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Varnpliktig, som skolat inkallas genom personlig order, har icke erhéllit del av
ordern. Han har likvdl blivit efterspanad och, sedan han genom polisens foi-
sorg inforpassats till sitt regemente, domd for oloviigt undanhallande. Atal met
rullforingsbeffilbavaren som, oaktat ordern ej blivit delgiven, dlels till regementet
insant avlamningshandlingarna, dlels vidarebefomdirat av regementsehefen utfir-
dad efterspannimgssedel rorande den virnpliktige, ivensom mot regementsehefen,
som dlagt straffet, och mot auditor, som kontrasigmerat bestraffningsbeslutet . .
Atal mot landstormsofficer (bataljonschef) for oriktiga beshut 6 tillritiavisningar
samt for oldmpligt upptradamdke...............cococevviiriiniinieni e
Fraga huruvida auditor vid forhandlingar med enskild person ém forhyrande for
kronans rakning for inkvarteringsindamal av en denne tillhdrig sommarvilla
giort sig skyldig till tjanstefel genom att han dels icke dgnat tillbérlig upp-
marksamhet At att inkvarterimgen ordnades si att intrénget for dgaren ¢j bleve
storre 4n som oundgangligen krivdes, diels utan tillrdckliga skil dberopat sele
visitionsforfarande, diels ock fort in personliga onskemal pd eft sift som varit
agmat att vacka den forestillningen, att han velat gynna enskilda intressen pa
kronans bekostmad ...................cccocoeeiiiiiiiiiinieen. e e

Varnpliktig som erhdllit viss tids uppskov med instillelse till virnpliktstjinst-
goring vid mebilisering var, dd beslutet 6m medgivande av uppskovet gavs, jhi-
kallad till tjinstgéring. P& grund av att vederborande rullforingsbetithayars fo5-
summat att om uppskovsbeslutet underwiitta det truppforband, vid vilket den
varnpliktige tjanstgjorde, blev denne kvarhillen i tjimstgéring lingre tid 4R som
vederbort. Atal mot rullforingsbefilhavaren for forsummelsen

Seigeant som tjanstgjort som furageuppbordsman har genom att fora forhand-
lingar med spannmalsfirma om att forsilja ett kronan tillhorigt havreparti gjost
sig skyldig tll grovt tjamstefel. Fraga tillika huruvida han, sem jimvil hade
att fullgera vissa av moterunderofficerens aligganden, vid anskaffande f6F kre-
nans rakning av motorfordon forffarit pa ett sitt som innebure tjinstefel
Missghandel av underlydande.................coocoveriininienieieieenee e

Missfirmelse av underlydande. Meddelande av rittelse och kritik pa elimpligt
SAE oo

Atal mot depichef for missbruk av tjinstebil. Den omstindigheten att depi-
ehefen redan av militdr myndighet meddelats tillvittawisning har icke utgjet
hinder for ansvarsfragans provande vid domstol ...........c.cocccovvveinnnne.

Atal mot chef for fartygsavdelning for det han I&tit en ovidkommande person
deltaga 1 en flygtur med ett av kronan rekvirerat flygplan m. m. Den om-
standigheten att ifrgavarande chef redan av militir myndighet meddelats till-
rattavisning har icke utgjort hinder for ansvarsfrigans provande vid demstel
Missfirmelse av underlydande och felaktig handlaggning av diseiplinmal
Felaktig inkallelse..............cccoocovininienieieiiieeeeceeeeen

Atal mot rullfSringsbefilhavare for det han undenlétit att till landstermen dver-
fora ur reserven avford furir och tiil foljd hirav felaktigt inkallat denne
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Atal mot kompanichef for det han underltit att omedidlinnt hemforlova VéFA-

Valkttjanstgdring anviind sisom tillrattavisming. .......ccenne: .
Ryttmistare har gjowt sig skyldig till tjéinstefel genom det satt pa vilket han lek
f@fhﬁof i discnplmmél ....... PP REFERRREE R TR KR REER KT RIS R AR Sttty
Depstabsehet har giot sig skyldig till forsummelse i friga om diarieforingen av
besvir Gver faltkrigsritts utslag, vilka beswdr ingivits till depéchefen. FoFsum-
melsen hade medfnt att krigshovritten forklarat kiagandena hade forenat sin

Misshandel av underlydande
A@iﬂ mot fartygsehef for fylleri. En annan fartygschef har ddomts bestratfning
or dvertradelse av bestdmmelsema angdende tid for samkvém | gunrum m: W
AfﬁlA met bataljjonschef for tjimstefel i olika hanseenden :........ooocoosniiss:
Befithavare har &lagt viirnpliktiga att till kronan utgive ersattning for matériel
som utlamnats till dem och forkommit. Kompmmindijitant har, under hot ait
gliest inkalla de vérnpliktiga till tjiinstgoring och gora avdrag pd terminsionen;
formatt ndgra av de virnpliktiga att inbetala eTSHIMIIGESN. . -.c.co0n,oewesass - -

foﬁl mot bataljonsadjutant or att han skulle hava gjort sig skyldig Hll efef-
stind i tjdnsten genom det sitt pi vilket han verkstllt en av Batalhjonschefen
SVETL DTG . -« v v vt vesearaenansonnssnesonnosannsosssnsessarsosessenstnnntooes
Orsummelser av kempanichef och tjinstforrittande kompanichef vid handidgg-

gl{ﬂ% 3y drende som remitterats till dem fran militieomMARAMHIR - 2o nn s
Atal mot ehef for personalavdeining vid depa (tillika depéchef) for forsummelse
vid expesicrandet till faltforband av gemeralorder rérande hemferlovaing av viss
ATTIDIIRELE « « « v v v eeee s e e s aanacn s e e e s sttt
ngt; &Q{Q%‘é har underlitit att i vederborlig ordning handlagga tll honom in-
iven framstillning som varit stalld till hogre bl OEGe: oo
3] gt stabschef for det han underlitit att vidtaga dtgarder for utFedniRg av
£ till hans kinmedom kommen olyckshindelse. Underldtenheten hade haft Hil
folid att erforderlig utredning semare icke kunnat verkstallas «.oconscsniinnns

Hemvimsomridesbefihavare har dvenkuidit sina befogonheier genom att av-

%{édﬂ hemvirnsman m, m....

al mot tyamastare i fastning for forsummelse | friga 6m anskaffande av Viss
ateriel M. M. aorrenniean it n i tn MLl L L

al mot batierichef for felaktigt bestyrkande av ansékan 6ifi Farniljibitiag:.  : -

" \t@al mot forsvarsemradesbeflilhavare for missbruk av HERSKORHL..:..oonroaznns

Qi ot f: chef fir bristande tillsyn over fartygets marketeRter Mh.ih:...
fal mof landsirmsldlismant (chef for luftbevakningskompani) o eférsiind i

OF Fﬂ under vilken jamviil ersittning for naturaunderhall wigHte .ooonis-v--

e e iaismiuande ompunchal T i

. E%%ﬂgﬂ Bestdende bl. & diiri att han utanordnat forplagnadskosmadseritining

ot landstormsiiismant (Ginstfomittande kompanichef) for tansiefel be-

siacpde 1 forsumwelse att i olika hinseenden Gvervaka verksamheten vid kem:-
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arsummelse v batterichef vid handliggning av ansokan orm hemsemiitesif
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Felaktigt upptagande av néjdférklaring. Melbmkommande forflyttning av héak-
tad har avbrutit betAnketidem. ... cc....ocmeceimmsivsmsrisnnmiamnrnnnrrannnannass 101
Felaktigt upptagande av ndjdférklaring. Tillika fraga huruvida forbandschef
givit underlydande befiilhavare uppdrag att utdva uppsikten over forbandets
hikte oot e s rvnmrntansam st nrannnsnannss 104
Férsummelse av fm'bandschef att omedld]ﬂnmt effter nojdforklaring hikta till
fingelsesiraff démd, icke hiktad Person ........acrvacrimanranniannrisnnes 108

. Felaktig sammanliiggning av straff S...ce.ocnmsinn worrsmnrasmnsnnnse 108

Fraga huruvida trafiikfirseelse kan franleda bestraffmng i dlsmpllnnaromdmng 1@98
innan tillefittawisning meddelas skall befilhavaren halla forhor med den felande,

dir han ej sjilv iakttagit fOISEEISEN «avvvcsssnmmrnnmrmmnicnnssnnnnannnmnn 11
Friga huruvida fingelsestraff ma verkstillas i miliirhitdee. ........co.oco0immroricnimrans 112

. Frdga huruvida meddelad tillréittavisning i sjilva verket inneburit arrestbestraff-

ning. Tillika frga huruvida tillrittawisningen stdtt i rdtt forhallande till den
begAmENA fOrSOEERATL ........ccocvem s s st it ireet st it s st st bttt et bt snres 31
Pelaktigt tillsigande av fOIVAISEITEHL. ......cnsiimsrnrrinmnriamntansiansiisnns 118

. Frdga huruvida till hégre myndighet stilld ansdkan mé avgéras av ligre myn-

dighet, vilken den PasSEAI ........osansrsnsnrnmnsninsnnissniisnnrannnannnnns 119

., Frdga huruvida till hdgre myndighet stilld ansGkan ma av ligre myndighet,

vilken den passerar, terstiillas till ingivaren under aberopande av formella bris-
ter i ansOKNINGEN .a...ocnrevricmmrinmrnmnscanrsanniannsanannnisaniass 121

. Angfende befilhavares handlaggnmg av ansdkan stilld till hogre myndighett-.--. 128

Fréga huruvida sjukskrivning eller s;ukanmalan ma utgdra hinder for framtida
erhillande av PermiSsion .........wsccmmrsmnrnnnssnnrnannisaniannmannsnn: 180

. Pilsner mi ej utskiinkas a marketenten SRR SR SPURPPURUURR < »

Angfende forriittande av sjukvisittation genom det militira befalet .....c......... 134
Fraga angdende tolkningen av bestimmelserna 6m utbetalande avfﬁirsﬁmta Eilhﬁrl 3137

. Angéende viirnpliktig civilarbetares riitt till bekilithratherssfittingg. ......ccevvamns 140

Virnpliktig civilarbetare som hempenmiitterats for jordbruksarbete far icke fran
faststilld tjanstgdringstid avrikna den tid han varit hempermiitterad. Tillika

fraga 6m andra forméner for sidan vArnpliktig .......c....... s . 141
Angéende tillimpningen av bestimmelserna 6m utlamnande t111 avskedlat man-
skap av innestdende sparmedell..............ccuuiicmanine RN wos 141

Tilifilligt forskott ma icke utlamnas till kngskassor et neans 148
Sarskild vixelkassa ma 1cke, utéver medgivet ﬁrskott, utlimnas till marketen-
teriforestimdare. .. e 1t s et s b 0 S ettt et et s ret st mrin s V4B
Angfende sdittet ﬁir f&rande av dagbok v1d krlgslkaw&mﬂidhmg rvamraansens 147
Anglende redovisning vid krigskassaavdelning av inbetalningar som skett me-
delst postanvismiing. . RPN | .
Ligsta anbudet 4 byggnadsarbete har 1cke antaglts, dirvid formella brister i an-
budet &beropats. Emellertid hava remt sakliga dverviganden legat till grund for
beslutet. Dessa hade, sisom de verkligt avgdrande skilen, bort anforas d@ic---. 150
Felaktig handliggning av rekvisitionsarende .......c..oeasnrvmmsransnissnnnanns 154
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makten, vilket lagrum endast giller krigsman. Tillika fraga huruvida befil-
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samt verkstillt viss ytterligare utredning angiende denna, kunnat férordnas till
ledamot av filtkrigsritten i malet mot den vArnpliktige ............ocnncannne 161
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Till RIKSDAGEN.

A

Al

Jamlikt § 100 regeringsformen och 12 § i den for riksdagens militieom-
budsman géllande instruktionen far jag hirmed avlimna redogorelse for for-
valtningen av militicomlmdsmansimbeolet under 4r 1941,
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Miilitieomibudsmannen Frans Gustaf Sture Centerwall avsade sig den 14 juli
1941 under Aberopande av sjukdom sitt uppdrag frin och med paftljande
dag. P4 grund av denna avsigelse Overtog jag jamlikt § 98 regeringsformen
och § 68 riksdagsordningen i min egenskap av militieombadsmannens stéll-
foretriidare militieombudsmansambetet. Den 7 november 1941 utsigs jag
till militicombudsman och utsdgs revisiomssekreteraren Johan Axel Erland
Nordemfalk till min stillforetrddare.

Min foretridare begagnade sig av semester under tiden fran och med den
10 till och med den 14 juli 1941. For egen del har jag &tnjutit semester un-
der tiden frin och med den 24 november till och med den 7 december 1941
#ivensom den 23 i sistnimnda manad. Med stdd av bestimmelserna i 17 §
andra stycket | den for militiecombudsmannen gillande instruktionen inkal-
lade min fOretriidare mig i min egemskap av militicombudsmannens still-
foretridare att under tiden fran och med den 23 mayj till och med den 7 juni
1941 foritta de 4 militicombudsmansimbetet ankommande géromdlen med
undantag fOr vissa fdrenden. Med stod av samma bestimmelser har pad min
anmodan Nordenfalk sdsom min stillforeiridare tjéinstgjort jimte mig un-
der tiden fran och med den 8 till och med den 20 december 1941. De #ren-
den som av min fOretridare handlades under den tid jag sdlunda tjinstgjor-
de jimte honom voro drendena d. nr 239/1939 angdende vissa missfidhdl-
landen vid gasmaskfabriken i Aker samt d. nr 468/1941 angdende entledi-
gandet av kaptenen Peter Stein sasom arbetsofficer vid fOrsvarsvisendets
kemiska anstalt. Under den tid Nordenfalk tjanstgjort jimte mig bar jag
handlagt foljande drenden, nimligen d. nr 808/1940 angdende vissa fOrsking-
ringar vid Stockholms luftvirnsregemente, d. nr 150/1941 angdende vissa for-
skingringar vid Sollefted forsvarsomrade, d. nr 638/1941 och 817/1941 angé-
ende felaktiga inkallelser samt d. nr 1010/1941 angdende vissa férhallanden
vid ammunitionsfabrikens avdelning a Karlsborg.

Inspektionsresor ha av min foretridare och mig foretagits till Stockholms;
Uppsala, Sédermanlands, Ostergotlands, Goilands, Blekinge, Kristianstads,
Malmdhus, Vistmanlands och Visterbottens lin. Under dessa resor ha be-
sokts:

Vaxholms fastning jimte vissa dirtill horande faltforband;

Vaxholms kustartilleriregemente;

infanteribesitiningen i Vaxholms fastning;

infanteriskjutskolan & Rosersberg;

Upplands regemente;

Sodermanlands regemente;

Strangnis forsvarsomrade;

Nykopings forsvarsomride;

Karl Gustavs stads gewiirsfaktori;

Livgrendjirregementet;

luftviirnsregemente;
Svea trimgkar;



garnisonssjukhuset i Linképing;
kronohiktet i Linkoping;

Ostgota flygflottilj;

centrala flygverkstaden 4 Malmen;
flygvapnets forsokscemtral;
Linkopings forsvarsomrade, jimte vissa dirtill hérande filtforband;
militdarbefilhavaren pa Goiland;
chefen for Gotlands marindistrikt;
Gollands artillerikar;

Gotlands infanteriregemente;
kronohiktet i Visby;

Gotlands kustartillerikar;

chefen for Sydkustens marindistrikt;
Karlskrona orlogsstation;

Karlskrona fistning;

marinens cemirala bekladnadsverkstad;
depafartyget Dristigheten;

1. divisionen av Roslagens flygflottilj;
Karlskrona orlogsvarv;
infanteribesiittningen i Karlskrona fastning;
Karlskrona kustartilleriregemenmntte;
marinens sjukhus i Karlskrona;
kronohiiktet i Karlskrona;

Skinska trangkiren;

chefen for Oresunds marindistrikt;
Malmé forsvarsomride;
centralfiangelset i Malmdo;

Tionde flygflottiljen;

Vistmanlands flygflottilj;

centrala flygverkstaden i Visterés;
straffamgelset i Visteras;

Vinnis forsvarsomride;
Vasterbottens regemente;

Norrlands dragonregemente samt
kronohiktet i Umea.

Under inspektionsresorna lia rullféringsexpeditioner bestkts, d4 sédant
medhunnits och kunnat ske utan att resorna dirigenom forlingts eller fou-
dyrats.

y{fid inspektionerna har militicombudsmannen bitrétts av byrdchefen och
byréintendenten vid militiecombudsmansexpeditionen. For granskningen aw
vissa kassaf®rvaltningars rikenskapshandlingar har militieombudsmannen
sdsom bitriide anlitat en forutvarande intendenturofficer. Vid inspektionen
av truppforband ha Krigsriittsprotokollen, protokollen angdende disciplimdira
bestraffningar, de militdra straffregistren, anteckningsbéckerna 8ver medde-
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lade tillriittavisningar, kassaforvaltningens rikenskapshandlingar samt hang:
lingar rérande upphandling och redovisning av materiel av olika slag dven-
$0Mm marketenterirdrelsen granskats. Tillika har uppmirksamhet dgnats it
varden av kaserner och materiel, &t hygieniska forhillanden, wiSpisRingen
o¢eh seecialvirden. ! samband med inspektionerna av truppfrband ha dven
arrestlokalerna besokis. De i forestdende redogirelse emnimnda besdken 4
de allménna straffanstalterna lia uteslutande avsett PEFSBREr; $6M av Krigs:
demstol ddmts till frihetsstraff eller sésom hiktade avvakiat rannsakning
infor sddan domstol.

_ Pa st militiecombudsmannens dmbetsberdtielse till 1941 #rs lagtima
riksdag utvisar kvarstodo vid borjan av ar 1941 frén ar 1940 balanse-

rade drenden till ett antal awv......... e e 297
Under ar 1941 tillkommo drenden till f61jande antal:
enligt allm@nna ABETREL. .........corsoreroreicncsoresespeerezosss oo 1,216
enligt diariet dver hemliga Sremdlen,........cwcwcereisoiores oo oo 131
~ Sammanlagda antalet drenden, som fSrelegat under &F 1941, uigdr
AllESA Lo e 1,574
De #renden, som tillkommit under &r 1941, utgras av:
#irenden inkomna fran mymdiighet............... ettt . 52
klagomal eller framstéillningar fran emsliilida...........ocororoivioiviosrssosinns 881
drenden uppkomna under inspektioner eller eljest vid militicombugds-
mannen dliggande granskning ............ B L L L L . 378
tiliticombuadsmannens organisations- och frvaltningsiirenden lii: f- . 36
Summa 1,347.

AV de frdn &r 1940 balanserade 227 drendena lia 143 utgjerts av klage:
mal eller framstillningar trin enskilda samt 76 av drenden, som uppkemmit
uhder inspektioner eller eljest vid militicombudsmannen Aliggande geansk:
ning m. m. Ett drende tillhérde gruppen »millitieomibudsimannens OFEARISR-
tions- eeh fdevaltningsirenden m. m.»; 7 #renden hade inkemmit fran myR-
dighet.

Till behandling under 4r 1941 ha alitsa forelegat 59 drenden, sem inkem:
mit frdn myndighet, 1,024 klagomal eller framstillningar frin enskilda, 454
arenden, som uppkommit under inspektioner eller eljest vid militieombuds:
mannen dliggande granskning m. m,, samt 37 organisations- ech forvaltnings:
drenden, tillhopa 1,574 drenden.

Av dessa drenden ha

lill annan myndighet himnsatds..................... et e, 3
utan atgird awsllaiiiies. .......coeveverrevvecninrens ettt 3}
pé grund av dterkallelse avslaiinfies. .........ccooverervorerovonenns ettt

14

efter vederbérandes horande eller eljest verkstilld utredning avskrivits 657
pé grund av att klagande erhallit gotigdrelse elier riitielse eljest vinRiis

blivit avslIvvna. ..o o 195
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foranlett atal eller diirmed jamforlig Akgiidd..... et s 67

foranlett framstéllning till Konungen eller till de[narlltﬂnmrlssbhéﬂ .......... 41

foranlett annan AR, ....c.occocoeiie ottt 31D
och dro vid 1941 ars utgéng

under utrediningg. .......coccveneivnvieiicimne. ST SNRRUTURRUPRP B 7

pad mlhtleombudsmannens provnmg bemmd&e 63

Sumr_ﬁa 1,5k74.

Av hela antalet under ar 1941 till behandling foreliggande drenden (1,574)
lia under dret slutbehandlats 1,339 medan till féljande ar balanserats 235.
Av de anhingiggjorda italen (ddrmed jamférliga drenden) voro vid

1941 ars borjan dnnu icke slutligt promaglde..........cocooeiviveeineiairiesrvemnn 11
anhéingiggjordes under Ar 1941 ..........cconiriiiciciiecienre e 37
48.

Av dessa atal
ha underdipetsdltHESImMAMGZIOTES . .c.o.ecucece et e e et e e em e 30
aro viddérets slut mmwmrgbdremﬂnde 18
Summa 48.

Betwéiffande forvaltningen av militicombudsmansimbetet under ar 1941 fir
jag i Ovrigt hiinvisa till dmbetets diarier och registratur, vilka jimte pro-
tokollen dver inspektionerna komma att Overlamnas till vederbérande ut-
skott.

Sdsom bilagor till denna allminna redogorelse fogas:

redogorelse for anhiangiggjorda atal och dirmed jamforliga atgiirder,

redogorelse for vissa drenden, som icke foranlett dtal eller dirmed jdm-
forlig atgird, samt

redoglrelse for vissa framstillningar, som av militicombudsmannen gjorts
till Konungen m. m.

Betriiffande atalen ha redogérelser ansetts bora limnas endast for sidana,
vilka, sévitt vid &dmbetsberittelsens firdigstillande varit kiint, under Aret
provats av forsta domstol. Med hinsyn bland annat till det stora antalet
mdl har en avseviird forkortning av redogorelserna gemomforts i forhéllande
till foregdende ar. Foljande atal, vilka icke blivit prévade under dret, lia
vidare anhingiggjorts, nimligen:

mot befattningshavare vid forsvarsvisendets kemiska anstalt angiende an-
svar for tjinsteforsummelse;

mot forsvarsomradesbeféilhavare angidende ansvar for tjinsteforsummelse;

mot landstormsofficer angiende ansvar for tjansteforsummelse;

mot batterichef angdende ansvar for forolampning av underlydande m. m.;

mot underofficer angdende ansvar for misshandel av underordnad krigs-
man;

mot miliirlikare angdende ansvar for tjinsteforsummelse;



"
1] Ll B 1 L)
I
5
s
L
» 1 M I{; ol FI
i . i LY
; -
.
»
R ' =4 a
]
L]
v LTI T riy *
bl .
i 5 I "w o
‘ I+ - (8 I
. W o | 1 .
| i
“ . LATY a
niil o "
= 1 Mla
- - o wlal w
9 J
3 l..”.' o I 3= I

i

.

4



Redogorelse for anhiingiggjorda atal och diirmed
jamforliga atgiirder.

1 och 2. Virmpliktig, som skolat inkallas genom personlig order, har icke
erhillit del av ordern. Han har likviil blivit efterspanad och, sedan han
genom polisens forsorg inforpassats till sitt regemente, démd for olovligt
undanhillande, Atal mot rullféringsbefiilhavaren som, oaktat ordern ej
blivit delgiven, diels till regementet insiint avlimningshandlingarna,
dlels vidarebefordrat av regementschefen utfiirdad efterspaningssedel ri-
rande den virnpliktige, ivensom mot regementschefen, som dlagt straifet,
och mot auditér, som kontrasignerat bestraffningsbeslutet. '

Ambetsberittelsen till 1941 &rs lagtima riksdag innehéller (sid. 27 ff.) rede-
gorelse for ett av militicombudsmannen anhiingiggjort tal mot gemeralma-
joren pa arméns reservstat H. F. Falk och auditéren H. Ménsson med anled-
ning av ett av Falk i egemskap av chef for Jonkdpings—Kalmar regemente
den 4 maj 1938 meddelat, av Méinsson kontrasignerat beslut varigenom vérn-
pliktige nr 162 22/37 Helge Ejnar Persson jimlikt 50 och 53 §§ strafflagen
for krigsmakten for olovligt undanhéllande domts till fem dagars vaktarrest
ehuru det blivit i malet upplyst att utfirdad inkallelseorder icke kommit
Persson till handa. Atal hade dven anstillts mot befidlhavaren fér Vimmerby
rullféringsomride nr 22 majoren Bertil Karling med anledning av att denne
till regementet insdnt avlamningshandlingarna rorande Persson oaktat inkal-
lelseordern icke blivit denne delgiven. Redogorelsen utvisar, att Karling av
fltkrigsritten vid regementets depd jamlikt 130 § strafflagen for krigsmak-
ten for vad han 1atit komma sig till last ddmdes att undergd disciplimsiraff
av arrest utan bevakning i tvA dagar varjimte han férpliktades att gilda av
allméinna medel forskjutna kosinader for Perssons inférpassning till rege-
mentet med 39 kronor 40 ore, vilket utslag vann laga kraft. I friga om Falk
och Ménsson utvisar redogorelsen, att de av Sverkrigsfiskalsdmbetet pd mi-
liticombudsmannens uppdrag stilldes under atal vid krigshovréitten under
yrkande att de métte for vad dem lage till last démas till ansvar, Falk enligt
130 § strafflagen for krigsmakten samt Minsson enligt 25 kap. 17 § allmén-
na strafflagen.

Krigshoordtten meddelade utslag i mdlet den 9 maj 1941 och utlét sig
darvid:
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Endr Persson skolat inkallas till ifragavarande tjémstgdring genem per-
sonlig order, men sadan order, sisom Persson fore straffbeslutets medds-
lande vid med henom héllet forhor uppgivit, icke kommit Persson till handa,
forty och dé mied hdnsyn hértill Falk och Minsson genom att &lligga Perssen
bestraffning for hans utevaro forfarit felaktigt i tjansteutdvning, prévade
krigshevriitten rittvist ddma dem, Falk jamlikt 130 § strafflagen for krigs-
makten att undergd disciplimstraff av arrest utan bevakning i tvd dagar eeh
Midnsson jdmlikt 25 kap. 17 § allmdinna strafflagen att utgiva 15 dagsbéter,
envar om 5 kronor, vilka boter tillfélle kronan.

Krigshovridttens utslag har vunnit laga kraft.

3. Atal mot landstormsofficer (bataljonschef) fixn ovikiigm besht om tilk:
riittavisningar samt for olimpligt upptriidande,

Ambetsberittelsen till 1941 ars lagtima riksdag innehaller (sid. 57 ff.) rede-
gorelse for ett av militicombudsmannen anhingiggjort ital mot chefen f8l-
en landstermsbataljon inom Sédra militiromradet landstormskaptenen Oskar
Halle: Den av militiecombudsmannen utfirdade atalsinstruktionen i malet ut-
visade bland annat foljande:

Halle hade vid ett tillfille under natten till den 13 maj 1940, d4 han in-
spekterade en postering i E. tillhorande 7. kompaniet, i tvd vaktposters nfr-
vare fillt ett yttrande, som madste anses synnerligen oldmpligt. Vidare hade
Halle genom beslut den 30 i samma manad meddelat allt manskap vid néimn-
da kompani permissions- och tjinstledighetsforbud under en tid av 14 da-
gar. Detta beslut vore att betrakta sdsom en tillrittavisning enligt 210 §
strafflagen for krigsmakten, men forutsiittningar for siddan atgard hade icke
férelegat. I detta avseende anmirktes, forutom annat, att vdigran av tj#instle-
dighet lagligen icke finge begagnas sisom tillrittavisning, att sidana straff-
bara handlingar, som kunde bliva foremal for tillrittavisming, ej forekom-
mit, att nigon utredning icke foregitt tillrittavisningsbeslutet samt att det-
samma genom sin kollektiva karaktir drabbat jimvil delar av kompaniet,
som icke givit anledning till nigon anmirkning och icke heller blivit fore-
mél for nidgon sddan. Slutligen hade Halle den 11 juli 1940 meddelat beslut
om tillrittavisning av 27 virnpliktiga. DA Halle icke sjdlv iakttagit den hin-
delse som foranlett detta beslut, hade det &legat Halle att vid forhdr bereda
vederbbrande tillfdlle att forklara sig. Detta hade Halle emellertid underlatit.

Av redogbrelsen framgdr att féltkrigsriitten vid Sodra militiromrddets stab
meddelat utslag i mdlet den 29 oktober 1940 och darvid utlitit sig:

Enér mot Halles nekande icke kunde anses i mdlet styrkt, att Halle vid
inspekterandet av posteringen i E. natten till den 13 maj 1940 f#llt det av
dklagaren patalade yttrandet, prévade krigsritten lagligt ogilla Atalet i den-
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na del. Vad hérefter anginge det tillrattavisningsbeslut, som av Halle med-
delats den 11 jull 1940, mdste anses i malet utrett och styrkt att sagda beslut
foregdtts av forhdr med vederborande och att vid sidant forhillande fel-
aktigt forfarande i det av dklagaren angivna hiinseendet ieke kunde liggas
Halle till last. Aklagarens ansvarsyrkande bleve alits jamvil i denna del av
krigsritten ogillat, Vidkommande slutligen det av Halle den 30 maj 1946
meddelade beslutet funne krigsritten, utan avseende 4 vad Halle dirutinnan
invdnt, sidana omstindigheter i malet adagalagda att detsamma vere att
belrakta ssom en tillrittavisning av den art, som uti 210 § strafflagen for
krigemakten avsiges, meddelad av Halle i hans egenskap av bataljonsbefil-
havare och innebéirande allmiint férbud mot permission eller tjinstiedighet
betrdffande 7. kompaniet under en tid av 14 dagar, riknade fr. 0. m. beslu-
tets dag. Krigsréitten funne sagda tillréittavisningsbeslut hava varit till sitt in-
nehdll felaktigt dérutinnan, att det diri avsedda forbudet omfattat jamvél
ténstledighet, samt alf forbudet gillt kompaniet | dess helhet utan hin-
syi till huruvida enskilda virnpliktiga till dventyrs icke l4tit komma sig
till last sddana brister i fraga 6m disciplin eller militdrt upptridande, som
Halle dberopat sdsom skil for beslutet. Vidare funne krigsriitten styrkt att
beslutet icke féregatts av behorig utredning. Med hinsyn till | malet upplysta
omstdndigheter funne krigsriitten emellertid det oforstdnd i tjinsten, sem
Halle sdlunda visat, icke vara av beskaffenhet att bora f6r honom medféra
ansvar for tjinstefel, varfor dklagarens talan i denna del av krigsriitten lim-
nades utan bifall. Krigsriitten forordnade, att ersittningen till vissa | maélet
avhérda personer skulle stanna & statsverket.

Redogdrelsen utvisar dven att militicombudsmannen i skrivelse till &ver-
krigsfiskalséimbetet den 6 november 1940 uppdragit it dmbetet att | krigs-
hevrédtien dverklaga filtkrigsrdttens utslag under yrkande att krigshovritten
matte med upphivande av filtkrigsrittens utslag bifalla den mot Halle forda
ansvarstalan sdvitt anginge Halles forfarande under natten till den 13 maj
1940 och hans i madlet ifrdgavarande den 30 maj 1940 meddelade beslut.

Krigshowrdtten meddelade utslag pa beswiren den 1t mars 1941, diirvid
krigshowriitten anforde:

Krigshovrdtien funne ej skil att gora éndring i faltkrigsriittens utslag i vad
dirigenoem dtalet for det Halle vid inspekterandet av posteringen i E. natten
mot den 13 maj 1940 skulle fillt det patalade yttrandet ogillats. Viidkomman-
de dtalet for det av Halle den 30 maj 1940 meddelade beslutet funne krigs-
hevriitten, lika med fidikrigsriitten, att detta beslut vore att betrakta sdsom
en tillrlittavishing av den art, som avsiges i 210 § strafflagen fOr krigsmak-
ten, dvensom att beslutet icke foregatts av behorig utredning och till sitt inne-
hall varit felaktigt i de av faltkrigsritten angivna hiinseendena; och eniir vad
sdalunda l4ge Halle till last innefattade tjéinstefel av beskaffenhet att for
honom medfbra ansvar enligt 130 § strafflagen for krigsmakten, prévade
krigshovrédtten lagligt att, med dndring av filtkrigsrittens utslag i denna del.
pé det sdtt bifalla dklagarens ifrdgavarande talan, att Halle démdes jimlikt
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nimnda lagrum att for ofGrstdnd i utévning av tjinsten undergid disciplin-
straff av arrest utan bevakning i tre dagar. Halle forpliktades att dtergilda
statsverket vad i enlighet med féltkrigsrittens forordnande kunde hava ut-
givits till ett av de i malet avhérda vitinena.

Krigshovrittens utslag har vunnit laga kraft.

4. Friga huruvida auditir vid férhandiingsr med emskild persom om fér-
hyrande for kronamns rikning for inkvarteringsindamail av en denne till-
hirig sommarvilla gjort sig skyldig till tjiinstefel genom att han diels icke
iignat tillbérlig uppmiirksamhet it att inkvarteringen ordnades si att in-
trimget for iligaren ej bleve storre in som oundgingligen krivdes, diels
utan tillriickliga skiil aberopat rekvisitionsforfarande, diels ock fort in
personliga dnskemal pa ett siitt som varit lignat att vicka den firestill-
ningen, att han velat gynna enskilda intressen pi kronans bekostnad.

Amibetsberiittelsen till 1941 ars lagtima riksdag innehiller (sid. 78 ff.)
redogorelse for ett av militieombudsmannen mot auditéren vid Sédra mili-
tiromradets stab P. Stjernquist anhiingiggjort atal 6m ansvar for tjdnste-
fel i de hinseenden som ovan angivas. Redogorelsen utvisar, att vederbo-
rande filtkrigsritt i utslag den 4 oktober 1940 ogillat mot Stjernquist férd
talan pa den grund att av ifrigavarande sommarvilla skulle tagits i ansprak
storre lokalutrymmen an som oundgingligen erfordrats for kronans behov
samt att filtkrigsritten, vidkommande mot Stjernquist ford talan 6ém ansvar
for det denne i samband med forhandlingarna med villans dgare, domkyrko-
kommimistern G. Stenvall, hinvisat till rekvisitionslagen och avhandlat friga
om ritt for bland andra Stjernquist att efter privat avtal och mot sérskild
hyresersattning inrymma jimvil familjemedlemmmar i villan, funnit att,
dven Om erinringar till dventyrs kunde goras mot limpligheten av dessa
Stjernquists inligg i samband med forhandlingarna, hans forfarande hér-
utinnan dock med hénsyn till i malet ddagalagda forhillanden icke kunde
anses innefatta oforstand eller oskicklighet i fullgorande av tjdnsteplikt, var-
for krigsritten jimvil i denmna del ogillat dklagarens ansvarsyrkanden.

Redogorelsen utvisar vidare, att militicombudsmannen anmodat veder-
borande krigsfiskal att i krigshovritten Gverklaga utslaget under yrkande
om bifall till den mot Stjernquist vid faltkrigsritten forda talan samt att
jamval Stenvall, som fort talan angiende rittegingskostnad, anfort besvir.

Krigshovrdtten meddelade utslag d beswdren den 31 okfober 1941. Krigs-
hovritten fann dirvid Stemvalls besvéir icke kunna upptagas till prévning
sdsom omedelbarligen till krigshovritten ingivna samt fann i friga om
dklagarens besvir ej skil att gora andring i filtkrigsrittens utslag.

Krigshovrittens utslag har vannit laga kraft.
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5. Virnplikfiig som enfedillit vies tids uppdkov med instillldlse Gl wirnplikts-

tjéinstgoring vid mobilisering var, da beslutet 6m medgivande av uppskovet

gavs, inkallad till tjéinstgoring. Pid grund av att vederbérande rullférings-

befilhavare forsummat att om uppskovsbeslutet underriitta det truppfor-

band, vid vilket den virnpliktige tjiinstgjorde, blev denne kvarhillen i

tjsinstgoring liingre tid in som vederbort. Atal mot rullféringsbefilhavaren
for forsummelsen.

Ambetsberittelsen till 1941 Ars lagtima riksdag innehaller (sid. 94 ff.)
redogorelse for ett av militiecombudsmannen anhingiggjort adtal mot bef#l-
havaren for Umed sédra rullféringsomride nr 69 majoren G. W. Séderholm,
Handlingarna i malet utvisa foljande:

Miejeristen Per Arvid Svensson i Umed, som Ar féorman hos Umed Mejeri-
aktiebolag och siasom varnpliktig tillhér arsklass 1936, inryckte den 30
augusti 1939 till 30 dagars repetitions6vning vid Vaxholms kustartilleri-
regemente. P4 en fran »l 20 Umed Mejeriaktiebolag, Umed», inkommen, &
uppskovskungorelsen »den 12 juni 1931» grundad ansdkan utfirdade che-
fen for Ovre Norrlands trupper den 1 september 1939 uppskovssedel for
Svensson vid mobilisering 1939 och 1940 for tva dagar. Denna uppskovssedel
ankom till Séderholm sisom befilhavare for Umed sédra rullféringsomrade
nr 69 den 4 berorda september. Gemom gemeralorder féor marinen den 28 i
samma méinad nr 1074, iven inford i »Tjanstemeddelanden rérande lantfor-
svarets, bestimdes, bland annat, att marinen i kustartilleritjinst tilldelade
varnpliktiga av bland annat arsklass 1936, med ordinarie utryckmingsdag
den 30 september efter dem i fredstid aliggande virnpliktstjfinstigGring,
skulle tillsvidare jamlikt virnpliktslagen § 28 kvarhallas i tjinst, men
angavs tillika, att beviljade uppskov vid allmidn mobilisering jamlikt upp-
skovskungorelsen gillde tillsvidare betrdffande nimnda virnpliktiga. Svems-
son blev emellertid kvarhéllen i tjinst efter den 30 september. Forst den
18 december 1939 ankom fran Séderholm till kustartilleriregementets expe-
dition en den 16 december avsind underrittelse om det for Svemsson med-
delade uppskovet. Den 21 december bestimdes genom regementsorder, att
Svensson skulle hemférlovas, och paféljande dag utryckte Svensson frian
militartjfmstgorimgen.

I den av militicombudsmannen utfirdade atalsinstruktionen i malet an-
fordes bland annat:

Enligt foreskrift i kungorelsen den 14 augusti 1937 angiende uppskov
med instéllelse till viirnpliktstjamstgoring vid mobilisering for vissa véirn-
pliktiga (uppskovskungérelsen) skulle, si snart uppskovssedel kommit rull-
foringsbeffilhavare till handa, anteckning om medgivet uppskov goras a
vederborliga varnpliktskort samt dirav i Ovrigt betingade atgirder vidtagas.
I arméns gemeralorder den 19 juni 1939 nr 1322 med rubriken: »Anwisminmgar
angdende kortfristiga uppskov med instillelse till varnplikistjamstgoring vid

A-—418701. Militieombudsmannens dmbcetsberiittelse.
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mobilisering m. m. for vissa virnpliktiga, fnstillda vid foretag, mied vilka
militir myndighet (truppforbandschef m. fl) traffat mobiliseringsavtal»,
stadgades bland annat, att betriffande rullféringsbefiilhavarens granskning
med mera av mottagna uppskovssedlar skulle bestimmelserna i uppskovs-
kungérelsen i tillimpliga delar iakttagas. Enligt nu 4beropade stadganden
hade det dlegat Séderholm att omedellbart gora anmélan 6m det for Svensson
beviljade uppskovet till vederbdrande truppférband. Soderholm hade emell-
lertid, sdsom némnts, vidtagit atgird for kustartilleriregementets underrit-
tande om uppskovet forst i mitten av december, och Svensson hade till
foljd hirav felaktigt fatt fullgora militirtjanstgéring under tiden fran och
med den 1 oktober till och med den 22 december 1939. Gemom sin forsum-
melse hade Soderholm gjort sig skyldig till tjanstefel.

Soderholm stilldes under tilltal vid Visterbottens regementes krigsritt
dérvid yrkades ansvar & honom jimlikt 130 § strafflagen for krigsmakten.

Svensson yrkade vid krigsritten forpliktande for Soderholm att till honom
utgiva ersfittning for den skada, Svemsson lidit genom Sdderholms ifriga-
varande forsummelse, ndmligen for forlorade kontanta Ioneférmaner under
den tid Svemsson oriktigt kvarhallits i militirtjinst, med avdrag av i denna
tjinst uppburen kontant avléning, med 345 kronor, for forlorade lonefor-
méner in natura under samma tid med 220 kronor och for rinta 4 ett 1an,
som Svensson icke kunnat pi avsett siitt amortera, med 15 kronor 75 ore.

Redogorelsen utvisar att krigsrdtten meddelat utslag i mdlet den 20 april
1940 och dirvid utlatit sig:

Enéir det icke otvetydigt framginge av den i milet dberopade generalor-
dern av den 19 juni 1939, nr 1322, med rubriken »Auwismimgar angdende
kortfristiga uppskov med instillelse till vérnpliktstjinstgéring vid mobili-
sering m. m. for vissa vérnpliktiga anstillda vid foretag, med vilka militar
myndighet (truppférbandschef iii. fl.) triiffat mobiliseringsavtab» att skyl-
dighet forelegat for Sédierholm i hans egenskap av rullféringsbefilhavare
att dversfinda i malet ifrdgakomna uppskovssedel till chefen for Vaxholms
kustartilleriregemente, samt icke heller av uppskovskungorelsen den 14
augusti 1937 framginge, att dylik skyldighet avilat Soderholm, alltsi pro-
vade krigsritten lagligt forklara den mot Séderholm i malet forda ansvars-
och ersiittningstalan icke kunna bifallas.

Redogbdrelsen utvisar dirjimte, att de civila krigsrittsledamoterna varit
frin detta utslag skiljaktiga samt démt Soéderholm till ansvar och forplik-
tat honom att utgiva skadestind till Svensson, dvensom att militieombuds-
mannen i skrivelse till dverkrigsfiskalsimbetet den 7 maj 1940 uppdragit
at dmbetet att i krigshovriititen anfora besviir 6ver utslaget under yrkande
att krigshovriitten matte, med upphidvande av krigsrittens utslag, bifalla
den i malet forda ansvarstalan.

Aven Svensson sokte dndring under yrkande om bifall till sin i malet
férda talan utom betréiffande yrkandet 6ém ersittning for forlorade 1one-
formaner in natura.

Soderholm avled den 12 mars 1941.
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Krigshovrditten meddelade utslag pd beswdiren den {) maj 1941 och an-
forde darvid:

Enér Sdderholm avlidit saimt frigan om straff for honom siledes for-
fallit, funne krigshovritten vidare yttrande ej erfordras betriffande det
emot Soderholm fullf6ljda ansvarsyrkandet. Vidkommande Svenssons ska-
destdndstalan si, ehuru Séderholm forfarit felaktigt genom att forst den
18 december 1940 till regementet Oversiinda den for Svensson utfirdade
uppskovssedeln, samt Svensson till foljd av demna forsummelse kommit
att kvarhallas i tjinstgéring lingre 4n som vederbort, likvil och som Svens-
son, i vars intresse uppskovet ej beviljats och vilken, direst detsamma ej
mellankommit, varit skyldig underkasta sig den av honom fullgjorda tjinst-
gbringen, vid saddant forhillande icke kunde & forsummelsen grunda ratt till
skadestdnd, prévade krigshovriitten réttvist faststilla krigsrittens domslut,
i vad detsamma av Svensson Overklagats,

Ledamoter i krigshovritten vid maélets avgorande voro hovrittsradet fii-
herre H. J. Nordenskjéld, ordférande, samt kommendoren A. Higg, Gversten
H. Fahlstrém, hovrittsradet A. Rosengren och krigshowrittsradet E. Wik-
strém. Fran beslutet var hovrittsradet Rosengren skiljaktig och yttrade:

»Jamlikt bestimmelserna i uppskovskungérelsen § 12 mom. 2 — vilka
bestimmelser enligt gemeralorder for armén den 19 juni 1939 nr 1322 mom.
7 skolat iakttagas i friga 6m den for Svemsson utfirdade uppskovssedeln
— har det alegat Séderholm i hans egemskap av rullféringsbefilhavare att
sd smart uppskovssedeln kommit honom till handa ombesdrja att anteck-
ning 6m uppskovet gjordes 4 Svenssons virnpliktskort samt att dirav i
ovrigt betingade atgdrder vidtoges. Det har forty dlegat Soéderholm, som
mottog uppskovssedeln den 4 september 1939, att ofordrojligen till Kungl.
Vaxholms kustartilleriregemente, dir Svemsson vid nimnda tid fullgjorde
repetitionsévning och dir foljaktligen duplettexemplaret av Svemssons vim-
pliktskort da forvarades, till komplettering av uppgifterna 4 varnplikiskor-
tet gora anmiilan 6m det for Svensson beviljade uppskovet. Sidan anmilan
har emellertid, efter det erimran gjorts av mejeribolaget, skett forst genom
en den 16 december 1939 avsind oelH den 18 i samma manad till rege-
mentsexpeditionen ankommen skrivelse.

Pa grund av det drojsmal, som salunda &gt rum, har Svemsson — for
vilken det beviljade uppskovet jamlikt forenimnda gemeralorder nr 1322
mom. 10 samt gemeralorder for marinen den 28 september 1939 nr 1074
skolat vid inkallelse till tjinstgoring jimlikt 28 § virnpliktslagen gilla
tills vidare utan tidsbegrinsning och som sdledes ritteligen icke skolat kvar-
hallas i tjéinst efter ordinarie utryckmingsdagen den 30 september 1939 —
blivit hemférlovad fiirst den 22 december samma ar.

Aven 6m, sisom Séderholm i malet inviint, det honom sisom rullforings-
befalhavare vid ifragavarande tid avilande arbetet pa grund av den stora
anhopningen av goromal samt den & expeditionen tjinstgérande personalens
fatalighet icke kunnat fullgoras pa ett fullt tillfredsstillande siitt hade S6-
derholm 1 allt fall, eventuellt med eftersiittande av andra, mindre vikliga
goromal, bort ombesdrja att drendet behandlats och anmiilan avsints till
regementet inom sadan tid efter den 4 september 1939, att Svensson kunnat
rycka ut den 30 i samma manad.

Genom sin uraktlatenhet hdrutinnan har Séderholm visat forsummelse i
tjansten dvensom adragit sig skyldighet alt ersiéitta Svensson den skada denne
till foljd darav asamkats. Som emellertid Séderholm, enligt vad harstides
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blivit upplyst, numera avlidit, finner jag frigan om ansvar 4 honom hava
forfallit.

Vidlkosmmande Svenssons skadestindstalan, sivitt densamma fullf6ljts, &r
i maélet ostridigt, att Svensson for tiden den 1 oktober—den 22 december
1939 gitt miste om kontant 16n fran mejeribolaget till belopp av 462 kro-
nor, Svensson har medgivit avdrag frin detta belopp for av honom under
militdrtjanstigéringen uppburen kontant avléning med 117 kronor men be-
stritt av Séderholm jamvil framstillt yrkande ém avdrag for under tjénst-
gbringen Atnjuten formén av fri beklidnad. Jag finner emellertid Svensson
skyldig vidkdnnas diven sidant avdrag med skiliga ansedda 50 kronor, Ja;
finner vidare, vad angir Svenssons yrkande om ersittning for av honom gul-
den réinta & amorteringslan, Svensson berittigad till ersattning i detta hén-
seende, dock endast i den min rinteutligget fir anses hava foranleits av
att Svensson pd grund av foremimnda minskning i inkomsterna blivit fox-
hindrad att verkstiilla amortering av linet, och finner jag denna erséttning
bora bestimmas till 5 kronor.

P4 grund av vad sdlunda anforts provar jag rittvist att, med 8ndring av
Sverklagade utslaget betriffande Svenssons talan, forplikta Séderholms dods-
bo att till Svensson utgiva i skadestind trehundra kroner.»

Krigshovrittens utslag vann laga kraft.

0, Sergeant som tjénstgjort som furageuppbiordsman bir genom att fira

forhandlingar med spannmilsfirma ém att forsiilja ett kronan tillhbrigt

havreparti gjort sig skyldig till grovt tjinstefel. Fraga tillika huruvida han,

som jimvil hade att fullgéra vissa av motorundereoificerens aligganden,

vid anskaffande for kronans rikning av motorfordon forfarit pa ett siiti
som innebure tjinstefel.

Ambetsbertittelsen till 1941 &rs lagtima riksdag innehdller (sid. 113 ff.) re-
dogbrelse for ett av militiecombudsmannen mot sergeanten vid Svea artilleri-
regemente E. G. Nilsson anhingiggjort mal angiende ansvar for de evan
angivna fOrseelserna. Den forseelse till vilken Nilsson skulle hava gjort sig
skyldig sisom fullgdrande motorunderofficers aligganden hade besttt bland
annat diri, att Nilsson gentemot en bilhandlare som skt forsélja bilar till
regementet uppiritt pa ett satt som om han varit behorig att fér kronans rik-
ning triiffa avtal 6m inkop av bilar. Harfor yrkades ansvar & Nilsson jimlikt
129 § strafflagen for krigsmakten. I dvrigt yrkades ansvar & Nilsson jimliki
130 § samma lag,

Redogbrelsen utvisar, att vederborande filtkrigsritt genom utslag den 23
oktober 1940 jimlikt 130 § strafflagen for krigsmakten, démt Nilsson fOrF
hans befattning med havrepartiet att for ofdrstind i tjinsten under férevé-
rande emstiindigheter hallas i fingelse en minad medan filtkrigsritten, mot
Nilssons bestridande, ej funnit tillforlitligen utrett att Nilsson betrdffande
bilarna gjort sig skyldig till forfarande av beskaffenhet att fér honom medféra
ansvar, dvensom alt militiecombudsmannen i skrivelse till Sverkrigsfiskals-
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ambetet den 1 november 1940 uppdragit 4t dmbetet att i krigshovritten anféra
av faltkrigsrittens utslag i vad didrigenom den mot Nilsson forda ansvarstalan
icke vunnit bifall, doma Nilsson till ansvar jamvil for det forfarande for vilket
yrkats ansvar 4 honom jimlikt 129 § strafflagen for krigsmakten.

Jamvil Nilsson anforde besvir, under yrkande att det honom &démda
straffet métte nedséttas.

Krigshovrdtten meddelade utslag i mdlet den 24 mars 1941 och fann déirvid
ej skill gora andring i 6verklagade utslaget.

Krigshowrdttens utslag har vunnit laga kraft.

7. Misshandel av underlydande.

Ambetsberittelsen till 1941 irs riksdag innehéller (sid. 139 f.) redogérelse
for ett av militicombudsmannen mot 16jtnanten i ingemjGriruppernas reserv
U. Helmers anhiingiggjort mil angdende ansvar fér misshandel av under-
lydande. Redogérelsen utvisar, att vedlerborande fordelningschef den 10 de-
cember 1940 jamlikt 90 § strafflagen for krigsmakten alagt Helmers fyra
dagars arrest utan bevakning for vad han litit komma sig till last i mélet.

Besiraffningsbeslutet har icke blivit verklagat.

8. Missfiemelse av wadiodiydiandie, Meddelandle aw riillellse odh Boiifik ph
oléiimpligt sitt.

Ambetsberdttelsen till 1941 irs riksdag innehaller (sid. 140 ff.) redogdrelse
for ett av militicombudsmannen mot versten pi arméns reservstat friherre
A. W. C. Gyllemkrok anhiingiggjort atal for i rubriken angivna forseelser.
Redogorelsen utvisar, att vederborande faltkrigsrilt genom utslag den 19 de-
cember 1940 domt Gyllemkrok, som funnits hava den 31 maj och den 18 juli
1940 fallt olampliga uttryck och dirigenom gjort sig skyldig till tjinstefér-
summelse, jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten for vad han sdlunda
14tit komma sig till last till tvi dagars arrest utan bevakning dvensom att
militicombudsmannen i skrivelse den 27 december 1940 till dverkrigsfiskals-
ambetet anmodat dmbetet att i krigshovriitten 6verklaga faltkrigsrittens utslag
under yrkande, att den mot Gyllemkrok foérda talan métte bifallas i hela sin
vidd samt att Gylllemkrok for vad honom lige till last méatte &d6mas stringare
straff.

I skrivelse till 6verkrigsfiskalsimbetet den 2 april 1941 anmodade militie-
ombudsmannen dmbetet att aterkalla den i krigshovriitten forda talan, i an-
ledning varav malet avskrevs.
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9. Atal mot depichef for missbruk av tjinstebil. Den omstindigheten att
depéchefen redan av militiir myndighet meddelats tillriittavisning har icke
utgjort hinder for ansvarsfrigans priovande vid domstol.

Ambetsberiittelsen till 1941 4rs lagtima riksdag innehiller (sid. 149 ff.)
redogdrelse for ett av militieombudsmannen mot chefen for Hallands rege-
mentes depa oversteldjimanten K. A. H. R. Gylllemhoff anhiingiggjort atal for
missbruk av tjimstebil. Gyllenhoff hade under vissa angivna tider for resor
fran sin bostad i Halmstad till regementets kasern och dter samt for re-
sor till kallbadhuset dirstides anvant en kronan Hllhorig, till hans forfo-
gande i tjinsten stilld bensindriven bil. Redogorelsen utvisar att, sedan Gyl-
lenhoff av t. f. regementschefen hirfor meddelats varning for oforstind i
tjansten, militicombudsmannen latit stilla Gyllemhoff under tilltal vid krigs-
ratt samt att faltkrigsritten vid Hallands regementes depa gemom utslag den
17 december 1940 jimlikt 130 § strafflagen for krigsmakten domt Gyllemhoff
att for oforstind i dmbetet underga disciplinstraff av arrest utan bevakning
under tva dagar.

Faltkrigsrittens utslag har vunnit laga kraft.

10. Altd]l mutt ot fhiir iftbypssardidhiingg fitir dbet it 1Bttt an owittlommmrantbe
person deltaga i en flygtur med ett av kronan rekvirerat flygplan m. m.
Den omstiindigheten att ifragavarande chef redan av militir myndighet
meddelats tillriittavisning har ieke utgjort hinder for ansvarsfrigans
provande vid domstol.

Ambetsberittelsen till 1941 ars lagtima riksdag innehaller (sid. 151 f)
redogérelse for ett av militicombudsmannen mot kaptenen vid flottan A, S,
Brydolf anhéngiggjort ital for tjinstefel. Brydolf, som var chef for en avdel-
ning ur kustflottans spaningsavdelning, hade medan avdelningen i juli 1940
uppehdll sig i niirheten av en stad vid ostkusten litit en helt ovidkonuman-
de kvinna besoka avdelningen. Hon hade avhimtats till avdelningens moder-
fartyg i en motorbarkass, dtit lunch ombord 4 fartyget samt deltagit i en
flygtur med ett i avdelningen ingdende av kronan rekvirerat flygplan, Se-
dan berorda forhallanden kommit till chefens for kustflottan kéinnedom hade
Brydolf av denne tilldelats varning for fel mot militir ordning. Redogd-
relsen utvisar, att militicombudsmannen, som icke ansett sig kunna lita sig
ndja med denna utgidng av malet, beslutat anstilla ital infor vederborlig
krigsdomstol mot Brydolf samt att filtkrigsritten vid kustflottan meddelat
utslag i malet den 13 december 1940, dirvid filtkrigsritten forklarat den i
maélet forda talan icke kunna bifallas, enfir vad i mdlet lagts Brydolf till last
icke med hinsyn till vid tillfillet foreliggande forhdllanden kunde anses vara
av beskaffenhet att béra for honom, utéver tidigare tilldelad varning, foran-
leda ansvar enligt 130 § strafflagen for krigsmakten,
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Sedan militicommbudsmannen i skrivelse till dverkrigsfiskalsimbetet den 17
december 1940 uppdragit 4t dmbetet att i krigshovritten anféra besviér Gver
uislaget under yrkande att Brydolf matte 4domas ansvar for vad som lagts
honom till last meddelade krigshovrdtten utslag i mdlet den 24 mars 1941 och
anforde dérvid:

Endr av utredningen fraimginge, att Brydolf den 19 juli 1940, utan att
dessfiGrinnan hava forskaffat sig erforderliga upplysningar om den ifrigava-
rande kvinnans person, litit henne komma ombord i ett krigsmaktens fartyg
och deltaga i en flygtur med ett av flygvapnet disponerat flygplan, samt Bry-
dolf, som mied hinsyn till den vid berdorda tidpunkt anbefallda forstirkta
forsvarsberedskapen i nimnda avseende bort iakttaga sirskild forsiktighet,
genom sin underlitenhet hirutinnan gjort sig skyldig till oforstiand i tjansten,
alltsd och di Brydolfs atgard att, ehuru instruktion utfardats om iakttagande
av storsta sparsamhet med motorbrinslet samt omférméilda fartyg legat for-
tojt vid kaj, lita hdmta kvinnan till fartyget med en krigsmakten tillhdrig
motorbarkass jimvil méste anses sisom ofGrstind i tjinsten, prévade krigs-
hovritten, med dndring av faltkrigsrittens utslag, jimlikt 130 § strafflagen
Ior krigsmakten, jamford med 33 § samma lag samt 4 kap. 1 och 2 §§ all-
manna strafflagen, skiligt ddma Brydolf for vad han silunda latit komma sig
lill last att undergd vaktarrest i sex dagar.

Krigshowrittens utslag har vunnit laga kraft.

11, Missfirmelse av underlydande och felaktig handliggning av
disciplinmal.

I en den 16 augusti 1940 till militieombudsmansexpeditionen inkommen
skrift anforde varnpliktige nr 202 68/23 Olsson, tjinstgérande vid ett land-
stormsforband, bland annat foljande:

Den 22 juli 1940 hade han gitt pi post. Di han icke erhallit ndgon instruk-
tion 6m hur en gevirspost skulle bete sig, dd chef nalkades poststillet, och
lian icke haft tillging till nigon soldiitinstruktion, varav endast ett ringa an-
tal fanns vid forbandet, hade han patrullerat framfor grinden till forlagg-
ningen for att icke begd négot fel. Han hade di sett bataljonschefen majoren
M. A. V. Z. Ringstrom nalkas. Det hade varit Olssons avsikt att, nir Ring-
strom kommit i hojd med grinden, dar gora halt och gewiirsféring. Innan han
hunnit si lingt, hade emellertid Ringstrém redan hunnit komma fram och
liven givit Olsson en utskillning. Den 25 juli hade Olsson dnyo gétt pad post.
Rimgstrom hade da beskyllt Olsson for att hava rokt pa poststillet. Olsson
hade bestritt och bestrede fortfarande alt han gjort sig skyldig hirtill. Ring-
strom hade gjort sina iakttagelser pa 6ver 50 meters avstind fran poststillet
och genom smutsiga dubbelfonster. Ilan hade rytande kommenderat Olsson
»med sprang fran poststillety och hade ropat: »Djivla koffert, det ir ju sam-
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ma drummel som gick vakt hiromdagen, arrestera den djavulem», varpi han
adomt Olsson atta dagars arrest, vilken bestraffning pafoljande dag) utokats
till tio dagar, emedan Olsson icke erkiint den forseelse for vilken han beskyllts.
Olsson anhélle att fa friga om Ringstrém sgde upptrida hide som dklagare
och som domare samt om chef fgde ritt att kommendera underlydande med
anvindande av de tilltalsord som Ringstrom begagnat. Olsson ville tilligga att
vid det tillfille, di Olsson skulle hava rokt, poststillet passerats av en bil, tva
cyklande damer och tva civilklddda man samt att viigen utanfér grinden be-
sttt av 16s lermylla, som vid minsta beréring bolmat upp till stora rékmoln.
Olsson vore icke den ende mot vilken Ringstrom utfarit pa liknande sitt, utan
dven andra av manskapet hade ging efter annan ront samma behandling.

Som bevis 6m Ringstroms yttranden den 25 juli Aberopade Olsson ett vitt-
nesintyg av fyra personer.

Sedan militicommbudsmannen i skrivelse till vederbérande militdiromréades-
befiilhavare den 22 augusti 1940 anmodat denne att inkomma med utrednimg,
hélls den 28 i samma ménad av forsvarsomridesbefilhavaren i orten forhoér
i drendet. Dirvid hordes, forutom Ringstr6m och Olsson samt de av Olsson
idberopade fyra vittnena, landstormsfinriken W. Ivers, vilken tjanstgjort
sdsom 2. bataljonsadjutant. Da protokollet 6ver dessa forhor insindes till mili-
{iecombudsmansexpeditionen bifogades en avskrift av det protokoll som haillits
vid forhor i malet mot Olsson. Sistmdmnda protokoll var av foljande lydelse:

»Protokoll héllet vid forhor med vpl202 68/23 Olsson,
K. O., tillhérande bafsitdisen———-—. Fredagen den 26
juli 1940.

Néirvarande: Lstfiinrik W. Ivers forhorsledare.

Den tilltalade formailde:

Jag gick pa post kl. 16.00 den %/7. Jag fornekar absolut att jag rokte pa
post. Under min militartjamstgéring i Sollefted vid I 28 under ar 1924 gick jag
flera giinger gevidrspost vid kaserngrindarna, och édgde jag di kinnedom 6m
forbudet att rOka pa post. Jag har icke under min nuvarande landstorms-
tjanstgoring erhallit nagon instruktion ém forbud mot rékning under post-
tjanstgoring. Jag ar rokare.

202 68/23 Olsson.

Undertecknad major M. Ringstrom iakttog under ett par minuter posten,
som stod vid staketet ett 10-tal meter frin poststillet med ryggen at detsamma
rokande. Jag tillkallade da fanrik Ivers for att fa detta postens upptridande
bestyrkt och sedan dven han sett detta, beordrades han av mig att gi ut till
posten och ordna med hans avlosning.

M. Ringstrom.
Bestyrkes:
W. Ivers.
Vidlare forekom icke. Som ovan
W. Ivers
Istfanrik

Bertil Riiffel.
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Besluth
Nr 202 68/23 Olsson K. O. dligges jamlikt 176 § strafflagen for krigsmakten
for férsummelse sisom post disciplimstraff av vaktarrest i Tio (10) dagar.
Den arresterade deltager icke i tjéinstgéring,

—————d3an 267 15940.
M. Ringstrom.
Batchef
Att detta beslut den 26 juli 1940 blivit delgivet vpl 202 68/23 Olsson betygar
W. lvers Bertil Biiffel.
Istfanrik 1stfusiic>

Den Olsson A4domdid bestraffningen avtjinades enligt foretett utdrag us
straffregister for bataljonsstaben av Olsson under tiden den 25 juli—den 4
augusti 1940,

Efter redogdrelse for vad sdlunda forekommit anférde militicombudsman-
nen i skrivelse till dverkrigsfiskalsimbetet den 2 oktober 1940 f6ljande:

Handlingarna i #rendet utvisade att Ringstrom i flera hinseenden gjort
sig skyldig till anmédrkningsvirda fel eller forsummelser.

1) Ringstrdm hade genom sina yttranden till eller 6m Olsson den 25 juli
1940 grovt missfirmat denne.

2) Férhoret med Olsson den 26 juli 1940 hade hallits av landstormsféinFi-
ken Ivers. Enligt 202 § strafflagen for krigsmakten skulle férhor i diseiplin-
méil héllas av den till bestraffningsrittens utévning behorige beféilhavaren
eller, dér bestraffningsritten innehades av befilhavare, som omtalades i 191 §
1:0)—#6:0) samma lag eller av hiogre befalhavare eller av kommendant eller
med kommendant jimstilld befilhavare, och han ej funne skl att sjilv halla
férhoret, av den, vilken dartill i allminhet eller for sarskilt fall av honom
férordnats. D4 bestraffningsritten i detta fall tillkommit Ringstrém och denne
icke tillhérde ndgon av nyss angivna kategorier av befiilhavare, hade det sa-
lunda enligt 202 § strafflagen for krigsmakten dlegat Ringstrdm att hilla for-
héret. Med hinsyn till att det i forevarande fall gillt en forseelse som Ring-
strom sjdlv ansett sig hava iakttagit hade det emellertid varit limpligast att
annan befilhavare tjinstgjort sisom forhérsledare. Bland annat med héin-
syn till att Ivers, sdvitt av forhorsprotokollet framgimge, &beropats sasom
négot slags vittne, hade dock denne icke bort tjinstgora sisom forhdrsledare.

3) Olsson hade vid forhoret bestritt att han gjort sig skyldig till den for-
seelse for vilken han Atalats. Vid siddant forhallande hade Ringstrom jémliki
204 § strafflagen for krigsmakten haft att hiinskjuta malet till krigsdomstols
avgdrande, om han ej ansett sig kunna lita mélet forfalla, Ringstrém hade lik-
vil upptagit mélet till avgdrande, varigenom han gjort sig skyldig till tjanste-
fel.

4) Ringstrom hade i bestraffningsbeslutet dberopat 176 § strafflagen for
krigsmakten, vilket lagrum, som inginge i strafflagens for krigsmakten tredje
del, krigsartiklar, icke varit i forevarande fall tillimpligt.
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5) I bestraffmimgthesiutet hade icke imtagits ndgom besvarshinwisming, odh
det hade icke i drendet visats, att Ringstrom pa annat séitt jimlikt foreskrif-
terna i 208 § strafflagen for krigsmakten delgivit Olsson vad denne haft att
iakttaga, déirest han icke atn6jdes med bestraffmimgsbeslutet. Har foreladge si-
lunda en forsummelse i tjdnsten fran Ringstréms sida.

De brott och forseelser som angéves under 1), 3) och 5) ovan vore av den
allvarliga beskaffenhet att de givetvis icke kunde undgi laga beivran. Mili-
ticombudsmannen uppdroge fordenskull it overkrigsfiskalsimbetet att an-
héingiggdra och utféra atal mot Ringsirom for vad denne enligt det anférda
1atit komma sig till last och dirvid yrka ansvar & honom jimlikt lag och
sakens beskaffenhet. Mélet angiende missfirmelsen mot Olsson skulle an-
hingiggoras vid krigsritt. I 6vriga delar tillhérde malet krigshovrittens ome-
delbara provning. Jimlikt 25 kap. 9 § rittegiangsbalken skulle krigsrittens
utslag understiillas krigshovrittens provning. Domstolrna borde dérfor er-
hélla kinnedom om mdlet i hela dess vidd. Olsson borde lamnas tilifille att
mot Ringstrém fora den talan, vartill han kunde anse sig dga fog.

Ed ES

Till fullgérande av det erhillna uppdraget forordnade Overkrigsfiskals-
#mbetet krigsfiskalen vid faltkrigsritlen vid Norra militiromradets stab att
stilla Ringstrdm under tilltal vid faltkrigsritten for missfirmelse mot Olsson.
I memorial till krigshovriitten yrkade 6verkrigsfiskalsimbetet ansvar 4 Ring-
strom for vad militicombudsmannen i ovrigt lagt denne till last.

Krigsfiskalen yrkade vid féltkrigsriitten ansvar 4 Ringstrom jamlikt 91 §
strafflagen for krigsmakten for grov missfirmelse mot underordnad krigs-
man i tjinsten. Olsson iakitog instillelse vid faltkrigsritten och fordrade
skadestand av Ringstrém.

Fdltkrigsriitten meddelade utslag i mdlet den 4 december 1940 och utlit
sig darvid:

Genom vad Ringstrém erkiint och vad i mélet forekommit funne filtkrigs-
ritten utrett och styrkt att Ringsirom den 25 juli 1940 i ifrdgavarande for-
ldggning riktat sig mot Olsson och ém honom anvint uttrycken ’vad &r det
for en forbannad (djidvla) koffert, som roker pa post, det dr ju samma drulle
som hirom dagen, arrestera den djavuln’ eller nigot liknande. P& grund
hérav och di upplyst vore att Ringstrém jamvil stéde under tilltal for brott
infor krigshovrillen, provade faltkrigsritten rittvist jamlikt 91 § straffla-
gen for krigsmakten forklara Ringsirom saker till ansvar for forolimpning
av underordnad krigsman i tjinsten. Ringstrom skulle till Olsson utgiva ska-
destdnd med skiiliga ansedda femton kronor. I mdlet forskjuina vitinesléner
skulle stanna & statsverket. Jiamlikt 25 kap. 9 § rittegangsbalken skulle ut-
slaget understillas krigshovrittens provning.
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1 skrivelse till dverkrigsfiskalsimbetet den 29 mars 1941 anférde militie-
ombudsmannen bland annat:

Ringstrom hade den 10 december 1940 till krigshovritten ingivit proto-
kollet rérande det pitalade bestraffmimgsbeslutet. Detta protokoll hade da
drendet Sverlamnades lill atal icke varit for militicombudsmannen tillgingligt
annat én i bestyrkt avskrift, enligt vilken beslutet ¢j inneffattat nidgon besviéirs-
h#énvisning. Origimalprotokollet innehélle emellertid sidan hinvisning, Med
anledning héirav anmodades imbetet att dterkalla den mot Ringstrém forda
talan sdvitt anginge ansvar for underlitenhet att limna besvirshinvisning,

Krigshovwrditten meddelade utslag i mdlet den 10 juni 1941 och utldt sig
Jirvidt

Krigshowrdtten ldte vid den gjorda aterkallelsen bero. Vad anginge den i
ovrigt mot Ringsirom forda ansvarstalan, si emdir denne, pa sitt faltkrigs-
ritten funnit, forolampat Olsson med smiadligt yttrande i tjinsten, ty och som
— med hiénsyn till att Olsson vid med honom hillet féorhér bestritt den ho-
nom tillvitade férseelsen — ytterligare utredning didrom vakit erforderlig och
det icke vid tillfdllet vaildt uppenbart, att sidan ej skulle kunna dvéigabringas,
alltsi och da vid sidant forhillande Ringstrom bort jimlikt 204 § straffla-
gen for krigsmakten hinskjuta saken till krigsritt, samt Ringstrom foljakt-
ligen genom att i stillet meddela ifrigakomna straffbeslut gjort sig skyldig
till ofdrstind i tjimsten, préovade krigshovritten riittvist att, jimlikt det av
faltkrigsritten dberopade lagrummet och 130 § strafflagen for krigsmakten,
jimforda med 33 § samma lag samt 4 kap. 1 och 2 §§ allminna strafflagen,
doma Ringstrom for forolimpning av underordnad krigsman i tjdnsten och
for tjinstefel att undergd arrest utan bevakning i fyra dagar. Vidlkomamande
Olssons vid faltkrigsritten forda skadestindstalan gillade krigshovrit-
ten filtkrigsrittens utslag darutinnan. Vad betriffade ersittningen till de pa
iklagarens begiiran vid faltkrigsriatten horda vittnena funne krigshovritten
skiligt att, med dndring av filtkrigsrittens utslag i denna del, forplikta Ring-
strém att till statsverket atergilda vad av allménna medel utgitt eller kunde
komma att utga til! tre vid faltkrigsritten hérda vitinen.

Krigshovrittens utslag har vunnit laga kraft.

12, Felaktig inkallelse.

1 en den 7 november 1940 till militicombudsmannen inkommen skrift an-
forde varnpliktige nr 236 73/23 E. H. Lidman klagomal éver att han, ehuru
beviljad uppskov vid mobilisering 1940 under tva terminer, likvil av befil-
havaren for landstormsomradet nr 73 ¢ blivit inkallad till militdrtjinst den
5 augusti 1940 och fitt kvarstanna i tjanstgoring till den 17 oktober 1940.
Lidman uppgav, att han till foljd av den oriktiga inkallelsen gétt forlustig
arbetsfortjinst, och side sig nied anledning hirav vilja framstilla erséttnings-
ansprak.
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Sedan fran befilhavaren for Norrbottens inskrivningsomréide infordrats
utredning i drendet, inkom stallforetridande inskrivningsbefialhavaren majo-
ren J. Lindén med ett av ingemjoren Axel Werle i egemskap av befilhavare
for ifragavarande landstormsomréide avgivet yttrande, vari denne uppgav, att
han vid tiden, da Lidman inkallats, atnjutit tjinstledighet med landstorms-
18jtnanten J. Thornqvist som vikarie samt att, di efter Werles dterintriide i
tjanstgoring Werte och Thorngvist tillsammans genmomgitt rulorna, Werle
iakttagit, att Thornqvist felaktigt inkallat Lidman, och i anledning dirav
aviigabragt rittelse. Vid yttrandet fanns fogad avskrift av Werles tjéinstle-
dighetsansokan med densamma éatecknad resolution. Lindén bekréftade i eget
yttrande, att Lidman felaktigt inkallats och att Thornqvist vore for atgirden
ansvarig, men framhgll det anméarkningsvirda i att Lidman icke omedelbart
gjort anmirkning mot den felaktiga inkallelsen.

Efter anmodan inforskaffade Lindén och Oversinde yttrande fran Thom-
gvist, vilken diri anforde:

Han hade frivilligt atagit sig att under den tid Werte atnjote tjinstledighet
uppehalla befattningen som landstormsomradesbefilhavare. Thérngvist ha-
de, di han under nimnda tjénstgoring skolat inkalla varnpliktiga till tjinst-
goring samt for sidant dindamal genomgitt kort och milor, iakttagit, att det
betriffande en del virnpliktiga funnits anteckningar om uppskov. Som
Thoérngvist varit oviss 6m innebdérden hirav, hade han telefonledes forfragat
sig hos mobiliserimgsofifineren kaptenen A. T. Akerblom, vilken forklarat, att
inkallelse kunde ske oavsett beviljat uppskov. Thorngvist hade direfler in-
kallat bland andra Lidman, vilken, d4 han instillt sig till tjinstgoring, icke
framhallit, att han beviljats uppskov eller eljest gjort nigon anmirkning mot
inkallelsen. Lidmans ersittningsansprak vore helt oberattigade.

I skrivelsen anmirkte Lindén, att Akerblom forklarat sig icke kunna min-
nas det av Thérnqvist omformilda telefonsamtalet och att Akerblom i varje
fall ansige det uteslutet, att han lamnat de av Thérnqvist angivna uppgif-
terna.

Sedan Lidman bereiis tillfille att beméta de med anledning av hans klago-
mal avgivna yttrandena, anférde han i en skrift bland annat, att han, d4 han
mottagit inkallelsen, trott att han pa grund av mobilisering vore skyldig efter-
komma densamma utan hinsyn till tidigare beviljat uppskov.

Sediermera infordrades fran befilhavaren for Norrbottens inskrivningsom-
ride 6versten S. Ramstrém fornyat yttrande av Thoérnqvist, diri denne upp-
gav:

Hian hade av blyertsanteckning 4 Lidmans virnpliktskort inhimtat, att
denne itnjote uppskov en eller tva terminer. Endr han varit tveksam, huru-
vida blyertsanteckningen fortfarande vore gillande, hade han uppringt Aker-
blom och fragat huruvida en person, i vilkens kort forefunnes en dylik an-
teckning, skulle inkallas. Akerblom hade besvarat fragan jakande och tillagt,
att om vederbdrande sedan vid instillelse till militirtjinstgoring protestera-
de, finge uppskovsbeslutet prévas pa nytt.
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1 skrivelse, varmed Thoérngvists yttrande 6versindes, anférde Ramstrém:

Den 11 april 1940 hade inskrivningsbefilhavaren tillstillt Wexlle telegrafisk
order rorande inkallelser. Enligt ordern skulle beviljade uppskov vid mobi-
lisering gdlla tillsvidare. Eftersom den telegrafiska ordern expedierats just
av Akerblom, vore det osannolikt, att han nigra manader senare skulle vid
samtal med Thérnqvist hava forklarat, att uppskov icke skulle beaktas.

Efter redogorelse for vad silunda férekommit anférde militiecombudsman-
nen i skrivelse den 18 mars 1941 till krigsfiskalen vid Norrbottens regementes
krigsritt féljande:

Av utredningen i drendet framginge, att Lidman, ehuru han &tnjutit upp-
skov vid mobilisering 1940 under tva terminer, den 5 augusti 1940 inkallats
till militdrtjinst, varefter han fatt kvarstanna i tjinstgéring till den 17 ok-
tober 1940, att inkallelsen verkstillts av Thorngvist, vilken under Werle be-
viljad ledighet tjinstgjort som landstormsomradesbefilhavare, samt att
Thoérnqvist vid foretagande av nimnda atgird dgt vetskap om att Lidman
beviljats uppskov. Som Thoérnqvist pi eget ansvar verkstiillt inkallelsen, tor-
de det for beddmande av hans forfarande icke vara av visentlig betydelse,
huruvida han, sisom han uppgivit, av Akerblom tillritts att verkstiilla in-
kallelser utan hiinsyn till meddelade uppskov. Emellertid hade Akerblom be-
stritt riktighteen av vad Thoérnqvist silunda uppgivit. Det tjéimstefel, som
Thoérnqvist genom den felaktiga inkallelsen maste anses hava litit komma
sig till last, vore av den allvarliga beskaffenhet, att militicombudsmannen
ansdge sig icke kunna underlita att gora det till foremdl for laga beivran.
Millitiesnaihudsmannen uppdroge dirfor at krigsfiskalen att vid regementets
krigsritt anhéngiggora och utféra talan mot Thoérngvist samt dérvid yrka
ansvar 4 honom jamlikt lag och sakens beskaffenhet. Lidman skulle under-
ridttas om Atalet, si att han bleve i tillfille att mot Thérnqvist framstilla de
ersidttningsyrkanden, for vilka han kunde anse sig hava fog.

Till fullgdrande av uppdraget yrkade krigsfiskalen vid regementskrigs-
ridtten ansvar & Thornqvist jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten for vad
han enligt militicombudsmannens skrivelse litit komma sig till last, Lidman
iakttog instillelse vid krigsritten samt fordrade skadestind av Thérngvist.
Denne bestred de mot honom framslillda yrkandena.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 16 april 1941 och utlit
sig darvid:

Eniir utrett vore, att Lidman, ehuru han atnjutit uppskov vid mobilisering
4r 1940 under tva terminer och forty ritteligen icke skolat inkallas till mili-
tértjamstgéring, av Thornqgvist i dennes egemskap av tjdnstforrittande beftdl-
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havare for landstormsomradet 73 ¢ inkallats till tjinstgéring den 5 augusti
1940, samt att Lidman direfter fitt kvarstanna i tjénst till den 17 oktober
1940, alltsd och dd Thornqvist hirigenom gjort sig forfallen till ansvar for
ofrstdnd i fullgérande av tjansteplikt, men omstandigheterna for Thornqvist
med héinsyn till vad i malet blivit upplyst finge anses mildrande, démde re-
gementskrigsriitten jimlikt 130 § sirafflagen for krigsmakten Thornqvist for
vad i madlet ldge honom till last att underga disciplimstraff av arrest utan
bevakning i tre dagar. Vidkommande Lidmans mot Thérnqvist i mélet forda
skadestdndstalan funne regementskrigsriitten Lidman berittigad att for den
forlust i arbetsinkomst han A&samkats genom berdrda tjinstgéring erhélla
gottgorelse med 10 kronor per dag under 74 dagar med avdrag for av Lid-
man under samma tid uppburna 166 kronor 50 ore, utgérande familjebidrag,
90 kronor, utgdrande hyresbidrag, 111 kronor, utgdrande krigsaviéning, 1i1
kronor, utgdrande atnjutna naturaférméaner, samt 200 kronor, utgdérande mo-
biliseringsbidrag fran den sjukkassa dir Lidman vore anstiilld, eller tillhopa
678 kronor 50 ore, vid vilket forhillande Thorngvist hade att till Lidman ut-
giva ersiittning med 61 kronor 50 ére. Darjamte dlades Thornqvist att ersiitta
Lidman for dennes instéllelse i méilet med 26 kronor 60 ore.

Regemenigkrigsrittens utslag har vunnit laga kraft.

13. Atall oot wellifiiiingsdheftilhovane fiiir det hon wodedBgit ant Gl Ted-
stormen Gverfora ur reserven avford furir och till foljd hirav felaktigt
inkallat denne.

I en den 25 februari 1941 till militicombudsmansexpeditionen inkommen
skrift anférde virnpliktige sergeanten nr 717 73/28 J. S. Eneros foljande:

Eneros, som vore fodd den 3 februari 1904, hade varit furir i Bodens ingen-
jorkéars reserv till och med den 3 februari 1939, di han pa grand av Alders-
grinsen forfattningsenligt avforts ur reserven. Intill dess han avgitt ur reser-
ven, hade han kvarstitt i beviringen, men efter avgangen hade han bort 6ver-
foras till landstormen. Eneros hade inkallats till tjanstgoring i beviringen
fran och med den 11 april 1940. Under hésten hade han gjort rullférimgs-
myndigheten uppméirksam pa att han, ehuru i landstormséaldern, inkallats
till bevéringen, men fatt till svar, att han vore riitt inkallad. Befilhavaren for
Ostersunds vistra rullféringsomrade hade i skrivelse den 21 februari 1941
meddelat, att Eneros icke kunde oOverforas till landstormen, emedan hail
varit underbefdl i reserven. Denna tolkning av gallande bestimmelser anséage
emellertid Eneros vara oriktig. Eneros, som fortfarande vore inkallad i be-
viringen, yrkade att bliva Overford till landstormen. Gemom den oriktiga
inkallelsen till beviringen ansige han sig hava tillskyndats skada, eniir virn-
pliktiga tillhérande landstormen i allminhet icke varit inkallade mer &n 120
dagar.
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Sedan militicombudsmannen frin inskrivningsbefiilhaviren i Jamtlands
inskrivhingsomrdde infordrat utredning i frendet, inkom tjinstforrittande
inskrivningsbefilhavaren oversteldjimanten N. von Heijne med yttrande av
tjanstfbrrittande befilhavaren for Ostersunds vistra rullféringsomrade nr
{33, fanjunkaren J. Bengtsson jimte eget yttrande. Bengtsson anforde:

Till rullféringsexpeditionen hade den 13 januari 1939 fran Bodens ingen-
jorkér inkommit en skrivelse, diri under hinvisning till § 83 inskrivnings-
férordningen meddelats, att Eneros frin den 1 i nimnda ménad avforts ur
kérens rullor. Enligt rullféringsbefidlhavarens uppfattning skulle emellertid
vérnpliktiga, som tillhort manskapets reserv, iven 6m de sedermera avginge
nr reserven, under hela vérnplikistiden kvarstd i bevaringen och icke vid
uppnédd landstormsédlder 6vexforas till landstormen. Den 9 april 1940 hade
rullforingsbefilhavaren, sedan frin Svea ingemjorkdr ingitt begiran om in-
kallelse av sddan personal som tidigare ej tagits i anspak, genom express-
order inkallat Eneros till tjinstgoring i beviringen. I den begdran, vari in-
kallelsen grundats, hade Eneros icke namneligen angivits.

I sitt yttrande framhéll von Heijne, att rullféringsbefilhavaren, d4 han
mottagit meddelande om Eneros avging ur reserven, forfattmimgsenligt skulle
hava overfort Eneros fran beviringen till landstormen.

Med anledning av vad sdlunda framkommit anmodades inskrivningsbeffil-
havaren att infordra yttrande frin den rullféringsbefilhavare, som tjdnst-
gjort, dd underriittelse om Eneros avging ur reserven ingitt till rullforings-
expeditionen och da inkallelsen av Eneros skett.

Med skrivelse den 12 mars 1941 insinde von Heijne yttrande av majoren C.
Brant-Lundin, déiri denne uppgav, att han vid ifrdgavarande tider tjédnstgjort
som rullféringsbeffilhavare samt att han i skrivelse den 8 mars 1941 till Svea
ingemjorkdrs depd meddelat, att Eneros dverforts till landstormen, och Ater-
fordrat avlimningshandlingarna for denne.

Efter redogérelse for vad silunda forekommit anforde militieombudsman-
nen i skrivelse till dverkrigsfiskalsimbetet den 28 mars 1941 foljande:

Av utredningen i drendet framginge, att till Ostersunds vistra rullférings-
omrides expedition den 13 januari 1939 fran Bodens ingemjérkar ingitt med-
delande, att Eneros, som tidigare varit furir i karens reserv, fran den 1 i
nimnda ménad avforts ur kirens rullor, att rullforingsbefilhavaren majoren
Brant-Lundin med anledning hérav icke, sidsom det forfattmimgsenligt legat
honom, 6verfort Eneros till landstormen, att Brant-Lundin den 9 april 1940
inkallat Eneros till tjinstgéring i beviringen samt att Eneros, trots fram-
stillning 6m Overforing till landstormen, en ldngre tid fatt tjinstgora i be-
viringen. Det oforstind i fullgorande av tjimsteplikt, som Brant-Lundin ge-
nom ovanndmnda oriktiga beddmande av Eneros tjinstgoringsforhallanden
visat, funne militiecombudsmannen sirskilt med hinsyn till den skada, som
dirigenom kunde hava tillskyndats Eneros, vara av den beskaffenhet, att
laga beivran borde folja dird. At imbetet uppdroges dirfor att vid den krigs-
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domstol under vilken Brant-Lundin lydde anhiingiggdra och utfora atal mot
Brant-Lundin och diarvid yrka ansvar 4 honom jamlikt lag och sakens be-
skaffenhet. Det Alige dmbetet att underritta Eneros 6m &talet, si att han
bleve i tillfille att mot Brant-Lundin framstilla de ersittningsyrkanden, for
vilka han kunde anse sig hava fog.

¥ 3

Till fullgdrande av detta uppdrag lit overkrigsfiskalsimbetet stilla Brant-
Lundin under tilltal vid regememtskrigsritten vid Jimtlands faltjigarrege-
mente under yrkan om ansvar 4 honom enligt 130 § strafflagen for krigs-
makten for vad militieombudsmannen lagt honom till last. Eneros, som
underrattats om atalet, 1at genom &klagaren ingiva en skrift vari han for-
klarade att han icke férde nigon talan mot Brant-Lundin.

Regementskrigsratien meddelade utslag i mdlet den 9 maj 1941 och an-
forde dirvid:

I malet funne krigsritten utrett att, sedan den 13 januari 1939 till Oster-
sunds véastra rullféringsomrades expedition, for vilket rullféringsomrade
Brant-Lundin vore befilhavare, frin Bodens ingenjorkdr ingitt meddelande,
att Eneros, som tidigare varit furir i kirens reserv, frin den 1 i nimnda
ménad avforts ur kdrens rullor, Brant-Lundin underlitit att jimlikt géllan-
de foreskrifter 1ita 6verfora Eneros till landstormen, varefter Brant-Lundin
den 9 april 1940 inkallat Eneros till tjinstgéring i beviringen, vilken tjdnst-
géring paborjats den 11 april 1940 och, trots av Eneros gjord framstéllning
om Sverforing till landstormen, fortgitt till den 11 oktober samma &r dven-
som senare under tiden den 2 januari—den 16 april 1941, Pi grund hirav
och di Brant-Lundin genom sin berorda underlitenhet visat oforstdnd i full-
gorande av tjinsteplikt provade krigsritten jamlikt 130 § strafflagen for
krigsmakten riittvist doma Brant-Lundin att for vad han sdlunda 1&tit kom-
ma sig till last undergi disciplinsiraff 4V arrest utan bevakning i en dag.

krigsrittens utslag bédr vunnit laga kraft.

COEINNETDIS

14, Atal mett kempanichef fir det kam underiidid aff ewnedielhart hemfdr-
lova viirmpliktig som forklarats oduglig till krigstjiinst.

Sparvidgsmannen E. V. Karlsson i Alta, vilken under tiden den 15 augusti
—den 9 november 1940 tjinstgjort vid ett bevakningskompani under bef#l
av landstormskaptenen C. Amderberg, instillde sig den 13 november 1940
4 militieombudsmansexpedilionen och anforde bland annat féljande:

Landstormsmannen nr 314 46/17 Jonsson hade genom kompaniorder av
Anderberg 8lagts 14 dagars »permissionsforbud» frin den 23 september 1940.
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Ndmnda dag hade Jonsson emellertid forklarats oduglig till krigstjanst. Det
oaktat hade han kvarhillits vid forliggningen med »permissionsforbud» om-
kring 10 dagar.

Med anledning av vad Karlsson sidlunda anfért inkom Anderberg den 27
november 1940 med yttrande, diri han formélde:

Jonsson hade for forseelse pa post av Amderberg tilldelats 14 dagars »per-
inissionsforbud». Samma dag detta skett hade Jonsson vid lakarunders6kning
befunnits oduglig till krigstjinst. Med anledning hidrav hade ersittare in-
kallats. Anderberg hade radgjort med likaren, huruvida hinder funnes att
lata Jonsson kvarstanna tills ersittare hunnit instillla sig. Lakaren hade for-
klarat, att hinder darfor ej forelige. Anderberg ville framhalla, att det ur
disciplindr synpunkt vére olimpligt, att ett »&domt straff» icke skulle kun-
na avtjinas.

Till bemdtande av Amderbergs yttrande inkom Karlsson med en skrift, diri
han anforde:

Anderberg hade i sitt yttrande uppgivit, att Jonsson skulle hava uppehél-
lit sin tjinst efter det han av lidkaren befunnits oduglig till krigstjinst. Den-
na uppgift ansige Karlsson icke Gverensstimma med verkliga forhallandet.
Det funnes anledning antaga, att Jonsson genom att han oriktigt kvarhil-
lits i tjanst tillskyndats ekonomisk forlust.

Sedan militicombudsmannen hirefter anmodat befilhavaren for Stock-
holms forsvarsomride att inforskaffa ytterligare utredning och avgiva ytt-
rande i drendet, inkom ndmnde befilhavare den 3 februari 1941 med yttran-
de jimte rapport Over ett av tjinstforrittande bataljonschefen G. Kjellberg
hallet forhor. Enligt rapporten hade Amderberg vid forhoret uppgivit, att
Jonsson, sedan han forklarats oduglig till krigstjdnst, kvarhallits for att av-
tjina sitt »siraffy och darunder fullgjort handrickningstjinst. I sitt yttrande
anforde forsvarsomriadesbefilhavaren:

Anderberg hade tydligen ansett det obilligt, att Jonsson pi grund av odug-
lighetsforklaringen skulle vinna befrielse fran tillimpning av det honom
meddelade »permissionsférbudets. Det syntes emellertid oriktigt, att Jonsson,
sedan han forklarats oduglig till krigstjinst, anvints i handrackningstjinst.

Uti en den 21 februari 1941 dagtecknad instruktion for dtal mot Amder-
berg anforde militicombudsmannen, efter en redogorelse for vad i drendet
forekommit, foljande:

Sedan Jonsson vid likarbesiktning forklarats oduglig till krigstjinst, hade
det dlegat Anderberg att omedellbart foranstalta 6m hemforlovning av Jons-
son, och den omstindigheten, att Jonsson sidsom tillrittavisning meddelat
»permissiomsforbud»t icke hunnit verkstéllas, hade ej utgjort laga skil for upp-
skov med Jonssons hemférlovning. Som Amderberg genom att olagligen

| Meddelande av permissionstérbud #4r icke nagon i strafflagen for krigsmakten medgiven
form av tillrittawismimg. I forevarande fall torde ha avsetis sidant forbud att limna kasern-
omrade etc. som omformiles i 210 § forsta stycket d) strafflagen for krigsmakten.

3—418761. Militicombudsmannens dimbelsberiittelse.
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kvarhéilla Jonsson i militirtjinstgoring gjort sig skyldig fill ett tjinstefel av
den allvarliga beskaffenhet, att det borde i laga ordning beivras, uppdroge
militicombudsmannen it vederboérande dklagare att vid den krigsdomstol
under vilken Amderberg lydde anhingiggora och utféra atal mot Anderberg
och dirvid yrka ansvar & honom jimlikt lag och sakens beskaffenhet. Det
dlage aklagaren att underriitta Jonsson 6m Adtalet, si att han bleve i tillfille
att mot Amderberg framstilla de ersittningsyrkanden, for vilka han kunde
anse sig hava fog.

*

Sedan mdlet hinskjutits till regememiskrigsritten vid Svea livgarde yr-
kade vederbirande krigsfiskal ansvar & Amnderberg for oforstind i tjinsten pa
sétt i dtalsinstruktionen anférdes. Amderberg uppgav att anledningen till att
han kvarhillit Jonsson vid forbandet icke varit det omtalade permissionsfor-
budet utan bristen pd personal. Enligt Anderbergs pastiende hade anbefalld
vakttjinstgoring icke kunnat noéjaktigt fullgoras om Jonsson hemférlovats
innan ersittare anlint. Jonssons dkomma — i sjukrullan antecknad si-
som »sfark plattfot med deformering av fotterma» — hade enligt vederbd-
rande likares uppgift till Anderberg icke utgjort hinder for Jonsson att ni-
gon tid tjinstgdra sisom handrickming.

Jonsson iakttog icke instillelse vid krigsriitten.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 11 mars 1941 och ut-
it sig dérvid:

Enir Amderberg vidgétt, att han, oakiat Jonsson enligt likareutlitande
den 24 september 1940 forklarats oduglig till krigstjinst, underlatit att fatta
beslut om Jonssons hemforlovning forrin den 30 samma september, samt
Anderberg genom sin underlitenhet att foranstalta om Jonssons hemforlov-
ning gjort sig skyldig till forsummelse i tjdnsteplikt, alltsi prévade rege-
mentskrigsritten lagligt jimlikt 130 § strafflagen for krigsmakten déma Am-
derberg for tjinsteférsummelse att undergi arrest utan bevakning Atta dagar.

- a

emislknigsrittens utslag har vunnit laga kraft.

15. Vakttjiinstgoring anviind sisom tillriittavisning.

Vid inspektion av Kronobergs regemente den 4 december 1940 anmirktes
vid granskning av 3. depidkompaniets anteckningsbok for tillrittavisningar
for vérnpliktiga bland annat att vérnpliktige nr 173 15/39 Nilsson den 14
augusti 1940 av kompanichefen, 16jtnanten i regementets reserv J E. Terner
meddelats tillrittavisning av »exira kommendering (kase ' ;
brott mot ordningsforeskrifter.
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Det anmiirktes att iliggande av vakttjinstgéring icke vore nigon i 210 §
strafflagen for krigsmakten medgiven form av tillrittavisming.

Uti infordrat yttrande anférde 16jtnanten Terner att han vidginge anmirk-
ningens riktighet samt att han komme att omsorgsfullt undvika att upprepa
det begingna felet. Under dberopande av att blott ringa skada villats, &t-
minstone i form av oforskyllt lidande for den tillrittavisade, anholl Terner
att det matte fa bero vid den avgivna forklarimgen.

I skrivelse till regementschefen den 28 januari 1941 redogjorde militie-
ombudsmannen — efiter en erinran om vad som i drendet férekommit — for
innehallet i 210 § strafflagen for krigsmakten och tolkningen av detta lag-
rum sdvitt nu vore i frigal samt anforde darefter:

I forevarande fall hade Terner sisom tillrittavisning anvint kommendering
sdsom kasernvakt med den kvalifikationen att tjimstgéringen skulle dga rum
under s6ndag. Di han dirvid forfarit i strid med tydliga bestammelser i
210 § strafflagen for krigsmakten hade militicombudsmannen ansett sig icke
kunna limna det av honom sidlunda begdngna tjinstefelet utan beivrande.
Det fel Terner begétt syntes emellertid icke vara av beskaffenhet att behéva
bringas under krigsdomstols provning. Miliftieommbudsmannen anmélde for-
denskull Terner for regementschefen for erhallande av tillrattawismimg.

Med anledning av militicombudsmannens skrivelse meddelade regements-
chefen den 3 februari 1941 jamlikt 210 § strafflagen for krigsmakten Terner
varning for forseelsen.

16. WMpdiniiistaze thar gjoxt sijg stlaytije dill gjjiinstaidl gamom dhet sttt i willedt
han lett forhér i disciplinmal.

Furiren i Nomrlands dragonregemente nr 51/4 N. R. E. Ostman anférde hos
militicombudsmannen klagomél dver en honom &lagd bestraffning for olov-
ligt nyttjande av kronans egendom &vensom 6ver vad som forekommit vid ett
med honom hallet forhor m. m.

Klagomdlen dver den Ostman alagda bestraffningen foranledde ingen #t-
gérd fran militieombudsmannens sida. Vad angir det ifrdgavarande forhoéret
gav den verkstillda utredningen vid handen att sisom framgér av den nedan
ldmnade redogfrelsen formella fel ddrvid blivit begingna i flera hiinseenden.
Hérom avlit militicombudsmannen den 24 januari 1941 en skrivelse till se-
kundchefen for Livregementets husarer, déri bland annat anférdes foljande:

1 Jamfor dmbetsberittelsen till 1939 ars lagtima riksdag sid. 83 f.
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Den omstindigheten att tjinstforrittande skvadbensetleédt 16jtnanten L.
Delin, som avgivit rapport i drendet och sdlunda antecknats sisom angivare,
icke varit ndrvarande vid forhoret, ehuru det dirvid forda protokollets orda-
lydelse narmast gidve vid handen att si skulle hava varit forhillandet, an-
sige militicombudsmannen sakna betydelse. Daremot vore protokollet fel-
aktigt i vad avsige uppgifterna 6m forhorsledare och forhorsvittne. Rytt-
mistaren S. M. M@lllerswird, som antecknats sisom forhorsledare, hade en-
ligt vad han sjilv uppgivit tjinstgjort i denna egenskap endast under den
forsta delen av forhoret, medan l6jtnanten N. F. Amkarcrona, som anteck-
nats sdsom protokollforare, varit forhorsledare under den aterstiende delen.
Sergeamten K. O. Bergman, som uppgivits hava varit forhorsvitine, hade i
sjidlva verket varit narvarande endast under den del av forhoret som letts av
Amlkarcrona. Méllleswiird hade vidare icke dgt att, pd de skil han uppgivit,
till Amkarcrona Overlimna att fortsitta det av Mélllerswiird paborjade for-
héret. Molllersward, som hallit forhoret i egemskap av tjinstforrittande ba-
taljonschef, tillhérde niémligen icke den grupp av i 202 § strafflagen for
krigsmakten omnamnda befilhavare som tillerkéints ritt att uppdraga &t
annan att hélla forhor som eljest ankommit p4 dem sjdlva. Det hade visser-
ligen icke gjorts sannolikt att protokollet, trots de felaktigheter, av vilka det
salunda varit behiftat, gave en oriktig bild av vad vid forhéret f8rekommit,
men det sitt pa vilket forhoret fortgitt syntes militicommbudsmannen likvil
anmirkningsviirt. Ostman hade gjort gillande att Mi@llerswiird under for-
horet brusat upp mot Ostman och hotat honom med fingelsestraff for hans
forseelse. Méllerswiird hade i sitt i drendet avgivna yttrande icke bestritt rik-
tigheten av Ostmans uppgift. Vid forhor hade Milllerswiird medgivit, att han
under forhoret blivit uppbragt éver Ostmans enligt hans mening disciplin-
vidriga upptridande dirunder, och yttrat, att han avbrutit forhoret »for att
icke frestas att forgd sig mot den tilltalade». Amkarcrona hade beridittat att
Malllerswiird under forhoret varit upprord 6ver den forseelse som foranlett
forhoret och att M@llerswird, sedan Ostman erkéint att han gjort sig skyldig
till forseelsen, med skdrpa framhallit for Ostman det olimpliga i hans be-
teende. Ankarcrona, som uppgivit sig icke kunna erinra sig i vilka ordalag
Mlllerswiird uttryckt sig, hade betecknat dennes anférande som ett »hillir4tta-
visningsanforande». — Forhor enligt 202 § strafflagen for krigsmakten skulle
enligt lagrummets ordalydelse ske for vinnande av utredning om fdrseelsen
och de ndrmare omstindigheterna dirvid; den tilltalade skulle limnas till-
fille att forklara sig och i 6vrigt skulle iakttagas vad for utredning av for-
seelsens beskaffenhet och provning av den tilltalades straffbarhet vore av
ndden. Forhoret skulle med andra ord giva en god och tillforlitlig grand for
beslut i mélet. For vinnande av detia méaste forhoret ledas ovildigt. Hér-
emot hade Mllerswiird uppenbarligen forbratit sig. Mdllknswiird hade endast
haft att soka si objektivt som mojligt utreda Ostmans forseelse och déir-
igenom méjliggora den bestraffningsberittigade befélhavarens riktiga bedd-
mande av malet, Forhorsledarens skyldighet alt iakttaga ovild vore en myc-
ket betydelsefull princip, eftersom avsteg dérifrin létt gave tilltalade den upp-



37

fattningen att bedémandet av deras forseelse skedde enligt forutfattade me-
ningar och icke enligt objektiva grunder. Med hénsyn till vad silunda an-
forts hade militicombudsmannen ansett sig icke kunna underlita att gora
Miglllerswiirds forfarande till féremal for laga beivran. D4 det emellertid icke
syntes erforderligt att saken bringades under krigsdomstols prévning hade
militicombudsmannen velat for sekundchefen, som igde disciplimiir bestraff-
ningsriitt dver Mélllerswird, anméla denne till erhallande av bestraffning eller

tillrattavisning.
*

Med anledning av militiecombudsmannens skrivelse dlade sekundchefen
den 7 februari 1941 Millerswird jimlikt 130 § strafflagen for krigsmakten
for oforstind i tjinsten disciplimstraff av arrest utan bevakning i en dag.

Bestraffningsbeslutet har icke 6verklagats.

17, ypiistabscbef thar giont sig Skylbiiig dill firammmedlse i rfign om dibke-
foringen av besviir dver filltkrigsriitts utslag, vilka besvir ingivits till depa-
chefen, Firsummelsen hade medfort att krigshovriitten forklarat klagan-
dena hava forlorat sin talan, eniir besviiren for sent inkommit till
depichefen.

Genom utslag den 6 september 1940 domde failtkrigsritten vid Halsinge re-
gementes depd envar av virnpliktiga nr 811 60/30 J. A. Erixon, nr 82 77/30
A. H. Yttergren, nr 805 60/28 H. V. Dahlberg ocli nr 183 68/24 H. V. Affvam-
der jimlikt 76 § strafflagen for krigsmakten for vigran att dtlyda formans
i tjinsten givna befallning att hillas i fingelse en manad. Den 14 i samma
manad anférde Erixon, Yttergren, Dahlberg och Afivander var for sig be-
svér over utslagen. Sedan depachefen, till vilken besvaren ingivits, samma
dag utstillt besviren till forklaring av aklagaren, krigsfiskalen S. Berglund,
anmilde denne i skrivelse, som inkom till regementsexpeditionen den 18 sep-
tember 1940, att besviren icke foranledde nigot uttalande frin hans sida.
Sistndmnda dag insindes besviren av divarande regementschefen till krigs-
hovritten, som den 9 november 1940 meddelade utslag dara av innehall att
som det enligt lag och av filtkrigsratten meddelad besvirshinvisning ale-
gat klagandena, direst de ej atndjdes med faltkrigsrittens utslag, att av-
limna sina besviir till depichefen fore klockan tolv 4 tionde dagen frin den
dag, da utslaget gavs, eller siledes senast den 16 september 1940, men be-
sviren inkommit till nimnde chef forst den 18 september 1940, funne krigs-
hovritten jimlikt 65 och 67 §§ lagen 6m krigsdomstolar och rittegingen dar-
stides klagandena hava forlorat sin talan. Amledningen till att krigshovrit-
tens utslag erhéllo detta innehill var uppenbarligen att beswiirsskrifterna &
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regementsexpeditionen diariestimplats sisom inkomna den 18 september 1940
i stillet for den 14 i samma manad. Sedan Erixon, Yttergren, Dahlberg och
Affvamder anfort underdaniga besvir Gver krigshovriittens utslag provade
Kungl. Maj:t genom utslag den 20 december 1940 lagligt att — enér hos
Kungl. Maajit blivit upplyst att besviiren over filtkrigsrittens utslag inkom-
mit till depichefen den 14 september 1940 och siledes i ritt tid — med undan-
rojande av krigshovrittens utslag visa madlen ater till krigshovritten, som
hade att utan anmailan av part anyo foretaga desamma.

Med anledning av vad i drendet silunda forekommit infordrade militie-
ombudsmannen yttrande frin bland andra depéachefen (tillférordnade rege-
mentschefen) Overstelojimanten E. Tengberg och depdstabschefen (rege-
mentsstabschefen) majoren H. Lidén.

Tengberg anforde i sitt yttrande bland annat att det vore konstaterat, att
besviirshandlingarna vid ankomsten till regementet den 14 september 1940
icke intagits i diariet och foljaktligen icke forsetts med diariestimpel.

Lidén anforde:

Lordagen den 14 september 1940 hade besviirsskrifterna anlint till depé-
chefen personligen. Depédchefen hade Gversint dem till depiexpeditionen av-
delning VI. DA krigsfiskalen skulle beredas tillfille avgiva sin forklaring 6ver
besviren, hade Lidén omedellbart ringt upp honom i telefon och meddelat,
att besvar hade inkommit samt att Lidén med bud skulle dversfinda dem,
véiirvid i sarskild skrivelse krigsfiskalens forklaring infordrades semast den
21 september. DA besviren hade kommit upp till depdexpeditionen sedan
dagens dvriga post blivit diarieférd, hade besviren i den bridska som dé var
ridande p4 expeditionen icke kommit att bliva diarieférda. Den 18 septem-
ber hade besviiren Aterkommit frin krigsfiskalen med dennes forklaring, Dé
Lidén nu endast list igenom forklaringen, hade han icke observerat att sjélva
besviirshandlingarna saknat diariestimpel, varfor han limnat handlingarna
till diarieféring tillsammans med dagens &vriga post. Krigsfiskalens forkla-
ring hade sdlunda diarieforts den 18 september, varvid sjilva besviirshand-
lingarna péasattes stimpel sisom tillhorande forklaringen. Direfter hade be-
svaren samma dag insants till krigshovritten, varvid i medféljande skrivelse
anforts att krigsfiskalen i skrivelse meddelat att besviiren icke foranlett n&-
gon forklaring fran hans sida. Lidén hade sjilv hela tiden varit av den upp-
fattningen att besviren blivit diarieforda den 14 september, och att s& icke
blivit forhallandet vére Lidén ensam ansvarig for,

Efter en redogérelse for vad sdlunda forekommit anférde militieombuds-
mannen i skrivelse den 30 januari 1941 till regementschefen féljande:

Utredningen i arendet utvisade, att de av Erixon, Yttergren, Dahlberg och
Affvander den 14 september 1940 ingivma besviren over filtkrigsrittens ut-
slag den 6 i samma minad felaktigt icke blivit diarieforda & depiexpeditio-
nen. For denna felaktighet vore Lidén ansvarig i sin egenskap av depéastabs-
chef och chef for depdexpeditionen. Férsummelsen i friga om diarieféringen
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hade sedermera lett till att krigshovritten forklarat besviren icke kunna upp-
lagas till prévning sisom for sent ingivna. Aven om Kungl. Mijit dérefter
undanrdjt krigshovrittens nimnda utslag och klagandena dirigenom bevarat
sin talan mot faltkrigsriittens utslag, hade underlitenheten att diariefora be-
svéren sélunda vallat atskillig omging. Med hinsyn hirtill och di det syn-
tes militieombudsmannen erforderligt att inskidrpa nodviindigheten av att
foreskrifterna 6m diarieféring iakttoges sirskilt noga i fall sddana som de
nu ifrdgavarande d4 handlingarnas diarieforing skulle utgora bevis for huru-
vida handlingarna inkommit till vederborande myndighet inom foreskri-
ven tid, hade militicombudsmannen ansett sig icke kunna limna Lidéns
tjinsteférsummelse utan laga beivran. Di det 4 andra sidan icke syntes er-
forderligt att bringa saken under domstols préovning hade militieombudsman-

over Lidén, anméila denne till erhillande av tillrittavisning.

* *
E]

Tjanstforrittande regementschefen meddelade den 6 februari 1941, att
han med anledning av militicommbudsmannens skrivelse meddelat Lidén var-
ning jimlikt 210 § strafflagen for krigsmakten for ifrigavarande tjanstefor-
summelse.

18. Misshandel av underlydande.

I en den 21 juli 1941 till militicombudsmansexpeditionen inkommen skrift
anférde varnpliktige nr 6353/40 E. L. Juhlin, tjinstgérande vid ett ingemjor-
forband, foljande:

Umder marsch i kompaniforband den 17 i samma méanad hade Juhlin av
sin kompanichef, 16jtnanten vid ingemjortrupperna E. A. J. Carlquist, erhal-
lit tvd kraftiga rapp med en kidpp av rotting med anledning av att Juhlin
ej iakttagit tillrickligt noggrann rittming. Det forsta Lijppet hade traffat vid
hoéften, det andra, som varit mycket smirtsamt, pd smalbenet. Orsaken till
att Juhlin ej hallit rittmingen hade varit den att han varit trott efter ett
marschpass pa ungefiir 8 kilometer utan rast. Ett stort antal vittnen funnes
{ill handelsen.

Bataljonschefen verkstillde pA anmodan av militieoombudsmannen utred-
ning med anledning av Juhlins anmilan. Darvid hordes Carlquist och Juhlin
samt en annan virnpliktig, nr 9390 Hultin, som i marschkolonnen gaitt bak-
om Juhlin. Foéljande forekom dérvid.

Juhlin berittade:

Under marschen den 17 juli hade Carlquist vid tva tillfillen papekat att
rittningen inom kompaniet icke varit tillfredsstillande och tillhallit truppen
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att halla vil samman i vigens véinstra sida. Juhlin hade vid ett tillfille efter
omkring 6 kilometers marsch tillsammans med tvid man, en fore och en efter,
kommit att gA utanfor ledet 4 vAigens hogra sida. D4 han géitt sd 6 eller 7
meter hade Carlquist framifrin kommit mot honom och med ridképpen sla-
git mot hans hogra sida i h6jd med héften, huvudsakligen triffande geviret.
Juhlin hade tidigare pa grund av trétthet vid nagot tillfille kommit ur ratt-
ningen. Efter ytterligare nigra hundra meters marsch hade Juhlin snavat
eller snubblat pi en sten, kommit utanfér kolonnen och gatt pa hoger sida
av viagen en 6 eller 7 steg. Kamraten pi vanstra sidan hade tringt ut mot
hans plats. Carlquist hade di bakifran kommit upp i héjd med Juhlin och
med spoet riktat ett slag nedat, som triffat Juhlin pa hogra benet pd skem-
benet. Detta slag hade gjort ont och hade limnat ett mindre méirke, vilket
foljande dag var borta. Juhlin hade icke vid annat tillfille haft anledning
till missndje med Carlquist.

Hultin uppgav:

Han hade gitt bakom Juhlin i kolonnen med en man emellan dem. Han
hade sett Carlquist fran titen gd mot Juhlins plats. Carlquist hade dérvid
med handen hart fort sin kipp mot Juhlin for att fora in denne i kolonnen
och samtidigt sagt till om rittningen, vilket atlytts; nagot egentligt slag ha-
de Carlquist ej di utdelat. Rittningen hade efter ett par minuter dter gétt
forlorad. D4 hade Carlquist bakifrian sprungit fram till i hjd med Juhlin
och slagit med kippen mot dennes underben. Hultin hade vid hemkomsten
fragat Juhlin om slaget gjort ont. Juhlin hade svarat att det gjort ont.

Carlquist medgav, att den vid det av Juhlin och Hultin omtalade andra
tillfallet gjorda korrigeringen av Juhlin varit nagot hiardhiant och kunnat
uppfattas som ett slag. Han uppgav, att bida ingripandena skett for att
fora Juhlin in i kolonnen; hans tilamod hade satts pa prov, di han minst
fem ginger uppmanat till battre réttning under marschen.

I en den 22 augusti 1941 dagtecknad instruktion for atal mot Carlquist an-
forde militicombudsmannen, efter en redogorelse for vad sidlunda forekom-
mit, foljande:

Av utredmingen framginge, att Carlquist under ifrigavarande marsch med
en kipp tilldelat Juhlin Atminstone ett slag, som varit si kraftigt, att Carl-
quist genom att utdela detsamma maéste anses hava for6vat misshandel mot
Juhlin. Vad Carlquist anfort till sitt forsvar vore icke av beskaffenhet att
kunna befria honom frin ansvar. Miliieemiudsmannen uppdroge forden-
skull 4t vederborande dklagare att vid den krigsritt, varunder Carlquist lyd-
de, stiilla denne under tilltal for vad han enligt det ovan anférda litit kom-
ma sig till last samt dédrvid yrka ansvar 4 honom jamlikt lag och sakens be-
skaffenhet. Juhlin borde av &dklagaren underrittas om &talet for att bliva
i tillfille att mot Carlquist fora den talan till vilken han kunde anse sig be-

rattigad.
# §
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Sedan instruktionen OSverlimnats till chefen for Jimtlands féltjigarrege-
mente hinsk6t denne milet till regementets krigsritt. Vedenbdrande krigs-
fiskal yrkade ddr ansvar 4 Carlquist jaimlikt 90 § strafflagen for krigsmakten
for vad han latit komma sig till last. Juhlin lit sig icke avhoéra.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 19 september 1941 och
anforde dirvid:

Genom vad i milet forekommit funne krigsritten utrett, att Cawxlguist un-
der marsch i kompaniférband den 17 juli 1941 Atminstone vid ett tillfdlle
med en kiipp tilldelat Juhlin ett si kraftigt slag, att Carlquist genom att ut-
dela detsamma miste anses hava forovat misshandel mot Juhlin. P& grund
hiérav prévade krigsritten jamlikt 90 § strafflagen for krigsmakten riittvist
doma Carlquist att for ifrigakomna misshandel undergd disciplinstraff av
arrest utan bevakning i tva dagar.

I skrivelse till ovenkrigsfiskalsimbetet den 4 oktober 1941 anmodade mili-
ticombudsmannen Ambetet att i krigshovritten Sverklaga regementskrigsrit-
tens utslag under yrkande att Carlquist for vad i malet lagts honom till last
mitte 4domas stringare straff.

Malet dr beroende pa krigshovrittens prévning.

19. Atal met fartygschef fir fylleri. Em anman fartygschef kar idomis
bestraffning for Gvertridelse av bestiimmelserna angiende tid for samkviim
i ganrum m. m.I

I en den 26 juni 1941 till militieombudsmansexpeditionen inkommen skrift
anmilde virnpliktige furiren vid 2. matroskompaniet nr A 3495 45/29 Berg-
man, tjéinstgérande ombord pa en jagare, fartygschefen kaptenen F, Mel-
cher for det denne under natten den 24—25 i samma ménad upptritt syn-
bart berusad. ‘

Sedan militieombudsmannen i skrivelse till chefen fér kustflottan anhal-
lit om utredning i saken, lat denne den 29 juni 1941 hélla forhér med rap-
portgivaren och Melcher. Bergman vidholl sin anmilan och uppgav, att hail
sett att Melcher raglat, nir denne forflyttat sig pd déicket och nedftr land-
gingen frin en jagare. Melcher uppgav, att officerarna pi tvd jagare ome-
delbart efter middagen den 24 juni samlats i den ena jagarens gunrum, varest
de gemensamt firat midsommar. Han uppgav att han limnat den jagare,
4 vilken sammankomsten dgde rum, klockan 2.30 den 25 juni, och erkénde,
att han déirvid varit berérd av starka drycker.

Med anledning av vad som vid forhoret framkommit forekallades vid f6x-
horet jaimvil chefen 4 den jagare, 4 vilken den ifrigavarande sammankoms-
ten hade hallits, kaptenen greve E. P. Hamilton. Denne meddelade dirvid,
att han kiinde till de bestimmelser som utfirdats angdende tid for samkvim
{ gunrum m. m. samt att han icke hade nagot annat skil att anféra till att
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dessa bestimmelser icke foljts dn att han ansage det vara gdngse bruk att
utstrdekt tid tillimpades vid helger. Han tillidde, att ingen av gunrummets
ekonomipersonal tjinstgjort efter klockan 24.

Med anledning av vad som forekommit alade chefen for kustflottan genom
beslut den 4 juli 1941 jimlikt 96 och 79 §§ strafflagen for krigsmakten Mel-
eher och Hamilton den forstnimnde for fylleri fem dagars vaktarrest och
den sistnimnde for brott mot given ordningsforeskrift fyra dagars arrest
utan bevaknimng.

20. Atal met bataljonschef for tjinstefel i olika hinseodicn.

I ett vid militicombudsmansexpeditionen anhingigt irende rorande viss
militdr personals férhallande till en for spioneri misstankt kvinna framkom-
mo saddana omstiindigheter emot majoren A. Stemhammar, chef for en land-
stormsbataljon inom Ostra militiromridet, att militicombudsmannen fann
sig bora foranstalta om tal mot Stemhammar for tjinstefel. Sedan mélet av
vederbdrande forsvarsomrddesbefilhavare hinskjutits till regementskrigsrit-
ten vid Livgnremadjérregementet, dir ansvarsyrkanden framstilldes mot Sten-
hammar pé sitt framgir av nedan atergivna utslag, meddelade regements-
krigsratten utslag i mdlet den 21 juni 1941 dirvid regementskrigsrdtten utlit
sig:

I mélet funne krigsritten utrett, att Stemhammar i juli minad 1940, oaktat
att han blivit uppmirksamgjord pi att den i milet omformilda kvinnan
varit misstinkt for spioneri, inldtit sig med henne pi ett siitt, som for Sten-
hammar sisom officer inneburit oférstdnd i fullgérande av tjidnsteplikt, samt
att Stenhammar den 25 juli 1940 limnat sin adjutant tillitelse att for en fird
med en denne tillhdrig bil, under vilken fird Stemfammar medfdljt och som
ieke varit av ndgon tjinsteangeligenhet betingad, forse bilen med s. k. kron-
skylt: Genom vad Stembammmar silunda latit komma sig till last hade han
gjort sig forfallen till ansvar jimlikt 130 § strafflagen for krigsmakten. Vad
anginge dklagarens ansvarstalan for det Stenhammar vid besdk den 19 juli
1940 ombord 4 ett marinens fartyg underlitit att forhindra, att den fdre-
némnda kvinnan efter inbjudan fatt i ett av marinens flygplan foretaga en
flygtur 8ver en hamn som legat inom fridlyst omrade, funne krigsréitten, med
hénsyn till de omsténdigheter under vilka inbjudningen till flygturen gt
rum, vad i denna del av malet lagts Stemhammar till last icke vara av be-
skaffenhet att fdr honom fdranleda ansvar. PA grund hérav bleve aklaga-
rens talan endast pa det sitt bifallen, att Stenhammar jimlikt 130 § straff-
lagen for krigsmakten ddmdes for oférstind i fullgdrande av tjidnsteplikt att
undergd disciplimsiraff av arrest utan bevakning i sex dagar. Dérjimte &lades
Stembammar att gottgdra statsverket utbetald ersiittning till ett vittne i mélet.

Regementskrigsrittens utslag har vunnit laga kraft.
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21 och 22. Befiilhavare har dlagt virnpliktiga att till kronan utgiva ersiitt-
ning for materiel som utlimnats till dem och forkommit, Kompaniadjutant
liar, under hot att eljest inkalla de viirmpliktiga till tjéinstgdring och gtra
avdrag pa terminslénen, formatt nagra av de viirmpliktiga att inbetala
ersiittningen.

Varnpliktige nr 119 69/29 Seth Granberg, tjinstgérande vid ett ingemjor-
kompani, anforde vid personligt besok 4 militiecombudsmansexpeditionen den
9 november 1940 foljande:

Under en nattévning i slutet av augusti 1940 hade Granberg forlorat sin
stdlhjilm. Medan arbete pagick med brobyggnad, hade personalen fétt ligga
av sig sin utrustning, och di uppbrott fran platsen skulle ske efter avslutat
arbete, hade hjilmen ej kunnat iterfinnas. Han hade omedelbart skriftligen
anmailt forhillandet for befilet och sedermera dnyo forgives pd platsen sékt
efter den forkomna hjilmen. Tvd dagar efter utryckningen hade han skrift-
ligen anmodats att omedelbart insinda 9 kronor sisom likvid for hjélmen,
DA han ej efterkommit denna uppmaning, hade han mottagit féljande skri-
velse:

»Till Vpl nr 5445 Granberg, S.

Insand fore den 1/n A bifogade postanvisning beloppet kr. 9:— likvid
for 1 st. stilhjilm jamh batch beslut enligt tidigare uppmaning vid risk att
eljest bliva inkallad till militirtjg. omkring 13/ 1940, d4 beloppet avdrages &
Eder tillkommande terminslon.
dden 1/ 11 10940

Walther Frostell.
Kompadiji»

Granberg foretedde den ifrigavarande postanvisningsblanketten, daré ifyllts
9 kronor sdsom likvid for en forlorad stilhjilm samt sdsom adressat angivits
kompanichefen.

Uti infordrat yttrande anforde bataljonschefen, majoren C. T. L. Sylvan,
under hinvisning till en vid yttrandet fogad avskrift av férhoérsprotokell,
foljande:

I sin relation av hiindelseforloppet syntes Granberg i icke ovésentliga delar
hava for sig tillrittalagt sina uppgifter. Forlusten hade intridffat under ut-
spisning, di givetvis Giranberg varit skyldig att sjilv svara for sin utrusiming.
Det forhéllandet att det varit nattovning hade snarare bort foranleda till yt-
terligare forsiktighet med utrustmimgen, och nigon anledning att ligga av
hjilmen under maltiden torde icke hava férelegat, di fodan intagits utomhus.
Endast da forlusten av till personligt bruk utlimnad materiel skedde genom
olyckshiindelse o. d., syntes kronan bora vidkinnas kostnaderna. Ett betri-
dande av den vigen att vid alla tillfillen avskriva materiel, dd sddan gétt
forlorad, syntes icke vara rikligt, varfor Sylvan bestimt vidhélle sin uppfatt-
ning och icke hade nigon anledning att i nigot avseende dndra det av ho-
nom fattade beslutet. Av Granbergs relation framginge att han tidigare fatt
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meddelande om beslutet samt anmodats betala hjilmen. Att han trots denna
uppmaning uraktldtit att pa nigot sitt giva sig till kiinna, fast han haft dver
en manads tid pa sig, hade han fortegat. Brist pA foretagsamhet kunde icke
dberopas som formildrande omstindighet for att han icke vint sig till mili-
tir myndighet med sin klagan, 6m han ansett beslutet oriktigt, eller dtmins-
tone besvarat forsta skrivelsen. Frostell hade for att kunna folja gallande
bestimmelser om ersittningars inreverserande, d4 han for andra gingen till-
skrev Granberg, méhinda begagmat sig av nigot bryskt skrivsitt. Att anma-
ningen givits en sddan form som kanske formellt kunde giva anledning till
missnbje finge helt tillskrivas adjutantens ungdom och ovana vid dylik
skriftvixling.

Det ifrAgavarande forhorsprotokollet var i hithérande delar av foljande
lydelse'

| [
Protokoll hillet vid forhor angiende forkommen materiel den 4/ 1940.
Nénwaarpardbe :

' Virdet av den for- Foreslas till ersditt-

11kotlt)ma ma’&exl'(ielen q Matter}elen I?iersc;fleln ning a\:i erlnat.erxelens
P |eller beriknad kostna utlimnad ti persedelns mot-
Witterielslag for istandsdttande | tagare med
Kr, ore Nr f Namn Kr. bre |
. |
SEMGAND oo 9| | B3 | Gramper 9 -

tFlérhoret féranleddes av: Vpl 5445 Granbergs anmilan om forkommen
mir

Haérefter hordes: Granberg som beriittade i huvudsak féllmmlk: e mmmme
har forklarat sig villig icke villig att ensifttsa—--—-

Kompchefens yttrande: Samtliga persedlar bora ersattas av resp. vpl.

C. F. Gronfeldt.

Beslut. Mitr] ersiittes av resp. vpl.

= —————diben 9 seqptenideer 10940.

T. Sylvan.
Batelef »

Sedan yttrandet utstéllts till pAminnelser av Granberg, inkom den 2 de-
ecember 1940 till militicombudsmansexpeditionen en skrift frin denne, dari
han néirmare redogjorde for de forhdllanden under vilka han forlorat hjil-
men.

Med anledning av vad vid utredningen framkommit avlit militieombuds-
mannen den 5 decemmber 1940 en skrivelse till bataljonschefen diri anférdes:

Av handlingarna i drendet framginge att sedan den 4 september 1940 for-
hér hallits angiende den forkomna materielen, Sylvan den 9 i samma mé-
nad i egemskap av bataljonschef meddelat beslut av innehill att materielen
skulle ersiittas av Granberg. DA Sylvan icke torde hava varit behorig att pa
detta sitt dldgga betalningsskyldighet, anmodades Sylvan att si smart ske
kunde inkomma med fornyat yttrande i drendet. Di yttrande i drendet ej
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forelage fran sergeanten Frostell skulle ytirande jimvil av denne bifogas.
Detta ytirande borde — med hinsyn till uttalandena om att Frostells patalade
skrivelse mahinda formellt kunde giva anledning till missndje — innehélla
en noggrann redogorelse for de direktiv Frostell erhallit angdende utsén-
dande av ifrdgavarande skrivelse. Diirest andra ersittningsfall handlagts pé
liknande satt, borde en fullstindig redogoérelse for dessa lamnas av Sylvan
och Frostell Avensom av de ovriga befattningshavare vid bataljonen vilka
kunde hava deltagit i drendenas handliggning.

Den 16 december 1940 inkommo ytiranden frin Sylvan och Fréstell. Syl-
van anforde darvid:

Av Sylvans tidigare yttrande i Arendet framginge icke att till grund for hans
beslut i en del persedelmal i samband med ingdendet i fialtdepid och batal-
jonens atskiljande legat den ordern att alla materielfrigor skulle vara fullt
uppklarade innan nagon permittering igde rum. Sylvan hade sdlunda tagit
for givet att 4 FrosteHs kompani liksom pa dvriga kompanier personalen un-
derrittats, huruvida materiel avskrivits eller ej, samt att det for dem som
fatt tillstind att tidigare avresa klarlagts att de hade att finna sig i batal-
jonschefens beslut. Nagra direktiv for Fréstells brevvixling hade Sylvan icke
givit, da han ej haft vetskap om att sidan beh6vt forekomma. I samband
med hempermitteringen hade forekommit 32 fall av forkomna persediar for
30 man och till ett sammanlagt virde av 115 kronor 25 6re | samband hix-
med syntes forhorsprotokollens olyckliga formulering behdva papekas. »Vil-
ligr att ersditta forkommen materiel vore givetvis ingen, och det torde hava
utvecklats till praxis att vederborande forklarade sig »icke villige» att betala
for att préva mojligheten att fi persedeln avskriven. Avskreves icke mate-
rielen erlades i regel undantagslost betalning for persedeln hellre fin att ma-
let skulle gi till krigsriatt. Detta forsta beslut vore silunda att betrakta som
#rendets behandling i ett forberedande stadium. Bataljonschefens beslut alt
overlamna malet till krigsritt kunde forst fattas sedan vederbdrande horis
och nekat att betala. En fornyad och grundligare utredning bleve i regel da
erforderlig. Slutligen maste Overvigas om materielens virde svarade mot
kostnaderna for en krigsritt. Giranberg vore enligt Sylvans mening fullt
underkunnig om gdngen av persedelmal. Hans paminnelser gave intet nyit.
Hade han iakitagit vanlig hovlighet och besvarat Frostells brev skulle denna
for bada parter onodiga skriftvixling kunnat undvikas.

Frostell anforde i sitt yttramde:

Granberg hade den 2 september 1940 inkommit med en anmilan angdende
en forkommen stilhjalm. Den 3 i samma ménad hade hallits forhor med
Granberg, varvid protokoll upprittats. Den 4 september hade protokollet,
som forutom Granberg upptagit sex andra virnpliktiga, vilka likaledes for-
lorat persedlar, undertecknats. Kompanichefen hade tillika avgivit det ytt-
randet, att samtliga varnpliktiga borde ersitta respektive persedlar. Foljande
dag hade protokollet inlimnats till ingenjorbataljonen tillsammans med ett
annat protokoll 4 forlorad oell sondrad tygmateriel. Den 9 september hade det
forra och den 9 oktober det senare protokollet undertecknats. Den 11 septem-
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ber hade Granberg hempermitterats. Huruvida protokollet di hade Atergétt
till kompaniet eller ej, kunde Fréstell ej med visshet nu ytira sig om. I vilket
fall som helst hade Frostell ej kriivt pengarna av vare sig Granberg eller
nagon av de Ovriga 4 protokollet upptagna varnpliktiga fore avresan den
11 september. S& snart den vérsta rusningen vid hempermitteringen varit
Over, hade Frostell per post meddelat samtliga 4 protokollet upptagna, att
de hade att ersitta persedliar samt anhallit att de snarast mitte inleverera
beloppen. For att underldtta inbetalningen hade Frostell bifogat utskrivna
postanvisningar. Den 19 september hade Fréstell erhallit likvid fran tva av
de & protokollen upptagna och den 21 september fran den tredje. Den fjir-
de hade inkOpt ett matbestick och pi si sitt ersatt sin persedel. Nu hade
aterstatt Granberg, nr 1562 Johmsson och nr 1560 Berglund. D4 dessa om-
kring den 5 november fortfarande ej inlevererat pengarna och ej heller
muntligt eller skriftligt meddelat att de ej varit betalningsvilliga och ej hel-
ler begirt fornyad utredning angiende ersittningen av persedlarna, hade
Frostell tillstillt var och en av dem en ny skrivelse. Johnsson och Berglund
hade omeddbart insint sin likvid, men frin Granberg hade fortfarande
ingenting avhorts, forrdn Frostell omkring den 15 november inkallats till
bataljonschefen for forhor med anledning av ett av militiecombudsmannen
begiéirt yttrande i saken. Frostell hade da berittat, att han vid tva tillfillen
tillskrivit Granberg men ej fitt nigot svar. Frostell erkiinde att hans sista
skrivelse i stiillet bort formuleras: »—-—-—bbkwuainkkiHdd (Gor{donypaddunt-
redning. Beloppet kommer att innehillas & Eder tillkommande terminslon»,
men vidholle sin asikt, att Granberg vid Frostels forsta meddelande hade
bort begira fornyad utredning angiende persedelsersittningen, di fragan
siikerligen 16sts pa ett annat sitt.

Efter redogorelse for vad sidlunda forekommit anforde militieomiudsmmsan-
nen i skrivelse till 6verkrigsfiskalsaimbetet den 31 januari 1941 foljande:

Handlingarna utvisade att atskilliga felaktigheter blivit begingna vid
handliggningen av ifrigavarande ersiittningsirende liksom #dven av vissa
andra liknande irenden.

Huruvida omstiindigheterna vid det tillfille di Granberg forlorade sin
hjilm — och dvriga i drendet ifrigavarande persedlar forkommo — varit
sddana att hjilmen bort ersiittas av Granberg eller kostnaderna darfor skolat
stanna & statsverket, vore icke nu foremél for provning. Besiimmelserna an-
gdende tillvigagéngssittet for vinnande av utredning i dylika ersittnings-
fragort innehélle bland annat att, diirest materiel skadats pad annat sitt &n
genom forslitning eller gatt forlorad, vederborande befilhavare skulle verk-
stélla unders6kning for utrénande av skadans eller forlustens uppkomst samt
huruvida nigon kunde anses darfor ersittnimgsskyldig. P4 grundval av det
vid undersékningen forda protokollet skulle vederborande forvaltningsmyn-

! Intendenturmateniclreglementet § 18 &beropades; krigsmaterielbestimmelserna innehalla i
§ 8 foreskrifter som sévitt nu fr i friga 4ro av samma innehall.
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dighet med hiinsyn till i saken yppade omstiindigheter och det skadades eller
forlorades vérde bestimma, huruvida undersokning jamvil vid krigsritt
skulle &#ga rum eller om kronan sjilv borde vidkinnas skadan eller for-
lusten.

Av dessa bestimmelser torde det tydligt framga att den foreskrivna utred-
ningen vid forhor avsige att skapa en grundval for det beslut regementsche-
fen (motsvwarande chef) hade att fatta i frigan, huruvida kostnaden for den
fotkomna materielen skulle stanna & statsverket eller 6m drendet skulle hin-
skjutas till domstols avgdérande for att man eventuellt skulle erhilla ett for-
pliktande for den enskilde att ersiitta statsverket vardet av det forkomna.
Axsilkten med forhdret vore diiremot icke att man blott skulle klargéra, huru-
vida den for vilken materielen forkommit vore villig att ersitta den och att
man, 6m han icke vore villig hirtill, skulle hava en mdéjlighet att, genom
att hota med krigsritt, forma honom att betala. Detta syntes ndrmast vara
Sylvans mening. Hans hinvisning till praxis, som i dessa drenden tyvarr
stundom vore ganska betinklig med hinsyn till den enskildes riittssiikerhet,
andrade intet hirutinnan.

Sylvan hade, utan att diirtill iga nigon befogenhet, genom beslut den 9
september 1940 forpliktat Granberg att ersdtta den forkomna materielen.
Ifrdgavarande beslut syntes hava omfattat iliggande jimvil for andra varn-
pliktiga att ersiitta fér dem forkommen materiel. Sylvan hade anfort att or-
der utgivits att alla materielfragor skulle vara fullt uppklarade fore manska-
pets hempermittering och att han tagit for givet att de som fatt tillstind
att avresa, innan de fatt underrittelse om Sylvans beslut 6m avskrivning av
materielen skulle ske eller ej, hade att finna sig i Sylvans beslut. Vad Sylvan
sédlanda anfdrt vore helt betydelselést. Den for vilken materielen forkommit
kunde forpliktas att ersitta dess virde antingen genom domstols beslut eller
genom eget dtagande, diiremot icke genom &liggande av befilhavare.

Sylvan hade, genom sitt felaktiga handliggande av ersittningsirendena,
gjort sig skyldig till ett allvarligt tjinstefel.

Aven Fréstells atgirder att, med hot om inkallelse, soka forma de virn-
pliktiga att inleverera ersittning for den forkomna materielen innebure ett
synnerligen allvarligt tjinstefel. Frostell syntes hava utgétt ifran att Sylvans
beslut i ersittningsfragan varit lagligen tillkommet. Dirjimte syntes han
emellertid hava varit av den uppfaitningen att de varnpliktiga kunnat, genom
alt pdkalla fornyad utredning, fi ersdttningsfrigan upptagen till ny prov-
ning, Allt detta saknade uppenbarligen varje grund. Frostell hade forknippat
sin andra uppmaning till Granberg samt varnpliktiga Johnsson och Berglund
med en hotelse att de, 6m de icke betalade, skulle bliva inkallade till mili-
tirtjanstgoring, varvid ersittningsbeloppen skulle avdragas 4 terminslonen.
Det syntes niira nog ofattbart att en underofficer, lit vara att han saknat
storre erfarenhet, kunnat tro sig berittigad alt framstilla dylika hotelser.
Hans i yttrandet gjorda forsok att bortforklara de uttryck han anvint syn-
tes icke gdra saken myckel bittre, endr han icke heller dgt hota med in-
kallelse till forhér.
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Vad Sylvan och Frostell enligt det anforda latit komma sig till last an-
sége militiecombudsmannen innebira tjanstefel av si allvarlig beskaffenhet
alt de uppenbartigen icke kunde undgé laga beivran.

Militiesmibudsmannen uppdroge fordenskull 4t dmbetet att vid vedierbor-
lig krigsritt stilla Sylvan och Frostell under atal for dessa tjinstefel samt
dérvid yrka ansvar & dem efter lag och sakens beskaffenhet. Ambetet skulle
bereda de virnpliktiga, vilka pi grund av Sylvans obehériga beslut och ge-
nom Frostells patalade Atgarder fitt ersitta for dem férkommen materiel,
tillifille att mot Sylvan och Frostell fora den talan, vartill de kunde anse
sig berittigade.

¥

Till fullgdrande av detta uppdrag lit overkrigsfiskalsimbetet stilla Sylvan
och Fréstell under tilltal vid Jamtlands filtjigarmegementes krigsritt under
yrkande om ansvar & dem enligt 130 § strafflagen for krigsmakten for vad
militieombudsmannen lagt dem till last. Vid krigsritten utreddes att for-
utom Giranberg nio virnpliktiga genom Sylvans och Frostells dtgirder fatt
ersdtta for dem forkommen materiel. Ingen av nimnda viarnpliktiga, vilka
samtliga underriittats 6m mélet, iakttogo instillelse vid krigsritten., Sylvan
vidhéll sina till militieombudsmannen avgivna forklaringar men medgav att
han forfarit felaktigt dirigenom att hans beslut genom en olycklig formule-
ring kommit att framsti sisom ett domslut, vilket icke varit hans mening.
Han hade endast avsett att de varnpliktiga skulle krivas péd ersittning for
den forkomma materielen. Frostell uppgav att han fattat Sylvans beslat som
ett »juridiskt beslut», varigenom Granberg och de andra genom lagligen
grundad dom Aalagts ersitta materielen.

Krigsritten meddelade utslag i mdlet den 14 mars 1941 och utlit sig dér-
vid:

I mélet funne krigsritten utrett att Sylvan i egemskap av bataljonschef
den 9 september 1940 meddelat beslut, varigenom Granberg sdsom tjanst-
gorande vid ett av de i bataljonen ingdende kompanierna jimte andra vérn-
pliktiga 4lagts ersitta kronan vardet av for dem forkommen materiel, dven-
som att Frostell sisom kompaniadjutant genom sirskilda skrivelser till sa-
vil Granberg som andra varnpliktiga anmodat dem att gemast insiinda de be-
lopp, som de enligt bataljonschefens beslut dlagts utgiva till kronan f&F
forkommen materiel, vid risk att eljest bliva omedelbart inkallade 1ill mili-
tértjamstgoring, di beloppen skulle avdragas 4 dem tillkommande termins-
16n. P4 grund hiirav och da savil Sylvans som Frostels berdrda &tgdranden,
pé sétt militieombudsmannen i milet gjort gillande, inneburit tjdnstefel, pro-
vade krigsritten rittvist att jimlikt 130 § strafflagen for krigsmakten déma
envar av Sylvan och Fréstell att for vad de sdlunda latit komma sig till
last underga disciplimsitraff av arrest utan bevakning i fyra dagar.

Krigsriittens utslag har vunnit laga kraft.
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23. Atal mot bataljonsadjutant for att han skulle hava gjort sig skyldig
till oforstand i tjéinsten genom det siitt pa vilket han verkstilit en av
bataljonschefen given order.

I en den 31 mars 1941 hit inkommen skrift anférde varnpliktige nr 325
Liefvemdahl bland annat foljande:

Sedan Liefvendahl varit kommenderad till vakttjiinstgoring fran klockan
19 den 28 mars 1941 till samma klockslag den 29 i samma minad hade
han klockan 19.30 sistnimnda dag kallats upp till 1. adjutanten & den batal-
jon han tillhdrde och beordrats att gi eller dka skidor till en forliggning
for att limna 7 dagliga tidningar. Eftersom Liefvendahl! icke kunde dka ski-
dor hade han blivit nédsakad att gi till fots. Awstiindet till ifrigavarande
forliggning vore 1Vz mil om mian foljde landsvigen och 6 km om man
ginge en genvig Over en isbelagd sj6. Ordern hade innehallit att han skulle
gd Over isen, men da han ansett det alltfor riskabelt att g Over okind is i
10 graders kyla, morker och snéyra hade han gitt landsvigen. Han hade
aterkommit till sin forliggning pa natten klockan 0.20. Liefvendahl fram-
stillde den fragan huruvida det kunde anses riktigt att han behandlats
pa detta satt.

Sedan militiecombudsmannen i skrivelse till bataljonschefen anhallit om
upplysningar i drendet, inkom tjénstforrittande bataljonschefen, ryttméstaren
E. B. von Bornstedt med viss utredning, innefattande ytiranden av bataljons-
chefen, 1. adjutanten l6jtnanten greve C. J. C. Piper, 2. adjutanten land-
stormsljimanten Gosta Bonde och furiren Erland Holmgyvist:

Bataljonschefens yttrande var av foljande innehdll:

Ifragavarande tidningar, som av bataljonschefen inkopts for manskapets
pa 3. skvadronen rikning, hade anlint till bataljonsstabens forlaggning den
29 mars omkring klockan 19. For att skvadronen, som forlagts pi andra
sidan 6m den av Liefvemdahl omnimnda sjon, icke skulle bliva utan tidningar
hade bataljonschefen givit order it sin 1. adjutant ldjtnanten Piper att tid-
ningarna skulle medelst skidlopare 6versindas till skvadronen. Vigsirickan
6ver sjon vore 3.5 kilometer, isen hade varit,cirka 80 cm tjock och hade
dagligen trafikerats av héstdragna slidar. Négra vakar eller rikar, som
kunde innebira nagot riskmoment, hade icke funnits. Skaren pi snén hade
dessutom varit si stark, att den burit fotgingare.

Lojtnanten Piper yttrade:

Den 29 mars klockan 19.15 hade han genom bataljonskommissarien er-
héllit order fran bataljonschefen att skidldpare skulle sindas over isen {ill
3. skvadronens forliggning med tidningar. Piper hade omedelbart meddelat
bataljonskommissarien att furiren Holmqvist och Liefvendahl skulle gi.
Piper hade nimligen ansett det limpligast att sAinda tvA man. Efter en stund
hade Liefvendahl kommit till Piper och anmilt, att han ej kunde gi pa
skidor, d4 han aldrig lirt sig detta. Liefvemdahl hade samtidigt erbjudit sig
att ga till fots over isen. Piper hade visat honom var skvadronen legat for-

4 418761. Militicombudsmannens émbetsberdttelse.
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lagd, varefter Liefvendahl avligsnat sig. Klockan 21.30 hade Piper telefo-
nerat till skvadronen for att efterhéra, om de bida minnen varit dar; det
hade dd4 meddelats, att de limnat tidningarna omkring klockan 21. Piper
hade anmodat dagofficeren, att anmaila for Piper, nidr de atervént till
forlaggningen. Klockan 0.30 hade dagofficeren anmilt, att de atervint, var-
vid Liefvendahl dven avidmnat kvitto pa att tidningarna mottagits av skvad-
ronen. Piper hade frigat Liefvendahl, varfor det tagit si ling tid att gi
over isen, Liefvemdahl hade svarat, att han gitt landsvigen, vilket vore
betydligt lingre. Piper hade di fitt den uppfattmingen, att han gitt over
isen pa utvidgen, vilket tagit endast hiilften si lang tid som vigen hem,
vilkken tagit cirka tre timmar. Ndgon risk alt gi over isen hade icke funnits,
da férbandet dagligen bedrivit Ovmingar 4 demsamma och isen varit 80
cm tjock.

Landstormsléjtnanten Bonde intygade »sfsom niirvarande vid hiindelse-
forloppet» riktigheten av Pipers uppgifter.

Furiren Holmgvist yttrade;

Han hade erhdllit order att dka skidor till 3. skvadronens forliggning
tillsammans med Liefvendahl. De hade triffats i allén utanfor forlaggningen,
dér Liefvendahl forklarat, att han hade skoskav, att han darfor ej ville dka
skidor samt att han ej ville gi 6ver okidnd is; dessutom vore han ovan vid
skiddkning, De hade direfter beshatat att gi landsviigen och hade startat
klockan 19.30, Under viigen hade de mott en lastbil, med vilken de fatt dka
dnda fram., De hade limnat tidningarna omkring klockan 21 och Atervint
till fots. Vid hemkomsten hade de limnat ett kvitto, som de erhallit vid
skvadronen, pd att tidningarna mottagits. Darefter hade de gitt till sina for-
liggningar. Klockan hade vid hemkomsten varit 24.1

I skrivelse till bataljonschefen den 21 maj 1941 anfoérde militieombuds-
mannen darefter:

Mot bataljonschefens order att pd aftonen ifrigavande dag skidlSpare
skulle sindas Over isen till 3. skvadronens forliggning med de for skvad-
ronen avsedda tidningarna syntes ingen berittigad erinran kunna goras.
Enligt de upplysningar som i drendet forelige angiende isens tjocklek och
styrka syntes ur denna sympunkt ingen risk hava forelegat for den som
skulle erhdlla uppdraget. Med hiinsyn till den jimforelsevis korta vagléngden
over sjon borde skidlopare dven kunna genomfora uppdraget snabbt, Vid
veikstillandet av bataljonschefens order hade 16jmanten Piper emellertid
forfarit i hég grad olimpligt. Detta omdéme avsige icke hans beslut att
sdnda tvd man med tidningarna i stillet for blott en, emedan denna Atgiird
kunde anses motiverad av det rddande morkret och viderleksforhallandena
(emligt Liefvemdahls uppgift hade det ratt sndoyra). Da Piper erhéll Lief-
vendahls anmiilan om att Liefvendahl icke kunde fka skidor, emedan han
aldrig lart sig detta, hade Piper emellertid bort taga liget under fornyad
omprévning, Aven om Liefvendahl, sisom Piper uppgivit, erbjudit sig att g
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till fots med tidningarna, hade Piper icke utan vidare bort godtaga detta
erbjudande. For det forsta hade bataljonschefens order innehillit att tid-
ningarna skulle 6vexbringas med skidlopare; for det andra hade Piper bort
inse att det skulle taga orimligt ling tid for en fotgAngare att utfora upp-
draget dven om han ginge den kortaste vigen, nimligen over isen. Piper
hade i stillet bort 6verviga om det kunde anses forsvarligt att sinda furiren
Holmgvist ensam med tidningarna och, ém han fortfarande funnit att tva
man borde sindas, utse en andra skidlopare for uppdraget i Liefvendalils
stille, Att Piper sjilv insett, att de vidtagna anordningarna icke varit lamp-
liga, syntes militicombudsmannen framgi av Pipers telefonpéiringning till
skvadronen och hans tillséigelse till dagofficeren att anmiila nar Holmqvist
och Liefvendahl aterkommit frin sitt uppdrag. D4 militiecombudsmannen
ansige att Piper genom vad som pAtalats visat en allvarlig brist i omdomet,
hade militicombudsmannen icke velat lita detsamma passera utan beivran.
Emellertid ansige militicombudsmannen saken icke vara av den vikt att
prévning av domstol erfordrades. Millifieomedsmannen anmilde ddrfér
Piper for bataljonschefen till erhillande av limplig tillrittavisning eller be-
straffning.
% &

*

Som bataljonen emellertid tritt under sekundchefens for Livregementet
tlll hiist omedidivana befil, dverlimnades militicombudsmannens skrivelse till
nidmnde chef. Denna anmilde i skrivelse den 10 juli 1941, att det med
hénsyn till vad féretagen utredning givit vid handen syntes tveksamt, huru-
vida den av Piper vidtagna atgirden vore sidan att den for honom skulle
kunna medftra laga ansvar, samt att han férdenskull hinskjutit maélet till
regementets krigsritt. Vid krigsritten framstillde vederborande krigsfiskal
ansvarsyrkande mot Piper i enlighet med militieombudsmannens skrivelse
till bataljomschefen.

Regementskrigsritten meddelade uislag i mdlet den 10 juli 1941 och ut-
lat sig déirvid:

Enér Piper genom sin i mélet ifrigavarande atgard icke kunde anses hava
pd sitt mot honom péistitts gjort sig skyldig till oforstind i tjinsten, alltsa
funne regememiskrigsritten den mot honom forda talan icke kunna bifallas.

I skrivelse till Sverkrigsfiskalsimbetet den 29 juli 1941 uppdrog militie-
ombudsmannen &t dmbetet att i krigshovritten anfora besvar over utslaget
under yrkande att krigshovriitten métte, med dndring av regementskrigsrit-
tens utslag, bifalla mot Piper framstillt ansvarsyrkande. Till stéd for besva-
ren skulle imbetet anfora foljande:

Det stode i malet fast att Piper givit Liefvendahl och Holmqvist order att
frin Dbataljonens forldggning {ill 3. skvadronens forliggning Overbringa
vissa tidningar trots att Piper fitt klart for sig att av de bida endast Holm-
qvist kunnat dka skidor och att silunda antingen Liefvendahl eller ocksé
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bade Liefvemdahl och Holmgvist vid orderns verkstillande maste gi till fots.
Aven om Piper i sin egenskap av 1. bataljonsadjutant haft befogenhet att
vidtaga jimkningar i den av bataljonschefen givma ordern, vilken innehéllit,
att tidningarna skulle Overbringas medelst skidlopare, maste den av Piper
vidtagna anordningen med hinsyn till omstiindigheterna framstd sisom i
hog grad olimplig. En forklaring till densamma kunde emellertid ligga déri,
att kommenderingen, trots Pipers bestridande dérav, varit avsedd sidsom en
straffkommendering for den forsummelse Liefvendahl enligt vad regements-
krigsrittens protokoll utvisade tidigare liatit komma sig till last.

Krigshowrdtien meddelade utslag pd beswiren den 3 oklober 1941 och
fann darvid ej skil att gora dndring i krigsrittens utslag.

Krigshowrittens utslag har vunnit laga kraft.

24 och 25. Forsummelser av kompanichef och tjiinstforrittande kompani-
chef vid handliiggning av iiremde som remitterats till dem fran militie-
ombudsmannen.

1 en till militicombudsmannen insind skrift anmilde varnpliktige nr 3407
45/39 Nils Arvid Nilsson att han blivit misshandlad av l6jtnanten i ingen-
jortruppernas reserv U. Helmers. Sedan vederbdrande chef i skrivelse den
18 september 1940 anmodats att inkomma med utredning med anledning
av innehdllet i skriften dterkom denna den 23 i samma ménad, fogad vid
en av Nilsson till militicombudsmansexpeditionen insind, den 21 september
dagtecknad skrift. Den 25 september aterstillde militicombudsmannen an-
milningsskriften till kompanichefen for att vara tillginglig vid den begiirda
utredningen. Den 19 oktober 1940 inkom frin kompanichefen en den 17 i
samma ménad dagtecknad skrivelse, diri anmildes att Helmers fran och
med den 23 september tjinstgjort vid annat forband och att kompanichefen
dirfor vore forhindrad att verkstilla den begiirda utredningen.

Sedan utredningen angiende Helmers forseelse verkstillts genom fordel-
ningschefens forsorg, dlades Helmers den 10 december 1940 disciplimstraff
av arrest utan bevakning i fyra dagar (se dmbetsberiitielsen till 1941 dars
lagtima riksdag sid. 139 f.).

1 skrivelse till kompanichefen den 19 oktober 1940 anmodade militicom-
budsmannen denne att skyndsamt inkomma med forklaring rérande anled-
ningen till att han icke tidigare anmilt att han varit forhindrad att vidtaga
av mig begiirda atgarder i drendet.

Med anledning hdrav inkom den 23 oktober 1940 yttrande fridn kompani-
chefen kaptenen i ingemjortruppernas reserv D. Morberg, vilken dérvid an-
forde:

D4 militiecombudsmannens skrivelse av den 18 september kommit Mox-
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berg tillhanda, hade han anmodat sin dldste plutonchef 16jtnanten i ingemjor-
truppernas reserv G. Braathen att fore Helmers avging frin kompaniet, den
22 september, verkstilla anbefalld utredning. Morberg hade nimligen den 20
september rest till Stockholm pa tjimstledighet, varfor utredningen ej med-
hunnits fore hans avresa. Morberg hade dterkommit till kompaniet den 28
september, varvid han tagit del av militiecombudsmannens skrivelse av den
25 i samma manad. Helmers hade di lamnat kompaniet. P4 grund av brads-
kande forberedelser med de varnpliktigas hempermittering, varunder Braa-
then tjinstgjorde som hemforingsbefil, och darefter Braathens tjinstledighet
i omedellbar anslutning hértill till och med den 6 oktober samt Meorbergs
egen tjanstledighet fran och med den 6 till och med den 13 oktober hade
saken ej upptagits till behandling forrin omedelbart fore den 17 oktober
da skrivelse avlitits till militiecombudsmannen.

I fraga om anledningen till att den anbefallda utredningen icke verkstillts
fore Helmers avresa frin kompaniet hinvisade Morberg till ett yttrande av
Braathen, diri denne anforde:

Nar Morberg den 20 september 1940 avreste for tjinstledighet hade han
Overlamnat befilet till Braathen samt beordrat denne att bl. a. foranstalta
om forhér med Helmers och Nilsson. Vid forhoret skulle upprittas proto-
koll i vanlig ordning, avsett att tjina vederbGrande till ledning vid fattande
av beslut om de atgirder som borde vidtagas mot Helmers med anledning
av Nilssons anmilan. Omkring den 22 september hade Helmers forelagt
Braathen en av Nilsson undertecknad, bevittnad skrift, dari Nilsson forkla-
rade sig av fri vilja atertaga sin till militicombudsmannen gjorda anmaélan
mot Helmers. Da Nilsson silunda aterkallat den anmilan, pid grund av vil-
ken forhoret skulle hillas, hade Braathen ansett sig sakna varje anledning
att hilla forhéret. Braathen hade utgitt ifran att Mierberg med hénsyn till
vad som intriffat efter hans avresa icke hade nagot intresse av att forhoret
hoélles. Om Braathen dirvid icke handlat i Merbergs anda vore han givetvis
beredd alt taga konsekvenserna av sitt handlingssétt.

Efter redogérelse for vad sdlunda forekommit anférde militicormbuds-
mannen i skrivelse den 14 januari 1941 till inspektoren for ingemjSrtrupper-
na foljande:

Handliggningen frin Morbergs och Braathens sida av ifrdgavarande dren-
de foranledde i flera hinseenden till erinringar.

I och med att Braathen vid Merbergs avresa oOvertagit befdlet 6ver kom-
paniet hade han haft att i forhillande till militicombudsmannen ansvara for
att den begiirda utredningen verkstilldes. Detta iliggande hade i och for sig
varit oberoende av den sarskilda order om verkstillande av utredning som
han vid befilets Gvertagande erhallit av Morberg. D4 Nilssons anmilan va-
rit stilld till militicombudsmannen hade det varit militicommbudsmannen och
icke vare sig Morberg eller Braathen som haft att avgdora vad verkan en
aterkallelse fran Nilssons sida av rapporten mot Helmers skulle iga. Braa-
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then hade sdlunda forffarit felaktigt genom att pi grund av Nilssons &iter-
kallelse underldta att verkstilla den anbefallda utrednimgen. Han hade dven
forfarit felaktigt genom att till Nilsson Overlimna rapporten, vilken Braa-
then innehaft allenast pi remiss frin militicombudsmannen. Aven Morberg
hade gjort sig skyldig till tjinstefel genom att underlita att si fort ske kun-
nat underritta militicombudsmannen 6m att utredningen, pa grund av vad
som intriffat, icke lingre kunde verkstillas av honom. Han hade medgivit
att han aterkommit till sitt kompani den 28 september och di erhallit kin-
nedom om édrendets lige. Medidelandet till militicombudsmannen 6m att han
varit forhindrad att verkstilla begird utredning hade emellertid icke expe-
dierats forrin den 17 oktober. Morberg hade som skil for dréjsmaélet an-
fort, att bradskande forberedelser for de virnpliktigas hemforlovning pa-
gétt och att han sjilv och Braathen i olika omgingar itnjutit tjinstledighet.
Sistnimnda omstindighet syntes militiecommbudsmannen ingalunda kunna av
Morberg anforas till forsvar for hans forsummelse. I ett stort antal av militie-
ombudsmannen handlagda drenden rorande klagomal av manskap over for-
vigrad tjinstledighet hade vederborande befilhavare i sina remissvar fram-
héllit att tjinstledighet och permission icke vore nigon soldaten tillkomman-
de rittighet utan en uppmuniran for valférhallande; tjanstens krav skulle
vidare alltid forst tillgodoses. Om de virnpliktigas hempermittering orsakat
mycket arbete for kompaniets ledning och det dirjimte forelegat andra
drenden till handlaggning hade Moxberg bort iakttaga en starkare begrins-
ning av tjinstledigheten frimst for sig sjilv men Aven for Braathen och det
Ovriga befdl som erfordrats for ett behorigt skotande av de kompaniled-
ningen dvilande goromaélen. Detta hade Morberg icke gjort utan i stillet an-
fort tjanstledigheterna till forsvar for att han icke medhunnit en vederbdr-
lig handliiggning av nu ifrdgavarande drende. Morbergs och Braathens for-
seelser ansige militicombudsmannen vara av den art att han icke kunde
undgd att lagligen beivra dem. D4 det emellertid icke syntes erforderligt att
hinskjuta provningen av ansvarsfragan till krigsratt — dar sa icke skulle
visa sig erforderligt med hinsyn till innehallet i 187 § strafflagen for krigs-
makten — hade militiecoombudsmannen velat for inspektéren for ingenjor-
trupperna anmila Morberg och Braathen till erhillande av disciplimir be-
straffmimg. Skulle Morberg och Braathen med hénsyn till sina tjanstgorings-
forhallanden icke kunna av inspektoren for ingemjGrtrupperna bestraffas,
anholles att drendet midtte Gverlimnas till vederborande befilhavare for be-
straffningsatgird eller for hinskjutande av ansvarsfragan till krigsritts av-
gorande.

®

Sedan skrivelsen av inspektéren for ingemjGrtrupperna overlimnats till
chefen for Virmlands regemente, vilken Morberg och Braathen damera i
disciplinirt hinseende vore understillda, dlade nimnde regementschef den 4
februari 1941 envar av Menberg och Braathen jamlikt 130 § strafflagen for
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krigsmakten for oskicklighet i fullgérande av tjinsteplikt disciplimsiraff av
arrest utan bevakning i en dag.

Bestraffningsbeslutet 6verklagades av Morberg. Gemom utslag den 25 juni
1941 fann krigshovritten emellertid besviren icke kunna upptagas till prév-
ning sisom med allmiinna posten insidnda till krigshovritten.

Krigshovrittens utslag vann laga kraft.

26, Atsll mot chef fiir persemabwdelminy wid depia (Gilliika depiachef) fiir
forsummelse vid expedierandet till filtférband av generalorder riérande
hemforlovning av viss viirnpliktig.

I en den 26 november 1940 till militiecombudsmansexpeditionen inkommen
skrift anforde varnpliktige nr 269 44/32 Karl Y. Lindblom bland annat:
Han hade varit inkallad till militirtjhinstgéring under tiden den 11 april—
den 6 september 1940 och dirvid tjinstgjort vid ett av Sédermanlands rege-
mente uppsatt sjilvstindigt kompani. Enidr Lindbloms arbeisgivare, Eskils-
tuna Fabriks AB., i april 1940 till Komungen ingivit ans6kan 6m Lindbloms
befrielse fran militdrtjamstgéring med hinsyn till arten av det arbete han i
bolagets tjinst utforde, hade Lindblom i juli 1940 hos sin plutonchef efter-
hort, huruvida nagot besked 6m hans hemférlovning kommit kompaniet till-
handa, men fitt nekande svar. Emellertid hade bolagets ansdkan bifallits
redan den 25 juni 1940. Lindblom hade fétt veta detia forst dd han vid sin
hemkomst den 6 september fitt se sin till bostaden Sversiinda inskrivnings-
bok. Lindblom anséage, att han genom forelupet fel i fraga ém delgivningen
nied honom av Kungl. Maj:ts beslut pi bolagets ansokan oriktigt kvarhil-
lits i milifartjinst under tiden den 26 juni—den 6 september 1940. Han an-
hélle darfor om militiecombudsmannens bistind fér att av den skyldige er-
héilla ersittning for den arbetsinkomst han under nimnda tid gétt forlustig,
Sedan frin chefen for Sodermanlands regemente infordrats utredning i
arendet, anforde regementschefen Oversten Gustaf Berggren bland annat:
Lindblom hade tidigare hos honom anhaillit 6m ersittning for forlust ge-
nom att han icke i ritt tid blivit hemforlovad. Berggren hade da 1atit verk-
stilla utredning, vars resultat han meddelat Lindblom. Av utredningen hade
i huvudsak framgitt foljande. Sedan gemeralorder av den 20 juni 1940 anga-
ende hemforlovning av Lindblom och en annan virnpliktig, tillhdrande falt-
regementet, inkommit till regementets depa, hade chefen for personalavdel-
ningen dirstiides Oversteldjinanten R. Lindblad den 22 juni 1940 6versiint med-
delande angiende bada de viarnpliktigas hemforlovning till chefen for falt-
regementet men icke till Lindbloms kompani, churu detta utgjorde ett
sjalvstandigt forband. Vid filtregementet, dit meddelandet inkommit den 24
juni 1940, hade man anvant sig av meddelandet angdende den virnpliktige,
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som tillhérde filtregementet, men icke ansett sig hava nigon anledning att
befatta sig med meddelandet i vad det rérde Lindblom, enar av meddelan-
det framgatt att denne tillhdrde ifrigavarande kompani och man haft skil
formoda att personalavdelningen direkt underrittat jimvil kompaniet. Vid
filtregementet hade man for Svrigt icke haft tillging till kompaniets falt-
postadress. Varken chefen for kompaniet eller filtregementet kunde saledes
gbras ansvarig for det intriffade, utan detta vore helt beroende pi ett forbi-
seende vid depiregementets personalavdelning. Med hinsyn dirtill att av
fredsregementet uppsatts ett stort antal sjilvstindiga forband med skilda for-
ldggmingsplatser och att ett mycket stort antal varnpliktiga i foljd ddrav redo-
visades vid depiregementets personalavdelning, vore forbiseendet emellertid
vél forklarligt. Mera oforklarligt vore diremot att Lindblom och hans arbets-
givare icke gjort sig besvir att hos kompanichefen eller depiregementet efter-
hora, huruvida ansokningen om Lindbloms hemférlovning beviljats. En si-
dan hinvindelse skulle ha lett till klarhet i frigan, si mycket sikrare som
ju Lindbloms virnpliktsbok sints till hans hem. Med hinsyn till vad si-
lunda blivit utrett foresloge Berggren, att med saken mitte fi bero trots det
vid personalavdelningen begédngna felet.

I ett vid Berggrens skrivelse fogat yttrande anforde Lindblad bland annat,
att anledningen till att meddelandet 6m Lindbloms hemférlovning icke av-
latits direkt till Lindbloms kompani varit den att personalavdelningen un-
der de forsta ménaderna efter regementets omorganisering icke haft andra
filtpostnummer tillgingliga in filtregementets samt att personalavdelningen,
dé intet vidare avhérts i drendet, tagit for givet att skrivelsen kommit ritt
adressat tillhanda.

Sedan Lindblom avgivit pAminnelser i drendet och chefen for armén in-
kommit med yttrande déri, anhéll militicombudsmannen i skrivelse till dver-
befilhavaren om dennes utlitande rérande vissa i drendet uppkomna spdrs-
maél, I anledning hirav inkom en skrivelse frin Overbefilhavaren jimte dar-
vid fogat ytirande av Berggren och en promemoria, upprittad av den vid
tiden for det intrdffade tjinstgérande foredraganden 4 avd. M vid regemen-
tets depa, I promemorian limnades bland annat en redogorelse for det vid
depén tillimpade systemet for underritielsers utsiindande i fall sidana som
det nu ifrdgavarande, varvid uppgavs att detta system hela tiden fungerat
utan anmirkming utom i friga om meddelandet angiende Lindbloms hem-
férlovning. Oversten Berggren aberopade den nimnda promemorian och
framhéll dirjamle, att endr Lindblad samtidigt som han fungerat sdsom chef
for personalavdelningen dven varit depichef och i denna egenskap haft till-
ging till samtliga erforderliga handlingar, forhandenvarande utvdgar icke
syntes hava anlitats for erhillande av féltpostnumret till Lindbloms kompani.

Ovenlbefiiilhavaren anférde i sitt utlitande, att personalavdelningen vid re-
gementets depd otvivelaktigt begdtt ett fel, di meddelande, som avsett ifriga-
varande kompani, sénts till filtregementet, att ett sidant misstag vore for-
klarligt med hénsyn till det mycket stora antal drenden, som personalavdel-
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ningen vid ifrdgavarande tidpunkt haft att expediera, samt att det syntes
bero pa det ringa intresse, Lindblom sjilv och hans arbetsgivare visat, att fe-
let icke blivit tidigare réttat.

Efter redogorelse for vad sdlunda forekommit anférde militicombudsman-
nen i skrivelse till overkrigsfiskalsimbetet den 29 april 1941 f6ljande:

Av vad silunda i drendet forekommit framginge att Lindblom i foljd av
felaktig expediering av en den 20 juni 1940 given gemeralorder 6 hans hem-
foérlovning kvarhallits i militfirtjinst till den 6 september 1940, ait felet i friga
om expedieringen begdtts vid personalavdelningen vid regementets depa samt
att Lindblad, vilken i sin egenskap av chef for personalavdelningen hand-
lagt drendet 6m orderns vidarebefordran, vore for felet ansvarig. Vil forelige,
sasom i avgivna ytiranden anforts, anledning att anse det av Lindblad begdingna
tjanstefelet sisom ringa med hinsyn till det stora antal drenden han sdsom
chef for avdelningen haft att handléigga, men da enskild ritt genom felet
fornirmats, funne militicombudsmannen sig icke kunna undga att bringa mé-
let under domstols prévning. Mitlitieemmibndsmannen uppdroge darfor at dAm-
betet att vid den krigsdomstol, under vilken Lindblad lydde, lita anhingig-
gora och utfora atal mot Lindblad och dirvid yrka ansvar & honom jim-
likt lag och sakens beskaffenhet. Det ilige Aklagaren att underritta Lind-
blom 6m atalet, sa att han bleve i tillfille att mot Lindblad framstilla de er-
sidttningsansprak, for vilka han kunde anse sig hava fog.

Till fullgorande av detta uppdrag lit Gverkrigsfiskalsimbetet stilla Lind-
blad under tilltal infér regemenfSkrigsritten vid Sédermanlands regemente
under yrkande om ansvar 4 honom enligt 130 § strafflagen for krigsmak-
ten for vad militicombudsmannen i malet lagt Lindblad till last. Lindblom
instéllde sig vid krigsriitten samt yrkade ersitining av Lindblad fér minskad
arbetsfortjinst med tillhopa 300 kronor. Lindblad bestred varje ersdttnings-
skyldighet.

Regemenfskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 26 juni 1961 och ut-
Iat sig darvid:

I maélet vore utrett och styrkt, att Lindblom i f6ljd av felaktig expediering
av en den 20 juni 1940 given gemeralorder om hans hemforlovning den 25
juni samma ar kvarhéllits i miliZirtjinst till den 6 september 1940, att felet
i fraga om expedieringen begitts vid personalavdelningen vid regementets
depa samt att Lindblad, vilken i sin egemskap av chef for personalavdelningen
handlagt rendet 6m orderns vidarebefordran, vore for felet ansvarig. Med
hiinsyn till omstindigheterna finge det av Lindblad begingna tjinstefelet an-
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ses som ringa. Pa grund av det anforda prévade regememiskrigsratten rittvist
doéma Lindblad jimlikt 130 § strafflagen for krigsmakten for forsummelse av
tjinsteplikt till arrest utan bevakning tvd dagar. Gemom den felaktiga ex-
pedieringen hade vallats, att Lindblom icke kommit att utfora det arbete, som
ansetts for forsvaret mera angeliget dn honom eljest dvilande miliitdrtjanst-
goring, utan i stillet denna tjanstgoring. Detta hade for Lindblom medfort
forlust. Regemeniskrigsritten funne emellertid den begiingna forseelsen icke
vara av séddan beskaffenhet, att Lindblad dirigenom &dragit sig skyldig-
het att ersiitta bertérda forlust. Skadesi@indsyrkandet kunde alltsi icke bi-
fallas.

Regementskrigsrittens utslag har vunnit laga kraft.

27, Bistilhaxare thar wndenbitiit ottt i wedlodbisiliz ondniing bemdBigga 6l
honom ingiven framstillning som varit stiilld till higre befilhavare.

I en den 5 februari 1941 till militicombudsmansexpeditionen inkommen
skrift anférde vérnpliktige furiren nr 145 58/38 Harry Hassoé foljande:

Hassd, som sedan den 8 december 1939 fullgjorde militirtjamstgoring, ha-
de den 21 decemnmber 1940 3 bataljonsexpeditionen avlimnat en till regements-
chefen stilld ansbkan om hemférlovning. Darvid hade 2. bataljonsadjutan-
ten framhallit, att Hasso hade smi mojligheter att fi sin ansékan beviljad.
Emellertid hade Hassé givetvis formodat, att hans ansokan skulle behandlas
i laga ordning och vidarebeffordras till regementschefen. Hassé hade darfor
blivit mycket férvdnad dd han den 25 januari 1941 frian bataljonsexpeditio-
nen aterfatt sin ansékan obehandlad med det beskedet, att ans6kningen skulle
vara stilld till Kungl. Majit. Enligt Hassds uppfattning hade personalen &
bataljonsexpeditionen forfarit oriktigt genom att icke vidarebefordra ansok-
ningen till regementschefen for provning.

Sedan militieombudsmannen med anledning av skriften infordrat utred-
ning frdn regementschefen, inkom denne med yttrande av bataljonschefen
majoren G, Stroman fdvensom med eget yttramde. Stroman anforde dirvid:

I oktober 1940 hade till regementet inkommit en order att i den utstrick-
ning, som med hinsyn till férbandets utbildningsverksamhet vore méjlig,
skulle hempermittering ske av sidana virnpliktiga, som fore den 30 septem-
ber 1940 utbéver ordinarie fredstjinstgoring fullgjort viss tids tjinstgoring.
Till den med ordern avsedda kategorien av virnpliktiga hade dven Hassé hort.
Emellertid hade av den personal, som skolat hemforlovas, dverviagande de-
len, déiribland Hassb, varit specialutbildad. For dessa hade ersittare ej
kunnat uppbringas, och de hade dirfor e¢j kunnat hempermitteras. Rege-
mentschefen hade meddelat, att han beiriffande nimnda varnpliktiga ej kun-
de medgiva nigon hempermittering. Tvd av dem hade ingivit ans6kningar
till Kungl. Miajit 6m uppskov och hempermittering, men ansdkningarna ha-
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de avslagits. En framstillning av Stroman till chefen for armén om hemper-
mittering av varnpliktiga, tillhérande nimnda kategori, hade forklarats icke
foranleda nigon atgird. PA forfrigan hos regementsstabschefen, huruvida
detta besked borde tolkas si, att chefen for armén oOverlite till vederbdran-
de regementschef att fatta beslut, hade limnats till svar, att sd icke vore fal-
let. Néar Hassé den 21 december 1940 inkommit med sin ansSkan hade
Stroman pi grund av vad han haft sig bekant rérande moéjligheterna till
hempermittering omedelbart skrivit pA ansOkningen, att den icke kunde av
regementschefen bifallas samt att en evemtuell ny ansékan skulle stillas till
Kungl. Maj:t. Av 2. adjutanten hade Hassé, di han inlimnade sin ansotkan,
gjorts uppméarksam pa att densamma icke kunde bifallas. Efter alla de sam-
tal, som agt rum betriffande frigan 6m hempermittering, hade Hasso siker-
ligen ocksa varit inforstidd med den av adjutanten uttalade asikten. Sedan
Hassé erhallit nyssnimnda meddelande hade skriften, pa grund av personal-
ombyte 4 bataljonsexpeditionen och den radande briadskan fore julen, blivit
liggande obehandlad. Detta vore beklagligt, men Stroman ville framhélla,
att Hasso, ehuru han dagligen besokt expeditionen, icke gjort nigon forfragan
betriaffande resultatet av ansékningen.

Regementschefen anforde:

Hassés ansokan hade icke vidarebeffordirats till regementschefen. Skilet
syntes hava varit det, att sedan Hassé underrittats om att hans ansdkan tro-
ligen icke kunde beviljas, ny ansokan fran honom hade avvaktats. Si smi-
ningom hade drendet fallit i glomska. Emellertid torde genom det felaktiga
forfarandet 4 bataljonsexpeditionen nagon skada icke hava tillskyndats
Hasso.

I skrivelse till regementschefen den 4 mars 1941 anférde militieombuds-
mannen direfter:

Av utredningen i Arendet framginge, att Hass6 den 21 december 1940 &
bataljonsexpeditionen inléimnat en till regementschefen stilld ansékan 6m
hemférlovning, att han diarvid underrattats 6m att ansdkningen troligen ej
kunde beviljas, att ansokningen icke vidarebefordrats till regementschefen
samt att Hass6 den 25 januari 1941 fran bataljonsexpeditionen aterfatt sin
ansokan med tillridan att stilla densamma till Kungl. Maj:t. Aven om det
finge antagas, att HassOs ansokan icke skulle hava beviljats av regements-
chefen, funne militicombudsmannen likvil Stromans underlitenhet att vida-
rebefordra ansokningen vara en tjinsteférsummelse av den beskaffenhet, att
den borde i laga ordning beivras. DA det emellertid icke syntes erforderligt
att saken bringades under krigsdomstols prévning hade militieomibudsman-

Stroman, anmiila denne till erhillande av bestraffning eller tillrittavisning.
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Sedan skrivelsen dverlimnats till chefen for Dalregementet anmélde denne,
under vars befdl Stroman damera stillts, i skrivelse den 28 mars 1941, att
han under hinvisning till bestimmelserna i instruktion for expeditiomstjins-
ten vid armén mom. 113 meddelat Stroman varning.

28. Al mott sttelbseibefl fijir diet hem wndenrbititt 2t widltage Stgindor fir wt-
redning av en till hans kiinnedom kommen olyckshiindelse. Underliten-
heten hade haft till foljd att erforderlig utredning senare icke kunnat
verkstiillas.,

I en den 20 januari 1941 till militiecombudsmansexpeditionen inkommen
skrift anforde landsfogden i Virmlands lan foljande:

Den 30 augusti 1940 hade i Frykeruds socken, dir vid tillfdllet militira
Ovningar pagatt, hemmanséigaren Sven Persson & allman vidg blivit pikord
av en militir motorcyklist, varvid Persson erhallit si svidr kroppsskada, att
han mast vardas 4 sjukhus under tiden den 30 augusti—den 18 oktober
1940, Olyckshindelsen hade s gott som omediellbart av Perssons son anmiilts
for majoren greve UIf T. C. Sparre, vilken tjinstgjort som stabschef vid ifiri-
gavarande forband. Sparre hade beordrat bataljonslikaren Bengt Berglund
att begiva sig till olycksplatsen. Berglund hade efter undersokning av deri
skadade ombesdrjt, att denne transporterats till Sunne sjukstuga for vidare
vird. Sparre hade férutom att sinda Berglund till olycksplatsen icke vid-
tagit nagon atgird i anledning av den intriffade olyckshindelsen. Ehuru det
funnits anledning antaga, att motorcyklisten firdats ovarsamt, hade Sparre
ej ens sdkt utreda vem motorcyklisten vore. Utredning hirom syntes nu-
mera ej kunna erhédllas. Sven Persson torde vilja framstilla skadestindskrav.
Landsfogden hade ansett Sparres underlatenhet att verkstiilla utredning ro-
rande olycksfallet vara si klandervird, att saken borde bringas till militie-
ombudsmannens kinnedom.

Vid skrivelsen fogade handlingar rérande en polisutredning i saken ut-
visade, att Sparre vid polisforhor den 9 januari 1941 uppgivit:

Han hade, d4 anmilan om olyckshindelsen ingitt, befunnit sig 1,200 a
1,500 meter frin olycksplatsen. Som den person, vilken framfort medde-
landet, uppgivit, att den skadade efter pikorningen giende begivit sig till
en omkring 300 meter frian olycksplatsen befintlig bostad, hade Sparre bi-
bragts den uppfattningen, att den pikérde icke varit mera allvarligt skadad.
For att visa hjilpsamhet hade han emellertid beordrat Berglund och sjuk-
vérdsmanskap till olycksplatsen. Sparre hade icke sjilv begivit sig dit eller
sett den skadade. Semare hade emellertid Berglund rapporterat, att den pa-
koérde icke varit svért skadad men att Berglund likvil 14tit transportera ho-
nom till Sunne sjukstuga. Sparre, som vid tillfillet varit fullt upptagen av
de pagdende militirSvningarna och, som nimnt, ej trott olyckan vara av
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allvarligare beskaffenhet, hade ej litit efterforska vem ifrigavarande motor-
cyklist vore, ej heller eljest i anledning av olyckshindelsen vidtagit nagon
atgird eller vidare tinkt pa saken. Forst di landsfiskalen i Kils distrikt né-
gon tid semare hemstillt om atgird i anledning av pakoérningen, hade Sparre
latit verkstilla unders6kning, varvid det emellertid visat sig omdjligt att ut-
réna vem som pakort Persson.

Med anledning av innehallet i landsfogdens skrivelse anmodade militieom-
budsmannen sekundchefen for Livregementets gremadjirer att inkomma med
yttrande av Sparre.

Med skrivelse den 3 februari 1941 Oversinde nimnde chef till militiecom-
budsmannen yttrande av Sparre, diri denne ytterligare framhgll vad han vid
polistérhoret anfort som forklaring till sin underlitenhet att verkstilla ut-
redning.

Efter redogorelse for vad sialunda forekommit anforde militieombudsman-
nen i skrivelse till overkrigsfiskalsaimbetet den 5 februari 1941:

Av utredningen i drendet framginge foljande. Pi formiddagen den 30 mayj
1940 hade under miliitira ovningar i Frykeruds socken intriffat en olycks-
héndelse i det att en militar motorcyklist pakort och skadat hemmanséigaren
Sven Persson i Frykisen, vilken vid tillfdllet firdades & cykel. Ammélan om
olyckan hade av den skadades son omedelbart gjorts till majoren Sparre,
vilken var stabschef hos ledaren for Ovningarna. Sparre hade med anled-
ning harav ombesdrjt att den skadade erhéll lakarviard av bataljonslikaren
Berglund men hade icke vidtagit nidgon atgérd for att utrona hur skadan till-
gatt eller ens vem den pikoérande motorcyklisten var. Semare pa dagen eller
mojligen forst pafoljande dag hade Berglund anmilt for Sparre att den ska-
dade blivit ford till sjukstuga for erhillande av viard. Ej heller denna an-
milan hade foranlett Sparre att verkstilla erforderlig utredning i drendet.
Det torde oansett de av Sparre anforda omstfindigheterna hava alegat honom
att omediellbart efter det anméilan 6m olyckshindelsen ingétt soka utreda vem
som pakort Persson och sedan utan onddigt drojsmal verkstilla fullstindig
utredning betriffande olyckshindelsen eller anmila forhillandet for hogre
chef. Den forsummelse att fullgora tjamsteplikt, vartill Sparre siledes finge
anses hava gjort sig skyldig, funne militieombudsmannen, sirskilt med hén-
syn till de skadestidndsansprik som av olyckshindelsen kunde foranledas,
vara av den allvarliga beskaffenhet, att den borde i laga ordning beivras.
Millitieomiiwdsmannen uppdroge darfor at dmbetet att vid den krigsdomstol
under vilken Sparre lydde anhingiggora och utféra atal mot Sparre och dér-
vid yrka ansvar 4 honom jamlikt lag och sakens beskaffenhet.

* *®

Till fullgorande av detta uppdrag lat overkrigsfiskalsaimbetet sifillla Sparre
under tilltal vid regememtskrigseitten vid Livregementets gremadjirer under
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yrkande om ansvar 4 honom enligt 130 § strafflagen for krigsmakten for for-
summelse i fullgdrande av tjamsteplikt. Vid regememiskrigsritten foreteddes
protokoll vid forhoér med ett flertal varnpliktiga vilka tjinstgjort sidsom mo-
torcykelordonnanser vid ifrigavarande forband. Vid dessa forhor hade klar-
het icke vunnits 6m vem som skadat Persson.

Regementiskrigsratten meddelade utslag i mdlet den 5 juni 194l och utlit
sig darvid:

Gemom vad Sparre medgivit och vad i 6vrigt i malet forekommit finge
anses ddagalagt, att Sparre den 30 augusti 1940 under stridsovningar i falt
mottagit underrittelse om kollision mellan en cyklist och en av militdr per-
sonal ford motorcykel, ait Sparre i anledning dirav anmodat bataljonslika-
ren Berglund att tillse den skadade, att Sparre semare erhillit underrittielse
att den skadade forts till Sunne sjukstuga, men att Sparre underlatit vid-
taga ytterligare atgdrd for utredning om olycksfallet. Regemmemiskrigsritten
funne Sparres sistndmnda underlitenhet vara att anse sisom forsummelse
i fullgérande av honom ahggande tjinsteplikt, men funne omstiindigheterna
synnerligen mildrande. Rege skrigsrditten provade forty rittvist doma
Sparre att jimlikt 130 § st:rafﬂagen for krigsmakten for forsummelse i full-
gorande av tjansteplikt underga disciplimstraff av arrest utan bevakning i
en dag.

29, Hemviirmsomridesbefilhavare har overskridit sina befogenheter
genom att avskeda hemviirnsmién m. m.

Séasom ombud for hemviérmsmannen J. W. Lindberg och sju andra hem-
vérnsmén anforde juris utriusque kandidaten Einar Gosling i Stockholm
i en den 17 december 1940 hit inkommen skrift foljande:

Nyssndmnda hemvirnsmin tillhérde Miaria—Hogalids hemvarnsomride,
for vilket arkitekten C. R. Lindstrédm vore befilhavare. Dennes son 1ojt-
nanten i Dalregementets reserv L. Lindstrom vore anlitad som instruktor
vid ifrdgavarande hemvérnsforband. Hemvirnsminnen hade den 8 no-
vember 1940 tillstdllt befdlhavaren en skrift, diri de patalade vissa miss-
forhdllanden betriffande Ovmingarnas bedrivande och forklarade sig, for
den héndelse réttelse icke avigabragtes, anmila sitt uttride ur hemvirnet.
Dessutom hade de tillstillt hemvérnskretsbefialhavarens adjutant, majoren
Winge, en avskrift av nimnda skrift. Med anledning av skriften hade de
mottagit kallelse att 4 angiven tid den 15 november 1940 instilla sig 4 hem-
vérnsomradesbefilhavarens expedition for att dryfta de i skriften berdrda
fragorna. Fyra av dem hade instillt sig 4 utsatt tid och plats. De hade emel-
lertid icke blivit mottagna av befilhavaren utan i stillet av 16jitnanten Lind-
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strom, Denne hade bérjat sammankomsten med att upplisa en kompani-
order, enligt vilken samtliga hemvarnsmén, som undertecknat skriften, vore
avskedade. Diirefter hade han i ett till hemvirnsmannen riktat strafftal be-
skyllt dem for att hava gjort sig skyldiga till grovt brott mot krigslagarna
genom att tillstilla kretsbefilhavarens adjutant en avskrift av skriften samt
forklarat dem vara landsférridare och sidana individer, som foranlett neder-
laget for Polen och Norge. Lojtnanten hade vidare, di det blivit tal ém
heiavérnsférbandets verksamhetsomride i hindelse av krig, yttrat, att denna
hemlighet icke anfortrotts dem, emedan de di skulle hava forritt den.
Dessutom hade 16jinanten gjort det for hemvirnsminnen krinkande utta-
landet, att ingen av dem kunde ladda ett gevir, och han hade forklarat
sig sakna intresse for deras civila arbete, som icke finge utgora hinder for
hemvémsutbildningens bedrivande. AwmfiGirandet hade avslutats med yttran-
det, att hemvidrnsminnen liknade kiringar, som bist passade att sitta vid
spisen och prata »skits. Ett forsék fran en av hemvirnsminnen att fram-
fora sina synpunkter avbrots med ett »Tig karl», varefter samtliga formligen
blevo utkérda ur lokalen.

Sedan militicombudsmannen fran hemvirnschefen infordrat utredning i
drendet, Oversinde denne med skrivelse den 17 januari 1941 ytirande av
16jtnanten Lindstrom &vensom protokoll 6ver forhor med hemvarnsomrades-
befdlhavaren Lindstréom samt befil och manskap inom forbandet.

Hemvdimsomridesbefiilhavaren Lindstrdm uppgav vid forhor infor dverste-
16jtnanten A. Sandmark:

Han hade den 15 november 1940 klockan 19, till vilken tid de missnojda
hemvédrnsminnen kallats att instilla sig 4 expeditionslokalen, befunnit sig
dérstiides, men ingen av de kallade hade instillt sig. Detta hade berott dar-
pa, att hans son, honom ovetande, samlat de tillstideskomna hemvirmnsméin-
nen i den bredvid expeditionen beligna forridslokalen. Lojtnanten hade icke
haft nagot uppdrag att 4 hemvérnsomriadesbefilhavarens vagnmar behandla
de frigor, som stodo i samband med den gjorda anmilan. Den kompani-
order, som lojtnanten, hemvidrnsomradesbefidlhavaren ovetande, kommit over
och upplist for hemvéarnsméinnen, hade innehallit, att vissa uppriknade hem-
vérnsmén utgitt ur hemvirnet. Bland de uppriknade hade varit samtliga
de, som i skriften till hemvirnsomradesbefilhavaren anmilt sitt uttride, med
undantag for en hemvédrnsmin Sjoblom, som ringt upp befilhavaren och
sagt sig icke vilja vara med bland anmilarna. Vid avfattandet av kompani-
ordern hade befidlhavaren forbisett, att Lindberg varit anstilld genom kontrakt
och sdledes om sitt uttride mast gora framstillning till vederborande in-
skrivningsbefilhavare. Sjéblom hade ocksa varit anstilld genom kontrakt.
Betréiffande de Ovriga missndjda hemvérnsminnen, vilka icke varit kon-
trakterade, ansage sig befdlhavaren hava varit ofGrhindrad att bevilja dem
uttride. Under den tid de tillstideskomna hemvirnsminnen varit samlade
i forradslokalen, hade befiilhavaren icke besokt lokalen i vidare man &n.
att han fran dorréppningen frigat efter kompaniadjutanten E. V. Gille. Han
hade siledes icke den 15 november 1940 sammaniriffat med hemvirnsmén-



64

nen, och han hade direfter icke vidtagit nigra atgirder for att hora dem,
som latit ingiva klagoskriften. Eftersom han varit okunnig om att kompani-
ordern upplists hade han ansett sig oforhindrad ritta felaktigheten diri ge-
nom att utfarda en ny order, dari Lindbergs namn icke forekommit, samt
den 18 november 1940 meddelat de Gvriga, som anmadlt sitt uttride, bifall
dartill. Samma dag hade han till hemvarnskretsbefilhavarens adjutant an-
milt, att de, som anmodats instilla sig till sammantridet 4 expeditionen,
uraktlitit detta. Den 20 november 1940 hade han ingétt till vederborande
inskrivningsbefilhavare med anhallan, att komtrakten for Lindberg och
Sjoblom matte hivas.

Sandmark ldmnade foljande kompletterande upplysningar till férhorspro-
tokollet:

Med anledning av hemviarnsomradesbefialhavarens till inskrivningsbefil-
havaren inkomna framstillning om hidvande av Lindbergs och Sjébloms kon-
trakt, hade inskrivningsbeffilhavaren anmodat dem att, direst de fortfarande
onskade uttridda ur hemvirnet, till honom ingiva skriftlig anmélan dérom.
Nagon siddan hade sedan icke inkommit till inskrivningsbefdlhavaren. Lind-
berg och Sjéblom kvarstode siledes i hemvérnet.

Sedan klagandena beretts tillfille taga del av den fran hemvémschefen in-
komna utrednimgen, inkommo de med en skrift, diri de dels framstillde an-
markningar betriffande hemvarnsomradesbefalhavarens sétt att skdta ex-
peditionsgoromal och uppgivo, att till f6ljd av hans vid flera tillfillen oba-
lanserade upptridande vid befilsforing manga av hemvirnsméinnen uttritt
ur organisationen, dels i anslutning till tidigare klagomal anférde bland annat
foljande:

De ansige det uppenbart, att 16jtnanten handlat i samforstdnd med sin fa-
der, vilken for 6vrigt under sammankomsten Sppnat dérren till forridsloka-
len och fragat efter en av de narvarande, samt att 16jtnantens anférande haft
karaktiren av ett strafftal med anledning av den till hemvarnsomradesbefil-
havaren ingivna skriften. Den 17 januari 1941 hade Sjoblom och Lindberg
fran hemvirnsomridesbefilhavaren erhallit telefonmeddelande, att direst de
6nskade kvarsta i hemvirnet, sa skulle de underteckna en handling, som han
i s& fall komme att tillstilla dem. De mottogo sedan nimnda handling, enligt
vilken de med Atertagande av sitt yrkande skulle anhéilla att f& kvarstd som
medlemmar.l

I skrivelse den 31 mars 1941 till befilhavaren for Stockholms inskrivnings-
omrédde anférde militieoombudsmannen direfter foljande:

1 @rendet vore foljande utrett. Hemvarnsomridesbefilhavaren i Maria—
Hégalids hemvidrnsomrade i Stockholm, arkitekten C. R. Lindstrém, hade
genom kompaniorder den 15 november 1940 meddelat avsked at fem av de
sex hemviimsmin som i skrivelse den 5 november 1940 framstillt vissa er-
inringar mot verksamheten inom hemvérnsomridet. Sedan C. R. Lindstrém
erfarit, att bland de fem avskedade en varit anstilld med kontrakt, hade han
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utfirdat ny kompaniorder om avskedet, vari den kontraktsamstilldes namn
icke forekom. Jamlikt 10 § i hemvirnskungérelsen avgjordes fragor om an-
tagande och avskedande av hemvirnsman av vederborande inskrivningsbe-
filhavare. Att i detta forfatiningsrum endast omférméldes avsked for hem-
viarnsmén, som antagits medelst kontrakt, kunde givetvis icke beréittiga hem-
viarnsomradesbefilhavaren att avskeda hemvérnsmin, med vilka kontrakt
dnnu icke ingitts. Genom sin berorda atgird hade C. R. Lindstrém uppen-
barligen Overskridit sina befogenheter. Ehuru de ifrdgavarande hemvérns-
minnen enligt kallelse av C. R. Lindstrém instillt sig & kompanilokalen den
15 november 1940, hade C. R. Lindstrom icke vidtagit nidgon atgird for att
hora dem angdende deras anmiarkningar. Det vore utrett, att C. R. Lindstrém
besokt forrddslokalen medan hans son sistnimnda dag héllit sitt i drendet
omformilda ytirande till hemvirnsméinnen. Han kunde sdlunda icke vara
okunnig 6m vad dar forekommit och framfor allt icke om att hemvéiirnsmén-
nen kommit tillstides for det indamal, vartill de kallats. G. R. Lindstréms
uppgift att hans son icke handlat i samforstind med honom syntes pa grund
hidrav och av vad i Arendet i ovrigt forekommit icke fortjdna tilltro. Genom
sin uppenbara underlitenhet att genom inskridande sbka rida bot pa det
inom forbandet uppkomna missndjet hade C. R. Lindstrém visat sig fga
vuxen sin uppgift som hemvamsomridesbefidlhavare, Med hénsyn till vikten
av att hemvarnsrorelsen handhades med storsta omsorg och ovéld hade mi-
litieombudsmannen ansett sig icke kunna underldta att beivra det offrstdnd
och den oskicklighet i tjinsten, som C. R. Lindstrém i forevarande fall éda-
galagt. D4 det emellertid icke syntes erforderligt, att saken bringades under
domstols provning, hade militicommbudsmannen velat for inskrivhingsbefil-
havaren, som figde discipliniir bestraffningsratt 6ver C. R. Lindstrém, anméla
denne till erhdllande av bestraffning eller tillréttavisnimg.

E3 %

I skrivelse den 25 april 1941 anmilde inskrivningsbefidlhavaren att han
samma dag meddelat C. R. Lindstréom varning for ofdrstind i tjinsten dven-
som att Lindstrom pi diarom gjord ansbkan entledigats fran befattningen
sésom hemvarmnsomradesbefilhavare.

30. Atal met tygmistare i Gistming i férsummelse i firiga o anskaffande
av viss materiel m. m.I

I en den 9 januari 1941 till militicombudsmannen inkommen skrift anmal-
de kaptenen Gusiaf Bemnhardt tygmastaren i Karlskrona féstning odverste-
16jtnanten Alfred Sjoqvist for tjinsteforsummelse i olika hinseenden. Sedian
utredning verkstillts, uppdrog militicombudsmannen i skrivelse till &ver-

5—418761. Militieembudsmannens @mbelsberdilelse.
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krigsfiskalsimbetet den 7 juni 1941 4t dmbetet att stilla Sjoqvist under till-
tal for tjinstefel bestdende i féSrsummelse betriffande anskaffande av tind-
spetsar till vissa kulsprutor, férsummelse betriffande bortflyttning av eit
parti springdmnen och forsummelse betriffande anskaffning av viss dvnings-
materiel.

%

Till fullgérande av det s@lunda erhdllna uppdraget lit Sverkrigsfiskals-
dmbetet stilla Sjéqvist under tilltal vid regememtskrigsritten vid Karlskrona
kustartilleriregemente under yrkande om ansvar 4 honom jamlikt 130 §
strafflagen for krigsmakten for vad han enligt atalsinstruktionen 1atit komma
sig till last. Sjoqvist bestred Atalet.

Regementiskrigsrdatten meddelade utslag i mdlet den 10 september 1941 och
anforde déarvid bland annat:

Vad anginge atalet mot Sjoqvist for forsummelse betriffande anskaffning
av viss Svningsmateriel vittnade visserligen det sitt varpa ifrigavarande dren-
de behandlats 6m brister hos tygférvaltningen, men med hénsyn till omstin-
digheterna i madlet funne krigsritten dock Sjoqvist icke vara dvertygad om
att hava vid behandling av ifrigavarande drende gjort sig skyldig till forfa-
rande av beskaffenhet att for honom medfora ansvar. 1 dvrigt provade krigs-
ritten rittvist pd det sitt bifalla dtalet att Sjoqvist jimlikt 130 § strafflagen
for krigsmakten démdes att for vad han 1itit komma sig till last undergd
arrest utan bevakning i tre dagar.l

I skrivelse till dverkrigsfiskalsimbetet den 24 september 1941 uppdrog mi-
liticombudsmannen At dmbetet att i krigshovriitten overklaga utslaget och
dirvid yrka att Sjéqvist matte Adémas siriingare straff. I skrivelsen anférde
militicombudsmannen féljande:

Vid bedémandet av svérhetsgraden av de brott till vilka Sjoqvist gjort sig
skyldig syntes vissa omstindigheter bora tillmitas storre betydelse dn som,
av det utmétta straffet att doma, vid krigsritten skett. Sisom tygmdstare i
Karlskrona fistning vore Sjéqvist anfortrodd en post av synnerlig vikt for
fistningens hela stridsberedskap. Under tid som vore aktuell i méilet hade
forstirkt forsvarsberedskap varit ridande och liget hade varit sddant, att
ingenting bort eftersittas som varit dgnat att séitta fistningens besdttning i
stind att moéta ett anfall som kunnat vara omedelbart forestdende. Till foljd
av forsummelser av den art som Sjoqvist 1atit komma sig till last hade upp-
offringar och anstringningar, som underordnad personal och andra mast
underkasta sig for stridsberedskapen, kommit att forfela sitt indamél. Detta
forhillande hade varit klart for Sjoqvist. Det borde likaledes ha varit for
denne uppenbart, att snabba och effektiva atgrder frin hans sida varit pa-
kallade. Krigsratten hade i sitt utslag upptagit, att det icke kunde anses ur-
siktligt, att Sjoqvist icke varit i stind att anskaffa de ifrdgakomna téind-
spetsarna. Med anledning hirav kunde det erinras att motiven til! Sjoqvists
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handlingssitt icke blivit fullt klarlagda. Verklig oféorméaga torde det dock
icke ha varit friga om. I stédllet syntes det forhalla sig sa, att Sjoqvist sak-
nat den rétta viljan och intresset att fullgéra alla de plikter som foljt av det
radande liget. Man kunde ej helt bortse fran den mojligheten, att Sjoqvist
latit det mindre goda forhallandet mellan honom samt den person som till
militicombudsmannen insidnt den anméilan, vilken ledde till atalet, pragla
hans behandling av vissa drenden. Vid malets avgdrande borde det slutligen
ocksd beaktas, att Sjoqvist icke syntes vilja erkdnna, att det brustit vid
arendenas handldggning. En vésentlig skirpning av straffet syntes vara nod-
vindig for att rittelse skulle vinnas samt for att pafoljden skulle svara mot
brottet och mot de straff som d4domdes krigsmin i mindre betydelsefulla be-
fattningar for forsummelser och oforstind. Tillrackliga skil att Overklaga
krigsrittens utslag savitt talan mot Sjoqvist for férsummelse betrdaffande an-
skaffning av viss Ovningsmateriel ogillats syntes ej foreligga.

Malet ar beroende pa krigshovrittens provning.



68

31. Atal mot batterichef for felaktigt bestyrkande av anstkan om
familjebidrag.

Av en den 19 mars 1941 till militieombudsmannen inkommen skrivelse fran
Visteras stads familjebidragsnimnd och dirvid fogade handlingar framgick
foljande:

Nuvarande landstormsfinriken Sten Frédin inryckte den 9 april 1940 si-
som viarnpliktig vid ett luftvirnsbatteri. Efter egen ansokan den 14 april 1940
fredskonstituerades Frodin den 25 i samma ménad av militiromradesbefil-
havaren i Ostra militiromridet till landstormsfénrik frin och med den 1 maj
1940. Frodin underrittades om konstitueringen den 27 april 1940 och erhéll
dirvid tillika meddelande att han direfter tillhérde arméns reservpersonal,
I en & faststillt formulir A upprittad, den 26 maj 1940 dagtecknad ans6kan
begirde Frédin familjepenning och bostadsbidrag for sin hustru Vera Kris-
tina Frédin och sin dotter Britta. Frédin upptog darvid i mom. 2 a) i formuli-
ret till deklaration, avseende tidpunkten di den varnpliktige inryckt till tjdnst-
goring, sdsom inryckningsdatum den 9 april 1940, men angav icke den for-
Andring i hans tjinstgoringsforhillanden, som intratt den 1 maj. I mom. 2 b),
avseende den virnpliktiges méinadslén enligt krigsavloningsreglementet och
den tjinstestillning pid grund av vilken avléningen utgir, uppgav Frédin sé-
som sin tjinstestillning landstormsfanrik, men ifyllde icke nagot belopp for
manadslénen. Deklarationen bestyrktes i friga om uppgifterna under mom.
2 a) och b) den 3 juni 1940 av kaptenen Oskar I. Erikson i hans egemskap
av chef for batteriet. Erikson intygade dirvid tillika enligt formulirets ly-
delse att »den varnpliktige inryckt till sidan tjinstgoring att krigsfamilje-
bidragsforordningen darunder ar tillampligs. Ansokningen inkom till nimn-
den den 7 juni 1940 och bifélls den 14 i samma manad. I augusti 1940 erfor
emellertid nimnden, att Frodin vore fredskonstituerad till landstormsféinrik
och siledes fran och med den 1 maj 1940 icke lingre berittigad till familje-
bidrag. Néimnden hade till tidpunkten fér upptickten hérav till Frédin orik-
tigt utbetalt 445 kronor 60 6re. Nimnden anhgll i sin skrivelse till militieom-
budsmannen att eniir Frédin icke kunnat formas till uppgorelse med nimn-
den 6m aterbetalning av det av honom oriktigt uppburna beloppet, atgirder
vartill skil kunde finnas métte vidtagas mot Frédin och dem av hans formén,
som kunde anses ansvariga for att ansokningen om familjebidrag till nimn-
den ingivits utan uppgift om arten av Frédins konstituering.

Vid en av nimnden foranledd utredning — fore dess anmadlan till militie-
ombudsmannen — anforde Erikson:

Frodin hade inkallats till tjinstgoring som virnpliktig den 9 april 1940.
Den 1 maj 1940 hade Frodin enligt egen utsago blivit krigskonstituerad till
varnpliktig landstormsfinrik. Nigot meddelande angiaende denna konstitue-
ring hade icke kommit forbandschefen tillhanda. Den 26 maj 1940 hade Fro-
din inlimnat ansékan 6m familjebidrag. Av ansokningen hade framgitt att
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han var varnpliktig finrik. Ndgon anledning for Erikson att nirmare under-
soka huruvida Frédin var krigskonstituerad virnpliktig finrik eller fredsr
konstituerad hade Erikson icke ansett foreligga, alldenstund han sdsom
mangérig kursledare for landstormsofficerskurser hade kinnedom 6m, att
landstormsofficerare icke fredskonstituerades annat dn den 1 januari varje ar,
och di Frédin sjialv hade den uppfattmimgen att han var krigskonstituerad
varnpliktig finrik insindes familjebidragshandlingen den 3 juni 1940. Da
Erikson emellertid senare erfor att Frodin erholl 16n lika med fredskonstitue-
rad landstormsfinrik insinde han den 17 augusti 1940 till depiachefen med-
delande hirom.

Sedan militicombudsmannen infordrat Eriksons yttrande i vissa hinseen-
den, inkom sédant yttrande den 19 april 1941. Erikson anftrde déri bland
annat:

Erikson hade grundat sitt antagande att Frédin vore krigskonstituerad dels
dirpa att han i egenskap av mangdrig kursledare for landstormsofficerare haft
kinnedom om att fredskonstituering av landstormsofficerare brukat iga rum
den 1 januari varje ar och att Frédin inryckt till tjanstgéring sdsom varnplik-
tigt underbefil, dels dirpa att Frédin for sin ansékan begagmat formulir, som
endast vore avsett for varnpliktiga, och dari angivit inskrivningsnummer i
overensstimmelse med vad som vore brukligt for varnpliktig personal. Aft
Erikson icke tillsett att ansOkningsformuliret blivit fullstindigt ifyllt hade
berott pa forbiseende i foljd av den stora anhopningen av expeditionsgéromal
{ samband med forbandets uppsittande och utrustning under kritiska for-
héllanden. Frédin hade av Erikson tillfrigats angdende arten av sin konsti-
tuering och dirvid uppgivit sig vara krigskonstituerad. Erikson hade i 6vrigt
grundat sitt 4 ansokningshandlingen tecknade intyg pd inmonstringsrullan
och Frodins varnpliktshandlingar.

I en den 24 mars 1941 till militicombudsmansexpeditionen inkommen skri-
velse aterkallade nimnden sin anmilan under uppgift att Frodin till fullo
aterbetalt vad han oriktigt uppburit.I

I en den 7 juni 1941 digtecknad instruktion for dtal mot Erikson anférde
militicombudsmannen, efter redogorelse for vad i drendet forekommit, fol-
jande:

Av krigsfamiljebidragsférordningen den 17 april 1940 framgimge, att den-
samma — med bortseende fran den hiir betydelselosa bestimmelsen i 29 § —
hade avseende allenast 4 varnpliktiga. Det anvanda formularet for ansékan
utvisade jimvil att detsamma endast vore avsett for virnpliktiga. Det fore-
folle osannolikt, att Frodin sedan han pi egen ansdkan konstituerats till
landstormsfénrik skulle hava svévat i okunnighet om arten av konstituering-
en si mycket mera som han samtidigt med underrittielseir 6rn konstituering-
en erhillit meddelande 6 att han direfter tillhorde arméns reservpersonal.
Den omstindigheten att Frédin icke ifyllt beloppet for den honom tillkom-
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mande maéanadslonen syntes jamvil tyda pa att Frodin icke varit i god tro
ifrdga om sin ratt till familjebidrag. Medan méanadslénen for krigskonstitue-
rad fanrik uppginge till 60 kronor, uppginge den fredskonstituerad fanrik
tillkommande méinadslénen till omkring 300 kronor. Visserligen hade m&hénda
Frédin vid tidpunkten for ansékningens underskrivande dnnu icke uppburit
méanadslonen for maj, men innan ans6kningen den 3 juni 1940 forsdgs med
intyg av Erikson, hade Frédin erhallit manadslonen. P4 direkt av ansok-
ningen foéranledd fraga av Erikson om arten av konstitueringen hade Frodin
anda sagt sig vara krigskomstituerad. Det syntes sdlunda som om Frédin
mot bittre vetande eller i varje fall av grov vardsloshet lamnat oriktiga upp-
gifter till stod for sin ansokan om familjebidrag. D4 Frodins atgoranden icke
skett i och for hans tjinst, sige militicombudsmannen sig emellertid forhind-
rad vidtaga atgiard mot honom. — Erikson hade vid meddelandet av sitt i an-
sokningshandlingen tecknade bestyrkande och intyg varit medveten om be-
tydelsen av huruvida Frodin varit krigs- eller fredskonstituerad. I stillet for
att kontrollera ansokningens riktighet i detta hinseende hade han nojt sig
med att friga Frédin om forhillandet. Ehuru Frodin vid tiden for Eriksons
handliggning av drendet redan uppburit manadslon sdsom fanrik och Erikson
genom inhidmtande av upplysning angiende maéanadslonens storlek haft maj-
lighet att kontrollera arten av Frodins konstituering — han hade enligt vad
han sjalv uppgivit sedermera upptickt det begingna felet, di han observerade
storleken av den av Frédin utkvitterade 1onen — hade Erikson underlatit
tillse att ansékningen kompletterades i avseende pa uppgift om manadslénen.
Erikson hade genom sitt bestyrkande av ansokningen utan kontrollering gjort
sig skyldig till forsummelse i sin tjinst. — P4 grund av det anforda upp-
droge militicommbudsmannen at vederbdrande aklagare att vid den krigs-
domstol, under vilken Erikson lydde, anhimgiggora och utféra atal mot
Erikson och dirvid yrka ansvar 4 honom jimlikt lag och sakens beskaf-
fenhet.

®

Sedan instruktionen Ovemlimnats till befilhavaren for Omebro forsvars-
omrade hinskots malet av denne till regememtskrigsriatten vid Livregementets
grenadjirer. Vedkrborande krigsfiskal yrkade vid krigsritten ansvar a Erik-
son jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten for forsummelse i tjinsten och
dberopade diarvid vad militieombudsmannen anfort i atalsinstruktionen.

Krigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 8 juli 1941 och utlit sig darvid:

Enir genom vad Erikson erkint och vad for ovrigt i mélet forekommit
vore utrett, att Frédin den 25 april 1940 konstituerats till landstormsfanrik
fran och med den 1 maj 1940, att 4. den militiromradesorder vari konstitue-
ringen intagits uppgivits att Frédin fredskonstituerats till landstormsfanrik
frdn och med den 1 maj 1940, att Frodin den 26 maj 1940 till Erikson sasom
batterichef ingivit en 4 faststillt formulir tecknad ansékan 6m familjebidrag,
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att Frodin i punkt 2 b av nimnda formular angivit sig vara fanrik men icke
limnat nigon uppgift angdende sina 16neférminer samt att Erikson genom
ett den 3 juni 1940 & ansokningen tecknat bestyrkande vitsordat sivil att
Frodin inryckt till sidan tjanstgoring att krigsfamiljebidragsforordningen
dirunder vore tillimplig som ock riktigheten av Frédins ovamnimnda under
punkt 2 b limnade uppgifter. P4 grund av ansokningen hade Frédin bevil-
jats familjebidrag och hirutinnan uppburit 445 kronor 60 dre, vilket belopp
han sedermera aterbetalat till vederbdrande familjebidragsnimnd. Vid ut-
firdande av sitt bestyrkande hade Erikson underlatit att kontrollera riktig-
heten av Frédins uppgift att han vore varnpliktig landstormsfénrik dvensom
att komplettera ansokningen med uppgift & Frodins militira loneformaner.
Pi grund hirav provade regememtskrigsritten rattvist jimlikt 130 § straff-
lagen for krigsmakten doma Erikson for forsummelse i tjinsten att undergi
disciplimstraff av arrest utan bevakning i tre dagar.

Krigsrittens utslag har vunnit laga kraft.

32. Atal mot forsvarsomridesbefilhavare for missbruk av tjiinstebil.l

I en den 13 november 1940 till militicombudsmannen inkommen skrift
uppgav redaktéren Tage Jénsson i Halmstad, att 6versten A. Uggla under
hela sommaren 1940 regelbundet skulle hava fiardats i tjdnstebil mellan
Halmstad och en golfbana utanfor staden. Med anledning av nimnda skrift
inkom Uggla den 22 november 1940 med infordrat yttrande, dari han an-
forde:

Han hade under sina inspektioner, da tid dirtill givits, vid enstaka tillfillen
gjort ett par timmars uppehall vid golfbanan for att spela golf, Under de nira
sju ménader, han varit befilhavare for Halmstads forsvarsomride, hade det
intrdffat omkring tio ginger. Gollfbanan lige omedelbart intill platsen for
de av Uggla foretagna inspektionerna, varfor ingen extra bensin forbru-
kats. Emellertid erkinde Uggla, att han vid nagra tillfillen, efter vad han
mindes tre, planerat sina inspektionsresor s&, att de foretagits 4 tider, d han
kunde péarikna att 4 golfbanan finna nigon medspelare. Uggla ansige det
vara ett tjinsteintresse, att en befilhavare forskaffade sig den motion, som
forhallandena medgéave.

Till bemétande av Ugglas yttrande inkom Jonsson den 20 februari 1941
med paminnelser, diri framholls, att det under hela sommaren funnits buss-
forbindelse mellan Halmstad och golflbanan, varfor tjanstebil under inga om-
stindigheter behévt anvindas, samt att Uggla kunnat bereda sig den motion,
som han péastode sig vara i behov av, genom att foretaga inspektionerna till
fots.
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I skrivelse till dverkrigsfiskalsimbetet den 25 februari 1941 anférde militie-
ombudsmannen, efter en redogorelse for vad sidlunda forekommit, foljande:

Betridffande ifrigavarande av Uggla i tjinstebil foretagna resor mellan
Halmstad och golfibanan torde av utredningen i drendet fa anses framga, att
atminstone flera av resorna icke varit erforderliga i och for hans tjénst utan
av honom fOretagits endast for att han skulle bliva i tillfdlle att spela golf.
Som Uggla siledes gjort sig skyldig till otilldtet nyttjande av kronans egen-
dom och hans handlingssiitt icke borde limnas utan laga beivran, uppdroge
militicombudsmannen &t dmbetet att vid den krigsriitt, under vilken Uggla
lydde, anhingiggdra och utféra atal mot Uggla och darvid yrka ansvar &
honom jamlikt lag och sakens beskaffenhet.

& *®

Till fullgbrande av detta uppdrag lit Gverkrigsfiskalsimbetet stilla Uggla
under tilltal vid regememiskrigsritten vid Sédra skdnska infanteriregementet
under yrkande 6m ansvar 4 honom jamlikt 100 § strafflagen for krigsmakten
for det han under den tid han varit befilhavare for Halmstads forsvarsom-
ridde vid tio olika tillfillen utan bemyndigande till eget bruk nyttjat sin
tjinstebil for resor till golfbanan. Ambetet yrkade dirjimte Aliggande for
Uggla att ersiitta kronan for bensin och for slitage 4 bilen med tillhopa 34
kronor 50 dre. Direst berérda yrkanden icke bleve bifallna, yrkade 6verkrigs-
fiskalsimbetet ansvar 4 Uggla jimlikt 130 § samma lag for att han dels vid
atminstone tre tillfillen planerat sina inspektionsresor 4 somdagar si att han
blivit i tillfdlle att varje gang spela golf & golfbanan och for detta dndamél
l1atit bilen och sin tjinstechauffér vinta pa sig under uppehallet och dels vid
ytterligare dtminstone sju tillfillen, utan att hava planerat inspektionsresorna
for att kunna spela golf, varje gidng gjort nigra timmars uppehill vid golf-
banan samt jimvél darunder litit bilen och tjinstechaufforen vinta pa sig
under uppehallen.

Regementskrigsrdtten meddelade ulslag i mdlet den 1 april 1941 darvid
krigsritten anférde:

Av utredningen i mdilet framginge, att Uggla vid samtliga de resor med
tjamnstebil som han under ifrigavarande tid foretagit till golffbanan verkstillt
inspektioner, att Uggla vid omkring tio tillfillen i anslutning dirtill spelat
golf, samt att Uggla vid omkring tre av dessa tillfillen planerat inspektionsre-
sorna sd, att de foretagits 4 sondagar, d4 han kunnat péiriikna att 4 golfibanan
finna nidgon medspelare. Det hade emellertid icke visats, att nigon av resor-
na fOretagits enbart eller huvudsakligen for att bereda Uggla tillfille att idka
golfspel, och av vad de i malet avhorda vittnena upplyst framginge, att den
omstindigheten, att Uggla i samband med vissa av resorna besokt golffbanan,
icke foranlett, att bilen framforts lingre vigsiricka dn om sfdant besdk ej dgt
rum. P4 grund hirav kunde Uggla ej anses hava gjort sig skyldig till for-
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farande av beskaffenhet att for honom foranleda ansvar eller erséttnings-
skyldighet. Krigsratten provade forty réattvist ogilla overkrigsfiskalsimbetets
i malet forda talan.

I skrivelse till militiromradesbefilhavaren den 15 april 1941 anhéll militie-
ombudsmannen om utlitande huruvida det med hinsyn till savil samtliga
forsvarsomradesbeffilhavarens uppgifter som arten av de ifrigavarande mili-
tira anliggningarna kunde anses hava varit av omstindigheterna pikallat
att inspektioner foretagits av forsvarsomridesbeffilhavaren si ofta som utred-
ningen gave vid handen.

Sedan skrivelsen Overlamnats till arméférdelningschefen, avgav denne det
utlidtandet att det syntes honom att en—tva resor i veckan kunde hava varit
av omsi@indigheterna pikallade.

Sedan militicombudsmannen uppdragit &t Overkrigsfiskalsimbetet att i
krigshowriitten anfora besvir over krigsrittens utslag under yrkande om bi-
fall till den vid krigsritten forda talan, anmodade militiecombuadsmannen i
skrivelse den 17 maj 1941 dmbetet att till utveckling av besviéren i krigshov-
ritten anfora foljande:

Krigsriitten hade i det Overklagade utslaget anfort, att det icke visats, att
nigon av de i méilet ifrigakomna resorna foretagits enbart eller huvudsakli-
gen for att bereda Uggla tillfille att idka golfspel samt att det framgimge av
de i malet avgivna vitinesmélen att den omstindigheten att Uggla i samband
med vissa av resorna besokt golffbanan icke foranlett, att hans tjinstebil fram-
forts lingre vagsiricka dn 6m sidant bes6k ej dgt rum. Hiremot ville militie-
ombudsmannen gora gallande att det av Ugglas medgivande, att han vid nig-
ra tillfiillen planerat sina inspektionsresor si att de sammanfélle med tider,
di han kunde berikna att fi nigon medspelare, d. v. s. pd sondagar, torde
framga att resorna nippeligen alltid varit pikallade av inspektionerna utan
huvudsakligen motiverats av golfspelet. Miflliticonnbudsmannens Svertygelse
att si varit forhallandet hade icke rubbats av den utredning i malet som in-
forskaffats efter det att krigsritten meddelat sitt utslag. Av den omsténdig-
heten att, allmant bedomt, si tita inspektionsresor varit pikallade foljde gi-
vetvis icke att de resor Uggla foretagit varit pakallade av inspektionshinsyn.
Tjénslemomeniet hade i vart fall icke varit mera framtridande én att resorna
stundom planerats efter golfspelets krav i stillet for efter tjinstens. Aven 6m
hiremot skulle frin Ugglas sida anforas att det, sett ur tjinstens synpunki,
icke vore av ndgon betydelse 6m inspektionsresorna forlagts till vardagar eller
sondagar och att effektiviteten av inspektionerna sdlunda icke skulle hava
blivit lidande genom att hiinsynen lill golfspelningen blivit bestimmande for
inspektionernas forliggande, méste likvil ett sidant sammankopplande av
privata ndjen med tjinsteamgeligemheter anses i hég grad olampligt. Att dér-
av hos allminheten kunde uppkomma den forestillningen att vederbdrande
chef till sin egen fordel missbrukade de resurser, over vilka han i tjdnsten
forfogade, franmimge av forevarande mals uppkomst. Dirvid vore sarskilt
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att beakta, att ifrigavarande bilresor foretagits under tid di pad grund av de
stringa drivmedelsresiriktionerna manga néringsidkare allvarligt hindrades
i sina yrken och lede svira forluster.

Krigshovritten meddelade utslag pd beswiren den 19 september 1941 och
fann dirvid ej skil att gora dndring i krigsrittens utslag.

Krigshovrittens utslag har vunnit laga kraft.

33. Atal mot fartygschef for bristande tillsyn ver fartygets
marketenteri m. m.

Sedan ftrre flaggkorpralen Gustav Jansson infor faltkrigsratten vid kust-
flottan stéllts under tilltal for foérskingring m. m., erh6ll militieombudsman-
nen pa begéran handlingarna i mélet. Av dessa handlingar framgick, att all-
allvarliga missférhdllanden forefunnits vid forvaltningen av marketenteriet
& lasarettsfartyget Prins Carl. Med anledning hirav verkstilldes ytterligare
utredning. Av handlingarna framgick foljande:

A lasarettsfartyget Prins Carl fanns fore den 1 juni 1940 fullstéindig
marketenterirdrelse icke anordnad. Gemom skeppsorder den 12 mars 1940,
da fartyget ingick i kustflottan, hade fartygschefen kaptenen i flottans reserv
H, Edvinsson anbefallt att redogoraren i fartyget finge for egen rikming
och risk samt till skéliga priser bedriva forsiljning av tobaksvaror, toalett-
artiklar och dylikt.

Sedan chefen for trimgavdelningen, som ansig att marketenterirdrelsen
pd grund av sitt omfing borde anordnas i 6verensstimmelse med marinfor-
valtningens foreskrifter, anmodat avdelmingsintendenten att med fartygs-
chefen foranstalta om erforderliga atgirder, foreslog avdelningsintendenten,
att marketenterirérelsen skulle anordnas i Overensstimmelse med nidmnda
foreskrifter samt att, i avvaktan pa att fartyget skulle erhilla en kommen-
derad officer, fartygschefen sjélv skulle fullgora en marketenteriofficers
Aligganden.

Genom skeppsorder den 20 maj 1940 anbefallde Edvinsson med dndring
av ordern den 12 mars samma &r, att den av redogoraren anordnade forsilj-
ningen av tobaksvaror m. m. skulle upphéra frin och med den 1 juni samt
att Jansson frdn och med nimnda dag skulle tjinstgora som marketenteri-
uppb6rdsman och stiilla sig till efterriittelse reglemente for marinen del II
§8 102 och 155 i tillimpliga delar samt vad marinférvaltningen foreskrivit
rorande marketenterirdrelse.

Betréiffande Jansson upplystes, att han enligt komirakt den 11 december
1939 blivit — under falskt namn — antagen sidsom andra klass sjoman, att
han den 11 februari 1940 konstituerats till flaggkorpral, att han ombord
tjinstgjort som forestindare for tvittinrittningen samt att han, sedan han
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den 23 juli 1940 rymt frin fartyget, den 3 augusti samma &r blivit avford
ur dess rulla.

For overtagande av redogorarens resterande varulager samt for inkdp av
ytterligare varor erhéll Jansson ur fartygskassan ett forskott & 2,000 kro-
nor, vilket belopp i sin helhet stiilldes till Janssons forfogande, Jansson om-
hidnderhade direfter marketenterirérelsen fran och med den 1 juni till och
med den 4 juli 1940; under tiden den 21—26 juni syntes han dock hava at-
njutit permission. Sedan Jansson den 23 juli avvikit frin fartyget verkstéll-
des undersdkning rérande marketenterirdrelsen. Denna undersékning utvi-
sade en brist i kassan pa 1,924 kronor 92 ore. Jansson erkéinde, att han av
marketenteriets medel tillgripit och for egen rikning férbrukat detta belopp:
Han uppgav vidare, att pengarna i huvudsak gétt it till festande i Stock-
holm samt att de tillgripna medlen varit forbrukade den 23 juli 1940,

Genom utslag den 19 december 1940 forklarade faltkrigsriitten Jansson
saker till uppsatlig forskingring i forening med uppsétlig férbrytelse i tjins-
ten, varjamte Jansson for fortsatt rannsakning hiinvisades till annan dom-
stol.

Rorande marketenterirorelsen upplystes, att Jansson med anvindande av
forskottet och de vid forsiljningen inflytande medlen erlagt betalning for
varor till marketenteriet med sammanlagt 2,273 kronor 67 &re, i vilket be-
lopp ingick eh summa av 851 kronor 75 ore som Jansson erlagt for redogd-
rarens resterande lager. Under utredningen antriffades icke nigon & marke-
tenteriet utstilld obetald rikming, vilken angivits vara betald. Jansson be-
riittade, att i rorelsen varje dag influtit 50—70 kronor utom & dagar, nér
manskapet utfitt avioning, di dagkassan kunnat uppgd till omkring 200
kronor. Sedan rorelsen kommit i ging hade Jansson betalt endast enstaka
rédkningar frn leverantorer till marketenteriet och litit aterstiende rédkningar
ligga obetalda.

Edvinsson uppgav, att ingen officer eller fartygsintendent varit kommen-
derad ombord vid tiden for marketenteriets iordningstillande och att nd-
gon marketenteriofficer icke varit beordrad fore den 21 juni 1940, Edvins-
son hade fOrutsatt, att han sjilv skulle fullgéra marketenteriofficerens élig-
ganden i friga om dagkassornas mottagande och kassabokens forande.

Den 20 juni 1940 tilltridde konstituerade finriken i flottans reserv A,
Oberg befattningen som kommenderad officer 4 fartyget. Genom skeppsor-
der foljande dag beordrades Oberg att tjanstgéra bland annat som marke-
tenteriofficer. Endr Jansson di var permitterad, kunde avlimning ej ske
omedelbart vid Obergs tilltriide av sin befattning, och avsikten var att Oberg
skulle Overtaga rikenskaperna i samband med méanadstedovisningen foér
juni.

I friga om liandhavandet av marketenteriets kassa beriittade Edvinsson,
att han litit Jansson sisom marketenteriuppbérdsman frin fartygets kassa
rekvirera ett belopp av 2,000 kronor, vilket belopp omedelbart skulle tagas
i ansprak for marketenterirorelsens startande. Dessa medel, som sdlunda
icke kunde anses tillhora dagkassan, hade direkt uppburits av Jansson till
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omedelbar férbrukning. Beloppet hade bland annat skolat anvindas till in-
l6sen av redogdrarens resterande varulager. Detta lager hade visat sig vara
alldeles otillrickligt och marketenteriets omfattning hade beriknats bliva s&
stor, att avdelningsintendenten icke funnit ett forskott & 2,000 kronor orim-
ligt. Amdra fSreskrifter in dem som upptagits i ordern den 20 maj hade icke
utflirdats i anledning dirav, att bestimmelserna i marinforvaltnimgens fore-
skrifter rérande marketenteri icke i alla delar kunnat tillimpas. Dock hade
Edvinsson muntligen beordrat Jansson att leverera in dagkassorna. Edvins-
son hade semare #ven muniligen pamint 6m dagkassornas inlevererande.
lerdningstéllandet av marketenteriet och inkdp av varor hade fortgatt under
borjan av juni ménad, samtidigt som forsiljningen bérjat. D4 Edvinsson
den 20 juni efterfrigat, om marketenteriet nu vore klart och om dagkassor
kunde inférviéintas, hade Jansson uppgivit, att det dnnu &terstode en del
kompletteringar av varulagret, varfor inflytande medel ginge &t for nyan-
skaffning, samt att marketenteriet gatt med cirka 40 kronors fortjinst. Ed-
vinsson hade da dnyo pamint om dagkassornas inlevererande. Enir Jansson
forklarat, att dagkassorna anvints till komplettering av marketenteriets
varuforrdd och Edvinsson vid denna tidpunkt icke haft anledning tvivia pé
Janssens #rlighet, hade ingen sirskild atgird vidtagits for en tillfredsstil-
lande kassakontroll, Jansson hade vid Edvinssons aterkommande fraga an-
gdonde dagkassan forklarat, att nigra dagkassor icke funnits, vilka svar pé
grund av rAdande omstindigheter icke forefallit Edvinsson anmiérknings-
vérda. Foreskriften att dagkassorna forst maste inlevereras och tagas till
uppbdrd samt dérefter anvindas till utgifter, hade vid ifragavarande till-
fille varit for Edvinsson obekant.

Janssen upplygte, att han stlidse haft de i marketenterirrelsen influtna
medlen forvarade i sin planbok tillsammans med sina egna medel.

Vidkommande marketenteriets rikenskaper anférde Edvinsson, att Jans-
son beordrats att inférskaffa erforderliga blanketter och att ligga upp mar-
ketenteririkenskaperna, Kassabdcker hade icke blivit forda, huvudsakligen
pad grund av forsenande omstindigheter vid formulirens anskaffande in-
till tiden, d4 misstamkarna mot Jansson vicktes. Omkring den 1 juli hade
Edvinsson tillfrdgat Jansson angdende rikenskaperna. Jansson hade d4 upp-
givit att blanketterna, som rekvirerats fran orlogsstationen, #nnu icke an-
lént, Under tiden den 26 juni—den 4 juli, di Jansson varit ombord, hade
avlimning skolat ske till Oberg i egemskap av marketenteriofficer i sam-
band med ménadsredovisningen for juni. Demna avlimning hade emeller-
tid icke blivit utférd, endir Jansson alltjimt skyllt pa brist p4 blanketter.
Under tiden den 4—23 juli skaffade sig Jansson ledigt fran sin tjanst. Ndgon
avlimning av marketenteriet kom icke till stind.

Jansson berfittade, att han icke fort nagra rikenskaper over marketen-
terimedlen utan allenast & lésa pappersblad antecknat for varje dag influtna
medel.

I drendet &beropade Edvinsson, som under cirka 20 dr icke varit kom-
menderad sdsom fartygschef 4 flottans fartyg, sisom en formildrande om-
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stéindighet, att han pi grund av bristande erfarenhet i tillimpandet av de
foreskrifter, som reglementen och forfattningar innehélla, i viss man for-
bisett de kontrollitgirder, som skolat vidtagas. Nir under sidana forhal-
landen oidrliga och #iven inkompetenta underlydande skulle handhava kas-
sor, kunde forsnillningar litt intriffa.

I en den 29 juli 1941 dagtecknad instruktion for ital mot Edvinsson an-
forde militicombudsmannen, efter en redogérelse for vad silunda forekom-
mit, foljande:

Angfiende marketenterirorelse upptoge reglemente for marinen, del II,
foljande bestimmelser. D4 sarskilda anordningar funnes for dndamaélet vid-
tagna eller eljest utrymmet & fartyget det medgave, skulle fartygschefen lita
inritta marketenteri till erforderlig omfattning enligt de foreskrifter, som
hiéirom funnes sarskilt meddelade. Fartygsintendenten eller, dar s&dan icke
funmes, annan officer skulle beordras att under sekonden utéva ledningen
och tillsynen Over marketenteriet samt en underofficer eller flaggkoupral att
vara uppbordsman for detsamma, pa sitt av marinférvaltningen foreskreves.
Betrdffande redovisning och kontroll 6ver marketenterirdrelsen skulle far-
tygschefen stdlla sig till efterriittelse av marinférvaliningen utfirdade fore-
skrifter. Mrketemteriuppbordsman skulle stilla sig till efterrittelse av ma-
rinférvaltningen utfirdade foreskrifter for marketenterirérelse (§§ 102 och
155).

I anslutning till bestimmelserna i reglemente fér marinen hade marin-
férvaltningen den 2 december 1938 utfirdat foreskrifter och anvisningar
fér marketenterirdrelsen ombord & flottans fartyg. I dessa foreskrifter upp-
toges foljande. For utdvandet av tillsynen och ledningen 8ver fartygets mar-
ketenteri skulle det Aligga fartygsintendenten eller annan till detta uppdrag
beordrad officer (marketenteriofficer) att under redoginaransvar férvalta
oeh redovisa marketenteriets kassa. Marketenteriofficeren skulle tillse, att
kassans medel, 1 den méan de icke erfordrades for 16pande utgifter, innestede
4 for detta indamAl upplagt postgirokonto eller 4 postsparbanksbok eller, dé
sAdan inséittning icke kunde ske, forvarades pa betryggande sitt. Dérest far-
tygschefen icke annorlunda bestimde, skulle marketenteriofficeren dagligen
met kvitte i dagkassaboken emottaga influtna forsiljningsmedel. Marke-
{enteriofficeren skulle vidare verkstilla alla utbetalningar fér marketente-
fiet. Direst icke vederbdrande sjostyrkebefilhavare dérutinnan meddelat
siirskilda foreskrifter, skulle marketenteriofficeren enligt fartygschefens fof-
erdnande fran l&mpliga firmor infordra anbud i leverans av for marketen:
teriet erforderliga varor, vilka anbud darefter skulle foreliggas fartygsehe-
fen for godkannande.

Vid handhavandet av marketenterirorelsen bitraddes marketenterioffieeren
av en marketenteriuppbdrdsman. Denne skulle under uppbordsmannaansvar
handhava eeh redovisa marketenteriets vixelkassa, for dagen inflytande for-
siljningsmede] (dagkassan) samt varulager och inventarier. Han hade ail
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direst fartygschefen icke annorlunda bestimt, efter slutad forsiljning for
dagen eller senast paféljande morgon till marketenteriofficeren inleverera
influtna forsiljningsmedel. Till marketenteriofficeren skulle han i god tid
anmiila behovet av komplettering av varulager och efter hirutinnan er-
hallna direktiv verkstilla upphandling.

Betriffande medel for marketenterirorelsen stadgades, att di tillfalligt
behov av inkoépsmedel forelige for marketenterirérelsens bedrivande, nédigt
penningforskott finge utlimnas fran fartygets kassa till marketenterioffice-
ren pa rekvisition i vanlig ordning. Till vixelkassa dgde marketenterioffi-
ceren av marketenteriets medel utlimna erforderligt belopp till marketen-
{eriuppb6rdsmannen mot kvitto.

I fraga om rikenskaper for marketenterirorelse foreskreves, att marke-
tenteriofficeren for redovisningen Over marketenteriets kassa skulle fora
kassabok enligt faststilld blankett, samt att marketenteriuppbérdsmannen
over de for varje dag av roérelsen inflytande forsidljningsmedlen skulle fora
en dagkassabok enligt faststilld blankett. Dagkassan skulle inlevereras av
marketenteriuppbordsmannen till marketenteriofficeren, som dira skulle
teckna kvitto i dagkassaboken. Mirketenteriets rikenskaper skulle revideras,
forutom efter varje minadsavslutning, vid av fartygschefen anbefalld extra
revision samt vid marketenterirérelsens upphérande.

Av de gillande foreskrifterna framginge, att den verkliga ledningen av
ett fartygs marketenteri skulle tillkomma marketenteriofficeren. Frigor om
ink6p for marketenteriets rikming avgjordes av fartygschefen och marke-
tenteriofficeren, och marketenteriuppbordsmannen &dgde verkstilla upphand-
ling endast enligt erhillna direktiv. Miarketenteriofficeren skulle forvalta
marketenteriets kassa, fora kassaboken och verkstilla alla utbetalningar.
Mirketenteriuppbérdsmannen, som skulle skota forsiljningen, skulle av mar-
ketenteriets medel omhinderhava allenast vixelkassan samt de under da-
gen inflytande forsiljmimgsmedlen. Over dagkassorna skulle han fora dag-
kassabok.

I det forevarande fallet hade sirskild marketenteriofficer ej forordnats
forran den 21 juni 1940, och meningen hade varit att denne forst i sam-
band med maéanadsredovisningen for juni skulle dvertaga forvaltningen av
marketenteriet. Edvinsson hade uttalat, att han forutsatt att han sjilv under
tiden dessforinnan skulle fullgéra marketenteriofficerens aligganden i avse-
ende 4 dagkassornas mottagande och kassabokens férande. Det forskott, som
fran fartygets kassa utgitt till marketenteriet, hade omedelbart och i sin
helhet stillts till Janssons forfogande. D4 medlen enligt Edvinssons uttalade
uppfattning skolat genast forbrukas for inkép av varor, hade Edvinsson i
egenskap av chef for marketenteriet bort bibehilla riitten att férfoga 6ver
dessa medel samt sjilv verkstilla nédiga utbetalningar direkt till marketen-
teriets leverantérer. At Jansson hade bort verlimnas allenast en viixelkassa
av lamplig storlek.

Jansson hade dven fatt fritt disponera de inflytande dagkassorna. Detta
forhillande hade enligt Edvinssons uppgifter stitt i samband dérmed, att
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pengarna skolat anvindas for komplettering av marketenteriets varulager.
Den sélunda dberopade omstiindigheten vore icke av beskaffenhet att kunna
motivera Edvinssons handlingssiitt. Dagkassorna hade bort uppbiras av
Edvinsson, som direfter haft att verkstiilla pAkommande utbetalningar. Ed-
vinsson hade péstitt, att han vid olika tillfillen pimint Jansson, att dag-
kassorna skulle inlevereras till Edvinsson. Detta pastiende lite sig knap-
past vidl forena med Edvinssons uppgift, att han icke kant till foreskriften,
att dagkassorna forst maste inlevereras och tagas till uppbord samt darefter
anvandas for utgifter.

Négra verkliga rikenskaper 6ver marketenterirdrelsen hade icke blivit for-
da. Jimlikt Edvinssons uppgift hade Jansson skolat anskaffa nddiga blan-
ketter men underlitit att fullgéra uppdraget. Det hade emellertid alegat Ed-
vinsson att tillse, att kassabok kunnat foras och blivit ford redan frin mar-
ketenterirorelsens borjan. Och dven utan stéd av fullstindig kassabokféring
hade Edvinsson kunnat i nigon méin folja rorelsen genom att taga del av
forsdljningens storlek samt de frin leverantorerna inkommande rikningarna.
Direst Edvinsson granskat rikningarna, torde han ganska snart hava kunnat
konstatera, att dagkassorna i stor omfattning icke tagits i ansprik for lik-
videring av rikningarna, vilka i stillet fitt ligga obetalda.

Sasom ett allmint omdéme syntes kunna uttalas, att Jansson fatt handskas
med marketenteriet som 6m han varit bade marketenteriofficer och uppbords-
man, d. v. s. utan att hava nagon som helst kontroll 6ver sig. Detta gillde
dven betriffande tiden den 26 juni—den 4 juli, enir den da till marketenteri-
officer kommenderade befattningshavaren icke borjat utdvningen av sitt upp-
drag. Den bristande kontrollen 6ver Jansson vore desto mera anméirknings-
vird som oOvergingen till fullstindig marketenterirorelse syntes hava varit
motiverad dirmed, att den tidigare privata och okontrollerade forsiljningen
ansetts olimplig.

Som en férmildrande omstindighet hade Edvinsson dberopat, att han sak-
nat erfarenhet i friga om tillimpningen av hithérande bestimmelser. Héir-
emot kunde invindas, att Edvinsson i skeppsorder den 20 maj 1940 anbefallt
att dessa bestimmelser skulle léinda till efterrittelse for Jamsson, varfor Ed-
vinsson givetvis dven sjilv bort taga del av desamma, samt att de grundlig-
gande bestimmelserna syntes vara si klara, att frigan hur de skolat tillam-
pas icke bort foranleda tvekan. Edvinsson hade bort forsti att, di sarskild
marketenteriofficer icke kunnat kommenderas, Edvinsson sjilv verkligen
maést utéva ledningen av och kontrollen 6ver marketenteriet. Vid marketen-
teriets inréttande syntes det ocksa direkt hava framférts, att Edvinsson i av-
vaktan pa att fartyget skulle erhilla en kommenderad officer sjilv skulle
fullgora marketenteriofficerens aligganden. Darest Edvinsson pa nigon punkt
varit tveksam hur gillande bestimmelser skolat tolkas eller vilka skyldig-
heter som i friga 6m marketenteriet avilat honom, torde han latt hava kun-
nat erhalla erforderliga upplysningar frin avdelningsintendenten, som for-
anstaltat 6m Overgdngen till fullstindig marketenterirérelse.

Ehuru det finge medgivas, att vissa formildrande omstindigheter fore-
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lige, synles Edvinssons forsummelser betriffande marketenteriet vara s all-
varliga, att de borde beivras sisom tjamstefel.

PA grund hirav uppdroge militiecomabudsmannen 4t vederbdrande dklagare
att vid behérig domstol stilla Edvinsson under tilltal for vad han enligt
det anforda litit komma sig till last samt dirvid yrka ansvar 4 honom enligt
lag och sakens beskaffenhet. Ombud for mailsagande borde beredas tillfidlle
att vid domstolen framstilla de ersittmingsyrkanden, vartill fog kunde fin-
nas.

Sedan handlingarna i maélet 6verlamnats till chefen for kustflottan héin-
skt denne mélet till faltkrigsriitten vid kustflottan. Under iberopande av
atalsinstruktionen yrkade vederborande krigsfiskal ansvar 4 Edvinsson jim-
likt 130 § strafflagen for krigsmakten for tjinsteforsummelse. A kronans
végnar yrkade marinforvaltningen att Edvinsson métte forpliktas att till kro-

nan eller marketenteriet a4 lasarettsfartyget utgiva ersittning med det av
Jansson forskingrade beloppet 1,924 kronor 92 ére.

Filtkrigsriitten meddelade utslag i mdlet den 10 oktober 1941 och utliit sig
darvid:

Genom skeppsorder den 20 maj 1940 hade Edvinsson i egemskap av fartygs-
chef 4 lasarettsfartyget anbefallt, att av redogtraren ombord omhanderhavd
férsdljning av tobaksvaror m. m. skulle upphora frian och med den 1 juni
samma dr och att frin och med sistnimnda dag fullstiindig marketenteri-
rorelse skulle vara anordnad ombord med Jansson sisom marketenteriupp-
bérdsman, For dvertagande av redogorarens resterande varulager och for in-
kop av ytterligare varor for marketenteriets rikning hade Jansson ur fartygs-
kassan erhdllit ett forskott 4 2,000 kronor. Jansson hade direfter omhinder-
haft marketenterirérelsen under tiden frin och med den 1 juni till och med
den 4 juli 1940, med undantag av sex dagar under juni, di han Atnjutit per-
mission, I avsaknad av 4 fartyget kommenderad officer hade Edvinsson full-
gjort marketenteriofficers dligganden under i huvudsak samma tid. Vid i
senare hilften av juli 1940 verkstilld undersékning av marketenterirdrelsen
hade utrdnts en brist i marketenterikassan 4 1,924 kronor 92 6re; och hade
Jansson erkiint, att han av marketenteriets medel tillgripit och for egen rik-
ning férbrukat nimnda belopp. Enligt marinférvallningens foreskrifter for
marketenterirérelse ombord & flottans fartyg den 2 december 1938 hade det
for marketenterirérelsens igéngsiittande utanordnade forskottet icke Dort ut-
limnas till Jansson, utan hade det dlegat Edvinsson sisom tjinstforrittande
marketenteriofficer att sjilv handhava forskottsmedlen for verkstillande av
noédiga utbetalningar och att till Jansson utlimna allenast en vixelkassa av
ldmplig storlek. Gemom vad Edvinsson sjilv vidgitt och for ovrigt i méilet
férekommit vore vidare utrett, dels att Edvinsson, vilken det enligt nyss-
ndmnda foreskrifter dlegat att dagligen mottaga 4 marketenterirdrelsen in-
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flutna forsiljnimgsmedel, hirutinnan icke vidtagit annan atgdrd &n att han
vid skilda tillféllen tillsport Jansson, huruvida forsiljningen kommit i gdng
och om dagkassor funnits att inleverera, samt Iitit sig ndja med Janssons
uppgift att sd icke varit fallet, dels ock att rikenskaper over marketenteri-
porelsen under ifrdgavarande tid icke blivit forda. PA grund hidrav och da
Edvinsson forty i ovan anmiirkta hiinseenden gjort sig skyldig till forsum-
melse i fullgbrande av honom aliggande tjinsteplikt, provade filtkrigsritten
utan avseende & vad Edvinsson i malet invint jamlikt 130 § strafflagen for
krigsmakten réttvist déma Edvinsson for vad han silunda 1atit komma sig
till last att undergid arrest utan bevakning sex dagar. Vidkommande hir-
efter i mdlet framstillt ersiitiningsansprik, si eniir Edvinsson genom att han
pd siétt forut angivit brustit i kontroll 6ver marketenteriuppbérdsmannens
handhavande av marketenterirérelsen maste anses hava mojliggjort for denne
att forbva ovanndmnda tillgrepp av marketenteriets medel, alltsi& prévade
féltkrigsréitten rittvist forplikta Edvinsson att i skadestand till marketenteri-
kassan utgiva ovamnimnda belopp 1,924 kr. 92 ore.

Filtkrigsrittens utslag har vunnit laga kraft.

34. Adall et Eandistormesiiijjinemt (chef fiir lnfifhevalloninzskonpami ) fibr it~
stiand 1 tjiinsten bestiende bl. a. diiri att han utanordnat forplignadskost-
nadsersiitining for tid under vilken jimviil ersiitining for naturaunderhéll

utgéitt.

Sedan det kommit till militicombudsmannens kinmedom, att vissa orik-
tigheter skulle hava férekommit betriiffande de forskott som utlimnats till
landstormsléjtnanten F, Tersmeden i dennes egemskap av chef for ett lufi-
bevakningskompani inom Norra militiromridet, verkstillde militieombuds-
mannen utredning i saken vid besék i Ostersund den 27 november 1940.
Denna utredning fullstéindigades sedan i olika avseenden. Den verkstillda
utredningen hénférde sig i huvudsak till foljande foérhallanden:

1) utanordnande av forplignadskostnadsersitining for tid di ersdttning for
naturaunderhill samtidigt utgatt,

2) tvad den 2 augusti 1940 foretagna resor till S. samt

3) forsummelse av Tersmeden i friga om slutredovisning av forskott.

En den 26 februari 1941 dagtecknad instruktion for utforande av 4tal mot
Tersmeden Overlimnades av militicombudsmannen till vederborande for-
svarsomrddesbefilhavare, varefter malet hinskéts till regememiskrigsritten
vid Jimtlands filtjigarregemente. De forseelser for vilka ansvar yrkades
pd Tersmeden framgd av nedan itergivna krigsrittsutslag. Aklagaren forde
dven ersittningstalan for kronans rikning mot Tersmeden.

Regementskrigsritten meddelade ulslag den 2 maj 1941 och utldt sig dar-
vid:
6—418761. Militieombudismannens é6mhetsberdttelse.
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Aklagarens yrkande om ansvar 4 Tersmeden for det lian underlitit att ti-
digare an som skett avlimna redovisning for till honom i tjinsten dverlim-
nat forskott ogillades. Likaledes ogillade regementskrigsritten dklagarens yr-
kande om ansvar 4 Tersmeden for det denne fororsakat onddiga kostnader
for statsverket genom att han vid en inspektionsresa till S. den 2 augusti
1940 anviant sig av tva bilar dvensom for det Tersmeden triffat avtal med
en varnpliktig 6m forhyrandet av en denne tillhérig automobil. Vidkonnman-
de hirefter Tersmwelters dtgirder att sdvil till sig sjilv som till viss honom
underlydande personal anordna utbetalande av ersittning for forplignads-
kostnader under av dem fOretagna tjinsteresor, sd vore i maélet utrett, att
Tersmeden gemom att triiffa det avtal med innehavaren av ett pensionat i
S-g 6m inkvartering och forplignad for stabspersonalen, att ndgot avdrag
ej skulle gdras om négon av staben tillfélligtvis icke deltoge i madltiderna,
fororsakat, att statsverket nédgats att under ett avsevirt antal dagar utbe-
tala till personalen sdvil ersattning for forplignadskostnader som ock kost-
naderna for méltiderna i S-g. Pa sitt militicombudsmannen uti dtalsin-
struktionen framhallit kunde det icke anses hava varit forsvarligt att med
pensionatsinnehavaren avtala, att ersitining for forplignad skulle utgd jém-
vill for de dagar, d4 Tersmeden och hans personal varit ute pa inspektions-
resor, vilka resor icke varit av sidan natur, att de kunnat hinfSras till 8a-
dana resor, som endast tillfilligtvis behovt foretagas, Vad Tersmeden anfort
sasem skil for att han nddgats triffa Sverenskommelse med pensionatinne-
havaren pé siitt som skett kunde ej heller foranleda till befrielse fér honom
att ersiitta statsverket den merkostnad, som genom hans dtgéranden haruk
innan tillskyndats statsverket, helst Tersmeden underlatit att hos 6verord-
nad myndighet inforskaffa upplysning om vilka éatgérder han dérvid bert
vidtaga. Tersmeden hade silunda i berdrda avseende visat oskicklighet i full-
gbrande av sina tjinstedligganden och di av utiredningen framginge, att mei-
kestnaden for statsverket uppgatt till 255 kronor 75 dre, funne krigsriitien
att Tersmeden vore skyldig att till statsverket utbetala némnda belopp.
Aklagaren hade vidare yrkat ansvar & Tersmeden for tjinstefel p grund ay
hans Atgdrande att 14ta med tva kronan tillhériga bilar avhémta fem kvinn-
liga medlemmar av luftbevakningen fran S. till S-g for att bereda dem till-
fille att vid skjutbanan | S-g 6va sig i malskjutning. Genom det sitt varpa
Tersmeden anordnat denna resa hade Tersmeden visat oférstdnd i fullgd-
randet av sin tjdnsteplikt och vore han forty tillika ersittningsskyldig for den
enbdiga kestnad, som statsverket hirigenom tillskyndats, men funne krigs-
ritten att denna kostnad skiligen icke kunde beriiknas hégre #n till kostna-
derna for bensin, olja och slitage for en bil under de fyra onddigtvis foretag-
na resorna mellan S-g och S. pa tillhopa 80 mil med ett gemensamt belepp
av 207 krener 50 ore, Harjimte hade Tersmeden visat forsummelse i sin
tjinst genem aft han av glomska forsummat att till luftbevakningsehefen av-
giva rappert 6m orsaken till att en luftbevakningsstation under en del ay
den 15 augusti 1940 stétt obevakad. PA grund av vad sdlunda forekommit
prévade krigseéitten rittvist pa det satt bifalla dklagarens i mélet férda an-
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svarstalan, att Tersmeden for vad han pi satt ovan angivits 1atit komma sig
till last ddmdes att jimlikt 130 § strafflagen for krigsmakten undergi disci-
plinstraff av arrest utan bevakning i tio dagar. Harjimte forpliktades Ters-
meden att till kronan genast utgiva ovan omformiilda ersiittnimgsbelopp eller
tillhopa 463 kronor 25 ore.

Tersmeden anforde besviir over utslaget. Gemom utslag den 29 augusti
1941 forklarade krigshovriitten besviiren icke kunna upptagas till provning,
endr besvérsskriften avlamnats till vedierborande regementschef forst efter
besviirstidens utging.

35. Addl mutt Dentittomslijiivant (jinsfbiritttandte Bonpanintie)) for
tjéinstefel bestdende i forsummelse att i olika hiinseenden dvervaka verk-
samheten vid kompaniet m. m.

I en den 31 januari 1941 till militicombudsmansexpeditionen inkommen
skrift anmélde krigsfrivillige droskforaren nr 1048 46/19 E. A. Eriksson vissa
missférhdllanden som skulle ha varit ridande vid ett luftbevakningskompani
inom Ostra militiromradet under hans tjinstgoring dirstides den 17 juli—
den 2 december 1940. Med anledning av innehéllet i skriften verkstilllde ve-
derborande forsvarsomréidesbefilhavare pid militicombudsmannens begiran
utredning i 4rendet. P& grund av vad vid denna utredning framkom fann sig
militieombudsmannen bora forordna om &atal mot tjinstforriattande chefen
for kompaniet landstormslgjitnanten A. Herrstrom.

I den instruktion som utfirdades for atalet — med hinsyn till diri av-
handlade forhillandens natur hemligstimplades denna — anforde militie-
ombudsmannen att det vore utrett

att stora brister forekommit vid forandet av motorfordonsboken och hand-
havandet av drivmedelsredovisningen vid kompaniet,

att bensin utlimnats till privata personer,

att rekvisitioner av biljetter for tjinsteresor skett pa sadant satt att man
av kvarsittande talonger i rekvisitionsblocken ej kunde kontrollera rekvisi-
tionerna,

att det vid utspisningen tillitits att pilsner uttagils pd matkuponger,

att matkuponger, som ej anviénts viss dag, sedermera av vederbdrande fatt
anvindas sisom exira forpldgnad,

att forradsbok ej forts,

att en landstormsman erhallit medgivande att pa kronans bekostnad laga
privata skor, ehuru han uppburit slitningsersattning av kronan,

att Herrstrom anmodat nimnde landstormsman att med anvandande av
annan tillhorigt virke tillverka en potatislir for Herrstroms privata bruk,
vilket arbete dock pa grund av landstormsmannens vagran ej kommit till
utforande, samt
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att med Herrstrdms vetskap och utan att han ingripit daremot forekom-
mit, att personal vid kompaniet utan fullmakt kvitterat annans terminslén,

I Atalsinstruktionen anforde militicombudsmannen vidare bland annat:

For vad sidlunda forekommit syntes Herrstrém nirmast vara ansvarig. For-
seelserna vore, sirskilt da de sdges tillsammantagna, av den allvarliga be-
skaffenhet, att militieormbudsmannen icke kunde underlita att lagligen beivra
dem. At vederborande aklagare uppdroges diirfor att anhingiggéra och ut-
fora ansvarstalan mot Herrstrém for vad sdlunda 14ge denne till last, I vissa
andra hénseenden vore vidare utredning erforderlig, vilken limpligen borde
forebringas vid krigsratten och, dir anledning dirtill forelige, liggas till
grund for ytterligare ansvarsyrkande.

B

Sedan handlingarna overlimnats till Svea livgardes regemmemiskrigsrétt
verkstilldes viss ytterligare utredning vid denna. P4 grund av vad som fram-
kom #tertogs ansvarsyrkandet mot Herrstrom for det att forradsbok ej forts
och for det att Herrstrém givit order om tillverkningen av en potatisldr, [
ovrigt yrkades ansvar & Herrstrém jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten.

Regementskrigsrdtten meddelade uislag i mdlet den 28 oktober 19b1 och
utlat sig darvid:

Vidkomumande till en borjan dklagarens i malet forda talan mot Herrstrém
for det stora brister forekommit vid forandet av kompaniets motorfordons-
bok och handhavandet av driviedelsredovisningen vid detsamma vore vil
i mélet utrett, att vissa brister i angivna avseenden férekommit, men enér
utredningen tillika give vid handen, att Herrstr6m med hénsyn till honom
dvilande dvriga tjinsteplikter icke sjilv haft tllfille utéva tillrdcklig kontroll
i angivna avseenden och i anledning dirav uppdragit &t tvd pd kompaniets
expedition tjimstgérande landstormsmin att i mojligaste mén utdva kontrol-
len, samt icke nigot framkommit, som give anledning antaga, att négra
oegentligheter uti berorda avseenden av beskaffenhet att medfora forlust for
kronan forekommit, kunde Herrstréom icke i denna del av mélet anses for-
vunnen till tjinsteférsummelse. Vad hirefter anginge pastdendet om ansvar
& Herrstrém for utlimnande av bensin frin kompaniets forrad till privata
personer, hade annat icke blivit styrkt, in Herrstrdm uppgivit eller att dy-
likt utlimnande icke skett annat in for vederborligt tjinstebruk; och hade
Herrstrdm forty icke heller i denna del av malet blivit Svertygad om tjlnste-
forsummelse, Betraffande vidare yrkandet om ansvar & Herrstrém for det
rekvisitioner av biljetter for tjinsteresor skett pd sddant sitt, att man av kvar-
sitésrdie talonger i rekvisitionsblocken icke kunnat kontrollera rekvisitioner-
na, sé endr det icke blivit styrkt, att Herrstrém eller honom understilld for
rekvisitionernas utfirdande anlitad personal haft tillging till det militira re-
sereglementet eller delgivits dess innehill, samt Herrstrém icke kunde anses
skyldig att det oaktat diga kiinnedom om reglementets foreskrifter i nu fére-
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varande avseende, och rekvisitionerna i friga, savitt upplyst blivit, i allt fall
varit sd utfliirdade, att desamma godkints av vederborande trafikmyndigheter,
vore Hexratrém icke heller i denna del av malet forvunnen till tjénstefér-
suminelse. Vad hiirefter anginge yrkandet ém ansvar 4 Herrstrém for vissa
missférhallanden vid utspisningen av personalen vid kompaniet, s& ehuru i
malet vere utrett, att pilsner i viss utstrickning uttagits & matkuponger, lik-
vél oeh som tillika av utredningen framginge, att det utbyte i sidant avse-
ende, som visats hava skett, icke statt i strid mot gillande foreskrifter ro-
rande utspisningen, samt det icke styrkts, att pa satt jaimvél patalats mat-
kupenger; som icke anviints viss dag, sedermera fatt av vederbdrande an-
véandas till extra forplignad, vore Herrstrom icke i forevarande del av mélet
overtygad om tjinsteforsummelse. Vidlkoommande yrkandet om ansvar &
Herrstrém for det en landstormsman erhillit medgivande att pa kronans be-
kestnad laga honem tillhériga skor, ehuru han uppburit slitningsersattning av
krenan, vore utretf, att dylik skolagning i ett fall forekommit, men enir
Herrstréms uppgift, att debiteringen 4 kronan av lagningen i frdga skett av
misstag, utan avsikt frdn hans sida, och att kostnaden slutligen skulle stan-
pa a4 krenan, icke blivit vederlagd, samt upplyst vore, att Herrstrém omedel-
bart efter framstiilld anmirkning ersatt kronan ifragavarande kostnad, kun-
de vad Herrstrém i angivna avseende litit komma sig till last icke anses vara
av beskaffenhet att for honom foranleda ansvar. Vad slutligen anginge pé-
stdendet om ansvar & Herrstrém for det med hans vetskap och utan alt han
ingripit déremot forekommit, att personal vid kompaniet utan fullmakt
kvitterat annans terminslén, vore upplyst, att avloning at vid kompaniet
tjiinstgbrande landstormsmin utan fullmakt i atskilliga fall kvitterats av an-
nan #n den, som varit berittigad uppbiira avioningen, men endr annat icke
Blivit styrkt &n Herrstrém uppgivit eller att han, si snart han erhallit kinne-
dom om, att utkvittering av 16n icke finge utan vederborligt bemyndigande
ske i annans namn, forbjudit detta forfarande, samt det icke ens péstatts,
.att nAgon forlust genom berdrda forfarande dsamkats vare sig kronan eller
enskild, alltsd och med hinsyn tagen jamvil till Herrstrdms uppgift rorande
anledningen till att det forfarits pa angivet siitt kunde vad Herrstrém i den-
na del av madlet latit komma sig till last icke anses vara av beskaffenhet att
for honom bora foranleda ansvar. Pi nu anforda skiil funne regements-
krigsriitten den i mdlet mot Herrstrom forda ansvarstalan icke kunna bi-
fallas.I

I skrivelse till dverkrigsfiskalsimbetet den 10 november 1941 anmodade
militieombudsmannen #mbetet att i krigshovritten overklaga utslaget under
yrkande alt Herrstrém métto fillas till ansvar i malet. I skrivelsen anférde
militieombudsmannen vidare bland annat foljande:

Vad anginge forandet av motorfordonsbok och drivmedelsredovisning
framginge av utredningen, att Herrstrom, di han fitt kinnedom ém alt mo-
torfordonsboken forts pd ett bristfilligt sill, uppdragit at tvd landstorms-
min att riitta oriktigheterna i boken och hjilpa den som forde boken i hans
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arbete. Detta kunde givetvis icke innebira, att han dverldtit den kontroll
som dlegat honom i egemskap av kompanichef. Herrstrom hade ocksi upp-
givit, att han granskat boken men ej si noga att han iakitagit bristerna vid
densammas forande. Komirollen vid kompaniet over bensinforbrukningen
hade varit en angelidgenhet av vikt och ansvaret for att kontrollsystemet till-
lampats pa ett sddant sitt, att det kunde sfigas praktiskt taget icke ha funge-
rat, vilade otvivelaktigt Herrstrém, som ocksi medgivit sin ansvarighet hir-
vidlag. — Vad anginge biljettbestillningarna for tjinsteresor si utgjordes
det ifrdgavarande reglementet av miliiEirt jirmvagsreglemente, dberopat av
militieombudsmannen i en till krigsritten ingiven skrivelse. Deita reglemen-
te vore intaget i Svensk forfattmimgssamling for dr 1935 (mr 260). Den prin-
cip som kommit till uttryck i denna del av krigsrittens utslag skulle uppen-
barligen, om den godtoges, gora foreskrifter 6m kontroll illusoriska. Herr-
strom hade for Ovrigt medgivit att han insett, att kvarsittande talonger i
rekvisitionsblocken skulle foras 3 jour med originalrekvisitionerna. — I friga
om utspisningsfiorhillandena hade krigsritten funnit att uttagande av pils-
ner 4 matkuponger icke stéde i strid med gillande foreskrifter rérande ut-
spisningen. Harutinnan syntes krigsritten ha stétt sig pa ett yttrande av ar-
méforvaltningens ombud i maéalet. Defta ombud hade emellertid sannolikt
icke yttrat sig pA sitt som antecknats i protokollet. Visserligen syntes gil-
lande foreskrifter icke innehilla nigot uttryckligt forbud, men det lige i sa-
kens natur att det pitalade forfarandet vore oriktigt. Varnpliktig som vore
berattigad att dta kronans mat erhélle icke portionsersittmimg, 6m han nigon
dag Ate pa egen bekosinad, och i enlighet hirmed syntes den &t vilken kro-
nan tillhandahélle matkuponger icke fga tillgodogdra sig matkuponger for
dag da han sjilv bekostat sina maltider. Ett utbyte mot pilsner kunde up-
penbarligen icke vara tillitet. Vidare hade krigsritten icke funnit styrkt att
matkuponger, som icke anvants viss dag, sedermera fitt av vederborande
anviandas for exira forplignad. Hirom funnes emellertid i krigsrittens pro-
tokoll en beedigad utsaga. Krigsrittens domskil syntes silunda i denna del.
icke Overensstiimma med vad som enligt protokollen forekommit i mélet, —
I friga om lagningen av privata skor hade siddan omstindighet férekommit
att avseende icke syntes kunna fastas vid Herrstréms uttalande vid krigs-
riitten. Den vardsloshet som Herrstrém gjort sig skyldig till i sin tjinsteut-
ovning i ifrigavarande sak kunde ej forsvaras med att han efter forhor inle-
vererat det belopp som obehérigen uttagits av kronan. — Vad slutligen an-
ginge kvitteringen av I6ner vére det en si allmint kiind och vedertagen prin-
cip, att utkvittering av andras medel ej finge ske utan vederbdrligt bemyn-
digande, att Herrstrom icke till sitt forsvar kunde dberopa att han varit
okunnig om denna princip. Herrstrém hade ej heller, sivitt protokollen ut-
visade, uttryckligen forbjudit forfarandet. Han hade allenast i méilet upp-
givit, att forfarandet forekommit under forsta tiden av hans tjinstgéring men
icke med hans vetskap, sedan han fatt klart for sig att det icke vore tillatet.

Sammanfattningsvis anforde militicombudsmannen foljande:

Sasom av det anforda framginge vore krigsrittens motiveringar icke hali-
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bara. I ett par fall hade krigsritten givit utiryck at sidana principer att
militicombudsmannen redan av denna anledning icke kunde underlita att
understilla méalet krigshovriittens provning for att dessa principer icke skulle
std oemotsagda. Krigsritten syntes for ovrigt i alltfor hég grad ha bagatellise-
rat de forsummelser som Herrstrom otvivelaktigt 14tit komma sig till last.
Mian méste kunna stilla det kravet pa en kompanichef, att han atminstone i
stort sett dvervakade att gillande foreskrifter iakttoges vid kompaniet. Den-
na kontrollerande verksamhet finge icke anses som en angeligenhet av un-
derordnad betydelse. Enstaka brister i kontrollen kunde méahinda férsvaras
mied stor arbetsborda och oerfarenhet, men da bristerna visade sig i en méng-
fald avseenden, borde de icke pi sidan grund lidmnas obeivrade.

Milet dr beroende pi krigshovriitens provning.

86. Forsummelse av batterichef vid handliggning av ansokan 6m hemper-
mittering.

Med skrivelse den 27 oktober 1941 oOversinde chefen for Vaxholms kust-
artilleriregemente till militiecombudsmansexpeditionen en till militiecombuds-
mannen stilld skrift frin virnpliktige nr 149/4 Gusitafsson och sex andra
virnpliktiga, vari anférdes klagomal dver att en ans6kan om hempermitte-
ring, som av.- klagandena den ‘11 september 1941 ingivits till vederborande
batterichef, forst den 6 oktober 1941 vidarebefordrats fran batteriexpeditio-
nen. Regememischefen overlimnade dirjimte med anledning av klagomalen
inforskaffad utrednimg.

Vid forhor hade 16jtnanten A. A. Widner uppgivit foljande:

Han hade i egemskap av batterichef emotiagi ifrigavarande ansékan. Se-
dan denna kompletterats med utdrag av virnplikiskort, hade Widner avfat-
tat en resolution, varigenom ansokningen tillstyrkts. Amsokningen hade dir-
efter lamnats till tjanstforrittande batteriadjutanten virnpliktige korpralen
nr 152/4 Mablmstedt i och for utskrift av resolutionen. Malmstedt hade sedan
under en kafferast, d4 Widner uppehallit sig i officersméissen, forelagt denne
handlingen med pétecknad resolution. Dirvid hade befunnits att resolutio-
nen foretett ett si stort antal skrivfel, att den méist omskrivas, Endir Malm-
stedt skolat avresa frin batteriet, hade Widner behallit anstkningshand-
lingen foOr att korrigera resolutionen. Av obekant anledning — sannolikt
glomska — hade ans6kningshandlingen blivit liggande i misslokalen. Den
3 oktober 1941 hade en massuppassare patriaffat handlingen, och den 6 okto-
ber 1941 hade han limnat densamma till en annan méissuppassare, ovan-
nimnde Gustafsson. Sedan denne visat handlingen for dem, som jimte ho-
nom undertecknat den, hade han inlimnat handlingen till batteriexpeditio-
nen. Widner, som den 4 oktober 1941 avgitt fran batteriet, hade dessférin-
nan vid upprepade tillfillen hos ordinarie batteriadjutanten flaggkorpralen
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Almberg efterhért huruvida det funnes kvar nigra handlingar, som krivde
handliggning. Orsaken till att ifrigavarande ans6kan bortglomts hade varit
att den ansetts vara firdigbehandlad i och med att resolutionen avfattats.
En bidragande orsak ansige Widner vara att han dagarna nirmast efter
drendets handliggning varit stringt upptagen med forberedelser till och del-
tagande i en krigs6vning. Widner hade icke haft nigon som helst anledning
att avsiktligt fordréja ansékningen.

Tjanstforrittande batterichefen l6jtnanten S. U. Palme hade, d4 han
vidarebeffordirat ansékningen till vederbérande sektionschef, uppgivit i med-
delande till sektionschefen, ati ansGkningen efter Widners avging frin bat-
teriet aterfunnits i dennes bostad och omedellbart expedierats.

Chefen for Vaxholms kustartilleritegemente forklarade i yttramde den 8
november 1941 betriffande foljden av Widners forsumlighet, att denna icke
medfort att hempermitteringen av klagandena fordrojts.

Efter en redogorelse for vad silunda forekommit anforde militiecombuds-
mannen i skrivelse den 19 november 1941 till chefen for sjokrigshégskolan
foljande:

Den tjinsteforsmmmelse, som Widner vid handliaggningen av ifrigavamran-
de ansdkning latit komma sig till last, funne militicombudsmannen vara av
den beskaffenhet, att den borde i laga ordning beivras. DA det med hinsyn
till omsifindigheterna — sérskilt dartill att klagandenas hempermittering icke
torde hava fordréjts till foljd av nimnda forsummelse — icke syntes er-
forderligt att saken bringades under krigsdomstols prévning, hade militie-
ombudsmannen velat for vederbrande bestraffningsberittigade chef anmaéla
Widner till erhdllande av bestraffnimg.

I skrivelse den 24 november 1941 anmilde chefen for sjokrigshégskolan
att han jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten alagt Widner tva dagars
arrest utan bevakning for forsummelse i fullgéorande av tjansteplikt.

37. Felaktig inkallelse.

I en till militicombudsmannen inkommen skrift anhoéll viarnpliktige nr 712
67/32 M. E. Mattsson om undersokning med anledning dirav, att han pa
hosten 1940 blivit felaktigt inkallad till militirtjamstgoring. P4 grand hirav
verkstilldes undersokning, varvid yttranden avgivos av befidlhavaren for
Jamtlands inskrivningsomrade O6versten Nils Stenbeck, befdlhavaren for
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Ostersunds vistra rullféringsomride nr 63 majoren C. Brant-Lundin, rull-
foringsbitridet i nimnda rullféringsomréde fanjunkaren J. Bengtsson och
befilhavaren for Hirjedalens landstormsomride nr 63 a landstormskapte-
nen O. Huldberg.

Foljande forfattmingsbestimmelser dro av intresse i arendet.

Enligt bestimmelse i § 4 mom. 2 a) i 1925 ars varnplikislag skulle fran
véarnpliktens fullgdrande under fredstid befrias (frikallas) den som, utan att
vara oduglig till krigstjinst, likvil icke vore vapenfér. Niagon motsvarande
befrielsegrund upptogs icke i 1936 ars varnpliktslag. Némnda i 1925 ars
virnpliktslag upptagna bestimmelse om befrielse utgjorde i och for sig icke
hinder for de befriades inkallelse i fredstid till tjimstgéring jamlikt § 28
eller § 36 mom. 2 i 1936 ars virnpliktslag. Av sirskilt utfirdade fore-
skrifter foljde dock, att véarnpliktiga tillhorande landstormen som befriats
fran vérnpliktens fullgérande i fredstid tills vidare icke skulle inkallas till
beredskapstjimstgoring. — I 1936 ars inskrivningsforordning stadgas bland
annat féljande. AwlEmmimgsinndlimgzr rorande varnpliktiga, som inkallats
till tjinstgéring, utgdras av dubblettkort och likarkort samt forteckning
over vamplikiskort. I god tid fore tjinstgoringens borjan skall rullforings-
befélhavare granska och med varandra jimfora stamkort och dubblettkort
for de vérnpliktiga som skola inkallas. Rullforingsbeffilhavaren oversiinder
sedan avliéimningshandlingarna till befilhavaren for det truppférband, dar
tjdnstgoringen skall fullgoras (§ 99). — Himiningskungérelsen den 18 juni
1926 upptager bland annat foljande foreskrifter. Omedellbart efter den tid-
punkt som i inkallelseorder angives for ingstillelse skall vederbdrande befil-
havare uppritta efterspaningssedel for viarnpliktig som skolat vara tillstides
men utan anmilt laga forfall uteblivit. Efterspanimgssedeln dversindes till
rullféringsbefidlhavaren, som efter erforderlig granskning ofordrojligen be-
fordrar densamma till vederborande polismyndighet (§ 2).

Mattsson, som enligt anteckning &4 véarnpliktskortet ar fodd den 27 mayj
1896 och tillhor 1916 ars klass, har tilldelats intendemtwrtrupperna men be-
friats fran virnpliktstjinstgoringen i fredstid. Aren 1916—1931 uteblev han
utan laga forfall fran inskrivning.

I sin klagoskrift anférde Mattsson bland annat:

Vid inskrivning den 5 mars 1932 hade Mattsson befunnits icke vapenfor
och av inskrivningsnimnden jimlikt § 4 mom. 2 a) frikallats fran tjinst-
goring under fredstid. Efter inkallelse hade han fullgjort militirtjanstgoring
fran och med den 26 augusti till och med den 26 oktober 1940. Inkallelsen
hade verkstillts av landstormsomradesbefilhavaren samt skett jamlikt »§ 28»
virnpliktslagen. Didrest felinkallelse skulle befinnas foreligga yrkades full
ersittning for forlorad inkomst.

Mattsson forklarade i en senare skrift alt han yrkade ersittning av allmin-
na medel eller av den saken rorde for forlorad arbetsfortjénst under 62 tjinst-
goringsdagar samt 4 resdagar.

Huldberg anmaélde i sitt yttrande lill militicombudsmannen, att inkallelsen
av Mattsson berodde pa ett misstag frin Huldbergs sida, samt anférde i évrigt:
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Huldberg ville framhilla att misstaget kunnat rittas, darest det vid Huld-
bergs rekvisition av varnpliktshandlingarna fran befilhavaren for rullférimgs-
omrddet nr 63 meddelats honom, att Mattsson icke vore instiillelseskyldig.
Frin rullféringsomrédesbeffilhavaren hade Huldberg emellertid erhallit Miafts-
sons avlimningshandlingar utan dylikt meddelande. Mattsson hade ej heller
kommit att instélla sig, direst vid hans efterspanimg, d4 efterspamimgssedeln
passerade rullférimgsomradesexpeditionen, kontroll gjorts huruvida Mattsson
vore instillelseskyldig eller icke.

Brant-Lundin avgav i drendet ett yttrande av foljande innehall:

Amtalet rekvirerade avlimningshandlimgzr hade vid ett flertal tillfillen va-
rit réitt stort. De hade dirvid uttagits ur respektive liddor av bitridande per-
sonal & rullféringsomridesexpeditionen, varefter de tillstillts rekvirenten per
post eller bud. Inkallelse vid landstormen hade skett individuellt fall for fall,
varfor Brant-Lundin icke haft anledning misstinka, att avlimningshandlingar
kunnat rekvireras for nigon virnpliktig, som landstormsomridesbeffilhavaren
ej dgde ritt att inkalla, Direst Brant-Lundin uppmirksammat att rekvisitio-
nen av avlimningshandlingzrna dven omfattade viarnpliktiga, som vore be-
friade fran vérnpliktens fullgorande i fredstid, hade Brant-Lundin gjort land-
stormsomridesbefilhavaren uppmirksam pa att dylika varnpliktiga innu ej
kunnat inkallas, samt forfrigat sig huruvida avlimningshandlingar trots det-
ta skulle tillstillas honom. Si hade emellertid ej skett, varfor landstormsom-
ridesbefiéilhavaren dven fitt avlimningshandlingar for sidana virnpliktiga.

I skrivelse till befdlhavaren for Norra militiromradet anhéll militieombuds-
mannen, att befiilhavaren matte inRkomma med ytirande av den militire chef
som utfirdat efterspaningssedel rorande Mattsson. Med anledning hirav in-
kom fran Stembeck yttrande diri denne meddelade, att avlimningshandling-
arna kommit honom tillhanda di efterspaningssedeln utfirdades och att av
dessa handlingar framgitt, att Mattsson vore befiriad frin varnpliktstjanst-
goring i fredstid.

Brant-Lundin upplyste, att efterspaningssedeln passerat rullféringsommrd-
desexpeditionen den 16 augusti 1940, di Brant-Lundin varit tjinstledig samt
Bengtsson beordrad uppritthalla befatiningen sisom befdlhavare for rullfo-
ringsomradet nr 63. I yttrande till militicombudsmannen anférde Bengtsson:

Den 16 augusti 1940 hade efterspaningssedeln rérande Mattsson inkommit,
och Bengtsson hade i egemskap av tjanstforrittande rullféringsbefdlhavare
oversiint den till landsfiskalen, enar han ansett att landstormsomradesbefal-
havaren haft séirskilda order eller undantags- eller tilliggsbest@immelser, vil-
ka vore mycket vanliga, att folja vid inkallelser av den kategori av land-
stormsmin som Mattsson tillhérde och att inkallelsen salunda varit befogad.
Pa grund hirav hade Bengtsson ansett sig icke ha anledning forhindra efter-
spaningen.

Stenbeck framholl, att Bemgtsson icke bort sanda efterspaningssedeln direkt
till landsfiskalen utan i stiillet till befiilhavaren for landstormsomradet nr 63 a,
dad misstaget sannolikt upptickts. Vidare meddelade Stenbeck, att Mattsson
instillde sig till tjinstgoring nir han niddes av ordern i sin arbetsplats, som
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¢j var den ordinarie bostadsorten. Di eflerspaningssedeln kom polismyndig-
heten tillhanda 4 Mattssons tillfilliga arbetsplats blev Miattsson trots efterspa-
ningsfiirfarandet icke himtad, enfir han redan instillt sig vid forbandet.

I skrivelse till dverkrigsfiskalsimbetet den 11 oktober 1941 anforde militie-
ombudsmannen, efter en redogorelse for vad sdlunda forekommit, foljande:

Av utredningen framginge att Miattsson, som blivit befriad fran varnpliktens
fullgérande under fredstid, enligt gillande bestimmelser icke kunnat inkallas
till militirtjdnstgoring pa hosten 1940. Att Mattsson dock blivit inkallad och
mist fullgora tvd ménaders tjinstgéring hade berott pid en rid misstag och
forsummelser frian militara befattningshavares sida. Det forsta felet begicks
di Mattsson inkallades. Huldberg, som verkstillt inkallelsen, hade oforbehall-
samt medgivit, att densamma berott pa ett misstag fran hans sida.

P4 Huldbergs begiiran hade Brant-Lundin i egemskap av befilhavare for
vedierbérande rullforingsomrade oOversint avlimningshandlingarna rérande
Mattsson. Det hade ilegat Brant-Lundin att verkstilla granskning av dessa
handlingar, innan de Oversindes. Vid en dylik granskning hade det omedel-
bart framgatt, att Mattsson sisom befiriad frin virnpliktstjanstgoring i freds-
tid icke kunnat inkallas. Brant-Lundin hade forklarat, att han icke uppmérk-
sammat delta forhallande och i foljd diarav expedierat avlimningshandlingar-
na rorande Mattsson. Han hade sdledes gjort sig skyldig till férsummelse i fré-
ga om granskningen av avlimningshandlingarna.

Efter det avldmningshandlingarna kommit Stenbeck till handa i dennes
egemskap av befilhavare for Jimtlands inskrivningsomride, hade Stenbeck
utfirdat och till rullféringsomridesbeffilhavaren Oversiint efterspaningssedel
rorande Mattsson, ehuru det av handlingarna framgitt, att Mattsson vore be-
friad frin varnpliktstjinstgoring i fredstid. D4 Miattsson icke varit skyldig att
instilla sig, hade efterspaningssedel icke bort utfirdas. Jimvil Stenbeck hade
sdlunda litit forsummelse komma sig till last.

Sedan efterspaningssedeln inkommit till rullféringsomrédets expedition,
hade det jimlikt § 2 hiimtningskumgorelsen dlegat Bengtsson, som vid denna
tid uppehallit befattningen som befilhavare for rullféringsomradet, att verk-
stilla erforderlig granskning innan han befordrade efterspaningssedeln till
polismyndigheten. Vid fullgérande av denna sin granskningsskyldighet hade
Bengtsson enligt egen uppgift antagit, att Huldberg verkstillt inkallelsen med
stod av sarskild order eller sarskilda undantags- eller tilliggsbestimmelser,
och pi den grund ansett sig icke ha anledning att forhindra efterspanimgen.
Bengtsson syntes sdlunda lia utgitt frin den riktiga stindpunkten, att Maits-
son enligt di gillande allmanna bestimmelser icke kunnat inkallas och ej
heller bort for underldtenheten att instillla sig efterspanas. Vad Bengtsson
anfort till forsvar for sin atgdrd att dock vidarebefordra efterspanimgssedeln
vore icke bidrande. D4 fallet uppenbarligen varit oklart, hade Bengtsson bort
satta sig i forbindelse nied Huldberg, varvid misstaget med all sannolikhet
blivit upptiickt och rittelse vidtagen. Vid sin behandling av efterspaningsse-
deln hade siledes Bengtsson visat forsumlighet.
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Under de rddande forhallandena vore det visserligen forklarligt ali misstag
och foérsummelser av forevarande slag kunde begis. 1 friga om Huldberg,
som gjort sig skyldig till det primdira misstaget, ansige militieombudsmannen
sig dock, med hinsyn dirtill att enskild person tillfogats skada, icke kunna
underldta att beivra tjimstefelet.

Vad anginge Stenbeck, Brant-Lundin och Bengtsson ansige militieombuds-
mannen sig kunna underlata vidare itgird. Hiarvid hade militiecombudsmannen
sérskilt beaktat, att den Maftsson tillskyndade skadan, vid det forhillande
att Miaftsson frivilligt instillt sig pA grund av den felaktiga inkallelsen, icke
stode i direkt samband med de av dem begingna felen.

Miiifsieemibudsmannen uppdroge dirfor 4t Ambetet att vid vederborlig dom-
stol 1ata anhdmgiggdra och utfora atal mot Huldberg och dirvid yrka ansvar
& honom jiAmlikt lag och sakens beskaffenhet. Det Alage Aklagaren att
undexréitta Mattsson ém &talet, si att han bleve i tillfille att mot Huldberg
framstiilla de ersittningsansprik, for vilka han funne fog.

#®

Till fullgbrande av detta uppdrag lit overkrigsfiskalsimbetet stilla Huld-
berg under tilltal vid regememiskrigsritten vid Jimtlands failtjagarregemente
under yrkande om ansvar 4 hpnom enligt 130 § strafflagen for krigsmakten
fér vad han enligt militicombudsmannens skrivelse litit komma sig till last.

Mattsson instédllde sig vid krigsriitten samt yrkade ersattning av Huldberg
med 371 kronor, motsvarande forlorad inkomst under 53 dagar, samt med
165 kronor for resor och traktamenten eller med tillhopa 536 kronor.

Huldberg bestred den mot honom forda talan samt anforde ddrvid bland
annat: *

Militie@mibudsmannen hade i sin skrivelse till overkrigsfiskalsambetet utgétt
ifrén ett delvis oriktigt sakforhillande. Miflitieormibundsmannen hade bibringats
den uppfattningen att Huldberg forst kallat in Mattsson och darefter rekvire-
rat och f&tt avlimningshandlingar. Detta vore emellertid icke riktigt. Huld-
berg hade inkallat Miattsson forst sedan han erhallit avlamningshandlingarna
for denne. Det foreliggande fallet vore inget isolerat sidant. Huldberg hade
genom samtal med andra landstormsomridesbefiilhavare inhamtat, att det
varit talrika, fran vérnpliktstjinstgoring under fredstid befriade varnpliktiga
som nu blivit inkallade. Emellertid medgive Huldberg att Mattsson blivit
felaktigt inkallad.

Regementskrigsriitten meddelade utslag i mélet den 14 november 1941 och
utlit sig darvid:

I mélet funne krigsritten vil utrett, att Mattsson av Huldberg obehdrigen
inkallats till militiirtjinségoéring pa hosten 1940 samt att Mattsson med anled-
ning av inkallelsen fullgjort dylik tjimstgéring under tiden den 26 augusti—
den 26 oktober 1940, men endr med hiinsyn till omstindigheterna i maélet
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Huldbergs sagda tjinsteatgard icke kunde anses vara av beskaffenhet att
skiligen bora for Huldberg medfora ansvar for tjimnstefel, funne krigsritten
dklagarens mot Huldberg forda ansvarstalan icke kunna bifallas, och bleve
jamvil av Mattsson mot Huldberg framstéilida ersittningsyrkanden av krigs-
ritten ogillade.

Emot detta utslag som innefattade kaptenerna Landelius och Svahns sam-
manstimmande mening voro krigsdomaren Permansson och auditéren Linde-
berg skiljaktiga samt formalde:

»I malet finna vi utrett, att Huldberg genom att pa siitt som skett obehd-
rigen inkalla Mattsson visat oforstdnd i fullgorande av tjansteplikt; och préva
vi forty jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten rittvist doma Huldberg
att foi; vad han salunda latit komma sig till last underga disciplimstraff av
arrest utan bevakning i tva dagar»

Permansson och Lindeberg forpliktade dirjamte Huldberg att till Mattsson
utgiva ersittning med 480 kronor.

I skrivelse till Overkrigsfiskalsimbetet den 29 november 1941 uppdrog
tjanstforrattande militicombudsmannen &t dmbetet att i krigshovritten an-
fora besvir dver regememtskrigsrittens utslag under yrkande att Huldberg
matte fillas till ansvar i maélet.

Milet dr beroende pa krigshovrittens provning.

38. Felaktig inkallelse.1

1 en till militiecombudsmannen inkommen skrift anhéll véarnpliktige nr 62
2/24 K. Jerlitz 6m militiecombudsmannens atgird i anledning dirav att han bli-
vit felaktigt inkallad till militirtjéimstgoring. P4 grund hirav verkstilldes un-
ders6kning, varvid ytirande avgavs av befilhavaren for Eslovs landstorimsom-
rade nr 5 a ryttmistaren friherre K. Gylllemstierna. Miflifiecomibndisunannen in-
fordrade vidare och tog del av handlingarna i ett av Kungl. Miajit den 14
mars 1941 avgjort arende angdende framstillning av Jerlitz 6m ersitining av
kronan i anledning av den felaktiga inkallelsen.

Foljande forfattmimgsbestimmelser dro av intresse i drendet:

Enligt bestimmelse i § 4 mom. 2 a) i 1925 ars virnplikislag skulle frin
varnpliktens fullgérande under fredstid befrias (ffrikallas) den som, utan att
vara oduglig till krigstjanst, likvil icke vore vapenfor. Ndgon motsvarande
befrielsegrund upptogs icke i 1936 ars virnpliktslag. Enligt 1925 ars virn-
pliktslag gillde att sadant forhillande som omfdrmildes i § 4 mom. 2 a)
kunde, dven o6m det uppkommit efter inskrivningen, foranleda att den
virnpliktige av inskrivningsnimnden befriades frin virnpliktens vidare full-
gorande i fredstid. De dldre i varnpliktslagarna upptagna bestimmelserna om
befrielse hade i och for sig icke utgjort hinder for de befriades inkallelse i
fredstid {ill tjinstgéring jamlikt § 28 eller § 36 mom. 2 i 1936 ars vérnplikts-
lag. Av sérskilt utfairdade foreskrifter foljde dock, att varnpliktiga tillhGran-
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de landstormen som befriats fran vérnpliktens fullgorande i fredstid tills vi-
dare icke skulle inkallas till beredskapstjamstigorimg.

Jerlitz, som &r f6dd den 15 januari 1904, tillhor 1924 ars klass. Aren 1925
och 1926 fullgjorde han forsta tjinstgoring samt forsta repetitionsévning. Ar
1932 erhéll han, som under aren 1927—1931 vistats utrikes, uppskov med
andra repetitionsévningen. Den 28 februari 1933 blev han av inskrivnings-
nimnden pé grund av sjukdom befriad fran varnpliktstjimnstgéring under freds-
tid. Under tiden den 12 april—den 30 juni 1940 fullgjorde han tjinstgoring
jamlikt § 36 mom. 2 virnpliktslagen.

I ans6kan till Kungl. Mkej:t den 25 juli 1940 anhéll Jerlitz om ersittning av
statsmedel for forlorad arbetsfortjinst under 80 dagar med tillhopa 480 kro-
nor. Till stod for sin anhéllan anférde han:

Den 12 april 1940 hade han erhallit order om omedelbar instillelse till mili-
tirtjamstigonimg, vilken order han efterkommit. Gemom ett analogt fall hade
han den 20 juni erhallit kinnedom om att han blivit felaktigt inkallad. Se-
dan han hos Gylllemstierna péatalat forhallandet hade denne ombesorjt att han
den 30 juni blivit hemférlovad. De ekonomiska konsekvenserna av inkallelsen
hade blivit att hans broder, som innehaft en restaurang i Hoor for vilken
Jerlitz varit férestindare, mast nedligga rorelsen pi grund av svéirigheterna
att finna en ersittare. Detta hade i sin tur medfort, att Jerlitz efter hem-
forlovningen mast gi utan arbete.

Gyllenstierna avgav yttrande i anledning av Jerlitz ansokan och avstyrkte
dirvid bifall till densamma under uppgift, att Jerlitz icke varit sjuk och ej
heller anmilt sjukdom vid instiillelsen, att restaurangrorelsen nedlagts av
andra skil én inkallelsen samt att Jerlitz icke lidit ndgon skada. Amsokningen
avstyrktes jimval av tjinstforrittande befidlhavaren for Malmoéhus norra
inskrivningsomride vilken framh@ll, att ekonomisk forlust icke styrkts samt
att Jerlitz varken vid instéllelsen eller vid inmonstringsforriattningen beggrt
att fA undergi likarundersokning eller bliva hemférlovad, varfor det skil
(sjukdom), for vilket han tills vidare befriats fran inkallelse, di icke forelegat.
Arméforvaltningens civila departement och tjinstforrittande chefen for armé-
staben avstyrkte likaledes bifall till ansékningen.

Genom beslut den 14 mars 1941 fann Kungl. Maj:t ansékningen icke foran-
leda nigon Kungl. Maj:ts atgird.

Gylllemstierna erkédnde i sitt yttrande till militicommbudsmannen ofSrbehall-
samt, att inkallelsen av Jerlitz inneburit felaktigt forfarande fran hans sida
men iberopade till sin befrielse frin ansvar att han vid tidpunkten for inkal-
lelsen varit overhopad av arbete och maést arbeta under mycket ogynnsamma
yttre forhillanden, vilket Gylllemstierna nirmare utvecklade i sitt yttrande. Gyl-
lenstierna formenade att det under sddana omstindigheter vére forklarligt,
att ett forbiseende fran Gylllemstiernas sida kunnat intriffa. D3 det icke pa-
visats att Jerlitz genom den felaktiga inkallelsen lidit nagon vare sig eko-
nomisk eller annan skada, hemstéllde Gylllemstierna att drendet icke matte for-
anleda nagon militieombudsmannens atgard.
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Gemom polismyndighets forsorg lit militicombudsmannen verkstilla en nar-
mare utredning huruvida Jerlitz genom inkallelsen lidit ekonomisk férlust.

Efter en redogérelse fér vad sidlunda forekommit anférde militicombuds-
mannen i skrivelse till dverkrigsfiskalsimbetet den 14 oktober 1941 f6ljande:

Av utredningen framginge att Jerlitz, som blivit befiriad frdn varnpliktens
fullgérande under fredstid, enligt gilllande bestimmelser icke kunnat inkal-
las till militirtjEnstgoring. Gylllemstierna, som verkstillt inkallelsen, hade ofor-
behéillsamt medgivit, att inkallelsen berott pi ett misstag frin hans sida. Med
anledning av de i drendet limnade upplysningarna, att Jerlitz befriats fran
fredstidstjinstgoringen pd grund av sjukdom samt att han vid instéllelsen
icke varit sjuk, borde det framhdllas, att vid ifrigavarande inkallelse eller in-
stillelse ny prévning huruvida vederborlig befrielsegrund vore for handen
icke finge dga rum.

Det vore visserligen mycket forklarligt, att misstag som det forevarande
kommit att begds under de forhédllanden som radde i april 1940. DA den sar-
skilt verkstillda undersékningen &dagalagt, att Jerlitz pastidende att han till-
skyndats skada genom den felaktiga inkallelsen icke saknade fog, hade mili-
tieommbudsmannen dock ansett sig icke kunna underlata att beivra det fel, var-
till Gyllemsiierna gjort sig skyldig.

Miiitfieennbudsmannen uppdroge diarfor it &mbetet att vid vederborlig dom-
stol 1&ta anstilla och utféra ital mot Gyllkmsiierna och dirvid yrka ansvar &
honom enligt lag och sakens beskaffenhet. Det adldge dklagaren att underritta
Jerlitz om atalet, si att han komme i tillfille att mot Gyllkemsitiema framstiilla
de ersittningsansprik, for vilka han funne fog.

Till fullgérande av detta uppdrag liat overkrigsfiskalsidmbetet stilla Gyllen-
stierna under tilltal vid regememiskrigsritten vid Nowra skdnska infanterirege-
mentet under yrkande om ansvar 4 honom jamlikt 130 § strafflagen for krigs-
makten for vad han enligt militicormbudsmannens skrivelse latit komma sig
till last.

Jerlitz iakttog instillelse vid krigsritten samt fordrade skadestind av Gyl-
lenstiema med fyra kronor om dagen for tiden den 13 april—den 30 juni
1940.

Gyllkmsiierna bestred den mot honom forda talan.

Regementskrigsrditten meddelade utslag i mdlet den 21 november 1941 och
utlit sig dirvid:

Av utredningen i méilet framginge, att Gylllemstierna den 12 april 1940 siasom
befilhavare for Eslovs landstormsomrade nr 5 a till beredskapstjinstgéring
inkallat Jerlitz, oaktat denne pa grund av sjukdom frikallats fran varnplik-
tens fullgorande i fredstid och pa grund hérav enligt gillande foreskrifter tills
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Redogorelse for vissa drenden, som icke foranlett dtal eller
déirmed jimforlig atgird.

1. Vissa spirsmil angiende hiinskjutande av mal till krigsriitt,

I skrivelse den 20 november 1940 anférde kommendanten i Boden Oversten
H. Bratt foljande:

Fraga hade uppstitt, huruvida befilhavare (regememtschef och motsva-
rande) i Bodens fistning, som hade bestraffningsriitt i disciplinmil, di for
samtliga forband i Bodens fistning gemensam faltkrigsriitt vore forordnad,
dgde oimskrdnkt ritt att hlinskjuta mal till krigsdomstol eller icke.

I 204 § strafflagen for krigsmakten foreskreves icke att vederborande be-
filhavare skulle ovenldimna malet till krigsdomstol utan emdast att malet
skulle overlamnas till krigsdomstol.

Skillnaden kunde forefalla harfin och utan betydelse men torde ha sin
forklaring i att icke alla befidlhavare, som igde bestraffningsritt i disciplin-
mal, hade krigsdomstol till forfogande. I fredstid hade samtliga sidana for-
bandschefer i Boden sin egen krigsritt, varigenom dessa kunde sjilva be-
sluta 6m ett mals hinskjutande till krigsritt. S vore icke forhallandet da
gemensam féltkrigsréitt tillsatts, Féltkrigsritten i Boden hade dittills hand-
lagt ett visentligt stdrre antal drenden &n vid samtliga forband under mot-
svarande period i fredstid. Anledningen till att endast en krigsratt — falt-
krigsriitten — funnes i Boden kunde sdlunda sinnolikt icke ha motiverats
av en forutsedd minskning i antalet mal utan av en strivan att hirigenom
dels erhilla dverensstimmande strafflatituder for brott av ett och samma
slag vid olika forband inom Boden, dels mojliggora for kommendanten att
kontrollera att mal, som enligt strafflagen for krigsmakten skulle avdomas
av chef med bestraffningsréitt i disciplinmal, icke hinskétes till krigsdomstol
d. v. s. faltkrigsritten. Direst ofullstindig utredning foreldge pd grund av
utelimnade eller felaktiga upplysningar i vederborligt forhorsprotokoll, syn-
tes det vara i sin ordning, att kommendanten aterférvisade maélet till for-
bandschefen ifriga. Och direst kommendanten funne att mal, som av ve-
derbdrande befiilhavare jimlikt 204 § ansetts bora hinskjutas till krigs-
rétt, av denne befidlhavare borde kunna behandlas som disciplinmél och av
honom jimlikt 185 § direkt handliggas, borde kommendanten likaledes #ga
ratt att aterforvisa maélet.

Direst chef med bestraffningsriitt i disciplinmil men utan egen faltkrigs-
ritt skulle 4ga befogenhet héinskjuta ett madl till krigsritt men samtidigt vara

T—h18781. Militicombudismannens ambelsberiitielse.
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skyldig anhéilla hos hégre chef om malets hinskjutande till faltkrigsritt,
bleve den hégre chefens befogenhet i detta avseende illusorisk, endr han i
sddant fall faktiskt vore skyldig att utan undantag efterkomma den ligre
chefens beslut.

Den kommendanten tillkommande ritten att avgora malens hanskjutande
till krigsdomstol enligt vad som ovan forutsatts innebure ingen inskrinkning
i vederbdrande regementschefs o. s. v. ritt att doma i disciplinmal.

Enligt kommendantens formenande borde en befilhavare i Bodens fast-
ning, som ansige att visst mil borde hénskjutas till krigsdomstol, hos kom-
mendanten anhalla att sa skedde. I sadant fall undersékte kommendanten
mdlet och hidnskéte det till faltkrigsritten, som av honom sattes, eller dter-
forvisade milet till vedierbérande befiilhavare for fornyad utredning eller
for slutbehandling.

D4 den hér anforda fragan hade principiell betydelse, anhélle kommen-
danten, att militicombudsmannen matte utreda fragan och diréver uttala sig.

I skrivelse den 28 augusti 1941 till kommendanten meddelade militieom-
budsmannen, att de framstillda sporsméilen varit foremal for dverviganden
inom militicommbudsmansexpeditionen och att pa grundval dirav upprittats
en proimemoria till vilken hinvisades. Den ifragavarande promemorian var
av foljande lydelse:

»P. M.
angdende vissa frdgor rérande mdls hinskjutande till krigsrdit m. m.

Hogre befélhavare kan icke befalla ligre befillhavare att bestraffa eller
tillrdttavisa. Ett bestraffningsbeslut innebir ett sjilvstindigt bedomande och
den bestraffande maéste bira ansvaret for detsamma; forman kan ej genom
att anbefalla bestraffning genom underlydande taga den underlydandes beslut
pa sitt ansvar. Det dr ndmligen friga ém domande verksamhet och denna
foljer icke samtnma regler som militir verksamhet i egentlig mening. En annan
sak &r att bestraffningsritt, som nérmast tillkommer viss befilhavare, sam-
tidigt jdmvil kan tillkomma annan hégre befdlhavare, samt att till foljd dar-
av den hogre befdlhavaren &r oférhindrad att 6vertaga bestraffningsriitten och
i den ligre befilhavarens stille aligga bestraffmingen. Det blir i dylikt fall
den hégre befélhavaren, som meddelat bestraffmingsbeslutet, som bar ansva-
ret for detsamma. Stundom férekommer att i fall, di regementschef finner
rapporterad forseelse vara av den art, att bestraffning visserligen icke ér er-
forderlig men en reprimand likvél pi sin plats, denne Sverldmmar drendets
handliggning till kompanichefen genom beslut av foljande lydelse: 'varning
genom kompanichefen’, '6verldmnas till kompanichefen for tillrittavisning’,
Sdlunda avfattade beslut kunna ej anses lyckligt formulerade. Ty sdsom
ovan framhallits kan en regementschef icke dligga en kompanichef att med-
dela tillriittavisnimng. Ett beslut av angiven lydelse far mahinda dock icke
fattas annorlunda #n att regementschefen Ovenlimmar At kompanichefen
att efter egen provning avgéra huruvida tillrittavisning bor meddelas. Detta
bor emellertid onekligen komma till klart uttryck i beslutets avfatiming.
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Ehuru sdlunda kompanichefen vid sitt prévning dger limna det rapporterade
utan dtgérd, tolide till god ordning héra att han icke later drendet forfalla
utan att ha gjort hénviindelse till regementschefen. Denne kan behéva be-
déma nya fakta, nya sympunkter kunna anliiggas etc. Och regementschefen
kan med hénsyn till kompanichefens stindpunkttagande vilja sjilv dvertaga
provaingen av frigan huruvida tillriittavisning skall meddelas.

Vad angér fragan huruvida befilhavare, som har behorighet att foranstalta
om sammankallande av krigsriitt, kan forhindra annan befilhavare att Sver-
lamna madl till ndmnda krigsriitt sammanhinger detta med befilsritten. Har
forstndmnde beffilhavare icke befilsrétt 6ver den befilhavare, som beshutat
hénskjuta mal tlll krigsritt, har forstnimnde befilhavare allenast att efier-
kemma framstillningen 6m madlets dverlamnande till krigsriitten. Om dére-
mot den befilhavare, som #ger foranstalta om sammankallande av krigssiit-
ten, har befilsriitt 6ver den befiilhavare, vilken hinskjutit mélet till krigsritt,
och till f6ljd dérav bestraffningsriitt 6ver den felande, #iger han i kraft av
denna bestraffningsrétt sjilv upptaga malet till bedomande. Finner han
darvid att det kan avgdras som disciplinmal, erfordras ju icke dverldmnande
i1l krigseéitt utan den hogre befélhavaren adomer sjilv disciplinstraffet. Det
blir i dylikt fall den hégre befiilhavaren som blir ansvarig f6r bestraffaings-
beslutet: Den hégre beféilnavaren fger diremot icke direst enligt hans me-
ning mdlet kan avgdras sisom disciplinmil anbefalla den ligre befilhavaren
att avgora det i dylik ordning. D3 ingriper han i den ligre befilhavarens
bestraffningsriitt, som denne utévar pa eget ansvar och for vilken han svarar
infor krigshovriitlen, Vill den hogre befilhavaren icke sjilv dvertaga bestraff-
ningsrdtten méste han villfara den ligre befilhavarens framstdllning em
sammankallande av krigsrétt. Som en foljd av hogre befilhavares befogen-
het att Overtaga lidgre befilhavares bestraffningsritt fger den hdgre befil-
havaren, dérest han skulle anse visst mal, som den ligre befilhavaren vill
behandla sdsem disciplinmal, bora hinskjutas till krigsritt, forordna dirom.
Det blir dd den hégre befilhavaren, som blir ansvarig for nimnda Atgiird.
Den hégre beféilhavaren torde diremot nippeligen vara befogad anbefalla den
ldgre befélhavaren att hiinskjuta mal till krigsriitt.

Komimemdantens uttalanden rorande anledningarna till att bara en filt:
krigsréatt finns i Boden synas icke alla oomtvistliga. Det sista av de av henem
anforda skiilen — att kommendanten skulle dga mojlighet att kontrellera
att mal, sem enligt strafflagen for krigsmakten skola avdémas av ehef med
bestraffningsrétt | diseiplinml, icke hinskjutas till krigsdomstel — synes
ieke bidrande. Huvudskdlet till att man nojt sig med en krigsefitt kan vil
vara det att man | krigstid inte vill ha storre judiciell apparat 4n nédvin-
digt &r och alt det hér gér med en krigsritt darfor att férbanden dro statie-
ndra (dtminstone i huvudsak). Ar detta huvudskillet kan man inte draga
de slutsatser kommendanten gor,

Vidare skall — som antytts i det foregiende — anhallan 6m mals hin.
skjutande till krigseiitt ej alltid goras till forman utan stundem till side-
ordnad, med egen krigsréitt utrustad chef. [ sistnimnda fall har uppenbas-
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ligen den chef som skall hidnskjuta malet ingen provningsrétt av den art
kommendanten vill forbehilla sig,

Av det anforda torde framga att kommendantens asikt att han &ger ein-
skrinkt Sverprovningsritt betriffande honom understillda, med disciplindr
bestraffningssiitt utrustade befilhavares beslut av innehdll att visst mél hin-
skjutes till krigsdomstols prévning nippeligen kan vara riktig. Han kan en-
dast underlata efterkomma den ligre befilhavarens framstiilning for det
fall att kommendanten sjilv Overtager bestraffningsritten. I sddant fall kan
kommendanten omedelbart avgora malet i befintligt skick sidsom disciplin-
mél och han kan #ven, om han anser utredningen ofullstindig, féranstalia
om ytterligare utredmimg. Efter verkstiilld sidan utredning kan kommendan-
ten avgdra mAlet som disciplinmil och han kan #ven hénskjuta malet till
krigsriitt. Villketdera alternativ han #n bestimmer sig for, blir det ett beslut,
som fattas av kommendanten pa hans ansvar. Konmmemdanten dger ddremot
icke, 6m kommendanten skulle anse ytterligare utredning erforderlig, ater-
forvisa malet till den ldgre befilhavaren med Aliggande for denne att efter
verkstilld kompletterande utredning avgora madlet som disciplinmal, Déri-
genom skulle kommendanten ingripa i den bestraffningsritt, som den légre
befdlhavaren har att utdva pa eget ansvar. Vill kommendanten icke sjélv
Svertaga bestraffningsritten, maste kommendanten efterkomma légre befél-
havares beslut 6m méls hiinskjutande till krigsritt och sammankalla krigs-
rattem»

2, Vissa spdrsmil angiende hiinskjutande av mdl till krigsriitt och
angdende verkstiillighet av disciplinstraff,

Vid en inspektion av en forsvarsomradesstab inom Osira militiromradet
anmirktes fdljande vid granskning av férhérsprotokollen:

De flesta forhorsprotokollen funnos endast i avskrift 4 expeditionen. Amn-
ledningarna hiirtill voro enligt uppgift foljande. D4 mal hiinskjutits till krigs-
riitt hade originalprotokollen Overldmmats till chefen for Livegrenadjinuege-
mentet under vars krigsratt forsvarsomradets personal lydde, I de fall d4 be-
straffning Alagts av forsvarsomradesbefdlhavaren hade originalprotokollen
med begéiran 6m verkstillighet 6versints till nyssndmnde regementschef, endr
férsvarsomridesbefilhavaren icke dispomerade §ver egna arrestlokaler.

1 anledning hdrav anférde militicommbudsmanneir i skrivelse den 30 sep-
tember 1941 till forsvarsomréidesbefilhavaren foljande:

D4 maél hénskotes till krigseitt skulle, enligt militér bestraffningsférord-
ning § 9, andra stycket, den befdlhavare som foranstaltade om krigsrittens
sammankallande samtidigt till rittens ordférande Overlimna bestyrkt av-
skrift av forhorsprotokollet. Origimalprotokollet forutsattes skola kvarbliva
vid forbandet (forsvarsomrédesstaben) att dir forvaras i enlighet med fore-
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skrifterna i militéir bestraffningsférordning § 7. I de fall di den bestraff-
ningsberittigade befilhavaren, sisom forhallandet i regel vore betrdffande
forsvarsomradesbefilhavare, icke disponerade egen krigsritt utan hade att
anhalla hos annan befidlhavare om krigsrittsforfarande torde bestimmelser-
na béra si tillimpas att avskrifter (i si manga exemplar som angaves erfor-
derliga) av protokollet 6versiandes till sistnimnde befdlhavare, vilken i sin
tur dversinde dessa avskrifter till krigsdomare och krigsfiskal.

Jimvéil i de fall d4 annan befilhavare verkstillde av forsvarsomisidesibe-
filhavaren dlagda bestraffningar borde originalprotokollen kvarstanna hos
den senare. Det syntes icke vara erforderligt att i samband med begiiran om
bestraffnings verkstillande Gversidnda ens avskrift av forhérsprotokollet, enir
den verkstillande endast beh6vde hia tillgdng till sidana uppgifter 6m den
bestraffade att forestindaren for hiktet kunde fora foreskriven fangforteck-
ning (se instruktion for expediitionstjinsten vid armén, bil. D, form. nr 33).
Det kunde emellertid vara enklare att 6versinda protokollsavskrift, om man
hade tillgang till sidan, Oversindes av bekviamlighetsskil origimalprotokol-
let, borde detta efter bestraffningens verkstillande Aterfordras. Hos verk-
stillighetsmyndighet nu forvarade originalprotokoll borde Aterfordras i den
mén de icke redan blivit inbundna jimte myndighetens egna handlingar.

Det vore dven att mirka att det vid dylik anhéillan 6m verkstillighet hos
annan myndighet torde tillkomma den befilhavare som Adlagt bestraffmimgen
att 4ven besluta om tiden for verkstilligheten, ehuru han givetvis férst mést
férvissa sig om att han under ifrigavarande tid finge disponera erforderligt
arrestutrymme (208 § strafflagen for krigsmakten, jimférd med militdr be-
straffningsférordning § 32).

3, Falildigt wpptagawde av mijilliinklming. Mellankommande Srfijtinihg
av hiiktad Har avbrutit betiinketiden.

Vid granskning 4 militicombudsmansexpeditionen av fangforteckning fran
kronohéktet i Ostersund for mars manad 1941 antecknades foljande:

K. B. Sjoberg ddmdes den 4 mars 1941 av Norrlands artilleriregementes
krigswéitt for fjirde resan st6ld till straffarbete i sju ménader och skulle
omedellbart trida i hiikte. Enligt anteckning i fingfdrteckningen ankom Sjo-
berg till kronohiiktet den 6 mars och avgav nojdforklaring den 7 i samma
ménad, fran vilken dag straffverkstillligheten riiknats.

Det anmiirktes, att efter utslagets avkunnande Sjoberg med hénsyn till den
mellankomna forflytiningen icke vistats i fingelse oavbrutet tvA dagar i
foljd, d4 nojdforklaringen den 7 mars avgavs, och att Sjoberg forty icke
kunnat med laga verkan avgiva nojdforklaring redan sistnimnda dag. Med
anledning av vad sidlunda anmirkts anmodades kronohiktesforestindaren
att inkomma med yttrande. Dennes yttrande var av foljande innehall:
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Sjoberg hade inforts till kronohiktet av en militirpatrull den 6 mars 1941
ungeffir klockan 8 e. m. I samband hirmed hade till foresi@ndaren overléin-
nats regementskrigsrattens utslag den 4 mars 1941, varav inhidmtats, att
Sjoberg domts att for fjarde resan stéld undergi straffarbete i sju méanader,
varjimte krigsritten forordnat, att Sjoberg skulle omedellbart trida i hikte.
Péfoljande dag, den 7 mars, hade uppkommit fraga, huruvida Sjéberg dgde
ritt att redan di avgiva nojdforklaring. Vid den undersokning, som di verk-
stiilldes, hade foljande framgatt. Sjoberg hade efter domens avkunnande den
4 mars 1941 omedellbart insatts i regementets arrest. Den militire beffilhava-
re, som foranstaltat hirom, hade avsett och enligt uppgift beordrat, att Sj6-
berg skulle kvarbliva i arresten den 5 och 6 mars samt darefter den 7 mars
beredas tillfille att infor regementschefen avgiva nojdforklaring. Gemom na-
got missforstand hade Sjoberg kvarblivit i arresten endast den 5 mars och
dagtimmmarna den 6 mars, varefter han omkring klockan 8 e. m. avforts till
kronohiktet. Forestdndaren hade varit vil medveten 6m bestimmelserna i
2 § lagen den 26 mars 1909 angiende verkstillighet i vissa fall av straff,
adomt genom icke laga kraft dgande utslag, att en hiktad, som ville avgiva
nojdforklarimg, skulle fore den dag, dia forklaringen avgdves och efter den
dag, di utslaget avkunnats, ha betinketid under tvad dagar i foljd. Likasa
hade forestindaren kiént till den tolkning av ifragavarande bestimmelse, som
kommit till uttryck i justiicombudsmannens idmbetsberittelse &r 1927 och
som foranlett fangvardsstyrelsens cirkuldrskrivelse den 19 november 1926.
Forhillandena i nu ifrdgavarande fall hade emellertid méast anses tdmligen
sdregna. Sjoberg hade efter den dag di domen avkunnats tillbragt tiden in-
till andra dagens kvill klockan atta i samma fingelse. Hans Overforande till
kronohiktet hade skett pd grund av missforstind. Arrestlokalen vid rege-
mentet och kronohiiktet vore tillika beligna i samma stad pa cirka 1,000
meters avstind fran varandra och for overfGrandet fran arresten till krono-
hiktet kunde icke ha Atgdtt mer An cirka femton minuter, eller en kortare
tid 4n den som i vanliga fall vore anslagen for de hiktades promenader varje
dag. Forestandaren hade hénvint sig till linsnotarien Ake Odén, vilken vid
ifrdgavarande tidpunkt varit foredragande hos lansstyrelsen i drenden am-
ghdende straffverkstillighet. Denne hade tagit del i inforskaffandet av ovam-
ndmnda uppgifter rorande Sjoberg. Aven Odén hade varit tveksam men hade
pa grund av ovan relaterade forhillanden forklarat, att han, stilld i mok-
svarande situation som forestindaren, icke ansett sig kunna underlita att
upptaga néjdforklaring, direst den héktade onskade avgiva sadan, samt att
han, darest nojdforklaring infor forestdndaren avgives den 7 mars, komme
att forordna 6m att straffet skulle taga sin borjan nimnda dag. Forestdn-
daren hade ansett sig bora under sidana omstindigheter upptaga den néjd-
forklaring som Sjoberg varit villig att avgiva. Ett motsatt beslut fran fore-
stdndarens sida skulle ha medfért, att Sjéberg nddgats sitta héktad den 7
och 8 mars och ej forrin tidigast den 9 mars kunnat avgiva néjdférklaring,
d. v. s. att han blivit berévad friheten under ytterligare minst tvd dagar. D4
forestémdaren som ovan namnts varit tveksam, huruvida Sjdberg bort fa



103

avgiva nojdforklaring den 7 mars, hade han den 9 mars i vederborlig ord-
ning upptagit en forklaring av Sjoberg, att denne vidhélle sin den 7 avgivna
nojdforklaring och fortfarande vore villig att avtjina det honom Addémda
straffet. P4 sitt framginge av det ovan anférda hade atgiarden att lata Sjo-
berg avgiva vederborlig n6jdforklaring redan den 7 mars 1941 icke foranletts
av okunnighet om gillande bestimmelser eller dessas tolkning, ej heller av
nigot férbiseende eller slarv. Forestdndaren hade i stillet sokt uppni ett
fornuftigt och for rittskinslan tilltalande resultat med hinsyn tagen till de
sirskilda forhallandena, som hir f6relegat. Forestindaren anhélle forden-
skull, att militicombudsmannen matte lita med vidare &tgirder i drendet
bero.

A forestdndarens yttrande hade linsnotarien Odén tecknat ett bestyrkande
av forestdndarens uppgifter rorande samtalen och oOverliggmingammna med
Odén, Odén uppgav dirjamte, att linsstyrelsen den 8 mars 1941 forordnat,
att avijinandet av det Sjoberg 4domda straffet, som tagit sin borjan den 7
mars 1941, skulle med i lag stadgade forbehall sluta den 7 oktober 1941.

Efter en redogorelse for vad sidlunda forekommit anférde militicombuds-
mannen i skrivelse den 30 augusti 1941 till chefen for Norrlands artilleri-
regemente foljande:

Enligt den av kronohiktesforestindaren omnimnda lagen den 26 mars
1909 angdende verkstéllighet i vissa fall av straff, 4d6mt genom icke laga
kraft dgande utslag, kunde den som vore hiktad icke med laga verkan av-
giva nojdforklaring forrin han, efter den dag di utslaget delgivits honom
och fore den dag da nojdforklaringen avgives, inom fingelse haft betinketid
under tvd dagar i f6ljd. Hade utslaget sisom i detta fall meddelats den 4,
kunde nojdférklaring icke avgivas forrdn den 7. Befinketiden skulle till-
bringas i ett och samma fingelse eller hikte; mellankommande transport an-
sdges avbryta betinketiden. Sjoberg hade dirfoér bort antingen kvarhillas i
regementets arrest till den 7 mars, da han med laga verkan kunnat avgiva
ndjdférklaring, eller ocksid omedellbart efter utslaget Overforas till krono-
héktet. Frin regementets sida hade man forfarit felaktigt genom att lata Sj6-
berg kvarsitta i regementets arrest till den 6 mars och sistmimnda dag, alltsa
medan betidnketiden 16pte, dverfora honom till kronohéktet. For att forhindra
att Sjoberg genom den mellankomna transporten oelli avbrottet i betanketi-
den skulle bliva ber6vad friheten tva dagar lingre in vederbort hade krono-
hiktesforestindaren nodgats upptaga en dtminstone formellt oriktig nojd-
forklaring. Denna hade godkints av vederbérande linsstyrelse sasom ut-
gingspunkt vid beriknandet av sirafftiden. D4 det vore av stor betydelse att
ifrigavarande bestimmelser om ndjdférklarings upptagande tillimpades rik-
tigt, hade militicombudsmannen ansett sig bora bringa vad i drendet fore-
kommit till regementschefens kinnedom for delgivande med vederborande
personal vid regementet.
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4, FRéMttgst uppiteganile v it ifGitlilming, Thillla fégga Hunawila (Gie-
bamdschef givit underlydande befilhavare uppdrag att utéva uppsikten
over forbandets hiikte.

Genom utslag den 8 april 1941 démde regememtskrigsritten vid Roslagens
flygflottilj varnpliktige vicekorpralen nr 153 45/35 Axel Allan Kihlberg jim-
likt 49 och 53 §§ strafflagen for krigsmakten for rymning att héllas i fing-
else tvA manader, varjimte regementskrigsritien forklarade Kihlberg skyl-
dig att omedellbart trida i hikte.

Sedan militiecombudsmannen pa forekommen anledning infordrat upp-
gift angdende handlaggningen av ett av utslaget foranlett drende rorande
ndjdforklaring av Kihlberg, inkom flottiljchefen, overstelojtnanten H. Sundin
med yttrande for egen del dvensom med en avskrift av en handling, innefat-
tande regementskrigsrittens besked om utslagets innehdll samt dira tecknade
verkstillighetsbevis och néjdforkiarimgar.

Nzmnda bevis och forklaringar utvisade, att Kihlberg den 8 april klockan
10.30 inforpassats i flottiljens hikte samt att han dels den 10 och dels den
23 april forklarat sig ndjd med utslaget; i bida fallen hade Kihlbergs néjd-
forklaring beviltinats av kaptenen Gésta Adolfsson och fanjunkaren M.
Schenning.

I yttrandet anférde Sundin:

Sdsom framginge av avskriften hade Kihlberg démts den 8 april 1941 och
inforpassats i hikte klockan 10.30 samma dag. Omkring klockan 12 den 10
april — alltsi sedan mera in 48 timmar forflutit efter domens avkunnande
— hade Kihlberg fatt avgiva ndjdforklaring. Det hade nimligen felaktigt
ansetts att Kihlberg da »haft betinketid tva dagar i f6ljd». Man hade icke
bealktat att den dag utslaget filldes icke finge inriknas. Sedermera hade en
skrivelse avlitits till ldnsstyrelsen i Stockholms lin med hemstéllan att
straffet mitte fi avijinas genom lidnsstyrelsens forsorg. P4 denna skri-
velse hade erhallits det svaret, att néjdforklaringen avgivits utan att
Kihlberg haft betinketid under tva dagar i foljd, varfor Kihlberg fatt av-
giva fornyad nojdforklaring och drendet ater Ovenldimmats till linsstyrelsen.
— D4 det enligt auditérens uppgift funnes skil formoda att den straffade
genom nimnda felaktiga tolkning icke komme att lida nigon rattsforlust,
syntes #rendet vara av mera formell natur. — Slutligen ville Sundin fram-
halla, att hans tid icke tillite honom att personligen handliigga alla detal-
jer betriffande straffhandlingarnas forande m. m., utan hade han uppdra-
git detta 4t sin adjutant. Denne hade infor Sundin i detta fallet anfort, att
han handlat i god tro.

Fran kronohiktesavdelningen vid centralfimgelset 4 Langholmen, dar
Kilhlberg avtjinat straffet, inforskaffade militicombudsmannen darefter 1ans-
styrelsens verkstillighetsresolution, enligt vilken »siraffet, som tagit sin bor-
jan den 23 april 1941 skall sluta den 23 juni 1941».

Enir av Sundins yttrande syntes framg3, att Sundin icke sjilv handlagt aren-
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det anghende ndjdférklaringen, anhéll militicombudsmannen 6m uppgift vem
som upptagit Kihlbergs ndjdforklaring den 10 april samt, dérest Sundin ieke
sjiillv upptagit ndjdforklaringen, huruvida den som upptagit forklaringen jam-
viil haft uppsikt dver regementets hikte dvensom under vilken tid och enligt
vilken order s varit forhallandet.

I en svarsskrivelse anforde Sundin:

Ndjdfdrklaringen den 10 april hade upptagits av ddvarande depaadjutan-
ten kaptenen Gésta Adolfsson i niirvaro av expeditionsunderofficeren vid avd.
I och forestandaren for depans hikte. P4 morgonen samma dag hade Adolfs-
son till Sundin anmalt, att Kihlberg skulle avgiva ndjdforklaring klockan 12.
D4 Sundin av skil, som han icke lingre kunde erinra sig, icke sjélv haft till-
fille att ndrvara vid nimnda tidpunkt, hade han &t Adolfsson uppdragit att
handligga drendet. Rent formellt ansige Sundin sig hava genom denna munt-
liga order tillf#lligt uppdragit 4t Adolfsson att utdva uppsikten dver hikdiet.

1 skrivelse den 26 juli 1941 till oversteléjtnanten Sundin anférde militie-
ombudsmannen dérefter foljande:

Enligt 2 § 1 lagen den 26 mars 1909 angiende verkstéllighet i vissa fall ax
straff, Addmt genom icke laga kraft igande utslag, skulle ndjdférklaring av
den som holles i militarhikte ske infor den befiilhavare, som Sver hiktet ha-
de uppsikt, och finge ej forklaringen gilla, dir ej den démde fore den dag;
d& forklaringen avgéves, och efter den dag, di utslaget fér honem vid rét-
ten avkunnades, inom fingelse haft betinketid under tvd dagar i f8ljd.

I § 11 militdr bestraffningsforordning stadgades bland annat att militér-
hiikte vid truppforband stode under uppsikt av befilhavaren for truppfor-
bandet, att denne, dd han vore forhindrad att sjilv fullgéra dirmed forenade
Aligganden, #gde att &t underlydande befilhavare av minst kaptens grad
uppdraga att tillfilligt utéva uppsikten Sver hiktet samt att befélhavare;
som hade militirhikte under sin uppsikt, skulle stilla sig till efterrittelse
vad { lag och sdrskilda forfattningar vore stadgat angiende verkstillighet
av frihetsstraff samt forvaring av hiktade personer.

Den av Kihlberg den 10 april avgivna nojdforklaringen hade upptagits av
Adolfsson ehuru denne icke haft uppdrag att utéva uppsikten Over hikiet.
Det torde némligen vara obestridligt, att uppdraget 4t Adolfsson att hand-
l8gga det av honom anmilda drendet angdende ndjdforklaring av Kihlberg
ieke kunde anses liktydigt med ett uppdrag att tillfilligtvis hava uppsikien
Over hiktet. Adolfsson skulle nippeligen hava ansett sig pa grund av den
motiagna ordern behérig vidtaga andra pa uppsiktsmyndigheten ankomman-
de uppgifter an just upptagandet av Kihlbergs ndjdftrklaring.

Det ifrdgavarande uppdraget it Adolfsson stode salunda icke i Overens-
stimmelse med foreskrifterna i § 11 militir bestraffningsférordning. Fragan
om omfattningen av uppdraget vore icke endast av formell natur. Fér med:-
delande av ett uppdrag av den omfatining, som i ovannimnda § 11 avséges,
torde krivas ecn prévning huruvida uppdragstagaren besutte den kinnedom
om lag och forfattningar, som i paragrafen sades. Gillde uppdraget déremot
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endast att & viss tid mottaga en forklarimg, kunde dylik lag- och forfattnings-
knnedom synas éverflddig. Vidlare kunde ett uppdrag av den begriansade
omfattning, som limnats Adolfsson, foranleda missforstind i fragan huru-
vida forutséittningarna for noéjdforklarimgens upptagande redan av uppdrags-
givaren provats foreligga.

Naojdfivrklaringen hade upptagits av Adolfsson si tidigt att Kihlberg vid
dess avgivande icke haft i lag stadgad betinketid. Forklaringen vore darfor
ogiltig. Kihlberg, som ritteligen bort f4 borja avtjinandet av sitt straff efter
nbjdférklaring den 11 april, hade i foljd av det begiingna felet hallits hiktad
i ytterligare tolv dagar innan strafftiden borjat rikmnas.

Fragan om ansvaret for det sidlunda intriiffade berodde i viss mén p4 vad
som férekommit mellan Sundin och Adolfsson di Adolfsson anmilde firen-
det for Sundin.

Det syntes militieombudsmannen emellertid som 6m ansvaret nirmast avi-
lade Sundin. Denne hade i egemskap av depéichef haft uppsikt &ver hiktet
och dérmed hade foljt skyldighet att kiinna till bland annat bestimmelserna
i ovannidmnda lag av den 26 mars 1909. Han maste antagas hava haft vet-
skap om dagen for utslaget mot Kihlberg och han hade av Adolfsson erhallit
besked att ndjdforklaring avsiges att upptagas den 10 april klockan 12. Aven
bortsett frdn det felaktiga i att limna ett uppdrag at Adolfsson avseende en-
dast upptagandet av ndjdférklaringen, hade Sundin darfor gjort sig skyldig
til] forsummelse i tjlinsten genom att icke omedellbart ritta den felaktiga upp-
fattning om géllande bestimmelser, som Adolfsson i sin anmilan réjt. Aven
Adolfsson hade, sdsom av det anforda framginge, forfarit felaktigt.

Déd Kungl. Miajit emellertid, p4 en av militicombudsmannen foranstaltad
underdénig ansbkan av Kihlberg, genom utslag den 6 juni 1941 av nad for-
ordnat att det Kihlberg 4démda straffet skulle sluta den 11 i samma ménad
och Kihlberg sdledes icke kommit att vara berovad friheten under ldngre tid
#n om han rittidigt fatt avgiva nodjdférklaring, hade militiecombudsmannen
ansett sig kunna lata bero vid den erinran om de begingna felaktigheterna,
vilken innefattades i det anforda,

8. FUrsummelse av forbandschef att omedelbart efter nojdférklaring
hiikta till fiingelsestraff démd, icke hiiktad person.

Enligt kung6relsen den 10 december 1909 (nr 149) innefattande vissa fore-
skrifter rérande tillimpningen av lagen den 26 mars 1909 angdende verkstil-
lighet i vissa fall av straff 4domt genom icke laga kraft dgande utslag, skall
jeke héktad person, som avgivit néjdférklaring, 6m forklaringen avgivits 4
det militéirhékte eller fingelse, dir straffet skall verkstillas, genast dar in-
tagas for straffets undergdende, men eljest gemast hiktas och si snart ske
kan pa allmin bekostnad dit inforpassas.



107

Virnpliktige nr 480 14/35 S. O. Folkesson démdes den 12 juli 1940 av
filtkrigsritt for overgivande av post att hillas i fingelse tre manader. Fol-
kesson, som var pa fri fot, forklarade sig n6jd med straffet den 16 juli in-
for forbandschefen majoren J. F. Plym Forshell, vilken, utan att forklara
Folkesson hiiktad, stillde Folkesson under militfir bevakning intill dess Fol-
kesson den 18 juli for straffets verkstillande overfordes till straffingelset i
Vanersborg. Gemom resolution den 25 juli 1940 forordnade lédnsstyrelsen i
Alvsborgs l4dn att straffet skulle verkstiillas under tiden den 18 juli—den 18
oktober 1940.

I skrivelse den 9 september 1940 till direktdren vid centralfimgelset & Hér-
landa, dar Folkesson intagits for straffets undergiende, anfoérde militieom-
budsmmmmemn:

D4 Folkesson pa grund av forsummelse av militir myndighet att efter
ndjdforklaringen vidtaga atgiirder for ett omedelbart verkstillande av straf-
fet komme att — darest verkstilligheten dgde rum jamlikt linsstyrelsens re-
solution — vara berévad friheten tva dagar lingre dn vederbort samt nigon
andring i lansstyrelsens lagakraftvunna resolution icke torde kunna vinnas
annat dn i nddevidg, hade militicombudsmannen ansett att Folkesson borde
erinras om att han dgde mojlighet att gora en underdanig framstillning att
av nid fa avsluta bestraffningen redan den 16 oktober 1940, di en tid av tre
méinader komme att hava forflutit frin nojdférklarimgen. Miillitieonibads-
mannen hemstillde att fingelsediirektoren ville 1imna Folkesson hirfor er-
forderligt bitride dvensom giva militicombudsmannen underritielse om de
atgirder som med anledning av skrivelsen vidtoges i drendet.

Fingelsedirektéren anmélde sedermera, att nddeansokning ingivits av Fol-
kesson. Ansékningen bifélls av Kungl. Maj:t den 3 oktober 1940.

I ett liknande fall frin samma forband kom en annan virnpliktig, nr 156
45/27 E. O. Johansson, pa grund av att han icke hiktades omedelbart efter
nojdférklaring, att fi borja undergd honom adomt fingelsesitraff en dag se-
nare dn som bort bliva fallet vid en ritt tillimpning av gillande bestim-
melser.

I avgiven forklaring uppgav Plym Forshell, att det felaktiga forfarandet
berott pa forbiseende, samt framhéll att hian efter att hava uppmirksam-
gjorts pa bestimmelserna i den ovannimnda kungorelsen framdeles komme
att noggrant iakttaga densamma.

I skrivelse den 26 maj 1941 till Plym Forshell anférde militieomlpmdismman-
nen, att di Folkesson genom bifall till sin nddeanstkan fitt sluta straffets av-
tjanande tvd dagar tidigare dn som bestimts i straffverkstillighetsresolutionen
och darigenom skadan for honom av det begangna felet bortfallit samt Johans-
son, vilken blivit i drendet hord, icke framstillt ersittningsansprak, funne
militicombudsmannen sig kunna underlita vidtaga ytterligare atgird i dren-
det men forvintade, alt Plym Forshell framdeles i forekommande fall stéillde
sig till noggrann efterrittelse foreskrifterna i nyssnimnda kungérelse.
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6. Felaktig sammanliiggning av straff.

Gemom utslag den 11 mars 1941 démde stationskrigsriitten vid Karlskrona
drlogsstation virnpliktige nr 109 207/32 P. G. A. Lindstrém jamlikt 49, 53
och 130 §§ strafflagen for krigsmakten samt 4 kap. 1 och 2 §§ allminna
strafflagen att for rymning och bristande vird om kronobeklidnaden héllas
i fingelse i en méanad tio dagar. Darjimte forklarade stationskrigsritten for-
verkat anstindet med ett Lindstrém av bétesforvandlingsdomaren vid rad-
husritten i Géteborg den 14 februari 1941 ilagt forvandlingssiraff for boter
av fiéngelse i trettiotre dagar, villkorlig dom. Stationskrigsritten forordnade
att Lindstrém i f6ljd hirav skulle i en bot hillas i fingelse i tv4A méinader
tretton dagar. .

Det anmirktes, att vid en sammanliiggning av strafftiderna en ménad tio
dagar och trettiotre dagar den sammanlagda strafftiden bort angivas till en
ménad fyrtiotre dagar samt att stationskrigsriitten saknat grund for att om-
rikna denna tid pad det siitt som skett. Ehuru stationskrigsriitten silunda for-
farit felaktigt i angivna hiinseende, beslot militicombudsmannen emellertid,
déd Lindstrém, enligt vad som utrénts, icke pi grund av den oriktiga sam-
manlédggningen kommit att vara berdvad friheten lingre tid #in om stations-
krigsriitten bestimt den sammanlagda strafftiden pa sitt militieommibudsman-
nen angivit, att 1ata bero vid vad i drendet férekommit.

I skrivelse den 14 augusti 1941 till chefen for Karlskrona orlogsstation 1dm-
nade militicombudsmannen underrittelse hirom. Stationschefen skulle giva
stationskrigsriittens ledaméter kéinnedom 6m militicombudsmannens anmark-
ning och beslut.

7. Friga huruvida trafikforseelse kail foranleda bestraffning i
discipliniir ordning.

Den 10 augusti 1940 utfirdade kommendanten i Bodens fistning en s&
lydande féstningsorder:

»P4 forekommen anledning erinras om att cykel skall efter skymningens
inbrott framfbras med tind lykia, att tva eller flera personer icke f& sam-
tidigt firdas p& cykel, som #r avsedd allemast for en person, samt att 4 kor-
banan tva eller flera cyklande icke fd firdas i bredd, di korbanan ej kan
fritt dverskddas eller d4 motorfordon eller fordon for dragare nalkas. (Vig-
trafikstadgan §§ 15—17.)»

Furiren vid Bodens artilleriregemente G. A. Bergemo rapporterades den
3 april 1941 av ordningshdllningspatrull ur 3. intendemturkompaniet for att
han samma dag efter morkrets inbrott cyklat i Bodens stad utan lyse. Sedan
forhor hallits med Bergemo, dlades denne genom beslut den 17 april, under-
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tecknat av regementschefen dversten F. Ericsson och kontrasignerat av audi-
toren G. Ekeroth, jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten for férsummelse
i fullgdrande av tjinsteplikt disciplimsitraff av vaktarrest i tvd dagar.

Med anledning av sirskild forfrigan, huruvida Bergemo vid tillfillet far-
dats 4 vdg som avses i vagirafikstadgan den 23 oktober 1936 (allmin vig,
gata eller annan allmiin plats, som #r upplaten for allmin samfirdsel, sd
ock till farviig nyttjad enskild viig), vitsordade regementschefen att si varit
forhéllandet: Bergemo hade fardats pa gata i Bodens stad.

I skrivelse till kommendanten anforde militicombudsmannen:

For tillampning av 130 § strafflagen for krigsmakten forutsattes enligt
lagrummets ordalydelse att sirskilt ansvar icke vore satt 4 forseelsen i straff-
lagen for krigsmakten eller annan lag. For den forseelse om vilken hir varit
friga vore ansvarsbestimmelse meddelad i vagtrafikstadgan; tillimpningen
av 130 § strafflagen for krigsmakten skulle ddrmed vara utesluten. Med
hénsyn till innehallet i Svensk forfattningssamling nr 829/1940 hade malet
hort till civil domstols avgorande. Att en erinran om vigtrafikstadgans ifré-
gavarande bestimmelser intagits i den ovannimnda féstningsordern torde
icke kunna gora ndgon andring hiri. Di militicombudsmannen hade anled-
ning antaga att utgidngen i forevarande mal Overemnsstimde med tillimpad
praxis inom Bodens fistning, anhélle militicombudsmannen att kommendan-
ten ville ej mindre inkomma med yttrande av dversten Ericsson och auditd-
ren Ekeroth dn dven for egen del avgiva yttrande i drendet.

Oversten Ericsson och auditéren Ekeroth anférde i gemensamt yttrande:

Disciiplimsitraff, regelméssigt av vaktarrest i tva dagar, hade av Ericsson med
kontrasignation av Ekeroth sedan hosten 1940 alagts jimlikt 130 § strafflagen
for krigsmakten i ett antal fall for berdrda forseelse, dd forseelsen dgt rum &
allmin vig, gata eller plats inom fistningsomradet. Sdvitt Ericsson erinrade
sig hade i dessa fall undantagsiost forelegat rapport 6m forseelsen fran mili-
tar ordningshillningspatrull. Det kunde hava forekommit, att Ekeroth efter
den 1 februari 1940, fran vilken dag filtkrigsriatterna i Boden upphort, i en-
staka fall kontrasignerat enahanda bestraffningsbeslut rérande personal frin
andra forband dn Bodens artilleriregemente. Vid Overvigande av huruvida
det trots att straff jamlikt viagtrafikstadgan hade kunnat aliggas av civil
domstol kunde anses behorigt att avdoma ifragavarande forseelser discipli-
nirt, hade Ericsson framst ansett sig kunna stédja sig pa att forutvarande
kommendanten i fastningsorder utfirdat erinran till honom underlydande
personal 6m att cykel efter skymningens inbrott skulle framforas med tind
lykta. Hirigenom hade enligt Ericssons uppfattning ifrdgavarande slag av
forseelse fatt karaktiren av brott mot militira ordningsforeskrifter for fast-
ningen. Det finge i detta sammanhang ndmnas att i bilaga till soldatinstruk-
tion for artilleriet upptagits trafikregler, som visserligen vore grundade bl. a.
4 vagtrafikstadgan men som dock vore sirskilt riktade till soldaten. Skyldig-
heten for militirpersonal tillhérande fistningen att fora lykta 4 cykel hade
ock rent praktiskt framstatt som en militir ordningsfraga pa grund av den
tidvis Overviagande militira karaktiren av trafiken inom fistningsomradet.
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Ehuru intet uttryckligt stadgande dirom givits hade det allmint ansetts
dligga de militira ordningshallningspatrullerna att Gvervaka att militér per-
sonal forde tind lykta 4 cykel efter morkrets inbrott. Om det éverhuvud an-
sages riktigt att ifrigavarande forseelser bestraffades militart, syntes intet
annat lagrum an 130 § strafflagen for krigsmakten tillimpligt. P4 grund av
kravet pa disciplin inom fistningen syntes det Ericsson Omskvirt att mojlig-
het gaves att discipliniirt beivra bl. a. underlitenhet att fora lykia i cykel och
detta dven 6m forseelsen dgde rum inom den civila delen av Bodens stad,
dar det milliira inslaget i trafiken vore si starkt framtridande. En sarskild
anledning hértill vore att ett disciplimstraff, iven om det vore lindrigt, syn-
tes vara av en helt annan och snabbare effekt, di det giillde att uppritthélla
ordning inom den militdra trafiken, in ett botesstraff, som innebure ett for-
dréjande av straffverkstilligheten. Hirtill komme att det syntes vara lamp-
ligt och naturligt att ordningsférseelser som rapporterades av militira patrul-
ler, vilka hade till uppgift att Gvervaka ordningen, jimvil bestraffades mi-
litirt.

Kommemndianten dversten H. Bratt anforde i sitt yttrande:

Enligt bestimmelserna i tjinstgéringsreglementet for armén § 97: 4 skulle
kommendanten utfirda behévliga polisforeskrifter dvensom sirskilda ord-
ningsregler for samfirdseln inom fdstningen. P4 grund hirav hade forutva-
rande kommendanten utfirdat den ifrdgavarande fistningsordern angdende
vissa trafikbestimmelser. Hade kommendantens foreskrifter for den militéira
personalen ej sammanfallit med végfirafikstadgans bestiimmelser utan varit
mera djupgiende 4n dessa, skulle i milet omformald forseelse utan tvivel ha
kunnat beivras med st6d av 130 § strafflagen for krigsmakten. N&@r nu dér-
emot kommendantens foreskrifter helt sammanfolle med vagirafikstadgans
bestimmelser, hade det otvivelaktigt varit formellt sett riktigare att mélet
overlimnats till handliggning vid civil domstol. Dock syntes den tolkning
av bestimmelserna i nyssndmnda lagrum som Ericsson och Ekeroth gjort
vara forsvarbar, och av praktiska skil vore det dnskvart att den av militie-
ombudsmannen accepterades. Med den stindiga strom av in- och utryckan-
de militdr personal som férekomme i Boden skulle det vara hart nir ogérligt
att beivra dylika smé forseelser vid civil domstol. I vart fall skulle ett sadant
forfarande ofta foranleda avsevérd tidsutdrikt.

Arendet avgjordes av militicombudsmannen genom en skrivelse till kom-
mendanten den 31 juli 1941, vari anfordes foljande:

Enligt 39 § 3:0) lagen 6m krigsdomstolar och riittegingen dirstides horde
tll krigsdomstol mél angiende atal mot dem, som lydde under strafflagen
for krigsmakten, for brott av vilken beskaffenhet som helst, d4 de fordvades
i félt eller inom fiistning, som for annat indamaél éin Svning stilldes eller
vore stilld pa krigsfot, eller pa sjotig i krigstid, sdvida Atalet anstilldes, me-
dan truppen vore i filt eller sjotiget varade eller fistningen fortfarande vore
stilld pa krigsfot.

Sedan sddana forhidllanden intriitt, att forutsittningarna for tillimpning
av lagrummet foreligo, hade, veterligen pa initiativ av kommendanten i
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Boden, skett en dndring av 39 § rattegimgslagen, varigenom Kungl. Mijit be-
myndigats att, dar forhillandena dirtill féranledde, forordna att vad i 3:0)
stadgades icke skulle dga tillimpning. Med stod hdrav hade Kungl. Majit
férordnat dels den 13 april 1940 att vad i 39 § 3:0) riitegingslagen stadgades
icke skulle 4dga tilldimpning i friga 6m brott som begitts inom Bodens fést-
ning, dels ock den 13 september 1940 att vad i sagda moment stadgades tills
vidare icke skulle dga tillimpning i friga ém brott som begatts i filt eller
inom féstning. Amledningen till att initiativ tagits till lagindringen och
Kungl., Miajits dérav beroende forordnande av den 13 april 1940 hade varit
att 39 § i sin ursprumngliga lydelse medfort, att mal angdende rent civila
forseelser i si stort antal ankommit pa avgorande av militir domstol inom
fistningen att dennas arbetsborda 6kats i en omfattning, som icke ansiges
betingad av omstiindigheterna.

Av vad nu anforts framgimge att fragan om civil och militir domstols in-
bordes behorighet blivit sirskilt reglerad med hinsyn till nu ridande spe-
ciella forhillanden. I férevarande fall hade den till avgdrande foreliggande
forseelsen, sisom kommendanten sjilv medgivit, bort beivras infor civil dom-
stol. Att handligga malet i disciplimfir ordning hade sdlunda varit uteslutet.
Aven 6m vissa skil mahinda skulle kunna anforas for att, pa sitt i yttrande-
na anforts, utvidga den disciplimira bestraffningsriitten, hade militieombuds-
mannen dock, med hénsyn till de tydliga bestimmelserna i dmnet, icke kun-
nat giva sin anslutning till en sddan tolkning av desamma som kommit till
uttryck i regementschefens yttrande. Miilliticondbudsmannens i skrivelsen ut-
talade uppfattning i drendet skulle kommendanten bringa till regementsche-
fens och auditéren Ekeroths kiinnedom. I 6vrigt funne militieombudsmannen
ej skil vidtaga ytterligare atgird med anledning av vad i drendet forekommit.

8, Imman fillrbitiavisning meddelas skall befilbavarem hilla fiwkir med dem
felande, diir han ej sjiilv iakttagit forseelsen.

Militr bestraffningsférordning § 40 ar av foljande lydelse:

»Da nigon begdtt forseelse, som anses pakalla tillrittvisning, ma veder-
bérande befélhavare omedelbart meddela tillrattavisming, sa vitt han sjdlv
iakttagit forseelsen. I annat fall skall befilhavaren vid forhér med den fel-
aktige limna denne tillfille att forklara sigy

Volwiitiirerna vid Ostgota luftvirnsregemente nr 19/5 Hans Blick, nr 40/5
Magnus Jakobsson och nr 50/5 Gummar Karlsson anmiilde i en till militieom-
budsmansexpeditionen inkommen skrift, att de den 22 februari 1941 av che-
fen for konstapelskolan kaptenen T. Ostlund tilldelats tillrittavisnimg,
ehuru Ostlund icke sjilv asett den forseelse, for vilken tillrittavisning medde-
lades, och ej heller vid forhor med dem berett deni tillfille att forklara sig.

I avgivet yttrande dver klagomilen erkinde Ostlund ail han pa satt an-
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malarna uppgivit underlitit iakttaga den i 40 § milithr bestraffningsfoérord-
ning stadgade ordningen for meddelande av tillrittavisning. Han anforde si-
som ursdkt hirfor, att han for disciplinens uppritthallande dnskat att 1ata
den begingna forseelsen foljas av omedelbar tillrittavisning,

I skrivelse till regementschefen den 7 april 1941 anférde militicombuds-
mannen, efter en redogorelse for vad i drendet forekommit, féljande:

Endr av den i drendet forebragta utredningen framginge, att ett i foreskri-
ven ordning héllet forhér med klagandena icke skulle hava &ndrat beddman-
det av klagandenas forseelse, att Ostlund genom forhér med de andra vid
forseelsens begiende nirvarande personerna syntes hava fore tillrittavisning-
arnas meddelande forskaffat sig kinnedom om forseelsen samt att Ostlund
felat endast av obetAnksamhet, lite militicoombudsmannen vid vad i drendet
forekommit bero. Regememischefen skulle giva Osflund del av innehdllet i
militieombudsmannens skrivelse.

9, Fraga huruvida Fingelsestraff ma verkstiillas i militirhiikte.

Vid granskning 4 militieombudsmansexpeditionen av fangforteckningar
frin Bohusldns regemente for april och maj ménader 1941 iakitogs, att
varnpliktige nr 142 28/31 B. A, E, Karlsson den 9 april 1941 av regements-
krigsriitten for rymning domts till en méanads féngelse, vilket straff i sin hel-
het verkstillts i regementets arrest.

Enligt 19 § strafflagen for krigsmakten bor fingelsesitraff som blivit krigs-
man Adémt omedelbart eller sisom forvandlingssiraff for brott, for vilket
straff ér utsatt i strafflagen for krigsmakten, verkstillas i militdrhékte, dér
s kan ske. Bemiiffande vissa krigsmidn — officerare, underofficerare, fast
anstallt manskap och viss annan, marin personal — giller detsamma &ven |
fraga om fingelse som dlagts som forvandlingssiraff fér brott emot all-
min lag.

Narmare bestAimmelser angdende straffverkstilligheten dro givma i militir
bestraffnimgsférordning. Dir foreskrives i § 11 att befdlhavare, som har mili-
tdrhdkte under sin uppsikt, skall stilla sig till efterrittelse vad i lag och sfir-
skilda forfattningar ar stadgat angiende verkstéllighet av frihetssiraff samt
forvaring av hidktade personer. I § 30 stadgas for det fall, att enligt straff-
lagen for krigsmakten fingelse bor verkstillas i militiirhdkte och for dnda-
mélet avsett militirhikte icke dr imrdttat vid ifrigavarande avdelning vid
krigsmakten, att den straffskyldige da skall underga straffet i det hiikte som
eljest finnes vid vederborligt truppforband, skola, fistning, garnison, station
eller annan avdelning av krigsmakten, som den straffskyldige tillhér. Mdter
till foljd ddrav, att straffet icke kan pa foreskrivet sitt verkstéllas i det ifré-
gavarande hiktet, eller pA grund av bristande utrymme eller annan orsak
hinder for straffets verkstillande i sddant hikte som nu nimnts skall, enligt
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samma paragraf, straffet avtjinas i allmén straffinrittning. Enligt § 31 skall
i frdga om verkstillande av fiangelsesitraff vad allmin lag i detta avseende in-
nehdller dga tillimpning. Dessutom givas sarskilda foreskrifter angdende
fingarnas viard och behandling. Bland annat foreskrives att fange, som en-
ligt vad dirom ar stadgat skall genom fangviardsmyndighets forsorg forses
med arbete, savitt mojligt bor beredas sidan sysselsittning, som kan bidraga
till utveckling av hans formaga till sjdlvforsorjning, samt att cellfinge, som
icke undergir disciplimdiir bestraffmimg, bor, sivida hinder ej méter, till-
bringa minst en halv timme i fria luften en ging varje dag eller, om cell-
tidens lingd eller fingens hilsotillstind finnes det pakalla, tvd génger 6m
dagen.

I skrivelse till regementschefen den 6 november 1941 anforde militieom-
budsmannen:

De bestimmelser i allmin lag rorande straffs verkstéillande, till vilka i mi-
litéir bestraffningsforordning hinvisades, innefattades i huvudsak i lagen den
24 mars 1916 angiende verkstillighet av straffarbete och fangelsestraff, Hir-
till hade kommit stadgan den 8 april 1938 angiende véard och behandling i
statens fingvardsanstalter. De regler som meddelats hir — liksom #ven i
militAr bestraffningsférordning § 31 — vore delvis sidana att de antingen
icke alls eller ock endast med stor svirighet kunde iakttagas vid straffverk-
stillighet i militdrhikte av den typ som i allminhet forekomme vid de mili-
tira forbanden. Hirav foljde alltsi att fingelsestraff — och straff av straff-
arbete — som regel icke, trots de ovan atergivna bestimmelserna i 19 §
strafflagen for krigsmakten, kunde verkstillas i militirhikte.

10. FixSea I - Tkt i i sl Tttt fimelbuomii I
bestraffning. Tillika friga huruvida tillriittavisningen stitt i riitt forhillande
till den begingna forseelsen.

I en till militicombudsmansexpeditionen inkommen skrift anférde vérn-
pliktige nr 238 66/36 Nilsson, tjinstgorande sisom kusk vid ett férband, bland
annat foljande:

Den honom tilldelade hidsten vore mycket svarhanterlig och brukade sla
och bitas nirhelst den komme it att gora det. Den 3 december 1940 hade
bataljonschefen Overstel@jinanten K. Mewmrling inspekterat histvarden. Nils-
son hade till en borjan lyckats halla sin hést stilla men till slut, di Meurling
skickat fram troppchefen att kiinna pa hiisten, hade denna kommit 4t att bita
Nilsson ganska grundligt i armen. Nilsson hade spomtant och obetinksamt
utbrustit: »Djivla hast!» Nilsson hade omedelbart erhillit tillsigelse att han
samma dag pi eftermiddagen skulle instilla sig pa bataljomsexpeditionen for
forhor och att han samma kvill skulle borja undergi arreststraff. Vid for-
horet, som letts av Mewrling, hade Nilsson erhallit fem dagars »arrest med

B8—418761. Militieombudsmannens émbetsberditielse.
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tjdnstgdring i handrickning vid bataljonsstaben». Bestraffningen hade Nils
son undergitt i ett av bataljomschefen for liknande dndamdl tvd ménader
tidigare utanfor bataljonschefens forliggning uppsatt s. k. arresttilt. Nagon
besvarshinvisning hade Nilsson icke erhéllit.

Uti infordrat yttrande anforde Meurling i egemskap av tjinstforrittande
regementschef bland annat:

Vid en filtmassig forliggning under i flera hiinseenden ogynmnsamma fOr-
hallanden, vid nyorganiserade forband och vid brist pad kvalificerat befil
ndédgades en bataljonschef personligen ingripa i storre utstrickning #n som
under andra forhdllanden kunde vara erforderligt. Vid det truppférband,
som Nilsson tillhérde, vore alla forlagda i tdlt. Vid den histbesiktning, som
digde rum den 3 december 1940, hade framstillts flera erinringar mot savél
befal som kuskar och hiistskdtare for bristande tillsyn och vard. Dérvid hade
en av de varnpliktiga utfarit i hoga svordomar. Di ett behérskat och hyfsat
upptridande miste pafordras under en forrittming, syntes en tillrittavisning
befogad. For limplig tillsyn hade den tillrittavisade placerats vid bataljons-
staben, dir personal funnits tillginglig for utévande av erforderlig kontroll.
Nilsson anférde emellertid, att han blivit 4domd 5 dagars arrest. Detta pé-
stdende vore felaktigt vilket framginge av tillrittavisningsbeslutet, som hade
foljande lydelse:

»Viimpliktige 238 66/36 Nilsson iligges jamlikt strafflagen for krigsmakten
§ 210 sasom tillrattavisning for fel mot militdr tukt och ordning att utom
vanlig ordning under fem (5) dagar forritta handrickmimgsarbeten.

Forseelsen (svordom i tjéinstem) begicks den 3/id i min niirvaro.

Tillrittavisningen borjar den iz kI 1800 och avslutas den %/iz k1 18.

Den varnpliktige forlagges och tjanstgor under ifrdgavarande tid vid bat-

staben.
Den 3¥/iz 1940.

K. Meurling.

Batch.
Ake Leijon.»

Vid Memuiiings skriyelse hade fogats ett protokoll over ett den 18 december
1940 med Nilsson héllet forhér, varvid denne uppgivit att han den 3 de-
cember sisom tillréttavisning blivit dlagd att under 5 dagar forritta handrick-
ningsarbete utom vanlig ordming, att tillrittavisning blivit meddelad sival av
bataljonschefen som av plutonchefen, att den lill militicombudsmannen léam-
nade uppgiften, att han 4démts 5 dagars arrest, vore felaktig, att han for-
lagts nattetid i bataljonsstabens vakttiilt, att han tjinstgjort huvudsakligen
i vedgarden, att i 6vrigt ingen frihetsbegrinsning varit anbefalld, dock att for-
liggningsomrddet icke fatt ldmnas utan sarskilt tillstind, a#t han bibringats
uppfattning 6m arreststraff, darfor att nagra varnpliktiga kallat honom for
yarrestanten», och att han misstGrsté@tt uttryckssittet, att klaganden med
skrivelsen endast avsett att erhdlla klarhet ém, huruvida han blivit ritt be-
handlad, samt att den lAimnade uppgiften, att han blivit biten av hésten, icke
tidigare meddelats vare sig till bataljonschefen eller plutonchefen.

I skkmivelse till regementschefen anmodade militiecombudsmannen denne
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att, d4 den forebragta utredningen icke vore tillricklig for ett bedomande
av huruvida vid ifrigavarande bestraffnings eller tillrittavisnings meddelande
och verkstillande forfarits riktigt, fullstiindiga utredningen i foljande bada
hinseenden:

1) Nilsson hade uppgivit att han under verkstillighetstiden varit forlagd
i arresttilt, Meurling hade uppgivit att Nilsson forlagts i bataljonsstabens
vakttdlt. Hade Nilsson varit ensam forlagd i tiltet? Hade dir dessutom
funnits andra tillrittavisade eller bestraffade eller 6verhuvud andra personer
adn vaktmanskap? Hade tiltet stitt under sirskild bevakning?

2) 1 forhorsprotokollet hade uppgivits att utdver forliggningen i vaktiiltet
och tjimstgoringen i vedgirden ingen frihetsbegrinsning varit anbefalld,
»dock att forliggningsomridet icke finge ldmnas utan sérskilt tillstands.
Emellertid finge enligt 210 § strafflagen for krigsmakten ej mer idn ett slag
av tillrdttavisning anvindas for samma forseelse och fel. Vilka foreskrifter
hade gillt for nu ifrigavarande forband i friga om fritidsomrade? Om sdir-
skilda foreskrifter ej utfirdats, vilka normer hade tillimpats?

Med anledning hirav inkom regementschefen med ett fornyat ytirande av
Meurling diri denne anforde:

1) Det ifrdgavarande vakttiltet hade vid behov anviints for forliggning.
Vid tillféllet hade funnits i tiltet forutom Nilsson jimvil ligervaktens man-
skap 6m en befdlhavare och 3 man. Endast en vakipost hade funnits ut-
satt. Denne patrullerade om natten runt kvarter, tilt, vedgard och forrads-
byggnader. Om dagen vore hans plats pa girdsplanen vid infartsviigen.

2) Férlidggningsomriadet vore i stort sett reglerat jimlikt regementsorder.
Inom det stdrre omrddet hade avdelats ett mindre for varje forband. For
bataljonssfaben hade detta omride vissa angivna grinser. Meurling hade av-
sett att Nilsson skulle uppehélla sig inom férlaggningsomriadet och att vis-
telse 4 annan plats fordrade sirskild permission fiven om sirskild foreskrift
dérom ej blivit utfardad.

Mieurling uppgav att han for att utréna Nilssons egen uppfattning jamvil
latit Nilsson sjilv besvara de av militicombudsmannen uppstillda fragorna.
Nilssons svar, som limnats i en till regementschefen stilld skrift, hade fol-
jande lydelse: :

yF4r hirmed upplysa, att jag var i tiltet jimte vakten inga andra tillrédtta-
visade eller bestraffade funnos dir under den tid jag var dar. Nigra fore-
gkrifter om fritidsomradet fick jag inte, inte ndgot annat #n jag fick gd
marketenteriet och stabens forliggning under min fritid. Vakten bestod av
3 st man, Téltet var inte bevakat av nagon sarskild vakt»

I skrivelse den 13 februari 1941 till fordelningschefen anférde militieom-
budsmannen dérefter, med en redogorelse for vad i drendet forekommit, fol-
jande:

Enligt det i drendet foretedda skriftliga beslutet hade Meurling jémlikt
210 § strafflagen for krigsmakten for fel mot militdr tukt och ordning (svor-
dom i tjinsten) dlagt Nilsson tillréittavisning, bestiende diri alt Nilsson utom
vanlig ordning haft att forritta handrickningsarbeten. [ beslutet foreskreves
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emellertid ytterligare, att tillrdttavisningen skulle borja den 3 och avslutas
den 8 december 1940 samt att Nilsson under denna tid skulle forliggas eeh
tjdnstgora vid bataljonsstalben.

Betriffande innebdrden av detta senare tilligg hade Meurling uppgivii; ak
han avsett att Nilsson skulle uppehalla sig inom forliggningsomrédet oeh att
foF vistelse & annan plats fordrats sdrskild permission, dven om detaljerad
foreskrift ej blivit utfirdad. For lamplig tillsyn hade Nilsson placerats vid
bataljonsstaben, dir personal funnits tillginglig for utdvande av erforderlig
kontrolt.

I den lill militicombudsmannen insinda klagoskriften, dagtecknad den 9
deecember 1940, hade Nilsson gjort gillande att han av Meurling dlagts fem
dagars arrest med tjdnstgdring i handrickning vid bataljonsstaben. Swaffet
hade fullgjorts | ett av bataljonschefen for liknande &ndamdl for tvd mdnader
sedan utanfbr hans forliggning uppsatt s. k. arresttdlt, Vid ett av Mewrling
den 18 deeember med Nilsson hdllet forhor hade denne medgivit, att upp-
giften att han Alagts fem dagars arrest vore felaktig. Vidare hade Nilssen
enligt forhérsprotokollet berittat, att han tjinstgjort huvudsakligen i ved:
ghrden samt att | Svrigt ingen frihetsbegrinsning varit anbefalld; doek hade
han ieke utan sérskilt tillstaind fatt limna forliggningsomrddet. Nattetid hade
han forlagts i bataljonsstabens vakttilt. Uppfattningen om arreststraff hade
han bibragts dirigenom, att ndgra varnpliktiga kallat honom »arrestanteny.

I friga om anviindningen av det ifrigavarande vakttiltet hade Miewrling
upplyst, att det vid behov anvints for forliggning samt att vid ifrdgavarande
tilifille utom Nilsson jamvil lagervakten, en befiilhavare och tre man, fun-
nits i tiltet. Endast en vaktpost hade varit utsatt. Denne hade om nalien
patrullerat runt kvarter, tilt, vedgird och forradsbyggnader. Om dagen hade
hans plats varit pd girdsplanen vid infartsvigen.

Nilsson hade skriftligen forklarat, att inga andra tillrdttavisade eller be-
straffade funnits i tiltet under den tid han varit dir. Téltet hade icke varit
bevakat av nagon sdrskild vakt. Nigra foreskrifter om fritidsomrdde hade
Nilsson ieke fatt; icke nagot annat én att han fitt g p4 marketenteriet ogh
stabens forliggning under sin fritid.

Vad slutligen anginge den utredning som foregatt tillrittavisningsbeslutet
hade Mieurling upplyst, att forseelsen begitts den 3 december i Meurlings
niirvaro vid en histbesiktmimg. Nilsson hade uppgivit att han, dd Meurling
skickat fram troppchefen for att kiinna pa histen, icke lyckats hdlla hésten
utan hade denna kommit at att bita Nilsson ganska grundligt i armen, var-
vid Nilsson spontant och av ren obetinksamhet utbrustit: »Djévla hisbs.

Enligt 210 § strafflagen for krigsmakten finge ej mer #n ett slag av till-
rittavisning anvdndas for samma forseelse. Da Nilsson for sin forseelse
glagts handrdckmingsarbeten hade siledes nigon ytterligare paféljd for he-
nom iecke bort forekomma. Nilsson hade emellertid under den period da
han haft att forratta liandrickningstjinst blivit forlagd i vakttiltet samt ei-
hallit tillségelse att icke utan tillstind limna forliggningsomridet. En dylik
anordning torde i och for sig icke hora till de Atgérder vilka finge anvéndas
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sdsom tillrittavisning. Mewrling hade pastitt att den vidtagits for att vinna
18mplig tillsyn. Det vore négot oklart vad det varit som skulle kontrolleras;
méjligen hade meningen varit att tillsynen skulle avse, att Nilsson icke
Overtridde forbudet att lamna forliggningsomridet. Komtrollen syntes emel-
lertid hér ha blivit det dominerande. Den hade i sjilva verket varit sd in-
gripande att den nirmat sig ett arreststraff. Den hade ocksd av Niisson, ét-
minstone till en bdrjan, och dven av andra uppfattats sdsom arrest.

Vilket syfte Meurling in haft med de av honom vidtagna atgéirderna hade
det Alegat honom att tillse, att de stitt i ratt forhillande till den forseelse
som Nilsson 14tit komma sig till last. Denna forseelse hade bestétt i svordom
i tjinsten. Atgirder for att bortarbeta oseden att svordomar och liknande
uttryck komme till anvindning vid den militiira tjinsten borde givetvis icke
klandras. Vid olika tillfillen hade militieombudsmannen ansett sig bora in-
gripa di personer i befilsstillning anvint oldmpliga uttryckssitt. Dirvid
hade i allmanhet sddana sirskilda forsvirande omstindigheter fbrelegat
som att underlydande personal blivit krinkt, eller att den felande allvar-
ligt brustit i det goda foredéme som man boit kunna fordra av en person
i hans stillning. Trots detta hade de domstolar och andra myndigheter, som
slutligen haft att avgora frigan om paféljden, visat en tydlig benigenhet
att bedoma fallet mycket milt.

Enligt militiecombudsmannens uppfattning kunde kraven pi manskapet
i detta hinseende i allminhet icke sfttas hdgre dn nir det gillde befélet.
Smarare vore man benidgen att sitta dem ligre. Det kunde naturligtvis icke
vara tillitet for en underordnad att anvinda svordomar vid meddelanden till
en Overordmad eller eljest i tjinsten. Ait sidant foramledde tillrittavisning
eller besiraffning torde vara i sin ordning. Didremot kunde straffingripande
mot allt sviirjande uppenbarligen icke ske. Det uttryck, varom fraga vdre
i detta drende, hade fillts vid en av Meurling hallen histbesikining. Da an-
nat icke blivit visat torde man bora utgid fran att det fillts under de om-
stindigheter Nilsson uppgivit. Intet syntes heller tala mot att det fortiolle
sig s som Nilsson berittat. Om Mewrling vid tillfillet icke haft situationen
fullt klar for sig, hade det dlegat honom att tillse att nédig utredning blivit
forebragt, innan beslut 6 tillrittavisning blivit meddelat. Om man beaktade
de hér berdrda omstindigheterna, syntes det icke vara mojligt att ligga
Nilsson néigot annat till last &n att han icke visat all den sjilvbehirskning
som varit onskviird. Det kunde emellertid ifragasititas om detta forhallande
bort beddmas sdsom fel mot milihr tukt och ordning. Av allt att doma hade
det varit lAmpligt och tillriickligt 6m Memrling givit Nilsson en tillsigelse,
vilken icke haft karak$iir av tillrittavisning enligt 210 § strafflagen for
krigsmakten.

Miliitieondbudsmannen hade ansett sig kunna lata bero vid de erinringar
som innefattades 1 det anférda, vilket av arméférdelningschefen skulle
bringas till dversteldjtmanten Mewrlings kinnedom.
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11, Felaktigt tillsiigande av forvarsarrest.

Vid en av militicombudsmannen den 19 april 1941 forrittad inspektion av
Karlskrona kustartilleriregemente anmirktes foljande vid granskning av for-
horsprotokollen.

Den 2 juli 1939 anmilde kaptenen H. Ekelund till regementschefen, att
han den 1 i samma mianad klockan 23.15 14tit tillséiga vérnpliktige nr 3106/2
Johansson forvarsarrest sisom missiinkt for att hava tillgripit 20 kronor
frain en annan varnpliktig. Tjinstforrittande regementschefen majoren A,
Wockatz beslot den 3 juli 1939 att Johansson ej lingre skulle hillas i for-
varsarrest, i anledning varav Johansson samma dag klockan 11.55 utfogs ur
arresten. Det anmirktes, att laga skil att tillsiga Johansson fOrvarsarrest
uppenbarligen icke forelegat.

Uti infordrat yttrande 6ver anmirkningen anférde kaptenen Ekelund:

Vid av Ekelund verkstilld undersékning den 1 juli 1939 hade det blivit
uppenbart, att Johansson av en kamrat tillgripit penningar. Ekelund hénvi-
sade dirvid till en av en kriminalkonstapel avgiven redogérelse fér héndelse-
forloppet. D4 Ekelund hade anledning antaga, att Johamsson kunde avvika
fran forliggningsplatsen vid erhillande av kinnedom om styrkan i de mot
honom riktade misstankarna, samt att den uppretade sinnesstimningen bland
de varnpliktiga till foljd av den begiingna stolden skulle utlésa handgriplig-
heter mot Johansson, hade Ekelund bedomt liget vara av den beskaffenhe-
ten, att bestimmelsen om tillsigande av forvarsarrest for forhindrande av
ett dventyrande av ordningen inom krigsmakten kunde tillimpas.I

I skrivelse till Ekelund den 26 juli 1941 anférde militieombudsmannen;

Om tillsigande av forvarsarrest stadgades i lagen om krigsdomstolar och
ritiegangen dirstiides 96—99 §§. For tolkningen av dessa bestdimmelser hade
militieombudsmannen lammnat en redogdrelse i dmbetsberittelsen tll 1941
rs lagtima riksdag sid. 35 o. ff. Till vad dirstides anférts kunde militie-
ombudsmannen nu hinvisa. Milliiecondbudsmannen ville med anledning av
vad Ekelund i sitt yttrande i frendet anfort tilligga, att forvarsarrest icke
kunde hava den karaktar av »skyddsliikte» som Ekelund antytt.

Ehuru militiecombudsmannen silunda funnit, att Ekelund genom det ifia-
gavarande tillsigandet av forvarsarrest begitt ett uppenbart tjlnstefel, hade
militieombudsmannen med hénsyn till den korta tid frihetsberévandet varat
och dvriga omstindigheter i firendet ansett sig kuna lita bero vid den erinran,
som innefattades i det i skrivelsen anférda.
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12, Frign hecevidia Glll higre meymdiighet stiilld amsdilcan il avadieas av
ligre myndighet, vilken den passerar.

I en till militicombudsmannen inkommen skrift anférde vérnpliktige nr
529 12/35 Stig Carlsson, tjéinstgorande a hjilplogementsfartyget 71, bland
annat foljande:

Den 25 augusti 1941 hade han till fartygsexpeditionen inldmnat en till
chefen for kustflottan stilld ansékan 6m 20 dagars tjinstledighet. I denna
ansdkan hade han som skil for den begiirda tjinstledigheten framhallit, att
den langa tiden han legat inkallad gjort, att han kinde sig nervds oeh i
behov av en tids miljoombyte. Med anledning av denna ansdkan hade Carls-
son kallats till fartygschefen kaptenen i flottans reserv A, Lindbom och av
denne erhallit meddelande, att fartygschefen kunde bevilja hogst 14 dagars
tjinstledighet. DA Carlsson pipekat, att hans anstkan varit stilld till chefen
for kustflottan, hade Lindbom genmilt, att »CKF bryr sig inte om den hér
ansbkan». DA Carlsson icke anvisats annan myndighet till vilken hans an-
sbkan kunde stiillas, hade han anhallit, att hans ansékan skulle vidarebefford-
ras till chefen for kustflottan. Detta hade Lindbom viégrat gora.

Uti infordrat yttrande 6ver Carlssons skrift anforde Lindbom bland annat:

Carlsson hade den 25 augusti 1941 inlimnat en till chefen for kustflottan
stalld ansdkan om 21 dagars tjinstledighet for vila och rekreation, Lindbom
hade forklarat for honom, att enligt gallande bestimmelser chefen for kust-
flottan icke befattade sig med detta slags tjanstledighet men vil vedierbdian-
de divisionschef, varfér Lindbom uppmanat honom att stilla sin anhéllan
till divisionschefen men forklarat att Carlsson i vart fall icke kunde parékna
mer an 14 dagars ledighet. Carlsson hade vigrat afl efterkomma uppma-
ningen och hade ovillkorligen velat Lia sin ansokan befordrad till chefen
for kustflottan, vilket Lindbom viagrat bifalla. D4 hans motivering dess-
utom icke varit godtagbart formulerad, hade Lindbom meddelat, att an-
sokningen tills vidare skulle kvarhillas. Under den 26 augusti hade samt-
liga A-klassare i dickstjinst inkommit med en ans6kan om 14 dagars tjinst-
ledighet for vila och rekreation, iven den stiilld till chefen fér kustflottam.
Demna ansokan hade ocksi stoppats av forut angivna skil, Lindbom hade
forklarat gillande bestimmelser for samtliga och hade anmodat dem att var
for sig inlimna en ansokan 6m 14 dagars ledighet stilld till divisionschefen,
vilken ansokan Lindbom skulle tillstyrka i tur och ordning. Amsdkmingarna
hade inkommit snarast. Av det anforda framgimge, att Carlsson icke for-
végrats tjinstledighet utan endast uppmanats aft viinda sig till réitt forum.

Lindboms yttrande inséindes till militicombudsmannen av chefen for kust-
flotitan konteramiralen Gosta Ehrensvird, som darvid bland annat anfoérde:

For att mojliggora en rittvis fordelning av de begrinsade permitterimgs-
mdjligheterna 4 kustflottans fartyg hade chefen for kustflottan &t direkt
underlydande chefer — i detta fall divisionschefen, under vilken chef hjilp-
logemenitsffartyget 71 ndrmast lydde — givit réitten att bevilja tjinstle-
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dighet upp till ett visst procenttal av besitiningarna bl. a. fér vila och re-
kreation enligt SFS 986/1940 § 4: b. Férutom denna tjinstledighet hade varje
man mojlighet att var sjitte dag erhilla 24 timmars permission. Ehuru
varje man hade formell ridtt att vinda sig till chefen for kustflottan med
skriftlig tjanstledighetsansokan, som med till- eller avstyrkan skulle passera
hans nirmaste chef, stode fartygschefens dtgird att stoppa skrivelsen i rea-
liteten i fullaste Gverensstimmelse med av chefen for kustflottan givna order,
vilka avsage att pa allt sdtt undvika onddig skriftvixling, Inga atgérder
borde 1dmnas obeaktade di det gillde att minska skriftvixlingen inom krigs-
makten, vilken skriftvixling i bista fall toge personalens tid i ansprak utan
direkt nytta for tjinsten och i simsta fall toge bort tid frén det cemtrala,
som vore och forbleve stridsutbildningen och krigsberedskapen. Carlssons
framstéllning tillhérde de svagast motiverade och hade av Ehrensvérd utan
vidare avslagits dels endr Carlsson hade sin hemort i nirheten av ordinarie
forldggningsplats, dels enir Carlsson veterligen icke — i olikhet med mdinga
andra A-klassare, vilkas beligenhet maste betecknas sdsom beklagansviird —
hade nagon forsorjningsplikt.

Sedlemmera inkom en ny skrift fran Carlsson, diari denne klagade dver att
remissen till Lindbom av hans forsta skrift foranlett, att Lindbom i ett be-
fordringsarende forklarat Carlsson oldmplig till korpral samt att divisions-
chefen sokt formd Lindbom att begiira Carlssons avpolletteramde.

Aven 6ver denna skrift avgav Lindbom yttrande.

I skrivelse till chefen for kustflottan den 4 oktober 1941 anférde militie-
ombudismannen:

Den allminna regeln for militfira tjinstemeddelandens befordran vore att
de skulle i tjamstevig vidaresindas till den befdlhavare till vilken de vore
stillda. I reglemente for marinen, del I A § 58 mom. 6, hade gjorts undan-
tag for det fall att till hogre chef eller till Konungen stillt tjéinstemeddelande
innehélle framstéillning som underordnad chef enligt i behorig ordning med-
delade foreskrifter dgde avgora. I siddant fall skulle drendet avgoras av den
underordnade chefen under hénvisning till nimnda foreskrifter. DA chefen
for kustflottan uppdragit it divisionschefen alt i hans stélle bevilja tjanst-
ledighet betréffande divisionen tillhérande personal, hade divisionschefen i
Overensstimmelse med nyss atergivna reglementsforeskrift dgt avgora Carls-
sons tjinstledighetsansdkan oavsett att denna varit stilld till chefen for kust-
floitan, men det hade ocksa &legat Lindbom att till divisionschefen vidare-
befordra ansokningen sa att divisionschefen blivit i tillfille att utéva denna
befogenhet. Lindbom syntes militicombudsmannen otvivellaktigt ha handlat
felaktigt genom att beordra att Carlssons ansékan skulle kvarhillas pi far-
tyget.

Vad anginge den kollektiva ans6kningen 6m tjinstledighet syntes det mi-
litieommbudsmannen timligen klart att det dtminstone i forevarande fall icke
varit riktigt med en sddan form for tjinstledighetsansokan och Lindboms
atgéirder i anledning av anstkningen syntes dirfor icke kunna goras till fore-
mail for erinringar.
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Sin sdlunda uttalade uppfattning i drendet hade militicombudsmannen
velat bringa till chefens for kustflotlan kidnnedom. Savitt militicombuds-
mannen kunde finna lite den sig vil forena med chefens for kustflottan
strdvan att genom delegering av vissa befogemheter pi underlydande chefer
vinna en vilbehévlig minskning av skriftviixlingen. D4 av Carlssons och Lind-
boms semare skrifter i drendet syntes framgi, att vad som i drendet fore-
kommit kunde foranleda ytterligare slitningar mellan Lindbom och Carlsson
och méhinda tagas till intikt for Carlssons avpollettering, hemstiillde mi-
liticombudsmannen 6ém chefens for kustflottan medverkan till att drendet
icke toge denna vindning. Chefen for kustflottan skulle giva Lindbom och,
pd limpligt sétt, 4ven Carlsson del av innehillet i skrivelsen.

13. Friga huruvida till higre myndighet stilld ansdhan mi av Eigre myn-
dighet, vilken den passerar, iterstillas till ingivaren under &beropande av
formella brister i ansékningen.

Den 11 juli 1941 ingav virnpliktige nr 290 63/28 J. Norén till sitt kom-
pani en till Kenungen stilld ansokan om uppskov med viss milifirtjdnst-
goring, till vilken han inkallats. For uppsittandet av ansékningen hade
Norén anlitat advokaten E. Schmeling i Ostersund. Norén aterfick emeller-
tid den 16 juli frin kompaniet skrivelsen, i vilken vissa dndringar gjorts,
utan att denna handlagis.! Jimte skrivelsen erh$ll Nerén féljande med-
delande:

»Vpl 209 63/28.Norén! Atersinder hiir enl. order Din ansdkan i och for
andring. Den ar nog alldeles riktigt skriven om den kom frdn annan instans
an militdira expeditioner. Vi tir emellertid inte sinda in en ansdkan till
kungen som inte ar skriven enl. militira reglementet, varfér jag har andrat
den i enlighet darmeH.-———— den t4—41. B. Hellegren Stabsfuriiry

I en till militicombudsmansexpeditionen inkommen skrift anférde Schme-
ling, efter en redogorelse for vad i drendet féorekommit, bland annat fol-
jande:

D4 han icke kunde inse annat in att vederborande militirmyndighets &t~
giard att icke behandla och vidarebefordra ansékningen, av vars innehall
framginge att deri avsige en for sokanden synnerligen viktig sak, vore ut-
tryck for bristande omdome hos vederbdrande samt fdgnad att ingiva all-
minheten den forestillningen, att militirmyndigheterna icke hade att syssla
med annat dn rena ovisentligheter, di det vidare med till visshet grinsande
sannolikhet icke kunde vara av vederborande tillimpade forfattningars me-
ning, att allménhetens framstillningar icke skulle bliva foremal for behand-
ling, direst nagon brist forelage i de asyftade ordningsforeskrifterna, och da
slutligen detta icke vore ett enastiende fall utan likartat forfarande torde
hava foreckommit adtminstone i viss omfattning, anhélle Schmeling ait fa

i Forsta och sista sidorna av Noréns ans6kan med vidtagna 4ndringar iro avbildade a sid. 143,
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bringa saken till militieombudsmannens kinnedom med hemstillan om vid-
tagande av atgiirder, som kunde vara pikallade for erhillande av rittelse.
Om mot formodan blivande utredning skulle utvisa, att vederbdrande mi-
litirmyndighet i detta och liknande fall, som kunde hava forekommit, kunde
dberopa giillande forfattningar och utfirdade instruktioner till stod for sina
dtgérder, hemstillde Schmeling om militicombudsmannens initiativ till @nd-
ring i ett system #gnat att hos allminheten framkalla misstro eller atlgje.

Schmelings skrift dversindes till chefen for Jimtlands faltjigarregemente
fér utredning och yttrande.

Vid forhor med furiren Hellegren uppgav denne:

Han hade tjédnstgjort som stabsfurir vid ifrigavarande kompani och diarie-
fort Noréns ans6kan, di denna inkom till kompaniexpeditionen. Han hade fun-
nit, att ans6kningen icke varit uppstilld pa det sitt som foreskrives i instruk-
tion for expeditionstjinsten vid armén — i det foljande benimnd IExp —
och hade ommémnt detta for kompanichefen, 16jtnanten Lundberg. Helle-
gren hade sjilv tidigare inlimnat tvA underdiniga ansokningar, vilka han
dock omediellbart efter inlimnandet fitt tillbaka med anmaning att uppstilla
dem i Overemsstimmelse med foreskrifterna i IExp. Den ena anséknimgen,
for vars uppsittande han anlitat advokat, hade iterlimnats av fanjunkaren
Udding, den andra av kaptenen Gruen. Bdde Udding och Gruen hade fram-
hallit, att till Konungen stillda skrivelser skulle vara formellt riktiga. P3
grund av den sidlunda vunna erfarenheten hade han for l6jtnanten Lund-
berg i fraga om Noréns ansokan framhillit, att den borde vara formellt
riktig. Lundberg hade efter nigon tvekan beslutat, att ansokningen skulle
dterga réttad till Norén. Detta beslut hade Lundberg fattat sedan han hort
Hellegrens redogorelse huru forfarits med Hellegrens ansékningar.

Lojtnanten Lundberg uppgav vid forhér:

Han vitsordade riktigheten av Hellegrens uppgifter i vad rérde anlindandet
av Noréns skrivelse samt betridffande Hellegrens framstéillning och forslag
betridffande skrivelsens atersindande for ritielse. Lundberg hade ansett det
allvarligaste felet i skrivelsens uppstillning vara det forhallandet, att ett av-
stdnd av ungeffir 2 decimeter limnats mellan skrivelsens avshutande och
Noréns namnteckning, vilket sdkulle hava mojliggjort skrivelsens forvanskan-
de genom av obehérig person gjorda maskinskrivna tilligg. Dessutom hade
skrivelsens text borjat med ordet »umdertecknad». Till och med i vanlig
korrespondens ansdges det oartigt att borja en skrivelse med att nimna sig
sjélv, vilket givetvis ej heller borde forekomma i en skrivelse till Konungen.
Lundberg hade visserligen varit tveksam, om han skulle sinda skrivelsen
tillbaka till Norén, eftersom de i skrivelsen framhéillna sympumkterna synts
honom beaktansvirda, men av foljande omstindigheter hade han funnit,
att Norén icke skulle lida nigot eller i vart fall blott foga men av ett iter-
sdndande av skrivelsen for rittelse: 1) Skrivelsen borde kunna vara tillbaka
rittad till kompaniet efter hogst 2 dagar. 2) Ett omedelbart vidarebefordran-
de av skrivelsen skulle icke hava kunnat foranleda resolution och delgivning
med Norén dérav i sd god tid att Norén ej varit tvungen att instilla sig till
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tjanstgdring i foreskriven tid (den 16 juli). 3) Det hade varit onskwiirt att
Norén, som varit hempermitterad med viss utrustmimg, instillde sig, dven for
det fall hans ansdkan bifallits, for avlimnande av den utrustming, som han
vid hempermissionen medfort. 4) Bestiimmelser angiende hempermittering
av vissa jordbrukare med uppgifitskort hade erhillits. Norén hade tilldelats
kort, som berittigat honom till dylik hempermittering. Tidpunkten hade
dock icke da varit honom bekant, men med stdrsta sannolikhet hade kunnat
berdknas att datum for hempermittering av jordbrukare i Jamtlands lidn
skulle bliva angiven inom de nirmaste dagarna. Sedlermera hade datum
bestéimts till den 21 juli. Av dessa skidl hade Lundberg beshutat 1ita ansok-
ningen dtergd till Norén for rittelse och Lundberg hade dirvid berdknat, att
resolution pad ansokningen skulle hava kunnat erhillas fore den blivande
hempermitteringsperiodens utging. Det syntes Lundberg egendomligt, att
en praktiserande advokat icke dgde kdnnedom 6m eller i varje fall icke till-
ldimpade séddana for allmin skriftvixling gillande regler som hur en skri-
velse 1dmpligen borde boérja samt undertecknas, nir han, givetvis mot er-
sittning, ginge allminheten tillhanda med skrivelsers uppsittande. Det for-
héllandet att Norén forst den 16 juli inlimnade ny ansokan utvisade, att
Norén sjilv ej ansett behovet av uppskov briadskamde. For ovrigt vore de
varnpliktiga fullt underkunniga om att de & vederborande kompaniexpedi-
tioner kostnadsfritt kunde fi hjilp med militfira skrivelsers uppsittande.

For egen del anforde regementschefen oversten N. Stenbeck:

De av Hellegren hivdade asikterna, dels att tjiinsteskrivelser skulle vara
uppstillda enligt gillande bestimmelser, dels att tjinsteskmivelse, som icke
fylide faststillda krav i detta avseende, skulle aterforvisas, vore utan tvekan
riktiga (IExp mom, 32). I detta avseende hade sdsom av utredningen fram-
ginge sdvil Lundberg som Hellegren forutom instruktionen egna erfaren-
heter att stdodja sig pa. Det visentliga vid bedémandet av Lundbergs hand-
lingsséitt att 1dta skicka tillbaka handlingen for riittelse vore, om den till buds
stdende tiden medgivit detta. Det vore ostridigt att, sisom Lundberg fram-
héllit, skrivelsen inlimnats for sent (den 9 juli) for att Kungl. MajT skulle
hinna ldmna resolution fére den anbefallda inryckningsdagen (den 16 juli).
Vidare kunde erinras om vad Lundberg anfort dels om tiden for den nya
ansbkningens inlimnande, dels dirom att sokanden innehade jordbrukarkorl
och sdlunda kunde forvintas bliva hempermitterad innan Kungl. Miaj:ts re-
solution kunde foreligga. Nagon bridska syntes sialunda icke ha varit rddande.
Att sd ej varit fallet framginge iven av den omstindigheten, att Norén er-
hallit inkallelseorder omkring den 24 juni men icke inkommit med sin forsta
ansbkan forrdn den 10 juli. Foljaktligen kunde det icke goras gillande, att
Neorén lidit ndgon skada av att handlingen Atersints. Harmed vore bevisat att
kompanichefen pd ett riktigt sitt foljt foreskrifterna i IExp mom. 32. Sten-
beek instimde helt i Lundbergs yttrande vid utredningen att bitride med
ans6kans uppsittande kostmadsffritt kunnat erhallas 4 kompaniexpeditionen
och att den av Schmeling uppsatta skrivelsen lede av sidana viisentliga bris-
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ter i uppstillningen som icke borde tolereras. Han ville bestimt bestrida, att
vederborande befil visat bristande omdéme. Ej heller syntes det honom er-
forderligt att nagot initiativ toges till Andringar i foreskrifterna fér expedi-
tionstjinsten vid armén i enlighet med Schmelings forslag. Med st6d av vad
han anfort foresloge han, att Schmelings framstillning lamnades utan av-
seende.

I skrivelse till regementschefen den 22 augusti 1941 anférde militiecombuds-
mannem;

Regememtschefen hade till forsvar for Lundbergs och Hellegrens atgéarder
med Noréns ifragavarande underdaniga ansokan anfort, att de med hinsyn
till TExp:s bestimmelser och sina forut vunna erfarenheter forfarit riktigt
samt att atgirderna icke lett till skada for Norén.

Vad forst anginge Lundbergs och Hellegrens erfarenheter hinforde de sig,
vad Hellegren betriffade, enligt hans egma uppgifter till tva fall, di han fatt
av honom sjilv ingivna underdiniga ansGkningar tillbaka for rattelse, den
ena frin en fanjunkare, den andra fran en kapten. Givetvis kunde de direk-
tiv for skrivelsers avfattande, som dessa bida befatiningshavare dirvid givit,
icke dga nigot vitsord, direst de icke dgde stod i IExp:s foreskrifter eller
¢ljest géllande bestimmelser. Lundberg hade dberopat vissa allminna regler
for skrivelsers avfattande och uppstillning. Vad han hirom anfort vore
emellertid huvudsakligen felaktigt. Han hade uppgivit, att det enligt
hans mening allvarligaste felet med Noréns ansékan varit, att ett avstind
av ungefiir 2 decimeter limnats mellan skrivelsens avslutande och namn-
teckningen, vilket skulle hava mdjliggjort skrivelsens forvanskande genom
av obehorig person gjorda maskinskrivna tilligg. Nu forholle det sig emellertid
sd, att det tidigare varit en allmiin regel, att under skrivelser till Konungen
liksom ock eljest, 6rn avsiindaren stitt i lydnadsforhillande eller liknande
relation till adressaten, namnteckningen placerats lingst ned pa den sida, 4
vilken skrivelsens text slutat, iven om avstindet mellan text och namnteck-
ning dérvid blivit mycket stort; avstindet hade just uppfattats som ett »re-
spektrumy pd samma sitt som avstindet mellan adressen och textens borjan,
varfor man efterstriivat ett stort avstind mellan text och namnteckning. Det
vore fortfarande mycket vanligt — mdihinda regeln — att i underdéniga
(icke militdra) skrivelser namnteckningen anbringades pi samma sétt som
i Noréns ans8kan. Talet om mojligheten att gora tilligg kunde hava sin be-
tydelse dé det gillde skuldebrev, kvittenser och liknande handlingar men
icke i frdga o6m en skrivelse som, sedan den ingivits, endast hade att passera
myndigheter och att handliggas av ansvariga imbets- och tjinstemén. Vi-
dare vore i detta sammanhang att mirka att i skrivelsen dateringen an-
bringats | omedelbar anslutning till texten och fore mellanrummet. Som en
mindre anmérkning hade Lundberg anfort, att ansokningen bérjat nied »um-
derteeknads och att detta mdast anses oartigt, dirvid Lundberg hénvisat till
vad sem hédrutinnan gillde betriffande korrespondens i allmiinhet. Det vore
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nog riktigt, att man i privata brev och liknande skrivelser i allménhet, 6m
man ville vara hovlig, undveke att borja med att omnimna sig sjdlv, men
regeln vore icke allméngiltig och IExp innehidlle icke niagon foreskrift dir-
om, dven om de i IExp intagna exemplen a skrivelser iakttoge regeln.

Vad hirefter anginge IExp och diri givna foreskrifter for tjinstemedde-
landens upprittande finge erinras om foljande.

Enligt mom. 41 IExp skulle tjinstemeddelande till innehall och form sta
i 6verensstimmelse med gillande foreskrifter samt vara tydligt och fullstéin-
digt utan vidlyftighet. Enligt mom. 46 skulle for tjanstemeddelande avsett
papper genom vikning eller pd annat lampligt satt i langdriktningen avdelas
i tvenne spalter, av vilka (vid papper av folioformat) den nirmast inre kanten
borde vara 9—10 centimeter bred; dock att direst meddelandet innehélle
tabell o. d. inre spaltens bredd i erforderlig man finge minskas. Inre spalten
skulle enligt mom. 47 forses med en fran skrift eller tryck fri marginal av
minst 3 centimeters bredd. Enligt mom. 48, fjirde stycket, skulle i tjinste-
meddelande fran enskilda i 6vre vanstra hérnet av forsta sidan (& inre spal-
ten) anbringas avsindarens titel och namn (med samtliga initialer till for-
namn) och, betriffande tjinstemeddelande, som skulle befordras utom rege-
mentet, det regemente (0. s. v.) avsiindaren tillhérde. I anslutning hértill
skulle anbringas innehdllsmening, i korthet angivande tijimstemeddelandets
innehall (mom. 49). A inre spalten, under innehéllsmeningen, angives i fore-
kommande fall antalet bilagor (mom. 50). Adressen skulle, enligt mom. 51,
anbringas 4 yttre spalten i h6jd nmied innehéllsmeningens fjirde (vid farre
radantal sista) rad. Enligt mom. 52 skulle texten bérja ungefir 15 centime-
ter under adressen. Vissa vid IExp fogade exempel och formulidr angive nir-
mare tjinstemeddelandes allminna form och utseende.

De foreskrifter, som vore meddelade i gallande soldatinstruktioner, éver-
ensstimde icke i alla detaljer hirmed. I instruktionernas text angaves blott
att »tjinsteskrivelser rorande t. ex. personliga angeligenheter skreves pa hel-
ark eller, om de vore korta, pa halvark». Av ett i instruktionerna atergivet
exempel pa tjamsteskmivelse framginge att den inre spalten skulle vara om-
kring 8 centimeter och att avstindet mellan adress och text skulle vara 5—10
centimeter.

Fraga vore nu i vad man Noréns ansokan avvikit fran gillande foreskrif-
ter i friga om tjanstemeddelandes avfattning. Vid en detaljgranskning syntes
foljande avvikelser kunna konstateras: 1) Den inre spalten vore nira 12
centimeter bred i stillet for 9—10 (IExp) eller 8 (solldatinsiruktionen). 2)
Marginal till nimnda spalt saknades. 3) Innehéillsmeningen angive endast
»umderdanig ansokan», vilket finge anses otillrickligt, di den intet utsade ut-
Over adressen. 4) Anmtalet bilagor till skrivelsen angaves icke vid innehalls-
meningen. 5) Innehdllsmeningen angive icke det regemente avsindaren till-
horde. 6) Adressen vore anbringad i h6jd med avsiindarens namn och inne-
héallsmeningens forsta rad. 7) Avsiiindet mellan adress och text vore for stort
(24 centimeter).

Intet av dessa fel hade emellertid av Lundberg aberopats sisom skil for
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ansbkningens dtersindande. Sedan ans6kningen »rittate» av Hellegren kvar-
stode foljande fel: 1) Den inre spalten hade med ett lodiratt streck begrinsats
till 7 centimeter. I spalten hade angivits att den skulle vara 9 (?) centimeter.
Bredden 7 centimeter understege den medgivna och det saknades st6d for att
den skulle vara exakt 9 centimeter. 2) Inre marginal saknades. 3) Innehalls-
meningen angave icke det regemente avsiindaren tillhérde. 4) Awsitindet mel-
lan adress och text vore fortfarande for stort (6ver 18 centimeter). Hartill
komme att adressen, som i skrivelsen borjade lika ldngt in pa sidan som forsta
raden, forts 4nda ut till kanten av textspalten. Deftta Overensstimde med
exemplen i IExp men icke med exemplet i soldatinstruktionerna. Om textens
bérjan och undertecknandet av ansékningen hade talats i det foregdende.
Som syntes av det sist anforda vore det icke si alldeles latt att helt folja
givaa foreskrifter om tjinstemeddelandens avfattning, och iven efter -
telsen» uppfyllde ansokningen ingalunda helt dessa foreskrifter. Till besva-
rande uppstillde sig di frigan om de brister, med vilka ansokningen varit
behiiftad, bort foranleda att den Atersindes. Regememischefen hade dirvid
dberopat IExp mom. 32. Enligt detta moment skulle den granskning som
inginge sésom ett led i handliggningen av inkommet tjinstemeddelande hin-
fora sig till meddelandets sédvil innehill som form. Befunnes meddelandet
déirvid felaktigt eller ofullstindigt borde det, om sd provades erforderligt och
tiden det medgéave, atersindas for rittelse eller fullstindigande; i annat fall
skulle felaktigheterna eller ofullstindigheterna sirskilt anmirkas, dar de icke
efter meddelande med avsindaren kunde av mottagaren riittas genom #nd-
ring eller tilliigg i den ankomna handlingen. Regememtschefen hade anfort,
att di skrivelsen varit felaktig och det icke kunde goras gillande, att Norén
lidit nigon skada genom att ans6kningen atersiints, Lundberg pi ett riktigt
séitt foljt foreskrifterna i IExp mom. 32. Denna slutsats vore emellertid ogrun-
dad. Instruktionen angive nimligen, att felaktig skrivelse borde Aatersindas
blott 6m s& provades erforderligt. Denna forutsittning méste foreligga dven
om den andra forutsiftmimgen, ndmligen att tiden medgive ett sddant forfa-
rande, forelage. Frigan om det i forevarande fall varit erforderligt att ater-
sinda skrivelsen maste ocksi bestimt besvaras nekande. Stadgade former
vore visserligen till for att de skulle iakttagas, och didrest man icke, inom
vissa grinser atminstone, holle pa dem, riskerade man latt 16slighet och
oreda. Formforeskrifterna vore emellertid, sisom framginge av IExp mom.
32, icke sjidlvindamaél och vilken som helst brist i formen borde och finge
icke giva anledning till den bristféalliga handlingens underkénnande. Noréns
ansbkan hade varit behiftad med atskilliga brister och Lundberg och Helle-
gren hade, uppenbarligen delvis genom sin otillrickliga erfarenhet i fraga 6m
allminna regler for tjinsteskrivelsers avfattning, ansett ytterligare brister
vidldda densamma. Ingen av bristerna vore emellertid av allvarligare art och
varken var for sig eller tillsammantagna vore de sidana, att atersindandet
av handlingen varit motiverat med hinsyn till innehaillet i IExp mom. 32.
Trots vad regementschefen anfort till forsvar for Lundbergs och Hellegrens
atgarder ansage mililicombudsmannen sig bora ansluta sig till den uppfart-
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ningen att Lundberg och Hellegren genom desamma visat prov pa mindre
gott omddme. Det vore icke litt att uppritta en med hinsyn till bestimmel-
serna i IExp felfri tjimsteskrivelse. For att gora detta maste man dga till-
gang till IExp, vilken som regel icke vore tillginglig for de virnpliktiga.
Hellegren och Lundberg hade, trots att de uppenbarligen haft tillging till
IExp, icke lyckats gora Noréns ansokan felfri. Soldiafimsiruktionernas upp-
gifter och anvisningar, vilka vanligen vore de enda till vilka de varnpliktiga
hade tillgang, vore mycket knapphimdigare. De flesta tjinstemeddelanden
vore for ovrigt icke formellt sa felfria att man icke skulle kunna gora an-
mairkningar mot dem i ett eller annat hinseende. Likvial maste de godtagas
for vidare handliggning. Milliiconmbudsmannen vagade pastd, att om de
statliga expeditionerna, militiira saval som civila, skulle pad samma satt i for-
mellt hinseende nagelifara inkommande skrivelser som Lundberg och Helle-
gren, skulle just ingen tid bliva 6ver for andra och betydligt viktigare ange-
lagenheter. Vad hér sagts syntes sti i god overensstimmelse med foreskriften
i IExp mom. 10 att expeditionstjinsten skulle bedrivas med noggrannhet,
forutseende och planmissighet och att sddana anordningar dirvid skulle
efterstravas, varigenom inom expeditionstjinsten sparades tid, persomal och
kostnader.

Vad slutligen anginge det anforda skilet att Lundbergs och Hellegrens at-
garder icke lett till skada for Norén kunde deita icke anforas till forsvar for
atgirderna, di det dels torde hava varit ogorligt att, di atersindandet av
skrivelsen skedde, med sikerhet avgora denna friga, dels ock forelegat en
hirav oberoende ratt for Norén att erhilla sin underdaniga skrivelse vidare-
befordrad.

Yrkandet att militiecombudsmmannen skulle taga initiativ for astadkomman-
de av viss andring i IExp foranledde ingen atgird fran militiecombudsmannens
sida, da sisom av det ovan anférda enligt militiecombudsmannens mening
framginge, konflikter som den nu ifrigavarande icke skulle beh6éva uppkom-
ma om instruktionen tillimpades riktigt.

Regememtschefen skulle giva Lundberg och Hellegren del av innehéllet i
skrivelsen.

14. Amgiende befilhavares handliggning av anstkan stiilld till hogre
myndighet.]

I en till militieombudsmansexpeditionen inkommen skrift anférde varn-
pliktige nr 42 63/25 L. Ljungdahl bland annat foljande:

Han hade inkallats till militartjanstgoring fran och med den 30 juni 1941.
Di denna tjamstgoring skulle villa avbrick for honom och hos honom an-
stallda arbetare, hade han den 19 juni till vederbérande landstormsbefil-
havare ingivit en underdinig ansdkan 6m uppskov med tjansigoringen. Da
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han den 30 juni instillt sig vid sitt kompani hade han erhallit ans6knings-
handlingen ater med bevis 6m att ansdkan blivit avslagen av kompanichefen.
Genom en hénvindelse till lansarbetsndmnden hade han lyckats utverka att
ansOkningen vidarebeffordrats i vederborlig ordning. Amsdkningen hade emel-
lertid blivit forsenad genom vad som intréiffat.

Uti infordrade yttranden anférde landstormsbefidlhavaren, landstornisléjt-
nanten J. T. Aberg, och kompanichefen, landstormsldjtnanten G. Winnberg,
foljande:

Till Ljungdahls underdaniga ansbkan hade fogats ett av Ljungdahl sjilv
utstillt intyg. Aberg oell Winnberg hade fatt den uppfattningen att ansékan
icke skulle vinna bifall hos Kungl. MEgj:t och hade darfor icke vidarebefiord-
rat den. De hade Sverenskommit 6m att detta forfaringssiatt varit det enda
riktiga.

Winnberg tillide, att sedan ytterligare bestyrkande erhillits fran linsar-
betsnimnden ansokningen tjinstevigen Oversints till forsvarsomradesbefil-
havaren.

Ljungdahl anmilde direfter, pi fraga, till militicombudsmannen att han
fran den 15 juli 1941 hempermitterats tills vidare samt att han dnnu ej er-
hallit nagot meddelande rorande utgangen av uppskovsanséknimgen.

Uti infordrat yttrande i drendet anférde forsvarsomradesbeféilhavaren:

Ljungdahl hade den 6 juli kommit under hans befdl. Omkring den 12 juli
hade Ljungdahl till honom inlimnat en ofullstindig skrivelse, stilld till
Konungen, angdende uppskov. Di forsvarsomradesbefiilhavaren hade erfa-
renhet av att kompletteringar toge tid och att behandlingen hos Komungen
ytterligare fordrojde drendena, hade han hos lansarbetsnidmnden efterhort
Ljungdahls behov av ledighet och hade di beshutat att hjélpa Ljungdahl ge-
nom att hempermittera honom pa tre veckor frdn den 15 juli i avvaktan pa
beslut. For att ytterligare hjilpa Ljungdahl hade lian hemfdrlovat denne den
31 juli, di ansokningen dnnu ej varit komplett. Den 4 augusti hade ansok-
ningen avsints tjinstevigen, sedan den di varit kompletterad. Med anled-
ning av de Atgidrder, forsvarsomridesbefilhavaren silunda vidtagit for
Ljungdahls bista, hade Ljungdahl med sikerhet blivit fri tidigare, &n om
ansékan, dven i komplett skick, befordrats av kompanichefen den 30 juni,
och Ljungdahl fatt vanta pa nadigt beslut.

1 skrivelse till forsvarsomradesbefialhavaren den 26 augusti 1941 anforde
militieomibmdsm:amnemn:

Enligt foreskriflerna i instruktion for expeditionstjinsten vid armén om-
fattade handlaggning av inkommande tjinstemeddelande fran underordnad
bland annat granskning av meddelandet till sivil innehall som form. Be-
funnes tjanstemeddelandet dirvid felaktigt eller ofullstindigt, borde det-
samma, om sd provades erforderligt och tiden det medgéive, atersindas for
rittelse eller fullstindigande; i annat fall skulle felaktigheterna eller ofull-
standigheterna sarskilt anméirkas, dir de icke efter meddelande med avsin-
daren kunde av mottagaren rittas genom éindring eller tilligg i den inkomna

+—418761. Militicombudsmanneiis dmbelsberdllelse.
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handlingen, for vilket fall anteckning om att dylik dndring eller komplette-
ring skett efter 6verenskommelse med avsidndaren skulle goras 4 handlingen
(mom. 31 och 32). Dessa bestimmelser hade icke givit Aberg och Winnberg
ritt vare sig att utan vidare underlita att vidarebeffordra Ljungdahls anso-
kan eller att avsld densamma. Nigon ritt att avsli ansékningen hade icke
heller kunnat héirledas ur bestimmelserna i mom. 35 av imstruktionen att
till hogre chef eller myndighet stillt tjéinstemeddelande berdrande &rende,
som enligt gillande foreskiiifier otvetydigt kunde avgdras av chef eller myn-
dighet, till vilken det i tjanstevig for vidarebefordran inkomme, icke skulle
vidarebefordras utan av sistnimnde chef (myndighet) avgdras under hin-
visning till behoriga foreskrifter. Ehuru Abgrg och Winnberg sdlunda for-
farit felaktigt vid sin handliggning av Ljungdahls ans6kan, hade militie-
ombudsmannen, sirskilt som Ljungdahl tack vare de av férsvarsomrides-
befilhavaren vidtagna atgirderna icke torde hava lidit ndgon skada genom
det felaktiga forfaramdet, ansett sig kunna lita bero vid vad i drendet fore-
kommit. Férsvarsomradesbefilhavaren skulle giva Aberg och Winnberg del
av innehillet i militicombudsmannens skrivelse.

15. Wdgm humnmiitha sjjulsiimiiniing ellber s§iideanmiillan i uitgiiza Hiintber
for framtida erhillande av permission.]

I en till militiecombudsmansexpeditionen inkommen skrift anforde prakti-
serande ldkaren Robert Ohman i Nawrkdping bland annat féljande:

Ohman hade konsulterats av en virnpliktig frin Livgremadjirregementet
som tre ar tidigare virdats av Ohman fér kndlros och lungkérteltuberkulos.
Den virnpliktige hade nu hostat en méanads tid och hade varit orolig for sina
lungor. PA& Ohmans fraga varfor han icke radfrigat miliidirlikaren hade
Ohman fatt det svaret att det vore belagt med straff att soka likare vid rege-
mentet. Den virnpliktige hade sedan pi Ohmans begiran sint Ohman ett
utdrag ur en kompaniorder som hade foljande lydelse:

»] Depiakomp Kompo nr 6 . Linképing 19/n—40

Permission 6. Permission beviljas icke dver 16rdag och sdndag den som
under veckan varit sjuk eller sjukanmild. Permissionssedel skall alltsd icke
inlamnas.

Linkdping som ovan

Sven Ahlstrom
Kompeti»

Ohman fortsatte i sin skrift:

Han hade icke kunnat underlita att bringa till militicombudsmannens
kdnnedom det synnerligen anmirkningsvirda for att icke siga upprérande
forhallandet att den som av omsorg om sin hilsa ville radfriga likare —
harfor méaste han ju sjukanmila sig iven 6m han icke avsige att bliva sjuk-
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skriven — for den skull skulle straffas med permissionsforbud. Aven ur en
annan synpunkt mdste det anses olimpligt att personalen helst stucke sig
undan med sina sjukdomar, som eventuellt kunde vara smittsamma, tills de
sjélva insdge att likarvard vore nédvindig.

Chefen for Livgremadjirregementet oversten R. Gyllemram inkom pa be-
ghran med yttrande av kompanichefen 16jtnanten S. Ahlstrém. Den sist-
nidmnde anférde dari foljande:

P4 grund av en 6kad tendens till sjukanmilningar vid kompaniet, vilka
anmélningar ofta icke lett till sjukskrivning, hade Ahlstrém utfirdat den
ifrdgavarande kompaniordern. Han hade dirvid stott sig pA regementsin-
struktionen § 39: 11 diri stadgades att den som varit sjuk eller sjukanmild
i regel icke borde permitteras inom de nirmaste 8 dagarna. Ahlstroms avsikt
med ordern hade varit att fors6ka nedbringa antalet onddiga sjukanmilning-
ar, Pd grund av kompaniets forliggning utanfor kasernomradet hade ord-
ningsforeskrifters efterlevnad och de viarnpliktigas uppforande av Ahlstrém
ansetts bora dgnas sirskild uppméirksamhet. Pistiendet att det vore belagt
med straff att s6ka ldkare vid regementet syntes Ahlstrom fullkomligt ohall-
bart. Av rena hilsoskil kunde det dessutom i ménga fall anses limpligt att
den som under veckan varit sjuk finge tillfille att vila sig vid kompaniet
dver sondagen. Den av doktor Ohman avsedde viarnpliktige syntes ha varit
en som undergitt likarunders6kning vid regementet och pa grund av kon-
staterad kndlros remitterats for specialundersokning. Hirav framginge att
den vérnpliktige ingalunda forhindrats radfréga likare.

Regementschefen anférde for egen del bland annat foljande:

Permission vore icke nigon soldaten tillkommande rittighet utan bevilja-
des soldaten som en uppmuntran nir han foérhallit sig vil i tjinsten. Vagran
av permission vore darfor icke i och for sig nigon bestraffiming. Férhallan-
den betriffande sjukanmilan eller sjukskrivning under en vecka kunde gi-
vetvis influera pa beviljandet av permission under paféljande séndag exem-
pelvis s att den végrades permission som varit sjukskriven (beroende pi or-
saken) eller okynnessjukanmild under senare delen av veckan eller som vid
upprepade tillfdllen sjukanméilt sig (sjukskrivits) efter dterkomst fran per-
mission. I regel permitterades icke en varnpliktig som varit sjukskriven (el-
ler sjukanmild utan orsak) under senare delen av en vecka, bland annat
darfor att det ofta visat sig att en sidan permitterad virnpliktig sjukskri-
vits pd nytt i borjan av paféljande vecka. I foreliggande fall hade kompani-
chefen avsett att sitta stopp for obehorig sjukanmalan i syfte att undandraga
sig tjdnstgéring. Hans mal hade néitts, regementschefen trodde ocksé pé
grund av efter hand 6kad ansvarskiinsla och forstdelse hos de varnpliktiga
pad kompaniet. Kompanichefens bestimmelse p4 kompaniorder, som icke lett
till ndgon skada oell mot vilken det vid tillfiillet i fraga icke syntes lia fun-
nits négot att erinra, tillimpades icke mera i den forst givna kategoriska
formen utan efter de allménna grunder regementschefen bér angivit.l

I skrivelse till regementschefen den 7 januari 1941 anforde militieomhuds-
mannen dérefter:
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Av Ahlstréms yttrande framgimge att Ahlsirom i egemskap av kompani-
chef utfiardat foreskrifter som forhindrat dem som under en vecka varit
sjuka eller sjukanmilda att under nidrmast péafoljande lérdag och séndag
erhilla permission. En foreskrift av denna kategoriska avfattning syntes
militieombudsmannen icke goditaghar ur ren skilighetssympunkt och kunde
uppenbarligen, sisom av doktor Ohman framhillits, medféra vissa hygie-
niska vidor. Ehuru militicombudsmannen siledes funne att Ahlstrom for-
farit felaktigt genom att utfirda ifragavarande foreskrifter, hade militicom-
budsmannen, di av regementschefens yttrande framginge, att foreskrifterna
icke mera tillimpades efter sin kategoriska lydelse, beslutat icke foretaga
vidare atgérd i drendet.

16. Pilsner ina ej utskiinkas & marketenteri.

Med anledning av vissa i en notis i tidningen Socialdemolkraten for den 31
januari 1941 forekommande uppgifier om pilsnerforsiljning 4 ett marke-
tenteri, vilka enligt vad militicombudsmannen inhédmtat avsige forhdllan-
dena vid Smalands arméartilleriregemente, anmodade militiecomabudsmannen
regementschefen att inkomma med utredning och yttrande. Det begdrda
yttrandet inkom och var tfoljt av ett protokoll vid forhdr mied atskilliga
personer dvensom av ett sirskilt yttrande av kmigsfifisdlenl vid regementet.

Av den i drendet verkstillda utredmimgen framgick, att forsiljning av pils-
nerdricka vissa tider figt rum vid 6. batteriets marketenteri. Hrom anftrde
regemenischefen Oversten H. Schmiterlow i sitt yttrande bland annat f6l-
jande:

Det hade visat sig att, sedan divisionschefen givit order om att pilsner-
forsiljning icke borde ifrigakomma och forbud hidrom utfdrdats av chefen
for 6, batteriet, sidan forsiljning likvil forekommit vid detta batteri. Forbu-
det hade utfirdats muntligen och hade Overiritts endast under en kortare
tid, under vilken den ordinarie marketenteriforestindaren och kommissarien
varit avlosta pd grund av tjinstledighet. Nagot allmint forbud mot forsélj-
ning av pilsner pa fialtmarketenteri forelige enligt Schmiterléws mening
icke och hade icke heller utfirdats av de chefer under vilka féltférbanden ur
regementet stitt under den tid de icke varit under Schmiterlows befiil. En-
ligt krigsforplagnadsbestammelserna och foreskrifterna i soldatinstruktion for
Kiigfsrwalltmimg, intendentur- och kommuissarietjinst (Sold I kom) finge i
krigsportionsstaten 10 gram rostat kaffe utbytas mot bland annat Vs liter 61
eller 24 liter dricka. Da 6l alltsd finge utspisas, syntes ocksa forsiljning av
6l kunna tillitas av vederbéorande chefer vid fdltmarketenterier, for vilka
séirskilda handelsrittigheter icke erfordrades. Enligt Schmiterléws mening
kunde olet, om konsumtionen dirav skedde under kontroll av befilet, for
trupp, for vilken medelildern lige mellan 25 till 30 ar, betraktas som ett
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sadant »oskyldigt njutmimgsmedel> varom talades i Sold I kom meom, 254.1
Dessutom kunde en sidan kontrollerad forsdljning under féltférhallanden
vara att foredraga framfor att andra dtkomstmojligheter anviindes, Vid fox-
horen hade sdlunda framkommit att det hént att trupp inkopt 10—12 pils-
ner per man frén forbipasserande bryggarbid. Det vore forst genom arméfor-
valtningens intendenturdepartements skrivelse den 11 januari 1941, d.nr 160
utr, som det bestimts att maltdrycker av klass II under nuvarande forhél-
landen icke finge ingé i utspisningen. En av krigsfiskalen i hans ovannimnda
yttrande ldmnad uppgift att flera vid depans filtkrigsritt tilltalade personer
varit vid brottens begéende paverkade av starka drycker vore rikiig, men den
relativa mingden av dylika fall hade ej varit storre &n vad den under van-
liga forhallanden pligade vara, och fallen hade icke varit beroende av ut-
skinkning vid marketenteri.

I skrivelse till regementschefen anforde militicombudsmannen:

Enligt forordningen den 11 juli 1919 angiende forsdljning av pilsnerdricka
12 § finge utan sarskilt tillstind utskdnkming av pilsnerdricka utbvas av
a) den, som dgde ritt till utskiinkning av spritdrycker eller vin, dock endast
dar sAdan utskdnkning bedreves, samt b) den, som i sitt hem emot betal-
ning mottoge gister till bespisning vid slutet bord, dock endast vid mal-
tider till gdster, med vilka avtal 6m bespisning triffats for en tid av minst
en vecka. Enligt samma forordning 13 § 1. meddelades tillstdnd lill utskénk-
ning av ldnsstyrelse. Om dylikt tillstind gives niirmare bestimmelser i
13 § 2—6. samt i 14 §. Sddan utminulering av pilsnerdricka, som bestode i
forsiljning till avhamining finge enligt 7 § utan tillstdnd utdvas av a) den,
som i foreskriven ordning forvirvat behorighet att till avsalu tillverka pils-
nerdricka, & forsdljningsstiillet; b) den, som &dgde ritt lill utminutering av
spritdrycker eller vin, 4 forsiljningsstillet; samt ¢) den, som enligt 13 § vore
beriittigad att utéva utskiinkning av pilsnerdricka, 4 utskinkmnimgssifllet.
Enligt 8 § 1. lamnades tillstind att till avhimtning férsélja pilsnerdricka av
Iinsstyrelse. Om ritt till utminutering, som bestode i forsiljning till férsdnd-
ning pa rekvisition och genom kringféring gives foreskrifter i 9—11 §§
av forordningen. I 1. kapitlet av forordningen, allminna bestimmelser, stad-
gades (3 § 4.) att tillstAnd till detaljhandel med pilsnerdricka, varunder in-
begrepes sdvil utskiinkning som utminutering, ¢j finge meddelas inom léger,
kasernomrade eller annat, uteslutande for krigsmaktens behov upplatet om-
rade.

Av de stadganden for vilka sdlunda redogjorts franndimge, att Schmiterlows
uppfattning att ifrdgavarande marketenteri skulle varit berittigat att innan
militart forbud ddremot utfirdades forsilja pilsnerdricka vore felaktigt. Det
vore icke blott s, att marketenteriet icke omfattades av de bestimmelser som
angave vilka som utan tillstind finge forsilja pilsnerdricka, utan dven sa, att
for dylik forsdljning erfordendligh tillstind icke kmmly lamnas at marketen-
teri. At 6l under vissa forhallanden finge ingd 1| manskapets utspisning kun-

! Instruktionen har i sjilva verket uttrycket »oskadlig:! njutmingsmedel.
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de givetvis icke dndra nagot hiri, och fran det av Schmiterlow citerade mom.
254 i Sold I kom finge givetvis icke dragas nigra slutsatser stridande mot
bestimmelserna i pilsmerdricksforsiljningsforordningen.

Som bekant hade under det senaste dret talrika klagomal 6ver fylleri vid
militirforliggningarna framférts. Tyviirr hade dessa klagomdl delvis varit
berdittigade dven o6m Overdirifter och generaliseringar forekommit. For att
stivja alkoholmissbruket vore det nodvindigt att dven resiriktionerna i fra-
ga om forsdljning av pilsnerdricka noga iakttoges, emedan pilsnerdricks-
missbruket starkt bidroge till det otillfredsstiillande nykterhetsliiget i landet.
Det vore ur denna synpunkt beklagligt att direkta brott mot pilsnerdricksfor-
sdljningsforordningens bestimmelser forekommit vid de militira forbanden.

P4 grund av de sirskilda forhillanden i forevarande irende hade militie-
ombudsmannen ansett sig kunna underlita att verkstiilla ital for de brott
mot forordningen som konstaterats foreligga. Till detta beslut hade #dven
bidragit att utredmimgen givit vid handen att de felande delvis haft stod av
den uppfattning regementschefen visat sig hava i fraga om pilsnerdricks-
forsdljningens tillatlighet & marketenteri. Miflificomibudsmannen anmodade
regementschefen att bringa innehaillet i skrivelsen i tillimpliga delar till kan-
nedom fr den personal vid regementet, som kunde beréras av forevarande
$porsmal.

17. Angiende Snrittande av sjmkvisitafion gemomn dett willifinva befilltt]

I en till militieombudsmansexpeditionen inkommen skrift gjordes av vérn-
pliktige nr 244 73/32 Lidstrém anmiilan till militiecombudsmannen angéende
vissa forhdllanden vid Bodens ingemjorkars depa. I anmilan anférdes bland
annat foljande:

Vid uppstillning av 1. depdkompaniet pdA morgonen den 6 augusti 1940
hade de foér dagen sjukanmilda fatt stilla upp i en sarskild avdelning. D4
kompanichefen, kaptenen C. M. O. Klingspor emottagit kompaniet, hade han
vant sig till en av de sjukanmilda och i skarp ton fragat denne vad det
varit f6r fel med honom. D3 den sjukanmiilde svarat, att han under natten
haft fressbrytningar, hade Klingspor frigat honom om han hade feber, Den
sjukanmilde hade ej kunnat besvara fragan, di hans temperatur ej blivit
tagen pa4 morgonen, Klingspor hade di beordrat sjukvirdaren att ligga
handen pd den sjukanméildes panna och kiinna efter 6m denne hade feber.
Sjukvardaren hade forklarat sig ej kunna avgora, huruvida si vore fallet.
Klingspor hade dd forklarat, att den sjukanmiilde ej vore sjuk och att denne
skulle deltaga | Gvningarna. Den sjukanmiilde medgavs silunda ej att bliva
unders8kt av likare, Liknande undersokning hade av Klingspor vidtagits
i frAga 6m andra sjukanmalda virnpliktiga.
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Uti infordrat yttrande anforde Klingspor bland annat foljande:

Ifrdgavarande irsklass hade inryckt den 9 juli 1940 for fullgbrande av
sin forsta militirtjamstigoring. Utbildningen hade jimlikt inspektorens for
ingemjérirupperna order skolat forceras sa att rekrytutbildningen redan efter
omkring tvd ménader i huvudsak skulle vara avslutad. Det hade alltsi
gillt att till det yttersta tillvarataga utbildningstiden for de militira O6v-
ningarnas bedrivande. Under de forsta veckorna av utbildningen hade Kling-
spor lyckats fi den dagliga sjukvisitationen forlagd till tidpunkt for Ov-
ningarnas borjan, men nagon ging i slutet av juli ménad hade med hinsyn
till brist pi lakare sd icke langre kunnat ske, utan hade sjukvisitationen
forrattats forst klockan 13—14, alltsi under eftermiddagspasset. Varje mor-
gon klockan 7.30 hade de sjukanmilda och i grupperna A och B sjuk-
skrivna av sjukvdrdaren avlimnats i samband med den gememsamma av-
lamningen av kompaniet. Si snart plutoner och arbetsavdelningar avmmar-
scherat for sina arbeten hade Klingspor personligen i ndrvaro av kompani-
adjutant och sjukviardare varje morgon efterhort varje sjukanmilds hélso-
tillstind, varefter de sjukanmilda avgatt for sjukvisitationen. N&r denna
blev forlagd till si sen tidpunkt som klockan 13—14, hade de med obe-
tydliga krimpor behiftade fordelats till utférande av vissa handrackmimgs-
arbeten under formiddagspasset, och Gvriga sjukanmilda hade i respektive
forliggningar fitt invinta tidpunkten for likarens ankomst, sivida de icke
avdelats att direkt atfélja sjukvirdaren for forberedande behandling. Efter
nagon vecka hade visat sig en tydlig tendens till 6kning i antalet sjukanmaélda,
vilket med starkt fog hade kunnat anses bero dirpd, att vissa virnpliktiga
utnyttjat den sema tidpunkten for sjukvisitationen for att undandraga sig
den ganska krivande militirutbildnimgen. S& hade den 6 augusti pi mor-
gonen icke mindre An 25 varnpliktiga sjukanmdilt sig, och storsta anledning
hade funnits att formoda, att ménga av dem tillhort sistndmnda kategori.
Enir Klingspor sisom kompanichef vore ansvarig for de virnpliktigas ut-
bildning och med hinsyn till den korta utbildningstiden till det yttersta
méste utnyttja denna, hade Klingspor ansett sin plikt vara att sbka stivja
denna tendens hos de varnpliktiga. De av manskapet, som endast angivit
obetydliga krimpor hade beordrats att folja eller deltaga i respektive plu-
toners Ovmingar under morgonpasset. Plutoncheferna Hade sammankallats
och beordrats alt sirskilt aktgiva pa dessa varnpliktiga for att, om Klingspor
misstagit sig i sin bedomning av deras héisotillstind, i 1lid kunna ingripa
for att undvika men for de sjukanmélda. Av de rapporter Klingspor senare
erhillit av plutoncheferna hade med all tydlighet framgatt att Klingspor
ratt bedomt de sjukanmildas hilsotillstind. I samband med den av Kling-
spor verkstillda fordelningen av de sjukanmilda hade Klingspor icke uttalat
nagot som helst hinder for deras deltagande i sjukvisitationen for under-
sokning av likare. Vissa varnpliktiga hade endast erhéllit order att i av-
vaktan pad sjukvisitation atfolja sina plutoner under formiddagspasset, vilket
varade mellan klockan 7.30-11.30. Det hade visat sig, sirskilt denna mor-
gon, att flera, som sjukanmailt sig, icke senare Onskade undergi sjukvisita-
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tion av likare. I samband med gallringen av de sjukanmilda hade Klingspor
tillstallt dem vissa fragor och hade jamvil sokt med sjukvirdsmanskapets
bitrdde utréna, huruvida den sjukanmilde kunnat deltaga i vissa Ovningar
eller arbeten. I vissa fall hade dven plutonchefen horts. I rapporten angiven
virnpliktig, som uppgivit, att han under natten haft frossbrytningar, kunde
Klingspor icke paminna sig bland alla dem som han under de sista ma-
naderna utfrigat, men om denne icke namngivne virnpliktige haft nigon
temperaturstegring eller annan krampa, si hade denna tydligen wvarit sa
ringa eller obetydlig, att han utan men for sin hilsa kunnat 4tfélja plu-
tonen och deltaga i utbildningsarbetet. Varken nagon plutonchef eller nagon
likare hade sedan de varnpliktigas inryckning for Klimgspor nigonsin rap-
porterat ett dylikt fall.

I skrivelse till gemeralffltlikaren den 23 december 1940 redogjorde militie-
ombudsmannen for klagomalen och yttrandet samt anforde vidare:

Vad i drendet sdlunda férekommit syntes fignat att ingiva allvarliga be-
tdnkligheter. Visserligen torde Klingspor sisom kompanichef hava agt ett
visst fog for sin dtgérd att sjilv foretaga en forberedande undersokning av
de sjukanmilda for att soka erhilla en uppfattning angidende deras hilso-
tillstdnd och for att forhindra att utbildningsarbetet iventyrades genom full-
stiindigt ogrundade sjukanmilningar av ett storre antal varnpliktiga, men
4 andra sidan vore det uppenbart att en dylik, av en lekman gjord undersok-
ning kunde vara utomordentligt riskabel med hinsyn till svirigheterna for
en lekman att ens i enklare fall stiilla en riktig diagnos. Aven om lekmannen
vid sin undersokning forfore med den storsta forsiktighet och i de fall som
han ansige tvivelaktiga avstode frin en bedomning, vore givetvis faran for
att han skulle gora sig skyldig till felaktiga diagnoser mycket stor.

Amnledningen till att Klingspor tillgripit detta enskilda undersokningsfor-
farande i fraga om de pa hans kompani sjukanmilda hade varit att sjuk-
visitationen, enligt uppgift pa grund av likarbrist, icke kunnat &ga rum fGur-
&n klockan 13—14, alltsi efter formiddagspasset. En dylik ordning vore
uppenbarligen icke tillfredsstiillande och syntes militicombudsmannen knap-
past behova forekomma i friga 6m en siddan fredsforliggning som det hir
gillt, Millitieombudismannen hade med hinsyn till de vidor som maéste anses
forknippade med den tillimpade ordningen ansett sig bora bringa vad som
i drendet forekommit till generalfltlikarens kinnedom for den atgird som
kunde ankomma pa denne.

Gamnalfiltidkaren anforde i skrivelse till militicombudsmannen den 21
mars 1941 bland annat f6ljande:

Med anledning av militicombudsmannens skrivelse hade generalfiltlikaren
14tit verkstilla utredning i irendet och ansige sig kunna konstatera att bland
truppforbanden i och omkring Boden den i det patalade fallet for sjuk-
visitation tillimpade ordnmingen mdste anses utgora ett undantag. General-
filtlikaren hade vid inspektion av ifrigavarande forband konstaterat att
sjukvisitationen varit framflyttad till klockan 10 formiddagen, varigenom
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de péitalade oligemheterna syntes hava 1 huvudsak undanréjts. Under nor-
mala forhillanden vore det av ekonomiska skil ogorligt att forse varje
mindre forband med egen lakare. Vid inkallelser av storre omfattning vore
det omojligt med hiinsyn till tillgdngen pa likare. D4 samme likare alltséd
maste forratta sjukvisitation vid olika smérre forband, ofta forlagda pa re-
lativt stort avstind frin varandra, kunde det icke undvikas att pd nigot
eller nigra forband sjukvisitationen mdste dga rum efter det forsta Gvnings-
passet tagit sin borjan. Fragan uppstode di hur man skulle forfara med de
sjukanmilda som icke tidigt p4 morgonen blivit likarundersékta och till
vilkas deltagande i tjinstgoring befalet med hjilp av sjukvirdsmian mdiste
taga stillning. Hirvid forfores i regel si att sjukvardspersonalen toge tem-
peraturen — med febertermometer och icke med »handpiliggnimg» — och
i ovrigt sokte skaffa sig en uppfattning 6m den sjukanmiildes tillstind. Det
vore klart att en dylik undersokning kunde vara utomordentligt riskabel.
Risken bleve givetvis dn stérre om den undersékande lekmannen tillimpade
principen »hellre félla 4n fria», d. v. s, i tveksamma fall icke befriade den
sjukanmilde fran tjinsten till dess likaren hunne anlinda. A andra sidan
vore det ogorligt att 1ita alla pA morgonen sjukanmélda vara fria frin tjanst-
goring till dess en sen sjukvisitation dgt rum. Den ordning som helt visst
tillimpades vid ménga smirre, avsides forlagda forband att vederbdrande
chef med hjéilp av sjukvardsmin sokte gora sig underrittad om och bedéma
de sjukanmaildas tillstind och direfter fattade sina beslut syntes i vissa si-
tuationer vara den enda framkomliga vigen. Att foreskriva ett undersok-
ningsschema efter vilket lekmannen skulle forratta undersokningen och diir-
efter stilla diagnosen vore ogorligt. Jamlikt tjinstgoringsreglementet for ar-
mén § 138: 1 skulle sjukvisitation forrittas 4 tid som bestimdes av rege-
mentschefen enligt i samma reglemente § 130: 2 angivna grunder. Det lige
utan tvivel alltid i vederborande chefers intresse att sjukvisitation skedde
si tidigt som mojligt pa dagen. Med hinsyn hirtill hade gemeralfiltlikaren
icke ansett erforderligt att pa grund av det patalade, nu rittade missfor-
hallandet vid ett enstaka forband utfarda generella anvisningar rérande limp-
lig tid for sjukvisitation.

18. Ficiga amghendie telkmingem aw bestimmellzannn dm wibetalande av
forskott 4 16n.

Vid en av militicombudsmannen den 23 juli 1941 forrittad inspektion av
Visterbottens regemente antecknades vid granskning av statsmedelsredovis-
ningen bland annat foljande:

Bland utbetalningar frin krigskassorens forskott forekommo forskott pa
intjint 16n till

en fanjunkare pi overgingsstat 175 kr. till familjen med anledning av av-
resa till faltforband,
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en fanjunkare i reserven 100 kr. och en musikfamjunkare 150 kr. vid se-
mester och familjens utflyttning till landet,

en kapten i reserven 200 kr. till familjens uppehille med anledning av
ofdrutsedd inkallelse,

en fanjunkare i reserven 200 kr. till familjen med anledning av flyttning
och

en sergeant i reserven 50 kr. for oundginglig inlésen av vixel.

Sésom stdd for utbetalningarna hade dberopats kungl, cirkuliret den 2 juli
1940 angiende forskottsutbetalning av avléning.

I ndmnda cirkuldr har Kungl. Maj:t, i anslutning till ett av riksdagen i
skrivelse gjort uttalamde, forklarat att hinder icke moter for statsmyndig-
heterna att undantagsvis i sérskilt 6mmande fall medgiva forskottsutbetal-
ning av intjint avloning till befattningshavare som avses i civila eller mili-
téra avlidningsreglementet eller i civila eller militira icke-ordinariereglementet.

Av cirkulidrets recit framgédr foljande angiende cirkulirets tillkomst och
avsedda tillimpning:

I &rendet hérda admbetsverk hade i avgivma yttranden pekat pi sddana
fall, dd tjinsteman drabbats av sjukdom eller avlidit och tjinstemannen
respektive hans efterlevande befunne sig i sddant ekonomiskt lige, att till-
fillig hjdlp for motande av ofGrutsedda och hastigt pAkommande utgifter
vore av behovet synnerligen pikallad. Dér dylika sérskilt 6mmande omstEn-
digheter forelage borde enligt departementschefens formenande hinder icke
resas mot att myndigheterna limnade medgivande om forskottsutbetalning av
intjant avloning. Samtidigt betonades emellertid att en avvikelse fran den
allménna utbetalningsregeln borde begrinsas till att avse rena undantagsfall.

Vid inspektionen anmiirktes att i intet av de ovan berorda fall, da for-
skottsutbetalning av avloning Zgt rum, sidana omstiindigheter syntes hava
forelegat som avsiges i cirkuliret samt att beslut av chefen for krigskassa-
avdelningen rérande utbetalningarna icke syntes hava forekommit.

Over anmirkningarna infordrades yttranden frin regementschefen och
regementsintendenten.

Regemeniisimtendenten kaptenen N. Frost anforde:

Vid préovning av framstillningar rorande ifrigavarande avloningsforskott
hade krigskassaavdelningen ansett sig hava stéd for utanordmingen i cirku-
lirets ordalydelse. De uppgivna skilen hade bedémts sisom dmmande, i syn-
nerhet som vederborande under tjinstgoringen vistades borta frin hemmen
och forskotten avsett att minska den hemmavarande familjens svarigheter.
Under radande foérhillanden kunde offtare in under fredstjamstgoring abe-
ropas Ommande skil liknande dem som i cirkuliret dsyftades. De i cirkuli-
rets recit uppriknade fallen hade ansetts endast utgora littillgingliga exem-
pel pa anledningar till forskottsutbetalning och icke som en ram utom vilken
utanordming icke finge forekomma. Med anledning av militieombudsman-
nens uttalanden hade efter inspektionstillfillet icke nagot avloningstillskott
beviljats. Aft beslut rorande utanordningen icke teckmats 4 de i krigskasso-
rens forvar liggande kvittenserna hade berott pa forbiseende och bridska.
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Regementschefen oversten O. Sjoberg avgav ett ytirande av foljande inne-
hall:

Av regementsintendentens forklaring framgimge att utbetalningarna av av-
loningsforskott ansetts std i 6verensstimmelse med cirkuldret. Da reservper-
sonal maste inbeordras, ofta utan nimnvird tidsfrist, uppkomme i manga
fall sddana ldgen for den inkallade personalen och dennas familjer som
maste bedomas som sdrskilt 6mmande dven om dodsfall eller sjukdom icke
varit for handen. D4 ifrigavarande forskottsanordningar innebure O6kning
av krigskassaavdelningens arbete, kunde prévning och utbetalning av for-
skotten icke innebiira annat &n att krigskassaavdelningen — i tro att atgér-
den vore i Overensstimmelse med statsmakternas avsikter — velat mildra
svirigheterna for inkallade enskilda och deras anhériga. Did anmirkmimgen
haft till foljd att krigskassaavdelningen ansett sig forhindrad ldmna bifall
till avloningsforskott utom vid sjukdom och dédsfall, hemstédllde regements-
chefen att genom resolution eller pi annat sétt fortydligande bestimmelser
i arendet métte utfirdas samt att — med hénsyn till vad i drendet férekom-
mit — i Ovrigt matte fi bero vid anméirkningen.

Arméforvaliningens civila departement anforde uti infordrat utlatande:

Bestt@immelsema i cirkulidret syntes hava erhillit en — dven med beaktande
av rddande forhallanden — alltfor vidsiridckt tolkning. Att déma av hand-
lingarna i drendet syntes i intet av de uppriknade fallen ett ekonomiskt
tvangsldge av i cirkuliret angiven eller dirmed jamforlig art hava forelegat.
Sarskilt anmirkningsvéirt vore, att sa forutsebara och beréikmeliga kostnader
som utgifter for utflytining till landet i samband med semester foranlett for-
skottsutbetalning av avloning. Di emellertid rittelse dstadkommits samt né-
gon utbildad praxis betriffande cirkulirets tolkning dnnu ej forefunnes, syn-
tes det departementet som om vid vad som forekommit skiligen borde fa bero.
Nagra fortydligande bestimmelser i enlighet med regementschefens hemstil-
lan funne sig departementet icke kunna utfirda, 4tminstone icke innan praxis
pa omradet hunnit utbildas.

3 dssmannen avgjorde drendet genom en skrivelse till regements-
chefen den 4 november 1941 diri anférdes foljande savitt nu ar i friga:

Ehuruvil de vid krigskassaavdelningen verkstillda utbetalningarna av av-
I6ning i forskott icke kunde anses ha skett i dverensstimmelse med cirkulé-
ret hade militicoombudsmannen ansett sig bora lata bero v1d den gJorda an-
miarkningen rorande dessa forskottsutbetalningar. M ;
utsatte emellertid déarvid, att for framtiden inga f‘orskottsutbetalmngar av
avloning skedde annat dn i de rena undantagsfall, som avsiges uti det nimn-
da cirkulidret. Betriffande anmirkmingen att nyss berdrda forskottsutbetal-
ningar skett ur krigskassfrens forskott utan att anordmingsbeslut fore-
legat lite militieombudsmannen, under hanvisning till civila departementets
skrivelse den 26 augusti 1941 (TEA sid. 183) angdende kontrolltgirder
m. in., bero vid vad som forekommit.
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19. Anmgdende viirnpliktig eivilarbetares riitt till bekliidnadsersittning.

I en till militicombudsinansexpeditionen inkommen skrift anforde vam-
pliktige civilarbetaren nr 21 68/33 J. W. Borgsirom klagomil éver att han
icke utbekommit sin for tiden den 26 augusti—31 oktober 1940 upplupna
krigsién och beklddnadserséittming. Krigslonen hade av Borgstrom berdknats
utgd efter 50 6re om dagen, medan bekladnadsersiittningen fér hela hans
tjanstgoringstid, som omaffattat 66 dagar, upptagits till 7 kronor 20 ére.

I ett med anledning hirav frian forbandschefen inhamtat yttrande upp-
gavs att Borgstréms tillgodohavande, som utgjort tillhopa 42 kronor 30 ore,
blivit till honom utbetalt.

Under forutsiittning emellertid att klaganden sisom viarnpliktig civilarbe-
tare inkallats till ifrdgavarande tjinstgéring jamlikt go nr 3458/1940 syntes
avléningen hava bort utgd med en krona per dag och bekladnadsersatining-
en — for sdvitt han icke tilldelats och anvant nigot slag av kronans beklad-
nadsutrustning med undantag av 6verdragsklider — med 45 6re om dagen
eller for hela hans tjimstgoringstid med sammanlagt 95 kronor 70 ore. Un-
der &beropande hirav anhéll militicommbudsmannen om fornyat ytirande av
forbandschefen.

Denne anmilde direfter att beklidnadsersitiningen och den resterande av-
l6ningen ddmera blivit betalda. Uirikningen av det utbetalda bekladnads-
ersittningsbeloppet hade dirvid skett enligt foljande grunder. For gruppen
vapenrock, huvudbonad och klidesbyxor hade utgitt 15 ore, for skodon 14
ore samt for underklider 6 o6re per dag under hela den till 66 dagar uppga-
ende tjinstgoringstiden. For kappa hade ersiattning utgitt endast for tiden
den 1—den 30 oktober eller 30 dagar med 10 ore per dag. Den myndighet,
som bestimt sistnimnda beklddnadsersitining, hade forklarat att ersiittning
for kappa icke utbetalats for tiden fore den 1 oktober, emedan kappa da icke
brukade anvindas.

I skrivelse till arméférvaltningens intendemturdepartement anforde mili-
tiecombudsmannen:

Riktigheten av den uppfattmimg, At vilken nyss anforda forklaring give
uttryck och som innebure, att beklddnadserséittningen skulle vara beroende
av olika drstider och dirmed mdhinda iven av olika forliggningsorter, kun-
de av flera skil ifrdgasittas. I varje fall syntes icke kungl, brevet den 10
maj 1940 angiende ersitining for begagnande av egna beklidnadspersedlar
under viss tjéinstgéring giva stéd 4t den ovamnimnda uppfattmimgen. I an-
ledning av vad sdlunda férekommit och med hinsyn till det uppkomna spérs-
maélets principiella innebord hemstillde militicombudsmannen att departe-
mentet ville avgiva utlitande i drendet.

Intendenturdepartementet anférde med anledning hirav att departemen-
tet saknade kinnedom om nigra bestimmelser som skulle motivera att, da
gottgorelse for begagnande av egna persedlar uiginge, ersittning for kappa
skulle vara beroende av arstiden. Departementet uttalade att vederbérande
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myndighet méjligen stott sitt beslut pi intendenturmaterielreglementet § 11
mom. 10 dar det 6m kompaniutrustningens omfattning talades om »dvriga for
tjinsten erforderliga persedlar» och ansett att kappan fore den 1 oktober icke
vére erforderlig, vadan gottgorelse hiirfér icke heller skulle utgd. Depante-
mentet ansdge emellertid att en sidan tillimpning av nimnda foreskrift icke
vore riktig.

Sedan intendenturdepartementets utlitande bringats till férbandschefens
kiinmedom, meddelade denne att ersitining for kappa jimvil for tiden den
26 augusti—30 september 1940 utbetalats till Borgstrém,

Millitiesmibudsmannen it genom beslut den 10 mars 1941 vid sdlunda
vunnen rittelse bero.

20, Virnplikiz dvilbaibetinre som hempermidferats e ji
far icke fran faststilld tjinstgoringstid avriikna den tid han varit hem-
permitterad. Tilllka friga om andra formaner for sidan viirnpliktig,

Med anledning av klagomal som hos militicombudsmannen anférts av
viirnpliktige civilarbetaren nr 516 60/20 A. Andersson meddelade militieom-
budsmannen i skrivelse till Andersson den 11 oktober 1941 f6ljande:

Virnpliktigs innehav av uppgifitskort A for varnpliktig jordbrukare hade
icke berdttigat till frikallelse fran tjinstgoring enligt § 28 mom, 1 eller § 36
mom. 2 varnpliktslagen.

Virnpliktig civilarbetare, som inkallats till tjanstgéring enligt nyss berdr-
da forfattningsrum, skulle fullgora det for honom enligt vederbdrlig gene-
ralorder bestimda antalet tjinstgoringsdagar. Diéri finge icke inrdknas den
tid han under tjinstgdringen hempermitterats for jordbruksarbete.

Ersitining skulle utgd for resa inom riket i samband med hempermitte-
ring fbr jordbruksarbete. Avioning eller Gvriga med vederbdrlig tjinstgbring
férenade forméner Atnjotes diremot icke linder dylik hempermitiering.

21, Angdende tillimpningen av bestimmelserma am uilimnande till av-
skedat manskap av innestiende sparmedel.l

I en den 23 maj 1941 dagtecknad skrift till militicombudsmannen anférde
f. d. signalmatroserna 4 1. matroskompaniet nr 70 Amdersson och ar 112
Svensson:

Den 12 april 1941 hade de & pansarskeppet Tapperheten undergétt avslut-
ningsprovning for rekrytskola, period 2, varvid de underkiints. Den 15 maj
1941 hade de i Karlskrona blivit skilda fran tjinsten. Utan ndgra som helst
medel till uppehdlle eller biljett till hemorten, hade de varit hdnvisade till
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att gd landsvigen hem. En av dem vore bosatt vid Bromsten utanfor Stock-
holm och den andre i Over-Torned invid svensk-finska grinsen. Vid entle-
digandet hade envar av dem c:a 130 kronor tiligodo varav 38 respektive 45
kronor avgétt for klider, som tilldelats dem for hemfirden. Deras hemstil-
lan 6m biljetter hade ej tillmoétesgatts. Enar de genom sitt uppforande icke
givit anledning till klander hade det forvdanat dem att behandlingen blivit
sddan.

Uti infordrat yttrande i drendet anforde chefen for Karlskrona érlogs-
statiom:

Klagandena, vilka hade underkints i rekrytskola (medelbetyg resp. 5,2 och
4,8) med utldtande att ej bora omkommenderas, hade meddelats avsked med
utgdngen av den 15 maj 1941. Deita beslut hade faitats den 3 maj och pa
grund hédrav hade klagandena avpollefterats fran sjokommendering 4 Tap-
perheten fr. 0. m. den 8 maj, men anlant till Karlskrona forst den 14 maj.
Samma dag hade de genom kompanichefens forsorg delgivits beslutet om
avsked. Befwiffande de ekonomiska forhallandena meddelades: Konto-
utdraget fran postsparbanken hade vid avskedet utvisat en behallning av
kr. 90: 04 for vardera. Emellertid hade icke vare sig Amndersson eller Svens-
son haft nigra egna civila klider varfor sddana enligt foreskrifierna i regle-
mente for marinen del I B § 22: 2 anskaffats till en kostnad for Amdersson
av kr. 38: 83 och for Svemsson av kr. 45: 16. Dirjimte hade Amdersson med
kr. &:— och Svensson med kr. 21:60 ersatt staten for bristande kronobe-
klidnad. Resterande belopp & resp. postsparbankskonton hade ej kunnat
utbetalas kontant utan pa sitt stadgades i av Kungl. Mimj:t faststillt regle-
mente belriffande emottagning och utbetalning genom postsparbanken av
sparmedel for fast anstillt manskap vid forsvarsvisendet. Enar rétten
till ersittning for aterfird vid utryckning enligt kungorelsen den 5 juni
1931 angdende antagning av manskap vid marinen (S.F.S. 218/31 § 12
mom. 3) upphért att gilla fr. o. m. den 1 juli 1940 (S.F.S. 680/40) och sam-
tidigt i vederborligt avléningsreglemente (S.F.S. 652/40) bestimmelser an-
giende fri hemresa m. m. saknats, ansige stationschefen att de bada kla-
gandena forfattnimgsenligt hade erhallit sin ritt.

I ett i drendet avgivet utlitande dberopade marinférvaltmimgen sdsom yt-
terligare stéd for uppfattmingen, att ersittning for dterfird vid utryckning ef-
ter meddelat avsked icke utginge, avfattningen av 6 kap. 14 § kungoérelsen
den 21 juni 1940 (mr 652) med tilliggsbestimmelser till avloningsreglementet
samt anférde darefter:

Vad anginge innehdllet i 3 kap. 1 § 2 mom. 1 st. nimnda kungoérelse, s
hade genom stadgandet givits allminna regler angiende tidpunkten, intill
vilken myndigheternas inseende Over manskapets silunda omh#ndertagna
medel lingst finge besti, eller, frin manskapets synpunkt betraktat, di det-
samma #Agde owillkorlig ritt att utbekomma medlen. I 2 st. hade givits be-
stimmelse 6m willkorlig sidan ritt. Denna ritt hade tydligen icke princi-
piellt vigrats klagandena. Foreskrifterna i § 4 reglementet den 22
oktober 1937 betriffande emottagande och utbetalning genom postspax-
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banken av sparmedel for fast anstillt manskap vid f6rsvarsviisendet
hade avsett att tekniskt reglera tillvigagéngssittet vid medlens tillhanda-
hallande. Jamlikt foreskrifterna dlige det vedexbiérande kompanichef att
— vid avgdng ur tjinst av bestillningshavare, for vilken medel funnos in-
satta 4 postsparbanken — i god tid, om mdjligt minst 14 dagar, fore av-
géngen till gemeralpoststyrelsen insiinda anmilan 6m utbekommande av mot-
bok for vederborande. Stadgandets avfattning gave vid handen, att grunden
for dess tillkomst varit avsikten att bereda avskedad bestillningshavare maoj-
lighet att vid avgéng ur tjinst forfoga 6ver reda penningar. Ddrest anmélan
till generalpoststyrelsen i forevarande fall skett omedellbart efter beslutet 6m
avsked, forefélle det icke alldeles uteslutet, att motbok kunnat tillstdllas kla-
gandena vid avgangen.

I skrivelse till stationschefen den 13 september 1941 anférde militieombuds-
manmnem:

Enligt gallande foreskrifter hade nagon ersittning av statsmedel icke kun-
nat utgd for klagandenas resa fran Karlskrona till respektive hemorter. Det
hade av vad i drendet forekommit framgatt, att klagandena icke i enlighet
med vederborligt reglemente tillstillts sina motbocker med postspar-
banken vid utryckmingen fran Karlskrona orlogsstation. Orsaken har-
till lige uppenbarligen daruti, att anmilan ém motboks utbekomman-
de ¢j avgivits i tillriickligt god tid. Hade sddan anmilan skett omedelbart ef-
ter det beslutet 6m klagandenas avskedande fattats, syntes, sisom jamvil
marinforvaltningen framhallit, motbok med all sannolikhet hava kunnat till-
stillas klagande vid utryckningen. P4 grund av omstiindigheterna i drendet
lite militiecombudsmannen bero vid vad som forekommit men funne sig for-
anliten anmoda stationschefen att for de befattningshavare det vederborde
framhailla vikten av att de i framdeles forekommande fall av nu ifrigavaran-
de art noggrant foljde givma foreskrifter.

22, Tillfilligt forskott méa icke utliimnas till krigskassor.

Vid en av militieombudsmannen den 19 augusti 1940 forrdttad inspektion
av Bodens artilleriregemente antecknades foljande vid granskning av utlim-
nade forskott:

Till krigskassoren hade utlimnats tva forskott, elt stiende forskott & 4,000
kronor och ett annat forskott 4 53,000 kronor enligt interimsbevis & termins-
I6nemedel. Betalning av dessa medel vore nimligen centraliserad till krigs-
kassaavdelningen. Det anmairktes att, vad betriffade utanordming till krigs-
kassoren av fOorskottsmedel for betalning av terminsloner, enligt 16 § 2 mom.
| krigskassareglementet, gillde att krigskassor finge innehava stiende for-
skott, vars maximigrins i 13 § 1 mom. vore satt {ill 5,000 kronor. Tillfilligt
fbrskott kunde enligt 16 § 3 mom. utlimnas till chef eller annan som beord-
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rats att utfora sarskilt uppdrag, till personal som beordrats féretaga tjénste-
resa samt till enskild person med vilken avtal triffats att fullgéra entreprenad
eller leverans eller eljest uifora sirskilt uppdrag enligt de grunder, som vid
avtalets ingdende blivit bestimda. D4a krigskassor ej inginge i den personal
till vilken utlimnande av tillfalligt férskott kunde forekomma och di utlédm-
ning av medel for betalning av terminslon hade karaktiren av tillfilligt for-
skott torde ddrav félja, att krigskassor €j vore beriittigad att innehava sidant
forskott.

Med anledning av vad sdlunda anmaiarkts anmodade militieombudsmannen
artillerichefen att inkomma med yttrande for egen del dvensom av regements-
intendenten.

Artillerichefen Gversten F. Ericsson anforde for egen del att det ifriga-
varande systemet anvints vid regementet for att pa smidigaste sitt underlitta
avl&ning%nﬂilrandet under de radande svira arbetsforhillandena.

& emdlenten kaptenen S. Looft yttrade:

Jamhkt kngskassareglementet § 16 mom. 2 finge stiende forskott utlam-
nas till befattningshavare endast for utgifter av sa bridskande art att de icke
utan oldgenhet kunde gildas direkt fran krigskassa. Vidare hade vid flera
tillfillen instruktion givits att staende forskott skulle nedbringas till det ound-
gingligt n6dvindiga. Med anledning hdrav forekomma endast ett stiende for-
skott till krigskassoéren 4 kronor 4,000: — och detta hade stidse visat sig till-
fyllest. P4 grund av det stora antal formationer, vilka erhalht avlomngsme—
del for utbetalande av terminsloner jamlikt krigsbokfGringsfiéreskmiifie
9:2:a hade det belopp, som mast uttagas ofta Overstigit kronor II(MDQIHI) -
Jamlikt sistnimnda stadgande skulle kompanichef erhalla darfor erforderliga
medel frin krigskassaavdelning mot avlimnande av interimskvitto. P4 grund
av postkontorens svirigheter att tillhandahalla vixelmynt till alla forma-
tionerna samt Ovenlimna ifrigavarande belopp, dérest varje formation er-
holle ett tillfalligt forskott i form av giroblankett for uttag, hade utbetalning
av terminslonemedel mast cenlrallseras till krigskassan (i 6vrigt fullt 6verens-

ngsiicreskriffierna § 9:2: a) Jamlikt krlgskassa
reglementet § 16 mom. 3 finge tillfilligt forskott utlimnas till chef eller an-
nan, som beordrats utfora sirskilt uppdrag for bestridande av ddrmed for-
enade utgifter. Det syntes di sisom enda tinkbara mdojlighet att krigskasséren
svarade for detta forskott, endr det ju vore denne som skulle fordela belop-
pet enligt de olika vixlingsnotorna samt inldgga beloppen i kuvert, ett arbete
som alltid maste utféras dagen innan terminslonemedel avhimtades och se-
dan krigskassan for dagen stingts, siledes efter klockan 18, och som regel
toge detta arbete minst fyra timmar. Hinder syntes ej heller mota att krigs-
kassoren utfinge tillfilligt forskott for sirskilt uppdrag. Att regememisimten-
dent eller annan person, som ej kunde svara for utdelning av medlen, skulle
erhélla forskottet syntes icke dndamélsenligt.

Yitrande inkom dven fran krigskassoren H. Nordgren, vilken dirvid an-
forde:

Det hade visat sig att utlimnande av forskott till alla mindre forband ej
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vore limpligt, dd forbanden varken hade mojlighet att forvara stora penning-
belopp eller massor av verifikationer. Krigskassoren hade darfor fitt upp-
drag att 6m mdjligt draga in alla stiende forskott samt cenmtralisera krigs-
kassaviisendet i sd stor utstriickning som mdojligt. Likvid for sa gott som samt-
liga rdkningar hade dirfor jimlikt krigsbokfforingsfioreskrifterna § 2 mom. 4
verkstiillts per postgiro. Endast terminsléner hade betalats kontant av ett till-
filligt forskott fér varje termin, vilket jimlikt § 16 mom. 3 krigskassaregle-
mentet kunde utlimnas till chef eller annan person (t. ex. krigskassor),
som beordrats utfoéra sirskilt uppdrag (t. ex. utbetalning och redovis-
ning av terminsloner). Det hade hir visat sig betydligt fordelaktigare saviil
ur kontroll- och granskningssympunkt av terminsloner och portionsersitt-
ningar som ur arbetssynpunkt vid forbanden. Dessa s. k. terminsloneforskott
hade alltid redovisats av krigskassdren innan forskottet for den foljande ter-
minen uttagits.

I skrivelse till arméférvaltningens civila departement anforde militieom-
budsmannen direfter:

Enligt 13 § 1 mom. krigskassareglementet finge till krigskassor sisom sti-
ende forskott utlimnas hogst 5,000 kronor. Att darutéver for varje 16netermin
till honom utldmnades ett tillfdlligt forskott av ansenlig storlek, vid militie-
ombudsmannens inspektion 53,000 kronor, kunde ej Overensstimma med
reglementets anda. Att som st6éd darfor dberopa stadgandet i 16 § 3 mom.
forsta stycket i sammma reglemente funne militicombudsmannen icke vara
riktigt, dd utbetalning av avléning som &lades krigskassoren icke vore att
betrakta som sirskilt tjinsteuppdrag. Med anledning av vad sdlunda fore-
kommit anhélle militieombudsmannen att departementet ville avgiva utlitande
i arendet.

I avgivet utldtande anforde civila departementet att departementet till fullo
delade den av militieombudsmannen uttalade uppfattmingen samt att depar-
tementet bragt det anméirkta forhallandet pa tal vid en for regementskassorer
m. fl. anordnad kurs. Departementet meddelade vidare att departementet av-
1atit en skrivelse i drendet till chefen for Bodens artilleriregemente didrli de-
partementet limnat* foljande foreskrifter och anvisningar betrdffande ter-
minsloneutbetalningen vid regementet:

»Krigskasséren uppbir de erforderliga terminslénemedlen mot avldmman-
de till posten av & honom utstéllt utbetalningskort, varefter medlen av krigs-
kassoren i enlighet med krigsbokforingstéreskrifterna § 9 mom. 2 a utbetalas
till vedierbdrande kompani- och likstillda chefer mot interimskvitton. Dessa
interimskvitton skola jamlikt krigsbokforingsfioreskrifierna § 4 mom. 6 he-
handlas efter samma regler som forskottsreverser, varigenom nidmnda chefer
komma alt std sdasom f‘orskottstagare och ej krlgskassoren

Om sa forfares, undvikes dven pa detta siitt sarskilda uttag fran posten for
varje formation.

Krigskassbéren har att, sdsom nu sker, tillse att erforderliga vixelmynt till-
handahéllas de olika formationerna. Med hinsyn till att fordelningen av det
av krigskasséren uttagna beloppet ¢j kan medhinnas samma dag utbetal-
ningen till kompanicheferna skall goras, dger krigskassoren erhalla medlen
dagen innan utbetalningsdagen. Att sd kan ske framgar av krigsbokférings-

10—418761. Mititicombiulsmannens dmbelsberdtlelse.
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féreskrifterna § 2 mom. 10, vari medgives att medel for kontantutbetalningar
mA av krigskassoren, direst si oundgiingligen pifordras, uttagas dagen innan
utbetalningarna skola verkstillas. Enligt samma moment skola emellertid de
sdlunda uttagna medlen forvaras under tva lés.

De av kompani- och de likstillda cheferna erhillna forskotten dro att be-
trakta sisom tillfilliga, och bor slutredovisning av desamma jamlikt krigs-
bokfdringsforeskrifterna § 9 mom. 2 a ske senast 4 femte dagen efter 16ne-
terminens borjan.

1 enlighet med av departementet den 14 december 1939 meddelade fore-
skrifter ifréga 6m forskott m. m. under mobilisering, TLA 287, mé emeller-
tid utan hinder av ovannamnda foreskrift utlimnat terminsloneférskott be-
traktas sdsom stdende och redovisning av detsamma ske ménadsvis, darest
kompani m. m. detacherats eller eljest forlagts pa sidant avstdnd fran krigs-
kassaavdelningen att redovisning tre géinger i méinaden av mot interims-
kvitto mottagna terminsionemedel skulle medféra avsevdirda olégenheter»

Miilitieomibudsmannen 14t genom beslut den 12 mars 1941 bero vid de i
drendet silunda vidtagna atgérderna.

23, Sirskild vixelkassa mi icke, wtiver medgivet forskodl, wilimmss il
marketienteriforestamdare.

Vid en av militieombudsmannen den 18 september 1941 forréittad inspek-
tion av Svea tringkér antecknades vid granskning av marketenteriets riken-
skaper att marketenteriforestindaren hade ett forskott pa 300 kronor och
att dessutom till viixelkassor utlimnats 100 kronor.

Enligt § 14 4) i reglementet for marketenterirorelse vid arméns truppfor-
band Aligger det depidintendenten att efter depachefens bestimmande till
marketenteriférestdndaren av marketenteriets rorelsekapital utlimna erfor-
derligt f6rskott till vixelkassa och for bestridande av smérre utgifter. Véxel-
kassorna bora alltsd ingd i forskottet.

Uti inferdrat yttrande anforde regementsintendenten att beloppet till véxel-
kassa utlimnats genom forbiseende av gillande bestimmelser i &mnet och
att rittelse verkstillts.

Militieomibudsmannen 14t genom beslut den 30 september 1941 bero vid
sdlunda vunnen riftelse.

Liknande anmérkningar framstiilldes diven vid andra under éret féretagna
inspektioner av truppférband.
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24, Angdende siittet for forande av dagbok vid krigskassaavdelning.

Vid en av militicommbudsmannen den 19 augusti 1940 forrittad inspektion
av Bodens artilleriregemente antecknades foljande:

Dé granskning av ridkenskaperna vid regementets krigskassaavdelning
skulle féretagas, befanns det att dagboken foreldg endast i ett blyertskoncept
och att dven detta i vissa delar var ofullstindigt. Silunda hade de utgifter
icke blivit inforda i dagboken vilka likviderats med giro- och utbetalnimgs-
kort enligt en till postgirokontoret den 16 augusti expedierad postgirofor-
teckning, vars slutsumma var kronor 49,601: 11. En forteckning 4 dessa ut-
gifter foreteddes dock. Det anmirktes att det lige i sakens natur att bok-
foringen skulle ske dag efter dag och direkt pa de blanketter for dagbok,
som faststéillts av arméforvaltningen. Under dagens lopp pagick arbetet med
inforande av rikenskaperna i dagboken.

Med anledning av vad silunda anmirkts anmodades artillerichefen att
inkomma med yttranden av regememtsiniendenten och krigskasséren.

Yiitrandena insiindes av artillerichefen 6versten F. Ericsson med forkla-
ring att han icke hade nagot att erinra mot dem.

Regememisintendenten kaptenen S. Looft anférde foljande:

Det vid regementet tillimpade systemet syntes icke strida mot krigsbok-
foringsforeskrifterna, dir det endast framhélles att dagboken skulle avslutas
manadsvis och underskrivas av krigskassoéren. Det vore givet att bokforing
skulle ske dag efter dag, men nir bokféring icke medhunnes en dag lige
dven dn mer i sakens natur att icke medhunnet bokforingsarbete maste
uppskjutas till pafoljande dag. I intet civilt foretag av storre méatt torde fo-
rande av dagbok medhinnas for varje dag. Négot forbud att fora kassakladd
funnes ej heller. Slutligen borde papekas att krigskassan arbetade under
ogynnsamma lokala forhillanden.

Krigskassoren H. Nordgren anférde:

Allltsedan han blivit placerad som krigskassor vid regementet hade han
vinnlagt sig om att pd allra bésta sitt skota dessa aligganden och framfor
allt forsokt att halla ordning och reda i sdvil bokforingen som honom an-
fortrodda medel. Da arbetet vid krigskassaavdelningen varit av enorm om-
fattning, hade han omdjligen kunnat hinna skéta alla aligganden sjilv trots
att arbetet i regel bedrivits till langt in pa nitterna, utan hade mést organi-
sera arbetet vad bokféringen betriffade pa foljande sitt. Efter det kasséren
granskat inkomna rikningar med h#nsyn till attester, utbetalningsorder, be-
loppens riktighet och titelfordelning samt granskat de mot dessa svarande
giro- respektive utbetalningskorten och forteckningen O6ver desamma, hade
han litit en man bokfora dem i en s. k. dagbokskladd, vilken han direfter
granskat och overlimnat till det kvinnliga skrivbitridet for renskrivning.
Detta forfaringssitt hade tillimpats for att fi en si ordentligt skriven dag-
bok som mojligt, utan raderingar eller overstrykningar. Nagot forbud mot
att fora dylik kassakladd vore honom icke bekant. Omedelbart efter det
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denna vére kollationerad med motsvarande verifikationer och postgirofor-
teckningar renskreves den.

Med anledning av anmirkningarna anhéll militicombudsmannen om ut-
latande av arméforvaltningens civila departement. I detta anférde departe-
mentet, att departementet till fullo delade de av militicombudsmannen utta-
lade sympunkterna samt att departementet bragt erinringarna pa tal vid en
for regemmentskassorer m. fl. anordnad kurs. Departementet meddelade vi-
dare, att departementet avlatit en skrivelse i drendet till chefen for Bodens
artilleriregemente, diri departementet anfort bl. a. foljande:

Departementet ansige det vara icke blott onédigt utan dven olimpligt att
fora kassakladd i stillet for att direkt infora rikenskapsposterna i dagboken,
endr vardet av den stérre grad av snygghet och ordentlighet, som for dag-
bokens vidkommande medelst kassakladden kunde ernis, mer dn vil upp-
vigdes dels av den omstindigheten, att mdjligheterna for felskrivning bleve
mindre, 6m posterna inférdes direkt i dagboken utan formedling av ett dag-
bokskoncept, dels av den tidsbesparing slopandet av detta koncept mdiste
medfora.

Diirjimte limnade departementet i skrivelsen vissa anvisningar for utnytt-
jandet av arbetskraften vid krigskassaavdelningen.

filitteomdbndsmamnen 14t genom beslut den 12 mars 1941 bero vid de i
arendet sdlunda vidtagna atgirderna.

25, Angiende redovismimg vidl krigekasmasvdelmiing av inbetolningor seum
skett medelst postanvisning.

Vid den av militiecombudsmannen den 10 juni 1941 forridttade inspektio-
nen av en forsvarsomradesstab antecknades bland annat foljande:

I krigskassoérens kassaskrin lig en kupong till en postanvisning lydande
pd 21 kronor 68 o6re, som insdnts till krigskassaavdelningen frin filtpost
nr 66314, Beloppet hade av krigskassoren insatts pi inbetalningskontot den
9 juni. Postkontorets kvitto pa inbetalningen foreteddes. Inbetalningen var
icke bokford, men avsikten hade varit att detta skulle ske per den dag, dé
insdttningen enligt kontoutdrag- frin postgirokontoret tillgodoftrts inbetal-
ningskontot. Bestdmmelsen i § 4 mom. 4 b) i krigsbokfiGringsfiGreskrifterna,
att kontantuppbord skall bokforas den dag insitining dirav verkstilles, hade
féljaktligen icke iakttagits. Uppbordsbeloppet var icke infort i den fér ken-
tantuppbérd avsedda kvittensjournalen {§ 2 mom. 18). Foljaktligen hade ej
heller inbetalaren erhallit i § 2 mom. 19 foreskrivet kvitto.

Uti infordrat yttrande anférde forsvarsomréadesintendenten landstormskap-
tenen C. J.-Nordlander foljande:

Vid krigskassaavdelningen hade allt sedan den tritt i funktion all kontant
uppbord skett genom postgiro. Si fort nigon velat gora en kontant inbetal-
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ning hade vederbdrande alltid anmodats att anvinda sig av krigskassaavdel-
ningens postgirokonto. Vid nigot enstaka tillfille hade det dock forekommit,
att medel kommit kassan tillhanda genom postanvisning. Krigskassan hade
dé anmodat postkontoret, att dverfora beloppet till nimnda postgirokonto.
Krigskassaavdelningen hade sdlunda ej mottagit nigra kontanter. Vid s&-
dana 6verféringar hade alltid ett kvitto erhallits fran posten och beloppet
hade bokforts s fort meddelande ingatt fran postgirokontoret. Nordlander
kunde ej finna att nigot fel vére beginget eller att statens intressen dsido-
satis genom detta fOrfaringssiitt. Komtrollen torde vara in mer effektiv, da
den skedde genom statens egna institutioner i detta fall postverket och post-
girokontoret. Nordlanders erfarenhet vore att ju mindre man befattade sig
med kontant uppbérd och i stillet dverlite arbetet pa postgirokontoret desto
storre kontroll och sékerhet skapades for att inga oegemiligheter skulle fore-
komma.

Fér egen del anfbrde forsvarsomradesbefilhavaren oversten B. Burén:

Buréns férbud till forsvarsomridesintendenten och krigskassoren att emot-
taga kontanta medel ansige Burén nied sin kiinnedom 6m vederbdrandes ka-
raktar fullt betryggande och betydligt mer tidsbesparande #n det kontroll-
system; sem bokforingsfforeskrifterna foreskreve, itminstone i nuvarande
lage. Vid en eventuell avveckling och om storre forséljningar av forsvars-
omrddets materiella tillgingar skulle ske, bleve forhallandet givetvis ett
annat.

Anméfbrvaltningens civila departement, som anmodats avgiva utlitande
over vad | drendet forekommit, anforde i skrivelse den 12 augusti 1941:

Den vid krigskassaavdelningen tillimpade ordningen fOr redevisning av
medelst postanvisning verkstillda inbetalningar stode icke i §verensstimmelse
med gdllande foreskrifter i #mnet. Det borde emellertid framhdéllas, att de-
partementet fran bOrjan avsett att dstadkomma den anordningen att —
sdsom att doma av forsvarsomradesintendentens yttrande hir skett — till
krigskassaavdelningen ankommande postanvisningar sa att siga automatiskt
genem peostverkets forsorg skulle tillgodoforas vederborligt postgirokonto for
inbetalningar och sélunda i redovismingshiinseende komma att jamstillas
med direkt & sagda konto insatta uppbdrdsbelopp. Det hade dock visat sig,
att gemexalpoststyrelsen ej ansett sig kunna garantera gemomfdrandet av
detta system. Postanvisningsmedel hade dirfor blivit i redovisningshinse-
ende hénforda till den kontanta uppboérden, vilket bland annat innebure,
att ankommande postanvisningar vederbérligen kvitterade skulle avlimnas
Hll respektive postanstalt tillika med ett inbetalningskort (medlen finge
givetvis e uttagas kontant) samt att bokforing skulle ske per den dag insditt-
ning av medlen sdlunda #gde rum, varjimte kvitto ur kvittensjournalen
skulle tillstillas avstindaren. Det vore emellertid departementet bekant att
det ovan berbrda ursprumgligen tillimnade tillviigagingssiittet efter lokala
overenskommelser med respektive postanstalter pa ett flertal hall tillimpa-
des; ett forhdllande mot vilket departementet — trots den formella avvikelsen
fran krigsbokfbringsforeskrifternas bestimmelser i dimnet — av naturliga
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skil ej ansett sig bora ingripa. I forevarande fall syntes en dylik dverens-
kommelse med postanstalten foreligga. DA vidare forfaringsséittet i fraga
konsekvent tillimpades, hade departementet for sin del ej nigot att erinra
mot detsamma.

I skrivelse den 26 augusti 1941 utlit sig departementet ytterligare:

I skrivelsen den 12 augusti 1941 hade departementet utgitt fran den
forutsittmingen att 6verenskommelse triffats med vederbdrande postanstalt
att postanvisningar utan att hava kvitterats, genom postverkets férsorg skulle
tillgodoforas krigskassaavdelningens inbetalningskonto. Vid sedermera fore-
tagen utredning hade det emellertid visat sig att postanvisningen till den
vid militiecombudsmannens inspektion antriffade kupongen Overlimnats till
postanslalten i kvitterat skick. Postanvisningen vore nidmligen den 9 juni
1941 utkvitterad av Nordlander ensam, ett forfaringssitt, som dessutom
strede mot 14 § 3 mom. krigskassareglementet samt § 2 mom. 26 krigs-
bokforingsforeskrifterna, vari forutsatts att till krigskassaavdelning ankom-
mande vardeforsindelser skulle kvitteras av tva befattmingshavare. Samma
dag hade beloppet medelst tjinstepostgiroinbetalningskort insatts 4 krigs-
kassaavdelningens postgirokonto for inbetalningar. Under dylika férhillanden
hade enligt gillande foreskrifter beloppet ifriaga skolat redovisas i den ord-
ning, som vore foreskriven betriffande kontant uppboérd, och hade krigs-
kassaavdelningens personal hirutinnan forfarit felaktigt, vartill komme att,
sisom redan framhillits, postanvisningen ej kvitterats i foreskriven ord-
ning.

Vad civila departementet i sina utlitanden anfort rorande redovisning av
inbetalningar, som skett medelst postanvisning, bringade militiecombudsman-
nen i skrivelse den 3 oktober 1941 till forsvarsomridesbefilhavarens kin-
nedom for rittelse i framdeles foreckommande fall av ifrigavarande art. For-
svarsomridesbefiillhavaren skulle giva forsvarsomriadesintendenten del av in-
nehallet i skrivelsen.

26. Lijgsta amibadet § bysenadsarbete har icke amtagiits, diirwidl formelka

brister i anbudet dberopats. Emellertid hava rent sakliga dverviiganden

legat till grund for beslutet. Dessa hade, sdsom de verkligt avgérande skiilen,
bort anféras diiri.

Genom kungorelse i Tidning for leveranser till staten m. m. for den 28
februari 1941 infordrade flygforvaltningen anbud rérande uppforande av
vissa byggmader for en flygflottilj vid Nykoping. I kungorelsen hade bl. a.
intagits hianvisning till en i anbudshandlingarna ingidende P. M fo6r anbuds-
givare. I friga 6ém anbudsgivares skyldighet att stilla sikerhet for entrepre-
nadens fullgorande hade i berorda P. M. foreskrivits — utom annat — att
forfattmimgsenlig sikerhet skulle stillas inom fyra dagar efter anfordran samt
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att i anbudet namn, titel och adress & borgensmén skulle angivas, for sivitt
icke sakerheten utgjordes av realsikerhet. Ambudsgivare, vars anbud antagits,
skulle inom fyra dagar efter delgivning avlamna i anbudet uppgiven siker-
het.

Anbud avgivos av bland andra byggmiistaren Johan Nilsson i Eslév, bygg-
mistaren Bertil Lindh i Eskilstuna och A/B Armerad Betong.

Vid provning av anbuden i flygforvaltningen den 20 mars 1941 anférde
foredraganden, oversten E. Fogman:

Det ldgsta anbudet hade avgivits i friga om kanslihuset av Nilsson och i
fraiga om matsalsbyggnaden och virmecentralen av Lindh. Némnda ligsta
anbud bel6pte a tillhopa 419,500 kronor. Ligsta anbudet 4 hir avsedda bygg-
nader »pa en hand» hade avgivits av Lindh och beldopte 4 424,000 kronor.
Ur ren kostnadssympunkt vore det saledes mest fordelaktigt att antaga de for
respektive byggmader avgivna ligsta anbuden. Byggmads- och forvaltnings-
tekniska m. fl. synpunkter talade dock for att, di — sdsom hér vore fallet —
storre merkostnad ej vore dixmed forenad, ett anbud »pad en hand» borde
antagas. Med héansyn till att Lindh i sitt anbud for atagna forbindelsers full-
gorande och eventuella ersittnings- och vitesbelopps gildande icke medgivit
avlamnande av borgensforbindelse av tvenne personer borde dennes anbud,
ehuru det vore det ligsta »pa en hand», icke ifrigakomina. Det ndst ligsta
anbudet »pad en hand» hade i vederborlig ordning avgivits av Armerad Betong
och belopte a 438,000 kronor.

P4 foredragandens hemstillan beslot flygforvaltningen antaga det av Ar-
merad Betong avgivna anbudet 4 438,000 kronor for samtliga tre byggnader
sisom varande det for kronan férmanligaste.

1 en till militicombudsmansexpeditionen inkommen skrift anférde Lindh
klagomil Over att det av honom ingivha anbudet rorande ovan omformélda
byggmadsemtreprenad icke antagits och anforde darvid foljande:

Enligt ett den 20 mars 1941 daterat meddelande frin flygforvaltningen
hade anbudet icke antagits »eméir for kronan formanligare anbud inkommit»,
Sedan Lindh erfarit, att hans anbud med 14,000 kronor understigit det ligsta
av Ovriga avgivna anbud, hade han hos flygforvaltningen skriftligen an-
hillit 6m nidrmare upplysning angdende skiilen till att hans anbud icke am-
tagits. I skrivelse till Lindh den 4 april 1941 hade flygférvaltningen sisom svar
anfort: Uttrycket »for kronan formamligare» behovde nédvéindigtvis icke avse
rent ekonomiska forhallanden. Det kunde dven hinsyfta pd exempelvis leve-
ranstid eller — som i detta fall — sikerheten. Amibbetsverket hyste den vil-
grundade uppfattmimgen, att tvd eller flera borgensmin alltid utgjorde storre
sikerhet in en. Hindelser kunde nimligen intriffa — dodsfall, konkurs m,
m, — som i hogre grad skulle iventyra sikerheten, 6m endast en borgens-
man funnes mot tva eller flera. Vidare hade dmbetsverket ingen skyldighet
alt infordra forfattmimgsenlig sikerhet »imom fyra dagar efter anfordrams.
Sikerhet kunde infordras men vore intet oeftergivligt villkor. P4 grund av
vad sdlunda anforts hade Ambetsverket i detta fall icke ansett sig béra in-
fordra sakerhet. I en till anbudshandlingarna hérande »P. M. fér anbuds-
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givare» funnes uttryckligen angivet ordet »borgensmin», vilket innebure, att
borgen skulle stillas av tva eller flera personer. I friga om en for d@mbets-
verket okdind anbudsgivare vore det av sirskild vikt att sikerheten toges i
beaktande.

Lindh framholl i sin klagoskrift att av flygforvaltningens P. M. icke fram-
ginge att tvd borgensmin erfordrats samt att enligt samma P. M. sikerheten
skulle stdllas inom fyra dagar efter anfordran. Flygfforvaliningen borde i
varje fall enligt Lindhs uppfattning fore anbudsprovningen givit Lindh till-
fille att anskaffa ytterligare en borgensman, vilket ej skulle hava mott ndgon
svérighet for honom.

Flyglbrvaltningen anférde i infordrat yttrande till militicombudsmannen
foljande:

Av P. M, for anbudsgivare (till vilken P. M. limnats hinvisning i entrepre-
nadannonsen) framginge, att flygforvaltningen fist sirskild vikt vid siker-
hets stiillande. Formulidr for borgensforbindelse hade bifogats, vilket liksom
texten i promemorian otvetydligt utvisade att minst tvA borgensmiin fordra-
des. Det térholle sig med byggmadisemireprenader si att borgen vore regel,
och betydelsen av denna borgen vore bland annat, att borgensminnen vid
behov kunde och brukade intrida i entreprenadavtalet for dess fullgorande,
om entreprendren bruste at avtalet. Betrdffande erbjuden sidkerhet hade
myndighet fri provningsritt. Vid anbudsprovningen hade befunnits att kla-
ganden hade erbjudit lagsta priset sammanlagt 4 de tre utbjudna bygg-
naderna, I friga om sikerhet hade han nimnt en borgensman. Enligt upp-
handlingsférordningen § 28 mom. 2 skulle pA myndigheten bero, huruvida an-
bud finge ifragakomma vid den slutliga prévningen, i bl. a. det fall, att sdker-
het som avfordrats anbudsgivare icke befunnes nédjaktig. Flygforvaltningen,
som icke #gt nirmare kiinnedom om klaganden, ansige med hinsyn jam-
vél till entreprenadens karaktir erforderligt att fordra ytterligare sikerhet,
déirest denne skulle erhilla arbetet. D4 den erbjudna sikerheten siledes be-
funnits otillricklig, hade tvd alternativ erbjudit sig. Amtingen skulle LindBs
anbud f6rkastas eller ock skulle ytterligare sikerhet avfordras honom fore
prévningen. Innan flygfdrvaltningen tagit stiillning till frigan hade byggnads-
avdelningen forberedelsevis gjort en jimforelse mellan LindBs anbud och det
senare antagna anbudet frdn Armerad Betong. Prisskillnaden mellan dessa
anbud hade utgjort 14,000 kronor eller mindre in 3 procent av vardera entre-
prenadsumman, Denna differens kunde icke ensamt vara avgdrande. Bygg-
nadsavdelningen mdste bland annat fista avseende vid den fordrade korta
byggmnadstiden och den synnerliga angeligenheten av att imbetsverket kunde
vara betryggande forvissat om att entreprenéren hélle avtalade tider. Bygg-
naderna vore nimligen avsedda for en flottilj, som skulle nyuppsittas och
inrycka pd hosten samma 4r, och vore de di icke firdiga, uppstode mer-
kostnader vida Overstigande det angivna skillnadsbeloppet forutom oldgen-
heter av kanske én storre betydelse. Férdenskull hade entreprenérens for-
méga och resurser varit en omstindighet att allvarligt rikna med. Bolaget
hade varit for flygférvaltningen kiint. Det hade bland annat en synnerligen
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omfattande maskinuppsiittning och stor erfarenhet for arbeten av forevaran-
de slag. Vad betriffade klaganden vore hans resurser i dessa hénseenden
vida underlidgsna. Byggmadsavdelningen hade under hand vint sig till Sven-
ska Byggmdimdusirifrbundet men hade darvid icke erhallit sidana upp-
lysningar, som kunnat undanrdja avdelningens tvekan roérande det av kla-
ganden givna budet. Valet mellan dessa tva bud hade dirfor vid en saklig
och fornuftig avvigning av fordelar och risker ur synpunkten av statens
bista endast kunnat bliva ett. Med hinsyn till dessa Overviganden hade flyg-
férvaltningen icke funnit med sitt intresse forenligt alt avfordra klaganden
uppgift 4 ytterligare sikerhet och darmed soka avligsna den forevarande
bristen i hans anbud liksom ej heller att upptaga detta till provning, atgiarder
vartill flygférvaltningen icke vore genom foreskrifterna bunden, vilka ej
heller kunnat tjina nigot klagandens befogade intresse och varmed slut-
ligen en dyrbar tid kunnat ga till spillo. Flygforvaltningen 6nskade ytterligare
framhaélla foljande. De stora byggmadsforetagen for flygvapnet lockade manga
spekulanter. Sérskilt i nuvarande tider av arbetsbrist inom byggmadsfacket
sokte mdnga byggmiistare hiri en sysselsitining. Det dlage emellertid flyg-
forvaltningen att tillse att dessa for flygvapnets utékande och siledes for-
svarets stirkande si angeligna och bradskande arbeten icke bleve spekula-
tionsforemal. Det vore icke limpligt att sddant arbete utlimnades &t nigon
som under osikra forutsattningar vigade ett ldgt anbud utan det vore for
tryggande av statsintresset nédvindigt att forbehalla arbetena at solida och
erfarna entreprenorer. Flygforvaltningen ansige sig kunna fordra visshet om
att detta villkor vore fyllt. 1 sddant fall att denna visshet icke vore for handen
maste flygfiorvaltningen forbehilla sig att med skirpt uppmirksamhet gran-
ska erbjuden sikerhet, och den anbudsgivare, som icke ens i detta avseende
velat stilla sig till efterrittelse vad flygforvaltningen fordrat, méaste da finna
sig i att taga konsekvemserna hidrav. Forekomme diremot antagligt anbud
fran en for flygfforvaltningen kind, vederhiftig och erfaren entreprendr, vore
fragan 6m sikerhet av underordnad betydelse. Detta finge, i ena som andra
fallet, anses ligga i sakens natur.

Efter en redogorelse for vad sdlunda férekommit i drendet anfoérde militie-
ombudsmannen i skrivelse till flygforvaliningen den 6 juni 1941 foljande:

Den i flygforvaltningens sist atergivna yttrande anférda motiveringen till
att Lindhs anbud icke antagits innefattade vasentligen rent sakliga omsidin-
digheter. Demna motivering, mot vars innebérd militiecombudsmannen icke
funnit anledning till erinran, hade emellertid icke kommit till uttryck i flyg-
forvaltningens beslut den 20 mars 1941 och skrivelsen till Lindh den 4 april
1941, | nidmnda skrivelse hade i stillet angivits andra skil till att Lindhs
anbud icke antagits, vilka skil varit av uteslutande formell natur. Det syntes
ganska naturligt att Lindh stdtt ofdorstiende infor flygférvaliningens forkla-
ring. Det torde nimligen vara uppenbart att en myndighets beslut i fraga 6m
en entreprenad uppgéende lill hundratusentals kronor icke borde grundas en-
bart pa si formalistiska skil, som de i flygforvaltningens skrivelse till Lindh
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anforda. Visserligen hade vid utbjudande av anbuden foreskrivits att i an-
buden uppgift skulle imnas om namn & »borgensmén» och flygférvaltningen
torde icke hava varit pliktig fore anbudsprévningen infordra vederborlig
borgensforbindelse, men i 28 § 2 mom. upphandlingsférordningen stadgades
att myndigheten #gde avfordra anbudsgivare ‘erforderliga forklaringar och
upplysningar i den man sddant kunde ske utan isidosiittande av 6vriga an-
budsgivares berittigade intressen. I forevarande fall syntes flygforvaltningen
med tillimpning av detta stadgande hava bort giva Lindh tillfille inkomma
med uppgift 4 ytterligare en borgensman. Sedan sddan uppgift inkommit,
hade flygforvaltningen haft att i sitt beslut angiva de sakliga skilen till att
Lindhs anbud icke antagits. Med hénsyn till omstindigheterna uti ifriga-
varande fall och enir flygforvaltningen i sjilva verket icke grundat sitt av-
gorande pad formella skil syntes jimvil vid anbudets prévning i forefintligt
skick hava varit limpligast och riktigast att diven de sakliga skilen mot an-
budets goditagande angivits. Med framhiilande av anforda sympunkter lite
militicombudsmannen bero vid vad i Arendet forekommit.

27. Felaktig handliggning av rekvisitionsiirende.

Genom skrivelse den 20 september 1941 pikallade styrelsen for Frobergska
stiftelsen militiecombudsmannens atgird med anledning dirav, att viss stif-
telsen tillhorig egendom tagits i ansprik av vedexbdrande forsvarsomrides-
befalhavare enligt rekvisitionslagen. Med anledning av skrivelsen och det av
forsvarsomradesbefialhavaren avgivna yttrandet anforde militieommbudsman-
nen i skrivelse den 13 oktober 1941 till forsvarsomriadesbefilhavaren foljande:

Angédende ersittning for rekvirerad egendom innehdlle rekvisitionslagen
foljande bestammelser. Vad enligt rekvisition utgjorts skulle, dir ej annor-
lunda sirskilt stadgats, ersiittas av statsmedel (1 § 4 st.). Ersittning utginge
icke for nyttjande av obegagnade byggnader, skogs- och hagmarker samt
obrukade filt, ej heller for kvarter, stallrum och plats under tak for materiel
m. m. Paginge inkvartering under si ling tid, att kvartervirden dérigenom
adsamkades sirskilda kostmader eller avsevérda oligenheter, finge dock er-
séittning utgd med skiligt belopp (5 §). For fornddenhet, som toges i ansprik
med nyttjanderitt, skulle i andra fall limnas ersittning for den for upp-
lataren forlorade avkastningen eller nyttan (7 § 2.). Hade skada eller avse-
vird forsamring utan upplatarens forvillande uppkommit a4 fornédenhet,
som tagits i ansprik med nyttjanderitt, limnades full ersatining dirfor (9 §
2 st.). Ersittning, som icke skulle utgi efter taxa, bestimdes av den lokala
vérderingsnimnden, dock att diar nimnden funne skilig anledning antaga,
att ersdttningen borde skattas till hégre belopp dn 20,000 kronor, nimnden
ofordrojligen skulle hinskjuta frigan om ersittning till riksvirderingsnimn-
dens omedidlbara avgorande (13 § 2 st.).



155

Rekvisitionsforordningen upptoge rorande bestimmande av ersiittning
m. m. foljande stadganden. Kvitto 4 utgjorda fornédenheter och tjdnstbarhe-
ter skulle, med vissa undantag, utfirdas av mottagaren (19 § 1 st.). Fordra-
des ersittning i anledning av rekvisition, skulle rikning 4 den fordrade
ersitiningen jimte de Ovriga handlingar, sokanden dberopade till stéd for
sitt ersittningsansprak, avlamnas till den som skulle limna sékanden kvitto
4 vad han utgjort. Skulle ersattning icke utga efter taxa, dlage det mottaga-
ren att, sedan erforderlig besikining 4gt rum, lill linsstyrelsen jimte eget ut-
litande insanda rikmimngen eller utdrag av densamma i erforderliga delar och
Ovriga till arendet horande handlingar for att tillstillas den lokala vérde-
ringsnimnden for drendets avgorande (29 § 1 st. och 3 st. forsta punkten).
Toges egendom i ansprak med nyttjanderitt och hade ersittningen icke be-
stimts att utgd 4 vissa tider skulle pi framstillning av sakiigare viirderings-
nimnden préva, huruvida och i vilken omfatining forskott & ersittmingen
finge limnas (33 § 4 st.).

Enligt ett den 6 februari 1941 av ldnsstyrelsen i Kalmar 14n utfirdat rekvi-
sitionspdbud hade for forsvarsomridet fran Frobergska stiftelsen rekvirerats
foljande: Samtliga de i stiftelsens anstalt Nowrgird i Kalmar befintliga da
icke forhyrda eller av anstaltens egen personal i ansprik tagna lokaler jimte
erforderlig inredning (se rekvisitionslagen 2 §) dock icke de utrymmen, som
tagits i ansprak for eller vore avsedda for visst annat behov. Lokalerna med
inredning vore avsedda for en stab jimte diverse smirre truppkontingenter
och avsige kvarter, plats under tak for materiel, expeditioner, sjukhusloka-
ler, kok och matsalar m. m. Det rekvirerade skulle tillhandahillas forsvars-
omridesintendenten den 7 februari 1941 klockan 12. Férnodenheterna toges
i ansprak med nyttjanderitt tills vidare. I rekvisitionspidbudet meddelades
erinran, att vederborande for erhdllande av ersittning hade att till den, som
mottoge det rekvirerade eller hade uppsikt 6ver rekvisitionens fullgérande,
avlamna rikning 4 fordrat belopp och dirvid foga de handlingar, som ébe-
ropades till stod for ersitiningsanspriket.

1 skrivelse den 15 april 1941 till krigskassan nr 242 hade stiftelsen i an-
ledning av rekvisitionen anhéllit 6m ersitining med 1,250 kronor i minaden
for tiden fran och med den 15 februari 1941. Namnda skrivelse hade av for-
svarsomridesbefilhavaren besvarats genom brev den 18 april 1941, Av inne-
héllet sdvdl i detta brev som i forsvarsomridesbefiilhavarens yttrande till
militicombudsmannen hade militiecombudsmannen utlist, att forsvarsomra-
desbefilhavaren intoge den stindpunkten, att frigan om stiftelsens riitt till
skadestind enligt 9 § rekvisitionslagen dnnu icke kunde avgoras, samt att
jamlikt 5 § samma lag annan ersattning icke skulle utga till stiftelsen.

Det rddde icke nagot tvivel dirom, att stiftelsen dgt réitt att gemast efter
rekvisitionens fullgorande fi frigan 6m ersittning for egendomens nyttjande
provad i laga ordning. Demna préovning ankomme pa de enligt rekvisitions-
lagen inrittade provningsmimnderna. Rikning skulle ingivas till den som
moitagit det rekvirerade och denne skulle i sin tur 6verldmna den lill léns-
styrelsen. D4 forsvarsomradesbefilhavaren tagit befattning med stiftelsens
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skrivelse av den 15 april 1941 syntes det ha alegat honom att ombesdrja,
att den bleve 6verldmnad till linsstyrelsen. Den omstindigheten, att forsvars-
omridesbefidlhavaren ansett ersiittning icke bora utgd, hade icke berittigat
henem att underldta att i laga ordning behandla de framstillda kraven.
Férsvarsomradesbefilnavaren syntes ditifor snmarast bora befordra stiftelsens
skrivelse till lansstyrelsen, varvid han dgde avgiva utlitande &ver densamma
oeh nérmare utveckla sin stdndpunkt i ersittningsfragan,

28. Vissa frigor rérande tillimpningen av rekvisitionsférfatiningarna.

[ en den 1 augusti 1941 till militicombudsmannen inkommen skrift pikal-
lade arkitekten H, Malmborg militiecombudsmannens ingripande med anled-
Ring dérav att ett av honom arrenderat turisthotell under tiden den 19 april—
den 27 augusti 1940 av kronan tagits i ansprik for forliggning av en batal-
jonsstab, P4 grund hirav verkstilldes utredning.

I drendet &r upplyst att hotellet av bataljonsstaben tagits i besittning den
19 april 1940 enligt ett mellan Malmborg och bataljonschefen triffat muntligt
avial, vilket bland annat inneburit, att Malmborg skulle frivilligt uppléta
hetellet under villkor att rekvisition icke skulle 4ga rum. Nigot avtal em stoF-
leken av den erséitthing som skulle utga traffades emellertid icke. Vid de un-
derhandlingar om erséttningen som sedan togos upp med Malmborg erbjdds
denne frdn de militdra befattningshavarnas sida gottgorelse med belopp som
berdknats med ledning av taxor som upprittats av Sverordnad militir myn-
dighet. Sedan det visat sig att enighet icke kunde uppnas rérande erséittning-
ens storlek fattades beslut om rekvisition av huvuddelen av hotellet fér sta-
bens riilkning frdn och med den 19 april 1940. Rekvisitionen stdlldes tili
landsfiskalen 1 distriktet; den slutliga rekvisitionsskrivelsen utfiirdades den
24 maj 1940. Undethandlingarna mellan Mialmborg och vederbdrande mili-
tira myndigheter fortsaties emellertid. Frin militart hall har uppgivits att
dessa underhandlingar lett till slutlig uppgéorelse. Ersittningsfragan var doek,
efter vad som framgér, da redan hiinskjuten till den lokala varderingsndmn-
den i linet.

I skrivelse till lokala ndémnden den 26 februari 1941 fordrade Malmborg er-
séttning i anledning av inkvarteringen med tillhopa 12,679 kronor, varifrn
dock skulle avgéd av Malmborg frin regementets krigskassa uppburet belopp
av 4,565 kronor. Mialmborg anforde i skrivelsen bland annat:

Déd Malmborg frivilligt upplitit utrymmena hade befilhavaren lagligen
ieke &gt tillgripa rekvisitionstorfarandet. Den Malmborg tillkommande er-
shttningen skulle fljaktligen icke utgd enligt rekvisitionslagens bestimmelser
utan faststiillas med tillimpning av allmiinna rittsregler. Malmborg vore allt-
sd, d4 ndgot hyresbelopp icke avtalats, berittigad till den ersiittning han be-
gért direst denna icke vore oskilig.
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Infor den lokala nimnden formilde Malmborg att han, ehuru rekvisitio-
nen vore lagstridig och icke behérigen delgiven honom samt befalhavaren
genom rekvisitionspibudet brutit det med Malmborg triffade avtalet 6m fii-
villig uppléatelse, icke ville bestrida att ersittningsfragan behandlades och av-
gjordes av lokala nimnden.

Genom beslut den 5 mars 1941, § 24, faststillde lokala nimnden pa grund-
val av en av Malmborg upprittad, den 27 februari 1941 dagtecknad rikning
den honom tillkommande ersattningen till 7,417 kronor, fran vilket belopp
dock skulle avriknas de 4,565 kronor som Malmborg redan i forskott upp-
burit. Deita beslut 6verklagades av sdvil kronans ombud som Malmborg.

I beslut den 19 april 1941 forklarade riksvirderingsnimnden, att den ej
funne skl att i anledning av de a kronans vignar anférda besviren gora iand-
ring i lokala nimndens beslut, varjimte den vidkommande Malmborgs be-
svir yttrade:

Riksviirderingsnimnden funne frigan, huruvida Mialmborg pa grund av de
utav honom Aberopade omstindigheterna kunde vara berittigad till erséitt-
ning efter andra grunder in de i rekvisitionslagen angivna, icke vara av be-
skaffenhet att kunna i forevarande ordning upptagas till bedomande, men
endr med avseende 4 vad kronans ombud vid riksvirderingsnimnden anfort
och vad i Ovrigt i drendet forekommit Malmborg for det intring han genom
inkvarteringen lidit i sin rérelse och for honom dérigenom i 6vrigt 4samkade
kostnader och olagenheter enligt rekvisitionslagens bestimmelser skéligen
kunde anses beriittigad till ersiitining med det av kronans ombud vid riksviir-
deringsnimnden angivna beloppet, prévade riksvirderingsnimnden réttvist
i s4 matto andra lokala nimndens beslut att den ersiittning som, utdver av
Malmborg redan uppburna 4,565 kronor, skulle utgd i anledning av rekvisi-
tionen, bestimdes till 3,830 kronor.

Malmborg, som i nyssnimnda drende infor lokala nimnden forbehallit sig
ritt att i sarskilt drende framstilla ansprik pa skadestind for obehag och
lidanden, som tillfogats honom genom inkvarteringen m. m., yrkade i en
skrift som till lokala nimnden ingavs efter det forenidmnda beslut meddelats
att, utéver den ersattning han i nyssmimnda drende begiirt for sjilva forligg-
ningen, bliva tillerkind ett skadestind 4 10,160 kronor. Sdsom grund for sin
skadestindstalan dberopade Malmborg infér den lokala nimnden sammmman-
fattnimgsvis dels de ekonomiska forluster han lidit genom dréjsméal med och
felaktiga anvisningar for utfiende av ersittning for rekvirerade utrymmen
och férnédenheter, vilka forluster tvingat honom att nedligga hotellrérelsen
och bragt honom i ekonomisk misir, dels ock de obehag och lidanden, som
inom hotellet forlagd militir genom otillborligt beteende &samkat honom,
saint det intrang i rérelsen detta beteende fororsakat,

Genom beslut den 5 mars 1941, § 25, bif6ll lokala nimnden Malmborgs
framstéllning och tillerkiinde honom ersittning i de av honom anftrda avse-
endena med 10,160 kronor. Detta beslut 6verklagades av kronans ombud.

I beslut den 19 april 1941 ytirade riksvirderingsndmnden:

Riksvirderingsnimnden, som forut samma dag meddelat utslag pa besvér
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over lokala nimndens den 5 mars 1941 under § 24 meddelade beslut och
dédrvid bestimt den Mmlmborg i det drendet tillkommande ersittningen till
8,395 kronor, hade tagit forevarande drende under Overvigande; och enir
fragan, huruvida Malmborg pa grund av underlitenhet frin vederborande
militira myndighets sida att behorigen gilda honom tillkommande ersitt-
ningsbelopp kunde vara berittigad till skadestidnd eller huruvida Malmborg
till foljd av de av honom i dvrigt 4beropade omstindigheterna kunde iga ritt
till ersédttning efter andra bestimmelser dn de i rekvisitionslagen givna, icke
vore av beskaffenhet att kunna upptagas till bedomande av de enligt nimnda
lag tillsatta virderingsnimnderna, alltsd och di i rekvisitionslagen stod sak-
nades for Mzlmborgs anspriak pa rinta samt pa ersittning for kostnader for
instédllelser infor vdrderingsnamnderna och for utgifter i 6vrigt for bevakan-
de av hans ritt i anledning av rekvisitionen, samt genom vad i arendet fore-
kommit icke kunde anses styrkt, att under inkvarteringen forekommit sé-
dana forhillanden att Malmborg pi grund dirav enligt rekvisitionslagen kun-
de anses berdittigad till ytterligare ersittning utover den, som tillerkints ho-
nom genom ovannimnda, forut samma dag av riksvirderingsnimnden med-
delade utslag, funne riksvirderimgsnimnden, med Andring av lokala nimn-
dens beslut, Mialmborgs i detta drende forda talan icke kunna till nagon del
bifallas.

Efter ansékan av Malmborg har Kungl. Maj:t gemom brev den 10 oktober
1941 medgivit, att for den forlust, som tillskyndats Malmborg till foljd av
ett utfardat forbud for andra dn a orten fast bosatta att vistas inom ifraga-
varande socken, finge, i vad avsage tiden efter den 27 augusti 1940, till Malm-
borg utbetalas ersittning med ett belopp av 1,500 kronor.

I sin skrift till militicombudsmannen anforde Mialmborg bland annat att
vederborande icke haft riatt att — mot traffat avtal och for att vinna en for
kronan billigare ordning — tillgripa rekvisitionsfGrfarande, samt framh&ll
att rekvisitionen icke skett i laga ordning. Malmborg vidholl tillika de an-
mirkningar han i ovrigt framfort infor lokala nimnden.

I skrivelser till regementschefen och Malmborg den 12 december 1941 an-
forde tjanstforrittande militiecombudsmannen, efter en sammanfatining av
vad i drendet sdlunda forekommit, foljande:

Av utredningen i idrendet finge anses framga att rekvisition av hotellet
kommit till stind genom den skrivelse som stillts till landsfiskalen. Det till-
limpade forfaringssittet vore i full 6verensstimmelse med foreskrifterna i
4 § rekvisitionslagen och 6 § rekvisitionsforordningen. Enligt det forsinimn-
da lagrummet skulle rekvisition stillas till Kemungens befallningshavande,
landsfiskal, magistrat eller kommunal myndighet eller ock, dar si funnes
limpligt, omedielbart till den som hade att fullgora rekvisitionen. I det sist-
nimnda lagrummet stadgades att rekvisition, 6m den berdrde allenast en-
skild, borde stallas till ldnsstyrelsen eller vederborande landsfiskal eller ma-
gistrat. Jamlikt 11 § rekvisitionsforordningen skulle landsfiskal, till vilken
rekvisition stillts, direst rekvisitionen berorde allenast enskild, ofordrdjligen



159

till denne utfirda skriftligt rekvisitionspibud. Gemtemot Malmborgs pasté-
ende att nagot sddant pibud icke delgivits honom, hade vederbdrande rege-
mentsintendent invént att Malmborg timligen omedelbart efter rekvisitionens
utfirdande muntligen underrittats dirom. Ehuru brist i den formella be-
handlingen av rekvisitionen syntes ha forekommit, vore densamma enligt
tjénstforrattande militieombudsmannens uppfattning att anse som giltig.

Vad anginge Malmborgs invindning, att den frivilliga upplatelsen utgjort
hinder mot rekvisition, vore det att mirka, att det bataljonschefen limnade
medgivandet att disponera Gver hotellet finge anses vara givet under forut-
sittning att enighet skulle kunna nis om skilig ersittning. Sedan under-
handlingarna hirom strandat hade kronan icke lingre kunnat dberopa med-
givandet sdsom rittsgrund for ianspraktagandet utan nédgats tillgripa rekvi-
sitiomsfiGrffarandet for att skapa en riittslig grund for det fortsatta forfogan-
det over hotellet. Vil syntes handlingarna visa, att den ersittning som bju-
dits Mialmborg varit for 14g, men det finge dock anses klarlagt, att svérighe-
terna att komma .till en uppgorelse i ersattningsfragan icke vore att hinféra
till de militdra myndigheterna allena. I detta avsende finge erinras, att
Malmborg dven infor lokala nimnden framstillt ansprik pa erséattningar i
anledning av rekvisitionen, vilka visentligen overstigit vad som slutligen till-
erkints honom.

Med anledning av Malmborgs anmirkningar betriffande militéra befatt-
ningshavares behandling av ersidttningsfrigan borde det framhaéllas att, se-
dan rekvisition skett, den myndighet som for kronans rikning mottagit det
rekvirerade Agde faststilla ersattningens belopp endast i det fall att ersiit-
ningen skulle utgi efter taxa. I fraga om forlaggningen i turisthotellet hade
tillimplig taxa icke funnits. Vid sidant forhallande hade ersittningen skolat
bestimmas av de enligt rekvisitionslagen tillsatta virderingsnimnderna. Ut-
tryckliga bestimmelser hirom vore upptagna i 13 § rekvisitionslagen. For
utfdende av ersdttning hade Malmborg haft alt enligt 29 § rekvisitionsforord-
ningen insdnda rikning till vederborande militira befilhavare, vilken dér-
pa skolat tillstilla lansstyrelsen rakmingen.

Vad slutligen anginge tiden mellan den 19 april 1940 och dagen for rekvi-
sitionen syntes det, med hinsyn till det di riadande liget, vara fullt riktigt
att truppforbandschefen i forsta hand #gnat sig 4t de rent militira uppgif-
terna samt, sedan Malmborg frivilligt upplitit hotellet, 14tit ersittningsfrigan
lills vidare anstd. Ingen erinran syntes bora goras mot att ersittningen —
i anledning av den rikning varmed Malmborg inkommit till lokala nimnden
— #Aven for angivna tid bestimts av vdrderingsnimnderna.

Med beaktande av vad s@ilunda anforts hade tjanstforrittande militieom-
budsmannen funnit vad i drendet forekommit icke béra foéranleda nagon vi-
dare atgard.
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29, Vissa fragor rérande tillimpningen av rekvisitionsforfattmimgarna.

I egemskap av dgare till Troentorps gird invid Skovde pakallade froken
Emmy Hoppenrath i en den 16 oktober 1941 till militieombudsmannen in-
kommen skrift militicommbudsmannens ingripande med anledning dirav att
gidrden under tiden den 15 april—den 20 juni 1940 av kronan tagits i an-
spriak for forliggning av viss milifir personal. P4 grund hirav verkstilldes
utredning.

I drendet upplystes att rekvisition av girden, som av truppférbandet tagits
i besittning redan den 11 april 1940, kommit till stind forst den 19 maj
samma ar. Sedan Emmy Hoppenrath inkommit med rikning pa skador och
intring samt ersdtiningsfragan i vederbérlig ordning hanskjutits till lokala
virderingsndmnden i Skaraborgs lin holl nimnden sammantriden den 20
september, den 25 oktober samt den 4 och den 22 november 1940. Emmy
Hoppenrath var nirvarande vid sammantride med nimnden och framstéllde
dirvid ej anmirkning mot namndens behorighet. Gemom beslut den 22 no-
vember 1940 faststillde nimnden den Emmy Hoppemrath i anledning av
forldggningen tillkommande goitgorelsen betriffande hela den nyss angivna
forliggningstiden. Beslutet vann laga kraft. Emmy Hoppenrath anforde i
sin skrift till militiecombudsmannen klagomal diréver, att giarden av trupp-
forbandet tagits i besittning utan att avtal med henne dessforinnan triffats
och utan att rekvisition skett. Vidare gjorde hon gillande att emir besitt-
ningstagandet skett lagstridigt, det beslut lokala virderingsndmnden fattat i
ersattningsfragan skulle sakna rittslig verkan.

I skrivelser till forbandschefen och Emmy Hoppenrath den 12 december
1941 anforde tjanstforriattande militieombudsmannen, efter en sammmamfzatt-
ning av vad i drendet forekommit, foljande:

Av handlingarna i drendet syntes framgs, att nigon uttrycklig dverens-
kommelse om upplatelse icke foregfitt kronans forfogande 6ver girden. Emmy
Hoppemrath hade emellertid, sidvitt utredningen visade, icke vid besittnings-
tagandet bestimt motsatt sig att géirden toges i ansprik. Vedierborande depé-
chef hade forklarat att direst si skett rekvisition givetvis omedelbart vidta-
gits. Det vore ocksi utrett att forliggningen strax fore gardens iansprakta-
gande blivit undersokt vid sarskild rekognoscering och att fragan 6m gér-
dens anvindande for mobiliseringsindamal dirvid infor Emmy Hoppenrath
forts pa tal. Vedknbdrande militire chef syntes alltsd ha haft anledning an-
taga, att enighet skulle kunna uppnis om frivillig upplatelse. Med hinsyn
till det i april 1940 ridande allmanna laget och de sirskilda omsténdighe-
terna i forevarande fall syntes anmirkning icke bora framstillas mot att
truppforbandet tagit garden i besittning utan att rekvisition gt rum och utan
att fragan om frivillig upplatelse blivit klarlagd.

Enligt depachefens uppgift hade rekvisition tillgripits sedan erfarenhet
vunnits angéende Emmy Hoppenrathd uppskattning av tillhandahallna prés-



161

tationer. D4 de av Emmy Hoppemrath slutligen framstillda kraven, sisom
lokala virderingsnimnden jamvéil uttalat, icke stitt i rimlig proportion till
den henne tillskyndade skadan, torde rekvisition i detta fall ha varit en fullt
befogad atgérd.

Vad slutligen anginge erséttning betriffande tiden mellan den 15 april och
den 19 maj 1940 syntes ingen erinran bora goras mot att ersittningen i an-
ledning av den rikning varmed Emmy Hoppemrath inkommit bestimts av
lokala virderingsnimnden.

Med beaktande av vad sdlunda anforts hade tjinstférrittande militieom-
budsmannen funnit vad i drendet forekommit icke béra foranleda nigon vi-
dare atgird.

30, Wirnpliktiig, som idke wariit i djjiindgining edh Sidljdkiligen idke wamit
krigsman, har av filtkrigsriitt felaktigt domts till ansvar enligt 130 § straff-
lagen for krigsmakten, vilket lagrum endast giiller krigsman. Tillika friga
huruvida befiilhavare (kapten), som ingivit tjinsterapport angiende den
bestraffade giirningen samt verkstiillt viss ytterligare utredning angiende

denna, kunnat forordnas till ledamot av filtkrigsriitten i mailet mot den
viirnpliktige.

Den 14 augusti 1940 anmélde kaptenen Filip Higg till chefen for Goiflands
artillerikars dep4, att viirnpliktige nr 17 75/37 Harald Ruthstrém, som tjiinst-
gjort i svenska frivilligkdren till och med den 30 april 1940, den 29 maj 1940
av befilhavaren for rullféringsomridet nr 16 inkallats med instillelse snarast
men ej instillt sig i behorig tid till fortsatt tjinstgoring vid artillerikaren.
Med anledning héirav forordnade depichefen att forhor skulle héllas av bat-
terichefen. Sédant forhor hélls direfter den 19 augusti 1940. Déarvid hérdes
Higg i antecknad egemskap av angivare och forklarade, att han ej hade na-
got att tilligga utéver de i hans anmilan limnade uppgifterna.

Vid forhoéret hordes jamvil Ruthstrém som dirvid berittade:

Han hade anléant till Visby den 7 april 1940 och hade foljande dag begivit
sig till frivilligbyrdn i Visby for att dirstiides gora anmiilan om sin Ater-
komst. P4 byrdn hade han frigat, huruvida han skulle gora anméilan hos
rullféringsbefilhavaren ém sin dterkomst, men av ombudet pa byrin erhil-
lit den upplysningen, att denna sak skulle ombesdrjas av byran. A byrin
hade han limnat sin adress (Smégrinda, Klinte), varefter han avrest till den
angivna adressen. Han hade vistats under nimnda adress ungefir en vecka,
varefter han erhallit arbete vid byggmadisfivman Bror Eriksson och darunder
vistats pi olika platser pd Goilands ostkust. Ombkring den 25 juli hade han
av en verkmiistare i byggmadsfirman vid namn Persson erhillit meddelande,
att inkallelseorder legat i Klimtehamn, varpd han omedelbart begivit sig till
Klintehamn och & poststationen efiterhért, huruvida nigon inkallelseorder

11—418761. Militieombudsmunnens ambelsberdticlse.
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kommit till honom. Néigon dylik hade ej anléint. Han hade di uppehdllit sig
i Klinte under avvaktan pa inkallelseorder. Den 10 augusti hade han av en
kamrat erhillit meddelande att han varit eftertelefonerad fran artillerikaren.
Den 12 augusti hade han cyklat till Visby och instillt sig vid kdren omkring
klockan 13. Han hade ej erhallit ndgon skriftlig order.

Genom beslut den 28 augusti forordnade chefen for artillerikaren, att malet
skulle hanskjutas till krigsriitt. Malet handlades vid faltkrigsrétten vid Got-
lands artillerikdr den 2 september 1940. Till utredning i mdlet dberopades
bland annat en av Hagg upprittad, den 24 augusti daterad promemoria,
vilken bland annat innehéller:

Genom anhoériga i Klimtehamn hade i slutet av juli upplysningar vunnits
att Ruthstrém arbetade i Ljugarn hos byggmadsfirman Bror Eriksson som
diir utforde vissa arbeten. Redovismingsavdelningen hade da satt sig i forbin-
delse med firmans forestindare i Ljugarn verkmistaren Persson, som be-
kriftat den av Ruthstréms anhoriga limnade uppgiften. Sedan det konstate-
rats, att Ruthstroms arbetsplats 14ge ett avseviirt stycke frin kontoret, hade
Persson ombetts att till Ruthstrém framfora en muntlig order frdn redovis-
ningsavdelningen att omedellbart instilla sig till tjinstgéring vid artilleri-
kidren. D3 emellertid Ruthstrém icke instillde sig inom rimlig tid dérefter,
hade kontoret Anyo uppringts den 6 augusti, varvid upplysts, att Ruthstrdm
fortfarande arbetade hos firman. Med anledning hiirav hade Ruthstrém till-
stillts en skriftlig order under adress Ljugarn om instiillelse. Ndgon anledning
att séinda ordern till Klimtehamn hade sdlunda ej forelegat. Denna order hade
dock aldrig kommit Ruthstrom tillhanda, enidr han, vilket senare framgétt av
ett samtal med en tjinsteman pa kontoret, slutat sin anstillning vid firman
redan den 5 augusti. Ruthstrém hade i samband dirmed meddelat firmans
verkmistare, att han erhallit anstillning vid Tekniska byggnadsbyrdn i Visby,
dit hans order returnerats. Av utredningen torde sdlunda framga: att Ruth-
strom erhdllit den forsta muntliga ordern fore den 5 augusti, att han med
anledning av denna order instillt sig forst den 12 augusti, att han oavsett det
pastddda meddelandet fran frivilligbyrdn bort instilla sig till tjdnstgéring
omedelbart efter sin hemkomst frin Finland, samt att han silunda gjort sig
skyldig till olovligt undanhéillande.

Vid ritten bekriiftade Ruthstrom de uppgifter han limnat vid forhéret den
19 augusti samt tillide bland annat:

Han hade efter sarskild ansékan erhallit tillstind, trots ait han var inkallad
i tjinst vid artillerikdren, att begiva sig till Finland, dir han skulle taga
anstillning i svenska frivilligkdren. Han hade vistats i Finland fran den 17
mars till den 6 april 1940. Frivilligbyrin i Visby hade ordnat med alla forma-
liteter vid Ruthstréms avresa till Finland, och da enligt hans uppfatining
byréns uppgift vore att pi allt satt hjilpa de frivilliga och tillvarataga deras
intressen, hade han utan vidare tagit for god forestdndarens for byrdn upp-
gift, att denne skulle gora vederbérlig anmilan till rullféringsexpeditionen
6m Ruthstroms Aterkomst till Sverige samt att Ruthstrém dérefter endast
hade att invanta inkallelseorder. Ruthstrém hade & frivillighyrdn limnat sin
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adress till sitt fosterhem vid Snégrinda i Klinte. Under denna adress hade hail
endast vistats en vecka, di han darefter fatt arbete hos byggmadisfirman vid
dennas arbeten vid Ljugarn. Hade inkallelseorder kommit till fosterhemrmest;
skulle han dock gemast ha fitt underriittelse dirom. Omkring den 25 juli
hade Ruthstrém av sin arbetschef verkmastaren Persson fatt meddelande 6m
att det kommit ett telefonmeddelande fran artillerikdren att skriftlig inkal-
lelseorder lige och viantade pa Ruthstrém i Klintehamn. Ruthstrém hade da
slutat sitt arbete vid byggmadsfirman och paftljande dag begivit sig till
Klimtehamn och pi poststationen efterhort, om det funnes ndgon forséindelse
till honom. D4 sa ej varit fallet, hade han antagit, att skriftlig order skulle
komma inom de nirmaste dagarna och stannat kvar i Klimtehamn for att
avvakta sddan. Med anledning av de uppgifter han fitt 4 frivillighyrdn hade
han varit forvissad om att han skulle fi skriftlig inkallelseorder. Han hade
visserligen for sig att Persson sagt, att skriftlig order lige och viintade i Klinte-
hamn, men det kunde vara mojligt att han misstagit sig #irutinnan. Sa for-
vissad som han varit att skriftlig order skulle komma och di den adress han
uppgivit varit Klimtehamn, hade han begivit sig dit. Han insige nu att han
bort sitta sig i forbindelse med rullféringsbefidlhavaren eller artillerikdren
och efterhéra, huru det kunde forhélla sig med Perssons uppgift om inkal-
lelsen.

Aklagaren anforde vid ritten bland annat:

Atskilliga varnpliktiga, som meddelats tillstind att begiva sig till Finland,
hade erhallit skriftliga underrittelser hirom enligt sarskilda formulir, vari
funnits intagen erimran om att den varnpliktige efter aterkomsten till Sverige
genast skulle gora vederborlig adressanméilan. Nagot skriftligt besked hade
emellertid ej tillstillts Ruthstrom. Aklagaren hade varit i forbindelse med
forestandaren for frivilligbyran i Visby, vilken pa grundval av byrins diarier
meddelat, att byridn den 6 april 1940 erhillit underriiftelse om att Ruthstrém
dterkommit till Sverige, samt att denne den 8 i samma manad instillt sig &
byrén och limnat sin adress, varom byrin avlitit skriftlig anmélan till be-
filhavaren for Visby rullféringsomrade. Enligt byraforestdndarens uppfatt-
ning hade Ruwthstrém ingen anledning att direkt till rullféringsbeffilhava-
ren ingiva ndgon anmilan om sin dterkomst, utan skulle byrdn ombesdrja
detta, och den varnpliktige hade endast att inforvénta inkallelseorder. Byra-
forestdndaren erinrade sig ej fallet men holle for troligt, att han limnat
Ruthstrém uppgifter i enlighet med denna sin uppfattning. Aklagaren ansige
att Ruthstrdm haft skillig anledning att forlita sig pa de uppgifter han erhallit
4 frivillighyran. Emellertid hade Ruthstrém omkring den 25 juli 1940 genom
Persson erhdllit underrittelse 6m att han vore inkallad till tjinstgéring vid
artillerikdren. Ndgon uppgift 6m att skriftlig inkallelseorder lige och vén-
tade i Klimtehamn kunde Persson ej ha limnat, utan maste detta hero pé
ndgon missuppfattning frin Ruthstrém. I allt fall hade det alegat Ruthstrém,
dé han fann att nagon skriftlig inkallelseorder ej forefunnits i Klimtehamn,
att gora sig underriattad 6m forhillandet genom hénvindelse till rullférings-
befiilhavaren eller artillerikaren. Aklagaren yrkade déirfor ansvar 4 Ruth-
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strém jaimlikt 52 och 53 §§ strafflagen for krigsmakten sdsom for rymning
samt, for den hindelse ansvarsyrkandena efter dessa lagrum ej kunde bifal-
las, jimlikt 130 § samma lag for oforstand.

I utslag den 2 september 1940 yttrade faltkrigsritten:

Endr Ruthstréom efter det han omkring den 25 juli 1940 genom sin arbets-
chef fatt till sig framférd muntlig order att instiilla sig vid artillerikaren un-
derlitit att kontrollera riktigheten av uppgiften, utan i stillet sokt efterforska
den skriftliga order, som enligt hans féormenande skulle ha tillsints honom,
varigenom han forst den 12 augusti 1940 kommit att instilla sig vid kéren,
men Ruthstréms forfarande hiarutinnan icke kunde anses svérare én enligt
130 § strafflagen for krigsmakten, provade krigsritten rittvist doma Ruith-
strém jidmlikt nyssmimnda lagrum for ofGrstind att underga disciplimsiraff
av vaktarrest i fyra dagar.

Vid maélets handliggning och avgorande deltogo sisom ledamoter i falt-
krigsritten majoren L. Rosengren, ordférande, kaptenen Filip Higg, styck-
junkaren C. L. Hultberg samt vice auditéren G. Kjallman.

Vid inspektion av artillerikaren den 16 juni 1941 anmiérkte militieombuds-
mannen, att eftersom Ruthstrém vid det med atalet avsedda tillfdllet icke
varit i tjinstgoring han icke torde ha varit krigsman och silunda icke heller
kunnat domas till ansvar jaimlikt 130 § strafflagen for krigsmakten. I in-
fordrat yttrande, daterat den 23 juli 1941, anforde krigsrittens ledamoter:

Ruthstrom hade varit inkallad i militirtjanst, men hade hemférlovats for
att kunna begiva sig till Finland. Vid krigsriittens sammantride hade forbi-
setts det faktum, att hir pi grund av de sirskilda forhillandena i saken £o-
relegat hemforlovning och icke sisom eljest hempermittering. En bidragande
orsak kunde ha varit att i malet nimnts att finlandsfrivilliga i allménhet er-
hallit skriftliga meddelanden om att de vid aterkomsten till Sverige omedel-
bart skulle ingiva vederborlig adressanmilan. D4 Ruthstrém sisom hemfoér-
lovad icke varit krigsman hade fel i maélet forelupit satillvida, att ansvar
4domts efter 130 § strafflagen for- krigsmakten. DA det vore sannolikt att
krigsritten, i den min det observerats att Ruthstrom icke varit krigsman,
torde ha bifallit dklagarens i mailet framstillda huvudyrkande och Adémt
Ruthstrom ansvar for olovligt undanhéllande, och denne darfoér icke torde
ha lidit nigon skada i saken, anli6lles att det matte fa bero vid vad i saken
forekommit.

Sedan militicombudsmannen anmirkt, att faltkrigsritten i avsaknad av
nirmare utredning om innehallet i det besked Ruthstroms arbetsledare givit
Ruthstrém rorande inkallelsen icke torde ha kunnat doma Ruthstrém till an-
svar for rymning eller olovligt undanhéllande, anférde krigsrittens ledamé-
ter i nytt yttrande den 27 augusti 1941:

Krigsrittens ledaméter hade av handlingarna i saken och vad som fore-
kommit under malets handliggning fatt den uppfattmingen, att Ruthstrém
forfarit felaktigt och att han dven sedermera insett det. Det torde mojligen
ha varit den svaga bevisningen for aklagarens huvudyrkande som for-
anlett ritten att i stiillet for yrkat ansvar efter 52 § strafflagen for krigs-
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makien 4d6ma ansvar efter 130 § samma lag, darvid det forbisetts att Ruth-
strém 1 olikhet med varnpliktiga i allminhet varit hemforlovad och forty
icke krigsman vid tiden for patalade sakens begiende. DA Ruthstrém icke
hade nagot yrkande i saken hemstilldes, att drendet icke matte fdranleda
1ill vidare &tgird.

Vid sistndmnda yttrande fanns fogad en av Harald Ruthstrém den 26 au-
gusti 1941 underskriven, si lydande forklarimg:

yHidrmed erkinnes att sedan jag av filtkrigsritten vid Geiflands artilleri-
kér den 2 september 1940 under nr 10 for oforstind blivit 4d6md disciplin-
straff av vaktarrest i fyra dagar, vilket emir jag vid tillfillet icke varit krigs-

man ansetts oriktigt, forklarar jag hirmed, att jag blivit till fullo gottgjord
for det lidande jag i saken dsamkats.»

I skrivelse den 17 december 1941 till chefen for artillerikdren anférde mi-
litiecombudsmannen:

Det forhéllande som i férsta hand borde uppmirksammas i forevarande
irende vore att kaptenen Higg deltagit i malets handlaggning och avgérande,
ehuru det réttsliga forfarandet mot Ruthstrém inletts genom en av Higg
gjord anmélan. I 202 § strafflagen for krigsmakten stadgades, att den som
ville angiva nigon for forseelse hade att gora anmilan hos den till bestraff-
ningsréttens utévning behdrige befilhavaren. P4 motsvarande sitt foreskre-
ves i 50 § lagen om krigsdomstolar och rittegangen dirstides att den som
ville tilltala nigon fér brott, som hérde till krigsdomstols behandling och
ieke vore av beskaffenhet att talan didri borde anhingiggdoras i den for
disciplinmél stadgade ordning, skulle gora anmilan hos den befilhavare som
#gde foranstalta om krigsriitts sammankallande for malets behandling, D4
den anméilan som ledde till forfarandet mot Ruthstrom av Higg ingivits ill
fullgbrande av honom dliggande tjinsteplikt i egemskap av Ruthstréms for-
man eller 6verordnade, vore den icke att hiinfora till sidan angivelse, varom
de nyssndmnda bdda lagrummen talade. Det syntes ej heller kunna goras
gallande alt annan omstindighet som enligt 13 kap. 1 § rittegdngsbalken
grundade domarejiv forelegat betriffande Higg. Det forhéllandet att Higg
blivit hérd vid det forhor som tidigare i frendet hallits av militdr befil-
havare vore ju icke att jimstilla med den jivsgrund som lége diri, att doma-
ren forut vitktnat i malet. Ehuru Higg kunde siigas ha varit sdrskilt intres-
serad av madlets utglng, torde det icke med riitta kunna pdstds att han dgt
del i saken eller kunnat viinta synnerlig nytta eller skada déirav.

Emellertid hade det kunnat forutses att Higgs hérande infSr ritten kun-
nat bliva pékallat eller att i mdalet skulle dberopas skriftligt yttrande av
Higg. Amgdende parts ritt att fi domare hord i malet stadgades i 17 kap.
12 § riilleghngsbalken, att den som nédgades dberopa domaren som vittne
ieke skulle véigras ritt att f4 honom hérd, och skulle domaren dé halla sig
frén saken. I malet mot Ruthstrém syntes fraga icke lia uppkommit ém Higgs
horande sdsom vittne, men hade dberopats en av Higg upprittad promemo-
ria varl ldmnades atskilliga uppgifter i saken samt gjordes det péstiendet,
att Ruthstr8m gjort sig skyldig till olovligt undanhallande. Det torde ej vil
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dverensstimma med den uppfattmimg, som lge till grund for sisthimnda
lagrum, att Higg suttit sisom ledamot i ritten och en av honom upprittad
handling samtidigt Aberopats sidsom bevisning i saken. Att dylika situatio-
ner uppstode torde vara fignat att rubba fortroendet for domstolens verksam:-
het; sdlunda hade Higg i det forevarande fallet funnit sig sdsom domare
bdra underkdnna riktigheten av det pastiende som han i promemeorian gjort
rérande Ruthstroms brottslighet. Med hinsyn till vad sdlunda anfbrts hade
det varit mindre ldmpligt att forordna Higg sdsom ledamot i féltkrigsritien.

1 #rendet hade vidare uppstatt fraiga om riktigheten av det meddelade ut-
slaget. Viirnpliktiga vore i egenskap av krigsmin underkastade straff enligt
strafflagen for krigsmakten di de fullgjorde dem 4liggande tjinstgdrings-
skyldighet vid krigsmakten, Vid det tillfille som avsetts med &talet meot
Ruthstrdm hade denne icke varit i tjinstgéring vid krigsmakten och hade
darfor icke kunnat fillas till ansvar enligt 130 § nimnda lag. Jimlikt 61 §
i denna lag skulle emellertid vissa bestimmelser, diiribland 52 och 53 §§
angdende rymning och olovligt undanhillande, i tillimpliga delar gélla be-
triffande virnpliktiga inda att de icke vore att hinfora till krigsmin. Akla-
garen hade i mélet yrkat ansvar 4 Ruthstrém enligt sistnimnda béda lagrum:
D4 Ruthstrom efter tidigare militirtjéinstgoring hemférlovats, hade det for
tillimpningen av sistnamnda lagrum forutsatts, att Ruthsrdm dnye blivit i
vederbérlig ordning inkallad till tjéinstgéring. I &rendet hade uppgivits att
Ruthstrdm haft att instilla sig pa grund av en den 25 maj 1940 utgiven ox-=
der. Mot Ruthstrdms bestridande kunde det icke anses ha blivit visat att
denna erder delgivits Ruthstrdm, Vid sidant forhillande hade Ruthstrém ej
heller kunnat démas for olovligt undanhallande eller rymning.

Krigsriittens ledamoter hade medgivit att de forfarit oriktigt genom att
fd6ma Ruthstrom straff. Med hinsyn till detta medgivande samt till den em:-
stiindigheten att Ruthstrdm forklarat, att han blivit till fullo gottgjord for
det lidande som tillfogats honom genom det felaktiga uislaget, funne militie-
ombudsmannen sig kunna underlita att foretaga vidare atghrd | drendet.
innehéllet i skrivelsen skulle genom karchefens forsorg bringas till krigs-
rittsledamoternas kinnedom.



Redogorelse for vissa framstillningar till Konungen m. m.

1. Amehendle indlinkande hesti 1l dizande @iifarlighfllandet av
militira uppgifter 6m bestraffningar, tillriittavisningar och sjukdomar.

Ambetsberittelsen till 1934 ars riksdag innehdller (sid. 170 ff.) redogd-
relse for en av divarande militicombudsmannen den 21 juni 1933 till Ko-
nungen avliten framstillning i dmnet. I friga om offentligheten av uppgif-
ter angdende bestraffningar och tillrittavisningar anforde militicombuds-
mannen, att det syntes honom bora tagas under 6vervigande, huruvida icke
i detta hinseende betriffande militéirt straffregister, militér straffjournal
och anteckningsbok over tillrittavisningar borde tillimpas samma regler som
betriffande det civila straffregistret med de modifikationer som kunde for-
anledas dels diirav, att centralt register icke férdes betriffande bestraffningar
och tillrdttavisningar som meddelades enligt strafflagen for krigsmakten, dels
dirav, att militir myndighet i vissa fall kunde finnas béra erhdlla fullstin-
digt utdrag av dessa handlingar, dels ock dirav, att anteckningarna & virn-
pliktskorten 6m straff och tillrittavisningar mihinda fortfarande borde vara
underkastade offentlighdllande. Beiriffande offentligheten av uppgifiter an-
giende sjukdomar framhoéll militieombudsmannen onskvédrdheten av att ett
lagstadgande av det innehdll som i denna del féreslagits i 1927 ars forslag
till indrade bestammelser rorande allminna handlingars offentlighet komme
till stind.

I dmbetsberittelsen till 1938 ars riksdag limnades (sid. 214 ff.) en redo-
gorelse for innehallet, sdvitt nu ir i friga, av lagen den 28 maj 1937 (mr
249) om inskrinkningar i ritten att utbekomma allménna handlingar dven-
som for vissa i anslutning dirtill utfirdade administrativa foreskrifter.

Miilifieomidbudsmannen avlit direfter den 13 juli 1940 en framstéillning till
Konungen angiende villkoren for limnande av uppgifter 4t myndigheter ur
de mililzira registren rérande straff och tillrittavisningar. En redogérelse for
denna skrivelse dr lamnad i Ambetsberittelsen till 1941 ars lagtima riksdag
sid. 207 ff. Diri framhélls, att man vid tillkomsten av bestimmelserna i 11 §
av 1937 ars lag, att uppgifter ur sérskilda register angdende straff och till-
rittavisningar ej finge utlimnas i annat fall eller annan ordning &n Ko-
nungen bestimde, torde lia forutsatt att nirmare foreskrifter hirom skulle
utfiirdas i administrativ ordning. Dirjimte framholls, att di 1937 ars lag
icke reglerade myndigheters och tjinsteméns tillgiang till allménna handling-
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ar, plats funnes for en sirskild férfattning dirom vid sidan om nimnda lag,
vilket dven uppmirksammats redan vid lagens tillkomst. Di det vidare i
praktiken syntes rdda en viss oklarhet rérande mojligheterna for en myn-
dighet att hos en annan erhdlla upplysningar ur nu ifrigavarande register,
syntes det militicommbudsmmannen bora upptagas till fornyat overviagande i
vilka fall och i vilken ordning uppgift finge limnas ur de militdra registren
angdende straff och tillrittavisningar.

Over militicombudsmannens skrivelse den 21 juni 1933 avgivos utldtan-
den av cheferna for generalstaben, marinstaben och flygvapnet. Sedian chefen
for marinstaben sedermera gjort en sirskild framstéillning i friga om viss
foreskrift med avseende 4 utlimnande till militdr person av utdrag av straff-
register och anteckningsbok over tillrittavisningar, avgav chefen for for-
svarsstaben den 21 januari 1938 utldtande i drendet och anférde dirvid i
huvudsak, att da 1937 ars ovammimnda lag icke hade avseende & delgivning
myndigheter emellan av handlingar som avsages i lagen, kunde tillkomsten
av denna icke i och for sig giva anledning till sirskilda foreskrifter rérande
delgivning mellan de militira myndigheterna av utdrag ur militért straff-
register, militar straffjournal och anteckningsbok o6ver tillrittavisningar, vil-
ka sporsmadl alltsi kunde avgoras helt ur limplighetssynpunki. Under &be-
ropande hirav dvensom av att gillande bestimmelser i dmnet icke visats
medfora oligenhet eller obehag for den enskilde anforde chefen for for-
svarsstaben att nigon forfattningsindring icke syntes honom for det diva-
rande erforderlig.

Genom beslut den 31 januari 1941 fann Kungl. Mkj:t med avseende 4 be-
stimmelserna i 1937 ars lag och vad chefen for forsvarsstaben i drendet an-
fort militicombudsmannens framstillning av den 21 juni 1933 icke foran-
leda nigon Kungl. Maj:ts sirskilda atgird, i samband varmed Kungl. Miajit
forklarade marinstabschefens i drendet gjorda framstilllning ej heller foran-
leda ndgon Kungl. Maj:ts atgird.

2. Angaende ghillande soldatinstrnktioners immelill ifiriga em krigslngs-

bestimmelser.

Ambeisberittelsen till 1941 ars lagtima riksdag innehéller (sid. 203 ff.)
redogérelse for en av militieombudsmannen den 24 april 1940 avliten skri-
velse till Konungen i #imnet. Militicombuwdsmannen pipekade diri, att de i
gillande soldatimstruktioner intagna redogorelserma for vissa militarstraff-
rétisliga och processuella fragor vére delvis oriktiga eller missvisande samt
anhfll att f& bringa detta till Kungl. Maj:ts kinnedom under hiinvisning till
att soldiatinstruktionerna vore av stor vikt, di de icke endast tjinade sdsom
lérobbcker for rekryterna utan fven, med hinsyn till sin officiella karaktér,
ofta 1 skilda sammanhang dberopades av militiira befattningshavare.
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Efter remiss avgav chefen for armén yttrande over skrivelsen.
I de upplagor av soldifinstruktionerna som direfter utgivits ha de av mi-
litiecombudsmannen gjorda erinringarna vunnit beaktande.

3. Angdende giillande rekvisitionslagstiftning och dess tillimpning.
(Jfr dven sid. 154 ff., 156 ff. och 160 f.)

Den 31 januari 1941 avlit militicombudsmannen en si lydande framstill-
ning till Konungen:

»Umnder det senast forflutna aret har hos mig anférts ett flertal klagomal
som berdrt gillande rekvisitionslag av den 31 mars 1938 (mr 87). Ddrvid
har huvudsakligen lagens tillimpning av de militiira och i nfigon min dven
av de civila myndigheterna patalats; i vissa fall har man dirjimte gjort
erinringar mot sjilva lagen.

Regeningsformen ommémner i § 74 sisom foremal for rekvisition 'forné-
denheter och tjinstbarheter, som mé vara att i orten tillgd och som erford-
ras for fyllande av sddana krigsmaktens oundgingliga behov, vilka icke pa
annat sitt kunna med tillricklig skyndsamhet tillgodoses’. Regeringsformen
hénvisar till bestimmelser i sirskild av Konungen och riksdagen samfallt
stiftad lag rérande ordningen, sittet och villkoren for den i grundlagen stif-
tade rittens begagnande, i den man bestimmelser hirom icke dro givna re-
dan i grundlagen. Hénvisningen till allmin lag giller icke vad som kan
vara foremal for rekvisitionsritten; i denna del skulle allisi grundlagens
regler vara uttémmande. Emellertid har gillande rekvisitionslag i 2 § punk-
terna 1—14 en omfattande katalog 6ver vad som séiges kunna anskaffas eller
tagas i ansprdk genom rekvisition. Man lidrer svarligen kunna komma ifran
att en del av vad som har uppriknas knappast tickes av grundlagens ut-
tryck 'fornddenheter och tjinstbarheter’. Det angives nimligen sisom fore-
mal for rekvisition dven jirmvigar, kanaler och flygplatser (p. 12), telegraf-,
telefon- och radioanliggningar, kraft- och belysningsanliggningar, skepps-
varv, kvarnar, bagerier, slakterier, tryckerier, litografiska anstalter samt
andra industriella anldggningar och verkstider (p. 13). Givet 4r att det mo-
derna krigets totala karaktir medfor att kretsen av vad som bor kunna vara
foremal for rekvisition méste goras allt vidare. Friga dr emellertid huruvida
detta liter sig gora utan en grundlagsindring. Den extensiva tolkning av re-.
geringsformen § 74 som fir anses hava kommit till uttryck genom rekvisi-
tionslagen synes i viss man betinklig redan med hinsyn Lll den i regerings-
formen § 84 givna tolkningsregeln. Dartill kommer att rekvisitionsbestim-
melsernas karaktir icke i och for sig tilliter en extensiv tolkning. Dessa be-
stimmelser angiva nimligen forutsitiningarna for och omfattningen av de
ingrepp i enskild — och ddrmed i forevarande sammanhang jamstdlld —
ratt som, ehuru i allminhet otillitna, medgivas med hinsyn till foreliggande
konkurrerande intressen, vilka bedémas vara viktigare. Hirav foljer att be-
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stimmelserna principiellt sett méste tolkas restriktivt. Detta giller dven de
regler som, under iberopande av regeringsformen, dro givna i rekvisitions-
lagen och de administrativa foreskrifter som utfiardats med stéd av denna
lag. Dessa riktlinjer for tolkningen torde emellertid icke alltid hava foljts.
Sdlunda har det forekommit att bostadsligenheter rekvirerats for att tagas
i ansprak sdsom arbetslokal for landstormslottor samt for inrdttande genom
en privat forening av ett tillfilligt soldathem. Dessa dndamél kunna uppen-
barligen icke anses vara sidana att rekvisition m4 tillgripas for att tillgodose
dem. Att man likvil anvint sig av rekvisition beror tydligen pa en extensiv
tolkning av lagreglerna: man har ansett att de ifrigavarande dndamaélen varit
att jimstilla med dem som upptagits i lagen. Aiskilliga andra fall av dylik
otilliten extensiv tolkning skulle sikerligen kunna anféras.

Sévil i regeringsformen som i rekvisitionslagen har uttryckligen angivits
att rekvisitiomstiitten endast dr subsidifir: ritten ma tillgripas endast for
fyllande av sidana behov, vilka icke pd annat sfitt kunna med tillricklig
skyndsamhet tillgodoses. I forsta hand #ro siledes de mililfira myndighe-
terna hinvisade att soka dstadkomma avtal med innehavarna av de for-
nodenheter etc., vilka man avser att taga i ansprdk. Mot denna regel har
emellertid synnerligen ofta brutits. Det synes kunna ifrigasittas huruvida
icke skyldigheten for de rekvisitionsberittigade att i forsta hand sdka dstad-
komma frivilliga avtal borde tydligare frambhivas.

Mot vad som nu sagts kan icke goras gillande att behovet av snabbhet
1 dispositionerna i regel skulle omdojliggora ett avtalsforfarande. Mycket ofta
foreligger namligen icke en si Ovemrhingande bradska att det icke skulle
lata sig gora att soka avigabringa frivilliga avtal; och i de fall dir behovet
av skyndsamhet dr si stort att man icke kan gi avtalsvigen for att an-
skaffa det erforderliga, giva sividl grundlagen som rekvisitionslagen ritt
att redan i forsta hand tillgripa rekvisition. Deita medgivande visar emel-
lertid tydligt att huvudregeln 4r den ovan angivna.

Stundom har jag iakttagit att varken avtal eller rekvisition foregitt ian-
spraktagandet sirskilt av byggnader for kvarter, expeditionslokaler m. m.
samt av mark for beféstningsarbeten och andra anldggningar. Detta ar enligt
gillande bestimmelser felaktigt. I dessa fall foreligger namligen ingen som
helst rattslig grund for ianspraktagandet som helt enkelt ar sjilvtikt. Nigon
ging har man i efterhand inlett rekvisitionsforfarande. Ej heller detta kan
anses riktigt, emér rekvisiliomsfiGnfiarandet skall foregad ianspraktagandet och
giva en rittsgrund 4t detta. Det efterfoljande rekvisitionsfidrfarandet har
emellertid mojliggjort att man littare kunnat bestiimma den ersittning som
skolat utgd och silunda undgitt tvister hdrom. Att i sddant fall bestimma
ersittningen efter rekvisitionsreglerna ar enligt gillande lag principiellt fel-
aktigt. Har ianspriktagandet skett utan rekvisition (och utan avtal eller
expropriation) torde ersittningen bora bestimmas avtalsvis; kan avtal 6m
ersittningen icke traffas lirer den efter allminna regler bora bestimmas till
vad sakigaren begir, dir detta icke kan anses oskiiligt. Dessutom larer
sak#garen hava ritt till skadestand.
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Anledningen till att man i si stor utstrickning tillgripit efterf8ljande rekvi-
tionsforfarande synes mig till stor del vara att man funnit denna vég be-
kvimare. Man har ansett att det for sakiigaren kunde vara likgiltigt vid
vilken tidpunkt rekvisitionsbeslutet fattades eftersom han i vart fall erhdlle
sin ersiittning for vad som tagits i ansprik. Deita innebdr emellertid en
missuppfattning av rekvisitionsbeslutets natur. Rekvisitionsbeslutet skall
némligen i forsta hand giva en rittsgrund for ianspriktagandet. Erséttnings-
frgan ar visserligen mycket viktig men kommer dock i andra hand. Det
primdra ar att man skall skaffa sig laga ritt att gora det ingrepp i den
enskildes rittssfar som man &asyfitar och anser nédigt.

Sirskilda svirigheter hava uppkommit di det gillt ianspraktagande av
mark fOr befdstnings- och vdganliggningar. Enligt 2 § rekvisitionslagen
mé genom rekvisition anskaffas och tagas i ansprik markomriden fér dy-
lika anléggningar, dock endast diir fraga adr oém tillfdlliga sadana. Huruvida
en befistningsanliiggning avses att bliva tillfillig eller mera permanent kan
uppenbarligen ofta vara svirt att frin borjan avgbra., Médhénda gbres an-
léggningen till en borjan tillfillig men utbygges senare till att bliva perma-
nent. For permanenta befistnings- och viganliggningar kan mark emeller-
tid icke tagas i ansprak genom rekvisition; man ar dirvid hénvisad till fri-
villiga avtal med markiigaren eller till expropriationsforfarande. Ofta torde
dessa utvigar icke vara tillrickliga, sirskilt med hinsyn till behovet att s
snabbt som mojligt fi anldggningama paborjade och fiardigstillda, Av hand-
lingarna i de hos mig anhiingiggjorda drenden som gillt de militira myndig-
heternas ianspriktagande av mark for nu ifrigavarande dndamadl synes fram-
gh att i 4tskilliga, ja mahiinda i det Gverviigande antalet fall varken rekvi-
sitlons-, avtals- eller expropriationsforfarande anlitats, Detta synes mig icke
bero pd att man insett att rekvisition icke kunnat tillgripas och ansett att
avtalsviigen vore stingd och expropriation alltfor tidsédande, utan l&rer sna-
rare vara ett utslag av den allmdnna, av mig i det foregdende angivha be-
négenheten att taga det erforderliga i ansprdk utan rittsgrund for att i
efterhand biattra de formella bristerna i férfarandet.

I ett drende av denna karaktir — ianspriktagande av mark for beffist-
nings- och vdganldggningar m. m. — anhéll jag for principfragans skull om
utlatande av dverbefilhavaren. Dennes utlatande, avgivet av stillféretriidande
chefen for forsvarsstaben den 6 november 1940, inneholl att verkstélld ut-
redning givit vid handen, att i drendet sidana omstindigheter icke fore-
kemmit, att nigot riattsligt forfarande mot vederbdrande militira beféilhavare
syntes bora anbefallas frin Overbefiilhavarens sida. Samtidigt anméides
att §verbefdlhavaren dock funnit limpligt att med anledning av vad i &ren-
det fbrekommit till forsvarsgrenscheferna ivensom till arméférdelningsehefer
oeh jimstillda chefer utfirda en reglerande hogkvartersorder av f6ljande
lydelse:

‘P4 fbrekommen anledning anbefalles vederborande chefer (befilhavaze)
att, dd mark skall tagas i ansprak for befistnings- eller andra arbeten, sdvitt
mbjligt | forviig trida i forbindelse med den, som nérmast berbres av &t
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girden (markiigaren, arrendator eller representant for sidan rittsigare).
Hérvid bér, i den mén sd kan ske med hinsyn till forsvarstekniska och
ekonomiska krav, hinsyn tagas till av vederborande framstillda énskemaél
angéende undantag av viss mark, viigars strickning o. dyl.

Mot denna order &r mahénda i och for sig intet att erinra. Den berdr emel-
lertid ieke sjdlva principfrigan, nimligen forutsittningarna for att de mili-
tdra myndigheterna skola 4ga taga mark i ansprak for de andamal, om vilka
AU &r frdga, Mian lirer knappast hava anledning antaga att de som i fraga
om ritten till ianspraktagandet av mark haft den uppfattmimg, for vilken jag
i det foregdende redogjort, skola genom demna hogkwartersorder bringas till
riitt insikt om forhallandena. Smarare kunde ordern da tyckas stirka veder-
bérande i den uppfattmimgen att en riitt till ianspraktagande av marken utan
vidare fbreldge men att man likvill, p4 grund av de intressen mark#gare,
arrendator eller representant for sidan rittsigare kunde hava i att anldgg-
ningarna utférdes pa visst sitt, hade att taga vissa hinsyn till dessa intressen.

Vad hér anfSrts &r grundat pa gillande forfattningar och en tolkning av
dessa, Sdsom tidigare berdris far, enligt vedertagna tolkningsregler, négon
utvidgning ritteligen icke ske utdver vad grundlagens ordalydelse angiver.
A andra sidan fir man givetvis icke firbise, att den verkliga grunden till
rekvisitionsritten &r samhillets behov; allmant vil gir fore enskild riitt.
Genom f8rfattningarna har man sékt angiva i vilken utstriickning enskilda
dro skyldiga att tala ingrepp i de rittigheter som tillerkdints dem samt i vilka
yttre former dessa ingrepp skola vidtagas for att vara riittsenliga. Sitwationer
kunna emellertid uppstd da till samhillets skydd pakallas atgirder av den
art och den bridskande natur, att formerna for rekvisitiomsférfaarandet icke
kunna iakttagas, dérest det avsedda resultatet verkligen skall uppnas. In-
gripanden som skett i strid med lagens ord torde dirfor kunna framsta si-
som rittsenliga med hénsyn till ett foreliggande nddlige. Det skulle uppen-
barligen framstd sisom féga rimligt om dylika ingrepp av den enskilde
skulle kunna motas med de atgérder som i allmiinhet kunna vidtagas for att
aterstiilla ett rubbat besittningsforhillande.

Det torde emelllertid vara dmskviért att de nu berdrda situationerna beak-
tas redan vid lagbestimmelsernas utformning. Ur vissa synpunkter torde det
vara fordelaktigt att i forfattningarna for visst fall erkinnes den form av
rekvisition som bestdr diri, att vad som erfordras tages i ansprik omedel-
bart, varpa uppgorelse med vederborande rittsiigare sker i efterhamdl. Dari-
genom skulle man bland annat vinna att det kunde klart angivas, att ett
dylikt fbregripande av rekvisitiomsfiGrffarandet ar tillitet endast i verkliga
nbdldgen, di fara @r i dréjsmal. Vidare kunde sarskilda bestimmelser med-
delas angdende ordningen for bestimmandet av den ersdttning som i dylikt
fall skall utgé till vederb6rande sakiigare.

Prévningen av huruvida forutsittningarna for rekvisition foreligga an-
kommer pa den civila myndighet, till vilken enligt 4 § rekvisitionslagen re-
kvisition skall stilllas. Av naturliga skiil kan denna provning icke alltid bliva
synnerligen ingdende; vad som utgdr krigsmaktens oundgiingliga behov kan
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uppenbarligen ofta icke avgdras av den civila myndigheten som vil huvud-
sakligen ar hénvisad till den rekvirerande myndighetens pastdenden dirom.
I ett annat héinseende maste diremot prévningen bliva noggrannare, nim-
ligen i friga om den forutsitining for rekvisition som omnimnes i 2 § rekvi-
sitionslagen och som innebdr att rekvisition icke ma omfatta sddant som ar
oundgingligen nédvindigt for dens behov och niring, som skall fullgora
rekvisitionen.

Emellertid kdnner lagen dven en annan form av rekvisition, nimligen den
som stilles omedelbart till den som har att fullgdra rekvisitionen. I 4 § har
givits en ritt for de militira myndigheterna att, ’dar si finnes limpligt’,
forbigd de civila myndigheterna. I dylikt fall dligger ansvaret for att rekvisi-
tionen sker i enlighet med de i lagen angivna forutsittningarna uppenbarligen
helt vederbérande militéira myndighet.

Huru en dylik direkt rekvisition stéller sig i friga 6m de i 4 § sista stycket
meddelade tvingsforeskrifterna har betecknats sidsom 1 visst hinseende
oklart, Fullgéres icke rekvisitionen och begiir den militira myndigheten hos
administrativ eller kommunal myndighet att det rekvirerade skall uttagas
jamlikt detta stadgande ldrer den civila myndigheten hava att ingd i prov-
ning av huruvida rekvisitionsfirutsdittningarna forelegat. I sista punkten an-
gilkes att samma ritt att uttaga det rekvirerade som tillkommer civil myndig-
het dven tillkommer militir myndighet om dr6jsmélet kan medféra vida och
civil myndighet icke &r att tillgd. Det synes mig kunna ifrigasittas huruvida
denna ritt bor tillkomma militéir myndighet dven i fraga om direkt rekvisition
och icke blott i friga om sddan rekvisition som stiillts till civil myndighet och
blivit av denna prévad. Efter lagstadgandets ordalydelse skulle emellertid
den militira myndighetens befogemheter i nu ifrigavarande hinseende icke
vara pi detta sitt begrinsade.

Enligt § 74 regeringsformen och 1 § rekvisitionslagen ir en forutsittning
for rekvisitiomsritt att det behov man avser att fylla icke kan pi annat satt
tillgodoses med tillricklig skyndsamhet. Hirav framgir — forutom subsi-
diariteten i rekvisitionsritten — att det ofta maste krivas att de rekvirerade
férndédenheterna etc. snabbt stillas till rekvirentens forfogande. Jag har det
intrycket av lagens tillimpning att de militira myndigheterna dirvid haft
ganska stringa fordringar och att man stundom géatt alltfor 1angt i sina krav.
Man maste uppenbarligen gora skillnad mellan de fall da rekvisitionen gores
for ett helt tillfilligt behov och da den sker for tillgodoseende av ett behov
som kan beriknas komma att kvarstd nigon lingre tid. Da rekvisition sker
for tillgodoseende av ett behov av sistmimnda art miste den som har att full-
gora rekvisitionen i allminhet fi anses iga ritt till en lingre frist for rekvi-
sitionens fullgérande. Man synes dirvid hava att viga rekvirentens och iga-
rens intressen mot varandra. Nigon omedelbar ledning for bedomande av
sporsmalet lammnar lagstiftningen icke utdover vad som foljer av ordalagen i
§ 74 regeringsformen och 1 § rekvisitionslagen. I 4 § sistnimnda lag talas om
att nigon vagrar eller forsummar att ’i ratt tid’ fullgora rekvisition. Med
detta lagstadgande korresponderar en foreskrift i rekvisitionsforordningen
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den 10 juni 1938 (mr 304) 7 § att rekvisitionsskrivelse skall innehalla uppgift
4 bland annat tid for avlimnande av det rekvirerade. Denna foreskrift torde
sdsom framgar av det sagda icke fa tolkas si som 6m det skulle vara helt och
hallet lagt i den rekvirerande militiira myndighetens hand att bestimma tid-
punkten for en rekvisitions fullgéorande med den verkan att ett Sverskridande
av denna tid medférde tillimpningen av det nyss omnimnda stadgandet i 4 §
rekvisitionslagen. I den mén civil myndighet har att préva huruvida forut-
sdttningarna for rekvisitionmsritt foreligga lirer denna myndighet &ven hava
att prova en sddan sak som huruvida tidpunkten for rekvisitions fullgérande
kan vara ritt bestimd och detta sivil di myndigheten mottager rekvisitions-
skrivelse for vederborlig vidare atgard som di myndigheten fér drendet om
hand i form av begidran om handrickning for uttagande av fornbdenhet som
rekvirerats genom direkt rekvisition.

Stundom har den tid Agaren haft pa sig att fullgéra rekvisition blivit myeket
kort ddrigenom att samarbetet mellan de militira myndigheterna varit mindre
gott. I ett fall som kommit till min kinnedom hade underrittelse om det
behov som skulle tillgodoses (kvartersutrymme for en avdelning) kemmit till
vederbérande militdra myndighets kiinnedom Atta dagar i forvig, Erfordex-
liga Atgdrder for att fylla behovet vidtogos emellertid icke forrén efter sex
dagar. Dirtill kom att genom beslut av annan myndighet ifrdgavarande av-
delning plotsligt bestimdes skola intriffa pa orten en dag tidigare #n som
ursprumgligen varit meningen. Tiden som stod till forfogande fér anskaffande
av kvartersutrymmet nedbragtes dirigenom till endast nigra timmar, och en
skyndsam rekvisition av en villafastighet méste tillgripas. Visserligen utvei-
kades | detta fall tillstind av villans sigare, men detta tillstdnd gavs emedan
figaren visste att villan under alla omstindigheter komme att tagas i ansprak
av de militira myndigheterna. Uppenbarligen ir ett sidant tillvligagdngssidtt
icke tillfredsstéillamdie.

Jag har i det foregiende omnamnt att viss oklarhet varit ridande pé en
eentral punkt i det man ansett rekvisitionsffgnfiarandet huvudsakligen gélla en
frAga om ersiittningen for det rekvirerade och icke forst och frimst frdgan
om ritten att taga det rekvirerade i anspriak. Aven i andra hiinseenden réder
oklarhet om den betydelse ersittningsfragan figer for rekvisitionstorfarandet.

Enligt rekvisitionslagens ursprungliga lydelse skulle principiellt for for-
nddenhet, som overtogs med Aganderitt, och for tjinstbarhet limnas full
erstittning samt for fornddenhet, som togs i ansprak for nyttjanderitt, limnas
full erséttning for den for upplataren forlorade avkastningen eller nyttan:
Detta &r numera, genom lag den 22 juni 1939 (mr 295), édndrat sd att fér
fornddenhet, som tages i ansprik med Aganderitt, och for tjinstbarhet skall
iimnas ersfittning med belopp, som provas skiiligt med hinsyn till nédiga
kostnader vid produktion eller Aterforsiljmimg, normal handelsvinst eller
andra pd prisstittningen regelmiissigt inverkande forhillanden, samt att for
fornddenhet, som tages i ansprik med nyttjanderiitt, erséttning skall ldmnas
efter samma grund for den for upplataren forlorade avkastningen eller nyttan:
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Andringen innebar i huvudsak ett nirmare bestimmande av vad som kunde
anses innebira 'full ersittning’ genom att enhetliga normer faststilldes for
detta begrepp. Regllerna 6m ersittningens beriknande avse & ena sidan att
tillforsiakra den som har att fullgbra rekvisition skilig ersittning for avstadd
eller uppliten fornédenhet eller for tjéinstbarhet samt & andra sidan att
skydda statsverket for alltfor héga ersittningsansprik. Regelmissigt torde
dessa ersattningsregler leda till att ersdttningen kommer att utgd med ett
nagot ligre belopp an som skulle varit forhallandet 6m ersattningsfrigan
utan rekvisition skulle hava bestimts genom fritt avtal mellan staten och
figaren (wpplitaren etc.). Deita har i sin tur haft till f6ljd att rekvisitionsforfa-
randet utstrickts utover det omrade dar det enligt § 74 regeringsformen och
1 § rekvisitionslagen kan tillaimpas. Rekvisition har sidlunda tillgripits for att
pressa ned priset pad den fornddenhet man velat dtkomma. Detta ar i och for
sig stridande mot bestimmelsen att rekvisition endast far avse utfordrande
av fornédenheter och tjanslbarheter som icke kunna pd annat sétt tillgodoses
med tillricklig skyndsamhet. Ar dgaren av fornédenhet som man vill for-
virva villig att omedelbart till den militira myndigheten Overlita fornéden-
heten, foreligga icke forutsittningarna for att rekvisition skall kunna tillgripas
daven 6m det pris dgaren begir 6verstiger den ersétining som vid en rekvisition
skulle komma att limnas pa grund av de sirskilda ersittningsbestimmel-
serna i rekvisitionslagen. Detta fir emellertid uppenbarligen icke drivas for
lingt. Det begfirda priset kan givetvis vara si hogt tilltaget att behovet maste
sigas icke kunna tillgodoses annat in genom rekvisition. Att behovet kan eller
icke kan tillgodoses méste nimligen hava avseende icke pd den absoluta mdj-
ligheten utan pa den praktiska. Frigan ir emellertid var grinsen skall dragas.
Arméforvaltningens intendentur- och civila departement samt sjukvérds-
styrelse hava i viss mén tagit stindpunkt hirtill d& de i cirkulir den 19 juni
1940 for det fall att om vid underhandling om ersittning for utrymmen m. m.
kvartervard begiirt gottgorelse enligt grunder som framstd sdsom oskiliga
med utgangspunkt frian vad riksviarderingsnidmnden i siddant hinseende fast-
stillt, erinrat vederborande militira myndighet 6m mdéjligheten att genom
rekvisitionsforfarande uttaga vad som erfordrades. De silunda gjorda utta-
landena maéste, ehuru de sakna direkt stod i rekvisitionslagen, anses giva ut-
tryck for den riktiga principen att storleken av det begiirda priset kan vara av
betydelse for fragan om rekvisitiomsritt foreligger. Clikuliret dr emellertid
knappast fullt tydligt formulerat; diri dr silunda icke framhdllet, att det ar
den omstindigheten att kvartervirden begir ett oskiligt hogt pris som
grundar rekvisitionsritten, utan formuleringen tyder nirmast pa att en rekvi-
sitionsritt oberoende hirav skulle foreligga. Milhinda har detta ocksd varit
departementens och styrelsens mening. I si fall synes den mig icke kunna
godtagas.

Mina erfarenheter hava emellertid givit vid handen att cirkuliiret missbru-
kats och att man med stéd av detta, utan att rekvisitiomsriitt forelegat, till-
gripit eller hotat tillgripa rekvisition for att vinna en for kronan billigare ord-
ning #n som skulle kunna istadkommas dirférutan. Om det begiirda priset
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vél Overstigit de av riksvéirderingsndmnden faststédllda priserna men likvél
icke Overstigit & orten gidngse pris for ifrdgavarande fornédenhet, kan nédm-
ligen ndgon sadan praktisk omojlighet att utan rekvisition dtkomma forno-
denheten som angives i § 74 regeringsformen och | § rekvisitionslagen icke an-
ses foreligga. Ritt att anvinda rekvisition eller att hota med rekvisition for att
avtalsvis erhalla ett gynnsammare pris foreligger da icke. I ett fall som
géllde upplatande av en sommarvilla for kvartersindamal erbjod dgaren sig
att ldmna villan for ett pris av 100 kronor per manad. Agaren ansag for sin
del att hyresvardet — villan uthyrdes fullt méblerad — utgjorde 250 kronor
for manad. En innehavare av hyresbyrd intygade att ett hyrespris av 200
kronor for méanad 'ingalunda kunde anses oskéligt’. Vederborande militéra
befattningshavare erbjod emellertid endast en ménadshyra av 80 kronor, och
dé dgaren icke gick med pa detta pris hinvisades till rekvisitionslagen. Uppen-
barligen forelag i detta fall ingen rekvisitionsritt.

De erfarenheter jag salunda gjort i frdga 6rn rekvisitionslagens tillimpning
under den hittills forflutna tiden bér jag ansett mig bora bringa till Eders
Kungl. Maj:ts kdnnedom med anledning av det pagdende arbetet med om-
arbetning av lagen.»

4. Angiende viss omorganisation af filtkrigsritterna.

Héarom avlit militiecombudsmannen den 3 mars 1941 féljande framstall-
ning till Konungen:

»Betriffande den militdra rattskipningen efter krigsmaktens mobilisering
innehaller lagen 6rn krigsdomstolar och rattegangen dérstddes foljande be-
stimmelser.

Fran den dag rikets krigsmakt for annat &ndamal &n Ovning stilles pa
krigsfot skall faltkrigsritt vara underdomstol vid krigsmakten. Faltkrigsrat-
ten utgdres av tre militdra och en civil ledamot; den frimste militdre leda-
moten &dr dess ordférande. De militdra ledaméterna forordnas for tillfallet.
I fraga 6rn deras grad gélla olika regler allt efter den tilltalades stidllning. Den
civile ledamoten forordnas av Konungen for den tid faltkrigsrittens verksam-
het fortfar. I vissa fall da civil ledamot ej finnes att tillgd har den befdlha-
vare, som fOranstaltar om krigsrittens sammankallande, att forordna civil
ledamot. Sasom kompetenskrav upptages betrdffande den civile ledamoten
att han skall hava fullgjort vad forfattningarna foreskriva sdsom villkor for
att nyttjas i domarambete. I forsta hand skall till civil ledamot forordnas
krigsdomare eller auditor. Sadan befattningshavare ar skyldig att mottaga
dylikt férordnande; krigsdomare dock endast dd hinder ej méter pa grund
av andra tjdnstealigganden eller annan giltig orsak. Forhor med parter och
vittnen skall i féltkrigsritt verkstédllas av den civile ledamoten med iaktta-
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gande av de beslut och foreskrifter, som ritten kan finna skiligt att meddela.
D4 beslut skall fattas aligger det den civile ledamoten att ldmna en kort fram-
stiillning &ver vad i saken forekommit samt de lagrum och forfattningar som
dro tillimpliga. Vid omrdstning skall han sdiga sin mening férst. Protokollet
vid féltkrigsréitt fores av den civile ledamoten; han skall ock uppsitta och
expediera rittens beslut.

Vid organiserandet av filtkrigsritterna synes man framfor allt hava efter-
strivat att trygga det miliéira inflytandet. N@imnda domstolar hava givits en
sddan sammansittning, att det milittira elementet erhallit en betydande rost-
overvikt, och ordf6randeskapet har tilldelats militar ledamot. Med hénsyn till
kravet pd juridisk kompetens har visserligen 4t den civile ledamoten &verlam-
nats ledandet av parts- och vittnesforhéren, men hans sjilvstindighet hir-
utinnan har beskurits genom ett stadgande, att han dirvid skall folja réttens,
det vill siga den militira majoritetens, foreskrifter. DA ju resultatet av en
domstols verksamhet ytterst dr beroende av den juridiska insikt och erfaren-
het som inom domstolen &r till finnandes, synes det mindre vilbetidnkt, att
den i flltkrigseitten verksamme juristen icke tillforsdkrats en starkare stéll-
ning &n som juridisk rddgivare at de militira ledamdterna. Den organisation
av faltkrigsvéitterna som lagstiftaren stannat for torde ocksd hava haft di-
rekta aterverkningar pd mojligheterna att erhalla limpliga juridiska arbets-
krafter. Vid tillkomsten av gillande lag synes man icke hava ansett det mdj-
ligt att i alla fdltkrigsriitter erhilla verkligt kvalificerade jurister. Den kom-
mitié som utarbetade forslaget till den militira rittegingslagen ténkte sig att
man foretridesvis skulle anlita krigsdomare och auditorer. 1 den mén tili-
gang till sddana befattningshavare for detta indamal saknades skulle sisom
eivil ledamot i filtkrigsrditt anviindas annan person, som fullgjort vad for-
fattningarna fBreskriva sdsom villkor for att nyttjas i domarédmbete. Kom-
mittén utgick frdn att dven bland krigsfiskaler kunde finnas personer, limp-
liga till domare i féltkrigsriitt samt tillide, att det Aterstiende behovet utan
svdrighet skulle kunna fyllas med virnpliktiga. For ovrigt torde kunna
ségas att den organisation, som kommittén tinkt sig, narmast var inréttad
iOr rena krigsférhdllanden och icke for en lingvarig beredskapstjamstgdring.

Genom kungl, kungérelsen den 26 april 1940, vilken tridde i kraft den i
maj samma ar, forordnades om inrittande av faltkrigsratter vid krigsmakten.
Samtidigt utfirdades ett kungl, brev innehallande foreskrift, att auditér vid
regements- eller stationskrigsriitt skulle fran och med sistnimnda dag tjénst-
gbra sdsem eivil ledamot i filtkrigsritt vid motsvarande depiregemente (kér,
flottilj) respektive drlogsstation. For ovriga filtkrigsritter togos andra juris-
ter i ansprdk sdsom civila ledaméter. Ménga av dessa hade mycket ringa er-
farenhet sdsom domare och framfor allt sisom domare i krigsriitt. Det torde
lia mott stora svérigheter alt i tillriicklig omfatining erhalla fullt kompetent
arbetskraft. Av 28 krigsdomare tjinstgjorde endast 12 sdsom civila ledambter
i faltkrigsratt.

Veiksamheten vid filtkrigsritterna har limnat rum for anmirkningar bade
vad handliggningen och avgdrandet av madlen betriffar. Utredningen har
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icke alltid varit si allsidig och fullstindig som madlets bedémande krivt, [
de fall dia mal fullféljts till krigshowrditten har det ofta visat sig att utslagen
médst rittas pa ett eller annat satt. Sélunda hava av 178 fran faltkrigsratt full-
foljda mal, vilka blivit under ar 1940 av krigshovrétten i sak provade, 84
faststéllts utan andring av motiveringen, 28 faststillts med dndrad motive-
ring och 66 éndrats.

Enligt min mening maste man i filtkrigsriatternas sammansittning soka den
viktigaste orsaken till det mindre tillfredsstillande arbetsresultatet. Di en-
dast en av domstolens ledamdéter ir rittsbildad maste kravet pi dennes dug-
lighet sittas hogt. Med hidnsyn hértill torde man i princip bora kriva att till
civil ledamot i faltkrigsratt forordnas person vilken ir ordinarie domare sami
dessutom &dger insikt i den sarskilda krigslagstiftningen. I forsta hand boéra
krigsdomare komma i fraga. Med dem torde kunna jamstillas de auditorer
som innehava domarimbete. Si linge man héller sig till dessa kategorier bi-
behdller man intim kontakt med de fore mobiliseringen verksamma krigs-
domstolarna, vilket givetvis dr en stor fordel. En nira anslutning mellan freds-
tids- och krigstidsorganisationerna har ju ansetts utgora ett viktigt skal till
krigsdomstolarnas bibehillande i fredstid. I den man de bdda nyssnimnda
kategorierna icke ricka till, ir det onskviirt att man till civila ledamoter i filt-
krigsritterna soker forvirva andra domare i de allminna domstolarna. En-
dast i rena undantagsfall bora andra jurister fa anlitas.

En rekrytering efter nu antydda riktlinjer forutsitter emellertid att den ci-
vile ledamotens domarerfarenhet till fullo uppskattas och utnyttjas. Detta
kan endast ske 6m han far uppdraget att vara ordférande i domstolen. Att
ordinarie domare skola sitta sisom ledamoter i domstol med en militir som
ordforande forefaller ur alla synpunkter mindre lampligt. Men dven i siada-
na fall da en jurist som icke beklider domarambete ingér i en domstol s&-
som den ende ritisbildade synes det limpligast att han beklader ordforande-
posten.

Direst den rittsbildade ledamoten séttes som ordforande i faltkrigsritten
borde utan olagenhet de militéira ledamoternas antal kunna minskas till tva,
det vill siga till samma antal som i fredskrigsritterna. Fran militar synpunkt
torde detta vara att belrakta som en fordel, di dérigenom mindre antal
personer i befalsstillning tages fran sin militira tjinst for annat uppdrag.
Fran rittskipningens synpunkt kan ingen anmirkning riktas mot en sddan
anordning. Smarare torde man kunna siga att domstolens auktoritet kommer
att 6kas 6m proportionen mellan lekmiin och ritisbildade ledaméter indras
till formén for de senare.

I fraga 6m de militiira ledamoéterna borde principiellt gilla att de skola
utses mera med hénsyn till siri limplighet for domande verksamhet an be-
roende pa den tilltalades grad. Best@immelser av sistnimnda innebord sta
icke vil samman med likhet infor lagen. Domarverksamheten ar till sin na-
tur sddan att det icke dr padkallat att kriva ett visst forhillande mellan doma-
rens och den tilltalades rang. Da detta sporsmal emellertid icke enbart hanfor
sig till faltkrigsriatterna utan i lika hég grad giller i friga om fredskrigsrat-
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terna bor det icke nu upptagas till provning. Samma galler ocksd i fraga
om rangforhéllandena i de olika instanserna med i allminhet underofficerare
och kompaniofficerare i forsta instans, regementsofficerare i andra instans
och generalspersoner i hogsta domstolen. Rangsympunkter bora icke fa vara
dominerande di det giller den domande verksamheten utan allenast veder-
borandes skicklighet for domarvérv.

Vid forfall for den civile ledamoten synes det icke bora i forsta hand an-
komma pa den militire befilhavaren att férordna ersattare. Erfarenheten
har visat att det ar svért att i sddan ordning tillfora domstolen goda arbets-
krafter. Det har mer 4n en ging forekommit att befalhavaren bland den ho-
nom understédllda varnpliktiga personalen till ledamoter forordnat jurister
vilka nitt och jimnt fyllt foreskrivha kompetenskrav. Det dr emellertid up-
penbart att dylik personal icke alltid innehar den sjilvstiindiga stillning som
domardmbetet kriver och som kan vara av sirskild betydelse di endast en
person skall representera den juridiska sakkunskapen och det civila elemen-
tet. Nyssmimnda uppgift bor, atminstone i forsta hand, i stillet anfértros
négon myndighet som har bittre 6verblick over de arbetskrafter som st till
buds och bittre kinnedom om kvalifikationerna hos dem som kunna kom-
ma i friga, Hirvidlag synes man i frimsta rummet hava att anlita krigshov-
ritten. 1 sirskilt bradskande fall dir tiden icke medgiver att forordnande
sker genom cemiral myndighet bor det finnas mdjlighet for befilhavaren att
forordna en tillfallig vikarie.

For uppsittande av protokoll och for expeditionsarbete i ovrigt bor lamp-
lig arbetskraft stiillas till ordférandens forfogande. Redan vid handliggning-
en ar det av vikt att den som leder forhoren icke belastas med forandet av
nédiga minnesanteckningar. Direst memorialforare icke anlitas blir foljden
den, att ordféranden utan hjilp méste sitta upp protokollet, ett arbete som
kan onddigt inkriikta pa hans goromal i ovrigt. Hinder bor icke méta att ord-
féranden for protokollftring och dylikt anlitar den personal, som han eljest
#r van att samarbeta med, exempelvis domsagonotarier. Mdjligen kan det
framdeles visa sig limpligt att anlita innehavarna av regementsombudsbe-
fattningarna.

Tid och plats for rittens sammantride bor bestiimmas av vederbdrande
befilhavare i samridd med rittens ordférande. Handlingarna i maélet skola
tillstillas ordféranden i god tid fore sammmantridet si att denne blir i till-
fille att sétta sig in i de faktiska omstindigheterna och tillimpliga lagrum.

Krigstidsorganisationen bor vara vil forberedd i fredstid si att man re-
dan i borjan har en stomme att bygga denna organisation pa. Sélunda bora
liksom nu vissa befattningshavare vara skyldiga att tjinstgora vid faltkrigs-
riitterna. Denna skyldighet bor liksom nu icke knytas till vissa forband. Er-
farenheten har visat att det vid forbandens forflyttning icke alltid &r lAmp-
ligt att samme jurist bibehélles sdsom ledamot i filtkrigsritten. 1 6vrigt bor-
de man i forvig triffa éverenskommelse med limpliga domare om skyldig-
het alt intrida i faltkrigsritt. Diédrmed skulle man dven vinna att dessa un-
der fredstid bereddes tillfille all sitta sig in i lagstifiningen pa omradet.
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Av praktiska skil torde det bora medgivas att de militéira ledaméterna av-
ligga domared infor rittens ordftrande.

Den reform av filtkrigsritterna som jag hir ovan skisserat torde kunna
genomforas utan avvaktan pi forslaget 6m revision av det militéira ritte-
gingsvisendet. Onskvirt vore 6m reformen kunde genomfdras redan vid in-
nevarande ars riksdag.

Med stod av 16 § i den for riksdagens militicombudsman utfirdade in-
struktionen far jag anmila detta dirende hos Eders Kungl. Miajit till den ét-
gird Eders Kungl. Mijit mi finna omstindigheterna féranleda.»

5. Angiende bestimmelsorma i kagem om krigedeimstolar och rittegingen
dérstiides rorande siittet for anforande av besviir dver fiiltkrigsriitts utslag,

Hirom avlit militiecombudsmannen den 4 april 1941 foljande framstillning
till Komungen:

»I 65 § tredje stycket i lagen den 23 oktober 1914 om krigsdomstelar och
riittegdngen ddrstides foreskrives, att besvir Over utslag eller beslut, vilket
dr givet av faltkrigsritt, skola fore klockan tolv 4 tionde dagen, efter det ut-
slaget eller beslutet gavs, avlamnas till den befilhavare, som forordnat krigs-
riitten, eller, ddr den klagande i malet hélles hiiktad, till den befilhavare, som
har uppsikt over hiktet, varefter befiilhavaren har att efter infordrande av
forklaring insdnda handlingarna i maélet till krigséverdomstolen.

Sedan jamlikt kungorelse den 26 april 1940 faltkrigsritter inrédttats vid vissa
avdelningar av krigsmakten, har uppkommit friga, huruvida for klagande i
mél, som avgjorts av faltkrigsritt, jimvil den mdjligheten stode Oppen att
ingiva sina besvar direkt till krigshovritten. I berérda stadgande finnes sddan
ritt ej uttryckligen angiven.

De bestimmelser, som i forevarande avseende gillde fore tillkomsten av
1914 4rs lag — 40 § i riittegangslagen den 11 juni 1868 — voro, bland annat
med héinsyn till den organisation krigsdomsiolarna di hade, konstruerade pé
annat satt &n de nu gillande. I sistnimnda paragraf skildes mellan krigswét-
ter inom riket (®ilunda dven filtkrigsritter dir) och krigsréitter utom riket
eller 4 fartyg under sjotiag. Beswiir 6ver utslag, meddelade av krigseétt av se-
nare slaget, skulle enligt 40 § 3 mom. avlimnas till vederbbrande befdlhavare
fore klockan tolv 4 attonde digen efter det utslaget f6ll, och dérefter behand-
las s§som nu ar fallet i friga om besvar over filtkrigsritts utslag, Over ut-
slag, som krigsritt inom riket meddelat, skulle besvér ingivas till krigshoviét-
ten, om krigsritten hallits i stad, dir krigshovrétten hade sitt site, fore kloc-
kan tolv 4 femtonde dagen, och eljest fore samma tid & trettionde dagen.
Héktad hade att avlimna sina besvir till Konungens befallningshavande eller
den befdlhavare, som hade uppsikt 6ver hiktet.

Med de sirskilda bestimmelsearna i nu gillande rittegdngslag om klagan
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over filtkrigsritts utslag torde hava asyftats att underlitta skriftvaxlingen
genom att lata denna ske genom befiilhavarens forsorg fore handlingarnas in-
sindande till krigshovritten. I forarbetena finnes intet som antyder, att av-
sikten varit att betaga klagande i faltkrigsrittsmal ritten att ingiva sina besvar
direkt till krigshovritten. Négra sakliga skil for att si ej skulle fa ske torde
knappast foreligga. I hovriittsradet O. af Geijjerstams redogorelse for 1914 ars
lagstiftning (N. J. A. II 1916 sid. 592) anfores ocksa under 65 §: °I olikhet
med forut gillande lag har det limnats klaganden oppet att — i stdillet for
att ingiva sina besvir till krigshovriitten — inom besvirstiden avlimna besva-
ren till den befidlhavare, som foranstaltat 6m riattens sammankallande.’” Detta
uttryckssitt dr likartat med det i 65 § andra stycket anvinda i friga om bland
andra hiktades alternativa ritt att avlimna sina besviir till befalhavaren m. fl.

Krigshowrdtten har, enligt min mening pa goda sakliga grunder, i ett flertal
fall ansett sig kunna till prévning upptaga over faltkrigsritts utslag anférda
besvir, vilka ingivits direkt till krigshovritten.

Numera har emellertid Eders Kungl. Miajlis hogsta domstol i utslag den
29 mars 1941 pa de besvir oversteldjinanten i armén Sigfirid Gyllemgahm
anfort over ett av krigshovritten meddelat utslag i mal som, sdvitt nu ar i
frdga, kommit under krigshovrittens prévning genom att overkrigsfiskalsam-
betet till krigshovritten ingivit besvir over faltkrigsrittens utslag, yttrat:

Jamlikt 65 § tredje stycket lagen om krigsdomstolar och riittegangen dar-
stiides hava — pa siitt ock i meddelad besvérshinvisning foreskrivits — over-
krigsfiskalsiimbetets besvir Over filtkrigsrittens utslag bort avlimnas fill ve-
derborande befidlhavare for vidtagande av atgarder varom i lagrummet Ar
stadgat. Némnda besvidr hava emellertid blivit omedelbarligen till krigshov-
ritten ingivna; och di dverkrigsfiskalsimbetet siledes ej iakttagit vad am-
betet for fullfoljd av talan mot filtkrigsrittens utslag dlegat, har dmbetets i
krigshovriitten forda talan icke lagligen kunnat upptagas till prévning. P4
grund héirav undanréjer Kungl. Mjit krigshovrittens utslag i vad dirigenom
Gyllemgahm démts till ansvar jimlikt 130 § strafflagen for krigsmakten.’

Den mera formella tolkning, som sdlunda blivit fastslagen genom Eders
Kungl. Miajits sistberdrda utslag, synes mig kunna hava betiinkliga konsekven-
ser i friga om klagomal av hégre dklagare och andra statens myndigheter
(arméforvaltningen, marinférvaltningen, flygforvaltningen, riksférsikrimgsan-
stalten m, fl.)). For dessa myndigheter innebdr det speciella forfarande, som
foreskrivits for fullféljande av talan mot faltkrigsriitts utslag, ckad omging
for anférande av besviir, och fall kunna vil tinkas, di besvir frin dessa myn-
digheter icke hinna inom lagstadgad tid ingivas till vederborande befilhavare.
Om exempelvis filtkrigsritt meddelat utslag i dvre Norrland 4 ort, med vil-
ken kommmunikationerna #dro sirskilt ogynnsamma, kan det visa sig prak-
tiskt ogemomnfGrbart att 14 utslaget expedierat till myndigheten i Stockholm
och direfter besvirsskriften sind till den avligset beligna orten i sa god tid,
att den kommer befilhavaren till handa fore besvirslidens utgdng. Situationen
kan ytterligare kompliceras, ém vederbdrande forband efter utslagets med-
delande brutit ripp fran forliggningsorten for alt Atervanda till depdorten
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eller forliggas 4 annan ort. Man méste rikna med att post, som i anledning
hidrav maste eftersindas, kan bliva ytterligare fordréjd.

Det synes mig uppenbart, att i friga om besvir av statens i Stockholm for-
lagda myndigheter den foreskrivna omvigen Over befilhavaren for besviirs
anforande i krigshovratten fir onédig. Visserligen kan med en sddan ordning
genom beféalhavarens forsorg forklaring Gver besvaren omedellbart infordras,
men fordelen dirav torde i vart fall icke uppviga de oldgenheter, som forut
berdrts. I de minga fall d4 motparten, som skall erhilla del av besviren, hem-
forlovats eller av annan anledning limnat orten har for 6vrigt befélhavaren
ej annat att gora dn att sinda besvirsskriften till krigshovrétten.

Enligt dldre lag hade, sisom forut anforts, 6verkrigsfiskalen och andra myn-
digheter i Stockholm liksom enskilda parter ritt att ingiva sina besvir 6ver
faltkrigsriitts inom riket meddelade uislag direkt till krigshovritten och inom
lingre tid in den nu stadgade. Sannolikt har man vid gemonnf&randet av de
nya reglerna ej beaktat de svérigheter i tillimpningen dessa regler skulle
komma att medfora for berorda myndigheter.

Aven for enskild klagande kunna for ovrigt svarigheter av angivet slag
uppkomma. Darest en person av faltkrigsratt domes exempelvis till ersiitt-
ningsskyldighet och omedellbart direfier hemférlovas eller forflyttas till an-
nat forband, kan han komma att under besvirstiden finna sig betagen méj-
ligheten att ni vederborande befilhavare med sin besvirsskrift. For enskild
malsidgare kan det mota stora svirigheter att inom den korta besvirstiden
komma i forbindelse med befidlhavaren, vars filtpostnummer han icke kin-
ner. Det kan for ovrigt synas oforklarligt, varfor klagande i faltkrigsréttsmal
skall vara samre stilld &n den som vill klaga 6ver beslut om disciplinstraff,
alagt av befialhavare. Enligt 209 § strafflagen for krigsmakten dger nimligen
dylik klagande ingiva sina besvir antingen till krigshovritten eller till vedex-
borande befilhavare.

Hos krigshovritten ligga — enligt vad jag inhdmtat — for nirvarande oav-
gjorda ett antal mal, dari besvar ingivits direkt till krigshovritten.

Under dberopande av vad jag sidlunda anfort fir jag hirigenom hemstilla,
att Eders Kungl. Majit ville taga under Overvagande, huruvida icke snara
atgirder bora vidtagas for att 65 § lagen om krigsdomstolar och ritlegingen
darstides ma erhilla siddan dndrad lydelse, att det ma vara tillitet for kla-
gande i mal, vari faltkrigsritt meddelat utslag, — forutom att avlimna sina
besvar till vederborande befilhavare — att ingiva dem direkt till krigsover-
domstolem.»

B3 B3

Ed

Over militiecombudsmannens framstillning avgivos yttranden av krigshov-
ritten och stillforetridaren for chefen for forsvarsstaben. Krigshowritten till-
styrkte bifall till framstillningen och nimnde militare chef forklarade, att
fran forsvarsstabens sida intet vore att erinra mot den ifrigasatta lagind-
ringen.

Framstillningen foranledde proposition (ar 288) till 1941 Ars riksdag. 1
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denna upptogs militicombudsmannens forslag att klagande part skulle er-
~halla ratt att ingiva sina besvir direkt till krigséverdomstolen. Vidiare fore-
slogs— i anslutning till en av arméforvaltningen gjord hemstillan om besvérs-
tidens forldngning . (jfr sid. 247) — att tiden for ingivande av besvir Gver
faltkrigsritts utslag skulle forlingas fran tio till femton dagar dvensom att
en dndring, motsvarande den av militicombudsmannen foreslagna, skulle vid-
tagas i 67 § rittegimgslagen.

Propositionen bifélls av riksdagen (skrivelse nr 316).

I enlighet hirmed utfirdades den 20 juni 1941 (S. F. S. nr 421) lag om
dndrad lydelse av 65 och 67 §§ lagen den 23 oktober 1914 (nr 325) om krigs-
domstolar och rdttegdngen ddrstddes.

6. Angiende militic persomals deltagamde i umiforms i demomstratiomsiig
den 1 maj 1941.

Den 21 maj 1941 avlit militicombudsmannen foljande framstillning har-
om till Konungen:

»Gemom lag den 26 juni 1936 (mr 329) infordes i strafflagen for krigs-
makten en ny paragraf, betecknad sisom 96 a § Denna paragraf stadgar
att den som i militir tjinstedrikt deltager i demonstrationstiag av vad slag
det vara ma skall beliggas med disciplinstraff. Férbudet att deltaga i de-
monstrationstag, ikladd tjinstedrikt, galler saledes all militdr personal samt
alla slags demonstrationstig.

Bestimmelsen ingick sisom ett led i den ar 1936 tillkomna lagstiftningen
mot statsfientlig verksamhet. Forslag 1 dmnet forelides 1936 &ars riksdag
genom proposition (mr 234). Till grund for propositionen lag ett ar 1935
avgivet betinkande med forslag angaende atgirder mot statsfientlig verksam-
het (stat. off. utr. 1935: 8). Den kommitté som avgav betinkandet fore-
slog inforande av lagstadgande, innehillande forbud for krigsmanskap att
i militir tjinstedrikt deltaga i demonstrationstig. Kommittén ansag att si-
dant forbud skulle gilla dven for officerare och underofficerare; betrif-
fande dem skulle dock saken limpligen kunna regleras i de militira regle-
mentena. En ledamot av kommittén var skiljaktig och foreslog, betriffande
milliiir personals deltagande i moten och demonstrationstig, inférande av
ritt for befilhavare att meddela allmént forbud mot deltagande i samman-
komst, som anordnades av forening eller sammanslutning, vilken enligt vad
allmint vore kint bedreve disciplinupplosande eller statsfientlig propaganda.

Redan i de yttranden som avgavos over kommittéforslaget framfordes tan-
ken, alt samma lagbestimmelser i detta hinseende borde gilla for samtlig
krigsmakten tillhorig personal. I nyssmimnda proposition anslét sig chefen
for justitiedepartementet sitillvida lill denna tanke som han forordade att
samma regler borde gilla for alla militirer. Han ansig emellertid att dessa
regler icke belfovde upptagas i lag. Departementschefen anforde att, vad
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politiska demonstrationstig anginge, ett upptridande i uniform latt give in-
tryck av att deltagarna i sin egemskap av miliitfirer manifesterade sin menimg,
atminstone om de uniformsklidda deltagarna utgjorde en samlad grupp i de-
monstrationstiiget. Vidlare uttalade han, att dylika tendenser att politisera
den officiella uniformen syntes lika olimpliga som ett upptridande i po-
litiska partiumiformer, samt att forbudet av praktiska skidl borde, sdsom
dven kommittén foreslagit, omfatta alla slags demonstrationstdg. Slutligen
framh6ll departementschefen, att det syntes ligga niirmast till hands, efter-
som det ifrigasatta forbudet nirmast torde bora betraktas som en ordnings-
foreskrift till skydd mot missbruk av uniformen, att iven sivitt det gillde
manskapet reglera forbudet i de militiira reglementena; hirigenom skulle
dven vinnas att bestimmelserna bleve enhetliga for all militir personal.

Av sist anforda skil kom propositionen icke att innehalla nagot forslag till
bestimmelser i dmnet. Forslag av dylik innebord framstilldes emellertid i
motioner vid riksdagen (nr I: 280 och II: 577). I dessa motioner yrkades, att
riksdagen médtte antaga lag om forbud for krigsmanskap att deltaga i po-
litiska demonstrationstdg m. m. Férbudet skulle siledes endast gilla krigs-
manskap samt deltagande i politiskt demomsirationstig i militir tjinste-
drikt.

Den ovannimnda paragrafen 96 a utformades av forsta lagutskottet under
riksdagsbehandlingen av propositionen och de i anledning av densamma
véckta motionerna. Utskottet uttalade bland annat, att utskottet funne det
vara mest forenligt med bestimmelsernas natur, att forbudet betriffande all
militir personal reglerades i lag. Efter att sirskilt hava motiverat varfor
forbudet borde inforas i strafflagen for krigsmakten anforde utskottet, att
stadgandet borde avse alla slags demonstrationstig; att sisom i motioner
yrkats inskrinka detsamma till allenast politiska demomstrationstidg borde,
sésom kommittén och departementschefen uttalat, av praktiska skil ej fore-
komma.

Jag har vid ett tidigare tillfille ansett mig bora ingripa med anledning av
att militdir personal i uniform deltagit i demonstrationstidg. Hirom innehdller
min dmbetsberittelse till 1938 ars riksdag redogorelse (sid. 22 ff.). I detta
drende var friga om ansvar for en regementschef for det han beviljat till
regementets musikkar horande personal tjinstledighet for utférande av mu-
sik vid vissa demonsirationstig som anordnats av bl. a. Sveriges godtemplar-
ungdom, ungsvemsikarna i Boden, Malmbergets kooperativa handelsférenimg,
Luled nationella férening och hogerorganisationen i Luled utan att rege-
mentschefen dirvid limnat foreskrifter till forekommande av Overtriadelse
mot 96 a § strafflagen for krigsmakten. Regementschefen démdes till ansvar
harfor.

Det har kommit till min kiinnedom att vid 1941 irs forstamaj-demonstra-
tionstdg i Stockholm flottans och Svea livgardes musikkdrer deltagit i uni-
form, den forra pa grund av en marindistriktsorder av befilhavande ami-
ralen i Ostkustens marindistrikt och den senare enligt medgivande av chefen
for IV. arméfordelningen.
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I infordrat yttrande, dagtecknat den 20 maj 1941, har arméférdelnings-
chefen yttrat: Ifrigavarande 'forstamajtig’ omfattade deltagare fran skilda
partier. 1 detsamma deltogo medlemmar av var samlingsregering. Nagot
'demonstrerande’ for sirintressen avsigs icke. Det hela hade enligt armé-
fordelningschefens mening varit att betrakta som ett uttryck for vart folks
eniga vilja till forsvar for vér frihet. Arméfordelningschefen betraktade icke
en sddan manifestation som likstilld med i 96 a § strafflagen for krigs-
makten omnimnt demonsirationstig och hade sdlunda ansett sig oforhindrad
att medgiva militir musikkir att deltaga. Flottans vederborande myndig-
heter syntes hava haft enahanda uppfatining. Flottans musikkir hade nim-
ligen dven deltagit i taget, liksom vid motsvarande tillfille ar 1940, varvid
di ingen erinran diremot gjordes.

Den marindistriktsorder, enligt vilken flottans musikkdr deltog i de-
monstrationstiget, har pa begiiran tillstillts mig av beffilhavande amiralen
i Ostkustens marindistrikt. Ordern, som ar given den 28 april 1941, har i
nu ifrigavarande delar féljande lydelse: 'Flottans musikkér deltager i med-
borgartiget den 1 maj i Stockholm. Millitir personal i uniform ma icke del-
taga i demomstrationstag av vad slag det vara ma. Till sddant tig riknas,
enligt vad dirom blivit bestimt, jadmvil ovannimnda medborgartig.’

Sasom befilhavande amiralen anfort ar det ifrigavarande medborgartiget
att anse sdsom sddant demonstrationstig, i vilket militir personal i tjinste-
drikt icke #ger att deltaga. Néigon tvekan hirom torde icke kunna rada.
Arméfordelningschefens uppfattning att medborgartiget forlorat sin karaktar
av demonstrationstdg dirfor att medlemmar frin skilda politiska partier
deltagit i detsamma kan icke godkinnas. Att vid bedomandet av hithérande
sporsméil gora skillnad pd musikpersonal och andra krigsmin torde icke
vinna stdd av lagrummets innehdll. Det maéste siledes fastslas att tillstindet
for ifrigavarande musikkérer att i uniform deltaga i 1941 ars forstamaj-
demonstrationstig i Stockholm stir i strid med forbudet i 96 a § strafflagen
for krigsmakten.

D3 demonmstrationstiget i friga, allmint benimnt 'medborgartig’, emel-
lertid onekligen hade en annan karaktir in sidana tag vilka man i allmim-
het betecknar sisom demonstrationstig synes man mig skiligen kunna forut-
sitta att arméfordelningschefen och befidlhavande amiralen felat endast av
ovarsamhet, utan vrang avsikt. Jag begagmar mig dirfor av den i 4 §
instruktionen for riksdagens militicombudsman givna befogenheten att sivitt
ror arméférdelningschefen och befilhavande amiralen liata bero vid vad i
saken forekommit.

Den vid tillkomsten av lagrummet intagna stindpunkten att praktiska
skil talade for alt lata forbudet bliva tillimpligt pa alla slags demomnsira-
tionstdg av vad beskaffenhet det vara ma synes i och for sig vara riktig.

Fraga dr emellertid om icke vissa undantag fran forbudet idro av beho-
vet pakallade. D3 stadgandet erhéll sin slutliga utformning synes behovet
av undantag icke hava blivit sirskilt diskuterat. Nér man nu valt den va-
gen, att lata stadgandet inflyta i strafflagen for krigsmakten, torde diarmed
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mojligheten att medgiva undantag i militira reglementen och order hava
omdjliggjorts, For sddant dndamail erfordras ovillkorligen iindring i den av
Konung och riksdag antagna lagen.

Med stéd av 13 § i den for riksdagens militicombudsman utfirdade in-
struktionen har jag dirfor velat for Eders Kungl. Miaj:t anmila Arendet for
den dtgird Eders Kungl. Maj:t mi finna omstiindigheterna foramleda»

7. Angiende det s k. redegirareanswanet.

Den 4 november 1941 avlit militiecombudsmannen en si lydande skrivelse
till Konungen:

»l en den 21 februari 1940 till militiecombudsmannen inkommen skrift har
forsvarsomrddesintendenten Wilh. P:son Pensel' hemst#llt, att militicombuds-
mannen métte till behandling upptaga sporsmalet huruvida varnpliktig, som
beordrats tjinstgora i krigskassabefattning, kunde Ailiggas ersidttningsskyl-
dighet till kronan for felaktigheter som han under sin tjinst begfitt pA grund
av bristande kdnnedom 6m gillande foreskrifter. P4 militicombudsmannens
begdiran ha arméférvaltningens civila departement, marinférvaltningen och
flygforvaltningen avgivit ytiranden i anledning av skriften, varvid flygfur-
valtningen Overldmnat ett av dess kameralexpedition avgivet ytiramde. Se-
dan jimvil generalintendenten avgivit utlitande i Arendet har Penselr im-
kommit med piminnelser. Slutligen ha statskontoret och riksriikemskapswver-
ket avgivit utlditanden rérande det nyssnimnda sporsmaélet.

Av handlingarna i rendet inhdmtas.

I sin forsta skrift till militicombudsmannen har Pensel' anfort bland annal:

Man syntes icke rimligen dga forutsitta, att viarnpliktig, som under en lang
foljd av ar icke tjinstgjort vid krigsmakten men for forstarkt forsvarsbered-
skap beordrats till tjinstgéring vid krigskassa, i allmanhet skulle idga sa-
dana utomordentliga kvalifikationer, att han fran borjan icke blott dgde kan-
nedom om gillande forfattningar och instruktioner utan dessutom forstode
att ritt tolka och tillimpa dem. Swérighet for den viarnpliktige att under
tjdnstgoringen utbilda sig sjilv torde ocksi lia forefunnits i fall, di veder-
bérliga forfattningar ej varit for honom tillgingliga 4 den expedition dar han
placerats. Att doma av anmirkningsakter som utgitt fran arméforvaltning-
en syntes emellertid forutsittas, att varnpliktig, som beordrats tjénstgora i
krigskassabefattning, kunde aldggas ersittmimgsskyldighet till kronan for fel-
aktigheter, som han under sin tjdnst begitt pa grund av bristande kinnedom
om gillande foreskrifter. Direst demna princip vore riktig skulle virnplik-
tig personal av ifrigavarande kategori vara hardare betungad an flertalet
andra medborgare. Den till den varnpliktige utgidende lonen stode icke i na-
gon som helst rimlig proportion till det ekonomiska ansvar befattningen med-
forde.

Arméforvaltningens civila departement har i sitt yttrande huvudsakligen
behandlat krigskassérens stillning.
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Marinforvaltningen har anfort:

Den av Penser framstillda fragan och vad i Ovrigt i &mnet anforts torde
val narmast avse sporsmalet, huruvida det s. k. redogdrareansvaret skulle i
hela sin utstrdckning utan nagra som helst modifikationer &dven avila vérn-
pliktig redogorarepersonal. Nu gillande ritt torde icke tillstidja nagon liit-
nad i ansvaret for den kategori redogorare, varom nu vore fraga. Det kunde
dock icke anses vara med rittsmedvetandet overensstimmande att lita redo-
gorareansvar i sin fulla utstrickning utkrivas av demna personal. For att
en Andring hirutinnan skulle kunna ske syntes det vara nddvindigt att sa-
ken reglerades genom sarskild foreskrift. Nairmast till hands torde ligga att
reglera friagan sd, att ansvarigheten utmittes efter forhdllandena i varje sar-
skilt fall. Darest en regel av i huvudsak sddant innehill komme till stind,
borde den fa tillimpas icke blott av de i anmirkmingsmal démande myndig-
heterna utan idven av vederborande revision.

Yitrandet fran flygforvaltningens kameralexpedition innehéaller blénd
annat:

Beftriiffande fragan 6m varnpliktig intendents ansvarighet for av honom
meddelat beslut i krigskassairenden finge kameralexpeditionen hinvisa till
foreskriften i § 11 allmant krigsforvaltningsreglemente enligt vilket den som
fattat beslut i krigsforvaltningsirende, vartill enligt § 2 dven hiinfordes krigs-
kassadrende, vore for beslutet ensam ansvarig. En virnpliktig bitridande in-
tendent vore foljaktligen for av honom fattade utbetalningsbeslut underkas-
tad samma redogorareansvar, som avilade en intendent i officersstillning
(kapten) vid flygvapnets fredsforband. Det stora ekonomiska ansvar som si-
lunda komme att laggas pa dessa varnpliktiga intendenter motiverade att des-
sa, i likhet med vad som skett vid armén, erhoélle den tjinstestillning som
betriffande dem forutsatts i flygvapnets konstitueringsbestimmelser (fanriks
tjanstestillning). DA de till intendenturtjinst uttagna virnpliktiga i motsats
till fast anstélld intendenturpersonal saknade praktisk erfarenhet i militar
kassatjinst, borde befattningarna sisom bitridande intendenter i storsta mdj-
liga utstrackning bliva tillsatta med i reserven anstilld personal.

Flygforvaltningen har yttrat:

Den omstéindigheten att flygvapnet vore under uppsittning inverkade i fra-
ga om personaltillgdngen pa sddant sitt, att varnpliktiga sirskilt utbildade in-
tendenter i relativt stor utstrickning mast tagas i ansprak for beklidande av
beffatiningar sasom chef for krigskassaavdelning. Harfor erfordrades att de
konstituerades till officers tjinstegrad. En sdlunda konstituerad intendent
hade det aliggande och den befogenmhet i fraga om avloningsutbetalningar
som tillkomme krigskassamyndighet. Vad betrédffade krigskassor maste vid
flygwapnet sddan befattning i regel besdttas med varnpliktig som fatt dar-
ibr limpad utbildning. Krigskassérens ansvar hade avseende a anfortrodda
medel och rikenskapsforingen. Sasom kameralexpeditionen papekat vore en-
ligt krigsforvaltningsreglementet den som fattat beslut i krigskassadrende for
beslutet ensam ansvarig. Vad betridffade tillimpning av de utbetalningsdirek-
{iv som avloningsreglementena innehélle utkrivdes ansvaret vid vérdsloshet,
forsummelse, oforstind eller oskicklighet enligt 130 § strafflagen for krigs-
makten, vilket lagrum gillde dven véarnpliktig intendent, och betriaffande
skadestidnd enligt allmédn lag. Darutdver ifragakomme tillimpning av det si
kallade redogorareansvaret. Det saknades dven i sistnimnda hinseende for-
ffattningsenligt stod for att skilja mellan virnpliktig och fast anstilld inten-



188

denturofficer, Rediogiirareansvaret hirfléte av en sedvameritt, som vore for-
ankrad i ldngvarig, obruten domstolspraxis i anmirkmingsmil. Det kunde
anses innebira att redogoraren vore dlagd garanti for att hans utbetalningar
vore forfattmimgsenligt riktiga. Att mirka vore emellertid att detta imstitut
numera knappast vore buret av allménna rittsmedvetandet. Med hidnsyn till
reglementsviasendets omfattning och de varnpliktiga intendenternas bristande
rutin vore det for ritiskimslan synnerligen stotande att dligga siAdan inten-
dent det garantiansvar for vidtagna Atgirders riktighet som Alage redogdrare
i allméinhet. En lindring i ansvarsskyldigheten torde emellertid med hinsyn
till de i praxis foljda grunderna icke kunna &vigabringas med mindre #n att
uttryckligt stadgande dirom gives. Aven 6m det i forevarande sammanhang
torde bodra limnas 4 sido, huruvida grundvalarna for redogdrareansvaret i
allméinhet borde rubbas, torde det fortjina Svervigas ém icke en siddan lind-
ring borde komma till stind dven for annan personal dn den, varom nir-
mast vore friga, nimligen for krigsforvaltnings- och krigskassamyndig-
heter i allméinhet. Det finge nimligen anses Hkega i sakens natur alt dessa
myndigheter i allminhet utévade sin verksamhet under forhillanden, som
komme ett obetingat utkrivande av redogorareansvaret att synas synnerligen
obilligt. Ett stadgande i dmnet skulle siledes med fordel kunna anknytas till
11 § i allmént krigsforvaltningsreglemente. Vad betriiffade imnehillet i ett
stadgande i ovan angivet syfte vore det emellertid sdkert att gi for ldngt, 6m
ansvaret begrinsades till kriminellt skadestindsansvar. Det riktiga syntes
vara alt tillimpa obligationsrittsliga grunder sisom exempelvis vid sysslo-
mannaskap. Utginge man dirifradn syntes it stadgandet kunna givas unge-
firligen sddan avfattning, att den som fattat beslut i krigsférvaltningsiren-
de icke ddroge sig ersittmimgsskyldighet, direst han handlat med all den om-
sorg och aktsamhet som under omstindigheterna skiligen kunnat fordras.
Flygforvaltningen finge med &beropande hirav uttala onskvirdheten av att
en foreskrift utverkades av den nu angivna inneborden.

Det av generalintendenten avgivna utldtandet innehéller:

Pa intendenter vid staber och forband stilldes stora krav. De mdste dga
formAga att pa ett praktiskt och ekonomiskt sitt kunna, allt efter ldgets vix-
lingar, ombesodrja den for truppens krigsduglighet och vilbefinnande s vik-
tiga intendenturtjinsten. Men dirjimte krivdes av dem en icke obetydlig
formaga att tolka och tillimpa gillande forfatiningar och instruktioner,
bland annat betriffande avloning och kassatjanst. Mian méste giva Pemsgh:
ritt déruti, att den avléning en varnpliktig intendent hade att uppbira illa
stimde Overens med det ansvar som pédlades honom. I ménga fall hade del
moétt svérigheter att erhalla limpliga personer for dylika befattningar. Fran
och med den 1 april 1940 verkstilldes emellertid placeringen av bland annat
intendenter vid landstormen cemtralt av genmeralintendenten. P4 grund hirav
hade det nu varit mojligt att med utnyttjande av befintliga personaldverskott
inom vissa omraden i flertalet av dessa befattningar placera i fredstid konsti-
tuerade landstormsofficerare. Den utbildning dessa officerare meddelats lik-
som ock den avloning de hade att uppbara motiverade icke nigon olikhet
betriiffande befogenhet och ansvar jimfort med annan fast anstilld inten-
denturpersonal. Gensralintendenten ansige det emellertid uteslutet alt nagon
dtskillnad betriffande ansvarsskyldigheten gjordes mellan de olika grup-
perna av intendenturpersonal. Det kunde i detta sammanhang framhéallas,
att de vid filtforbanden ur linjen placerade intendenturofficerarna till stor
del utgjordes av unga reservofficerare, under det att landstormsintendenterna
ndtt mogen dlder och oftast ansvarsfulla poster inom civil verksamhet.
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I sin paminnelseskrift har Penser anfért bland annat:

Vad sporsmilet om virnpliktig personals ansvar i krigskassairenden be-
triffade hade detsamma otvivelaktigt for nirvarande ber6vats en del av sin
aktualitet, sedan placeringen av intendenter vid landstormen numera skedde
centralt av generalintendenten och forhillandevis kompetent personal tagits
i ansprak. Men dels torde en del frigor om den tidigare fungerande persona-
lens ersittningsskyldighet dnnu vara oavgjorda och dels torde ersittmings-
sporsmalet ater bliva aktuellt i den mén varnpliktig personal vid ett for lan-
del mera skirpt lige dnyo méste tagas i anspriak for befatiningar varom har
vore fraga. I detta sammanhang ville Penser framhélla nagra synpunkter i
anledning av de yttranden som avgivits av myndigheterna. Med sin skrivelse
hade Penser nirmast avsett redogdrareansvaret till den del detta kunde for-
muleras si att det innebure, alt redogéraren — i ifrdgavarande fall den
varnpliktige intendenten i hans egemskap av chef for krigskassaavdelning —
vore dlagd garanti for att hans utbetalningar vore riktiga. Harvid vore att
mirka att intendenten, som jamlikt 10 § 1 mom. allmént krigsforvaltnings-
reglemente meddelade beslut betraffande krigskassaiirenden, regelmissigt jim-
likt 3 § 3 mom. samma reglemente torde av vederbérande chef i dennes
egenskap av krigsforvaltningsmyndighet bemyndigas att meddela beslut jam-
vil i egentliga krigsforvaltningsirenden i vad de avsige dispositioner av
medel. En annan ordning torde knappast st till buds; vederborande chefs
mojlighet att Zgna sig 4t andra och viktigare uppgifter skulle annars bliva
hart beskuren. Den viarnpliktige intendenten hade sidlunda att meddela beslut
av vilka en del rérde annat dn avloningsfragor, och hans kunskap om gil-
lande forfattningar borde sdlunda vara betydande om han skulle undgd att
fela. Redan den under fredstid fungerande intendentens syssla torde vara allt
annat an avundsvird med hinsyn till redogdrareansvaret, vilket givetvis
vixte i proportion till den 6kade mingd forfattningar som tillkommo med
hinsyn till tidsldget. I varje fall kunde det radande systemet icke stimulera
intendenten att i tveksamma fall fatta snabba beslut, ehuru detta kunde vara
Onskviart. Han maste betinka sig bade en och tva ginger och kanske ibland,
di nagon aktuell bestimmelse vore svir att tolka, sianna vid ett avslagsbe-
slut for att fA prejudikat, ehuru ett sidant beslut bjéde honom emot. Insti-
tutet redogimareansvar torde ocksi, som flygforvaltningen formenade, knap-
past vara buret av allmidnna rittsmedvetandet. Men vad anginge den an-
stilllde intendenten funnes atminstone ett, enligt Pensers formenande visser-
ligen svagt, teoretiskt forsvar for det honom avilande ansvaret: han hade
dsyflat att erhalla sin syssla och diarmed forklarat sig inforstidd med de
med sysslan forenade formianerna och skyldigheterna. Nar det gillde véirn-
pliktig personal lige fragan annorlunda till. Penser ville livligt understryka
marinforvaltningens uttalande, att det icke kunde anses vara med rittsmed-
vetandet Overensstimmande, att lita redog@rareansvaret i sin fulla utstrick-
ning utkréivas av varnpliktig personal. Marinforvaltningens lésning, att an-
svarigheten borde utmitas efter forhillandena i varje sarskilt fall, vore
vard allt beaktande liksom flygffGrvaltningens uttalande ém onskvirdheten
av en foreskrift av sadan innebord, att den somn fattat beslut i krigsforvalt-
ningsdrende icke &droge sig ersidttningsskyldighet, direst han handlat med
all den omsorg och aktsamhet som under omstindigheterna kunnat fordras.
A andra sidan vore gemeralintendentens betinklighet mot &tskillnad befrif-
fande ansvarsskyldighelen mellan de olika kategorierna av intendenturper-
sonal fullt forstaelig. Fraga vore 6m icke institutet redogérareansvar borde
i hela sin vidd bliva foremél for en omprévning for vinnande av en ordning
som Atminstone under krig vore mera limpad f6r det praktiska livets krav
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@n den nuvarande. Enligt Pensers formenande borde i detta sammanhang
starkt betonas, att redogdrarcansvaret for militir myndighets vidkommande
icke blott direkt ofta innebure en oriittvisa for intendenten utan ocksa, vilket
vore viktigare att beakta, indirekt medforde svirare konsekvenser. Vetskapen
om formalismen vid redogérareansvarets utkrivande maéste vara ett moment,
dgnat att verka himmande pa intendentens initiativ, och en allmin tendens
att s6ka undvika att taga ansvar gjorde sig gillande bide hos honom odh
t6verordnade myndigheter. Umnder krigsforhallanden maste en siddan tendens
vara farlig.

Statskontoret, som forutsatt att det till dimbetsverket himsdjjimta spors-
malet endast avsidge den ersiittningsskyldighet som i samband med den ka-
merala revisionen kunde dliggas en redogdrare, har i sitt utldtande anfori:

Statskontoret delade i stort sett den uppfattmimg, varit marinférvaltningen
givit uttryck i sitt yttrande. Det méaste emellertid framhéllas, att utkrivande
av glllande, huvudsakligen pi sediwameriitslig vig utformade redogdrarean-
gvar kunde leda till obilliga resultat icke emdast di viarnpliktiga tjamstgjorde
sdsom intendenter och dylikt utan i alla de fall di tvingande omstindigheter
medfdrde att personal utan erforderlig utbildning och erfarenhet placerades
pad redogdrarebefattming. Aven under normala forhéllanden torde emellertid
redogbrareansvaret ofta drabba vederborande alltfor hart, vilket framginge
dérav att Kungl. Mlajit i stor utstriickning av ndd medgivit befrielse frdn i an-
mirkningsmal dlagd ersitiningsskyldighet. Statskontoret funne fordenskull
pakallat att, i anslutning till vad marinférvaltningen foreslagit, ett allmint
Overvigande komme till stind i syfte att bereda savil reviderande som i an-
mérkningsmal ddmande myndigheter mdjlighet att taga hinsyn till i de sar-
skilda fallen foreliggande omstandigheter.

Riksrikenskapsverket har i sitt utlitande till en bérjan erinrat 6m ett av
dmbetsverket den 13 april 1939 till statsradet och chefen for finansdeparte-
mentet avgivet utlitande i anledning av en inom riksdagens forsta kammare
av professorn N. Herlitz framstilld interpellation, i vilket utlitande riksra-
kenskapsverket nirmare utvecklat sina synpunkter pa frigan 6m redogdmrare-
ansvarets rittsliga innehéall och i vilka hinseenden atgirder skulle kunna vid-
tagas i syfte att till redogérarens formin modifiera detta ansvar. I anshut-
ning dirtill har riksrikenskapsverket vidare anfort:

Ambetsverket ansige sig av principiella skil forhindrat att nu fororda en
inskridnkning eller ett upphivande av redogdrareansvaret vare sig enbart for
de varnpliktiga redogorare som Penser nidrmast asyftade eller for krigsférvalt-
nings- och krigskassamyndigheter i allminhet sasom flygforvaltningen del-
vis ifrdgasatt. I friga 6m redogdrareansvaret borde sdlunda for befattnings-
havare vid krigsforvaltnings- och krigskassamyndigheter enahanda regler
gilla som for andra statens befattningshavare, vilka anfortrotts uppdrag el-
ler befattning varmed dylikt ansvar foljer. Direst ersittmimgsskyldighet pa
grund av ett med befattning som intendent eller krigskassér foremat redo-
gorareansvar av vederbdrande revisionsmyndighet ansiges bora utkriwvas,
torde virnpliktig innehavare av dylik befattning icke i vidare mian an annan
hos statlig myndighet anstélld befattningshavare kunna fa dberopa bristande
kinnedom 6m gillande foreskrifter som stod for befrielse fran dterbetalmimgs-
skyldighet. Om riksrikenskapsverket silunda ansage sig icke kunna fororda
infrandet av sirskilda undantagsbestimmelser for de militira forvaltnimgs-
och kassamyndigheterna i friga 6m det ansvar, vilket skulle dvila dem for
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vidtagna ekonomiska dispositioner av olika slag, ville riksrikenskapsverket
likvil icke forneka, att forvaltningsarbetet for dessa myndigheter under den
gangna tiden av anbefalld forstirkt forsvarsberedskap eller partiell mobili-
sering varit synnerligen krivande och mast utféras under utomordentligt pé-
frestande forhallanden, vartill otvivelaktigt sirskild hinsyn borde tagas vid
utdomande i anmirkmimgsvig av ersittningsskyldighet. Bortsett frdn den hin-
syn till forhallandena i det sarskilda fallet, som torde bora tagas vid faststil-
landet av ersittningsskyldighet under nu radande forhallanden av beftatt-
ningshavare hos militiira myndigheter, ansage riksrikenskapsverket att litt-
nader i redogdrareansvaret, sarskilt vad anginge de varnpliktiga redogorarna,
borde kunna astadkommas framst genom vissa organisatoriska atgirder. Det
miste givetvis framstd som ett onskemadl att, sdvitt mojligt vore, endast fullt
kvalificerade krafter utnyttjades i beffattningar som intendenter och krigs-
kassorer. Da det torde vara omdjligt att under krigsforhillanden erhalla till-
ricklig personal med dylika kvalifikationer, ansage riksrikenskapsverket att
mian i forsta hand borde soka cemtralisera alla storre utbetalningsérenden till
militira forvaltningsenheter, som organiserats redan i fredstid och dir med
forvaliningsgoromalen erfarna och kvalificerade arbetskrafter funnes att till-
ga. En allmin Oversyn av utbetalningsvasendets handhavande och organisa-
tion vid de olika forsvarsgremarna skulle enligt riksrikenskapsverkets upp-
fattning sannolikt visa, att vad utbetalningsirenden anginge dessa i langt
storre utstrickning én hittills varit fallet bordé kunna omhinderhavas av de
ursprungliga fredsorganisationerna. Riksrikenskapsverket asyftade hirmed
framst, att de i fredstid organiserade kassaférvaltningarna och jamvil de cem-
trala forvaltningsmyndigheterna borde kunna i ldngt storre utstrickning in
hittills varit fallet ombes@rja utbetalningar jimvéil for de s. k. faltférbandens
rikning. Under aberopande av vad ovan anforts funne riksrikenskapsverket
de anforda klagomalen ej bora foranleda annan atgard dn att ndrmare utred-
ning verkstéalldes om och i vad man genom omléiggning i organisatoriskt hin-
seende av utbetalningsvisendet vid de olika forsvarsgremarna en sidan kon-
centration av detsamma skulle kunna vinnas, att okvalificerad personal for
framtiden ej behovde tagas i ansprak for forvaltnings- och kassagoromadl i
den utstrackning hittills &gt ruin.

Sporsmélet 6m rittslig reglering av redogdrareansvaret har forut upptagits
{ill behandling. Silunda framlade militicombudsmannen i skrivelse den 12
november 1931 detta sporsmal for statsradet och chefen for finansdeparte-
mentet (@mbetsberittelsen 1932 s. 244). Miilitiecomibndsmmannen anforde att firé-
gan vore vard att bliva foremal for en noggrann utredning och hemstillde ém
overlimnande av viss av militicombudsmannen inforskaffad utredning till
statens organisationsnimnd for dess behandling. Sporsmdalet kom emellertid
icke att upptagas av organisationsnimnden.

I en vid 1939 ars lagtima riksdag i férsta kammaren till statsradet och che-
fen for finansdepartementet av professorn N. Herlitz framstalld, forut berord
interpellation (férsta kammarens proh nr 16 s. 23) fragade denne 6m departe-
mentschefen uppmirksammat att statens redogdrare och andra tjinstemén 1
anmirknimgsvig drabbades av elt mangen gang alltfor hart ansvar och 6m
departementschefen vore villig att vidtaga atgarder for astadkommande av
en rittslig reglering av detta ansvar, vilken battre dn nu gillande ordning
bveremsstimde med réttvisans krav. 1 sitt svar pa interpellationen (ffGrsta
kammarens prat. nr 36 s. 1) uttalade departementschefen, vilken sasom forut
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angivits inhdmtat yttrande av riksrikenskapsverket, att frigan om redo-
gorareansvarets omfattning och utformmning syntes fortjant av fortsatt allvar-
ligt 6vervigande men att med hinsyn till de vanskligheter varmed en om-
liggning av grunderna for nu gillande system vore forbunden resultatet av
smérre reformer i av riksrdkenskapsverket angivna hinseenden borde avvak-
tas innan frigan 6m en mera gemomgripande rittslig omreglering av redo-
gorareansvaret upptoges till avgérande.

D4 den av Penser vickta fragan sarskilt hanfor sig till krigsforvaltningen
dro de grundliggande foreskriffierna rérande denna forvalining av intresse i
drendet. Det allminna krigsforvaltningsreglementet av den 31 augusti 1939
innehéller foljande bestimmelser. Med krigsforvalining forstds handligg-
ning av drenden av teknisk och ekonomisk natur, sammanhingande med
underhdllstjiinsten eller eljest berérande de mobiliserade delarna av krigs-
makten (krigsfGuivaliningsirenden). Vad i reglementet stadgas galler dock,
direst Kungl., Miayjit ddrom sirskilt forordnar, dven for de vid forstirkt for-
svarsberedskap organiserade forband. Krigsfforvaliningen skall si ledas och
handhavas, att den tjinar till ett underlattande av krigféringen. Den bor
utmirkas av forutseende, plaijmissighet och god hushallning. Av alla dem
det vedierbor skall effektiv kontroll harutinnan utévas inom krigsforvaltning-
ens sirskilda grenmar (§ 1 mom. 1 och 2). KrigsfiGrvaliningsirendena utgéras
av: a) egentliga krigsforvaltningsirenden, varmed forstds tekniska och eko-
nomiska drenden angdende atgirder for tillgodoseende av krigsmaktens be-
hov av for tjinsten i krig erforderlig materiel och andra fornodenheter, for-
liggning, tramsporter, sjuk- och veteriniarvard m. m. dvensom angiende bygg-
nader och anliggningar, samt b) krigskassaidrenden, varmed forstis drenden
angdende avléning och Ovriga kontanta formdner samt kassa-, rikenskaps-
och medelsredovismingsviasendet i krig (§ 2). KrigsffGrvaltningsmyndigheter
dro vissa i reglementet sirskilt angivna befiilhavare. D3 irendenas inda-
malsenliga handliggning det kriver, ma krigsforvaliningsmyndighet bemyn-
diga viss understilld personal att i erforderlig utstriickning besluta och hand-
la med samma befogenhet som eljest tillkommer myndigheten sjilv (§ 3
mom. 3). Krigskassamyndigheter iro bland andra regememtsintendenter och
andra befattningshavare, som &ro chefer for krigskassaavdelningar (§ 3
mom. 4). Beslut innefattande disposition av medel meddelas av foljande
myndigheter, nimligen betriffande egentligt krigsforvaltningsarende av ve-
derborande krigsforvaltningsmyndighet eller av den, som jamlikt § 3 mom. 3
i nimnda myndighets stille fattar beslut; samt betrdffande krigskassadrende
av vediertbbrande krigskassamyndighet (§ 10 mom. 1). Den som fattat beslut
i krigsforvaltningsidrende ar for beslutet ensam ansvarig. Angiende ansvarig-
het for central myndighets beslut giller dock vad dirom ar sarskilt stadgat
(& 11). — I krigskassareglementet av den 19 maj 1939 stadgas bland annat
foljande. Krigskassaavdelning anordnas vid stab, regemente och annat ligre
forband, dir enligt krigsorganisationen savil intendemturofficer som krigs-
kassor inga. Krigskassaavdelningen utgéres av vederborande intendent eller
annan sarskilt angiven intendenturofficer sisom chef jimte en krigskassor,



193

bitrddd av den personal som i dvrigt hirfér avses (5 § 1 mom.). Chef for
krigskassaavdelning ir ansvarig for att drendena inom avdelningen handha-
vas enligt gillande foreskrifter och fger att i detta hénseende meddela de
nérmare bestimmelser som finnas erforderliga (10 § 1 mom.). Till grund for
varje utbetalning eller omforingsdtgird skall ligga ett anordmingsbeslut, un-
derskrivet av nidgon av dem som jimlikt allmint krigsforvalimingsreglemente
dro dartill behoriga. Krigskassor dar pliktig att vigra utbetalning som icke
grundar sig pd behorigt anordningsbeslut (15 § 1 och 3 mom.).

Sedan gammalt har ett siirskilt ansvar, det si kallade redogorareansvaret,
ansetts dvila sddana statstjinstemin vilka ha hand om kronans uppbérd och
férvaltningen av dess medel. Den reella inneborden av redogdrareansvaret
synes, sévitt angér utbetalningarna, kunna uttryckas si, att redogoraren i for-
héllande till kronan bir ansvar for att utbetalningarna dro riktiga. Sin ut-
formning har redogdrareansvaret erhillit genom praxis hos de myndigheter
som doma i anmirkmingsmil. Nagon verklig klarhet rorande den rittsliga
grunden till redogdrarnas ansvar har icke vunnits vare sig genom denna
praxis eller pd annat sitt. Ersittningsskyldighet pA grund av oriktig utbe-
talning &r icke beroende av huruvida tjinstefel kan liggas redogoraren till
last. Den felaktiga utbetalningen kan exempelvis ha stitt i Gverensstimmelse
med stadgad, av de reviderande myndigheterna tidigare godkind tolkning
av forfattningarna, eller ha foranleits dirav att annan tjinsteman lamnat
oriktiga uppgifter rérande sidana forhillanden, att redogdraren icke ens
haft anledning till misstanke betriiffande uppgifternas tillforlitlighet. Redo-
gorareansvaret kan sdlunda icke uppfattas som en pé tjinstefel grundad ska-
destdndsskyldighet. I fall d4 intet tjinstefel foreligger torde man ej heller
genom att tillimpa reglerna om sysslomans skyldighet att svara for skada
som han genom fdrsummelse villar sin huvudman erhélla nigon bédrande
grund for redogdrareansvaret. 1 praktiken torde det nimligen vara svért att
finna forsummelser av den natur, att de for en syssloman skulle medfora er-
séttningsplikt i forhallande till huvudmannen men for en statstjinsteman icke
innebira tjinstefel. Det har gjorts gillande, att grunden till redogdrarnas er-
séttningsskyldighet vore att s6ka i sjdlva tjdnsteforhallandet mellan staten
och redogdiraren; den som atoge sig en redogorares befattning méste vara be-
redd att béra de risker som vore forenade med densamma. Denna tanke-
gang synes ha kommit till uttryck i ett utlitande som arméférvaltmingens
civila departement den 28 maj 1930 i forut berérda drende avgivit till mili-
ticombudsmannen. Samma tanke torde liven kunna uttryckas si, att redo-
goraren atagit sig garanti for att hans utbetalningar iro riktiga. Vid forsta
pidseendet kan det forefalla som ém denna garantisynpunkt skulle figa sitt
berdttigande. Emellertid torde det ligga i begreppet garanti att ansvaret skal!
kunna foras tillbaka pa ett atagande fran den ansvariges egen sida. Efter-
som, pa sitt i drendet framhallits, redogdrareansvar utkrives jimvil av per-
sonal som utan egen ansokning forordnats 4 redogodrarebeffatining och for
vars del det sdlunda ej kan bli fraga 6m nagot dtagande utan endast 6m ett
ildggande frin kronans sida, synes icke heller garantisynpunkten leda fram

14—418701. Militieombudsmannens amhetsboratielse.
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till en tillfredsstillande forklaring av det speciella redogorareansvaret. Nagon
annan grund for detta ansvar én ett ensidigt dliggande fran statsmakternas
sida torde icke sti att finna.

I forut nimnda skrivelse till statsridet och chefen for finansdepartemen-
tet gav militicombudsmannen uttryck at den uppfattmingen, att ansvarsskyl-
digheten for statens redogorare striickte sig langre 4n som vore forenligt med
billighet och riftvisa. Den nu verkstillda utredningen synes bekrifta riktig-
heten av detta omdéme. Utan nirmare ingiende pi sporsmdlet i hela dess
vidd skall har till behandling upptagas vissa fragor som #ro av sirskilt in-
tresse for krigsforvaltnimgs- och krigskassamyndigheternas redogdrareansvar.

Med anledning av riksrikenskapsverkets uttalanden angiende mdjligheter-
na att gemom organisatoriska forindringar dstadkomma littnader i redogé-
rareansvaret for vissa militfira befatiningshavare mé till en bérjan féljande
erinringar goras. Man torde ha att rikna med att en mobilisering regelmas-
sigt maste medfora en betydande ansvillning av de militéira forvaltningséren-
dena och dirmed iven av forvaliningsapparaten. Aven om de nimnda iren-
dena i storsta utstrackming skulle anforiros at de i fredstid organiserade kas-
saforvaliningarna eller 4t de centrala forvaliningsmyndigheterna, méste dar-
for ny och otrinad arbetskraft tagas i ansprik. Maobiliseringen torde ocksd
sjilv siitta en viss griins for den omfatining i vilken de nyssnimnda myndig-
heterna kunna anlitas; filtforbanden fa givetvis icke vara alltfor beroende
av diri icke ingdende myndigheter. Man #ger icke heller forutsitta att freds-
tidsorganisationen under krig skall arbeta helt ostort. Det lige under vilket
krigsforvaltningsapparaten ir avsedd att fungera far med andra ord sagt icke
identifieras med de nu radande forhallandena. Med beaktande hirav torde
man bora utgd frin att vid mobilisering varnpliktig personal maste tagas i
ansprak for befattningar inom krigsforvaltningen med vilka redogdrareansvar
ar forenat. 1 fraga om forsvarsomridesintendenterna och andra intendenter
bor det sarskilt framhéllas, att vederbérande befilhavare med hinsyn till
sin stora arbetsborda ofta torde vara nddsakad att jimlikt § 3 mom. 3 i det
allmiinna krigsforvaltningsreglementet forordna intendenten att besluta oeh
handla i sitt stiille. Att intendenten kommer att fungera som krigsférvaltnings-
myndigliet kan dirfor bli ett vanligt forhallande.

Vad virnpliktig personal betriiffar torde redogéuareansvaret framstd sé-
som sdrskilt obilligt. Denna personal tages i ansprik med stod av varnplikts-
lagen och nigon annan grund for redogdrareansvaret dn varnplikislagens be-
stimmelser torde darfor icke finnas. Det mdste emellertid betecknas sdsom
oegentligt att plikten att varna landet skall kunna i sig inneffatta en plikt att
béra ett av tjinstefel oberoende ekonomiskt ansvar for oriktig anvindning
av statsmedel. Ehuru desamma kanske icke dro av principiell betydelse bdra
ytterligare tvA omstindigheter i detta sammanhang understrykas, Den ena
#r att den varnpliktiga intendenturpersonalens utbildning eller rutin icke till-
nérmelsevis motsvarar de ordinarie befatiningshavarnas. Den andra #r att
statsmakterna icke tillerkéint dessa virnpliktiga vederlag i 16n for det dem
dalagda redograreansvaret.
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Betréiffande alla krigsforvaltningsmyndigheter bér en sirskild sida av re-
dogorareansvaret nirmare uppmirksammas, nimligen dess verkningar &
befattningshavarnas handlande. Den noggmrannhet och forsiktighet i ekono-
miska ting, som redogérareansvaret ir dgnat att framtvinga, ir i krig lika
vil som i fredstid av virde for statsverket. Under faltforhdllanden torde
dock tillgodoseendet av truppens behov och underlittandet av krigféringen
i médnga ligen spela en si dominerande roll att ett alltfor lingsligt bevakan-
de av de ekonomiska intressena kan dstadkomma mera skada dn nytta.
Systemet sddant det i fredstid utformats synes nimligen litt kunna leda till
en brist pa initiativ och en obeniigenhet att taga ansvar, vilka kunna vara
farliga dven nar det giller forvaltande myndigheter. Redogiinmreansvaret
rymmer en byrdkratisk formalism som passar illa under krigsférhallan-
den.

Det &r givetvis mycket vanskligt att med ledning av den verkstillda ut-
redningen angiva riktlinjer for en onskvird reform. Tydligt ir dock att fri-
gan om redogdirareansvarets upphivande ar si komplicerad och omfattande
att det icke ar mojligt att utan ytterligare undersdkningar taga stillning
till densamma. Kraven, att omfattningen och utformningen av redogorare-
ansvaret skola fgnas uppmirksamhet samt att vissa militira befattnings-
havare skola skyddas mot uppenbart obilliga konsekvenser av det ridande
systemet, framstd emellertid sisom fullt berittigade. Att hiirvidlag lita en-
bart till den hittills brukade metoden, att Konungen pa ansdkan ’av nad’
eftergiver ersittningsskyldighet, ir foga tilltalande. Nad forutsitter ju skuld
och dirfoér dr det for en samvetsgrann redogorare forodmjukande att be-
hova g& naAdevigen for att undgi de uppembara orittvisor som kunna folja
av det honom alagda ansvaret.

Det ligger niira till hands alt gora en jimforelse med de regler som pa det
militira omrddet gilla for skadestind pa grund av begingna forseelser.
Gemom uttryckliga lagbestimmelser (33 § 4 mom. strafflagen for krigs-
makten; lag den 7 mars 1929) iro vissa krigsmin i angivna fall skyddade
mot skadestindskrav, ehuru de gjort sig skyldiga till forsummelser vilka
beddmas sdsom tjinstefel. Girunderna for denna undantagslagstiftning #ro,
att man Onskat forebygga att en paféljd skulle intrida som stéde i uppen-
bart missfdérhdllande till forseelsen samt att militira befilhavares handlings-
kraft skulle forlamas av tanken pa ekonomiskt ansvar. Sdsom forut an-
tytts torde motsvarande synpunkter, om de ocksid ej ha samma betydelse,
kulina liggas pa felaktiga atgirder frin krigsférvaltningsmyndigheters sida
vare sig felet ar att beteckna som forseelse eller icke.

Enligt instruktionerna flir statens affirsdrivande verk ir redogirarnas an-
svar i viss man uppmjukat. Salunda foreskrives det i instruktionen for vat-
tenfallsstyrelsen (54 § | mom.), alt atgird mot vilken anmirkning fram-
stilllts skall bedémas nied hénsyn i frimsta rummet till dess limplighet,
och den granskande myndigheten ina, dven i fall di anmiarkt atgard belin-
nes forfattmingsstridig, nied avseende & sirskilda omstindigheter i #rendet
kulina befria vederbdrande redogdrare frin ersittmimgsskyldighet. Liknan-
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de foreskrifter aterfinnas i instruktionerna for ovriga affirsdrivande verk.
Hiremot svarar en bestimmelse i instruktionen for kammarritten (§ 17),
att om anmirkning som framstillts mot statens affirsdrivande verks riken-
skap eller forvaltning provas vara lagligen grundad, men den anmarkta
dtgirden finnes hia varit ur det allminnas sympunkt gagnelig eller skilig
eller 6m eljest synnerliga skil foreligga, ersittningsanspriaket mi eftergivas.
En nara motsvarighet till sistnimnda stadgande finnes i instruktionen for
riksrikenskapsverket. Sdlunda stadgas i § 21 mom. 2 i denna instruktion,
att om anmérkming prévas vara lagligen grundad, men den anmirkta at-
girden finnes ha varit ur det allminnas sympunkt gagnelig eller skilig eller
om eljest sirskilda skil foreligga, ersittningsanspriket ma eftergivas. Riks-
rikenskapsverket ma vidare enligt foreskrift i samma paragrafs forsta mo-
ment lita en sak forfalla direst anmérkning ror sig om belopp av ringa
storlek eller drendets fortsatta handliggning anses valla mera arbete och
kostnad 4n som molswarar det belopp varom friaga dr. Hos arméférvaltningen,
marinférvaltningen och flygforvaltningen finnas specialrevisioner for gransk-
ningen av sivil dessa dmbetsverks egma som de underlydande forvaltning-
arnas ridkenskaper. Instruktionerna for sisitmimnda tre Zmbetsverk inne-
hélla inga sirskilda bestimmelser 6m, uppmjukning eller mildring av redo-
gorareansvaret.

Di handlingarna i drendet synas innehilla beaktansvirda synpunkter pa
frigan om en omreglering av redogorareansvaret har jag med stod av 13 § i
den for riksdagens militiecombudsman gillande instruktionen velat hos Eders
Kungl. Mij:t anmila detta drende for dem atgird vartill Eders Kungl
Majit mad finna anledning. Goda skil synas tala for att, i avvaktan pé
mera, ingripande atgarder, de myndigheter som granska militéira redogorares
rikenskaper bora erhilla vidgade mojligheter att eftergiva kronans ersitt-

ningsamsprak. »

anstalt.

Den 29 maj 1941 avlit militieommbudsmannen foljande skrivelse till Ko-
nungen:

»Sedlian det gjorts gillande att vissa missfiGrhillanden skulle rdda vid gas-
maskfabriken i Aker har sedan juni 1939 utredning dirom pagitt genom
min férsorg. Utredningen har foranlett anstillande av atal mot styresmannen
for forsvarsvisendets kemiska anstalt majoren T. Schmidt och fabrikschefen
i Aker ingenjoren Erwin Engel. Under utredningen hava jimvil berdrts de
omstindigheter under vilka forordnandet for kaptenen Peter Stein sdsom ar-
betsofficer vid forsvarsviisendets kemiska anstalt upphért frin och med
den 1 juli 1940. Resulliatet av utredningen framgér av bifogade sammanstill-
ning, till vilken hinvisas.t

I Har utelimnad. Atgirder ha blivit vidtagna for rittelse av de ifrigavarande missforhal-
landena.
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Enligt den fOr fOrsvarsvisendets kemiska anstalt gdllande provisoriska
instruktionen skall vid anstalten finnas en arbetsofficer. Arbetsofficeren, som
skall dga kénnedom 6m de med anstaltens verksamhet sammanhiéngande
fragorna, séirskilt i vad rdr gasskyddsmaterielens konstruktion och praktiska
anviindning, forordnas av Kungl. M@jit pa forslag av arméforvaltningens
tygdepartement. I den for arbetsofficeren utfirdade instruktionen foreskri-
ves bland annat, att arbetsofficeren skall folja utvecklingen av de militéira
stridsgas- och gasskyddsfrigorna samt i samarbete med anstaltens dvriga
personal tillse, att de resultat som vinnas vid forsok eller annan verksam-
het omsittas i militéir tillimpning, samt foresli de atgirder, férsék m. m. som
exfordras for att féra de militiira frigorna framat, dvensom att han enligt
direktiv skall verkstilla besikiningar av tillverkad eller under tillverkning
varande materiel, materielférrid m. m. samt foresla de atgirder, som anses
erforderliga for att sikerstiilla att fullgod och indamélsenlig materiel till-
handahilles truppen.

Stein bar, efter genomgdngen siirskild utbildning, innehaft férordnande
som arbetsofficer under tiden den 1 juli 1938—den 1 juli 1940. Si&som an-
ledning till att Stein icke foreslagits till fornyat forordnande efter sistninin-
da dag har dberopats, sdvill av Steins nirmaste chef, styresmannen vid an-
stalten, som av gemeralfiilttygmistaren, att samarbetet mellan Stein och an-
staltens Gvriga personal icke varit gott. Av utredningen framgir att det i
forsta hand varit mellan Stein samt fabrikschefen i Aker, ingenjéren Erwin
Engel, som misshilligheter uppstatt. Nigon annan anledning till dessa miss-
hillligheter én att Stein velat utéva en viss tillsyn over gasmasktillverkning-
en i Aker har ej blivit pavisad. D4 det far anses styrkt, att allvarliga miss-
forhallanden varit rddande vid gasmaskfabriken, mot vilka Stein varit skyl-
dig att ingripa, synes det icke i nigon man kunna liggas Stein till last, att
det brustit i samarbetet mellan Stein och Engel.

Sdvitt utredningen visat har det i 6vrigt endast varit i forhallandet mellan
Stein samt styresmannen, majoren Schmidt, som svirigheter yppat sig. Des-
sa svarigheter synas i viss man sammanhinga med Steins och Schmidts
olika uppfattning om Engel. Av vad som senare blivit klarlagt framgar, att
Steins forslag om tillsyn dver gasmaskfabriken varit valgrundat och att Stein
haft méjligheter att pad detta omride gora insatser till nytta for forsvaret.
I den sedermera utfirdade instruktionen for arbetsofficeren har denne ocksa
tillagts uppgifiter av sddan natur. Vad Schmidt i 6vrigt lagt Stein till last
har ej vunnit stdd av utredningen. Man torde emellertid ej kunna fastsla, att
Stein helt varit utan skuld till det mindre goda samarbetet med Schmidt.

Det har vitsordats, #iven av Schmidt, att Stein inhédmtat virdefulla kun-
skaper | gasskyddsfrigor. Schmidt har i yttrande den 3 augusti 1940 ut-
talat, att dessa erfarenheter torde vil behévas p& andra platser inom armén,
dar de borde kunna komma forsvaret bittre tillgodo @n om Stein innehade
den pest for vilken han enligt Schmidts formenande icke visat sig limplig.
Tydligt dr att det ur forsvarets egen synpunkt ar angeliiget, att d4 office-
rare utbildats for specialuppgifter de sedan tagas i ansprak for dylika upp-
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gifiter och icke for vanlig trupptjamst. I syyomerhet under de nuvarande for-
hillandena dr misshushallning med tid och arbetskraft icke forsvarlig. Miss-
forhillandena bliva sirskilt i 6gonen fallande nir, sisom i foérevarande fall,
det finnes ett si tringande behov av specialutbildad personal att en befattning
vilken krédver sarskild utbildning maiste limnas obesatt, medan samtidigt
den dirfor anvindbara arbetskraften icke fullt utnyttjas. Att det vid tiden
for Steins entledigande verkligen forelegat ett trimgande behov av utbild-
ning av officerare pi gasskyddets omrade, framgér av handlingarna i drendet.

Sedan Stein den 1 juli 1940 limnat anstalten har han aterimiréitt i tjinst-
goring vid sitt regemente. Beffattningen som arbetsofficer vid anstalten har
frin sistnAmnda dag till den 21 februari 1941 varit vakant. Man synes
emellertid bora utgd frin att befatiningen inrittats darfér att den varit
behovlig, varfor det ocksid torde ligga i sakens natur, att avsaknaden av
arbetsofficer vid anstalten varit till avbrick for verksamheten dir. Enligt
de i drendet limnade upplysningarna ha arbetsofficerens aligganden under
vakanstiden uppdelats pa icke mindre An nio sérskilda befattningshavare.
Hirav torde man vara beriittigad att draga den slutsatsen, att for forsvaret
ofordelaktiga verkningar villats av Steins entledigande.

Med stod av 13 § i den for riksdagens militiecombudsman utfirdade in-
struktionen har jag hirmed for Eders Kungl. Maj:t velat framféra dessa
synpunkter for den ditgird Eders Kungl. Majit mi finna omstindighetérna
foranleda.»

Arendet avgjordes den 12 december 1941 av Kungl. Majit, som dirvid be-
slot att militieombudsmannens skrivelse skulle liggas till handlingarna.

9. Angdende dndring av bestimmelserna i normalinsiruktionen fér peolis-
personal i friga om anstillning vid polisviisendet av personal som varit
fast anstiilld vid marinen.

(Jfr dven dmbetsberittelsen 1939 sid. 288 ff.)

Hirom avlit militicombudsmannen den 18 mars 1941 foljande skrivelse
till statsrddet och chefen for socialdepartementet;
{ »Enligt den ursprungliga lydelsen av 22 § i normalinstruktion for polis-
personal, faststillld av chefen for socizldepartementet den 12 december 1925,
méste den, som varit fast anstiilld vid krigsmakien, for att kunna forordnas
till extra poliskonstapel i stad som ir skyldig att tillhandahélla reservpolis-
personal eller i landstingsomrade, hava genomgétt ’i vederbdrligt reglemente
stadgade skolor och kurser for befordran vid armén till furir och vid flottan
till underofficer av tredje graden’, samt, for att kunna forordnas till extra
poliskonstapel (extra av tjinsten fullt sysselsatt fjirdingsman) i polisdistrikt
som icke iir skyldigt att tillhandahalla reservpolispersonal men dér den ordi-
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narie polispersonalen skall hava genomgétt polisskola, hava genomghtt *korp-
ralskola’. Med anledning av framstéllning frian chefen for marinstaben fast-
stilldes den 15 februari 1932 en indring i normalinstruktionen i dessa delar
sétillvida som det for nu ifrigavarande sokande uppstilldes sdsom villkor att
de skulle hava genomgitt ’i vederborligt reglemente stadgade skolor och kur-
ser for befordran vid armén till furir och vid marinen till korpral' respektive
'vid armén korpralskola och vid marinen avkortad korpralskola'. Sedan jag
i skrivelse den 26 mars 1938 framhallit att normalinstruktionen, for den hin-
delse den skulle underga revision, borde kompletteras med foreskrifter i fraga
om den militira utbildningen betriiffande sddana sokande som vore eller hade
varit fast anstillda vid flygvapnet, som ufgjorde en sjilvstindig forsvarsgren
med egen utbildning av befil, faststiilldes den 2 december 1938 dndrad lydelse
av bl. a. 22 § i instruktionen av innehill att sdsom villkor for de sékande
uppstiilldes att de skulle hava genomgatt 'i vederborligt reglemente stadgade
skolor och kurser for befordran vid armén eller flygvapnet till furir och vid
marinen till korpral’ respektive 'vid armén eller flygvapnet korpralskola och
vid marinen avkortad korpralskola’.

I en den 7 februari 1941 dagtecknad skrivelse har stadsfiskalen och polis-
chefen i Visby H. Ullman hemstillt att jag matte-vidtaga atgdrder for att
normalinstruktionen matte bliva si dndrad att den svarade mot det lige
som uppkommit sedan bendmningen korpral vid marinen Zindrats till furir
och uttrycket 'avkortad korpralskola’ icke lingre vore tillimpligt. Ullman
har dirvid framhallit att det, bland annat vid utfirdandet av kungérelser om
lediga polisbefiattningar, vore av vikt for sdvil polischeferna som polisaspi-
ranterna, att de nuvarande milifira uttrycken anvindes si att nigra missfor-
stind betriffande kompetensvillkoren icke uppstode.

Uti infordrat den 17 februari 1941 dagtecknat yttrande har chefen fér ma-
rinen anfort:

Det dgde sin riktighet, att benimningen furir numera funnes infoérd vid ma-
rinen, dir den, sdvil vid flottan som vid kustartilleriet sdsom f6ljd av 1940
ars lagtima riksdags beslut angdende nytt manskapsavloningsreglemente in-
tratt sisom benimning pa fast anstillt manskap, som gemomgitt fullstindig
underbefilsutbildning. Begreppet korpral vore emellertid icke slopat utan
funnes alltjimt och betecknade manskap, som erhallit viss del av samma un-
derbefilsutbildning. Korpral vid niagot av arméns eller flygvapnets forband
motsvarades sidlunda numera helt av korpral vid flottan eller kustartilleriet,
pa samma satt som furir betecknade samma underbefilsgrad inom hela for-
svarsvisendet. Enir bestimmelserna salunda voére helt nya, formodades i
betyg m. m. for sidan f. d. stamanstilld personal, som for de nirmaste dren
kunde ifrigakomma att soka anstiillning vid polisvisendet, alltjimt fore-
komma uppgifter 6m genomgingen fullstindig eller avkortad korpralskola,
moisvarande vad som hiddanefter borde benimnas furirskola, respektive korp-
ralskola. Med hansyn hartill syntes det vara erforderligt att vid dndringen av
bestAmmelserna tills vidare infora en hianvisning till de tidigare forhallandena.
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Chefen for marinen har vid sitt yttrande fogat foljande forslag till dindring
av 22 § i normalinstruktionen:

22 §.
(For stad — — — for landstingsomridie.)
For sttt ppollisdiisthniilstat enffortieas:

att hava —2ambggas;

att, om sdkanden &r eller varit fast anstilld vid krigsmakten, hava genom-
gétt i vederborligt reglemente stadgade skolor och kurser for befordran till
furir (vad marinen betrdffar for befordran till korpral, direst underbefils-
utbildningen avslutats fére den 1 juli 1940);

att, déinestt——-——cefbotdelilig adlinizibbidduing.

(For poliiisdisdrikit t-—m -~ ganomygfitt ppdlistlodda) )

For attt—————ilisdistillctet eorforiinas:

att hasaa-——-—pphiliiibhet;

att, om sdkanden ar eller varit fast anstilld vid krigsmakten, hava genom-
gatt korpralskola (vad marinen betriffar avkortad korpralskola, direst ut-
bildningen erhéllits fore den 1 juli 1940);

att, o~ —-—-cefboddetligadliniibbildmgg.

(For pollisdisétikitt— ——i irilikining)’

Det synes mig uppenbart att en indring av normalinstruktionen i de han-
seenden stadsfiskalen Ullman angivit dr onskvird. Den erforderliga &nd-
ringen av 22 § i instruktionen synes mig limpligen kunna ske p& sétt chefen
for marinen foreslagit. Jag vill silunda dven bitrida hans yrkande att sér-
skilda bestimmelser skola finnas betriffande sidant underbefal vid marinen,
som avslutat sin underbefidlsutbildning fore den 1 juli 1940, di de nuva-
rande bendmningarna & underbefilsgraderna inférdes. Det synes mig, bland
annat just av det skil som stadsfiskalen Ullman anfort, nimligen att det &r
av vikt att vid utfirdandet av kungorelser om lediga polisbefatiningar de
riéitta militira benimningarna anviindas, limpligast att, sisom chefen for ma-
rinen ocksd foreslagit, dessa sirskilda bestimmelser infogas i instruktionens
text och icke tillfogas efterit sdsom nigra overgingsbestimmelser.

Det sélunda anforda far jag hirmed bringa till herr statsrddets kiinnedom
for den dtglird herr statsridet ma finna omstiindigheterna foramleda»

® ES

Med anledning av militicombudsmannens framstillning faststiillde departe-
mentschefen den 23 april 1941 dndrad lydelse av instruktionen i enlighet med
chefens for marinen ovan atergivna férslag.
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10. Angidende samvetsémma viirnpliktiga och deras tjinstgoring.

Militieonubadsmannen avlit den 21 juni 1941 en si lydande skrivelse till
Konungen:

»VWammplikislagen den 30 juni 1936 innehaller i § 27 bestimmelser angéen-
de de varnpliktigas utbildningstid m. m., diribland foreskrifter angiende det
antal dagar de i fredstid skola tjinstgora. Séarskilda stadganden rérande in-
kallelse vid krigstillfille m. m. upptagas i § 28 mom. 1 och § 36 mom. 2, I
det forstnimnda av dessa bida lagrum stadgas, att da rikets forsvar eller dess
sikerhet eljest det kriver, Konungen ma4, efter statsridets hérande, till tjinst-
goring inkalla bevaringen eller de storre eller mindre delar dirav, som fin-
nas behovliga. Det sistnimnda lagrummet innehiller motsvarande foreskrift
betriffande inkallelse av landstormen.

Lagen den 12 juni 1925 om varnpliktiga, vilka hysa samvetsbetinkligheter
mot varnpliktstjamstgéring, upptager efter en ar 1940 vidtagen indring si-
som § 1 foljande bestimmelse:

Viarnpliktig, som pa grund av religios Overtygelse eller av annan jimforlig
orsak hyser allvarliga samvetsbetiinkligheter mot varnpliktstjéinstgéring i den
ordning virnpliktslagen foreskriver, ma

a) didrest hans samvetsbetinkligheter avse allenast tjinstgéring med va-
pen, fullgéra sin tjanstgoring vid krigsmakten utan att Gvas i vapens bruk
eller bira vapen eller ammunition, samt

b) direst samvetsbetiinkligheterna avse varje slag av militér tjanstgoring,
i stillet for sddan tjinstgéring utfora civilt arbete inom forsvarsvisendet eller
eljest for statens rikning.

Viér forsta lag angdende samvetsémma virnpliktiga tillkom ar 1920 och
var av provisorisk natur. Ar 1925 avléstes den av den lag, vilken dnnu giil-
ler. I bida dessa lagar upptogos endast bestimmelser rérande de samvets-
Ommas tjinstgoring i fredstid och frigan om deras krigstjinstgéring berdrdes
icke.

Beiriffande lingden av fredstjiinstgoringen har man sokt avviga den s,
att den skulle i gorligaste min motverka simulation. Enligt 1920 ars lag ha-
de tjanstgéringstiden for de samvetsomma bestimts med ledning av de &vri-
gas Ovningstid, 6kad med 25 procent for vapenviigrarna och med 50 procent
for civilarbetarna. Motsvarande bestaimmelser i 1925 ars lag innebéra, att en
samvetsom viarnpliktig ar skyldig att under fredstid tjinstgora ett antal da-
gar som med 90 dagar (fér vapenvigrare) respektive 120 dagar (for civillar-
betare) Overstiger det sammanlagda antalet dagar, varunder tjanstgéring i
fredstid enligt § 27 mom. 1 eller 2 varnpliktslagen skolat iligga honom om
han ej forklarats samvetsom. De ar 1940 gemomforda fdndringarna i 1925
4rs lag berorde icke denna tjimstgoringstid.

Vid tillkomsten av 1940 irs lagiindringar berdrdes dven fragan om de sam-
vetsommas krigstjinstgoring. Dérvid utgick man frin att bestimmelserna i
1925 ars lag icke utgjorde nagot formellt hinder for de samvetsommas inkal-
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lande till krigstjinstgoring jamlikt §§ 28 och 30 varnpliktslagen. Inkallelser
jamlikt sistafimnda lagrum ind figa rum endast i den méan och for den tid
behov dédrav foreligger. I den proposition (nr 109) varigenom forslag till
#ndringar 1 1925 ars lag forelides 1940 irs riksdag forordade chefen for for-
svarsdepartementet bibehdllande av den sdlunda giillande ordningen. Beifrsif-
fande tjinstgoringstidens lingd uttalade han, att nigon anledning att lita
inkallelserna fér de samvetsommas del bliva av kortare varaktighet #n for
varnpliktiga i gemen icke torde foreligga; smarare torde ofta motsatsen kun-
na vara motiverad av omstindigheterna. Ehuru nigon dndring siledes icke
pé denna punkt ifrdgasattes foreslogs dock att, till undanrdjande av tvekan
om bestimmelsernas tillimplighet, en erinran skulle goras genom tillagg till
lagen, Detta tilligg innehaller, att Konungen med stod av bestdmmelserna i
§ 28 mom. 1 eller § 36 mom. 2 varnpliktslagen iAger till tjinstgdring inkalla
vérnpliktig, som erhillit tillstind att fullgora sin tjinstgéring vid krigsmak-
ten utan att dvas i vapens bruk eller att i stillet for militdr tjinstgéring fa
utféra civilt arbete inom férsvarsviisendet eller eljest for statens rikming. I
sérskilda motioner i riksdagens kamrar yrkades, att i friga om krigstjénst-
goringens lingd de samvetsomma skulle likstillas med ovriga virnpliktiga,
sdvitt de redan fullgjort fredstjinstgoring med den for samvetsomma stadga-
de forldngningen. Amdra lagutskottet, som behandlade propositionen och mo-
tionerna, uttalade att utskottet i likhet med departementschefen ansége, att
anledning saknades att lita inkallelserna for de samvetsdmmas del bliva av
kortare varaktighet 4n for virnpliktiga i gemen. Betriffande motiondrernas
yrkande forklarade utskottet, att det, i betraktande av att inkallelser till
krigstjdnstgoring kunde drabba virnpliktiga i allminhet synnerligen ojamnt
beroende pa omstindigheterna i de sarskilda fallen, icke syntes vara lamp-
ligt att i lagtexten infora en bestimmelse av den innebdrd motiomdrerna an-
givit, Riksdagen bifoll Kungl. Majrts forslag.

I genexralorder nr 5000 den 22 november 1940 meddelas vissa bestdmmel-
ser att ldnda till efterrittelse for inkallande av virnpliktiga, vilka hysa sam-
vetsbetiinkligheter mot varnplikistjamstgoring. Till en borjan meddelas déri
Foreskrifter rérande tjinstgodring for varnpliktiga, vilka erhallit civilarbets-
tillstdnd i samband med inskrivning eller under fullgdrandet av tjinstgdring
jimlikt § 27 varnplikéslagen, Sirskilda bestiimmelser givas darefter betrif-
fande tjinstgdring for varnpliktiga, vilka erhillit civilarbetstillstind efter att
hava fullgjort all dem jimlikt § 27 varnpliktslagen iliggande tjdnstgdring.
Vixnpliktiga av sistndmnda kategori, vilka efter erhallet civilarbetstillstdnd
#nnu icke fullgjort ndgon tjlinstgdring sdsom civillarbetare, skola inkallas till
120 dagars tjinstgoring att fullgdras i en foljd. I gemeralordern angives sdr-
skilt, att i densamma omfiGrmaild tjinstgoring dr att anse sisom fredstjfinst-
géring samt att inkallelse dger rum enligt § 27 varnpliktslagen. .

I en av souschefen for lantférsvarets kommandoexpedition p4 min begi-
ran upprittad promemoria betriffande gemeralordern anféres bland annat:

'Den som fullgjort i § 27 mom. 1 stadgad tjinstgoring har icke fullgjort
all fredstjanstgdring. Friga ar di hur tjainstgéring for denne skall berdknas
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om han blir samvetséom. Harvid bor forst uppméirksammas, att en samvets-
m 1 likhet med ovriga varnpliktiga ma inkallas till krigstjinstgéring (§ 28
virmpliktslagen) allenast i den min och for den tid behov dérav foreligger.
Man kan icke rubricera arbetet vid t. ex. doménstyrelsen sdsom krigstjanst-
géring. Man bor siledes till dessa arbeten taga civilarbetare, for vilka freds-
tjinstgdring Aterstdr. For en varnpliktig, som erhiller samvetsémhetstillstand
efter tjimstgdring jimlikt § 27 mom. 1 virnpliktslagen terstdr alltjimt full-
gdrande av viss fredstjamstgoring. Tilliggstiden #r principiellt 120 dagar.
Han bér siledes kunna inkallas jamlikt § 27 att fullgdra denna tilldggstid.

En annan 1ésning av frigan kan ernis genmom att inkalla dessa vérapliktiga
till arbeten inom forsvarsviisendet, diar arbeten pa grund av krig eller krigs-
fara kunna Aliggas dem, varigenom inkallelse skulle ske jimlikt § 28 vérn-
pliktslagen. Hittills lia dock dessa arbeten reserverats for sddana, som all-
tid varit civilarbetare eller som under krigstjinstgoring blivit samvetsbmma.
Ur redovisnings- och andra synpunkter ir det bist att for de mera ordinarie
arbetena hos domiinstyrelsen o. s. v. framst taga i ansprdk sddana, som ha
fredstjinstgdring kvar. Sedan fredstjinstgoringen avklarats tagas dessa vérn-
pliktiga i ansprék inom forsvarsviisendet i och for krigstjinstgéring.

I generalordern nr 5000/1940 borde i stillet for 'all dem jimlikt § 27
véirnpliktslagen 4liggande tjinstgoring’ sta 'all dem jimlikt § 27 mem. 1 eller
2 viirnpliktslagen 4liggande tjénstgoring’. Denna sak har tidigare uppmiirk:
sammats, men det har icke ansetts nddvandigt gora dndring alldenstund he-
la orderns formulering korresponderar med de uppgifter som insénts till
kommandeexpeditionen. Nagot missforstind angiende vilka som skola in-
kallas och deras tjamstgoringstid m. m. foreligger icke vare sig hes de mili-
tiira myndigheterna eller hos de myndigheter under vilkas regi arbetena ut-
foras.’

Predikanten Erik Amandus Holmstrém i Ostersund har i en den 22 januari
1941 till militiecombudsmannen inkommen skrift anfort klagomél &ver sin
tjinstgdring sisom samvetsém. Holmstrom meddelar till en bérjan, att han
diren 1927 och 1928 fullgjort forsta tjinstgdring samt forsta och andra repe-
titions®vning, att han vid instiillelse till krigstjéinstgoring i januari 1940 an-
héll att pA grund av religiosa skil befrias fran sdkyliifigheten att béra vapen
oeh ammunition, vilket diven beviljats, ivensom att han darpd i tre olika pe-
rioder fullgjort dver 230 dagars krigstjiinstgoring. Av utdrag av vérnplikis-
kortet framgir, att Holmstrom under januari—mars 1940 fullgjort 72 da-
gars krigstjéinstgoring, att han under maj—juli 1940 varit mobiliserad 53 da-
gar, att han darpa under tiden oktober 1940—januari 1941 fullgjort 90 da-
gars tjlinstgdring, betecknad sdsom férlingd fredstjinstgéring, samt att han
sedan den G januari 1941 fullgor krigstjinstgoring,

I promemoria angfiende Holmstréms tjénstgéringsforhallanden har sous-
ehefen anfort bland annat: Holmstrom skall fullgdéra krigstjinstgbring av
samma lingd som Ovriga virnpliktiga av samma kategori och drsklass. Freds-
tjinstgdringstilligget pA 90 dagar (120 dagar for civilarbetare) imveikar icke
pé krigstjlinstgdringen. Det for Holmstrom berdknade fredstilligget av 90
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dagar méste anses felaktigt. All tjamstgéring skall vara krigstjinstgdring.
Lingden av denna tjdnstgéring kan dock i friga om dagantalet endast reg-
leras av regementschefen, som har att avviga tiden i forhallande till dvriga
vérnpliktiga i samma lige som Holmstrém fore dennes samvetsdmhetstill-
stdnd. Regementschefen bor dirfor anbefallas dndra varnpliktskortet { vad
det avser forlingd fredstjamstgoring.

Vad angér gemeralordern nr 5000/1940 ir det tydligt, att den i vissa de-
lar exhdllit en formulering som icke ir tillfredsstillande. Samvetsdmma varn-
pliktiga vilka fullgjort all dem jimlikt § 27 varnpliktslagen aliggande tj4nst-
goring kunna visserligen inkallas till fortsatt tjimstgéring, men denna nya
tjiinstgbring kan icke betecknas sisom fredstjéinstgoring utan bér anses vara
krigstjinstgbring. D4 inkallelsen sker med stod av § 28 mom. 1 eller § 36
mem: 2 véraplikislagen kan den &ga rum ’di rikets forsvar eller dess sdker-
het eljest krdver det’, Det torde dirfor ej std i god Overensstimmelse med
forfattningarna att — sdsom i gemeralordern skett — inkalla de vérnpliktiga
till arbeten hos domiinstyrelsen, vattenfallsstyrelsen, riksantikvarieimbetet
eller skogsfrvaltningen vid Uppsala universitet. Vad tjimstgoringstidens
lingd bewréffar saknas varje anledning att bestimma den med ledning av
den period som for de samvetsdbmma ar bestimd sisom forlingning av freds-
tjdnstgoringen.

Om man granskar de uttalanden rérande de samvetsdmmas krigstjanstgs-
Fing, vilka fdrekommo vid tillkomsten av 1940 ars lagandringar, torde man
finna att de icke giva synnerlig ledning for l6sningen av hithérande spdrsmal.
Sdsom nyss antytts torde man kunna konstatera att de i §§ 28 och 36 varn-
plikislagen upptagna normerna for inkallelse 1ill krigstjinstgdring &ro for-
mulerade med tanke pad dem som skola fullgora vapentjinst och siledes icke
arbete som utfores av de samvetsdmma. Man torde knappast med fog kun-
na pastd, att rikets sikerhet kriver att ett visst personalbehov skall tickas
genom inkallelse av samvetsémma, Ur beredskapssynpunkt torde det i stil-
let forhdlla sig sa, att sd linge det finnes andra varnpliktiga #in samvefs®m-
ma att tiligd, foravaret ar hist betjint med att dessa andra inkallas. Vidare
torde det, sdsom jAmvil tidigare berorts, icke std i Overensstimmelse med
grunderna for nyssmdmnda bida paragrafer att inkalla samvetsémma viirn-
pliktiga till annat arbete #n arbete inom forsvarsvisendet. I den mén sddant
arbete icke kan beredas dem skulle siledes inkallelse dverhuvud taget icke
kunna dga rum. Utkalandena vid 1940 ars riksdag torde ej heller giva till-
rieklig ledning for faststillande av lingden av de samvetsdommas krigstjéinst-
goring. Inkallelserna till krigstjinstgoéring kunna ju drabba &vriga vérnplik-
tiga synnerligen ojimnt, Ehuru 1940 irs reform delvis direkt tog sikte pa
krigstjinstgbringens problem betriiffande de samvetsémma, synes man doek
kunna ifrdgasiitta om en tillfredsstillande ordning astadkommits. Det torde
déarfor vara ett berittigat krav, att hela fragan om de samvetsémmas inkal-
lande under férhallanden som de nu ridande tages upp till fornyat &vervii-
gande.
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Lika naturligt som det vid lagstifiningens tillkomst kan hava varit att be-
trakta hithorande sporsmil med utgingspunkt frian den fredliga framtida
utveckling som man di emotsig, lika angeliget torde det vara att i nuva-
rande lige bedéoma samma spérsmal under hinsynstagande till de krav som
landets beredskap stiillts infor. P4 det hela taget kan man hysa tvivel 6m en
god l0sning av denna samhillsangeligenhet frimjas dirav, att lagreglerna
utformas med tanke pa fredsforhdllanden, sd att det sediermera kan bliva
nodvindigt att jimka dem efter vad mera kritiska situationer fordra. Hela
utvecklingen pa detta omriade under fredstid kan ocksi réna inflytande av
de principer som komma eller forvintas komma att gilla vid mobilisering.
Silunda torde det vara skil att antaga, att atskilliga vérnpliktiga icke skulle
under fredstid s6ka tillstind att slippa den militira utbildningen, direst de
haft anledning att utgi fran att nigon motsvarande forman icke komme att
beviljas dem efter mobilisering. Ur samhiillets synpunkt synes det icke hel-
ler limpligt att avsti fran att giva vissa virnpliktiga nodig fredstidsutbild-
ning, om man kan rikna med att det vid krig eller krigsfara kan bliva néd-
vindigt att taga dem i ansprak for vissa militdra uppgifter.

Den for de samvetsomma stadgade forlingningen av tjinstgéringstiden
har motiverats dirmed, att simulation i gorligaste mian borde forebyggas. Att
en dylik forlingning under fredstid innebar garanti mot missbruk torde vara
riktigt. Den militéira utbildningen i fredstid samt det arbete som de samvets-
Oomma da utféra kunna nidmligen for de varnpliktiga te sig som jamforbara
bordor. Efter mobilisering torde emellertid grunderna for motsvarande jim-
forelse rubbas. Den omedelbara risken for krigshandlingar innebér sikerligen
for de flesta till krigstjinstgoring inkallade en 0kad pafrestning. For manga
virnpliktiga kan det dirfor te sig lockande att mobilisera sina samvetsbetank -
ligheter i stillet for att underkasta sig dessa pafrestningar. Redan den syn-
punkt som vunnit beaktande vid lagens tillkomst, nimligen simulationens
motarbetande, torde darfér kunna dberopas till stol for krav dirpa, att de
samvetsémma varnpliktigas krigstjinstgéring bor vara forenad med en for-
lingning som &4r proportionsvis stérre an forlingningen av fredstjinstgo-
ringen.

For de samvetsomma sjilva borde en sddan forlingning icke framstd sdsom
orittvis, Det har ju ocksad fran deras sida omviitnats, att de dro angeldgna
att genom andra prestationer in mili@irtjinst uppviga den oldgenhet de till-
foga staten och pa sd sitt bidraga till att bira upp det sambhiille, i vars
skydd de havda sitt samvetes frihet.

Ur samhillets synpunkt sett ligger det intet orimligt diri att staten, ehuru
den tilliter de samvetsomma att sjidlva vilja formen for sin tjénstgoring,
dock kriver att genom deras insatser nyttigt resultat skall vinnas it staten.
D4 de samvetsomma ofta méste sysselsittas med mindre angeligna arbeten,
bor man hirur kunna héirleda kravet pa en till tiden mera omfattande arbets-
prestation. Jimvil en annan sida av detta sporsmal bor beaktas. Under van-
liga fredliga forhillanden medfér de samvetsommas befrielse frin militgr-
utbildning icke nagon 6kad belastning for andra medborgargrupper. Under
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de nu rddande forhillandena maiste diremot en sidan 6kning av de dvrigas
bdrdor konstateras. Tjinstgoringen for beredskapens uppritthillande kom-
mer nimligen att fordelas pa ett minskat antal virnpliktiga, och pi varje
inkallad maste i genomsnitt falla en nagot dkad tjiinstgoringstid.

I anslutning hértill torde nagra uppgifter rérande de samvetsommas antal
bora limnas. Antalet samvets6mma véarnpliktiga vilka under dren 1921-—1940
vid inskrivningmrma erhillit befrielse utgor:

Samvetsémma Samvetsdmma
Ar civilarbetare och Ar civilarbetare och

vapenvigrare: vapenvigtane:
1921 ... ........ 495 1931 ... ....... 585
1922 . .. ......... 411 1932 . .......... 640
1923 . .. ..oeeee. 399 1933 «.. cccerre.. 850
1924 ... ....... 394 1934 ............... 783
1925 c.. e, 224 1935 ... ...cco.... 582
1926 ... .......... 390 1936 . .. ........ 455
1927 ... ... 331 1937 .. .cveeeeee. 362
1928 ... ........ 485 1938 . .. e 354
1929 ... ....... 443 1939 . .. .c.vne. 343
1930 ... ........ 529 1940 ... ........... 280

Hela antalet gillande samvetsémhetstillstind utgjorde den 31 mars 1941
9,823 stycken, varav 2,366 giillde vapenvigrare och 7,457 gillde civilarbetare.
Gruppen i fraga 4r siledes av den storleksordning att den ur beredskapssyn-
punkt icke kan betecknas sdsom betydelselos.

Ehuru det icke dr mig mojligt att utan en nirmare utredning angiva vad
en reformerad lagstiftning bor innehilla, anser jag mig likvil bora antyda i
vilken rikining en reform enligt min uppfattning b6ér gi. Sélunda torde det
vara nodvindigt att si snart nigon grupp av varnpliktiga inkallas jamlikt
§8 28 och 36 varnpliktslagen, samtliga samvetstmma inom motsvarande om-
rdde och tillhdérande samma kategorier och irsklasser omedellvart inkallas.
P4 sd sitt forebygges att viarnpliktiga ingiva ans6kan om tillstind enligt 1925
ars lag i syfte att vinna uppskov med tjimstgoringen. Frigan om de sam-
vetsbmmas tjinstgéringstid torde bor losas si, att inkallelsetiden nirmast
ansluter sig till den lingsta tjimstgéringstiden for de i vapen tjinstgorande. I
varje fall miste normerna for tjinstgoringens lingd vara sidana, att de icke
locka till missbruk, Angeliget dr ocksd att dessa normer redan i forvig bliva
fastslagna. Sdsom det nu ir synes det efter mer 4n ett och ett halvt drs for-
svarsberedskap vara oklart, i vilken omfattning de samvetsomma skola in-
kallas till krigstjinstgoring.

I fraga om tjAnstgéringens art torde det vid krigsfara eller eljest under utom-
ordentliga forhallanden icke vara mojligt att goditaga den princip som vissa
samvetsémma tyckas driva, nimligen att de icke skulle fi anvindas for na-
got for forsvaret nyttigt arbete. Om de tilldtes att fullfolja denna stdndpunkt
till dess yttersta konsekvenser, skulle de ju kunna vagra jimvil i sin rent
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civila sysselsiittning att utfata arbete, vilket kunde tjina till stirkande av
landets forsvarsforméga. Det nutida kriget bir ju antagit sddan karaktir att
det dr svért att draga en klar skiljelinje mellan militirens och civilbefolk-
ningens insatser for landet. Det forefaller oriktigt att under perioder, da své-
righeter pA minga hall yppa sig att fA nddiga forsvarsanstalter fiardiga i tid,
lata ett antal samvetsémma gi och syssla med arbeten som i och for sig dro
av ringa vikt for staten och framfor allt icke kunna betecknas som bridskan-
de. Under fredstid torde de samvetsomma emellanat hava satts till uppgifter,
vilka kommit till utférande just dirfor att de samvetsomma skulle kunna
sysselsittas. Samma metod bor icke fa komma till tillimpning under tillstind
av skarpt forsvarsberedskap. I detta sammanhang kan man dven ifragasitta,
om icke de samvetsommas fredstjanstgéring bor erhalla en viss karaktar av
utbildning, nimligen satillvida att de goras fortrogna med just de uppgifter,
for vilka de under krigstid skola tagas i ansprik.

Befriffande samvetsbetiinkligheternas art stadgas i 1925 ars lag, att he-
frielse kan ges allenast &t den som pa grund av religios 6vertygelse eller av
annan jimforlig orsak hyser allvarliga samvetsbetinkligheter mot varnplikts-
tjanstgoring. Detta giller jimvil dia nigon, som redan i vanlig ordning full-
gjort sin fredstjinstgoring, soker befrielse. I 1940 ars forut nimnda propo-
sition anférde departementschefen att, eftersom man enligt hans mening ur
statsnyttans synpunkt maste uppstéilla som norm, att overgang till samvets-
Omhet efter inskrivningen skulle f4 dga rum endast da den vidrnpliktige vi-
sade synnerligt fog for sin framstillning, det torde bora stadgas att siddant
tillstdnd finge limnas allenast for sirskilt fall och di synnerliga skil fore-
lige. P4 denna punkt forordade andra lagutskottet Kungl. Miaj:ts forslag,
varvid utskottet yttrade, att orden ’nir synnerliga skil dirtill foreligga’ vore
agnade att starkt understryka kravet pa en sarskilt kritisk granskning av hit-
hérande fall. A ena sidan mdste hiinsyn tagas till det allméinnas intressen, i
synnerhet om den virnpliktige redan helt eller delvis undergatt militér utbild-
ning. A andra sidan kunde det icke vara utan betydelse for bedomandet, om
overgangen till samvetsomhet fgt rum, sedan risk for landets indragande i en
vipnad konflikt redan intritt. I 6verensstimmelse med dessa uttalanden in-
nehiller lagen stagande, att for sirskilt fall mid Konungen, nir synnerliga
skil dartill foreligga, meddela befrielse, oaktat ansokan dirom gjorts forst
efter inskrivningen.

Det torde ligga i sakens natur att dverviganden och betiinkligheter som
foga hava nied samvetet att skaffa litt kunna gora sig gillande och paverka
den enskilde vid hans beslut att sdka befrielse. Fér den provande myndigheten
ar det naturligtvis icke mojligt att med fullstindig sikerhet gallra fallen.
Sdsom belysande for vilka situationer som kunna foreligga ma foljande tva
fall, himtade ur domboken vid en radhusritt i riket anféras:

Tva viarnpliktiga, J. och T., erhéllo i maj 1939 tillstind att i stillet for
tjinstgoring vid krigsmakten utfora civilt arbete for statens rikning. Sedan
de den 26 augusti 1940 blivit inkallade for utforande av dylikt arbete, sattes
de jimte ell antal andra civillarbetare att griva kabelrinnor, elt arbete som
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utférdes for militirt dndaméil. D4 arbetet den 3 september 1940 skulle pé-
bérjas, véigrade de bdda nyssnidmnda jimte en tredje civilarbetare att lyda
order, varvid de i frdga om arbetet forklarade att 'indamailet var att doda’.
Vedienbdrande arbetsledare har uppgivit, att det vid samtal med dem fram-
gick, att deras religidsa fanatism var sddan, att de voro absolut oemottagliga
for fornuftsskil och att resonemang med dem var fullstindigt hopplost. Vid for-
hér infér sin kompanichef uttalade de virnpliktiga, att de tdnkt sig att ci-
vilt arbete uteslutande skulle gilla jordbruk och vedhuggning m. m., dven-
som att de av sin bibeltro funne sig forhindrade att beffatta sig med varje
arbete, som berorde militira forsvars- och anfallsindamal.

J. beriittade vidare: Han vore fédd 1904 och hade 1922 tagit varvning vid
K 6 och kvarstannat i tjéinst i 2 4r och 9 manader. P4 grund av forseelser
och undergingna besfraffningar hade han tvingats ait taga avsked fran mi-
litirtjinsten. Ar 1937 eller 1938 hade han anslutit sig till Mielovas vittnen’.

Av straffregisterutdrag framgér, att J. i september 1922 domts till en
ménads fingelse for rymning och i juni 1923 Adomts tre ménaders straff-
arbete for inbrottsst6ld. Vidare har J. i september 1938 blivit for rattfylleri
démd till en ménads fingelse. I friga om sistnimnda dom har J. pastitt,
att han vid det tillfille dtalet avsig visserligen varit onykter, men att han
icke framfort bilen utan patagit sig brottet 'for att ridda en van’.

T, beriittade: Han vore fodd 1904 och hade ar 1924 och foljande &r full-
gjort varnplikistjinstgoring i vanlig ordning. Sedermera hade han dndrat
dskddning och anslutit sig till Nedhovas vittnen’.

Pa forfragan medgav T. att han haft en honom tillhérig lastbil uthyrd till
kronan under tiden 23/2—den 16/9 1940 mot en ersatining av 15 kronor
om dagen; han hade di icke haft klart for sig att det vore oritt att uthyra
lastbilen for militart dndamdl.

Man har svért att bliva dvertygad om ait samvetsbetinkligheter av den
art att samhiillet mdaste respektera dem finnas hos en person, vars samvete
tillstidjer, att han vilseleder en domstol i friga om vem som &Ar garnings-
mannen till ett brott, eller att han med sin uppgivna instillning sluter fri-
villigt avtal med kronan om uthyrning av en bil for militfrt indamal.

Det ligger sikerligen ett sirskilt samhillsproblem diiri, att det finns fana-
tiska krigstjinstviigrare, vilkas stindpunkt icke dr att hinfora till samvets-
betéinkligheter. Att stka pressa in dessa fall under 1925 irs lag dr oegentligt.
Att dessa personer ofta icke kunna utnyttjas i forsvarets tjinst torde vara
uppenbart, Detsamma giller emellertid betriffande en del andra varnpliktiga,
vilka sjdlva dro beredda att htrsamma en inkallelse, men som pi grund av
sin samhéllsinstillning eller av andra orsaker icke kunna tagas i ansprik
for miliitdra uppgifter. Problemet hur man skall forfara med dessa individer
ar svdrlost. Sporsmalen torde dock bora upptagas till dryftande redan nu,
s att man icke framdeles stiilles infor nédvindigheten att tillgripa improvi-
serade losmingar. Mijligen kommer det vid dryftandet av dessa fragor att
visa sig, att sjilva grundvalen for 1925 ars lag kan behova anyo stillas
under diskussion.
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Med st8d av 13 § i den for riksdagens militicombudsman utfirdade in-
struktionen har jag hirmed velat for Eders Kungl. Maj:t framféra dessa
sporsmdl till den atgird Eders Kungl. Majit mi finna framstallningen for-
anleda»

Skrivelsen har féranlett tillsittande av 1941 irs utredning angiende sam-
vetsomma virnpliktiga.

11, Amnghende samwetsiimma winnplikiiges dkyllighat att hiica wnifonm.,

Den 13 september 1941 avlit militicombudsmannen en si lydande skri-
velse till Konungen:

»Sedan militicombudsmannens ingripande blivit pikallat med anledning
dérav, att virnpliktige nr 438 32/25 Gustav Lundgren, vilken ingivit an-
sbkan om tillstdnd att f4 utfdra civilt arbete i stillet for militir tjinstgoring,
blivit stilld inf6ér krigsritt i anledning av vagran att pataga uniform, har
utredning verkstillts.

Innan nirmare redogdrelse limnas for denna utredning ma anmirkas
vissa bestimmelser angdende samvetsdmma varnpliktiga, vilka bestimmelser
i detta sammanhang dro av betydelse.

I lagen den 12 juni 1925 om virnpliktiga, vilka hysa samvetsbetinklig-
heter mot virnplikistjinsigoring, stadgas att varnpliktig, som pa grund av
religios dvertygelse eller av annan jimférlig orsak hyser allvarliga samvets-
betiinkligheter mot vérnpliktstjéinstgéring i den ordning, virnpliktslagen
foéreskriver, ma dérest samvetsbetiinkligheterna avse varje slag av militar
tjimsigoring, i stillet for sddan tjinstgbéring utfora civilt arbete inom for-
svarsvisendet eller eljest for statens rikming (§ 1 b). For sirskilt fall ma
Konungen, néir synnerliga skil dartill foreligga, meddela tillstind att full-
gora varnpliktstjamstgéring pa siitt nyss sagts, oaktat ansékan dirom gjorts
forst efter inskriviingen (§ 2 andra stycket). I kungorelsen den 19 april 1940
angéende tillimpning av lagen den 12 juni 1925 foreskrives, att om varn-
pliktig, som redan blivit inskriven, onskar erhilla tillstind att i stillet for
militir tjinstgéring utfora civilt arbete, ansékan didrom skall goras hos
Konungen. Sédan ansokan skall, om den varnpliktige befinner sig i tjinst-
goring, avgivas till truppforbandschefen eller motsvarande chef (§ 1 mom.
2). Varnpliktig, som redan blivit inskriven, skall, oaktat han ingivit i § 1
mom. 2 omférmild ans6kning, under tiden intill dess Komungen prévat an-
sokningen, i friga 6m sin tjinstgoring och sina varnpliktsférhallanden i
ovrigt vara underkastad i allminhet for virnpliktiga gillande bestimmelser
§ 8).

Genom generalorder nr 3775 den 7 september 1940 angiende tjamstgoéring
for vissa virnpliktiga, som ingivit ans6kan 6m tjanstgéring jamlikt lagen 6m
samvetsémma virnpliktiga, anbefalldes bland annat foljande. I tjinstgoéring
varande varnpliktig, vilken ingivit (ingiver) ansdkning om tjimstgoringens

14—-61X761. Mililtiwenmbidmannens dmbetsberdittelse.
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fullgérande jamlikt lagen om virnpliktiga, vilka hysa samvetsbetfinklig-
heter mot varnpliktstjamstgoring, men vilkens ansGkning icke slutgiltigt
prévats, skall tills vidare fullgdra tjinstgoring enligt nedanstiende bestim-
melser. Viarnpliktig, vilken ingivit (ingiver) ansokning om tillstdnd att i
stillet for militdr tjinstgdring utfora civilt arbete inom férsvarsvisendet eller
eljest for statens rikning (civillarbetare’) skall — i avvaktan pa Kungl
Maj:ts beslut i anledning av ansSkningen — fullgéra tjinstgéring vid av
militiromradesbefilhavaren i Ostra militiromridet anordnade arbeten.
Harfor giller: Inryckning — utan miliifir utrustning — vid f. d. Géta liv-
gardes kasern (kaserngirden) den 20/9 1940 klockan 11. Direst laga forfall
foreligger for inryckming nimnda dag eller varnpliktig ingiver ansokning
efter samma dag, sker inryckning & dag, varom Overenskommelse tréffas
mellan vederbdrande truppférbandschef och militiromradesbefidlhavaren i
Ostra militiromradet (mom. 2 a). I avvaktan pa inryckning till i mom, 2
anbefallt arbete skola i nimnda mom. angivna vérnpliktiga enligt truppf6e-
bandschefs (0. s. v.) bestimmande utfora civilt arbete vid vederbdorligt trupp-
forband (0. s. v.) eller — di skil dirtill foreligga — hemforlovas.

I generalorder nr 1151 den 7 april 1941 angiende tjinstgéring m, m, for
varnpliktiga, som ingiva ansokningar o6m tjinstgoring jamlikt lagen om
samvetsdmma vérnpliktiga, anbefalles bland annat féljande. Med upphévan-
de av generalorder nr 3775/1940 skola tills vidare nedanstiende bestlim-
melser ldnda till efterrittelse beiriffande tjinstgéring m. m. fér vérnplik-
tiga, vilka under pdgdende tjanstgéring eller i samband med inkallelse till
tjinstgdring ingiva ansokningar om tjinstgoringens fullgérande jimlikt lagen
6m vérnpliktiga, vilka hysa samvetsbeiinkligheter mot virnpliktstjimsigoring.
Virnpliktig, som ingiver ans6kning ém tillstind att i stillet for militér
tjmstgdring utféra civilt arbete inom forsvarsvisendet eller eljest for statens
rékning (civilkarbetare’) skall — i avvaktan pd Kungl. Maj:ts beslut i an-
ledning av ansdkningen — utfora civilt arbete vid vederborligt truppférband
(0. 8. v.) efter truppforbandschefs (o. s. v.) bestimmande eller — da skél
dirtill foreligga — hemforlovas. Erhaller hir nimnd varnpliktig tillstind
att fullgdra tjamstgéringen sisom ’civillarbetare’, meddelas tjinstgoringstid,
arbetsplats m. m. genom generalorder. Jamlikt generalorder nr 3775/1940 av
militiromradesbefilhavaren i Ostra militiromradet anordnade arbeten av-
brytas sedan samtliga till nimnda arbeten beordrade varnpliktiga 8verfiyt-
tats till andra arbeten.

Av den hos militieombudsmannen i arendet verkstillda utredningen in-
hiamtas foljande.

Lundgren ér till yrket vulkanisér och fédd ar 1905. Han har fullgjort sin
varnplikt i vanlig ordning &r 1925 och dirvid tjinstgjort som militdrarbetare.
Sedan ar 1933 tillhér han fribaptistsamfundet.

Efter inkallelse till milliirtjainst vid mobiliserat forband infann sig Lund-
gren den 31 mars 1941 vid vederborligt truppférband och medforde da en
till Konungen stilld ansdkan att i stillet for militir tjanstgoring fa fullgdra
civilt arbete for statens rikning. Denna anstkan mottogs & bataljonsexpedi-
tionen for att i vanlig ordning befordras vidare, varvid bataljonsadjutanten
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meddelade Limdgren att denne i avvaktan pi Kungl. Maj:ts beslut maéste
iklida sig uniform. Sedan bataljonsadjutanten for Lundgren framhallit, att
det vore belagt nied straff att viigra atlyda formans i tjénsten givma be-
fallning samt darpd befallt Lundgren att ifora sig uniform vagrade Lund-
gren att gora detta. PA grund av denna vigran blev Lundgren av bataljons-
adjutanten tillsagd forvarsarrest och den 31 mars 1941 insatt i arrestlokal.

Efter det att regementschefen erhallit underriittelse om vad som forekom-
mit instilldes Lundgren den 2 april 1941 pa order av regementschefen infor
regementsstabschefen. Lundgren erhéll diarvid besked, att han i avvaktan
pd Konungens resolution & hans anstkan finge fullgora civilt arbete, i forsta
hand tjénstgoring vid regementets sjukhus, och dirunder i stillet for uniform
biira 6verdragsklider., Lundgren viigrade emellertid att fullgora tjinstgoring
vid sjukhuset och att pataga sig Overdragsklider och blev med anledning
hérav aterford till arrestlokalen. Rérande vad som forekommit vid nu ifra-
gavarande tillfdlle den 2 april 1941 har Lundgren berattat foljande. Han hade
uppkallats till regementsstabschefen och tillfragats, om han fortfarande vig-
rade att iklida sig uniform och dirtill svarat ja. Av regementsstabschefen ha-
de Lundgren darpa tillsagts att iklida sig overall for att utfora handrickning
vid regementet, Lundgren hade forklarat sig villig hirtill endast under forut-
sittning att han finge utféra vedhuggning. Sedan regementsstabschefen med-
delat, att ndgon vedhuggning for tillfillet ej vore erforderlig, hade Lundgren
vigrat att iféra sig overall.

Den 3 april 1941 holl direfter bataljonschefen forhor med Lundgren, var-
vid saken hiénskots till krigsriitt. Malet anhamgiggjordes vid Alvsborgs rege-
mentes krigsriitt, som diri meddelade utslag den 5 april 1941, I sitt utslag
yttrade krigsriitten: Lundgren, som den 31 mars 1941 instillt sig till tjanstgd-
ring, hade samma dag av bataljonsadjutanten erhillit order att ikldda sig
uniferm, Lundgren hade viagrat att fullgora befallningen. Den 2 april 1941
hade Lundgren av regementsstabschefen erhillit order att pitaga sig over-
all. Lundgren hade vigrat dven att fullgora denna befallning. P4 grund hirav
provade regememtskrigsritten rittvist jimlikt 76 § strafflagen for krigsmak-
ten doma Lundgren for vigran att fullgora formans i tjinsten givna befall-
ning att underga fingelse en méanad.

Den 7 april 1941 forklarade sig Lundgren nojd med utslaget. Om denna
sin nojdférklaring har Lundgren uppgivit, att han, efter den psykiska pé-
frestning som den bryska behandlingen inneburit, begiirt att omedelbart & g
i fiingelse for att dérigenom slippa fortsatta konflikter med vederbdrande
samt for alt mojliggdra for Eders Kungl. Miajit att hinna préva och bevilja
Lundgrens ansékan om civilarbetstillstind.

I resolution den 25 april 1941 har Eders Kungl. Majit funnit gott medgiva,
att Lundgren 1 stiillet 16r militér tjinstgoring finge utfora civilt arbete inom
forsvarsvisendet eller eljest for statens rékning.

I yttrande till regementschefen har bataljonsadjutanten anfort bland annat:

Miag bestrider att gemeralorder nr 3775/1940 kan tillimpas p4 Lundgren,
och &ven om sa skulle vara fallet kan bestimmelsen 6m inryckning utan mi-
licir utrustning lill Ostra militiromradet under inga forhallanden gilla den
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tid, Lundgren #r i tjinstgoring vid forbandet. Det ir att observera, att in-
ryckningen skedde till mobiliserat forband, och det synes mig sjdlvklart, att
personalen vid detta maste vara iford uniform i enlighet med bestéimmelser-
na i tjanstgdrimgsreglementet for armén.’

Regememtschefen har i yttrande till militicommbudsmannen anfort:

’Kungorelsen den 19 april 1940 foreskriver, att varnpliktig, som redan bli-
vit inskriven, skall under tiden intill dess Komungen provat ansSkningen i
fraga om sin tjinstgdéring och sina varnpliktsforhailanden i 6vrigt vara un-
derkastad i allménhet for varnpliktiga gillande bestimmelser. [ tjénstgd-
ringsreglementet for armén, § 15 mom. 6, stadgas bland annat att uniferm
skall béras under tjinstgéring, sivida icke regements- eller hégre chef fér sér-
skilda fall annorlunda medgiver.

Gemarallordern nr 3775/1940 ar icke aktuell for ifrigavarande fall, vilket
framgéar av dess rubrik och bestyrkes av gemeralorderns mom. 2 a).

Hade ifragavarande generalorder avsett alla virnpliktiga, som ingiva an-
s8kning 6m tjinstgdring jamlikt lagen om samvetsdmma virnpliktiga, skulle
vubriken varit identisk med rubriken till gemeralordern nr 1151/1941. T sist-
nimnda generalorders rubrik saknas ordet wissa, vilket ord, genom att det
ingér 1 forstndmnda generalorders rubrik, begriinsar verkningsomrddet av
denna generalorder till de samvetsomma varnpliktiga, som just vid den tid-
punkten (september 1940) voro i tjamsigoring. Tillkomsten av gemeralordern
ar 1151/1941 synes mig utgdra bevis p4, att det intill tiden for denna gene-
ralorders tillkomst varit sjilvklart, att en mig underlydande chef aldgger en
vrnpliktig att ikldda sig uniform. Tillsigandet av forvarsarrest som en féljd
av vigran hirutinnan, finner jag vara icke blott en fullt laglig atgéird utan
#ven en fullt reglementsenlig pliktuppfyllelse av vederbérande ehef:.’

Chefens for armén juridiska bitriide, byrichefen Gésta Walin, har i en ut=
redning den 17 juni 1941 yttrat bland annat:

'l § 2 andra stycket lagen den 12 juni 1925 6m virnpliktiga, vilka hysa sam-
vetsbetinkligheter mot varnpliktstjamstgoring, stadgas, att i sérskilt fall Ke-
nungen ma, néir synnerliga skil dartill foreligga, meddela tillstdnd att fullgé-
ra vérnpliktstjinstgoring sdsom vapenvigrare eller civilarbetare efter det
inskrivning skett. I propositionen, nr 109, till 1940 irs riksdag med forslag
till nimnda bestimmelse anfordes (sid. 18) att under den korta tid som &i-
ginge for erhadllande av Kungl. Maj:ts tillstind borde den vérnpliktige kunna
lcvarhallas i tjdnst, I dvexeensstimmelse hirmed stadgas i § 5 kungérelsen den
19 april 1940 (nr 256) angdende tillimpning av nimnda lag, att intill dess
Keonungen provat ansdkningen, vederborande i friga om sin tjistsoring oeh
sina varnpliktsforhallanden i dvrigt skall vara underkastad i allménhet for
varnpliktiga gillande bestimmelser.

Av det anférda framgar, att den virnpliktige intill dess Kungl, Maj:is be-
slut meddelats #r underkastad skyldighet att fullgbra militir tjinstgdring
och foljaktligen ocksd att bira uniform. Gemom gemeralordierna nr 3775/1940
oeh 1151/1941 har foreskrivits, att den viarnpliktige i vissa dér avsedda fall
skall utféra civilt arbete. Huruvida dirmed avses att gbra undantag frén
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skyldigheten att béra uniform &r icke klart utsagt men synes i viss utstriick-
ning vara forutsatt.

Ndgon ovillkorlig eftergift it varnpliktigs onskan att slippa uniform un-
der tiden till dess Kungl. Miaj:ts beslut meddelas synes icke bora komma i
fraga, men blrande av uniform bor icke pafordras, annat dn ndr det av
disciplindra eller andra militira skil dr nodvandigt.’

Under dberopande av nyssnimnda utredning har chefen for armén i ytt-
rande till militicombudsmannen den 20 juni 1941 anfort:

'Av utredningen framgir, att en varnpliktig av ifragavarande kategori &r
underkastad for dvriga varnpliktiga gillande bestimmelser under den tid
han &r i tjlinst vid regementet och siledes skyldig att bara uniform.

Uttrycket civilt arbete i gemeralorderna nr 3775/1940 och 1151/1941 har
enligt min mening intet samband med frigan om klidseln. Av disciplinira
skil bér nagon eftergift for en virnpliktigs onskan att slippa bdra uniform
under ifrdgavarande tid icke goras.’

Enligt § 1 b) i lagen den 12 juni 1925, sidant detta lagrum lydde fore den
ar 1940 genomfbrda #indringen, kunde varnpliktiga, vilkas samvetsbetéinklig-
heter avedgo varje tjinsigoring vid krigsmakten, fa tillstind att i stiillet for
sddan tjinstgbring utfora civilt arbete for statens rikning. Betrdffande vim-
pliktiga som erhallit tillstdnd att utféra civilt arbete, de s. k. civilarbetarna,
kunde det sdledes icke komma i friga att de skulle biira militdr uniform, ef-
tersom deras tjAnstgéring alltid var férlagd utanfor krigsmakten. Genom 1940
drs lagindring har nyssndmnda lagrum erhallit den lydelsen, att civilarbetar-
na skola utféra civilt arbete inom forsvarsviisendet eller eljest for statens
rikning, Cixilhrbetarnas sdvil fredstids- som krigstjinstgoring kan séledes
nuimera, ehuru den skall avse rent civilt arbete, forliggas inom forsvars-
vsendet. Skillnaden mellan civillarbetarnas och de s. k. vapenviagrarnas
tjdnstgbringsforhallanden har efter 1940 ars lagindring blivit mindre fram-
tridande #n den tidigare varit. Kvar stir dock att civilarbetarna fortfarande
icke #ro skyldiga att bira militir uniform. Att de icke dro underkastade den-
na skyldighet framgér fullt klart av forarbetena till lagandringen och det
torde for ovrigt ligga i sakens egen natur.

Av det anforda framgdr, att nigon tvekan icke behéver riada rorande uni-
formsfrigan betréiffande sddana varnpliktiga som erhéllit civilarbetstillstind.
Svérigheter yppa sig didremot i friga 6m sddana varnpliktiga som ingivit an-
s6kan om civilarbetstillstdnd men finnu icke fitt densamma slutligen avgjord.
Det &r sporsmélet vad som giller under vintetiden, medan ans6kningen &r
beroende pa provning, som vallat tvist. Fore 1940 ars lagindring medforde
en bestdimmelse i den da gillande tillimpningskungorelsen till 1925 ars lag,
att en enkel anmilan av en inkallad varnpliktig att han hyste samvetsbet@ink-
ligheter ledde dértill att han hemfdrlovades. Deftta innebar en frestelse till
missbruk och i den nu gillande tillimpningskungérelsen av den 19 april
1940 fOreskrives, sdsom forut angivits, i § 5, alt inskriven virnpliktig, som
till Konungen ingivit samvetsdmhetsansékan, skall intill dess Konungen pré-



214

vat densamma i friga 6m sin tjénstgoring och sina varnpliktsforhallanden i
Ovrigt vara underkastad i allmiénhet for varnpliktiga géllande bestdémmelser.
Redan i den proposition genom vilken forslag till Andringar i 1925 ars lag
forelides 1940 ars lagtima riksdag hade foredragande departementschefen
uttalat, att den i tillimpningskungorelsen intagna foreskriften, att den som
anhallit 6m samvetsdmhetstillstind i allminhet skulle hemftrlovas, borde
utgd, dvensom att den varnpliktige borde kunna kvarhallas i tjinst under den
korta tid som itginge for erhillande av Kungl, Maj:ts beslut.

De nya bestimmelserna om de varnpliktigas tjanstgéringsforhdllanden un-
der tiden medan samvetsémhetsansokan ar beroende pid Konungens préviing
medfdrde risk, att konflikter kunde uppkomma mellan den militéra lydnads-
plikten samt de samvetsdmmas betinkligheter mot vissa av de skyldigheter
som fOlja av deras kvarstiende i tjanst. Sdlunda kunde man i § 5 i tilldimp-
ningskungdrelsen samt stadgandena i tjinstgoringsreglementet for armén fin-
na stdd for ett krav, att de samvetsomma under viintetiden skulle béra uni-
form. I tjinstgdringsreglementet stadgas namligen att uniform skall béras
under tj#nstgdring samt inom militdrt etablissement dér trupp &r férlagd,
dérest icke regements- eller hogre chef for sirskilda fall annorlunda med-
giver (§ 15 mom. 6).

Sedan det visat sig att konflikter av nyss antydd natur uppstitt, utffirda-
des den 7 september 1940 forutnimnda generalorder nr 3775, Denna méste
anses innefatta en jimkning i bestimmelserna i § 5 i tillimpningskungérelsen
till 1925 Ars lag. I stillet for att de samvetsdmma under véntetiden skulle
vara underkastade samma tjamstgoringsskyldighet som vérnpliktiga i all-
minhet, inférdes genom gemeralordern den ordningen, att de under néimnda
tid skulle sdttas till civilt arbete. I princip synes gemeralordern innebira, att
dessa samvetsdmma redan under vintetiden i viss man skulle behandlas sa-
somm eivilarbetare. Att innebdrden av gemeralordern verkligen varit den nu an-
givna framglr bland annat av chefens for forsvarsdepartementet svar den
9 oktober 1940 pA en den 21 september 1940 i riksdagens forsta kammare
framstilld interpellation angiende tillimpningen av lagstiftningen om sam-
vetsbmma virnpliktiga. Efter att hava berdrt stadgandet i § 5 1 1940 ars till-
limpningskungorelse anforde departementschefen bland annat: 'En f6ljd av
nimnda stadgande blir helt naturligt, att dessa virnpliktiga, om de under
viintetiden forbryta sig mot krigslydnaden, ej kunna undgd straff dérfér. Al
6verhuvud sddana straff skola behova forekomma i detta sammanhang &r
emellertid beklagligt. PA grund darav har jag redan innan interpellationen
framstilldes foranstaltat om Aatgdrder, som torde undanrbja fortsatta ken-
flikter med lydnadsplikten. Varnpliktiga, som begiira att fi bliva civilarbe-
tare, sammanfOras ndmligen numera i avbidan pd ansdkningens prévaing
till séirskilda arbetslidger, dir de sysselsittas med rent civilt arbete.’

Betriffande inryckningen till de av militiromradesbefilhavaren i Ostra
militdromrédet anordnade arbetena foreskrevs i gemeralordern nr 3775/1940
att den skulle ske utan militir utrustning, vilket givetvis méste innebéra att
de samvetsomma icke skulle bara uniform. Det torde ligga i sakens natur, att
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dessa varnpliktiga icke heller under tiden intill dess de hunne Gverforas till
namnda arbeten skulle tvingas att ifora sig militir uniform under det att de
utforde civilt arbete vid vederborligt truppférband. Syftet med gemeralordern,
att forebygga konflikter med krigslydnaden, skulle visentligen ha forfelats
direst de samvetsomma under den del av vintetiden som de tillbragte vid
truppforbandet skulle vara skyldiga att bara militir uniform, i synnerhet som
uniformen for dessa viarnpliktiga torde framsti sisom ett tecken pa att deras
tjanstgoéring ar av militdr natur.

Gangnalordern nr 3775/1940 skulle enligt sin ordalydelse gilla tills vidare
och den upphiivdes forst genom gemeralordern nr 1151/1941, varfor den maste
anses ha varit gillande vid tiden for de forseelser, for vilka Lundgren fillts
till ansvar. Att forstnimnda order gillt jimvil andra dn de varnpliktiga,
vilka enligt bestimmelserna under a) i moment 2 skulle inrycka den 20
september 1940, framgér for Gvrigt direkt av detta moment.

Det synes siledes kunna fastslas, att gemeralorderna nr 3775/1940 och nr
1151/1941 forutsitta, att de samvetsomma under vintetiden icke skola bira
uniform. Genom gemeralorderna ha de samvetsomma generellt beviljats den
forméanen, att de slippa béra uniform under den tid deras ansékan om civil-
arbetstillstind ar beroende pa provning. Det dr dirfor helt oriktigt att, pa
sitt i drendet skett, uppfatta befrielse fran uniformsplikt sisom en i det sér-
skilda fallet medgiven eftergift at den vérnpliktiges onskan att slippa uni-
form. Friagan huruvida dessa samvetsomma i sidrskilda fall skulle kunna
alaggas att bara uniform under vintetiden ma emellertid nirmare beroras.
Ulgfimgspunkten maste hiarvid vara, att en dylik skyldighet maste uppfattas
sdsom ett undantag frin den i generalorderna gemomfiGrda allmanna regeln.
Ultan st6d av sérskilda foreskrifter kan darfor en sddan skyldighet icke an-
tagas. I drendet har det gjorts gillande, att birande av uniform skulle kunna
pafordras, nir det av discipliimiira eller andra militfira skil vore nodvandigt.
Enligt § 13 i tillimpningskungorelsen skall virnpliktig, som utfér civilt ar-
bete, vara skyldig underkasta sig de arbets- och ordningsforeskrifter, vilka
av arbetsledningen (truppforbandschef) utfirdas. Det torde emellertid vara
tydligt, att arbets- och ordningsforeskrifterna icke fa givas sadant innehall
att de strida mot gillande generalorder. En befogemhet for vederborande
truppforbandschef eller annan befattningshavare att i sarskilda fall fore-
skriva bidrande av uniform skulle i friga 6m dessa samvetsomma medfora
visentliga oligenheter just av den art, som gemeralorderna avsett att fore-
bygga. Orderna giva icke heller nagot som helst stod for antagandet, att en
dylik befogenhet foreligger. Vid sadant forhallande synes det kunna konsta-
teras, att virnpliktig, vilken skall sysselsittas med civilt arbete, icke kan
aldggas att under ifrigavarande vintetid bara militir uniform.

Chefen for armén har framhallit att av discipliniira skiil kravet pa birande
av uniform under ifrdgakomna tid icke borde eftergivas. Med anledning hirav
ma papekas att direst befilhavare i nagot fall skulle finna mera avsevirda
olagenheter ur disciplinir sympunkt uppkomma dirigenom alt viarnpliktiga
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under vintetiden iforda civil kladsel vistas i forliggningen gillande gemeral-
order torde giva mojlighet att hemforlova de varnpliktiga.

Vad det forevarande fallet angér torde ordern om barande av uniform icke
ha varit grundad pA nigon prévning av omstindigheterna i det sirskilda
fillet utan i stillet pa en felaktig uppfattning om vad som i allminhet giller
rorande skyldighet att bdra uniform. Ehuru bataljonsadjutanten forfarit
oriktigt genom att beordra Lundgren att taga pa sig uniform, har jag med
hinsyn till omstindigheterna funnit mig icke bora vidtaga nagon atgird mot
honom. :

Av det ovan anforda framgir, att bestimmelserna uti ifrigavarande dmne
icke dro otvetydiga och att pi grund dirav desamma av militira myndig-
heter tolkats pa ett sitt som icke Overensstimmer med deras ritta innebérd,
med pafoljd att sddana konflikter uppstitt som man velat forebygga. Det
synes erforderligt att fullt klara foreskrifter meddelas rorande tjinstgorings-
forhillandena for varnpliktiga vilka ingivit ansdkan om tjamstgéring jamlikt
lagen om samvetsomma varnpliktiga.

Med st6d av 13 § i den for riksdagens militiecommbudsman utfirdade instruk-
tionen har jag hirmed velat for Eders Kungl. Miajit framfora detta sporsmal
till den atgird som Eders Kungl. Majit ma finna framstillningen foranleda.»

12. Angiende kommendering av millitiir handrickningspersomal till tjEnst-

goring vid officers- och underofficersmiissar.

Den 19 maj 1941 avlit militicombudsmannen foljande framstillning till
Konungen:

yHos militicormbudsmannen har i tva sarskilda fall anforts klagomal 6ver
tjdnstgoringsforhdllandena vid officersmiss. Det ena fallet avser sjoofficers-
miéssen i Karlskrona. Klagandena i detta drende ha péstitt att arbetstiden
vore for ling, i synnerhet sedan ekonomidirektoren vid méassen kommendor-
kaptenen Soren Hedin givit order, att tjimstgoringen skulle vara si linge
det erfordrades eller med andra ord sa linge det funnes giister kvar pid mis-
sen. Vidare har det anmirkts att klagandena emellanat fatt tjéinstgora fle-
ra veckor i foljd utan att erhilla ledigt pid somdagar eller andra dagar. Kla-
gandena ha jimvil uttalat missndje med de goromal som de fatt sig dlagda;
de hade fatt tjinstgéra som tamburvaktmistare, arbeta i tridgirden, ga efter
post och gi med matkorgar till giister som tyckte att det vore bekvamare att
stanna i bostaden. Amdra fallet galler officersmiissen vid Svea livgarde. I
detta fall har klaganden pastatt, att faststillda arbetstider ofta icke respek-
terats; varje vecka hade arbetstiden nigon dag réackt till klockan 11 pa ef-
termiddagen och ibland anda till klockan 2 pi natten.

I anslutning till undersokningen rorande dessa klagomal har utredning
verkstillts jamvil betrdffande tjinstgoringsforhallandena i allménhet 4 méss.
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Sdlanda hava cheferna for armén, marinen och flygvapnet inkommit med
begdrda utlitanden betridffande frigan huruvida och i vilken utstrickning
militdr personal kunde anviindas for tjinstgdring vid officersmiiss.

Kommemndérkaptenen Hedin har i yttrande 6éver klagomdlen frin Karls-
krona anfort:

Till telefonpost- och viss handriickningstjinst 4 Sjoofficersmissen vore i
allmiinhet, i man av tillgidng pa personal, kommenderade 4 man. Av dessa
tjinstgjorde en sisom kokshandrickning, tillika under utbildning till kocks-
bitridde, och Ovriga tre sdsom telefonposter, tillika kontrollerande in- och
utpassering genom Sjoofficersmissens huvudingang samt utférande morgon-
stidning o. dyl. i ett fatal lokaler pA nedra botten och dirjimte — under er-
forderlig tid av dret — tjinstgérande sdsom bitriden vid skotseln av den till
Sjdofficersmissen horande tridgirden. Telefonposterna férrittade vakttjinst
i Sjoofficersmissens tambur vardagar kl. 0730—2200, sén- och helgdiagar
omkr. kl. 0900—2200. Vakthavande telefonposten, hir nedan benimnd
utférde under sin vakttjinsttid dven vissa andra smdrre arbeten; bl, a.dpl§=
gade de flesta VT vara si artiga att de hjilpte besdkande av och pd med yt-
~ terkldderna, di VT for tillfillet ej hade annan sysselsittning. Tjinstgorings-
tiden inskriinktes understundom sommmartid och vid helger till att sluta omkr.
kl. 2100 och utokades dessemellan nigon enstaka ging med en eller tvd tim-
mar, vid vilka sistnimnda tillfiillen VT dock understundom erhélle nigon
gratifikation for sitt extra besviar. Vad i klagoskriften anféres om att Hedin
skulle ha givit ut order 6m att VT skulle tjlinstgéra si linge det erfordrades
eller med andra ord sagt si linge gister funnes pa sjoofficerssillskapets miss
vore icke med verkliga forhillandet Gverensstimmande. Med anledning av
ett for nagon tid sedan intriffat obetydligt intermezzo meddelade Hedin en
av klagandena, att VT skulle tjinstgora 4 Sjoofficersmissen si lidng tid som
han finge order om. Hedin hade icke for avsikt att vidtaga nidgra dndringar
i telefonposternas tjinstgoringsforhillanden, i varje fall icke till deras nack-
del. Tjiénstgoringen de tre telefonposterna emellan hade de senaste manadex-
na varit s fordelad, att tva tjinstgjort turvis foretridesvis vid telefonen, till-
lika i tamburen m. m. under det att den tredje tjinstgjort foretridesvis for
tillsyn i tridgirden och for utforande av tillfilliga uppdrag samt dd och da
for forfingning av de ovriga telefonposterna, bl. a. en ging i veckan for var
och en for att dessa skulle erhalla en fridag. Det forekomme en och annan
ging att nigon av telefonposterna finge himta post eller utféra andra dren-
den ute i staden, men dettta vore undantagsfall.

Sedan Hedin limmat vissa uppgifter enligt vilka tjimstgéringen skulle upp-
g4 till cirka 7 timmar per dag och person, har han vidare yttrat bland annat:

Dirtill komme dock sondagstjinstgoring utgorande c:a 11 timmar eller c:a
33/s timmar per man och vecka. Tjinstgéringstiden komme dérigenom att
uppgd till i medeltal c:a 71/ timmar per dag. Om telefonposterna upnehélle
sig pd Sjoofficersmissen langre tid, in vad hir ovan angivits sdsom tjénste-
tid, berodde detta icke pa att tjinsten det krdvde utan sannolikt pd det for-
héllandet, att vederbdrande lika girna uppehille sig pd Sjoofficersmissen
som i kasernen. Tjinstgoringen vore icke vare sig tung eller svar. Vid de
tillfdllen di en av telefomposterna erhélle tjinstledighet — var och en c:a
8 dygn varje 4 var tredje minad — hade Hedin emellertid icke begirt er-
sdttning for den tjinstledige, enir Hedin ansett att detta skulle innebara slo-
seri med arbetskraft. Kravet pa telefonposternas arbetsprestationer, vad stid-
ning och dylikt betriffade, hade i stillet di minskats. VederbOrandes ar-
betstid hade emellertid vid dessa tillfillen 6kats lill 8 & 8% timmar.
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Chefen for sjoforsvarets kommandoexpedition har i en promemoria angi-
ende tjénstgbringen 4 sjGofficerssillskapet i Karlskrona upptagit bland annat:

Belwéiffande det befittigade i att kommendera manskap — stam eller vém-
?_hktiga — till ifrAgavarande tjimstgoring finge framhéallas: For utbildning
ill hovméistare och kockar kommenderades manskap till tjinstgoring a sjo-
otficersmiissen, Post i tamburen vore synnerligen dnskvard for kontroll av
passerande och — med hiinsyn till de lokala forhallandena — nédviindig for
att passa telefonen, sirskilt med hinsyn till de ménga tjénstesamtal, som
dér férekomme till de officerare, som pi missen intoge sina maéltider. Per-
sonal for bestridande av denna tjinstgoring hade alltid medtagits i personal-
berdkningarna for Karlskrona station (4 Stockholms station bestrede de till
miissen kommenderade hovmiistarna denna tjiinstgoring, vilket ej vore mdj-
ligt i Karlskrona pd grund av lokala forhallanden samt med hinsyn till den
betydligt storre besSksfrekvensen déir). I nuvarande fredsbesattningslista for
Karlskrona statiom funnes upptaget sisom 'Tillfillig utdkning & vissa tjdnst-
goringsplatser 1 mén av tillging 4 persomal visst manskap for bl. a. Sjdofffi-
eerssllskapet, Sjdunderofficerssillskapet, Gullogshemmet, kuttergastar m. fl.;
denna fredsbeséttningslista vore faststilld av stationschefen jimlikt bestim-
melserna i reglemente for marinen. A stationen miste givetvis alltid finnas
€h reserv av personal som ersittning for sjuka och for tillfilliga behov; den-
Iﬁahgr%éttningspersonal kommenderades till platser i land varest arbetskraft
ehévdes.

Méssdiirektéren vid Svea livgarde kaptenen B. Sergel har i yttrande dver
klagomdlen frin regementet anfort bland annat:

. Det vore att méirka att den faststillda arbetstiden ej vore effektiv arbets-
tid utan den tid, under vilken vederbdrande skulle om si behoévdes finnas
tillglnglig. Det #gde sin riktighet att denna tid ej respekterades, dock sé |
regel alt méssappassaren permitterades tidigare, i regel kl. 1800, dd kvinnlig
personal skdite passningen pa missen. Nigon svérighet att erhdlla permis-
sion under viss del av tjinstgoringstiden hade aldrig métt. Som framginge
av instruktionen f6r missuppassaren dgde frukostservering rum men i regel
%j middagsservering, Det kunde dven forekomma, att ndgon av regements-
agbefiilet 6nskade intaga nigon mat semare pa kvillen och att dédrfor vid
enstaka tilifiillen tiden utstriicktes till klockan 2300. Den péatalade arbetsti-
den tll klockan 0200 intriffade hogst 56 ginger 6m aret vid representa-
tionstillstillningar eller samkvim och erhélle masspersonalen vid sddana till-
féllen kompensation i tid. Ett kontant bidrag pa 10 kr. i ménaden utginge
till uppassarna nér de vore tva och 15 kr. nir endast en tjinstgjorde pd més-
sen, De hade dessutom tillstdind att bo i sina hem. _

Chefen for armén har i sitt utlatande anfért:

Fragan mdste anses bero pa tjinstgoringens art, tjamstgoringstiden, vil-
ken kategori véirnpliktiga det gillde m. m. Principiellt ansdge arméchefen det
fullt riktigt att véirnpliktiga kunde beordras till tjinstgoring vid officersmiss.
Férutsidttningen vore att arbetet antingen vore handrickningsarbete sisom
eldning, renhdllning och servering, som utférdes inom ramen for ordinarie
tjinstgbringstid eller ock arbete, som inginge i en allsidig utbildning av koe-
kar, vilka 1 fiilt avsiges handha mathallningen for regements- och bataljons-
stabernas officerare. Vad handrickningsarbete beltriffade reglerades detta vid
tidpunkten for militiecombudsmannens skrivelse gemom go nr 1043/1926. 1
punkt 4 preciserades de handrickningsarbeten vartill kommendering finge
Hga rum, Dessa voro bl a, 'stidning och eldning av etablissementets for ge-
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mensamt bruk avsedda lokaler jimte vedsigning o. d.; matlagning (och ser-
vering), prowaateteng och furagering o. dyl.’. Namnda go hade nu ersatts av
go nr 444 den 11 februari 1941. Dari angaves i punkt 2 att till gemensam
iandrdckningstjinst riknades bl. a. Witrdde vid matlagning och servering
i matsalar, méssar och marketenterier’. Det syntes fullt naturligt att i méis-
sarna, dar numera si gott som undantagslost kronportion utspisades, mat-
hédmtningen vid kronans kok och serveringen skulle ordnas med militéir hand-
réickning. Personal, som intoge sina méltider i miss, borde i detta avseende
icke vara sdmre lottad in manskapet. En annan limplig form for tjinstgoring
i officersméss syntes vara att for kortare utbildning dit beordra under utbild-
ning varande kockar, avsedda att i filt handhava mathéllningen vid staberna.
Det vore lampligt, att vissa kockar redan under fredsutbildningen vande sig
vid att tillaga och servera mat &t befilet. | denna anda ginge ocksd bestim-
melserna i go 1617/1935, som reglerade kockutbildningen, och i vilken det
hette 'god formaga att under olika i filt forekommande forhallanden tillaga
lampliga matritter, sivil for smarre avdelningar som under utnyttjande av
vederborligt kokfordons fulla kapacitet’. Under for nirvarande rdadande for-
héllanden, d4 antalet personer som utspisades vid officersmiissarna vore langt
storre in det normala och da ett flertal officerare vore vid faltférband, dér
beflilets utspisning finge ordnas pi ett ofta timligen primitivt siitt, funne che-
fen for armén det fullt naturligt 6m handrickningen méiste 6ka i omfattning
och ém tjanstgdringstiderna understundom icke kunde héllas inom for freds-
utbildningen bestimda grinser. Sammanfattningsvis ville arméchefen somn
gin uppfattning uttala, att han ansdge det principiellt riktigt att militir per-
sonal kommenderades till tjinstgéring vid officersmiiss dels som handrick-
ningsmanskap for handrackningsarbete dels som kockar, avsedda att i félt
handha befllets mathdllning, for en allsidig utbildning, att han ansige att
dylika kommenderingar hade stod i gillande go och utbildningsbestdmmel-
ser samt att han funne det naturligt att under nuvarande férhillanden hand-
riekningstjinsten okade i omfattning och icke kunde regleras efter under
fredsforhallanden gallande normer.

Utldtandet fran chefen for marinen innehaller:

Jamlikt reglemente for marinen tillkomme det stationschef att bl. a. 1Amna
erforderliga anvisningar angiende antalet korpraler (furirer) och meniga, som
skulle uttagas till olika tjanstgoringsplatser i land. Enligt reglementet dgde re-
gementschef att bl. a. kommendera manskap till tillfillig tjéinstgéring inom
regemente. Forfaringssittet, att till {janstgoringsplatser i land eller inom re-
gemente hirvid jimval rikna officersmissar, kunde tillskrivas gammal hivd.
Sidlunda finge framhallas, att ur de av Kungl. Majit faststillda formuliren
n:ris 40, 41 och 45 till reglemente for marinen del I, 1915 ars upplaga, omffat-
tande militdr dagrapport rorande manskapets tjinstgéringsforhillanden samt
ekonomiska forhillanden, kunde utlidsas, att sdvil stammanskap som viirn-
pliktiga avsages tjinstgora vid jpmivat matinriittning’ dvensom alit portion
kunde Atnjutas 4 dylik tjinstgéringsplats. Med privat matinrittning mena-
des hirvid missar. Liknande formulir dterfunnes dven i 1907 ars upplaga av
reglementet. Till begreppet officersmissar vid fredslorliggning i land torde
i detta sammanhang for kustartilleriets vidkommande endast bora hénféras
exempelvis officersmissarna vid Oscar-Fredriksborg och Farésund samt offi-
cerarnas samlingsrum i Karlskrona, under det att officersméssarna vid for-
liggningsplatser i havsbandslinjen i Stockholms skirgird, Kuangsholms fort
m. fl. ndrmast torde fa jimstiillas med motsvarande inrdttningar 4 flottans
fartyg. Det manskap vid flottan, som kommenderades lill tjansigbring i offi-
cersmiissar, utgjordes av hovmistare och befilskockar, sdvil stam som véirn-
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pliktiga, samt véirnpliktigt liandrickningsmanskap (telefonposter, stédare
m, m.). Till kustartilleriets officersmissar kommenderades, utom kockar,
frimst militirarbetare och till handrickningstjinst Sverforda varnpliktiga.

en hovmdistare saknades vid kustartilleriet. Amtalet sdlunda kom-
menderade kunde variera, beroende dels pd personaltillgingen, dels pd den
utstriickning i vilken respektive miissar vid olika arstider frekventerades. Till
sjboffficorsmissarna kunde hirjimte manskap kommenderas for utbildnings-
andamadl. Enligt gillande skolreglemente for flottans manskap skulle ndm-
ligen vid restaurant eller miss for stammanskap anordnas dels yrkeskurs for
hovmiistare och befilskockar, dels praktisk utbildning i korpralskola for be-
filskockar, Bewrdiffande varnpliktiga gillde, att dessa efter genomgingen all-
min militdr kurs skulle avses for praktisk tjéimstgoring ombord eller i land.
For till hovméstare och befilskockar uttagna virnpliktiga kunde dylik prak-
tisk tjdnstgéring i land, nirmast avseende vidareutbildning i egen yrkesgren
endast vara forlagd till officers- eller underofficersmiss. Kommendering av
varnpliktiga for detta dndamal dgde dock rum i ringa utstrickning och av-
sége personal som, i hiindelse av uppkomna vakanser i fartygen, snabbt skulle
kunna sj6kommenderas, Sdsom instruktorer for personal, vilken sdlunda for
utbildningséindamal kommenderades till sjdofficersmassarna, tjinstgjorde den
tidigare omnimnda stampersonalen. Offficersmissarna, vilka vore forlagda
inom av kronan dgda lokaler, vore — iven om restaurantrorelsen inom de-
samma kunde vara utlimnad pa entreprenad till civil restauratér — enligt
marinchefens dsikt att jimstilla med 6vriga for marinens personal anordnade
och av kronan understédda vilffirdsinrittningar sisom underofficersmissar,
kadettmiss vid sjokrigsskolan och marketenterier, dit manskap #dvenledes
kommenderades for tjanstgoring.

I utldtandet frin chefen for flygvapnet har anforts:

Officersmilss vore en kronans lokal och moblerades genom kronans for-
sorg. Det vore dérfor nddvindigt, att lokalen i likhet med alla andra inom
ett etablissement forekommande lokaler stidades genom sarskilt avdelad
milikir personal. Enligt flygvapnets sammansittningsplaner inginge savil
manskaps- som befélskockar i de olika forbanden. Av virje Arsklass vamn-
g_liktiiga uttogdes dirfor ett visst antal for tjinstgéring sdsom kockar, Ut-

ildningen av dessa kockar borde lga rum dels vid sarskilda utbildnings-
kurser, dels sdsom tjinstgoring pa resp. missar. For befilskockarna, vilka
under tjinst vid fdltférbanden 1 regel icke skulle deltaga i matlagningen
vid kekvagnar, syntes ur utbildningssympunkt tjinstgoring pad en miss
vara den f0r dem limpligaste utbildningsformen. Tjénstgéringen pa offi-
eersmissen borde hirvid for befilskockarna till tiden vara av samma om-
fattning som de Ovriga virnpliktigas tjinstgoring i sina resp. yrkesgrenar.
Emellextid erfordrades tjinstgéring pa en miss i allmanhet dven efter den
ordinarie dvningstidens slut. De silunda kommenderade kockarna borde dar-
for beredas kompehsation genom motsvarande ledighet under ordinarie &v-
ningstid. Chefen for flygvapnet ville emellertid framhalla, att befilskockar-
nas kvillstjinstgdring icke vore négot speciellt for enbart denna yrkesgren.
P4 grund av de alltmer under moérker bedrivna flygéwmimgarna hade perso-
nalen i 8kad omffattning fatt sin tjanstgoéring forlagd till kvillarna och for-
piitterna. I den man sd vore mdojligt bereddes diven silunda kommenderade
v{ﬁmglikti%a kompensation harfor genom ledighet under ordinarie Gvnings-
tid. D4 vid sérskilda tillfiillen (mmiddagar eller andra fester) tjimstgéring pé
officersméss erfordrades efter tystnad (i regel kl. 2230), borde befilskockar-
na erhdlla ekonomisk gottgorelse av miissen (offfkdren), ém vars storlek
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Odverenskommelse i varje sarskilt fall borde triffas mellan kockarna och
den, under vilken dessa nirmast lydde vid sin tjinstgoring pd méssen (vam-
ligen missofficeren). Detta tillimpades i allmdnhet dven vid méssarna. Eko-
nomisk gottgodrelse borde dock ej utgd vid sidan tjinstgéring pd méiss efter
tystnad, som vore erforderlig pid grund av personalens dvmingar under mow-
ker.

Vad forst angir det forhallandet, att manskap kommenderas till tjinst-
goring 4 officersmiss for utbildning till hovméstare och kockar, synes i
princip anmiérkning icke kunna framstiillas mot dylik kommendering, dér-
est tjinstgoringen verkligen ar inriktad pi utbildning och for &ndamaélet
lamplig. Det synes emellertid vara anledning att framféra vissa allménna
synpunkter p4 denna utbildning. Sisom i arméchefens utlatande antydes,
torde hiénsyn bora tagas till vilken kategori virnpliktiga det géller, Nér in-
kallelse sker av arsklasser omfattande personer, vilka regelméssigt redan av-
slutat sin yrkesutbildning och jimvil kommit in i yrkesarbetet, tala goda
skidl for att de inkallade icke skola underkastas sddan utbildning, vilken
uteslutande eller huvudsakligen avser icke-muiliitira firdigheter.l dylika fall
torde det vara mera dndamalsenligt, att det militira behovet av hovméstare
och kockar fylles genom inkallande av varnpliktiga, vilka redan valt detta
yrke. I all synnerhet giller detta om inom yrket svérigheter att erhdlla ar-
bete redan visat sig. En god hushillning pi detta omrade &r ett bidrag till
strivandena aft utnyitja landets resurser pa biista sitt, liksom allt sléseri
med arbetskraft i sista hand jamvil leder till ett forsvagande av forsvars:
beredskapen.

Vad betréiffar kommendering av manskap sisom handrickning vid mat-
lagning och servering samt till stidning och eldning av lokaler som &ro av-
sedda fOr gemensamt bruk, stir densamma i Sverensstimmelse med utfér-
dade order. Kommenderingar avseende tjinstgdring & underofficers- oeh
officersméssar ha ocksi stod av gammal hivd. Jimvil vid de for manska-
pets egen rikning drivna marketenterierna tages militir personal i viss ut-
striekning | ansprak. Mot sjilva forfaringssittet synes anmirkning icke kun-
na gbras. Det &r emellertid att mirka, att sivil vid marketenterier som vid
miissar finnes anstiilld personal som avlonas av manskapskassor respektive
av underoffieers- eller officerskarer. Har finnes siledes, liksom alltid dé
kostnaderna for en organisation skola bestridas frin olika héll, behov av en
nerm for kostnadernas fordelning., Nérmare foreskrifter finnas redan for mar-
kelenteriernas del. I friga 6m missarna har man diremot huvudsakligen
praxis att hélla sig till, och pa olika forband har praxis utvecklat sig olika
utan att detta alltid varit av omsgfindigheterna betingat.

En fast och enhetlig grinsdragning pikallas i frimsta rummet av ekono-
miska skiill. Det bdr vara klart angivet for vilka goromdl militir personal
mAa tagas i ansprék, sd alt vederborande kar sjilv tdr bekosta sddana be-
fatiningshavare som hava dligganden av annan arf. Vidare &r det angeldget
att kemmenderingen av militir personal begrinsas till vad géromélens om-=
fattning skiiligen kriiver. I motsats till vad fallet &r betrtiffande den avidnade
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personalen har man ju i friga om den kommenderade personalen icke den
automatiskt verkande regulator som kosinaderna utgéra.

Bestimmelser erfordras jimvil for att reglera forhallandet mellan den
kommenderade personalen samt underofficers- eller offficerskiren. Vilka
dligganden en person av denna kategori, han mi nu kallas maAssuppassare
eller kalfaktor eller telefonvakt, verkligen har synes icke vara klart. Det
torde foreligga ett samband mellan dessa aligganden, sidana de i praktiken
utkrivas, samt dldre tiders forhéllanden, di offficerarna kunde taga under-
ordnades tjanster i ansprak for sin personliga rikning i betydligt storre
omfattning dn som ar forenlig med nutida uppfattning. I Karlskrona-iren-
det har framhallits, att det i allminhet icke syntes lampligt, att hembiring
av mat dlades vederborande. Det har upplysts att arbetstiden ibland ut-
strickts till lingt ut pi natten. I instruktionen for missuppassaren 4 Svea
livgardes officersmiss stadgas, att denne vid exira servering pi méissen skall
bitrida efter for varje ging limnade direktiv. A andra sidan har det an-
forts, att kontanta bidrag emellanit utga till missuppassarma samt att dessa
for extra besvar erhidlla gratifikationer. Nagot verkligt enskilt arbetsavtal
torde hirmed icke ha kommit till stiind eller ens ha varit avsett. Foérfarings-
sittet kan ju vara fAgnat att kompensera den enskilde for utstrickt arbets-
tid, men det belyser ocksi huru den militira tjinstgéringen och de person-
liga tjinsterna flyta Over i varandra.

Det har uppgivits att tjamstgoring av ifrigavarande art icke kan anses
vara sarskilt anstrimgande. Troligen ha Atskilliga just med hinsyn hiértill
funnit sig vil tillritta med densamma. Man far dock icke férbise, att varje
inkallad dger ansprik pa att bliva tilldelad en uppgift av den natur, att han
verkligen kan kinna den tillfredsstiillelse som foljer med vetskapen, att han
gor en for landets forsvar nyttig insats.

Av utredningen torde otvetydigt framgi att det foreligger behov av en-
hetliga foreskrifter rorande manskaps tjamstgoring 4 underofficers- eller offi-
cersmass.

Under dberopande av 13 § i den for riksdagens militicombudsman gil-
lande instruktionen fir jag hirmed for Eders Kungl. Mhajit anmila detta
drende, for den Atgird vartill Eders Kungl. Mixjit ma finna framstillningen
foramleda.»»

Arendet avgjordes av Kungl. Majit den 5 december 1941, dirvid Kungl.
Majit fann vad diri forekommit icke foranleda annan &tgird #n att hand-
lingarna skulle delgivas lantférsvarets, sjoforsvarets och flygvapnets kom-
mandoexpeditioner.
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13. Amghemile fielilliiign intyg i Gmend diramdle indrivming oy ekl
hos vissa skattskyldiga.

Den 6 november 1941 avlit militicombudsmannen en si lydande framstill-
ning till Konungen:

»Pa hosten 1939 upptogo statsmakterna till behandling fragan hur de varn-
pliktiga skulle kunna beredas littnad i de oligenheter med avseende i skatte-
betalningen, som tjanstgoring vid krigsmakten i anledning av forstdrkt for-
svarsberedskap eller mobilisering medfort for dem. Proposition i. dmnet
framlades for 1939 ars urtima riksdag (mr 63) och sedan riksdagens ytt-
rande Over forslaget avgivits, utfirdades den 17 november 1939 en forord-
ning med sirskilda bestimmelser angdende indrivning av utskylder hos
vissa skattskyldiga (S. F. S. 1939 nr 810). Denna forordning. innehiller be-
stimmelser att skattskyldig, som inkallats till tjinstgéring vid krigsmakten
jimlikt § 28 mom. 1 eller § 36 mom. 2 virnpliktslagen, iger enligt vad i for-
ordningen stadgas atnjuta anstind i avseende 4 indrivningen av honom pa-
forda utskylder (1 och 2 §§). Skattskyldig som vill komma i dtnjutande av
anstind med indrivning bdr inom angiven tid skriftligen gora anmilan dar-
om enligf sarskilt formular (5 §). Milliir befilhavare till vilken sidan anma-
lan inkommit har att till vederbdrande utméiiningsman skyndsamt oversin-
da densamma, forsedd med uppgift 6m inkallelsens art, dag for tjinstgo-
ringens borjan och, sdvitt mojligt, den tidpunkt da tjinstgoringen kan anta-
gas upphéra. Har sidan anmilan insints direkt till utméitningsmannen ilig-
ger det denne att frin vederbdrande rullféringsbeffilhavare eller annan mili-
tir myndighet inforskaffa erforderliga uppgifter angiende den skattskyl-
diges tjanstgoring (6 §).

Enligt bestimmelser i uppbordsreglementet och kommunallagzrna Alig-
ger det skattskyldig, som underlitit att erligga utskylder i foreskriven tid,
att erldgga sirskild indrivningsavgift. Angdende utmitningsmans och exe-
kutionsbitrides ritt att uppbira dylik avgift, vilken uttages i samband med
indrivning av utskylderna, innehéller restindrivningsforordningen narmare
foreskrifter. Gemom stadganden i den forut nimnda forordningen av den 17
november 1939 (4 §) samt i en sirskild lag av samma dag (S. F. S. 1939 nr
811) har skyldigheten att erliigga indrivningsavgift upphiivts i friga om varn-
pliktiga som hia rétt {ill anstind enligt nyssnimnda forordning forsavitt be-
talning inflyter inom ett dr frin det den skattskyldiges tjinstgéring vid
krigsmakten upphorde. I fall da indrivningsavgift sailunda ej ma uttagas dger
utmitningsman enligt bestimmelserna i en kungérelse av den 17 november
1939 (S. F. S. 1939 nr 821) utfi ersitining av statsmedel.

I skrivelse {ill militicombudsmannen den 30 augusti 1941 har stadsfogden
i Lund Petrus Olsson pakallat mililieombudsmannens ingripande med anled-
ning dérav att i ménga fall felaktiga intyg dberopats i drenden angiende an-
stdnd enligt 1939 ars forordning. Sisom exempel anfores av stadsfogden fol-
jande fall.
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Betriiffande en kapten i Dalregementets reserv, fodd 1896, har dberopats
intyg att han under tiden den 5 december J939—den 17 september 1940 va-
rit inkallad jamlikt § 28 mom. 1 (eller § 36 mom. 2) vampliktslagen. Sedan
stadsfogden tillskrivit regememtschefen med forfrigan, huruvida vederbo-
rande varit inkallad jamlikt nigot av nyssmdmnda lagrum, har regements-
kassoren meddelat stadsfogden, att enir det truppférband vid vilket kaptenen
i fraga fullgjort krigstjanstgoéring varit inkallat jimlikt § 28 mom. 1 vamn-
pliktslagen, det torde fa anses att dven kaptenen varit inkallad pa grund av
denna bestimmelse.

I fraiga om en bataljonslakare i faltlakarkarens reserv, fodd 1896, ha av
militiira befattningshavare utfirdats tva sirskilda intyg, det enma den 7
september 1940 och det andra den 13 juni 1941, att han varit inkallad jamlikt
§ 28 mom. 1 eller § 36 mom. 2 varmpliktslagen. Efter det att stadsfogden be-
triaffande det semare intyget uttalat tvivel huruvida det kunde vara riktigt,
har det frin vederbdrande forband uppgivits, att likaren i friga blivit in-
kallad av gememalffiltlikaren och silunda syntes icke ha inkallats jimlikt
vampliktslagen.

Rérande en landstormskapten, fodd 1884, har vederbdrande stabschef den
2 januari 1941 utfirdat intyg att han varit inkallad jamlikt § 28 mom. 1 eller
§ 36 mom. 2 varnpliktslagen. Sedan stadsfogden i brev till stabschefen an-
h&llit om besked huruvida det sidlunda utfirdade intyget vore riktigt, har
denne i nytt intyg den 17 maj 1941 forklarat, att landstormskaptenen varit
inkallad enligt § 36 mom. 2. I nytt brev till stabschefen har stadsfogden dar-
pa framhallit, att landstormskaptenen sisom fast anstilld vid krigsmakten
icke torde ha blivit inkallad jamlikt varnpliktslagen. Shatligen har stabsche-
fen Oversdint nytt intyg och dirvid forklarat, att darest av honom tidigare
avgivit intyg varit felaktigt hade det berott pa att han ej haft tillgang till for-
fattningar i amnet; intyget hade utfirdats i god tro.

Anglende tva varnpliktiga, fodda den 30 september respektive den 2 juni
1920 och med inskrivningsnumren 115 3/1940 respektive 117 3/1940, har ve-
derborande divisionschef intygat, att de varit inkallade jimlikt § 28 mom. 1
vimpliktslagen till tjinstgoring som borjat den 2 september 1940 och slutat
den 29 augusti 1941.

Den 14 oktober 1941 lit militicombudsmannen dvensdinda handlingarna i
drendet till Overstfdtinflllrambetet under anhdllan att imbetet ville giva mi-
Jitieonadbwdsmannen del av sina erfarenheter i spérsmélet. Med anledning hér-
av dverlamnade &verstfittnillarambetet ett den 25 oktober 1941 av uppbérds-
intendenten i Stockholm avgivit yttrande av foljande innehdll: En foretagen
undersdkning hade givit vid handen att det i timligen stor omfattning fore-
kommit, att anmilan om anstind med indrivning av utskylder enligt férord-
ningen den 17 november 1939 (mr 810) gjorts jimvil av andra personer #n
sidana som varit inkallade till tjimstgoring vid krigsmakten jimlikt § 28
mom. 1 och § 36 mom. 2 varnpliktslagen samt att uppgiften om tjanstgoring-
en styrkts av vederborande militArbefilhavare. I tskilliga fall hade sdlunda
bemarkts, att sidan anmilan inkommit icke allenast fran personer, som va-
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rit inkallade till sin forsta virnpliktstjaimstgoring, alltsd efter § 27 varnplikts-
lagen, och till sa kallad frivillig tjinstgoring, utan dven fran reservofficerare
och diarmed jamstillda; i enstaka fall hade det till och med intriffat att mi-
litarintyget undertecknats av den sdkande sjilv i egemskap av militirbeffil-
havare. Givetvis foranledde, di felaktigheten bemirktes, framstéillning 6m
anstand fran ej berittigad person icke till nagon atgird. Yppades anledning
till misstanke att den sokande icke vore inkallad enligt § 28 eller § 36 fore-
toges undersokning for utrénande av ritta forhallandet. Enligt upphiéndisintten-
dentens mening syntes det limpligt att de militdra myndigheterna erinrades
om anstindsbestimmelsemas ritta innebord och tillimpning samt tillika an-
befalldes att iakttaga stérsta noggramnhet vid utfirdande av ovan omférmail-
da intyg.

Av ordalydelsen i forordningen den 17 november 1939 (mr 810) framgar
att anstind med avseende 4 skatteindrivning endast mi atnjutas av dem som
inkallats till tjinstgéring jamlikt §§ 28 och 36 varnpliktslagen, alltsa vid for-
stirkt forsvarsberedskap eller mobilisering, och att férordningen icke ar till-
limplig & védrnpliktiga vilka inkallats till utbildning jamlikt § 27 samma lag.
Forarbetena till forordningen giva tydligt vid handen att frin ritten att er-
halla anstind idro uteshatna savil krigsmaktens reservpersonal som de si kal-
lade frivilliga (se prop. nr 63 till urt. riksdagen 1939 s. 10 samt andra sdr-
skilda utskottets utlatande 1939 nr 27 s. 13). Klart dr silunda att férordning-
en icke giller betriffande fredskonstituerade landstormsofficerare, som iro
att hianfora till reservpersonalen.

D4 handlingarna i drendet synas utvisa att anmialan om anstind i ganska
stor omffattning gores av militir personal vara hithérande forfattningar icke
aro tillimpliga samt att felaktiga intyg utfdrdas av militira befilhavare, tor-
de det vara pakallat att pa lampligt sétt fista vederborandes uppmirksamhet
pa bestimmelsernas ritta innebord.

Vid bestimmelsernas tillkomst forutsattes, att sporsmailet, vilka kretsar
av skattskyldiga skulle kunna erhilla anstind, framdeles kunde komma att
upptagas till fornyat 6vervigande sedan erfarenhet vunnits rérande inkal-
lelsernas lingd. Huruvida tiden nu ar inne for ett nytt upptagande av denna
fraga, framgir icke av den verkstillda utredningen.

Med stod av 13 § i den for riksdagens militiecombudsman gillande instruk-
tionen har jag hirmed velat for Eders Kungl. Mijit anméla detta drende for
den atgird vartill Eders Kungl. Majit ma finna anledmimgs

15—418761. Militieombudsmannens dmbetsberdticlse.
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14. Angiende reglerimgem av jErnvigsirafikem med himsym till dem in-
kallade militira personalens behov.

Hérom avlit militiecommbudsmannen den 12 maj 1941 folJande skrivelse
till Konungen:

»Fran kaptenen A. Hyltén-Cavallius har den 15 april 1941 till militieom-
budsmannen inkommit en si lydande skrivelse:

’I radio har under de semaste dagarna ging pa ging papekats, att militi-
ren betriffande jarmvagsresor i pask icke pa nagot satt intager en mindre
gynnad stillning &n de civila. Jag anser detta papekande i viss man vilsele-
dande, och torde en stor del av den civila allmidnheten Annu vara i den trom,
att militiiren dven under pasken atnjuta antingen fria resor eller ocksid be-
tydligt nedsatta biljettpriser. Berediskapsminnen ha blivit inkallade till mi-
litirtjimstgoring ulan minsta varsel, och de flesta av dem ha méist lamna
icke endast sina hem och sina privata affdrer, blott nigra timmar efter in-
kallelsen utan méangen gang iven sina civila platser. Det ar ju darfor helt
naturligt, att flertalet smarast behéva komma hem for att ordna med ett
och annat. Si t. ex. behdver en jordbrukare ordna med driangar och annan
arbetskraft, histar och kor, ved och fodermedel m. m. En affirsman beho-
ver sitta eftertridaren in i forhillandena samt limna direktiv for fullfol-
jande av de affdrer, som han ej hunnit avsluta. Likasi beh6ver en lirare
dryfta en hel del fragor med vikarien, som han i minga fall inte ens kom-
mit i personlig kontakt med. Yiterligare en méingd exempel kan uppriknas,
men torde ovanstiende vara tillfyllest. De civila bo i regel i sina egna hem,
varfor deras resor vil till storsta delen torde vara rena ndGjesresor, under
det att beredskapsminnen aro spridda over hela landet i mer eller mindre
goda forliggmingar och torde deras resor under paskhelgen knappast kunna
riknas som nojesresor. I de flesta fall giller det ju att se efter sina hem och
sitt civila arbete. Dessa beredskapsmin ha i regel icke heller samma mgj-
lighet som de civila att betala en i méanga fall dyrbar tégbiljett. Familjen
lever ofta pa det familjebidrag de erhalla, och dir blir nog inga penningar
over till biljett At mannen. Beredskapsmannen erhalla en terminslon av kr.
1.50 pr dag och da somliga sinda en del av dessa medel till hemmet, dr det
tydligt att de omdjligt ocksd kunna skaffa penningar till tagbiljetten. Dartill
skulle i manga fall atgi flera veckors avioning, och di permission endast
kunnat beviljas 6ver lordag och sondag, har foljden blivit, att de simst lot-
tade icke kunnat resa, di de icke kunnat skaffa erforderligt penningbelopp.
P4 mitt forband har det till och med nu i pask intridffat, att en beredskaps-
man i 28 ars dldern i brist pd medel mést cykla till sitt hem, cirka 17 mil
fran forldggningsplatsen. Som exempel kan for ovrigt ndmnas, att fran for-
bandets forliggning till Kalmar — dar en stor del av beredskapsmannen
ha sina hem — kostar biljetten inkl. snilltigsbilett kr. 30.95. Av ovansti-
ende torde tydligt framga att de bist situerade kunna l6sa vanliga biljetter
och resa till sina hem under det att de simst lottade i brist p4 medel bli ur-
stindsitta att resa. Trafiken hade icke paverkats mera 4n nu varit fallet,
6m jarmwagsstyrelsen beshatat att en viss procent vid varje forband fitt till-
stdnd att begagna sig av militirbiljett. De militdra forbandscheferna kunde
sedan ordnat sa, att dessa platser fordelats pa dem, som hade de mest 6m-
mande skilen. Jag tror inte, att nu tillimpade forfaringssitt ir dgnat att
uppritthilla och stirka den annars synnerligen gedigna forsvarsvilja, som
enligt min erfarenhet finnes atminstone pa mitt forband. Jag far med an-
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ledning av vad hir ovan anforts vordsamt anhilla, att militieombudsman-
nen mdtte foranstalta 6m utrednimg, si att denna undantagsstillning icke
i fortsattmingen bliver rddande och att 6m mojligt de beredskapsmén, som nu
rest hem, i nigon mén kunna bli gottgjorda for sina stora resekosimader.’

Med anledning hirav ha ytiranden infordrats fran jirmvigsstyrelsen samt
overbefilhavaren.
Jarmvagsstyrelsen har anfort:

I skrivelse till Overbefilhavaren den 22 februari 1941 framf6rde sty-
relsen vissa sympunkter pi transportsituatiomen, sidan denna forvéntades
bliva under april ménad. Amledningen hirtill var frimst den, att 4 ena
sidan militdra transportbehov av betydande omfattning dvensom den all-
minna trafiken i samband med pasken kunde forvintas komma att stilla
stora krav pa jirnvigarna, medan i andra sidan de forcerade veditranspor-
terna och kolsituationen starkt begrinsade jirmvigarnas mdojligheter att
tillgodose sAdana oOkade transportkrav. Befriffande den militira trafiken
under sjélva péskhelgen framhélls hirvid att inrycknings-, utrycknings- och
permittentresor borde si planliggas, att de dgde rum fore den 9 april eller
ock utférdes fr. o. m. den 16 april, varvid storre inryckningar dock borde
ske forst fr. 0. m. den 17 april. Direst piA grund av militira skil storre
militértrafik miste forsiggd jamvil under paskhelgen, framhéll styrelsen,
att styrelsen och overbeffilhavaren gemensamt borde hos Kungl. Mayjit gbra
framstidllning om bemyndigande till erforderliga inskrinkningar i ved-
transporterna och den civila resandetrafiken. Samtidigt framhélls emeller-
tid att inskrdnkningar i den civila resandetrafiken torde bliva synnerligen
svéra att praktiskt genomfora. De praktiska svarigheterna hinfbra sig hér
vid i frimsta rummet till den omstindigheten, att effektiva avspdrrnings-
anordningar saknas vid de allra flesta stationerna, varfor mdjligheterna att
reglera allmdnhetens tilltriide till tigen #ro begrinsade och endera skulle
kriva betydande extra anordningar eller ock ett komplicerat platsbiljett-
forfarande. Bigsedera atgarder, som skulle kriva betydande kostnader och
tid men likafullt icke nied sdkerhet kunde forvintas medféra dsyftat resul:
tat. Vissa mera begriansade regleringar av den civila resandetrafiken dér-
emot vidtagas alltid vid de storre helgema i den form, att generella biljett-
nedsattningar, sdsom sillskapsresor, eftersisongresor etc. tillfdlligt hévas,
och sjélvfallet lia dessa inskrinkningar gallt iven i samband nied drets péask-
helg. Infor valet mellan en beskdrning av den militira eller civila trafiken
under den tidrymd d& enligt erfarenheterna pasktrafiken kulminerar, har
synbarligen 6verbeffilhavaren redan pa tidigt stadium gétt in for det av sty-
relsen foreslagna sattet att planera permittentresorna pad sddant sétt, att
resorna skulle infalla fore den 10 april eller ock efter den 15 april, och
sdvitt styrelsen har sig bekant, lia de militira myndigheterna i god tid
erhallit direktiv att planera eventuella ledigheter i Gverensstimmelse héx-
med. Swvaret pé styrelsens ovan berorda skrivelse erhiills nimligen i form av
en hégkvartersorder, vilken likaledes Oversindes med sirskild skrivelse, vari
anbefalldes, huru in- och utryckmimgsresor, permissions-(tjimstledighets-)
resor samt resor foranledda av Ovningsuppehéill skulle planeras for tiden
den 1—16 april. Bortsett fran in- och utryckningsresor innebar nimnda hog-
kvartersorder i vad avser tiden den 10—15 april, att permissions- och tjinst-
ledighetsresor samt resor foranledda av dvningsuppehdll icke skulle fore-
kemma, och styrelsen vidtog pa grund hirav de dispositioner for den civila
helgtrafiken, som anségos erforderliga och mdjliga. De reseforméner, som
under nu rddande forhéllanden komma militirpersonalen lill del vid ledig-
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het, dro dels resor pa kronans bekostnad (tjansteresor), dels fard till starkt
reducerat pris. Prisreduceringarna hinfora sig hirvid till 'militara vecko-
slutsbilljetter’ och ‘tjamstledighetsresor’. Tjinste- och tjinstledighetsresor
bortféllo i ar under tiden den 10—15 april. Betrdffande tjinsteresorna mi
erinras om bestimmelserna i Kungl, hrevet till overbeffEilhavaren av den 6
december 1940, i vars 9 § det bl. a. heter, att ovenrbeffillhavaren Zdger gora
de inskriinkningar i rétten till ledighet och ersitining for resekostnad, som
kunna pékallas av militira eller trafiktekniska skil. Betrdffande de militira

jetterna giller genmerellt enhgt Kungl. Maj:ts beslut, nir de in-
rﬁttades att dessa icke fa tillhandahillas i samband med de storre helgerna,
varom dven meddelande limnats de militira myndigheterna 16 sept. 1940
och 21 okt. 1940. I de tillimpningsforeskrifter, som styrelsen i anslutning
hértill forra hosten utfirdade och vilka gemom sarskilda cirkulir redan da
meddelades samtliga militira forband, bestimdes att dessa militiira vecko-
slutsbiljetter vid pasken icke gillde fr. o. m. den vardag, som ndrmast fore-
gér palmsondagen, t. 0. m. den vardag, som foljer narmast efter annandag
pask. I &r motsvarar alltsi denna tid dagarna 5—15 april. Beiriffande tjinst-
ledigheisresorna slutligen &r stadgat att vederbdrande jammvagsforvalining
i fred adger bestimma betriffande inskrinkningar i ritten att vid tider med
storre persontrafik, sisom vid pask etc., foretaga 'tjinstledighetsresa’. Vid
krig eller krigsfara — d. v. s. under sddana forhallanden, som nu anses rada
— m4d dylik inskrinkning endast vidtagas i samrad med chefen for forsvars-
staben. D4 i borjan av april minad jirmvigsstyrelsen pa grund av upp-
repade telefomfGrfriagningar erh6ll kdnmedom om alt vissa truppforband
synbarligen missuppifattat hogkvartersordernas innebord och tytt saken si
att ett generellt forbud for miliéEr att firdas med jirnvig gillde under tiden
den 10—15 april, limnades efter samrad med forsvarsstaben den 4 april pa
eftermiddagen orientering genom radio. Den fortsatta pressdiskussionen for-
anledde dirutéver meddelande till pressen den 10 april. Utdrag ur sistnimn-
da meddelande har dven forekommit i radio i dagsnyheterna fran tidningar-
nas telegrambyri. Att allminheten genom dessa radiomeddelanden skulle
vilseletts och bibragts den uppfattmingen, att 'militiiren dven under pisken
atnjuta fria resor eller ocksd betydligt nedsatta biljettpriser’, forefaller
foga troligt. Savil radion som pressen torde i detta avseende lia skapat full
klarhet 6m de verkliga forhidllandena. Att diremot atgidrderna pa vissa
hall véackt missnéje ar stillt utom tvivel, &ven 6m man icke kan godtaga det
berittigade i det sdlunda framforda missnojet. I avsaknad av erforderlig
orientering rérande sittet huru permissiomerna beviljats, sakmar jarnviags-
styrelsen sjilvfallet mojligheter att bedoma denna sida av saken. Vad sty-
relsen diaremot utan tvekan végar fastsld ir, att paskirafiken innevarande
ar krivt ingripande i reglerande syfte och att de resurser, varéver landets
jirnvigar betraktade som enhet disponerat, ingalunda varit tillfyllest for att
tillgodose en ohidmmad militdr helgtrafik jamsides med den civila trafik,
som #gt runi innevarande pask. Det kan i detta sammanhang fortjana att
péipekas, att de exiraanordningar, som vidtagits for att tillgodose turisttrafi-
ken till fjillen, ingalunda varit av den storleksordning, att deras slopande in-
neburit moéjligheter att tillgodose militirpersonalens helgresor i full omfatt-
ning. Fransett det faktum att den militdra resandestrém, som under sddana
forhillanden varit att forvinta, dr av en helt annan storleksordning och att
den anvanda vagmmaterielen — i huvudsak sovvagmar — icke limpat sig
for militirens resor, tillkomma betydande svirigheter att avveckla en dylik
trafik, helst som man sikerligen fatt basera dispositionerna pa ytterligt ofull-
stindiga uppgifter. Man maéste nimligen besinna, att huvuddelen av de mili-
tira resandena, varom hir dr friga, icke befinna sig pa sina ordinarie for-
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ldggningsorter. De ordinarie forliggningsorternas personal har, siviltt sty-
relsen kan forsti, bereils ledighet i storsta mojliga utstrackning. Det ar i
stiillet beredskapspersonalen det torde rora sig om, och denna befinner sig
ofta pd timligen stort avstand fran hemorten, forlagd till orter med synner-
ligen begrinsade trafikresurser. Hirtill kommer ytterligare att beredskaps-
kravet sikerligen omdjliggjort en forhamdsplamlEigenimg, di ledigheternas
omfattning etc. forst kunnat bedémas i ett mycket sent skede. De framforda
klagomaélen #vensom missndjet sdker vederborande i detta fall motivera med
att man genom de viditagna atgirderna forhindrat militirpersonalen att for
viktiga, enskilda angeliigemheter besoka hemmet. Det forefaller emellertid
foga troligt, att dylika resor i nigon storre utstriickning ovillkorligen mast
forliggas just till tiden for sjilva paskhelgen. Tvartom torde det val harvid-
lag lia varit minst lika fordelaktigt nied tjénstledighet antingen strax fore
eller strax efter helgdagarna i enlighet med hogkvartersordem. I den man
tringande fall forelegat hia for Ovrigt, savitt styrelsen kinner, resor fore-
kommit jamvdl under tiden den 10—15 april, och jarnvidgarna ha, i den
man de resande milifirerna innehaft giltiga biljetter, icke avvisat nagon
militir resande. Smarare fir nian av skrivelsen den uppfattningen, att an-
ledningen till missndjet i verkligheten ligger déri, att militirpersonal gemom
det hogre biljettpriset sett sig ur stind att for en eller annan helgdag vid-
taga en timligen ling resa till hemorten. Pi de korta avstinden spelar nam-
ligen nedsittningen foga roll, vilket mahinda bast framgdr darav att pris-
skillnaden mellan vanlig tur- och returbiljett och tjinstledighetsbiljett dnnu
vid en fird om 50 km utgor endast 80 ore i 3. klass. Ur trafikteknisk syn-
punkt dr det emellertid just de oftGrutsedda militira langresorna, som i
frimsta rummet maste begrinsas till antalet. Den civila trafiken later sig
rent erfarenhetsmissigt tamligen vil beridknas savil till omfatining som
riktning; den militira diremot erbjuder i nuvarande beredskapslige nippe-
ligen ndgra siddana mdjligheter utan kraver tdmligen detaljerade forutan-
mélningar. I den Owversinda skriften heter det bl. a.: ‘Trafiken hade icke
paverkats mera dn vad nu varit fallet, 6m jirnvigsstyrelsen beslutat, att en
viss procent vid varje forband fatt tillstind att begagna sig av militarbiljett.
Do militira forbandscheferna kunde sedan ordnat si, att dessa platser for-
delats pa deni, som hade de mest 6mmande skilen.’ Qavsett det forhallandet
att jirmvigsstyrelsen knappast torde vara den myndighet, som bort verk-
stilla en sidan uppdelning av permittenterna, har man skél att formoda, att
ett dylikt forfaringssitt verkat i sddan riktming, att mera ldngviga permit-
tenter erhallit nedsittningsbiljetter, medan de kortviga permittenterna och
de, som i dvrigt haft rad, dirutéver begagnat sig av mojligheterna att fardas
pa vanliga for allmiinheten gillande biljetter. De anhilda exemplen — en
tur- och returbiljett, som inklusive snilltdg kostar 30: 95, avser en resvag
om upp till 30 mil — tyder ndmligen pa att man under sidana forhéillan-
den fitt en avsevird okning i just den typ av resor, vilka ur trafikteknisk
synpunkt erbjuda de stdrsta svirigheterna. Man maste namligen besinna,
att de vidtagna beskiirningarna icke haft annat syfie lin att bringa resande-
trafiken under pisken i sddan samklang med tillgingliga trafikresurser, att
forutsittningar for en avveckling av denna trafik utan alltfor stora friktio-
ner kunde anses foreligga. Det kail i detta sammanhang péapekas, att jarn-
végarnas personvagnar under nu radande forhillanden i allt vdsentligt dro
bundna i de ordinarie tagen, antingen som ordinarie kursvagnar eller som
forstirkningsvagnar, Om man bortser frin behovet av personvagmar for mi-
litdra transporter, lia siledes hittills varje vecka under innevarande Ar den
tillgingliga 10sa reserven, sedan det civila trafikbehovet blivit fyllt, ej ut-
gjort mera an i medeltal 3,000 platser i 3. klass. Denna reserv har givetvis
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icke pa langt nar rickt till for att ticka behovet for militfira transporter
(tjainste- och permissions-) utan har varje vecka en avsevdrd nedskirning
madst goras i det civila vagnbehovet for att nagot sa nir nojaktigt kunna av-
veckla trafiken i sin helhet. Detta giller redan under vanliga veckoskiften;
under en helg, sdsom t. ex. under den forflutna pasken, 6kas givetvis i hég
grad behovet av vagnar for den civila trafiken, en trafik, som jarmvigssty-
relsen f. n. icke har nagon mojlighet att ligga nigon nimnvird himsko pa.
Den totala vagntillgingen ar emellertid i stort sett densamma fore och under
paskheligen, och att 6ka densamma genom anlitande av godsvagnar, inredda
for manskapstransport, var givetvis mojligt, men av latt insedda skil ville
jarmwagsstyrelsen icke vidtaga en dylik atgird. 1 stillet skildes i mojligaste
man de militéira och civila helgresorna it pa sa sitt, att de civila resemirerna
fingo fardas den 10—15 april och de militira resemirerna fore och efter
denna tid. Styrelsen anser sig till slut bora framhalla, att de restriktiva be-
stimmelser, som numera foreligga betriffande jirnvigarnas kolférbrukming,
sannolikt inom en nidra framtid aktualisera fragan om en siadan Overarbet-
ning av gallande bestimmelser for militdra ledighetsresor pi kronans be-
kostnad, att framdeles trafiktekniska sympunkter bliva beaktade i hogre
grad dn nu ar fallet. De nuvarande bestimmelserna med dess mojligheter
till ledighetens uppdelning p&a relativt korta perioder har ndmligen enligt
styrelsens formenande fort till fria resor av en omfattning, som knappast
overensstimmer med den allminna sparsamhet pa driv- och smorjmedel,
som numera dlagts kommunikationsforetagen, framfor allt icke i vad de be-
réra angdrivna linjer.’

Owerbefilhavarens ytirande innehaller:

'l skrivelse den 22 februari 1941 hemstillde jarmvégsstyrelsen, att vissa
inskrankningar i och regleringar av militirtransporter skulle géras under
april manad. Harvid foreslogs bland annat, att in- och utryckmingsresor
samt permittemtresor skulle si planliggas, att de voro avslutade den 9 april
pa morgonen eller blevo utforda efter den 15 april. Som skil for sin hem-
stidllan anforde jarmwiagsstyrelsen bland annat foljande. 'Den vildiga civila
resandetrafiken under pisken jamte militirtrafik i avsedd storre omfattning
kunna ej besorjas pa ett tillfredsstallande sidtt utan maste man befara, att
tagforingen da kommer att bliva si forsdmrad, att ett storre antal forbin-
delser ej kunna hallas, varigenom sivil de militfiras som de civilas resor
komma i oordninmg. Inskriankningar i den civila trafiken torde dock bliva
synnerligen svdra att praktiskt gemomfira.’ Swarigheten att reglera den ci-
vila trafiken har Aven starkt betonats i samband med de underhandssamrad,
som igt rum med jirnvigsstyrelsen i friga om permissionsresor savil vid
detta tillfille som tidigare. Ett totalt forbud for civila resor ar givetvis ute-
slutet. Miilitsnttransporter kunna daremot i allménhet lédttare regleras och ge-
nom att pa limpligt sitt avpassa krigspermission och annan ledighet torde
denna reglering icke beh6va drabba personalen pa ett obilligt sétt. Rérande
befogenhet att gora dylik reglering genom inskriankningar i ritt till ledighet
och ersiitining for resekosimad eller ritt att vissa dagar, bland annat i sam-
band med pask, foretaga tjimstledighetsresa stadgas i krigsledighetsbestdm-
melserna respektive milliltfirt jirmvagsreglemente. Med anledning av jarnvigs-
styrelsens hemstillan och da det kunde bedémas, att permissionsresor av be-
tydande omffattning skulle bliva sannolika i anslutning till den stundande
péiskhelgen, utfirdades darfor reglerande bestimmelser for de resor, som
planldggas av militiir myndighet. Enligt dessa bestaimmelser skulle resorna
s planliggas, att de voro avslutade den 9 april pid morgonen eller taga sin
borjan den 1lfi. Forberedande meddelande 6m resorna skulle av den plan-
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liggande myndigheten lamnas till vederborande trafikinspektor. Dessa be-
stimmelser avsigo icke privata resor, som foretogos pa egen bekostnad en-
ligt for allmidnheten gillande taxa. Det ma dven framhallas, att bestimmel-
serna sjilvfallet icke heller gillde sddana enstaka resor i trangande fall —
tjanstledighet enligt 4 § a) i krigsledighetsbestimmelserna — vilka Sverhu-
vud taget icke kunna planliggas i forviag. I anslutning till dessa atgérder in-
drog Jamvagsstyrelsen under motsvarande tid ritten till s. k. 'tjinstledighets-
resor.” Vidare bemyndigades, si snart detta med hinsyn till det politiska
liget var mojligt, vederborande chefer att under april ménad bevilja krigs-
permission i hogst 12 dagar it fore den 1 mars inryckt personal tillhérande
vissa arméférband, marinen och flygvapnet. I friga om forband tillhdrande ar-
mén foreskrevs dessutom i sarskilda arméorder, dels att personal ingdende
i falt- och mobiliseringsdepder skulle beredas krigspermission under péasken
eller for den personal for vilken detta icke var mojligt, pa annan tid fore V3,
dels att personal, som skulle inga i de forband, vilka nyuppsattes den 1 april,
dessffidmmnan skulle beredas 6 4 8 dagars krigspermission. Genom ovansti-
ende bestimmelser skapades silunda mdjligheter for att 4 ena sidan avse-
virt litta paskirafiken och att 4 andra sidan bereda ledighet 4t den perso-
nal, som varit i tjinst sedan den V} (viss landstormspersonal och personal
pi Gotlland enligt nedan dock undantagen) antingen under sjilva paskhelgen
eller ocksi omedelbart fore eller efiter denna utan inskrdinkning av den rese-
ersittning eller prisnedsittning, som forfattningsenligt bor tillkomma perso-
nalen. Den personal, som inryckie i mitten av mars i samband med den dd
anbefallda forstirkningen av neutralitetsvakten, samt personal tillhérande
berediskapsforband pa Goilland och landstormsforband tilldelade beredskaps-
uppgifter, kunde diremot med hénsyn till den erforderliga beredskapen icke
pia motsvarande sitt beredas krigspermission och dirmed férenade resefor-
méaner. Permissionsforhillandena vid for utbildning inkallade landstorms-
forband, vilka icke tilldelats sdrskilda beredskapsuppgifter, forsimrades i
stort sett icke av de utfirdade bestimmelserna for resor under pasken. Foér
personal, som inom ramen for anbefalld beredskap eller tjanstgorlngsf@rhﬁl—
landena inom forbanden i dvrigt kunde beredas permission under helgdagar.
na enligt krigsledighetsbestimmelserna § 1, d. v. s. for kortare tid dn hel
tjanstgoringsdag, innebar det givetvis en ekonomisk nackdel, att de icke
kunde komma i dtnjutande av den prisnedsittming, som dr forenad med
tjanstledighetsresor. Ett direkt stimulerande av sddana resor genom pris-
nedsiittning skulle dock sannolikt, dtminstone pa vissa jarmviigslinjer, hava
astadkommit overbelastning och dirmed kunnat medfora allvarliga konse-
kvenser icke blott for tagforingen utan dven for trafiksikerheten, Detta
framgir bland annat av erfarenheterna fran jultrafiken 1939, for vilken reg-
lerande bestimmelser icke kunde i lid utfardas pa grund av det dd radande
politiska ldget. Rorande dessa erfarenheter framhaller jarmvigsstyrelsen i skri-
velse den %7/]) 1939 foljande. 'Allvarliga storningar i jirnvigstrafiken hava
forekommit under de semaste dagarna, dgnade att skapa berittigat missnoje
i vida kretsar och framfor allt Zignade att pa ett betiinkligt sétt rubba kraven
pa betryggande sikerhet vid trafikens avveckling.’ Sdsom det framgdr av
det ovanstiende, har den anbefallda regleringen av resorna i samband med
péisken {ili* den militdra personalen medfort vissa nackdelar, vilka dock
knappast kunna sdgas vara av allvarligare art. De av Hyltén-Cavallius pata-
lade oldigenheterna torde nimligen vara i viss man dverdrivna, dd de forhal-
landen, som nédvindiggjort en hemresa, viil endast undantagsvis tvingat till
att resorna utforts just under paskdagarna. Skulle emellertid detta varit fal-
let, sd torde et sddant tringande fall, som ovan angivits, varit for handen,
och resan sidlunda kunnat utféras ulan hinder av de utfardade regleringsbe-
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stimmelserna. Det av Hyltén-Gavallius foreslagna forfaringssittet, att med-
géﬁ ritt till militéirbiljett fér viss procent av forbandet ar givetvis tinkbart.

a torde dock i praktiken bliva synnerligen svirt att rittvist tillimpa och
dessutom bliva beroende av bland annat jimmwigsmyndigheternas mojlighet
att reglera den civila trafiken. Jag vill slutligen framhalla, att den av mig
anbefallda regleringen av resorna visserligen varit ur den militira persona-
lens synpunkt mindre tillfredsstillande, men att jag pi grund av de starka
skél, jarmvigsstyrelsen framfort, ansett mig nodsakad bitrdda styrelsens for-
slag- Dérest en ndjaktig avveckling av helgtrafiken kan vinnas pa andra
végar, exempelvis genom en stark beskdrning av den civila trafiken, dr detta
ur min synpunkt givetvis att foredraga.’

Yiierligare utredning har forebragts. Sélunda har jarmvagsstyrelsen till-
handahallit lydelsen av den orientering genom radio, som lamnats den 4
april 1941, samt av det meddelande, som forsvarsstaben och jirnviigsstyrelsen
gemensamt tillstillt pressen den 10 i samma ménad.

Det sp6rsmdl varom nu #r friga hiinfor sig huvudsakligen till de resor,
som vederbOrande Onska foretaga for att tillgodose ett rent personligt in-
tresse av att fa tillbringa helgdagarna i sitt hem eller i annan sddan sdrskild
omgivning, Jdmfbrelsen bor goras mellan sidana militirresor samt civil-
personers resor av samma natur, vartill jaimvial turistresor till fjidllen dro
att rikna.

Genom hdgkvartersorder den 7 mars 1941 hade anbefallts bland annat, att
vid pésken permissionsresor (tjinstledighetsresor) skulle planliggas si, att
de voro avslutade senast den 9 april pA morgonen eller togo sin borjan den
16 april. Enligt den i radio ldmnade orienteringen har denna order inneburit,
att under tiden den 10—den 15 april sidana militira resor, for vilka kronan
betalade kostnaderna eller for vilka nedsatt biljettpris kunnat ifrégakomma,
icke fingo foretagas. Didremot hade nigot forbud for militir personal att
under pasken begagna jirmviig icke varit avsett. Den militirperson som i
vanlig ordning kOpt sin biljett hade varit jimstilld med allminheten och
hade sdledes fétt firdas pd tigen i min av utrymme. Vidare har det fram-
hallits, att bestimmelserna sjilvfallet icke gillt sidana enstaka resor i tring-
ande fall, vilka doverhuvud taget icke kunnat planliggas i forvag.

Av utredningen framgéir att initiativet till begrinsningarma i militirernas
ritt tagits av jirmvigsstyrelsen. Styrelsen har namligen redan den 22 feb-
ruari 1941 hos overbeffilhavaren hemstéllt, att permittentresorna med hian-
syn till pasktrafiken borde planliggas si, att de igde rum fore den 9 april
eller utférdes frin och med den 16 i samma minad. Till stdd for denna sin
begiéiran har styrelsen bland annat aberopat, att starkt okad civil resandetra-
fik vore att vinta under paskveckan och att det dirfor vore av storsta vikt
att sd ldngt som mdéjligt inskrinka de miliiira kraven pa transporter. Jarn-
végsstyrelsen har vidare anfort, att inskrinkningar i den civila trafiken tor-
de bli synnerligen svéra att praktiskt genomfora. Aven i samband med de
underhandssamrid som &gt rum mellan jirmvigsstyrelsen och militAirmyndig-
het har svdrigheten att reglera den civila trafiken starkt betonats. De hirmed
asyftade praktiska svdrigheterna hidnféra sig, enligt vad jarmwagsstyrelsen



233

upplyst, i frimsta rummet till den omstindigheten, att effektiva avspérrnings-
anordningar saknas vid de allra flesta stationerna, varfor mojligheten att
reglera allminhetens tilltride till tigen vore starkt begriinsade och endera
skulle kriva betydande extra anordningar eller ock ett komplicerat plats-
biljettforfarande; biggedera atgiarder som skulle kriva betydande kostnader
och tid men likafullt icke med sikerhet kunde forvintas medfora dsyftat re-
sultat.

Vissa mera begriansade regleringar av den civila resandetrafiken vidtagas
emellertid alltid vid de storre helgerna, i den form att gemerella biljettned-
sttningar, sisom sdllskapsresor, eftersiisongresor etc., tillfilligt hdvas, Des-
sa inskrinkningar ha gillt dven under pisken 1941. A andra sidan ha un-
der pasken vissa extra anordningar vidtagits for att tillgodose turisttrafi-
ken till fjillen. Jéravagsstyrelsen har uppgivit, att dessa anordningar inga-
lunda varit av den storleksordning, att deras slopande inneburit mojligheter
att tillgodose militdrpersonalens helgresor i full omfattning.

Betrdffande den verkliga innebdrden av regleringen har jirmvigsstyrelsen
uttalat, att i mojligaste mén de militira och civila helgresorna skilts a4t pa sa
séitt, att de civila resemdrerna fingo firdas den 10—15 april och de militéra
resendrerna fore och efter denna tid. Styrelsen har forklarat, att de vidtag-
na beskérningarna icke haft annat syfie iin att bringa resandetrafiken under
pasken { sddan samklang med tillgingliga trafikresurser, att forutséittning-
arna for en avveckling av denna trafik utan alltfér stora friktioner kunde
anses foreligga.

Overbefilhavaren har framhallit, att regleringen av resorna visserligen
ur den militdra personalens synpunkt varit mindre tillfredsstillande, men
att han pd grund av de starka skil jairmwagsstyrelsen framfort, ansett sig
nddsakad bitriida styrelsens forslag; diirest en nojaktig avveckling av helg-
trafiken kunde vinnas pd andra vigar, exempelvis genom en stark beskdy-
ning av den civila trafiken, vore detta ur Overbefilhavarens synpunkt att
foredraga.

Det séitt varpd man skt komma till ritta med trafiksvarigheterna under
pasken synes icke kunna betraktas sisom tillfredsstillande. Ati, sisom det
uttryckts, uppdela helgresorna si, att endast civila resemdrer fingo flirdas
under sjélva pasken, miste ju innebdra ett pitagligt missgymnande av mili-
tirerna. Ovriga resande lia dessutom blivit gynnade dirigenom att extra an-
ordningar blivit vidtagna for turistresorna till fjillen. I vad mén boittagan-
det av dessa anordningar kunnat medfora en forbittring av militiirernas
resmdjligheter 4r ej nirmare utrett och undandrager sig dirfor beddmande.
Emellertid torde det vara tydligt, ait dessa turistresor — ndrmast att beteck-
na sdsom rena lyxresor — i ett svért lige icke kunna anses fortjina en séir-
skilt gynnad stéllning. Oavsett sin omfatining iro dessa trafikanters forma-
ner dgnade att vicka eller stegra missnéje hos de militiirer vilka fatt se
sina resmojligheter beskurna.

Det har upplysts, att militdrer kunnat resa 4 tigen om de 18st biljett i van-
lig ordning med avstiende frdn den prisnedsittning som eljest giller for
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permissionsresor. Man fir icke forbise att den prisnedsittnimg, som giller
for militdrer, icke ir av samma natur som vissa andra generella biljettned-
shttningar, Militdirernas ritt till reduktion ingir sdsom ett led i de Atgérder,
som vidtagits for att minska boérdan av de uppoffringar, som de inkallade
maste gora for landets forsvar. Viirdet av denna forman skulle viisentligt
minskas, om resor ej fi foretagas under de perioder di personalen har
storst intresse av att fi resa.

Ehuru ganska sjilvklart synes det dock bora sirskilt understrykas, att
militirerna i och for sig diro ogynnsamt stillda nir det galler tillfillen till
resor. De 8ro underkastade bestimmelser, som beskiira deras mojligheter att
ordna fér en resa och att bestimma tiden for denna. Deras ekonomiska re-
surser ha genom inkallelsen regelmiissigt forsimrats. Samtidigt torde deras
behov av omvixling ha okat.

De 6vexrvéganden, som lett till den genomforda regleringen synas i friimsta
rummet icke ha hinfort sig till frigan, vilka resendrer som verkligen bort
dga foretridde. I stillet torde det avg@rande ha varit, att en begriinsning av
den militdra trafiken varit mycket littare att gemomfora dn en begrinsning
av resandetrafiken i Ovrigt. Att svérigheter mota nar det giller restriktiva
dtgirder betriffande den civila trafiken ar uppenbart. Det forefaller emel-
lextid som om ndgra verkliga forsok i riktning mot sidana restriktioner be-
triiffande paskresorna icke gjorts.

Vad giller foretridet olika militirer emellan har icke heller ndgon reg-
lering fOrsbkts. Féljden har blivit att de som kunnat och velat betala fulla
biljettpriser fatt tilltréide till tigen. Begniinsningarna ha pi si sitt helt kom-
mit att drabba de mindre bemedlade, vilket icke torde kunna férsvaras.

Det sporsmédl, som hiir behandlas, berér emellertid icke endast tjinstle-
dighetsresorna. 1 #rendet har upplysts, att militdrer dtnjuta prisreducering
dven 1 frAga om s, k. militira veckoslutsbiljetter. Betriiffande dessa giller
generellt, enligt Kungl. Miayj:ts beslut nir de inrittades, att de icke fa till-
handahallas i samband med de storre helgerna. I de tillimpningsforeskrifter
som jirmvigsstyrelsen utfirdat har bestimts, alt dessa militira veckoshuts-
biljetter vid pdsken icke giilla fran och med den vardag, som nérmast fOre-
gar palmséndagen, till och med den vardag, som foljer nidrmast efter an-
nandag pdsk. Jirmvigsstyrelsen har slutligen antytt, att briinslebristen kan
foranleda ytterligare beskdrningar av militirernas resmojligheter redan i en
nira framtid.

Under nuvarande lige torde det icke kunna undvikas att begréinsningar
vidtagas rérande tilltriddet till tigen. For framtiden synes man ha att riikna
med att vidsiméicktare ingrepp kunna bliva nodvandiga &n de som hittills
forekommit. Dylika atgéirder maste ske efter en omsorgsfull prévning, sd
att man uppnér en rittvis avvigning av olika trafikantgrappers berittigade
intressen, I sista hand far sambhillets behov liggas till grund for regleringen
av jirmvigstrafiken, liksom redan skett i stor utstrickning betriffande andra
trafikimedel, Att de militdra kraven diirvid maste komma att spela en stor
och eofta avgbrande roll &r tydligt. Till forsvarsberedskapens vidmakthal-
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lande och stirkande hor emellertid ocksi, att de inkallade ieke ha skél att
kiinna sig missgynnade utan kunna vara forvissade om att deras intressen
bliva vederbdrligen beaktade. Det ir angeliiget att denna synpunkt icke lam-
nas fsido vid 16sningen av framtida trafikproblem vid jérnvigarna.

Med stbd av 13 § 1 den for riksdagens militicombudsman gillande instruk-
tionen far jag hidrmed for Eders Kungl. Miajit anméla detta &rende till den
Atglird Eders Kungl. Majit mi finna omstindigheterna féranleda»

15, Anglende forkizeningsfichiltzadena vid eft truppfévband som wnder
vintern 1940—41 varit forlagt till $vre Norrland.

Den 26 mars 1941 avldt militiecombudsmannen foljande skrivelse hirem
till Konungen:

»Av viirnpliktiga tillhrande ett forband som under tiden okteber 1940—
mars 1941 varit forlagt till 6vre Norrland hava klagomdl anférts hes mig ¥é-
rande forliggningsforhillandena m. m. Med anledning hirav har utredning
veristiillts. Resuiltatet av denna utredning framgar av bifogade sammanstéll-
ning.!

I éirendet dr utrett att tiltduken i de vid forliggningen anvénda tilten ieke
alltid varit av fullgod beskaffenhet. Atgirder for dstadkommande av Fitlelse
i denna del torde redan vara vidtagna.

De forhallanden vardver klagomal anforts synas emellertid i huvudsak ieke
figa samband med bristfilligheter i fraga om tiltduken utan hinfbra sig till
tiltforligeningen som sddan. Utredningen har visat att viisentliga oldgenheter
varit forenade med denna forliggning.

Det iir klart att forldggning i tilt under langa perioder och i den stringa
nefrlindska vintern maéste vara pafrestande for truppen, dven om en sidan
fbrliggning #r omsorgsfullt planerad, forberedd och gemomférd. Frdn befé:
lets sida maéste under forsvirade forhillanden krivas en 6kad omvérdnad
om truppen.

I forevarande fall har tydligen fran borjan icke varit avsett att tilifor=
liggningen skulle bliva langvarig, utan det har stillts i utsikt att baraekla-
ger senare skulle anordnas for forbandet. Den uppgjorda planen synes emel-
lertid hava 8vergivits; 1 varje fall har tiltforliggningen betriiffande stérre de-
len av férbandet kommit att fortvara under flera ménader. De &ndrade dis-
positionerna hava medfort, att de forindringar betriffande tilt och annat
som behvt goras for att mota vinterns pafrestningar icke kunnat bliva ech
jieke heller blivit planmissigt utférda. Silunda hava allm#nna bestédmnelser
érn byggande av s. k. forstugor till tilten utfirdats forst i januari 1941. Trup-
pen synes ieke heller hava forsetts med tillriicklig utrustning f6r nattliger
under forhandenvarande forhallanden.

t Hir utelimnad.
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Nu berdrda missférhdllanden torde vara att fora tillbaka pad den omstin-
digheten, att planen p& barackforlaggning icke fullfdljts. Det firefaller som
o ahledningen till att man icke tidigare kunnat dverge téltforlaggningen va-
Fit den, att barackerna icke forts fram till forliggningsomridena pa beriik-
nade tidpunkter utan forst senare. Annu ett par ménader efter det forban-
den intagit sina platser synes ovisshet ocksa hava ritt betréffande placering:
en av barackerna. Baracker som blivit framforda hava till en bérjan lagts
upp eeh icke monterats. Salunda har det upplysts, att den for en pluton av-
sedda baracken upplagis pd sddant sitt att den blivit alldeles nedisad. Denna
baraek hade tilldelats plutonen i mitten av december 1940 men forst i borjan
av februari 1941 varit firdigstilld. P4 grund av nedisningen hade det visat
§ig, att den icke motsvarade forvantningarna. Den hade nimligen Blivit si
fuktig att den sdsom forliggningslokal ansetts vara simre n tilt.

Ovilkerheten i friga om barackernas placering har i sin tur forersakat
att andra arbeten, sdsom byggande av kokhus och matsalar, icke kunnat ph
ett dndamdlsenligt sitt planliggas och utféras. Beslutade byggen synas hava
blivit instillda och provisoriskt utférda anldggningar hava sedermera, niF
det visat sig att de skulle bibehillas for lingre tid, mast forbiittras. Det terde
dven hava brustit i friga 6m tillhandahallande av erforderliga ritningar eeh
anvishingar betrdffande dessa byggen. Verktyg och viss byggnadsmateriel,
som anskaffats av forbanden sjilva, synes hava bort tillfSras truppen genem
cemlral myndighets forsorg.

Aven pd andra omraden kunna brister i organisationen spiras. Manska:
pets skodon hava ganska smart blivit forslitna. Trots upprepade rekvisitioner
har materiel for skoreparationer icke anldnt till truppen foFrin i shitet av
december 1940, Under tiden dessforinnan har manskapet fatt klara sig fram
genom 1an och inbdrdes byten. Det har uppgivits att det i stor utstriekning
forekommit, att de som pa grund av sin tjinstgdring varit mindre bergende
av fullgeda skedon lanat ut sina skodon till simre lottade kamrater.

Det synes icke hava varit sérjt for att vinterunderkliider funnits att tillgd
fér byte. Frin manskapets sida har det beriittats, att vid tviitibyte deras tFi-
kékalsonger och enda trikaskjorta blivit utbytta met linneplagg av sommar:
medell. Anledningen hirtill har uppgivits vara den att fran vederborande tviitt-
godymagasin icke kunnat utlimnas trikunderklider.,

Bland &vriga missforhallanden mirkes sarskilt att tidvis endast ra ved, eeh
dértill sekunda sddan av asp, funnits tillginglig.

Ur ekonomisk sympunkt innebiéira nu berdrda forhallanden en misshushali-
Ring. I en del fall, sdsom da provisoriska anordningar senare mést géras em,
torde en direkt merutgift hava vallats. I andra fall kan méjligen nigen verk-
lig 8kning av kostnaderna icke pAvisas, men det anskaffade har icke med-
Fort full nytta, Sdsom exempe! kan man anfora de baracker sem ieke Blivit
monierade forrén en stor del av vintern redan gatt forbi. P4 det hela taget
torde en ldngvarig tiliférlaggning medfora slitning och skader & forlige-
ningsmaterielen i sddan omfattning, att den icke #r ekonemiskt fbrdelaktig.

Téliféridggningen larer dven hava haft menlig inverkan pé hiélsetillstindet
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bland trupperna. Av en av fordelningslikaren uppgjord tabell framgdr att av
de kvarterforlagda 2.4 procent varit sjukskrivna, under det att motsvarande
procent bland de tiltforlagda varit 4.1.

Den avgdrande synpunkten torde emellertid vara forliggningsforhallande-
nas inverkan pi manskapet. Det har sagts att vissa pafrestningar iro noéd-
vindiga, direst i filt anvindbara soldiater skola kunna skapas. I och for sig
ar detta givetvis riktigt. Men det torde hérvidlag vara nddvindigt att upp-
draga en bestamd grins mellan de strapatser som truppen i 6vningssyfte un-
derkastas samt sédana svéarigheter som hirleda sig frian bristande organisa-
tion eller omvardnad. Missfiénhdllandena synas overhuvud icke bora betrak-
tas ur den synpunkten att truppen genom desamma vinjes vid pafrestningar.
I verkligheten torde de icke heller vara dgnade att hdja truppens motstinds-
kraft. Man fir nidmligen icke bortse fran de psykologiska faktorernas stora
betydelse for forsvarsberedskapen. For den enskilde soldatens vilja och for-
maga att gora storsta mojliga insats ar det av vikt, att han ir 6vertygad 6m
att ingenting eflersiittes i friga om omvérdnaden 6m truppen. Detta torde
vara av erfarenhet bekriftat. Di det i forsta hand dr de Overordnades plikt
alt sorja for forplignad, utrustning och forldggning, ar det icke forsvarligt
att hinfora bristerna hirutinnan till ringa initiativ eller formiga hos man-
skapet. :

Den forsta forutsittningen for en god omvédrdnad om truppen ér att befé-
let haller sig underrittat 6m hur forliggnings-, utrustmimgs- och forplignads-
forhallandena dro ordnade. Enligt utfirdad order vid forbandet skulle yngre
officerare och underofficerare forliggas i likhet med sin trupp. Vid den pluton
fran vilken klagomdl anforts har endast en underofficer varit forlagd i tilt.
Ehuru det icke ar uteslutet att bristfilligheternas undanréjande frimjats
direst officerare och underofficerare delat truppens vedermddor, torde dock
varken i denna del eller i Gvrigt nigon anmirkning kunna riktas mot for-
bandets befil.

Direst framdeles tiliférliggningar under motsvarande forhillanden anses
bora forekomma, ir det angeliget att de planlidggas och forberedas med
storsta omsorg.

Med stod av 13 § i den for riksdagens militiecombudsman utfirdade instruk-
tionen fir jag hirmed for Eders Kungl. Majit anmila detta drende for den
atgird, vartill Eders Kungl. Mimjit ma finna framstéllningen foramledia >

* *

Efter vederborandes horande avgav chefen for armén den 3 juli 1941 utli-
tande Over militieombudsmannens skrivelse samt anforde diirvid i huvudsak
foljande:

Sadana omkastningar i friga 6m planer for forlaggning som militieombuds-
mannen pétalat i sin skrivelse vore givetvis av ondo men hade i forevarande
fall varit nédvandiga till foljd av oftrutsedda forseningar i tillforseln av ba-
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ricker. Deita kunde icke tagas till intikt for ett gemerellt omdome 6m bristan-
de planméssighet. Sakkunnig personal ur vederbérande skogswirdsstyrelse ha-
de bitratt vid vedinképen men till foljd av ringa snotillgdng hade prima ved
under viss tid ej kunnat framforslas utan hade istillet ved av mindre god
kvalitet mést anvéindas. Numera hade ytterligare foreskrifter utfirdats i fraga
om skomaterielerséittningen. Sedan meddelande om brist pi trikdunderklider
vid ifrAgavarande tvittgodsforrdd hade ingatt till arméférvaltningens inten-
denturdepartement, hade riittelse dirutinnan skett. De anmarkta forhallande-
na hade fororsakats av en del siregna, forsvirande omstindigheter, som san-
nolikt icke skulle gora sig gillande framdeles. 1 den min dessa forhallanden
kunnat hénforas till bristande foérutseende hos truppledning och befil hade
de redan tillrittats. Med stod av vunna erfarenheter borde liknande héindelser
kunna framdeles undvikas.

Genom beslut den 5 december 1941 fann Kungl. Miaj:t med hinsyn till vad
chefen for armén sdlunda anfort militicombudsmannens skrivelse icke foran-
leda ndgon Kungl. Miaj:ts vidare dtgird.

16. Amghende wiissa hwistor 5 en mynyppliind stalbyggnad wid Nondethons

regemente.

Den 31 mars 1941 avlit militicombudsmannen f6ljande framstéllning till
Konungen:

»Vid en av mig den 14 augusti 1940 forrittad inspektion av Noxrbottens
regemente framstillde jag vissa anmirkningar betriffande en hosten 1939
vid regementet uppford ny stallbyggnad. Hirom innehaller mitt inspektions-
protokoll foljande: Golvet i stallgéimgmrna saknade lutning. Mellklmvaggsr-
na mellan spiltorna vore av alltfor klent trivirke. Vid inspektionstillfillet
vore mellanviggarna pa flera stillen sondersparkade av histarna. Utrym-
me for stallvakter saknades. Som sovplats hade en sjukbox mdst tagas i an-
sprak. Dispositionen av vindsutrymmet vore olimpligt. Vindens hela bredd
vid golvet vore 8 meter. I vindens so6dra del hade uppforts sidovaggar
1.25 meter fran takfoten & biada sidor. Hirigenom hade uppkommit dels en
mittging, dels tvenne sidogdmngar med resp. 5.65 och 1.25 meters bredd. I den
Ovriga delen av stallet vore samma anordning vidtagen med den skillnad att
mittgingen hir vore endast 3.70 meter bred, under det att sidogingarna hade
en bredd av vardera 2 meter. Dérrar funnes upptagna till sidogingarna, men
dessa saknade golv och syntes dirfor icke vara avsedda att tagas i bruk.

Sedan jag i skrivelse den 7 september 1940 begirt utlitande fran arméfor-
valltmingess fortifikafionsstyrelse, har den 12 februari 1941 inkommit dylikt
utladtande, dari styrelsen dberopat en av styrelsen gillad, av arkitekten C. O.
Hallstrém efiter samrid med regementsveteriniren Ragmar Palm avgiven pro-
memoria.
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Direfier har chefen for Nomrbottens regemente, 6versten S. Ramstrém, av-
givit ett den 15 mars 1941 dagtecknat ytirande Over styrelsens utldtande och
Hallstréms promemoria, diarvid Ramstrom aberopat bland annat en av batal-
jonsveterindren Elis Sandberg den 17 december 1940 avgiven rapport, diri
Sandberg dels patalat vissa brister i stallbyggnaden, som Sandberg betecknat
sdsom ur veterindr synpunkt sett delvis ganska svéra, dels ock foreslagit dnd-
ringar, som han ansige kunna avhjilpa missforhillandena.

Betriffande de av mig framstillda anmirkningarna har i #drendet fore-
kommit foljande.

1. Golvet i stallgdngarna.

Hallstr6m har anfort:

Golvet vore konstruerat efter anvisningar av Palm, som ansfige, att det hit-
tills anviinda systemet med rinnor vore felaktigt, dd histarna ofta stege fel i
dem och vrickade lederna. En golvkomstruktion utan rinnor medgave icke,
att golvet lades i sddant fall, att flytande spillning sjilvrunne till golxivrun-
nar. Deita ansige Palm ej heller nédvindigt.

Sandberg har yttrat:

Stallgolvet, som vore felaktigt lutat och av diligt material, vore omdjligt
att hélla torrt, i synnerhet som fuktigheten i stallet fortfarande vore ganska
besvirande. Vidare saknades avloppstrummor i erforderligt antal, dd endast
tv trummor i norra delen och en i sodra delen funnes, Vattensystemet vore
otillfredsstillande vad betriffade témningen av vattenkopparna, vilket tili-
ghinge sd, att en tripropp i botten pid koppen Sppnades och vatinet finge
rinna ut pd golvet. Sandberg har foreslagit, att golvets lutning #ndrades, s
att vattnet kunde avrinna till avloppshrennarna, vilka borde utdkas med en
i varje sidogings mitt, att golvet putsades eller omlades med héllbart mate-
rial, att en avloppstrumma upptoges i veterinirrummet, vars cementgolv nu
helt saknade sdan, att frin avioppshilet i botten pa varje kopp leddes et
med kran forsett ror till en 6ppen rinna placerad under foderbordet i héjd
med tilloppsroret samt att limpligen en rinna gjordes for varje fjirdedel av
stallet och att varje rdnna med ett slutet rér nedlagt i golvet mynnade ut i
respektive avloppstrumma.

Ramstrom har forklarat sig anse, att ett golv, som i varje fall sommartid
dagligen méste spolas med vatten for att kunna hillas rent och snyggt mésie
vara konstruerat med rénnor och lutning. Det torde icke vara emdjligt alt
giva rinnor och lutning en riktig avpassning si att halkningar, vrickningar
och dylikt kunde undvikas. Vad som emellertid vore det mest anméarknings-
viirda betriiffande golvlutningen vore att i mittelgingen, dér vattnet ur val-
tenhesma direkt tdmdes pa golvet, ingen som helst avrinning kunde #dga
fum. I detta sammanhang har Ramstrém framhillit, att daglig témning av
dessa hear for rengdring vore nodvindig, ett nog si tidsddande arbete pé
grund av hioarnas konstruktion.

2. Viggarna mellan spiltornd. '

Hallstrém har som sin mening uttalat, att det méste anses oekonomiskt att
dimensionera alla spiltviggama pa sadant sitt, att en hiist ej kunde spatka
sénder dem. P4 grund av anslagets knapphet hade det i f8revarande fall va-
Fit sdrskilt olimpligt. For det falal histar, som hade ovanan alt sl i spilt-
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viggarna, kunde man ordna ett limpligt antal spilior, dar bakre delen av
spiltviigganna forsdges med en lostagbar beklidnad av stilplat, som kunde
flyttas vid behov.

Sandberg har anfort:

Spiltviggarna vore for klena och dessutom i ligsta laget framforallt i spil-
tornas bakre del. Ammirkas kunde att 25 av spiltviggama redan varit son-
derslagna. Spiltviggar av grévre virke borde anordmas, dirvid borde iaktta-
gas, att det ur hallbarhetssympumkt vore mera indamilsenligt att gora spilt-
viggama med virket liggande i stillet for stdende. Samtidigt kunde u-jirnen
i spiltviiggarnas ovre del liampligen infillas for att undvika skador pa his-
tarna.

Ramstréom har yttrat:

Spiltviggarna vore icke tillrickligt kraftigt dimensiomerade utan maéste
stindigt repareras, vilket fororsakade avseviirda utgifter. Lostagbar beklad-
nad av stdlplit kunde icke vara limplig. Det torde vara uppenbart att inred-
ningen i en spilta maste vara fast, ty eljest intriffade skador pa sdval histar
som folk. Amtalet spiltmellanviggar i stallet vore 49 och av dessa vore minst
23 sonder.

3. Ulrymme [or stallvakter.
Hallstrém har anfort:

Byggmaden innehélle sirskilt rum for stallvakt och torde vara den forsta
av arméns stallbyggnader, som forsetts med dylikt. Rummet vore avsett som
sovplats for vaktpersonal, som vore for tillfillet vaktfri. Med hénsyn till hist-
antalet hade stallvakten beriknats till tre man, dirav en befdlhavare. Av
vakten vore en pa post. Behov av sovplats forelage siledes for tvid man. Stall-
vaktsrummet vore ordnat med hinsyn héartill. Rummet vore icke avsett som
dagrum for stallvakten, &n mindre som rum enbart for vaktbefilhavaren.
Det hade forutsatts, att stallvakten hade full sysselsitining under arbetspas-
sen och att vistelsen i stallvaktsrummet endast avsige somn. Under fritid
borde personalen icke uppehdlla sig i stallarna.

Sandberg har yttrat:

Stallivaktkammaren vore i nuvarande skick alldeles for liten. Den hade
liggplatser for endast tva stallvakter. Dirfor ginge for nirvarande endast en
stallvakt under virje pass medan tva finge ligga. Det borde finnas tvi vak-
ter varje pass och alltsi fyra beredas tillfille att ligga. Foljande fdndringar
foresloges som limpliga: Nuwarande stallvaktkammare borde overddtas till
expedition &t stallunderofficeren, som nu helt saknade lokal, och en stall-
vaktkammare kunde inredas pd norra vinden, som di borde vinterbonas.
Lampligen skulle dd darstides kunna anordnas WC, som nu helt saknades,
en selkammare, endir nuvarande utrymmen for forvaring av selar och dylikt
maste anses otillrickliga, och ett putsrum, som nu helt saknades. Samtidigt
borde norra trappan goras bredare for att kunna fylla sitt 4ndamal och for
att undvika olycksfall.

Ramstrom har anfort:

Vad som i friga om utrymme for stallvakten yttrats av Hallstrém verkade
i hég grad verklighetsfrimmande. Vaktens storlek borde av praktiska skil
och lamplighetsskidl vara befilhavare + 3 man. Denna vakt skulle stindigt
finnas i stallet. Sa torde vara forhéllandet i flertalet kronan tillhoriga stal-
lar och for denna personal torde ocksi Overallt finnas sarskild s. k. 'stall-
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kammare’. Det kunde i Ovrigt, framfor allt av hygieniska skil, icke vara
lampligt att tvd séngar vore avsedda for fyra man.

4. Viadsuirymmet.
Hallstrom har formailt:

Det hade forutsatts, att vinden icke skulle anvindas for annat dndaméal
an som upplagsplats for normalt erforderlig méingd furage for det antal his-
tar stallet rymde. For furage beriknat utrymme medgive lagring pa en giang
av en manads furagekvantitet efter normalrationer under forutsittning att
strafodret levererades som vanligt i maskinpressade balar och nigot mindre,
om balama vore handpressade. Storre leveranser idn for manad it gingen
innebure som regel ingen fordel for truppforbanden och kunde medfora
nackdelar. Hur omsorgsfullt besiktningen an utférdes vid en leverans, vore
det i verkligheten omdjligt att forhindra att en eller annan bal, som icke
vore fullt torr invéindigt, komme med. Utfordrades en dylik efter en kor-
tare tids lagring, vore den oftast ofarlig. Finge den diremot ligga en lingre
tid orord, moglade den vanligen och bleve forstord. Ju storre partier furage
som samtidigt inlevererades, dess mer arbete betrdffande handrackning krav-
de kontrollen. I de pi grund av den ringa h6jden mindervirdiga utrymmena
vid takfoten hade av besparingsskil €j inlagts golv. For att stallet skulle er-
hélla s& god isolering som mojligt, hade det forutsatts, att bjilklaget i sidout-
rymmena skulle permanent beliggas med ett lager av halm eller torvstré
men ej med foder i balar.

Sandberg har gjort gillande, att vinden, utom de utrymmen, Sandberg £6-
reslagit skola disponeras pa sitt under 3) anforts, limnade for litet utrym-
me for férvaring av furaget, vilket dessutom vore svirt att upptransportera
med nuvarande hissanordning. Sandberg har foreslagit, att sidovaggmma pa
vinden utflyttades ungeffir 1.25 meter pa varje sida, varigenom utrymmet
borde bliva tillrickligt, samt att foderhissen forsiges med en vinsch, varige-
nom arbetet med upphissningen av fodret kunde utforas av tre man i stillet
for nu med sex man.

Ramstrém har yttrat:

Det vore beklagligt att ett vindsutrymme om cirka 200 kvadratmeters yta
skulle pd grund av besparingsskil sti outnyttjat sirskilt med tanke pi den
lokalbrist, som vore ridande vid regementet. Direst detta vindsutrymme
kunde utnyttjas kunde dels den hittillsvarande halmboden disponeras for
annat dndamadil och dels furageuppbordsmannen erhilla endast ett i stiillet
for nu tva forradd, vilket skulle medféra icke ringa inverkan pa behovet av

handriackning.
Fortifikationsstyrelsen har i sitt utlitande anfort:

Stallbyggnaden hade utforts enligt nddigt bemyndigande den 8 september
1938 for medel, som ursprungligen avsetts for uppforande av en forradsbygg-
nad. Denna syntes nimligen tillsvidare umbirlig, under det att behovet av
ett stall av regementschefen ansetts ofrinkomligt. Redan fran borjan hade
sttt klart, att tillgingliga medel vore otillriickliga for uppforande av en
stallbyggnad, inrymmande sa ménga spiltplatser, 50 stycken, som frin rege-
mentet forklarats erforderliga. For alt dstadkomma storsta mojliga antal
spilltplatser hade det gillt att iakttaga lingtgdende begrinsning betriffande
ovriga utrymmen. Ritningarna till stallbyggnaden hade uppgjorts i samar-
bete med veterinirinspektionen, vars representant, regementsveterinirén

16—418761. Militieomdudismannens ambelsberdttelse.
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Palm, i detalj fOljt kasernbyréns arbete och med ouitrétiligt intresse lammnat
rdd och anvisningar. Sélunda hade samtliga arbets- och detaljritningar
granskats av Palm, och i de flesta fall hade han direkt angivit de matt, som
varit normgivande for dimensionering av t. ex. spiltor, krabbor, giangar etc.
I 6vrigt har styrelsen dberopat den av Hallstrém avgivna promemorian.

I anledning av vad styrelsen silunda anfort har Ramstrom yttrat:

Det dgde sin riktighet att fran regementets sida ett nytt stall ansetts mera
av behovet pakallat dn ett planerat férrad. Intill hésten 1939 hade namligen
regementets histar varit uppstallade 4 A 5, vilket inverkat mycket ofGrdelak-
tigt p4 regementets inre tjinst. Vad ritningarna och for stallbyggnad dispo-
nibla medel betriaffade hade till regementet i september 1938 for ytirande Sver-
sints ett forslag till stallbyggnad, mot vilket Ramstrém i stort icke haft ni-
got att erinra. Detta forslag hade emellertid aldrig kommit till utférande. I
februari 1939 hade fortifikationsbeféillawaretl i Boden begirt uppgift 4 det
minsta antal histar for vilket stallet skulle kunna byggas. Dirvid hade fran
regementets sida 50 histar angivits sisom minimum. Stallbyggnaden hade
darefter omritats, men de ritningar efter vilka saledes stallet byggts hade icke
oversimts till regementet for granskning och yttramde. Hade sa skett torde
epkhel del av det som maste anses vara felaktigt i denna byggnad kunnat und-
vikas.

Ramstrom har slutligen forklarat sig starkt understryka behovet av smab-
ba atgiirder for astadkommande av rittelse i de pitalade forhallandena.

I arendet har Ramstrém jamvil aberopat foljande skrivelser, som han av-
latit i saken, nimligen

dels den 11 oktober 1939 till chefen for Ovre Noirlands trupper, diri Ram-
strom dels patalat en del av nu berorda missforhillanden, varjimte Ram-
strom papekat, att trappkonstruktionen kunde giva anledning till olyckshin-
delser, dels ock hemstillt, att erforderliga atgiirder métte vidtagas for bittre
uinyttjande av vindsutrymmet och é&stadkommande av mindre riskabla
trappor, '

dels den 23 augusti 1940 till fortifikationsstyrelsen, diri jamvil erinringar
angiende stallbyggnaden framstillts, varjaimte Ramstrém hemstillt, att for-
nyad syneforrittning 4 byggnaden matte anordnas, samt att atgirder matte
vidtagas for olagemheternas eliminerande,

dels den 9 november 1940 till kommendanten i Bodens f#stning, déiri
Ramstrom anmalt, att i anledning av hans berérda skrivelse den 23 augusti
1940 svar e¢j ingatt och ej heller de atgiarder vidtagits, vilka i skrivelsen fram-
hallits sdsom erforderliga, och

dels den 27 februari 1941 till fortifikationsstyrelsen, diari Ramstrém kon-
staterat, att syftet med hans upprepade framstillningar i saken ej nitts och
foreslagit, att — da ytterligare skrivelser icke torde kunna klargéra de fel-
aktigheter, som vidlidde stallbyggnaden, och da en besiktning av byggnaden
syntes vara det enda rationella inspektion och besikining av byggmaden
mitte verkstillas av personal fran fortifikationsstyrelsen.

De anmirkningar jag vid inspektionen riktat mot den ifrigavarande stall-
byggnaden hava genom den verkstillda utredmingen till fullo bestyrkis.
Direst byggnaden i sitt nuvarande skick godkannes torde anledning foreligga
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till antagande att demna byggmadstyp kan komma att anvéindas #ven vid
andra forband. ’

D4 rittelse genom hiinviindelse till arméforvaltningens fortifikationssiy-
relse icke kunnat ernds har jag, med stéd av 13 § i den {6r militieombuds-
mannen utfirdade instruktionen, ansett mig bora bringa drendet tilt Eders
Kungl. M@j:ts kiinnedom for den atgard, vartill Eders Kungl, Maj:t ma finna
omstindigheterna foranleda.»

®

Over skrivelsen avgav fortifikationsstyrelsen, efter inhiimtande av ytiran-
de av veferindrinspektionen, den 30 september 1941 utldtande.

Veterimirinspektionen hénvisade i sitt yttrande till en av regementsveteri-
ndren Palm uppriittad promemoria dari bland annat anfordes:

Det ifragavarande stallet vore av en typ, som varit ny for armén vid ti-
den for dess uppférande. Man hade vid konstruerandet av stallet sékt ut-
nyttja erfarenheter som man vunnit fiven inom det civila livet. Att kritik
icke skutle helt utebliva finge betraktas sisom naturligt eftersom det rérde
sig 6m nya konstruktioner. Men for att bedoma kritikens berittigande vore
det nédvandigt att dels kiinna utgingsliget di stallet skulle byggas och dels
forstd avsikten med vissa konstruktioner. D4 planerna till stallet skulle ut-
arbetas hade man haft att utgd ifrian dels att stallet skulle rymma ett visst
antal hiistar och dels att kostnaderna icke finge Overstiga en viss summa.
Fér att pressa in bygget inom den tringa kostnadsramen mdste inskifink-
ningar och forenklingar tillgripas varigenom det ursprumgliga férslaget, vil-
ket godkints av regementschefen, i samma mén forsimrats. Vad betréffade
de sdrskilda punkter pa vilka anmarkningar framstillts kunde dirom an-
foras foljande. Lutningen av golvet i stallet vore fullt tillricklig. Alltfér stor
lutning vore mycket farlig for hiistarna och framkallade 14tt olycksfall. Siér-
re lutning erfordrades ej heller for avrinningen. Skulle golvet spolas maste
néimligen #ven borste anvindas och det vore for 6vrigt icke ldmpligt att si-
som regementschefen forordade ofta spola golvet endr didrigenom fukt upp-
stode 1 stallet, Vigmarna i spilitmna hade av Pahn foreslagits utférda 1 27 &
2V;" spontad plank. Si konstruerade spiltor hade i ménga ar anvénts i stall
tilihorande forband dar Palm tjdnstgjort och dessa hade varit tilledekligt
starka. Vore spiltviggens hojd mindre in dess lingd vore det bétire om
spiltviiggarma gjordes av stiende virke enir virkets motsténdskraft mot tryek

4 bleve strre. Vad utrymmet for stallvakterna betrdffade hade detta maést
inknappas av kostnadsskél. Sarskild expedition for stallunderofficeren vore
sikerligen icke erforderlig. Inredandet av w. c. i stallbyggnaden vore oeksd
en kostnadsfraga. Den sarskilda dispositionen av vindsutrymmet hade vid-
tagits fOr att Astadkomma en si god isolering av taket som mdjligt. For detta
findamal hade sidowtrymmena pa skullen avgrinsats. Det hade varit me-
ningen att dessa sidoutrymmen skulle forses med tillrickliga lagler av lamp-
ligt isoleringsmaterial. D4 den golvyta som disponerades for furageupplag
vanligen ieke alltid kunde med tillhjilp av strifoderlagren héllas sa vl ise-
lerad att fuktbildning forhindrades, hade man effterstriivat att inskriinka
denna yta till den minsta mojliga.

Vettenimdirinspektionen anférde hirutéver foljande:

Vettenimairinspektionen delade icke regementschefens uppfattning, att et
stallgelv skulle vara konstruerat med djupa rinnor och stark lutning, Dylika
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golv som forekommea inom méinga av arméns ildre stallar hade visat sig
vara en vanlig orsak till skador pa histarna. Icke heller vore det Andaméls-
enligt med riklig vattenspolning av stallgolv. For erforderlig renhdllning vére
sddan icke nddvindig och den ledde sarskilt vintertid till fukt i stallet och
hastigare forslitning av golvet. Inom arméns stallar funnes i regel icke sdr-
skilt rum fOr stallvakten. Det vore emellertid onskvart att si bleve férhél-
landet i nyuppforda stallar. I ett stall om 50 histar vore det vanligt och
tillrickligt med endast en stallvakt pi post nattetid.

Fortifikationsstyrelsen anférde i sitt utlitande bland annat:

Styrelsen ansléte sig helt till veterindrinspektionens uttalande angdende
staligolv, I fodergdngen borde dock golvet erhilla si stor lutning att vatten
frén hoarna vid behov kunde avledas. Sedan atgird hirfor numera vore
vidtagen, syntes endast den detaljanmiirkningen kunna framstillas, att av-
l@ppimnnarnas héjdligen maéste justeras, vilket vore ett enkelt och féga
kostsamt kompletteringsarbete av timligen vanlig beskaffenhet pa en stdrre
nybyggnad. Deita arbete komme att utforas. Styrelsen ansléte sig ocksd till
veterinirinspektionens asikt angiende spiliviggars utférande. Begransning-
arna av stallvakis- och vindsutrymmena vore huvudsakligen dikterade av
sparsamhetsskil. Av skil som regementschefen sedermera anfort hade emel-
lertid vindsutrymmet for en ringa kostnad utvidgats si att furageuppbérds-
mannens forrdd dvensom stallvakisrum kunnat inrymmas diri.

Genom beslut den 17 oktober 1941 fann Kungl. Miaj:t militieombudsman-
nens skrivelse icke foranleda nagon Kungl. Miaj:ts vidare atgird.

17, Amgianite uppiiiivanite av gilllantte hettiimmediser iom dhgnadioihgg v
underbefil.

Ambetsberiittelsen till 1940 ars lagtima riksdag innehdller (sid. 194 ff)
redegorelse for en av militicombudsmannen den 27 maj 1939 till Kenungen
avldten skrivelse 1 dmnet, Efter en redogorelse for gillande bestimmelser em
degradering anforde militieombudsmannen att atskilliga skl syntes tala for
att frigan om upphévande av dessa bestimmelser borde upptagas till prév-
Ring: I dmbetsberittelsen till 1941 ars lagtima riksdag angives (sid. 199 f)
att sedan utldtanden 8ver skrivelsen inkommit frin de militdra myndighe-
terna Kungl. Mmj:t den 9 februari 1940 med anledning av militieombudsman-
nens framstillning forordnat att bestimmelserna rorande degradering av un-
derbefil icke lingre skulle tillimpas i fredstid samt uppdragit 4t chefen for
forsvarsstaben att i samrdd med forsvarsgrenscheferna till Kungl. Majit in-
komma med yttrande i friga 6m degradering i krigstid.

Sedan stéllféretridaren for chefen for forsvarsstaben i skrivelse den 17
Jjunl 1940 avgivit forslag i imnet samt justitiekanslersimbetet den 31 ektober
1940 avgivit utldtande diréver fann Kungl. Majit genom beslut den 7 februari
1941 goit att sdsom sirskilda bestimmelser med tillimplighet 4 den som
efter utgdngen av februari 1941 antoges i (wunne fornyad) fast anstillning
forordna féljande:
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»Fast anstilld av manskapet vid mobiliserad avdelning av krigsmakten (for
forstirkt forsvarsberedskap organiserad avdelning), som visar ovillighet eller
of6rmdga i tjinsten eller eljest ddagaligger olimplighet for fortsatt fast an-
stillning vid krigsmakten, m4 — jimvil dd omstindighet som avses i mom.
37 militirt forsvarsberedskapscirkulir icke foreligger — av regements-(kar-)
chef, respektive stationschef, flottiljchef avskedas, dock att, dir fraga dr ém
underbefil, vederborande, da sarskilda skil dirtill foranleda, i stillet ma
nedflyttas till tjinstegrad och bestillning sdsom menig; skolande vad nu stad-
gas icke avse pensionsberittigat underbefil.

Den som blivit nedflyttad i tjinstegrad och bestillning mi dnyo befordras
enligt eljest gillande grunder, dock ej den som efter utgingen av februari
1941 for andra gingen blivit nedflyttad»

I samband dirmed férklarade Kungl. Majit, att tidigare utfardade bestim-
melser rérande degradering icke skulle, efter det nu meddelade bestimmelser
tritt i tillimpning, avse underbefil vid mobiliserad avdelning av krigsmakten
(for forstiirkt forsvarsberedskap organiserad avdelning).

18, Amggende enhetliga grunder for avgivande av vitsord &t fast amstillt

manskap vid forsvarsviisendet.

Ambeiisheriittelserna till 1940 och 1941 ars lagtima riksdagar innehalla
(sid. 199 ff. resp. 200 f.) redogérelse for en av militicombudsmannen den 21
oktober 1939 avliten skrivelse i dmnet och behandlingen av denna skri-
velse.

Sedan stillfGretridaren for chefen for forsvarsstaben efter samrdd med for-
svarsgrenscheferna med skrivelse den 18 september 1940 till Kungl. Majit
Overlimnat forslag till bestimmelser i dmnet fann Kungl. Majit genom beslut
den 31 januari 1941 gott meddela foljande for forsvarsgremarna gemensam-
ma bestimmelser rorande avskedspass for fast anstillt manskap att— i stil-
let for tidigare utfiardade bestimmelser — gilla frin och med den 1 mars
19411

»1. Awskedspass utfirdas for manskap som avgir fran fast anstillning
vid krigsmakten. Avskedspasset utfirdas av vederbdrande regements-, kér-,
stations- eller flottiljchef och skall dirav framgé:

a) den avgingnes innehavda tjanstegrad och nummer samt hans fullstin-
diga namn, fodelsedr och fodelsedag dvensom fodelseort med angivande av
lan, !

b) anstidllningstid vid fruppforbandet (forbandet) samt

c) vitsord betriffande uppforande under anstillningstiden.

2. Vid tilldelandet av vitsord tages hinsyn till uppforande frimst under
de senaste tva dren av anstillningstiden.



246

Vitsorden idro
"Utmaéarkt val’
'Vil’ och
'Mindre vil'.
Vitsordet 'Utmirkt val' tilldelas dérest icke siirskilda skil foreligga tilt
ligre vitsord.
Vitsordet 'Vil’ tilldelas den som under de senare tvi dren erhallit hogst tva
bestrafiningar for férseelse, forknippad med mindre gott uppférande.
Vitsordet 'Mindre vil’ tilldelas den som under senaste tvd aren erhallit flera
dn tvd bestraffningar for forseelse, forknippad med mindre gott uppférande.
3. I militdrt straffregister géres sirskild anteckning om forseelse, for vil-
ken straff 4démts och som varit férknippad med mindre gott uppforande.»



Yttrande till Konungen i anledning av remiss av en av
arméforvaltningen gjord framstillning rorande tiden for
anforande av besvir over faltkrigsratts utslag.

Militieombudsmannen avgav den 2 maj 1941 foljande underdiniga ytt-
rande:

»Genom remiss den 28 april 1941 har tillfille bereus mig att avgiva ytt-
rande éver en av arméforvaltningen i skrivelse den 19 april 1941 gjord hem-
stillan om éatgirder for att i fraga orn besvir dver utslag eller beslut, vilket
ar givet av filtkrigsritt, klagotiden, i likhet med vad som giller betriffande
besvir over utslag eller beslut av regementskrigsritt, stationskrigsritt och
siarskild krigsritt, ma bestimmas till tjugo dagar.

Med anledning hérav fir jag i underdinighet anfoéra féljande.

Med erfarenhet fran det senaste dret, da filtkrigsritter i stor utstrickning
varit anordnade, kan jag vitsorda, att svarigheter ofta maste uppkomma sér-
skilt for centrala myndigheter att for provning av frigan huruvida besvir
skola anforas fore besvirstidens utgiang fa tillgang till filtkrigsrittens proto-
koll och utslag. Under de forhallanden, som nu fdro ridande, kan den kortare
besviirstiden icke sigas innebira nigra nimnvirda fordelar for rittskip-
ningen. Den ringa man, i vilken mélens behandling i 6verdomstolen dirige-
nom kan paskyndas, torde man kunna helt bortse ifran, i synnerhet som
den avsevirda okningen av antalet mal numera, trots visentlig forstirkning
av arbetskrafterna i krigshovritten, omojliggor en omedelbar behandling av
besvirsmalen. Den tidigare tidpunkten for laga kraft torde betriffande fler-
talet mal ej heller innebéra tillrickligt skiil for kortare besvirstid dn den
normala.

Emot vad arméforvaltningen i remitterade skrivelsen hemstillt har jag
sdlunda intet att erinra.»



Yttrande till Konungen i anledning av remiss av forslag
till foreskrifter rorande de disciplinira forhillandena
inom hemvirnet.

Militiecombudsmannen avgav den 21 maj 1941 foljande underdiniga ytt-
rande:

»Genom remiss den 12 maj 1941 har Eders Kungl. Majit berett Riksdagens
militiecombudsman tillfiille att skyndsamt avgiva yttrande o6ver en av chefen
for armén — under hénvisning till en promemoria i imnet — gjord fram-
stiillning om utfirdande av nya bestimmelser rorande hemvirnets discipli-
nira forhallanden samt ett i anslutning dértill inom justitiedepartementet
uppriittat forslag till indrad lydelse av militir bestraffningsforordning § 39.

Forslaget innebédr i huvudsak azr i fredstid tillrdttavisningsriitt icke skall
tillkomma hemvirnsomradesbefilhavare i friga om honom understillda
hemvirnsmin, azz denna tillrittavisningsritt — likaledes i fredstid — i stiil-
let skall tillkomma hemvimskretsbefilhavaren, azz en sirskild for varje hem-
viarnsomrade tillsatt disciplinnimnd skall dga ritt att meddela tillrittavis-
ning i form av varning dvensom ritt att yttra sig i tillrittavisningsirende,
som éir anhingig! hos hemvimskretsbefilhavaren, och att hos denne befil-
havare anmiila hemvirnsmin till erhallande av bestraffning eller tillritta-
visning eller till skiljande frin sin anstillning vid hemvirnet, ivensom azr
i krigstid och under dirmed jimforliga forhillanden tillrdttavisningsritt
skall tillkomma varje hemvéirnsomriadesbefilhavare vare sig han ir chef for
kompani (dirmed jamstillt forband) eller icke.

Med anledning av remissen far jag i underdinighet anfora féljande.

Hemvirnets inordnande under den militdra rittsskipningen fr av sa farskt
datum att nagon erfarenhet om verkningarna hirav dnnu icke stitt att vinna.
Att for denna del av den militira organisationen redan nu franga gillande
regler for tillrittavisningsinstitutets anvindande torde icke vara vilbetinkt.
Inforandet av disciplinnimnder innebir for ovrigt ett si vésentligt avsteg
frain de grundliggande principerna for den militira réttskipningen att en
dylik reform endast bor genomforas i sammanhang med en allmin revision
av den militira bestraffningsriitten. Framhallas ma fven att forslaget skulle
innebira en alltfor omstindlig procedur for en rittsligt sia alldaglig sak som
tillrattavisningsinstitutet i det militira i allminhet innebir. Det torde bora
erinras om den definition av tillrittavisningarnas allminna karaktir som
lagutskottet gav vid 1914 ars riksdag. Utskottet anforde (utlitande nr 22 sid.
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57): 'Tillrittavisningarna éro icke straff i egentlig mening, utan utgora lind-
rigare rittelsemedel, som foretriadesvis stillts till det Liigre befilets forfogande
for att i forsta hand komma till anviindning vid rittande av mindre forse-
elser. -— — — Tillriittavisningen har alltsd karaktir av en mera enskild népst
av visentligen lindrigare art dn disciplinstraffet, och med dess syfte instim-
mer, att den bor folja sd snabbt som mdjligt & den forseelse, for vilken den-
samma meddelats.’

Under aberopande av vad sidlunda anforts far jag i underdinighet avstyrka
de i arméchefens promemoria och departementsforslaget foreslagna éndring-
arna i militir bestraffningsforordning.»

17—2728761. Militieombudsmumielis cimbetsberuttelse.



