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Till RIKSDAGEN.

Jamlikt § 100 regeringsformen och 13 § i den for riksdagens militieoin-
budsman géllande instruktion far jag hirmed avldmna redogorelse for for-
valtningen av militicombudsmansdmbetet under ar 1935.
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Haérvid har jag till en borjan att meddela, att jag fran och med den | juli
till och med den 14 augusti begagnat mig av den militicombudsmannen en-
ligt 23 § i instruktionen tillkommande rétt till semester. Under denna tid
har militieombudsmansidmbetet, jimlikt bestimmelse i sistndmnda paragraf,
uppehallits av byrachefen Frans Gustaf Sture Centerwall, vilken blivit ut-
sedd att eftertrdda mig i héndelse av min avgéng fran dmbetet.

Inspektionsresor hava under aret av mig foretagits till Stockholms, Soder-
manlands, Ostergétlands, Blekinge, Jamtlands och Visterbottens lin. Un-
der dessa resor har jag for dndamal, som avses i 12 och 18 §§ av instruk-
tionen for militieombudsmannen, besokt:

Gota livgardes fastningsbataljon i Vaxholm;

Svea ingenjorkar;

Svea ingenjorkars kustingenjorkompani;

krigsskolan;

infanteriskjutskolan;

Harsfjardens orlogsdepa;

Vaxholms féstning med Vaxholms kustartilleriregemente;

Sodermanlands regemente;

chefen for Ostra brigaden;

Livgrenadjarregementet;

Svea trangkar;

garnisonssjukhuset i Link6ping;

3. flygkaren;

centrala flygverkstaden & Malmen;

straffangelset 1 Linkoping;

Karlskrona orlogsstation;

Karlskrona féstning;

Karlskrona kustartilleriregemente;

Kronobergs regementes detachement i Karlskrona;

Gota ingenjorkars kustingenjorkompani;

2. flygkarens detachement i Karlskrona;

straffangelset i Karlskrona;

chefen for Norra arméfordelningen;

Jamtlands filtjdgarregemente;

Norrlands artilleriregemente;

4. flygkaren;

kronohiktet i Ostersund;

Visterbottens regemente;

Norrlands dragonregemente; och

kronohidktet i Umea.

Jag har vidare nédrvarit vid arméfilttjdnstévningen i Skéne under tiden
den 1 till och med den 5 oktober.

Under den tid, d& jag atnjutit semester, har tjdnstforrdattande militiecom-
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budsmamnexi foretagit inspektionsresor till Sédermanlands, Upplands, Got-
lands och Viistmanlands ldn, och har han hirvid besdkt:

Karl Gustafs stads geviirsfaktori;

Upplands regemente;

straffamgelset i Uppsala;

militdrbefilhavaren pa Gotland;

Goilands infanterikar;

Gotlands artillerikér;

kronohiktet i Visby;

forlaggningen i Tingstide; och

ridskolan.

Hirjimte har tjinstforrittande militicombudsmannen i Stockholm in-
spekterat:

Férsta intendenturkompaniet;

arméns intendemturforrid i Stockholm; samt

centralfingelset 4 Langholmen.

Under inspektionsresorna hava rullforingsexpeditioner bestkts, dd sddant
kunnat ske utan att resorna darigenom forlingts eller fordyrats.

Vid inspektionerna har militicombudsmannen bitriitts av byrachefen vid
militicombudsmansexpeditionen samt i flertalet fall dirjimte av en inten-
denturofficer och en byggnadssakkunnig officer. Vid inspektionen av trupp-
férband hava krigsrittsprotokollen, protokollen angdende disciplindra be-
straffningar, de militdra straffregistren, anteckningsbdckerna 6ver medde-
lade tillrfittavisningar, kassaforvaltningens rikenskapshandlingar samt
handlingar rérande upphandling och redovisning av materiel av olika slag
fivensom marketenterirdrelsen granskats. Tillika Har uppméarksamhet #g-
nats 4t varden av kaserner och materiel, it hygieniska forhdllanden samt at
utspisningen. 1 samband med inspektionerna av truppforband hava &éven
arrestlokalerna bestkts. De i forestiende redogdrelse omnéimnda bestken &
de allmi#nna straffanstalterna hava uteslutande avsett personer, som av
krigsdomstol démts till frihetsstraff eller sisom hiktade avvaktat rannsak-
ning infor sddan domstol.

P4 siitt militleombudsmannens Ambetsberittelse till 1935 ars lagtima
riksdag utvisar, kvarstodo vid borjan av ar 1935 frdn ar 1934 balanserade

firenden till ett antal awv.. . ST RPUUPPPPR |-
Under ir 1935 tlllkommo arenden tlll f‘ol,]ande antal

enligt allmi@nna diariet .......cccnivirimrmniniinn T A S L L L S S 422

enligt diariet 6ver hemliga Arenddan................ccconnncinnnnsssnnn:t 00t |

Sammanlagda antalet drenden, som forelegat under ar 1935, utgdr alltsd 459

De drenden, som tillkommit under ar 1935, utgoras av:
irenden, inkomna fran myndighet .......... PP UNIRI -
klagoma4l eller framstillningar fran enskilda ...........o;ococsiini. 96
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drenden, uppkomna under inspektioner eller eljest vid militiecombuds-

mannen dliggande granskning ........ce..ocecmeeinvca. . 292
militiecombudsmannens organisations- och f'orvaltmngsarenden m.m. .. 14
Summa 423

Av de frin ar 1934 balanserade 36 idrendena hava 16 utgjorts av klago-
mdl eller framstillningar frin enskilda samt 20 av frenden, som uppkom-
mit under inspektioner eller eljest vid militicoombudsmannen &liggande
granskning m. m.

Till behandling under ar 1935 liava allisi forelegat 27 drenden, som in-
kommit frdn myndighet, 106 klagomail eller framstiillningar frin enskilda
samt 312 drenden, som uppkommit under inspektioner eller eljest vid mili-
tiecombudsmannen éliggande granskning m. m., tillhopa 445 #drenden av dy-

lika slag.

Av dessa drenden hava
pa grund av aterkallelse avSKIiVIts ......c.cccocimvnmmee v, 2
till annan myndighet hAMWSABLS. ........omoececiiiereeieiiesesemsmeenseeeeennn - 13 . 13
utan atgird avslaiivtgs..........coceeenen e encaene s e san s eneesecncnenenee 10

efter vederbérandes horande eller elJest verkstalld utrednmg avskrivits 199
pd grund av stadgandet i 5 § instruktionen for militieombudsmannen

fatt bero ... ettt S o 43
pad grund darav att klagande erhélht gottgorelse eller rattelse elJest

vunnits blivit avskrivha ......ccciiinnn, ettt e . 145
efter av domstol eller annan myndlghet pa mlhtleombudsmannens f‘o’r-

anstaltande meddelat beslut avslutats .......ccccviviicccniiciicicicecceees. 6
till foljande Ar balanSerats ... s memenes 2T

Summa 445
Av de anhiingiggjorda atalen (dirmed jimférliga drenden) voro vid

1935 ars bérjan dnnu icke slutligt primadde. .........coecocovoveececeeevevcecee .. .3, 5
anhimgiggjordes under ar 1935 ........ccccivvinnicmeerrtece s enenee T
Summa 12

Av dessa dtal
hava under dret slutligen avgjorts ........ocmnivinvmnivsnnn. 9
dro vid drets slut pi prévning bemwegmdde. .......c.cveverievevcevnnnen oo 1T
Summa 12
Av hela antalet (459) drenden dro under dret slutbehandlade .......... 432
i avvaktan pd myndighets beslut eller pA utredning vilande .........cce...... 24
pd militicombudsmannens provning beroende .........ocvecmiiiviinien 3
Summa 459

Betrdffande forvaltningen av militicombudsmansimbetet fir jag i ovrigt
hénvisa till 4mbetets diarier och registratur, vilka jimte protokollen &ver
inspektionerna komma att dverlimnas till vederborande utskott.



Sasom bilagor till denna allmidnna redogorelse fogas:

redogorelse for anhangiggjorda atal och diarmed jimforliga atgarder,

redogorelse for vissa drenden, som icke foranlett atal eller ddrmed jam-
forlig atgéard,

redogorelse for vissa framstédllningar, som av militiecombudsmannen gjorts
hos Konungen m. m.

Betraffande atalen har har liksom i1 militicombudsmannens foéregédende
ambetsberittelser en mera fullstindig redogodrelse ansetts bora lamnas en-
dast for sddana, som under aret provats av forsta domstol, varemot annat
atal allenast i korthet omnidmnts.

I avdelningen »vissa drenden, som icke foranlett atal eller darmed jam-
forlig atgédrd» hava huvudsakligen medtagits sddana &drenden, vilka pa
grund av de diari foreliggande sporsmalen ansetts hava intresse utdver de
enskilda fallen.

Stockholm den 10 januari 1936.
TORSTEN PETERSSON.

MARTIN WAHLBACK.
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Redegorelse for anhangiggjorda étal och diirmed
jamforliga atgirder.

A. Msil, som varit foremél for provning hos domstol eller
annan myndighet.

1. Obdidiiigt fiiftarande av regementdsdbef i avseende 5 en Thomomn el
tillhérig, for regementet anviind automobil.

Vid fester, som av regementschef anordnats vid regementet, hava personer,
vilka icke varit portionsberiittigade, utspisats pa statsverkets bekostnad.

Ambetsberittelsen till 1934 ars riksdag innehiller (sid. 58 ff.) redogorelse
for ett av davarande militicommbudsmannen anbefallt 4tal mot éversten E. F.
M. Grafstrom och regememtsintendenten majoren A. R. Nicolin. Av redo-
gorelsen framgér foljande: Vid inspektion av Kronobergs regemente den 15
september 1931 iakttog militicombudsmannen att avtal 6m forhyrning aw
en automobil forekommit mellan regementet och en bilforening vid rege-
mentet. Det upplystes bland annat, att bilen tidigare av majoren C. H. W.
Aschan erbjudits kronan sdsom giva, men att Kungl. Maj:t avbojt att mok-
taga bilen. Direfter hade vid regementet bildats Kronobergs regementes
bilférening med Oversten Grafstrém och majoren Aschan sisom enda med-
lemmar. Foreningen hade erhéllit bilen i giva, men i verkligheten vore
Grafstrom 3gare av bilen. Denna hade direfter anvints i huvudsak av
Grafstrom for resor i tjinsten, varvid kostnaden betalats av regementets 6v-
ningsanslag.

Efter utredning i drendet uppdrog militicommbudsmannen i skrivelse den
28 september 1932 at overkrigsfiskalsimbetet att stilla Oversten Grafstrém
under atal infor vederborlig domstol for vad han i drendet 1alit komma
sig till last. Atalet avsig enligt skrivelsen dels vissa forhillanden i sam-
band med bildandet av bilforeningen i trots att Kungl. Majit tidigare be-
slutat avbdja mottagandet av bilen, dels bilens forvaring mot gillande be-
stimmelser i regementets garage dvensom Oversten Grafstroms sitt att be-
svara en forfrigan fran arméforvaltningens intendentsdepartement rorande
forefintligheten vid regementet av enskilda bilar, dels forekomsten av hyres-
avtal om bilen mellan Grafstrom sisom regementschef 4 ena samt sisom bi-
lens fgare 4 andra sidan.

Vid omférmilda inspektion och under utredning, som darefter foretogs,
framkom jimvil, att Sversten Gurafstrom under dren 1929, 1930 och 1931
vid regementet anordnat vissa fester och dirvid litit, med anlitande av me-
del frin regementets proviantanslag, utspisa ett storre antal personer, hu-



11

vudsakligen civila, vilka icke wvarit portionsberittigade. Vidare hade en
mindre del av kostnaderna obehdrigen avforts 4 regementets enskilda lager-
kassa.

odsimannens skrivelse den 28 september 1932 till dverkrigs-
ﬁskalsambetet innefattade uppdrag jimval att anstilla &tal mot oversten
Grafstrom och regementsintendenten majoren Nicolin for vad de i sistnimnda
héinseende litit komma sig till last.

Av redogorelsen framgar vidare, att regememiskrigsritten vid Kronobergs
regemente, varest atalet mot 6versten Grafstrom och majoren Nicolin anstill-
des, meddelat utslag i malet, diri ersittningstalan forts av arméférvaliningen,
den 8 maj 1933. I utslaget yttrades:

I malet vore val upplyst, att sedan Kungl. Maj:t genom beslut den 1 juni
1928 forklarat av ddvarande majoren Aschan gjord framstillning ém be-
myndigande for chefen for Kronobergs regemente att sisom géva for kro-
nans rikning mottaga, vid regementet uppstilla och framdeles underhilla
den i milet ifrigakomna automobilen icke foranlett nigon Kungl. Maj:ts vi-
dare Atgard, Graf$trom omkring den 10 i samma ménad for egen rékning
av Aschan mottagit bilen, atf Grafstrom direfter intill hosten 1931 dels an-
vint bilen for egna resor i tjinsten, dels ock mot ersittning upplitit densam-
ma At vissa vid regementet anstiillda officerare och underofficerare likaledes
for resor i tjansten, for vilka samtliga resor ersiittning till vederbdrande
forrittningsman utgatt av allminna medel, att Grafstrom intill mitten av
mars maAnad 1931 latit forvara bilen i en 4 regementets kaserngérd uppford
loin halmbod, avsedd for regementets lastautomobil, och direfter intill slutet
av namnda &r i ett likaledes 4 kaserngirden befintligt 6ppet, med tak forsett
skjul, avsett for regementets arbetséikdon, samt att Grafstr6m i anledning av
arméforvaltningens i malet omférmalda skrivelse den 27 mars 1931 i svars-
skrivelse den 10 darpa foljande april forklarat, att i kronans garage icke fum-
nes annat dn kronan tillhorigt motorfordon uppstillt, men endr laga hinder
for Grafstrom icke forefunnits att, pi sitt ovan angivits, mottaga, anviinda
och upplita automobilen, samt, 6m in Grafstroms forfarande att under for-
utnimnda tid i halmboden och skjulet forvara bilen utan att, si vitt visats,
ersittning darfor till kronan utgatt, icke stitt i 6verensstimmelse med didrom
gillande foreskrifter, nimnda forfarande likval ej vore av beskaffenhet att
for honom medfora ansvar, alltsi och da Grafstroms skrivelse den 10 april
1931 icke kunde anses hava innehallit oriktig uppgift i det hiinseende, varom
upplysning begirts i arméférvaltningens forutndmnda skrivelse, bleve dtalet
i nu forevarande del av krigsritten ogillat.

Av utredningen i madlet framginge dels att Grafstrom vid de i mdlet om-
formilda fester, som den 19 januari och den 12 juli 1930 samt den 12 juli
1931 vid regementet anordnats for de varnpliktigas anhoriga sasom gister,
litit med middag och kaffebréd utspisa nimnda gister, vilkas antal upp-
gitt den 19 januari 1930 till 123, den 12 juli samma &r till 409 och den 12
juli 1931 till 562 personer, samt alt de for utspisningen uppkomna kostna-
derna. tillhopa 1,054 kronor 15 ore, avforts 4 det regementet tilldelade pro-
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viantanslagets besparingsmedel, dels ock att Nicolin, som mot Grafstréms
beslut angdende ifrigavarande atgarder icke anfort och antecknat avvikande
mening, foljaktligen vore jimte Grafstrom for dem ansvarig.

Krigswritten funne vil, att Grafstrém och Nicolin, vid det forhallande att
ovan omformilda i festerma deltagande personer icke varit portionsberat-
tigade, forfarit felaktigt darutinnan att kosimaderna for utspisningen avforts
i proviantanslaget, men enir festerna, med hinsyn sarskilt dartill att samit-
liga vid deni nirvarande gister varit nira anhoriga till manskapet, maste an-
ses hava varit dgnade att bereda manskapet nytta och trevnad, samt vid sa-
dant forhallande Girafstrom och Nicolin 4gt att till gidldande av ifrigavarande
kostnader anlita enskilda ligerkassan, alltsi och da vad i nu forevarande
avseende lige Gurafstrom och Nicolin till last icke kunde annorlunda anses
an sisom oriktig bokforingsatgiard, men denna Atgird icke vore av beskaf-
fenhet att for dem foranleda ansvar, provade krigsritten lagligt att jaimvil
hirutinnan ogilla atalet.

I malet vore vidare utrett dels att Grafstrom a de i malet ifragakemna
musikfester, som vid regementet anordnats den 16 maj 1929, den 3 maj 1930
och den 3 juni 1931 och till vilka varit sisom gister inbjudna civila myndig-
hetspersoner och andra civila personer frin Vaxj6 med omnejd, latit und-
figna giisterna, vilka vid varje fest uppgatt till ett antal av omkring 120 per-
soner, med traktering, bestiende av kaffe med socker och gridde dvensom
kaffebréd, samt att betalningen for dessa varor utgitt for kaffebréd med till-
hopa 360 kronor 55 6re av proviantanslagets besparingsmedel och for kaffe,
socker och gridde med tillhopa 21 kronor 60 ore av enskilda ligerkassan,
dels ock att Nicolin, som icke mot Grafstréms beslut angiende gildandet aw
kostnaderna for ifrigavarande fortiring anfort och antecknat avvikande me-
ning, siledes vore jimte Girafstrom ansvarig for vad i ndmnda hénseende
forekommit.

Enir nyssnimnda, till dessa fester inbjudna personer icke varit portions-
berittigade, samt Girafstrom och Nicolin foljaktligen icke Zgt taga proviami-
anslagets besparingsmedel i ansprak till gildande av kostnaderna for den
vid festerna anordnade trakteringen, ty och som utredningen i malet ej hel-
ler gave stod for antagandet att festerna varit av beskaffenhet att trakte-
ringen skolat bekostas av enskilda ligerkassan, alltsi och di Grafstr6m och
Nicolin genom sin atgird att, pa sitt som skett, avfora de av trakteringen
foranledda utgifterma & proviantanslaget och enskilda ligerkassan méste an-
ses hava visat oforstind i sitt imbete, provade krigsritten jimlikt 130 § straff-
lagen for krigsmakten rittvist dels doma envar av Grafstrom och Nicolin att
for vad han sdlunda litit komma sig till last undergi arrest utan bevakning
i tvd dagar, dels ock forplikta Grafstrém och Nicolin, en for bida och bada
for en, att utgiva till Kungl. Mijit och kronan trehundrasextio kronor 55 ore
och till regementets enskilda ligerkassa tjugoen kronor 60 ore.

Betrdffande slutligen atalet, i vad detsamma avsage forsummelse i fraga
om uppboérdstagande av den vid festerna utspisade provianten, funne krigs-
ritten vil att Nicolin, vilken det dlegat att taga till uppbord de till festerna
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levererade varorna vid den provianteringsforrittning, vid vilken de avlim-
nats, gjort sig skyldig till felaktigt forfarande dirigenom att han tagit till
uppbdord de till festen den 16 maj 1929 levererade varorna forst den 8 juni
samma ir, de till festen den 3 maj 1930 levererade varorna tidigast den 26
juni samma 4r, de till festen den 3 juni 1931 levererade varorna tidigast den
29 juni samma dr och det till festen den 12 juli 1931 levererade kaffebrédet
forst den 12 oktober samma &r, dvensom att Grafstrom i sin egenskap av re-
gementschef varit ansvarig for behorigt iakttagande av de i forevarande hiin-
seende gillande foreskrifter, men enir vad Grafstrom och Nicolin harutin-
nan litit komma sig till last icke skiligen borde for dem foranleda ansvar,
bleve dtalet i denna del av krigsriitten limnat ulan bifall.

Av Grafstrom framstillt ansprik pa ersittning for kostnmaderna 4 malet
lamnade krigsriatten utan avseende.

Over krigsriittens utslag anforde dels overkrigsfiskalsimbetet, pd militie-
ombudsmannens uppdrag, dels arméférvaltningen, dels ock Grafstrém och
Nicolin besvir hos krigshovritten.

Krigshovrdtten meddelade utslag i mdlet den 29 december 1933, dirvid
krigshovritten ej fann skil att gora dndring i dverklagade utslaget.

Miilitiecmibudsimannen. ivensom Oversten Grafstrém och majoren Nicolin
anforde besvir over krigshovrittens utslag. Dessa besvir dro préovade av
Kungl. Majd, som i utslag den 24 april 1935 ytirat: Vad forst anginge an-
svarsyrkanden, som hade avseende 4 den i milet omtalade bilen, funne Kungl,
Mij:t lika med domstolarna hinder icke hava métt for Grafstrom att pa siétt
som skett mottaga bilen och anviinda den till resor, for vilka ersittning ut-
ginge enligt allmanna resereglementel. Enligt vad utredningen i méilet géve
vid handen, hade emellertid bilen Aven upplatits till regementet mot erséttning
av staten; och vad sdlunda forekommit méste anses strida mot grunderna for
bestimmelsama rorande upphandling for statens behov, Dylik upplételse
hade dock icke dgt rum i nigon storre omfattning, och di staten dirigenom
icke Asamkats merkostnad utan fastmera haft vissa fordelar, kunde Graf-
strom icke anses hava gjort sig skyldig till tjinstefel av beskaffenhet att for-
anleda ansvar. P4a dessa grunder och av skiil, som i dvrigt av domstolarna
anforts, bleve det slut, vartill krigshovritten i forevarande del av mélet kom-
mit, av Kungl. Majit faststillt. Sdsom domstolarna funnit, hade Grafstrom och
Nicolin forfarit felaktigt dirutinnan att kostnader for festerna den 19 januari
och den 12 juli 1930 samt den 12 juli 1931, med vilka kostnader de dgt belasta
enskilda ligerkassan, i stillet upptagits & proviantanslaget, men med hinsyn
till i malet upplysta forhillanden, sirskilt vad som oemotsagt uppgivits ro-
rande tidigare, utan anmirkning limnade praxis, borde vad didrutinnan forts
Grafstrom och Nicolin till last skiligen icke foranleda ansvar; och prévade
Kungl. Mijit forty réttvist faststilla det slut, krigshovrittens utslag i denna
del innehélle. 1 ovrigt funne Kungl. Miajit ej skil aft gora &ndring i krigs-
hovrattens utslag.
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2. Hoizsummndlee av fimdiflottionilediiiixvvare cuth Hesssedloorthedlbantt attt utt-
tva foreskriven kontroll éver kassaviisendet vid fortifikationsférvaltning.

Ambelsherittelsen till 1935 ars riksdag innehaller (sid. 12 ff.) redogorelse
for ett av militicombudsmannen mot overstel@jimanten J. S. Ericsson, ma-
joren F. J. E. Eriksson samt kaptenerna H. Reuter och A. E. Amundson
anstéllt atal for det de i egemskap av, Oversteldjinanten Ericsson fortifikations-
befélhavare och de 6vriga kassakontrollanter vid fortifikationsférvaltnimgen
i Karlskrona, gjort sig skyldiga till fel i tjinsten, vilka fel méste anses hava
mbjliggjort av numera avlidne fortifikationskassoren vid nyssnimnda forvalt-
ning V. A, Kdlander-Lange hegingna forskingringar. Milet upptogs vid
regementskrigsriitten vid Karlskrona kustartilleriregemente, varest marinfor-
valtningen forde ersiitiningstalan.

Redogorelsen for atalet utvisar foljande.

I utslag den 9 mars 1934 forklarade regememtskrigsratten dklagarens talan,
i vad den avsige ansvar for brott, begdngna tidigare in den 18 september
1928 icke kunna upptagas till préovning. Regmmeniskrigsratten prévade dar-
jémte lagligt ogilla den mot majoren Eriksson samt kaptenerna Amundson
och Reuter forda talan. Vidlare provade regememtskrigsratten lagligt att —
med ogillande av de mot Oversteldjinanten Ericsson i huvudsaken fram-
stillda ersittningsyrkandena — pi det sétt bifalla den mot honom forda
ansvarstalan, att han jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten for forsum-
melse i tjinsten domdes till disciplimsitraff av arrest utan bevakning i tva
dagar. Av marinforvaltningen framstillt yrkande om ersittning for in-
stillelse i malet 1amnades av krigsritten utan bifall. Statsverket skulle sjilvt
vidkdnnas av allminna medel uigiven ersittning till pi dklagarens begiran
i mélet horda vittnen.

Over krigsritiens utslag anfordes besvir av dels overkrigsfiskalséimbetet,
pa militicombudsmannens uppdrag, och marinférvaltningen, dels ock Overste-
16jtnanten Ericsson.

Pa dessa besviar meddelade krigshovrétten utslag den 11 december 1934.
Krigshovritten, som fann straff for kassakontrollanternas forsummelser, i
den méin desamma fgt rum fore den 18 september 1928, hava forfallit, pro-
vade rittvist att faststiilla krigsrittens utslag, i vad dérigenom den mot ma-
joren Eriksson forda ansvarstalan limnats utan bifall, samt att, med 4ndring
av krigsrittens utslag, i si matto bifalla den mot majoren Eriksson samt
kaptenerna Reuter och Ammundson forda talan att dels Reuter och Amundson
domdes jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten for det tjinstefel, vartill
de i visst angivet hinseende efter den 18 september 1928 gjort sig forfallna,
att var for sig underga disciplimsiraff av arrest utan bevakning i tre dagar,
dels Eriksson, Reuter och Amundson forpliktades att ersitta kronan dess
genom den av dem eftersatta kassakontrollen asamkade forlust, Eriksson med
5,151 kronor 46 oOre, Aummndson med 13.971 kronor 2 ore och Reuter med
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8,502 kronor 15 Ore jamte rinta, dels Eriksson, Reuter och Amundson, en
for alla och alla for en, forpliktades att goftizdra statsverket vissa kost-
nader 4 maélet. Ersitining for marinférvaltningens instillelser i milet an-
sigs icke kunna tillerkinnas kronan. Beriffande Atalet mot oversteljt-
nanten Ericsson prévade krigshovritten, med avslag 4 overkrigsfiskalsimbe-
tets och marinférvaltningens #arutinnan forda klagan, rédttvist att i anled-
ning av 6versteléjimanten Ericssons fullféljda talan befria honom frian honom
i malet 4domt ansvar.

Over krigshovriittens utslag hava underdaniga besvir anforts av dels mi-
litiecommbudsmannen samt marinférvaltningen, dels ock majoren Eriksson
samt kaptenerna Reuter och Amundson. Dessa besvir dro provade av Kungl.
Maj:t, som i uislag den 19 december 1935 yttrat: Kungl. Mixjit funne ej skél
att i anledning av militicommbudsmannens och marinférvaltningens fullféljda
talan gora dndring i krigshovriittens utslag. Vidlkormmande majoren Eriks-
sons samt kaptenerna Reuters och Ammundsons besvir funne Kungl. Mayjit
vil att med deras tjinstgoring siasom kassakontrollant varit forenad skyldig-
het att kontrollera bokforingen till alla delar och siledes dven betriffande
redovisningen av omformilda forskottsbetalningar. Vad i maélet forekommit
gdve dock icke anledning till antagande att de i nimnda tjinstgéring under-
latit att efter bista forstdnd och formaga fullgéra sina idligganden. Fast-
mera maste det anses framgé, att det uteslutande varit deras bristande insik-
ter i bokforing, som mdjliggjort for Kellamder-Lange att vidtaga de bokfé-
ringsétgirder, varigenom forskingringarna av forskottsmedel dolts. Némnda
tjanstgoring hade Eriksson, Reuter och Amundson fullgjort pa grund av sér-
skild kommendering vid sidan av den egentliga tjinsten. Vid angivna for-
hallanden och pa skil, som krigsritten i denna del av malet anfort, funne
Kungl. Majit vad mot Eriksson, Reuter och Amundson Hirutinnan forekom-
mit icke skiligen bora foranleda att de skulle anses hava gjort sig skyldiga
till tjanstefel av beskaffenhet att medféra ansvar eller ersittmimgsskyldighet.
Kungl. Majit provade forty lagligt att med dndring av krigshovrittens utslag
i forevarande del limna den mot Reuter och Amundson forda ansvarstalan
utan bifall samt befria Eriksson, Reuter och Amundson fran dem alagd er-
sattningsskyldighet sidvial i huvudsaken som betriffande rittegangskostnad,
och skulle av allminna medel i malet utgivna vitlnesersiitningar stanna &
statsverket.

I malets avgorande av hogsta domstolen deltogo justitieraden
Chiristiansson, Molin, Forsberg, von Steyern, viceamiralen de
Champs, justitieridet Ericsson och gemeralmajoren Nygren. Ju-
stitieraden Christiansson, Molin och Ericsson voro av skiljaktig
mening och funno ej skil att gora andring i krigshovrittens ut-
slag.
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3, Fidiea hoewvida Kincliedt et sig skyldiiz il ofiénsidad i iginsion och

missbruk av honom tillagd befogenhet, diirigenom att han &indrat en vid

kéren anstiilld garageformans tjinstestiillning samt sedermera avskedat

denne. Friga jimvil om missfirmelse av underlydande. Tilllka friga om

begagnande av kronan tillhérig automobil och kronans chauffér for fore-

tagande av resor, som iigt rum i vissa fall for enskilda angeliigenheter och
i andra fall for utforande av offentligt uppdrag,

Amibetsberittelsen till 1935 ars riksdag innehiller (sid. 35 ff.) redogoérelse
for ett av militieombudsmannen anbefallt dtal mot majoren friherre A, W.
C. Gylllemkrok. Av redogorelsen framgar, att militicombudsmannen efter ut-
redning i drendet i skrivelse den 12 juli 1934 uppdrog it dverkrigsfiskalsim-
betet att stilla Gylllewkrok under atal infor vederbérlig domstol for det denne
under tjiinstgoring sdsom chef for 3. flvgkaren, pa sitt i nedan intagna krigs-
riittsutslag nérmare angivits, gjort sig skyldig till oforstdnd i tjinstens utdv-
ning #dvensom vid ett tillfille forgitt sig med hotelse mot garageformannen
vid kéren K. G. F. Abremark. Atalet anstilldes vid Livgremadjirregementets
krigsriitt, varest Alwemark instimde i 4klagarens talan, i vad anginge mot
Aliremark forévade dvergrepp, samt siavial Ahremark som flygstyurelsen forde
skadestiandstalan.

Av redogérelsen framgir vidare, att krigsritten den 23 november 1934 med-
delade utslag i milet och dirvid utlit sig:

Krigsriitten foretoge malet till avgorande i foljande ordning.

1) TN em tidnjam wppsbere Raijgseittan tiill avgérandte Sldlagarens mut Gyll-
lenkrok framstillda ansvarsyrkande for det Gyllemkrok orfttmitigt anvént
kronans automobiler.

I denna del av,malet hade blivit utrett, att Gylllemkrok, fran det han den
17 maj 1932 tilltréitt sin tjénst sdsom chef for 3. flygkdren intill dess stam-
ningen i madlet blivit honom delgiven, med flygvapnet tillnorig automobil
och i 4renden, som icke angitt tjamnsten, foretagit ett avsevdirt antal resor
mellan Malmen, diar Gyllemkrok under sin tjinstetid vid kéren varit besatt,
och Linkdping, dvensom att Gylllemkrok under samma tid ej mindre med
flygvapnet tillhérig automobil foretagit resor till Stockholm, Béstad, StrOm-
stad och Kalmar, for att i egenskap av ledamot i 1930 ars fdrsvarskominis-
sion bevista sammantriden med samma kommission, dn dven fOranstaltat
6m, att resor under dagarna den 29 och den 30 mars, den 19—25 maj och
den 22—24 juni, allt 1934, i och for rekognosceringar for forsvarskomimnis-
sionens rikning foretagits med flygvapnet tillhoérig automobil.

I kungl, kungdrelsen den 24 september 1931 angdende anvéndningen av
staten tillhériga motorfordon stadgades, att sidant fordon finge anvéndas
allenast vid fird eller transport i tjinsten, dock att vad sdlunda stadgades
icke utgjorde hinder for att dylikt fordon, mot ersittning enligt grunder,
som bestimdes av vederborande centrala myndighet, anviindes vid férd eller
transport utom tjinsten, dar det pikallades med hinsyn till sjukdems-
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oller olycksfall eller av annan sirskild omstiindighet. I cirkulirskrivelse
till cheferna for 1.—4. flygkdrerna och flygskolkaren den 3 november 1931
hade flygstyrelsen med hénvisning till nimnda kungérelse bestimt, att tidi-
gare lamnade tillstind for enskilda att forhyra flygvapnet tillhériga motor-
fordon omedelbart skulle indragas forutom i sidana fall, som i kungorelsen
avsages, i vilka sistnimnda fall av flygstyrelsen senast faststilld taxa for
uthyrning av motorfordon nied drivmedel skulle gilla.

Krigsritten funne, att ovan omférméilda, av Gylllemkrok eller pa hans for-
anstaltande foretagna resor icke stode i Overensstimmelse med forut an-
mirkta, av Kungl. Mimj:t och flygstyrelsen meddelade foreskrifter rérande
begagnande av kronans automobiler inom flygvapnet, och att Gyllemkrok
forty icke kunde undga ansvar for dessa resor enligt 130 § strafflagen for
krigsmakten.

2) Sedan virnpliktige Knmut Hermansson i en till militicombudsmannen
den 5 mars 1934 inkommen skrift pitalat, att Gylllemkrok och andra kirens
officerare anvint karens, d. v. s. flygvapnets vid karen stationerade auto-
mobiler for privat bruk, hade Gylllemkrok med Alwremark, Hermansson och
ett flertal andra av den honom understillda personalen vid kidren under
mars och april midnader 1934 hallit upprepade forhor for verkstillande av
utredning rorande bland annat tillkomsten av vissa anteckningar, som éter-
funnits 4 de vid kdren forda transportbeskeden Over anvindningen av ké-
rens automobiler, varjimte Gyllemkrok fran personer, som stitt under hans
befil, infordrat svar pa vissa frigor, som med forut nimnda férhdllanden
haft sammanhang. Vid ett av dessa forhor, som dgt rum med Hermansson
den 6 mars 1934, hade Gyllemkrok gjort avbrott i forhoéret under nagra tima-
mar och didrunder litit Hermansson uppehalla sig i kirexpeditionens tam-
bur med forbud for honom att dirifrdn avligsna sig. For vad Gylllemkrok
sdlunda atgjort hade dklagaren yrkat ansvar 4 Gyllemkrok for ofdrstind i
tjéinsten.

3) Genom beslut den 29 mars 1934 hade Gylllemkrok skilt Alremark fran
den befattning sdsom garageforman och tjanstforrittande bilunderofficer
vid kéren, som Alwemmark di innehaft, och placerat Alwemark sdsom bi-
tride i kdrens garage, varefter Gyllemkrok genom beslut den 6 juni 1934
avskedat Alwemark frian hans anstillning vid karen frdn och med den 1
augusti 1934. Under dberopande av att Gyllemkrok saknat laga skil att pa
sdtt som skett forordna om Andring i Alwemarks tjinstestillning och dennes
avskedande hade aklagaren yrkat ansvar 4 Gyllemkrok for det han genom
besluten den 29 mars och den 6 juni 1934 gjort sig skyldig till oférstind i
tjinsten och missbruk av honom sasom karchef tillagd befogenhet.

4) Vid ett med Alwemark under mars mianad 1934 hallet forhér hade
Gyllenkrok yttrat till Alwemark: »Om jag ytterligare far nagra skrivelser
betriffande Alwemark med anmirkningar eller klagomail i denna sak, be-
traktar jag — vare sig skrivelsen kommer frin fackforening eller fran nigon
myndighet, t. ex. frin chefen for flygvapnet eller fran flygstyrelsen — sdsom
6m det varit Alwemark, som tagit initiativet eller stillt 6m skrivelsen i fraga.
2 Miilkiticeomilbudismannens amhetsberdttelse.
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Intraffar detta, si dker Alwemark 6gonblickligen pi andra sidan grindarma»
Aklagaren hade pastitt, att Gylllenkrok genom detta yttrande forgatt sig med
hotelse mot Alnremark, och under aberopande hirav yrkat ansvar 4 Gyllen-
krok jimlikt 91 § eller 94 § strafflagen for krigsmakten eller alternativt, 6m
Alremnark icke kunde anses lyda under strafflagen for krigsmakten, jamlikt
130 § samma lag och tillimpligt lagrum i 16 kap. allminna strafflagen.

5) Ahremank hedte wikat amsvar & Gyllenkwolk fior diett Gyllenkmolk ggjontt
sig skyldig till drekrinkning mot Alwemark. D3 Alwemark icke lydde un-
der strafflagen for krigsmakten och forty Gyllemkrok for dem hotelse, som
kunde anses innefattas i det under moni. 4 hirovan itergivna yttrandet, icke
kunde démas till ansvar jimlikt 91 eller 94 §§ sistnimnda lag, samt Gylllem-
krok icke gemom samma yttrande eller, sdvitt visats, genom annat sitt for-
farande gjort sig skyldig till drekrinkning mot Ahremark, men Gyllemkrok
genom yttrandet maste hava visat oforstind i tjéinsten, provade krigsritten,
med ogillande av Ahremarks ansvarstalan for drekrinkning, rittvist pad det
sétt bifalla dklagarens i nu forevarande del av mélet forda talan, att Gyllen-
krok for yttrandet forklarades straffskyldig jamlikt 130 § strafflagen for
krigsmakten.

De under mom. 2 och 3 hirovan anmirkta atgirder, for vilka dklagaren
ifort ansvarstalan mot Gylllemkrok, funne krigsritten sti i sidant samman-
hang till varandra, att de vid avgorandet av fraigan om Gyllemkrok genom
atgiirderna gjort sig skyldig till tjinstefel, méaste bliva foremal for ett be-
domande; och emir Gyllemkrok genom samma atgiirder, sedda i belysning
av den utredning, som fran aklagarens sida blivit i malet forebragt, gjort
sig skyldig till ofdrstand i tjinsten och missbruk av honom sisom karchef
tillagd befogenhet, funne krigsritten Gyllemkrok i denna del av maélet strafi-
skyldig enligt 130 § strafflagen for krigsmakten.

Efter denna prévning av de olika ansvarsyrkandena doémde krigsritten
Gyllemkrok, jimlikt 130 § strafflagen for krigsmakten jamford med 38 §
samma lag, for oforstdnd i utévande av tjinsteplikt att undergi arrest utan
bevakning i tolv dagar.

Vad direfter anginge den av dklagaren & flygstyrelsens vignar mot Gyllen-
krok forda talan om skyldighet for Gylllemkrok att ersatta kronan for de far-
der, som Gyllemkrok obehdrigen foretagit med kirens automobiler, si funne
krigsritten det icke vara i milet visat, att de firder med sidana automobiler,
som Gyllemkrok i enskilda angeligenheter foretagit mellan Malmen och Lin-
koéping, uppginge till stérre sammanlagd viglingd in Gyllemkrok sjilv med-
givit eller 287 nymil. De firder, som pi Gyllemkroks foranstaltande fore-
tagits med samma automobil for forsvarskommissionens rikning, uppginge
enligt den i mdalet forebragta utredningen till en sammanlagd viglingd av
1,010.5 nymil. D& Gylllemkrok maéste anses skyldig att gottgora kronan for
samtliga dessa firder, samt kronan skiligen icke kunde vara berittigad till
hdgre ersittning for firderna in efier ett pris av en krona 13 ore for nymil,
provade krigsritten, utan avseende 4 vad Gyllenkrok mot dklagarens ersitt-
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ningsyrkande invint, rattvist forplikta Gylllemkrok att till kronan utgiva gott-
gorelse for firderna med 1,466 kronor 17 ore.

Vad slutligen anginge Alwemarks mot Gyllemkrok forda skadestdndstalan,
si laimnade krigsritten, med hénsyn till malets utging i ansvarsfrigan, den-
na talan liksom jimvil Ahremarks ansprak pa ersittning for rattegangskost-
naderna utan bifall.

Krigsritten stadgade, att den ersittning, som utgatt till Hermansson for
hans instiillelse vid ritten den 31 augusti 1934, skulle stanna 4 statsverket,
men skulle det iligga Gylllemkrok att atergilda statsverket vad detta kunde
visa sig hava utgivit it Ovriga vittnen, som pa dklagarens begdiran horts i
malet.

Slutligen omndmnes i redogorelsen, att Gyllemkrok anfort besvir dver
krigsrittens utslag.

Krigshovrdtten meddelade utslag i mdlet den 28 maj 1935. 1 utslaget ytt-
rades: Enir Gyllemkrok genom vad honom i malet lagts till last i friga 6m
anlitande av Kronan tillhérig automobil for bevistande av sammantriden
med forsvarskommissionen fdvensom for rekognosceringar for kommissionens
rikning icke kunde anses hava gjort sig forfallen till ansvar for tjinstefel,
proévade krigshovritten rittvist, med dndring av dverklagade utslaget i denna
del, forklara den mot Gylllemkrok dirutinnan foérda ansvars- och erséttnings-
talan icke kunna bifallas, men di Gylllemkrok for vad krigsritten i Ovrigt
lagt honom till last forskyllt det honom av krigsritten 4démda disciplinstraff,
faststillde krigshovratten krigsrittens utslag i vad Gyllemkrok dérigenom
jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten domts att for oférstdnd i utévande
av tjansteplikt undergd arrest utan bevakning i tolv dagar. I 6vrigt funne
krigshovritten ej skil att gora dndring i 6verklagade utslaget, i foljd varav
det skulle iligga Gyllemkrok att gottgéra Kronan for de i enskilda angeligen-
heter foretagna automobilffirderna efter i nimnda utslag angiven berikning
med trehundratjugufyra kronor 31 ére.

Over krigshovriittens utslag har Gyllemkrok anfort besvir.

4. Finvvmamcle awv skvadromschef =it i did widlarelbefiondicn amsilkon @nm
rekapitulation.

I en till militiecombudsmannen den 30 oktober 1934 inkommen skrift an-
forde volomtiren vid Skiinska kavalleriregementet nr 46/liv G. W. Johans-
son foljande:

Johansson, som varit i tjinst vid regementet under fyra ir och for denna
tid erhallit vitsord for irligt och gott uppférande, komme frin och med den
1 november 1934 att avgi frian tjinsten. Johansson ansdge sig orittvist be-
handlad och ville dirfor rikta militicombudsmannens uppmiirksamhet pé
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vissa missférhallanden, som vore radande vid regementet. Den 1 augusti 1934
hade Johansson 4 liskkeatltomens expedition inlAmnat en anhillan om reka-
pitulation, Johansson hade icke forr in den 9 oktober 1934 erhaillit svar &
densamma. Johansson anhélle att fi veta, 6m skvadronschefen icke varit
skyldig att tidigare &n som skett underritta om utgingen av drendet, si att,
déirest Johansson skolat avgd, han hunnit ordna civil anstéllning. Johansson
stode nu utan arbete och kunde ¢j heller ordna sddant, vilket varit fallet,
om han tidigare erhallit besked, huruvida hans anstillning homme att for-
lingas.

I skrivelse den 31 oktober 1934 anmodade militiecombudsmannen, under
hénvisning till chefens for forsvarsdepartementet dmbetsskrivelse den 13 juli
1928 angéende viss bestimmelse i friga om forlingd anstillning for fast an-
stiillt manskap vid armén, kustartilleriet eller flygvapnet, chefen for Skdnska
kavalleriregementet att inkomma med yttrande.

Den 12 november 1934 inkom frin regementschefen, dversten greve G. A.
Lewenhaupt, yttrande dels for egen del, dels ock av skvadronschefen, rytt-
miéstaren C. H. Th. Ekstrom.

Ryttmdstaren Ekstrém anférde: DA ansokningar angiende rekapitulation
inkomine, uttoges sddana, vilka ej med sikerhet kunde parikna rekapitu-
lation. Detta meddelades skvadronsadjutanten. D4 byte av skvadronsadjutant
skett i juli ménad 1934 och den nye skvadromsadjutanten ej hunnit komma
in i forhallandena, hade missforstind uppkommit betriiffande tiden for med-
delandet av rekapitulation. Besfimmande av eventuell rekapitulation hade
brukat ske under resonemang med skvadronsadjutanten, men di denne endast
kort tid tjénstgjort som sadan, kunde det missforstind, som #gt rum, ej lig-
gas honom till last, utan ansfige sig ryttmistaren Ekstrém vara ensam dar-
for ansvarig.

Owersten greve Lewenhaupt anforde: Enligt av greve Lewemhaupt lam-
nat uppdrag &gde skvadronschef att i god tid undersoka persomalffuiillam-
dena 4 skvadronen for nistkommande utbildningsér samt att underritta dem,
som icke kunde péridkna forlingning av det den 31 oktober 1934 tillinda-
gdngna anstillningskontraktet. Av ryttmistaren Ekstroms yttrande fram-
ginge, att en forklaring till, att Johansson icke i god tid erhallit kiinnedom
om, att rekapitulation icke kunde erhillas, vore att soka diri, att skvadrons-
adjutanten, vilken endast kort tid fungerat sdsom siadan, och som for forsta
géngen haft att taga befattning med dylika frigor, icke varit fullt orienterad
om gillande bestimmelser och deras indamil. Rytimistaren Ekstrém hade
forklarat sig biira ansvaret for att oklarhet varit ridande.

*

Efter redogérelse for handlingarnas innehdll anférde militieombudsmzan-
nen i skrivelse den 19 december 1934 till 6verkrigsfiskalsimbetet:

Enligt chefens for forsvarsdepartementet dimbetsskrivelse den 13 juli 1928
angéende viss bestimmelse i friga om forlingd anstillning for fast anstillt
manskap vid armén, kustartilleriet eller flygvapnet hade Kungl. Maj:t for-
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ordnat, att till den av det fast anstillda manskapet vid armén, kustartilleriet
eller flygvapnet, vilkens anstillningskomirakt utlépte under aret men som
onskade rekapitulera, skulle, sedan skriftlig anmilan dirom avgivits, sd snart
lampligen ske kunde och dir ej sirskilda skil annat foranledde, senast 14
dagar direfter limnas meddelande, huruvida forlingd anstéllning kunde pé-
riknas.

Johanssons i mélet limnade uppgifter ddrom, att Johansson den 1 augusti
1934 & livskvadronens expedition inlimnat ansékan 6m rekapitulation och
att Johansson forst den 9 oktober erhillit meddelande om, att forlingd an-
stillning vid regementet icke kunde périiknas, hade av skvadronschefen, rytt-
mistaren Ekstrém limnats utan invandning.

Ryttimdstaren Ekstrém hade genom sin forsummelse att vidtaga pd honom
ankommande atgérder med avseende 4 berdrda ansokan omdjliggjort for rege-
mentschefen att inom den i berdrda dmbetsskrivelse bestamda tid, 14 dagar,
efter det anstkan inkommit till skvadronsexpeditionen, lamna meddelande
om, huruvida Johansson kunde parikna forlingd anstillning vid regementet!

Ryttméstaren Ekstréms férsummelse dirutinnan vore av den beskaffen-
het, att militicombudsmannen funne densamma icke kunna undgd laga he-
biran. Millitieonmibudismannen uppdroge darfor at overkrigsfiskalsimbetet att
vid laga domstol anhingiggdra och utféra atal mot ryttmistaren C. H. Th.
Ekstrém for vad han i saken litit komma sig till last samt ddrvid yrka an-
svar & honom efter lag och sakens beskaffenhet divensom understédja de er-
sdttningsansprak, som férre volomtiren Johansson, i saken hord, kunde kom-
ma att framstilla och som kunde finnas fortjanta av sidant understdd.

Efter anmodan av Overkrigsfiskalsimbetet stiillde krigsfiskalen G. Thurell
ryttmiistaren Ekstrom under ital infor regementskrigsritten vid Skdnska ka-
valleriregementet samt yrkade ansvar 4 Ekstrom for vad militieombudsman-
nen lagt honom till last. I mélet fordes ersatiningstalan av Johansson.

Den 74 januari 1935 meddelade krigsrdiitten utslag i malet och utldt sig
dédrvid: 1 malet vore upplyst, att Johamsson, som enligt kontrakt varit an-
stillld vid regementet for tiden till och med den 31 oktober 1934, den 9 augusti
samma 4r 4 expeditionen for skvadronen, for vilken Ekstrom vore chef, in-
givit en ansdkan om rekapitulation, men att Johansson forst den 9 dérpa-
foljande oktober dérd erhdllit svar, vilket utfallit nekande. Enir det enligt
gdllande bestdimmelser dlegat Ekstrom, att, dir ej sarskilda skl annat for-
anledde, senast inom fjorton dagar efter ans6kningens inlAimnande giva déri be-
gért besked, samt Ekstrém icke ddagalagt nagot forhéallande, som kunnat be-
rilttiga honom att, sd linge som skett, drja med svar déra, funne krigsritten
Ekstrém dirigenom hava gjort sig skyldig till forsummelse i honom aliggan-
de tjlinsteplikier. Krigsriitten prévade dirfor rittvist, jaimlikt 130 § straff-
lagen for krigsmakien, déma Ekstrém for vad han silunda l4tit komma sig
till last, att undergé disciplimsitiaff av arrest utan bevakning i tre dagar. Enér
Johansson icke visat, att han dirigenom lidit skada, som kunde skattas till
hogre belopp #in av Ekstrém i sddant hiinseende medgivna 107 kronor 98 &re,
{unne krigsriitten Johanssons talan dirutinnan icke kunna i vidare mén bi-
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fallas dn att Ekstrom forpliktades att till Johansson genast utgiva etthumdra-
sextiosju kronor 98 ore.
Krigsrittens utslag har vunnit laga kraft.

3. Viigran att tillhandahailla offentlig handling,

I en till militicombudsmannen inkommen skrift anférde styckjunkaren pé
overgiingsstat vid Norrlands artilleriregemente N. T. Ericsson bland annat:

Sedan befattningen som expeditionsunderofficer vid arméforvaltningens ar-
tilleridepartement blivit den 22 januari 1934 ledigfiénklarad, hade Ericsson
anmilt sig som sdkande till befattningen, som enligt gillande bestimmelser
i forsta hand skulle tillsdttas med underofficer pa Overgdngsstat. Ericssons
ansdkningshandling hade av arméfordelningschefen patecknats: »Insindesy.
Sedan Ericsson fitt veta, att i artilleridepartementet upprittats en V. P, M,
angiende tillsattandet av den ifrdgavarande befattningen, hade Ericsson upp-
vaktat kaptenen 1. W. Thorson, som tjinstgjorde i artilleridepartementet, for
att fa taga del av denna promemoria. Ericsson hade fatt gora avskrift av
densamma. I promemorian hade forklarats, att enligt upplysning, som félt-
tygmistaren inhimtat angiende Ericsson, Ericsson icke vore limplig till ifid-
gavarande befattning. Med anledning hirav hade Ericsson hos kaptenen
Thorson anhéllit att fi veta vem som lamnat dessa upplysningar samt be-
gart att fi gora avskrift av desamma. Intetdera hade beviljats Ericsson,
men kaptenen Thorson hade upplyst, att uppgifterna limnats frin Nowra
arméfordelningens stabsexpedition. Vid sin aterkomst till Ostersund hade
Ericsson uppvaktat stabschefen och arméférdelningschefen och dérvid visat
en avskrift av nimnda V. P. M. samt anhallit att fa veta vem som limnat de
i promemorian omnimnda upplysningarna angaende Ericsson dvensom be-
girt att fi gora en avskrift av desamma. Ericsson hade déirvid omnimnt,
att han av kaptenen Thorson erhaillit den uppgiften, att upplysningarna lamm-
nats fridn Norra arméfordelningens stabsexpedition. Stabschefen hade sva-
rat, att han icke visste 6m nagot i saken. Samma svar hade limnats av
arméfordelningschefen. I borjan av maj 1934 hade Ericsson vimt sig till
lojinanten G. V. Heiiman i artilleridepartementet och darvid fatt veta, att de
namnda upplysningarna givits i ett handbrev av brigadchefen vid Norra armé-
fordelningen, gemeralmajoren O. F. Osterman, men att nagon avskrift aw
handbrevet icke kunde limnas. Foérsvarsministern hade emellertid fatt taga
del av handbrevet. Ericsson hade personligen vént sig till forsvarsministern,
vilken bestyrkt uppgiften att han fitt taga del av handbrevet, men angiende
dess innehéall hade Ericsson ingenting fatt veta. Den 15 juni 1934 hade
Kungl. Maj:t beslutat, att befattningen skulle tillsittas med underofficer i
reserven.

Vid klagoskriften hade fogats avskrifter av den omforniiilda promemorian
och av generalmajoren Ostermans handbrev.
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Promemorian hade foljande lydelse:

»V. P. M. angéende tillsittandet av jimlikt TL B nr 8/1934 ledigfioeklarad
befattning sisom expeditionsunderofficer vid artilleridepartementets militir-
byra fr. o. m. den 26 september 1934, di nuvarande innehavaren intrider i
pensionsaldern.

Ansgkningar hava inkommit frin

1. nuvarande innehavaren av befattningen styckjunkaren pa Overgéngs-
stat vid A. 8 Z. Karlsson,

2. styckjunkaren pi Overgingsstat vid A. 8 F. J. Jonsson (f. n. expundoff
vid kommendantstaben i Boden) och

3. styckjunkaren pi Overgingsstat vid A. 4 N. T. Ericsson.

Med hinsyn till vad jag inhimtat angaende styckjunkaren Ericsson anser
jag honom icke lamplig till befattningen, varfor han icke bor ifrigakomma.

Styckjunkare Jonsson har sedan den 1. november 1926 pa ett fortjénst-
fullt sitt tjinstgjort sisom expundoff vid kommendantstaben i Boden och
synes limplig for hir ifragavarande befattning.

Styckjunkare Karlsson har fullgjort sina dligganden utan anmérkming.

D4 enligt till 'Stat for artilleriets fabriker och tyganstalter' fogad anm, 2
bland annat befattning sisom expundoff skall, darest Kungl. Miaj:t icke an-
norlunda bestimmer, tillsvidare uppritthillas av personal pi §vergéngsstat,
och di limplig underofficer pa Overgingsstat finnes att tillga, fir jag vord-
samt foresla, att styckjunkare Jonsson, under forutsittning av att han er-
hiller entledigande frdn nu innehavande befattning, forordnas sdsom exp-
undoff vid artilleridepartementets militfirbyra fr. 0. m. den 26 december 1934.

Stockholm den 17 mars 1934.

H. Gustafsson
Fialttygmastare»

Awskriften av gemeralmajoren Ostermans handbrev var av foljande inne-
hall:

»Osttersund den 28 februari 1934.

Till Falttygmastaren.
Broder!

1 gar gick genom expeditionen en ansokan frin styckjunkaren pa Over-
gangsstat vid A 4 Ericsson rorande expeditionsunderofficersbefattning vid ar-
tilleridepartementet. Amsgkan var tillstyrkt av chefen for A 4, som dock
sade sig ej kunna yttra sig om E:s limplighet, da denne ej tjanstgjort vid re-
gementet under de semaste dren. Fordelningschefen skrev 'insindes’ pa
ansokan.

Nu ar saken den att styckj. Ericsson, som tjinstgjort som expeditionsunder-
officer vid Norra arméfordelningens stab under senare ar, blivit av arméfor-
delningschefen entledigad fran sin befattning utan att ansokan dirom blivit
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gjord, di tjinstens krav det fordrade, jimlikt K. Br. den 22 okt. 1927 mom. 2
(TL A sid. 247).

Styckj. E. har pa semare tid verkat nervos och obalanserad. Han anmil-
de for en tid sedan samtliga underlydande expeditiomsbitriden for att med-
vetet ha fort oljud med skriv- och dupliceringsmaskiner m. m. i avsikt att
stora honom. Mialet gick till krigsritt, dar dock samtliga frikéndes.

Diérefter anmilde E, samtliga nirmaste formiin, stabschefen och de biada
adjutanterna. Detta mal gick ej till krigsriitt, men foranledde forhor och en
massa obehagligheter, Midlet foranledde ej till nigon Atgird. Forhéllan-
dena blevo dock ohéllbara och E. entledigades.

Personligen anser jag det vore olyckligt, om samma bréak och eldnde skuile
uppstd i artilleridepartementet genom E:s antagande till expeditionsunder-
officer.

Jag har velat meddela dig ovanstiende di forhillandena ej framgd av de
officiella handlingarna.

Din tillgivne vin
Oscar Ostermamn.»

I skrivelse den 9 november 1934 till dimera generalfilttygmastaren, general-
majoren Osterman anhéll militicombudsmannen, att Osterman ville till mili-
tieombudsmannen inkomma med yttrande frin oversteldjimanten Gustafsson
oell 18jtnanten Heiiman med anledning av vad Ericsson anfort i sin skrift
anglende Ostermans brev den 28 februari 1934 till Gustafsson.

Med skrivelse den 19 november 1934 Oversinde gemeralmajoren Osterman
yttrande frdn Sversteléjimanten Gustafsson och formilde, att 16jtnanten Heii-
man icke kunnat avgiva ytirande, enir han befunne sig pé resa till Abessi-
nien.

Owerstelidjtnanten Gustafsson anforde i sitt yttrande, som var dagteeknat
den 19 november 1934:

Den av Gustafsson upprittade V. P. M. av den 17 mars 1934, som Abero-
pats | remisshandlingen och i avskrift vore bilagd denna, hade varit avsedd
att for artilleridepartementets vidkommande utgora yttrande & en till armé-
forvaltningens civila departement stilld nadig remiss, vilken av sistnimnda
departement kommunicerats artilleridepartementet. Det remitterade iren-
det utgjordes av en utav styckjunkaren pa overgangsstat vid Bodens artilleri-
regemente F. J, Jonsson ingiven underdinig framstillning 6m entledigande
frdn innehavande forordnande sdsom expeditionsunderofficer vid kommen-
dantstaben 1 Boden, for det fall att Jonsson erholle forordnande till den av
henem sékta expeditionsunderofficersbefattningen vid artilleridepartementet.
Némnda befattning hade, forutom av Jonsson, sokts av bland andra styek-
junkaren Eriesson. Innan civila departementet besvarat nimnda remiss hade
emellertid ytterligare en expeditionsunderofficersbefattning vid artilleride-
partementet blivit ledigfisrklarad. Aven denna befattning hade sbkis av
Jonssen, men didremot icke av Ericsson. Den forstnimnde hade ingivit ny
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framstillning om entledigande frin befattningen vid kommendantstaben i
Boden, nu for det fall att han erhélle forordnande i sist nimnda befattning
vid artilleridepartementet. Aven denna framstillning frin styckjunkaren
Jonsson hade av Kungl. Mimjit remitterats till civila departementet och av
detta departement till artilleridepartementet. D&A Jonsson pa grund av sin
foregiende tjinstgéring ansetts sirskilt limplig for den senast ledigforkla-
rade befattningen — expeditionsunderofficer vid militirbyrans II. expedi-
tionsavdelning — hade artilleridepartementet den 30 april 1934 avgivit till-
styrkande utlitande i drendet. Samtidigt hade V. P. M. av den 17 mars 1934
fran civila departementet iterkallats och makulerats sisom icke lingre ak-
tuell. 1 stillet for densamma hade artilleridepartementet, likaledes den 30
april 1934 till civila departementet avgivit nytt yttrande. Den av styckjun-
karen Ericsson aberopade V. P. M. av den 17 mars 1934 hade saledes icke
kommit att utéva nagot inflytande pa tillsittandet av den i remisshandlingen
omnimnda befattningen. Detta forhallande torde emellertid vara Ericsson
obekant, endr han, enligt vad av remisshandlingen framginge, redan den 22
mars begiirt och erhallit en avskrift av meromnimnda V. P. M. Redan vid
denna tidpunkt hade Oversteldjtnanten Gustafsson varit underkunnig 6m att
Ericsson uttryckt missndje med anledning av vad Gustafsson i V. P. M. av
den 17 mars anfort. Aterkallandet av V. P. M. hade emellertid skett uteslu-
tande av den anledningen, att styckjunkaren Jonsson icke lingre avsetts for
den forst ledigfidrklarade befattningen utan for den sist ledigforklarade, i
vilken han sedermera ocksa forordnats. I och for tillsittandet av den forst
ledigfiérklarade befattningen, varom nirmast vore fraga, hade Gustafsson den
3 maj 1934 i generalfilttygmistarens och inspektérens for artilleriet fran-
varo och pa hans befallning ingivit underdanig framstillning. Det uttalan-
de, som i denna skrivelse, liksom tidigare i V. P. M. den 17 mars, gjordes i
fraga om styckjunkaren Ericssons olimplighet for befattning sisom expedi-
tionsunderofficer vid artilleridepartementet, vore grundat pia det i remiss-
handlingen aberopade handbrev, som Gustafsson erhillit fran davarande
brigadchefen vid Norra arméfordelningen, gemeralmajoren Osterman. Det
torde fa anses naturligt, att Gustafsson vid avgivande av forslag till beffait-
ningens dterbesiittande ansett sig bora taga all hinsyn till de i detta hand-
brev anforda omstindigheterna, i synnerhet som den forevarande expedi-
tionsunderofticersbefattningen skulle tillirddas forst efter det Osterman till-
tritt befattningen sdsom gemeralfiilttygmastare oel chef for artillerideparte-
mentet. Till chefens for Norrlands artilleriregemente tillstyrkande hade Gu-
stafsson didremot ansett sig icke bora taga avgorande hinsyn. Regements-
chefens paskrift pi styckjunkaren Ericssons ansékningshandling hade nam-
ligen varit av foljande lydelse: »Tillstyrkes. Sokandens limplighet for ifraga-
varande beffattning undandrager sig mitt bedémande, endr séokanden aldrig
gjort tjiinst vid regementet under den tid, jag varit ellef flir detsamma, utan
hénvisas i berdrt hinseende till vid ansokan fogade infyg» De av rege-
mentschefen dberopade intygen hade visserligen varit gynnsamma for Erics-
son, men de hade varit av betydligt dldre datum in Ostermans handbrev.
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Savil Eriessons ansékningshandling med regementschefens nyssnimnda pa-
skrift som de aberopade intygen hade bilagts den forenamnda underdaniga
skrivelsen i drendet och siledes kommit under Kungl. Miaj:ts omprdvning.
Innan Kungl. Miaj:ts beslut fattats hade Gustafsson blivit kallad att infor
statsrddet och chefen for forsvarsdepartementet redogora for de med malet
forknippade omstiindigheterna. Hérvid hade Gustafsson forelagt statsradet
det forenimnda handbrevet frin gemeralmajoren Osterman, vartill Gustafsson
erhallit vederborligt bemyndigande. I remisshandlingen forekomme slut-
ligen en uppgift att 16jtnanten Heiiman, som vid denna tid tjinstgjort sdsom
tjf. avdelningschef vid militirbyrins 2. expeditionsavdelning, skulle hava
vigrat att till styckjunkaren Ericsson utlimna avskrift av meromnimnda
handbrev, Diérest denna uppgift vore riktig, vilket Gustafsson icke hade an-
ledning att betvivla, ehuru Gustafsson numera icke kunde erinra sig forhil-
landet, hade Heiiman handlat pd order av Gustafsson. Heiiman hade icke
kunnat horas, enir han befunne sig pa resa till Abessinien. Naigon dag i
slutet av juni eller borjan av juli 1934 hade Gustafsson uppsokts av styck-
junkaren Ericsson, som dirvid begiirt avskrift av handbrevet ifraga. Gu-
stafsson hade meddelat Ericsson, att hinder harfor sikerligen icke skulle
moéta, men att Gustafsson forst onskade inhimta Ostermans tillstand. Re-
dan samma dag hade Ericsson erhillit den begirda avskriften.
Sty<kjunkaren Ericsson bereddes tillfdlle att avgiva pAminnelser i drendet.
Med anledning hirav anférde Ericsson i skrivelse den 28 november 1934:
Sedan Ericsson den 22 mars 1934 i artilleridepartementet erhallit avskrift
av den i filttygmaéstarens skrivelse omnimnda V. P. M. av den 17 mars 1934,
hade Ericsson gitt in till kaptenen Thorson och anhallit att f4 veta, vem som
lémnat i V. P. M, omnédmnda upplysningar angiende Ericssons limplighet
for den s6kta befattningen i artilleridepartementet och, direst dessa upplys-
ningar limnats skriftligt, att fi taga en avskrift av desamma. Thorson hade
svarat: »Jag skall fraga filttygmiistarer’>» Thorson hade direfter dterkoms-
mit nied svaret: »Filttygméstaret! lamnar icke de begiirda upplysningarma»
Ericsson hade da fragat Thorson #nnu en ging 6m de asyftade upplysnimgar-
na lamnats skriftligt, varpa Thorson svarat: »Vi har vil ritt att infordra deni
per telefon eller hur» Ericsson hade besvarat detta jakande, varpa Thorson
yttrat: »Men jag kan upplysa 6m att de kommit fran stabsexpeditionen i Os-
tersund» Vid sin dterkomst till Ostersund hade Ericsson uppvakiat stabs-
chefen och arméférdelningschefen, visat avskriften av ovamnamnda V. P. M.
och anhallit att fa veta vem som lédmnat de déri nimnda upplysningarna é6m
honom samt begdirt att f4 gora avskrift av desamma. Ericsson hade omtalat,
att enligt Thorsons uppgift upplysningarna limnats fran Nowra arméfordel-
ningens stabsexpedition. Stabschefen hade svarat, att han icke visste nagot
i saken. Samma svar hade Ericsson fatt av arméfordelningschefen, vilken
dessutom yttrat: »Jag har icke limnat dessa upplysningar. Styckjunkaren
far girna se igenom koncepterna hir, om styckjunkaren inte tror mig. Jag
har inte ens blivit tillfrigad i denna sak.» Sedan Ericsson erhallit medde-
lande om att hans ans6kningshandling inkommit till forsvarsdepartementet.
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hade han i bérjan av maj 1934 ater rest till Stockholm for att 6m mdjligt eir-
hélla avskrift av de i berdrda V. P. M. omnimnda upplysningar ¢ém honom
och ddrigenom bliva i tillfille bemota pastiendena angéende hans oldmplig-
het for den sdkta befattningen, innan Kungl. Mayjit fattat sitt beslut. Ericsson
hade gétt upp i artilleridepartementet och till 16jitnanten Heiman gjort sam:-
ma anhéllan som han gjort till kaptenen Thorson den 22 mars. Heuman
hade svarat: »Jag skall fraga filttygmistarem» Ericsson hade da fatt veta,
att de omnamnda upplysningarna limnats av brigadchefen vid Norra armé-
fordelningen, gemeralmajoren Osterman, men nigon avskrift av handbrevet
hade han icke kunnat fi. Heiiman hade upplyst Ericsson om, att forsvars-
ministern fatt taga del av detsamma. Sedan malet avgjorts av Kungl, Majit,
men forst di, hade Ericsson fitt avskrift av Ostermans handbrev., Sisom
synnerligen anmirkningsvart ville Ericsson framhilla, att filttygméstaren,
Oversteldftnanten Gustafsson, vid de tvd omnimnda tillfillena nekat honom
avskrift av det handbrev, som legat 1ill grund for hans dels i V. P. M. av den
17 mars 1934, dels i hans underdéniga skrivelse den 3 maj 1934 gjorda yit-
randen att Ericsson icke vore limplig till den av honom sékta befattningen
vid artilleridepartementet. Detta handbrev hade Gustafsson dessutom visat
for forsvarsministern for att darmed bevisa Ericssons olimplighet for den
sokta befattningen. En icke officiell handling hade legat till grund for filt-
tygmistarens bedomande av Ericssons limplighet for den sokta befattningen,
och nédmnda handling hade undanhillits Ericsson tills maélet avgjorts, var-
igenom Ericsson berdvats mojlighet att forsvara sig mot diri gjorda beskyll-
ningar. Slutligen ville Ericsson ifragasitta om atertagandet av omformélda
V. P. M. — en till offentlig myndighet ingiven skrivelse — kunde anses rik-
tigt. Fransett den formella oriktighet, som héirvidlag kunde anses hava bli-
vit begingen av sivil den atertagande tjinstemannen som den myndighet,
vilken 1itit atertagandet ske, sade det sig sjilvt, att de, som tagit del av inne-
héllet i berdrda V. P. M., faktiskt icke kunnat undgé att ha tagit intryck dér-
av. Ericsson anhélle att eventuella oriktigheter matte av militieombudsman-
nen beivras.

I skrivelse den 30 november 1934 till generalfilttygmistaren, generalmajo-
ren Osterman anmodade militieommbudsmannen denne att inkomma med ytt-
rande frin Oversteldjinanten Gustafsson och kaptenen Thorson med anled-
ning av vad styckjunkaren Ericsson anfort i sin paminnelseskrift angiende
Ostermans brev till Gustafsson.

Med skrivelse den 17 december 1934 Oversinde gemeralmajoren Osterman
de begirda yttrandena fran Oversteldjtnanten Gustafsson och kaptenen
Thorson.

Owerstellvjtnanten Gustafsson anforde:

Av Gustafssons foregiende yttrande i drendet framginge dels att Gustafs-
son vid handlaggningen av de uti drendet berdérda personalforhillandena an-
sett sig bora taga héansyn till innehéllet i handbrevet, dels ock att statsradet
och chefen for forsvarsdepartementet tagit del didrav, innan Kungl. Miajits
i handlingarna rérande detta drende omforméilda beslut av den 15 juni 1934
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fattades: Betriffande Ericssons uppgift, att Gusiafsson vagrat tillhandahélla
honom handbrevet ifrdga, hade Gustafsson, utéver vad i hans tidigare yti-
rande omnémnts, endast foljande att meddela. Savitt Gustafsson kunde er-
inra sig hade vid tvenne olika tillfillen, d4 Gustafsson varit av viktiga och
tringande gdromdl upptagen, frigan om de upplysningar Gustafsson erhéllit
rérande Ericssons limplighet till av honom sokt befattning av Gustafsson un-
derstélld personal till Gustafsson framforts ungefirligen sd, som torde fram-
g4 dels av Gustafssons tidigare yttrande och dels av kaptenen Thorsons yit-
rande. Sidkert visste Gustafsson, att det icke vid dessa tillfillen eller seder-
mera varit Gustafssons avsikt att definitivt vagra tillhandahéalla Ericsson
handbrevet. Men sidant tillhandahillande kunde vid de ifragavarande till-
fillena enligt Gustafssons mening icke limpligen ske. Ocksi hade Gustafs-
son Sedermera, pd begdiran av Ericsson, framstilld direkt till Gustafsson,
tillhandahéllit honom handbrevet. Den tanken hade emellertid aldrig fallit
Gustafsson in att, sdsom Ericsson syntes formoda, Gustafsson skulle fordrdja
brevets utlimnande for att det ifrigakomna irendet skulle dessforinnan hin-
na avgoras. Gustafsson hade i detta drende handlat efter bista forstdnd och
icke medvetet dsidosatt gillande stadganden. De anmirkningar, som av
Eriesson riktats mot Gustafsson, hade helt naturligt givit Gustafsson anled-
ning att s6ka sdtta sig in i vad som anséges gilla i fraga om handlingars tll-
handahéllande och dirvid jimvil beaktat den utredning, som Aterfunnes i
justitieombudsmannens berittelse ar 1934, sid. 205 ff. Hirav funne Gustafs-
son AU, att han mahéinda bort dgna stérre uppmirksamhet 4t ett snabbare
tillgodoseende av Ericssons till Gustafsson framstdllda 8nskan.

Kaptenen Thorson yttrade:

Huruvida Thorson vid styckjunkaren Ericssons samtal med Thorson | af-
tilleridepartementet i mars 1934 uttryckt sig exakt sd, som Eriesson péstede,
kunde Therson nu icke erinra sig. Samtalet kunde emellertid anses hava
Fesulterat | foljande svar fran Thorson till Ericsson, nimligen att — enér
Eriesson semast bestritt en befattning sisom expeditionsunderoffieer vid
Neoira arméfordelningens stab — det torde ligga nirmast till hands, att upp-
lysningar anglende hans limplighet erhallits dérifran, och att filttygmista-
ren vid hér ifrdgavarande tillfille icke ansige sig bora limna néirmare med-
delande om upplysningarnas art m. m.

Efter redogbrelse for handlingarnas innehéll anférde militieombudsmannen
i skrivelse den 26 januari 1935 till 6verkrigsfiskalsambetet:

I § 2 mom. 4 punkt 1 i tryckfrihetsférordningen stadgades bl. a., att, med
vissa | forerdningen angivna undantag, det uttryckligen skulle vara en var
tillatet att | allmént tryck utgiva alla sivil rittegangar som andra allmiinna
drenden rérande handlingar, protokoll och beslut, av vad namn oeh beskaf-
fenhet de vara kunde, utan tskillnad pa malens beskaffenhet av eivila, ksi-
minella, ekonomiska, militiira eller ecklesiastika, och borde i foljd diirav ieke
allenast alla sddana handlingar vid domstolar och andra verk och Hmbeten
genast och utan tidsutdrdkt emot losen utlimnas 4t vem det Hskade, an-
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tingen han hade i saken del eller ej, vid ansvar sisom for tjinstens forsum-
melse, 6m siddant av nagon publik tjinsteman vagrades eller obehorigen for-
drdjdes, utan dven, vid samma ansvar, i alla arkiv, var och en fri tillging
Iamnas att fi pa stillet avskriva eller avskriva lita, eller, 6m déirvid bety-
dande hinder vore, i bevitinad avskrift emot vederborlig 16sen utbekomma
alla slags handlingar i vad dmne som helst. I § 2 mom. 4 sista stycket hette
det vidare att, som det bleve for vidlyftigt att alla forekommande &mnen,
mil och drenden med noggrannhet utsiitta, skulle det std var och en fritt att
i tryck allmant kunnigt gora allt vad som i tryckfrihetsférordningen icke
funnes uttryckligen forbjudet.

Till myndighet inkommen handling vore alt anse sisom offentlig i och
med att den mottagits av myndigheten. Jamvil handling, som tillstilldes
hos myndigheten anstillld tjinsteman, vore att frdn och med tidpunkten for
mottagandet anse sisom offentlig, direst handlingen tillstilldes tjinstepmam-
nen i tjdnsten.

I forevarande fall vére utrett:

Davarande brigadchefen vid Norra arméférdelningen, numera generalfilt-
tygmistaren och inspektoren for artilleriet, gemeralmajoren O. Osterman
hade i ett till filttygmistaren stillt, den 28 februari 1934 dagtecknat brev
meddelat denne vissa upplysningar angiende styckjunkaren pa Overgéngs-
stat vid Nourlands artilleriregemente N. Ericsson, med anledning dirav att
Ericsson ingivit ansdkan 6m anstillning sisom expeditionsunderofficer vid
arméférvaltningens artilleridepartement, vilka upplysningar icke framgatt
av Ericssons ansOkningshandlingar och dirvid fogade yttranden.

Féalttygmaistaren, oOversteldjimanten Halvar Gustafsson hade, med anled-
ning av de upplysningar, han genom gemeralmajoren Ostermans brev erhil-
lit 6m Ericsson, i tjinstepromemoria den 17 mars 1934 forklarat, att Gusitafs-
son, med hinsyn till vad han inhimtat angdende Ericsson, ansige denne
icke lamplig till befatiningen ifraga, varfér Ericsson enligt Gustafssons me-
ning icke borde ifrigakomma.

Styckjunkaren Ericsson, som erhallit del av nimnda promemoria, hade
vid tva tillfillen, dels den 22 mars 1934, dels i borjan av maj samma ar, hos
oversteldjtnanten Gustafsson underlydande personal begiirt att fi taga av-
skrift av Ostermans brev. De personer, till vilka Ericsson vint sig med
nimnda begiiran, hade vidarebefordrat Ericssons anhallan till Gustafsson,
som dock vigrat Ericsson att taga del av brevet. Gustafsson hade emellertid
foretett brevet for chefen for forsvarsdepartementet, innan drendet angaende
tillsdittandet av ifrigavarande expeditionsunderofficersbefattning den 15 juni
1934 blivit av Kungl. MEmjit avgjort. Ericsson hade erhillit del av brevet
forst ndgon dag i slutet av juni eller borjan av juli 1934,

Overstelojtnanten Gustafsson hade icke gjort sannolikt, att hinder skulle
moétt for utlimnandet av ifrigavarande brev vid de tillfillen, di Ericsson
didrom framstillt begiran, pi grund av Ovriga tjinstegéromail, som &legat
Gustafsson och honom underlydande personal inom artilleridepartementet.
Darest dylikt hinder mott, hade det i allt fall dlegat Gustafsson att lita un-
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derratta Ericsson dirom att han vid en av Gustafsson angiven senare tid-
punkt kunde erhalla del av brevet.

Genom sin vigran vid tva sirskilda tillfillen att pa framstdlld begdran
tillhandahéalla Ericsson foremdimnda brev hade oversteldjimanten Gustafsson
enligt militicombudsmannens mening gjort sig skyldig till felaktigt forffaran-
de i tjinsten, vilket enligt i det foregdende dberopade lagrum i tryckfrihets-
forordningen skulle anses sisom tjinsteforsummelse. Gustafsson hade vis-
serligen i yttrande till militicommbudsmannen forklarat, att han numera fun-
ne, att han mihinda bort figna storre uppmirksamhet at ett snabbare till-
godoseende av Ericssons till honom framstillda 6nskan. Med hinsyn emel-
lertid till vikten av att ifrigavarande bestimmelser i tryckfrihetsférordningen
bleve efterlevda och betydelsen av att drenden angaende tjinsters tillsittande
bleve handlagda under foreskriven publicitet hade militieombudsmannen
ansett sig icke kunna underlita att i irendet vidtaga laga atgirder mot over-
steldjimanten Gustafsson.

Miiliicenubudsmannen uppdroge diarfor at 6verkrigsfiskalsambetet att stilla
overstelGjimanten Gustafsson under atal for vad, pa sitt i det foregdende an-
givits, lage honom till last samt dirvid yrka ansvar 4 honom enligt lag och
sakens beskaffenhet.

Enligt forordnande av Overkrigsfiskalsimbetet stillde krigsfiskalen John
Gustaf Johnsson Oversteljtnanten Gustafsson under &dtal infor sarskilda
krigsritten i Stockholm for vad militicommbudsmannen lagt Gustafsson till
last.

Sedan malet forevarit till behandling infor krigsritten den 19 februari
+ 1935 samt dirvid uppskjutits att dter forekomma den 26 mars 1935, avlat
militicoombudsmannen den 22 mars 1935 en skrivelse till Gverkrigsfiskals-
dmbetet, vari dklagaren anbefalldes att i malet ytterligare anfora bland an-
nat foljande:

Ett skriftligt meddelande, som berdrde ett tjinstedirende, kunde icke un-
dandragas offentligheten enbart dirigenom att meddelandet ikliddes hand-
brevets form.

Den grundsats, at vilken tryckfrihetsférordningens stadganden om allmén-
na handlingars offentlighet givit uttryck, finge anses vara, att allmiinheten
sdkulle dga tillgdng till allt det skriftliga material, som faktiskt lige till grund
for myndigheternas avgoranden. Se professor Nils Herlitz’ ar 1927 fram-
lagda forslag till dndrade bestimmelser rérande allminna handlingars of-
fentlighet sid. 52. Statens offentliga utredningar 1927:2. Med hinsyn till
omstiéindigheterna i varje sirskilt fall finge bedémas, huruvida enligt nu an-
givna grunder en handling skulle anses vara offentlig.

I det forslag till dndrade bestimmelser rérande allminna handlingars
offentlighet, som ar 1935 avgivits av sirskilda sakkunniga, uttalades, att i
det foreliggande forslaget hade lika litet som i tidigare forslag nagot forsék
gjorts att nirmare fixera grinsen mellan allminna handlingar och vad som,
ehuru tjinstedirenden behandlades eller berordes, borde betraktas sisom pri-
vata brev eller anteckningar. Varje forsék i sidan riktning torde — uttalade
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de sakkunniga — vara domt att misslyckas. Statens offentliga utredningar
19355 sid. 30.

Betriffande sidana handbrev, som vixlats mellan dmbets- och tjinstemin
och i vilka tjinstedrenden dryftats, torde det vara med tryckfrihetsforord-
ningens stindpunkt Overemsstimmande att, i den man uppgifter och omdo-
men, som innehélles i dylika brev, dberopades i tjéinsteutlitanden eller pa
annat satt bevisligen komme till anvindning i tjinsten — uppgifterna och
omdomena borde vara for en var tillgingliga.

I nu forevarande fall vore ostridigt, att 6verstelgjinanten Gustafsson i tjin-
sten begagnat sig av gemeralmajoren Ostermans till Gustafsson avlitna brev.
Efter det brevet pa dylikt sitt kommit till anvindning, borde detsamma i
varje fall ha utgjort offentlig handling.

Rérande offentlighetsprincipens allminna betydelse hinvisades slutligen
till foljande uttalanden:

I 1912 ars forendmnda kommittébetinkande sid. 133 anfordes:

»En av hornstenarna i var tryckfrihet dr den i § 86 regeringsformen utta-
lade och i § 2 mom. 4 tryckfrihetsférordningen nirmare utvecklade regeln
om allmanna handlingars tillginglighet for envar med ritt att utgiva dem i
tryck. Denna for virt land egendomliga regel upptogs redan i vir &dldsta
tryckfrihetsforordning av ar 1766, varifran gillande lags bestimmelser, del-
vis ordagrant, dro himtade. Vilken vikt vara grundlagars stiftare tillmitte
regeln i friga, framgar sivil darav att den i regeringsformens kortfattade
stadganden utmirkts sisom en av de grundsatser, pa vilka den blivande tryck-
frihetsforordningen skulle byggas, som ock av den omsorg och utférlighet,
varmed denna grundsats sedermera utvecklades och till innehall och griim-
ser bestimdes i sistnimnda lag. Det kan ocksd, praktiskt taget, sigas icke
rada mer an en mening dirom, att den offentlighet, varunder hela vir stats-
forvaltning sdlunda under mera in ett drhundrade arbetat, kraftigt beford-
rat virt sambhiillslivs sundhet och lugna utveckling. Lika litet som fallet varit
vid foregiende revisionsforsok kan det alltsi bliva tal om nigon brytning
med ifrigavarande grundsats. Tvartom har det betraktats sdsom en huvud-
uppgift for forslaget i denna del att forlana giltighet 4t offentlighetsprinci-
pen dven pa vissa viktiga omriden av det offentliga livet, dir den for nir-
varande icke, Atminstone icke med nodig klarhet och bestimdhet, kan sigas
vara radamdle>

I 1927 ars foremimnda betinkande sid. 23—24 anfordes i anslutning till
nyss citerade uttalande ytterligare i samma dmne:

»Aven for den nu foretagna utredningen har det gillt sisom en sjilvklar
grundsats att icke ifrigasitta nagon rubbning i de principer pa vilka § 2 4:0
i nu gallande tryckfrihetsforordning vilar — detta si mycket mer, som de
for utredningen meddelade direktiven torde utga ifran att nagon dylik rubb-
ning icke skall dga rum. Det ar under sidana forhillanden overflodigt att
mer in i allra storsta korthet betona de ifrdgavarande reglernas utomoirdemt-
liga betydelse pa smart sagt alla omraden av offentlig verksamhet. De torde
sakna virjo motstycke i frimmande linders ritt, dir fastmera som en sjilv-
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klar grundsats giller, att utfiendet av myndigheters handlingar beror av de-
ras fria omprovning. Men den svemnska regeln om handlingars offentlighet
vilar forvisso icke pa en tillfillig ingivelse hos dem, som skapade 1760 ars
tryckfrihetsférordning. Tvirtom synes den sti i djupaste samklang med den
egemartade svenska forfattnimgsutvecklingen. Da den sa att saga ldgger all
offentlig verksamhet, i den man den avspeglas i skrift, 6ppen for iakttagelser
fran allminhetens sida, kan den nirmast sigas fullfoja den kontroll 6ver rad,
kollegier och andra dmbetsverk, som utférdes av frihetstidens stinder och
deras deputationer. Men savil denna kontroll som speciellt 1766 ars regler
om handlingars offentlighet synas anknyta till en i svensk ritts- och stats-
dskadning djupt rotad och aldrig helt undantringd uppfattning dirom, att
forvaltningens verksamhet borde i mojligaste man utforas i offentlighetens
fulla ljus.»

Gemeralmajoren Ostermans handbrev ingavs i original till krigsriitten un-
der malets behandling déirstides. En jimférelse med den av Ericsson till mi-
litiecommbudsmannen ingivna avskriften av nimnda brev utvisade, att orden
»Till Falttygmistarem» i Overskriften saknades i originalet.

Den 21 april 1935 meddelade sdrskilda krigsrdtten utslag i malet och ytt-
rade dédrvid: Ehuru i malet ifrigakomna av Osterman till Gustafsson av-
litna brev av den 28 februari 1934 behandlade fragan, huruvida Ericsson
borde ifrigakomma till en av honom skt befattning sdsom expeditionsunder-
officer vid arméforvaltningens artilleridepartement, och brevet silunda an-
gitt drendet angdende tillsdttandet av nimnda befattning, vilket arende det
ankommit pd Gustafsson sisom filttygmistare att foredraga, kunde brevet
dock med hinsyn till dess avfattning och till Gvriga i maélet upplysta om-
stindigheter icke anses hava tillstiillts Gustafsson i tjinsten, utan maéste, da
Gustafsson mottog detsamma, anses haft karaktéiren av privatbrev. Den om-
stindigheten att Gustafsson sedermera uti en av honom den 17 mars 1934
i ovamnimnda drende upprittad promemoria forklarat sig »med hénsyn till
vad han inhimtat angiende Ericssom» anse honom icke limplig till befatt-
ningen i friga och dirvid asyftat av Osterman upplysta forhillanden angai-
ende Ericsson, vilka i huvudsak meddelats Gustafsson genom ifrigavarande
brev, ehuru Osterman senare, innan promemorian upprittats, muntligen lam-
nat Gustafsson utférligare upplysningar i saken, funne krigsritten icke kunna
foranleda dirtill, att brevet, ehuru frin borjan enskild handling, efter till-
komsten av berérda promemoria varit att anse sisom sidan offentlig hand-
ling, av vilken enligt bestimmelserna i § 2 mom. 4 tryckfrihetsférordningen
envar vore berittigad att taga del. Icke heller eljest hade, savitt visats, fore-
kommit nigon omstindighet, pA grund varav brevet vid de tillfillen atalet
avsige varit att betrakta sisom offentlig handling. Krigsritten funne forty
den mot Gustafsson i mélet forda talan icke kunna bifallas.
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Over krigsrittens utslag anférde dverkrigsfiskalsiimbetet, efter uppdrag av
militiecombudsmannen, besviir i krigshovritten.

Krigshovrdtien meddelade utslag i malet den 22 oktober 1935, dirvid
krigshovritten ej fann skil att gora dndring i dverklagade utslaget.

Over krigshovrittens utslag har militicombudsmannen anfort besvir.

6. Missfirmelse av wmderlydiamdle. Firiga tilika em eofinrstimd i 6iwmstan-

I en till militicombudsmannen insind, den 26 januari 1935 dagtecknad
skrift anmilde korpralen vid Naerrlands dragonregementes Bodemskvadron
nr 11 Ivan Hjelte foljande:

Vid remontridning 16rdagen den 26 januari 1935 hade Hjeltes hist under
pigidende hoppning rikat bryta ut, varefier en annan ryttare fatt sitta upp
pa histen. Efter det denne hoppat, hade skvadronschefen, ryttmistarell Ek-
dahl yttrat till Hjelte: »Vill inte korpralen lira sig hoppa, sd far jag alla
skvadronens héstar forstorda. Korpralen far ligga in 6m avsked.» Hér-
till hade Hjelte svarat: »Ja, rytimistare». D& hade mitt framfor avdelnin-
gen en oOrfil smillt pd Hjelte. Direfter hade Ekdahl avligsmat sig under
tillméilen sddana som drummel etc.

Med anledning av klagoskriften infordrade militiecombudsmannen yttran-
de fran ryttméstaren K. U. R. Ekdahl

I skrivelse den 5 februari 1935 anforde Ekdahl:

Hjelte hade under ett par remontlektioner fore omnimnda lektion den 26
januari upptritt ouppmirksamt och trotsigt, vilket yttrat sig bland annat
déri, att Hjelte, di Ekdahl instruerat och visat honom begéngna fel, ej sett
pd Ekdahl dvensom svarat ovilligt, dd Hjelte blivit tilltalad. Den 26 januari
hade detta upprepats vid hinderhoppningen, da Hjeltes hist stannat. Hjelte
hade di fatt sitta av och furiren Almén hade fatt hoppa histen. Diérefter
hade Hjelte fitt tillbaka sin hiist och hade stitt och héillit densamma vid
tygeln, under det att Ekdahl visat Hjelte, vilka fel han begdtt samt hur fe-
len skulle bortarbetas. Da Ekdahl sett upp mot Hjelte, hade Ekdahl fun-
nit Hjelte stiende vAnd med sidan mot Ekdahl och seende pa sin hist. Ek-
dahl hade darfor gitt fram till Hjelte, tagit honom i hakan och vridit fram
huvudet, si att Hjelte sett pa Ekdahl, och hade Ekdahl dirvid yttrat: »Keup-
ralen skall se p4 mig. Det ir sista gingen jag siger till dirom. Vill korp-
ralen ej gora som jag sdger, har jag ingen anvandning for korpralen, utan
di ar det biast att korpralen ligger in 6m avsked.» Nigon 6rfil hade Ek-
dahl ej tilldelat Hjelte. Ekdahl erkinde, att lian, dd han gétt fran Hjelte,
sagt drummel, och han forklarade sig fortfarande anse, att Hjeltes upplri-
dande varit minst sagt drummelaktigt. Ekdahl dberopade tillika vad som
framkommit vid forhor med samtliga remontryttare, som varit narvarande
3 — Mililieombudsmaimens émbetsberdttelse.
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vid lektionen, samt hinvisade till upplysning hiirom till innehéllet i en s&
lydande handling:

»Summanfattning av hallet forhor med nirvarande remontryttare den 26
januari 1935.

Léjtnant Vogel: hade sttt lingst ut pA ena flygeln och ej observerat vare
sig ndgon brysk eller manuell tillrittavisning fran skvch sida.

Furir Almén: hade fatt order att rida Korpral Hjeltes hist 6ver hinder,
han hade hort att Kewpral Hjelte upprepade ginger fatt order att se pé
ryttm, han hade #ven sett att ryttm tog Hjelte i hakan och vred fram hu-
vadet p4 honom samt att han hort ryttm kalla honom drummel.

Furir Spdngberg, furir Karlsson och korpral Fahlander: Samtliga dessa
hade den uppfattningen att nigon orfil icke utdelats, men hade hért ryttm
kalla Korpral Hjelte for drummel.

Korpr Levdniemi: hade icke sett eller hort nigon orfil utdelats, han sag
endast ryttm stricka fram armen mot Korpral Hjelte.

Korpr Fredin: hade sett att ryttm tagit i hakan och vridit fram huvudet
pad Koipral Hjelte, vad ryttm yttrat till Korpralen hade han icke hort.

Korpr Andersson: hade sett ryttm gi fram mot Korpral Hjelte och hort
ryttm kalla Hjelte for drummel.

Vol At Carlsson: hade stitt pd ena flygeln, han hade sett ryttm striicka
fram armen mot Hjelte. Nagon orfil har han icke sett utdelas, men hort
ryttm kalla Hjelte for drummel.

Vol 5 Fransson: hade sett Kowpral Hjelte triida niagot bakat, han hade hort
ryttm kalla Hjelte for drummel.

Uppliast och vidkint:

Stig Karlsson Vogel
Knut Fredin Bror Almén
Sixten Amdersson Arne Fransson
Erik Levaniemi Erik Amdersson
Verner Carlsson G. Spangbeng»

I avgiven padminnelseskrift anforde Hjelte: Hjelte fornekade, att han n4-
gonsin upptritt trotsigt eller ouppmirksamt. Det vore icke alltid si gott att
se pa den, som ledde en ridlektion, nir denne stode i ena dndan av ridhu-
set och man sjilv rede i den andra. Hjelte hade ej heller svarat ovilligt;
han hade svarat pd de frigor, som skvadronschefen stillt till honom. Hjelte
bestrede ej, att skvadronschefen visat honom, vilka fel han begitt, men ville
framhélla, att skvadronschefen vid det tillfillet stitt 10 till 15 meter fran
Hjelte. Vid det tilifille, d3 Hjelte fitt orfilen, hade skvadronschefen icke
sagt nfgot, utan gitt direkt fram till Hjelte och utdelat orfilen. Hjelte hade
dé stdtt med sidan véind mot skvadronschefen. Direfter hade skvadrons-
chefen gitt frdn Hjelte och med ryggen vidind mot honom fillt uttryeket
drummel. Harpd hade skvadronschefen viint sig om och sagt till Hjelte:
»Se péd mig, eller tror korpralen att det giller nigon annam» Vid foérhéret
med Ovriga remontryttare hade skvadronschefen aldrig tillfrigat dem om
skvadronschefen slagit till Hjelte utan endast huruvida de sett nir skvadrons-
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chefen strickt fram armen. Flera av remomiryttarna vore si beroende av
skvadronschefen for att fi kvarstanna i sin tjinst, att de dirfor nog icke
velat yttra sd mycket, sirskilt som de flesta vore familjeforsorjare.

Vid pdminnelseskriften hade fogats en av volomiirerna nr 36/3 Nils Jo-
hansson, nr 59/3 Bertil Ericsson och nr 22/3 Gustaf Carlsson den 18 februari
1935 undertecknad handling, vari de intygade, att de 10 & 15 minuter efter
ifrgavarande ridlektion sett en stark hudrodnad pa sivil vinstra kinden
som viansfia sidan av halsen pa korpralen Hjelte.

I skrivelse den 15 februari 1935 till befilhavaren for Ovre Norrlands trup-
per anhdll militicombudsmannen, att militirbefilhavaren ville inforskaffa
utredning, huru vid det omférmilda forhoret med remomiryttarna nirmare
tillgatt, varvid sérskilt skulle uppgivas, vem som anbefallt forhéret, vem som
lett detsamma, om vitine varit nirvarande vid foérhoret, samt huruvida
annat protokoll forts dn den sammanfattning av vad vid forhoret framkom-
mit, som ryttméstaren Ekdahl tillstillt militicombudsmannen.

Med skrivelse den 23 februari 1935 oversinde militarbefdlhavaren proto-
koll vid ett av chefen for Norrbottens artillerikér, overstelGjinanten friherre
S. Akerhielm den 21 februari 1935 hillet forhér med Ekdahl. Av férhors-
protokollet framginge, att Ekdahl vid nimnda forhor formalt:

att han sjilv anbefallt féorhéret med remomtryttarna for att styrka de upp-
gifter han limnat i sitt till militicombudsmannen avgivna yttrande,

att han sjilv lett forhéret med skvadronsadjutanten, fanjunkaren Appel-
skog vid protokollet,

att nagot sirskilt forhorsvittne icke anmodats narvara, emir sidant icke
i detta fall ansetts erforderligt,

att vid forhoret forst alla remontryttare, 10 man, samtidigt inkallats i
skvadronsexpeditionen,

att han dirvid underrittat dem om att korpralen nr 11 Hjelte anmailt ho-
nom for militiecombudsmannen samt upplist Hjeltes skrivelse till denne,

att han vidare meddelat, att han avsige att inkalla remontryttarna en och
en samt att de di skulle sanningsenligt omtala vad de sett och hort dvensom
angiva sin uppfatining om det, som forefallit; de skulle diirvid 6m mdjligt
limna svar pa tre fragor

1) 6m Ekdahl slagit Hjelte,

2) om han kallat Hjelte for drummel,

3) om han i Ovrigt vid nagot tillfille upptritt forolimpande mot Hjelte
eller ndgon annan remontryttare,

att direfter en och en av remontryttarna inkallats, samt

att nlgot annat protokoll icke forts dn det till militiecombudsmannen in-
séinda, vilket utgjort en sammanfattning av vad var och en vid forhoret
meddelat. : Ay e i s

Med anledning av vad i drendet forekommit beslot militieombudsmannen
att stilla Ekdahl under atal vid vederborlig domstol.

I skrivelse den 1 mars 1935 till krigsfiskalen vid Nowrbottens artillerikars
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krigsritt anférde militicombudsmannen, efter redogorelse for vad i saken
forekommit, foljande:

1 drendet hade pastitts, att ryttmistaren Ekdahl under remontridning den
26 januari 1935 tilldelat korpralen Hjelte en 6rfil samt kallat honom drum-
mel.

Ekdahl hade medgivit, att han vid ifrdgakomna tillfille tagit Hjelte i ha-
kan och vridit fram huvudet, samt uppgivit, att anledningen till detta for-
farande varit den, att Hjelte, under det att Ekdahl visat Hjelte, vilka fel han
begétt vid hoppning med remont samt huru felen skulle bortarbetas, i stil-
let for att se pd Ekdahl stitt med sidan vind mot Ekdahl och sett pi sin
hést. Ekdahl hade jimvil vidgitt, att han vid samma tillfille till Hjelte
anvint uttrycket drummel.

I drendet finge foljaktligen anses utrett, att Ekdahl forgripit sig mot
Hjelte, vilken vid tillfillet i forhallande till Ekdahl varit underordnad krigs-
man, genom missfirmlig gérning dvensom forolimpat Hjelte med smidligt
uttryck., Huruvida Ekdahl pa svéirare satt in Ekdahl medgivit missfirmat
Hjelte, syntes icke kunna utrénas annorledes in genom undersékning vid
domstol.

Vidare l4ge Ekdahl till last, att han, sedan Hjelte hos militicombudsman-
nen anfort forendmnda klagomail, 1itit inkalla samtliga 6vriga remontryt-
tare och med dem hallit forh6r med anledning av det hos militicombuds-
mannen mot honom anhingiggjorda drendet. Hairigenom finge Ekdahl an-
ses hava gjort sig skyldig till oforstind i tjinsten.

Vad sdlunda mot Ekdahl férekommit funne mlhtleonmbudsmannen vara
av beskaffenhet att icke bora undgid laga beivran. M
uppdroge for den skull it krigsfiskalen vid Nerrbottens artlllerlkars kngs-
riitt att vid ndimnda domstol stiilla Ekdahl under 4tal for vad, pa satt i det
féregdende angivits, lige Ekdahl till last samt dirvid yrka ansvar 4 denne
enligt lag och sakens beskaffenhet.

Till fullgérande av detta uppdrag stillde krigsfiskalen Gustaf Kristianson
ryttméstaren Ekdahl under dtal infor regemenmiskrigsriatten vid Norrbottens
artillerikar.

Under malets handliggning vid krigsritten har ytterligare blivit utrett, att
Ekdahl omkring en vecka fore den 26 januari 1935 under en ridlektion miss-
firmat Hjelte genom att kalla honom »drummels.

Kristianson har pastitt ansvar 4 Ekdahl for det oforstind i tjinsten Ekdahl
visat genom att hélla forhor med anledning av det hos militiecombudsmannen
anhingiggjorda drendet, for vald mot underordnad krigsman samt for miss-
firmelse vid tvd sirskilda tillfillen mot underordnad krigsman.

Den 23 mars 1935 meddelade krigsrdtten utslag i maélet och utliat sig
dérvid:

Enir genom vad chefen for Nerrlands dragonregementes till Boden deta-
cherade skvadron, ryttmistaren Ekdahl erkiint jimte vad Gvrigt i malet fore-
kommit vore ddagalagt, att Ekdahl vid ett tillfdlle ungefirligen en vecka
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fore den 26 januari 1935 under en under hans befidl héllen ridlektion i
skvadronens ridhus, beliget inom Nerrbottens artillerikdrs kasernetablisse-
ment, forolampat den i lektionen deltagande korpralen Hjelte med sméid-
ligt yttrande; att Ekdahl berorda den 26 januari pi samma plats och under
enahanda forhallanden i Ovrigt foroldmpat Hjelte med smidligt yttrande
dvensom missfiirmat honom genom att med handen fatta om nedre delen av
Hjeltes ansikte och med en knyck vrida hans huvud framéat; samt att Ek-
dahl, sedan han hos militicombudsmannen angivits for det han, bland an-
nat, pa sitt nyss upptagits, den 26 januari 1935 forgripit sig mot Hjelte,
sjélv troligen den 5 februari 1935 anstillt forhor med Ovriga den 26 januari
i ridhuset tillstiidesvarande remontryttare, utan att ens nagot forhérsvittne
vid forhoret varit tillstides, men det icke blivit 4dagalagt, att Ekdahl, pa
sitt Hjelte pastatt, vid lektionen den 26 januari 1935 gjort sig skyldig till
misshandel 4 Hjelte, alltsi prévade krigsritten réttvist pd det sitt bifalla
dklagarens i madlet forda talan, att Ekdahl domdes, jimlikt 91 och 130 §§
strafflagen for krigsmakten, for forolimpning och missfirmelse av under-
ordnad krigsman i tjinsten och ofGrstind i fullgérande av tjénsteplikt, i en
bot att hdllas i arrest utan bevakning tre dagar.
Krigsrittens utslag har vunnit laga kraft.

7. Fraga am befillbavare widvat obehérig patryckeimg i syfle att férmi
personer, som stode under hams befil, att dtertaga framstiillningar 6m
utbekommande av viss avléningsférman.

I en till militiecombudsmannen insind skrift anforde ombudsmannen i
Svenska Underofficersffiorbundet Fr. Josephson och ordféranden i Svenska
Reservanderofficersforbundets verkstillande utskott F. O. Rydberg:

Med anledning av en i tidningen Social-Demokraten for den 1 november
1934 publicerad artikel, rubricerad »Reservister hotade med repressalier»
och innehillande en skildring av vad som uppgaves hava intriffat vid Bo-
dens artilleriregemente i anledning av att vissa underofficerare i reserven
gjort framstillning 6m utbekommande av besvirshinvisning i anledning av
dem . forvagrat traktamente under Gvmingar inom Bodens fistningsomride,
ville Josephson och Rydberg, sasom representanter for respektive personal-
forbund, Svemska Umnderoffficersforbundet och Svenska Reservunderofficers-
forbundet, fista militicoinbudsmannnens uppmirksamhet pa innehdllet i
ifrigavarande tidningsartikel for den evenmtuella undersokning av forhéllan-
dena i samband med artikeln, som militiecombudsmannen kunde finna lamp-
ligt att vidtaga.

Den ifragavarande tidningsartikeln var av foljande lydelse:

»Reservister hotade med repressalier. Kasernblommor i Boden. Regle-
mentstolkning i vildsamma stilen.

En i dagarna intriffad hiindelse i Boden, diirvid ett antal underoffice-
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rare i reserven hundsvotterats av sina 6verordnade, synes ge vid handen att
Oversitteriets anda annu biter sig fast hir och var i militirférliggningarna.

Underoffficenarna ifriga hade inkallats for att fullgéra befils- och repe-
titionsmote vid Bodens artilleriregemente. De hinvisades till tjinstgoring
i fort. Enligt allminna bestimmelser skall till officer och underofficer,
under fortforliggning, utbetalas det s. k. lilla forttraktamentet utgérande
2:70 pr dag. Deita utbetalades ocksi till officerare och underofficerare pa
aktiv stat, men ej till likstillda pa reservstat trots att nigon skillnad icke ar
foreskriven i reglementet.

Med anledning av det uteblivna fortiraktamentet uppvaktades regements-
intendenten Berglind med begfiran 6m besvarshinvisning, emedan samtliga
underofficerare i reserven beslutat Overklaga saken. Regememisintendenten
limnade emellertid icke nigon besvirshinvisning utan forklarade, att rege-
mentschefen beslutat, att nagot traktamente icke skulle utbetalas till office-
rare och underofficerare i reserven. Som motivering for sitt beslut hade rege-
mentschefen framhallit, att anslaget var for litet.

Dé underofficerarna likvil ansigo, att varken regementschefen eller inten-
denten kunde eller hade ritt att findra det faststéllda reglementet for under-
officerarnas avloning, anhéllo de den 3 oktober hos intendenten pa nytt att fa
besked 6m huruvida de komme att erhilla nigot traktamente och, om si ej
var fallet, att erhalla besvirshinvisning. De erhéllo emellertid ett ytterst oni-
digt mottagande. D4 de ytterligare begirde fa ett svar pa en anhéallan, med-
delade intendenten, att de fingo till regementschefen insanda en begiran att
erhalla traktamente och om denna begiiran icke kunde bifallas, man skulle
fa besvirshianvisning. Samtliga underofficerare i reserven insinde nu ocksa
en till regementschefen stilld ansékan.

Nu borjade det osa hett. Lordagen den 6 oktober fingo samtliga order om
att infinna sig hos regementschefen, 6versten Sune Bergelin, kl. 3. Inkomna
& regementschefens tjinsterum, i vilket dven regememiiskvartermistaren kap-
ten W. Wilson och regementsintendenten befunno sig, blevo reservisterna av
regementschefen grundligt utskillda for sitt, som regementschefen uttryckte
sig, fricka och oforskimda tilltag. I sitt strafftal framhéll regementschefen
bland annat, att direst de vidhéllo sin begiran, sa skulle underofficerarna i
reserven i fortsittningen komma att f4 det besvirligt under sin tjinstgoring
vid regementet, vilket bland annat skulle besta diri, att de skulle komma att
fa tjanstgora i fort, men ej inkvarteras dir, utan pi en utrekvirerad tramp-
cykel dka mellan kasernen och fortet varje morgon och kvill och att tjin-
sten i Ovrigt skulle forsvéras; vidare forklarade regementschefen, att han ej
ville kdinnas vid dem vare sig vid regementet eller i det civila. Hirefter blevo
reservisterna utkoérda, dock med order att ridgora med varandra hur de
skulle gora.

Vil utkomna i regementschefens vinirum kom regementsintendenten efter
och befallde i barsk ton, att de skulle meddela honom sitt beslut.

Infor allt detta hot om repressalier, som utlovats av sivél regementschefen



39

som regementsintendenten, beslutade de atertaga ansGkningarna, vilket be-
slut meddelades intendenten.

Men innu var det ej slut med trakasserierna.

Intendenten befallde nu, att allesamman skulle infinna sig 4 hans tjénste-
rum. Inkomna dir stingdes dorren och intendenten héll ytterligare ett straff-
tal, i vilket han betonade ’det friicka tilltaget’ att begira traktamente, vidare
att man ej gitt tjinstevigen och att man sint in 'skitiga papperslappar’,
Nir reservisterna si skrivit pa, att de atertogo sin begiiran om traktamente,
blevo de i lika barsk och befallande ton av intendenten aterigen inkallade till
regementschefen.

Innan man hos intendenten begirde besvirshinvisning hade till kassaftr-
valtningen insants rikning pi vilken erholls foljande svar:

'Jamlikt Regementschefens beslut kommeer———i icenighlret nmeddbeestidm -
melserna i avloningsreglementet, S. F. 260/1928, 8 Kap. 3 & -————-~——-fort-
traktamente icke att utbetalas till off eller uoff i reserven innevarande &r.

Det mirkliga i denna sak ar icke den direkta frigan om traktamentet utan
sittet for de unga minnens behandling. Man hade dock trott, att de gamla
kasernfasonerna nu voro ur modet. I varje fall borde ju en séddan fraga som
den hir avhandlade kunna goéras upp i godo utan krinkande yttrande och
hot 6m repressalier.»

Med anledning av klagoskriften infordrade militicombudsmannen genom
sarskilda skrivelser den 22 november 1934 yttranden fran t. f. regementsche-
fen, Oversten Sune Bergelin samt fran forutvarande regementsintendenten,
kaptenen K. O. E. Berglind.

I ytirande den 12 december 1934 anforde éwersten Bergelin f6ljande:

De underofficerare, som berdrdes i »Socizldemokratens» artikel, vore s&-
dana »umderofficerare i reserven», som vunnit sin forsta anstiillning sisom
underofficer i truppférbands reserv. Deras &lder vore resp. 41, 40, 34 och
34 ar. Dessa underofficerare hade ar 1934 varit inkallade for fullgérande av
dem &liggande tjinstgoring i form av dels befilsévning 6m tio dagar, dels re-
petitionsévning om trettio dagar. Tjinstgéringen hade fullgjorts i en féljd
under tiden den 29 augusti—den 9 oktober 1934. Gemom regementsorder den
28 augusti 1934, nr 73, hade vid tjinstgéringens borjan klargjorts, att dessa
underofficerare skulle under regementsovmingazrna forlaggas a fort. Den for-
sta perioden om tio dagar hade tjanstgoringen fullgjorts vid regementets hu-
vuddel. Enligt vad Bergelin kunnat inhimta, hade av de fyra underoffice-
rarna tva bott hos en underofficer pa stat vid regementet, en hos sin i Boden
boende sviirfar och en i jirmviigshotellet. Bosiiiderna hade sdlunda icke be-
hévt hyras for lingre period in 10 dagar. Under regementsmotet hade samt-
liga varit placerade till tjinstgoring vid trupp 4 olika fort. Under denna tid
av trettio dagar jamte utryckningsdag hade kostnadsfri inkvartering tillhan-
dahallits, varjamte tillfille givits att — sdsom alltid vore fallet — erhélla for-
plignad genom rekvisition av kronoportion mot en ersittning av 90 dre per
dag. Denna tjinstgoring hade av Bergelins foretridare sasom t. f. regements-
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chef ordnats pa regementsorder av bl. a. foljande skil. Sagda underoffice-
rare mdste under sin fredstjinstgoring fullgora tjanst i fort sisom en nod-
vindig forberedelse for deras krigsplacering. Inspektoren for artilleriet ha-
de i 1934 ars inspektiomserinringar ytterligare framhallit nodvandigheten av
denna princips genomforande. Det hade vid fattande av beslutet 6m de nimn-
da underofficerarnas tjinstgoring vid fort ansetts sjilvfallet, att bestimmel-
serna i 8 kap. 3 § mom. 3 i Kungl. Maj:ts kungorelse med vissa tilliggsbe-
stimmelser till avléningsreglementet den 20 maj 1927 (S. F. S. nr 1701 for offi-
cerare m. fl. vid forsvarsvisendet (S. F. S. nr 260/1928) icke dgde tillimpning 4
denna personalkategori, som icke hade vanligt kvarter i Boden och som vid
inryckning till tjinstgoring fatt veta, att de efter tio dagar skulle bliva for-
lagda 4 fort. Hade minsta tvekan hirom ritt, hade kommenderingarna
verkstillts p4 annat sitt. Ett forfattnimgsenligt absolut oantastligt sitt vore
tredagarskommendering till fort, direfter en dag vid trupp i kasern. Det till-
gingliga Ovningsanslaget hade nidmligen av Bergelins foretridare beriknats
icke kunna récka till for exira traktamente. Bergelin ville tilligga foljande.
En tolkning av bestimmelsernas uttryck »det vanliga kvarteret» dirhin att
ett tillfdlligt kvarter (i detta fallet tio dagar) kunde bibehillas utan att fa
bebos annat dn i samband med erhéllen permission frin fortet, enbart for
att i fortsittningen utgdra en forfattmimgsenlig grundval for erhillande av
traktamente, syntes ej vara i Overensstimmelse med bestimmelsernas ande-
mening. Tjinstgoéringen a fort vore till ren ekonomisk fordel for dessa un-
derofficerare i forhallande till det fall, att de skulle tjinstgora vid forband
inom kasern., I detta senare fall maste de betala for bostider och hade icke
samma méjligheter till billig forplignad, som vore fallet 4 fort. A fort fun-
nes sirskild matsal for underofficerare. Stidning, biddning m. m. utférdes
av kronans personal. De si att siga ordinarie levnadskosinaderna beldpte sig
sdlunda for dessa underofficerare under fortforliiggning till 90 6re per dag.
Négon merkostnad for tjinstgoring 4 fort i forhallande till tjanstgéring i ka-
sern férekomme sidlunda icke. Fo6rhéllandet vore motsatt. En bestamd skill-
nad forelige diremot i friga om underofficerare pa stat, vilka méinget ar
under flera perioder vore kommenderade till fort och darvid hade att betala
sin ordinarie bostad jimte evemtuellt hushall for familj. Bergelin ansége,
att utbetalning av »forttraktamente» till nu ifrigavarande underofficerare i
reserven innefattat missbruk av gillande forfattning, dven om forfattningen
mojligen kunde rent formellt tagas till intikt for utbetalningsorder. Det
lige, under vilket Bergelins handlande i denna sak forekommit, hade varit
féljande. Den 5 oktober hade divarande regementsintendenten, kaptenen
Berglind, foredragit fyra likalydande ansokningshandlingar frian dessa un-
derofficerare angdende utbetalning av s. k. forttraktamente. Samtidigt ha-
de Bergelin forelagts ett forslag till besvarshinvisning for underskrift. Detta
hade varit férsta gingen Bergelin pd nigot sitt hort talas om denna friga.
Négot tidigare vare sig muntligt eller skriftligt beslut i saken hade darfér
icke kunnat forekomma fran Bergelins sida. Giillande forfattningar hade ge-
nomgatts. Bergelin hade ansett sjilvfallet, att icke nigra bestimmelser kun-
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de si tolkas, att dessa underofficerare kunde hava ritt till att erhdlla ndgot
slags traktamente for denna forttjinst, som varat hela regementsmotet. Kap-
tenen Berglind hade pi Bergelins forfragan anmilt, att han sokt dverbevisa
underofficerarna hirom, men ej lyckats. Bergelin hade resolverat, att &ren-
det skulle vila till foljande dag, si att Bergelin finge ytterligare Oveitdnka
fragan. Vid foredragningens slut hade Bergelin haft den uppfattningen, att
dessa underofficerare forst vid motets slut, di hela tjinstgoringen varit full-
bordad, framkommit med sina ersittningsansprik, Skrivelserna hade i och
med att i samma ansdkan besvirshinvisning varit begird, enligt Bergelins
asikt, icke varit korrekt utformade. Innebsrden hade blivit en viss oldmplig
pétryckning pA regementschefen vid fattande av beslut. Beswdirshidnvisning
hade kunnat begaras efter besluts delfiende. Sédan begéran vore dérjimte
fullkomligt onédig, di envar miste hava reda p4, att klagan kunde utan vi-
dare foras infor arméforvaltningens civila departement. Den 6 oktober hade
de fyra underofficerarna varit inkallade till Bergelin, bl. a. for att gora an-
mélan vid avslutad tjénstgéring. Bergelin hade dirvid beordrat regements-
kvartermistaren att vara nidrvarande och fora anteckningar 6ver samtalet.
Det i denna redogorelse atergivna, av Bergelin gjorda papekandet till en av
underofficerarna att intaga enskild stillning hade féranletts av, att denne —
for ovrigt den idldste och den ende, som ej iakttagit korrekt hallning — in-
tagit en ganska nonchalant stillning infor sin regementschef, Séddant hade
#innu icke som regel brukat forekomma. Bergelin hade varit felorienterad
i vad rérde frigan om tillhandahéillande av bostad genom kronans fdrsorg:
Sédan bostad hade endast kunnat tillhandahéallas tre officerare i reserven.
Bergelin ansdge sig knappast behova framhilla »Secinlidemokratensy lindrigt
sagt tendentidst utlagda redogorelse. Det kunde meddelas, att Bergelin hela
iiden varit fullt medveten om, att hans ord skulle protokollforas. Bergelins
uppfattning, som utgjort grunden for hans ord, hade varit, att underoffice-
rarna visat sig otacksamma med anledning av de atgirder, som vidtagits till
deras fordel, att forfaringssattet att forst mot métets slut inkomma med krav
pa forttraktamente samt formen for ansokningarna icke varit korrekt, aft
deras Atgird mdjligen skulle kunnat leda till, att Bergelin méste, om &vnings-
anslaget icke vore tillrdckligt, under ar 1935 ordna tjinstgéringen for denna
personalkategori (andra personer in dessa fyra) pi ett mera besvirligt sétt
genom att lita dem var fjirde dag gora tjinst i kasernen. Hirvid behévde
traktamente icke utbetalas. (S. F. S. nr 260/1928, 8 kap. 3 § forsta och tredje
mom.) Slutligen hade Bergelin for sin del ansett s& sjdlvfallet, att »fout-
traktamemtie» icke skulle utbetalas, att det varit alldeles onddigt att skriva
langa utredningar och besvarsinlagor. Négra repressalier hade Bergelin icke
hotat med. Det bleve endast nodvindigt for Bergelin att — 6m hans upp-
fattning angéende forttraktamentenas utbetalning icke stéde sig i hogre ritt
— l4ta sdvil officerare som underofficerare i reserven gora viss tjidnst i ka-
sern, allt si framt icke Ovningsanslaget 6kades. Bergelin ville tilligga, att
om dessa frivilligt ville hava nattlogis i fort dessa dagar, s4 komme Bergelin
sjélvfallet ail tillita det. Det komme silunda alt innebira, att dessa offi-
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eexare och underofficerare i reserven en dag per vecka forflyttades till ka-
sernen — med regementets motorfordon, om sidana funnes att tillgh. Att
utéva repressaller mot underofficerare under ar 1935 vore fullstdndigt frim-
mande for Beigelins tankegdng. Smarare ville Bergelin hjilpa dem till att
ieke f4 sin tjinstgdring obekviimare anordnad, in vad som eventuellt kunde
bliva absolut nédviindigt pd grund av Atgarderna fran de fyra &r 1934 in-
kallade underofficerarna. Nér underofficerarna inkommit till Bergelin for
andra géngen, hade Bergelin, sisom av regemeniskvartermistarens redogd-
relse torde framgd, madst tro, att de forstitt och gillat Bergelins synpunkter.
Av artikeln 1 »Seninlidemokrateny hade framgatt, att s icke varit fallet. Ber-
gelin hade dérfdr till de fyra underofficerarna latit utga en skrivelse av den
lydelse, som framginge av en vid yttrandet fogad bilaga. Bergelin hade an-
sett sig vara skyldig till detta, pA det att de icke lingre skulle behéva hava
kinslan att 1 viss mén tvangsvis vara forhindrade begdra vad enligt deras
dsikt vore deras ritt, Beslutet vore numera av de fyra underofficerarna 6ver-
klagat hos arméférvaltningens civila departement.

Vid Bergelins yttrande hade fogats en av regememiskvartermistaren kap-
tenen W. Wilsen den 3 december 1934 dagtecknad redogorelse for hiindelse-
forloppet vid det bestk, som ifrigavarande underofficerare, styckjunkaren
E: E: L. Gustafsson samt sergeamterna J. O. Ost, A. J. T. Jbnsson och J. B.
Béek, avlagt hos t. f. regementschefen den 6 oktober 1934, #ivensom | av-
skrift en av nuvarande regementsintendenten, kaptenen Erik Wikland den 3
november 1934 avliten skrivelse till bemilde underofficerare.

Kaptenen Wilsons redogorelse var av foljande lydelse:

»Redogbrelse 6ver hiindelseforloppet vid ch A 8 samtal med underofficerare
i reserven (shydkjumkare Gustafsson, sergemmterna Ost, A. J. T. Jdnsson oeh
Béek) 18rdagen den 6 oktober 1934 kl. 15.00 i regementschefens tjénsterum.

Néiwvarande vore dessutom regementsintendenten, kapten Berglind och
undertecknad, vilken av regementschefen beordrats nedskriva, vad &versten
yttrade.

Oversten borjade:

‘Jag har ltit kalla hit herrarna med anledning av att Ni gjort framstillning
att utfd traktamenten for den tid Ni varit forlagda till fort.

Styckjunkaren skall intaga enskild stillning, nir jag tilltalar styckjunka-
ren.

Reglementet siiger att den, som ej kan anviinda sin ordinarie forliggning,
tilldelas traktamente’ (evemtuellt listes reglementet upp).

‘Anser verkligen styckjunkarem' (véind mot den ildste, styckjunkare Gu-
stafsson) 'med héinsyn till reglementets innebord det vara skiiligt att Ni skulle
erhilla traktamente?

Svar (efter tvekam)): *Ja’.

Styekjunkare Gustafsson tillfrigades 6m motiven hirfér, men limnade in-
tet sakligt svar.

Jag vill dd siiga min asikt om saken. Ni inkallades for att fullgbra be-
filsévaning om 10 dagar direfter repetitionsévning 6m 30 dagar samt tilldela-
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des hir tjanstebostad endast under de forsta 10 dagarna, detta endr Ni enligt
rego skulle under repetitionsovningama forliggas till fort. Hérigenom be-
sparades herrarna utgiften att betala for tjinstebostad, vilken Ni vore for-
hindrad att anvinda Eder av.

Herrarna ha alltsid under tiden for repetitionsovningarna fatt bostad gratis
i respektive fort utan att vidkinnas kostnaden for tjinstebostad.’

(Eventuellt framhélls mojligheten av billig forplignad & forten.)

'Anser styckjunkaren det fortfarande skiligt att Ni erhilla traktamente?

Svar: 'Nej’.

*Ja, Ni behéva ej svara dnnu.

Jag tycker ej det dr korrekt av herrarna att nu efter slutad kommende-
ring komma med Edra anspriak. Med inkorrekta herrar skulle jag ej vilja ha
att gora i civila livet.

Hade Ni kommit omkring den 7 eller 8 september hade saken varit annor-
lunda.

Skulle herrarna da tagit upp drendet, ar det mdjligt att jag for att undvika
komplikationer och med hénsyn till det starkt forminskade dvningsanslaget
ordnat si, att Ni kommenderats upp for tre dagar till fort och tjéinstgjort inom
kasern den fjirde.

Herrarna, for tva av Er ir ju detta sista tjinstgoring, s att Ni bli ej be-
rorda dirav, kunna stilla det otrevligt for Edra efterféljande kamrater, med
hiinsyn till en si ordnad tjinstgoring med upp- och nedflyttning till kasern,

Saken borde tagits upp tidigare.

Men om herrarna fortfarande efter det jag framhallit min syn pé saken ej
delar min uppfattning, si a la bonne henre, fir saken ha sin gang.

Vill nu herrarna g ut och samrida samt meddela regementsintendenten
Edert beslut samt darefter komma &ter till mig for avskedsanmilan.’

Regementsintendenten anmiilde efter cirka 5 minuter, att underofficenar-
na tagit tillbaka sina ansGkningar om forttraktamenten.

Jag anmilde di ater underofficerarna for regementschefen, vilken efter att
hava forhort sig med vederborande om deras civila verksamhet och bostads-
orter m. m. sade adjé till de tvd, som gjorde tjinst for sista gdngen, och
vilkommen éater till de 6vriga.

Redogorelsen ar upprittad med ledning av under samtalet pid regements-
chefens order forda anteckningar, och med undantag av hir och var fore-
kommande luckor i anteckningarna itergiver den ordagrant regementsche-
fens ord. Luckorna i anteckningarna bero pa att alla ord ej hunno med att
skrivas, och har jag utfyllt luckorna ur minnet.

Intet kraftuttryck filldes och regementschefens rést var kort, skarp och
distinkt. Rdstens h6jd var den vanliga»

Kaptenen Wiklands skrivelse till de fyra underofficerarna innehéll fol-
jande:

»Med anledning av att det kommit till regementschefens kidnnedom, att
styckjunkaren (sergeanten) fortfarande icke har samma dasikt som rege-
mentschefen i friga 6m mojligheten till extra ersittning till Eder under fort-
forliggningen i ir, far jag pa regementschefens befallning foresla Eder att pa
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nytt insinda Eder begiran angiende ersittning. Till stod hirfor bifogas
avskrift av Eder tidigare skrivelse. Beswiirshinvisning kommer att limnas
Eder sd fort skrivelsen hit inkommit. Hogre myndighet far didrigenom av-
gora fragam»

Kaptenen Berglinds yttrande, som var dagtecknat den 4 december 1934, in-
neholl foljande:

Gilllande foreskrifter angiende de omstridda traktamentena (s. k. fort-
trakfamenten) aterfinmines i Kungl. Mmj:ts kungdrelse den 22 juni 1928 med
vissa tilliggsbestimmelser till avloningsreglementet for officerare och under-
officerare m. fl. (S. F. S. nr 260/1928) 8 kap. 3 §, tredje mom., enligt vilket »be-
stéllningshavare, som har sin forliggningsort inom fistning, skall jamvil vid
tjinsteutdvning 4 forldggningsorten under sidana forhéallanden, att det wan-
liga kvarteret icke kan bibehdllas, dga atnjuta tjinstgdringstraktamente en-
ligt bestimmelserna i 1 mom.» Offficerare och underofficerare, vilka for viss
period forlades till fort, erhélle darunder fri inkvartering pa kronans bekost-
nad i séirskilda, vil méblerade rum. Likasi disponerades kosinadsfritt sér-
skilda, snyggt inredda matsalar och siirskild forplignadsutredning for befils-
personalen. Forplignaden ordnades undantagslost genom rekvisition av kro-
nans portion, for vilken ersiitining erlades med belopp, som faststilldes av
armeéfOrvaltningens intendentsdepartement. For nidrvarande uppginge detta
belopp till 90 ore per dag. Allt handrickningsarbete inom fortet (stidning,
béddning, servering, diskning) utfordes av dirtill beordrat manskap. Under
sddana omstindigheter vore det uppenbart, att traktamentet vid fortforkigg-
ning icke skulle ersitta uppkommen merkostnad for bostad. Daremot kunde
officer eller underofficer, som hade eget hushill med tjénstebostad (vanliga
kvarteret) vid kasernetablissementet, genom en fortforliggning komma att
direkt vidk&innas 8kade utgifter for sin egen forplignad & fortet, och det vore
for dessa merkostnader, som forttraktamentet skulle utgdra ersittning. Offi-
eerare och underofficerare i reserven, vilka frin egen bostadsort inkallades
till tjinstgbring vid Bodens artilleriregemente, maste dirunder i vanliga fall
sjilva bestrida omkostnaderna dels for egen bostad (tilldelad tjinstebostad),
dels for forplignaden, vilken i regeln erhélles 4 respektive missar till ett
pris, som véisentligt dverstege portionspriset i ett fort. Vid de fall, d& reserv-
personalen forlagts till fort, hade tidigare det systemet tillimpats, att bosta-
den vid kasernen bibehdllits och betalats hela tiden och att forttraktamente
utbetalats. Detta hade inneburit en forman sa 1ill vida, att kostnaden for bo-
staden varit mindre #n det belopp, vartill forttraktamentet uppgétt. Kost-
naderna for bland annat utgiende forttraktamente bestredes av regementets
anslag till vanliga Ovningar, tit. 412, For budgetiret 1934—1935 hade Bo-
dens artilleriregemente tilldelats ett si reducerat ovningsanslag, att sarskilda
atgérder mast vidtagas for att Gvningar skulle kunna bedrivas i énskvard om-
fattning. Med anledning hiirav hade utarbetats bland annat en kostnadsplan
for repetitionsbvningen, enligt vilken endast en officer, dagofficeren, skulle
forldggas till varje fort. Ovriga officerare och underofficerare hade beriiknats
att dagligen forflytta sig till och frdn forten, i vilket fall forttraktamente icke
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skulle utgd. Demna plan hade emellertid aldrig behovt helt fullféljas. Bodens
artilleriregemente hade niamligen pa sdrskild framstillning beviljats ett extra
anslag 4 tit. 412 6m 2,000 kronor, varigenom mojlighet beretts att i vanlig om-
fattning forligga personal pa aktiv stat till fort. Rérande fragan, huru tjénst-
goringen skulle ordnas for reservpersonalen, hade flera mdojligheter stitt till
buds. Den kunde kommenderas till tjinstgéring vid rérliga forband, i vilket
fall den enskilde hade att betala kostnaderna for tilldelad inkvartering vid
kasern i vanlig ordning; den kunde kommenderas till tjinstgoring vid ett fort
utan att forliggning dirstiides anbefalldes; detta skulle hava medfort, for-
utom ovamnamnda utgifter for bostad, obehaget av de dagliga transporterna
till och fran fortet. Lingsta avstindet fran kasern till ett av forten vore e:a
9 km. Ett tredje satt vore, att under forttjamstgoringen inkvartera reservper-
sonalen kostnadsfritt i ett fort; i detta senare fall borde enligt ddvarande rege-
mentschefens uppfattning forttraktamente icke utgd, enir denna personal
vare sig hade behov av ej heller tilldelats inkvartering i kasern; i Overens-
stimmelse hirmed hade iiven beslut fattats i saken. Till 1934 irs repetitions-
dvning vid Bodens artilleriregemente hade inkallade officerare och underoffi-
cerare i reserven — efter en befdls6vning vid kasern om tio dagar — fr. o, m,
repetitionsévningens borjan kommenderats till forttjinstgéring med forlégg-
ning enligt nyss angivna grunder. Vid olika tillfédllen, frin bérjan till slutet
av repetitionsdvningen, hade dessa officerare och underofficerare hos Berg-
lind gjort forfragningar angiende eventuella fortiraktamenten. Berglind
hade dirvid endast kunnat hiinvisa till de bestimmelser, varpa beslutet, att
traktamente icke skulle utbetalas, stodde sig. Berglind hade icke haft na-
gon anledning att darvid upptrida pa satt i tidningsartikeln pastatts, och hade
ej heller gjort det. Sedan underofficerarna beslutat sig for att séka &dndring
genom besviir, hade drendet foredragits for t. f. regementschefen dversten
Bergelin, som latit sammankalla underofficerarna. I Berglinds och rege-
mentskvartermistarens nirvaro hade oversten tillsport dem, huruvida de an-
sige, att forttraktamentet under foreliggande forhallanden skéligen borde
utgd. Aldste underofficeren hade slutligen svarat nej, varpd Oversten
anmodat dem att semare limna regementsintendenten besked, huruvida i sé
fall méilet indock skulle fullfoljas. Efter att dirom hava 6verlagt hade dldste
underofficeren inkommit pa Berglinds expedition och meddelat, att malet
icke skulle av dem fullfoljas. DA drendet erhéillit denna, enligt Berglinds upp-
fattning naturliga 16sning, hade Berglind anmodat samtliga att inkomma pé
expeditionen, endr maélets handliggning formellt krivde deras paskrift pa de
redan diarieforda handlingarna att framstillningarna ém besvéirshinvisning
dtertoges. Vid detta tillfille, dia alla varit samlade pa kassaférvaltningen,
hade Berglind sokt med nigra ord forklara och med exempel fortydliga in-
nebdrden av de bestimmelser, som i delta fall ansages tillimpliga. For Berg-
lind hade det ndmligen framstitt sisom uppenbart, att underofficerarna bade
svart att ritt forstd grunderna for regementschefens beslut. Den, som i ni-
gon man kinde till, att drenden av nu angivna slag da och da fdérekomme
och maste upptagas till avgorande, han visste ock, att anledning saknades,
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att dérfor upptrida pa sitt i tidningsartikeln angivits. 1 den mén Social-
demokratens skildring av hindelseforloppet 6verensstimde med vad ovan re-
laterats, vore artikelns innehall med verkligheten Sverensstimmande. 1 $vrigt
fornekade Berglind riktigheten av diri gjorda pastdenden.

Josephson och Rydberg inkommo direfter med paminnelser.

I skrivelse den 31 januari 1935 lill styckjunkaren Gustafsson anmodade
militicombudsmannen denne att inkomma med yttrande och dirvid nog-
grant angiva hlindelseférloppet den 6 oktober 1934 vid de samtal, som Gu-
stafsson, Ost, Jonsson och Bick haft dels med oOversten Bergelin, dels med
kaptenen Berglind med anledning av forenimnda ansokningar 6m utbekom-
mande av forttraktamente.

I yttrande, avgivet den 7 februari 1935, anforde Gustafsson med anledning
hérav:

Lordagen den 6 oktober 1934 klockan 15 hade samtliga reservunderoffi-
cerare inkallats till regementsexpeditionen, dirvid anmiilan gjorts hos rege-
mentskvartermistaren. Efter ett kort uppehaill dirstides hade de fatt fore-
tride infor t. f. regementschefen i dennes tjinsterum, dir dven regements-
intendenten uppehillit sig. Underoffficerarna hade av t. f. regementschefen
underrittats om att besSket i huvudsak gillt deras tidigare begiran om ut-
fdende av s, k. forttraktamente. Omedellbart direfter hade Gustafsson av
t. f. regementschefen tillhallits att intaga enskild stillning, trots det att sam-
liga vid intriddet i tjinsterummet gjort militirisk hélsning. Denna order om
intagande av enskild stéllning hade givits i onédigt hég ton, varav Gustafsson
och sannolikt hans nérvarande kamrater bibringats den uppfattningen, att
t. f. regementschefen varit vid synnerligen daligt lynne och att deras begdran
om utfiende av forttraktamente varit den direkta anledningen hiirtill. T. f. re-
gementschefen hade frigat Gustafsson, om han »ansig det vara skiligt att
komma i dtnjutande av ifrigavarande traktamente», vartill Gustafsson svarat
ja. Gustafsson hade dven tillfrigats om motiven for sin uppfattning, men
da Gustafsson borjat redogéra hirfér, hade han blivit avbruten av t. f. rege-
mentschefen med orden »det dr styckjunkarens svar jag vill ha». Hirefter
hade t. f. regementschefen borjat redogdra for hur han tinkt sig tjinstens
ordnande, om underofficerarna tidigare inkommit med sina ansékningar om
utfiende av forttraktamentet. Hela bestket hos Oversten hade icke kunnat
fd annat sken, én att denne 6nskat framhalla framtida tjinsteforhéllande for
reservpersonalen vid regementet i sidan dager, att underofficerarna skulle
frénga sin avsikt att vidhélla sin begiiran 6m forttraktamentets utbetalande.
Underofficerarna hade niimligen fitt besked om, att de vid kommande tjan-
steperioder skulle kommenderas i fort tre dagar och i kasern den fjirde
for att pa sd sitt gd miste om traktamentets uibetalande. De hade pi grund
hérav fétt det intrycket, att tjiinsten komme att forsviras for deras till senare
moten inbeordrade kamrater, 6m de nu vidhoélle sin begiran om traktamen-
tens utbetalande. Som avslutning pa beséket hos t. f. regementschefen hade de
fatt det beskedet, att han varken i det militira eller civila livet ville kiinnas vid
sddana inkorrekta herrar, dirmed &syftande att underofficerarna handlat
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inkorrekt genom att inlimna sina ansékningar om fortiraktamente och sar-
skilt da det forhallandet, att ansdkningarna inkommit enligt t. f. regements-
chefens mening for sent. Skilet for ans6kningarnas inlimnande vid denna sena
tidpunkt vore, att samtliga varit av den uppfattmimgen, att traktamentet kom-
me att utbetalas utan sirskild ansokan, varfor de forst effter besked om att si
icke komme att forfaras inlimnat sina ansdkningar. Om icke deras ansok-
ningar komme att bifallas, hade de Onskat besvirshinvisning. Vid under-
officerarnas uttrade ur t. f. regementschefens tjénsterum, hade t. f. regements-
chefen uppmanat dem att »gé ut och 6verlidgga», tydligen syfltande pa att de
efter den orientering de erhallit angdende forttraktamentet skulle dndra stind-
punkt. De hade stannat i vantrummet, dir de borjat samtala om huru de
skulle gora. Hirunder hade de avbrutits av regementsintendenten kaptenen
Berglind, som i ganska hég ton underrittat dem om att de omgédende skulle
ldimna honom svar angdende ansdkningarna om forttraktamenten. Infor
denna patryckning och infor den majligheten, att de kunde komma att utséttas
for dnnu mer betungande tjéinstgoring, hade de Gveremskommit att Atertaga
sina ansOkningar. Gustafsson hade uppsokt regementsintendenten 4 dennes
tjinsterum och underrittat honom 6m beslutet. Gustafsson hade dirvid av
intendenten beordrats att kalla in de i vintrummet varande reservunderoffi-
cerarna. Regememisimtendenten hade direfter tillhallit dem det olimpliga i
att, pa sitt som skett, begiira forttraktamentets utbetalande under férmenan-
de, att de icke inlimnat desamma tjinsteviigen, trots att det icke vore inten-
denten obekant, att ansOkningarna ifriga inlimnats & respektive fortexpe-
ditioner. Regememtsintendenten hade anvant uttrycket »skitiga papperslap-
par» om deras ansokningar. Gustafsson hade didrav bibringats det intryc-
ket, att iven regementsintendenten paverkats av t. f. regementschefens upptra-
dande i saken. Underofficerarna hade p4 anmodan av regementsintenden-
ten skriftligen aterkallat sina tidigare inlimnade ansGkningar. Efter det rege-
mentsintendenten meddelat t. f. regementschefen underofficerarnas beslut
6m ansokningarnas aterkallande, hade de ater inkallats till t. f. regements-
chefen, darvid de mottagits pa ett sitt, som kunde anses vara rekommende-
rande for en regementschef gent emot sina underlydande. Till sist ville Gu-
stafsson framhalla, att den behandling han och hans kamrater rént vid ifriga-
varande tillfdlle icke utgjort en virdig avslutning pa ett repetitionsméte, syn-
nerligast da savil Gustafsson som hans kamrater varit och fortfarande vore
av den Overtygelsen, att det enligt gillande avloningsreglemente vore en dem
tillkommande avlomingsforman vid forttjinstgoring av det slag, det har vore
fraga 6m, att utbekomma det s. k. forttraktamentet.

I siimivelse den 11 februari 1935 till Ost anmodade jag denne att till mig
inkomma med yttrande angaende ifragavarande hindelseférlopp.

Med anledning dirav anforde Ost i skrivelse den 8 mars 1935:

Den 30 september 1934 hade fortadjutanten utbetalat forttraktamente till
officerare och underofficerare pa stat och i reserven i den ordning, som till-
limpats tidigare ar. Paf6ljande dag hade fortadjutanten meddelat, att re-
servpersonalens forttraktamenten maste dterbetalas, endr han fran regements-
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intendenten erhallit order om, att sddant traktamente icke skulle utga till
officerare och underofficerare i reserven. Gustafsson, Ost, Jonsson och Bick
hade saledes icke haft anledning att tidigare, varken skriftligen eller annor-
ledes, anhalla 6ém forttraktamente, da de ju levat i den uppfattmimgen, att de
agt forfattmingsenlig ritt till siddant traktamente. Deras forsta atgird hade
varit, att de var for sig till regementets kassaforvaltning inlimnat rikning
4 forttraktamentet. Ifrigavarande rikningar hade aterstéllts till dem med
s lydande skrivelse. »Jamlikt regementschefens beslut kommer — i enlighet
med bestimmelserna i avloningsreglementet S. F. S. 260/1928 8 kap. 3 § —
forttraktamente icke att utbetalas till officer eller underofficer i reserven inne-
varande ar» Gemom Gustafsson, som vore den till tjinstedldern &ldste av
dem, hade de dvriga meddelats, att de, enligt av regementsintendenten lim-
nad tillrddan, hos regementschefen finge anhilla om forttraktamente, och om
detta icke beviljades, om besvirshanvisning. Héar atergivna samtal mellan
regementsintendenten kaptenen Berglind och styckjumkaren Gustafsson hade
forsiggitt 4 kassaforvaltningen den 3 oktober 1934. Oversten Bergelin hade
i sitt yttrande dven gjort gillande, att Ost och hans kamrater icke forfarit
korrekt dirigenom att de pa ett och samma papper skrivit sivil anhallan
om forttraktamente som ock anhillan om besvirshianvisning. Huruvida éver-
stens uppfattning angiende denna formella detalj vore riktig, avstode Ost
frin att bedoma. At Ost och hans kamrater dirmed avsett att i ena eller
andra avseendet utéva nagon patryckning pi regementschefen vid hans fat-
tande av beslut i drendet, hade varit for dem frimmande. Den 6 oktober 1934
kl. 15 hade Ost och hans kamrater uppkallats till regementschefen, som i nir-
varo av regementsintendenten och regememiskvartermistaren, den senare fo-
rande anteckningar Over samtalet, mottagit dem med en synnerligen barsk
min och med hojd rést tillfragat dem om de fortfarande vidhélle sitt otill-
borliga tilltag att begiira forttraktamente. ©Oversten hade ock framhallit, att
om de vidhoélle sin begiiran, komme underofficerarna i reserven att fa det
besvirligt under sin tjinstgoring vid regementet, emdr deras tjinstgoring
skulle ordnas sa, att sddan traktamentsersittning, som det hir gillde, icke be-
hoévde utbetalas. Reservumderoffficerarna skulle da icke fa inkvarteras i for-
ten, men vil tjinstgora dar tre dagar i foljd och den fjirde dagen vid trupp
i kasern. P& en kronans trampcykel skulle de fa dka mellan kasernen och
fortet bAde morgon och kvilll. Oversten hade ock forklarat, att han icke ville
vidkinnas Ost och hans kamrater varken vid regementet eller i det civila,
Efter denna forklaring beordrades de ut fran regementsexpeditionen for att
sinsemellan Overligga huruvida de icke, med hinsyn till vad Oversten an-
dragit, borde aterkalla sina ansdkningar. Att styckjunkare Gustafsson pa till-
fragan av Oversten, om det verkligen kunde anses skiligt att forttraktamente
utbetalades i hir avsedda fall, svarat ja, med nagon tvekan i rdsten, hade
icke forvanat Ost, med hiinsyn till den barska ton, vari de blivit tilltalade.
Utkomna i regementschefens vintrum hade styckjunkaren Gustafsson och
Ost vidhallit, att de icke borde aterkalla sin ansékan om forttraktamende,
Sergeamterna Bick och Jonsson hade emellertid vadjat till dem som kam-
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rater att icke genom en sddan atgird forsvidra deras och andra yngre reserv-
underofficerares framtida tjanstgéring vid regementet. Infor denna vidjan
hade Gustafsson och Ost beslutat, ehuru med tvekan, att aterkalla sin an-
héllan om forttraktamente. Sedan Ost och hans kamrater meddelat rege-
mentsintendenten sitt beslut, hade de beordrats att instilla sig pd hans tjénste-
rum. Inkomna dit hade doérren stingts, varefter regementsintendenten i
mycket barsk ton tillhdllit dem deras fricka tilltag att begjiira forttrakta-
mente och att de for sina skrivelser anvint »skitiga papperslappar», sisom
iegementsintendentens ord fallit. Efter det de hos regementsintendenten
pitecknat Aterkallandet av ansGkningarna om forttraktamentet, hade de
av regementsintendenten beordrats, iven nu i en ytterst frin och nedlitande
ton, att iter instilla sig hos regementschefen, som mottagit dem synnerligen
dlskvért och nu i sitt tal haft ett helt annat tonfall &n di de forsta gidngen
varit inkallade, Oversten framhélle i sitt yttrande till militicombudsmannen
som sin uppfattning, att Ost och hans kamrater visat otacksamhet gentemot
de atgdrder, som vidtagits till deras fordel. Mot detta Sverstens pdstdende
ville Ost framhélla, att de utan anmirkning fullgjort sin tjinst och icke i né-
got avseende klandrat de anordningar, som vidtagits for deras inkvartering,
eller vad annorledes kommit dem till del, frinsett vigran att utbetala om-
skrivna traktamentsersittning. Av kaptenen Berglinds yttrande framginge,
att Berglind uppfattat det svar, som pi regementschefens fraga till dldste
reservunderofficeren, huruvida forttraktamentet under hir avsedda forhél-
landen skiligen borde utgi, limnats av styckjunkaren Gustafsson, helt an-
norlunda dn vad regememitskwartermistaren i sitt protokoll, dagtecknat den 3
december 1934, angivit. Berglind hade i sitt yttrande av den 4 december
1934 uppgivit, att ifrigavarande svar varit nej, under det att regememiskvair-
termistaren péastode, att styckjunkaren Gustafsson svarat ja pa regements-
chefens omformilda friga.

Med anledning av vad i drendet forekommit beslét militicombudsmannen
att stilla oversten Bergelin under atal infér vederborlig domstel,

I skrivelse den 19 mars 1935 till ovenkrigsfiskalsimbetet anférde militie-
ombudsmannen, efter redogorelse for vad i saken forekommit:

I drendet vore foljande utrett: T. f. chefen for Bodens artilleriregemente,
Oversten Sune Bergelin hade den 6 oktober 1934 till sig & sitt tjéinsterum
latit inkalla styckjunkaren i regementets reserv E. E. L. Gustafsson, sergean-
ten, numera styckjunkaren i reserven J. O. Ost samt sergeanterna i reserven
A. J. T. Jénsson och J. B. Bick. Amledningen hirtill hade varit, att nimnda
underofficerare den 5 oktober 1934 skriftligen hos t. f. regementschefen
framstillt begiran 6m utbekommande av s. k. forttraktamente for tjdnst-
goring 4 fort under repetitionsévningen 1934 idvensom om meddelande av
besvirshénvisning, for den hindelse framstéillningen om forttraktamente
icke kunde bifallas. Enligt t. f. regementschefens befallning hade vid tillf#l-
let nirvarit regementskwartermistaren kaptenen W. Wilson och dévarande
4 — Militicombudsinannens ambeisberdllelse
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regementsintendenten, kaptenen K. O. E. Berglind, den forre med uppgift
att fora anteckningar dver samtalet. Vid de fyra underofficerarnas instil-
lelse infor t. f. regementschefen hade denne, som vid tillfdllet tilltalat under-
officerarna med kort och skarp rést, for underofficerarna framhallit, att det
icke varit korrekt av dem att efter slutad kommendering komma med sina
ansprik och att han ej ville hava nigot att gora med inkorrekta herrar i
det civila livet. T. f. regementschefen hade direfter yttrat, att han, direst
framstéllningen gjorts den 7 eller den 8 september 1934, skolat, for att und-
vika komplikationer och med hénsyn till det starkt minskade dvningsansla-
get, ordna det sd, att underofficerarna kommenderats till fort under tre da-
gar och den fjirde dagen fatt tjinstgéra inom kasernen. T. f. regements-
chefen hade dérjidmte tillagt, att underofficerarna genom sin begdran kunde
stilla det otrevligt for sina kamrater, dd dessa vid kommande tillféillen kun-
de fd en sélunda ordnad tjinstgéring med upp- och nedflyttning fran och
till kasernen. Underoffficerarna hade diirefter beordrats att ga ut fran t. f.
regementschefens tjinsterum for att samrida, huruvida de skulle aterkalla
sina ansokningar. Vid den dverliggning, som sdlunda #gt rum, hade under-
officerarna, med hiinsyn till vad t. f. regementschefen anfort 6m foljderna
for deras kamrater under kommande tjinstgéring, beslutat att avstd fran sin
begéran om forttraktamente. Besked dirom hade sedermera lamnats t. f.
regementschefen. Efter det Gversten Bergelins berorda forfarande pitalats
i pressen, hade underofficerarna, med anledning av en av nuvarande rege-
mentsintendenten, kaptenen E. Wikland pa t. f. regementschefens befallning
till underofficerarna den 3 november 1934 avsand skrivelse, gjort férnyade
framstillningar om utbekommande av forttraktamente, och hade regements-
ehefens | drendet meddelade beslut genom besvir av underofficerarna under-
stiillts hégre myndighets provning.

Oversten Bergelins forfarande i detta drende méste enligt militieombuds-
mannens mening anses innefatta obehorig patryckning mot personer, som
stdtt under hans befil, i syfte att formé dessa att dtertaga av dem gjorda
framstéillningar om utbekommande av viss avloningsforman.

Vid sitt upptridande mot bemilde underofficerare syntes Bergelin icke
hava iakttagit de skyldigheter, som enligt tjinstgoringsreglementet for ar-
mén, § 1 mom, 14, dlige en var befiilhavare, niimligen att soka vinna deras
fortroende, som stode under hans befil, och vilvilligt beframja deras bista.
Dd Bergelin till underofficerarna yttrat, att han icke ville hava nagot att
gora med inkorrekta herrar i det civila livet, syntes Bergelin tillika hava
dsidosatt regementschef enligt § 34 mom. 13 tjinstgSringsreglementet for
armén dliggande skyldighet att gemom vilvilligt och fortroendeingivande
upptriiddande och genom intresse for officerarnas och underofficerarnas per-
sonliga angeligenheter sdka vinna inflytande over dem och deras forhillan-
den utom tjéinsten.

Genom vad sdlunda forekommit funne militiecombudsmannen Bergelin
hava gjort sig skyldig till tjéinstefel av den beskaffenhet, att det icke kunde
undgé laga beivran.
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Militiconmbudsmannen uppdroge for den skull at overkrigsfiskalsambetet
att stilla éversten Sune Bergelin under atal infor vederborlig domstol for vad,
pa sitt i det foregdende angivits, 1dge honom till last. Ambetet borde dirvid
4 honom yrka ansvar enligt lag och sakens beskaffenhet.

Enligt uppdrag av Overkrigsfiskalsimbetet stillde krigsfiskalen Gustaf
Kristianson Oversten Bergelin under atal infor regememtskrigsritten vid Bo-
dens artilleriregemente under yrkande om ansvar & honom for vad militie-
ombudsmannen lagt honom till last.

Den 10 april 1935 meddelade krigsriitten utslag i mdlet. 1 utslaget yttra-
des: Krigsritten funne vil, att Bergelin forfarit felaktigt sivil genom att,
sedan han i egenskap av t. f. chef for regementet den 6 oktober 1934 infor
sig 4 sitt Ambetsrum 1itit inkalla Gustafsson, Ost, Jonsson och Bick, paver-
ka dem att atertaga ingivna ansdkningar om utbekommande av s. k. fort-
traktamente som ock genom att under samtalet med dem gora vissa antyd-
ningar och filla vissa uttryck, vilka finge anses vara mindre limpliga; men
eniir Bergelin icke, genom vad sdlunda anmirkts, kunde anses hava gjort
sig forfallen till ansvar for dmbetsfel, desto mindre som han genom en se-
nare pa hans order avlaten skrivelse litit undexriitta underofficerarna, att de,
di de sedermera, sisom blivit for Bergelin kint, indrat mening i friga ém
ritten att erhilla forttraktamenten, igde inkomma med nya ansGkningar i
amnet, over vilka Bergelin, sedan desamma blivit av underofficerarna gjor-
da, meddelat beslut, innefattande avslag 4 ansSkningarna, varjimte veder-
borlig besvarshinvisning limnats, alltsi — och med fistat avseende jimvil
diara. att Bergelins nyss omformalda beslut, mot vilka talan av underoffi-
cerarna fullféljts, blivit av savil arméforvaltningen & civila departementet
som ock Kungl. Maj:ts och Rikets Kammemritt gillade — funne krigsritten
den av dklagaren mot Bergelin i malet forda talan icke kunna bifallas.

Enar krigsriatten funnit, att Bergelin forfarit felaktigt uti de av militie-
ombudsmannen pétalade hinseendena, ansig militicombudsmannen sig kun-
na lata bero vid krigsrittens utslag, vilket sedermera vunnit laga kraft,

8. Obehirigt kvarhillande av person, som tillsagts forvarsarrest.

I en till militiecombudsmannen insind skrift anférde vapemhantverkaren
August Birger Vilhelm Roos, bland annat, foljande.

Roos, vilken innehade befattning sisom vapenhantverkare vid Svea liv-
garde, hade den 1 februari 1935 kl. 1440 av kaptenen Neordenskjold for
fylleri och undanhéllande blivit tillsagd forvarsarrest. Efter forberedande
forhor hade Roos samma dag kl. 17.00 pa order av sekundchefen under-
sokts av regememtslikaren, diarvid framgéitt, att Roos praktiskt taget icke
varit pdverkad av starka drycker. Det oaktat hade Roos emellertid blivit
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kvarhéllen i forvarsarresten under ytterligare 68 timmar. Sedermera hade
Roos stillts under tilltal vid regementskrigsritten, darvid talan emellertid
icke forts mot Roos for undanhéllandie. Talan mot Roos for fylleri nimnda
den 1 februari hade ogillats av regemenmtskrigsritten, som emellertid fallt
Roos till ansvar for det han nimnda dag varit si berord av starka drycker,
att han icke varit i stdnd att pa sitt vederbort fullgéra sin tjinst. Av den
av C. A. Svedelius och Olof af Geijjerstam utgivna kommentaren till strafi-
lagen for krigsmakten m. fl. forfattningar framginge, att forvarsarresten icke
utgjorde nagot straff utan allenast figde preventiv karaktir. Det syntes icke
kunna antagas, att forvarsarresten i forevarande fall tillgripits for att for-
hindra ett undanhéillande fran Roos’ sida. Beskyllningen mot Roos for
fylleri torde ej heller kunna motivera forvarsarrestens fortsittande, tmin-
stone icke efter likarumdersoknimgen, di tjainsten for dagen varit avslutad
och Roos brukat begiva sig hem till sin bostad. Enligt regememtslikarens
utldtande hade Roos vid underskningstillfillet haft regelbunden och normal
puls, siker gdng och sikert tal, upptritt behirskat och héovligt, varit vil
orienterad i friga om tid och rum och dgt klar framstillningsférmaga. Vi-
dare hade Roos haft klidedrikten ordnad och nagon spritlukt fran Roos
hade icke heller formarkts.

Vid Roos’ skrift hade fogats dels utdrag ur kasernvaktens arrestantliggare
den 6 februari 1935, utvisande att Roos den 1 februari kl. 14.40 blivit av
kaptenen Nordenskjold tillsagd forvarsarrest for fylleri och undanhéllning
samt att han den »4/i» k1. 13.39 pa order av sekundchefen forsatts pa fri fot,
dels ock ett av regementslikaren E. Weisner den 1 februari 1935 dagteck-
nat protokoll, fort vid undersokning av Roos for pavisande av alkcholpi-
verkan. Enligt protokollet hade Roos vid undersokningen, som paborjats
nyssnimnda dag kL. 17.00 och avslutats samma dag kl. 17.30, uppgivit, att
han festat hela natten till den ¥} till kl. 4 f. m. med intagning av »5, 6, 7
snapsar och nigra groggar», »kaffe och cognac», samt att han senast for-
tart cirka 5 cemtiliter snaps jimte en flaska 6l den 1 februari kl. 11 f m.—
12 midd. S&som resultat av undersékningen hade Weisner 4 protokollet
tecknat det utlitandet, att Roos icke vid undersékningen varit si paverkad
av starka drycker, att han kunde antagas ej diga nodigt herravilde over sina
handlingar, men att Weisner dock ansige honom icke for det divarande i
lampligt tillstind att eventuellt fora bil. Vidare hade forestindaren for Sta-
tens rittskemiska laboratorium professorn Erik Wolff 4 protokollet tecknat
ett den 2 februari 1935 avgivet utlatande, att blodprov, som tagits vid Weis-
ners undersékning, visat 1.78 promille alkohol.

I skrivelse den 1 april 1935 till sekundchefen for Svea livgarde anmodade
militicombudsmannen denne att infordra och till militicombudsmannen in-
komma med yttrande av kaptenen B. F. E. Nordenskjold dvensom att av-
giva yttrande for egen del. Miillificornibndsamannen anhdll tillika, att sekund-
chefen matte tillstilla honom avskrift av regementskrigsrittens protokoll i det
i klagoskriften omnimnda maélet mot Roos.

Med skrivelse den 2 maj 1935 Oversinde sekundschefen, 6versten C. A,




53

Tersmeden dels avskrift av regementskrigsrittens forenimnda protokoll, dels
ock yttrande av kaptenen Nordenskjold.

Den 6verséinda avskriften av regememiskrigsrittens protokoll utvisade i hu-
vudsak foljande:

I en den 1 februari 1935 dagtecknad, till sekundchefen stilld skrivelse hade
Neordenskjold anmilt, att han tillsagt Roos forvarsarrest. I anmiilan hade
Nerdenskjold uppgivit, att Roos icke funnits i vapensmedjan, nir Norden-
skjold dels kL. 9.45 dels kL 13.40—14.25 i sin egenskap av vapenofficer visite-
rat densamma, samt att, sedan Nordenskjold beordrat vapenunderofficeren
att tillsiiga Roos att instilla sig & kasernofficerens expedition, Roos kl. 14.30
instillt sig dérstides, dirvid Nordenskjold konstaterat att Roos varit rord
av starka drycker.

Vid det forhor infér bataljonschefen, som i anledning av Nendbmskjhld
anmélan hallits den 1 och den 2 februari 1935, hade till en bérjan foretetts
utdrag ur militart straffregister réorande Roos, utvisande, att Roos forut
4domts foljande bestraffningar, nimligen dels den 12 december 1913 for det
han varit av starka drycker 6verlastad samt for opdlitlighet atta dagars vakt-
arrest, dels ock ar 1920 for fylleri, oljud, forargelsevickande beteende samt
underlitenhet att efterkomma Overordnads ordningsforeskrifter femton
dagars vaktarrest.

Vid forhoret hade Nordenskjold uppgivit, att han under de tva sista aren
vid upprepade tillfdllen, minst tre ginger, allvarligt formanat Roos, da denne
varit rord av starka drycker, att Nordenskjold, di detta semast skett, under-
rittat sekundchefen 6m forhillandet och direfter meddelat Roos, att, direst
forhillandet upprepades, anmilan skulle géras mot Roos, dvensom att en
klocka sedan ett halft ar tillbaka funnits uppsatt i det intill smedjan grin-
sande besikiningsrummet for att personalen skulle vara i tillfdlle att iakt-
taga de bestimda tjinstgéringstiderna. Vidare hade Nordenskjold hénvisat
till de tjanstgoringstider for vapenreparationsverkstaden, som sekundchefen
faststiillt, och av vilka framginge, att arbetet i verkstaden paginge sdcken-
dagar kl. 8.00—16.30 med maltidsuppehall mellan k1. 11.00 och kl. 12.00 samt
kl. 14.30—1500, darest tjinstgéringen det medgive.

Roos hade vid forhoret infor bataljonschefen uppgivit: Han medgave, att
han kl. 945 varit pA underofficersmissen och list tidningar samt da varit
franvarande frin smedjan 15—20 minuter. Han hade emellertid tillstind
av vapenofficeren att limna smedjan for att lisa tidningar under tiden kI
9.30—10.00. Mellan k1. 13.00 och kl. 14.00 hade han ett par gédnger, bl. a.
kl. 1340, varit utanfér smedjan for att roka. Han kunde dock icke exakt
angiva de klockslag, di han kommit till och gétt frin smedjan, endr han ej
haft nagon klocka. Han hade ifrigakomna dag fortirt en snaps till fru-
kosten kl. 11.00 men ansige, att detta icke paverkat hans tjéinsteduglighet
och att han skott sin tjinst under dagen. Ilan hade nimnda dag gjort en
forbesiktning av fyra kulsprutegevir. Dagen nirmast dérforut hade han
varit pa fest.
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Infor bataljonschefen hade vidare hérts l6jtnanten Sergel, famjunkaren
Froberg samt furirerna Isberg och Ingemansson och hade dessa darvid be-
rattat:

Sergel: Han hade paA anmodan av Nordenskjold infunnit sig pa kasern-
officerens expedition, varest di befunnit sig, forutom Nordenskjold, Roos
och regementsdagunderofficeren. Roos hade pi Nordenskjolds fragor svarat
sluddrigt och obestimt samt forefallit att vara rord av starka drycker.

Fréberg: Han hade varit nérvarande vid ett tillfille i maj 1934, dd Noxr-
denskjold allvarligt formanat Roos. Frobergs bestimda uppfattning voére,
att Roos icke varit nykter under sin tjinstgoringstid den 1 februari 1935.

Isberg: Roos hade den 1 februari 1935 varit borta dels en halv timme
fore kl. 9.00, dels en gang efter kL 9.30, sannolikt omkring en timme, dels
ock pa eftermiddagen, sannolikt en ging fore kl. 13.00 samt mellan kL 13.00
och kl. 14.30. Roos hade icke varit nykter ifrAgakomna dag.

Ingemansson: Roos hade varit frinvarande frin smedjan dels mellan kl.
8.00 och kl. 900, sannolikt 30 4 35 minuter, dels ytHerligare en ging under
morgonen, di han dterkommit omkring kL. 10.20, dels ungefiir en halv timime
mellan k1. 12.00 och kl. 13.00, dels ock mellan kl. 13.00 och ki 14.30. Inge-
mansson ansige, att Roos ej varit nykter ifrigakomna dag.

Sedan Tersmeden enligt beslut den 4 februari 1935 hos vederbdrande
krigsdomare anhéllit, att milet mot Roos mitte foretagas till handliggning
vid Svea livgardes krigsritt, handlades malet vid riitten den 9 och den 19
februari samt den 5 mars 1935, dirvid tillférordnade krigsfiskalen Erik
Einar Nylander, & tjinstens vagnar, foretridde sésom &aklagare.

Vid sammantrdde med krigsrdtten den 9 februari 1935 uppgav Roos: Den
fest, som han bevistat den 31 januari 1935, hade borjat med middag k1 V3 8
e. m. Till middagen hade Roos fortirt 3 vanliga supar brinnvin och pilsner:
Efter middagen hade serverats kaffe, vartill Roos druckit 2 eller 3 spetsglas
kenjak. Dérefter hade Roos fortart en grogg, bestidende av omkring 5 centi-
liter whisky och vatten. Vid 12-tiden pi natten hade serverats supé, vartill
Roos fortéirt 3 supar brinnvin och pilsner. Roos hade icke kommit hem
frn festen forrdn vid 4-tiden pi morgonen, och efter omkring 3 timmars
sémn hade han stigit upp och begivit sig till sitt arbete, dér han infunnit sig
vid foreskriven tid kl. 8 f. m. Han erinrade sig numera, att han vid V; 9-
tiden formiddagen lamnat smedjan och begivit sig till underofficersméssen
for att telefonera samt varit borta en kortare stund. I Svrigt bestrede han,
att han varit borta frin smedjan mera an han tidigare uppgivit. Till fru-
kesten, som han intagit strax efter kl. 11 f. m, hade han fOrtlirt en sup
brinnvin och en flaska pilsner. Han hade dirpd under dagen icke fortéirt
vare sig sprit eller pilsner. Han hade ként sig trétt men bestrede, att han
varit onykter. Han bestrede jamvil, att han dagen i friga gjort sig skyldig
till férsummelse i sitt arbete. Han vitsordade Nordenskjélds uppgift rérande
forekomsten av klockan i besiktningsrummet men sade sig under dagen iffka-
ga ej hava sett pd denna klocka.

Vid krigsriittssammantriidet den 9 februari 1935 hérdes Sergel, Fréberg;
Isberg och Ingemansson sdsom vittnen, dirvid envar av dem bekriiftade rik-
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tigheten av sina vid forhoret infor bataljonschefen limnade uppgifter. Ro-
rande vad som forekommit den 1 februari 1935 berittade Sergel, Froberg,
Isberg och Ingemansson darjimte foljande:

Sergel: Vid 1} 3-tiden pa eftermiddagen den 1 februari 1935 hade Sergel
efter order, som per telefon meddelats honom av Neordenskjold, installt sig a
kasernofficerens expedition. Om anledningen till ordern hade Sergel icke er-
hallit upplysning. D4 Sergel infunnit sig i expeditionsrummet, hade dirstides
uppehallit sig Nordenskjéld och Roos. Omedelbart dirpa hade jimvil tjanst-
gorande regementsdagunderofficeren instillt sig 4 expeditionen. Sergel hade,
sd smart han fatt se Roos, forstitt »vad det varit frigan om», d. v. s. att
Roos icke varit nykter. Nordemskjold hade framstillt en del fragor till
Roos, vilka, enligt vad Sergel kunnat forstd, huvudsakligen avsett att utréna,
under vilka tider pi dagen Roos varit franvarande fran vapensmedjan och
varest han under frinvaron uppehallit sig. Roos hade, di han besvarat de
framstillda frigorna, talat si sluddrigt, att Sergel delvis icke kunnat upp-
fatta svaren. Rland de av Roos limnade uppgifterna hade Sergel sarskilt
fast sig vid att Roos uppgivit sig mellan kl. 1430—15.00 hava varit pA un-
derofficersméissen. Hérvid hade Sergel fést sig av den anledning, att Sergel
samtidigt med uppgiftens limnande sett pa sin klocka och di funnit denna
visa pa 14.35. Roos hade vid tillfillet stitt fullt stadigt men icke, sdsom fore-
skrivet vore vid tilltalandet av en Overordnad, intagit »emskild stillnimg».
Roos' 6gon hade varit blodspringda, och han hade »uppiritt pa helt annat
sitt dn vanligh» Enligt Sergels uppfattning hade Roos vid tillfillet varit si
rérd av starka drycker, att han uppenbarligen ej kunnat skoéta sin tjénst.
Vid forhorets slut hade Neordenskjold givit dagunderofficeren order att in-
séitta Roos i forvarsarrest. Direfter hade Roos avforts och Nordenskjold
hade samtidigt avligsnat sig frin rummet. Mellan 1§ och 1 timme senare
hade Sergel blivit kallad att nirvara vid forhér med Roos infor oversteldjt-
nanten Sandmark. Huruvida Roos »pi nojaktigt sitt» besvarat de av Nor-
denskjold framstillda frigorna, kunde Sergel ej ytira sig 6m, endr Roos, si-
som Sergel tidigare uppgivit, talat si sluddrigt, att en stor del av svaren gatt
forlorade for Sergel. Vid forhéret hade Nordenskjold ej framstillt nagot
klander mot Roos utan allenast framstillt vanliga fragor.

Fréberg: Han hade sedan den 15 december 1932 tjiinstgjort sisom vapen-
underofficer vid regementet med tjanstgéring i vapenofficerens expedition,
vilken vore inrymd i samma byggnad som vapensmedjan. Den 1 februari
1935 hade han ankommit till vapensmedjan ungefiir fem minuter dver Atta
pé formiddagen. Smedjan hade di varit 6ppen. Enir blott Fréberg och
Roos hade nycklar till smedjan, hade Fréberg forstitt, att Roos redan varit
dér och oppnat. D& Froberg anlint, hade Roos ej befunnit sig i smedjan.
Froberg hade gétt in till sitt arbete 4 expeditionen, varfor han ej kunde yttra
sig 6m, vid vilken tidpunkt Roos sedan #tervint. Vid 1/} 10-tiden p4 f. fii. hade
Froberg varit ute i smedjan och talat nied Roos. Denne hade di verkat
trétt, men nagon direkt anmirkning mot hans nykterhetstillstind hade ej
funnits anledning till. Semare under dagen hade Fréberg forst omkring tjugu
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minuter fore tva varit ute i smedjan. Roos hade da icke varit tillstides dar.
Klockan 2.16 e. m. hade Fréberg erhdllit order av Nordenskjold, att Fré-
berg, sd snart han antriffade Roos, skulle beordra honom att instilla sig
hos Naordenskjold 4 kasernofficerens expedition. Strax diarpa hade Froberg
patraffat Roos utanfor smedjan och delgivit honom ordern. Fréberg hade
di formérkt, att Roos talat sluddrigt samt »ej varit si stadig i gdngen som
vanligty. Dessutom hade Froberg markt tdmligen stark spritlukt fran Roos’
mun. Allt hade enligt Frébergs uppfattning tytt pa, att Roos vid tillfillet
varit »tjrdligt berord av starka dryckers. Huruvida en person, som ej kiinde
Roos, vid ett sammantriffande med honom vid sist angivna tidpunkt skulle
forstatt, att Roos varit onykter, vigade Froberg ej bestamt yttra sig om,
men Fréberg holle fore, att en utomstiende person troligen ej skulle upp-
mirksammat detta forhallande.

Pa fraga huruvida Fréberg formirkt nigon skillnad i Roos’ upptridamde,
di Fréberg den 1 februari 1935 forst iakttagit honom vid 1/} 10-fiden pa
f. m. och di Fréberg sedan iakttagit honom strax fore kl. 2 e. m., forkla-
rade Froberg, att Roos, di Froberg pi morgonen iakttagit honom, verkat att
hava haft »en stormig natty, men att Roos vid det semare tillfdllet »uppen-
barligen spitt pa fyllan».

Isberg: Han hade sedan den 8 september 1926 med undantag for sommmszar-
ménaderna varje ar, di han varit beordrad till tjinstgoring vid skjutskola,
tjanstgjort i regementets vapensmedja. Den 1 februari 1935 hade Roos, Inge-
mansson och Isberg anlint till smedjan ungefar kl. 8 f. m. Diarefter hade
Roos uppehillit sig i smedjan till omkring klockan V, 10 f. m., d4 han av-
ligsnat sig. Kl. 10.20 hade Roos aterviint till smedjan. Sistmimnda tidpunkt
kunde Isberg bestiimt angiva, emdr han di sett pi sin vid arbetsplatsen upp-
héngda klocka. Roos hade dirpa uppehallit sig i smedjan till frukostrastens
borjan kl. 11 f. m. Kl 12 pa middagen hade Roos ater instillt sig i smed-
jan och stannat dir omkring en halv timme. Darpa hade Roos avligsnat sig
for att aterkomma efter 20—25 minuter. Efter allenast ett par minuters
vistelse i smedjan hade Roos dter avligsmat sig och icke dterkommit, innan
Isberg k1. 1/} 3 e. m. limnat smedjan for att dricka kaffe. Darefter hade Is-
berg icke under ifrigakomna dag sett Roos i smedjan. Gemast di Isberg
pd morgonen fitt se Roos, hade Isberg fatt den uppfattningen, att Roos ej
varit »fullt nykters. Detta hade formirkts pd hans »slmddriga tal, slappa
héllning, dimmiga 6gon och ovanliga upptridande for ovrigt». Roos hade
déremot gatt fullt stadigt. Isberg hade icke kunnat marka nagon skillnad i
Roos' upptridande pi morgonen och under de fi minuter, di Isberg efter
frukosten iakttagit honom i smedjan. Den 1 februari 1935 hade i vapen-
smedjan varit sysselsatta sex man. Isberg hade hela dagen sysslat med
snickeriarbeten, som beordrats av vapenofficeren, och for vilkas utfoérande
Isberg icke varit i behov av instruktion eller besikining frin Roos’ sida. Inge-
mansson hade dagen i friga varit sysselsatt med att tillverka riktkdppar. De
Ovriga i verkstaden nirvarande hade sysslat med justering av vapen. Is-
berg vdgade icke yttra sig om, huruvida de 6vriga i smedjan sysselsatias ar-



57

bete blivit lidande genom Roos’ frinvaro, men Isberg hade icke formiirkt ni-
got avbrott i arbetet. Smedjans storlek vore omkring 7X4 meter, varfor
varje dir sysselsatt hade god utsikt 6ver lokalen och de andras forehavanden,

Ingemansson: Han vore sedan ar 1930 sysselsatt med arbete i regementets
vapensmedja. DA han kl. 8 pid morgonen den 1 februari 1935 anlint till
vapensmedjan, hade Roos befunnit sig diir. Strax efter kl. 129 hade Roos
avligsmat sig frin smedjan och aterkommit ungefér k1. 9. Semare pi mor-
gonen hade Roos dter avligsmat sig och efter »en lingre stunds» bortovaro
aterkommit kl. 10.20. Sistndmnda klockslag vore exakt, emdr Ingemansson
vid Roos’ aterkomst sett pa sin klocka, vilken legat pa arbetsbordet. Efter
frukostrasten hade Roos klockan 12 aterkommit till smedjan. Under tiden
mellan kl. 12 och 1 piA middagen hade Roos varit frainvarande omkring en
bhalv timme. Sedan Roos omkring kl. 1 e. m. limnat smedjan, hade han
icke mera aterkommit. Vid de tillfdllen under ifrdgavarande dag, som Inge-
mansson sett Roos, hade denne »icke varit nykter». Deita hade mirkts pa
hans sitt 6ver huvud men sirskilt pid att han sluddrat pd madlet och varit
dimmig pa 6gonen. Det hade diremot icke varit nigot fel pa hans ging eller
hallning. Ingemansson hade hela ifrigakomna arbetsdag wvarit sysselsatt
med att tillverka riktkdppar, for vilket arbetes utférande Ingemansson icke
varit i behov av instruktioner av Roos. Isberg hade ifrigakomna dag sysslat
med snickeriarbete. Vad den i smedjan arbetande furiren Olsson sagda dag
haft for arbete, hade Ingemansson ej lagt mirke till. Ovriga i smedjan sys-
selsatta tre personer hade arbetat med reparationer och besiktningar av va-
pen. Huruvida for de andras del uppkommit nigon stagnation i arbetet pa
grund av Roos’ franvaro fran smedjan kunde Ingemansson ej ytira sig om.
Ingemansson hade sett, att Roos ifrdgakomna dag, di han befunnit sig i
smedjan, sysslat med forbesiktning av kulsprutegevir.

Rorande av Roos forut begiangna forseelser av liknande slag berittade
Nordenskijéld vid sammantridet den 9 februari foljande: Vid nagot tillfille
i maj 1934 hade Roos under tjinstetid upptritt si paverkad av starka dryc-
ker, att han varit oférmégen att skota sin {janst. Nordenskjold hade da in-
kallat Roos pa vapenofficerens expedition, dar Nordenskjold givit Roos kraf-
tiga forestillningar, varpd han for dagen permitterat Roos fran tjansten.
Sistmdmnda atgird hade Nordenskjold vidtagit, endr Roos icke kunnat ut-
fora négot arbete och det ur disciplinir synpunkt varit olimpligt att Roos i
sitt berdrda tillstind upptriddde inom kasernomradet. Vid nagot tillfille i
juli 1934 hade Roos ater under tjanstgoringstid vid 2-tiden pa dagen varit
berord av starka drycker i sidan grad, att han icke kunnat skota sin tjinst.
Nordenskjold, som dven bestrede tjansten som kasernofficer, hade di inkal-
lat Roos 4 kasernofficerens expedition och dnyo gjort honom kraftiga fore-
stillningar samt meddelat honom, att Nordenskjold, darest sekundchefen va-
rit tillstddes, skolat for denne anmila forhallandet. Nordenskjéld hade dibr-
pa skickat hem Roos for aterstoden av dagen. Enligti vad Nordenskjold er-
farit men sjilv ej iakttagit hade Roos jamvil den 5 oktober 1934, som varit
utryckningsdag vid regementet, varit si berord av starka drycker, att han
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ieke kunnat skéta sin tjinst, vilket maste anses si mycket mera forsvirande,
som utryckningsdagen, dd vapeninlimning Zgde rum, vore den dag, di va-
penhantverkarens tjlinster bist behovdes. PA morgonen sistnimnda dag
hade Nordenskjéld, som under dagen skulle deltaga i filtskjutning 4 Jérva-
féiltet, | vapensmedjan 1tit draga sina vapen. DA Roos iakttagit detta, hade
han uppenbarligen forstitt, att Nardenskjold icke under dagen skulle befinna
sig inom kasernomréddet, varfor han funnit tillfallet lampligt att berusa sig.

Nylander férklarade, att han pastode ansvar 4 Roos for det han sévil den
1 februari 1935 som vid de tre av Nordenskjold angivna tidigare tillfillena
varit éverlastad av starka drycker och visat forsummelse i honom Aliggande
tjsnsteplikt.

Vid krigsvéittens sammantride den 19 februari 1935 hérdes sisom vittnen,
pé begéran av Roos, furirerna Johansson och Flygare samt korpralen Carls-
son, vilka dirvid uppgévo:

Johansson: Han hade sedan ar 1931 varit sysselsatt med arbete i regemen-
tets vapensmedja och pligade huvudsakligast syssla med reparationer oech
rengoringar av vapen. Den 1 februari 1935 hade Johansson arbetat | smed-
jan, dirvid Johansson sysslat med rengoring av kulsprutegeviir. Kloekan
mellan 8 och 11 f. m. hade Johansson sdnderplockat och rengjort tvd kul-
sprutegeviér. D4 Johansson blivit fardig med arbetet med det ena kulsprute-
gevéret, hade han vid 9-tiden f. m. anmilt detta for Roos, vilken besiktigat
gevéret: Jimvil det andra kulsprutegeviiret hade efter tillsigelse blivit be-
siktigat av Roos. Roos hade dagen i friga »icke varit nykter», vilket Johans-
son redan pd morgonen sagda dag lagt mirke till. Roos hade niirmast ves-
kat »dagen efters eller »bakom». Klockan mellan 8 och 11 f. m. hade Roes
stundtals varit borta frdn smedjan, men Johansson kunde numera icke niif-
mare erinra sig, vilka tider Roos varit frinvarande. Arbetet i smedjan hade
ifrdgakomna dag, sdvitt Johansson kunnat forstd, gitt sin gilla ging. Jo-
hanssen kunde icke erinra sig nagot tillfalle, di arbetet i smedjan pA néget
sétt fordrojts pd grund av Roos' forhallande. Underofficersméssen, dir Roos
pldgade uppehdlla sig, dd han vére borta fran smedjan under arbetstid, vore
beldgen blott omkring 20 steg fran smedjan, varfor Roos lédtt kunde tillkallas
dérifran, 6m sd erfordrades.

Flygare: Han hade under en ménad ar 1933 och sedan den 15 augusti
1934 tjinstgjort i regementets vapensmedja. Den 1 februari 1935 hade Fly-
gare i smedjan varit sysselsatt med rengodring och justering av kulsprute-
gevdr. Flygare hade under dagens lopp hunnit fardigstilla fyra kulsprute-
gevér. D4 Flygare varit fardig med nigot gevdr, hade han hos Roos begiirt
besiktning av arbetet, och Roos hade di verkstillt besiktning. Flygare hade
lagt mirke till, att Roos ifrdgavarande dag varit borta »mer &n vanligt» fién
smedjan. Déremot kunde Flygare ej erinra sig, att det varit ndgot ovanligt
i Rees’ upptridande dagen ifriga. Flygare hade utfort sitt arbete som van-
ligt, ech arbetet hade icke forsenats genom Roos’ frénvaro. Asbetet | smed-
jan hade &ven vid de tillfillen, d4 Roos varit onykter, gitt sin gilla géng,
sdvitt Flygare iakitagit. Vid nagot emstaka tillfille hade Roos sjilv lagt
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hand vid arbetet med kulsprutegevar, men i allminhet hade Roos blott givit
order om utforandet av arbeten 4 kulsprutegeviir och sedan verkstillt be-
siktning av arbetet.

Carilsson: Mellan klockan 1/;3 och klockan 3 pa e. m, den 1 februari 1935
hade Carlsson i egenskap av vaktbefdlhavare uppehdllit sig i kasernvakten.
Nordenskjéld hade da infunnit sig dir, medhavande Roos. Nordenskjold
hade givit Carlsson order att lisa upp dorren till forvarsarresten, varpd
Nordenskjold dit infort Roos. Nordenskjold hade icke meddelat Carlsson
ndgot om orsaken till att Roos insattes i forvarsarresten, Carlsson hade tidi-
gare sett Roos men aldrig talat med denne. Vid insittningen av Roos i fér-
varsarresten hade Carlsson sa kort stund iakttagit Roos, att han icke kunde
uttala sig om dennes nykterhelstillstind. Carlsson hade vid tillfdllet fragat
négon i vakten, om han visste, varfér Roos blivit satt i forvarsarrest. Hérpé
hade Carlsson fatt till svar, att Roos enligt uppgift skulle varit »fully, Caxls-
son hade hiirtill genmilt, att Roos vil icke varit »fully, ty dirmed menade
Carlsson, att man ej kunde gi. varjimte han di ocksa tillagt, att han icke
varit 1 tillfille avgora, ém Roos varit nigot berusad eller icke. Roes hade
sedermera frin arresten genom ringning tillkallat Carlsson. Vad Rees dés-
vid till honom yttrat, kunde han ej erinra sig. Déremot erinrade han sig,
att han vid tillfillet sarskilt tinkt pa, att Roos talat »mmera suddigt &n per-
soner brukar gora». D4 han emellertid icke kiinde till, huru Roos pligade
tala i vanliga fall, kunde han ej avgora, huruvida Roos’ suddiga tal vid till-
fiillet berott pA onykterhet. Roos hade vid tillfdllet talat s& pass tydligt att
Carlsson viil kunnat uppfatta vad Roos sagt. Sedan Roos forvarats i arresten
omkring en halv timme, hade han av regementsdagunderofficeren foris till
forhor infor Oversteléjinanten Sandmark,

Vid sammantridena den 9 och den 19 februari 1935 férekom tillika utred-
ning betriffande de delar av malet, som rérde ansvarspistiendena mot Roos
for forseelser, begingna i maj och juli samt den 5 oktober 1934.

Den 5 mfirs 1935 meddelade krigsrdtten utslag i mélet och utlat sig dérvid:
Eniir genom den i maélet forebragta utredningen och bevisningen blivit dda-
galagt, att Roos den 5 oktober 1934 under tjinstgoring i vapenreparations-
verlstaden inom regementet varit Overlastad av starka drycker och fOrty
ofbrmdgen att skota sin tjanst sisom vapenhantverkare, dwvensom att Roos
vid ett tilifille under vardera av minaderna maj och juli 1934 samt den 1
februari 1935 likaledes under tjéinstgoring i vapenreparationsverkstaden varit
s berdrd av starka drycker, att han icke varit i stdnd att pd sétt vederbort
fullgbra sin ndmnda tjinst, men det icke blivit styrkt, att Roos vid sistaédmn-
da tre tillifillen varit si paverkad av starka drycker, att han borde straffas
{6r fylleri, alltsd och utan avseende & vad Roos till sitt fredande frdn ansvar
{ mélet anfdrt prévade krigsritten riittvist doma Roos dels, jimlikt 25 kap:
17 § strafflagen, jimford med 4 kap. 3 § samma lag samt 131 och 132 §§
strafflagen for krigsmakten, for ett fortsatt brott, innefattande tjlnstefor-
summelse, till mistning av sin tjéinst sdsom vapenhantverkare vid regementet
under tvA ménader, dels ock, jimlikt 90 § strafflagen for krigsmakten, for
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fylleri att undergd vaktarrest tio dagar. Av aklagaren framstillt yrkande
om forpliktande for Roos att dtergilda forskjuten ersittning for undersdk-
ning utav 4 Roos taget blodprov funne krigsritten lagligen icke kunna bi-
fallas.

I det vid Tersmedens skrivelse fogade yttrandet av Nordenskjéld anforde
denne:

Den 10 oktober 1932 hade Nordenskjold tillirdtt befattningen som vapen-
officer. Vid sitt tilltrddande hade Nordenskjéld haft vetskap om att ord-
ningen i expeditionen och vapenreparationsverkstaden ej varit den bista.
Vapemunderofficeren hade vid samma tillfille pd grund av fylleriférseelse
m. m. erhdllit femton dagars vaktarrest och sedermera blivit entledigad frin
sin befattning. Av sekundchefen hade Naordemskjold vid sitt tilltride som
vapenofficer fatt allvarlig anmaning att bringa ordning och reda i tjiinsten
samtidigt som han forehallits att med limpliga medel bringa rittelse i vapen-
hantverkarens tjinstgéringsforhillanden och upptridande. Vid tillirddan-
det hade Nordenskjold hos sekundchefen, med hénsyn till vad som tidigare
passerat, anhallit, att extra besiktning av forrdd m. m. métte fi verkstillas
av besiktningsofficer vid Karl Gustavs stads gewviirsfaktori. Efter skrivelse
till arméfoérvaliningens artilleridepartement hade denna framstillning bi-
fallits och dirtill beordrats divarande besikiningsofficeren, kaptenen Hard af
Segerstad. Det forhillandet, att Nordenskjold just tillirdtt sin nya beffait-
ning som vapenofficer med den ordinarie vapenunderofficeren franvarande,
hade nédvindiggjort, att Roos — med hénsyn till dels hans langa tjinstetid
som vapenhantverkare, dels hans upprepade svarsmil som vapenunderoffi-
cer vid den ordinaries tjinstledigheter, varigenom han blivit vil insatt i ar-
betets gdng — tillfrigats och fatt bitrida vid vissa goroméils handlaggning.
Nordenskjold mindes vil, hur svért det varit att av Roos erhilla klara be-
sked, delvis kanske beroende pa okunnighet men i vissa fall piA grund aw
motvilja att hjilpa till. Speciellt erinrade sig Nordenskjold, hur Roos vid
utlimning av ammunition sagt ifrdn, att den saken skulle vapemunderoffi-
ceren skota. Visserligen vore det under normala forhallanden vapemunder-
officerens skyldighet, men under de omstindigheter, som vid forevarande
tillfille forelegat, maste man ovillkorligen gora den reflexionen, att hand-
lingssittet fOrestavats av littja, parad med ovillighet. Vid bérjan av sin
tjéinstgoéring som vapenofficer hade Nordenskjéld av Roos infordrat forslag
till arbetsplan. Aubetsplanen skulle omfatta rengéring, justering och besikt-
ning av de vapen, som inlimnades efter regementsmoétet. Enir Roos besutte
6ver 20 ars erfarenhet, hade Noirdenskjold ansett uppgiften vara en av de
enklast tinkbara. Den ingivna planen hade emellertid varit oduglig. Om
det berott piA oformiga eller ovilja kunde Nordenskjold icke yttra sig 6m.
Fanjunkaren Froberg hade bdrjat sin verksamhet som vapenunderofficer i
slutet av december 1932. Med intresse, samvetsgrannhet och duglighet hade
han stddse skott sina dligganden. Emellertid hade vid olika tillféllen arbets-
forhillandena forsvdrats och arbetsglidjen storts pd grund av Roos’ upp-
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traidande. Utom vad i madlet vid krigsritten framkommit kunde Norden-
skjold icke underlita att framhéilla, hurusom Fréberg och Nerdenskjold vid
upprepade tillfillen resonerat om, vilka atgéirder, som borde vidtagas med
Roos for att nd erforderlig rittelse. Hinsynstagande till hans &alder och
langa tjénstetid hade gjort, att Nordenskjold i det lingsta velat forsoka ni
ett positivt resultat utan officiell anmilan. Efter mer 4dn tva ars forsok hade
det emellertid visat sig ogorligt. Roos hade i borjan av sin klagoskrift yit-
rat: »Pa sitt av bifogade utdrag ur Kungl. Svea livgardes kasernvakts arre-
stantliggare framgar, blev jag den 1 februari 1935 kl. 14.40 tillsagd forvars-
arrest av kapten Nordenskjold, dirvid jag tillvitades fylleri och undanhill-
ning» I sin till sekundchefen stdllda rapport, avfattad omedelbart efter
det Nordenskjold tillsagt Roos forvarsarrest, hade Nordenskjold anmaélt, att
Roos vore av starka drycker rord. Foredragning och redogérelse Gver det
intriffade hade verkstillts infor sekundchefen, si fort omstindigheterna
medgivit och inom en halv timme. Nordenskj6ld hade meddelat regements-
dagunderofficeren, vilken som regementsdagbefil vore den kontrollerande
myndigheten vid Roos’ insittande i forvarsarresten, att Roos vore berusad
och hallit sig borta fran vapenreparationsverkstaden, varfor han av Norden-
skjold tillsagts forvarsarrest. Det forhallandet, att regementsdagunderoffice-
ren i arrestantliggaren formulerat Roos’ forseelse med fylleri och undanhall-
ning, syntes icke i nagot avseende hava inverkat vid handliggningen av
malet och torde icke i det lige och under de omstindigheter, varvid forvars-
arresten tillsagts, hava haft nagon som helst betydelse. Emellertid ville Nor-
denskjold i detta sammanhang framhalla foljande fakta, vilka i samband
med utredningen i mélet framkommit, ndmligen att alla, som tillhért vapen-
hantverkarmanskapet, iakttagit, alt Roos den 1 februari icke varit nykter un-
der sin tjinsteutdvning, att Sergel och Fréberg gjort samma iakttagelse, samt
att Roos varit sa omtécknad, att han ej kunnat pa ett riktigt sitt samman-
stalla tids- och rumsbegrepp. Nordenskjold ansage darfor att det varit be-
rittigat att tillimpa 96 § i lag om krigsdomstolar och rittegangen dirstides.

For egen del anforde édversten Tersmeden i sin skrivelse foljande:

Sedan flera a4r hade Tersmeden haft anledning férmoda, att Roos icke
stidse i friga Oom starka drycker iakttoge den mattlighet, som vore forenlig
med ett klanderfritt upptridande och som kunde fordras av en person med
underofficers tjinstestillning. Redan de bestraffningar, som Roos tidigare
undergatt for fylleri, hade givit anledning till uppmirksamhet och forut-
varande vapenofficeren hade pi Tersmedens forfragan meddelat, att Roos’
upptriddande vid vissa tillfillen vittnat om att han rumlat 6m under natten,
men att vapenofficeren dock icke ansett sig hava anledning nog for att gora
anmilan. Hos den personal, som haft tillfille iakttaga Roos och som kéinde
hans forhillanden, torde aven den uppfattmingen vara allmin, att Roos i fraga
o6m spritdrycker icke vore alt lita pA. Da Nordenskjold ar 1932 tilltrétt sin
befattning som vapenofficer, hade Tersmeden anmodat honom att med upp-
miarksamhet folja Roos' tjinstgéring och hilla Tersmeden underkummig,
dédrest skil till anmérkning forefunnes. Tersmeden hade haft alldeles séir-



62

skild anledning till en dylik anmodan till f6ljd av en synnerligen grov fylleri-
forseelse, som ddvarande vapenunderofficeren gjort sig skyldig till, och da
det vore allmidnt ként, att Roos pligade umgis med denne. Tersmeden hade
desslikes anmodat Nordenskjold att, direst han markte, att Roos under sin
tjsnstgoring foretedde symptom pa att han fortirt starka drycker, genom
rdd och formaningar fors6ka f4 honom in pa bittre vigar. Befriffande for-
seelsen den 1 februari, dd Nordenskjéld funnit sig foranliten att tillsiaga Roos
forvarsarrest pa4 grund av att han icke varit i tjinstgoring anbefallda tider
och for det han varit av starka drycker rérd, hade anmilan omedelbart gjorts
till Tersmeden. Neordenskjold hade i sin anmilan icke anvint uttrycken »fyl-
leri och undanhéllming», vilka dterfunnes i »Ultdrag ur kasernvaktens arrest-
liggare». Dessa anteckningar hade gjorts av regementsdagunderofficeren,
som hade uppsikten Over forvarsarresten, och saknade varje betydelse for
mélets handliggning. Med anledning av den gjorda anmailan hade Tersme-
den foranstaltat om forhors hallande redan samma dag samt anmodat rege-
mentslikaren att snarast instilla sig for tagande av blodprov for faststillan-
de av huruvida Roos fortirt spritdrycker eller icke. Detta prov, som gt
rum med Roos’ medgivande, hade regememtslikaren icke kunnat taga forrin
kl. 17,00, d. v.s. 6 timmar efter det Roos enligt egen uppgift senast fortirt
sprit. Givetvis kunde dirfér varken regementsliikarens utlitande eller pro-
fessor Wolffs analys vara rittvisande utslag for Roos’ tillstind pa formid-
dagen den 1 februari. Protokollet frin de forberedande forhoren infor
Oversteldjtnanten den 1 och den 2 februari hade forelegat sistnimnda dag
fore tjdmstgoringens slut. Trots upprepade telefompdringningar hade Ter-
smeden icke erhdllit nigot meddelande angiende utfallet av blodprovet,
vilket han ansett bliva av avgérande betydelse for bedomande av Roos' upp-
gifiter vid forhoret. Direst blodprovet give ett klart positivt resultat, vore
det mojligt, att Roos skulle vilja medgiva sin forseelse, varefter Tersmeden
kunnat 4ldgga honom ett disciplinstraff, vilket varit for Roos det bista. Bleve
provet tveksamt, maste malet diremot hinskjutas till krigsritt. Det sades
Tersmeden, att han tidigast pd formiddagen den 4 februari skulle kunna
erhilla ett forhandsmeddelande 6m resultatet, och han hade hallit for san-
nolikt, att ytterligare forhor med Roos da skulle erfordras. Enar Tersmeden,
med den kiinnedom han hade om Roos, icke ansett sig kunna lita pa att denne
skulle avhilla sig fran spritdrycker, direst Tersmeden give honom fri — Roos
hade dven infor krigsritten uppgivit, att han hade for vana att fortidra brinn-
vin och pilsner till frukost — och det 4 andra sidan vore av storsta vikt, att
han icke dnyo gjorde sig skyldig till tjinsteférsummelse, innan utredningen
vore fullt avslutad, dirigenom forsimrande sin egen sak, hade Tersmeden
14tit honom kvarbliva i forvarsarresten, tills Tersmeden kunnat besluta, hur
madlet i fortsittningen skulle handliggas. N&r Tersmeden den 4 februari pa
féormiddagen genom regememtslikaren fitt del av professor Wolffs forhands-
meddelande, hade Tersmeden, efter att hava ridfragat auditoren, bestimt,
att handlingarna skulle overldimnas till krigsdomaren for handliggning vid
krigsriitt, samt givit order 6m att Roos skulle frigivas ur forvarsarresten,
vilket skett kl. 13,39. Det dgde sin riktighet, som Roos i sin klagoskrift an-
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fort, att forvarsarrestens fortsittande icke tillgripits for att forhindra ett
undanhéllande frdn Roos' sida, och den vore icke heller motiverad med den
mot honom riktade beskyllningen for onykterhet i och for sig. Enligt den
av Roos dberopade Svedelius’ och af Gaijjerstams kommentar till strafflagen
for krigsmakfen m, m., sid. 599 och 600, vore forvarsarresten uteslutande av
preventiv karaktér. Syftemdlet med tillsigandet av dylik arrest vore nim-
ligen endast att forekomma vissa ur disciplinir synpunkt menliga pafoljder,
vilka kunde befaras uppsti, 6m den felande limnades pa fri fot under tiden
mellan forseelsens begdende och straffets dliggande. Nid@rmast hade man
diirvid tiinkt pad moéjligheten, att den felande i den upprorda sinnesstimning,
vari han mdhinda befunne sig, skulle gora sig skyldig till nidgon ytterligare
forseelse, Men dven eljest kunde med avseende & disciplinens uppritthil-
lande skada i ena eller andra avseendet vara att befara, 6m den felande finge
4 fri fot avbida den bestraffning, han genom forseelsen forskyllt. Enligt
Tersmedens féormenande forelige just sidana forhillanden, som ovan anférts
ur d4beropade kommentar. Tersmedens Atgard att lita Roos kvarbliva i for-
varsarresten, till dess utredningen varit avslutad och Tersmeden kunnat
fatta beslut, hade varit grundad pi Tersmedens kinnedom om Roos’ svaghet
for starka drycker och hans opailitlighet. Tersmeden hade haft skiilig anled-
ning befara, att Roos, direst han limnades fri, skulle genom ytterligare fou-
tiring av spritdrycker gora sig skyldig till fornyad tjinsteforseelse och for-
dréja och forsvéra utredningen samt att hans underlydande skulle kunna
menligt paverkas genom hans nirvaro i verkstaden. Tersmeden tillbaka-
visade pd det bestimdaste den dolda insinuationen i Roos’ klagoskrift, att
Tersmeden skulle hava handlat med vring avsikt. Tersmedens atgirder
hade vidtagits uteslutande med hiinsyn till disciplinens uppritthillande och
Roos’ eget bista. D4 av Roos’ skrift ldsaren mdéjligen kunde fi den upp-
fattningen, att regementslikarens utlitande forelegat redan pi eftermidda-
gen den 1 februari, hade Tersmeden infordrat ytirande av regememtslika-
ren, Av yttrandet framginge, ait dennes vid provets tagande forda proto-
koll omedelbart dversints till Statens rittskemiska laboratorium, for vilket
det enbart varit avsett, ait regementslikaren den 4 februari (méndag)
for Tersmeden foredragit ett av professor Wolff' limnat forhandsutlitande,
att det officiella utlatandet av professor Wolff anlint till regememtslikaren
den 8 februari, att Roos den 9 februari av misstag erhallit detta utlitande
i original och att en avskrift dirav genom hans forsorg kommit krigsritten
tillhanda sagda dag, samt att det av regementslikaren till laboratoriet den 1 fe-
bruari 6versinda protokollet 6ver undersékningen pa sirskild begiiran av re-
gementslikaren till honom aterstéllts och den 11 februari, sedan det patedk-
nats av Roos, dverlimnats till auditéren Wirgin direkt. Sedan Tersmeden den
4 februari Overl@imnat handlingarna till krigsdomaren, hade Tersmeden icke
fEtt del av regementslikarens protokoll och professor Wolffs utldtande forrin
i samband med krigsrittens utslag den 5 mars. Sidsom av de vid det forbere-
dande forhoret och vid krigsritten forda protokollen framginge hade Roos
systematiskt fornekat, att han gjort sig skyldig till nigon forseelse. Infor
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de fakta, som forelige, maste ett dylikt fornekande giva stod for uppfait-
ningen, att Roos antingen avsiktligt ville undanhélla sanningen eller att han
saknade forméiga att sjilv bedéma, 6m han vore nykter eller icke.

Sedian Tersmedens och Nordenskjolds yttranden utstillts till paminnelser
med Roos, anforde denne uti en den 27 maj 1935 till militieommbudsmannen
inkommen skrift:

I sekundchefens ytirande angéves, att Roos’ hallande i fangsligt forvar
i manskapsarresten hade dikterats av omsorg 6m Roos’ eget bista. For-
klaringen i sin tur till att denna omsorg kunde vara till Roos’ eget bésta mo-
tiverades i huvudsak med en karakteristik av Roos’ tjanstgoring och hans
vandel. Direst man skulle uteslutande bedoma sekundchefens uppgift 6m
hans omsorg om Roos’ bista med ledning av det skrivsitt sekundchefen am-
vant angdende Roos, syntes tvivelsmél kunna skapas betriffande upprik-
tigheten i denna omsorg. Det vore riktigt, att Roos icke foretedde ett blankt
utdrag ur militdrt straffregister, men han tillite sig péapeka, att hans
senaste forseelse lige 15 ar tillbaka itiden. Han nédgades jimvil vid-
hilla sin uppgift, att han icke tidigare tilldelats nigon varning under ifriga-
varande 15 ar. Han ville jamvil omnimna, att anledning saknats att
mot honom framstilla niagon varning eller dylik tillrittavisnimg. Det i
forsta hand uppgivna skiilet for Roos’ héillande i forvarsarrest motsades
av sekundchefens uppgift, att han o6nskade behdlla Roos i forvarsarrest,
intill dess han kunde, med stéd av taget blodprov, idligga Roos disciplin-
straff. Icke heller for aliggande av disciplimsiraff kunde det hava varit
noédvandigt att fore straffets meddelande halla Roos i forvarsarresten under
68 timmar. Tillricklig ledning for bedomande av, huruvida han kunde sjilv
taga vard om sig, forelige genom regememislikarens undersoékning av
Roos. Till militieombudsmannens Overvigande tillite Roos sig citera fol-
jande ur vapenofficerens yttrande: »Jag minnes vél, hur svért det var att av
vapenhantverkaren erhilla klara besked, delvis kanske beroende pi okunnig-
het, men i vissa fall pd grund av motvilja att hjidlpa till» I annat samman-
hang sades betriffande Roos, att man maste »ovilllkorligen gora den reflexio-
nen, att handlingssittet forestavades av littja, parad med ovillighets. Ge-
nom de sist citerade yttrandena syntes vara avsett att angripa jimvil Roos'
yrkesskicklighet. Roos tillite sig di papeka, atf han under mer #n 20 &r
handhaft den omedellbara tillsynen Over vapenvédrden vid regementet, och
att besikiningsofficeren vid Karl Gustavs stads gewiirsfaktori, kaptenen Hard
af Segerstad i sin rapport av den 22 december 1932 till artilleridepartemen-
tet betriffande besikining av vapenforridet vid Svea livgarde uppgivit:
»Mot forriadsvarden ingen anmirkmimg> Roos nodgades alldeles bestimt
gora gallande, att mot hans nit och omsorg i hans yrke icke kunde fram-
stillas ndgon som helst anmérkning. Direst nigon ville gora gillande mot-
satt forhdllande, ville han hemstilla, att dylika uppgifter métte nirmare
specificeras och verifieras. S& linge det enbart vore friga om att sdsom
svaromil lAmna personliga omdomen om Roos’ person, rérde man sig pa ett
omride, dir motbevisning frin hans sida méiste vara utesluten. De fram-
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komna omdomena 6m Roos hade kommit som en fullstindig dverraskning
for honom. Han skulle dock kidnt tyngden av dessa omdbémen starkare,
dérest de icke framkommit forst nu och sdsom motivering till svaromélet.
Roos ville omnamna, att kasernvaktens arrestliggare varje dag klockan 9
pa morgonen uppliamnades till dagkaptenen och av denne forelddes sekund-
chefen, varfor arrestliggarens innehill, som icke foranlett nigon anmdirk-
ning fran sekundchefens sida, icke borde vara honom si frimmande som
av yttrandet syntes framgia. D& Roos sidlunda icke kunde finna de avgivna
yttrandena stiilla de av honom patalade atgidrderna i en annan dager #n
tidigare, vidholle han sin anmiélan.

Sedan militicombudsmannen inhdmtat, att Roos hos krigshovriitten anfort
besvar over regememiskrigsrittens omformilda utslag den 5 mars 1935 samt
att krigshovrdtten meddelat utslag i mdlet den 26 juni 1935, infordrade mili-
tieombudsmannen krigshovrittens protokoll och utslag i méalet. 1 utslaget
anfordes:

Enédr det icke kunde anses idagalagt, att Roos den 5 oktober 1934 varit
av starka drycker overlastad, men Roos emellertid vore forvunnen att hava
sdvil nimnda dag som vid Ovriga av krigsritten angivna tillfillen varit sd
berdrd av starka drycker, att han icke varit i stind att pa sitt vederbort skéta
sin tjinst, provade krigshovritten skiligt dels, med #dndring av krigsrittens
utslag i vad Roos dirigenom jamlikt 96 § strafflagen for krigsmakten for
fylleri domts till vaktarrest i tio dagar, forklara att nimnda arreststraff, som
Roos enligt vunnen upplysning redan undergatt, icke skulle réknas honom
till last, dels ock jimlikt 25 kap. 17 § allménna straffiagen, jimford med
4 kap. 3 § samma lag och 132 § strafflagen for krigsmakten, doma Roos fo1-
den fortsatta tjinsteforsummelse, vartill han pa sitt silunda yttrats gjort sig
forfallen, att vara i mistning av tjinsten sisom vapemhantverkare vid rege-
mentet under en manad.

1 maélets avgdrande i krigshovritten deltogo ordforanden hovrittsradet
A. Renstrém, kommendéren H. Enestrom, oversten friherre G. af Wetterstedt,
hovriéttsrddet A. Johansson och krigshovritisridet E. Wikstrém, Skiljak-
tiga meningar férekommo.

Howndittsrddet Johansson fann ej skil att gora dndring i krigsréttens ut-
slag i vad dérigenom Roos jamlikt 96 § strafflagen for krigsmakten ddmts
att for fylleri den 5 oktober 1934 underga disciplinstraff av vaktarrest i tio
dagar samt anforde betriffande malet i ovrigt: »Enir vidkommande dtalet
i dvrigt i milet icke blivit tillforlitligen utrett, att Roos vid ndgot av de i maj
och juli 1934 samt i februari 1935 i krigsrittens utslag angivna tillféllen i
sddan grad eflersait sina iligganden som vapenhantverkare, att han dérige-
nom gjort sig forfallen till ansvar for tjinstefel, provar jag rittvist att, med
upphiivande av krigsriittens utslag i denna del, forklara den dérutinnan mot
Roos forda talan icke kunde bifallas.»

Oversten friherre af Wetterstedt och kommenddren Enestrém voro i sé
5 — Militieombudsmannens ambetsberdllelse.
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métto skiljaktiga, att de for sin del bestimde Roos’ straff till mistning av
tjinsten i tvA manader.

Enligt inhamtad upplysning hade besvir 6ver krigshovrittens utslag icke
blivit fran aklagaresidan anférda.

*

I skrivelse till 6verkrigsfiskalsimbetet den 8 augusti 1935 férordnade tjidnst-
forrattande militieommbudsmannen om #tal mot Gversten Tersmeden. 1 skri-
velsen anfordes foljande.

Enligt 96 § lagen om krigsdomstolar och rittegingen dirstides vore for-
man berittigad att, dd underlydande under tjinstgoring gjorde sig skyldig
till fel, varigenom krigslydnaden eller ordningen inom krigsmakten dvemty-
rades, och det for krigslydnadens eller ordningens uppritthillande funnes
nédigt, tillsiga den felande forvarsarrest.

Ratt att tillsiga forvarsarrest, di det for ordningens uppritthillande funnes
nodigt, tillkomme enligt sagda lagrum jimval forman i avseende 4 under-
lydande, som utom tjinsten stérde allmén ordning eller ordningen inom
krigsmakten. Enahanda ritt tillkomme ock annan 6verordnad in féorman i
avseende A underordnad, sidvida den overordnade vore av officers eller
underofficers grad.

Vidlare stadgades, att tillséigelse av forvarsarrest, varom i nimnda para-
graf forméldes, vore allenast ett forstindigande att i arrest avbida, vad den,
som Over den felaktige figde bestraffningsritt i disciplinmal, ville i laga ord-
ning besluta.

Rorande grunderna till ifragavarande stadgande, som upptagits i det av
1901 ars krigslagstiftningskommitté ar 1905 avgivna betinkandet, finge tjanst-
forrittande militieoombudsmannen hinvisa till den redogodrelse, som fram-
lagts i ett i militicombudsmannens &ambetsberiittelse till 1934 ars riksdag
refererat drende (sid. 32 o. f.). Av berdrda redogérelse framginge, att till-
ségelse av forvarsarrest icke ulan vidare finge ifrigakomma med anledning
av en begingen forseelse, utan att ytterligare maste tillkomma, att en dylik
atgard funnes nédig antingen till forekommande av andra forseelser av den
felaktige sjilv eller av andra eller ock till forebyggande av skada i ena eller
andra avseendet.

Nordenskjold hade i sitt yttrande sdsom stod for det berittigade att till-
siga Roos forvarsarrest allenast dberopat, att Roos varit onykter samt hallit
sig borta frin vapenreparationsverkstaden.

Det torde vara uppenbart, att den omstindigheten, att en person, som lydde
under strafflagen for krigsmakten, gjorde sig skyldig till spritmissbruk, som
inverkade p&d hans tjainsteduglighet, icke i och for sig kunde motivera tillamp-
ning av forvarsarrest; vore han overlastad av starka drycker, funnes mdj-
lighet att jimlikt 100 § lagen om krigsdomstolar och rittegangen darstides
taga vederborande i forvar, till dess han Atervunnit sina sinnens fulla bruk.

Med hinsyn emellertid dirtill att Roos blivit instilld till forhér infor batal-
jonschefen redan ungefiir en halv timme efter det han av Nordenskjéld till-
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sagts forvarsarrest och att Roos vid det tillfille, di Nordenskjold tillsagt
honom forvarsarrest, utan tvivel mdste anses hava befunnit sig i ett sddant
tillstand, att det ej kunnat ifrigakomma att lita honom atervinda till verk-
staden, hade tjanstfoérrattande militicombudsmannen funnit sig i friga om
Nordenskjolds befattning med Roos kunna lita bero vid vad i drendet fore-
kommit.

I fraga 6m Tersmedens befattning med drendet utvisade handlingarna, att,
omedelbart efter det Roos den 1 februari 1935 kl. 14.30 blivit insatt i forvars-
arrest, Tersmeden erhillit rapport om vad i arendet forekommit, att forhor
infor bataljonschefen anstillts ungefffir en halv timme efter det Roos insatts
i forvarsarrest, att Roos enligt medgivande samma dag kl. 17.00—17.30 under-
kastats lakarundersokning till utronande av alkoholpaverkan, att likaren
darvid avgivit det utlatandet, att Roos icke vore si paverkad av starka dryc-
ker, att han kunde antagas ej aga nddigt herravilde 6ver sina handlingar, men
att han icke vore i limpligt tillstdnd att eventuellt fora bil, att & Roos i sam-
band darmed taget blodprov tillika med utlatandet Gversants till statens ritts-
kemiska laboratorium for analys, att denna utvisat, att blodprovet innehillit
1.78 promille alkohol, att Tersmeden erhéllit meddelande dirom den 4 februari
1935 samt att Tersmeden i anledning darav dels forordnat, att Roos skulle
forsittas pa fri fot, vilket verkstillts samma dag kl. 13.39, dels ock dverlimnat
handlingarna i drendet till krigsdomaren i och for malets hand]aggnmg vid
krigsritt.

Tersmeden hade sisom grund for sin atgird att lita Roos kvarbliva i ar-
resten intill angiven tidpunkt den 4 februari anfort, att Tersmeden haft ski-
lig anledning befara, att Roos, direst han limnats fri, skulle genom ytter-
ligare fortiring av spritdrycker gora sig skyldig till fornyad tjansteférseelse
samt fordréja och fOrsvdra utredningen #dvensom att hans underlydande
skulle kunna menligt paverkas gemom hans nirvaro i verkstaden.

Rérande Roos’ foregdende vandel framginge av handlingarna, att Roos
under sin militdra anstillningstid eller fran 1907 vid tva tillfdllen, ndmligen
aren 1913 och 1920, 4domts disciplimstraff for, bland annat, fylleri. Dess-
utom hade Roos, enligt vad krigshovriitten i sitt utslag funnit utrett, vid tre
tillfdllen under ar 1934, namligen i maj, juli och oktober mdinader, varit
paverkad av starka drycker under tjinstetid. Mot Roos’ upptridande i tjin-
sten syntes eljest fran hans forméns sida icke hava varit annat att anmirka,
an att det vid vissa tillfillen vittnat 6m att han »rumlat 6m under natten».

Aven 6m, sisom Tersmeden i sitt yttrande uppgivit, Roos i friga 6m sprit-
drycker ej varit att lita pa, vore det uppenbart, att blotta madjligheten att
Roos, 6m han vid ifrigavarande tillfille lamnats pa fri fot, skulle hava ytter-
ligare fortirt spritdrycker, icke kunde hava medfort ritt for befilhavare
att for krigslydnadens eller for ordningens uppritthillande hilla Roos i for-
varsarrest.

Av vad i drendet forekommit kunde ej heller stéd himtas for det pasti-
‘endet, att forvarsarresten varit nodig for att forhindra, att gemom &tgo-
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randen frdn Roos’ sida utredningen forsvdrades och fordrojdes eller menlig
paverkan skedde pi Roos’ underlydande.

Férfarandet mot Roos i detta fall framstode 4n betinkligare, d4 hinsyn
toges till varaktigheten av frihetsberovandet. Tersmeden hade framhallit,
att han icke ansett sig kunna meddela beslut i bestraffningsfrigan, innan re-
sultatet av blodprovsanalysen forelegat, och att nimnda beslut dérfér ej
kunnat meddelas tidigare dn som skett. Det kunde icke rimligen antagas,
att forvarsarrest rent automatiskt skulle fortbestd, till dess befélhavarens
beslut i bestraffningsfragan foreldge, och att tiden for forvarsarresten allt-
s8 skulle kunna utstriickas over flera dagar allenast av den anledningen, att
anskaffandet av ett visst bevismedel méiste avvaktas for beddmande av be-
straffningsfragan. 1 stillet torde det ligga i sakens natur, att, dérest av ndgen
anledning med befiilhavarens beslut i bestraffningsfragan méste anstd négon
tid, de skil, som till &ventyrs kunnat motivera tillsdgandet av forvarsarrest,
méste fortfarande vara for handen, 6m vederborande skulle kunna kvaf-
héllas; { annat fall maste befilhavaren taga frigan om den arresterades fri-
givande under omedelbart overvigande. Sédana omstindigheter, som om-
forméldes i 97 § rittegdngslagen, hade otvivelaktigt icke forelegat i detta
fall.

Tersmeden hade i sitt yttrande anfort, att man av klagoskriften mdjligen
kunde f& den uppfattmingen, att regememislikaren Weisners utldtande fore-
legat redan pé eftermiddagen den 1 februari. I anledning didrav hade Ters-
meden infordrat yttrande av Weisner. Av yttrandet framginge, att Tersme-
den forst efter Roos’ frigivande ur forvarsarresten erhillit del av ndmnda
utlatamde.

Att déma av den betydelse, som Tersmeden syntes tillmita dessa omsiin-
digheter, torde han dirmed hava velat lita framskymta, att han eljest skulle
i sitt handlande 14tit sig pdverkas av Weisners uppfatiming. Ammdrknings-
vért vore dirfor, att Tersmeden icke tidigare #in som skett genom telefon-
péringning eller pA annat sitt forskaffat sig kinnedom om resultatet av Weis-
ners prelimimiira undersokning.

Tj4nstforrittande militicombudsmannen funne alltsd, att versten Tersme-
den genom sin Atgard att lita Roos, som insatts i forvarsarrest den 1 fe-
bruari 1935 kl. 14.30, kvarsitta i arresten till den 4 februari 1935 kl. 13.39,
gjort sig skyldig till tjéinstefel av beskaffenhet att icke kunna undgé laga be-
ivran.

Tjinstforrittande militiecombudsmannen uppdroge for den skull &t &ver-
krigsfiskalsémbetet att vid krigshovritten i laga ordning stilla dversten
Tersmeden under &tal for omformilda tjinstefel och dirvid yrka ansvar &
honom efter lag och sakens beskaffenhet.

Till fullgérande av detta uppdrag yrkade overkrigsfiskalsimbetet infér
krigshovritten ansvar 4 Tersmeden enligt 130 § strafflagen for krigsmakten.
Krigshovrétten meddelade utslag i malet den 19 december 1935 och anfbrde
diérvid foljande: Endr Tersmeden forfarit felaktigt uti av militicombudsman-
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nen angivet hiinseende, provade krigshovritten lagligt doma Tersmeden for
vad sdlunda lige honom till last jimlikt 130 § strafflagen foér krigsmakten
att undergd disciplimstraff av arrest utan bevakning i tvd dagar, :

B. Mil, som idnnu icke varit féoremal for provning av domstol
eller annan myndighet.

9. Fhimsummiskseanvaadilittraatttitilinnaditivinhistyeblsenc eppditieraa anmi-
lan enligt 43 § forsta stycket sinnessjuklagen.

Vid inspektion den 10 maj 1935 av Svea tringkir bragtes till millitieonys
budsmannens kinnedom, att handlingarna i ett av regememtskrigsritten vid
kéren den 7 september 1934 handlagt mal mot varnpliktige nr 3823 45/33
Tage Birger Johansson, angiende ansvar, blivit forlagda, samt att till f8ljd
darav protokollet i mélet blivit uppsatt forst nigon av de nirmast férega-
ende dagarna.

I mdilet hade krigsritten den 7 september 1934 beslutat, att handlingarna
skulle dverlimnas till medicinalstyrelsen med anhillan om férordnande av
limplig ldkare att efter verkstilld undersékning till krigsritten avgiva ut-
litande angidende Johanssons sinnesbeskaffenhet vid dtalade forseelsernas be-
gdende, dvensom betriffande fragan, huruvida Johansson vore i behov aw
vird 4 sinnessjukhus.

1 forklaring, som militicombudsmannen infordrat, meddelade auditéren
S. H. Nilsson, villken vid berérda tillfille tjanstgjort sisom auditér i krigsnit-
ten, bl. a., att anmilan till medicinalstyrelsen om mdilet befordrats med
posten den 12 eller den 13 maj 1935.

1 skrivelse den 23 november 1935 uppdrog militieombudsmannen &t Gver-
krigsfiskalsimbetet att anhiingiggora och utféra atal mot auditéren Nilsson
for den forsummelse i fullgdrande av tjinsteplikt, vartill denne sdlunda gjort
sig skyldig.

10. Olaga hiiktning.

I.

Vid en av militieombudsmannen i sammanhang med inspektion av Neur-
lands dragonregemente foretagen granskning av regementets krigsréittsproto-
koll fistes militieombudsmannens uppmirksamhet vid ett den 22 juni 1933
av ddvarande regementschefen, oversten greve W. A, Douglas i mdl mot vo-
lontéiren nr 19/4 John Kristoffer Eliasson meddelat hiktningsbeslut,

Handlingarna i maélet givo vid handen, att furiren E. Sundberg i skri-
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velsé till regementschefen anmilt Eliasson dels for underlatenhet att at-
lyda formans i tjinsten givna befallning, dels sisom skiiligen misstinkt att
hava forovat inbrott i ett skdp tillhorigt en virnpliktig vid namn Fredriks-
son. Vidare utvisade handlingarna, att Douglas, som vid tidpunkten for
Eliassons hiktande vistats i Boden, telefonledes lamnat ryttmistaren S. S.
Sundelius bemyndigande att, efter samriad med auditoren, lata hikta Elias-
son dvensom att atgirden att hikta Eliasson tillstyrkts av auditoren vid re-
gememiskrigsritten R. Pihlstrand.

Sedan Douglas och Pihlstrand yttrat sig i drendet, avlat militieombuds-
mannen den 30 november 1935 skrivelse till 6verkrigsfiskalsimbetet. Militie-
ombudsmannen anforde dirvid, att forutséitiningar for Eliassons hiktande pa
grund av det av honom begfingna brottet mot krigslydnaden icke varit for
handen samt att en ritt virdering av det bevismaterial, som vid Eliassons
hiktande forelegat i frdga om inbrottet, borde hava givit det resultat, att
misstanken mot Eliasson icke varit grundad pa sannolika skil. Gemom att
Douglas meddelat hiktningsbeslutet, medan han befunnit sig i Boden, efter
det handlingarna telefonledes upplists for honom, hade Douglas enligt militie-
ombudsmannens mening visat oforstind i utovandet av sin tjinst.

IL

Vid granskningen av Norrlands dragonregementes krigsrittsprotokoll fistes
militieombudsmannens uppmirksamhet jimvil vid ett den 27 juni 1933 av
Douglas i mil mot volontiren nr 29/5 Knut Edvin Nygren meddelat hikt-
ningsbeslut.

De brott, pa grund av vilka hiktningsatgirden mot Nygren vidtagits, hade,
enligt vad handlingarna utvisade, bestitt diri, att Nygren satt sig i besitt-
ning av tva kostymer, vilka under pantritt innehafts, den ena kostymen
av en virnpliktig vid namn Lindgren och den andra av en varnpliktig vid
namn Forsman. Hiktandet av Nygren hade av Douglas beslutats med audi-
toren Pihlstrands tillstyrkande.

Sedan Douglas och Pihlstrand avgivit infordrade yttranden, anférde mi-
litieombudsmannen i sin forutnimnda skrivelse till overkrigsfiskalsdmbetet,
att beslutet om Nygrens hiktande meddelats utan inférskaffande av de upp-
gifter, som varit erforderliga for bedomande av den tilltalades brottslighet.
Denna omstindighet innefattade enligt militicombudsmannens mening fel
i tjinsten. Vidare fann militiecombudsmannen, att hiktnimgsbeslutet, huru
saken dn skirskidades, saknat stéd av lag.

I skrivelsen till Sverkrigsfiskalsimbetet uppdrog militicombudsmannen &t
ambetet att vid vederborlig domstol anhingiggéra och utfora &tal mot
Douglas och Pihlstrand for de tjinstefel, vartill de gjort sig skyldiga. Till-
fille borde beredas Eliasson och Nygren att bliva i méilet hérda och av dem
framstiillda ersittningsansprik borde understédjas, 6m och i den méan de-
samma funnes befogade.
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11. Fraga om ofullstiindiga och vilseledande uppgifter i tjéinsteutlitande
till militicombudsmannen.

Denna dmbetsberittelse innehaller (sid. 84 ff.) redogorelse for ett av jour-
nalisten Bjorn Hallstrom anhdngiggjort drende angdende anmilan mot che-
fen & statsisbrytaren Ymer, kaptenen O. Hedenstrom for atgérder, som han
vidtagit med anledning av vissa tidningsartiklar.

Vid provning av detta drende fann militicombudsmannen, att Hedenstrom
i sina i drendet avgivna yttranden ldmnat ofullstindiga och vilseledande upp-
gifter. Med anledning darav infordrade militicombudsmannen forklaring
fran Hedenstrom.

Militiecombudsmannen fann sig icke kunna atndjas med det sitt, varpa He-
denstrom gatt till vdga, da han avgivit yttranden i drendet. Enligt militie-
ombudsmannens mening hade Hedenstrom gjort sig forfallen till ansvar for
fel i tjdnsten redan pa den grund att han avsiktligt underlatit att lamna en
sa fullstindig redogorelse for vad han i tjdnsten atgjort med anledning av
de ifrdgavarande tidningsartiklarna, att militicombudsmannen didrav kunnat
bilda sig en klar uppfattning om vad som tilldragit sig. Militicombudsmannen
fann darjamte, att Hedenstrom i vissa hédnseenden lamnat oriktiga uppgif-
ter, och uttalade militicombudsmannen tillika, att han av vad i saken fore-
kommit icke kunnat bibringas annan uppfattning dn att detta skett i uppsat
att vilseleda.

Militieombudsmannen beslét med anledning dérav stidlla Hedenstrom under
atal, varom skrivelse den 14 december 1935 avlits till krigsfiskalen vid sta-
tionskrigsritten i Stockholm.
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Redogorelse for vissa idirenden, som icke foranlett dtal eller
dirmed jamforlig atgird.

1. Kiciga hunmiilla en av regementscdhefl @l dheffon fiiir ostardillontat i
handbrevets form avliten skrivelse, innehaillande till ledning for vissa be-
fordringsiirenden avsedda omdémen ém personer, som kunde ifragakomma

vid befordran, varit att anse som offentlig handling.

I en den 18 februari 1935 till militieombudsmannen inkommen skrift an-
férde diavarande Oversteldjtnanten vid kustartilleriet, numera Sversten i ma-
rinen C. A. Claus:

Vid den beforrdran till overstar vid kustartilleriet, som skett den 14 decem-
ber 1934, hade Claus blivit forbigingen av tvd yngre Oversteléjtnanter. D3
Claus erfarit, att vid de Overliggningar, som foregitt nimnda konseljbeslut,
av chefen for kustartilleriet foretetts ett av chefen for Karlskrona kustartil-
leriregemente, Oversten Hans Malmberg, avgivet skriftligt utlitande rérande
Claus och att detta utlitande torde hava varit av stor betydelse vid drendets
avgorande, onskade Claus fa del av utlitandet. Claus hade dirfor gjort
framstillning till chefen for kustartilleriet 6m att erhalla en avskrift av ut-
litandet eller taga del av detsamma pa annat sitt. Denna framstillning
hade icke bifallits av chefen for kustartilleriet, enir »skriftliga officiella ut-
laitanden» i drendet icke forelegat. Ullitandet vore for Claus personligen av
intresse, i det att regementschefen, 6versten Malmberg aldrig till Claus per-
sonligen framstillt nagra erinringar rorande det sitt, pa vilket Claus hand-
haft sin tjinst. Dirjamte vore det intriffade en fraga av sddan principiell
innebord, att den icke limpligen borde lamnas obeaktad. 1 vissa fall, sisom
di det gillde befordran till 6verste vid kustartilleriet, avgaves inga skriftliga
forslag, utan torde forberedelserma ske i form av muntliga Gverliggningar.
Det vore dock icke nagot hinder att dven skriftliga utlitanden aberopades.
Ett skriftligt utlitande maste i allmanhet tillmatas stérre varde an rent
muntliga utsagor, enar skriftliga utlitanden sikerligen vore avfattade efter
mycket omsorgsfull provning. Av denna anledning torde det ocksd paford-
ras, att dylika utlitanden icke betraktades som vanliga privatbrev, vilka
stringt hemligholles, utan att de, si snart de utnyttjades som stod vid fram-
liggandet av vare sig skriftliga eller muntliga befordringsforslag, betraktades
som officiella handlingar. I annat fall torde den kontroll, som offentligheten
innebure, litt kunna sittas ur spelet. Da dylika brev i allminhet torde be-
fordras som tjinsteforsindelser, gives diarigenom stéd fér den uppfattnin-
gen, att de vore av det slag, som i tryckfrihetsforordningen asyftades med
uttrycket »alla ambets- och tjanstemins relationer, memorialer och dmbets-
brev». Vad sdlunda intriffat hade Claus ansett sig bora bringa till militie-
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ombudsmannens kénnedom for den atgird, som kunde befinnas limplig
och erforderlig.

Vid klagoskriften var fogad avskrift av en av Claus den 11 februari 1935
till chefen for kustartilleriet avliten framstillning. 1 framstillningen om-
nadmnde Claus, att han erfarit, att Malmberg avgivit ett skriftligt utlitande
betriiffande Claus’ limplighet for befordran, och att detta utlitande fram-
visats for chefen for forsvarsdepartementet i samband med férberedelserna
for de den 14 december 1934 verkstillda Overstelbeffondiringarna vid kustar-
tilleriet. Vidare sade sig Claus hava erfarit{att vid Sverliggningar i fragan
med chefen for forsvarsdepartementet dberopats ett utlitande rérande Claus
av f. d. chefen for kustartilleriet, f. d. gemeralmajoren friherre Wrangel.
Claus anhéll, att han matte erhalla avskrift av Malmbergs utlatande, dvensom
av Wrangels utlitande, direst detta vore skriftligen avfattat, eller att han
métte pa annat satt fi taga del av utlitandena. A framstillningen hade che-
fen for kustartilleriet, gemeralmajoren Tor Wahlman den 13 februari 1935
tecknat en sé lydande resolution: »Emar skriftliga officiella utldtanden i &ren-
det icke foreligga, vare sig fran f. d. chefen for kustartilleriet, gemeralmajoren
Wrangel eller fran CKA 2, Oversten Malmberg, kan framstillningen ej av
mig bifallas.»

Sedan militiecombudsmannen med anledning av klagoskriften infordrat
yttrande frin gemeralmajoren Wahlman, anférde Wahlman i skrivelse den
23 februari 1935: Claus’ uppgift, att Wahlman skulle hava for chefen for
forsvarsdepartementet foretett ett av Malmberg avgivet skriftligt utldtande
rérande Claus vore oriktig. Wahlman hade dirfor ej kunnat bifalla Claus’
framstillning 6m »att erhdlla en avskrift av det utlitande, som sélunda
framvisats eller ocksd pa annat sitt fi taga del av detsamma», Wahlman
hemstiillde, att klagoskriften icke mitte foranleda nigon militiecombudsman-
nens atgird.

1 skrivelse till Wahlman den 26 februari 1935 anmodade militieombuds-
inannen Wahlman att inkomma med fullstindigt yttrande och dérvid med-
dela upplysning i foljande hinseenden:

1) Vilken befattning pligade chefen for kustartilleriet taga med #renden
angdende befordran till 6verstebestillning vid kustartilleriet?

2) Hade Wahlman i samband med den befattning han kunde hava tagit
med Hrendena rorande de befordringar till Sverste vid kustartilleriet, som #gt
rum i december 1934, av chefen for Karlskrona kustartilleriregemente, dvex-
sten H. Malmberg eller annan militir befattningshavare begiirt nigot om-
ddme rorande Sversteldjtnanten Claus, vilket haft avseende 4 frigan om den-
nes lamplighet for dylik befordran?

3) Hade Wahlman med anledning av sagda befordringsirenden frin dver-
sten Malmberg eller annan militir befattningshavare i stillning av dverord-
nad i férhallande till dversteldjtmanten Claus mottagit nagot skriftligen avfattat
omdOme rorande Oversteldjitnanten Claus, vilket haft avseende & frigan 6m
dennes limplighet for befordran till dverste?

4) Direst Wahlman mottagit sidan handling, som avsiges med frdgan nr
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3), torde angivas a) pd vad sitt handlingen till Wahlman inkommit; ém den
inkommit sdsom tjinsteférsindelse; b) huru handlingen av Wahlman be-
handlats; om den forts i diarium; samt c¢) pa vilket sitt Wahlman, vid den
befattning han kunde hava tagit med forut ommimnda befordringsirenden,
begagnat sig av handlingen.

I férnyat yttrande den 8 mars 1935 anférde Wahlman:

1) Négot generellt svar pa frigan, vilken befattning chefen for kustartil-
Jeriet pligade taga med drenden angiende befordran till Gverstebestillning
vid kustartilleriet, kunde ej av Wahlman limnas, enar befordringstillfillet
den 14 december 1934 vore det enda, di befordran till 6verstebestillning vid
kustartilleriet under Wahlmans dmbetstid sdsom chef for kustartilleriet fore-
kommit. Sérskilda foreskrifter angdende huru skulle forfaras i friga om
befordringsforslag m. m. vid befardran till verste hade icke ansetts lamp-
liga att utfdrda samt hade pa den grund aldrig funnits. I det ursprungliga
BRM III § 12:3 liksom ock i RM III 1914, § 23:5 (wrsprungligen § 23:3)
funnes angivet, att befordran till bl. a. Gverste skedde utan forslag; i RM
111 1931 saknades varje foreskrift i forevarande dimne. Vid forenimnda be-
fordringstillfdlle hade Wahlman emellertid pa begiiran avgivit muntligt for-
slag till befordran av tvd regementsofficerare vid kustartilleriet till dverstar.
Till 6verste i kustartilleriet hade imder Wahlmans imbetstid en Overste-
16jtnant befordrats. Wahlman hade di gemom davarande chefen for sjo-
forsvarets kommandoexpedition framfort muntligt forslag till denna be-
fordran, Vid forfrigan hos sin foretridare, f. d. generalmajoren friherre H. G.
M., Wrangel, huru under hans imbetstid vid Sverstewtnimningar forfarits,
hade han upplyst, dels att vid de tillfillen, di tidpunkten for Sverstebeford-
ringar nirmat sig, han i forvig fist chefens for forsvarsdepartementet upp-
mirksamhet didrpd samt dirvid anmilt, att han vore beredd att limna de
upplysningar, som kunde bliva erforderliga och hade sedermera upplys-
ningar dven limnats — dels att skriftliga utlitanden 6ver de vid nimnda till-
fillen av Sverstebefenditimgarna berérda officerare av honom icke inhidmtats.

2) I samband med den befattning Wahlman tagit med drendena rérande
férenimnda befordringar hade Wahlman begiirt omdémen rérande dverste-
16jtnanten Claus, vilka haft avseende & frigan 6m dennes lamplighet for
Hverstebeffordran, av cheferna for kustartilleriregementena, verstarna Has-
selgren och Malmberg.

3) Skriftligt avfattat omdéme rérande Overstel@jtmanten Claus, vilket haft
avseende 4 frigan o6m dennes limplighet for befordran till &verste, hade
Wahlman mottagit endast frin 6versten Malmberg.

4 a) Under punkt 3) omformilt skriftligt omdoéme hade till Wahlman in-
kommit som personligt brev, adresserat till hans bostad. P4 samma sitt
adresserade hade Wahlman frin oversten Malmberg mottagit flera brev ri-
rande tjlinsten, varav en del varit frankerade, en del behandlade sisom tjén-
steférsindelse,. Huruvida hir ifrdgavarande brev postbehandlats sisom tjin-
steforstindelse eller icke, kunde Wahlman icke nu erinra sig. Owversten
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Malmberg hade emellertid pa forfragan meddelat, att han n#stan med viss-
het kunde pasta, att det varit frankerat.

b) Brevet hade av Wahlman behandlats sisom konfidentiellt personligt
och siledes icke forts i diarium.

c¢) Wahlman hade givetvis sokt att bilda sig en klar stindpunkt i fraga
om fortjianst och skicklighet hos de regementsofficerare, som kunde ifrdga-
komma till Sverstebefiordran. Sasom ett av medlen darfor hade Wahlman
begagnat sig av Oversten Malmbergs forberdrda brev. Wahlman hade vi-
dare sin plikt likmitigt delgivit chefen for forsvarsdepartementet Oversten
Malmbergs uppfattning 6m bl. a. Claus, men ingalunda brevet, som varit
helt personligt.

Med anledning av vad Overstel@jitmanten Claus i sina skrivelser till Wahl-
man den 11 och till militicombudsmannen den 15 februari 1935 anfort ville
Wahlman dessutom meddela foljande.

1 kungl, brevet den 29 maj 1931 med foreskrifter angidende avgivande av
befordringsforslag betridffande officerare vid kustartilleriet — infort i RM
II1 A sdsom bil. 2 — foreskreves betriffande befordringskommission for
avgivande av forslag till besdttande av majors- eller Gversteldjtnantsbestill-
ning i § 7:3, att »vid kommissionens Overliggningar fores icke protokoll;
vad diarunder forekommit far icke yppas». I belysning av den princip, som
sdlunda vunnit uttryck, syntes jimvil vad som forekommit vid sammmantride
infor chefen for forsvarsdepartementet vid overliggmingar i friga om Over-
stebefordran, i vad pA Wahlman ankomme, bora anses vara kringgirdat
med liknande sekretess som foremimnda sammantriden. Denna sekretess
torde da stricka sig till att omffatta dven darvid foretedda, eljest icke offici-
ella handlingar. Aven om ett handbrev vid ett dylikt sammantride verkli-
gen av Wahlman skulle hava uppvisats for chefen for forsvarsdepartemen-
tet, vilket i detta fall icke varit forhallandet, syntes det siledes vara i hog
grad tvivelaktigt, huruvida ritt — i allt fall frin Wahlmans sida, utan be-
myndigande — forelegat att i original eller avskrift utlimna detta hand-
brev till i sammantridet ej deltagande person.

Jamlikt RM III, § 151 e) dlage det Wahlman bl. a. att kéinna underlydan-
de regementsofficerares och kapteners duglighet och anvindbarhet i tjin-
sten samt betriaffande kustartilleriets Gvriga officerare m. fl. soka forvirva
storsta mojliga personalkinnedom. Sisom medel dirfor inhimtade Wahl-
man under inspektioner — vid sidan av egna iakttagelser — och under be-
fordringssammantriden samt dven vid andra tillfillen i olika former rege-
mentschefernas &sikter dirutinnan. Inkomna skriftliga uppgifter i detta
imne dvensom de anteckningar Wahlman dirom kunde gora torde vara att
betrakta sisom Wahlmans personliga egendom och icke sisom officiella hand-
lingar. Det kunde till jimforelse framhallas, att de uppgifter, som omfor-
mildes i TjR 1931, § 41: 8 angdende bl. a. arméférdelningschefs inhimtande
tid efter annan av regementschefers vid arméfordelning asikt rorande un-
derlydande regementsofficerares och kapteners lamplighet for befordran etc.,
dar de skriftligen avgaves, icke torde anses vara officiella handlingar.
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Wahlman ville vidare till militicombudsmannen hava framfort att, sisom
en konsekvent tillimpning av den princip rérande sekretess i befordrings-
arenden betriffande regementsofficerare, vilken i forberorda reglementsbe-
stimmelser kommit till uttryck, Wahlman tagit for praxis att, efter det ve-
derborliga beshat blivit utfardade, forstéra icke blott de icke officiella hand-
lingar, som forelegat och icke vidarebefordrats, utan jamvil de koncept
m. m., som uppgjorts vid befordringskommissionens sammantriden. I ana-
logi hirmed hade Wahlman ock forstort bl. a. det forenamnda personliga
handbrev, som av Claus i skrivelser till Wahlman och militicombudsmannen
kunde avses.

P4 anmodan foretridde gemeralmajoren Wahlman den 11 mars 1935 in-
for militicombudsmannen och limnade nedanstiende svar 4 foljande av mi-
liticommbudsmannen skriftligen formulerade fragor:

1) Har generalmajoren Wahlmans begdran till éversten Malmberg angd-
ende ett omdome rorande owerstelojtnanten Claus varit skrifiligen awfattat?

Sedan ett par ar tillbaka hade gemeralmajoren Wahlman vid upprepade
tillfdllen med dversten Malmberg fort pa tal fragan, vilka som borde ifraga-
komma vid tillsittandet av de tva overstebestiillningar vid kustartilleriet,
som bleve lediga ar 1935. Gemeralmajoren Wahlman hade for Oversten
Mzlmberg framhallit nédvandigheten av att 6versten Malmberg i detta aren-
de bildade sig en uppfattning och delgdve gemeralmajoren Wahlman denna.
Da gemeralmajoren Wahlman i augusti 1934 inspekterat Karlskrona kust-
artilleriregemente, hade befordringsirendet ater diskuterats. Flera brev hade
dérefter under loppet av hosten 1934 i detta drende vixlats mellan, gemeral-
majoren Wahlman och dversten Malmberg och fragan hade dven dryftats
muntligen. Efter avslutandet av befidlsévningar i Karlshamn i slutet av ok-
tober 1934 hade gemeralmajoren Wahlman sidlunda haft ett ingidende sam-
tal med Oversten Malmberg i nu berérda dmne, varvid gemeralmajoren Wahl-
man understrukit behovet av att 6versten Malmberg give Wahlman slutligt
besked om sin stdndpunkt i befordringsfrigan. Det sista ledet i diskussio-
nen hade varit det ifrigavarande brevet frin Gversten Malmberg till geme-
ralmajoren Wahlman. Generalmajoren Wahlman hade silunda icke gjort
sirskild skriftlig framstillning om att erhdlla detta omdéme.

2) Ansdg sig generalmajoren Wahlman vid framstillandet av ovan under
1) ndmnda begdran handla i éverensstimmelse med RM Il § 151 ¢)?

Denna friga besvarades jakande.

3) Har generalmajoren Wahlman delgivit chefen for forsvarsdepartemen-
tet, att dversten Malmbergs omdome fireldge skriftligen avfattat?

Frigan besvarades jakande.

4) Har generalimajoren Wahlman fére befordringsirendets avgorande del-
@ivit ndgen annan, som haft att taga bejatining med befordringsdrendet, att
owersten Malmbergs uppfattning 6m oversteldjinanten Claus foreldge skrijt-
ligen avfattad?

Frigan besvarades nekande.
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5) Har icke honteramiralen Lindsstréom avgivit ndgot skriftligi omddme 6m
oversteldjinanten Claus’ lamplighet for befordram?

Sddant omdome hade icke avgivits till gemeralmajoren Wahlman,

6) Gemerallmajoren Wahlman har i yttrande till militieombudsmannen
uppgivit sig hava till sin privata adress mottagit flera brev frdn &versten
Malmberg rorande tjdnsten, en del frankerade, en del sdsom tjdnsteforsdn-
delse. Har ndgot eller ndgra av dessa gillt éverstelsjtnanten Claus’ ldmplig-
het for befordran till oversie?

Fragan vore besvarad under punkt 1) hir ovan,

7) Vid vilken tidpunkt har generalmajoren Wahlman férstért de hand-
lingar rorande drendet angdende oversteléjinanten Claus’ befordran, wilka
generalmajoren Wahlman betraktat sdsom icke officiella? Hade vittnen varit
ndrvarande?

Handlingarna hade forstorts vid négot tillfidlle efter det Kungl. Meaj:t i de-
cember 1934 meddelat beslut i befordringsirendena, antagligen efter det dessa
blivit foremdl for diskussion i pressen. Nagot vittne hade icke varit nér-
varande, di handlingarna forstorts, vilket dgt rum i gemeralmajoren Wahl-
mans hem.

8) Ar det riktigt, att generalmajoren Wahlman i meddelande till pressen
uppgivit, att generalmajoren Wahlmans uppfatining 6m oversteldjitnanten
‘Claus stoddes av owversten Malmberg?

Den kommuniké, som gemeralmajoren Wahlman limnat till pressen och
som funnes publicerad i Nya Dagligt Allchanda for den 21 december 1934,
hade fore offentliggérandet forelagts 6versten Malmberg, som vid tillfédllet
befunnit sig i Stockholm. Publicerandet hade skett med forsvarsministerns
begivande.

Den 16 mars 1935 foretridde Wahlman éter infor militicombudsmannen
och overlamnade dirvid en med Oversten Malmbergs namn undertecknad
handling, om vilken Wahlman forklarade, att han mottagit densamma fran
Malmberg under uppgift, att den utgjorde en av Malmberg verkstilld re-
konstruktion av det brev Malmberg i slutet av november eller borjan av
december 1934 avlatit till Wahlman rérande Claus’ limplighet for befordran.
Enligt den silunda foreliggande rekonstruktionen hade Malmberg i brevet
for bedomande av huruvida Claus eller divarande Overstelojinanten Hjalmar
Asirom borde vid befordran till dverste sittas frimst uppstillt vissa »huvud-
egenskapery, i friga om vilka Malmberg anséige, att jimférelse borde goras
mellan Claus och Astrom. Vid var och en av de angivna egemskaperna hade
Malmberg satt ett streck for den av de bada kandidaterna, som han i ifirdgma-
varande hinseende give foretride. Direst Malmberg ansett dem likvardiga,
hade kolumnerna limnats tomma. De uppstillda egemskaperna vore dels
sddana, som hinforde sig till vederborandes kunskapsmétt i olika militira
hénseenden, dels egemskaper av mera personligt slag. Bland sistnimnda
slag av egemskaper hade upptagits »Personlig karaktir: energi (pilitlighet)»
samt »Alkdming av andra», i vilka bida hiinseenden Asirém limnats fore-
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tride. I brevet hade Malmberg vidare anfort, att Claus de senare aren fore-
fallit att hava aldrats i hég grad och verkat trott. Malinberg hade sisom sitt
slutomdéme uttalat, att Astrém, sakligt sett, borde forordas vid befordran till
overste. Slutligen hade Malmberg i brevet anfort, att han tyngdes av in.
sikten om att Wahlman virdesatte hans omdéme och rad i si pass hég grad,
att frigan eventuellt dirigenom avgjordes. A det rekonstruerade brevet hade
vidare Wahlman tecknat en péaskrift av innehall, att rekonstruktionen enligt
Wahlmans mening innehélle ett fullstindigt och riktigt tergivande av de
synpunkter och omdémen, som Mialmberg framfort i brevet.

Vid sitt foretrdde infor militicoombudsmannen vitsordade gemeralmajoren
Wahlman riktigheten av den & handlingen av honom verkstallda paskriften.

Sedan militicombudsmannen infordrat yttrande i Arendet frin Oversten
Malmberg samt dirvid anhallit, att denne midtte lamna svar i vissa nedan an-
givha héinseenden, avgav Malmberg i en den 18 mars 1935 inkommen skri-
velse foljande svar.

1) Ndr och under vilka omstindigheter hade generalmajoren Wahlman av
Malmberg begirt omdome 6m oversteldjtnanten Claws’ lamplighet for be-
Jordran till owerste?

Genenalmajoren Wahlman hade vid flera tillfiillen under de senare Aren,
dad han och Malmberg sammantriffat, foretradesvis vid inspektioner, anmo-
dat Malmberg Gverviga, vilka av regementets officerare enligt Malmbergs
dsikt vore de limpligaste sisom eftertridare till Gversten Hasselgren och till
Mialmberg vid deras avgang ur tjinst 1935. Semast hade sdlunda detta dren-
de avhandlats vid en av Wahlman verkstilld inspektion av vissa taktiska
6vningar i Karlshamn i oktober 1934. Sedan go 1182/34 utfardats angdende
skyldighet for regementsofficerare, vilka under 1935 skulle avgd med pen-
sion, att insinda avskedsansokningar, hade Wahlman telefonledes anmo-
dat Malmberg att giva slutligt besked rorande dennes stidndpunkt i beford-
ringsfrigan, Detta besked hade Malmberg avgivit i ett personligt handbrev
till Wahlman i november eller borjan av december 1934.

2) Hade generalmajoren Wahlmans begdran varit skriftligen avfattad; om
sd vore fallet, hade den kommit Malmberg tillhanda sdsom tjdnsteférsdndelse;
hade den forts i diarimm?

Genenalmajoren Wahlmans begdiran hade icke varit skriftligen avfattad
utan, sdsom i punkt 1) framhéllits, framford per telefon.

3 a) Hade den av Malmberg till generalmajoren Wahlman avldtna skri-
velsen hos Malmberg firts i diarium; b) hade skrivelsen befordrats till Wahl-
man sdsem tjdnsteférsiindelse; c) funnes koncept eller kopia av skrivelsen
uti hos Malmberg fort registratur eller eljest i Malmbergs férvar?

a) Malmbergs handbrev till Wahlman vore icke fort i diarium.

b) Brevet hade néistan med visshet icke befordrats som tjénsteférsindelse.

€) Koncept eller kopia av Malmbergs brev vore icke fort i registratur hos
Malmberg och funnes icke i dennes forvar.

I en den 26 mars 1935 inkommen paminnelseskrift anforde Claus:
Sdvil gemeralmajoren Wahlman som o6versten Malmberg syntes anse, att
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det skriftliga utlatande, som av Malmberg avgivits rorande Claus’ lamplighet
for befordran, miste betraktas som ett privatbrev. Dirvidlag torde till en
borjan fi erinras, att Malmberg i sitt till militicombudsmannen avgivna
yttrande uppgivit, att Wahlman per telefon (tjinstetelefonsamtal?) anmodat
Malmberg att giva slutgiltigt besked rorande dennes stindpunkt i befordrings-
fragan. Av det forhorsprotokoll, som forts & militicombudsmansexpeditio-
nen den 11 mars 1935 vid utredning i drendet, framginge vidare, bland annat,
att Wahlman, di han infordrat ifrigavarande utlitande, ansett sig handla i
S6verensstimmelse med RM III A § 151 e), vari bland annat foreskreves, att
chefen for kustartilleriet skulle kinna honom underlydande regementsoffice-
rares och kapteners duglighet och anvindbarhet i tjinsten. Wahlman an-
sige sdlunda sjélv, att hans infordrande av det skriftliga utlitandet varit en:
atgird i tjinsten, foranledd av en reglementsforeskrift. Men en anmodan
i tjinsten kunde vil icke efterkommas genom att avlita ett privatbrev, varfor
det utlitande, som blivit avgivet, med bestimdhet maiste rubriceras som ett
tjinsteirende. Dirtill komme, att brevet visserligen, enligt limnade upplys-
ningar, icke foretetts for forsvarsministern, men att det likval utnyttjats vid
avgivande av befordringsforslag, vadan det alltsd kommit till anvindning viet
handliggningen av ett tjinstelirende. Redan tidigare hade Claus framhallit,
att ett skriftligt utlitande maste viiga tyngre in ett muntligt, och enligt for-
berorda protokoll hade Wahlman medgivit, att han delgivit forsvarsmini-
stern, att Malmbergs omdéme forelage skriftligen avfattat. Att brevet darvid
ej foretetts utan endast delgivits forsvarsministern maste anses i hég grad
mirkligt. Av allt att doma hade ocksa ifrigavarande utlitande tillmitts stor
betydelse vid befordringsirendets avgorande. I slutet av november eller bor-
jan av december, sannolikt den 30 november, hade Claus av en i Karlskrona
hogt betrodd man erfarit, att, enligt vad for personen i fraga uppgivits, Claus
skulle bliva kommendant 4 Vaxholms fistning. D&a denne person méste an-
ses som fullt trovirdig, och hans sagesman wvarit i hogsta grad initierad i mi-
litira befordringsirenden, torde uppgiften fi anses fullt tillforlitlig. Det hela
kunde endast forklaras dirav, att en omkastning i sista stund skett i person-
valet, och Claus kunde icke forsti annat in att Malmbergs utlitande dirvid
spelat en avgorande roll. Huruvida utlatandet i fraga frankerats eller behand-
lats som tjinstebrev vore icke klarlagt. Ej heller torde detta sporsmal ndir-
mare inverka pa ett bedomande av friagan, huruvida brevet vire att betrakta
som ett privatbrev eller som en tjansteskrivelse. Di bade Wahlman och
Malmberg uppgivit, att de betraktat handlingen som ett privatbrev, och di det
vore belagt med straff att sinda en privat skrivelse som tjinstebrev, fore-
folle det markligt, att ingen av dem med visshet kunde pésté, att brevet fran-
kerats. Malmberg hade till och med medgivit, att brevet mojligen befordrats
med tjinstepost. Egendomligt vore ocksa att Wahlman enligt forberdrda
protokoll uppgivit, att brevet forstorts antagligen efter det befordringsiaren-
dena blivit foremal for diskussion i pressen. Detta forhallande borde vl
snarare hava motiverat brevets bevarande. Da det vidare fér utredningen
av forevarande drende kunde vara av ett visst intresse att fa utront, vid vil-
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ken tidpunkt brevet och konceptet till detsamma blivit forstorda, ansage
Glaus sig bora meddela, att, enligt vad som uppgivits, konceptet dnnu i mit-
ten av februari torde hava funnits i forvar i Karlskrona. I det protokoll, som
forts vid utredning 4 militicombudsmansexpeditionen den 16 mars 1935, ater-
funnes en rekonstruktion av forberorda brev, varest intagits en jimforelse
mellan Astroms och Claus’ meriter. D& jimférelsen berérde Claus personli-
gen, ville Claus ej nirmare ingd pa vad diri framlagts. Claus dnskade dock
i ett par avseenden uttala sin forvining 6ver vad Malmberg anfort. 1 brevet
funnes bland annat angivet, att Astrom Atnjote storre »aktning av andra» &n
Claus. Om regementschefen hade framhallit, att bdda tvad dtnjéte lika stor
»akining av andra», skulle detta icke fran Claus' sida hava fdranlett nagon
som helst erinran, men di det tydligen avsiges, att Claus itnjéte mindre
»akining av andra» in Asirém, kunde Claus ej underldta att kiinna sig krinkt.
Claus hade nimligen levat i den tron, att han bland underlydande pa rege-
mentet atnjutit fortroende, vilket vil ej kunde hava varit fallet, om han icke
Atnjutit deras fulla aktning. Claus hade under flera ar beklétt posterna som
ordforande i regementets idrottsforening och i officersféreningen., D4 offi-
cerarna vid regementet under hosten 1934 skulle utse represemtant i pensions-
fullmiktige for behandling av det sa ytterst betydelsefulla pensionsforslaget,
hade Claus sa gott som enhilligt blivit vald. Skulle ordet »andra» avse dven
personer utanfér regementet, vilket forefolle sannolikt, vore det forvénans-
vart, att Claus under de senaste dren beklitts med sd méinga fortroendeupp-
drag i det allmdnnas tjinst. Bland dessa uppdrag ville Claus endast nimna
stadsfullmiktig (vid valet hésten 1934 uppsatt som forsta namn pa hogenpeaur-
tiets lista), ordforande i lonenimnden, ordforande i styrelsen for kommunala
flickskolan, ordforande i slakthuskommitterade, ordférande i smastugekom-
mittén m. m. DA den for hela krigsmakten gemensamma tillfdlliga officers-
kommittén bildats ar 1925, bade Claus anmodats att ingd som sekreterare. Nu
namnda omstandigheter torde icke vara obekanta vare sig for Wahlman eller
for Malmberg. Ett bedomande av en officers tjinstbarhet sisom sidan vore
givetvis grundat pa en personlig uppfattming. D3i regementschefen i detta fall
talade om storre eller mindre »akining av andra», gjorde han sig till tolk for
den allmidnna opinionen. Det uttalande, som han i detta avseende gjort,
maiste vicka de allvarligaste betinkligheter, endr detsamma kunde utnyttjas
pa det mest forkastliga sitt. Bland annat kunde det tilliventyrs tolkas sa,
som Om opinionen inom regementet och dven inom andra befollkmingsgmup-
per stodde det forslag till befordran, som sdlunda avgivits, Malmbergs utta-
lande i denna punkt, vilket av allt att ddma godtagits av Wahlman, vore vil-
seledande, ja, oriktigt. Claus anhélle, att militicombudsmannen ville frdn sé-
vdil Wahlman som Malmberg infordra uppgift 4 de fakta, vard férberérda
uttalande vore grundat. I brevet angives iven att Asirom besutte stdrre
vemergi (pélitliglet))» dn Claus. Vad som avsiges med det kombinerade begrep-
pet »emergi (pélitlifhet))» vore svért att forstd. Under alla omstindigheter vore
en antydan om att en person vore mindre palitlig in en annan néra nog att
betrakta som en drekrinkming. An mera betiinkligt vore, di ett dylikt em-
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dome utnyttjades i ett befordringsirende, dir den utpekade icke #gde nagon
mojlighet att forsvara sig. DA detta uttalande av allt att doma godtagits av
Wahlman, hemstillde Claus, att militicombudsmannen ville frain Wahlman
och Malmberg infordra forklaring éver vad som avsiges med uttrycket »emergi
(péliitligiet))» samt yttrande 6ver skilen for deras asikt, att Claus vore mindre
palitlig an Astrom. Malmberg angéve slutligen i sitt brev, »att Claus pa de
senare aren forefaller att hava aldrats i hég grad och verkar trétts. Mihinda
asyftades dirmed att Claus i bdrjan av juli minad 1933, till foljd av olycks-
fall i tjansten, Adragit sig ett svd@rartat armbrott och forst pa nydret 1934 varit
fullt aterstilld. Mojligen vore pastidendet avsett att hintyda pa forekomsten
hos Claus av aderforkalkning, som torde vara det mest typiska tecknet pa
dldrande. Sjilvfallet mirkte man icke sjilv, nir sjilsférmogenheterna bér-
jade avtaga, men mairkligt nog hade Claus ej frin annat hall erfarit, att man
diar gjort samma iakttagelser som Malmberg. Det tillkomme vil for dvrigt
nippeligen regementschefen att goéra nigot uttalande, huruvida en officers
kroppskonstitution vore sidan, att han limpligen kunde befordras. Enligt
reglementet skulle likarintyg avgivas i samband med befordran, och i inty-
get skulle uppgivas, huruvida vederbérande kunde anses #ga sddan kropps-
styrka, att han fullt kunde uthirda med tjinsten i fred och i krig forenade
anstringningar ivensom att han icke foretedde kroppsfel av siddan art, att
det kunde anses inskranka hans tjinsteduglighet. Si hade icke skett i fore-
varande fall, utan Malmberg hade tillitit sig att i detta avseende ldmna en
uppgift, som, enligt vad som framginge av ett av forste marinlikaren N, Mo-
lander den 21 mars 1935 utfirdat likarintyg, vore uppenbart felaktig. Claus
hemstillde, att militiecombudsmannen ville fran Malmberg infordra nirmare
uppgift 4 de omstiindigheter, pa vilka han grundat sitt nyssberérda uttalande.
Urvalet av officerare for Overstebeffordran hade stitt bland fem oversteljt-
nanter, tvd i Karlskrona och ire i Vaxholm (Stockholm). Av handlingarna i
arendet att doma forelage skriftligt utlitande endast rorande de tvd i Karls-
krona placerade, men diremot icke betriffande de tre, som tillhérde Vax-
holms kustartilleritegemente. DA emellertid urvalet gjorts bland samtliga
fem oOversteldjinanter, forefolle det egendomligt, om icke jimvél frin dver-
sten Hasselgren infordrats nagot skriftligt utlitande i drendet. Claus hem-
stilllde, att militicombudsmannen ville frin gemeralmajoren Wahlman in-
fordra uppgift, huruvida dylikt utlitande infordrats frin oversten Hasselgren
samt, for den héndelse si ej vore fallet, anledningen till att si ej skett. R®&-
rande sjdlva forfaringssattet vid befiordran till 6verste vid kustartilleriet fore-
funnes inga bestimmelser, vadan alltsi forsvarsministern icke torde vara
skyldig inhimta négot vare sig skriftligt eller muntligt forslag frén chefen
for kustartilleriet eller nigon annan chef. Att si likvél skett i forevarande
fall borde dock icke vara Agnat att forvina, men 4 andra sidan torde det fa
anses lampligt, att utlitanden inhimtades fran alla dem, vilka kunde limna
upplysningar i drendet. Av handlingarna i drendet framginge, att gemeral-
majoren Wahlman begiirt omdéme rérande Claus, avseende hans limplig-
het for befordran, av overstarna Hasselgren och Malmberg. Den sistndmndes
6 — Milittieombudsmannens ambetsberdllelse.
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utldtande vore skriftligt. Vad diremot Hasselgren anfort, framgimge icke av
handlingarna, Déremot forefolle det, av uttalanden i pressen att déma, som
om Hasselgrens yttrande gétt i en for Claus gynnsam riktning. Det kunde
ifrdgasiittas, huruvida Wahlman meddelat chefen for forsvarsdepartementet,
vilken stdndpunkt Hasselgren intagit i frigan. Claus anhélle, att militieom-
budsmannen ville frin Wahlman infordra uppgift, huruvida han meddelat
chefen for forsvarsdepartementet av Hasselgren limnat omddme rorande
Clans’ ldmplighet for beffordran samt, for den hiindelse si ej skett, anled-
ningen dértill. I en kommuniké till pressen nigra dagar efter konseljbeshu-
tet hade Wahlman bland annat meddelat, att hans &sikt i befordringsfragan
stoddes av forutvarande chefen for kustartilleriet f. d. gemeralmajoren fri-
herre Wrangel, Det torde vill diarfor fi anses sannolikt, att Wahlman
vid de Overliggningar, som foregitt konseljbeslutet, dven hinvisat till
Wrangel. Emellertid framginge icke av handlingarna, att Wahlman
begfirt eller erhdllit nigot omdéme i frigan av Wrangel, vilket syntes
egendomligt med hénsyn till uttalandet i kommunikén. Den chef, under vil-
ken Claus fOretridesvis varit stilld under de senaste sex aren, ndmligen dai-
varande beféilhavande amiralen, viceamiralen Ch. de Champs, hade icke bli-
vit dtspord i éirendet, de Champs torde vara den officer, som bittre &n nagon
annan kunde beddma Clams’ militdra kvalifikationer, och alldeles sarskilt
borde han hava varit i stind att beddma Claus’ limplighet for kommendants-
befattningen i Vaxholm. Claus trodde sig dven veta, att, diirest de Champs bli-
vit satt i tillfille att avgiva sitt votum, detta skulle gitt i en for Claus gynnsam
riktning, I egemskap av stabschef under en foljd av ar i Karlskrona fistning
hade det tillkommit Cllaus att nirmast bitriida befilhavande amiralen vid ut-
arbetandet av alla marindidtriktets och fistningens mobiliseringshandlingar,
vilka vore av en hdgst betydande omfattning. Hela detta arbete hade i
stor utstrickning skett enligt direktiv frin och i nira samverkan med
marinstaben, och dess chef, som vore nirmast ansvarig for de maritima krigs-
forberedelserna, torde allsd hava fitt en god inblick i det arbete, som si-
lunda utférts, D4 dartill komme, att kommendanten i Vaxholms fiist-
ning hade foga med chefen for kustartilleriet att skaffa, men desto mera med
chefen for marinstaben, forefolle det minst sagt egendomligt, att denne chef,
som torde &ga kénnedom om Claus' militdra kvalifikationer, 6verhuvud taget
ieke blivit tillfragad rérande personvalet, oaktat detta miste vara av betydelse
for honom med hénsyn till arbetet inom staben. Claus anhélle, att militie-
ombudsmannen ville utreda dels huruvida f. d. generalmajoren Wrangel av-
givit nagot utldtande samt, for den hindelse sa varit fallet, huruvida detta i
négon form meddelats chefen for forsvarsdepartementet, dels anledningen till
att varken vicemmiralen Lybeck eller viceamiralen de Champs beretts tillfiille
att framfra sin dsikt, I friga om forfaringssittet vid overstebefiordiran vid
kustartilleriet saknades som bekant foreskrifter. Sdsom liget vore, torde det
icke vara mdjligt for ett statsrad att avgiva forslag utan att dessférinnan ha-
va inhémtat utldtanden av olika chefer. Darvid méste det synbarligen lig-
gas vikt upp4, att detta inhdmtande av uppgifter, vare sig det skedde genom
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statsridets eller chefens for kustartilleriet forsorg, gjordes allsidigt, sa att alla,
som kunde anses figa kinnedom om befordringskandidaternas tjinstbarhet,
bleve vederborligen tillfrigade. I annat fall kunde det tinkas, att ett be-
fordringsforslag bleve tillrittalagt i sd matto, att endast de chefer, vilka hyste
en viss uppfattning, bleve horda. Det syntes dven vara av storsta betydelse,
att de utlatanden, som avgaves i befordringsfrigor, bleve offentliga hand-
lingar., Det vore nimligen friga om si allvarliga saker, att spelrum icke
finge limnas for subjektiva omdomen av rent tendentiés natur. Offentlig-
heten kunde dérvidlag bliva en vilbehovlig kontroll. Claus ifragasatte dar-
for, huruvida icke militicombudsmannen kunde finna det erforderligt att ut-
verka utfiirdandet av foreskrifter betriffande befordran till 6verste vid eller
i kustartilleriet.

Militieomibpadsmannen meddelade den 28 mars 1935 beslut i drendet. I
beslutet anférdes: Det utlitande angiende Gversteldjtnanten Claus’ lamplighet
fér befordran, varav Claus begiirt att fi taga del, hade 6versten Malmberg
avgivit i ett till gemeralmajoren Wahlman stiillt handbrev.

Sagda handbrev hade utgjort det sista ledet i ett meningsutbyte, som for-
siggétt dels muntligen, dels skriftligen mellan Wahlman och Malmberg angi-
ende vilka regementsofficerare, som borde ifrdgakomma vid tillsittandet av
tvd Overstebestdllningar vid kustartilleriet. En av de regementsofficerare,
som sdlunda avhandlats, hade varit Claus. Wahlman hade senast vid ett
sammantriffande med Malmberg i slutet av oktober 1934 framhallit behovet
av att Malmberg gdve Wahlman slutligt besked 6m sin stindpukt i nimnda
befordringsirende. Wahlman hade, di han av Malmberg begirt slutligt
omddme om Claus, ansett sig handla i 6verensstimmelse med RM III § 151 e),
enligt vilket forfattningsrum det dlage chefen for kustartilleriet att kiinna
honom underlydande regementsofficerares duglighet och anvandbarhet i
tjansten.

Wahlman hade begagnat sig av innehdllet i Malmbergs ifrigavarande hand-
brev for att bilda sig en stindpunkt i friga 6ém fortjinst och skicklighet hos
de regementsofficerare, som kunde ifrigakomma till 6verstebefiordran. Wahl-
man hade vidare delgivit chefen for forsvarsdepartementet Malmbergs Asikt
o6m Claus, och hade Wahlman dirvid tillika meddelat, att Malmbergs asikt
forelage skriftligen avfattad.

Av vad sdlunda anforts framginge, alt friga vore 6m ett handbrev, som en
ambetsman i ett tjinsteirende avlitit till en annan Ambetsman och som kom-
mit till anvindning i tjénsten.

Ett dylikt brev kunde enligt militiecombudsmannens mening icke anses hava
utgjort sddant enskilt brev, som enligt 2 § 4 moni. tryckfrihetsférordmingen
kunde utbekommas allenast efter tillstind av den, som brevet anginge eller
tillhérde, utan maste hinforas till sddan allmint drende rorande handling,
vilken enligt foreskrift i samma lagrum skulle vara for envar tillginglig.

Wahlman hade foljaktligen icke igt, pa satt han gjort, forstora brevet.
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Eniir Wahlman emellertid numera tillhandahallit en av Malmberg verk-
stilld rekonstruktion av brevet och skil icke forelage att ifragasitta rekon-
struktionens riktighet,

samt det fel Wahlman begétt finge anses hava skett av ovarsamhet och utan
vrang avsikt,

funne militicombudsmannen sig med stod av 5 § i den for militiecombuds-
mannen gillande instruktionen kunna lita bero vid vad i denna del av dren-
det forekommit.

Av Claus uti avgivma paminnelser framstillda yrkanden féranledde icke
nagon militiecombudsmannens atgird.

Wahlman, Malmberg och Claus erhdllo genom sirskilda till dem avlitna
skrivelser del av innehéllet i militicombudsmannens beslut.

2. Fartygschef har misvdhrulkat sin befillaridt dirigenom adt bham widdtagit
atgiirder i syfte att den eller de personer bland fartygets besiittning, som
haft del i tillkomsten av vissa tidningsartiklar, skulle giva sig till kiinna.

I en den 29 maj 1935 till militicombudsmannen inkommen skrift anférde
journalisten Bjorn Hallstrom i Luled: Medan statsisbrytaren Ymer under
maj ménad 1935 varit forlagd i Luled, hade tre artiklar 6m forhallandena
ombord & fartyget varit inforda i tidningen Norrskensflamman. Artiklarna
hade varit undertecknade »Besiitmingsman pi Ymer». D4 fartygets befil-
havare kaptenen O. Hedenstrom tagit del av artiklarna, hade han anstillt
forhér ombord. Awsikten dirmed hade varit att finna »de skyldiga». Enligt
uppgift frin besitiningsmin 3 fartyget hade Hedenstrém hotat med permis-
sionsforbud, brevspiur etc. Hedenstrom torde infor det forsamlade man-
skapet hava yttrat ungefir foljande: »D3a inte de fihundar, som skrivit ar-
tiklarna, kan formas att bekinna, si tar jag saken i egma hinder» Till
slut hade en av manskapet framtratt och forklarat, att han ensam toge an-
svaret for artiklarna. Denna Atgird, som framkallats av det frdn befilets
sida Adagalagda hotet, hade tydligen skett av solidaritet med den &vriga
besdttningen. Den, som pitagit sig ansvaret, hade ej velat, att de Ovriga
ombord skulle fa lida. Enligt Hallstréms mening vore Hedenstréms atgérd
stridande mot tryckfrihetsforordningens anda och bestimmelser. Néar en
artikel infordes i en tidning, dtoge sig tidningen ansvaret for artikeln. Dérest
det forekommit nagot forgripligt i tidningsartiklarna, skulle Hedenstrém hava
inskridit mot tidningen, vilket han dock icke gjort. I stillet hade han vidtagit
atgarder for att bestraffa dem, som skrivit artiklarna. Hallstrém ansige,
att uppenbart lagbrott forelige frin Hedenstréms sida och anhélle om un-
dersékning samt 6m vidtagande av Atgarder for att Hedenstr6m maétte bliva
stidlld under ansvar.

Miikitieoniwdsmannen sedermera under drendets handliggning tillhanda-
komna exemplar av tidningen Norrskensflamman utvisade, att 4 foljande
dagar varit i tidningen inforda artiklar med nedannimnda rubriker, ndm-
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ligen den 21 maj 1935 en artikel med rubrik »Ymer elt trivsamt fartyg — for
befiilet. Besiittningen kommenterar borgarpressens skonmaélningar», den 22
maj 1935 en artikel med rubrik #3 officerare skrek olika order piA Ymer.
Benus som sjofartsexpert. Fyllskiva efter fotografiskt trick», den 23 maj
1935 en artikel med rubrik »Loismrna varnade Ymers kapten fore grund-
stotningen. Kaptenen korde rakt pia den berghill han skulle akta sig for»
samt den 26 maj 1935 en artikel med rubrik »Trakasseringar ombord 4
Ymer, Permissionsfforbud och brevspirr for att finna de ’skyldiga’ till Nfl:s
artiklar>

I skrivelse den 31 maj 1935 anmodade militicombudsmannen stationsbefil-
havaren vid Stockholms orlogsstation att inkomma med yttrande av chefen i
statsisbrytaren Ymer, kaptenen Hedenstrém. 1 sitt med anledning darav
den 4 juni 1935 avgivna ytirande anforde Hedenstrom: Han fornekade be-
stimt, att han gjort sig skyldig till nigra trakasserier mot besittningen &
Ymer under uppehillet i Luled eller 6ver huvud vid annat tillfille. De at-
gérder Hedenstrém med stéd av reglemente for marinen del II § 89 mom. t
vidtagit under fartygets uppehdll i Luled hade gjorts i avsikt att forhindra
vidare trakasserier mot fartyget och dess besittning. Framstéllning dar-
om hade jimvil gjorts till Hedensirom genom ett par av besattningen. Vad
anginge det yttrande, som Hedenstrém skulle hava fillt, ansige han
sig ej behdva ingd i svaromél, forrin ytirandet noggrannare preciserats av
négon ndrvarande. Vad anmilan i Ovrigt betriffade framginge graden av
dess vederhiiftighet dirav att artiklarna undertecknats med »Besittttningsmin
4 Ymer», oaktat 28 av besittningens 29 man infor fartygets vibel fornekat
varje som helst sympati for eller del i artiklarna.

Sedan Hedenstréms yttrande utstiillts till pAminnelser, anférde Hallstrom
i en den 25 juni 1935 till militicombudsmannen inkommen skrift: Heden-
strom hade missuppffattat saken, om han hyste den uppfattningen att ar-
tiklarnas innehdll kunde upphiva tryckfrihetsférordningens klara och ofor-
tydbara bestimmelser., Icke ens om artiklarna enligt gallande lag varit brotts-
liga, hade Hedenstrom &gt ritt att dsidosdtta bestimmelserna i tryckfrihets-
forordningen. For vad som publicerats i en tidning bure tidningen sjdlv
och icke utanfodr stdende personer ansvaret. Det strede mot tryckfrihetsfor-
ordningens anda och mening att anstilla forhor for att utrona vem som lémnat
uppgifter till en tidning, For att soka forebygga ytterligare lagéwentriidelser
fran militirbefilets sida forefolle det Hallstrom nodviandigt att ndmnda 6x-
héllande framholles for Hedenstrém. Hallstrom ville fiasta uppmérksam-
heten pad att Hedenstrém i sitt yttrande medgivit, att manskapet uppstilits
till forhor for utrénande av vem som limnat uppgifter till eller forfattat ar-
tiklarna i Nourskensflamman, Det hade just varit detta tillvigagingssitt som
foranlett Hallstréms anmélan, vilken till alla delar vidhélles. Aven om for-
horet forréittats av fartygets vibel, hade det sannolikt digt rum pa Heden-
strdéms order, och denne bure alltsi ansvaret for forhéret. Hallstrdm be-
strede, att det i reglemente for marinen eller annorstides funnes ndgon be-
stiiminelse, som give Hedenstrom eller annat militirbefil laglig befogemhet
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att anstilla forhor med manskapet for att i strid med tryckfrihetsforord-
ningens anda och mening avtvinga négon eller nigra personer uppgift 6ém
forfattarskapet till en i pressen inford artikel. En forsvdarande omstindighet
vore i detta fall att erkiinnandet av forfattarskapet frampressats genom bru-
talt och rittsstridigt hot om permissionsforbud for allt manskap ombord pia
Ymer i hindelse ingen anmilde sig som ansvarig for artiklarna. Av solida-
ritet med kamraterna och for att ridda dem undan permissionsiiérbudet hade
en varnpliktig d4 anmailt, att han bure ansvaret for artiklarna. Hallstrém
betraktade saval forhéret med manskapet som hotet om permissionsféorbud
sdsom straffbara krinkningar av gillande forordningar samt anhélle, att
utredning madtte verkstillas i och for utkrivande av ansvar & befilet.

I skrivelse till stationsbeffilhavaren vid Stockholms orlogsstation den 27
augusti 1935 infordrade militieombudsmannen fornyat yttrande av kaptenen
Hedenstrém, dirvid denne borde angiva

1. vilka AtgaArder han vidtagit med anledning av innehéllet i artiklarna i
Nourskensflamman for den 21, den 22 och den 23 maj 1935;

2. huruvida han for egen del eller genom honom understilld person medelst
héllande av forhor eller p4 annat sitt anstillt eller 1itit anstilla efterforsk-
ning till utronande av huruvida nagon eller nagra personer tillhrande Ymers
besittning lamnat uppgifter till tidningen i fraga; samt

3. huruvida han till manskapet ombord & Ymer fillt det yttrande, som
aterfunnes i artikeln i Nomrskensflamman for den 26 maj 1935: »D3 inte de
fihundar, som skrivit artiklarna, kan bekinna, si tar jag saken i egna hiin-
der», eller nagot yttrande av enahanda innebord, i vilket sistnimnda fall ytt-
randets lydelse torde sa vitt mojligt atergivas.

I sitt med anledning dirav den 9 september 1935 avgivna yttrande anférde
Hedenstrom: Inga atgirder hade vidtagits med anledning av artiklarna den
21 och den 22 maj 1935. Efter den tredje artikeln hade Hedenstrém vid
uppstillning i divisioner meddelat, att forbindelsen med land bomme att av-
brytas for att forhindra trakasserier mot fartyget och besittningen. Néigot
forsok hade icke gjorts att vid detta tillfille erhalla vetskap om vem som skri-
vit artiklarna. Forhor av det slag, som antytts i militicombudsmannens skri-
velse, hade varken Hedenstrom eller ndgra honom underlydande hallit. Den
i Hedenstroms tidigare yttrande omnimnda forfrigningen genom fartygets
vibel hade gjorts, sedan militicombudsmannens forsta skrivelse erhillits for
yttrande, omkring tre veckor efter det en av besittningsménnen frivilligt an-
milt, att han lamnat en del av de i Nomrskensflamman férekommande upp-
gifterna. Det vore Hedenstr6m omojligt att exakt erinra sig ordalydelsen av
det honom i artikeln for den 26 maj 1935 pabordade ytirandet. Det i militie-
ombudsmannens skrivelse citerade yttrandet hade Hedenstrém i varje fall ej
fillt. Mjligen kunde ordet fahund hava yttrats men i si fall i sasmmanstall-
ningen »som bar sig 4t som en fihund» eller dylikt.

I yttrande, som den 28 oktober 1935 inkom till militiecombudsmannen, an-
forde Hedenstrom ytterligare: Hedenstrom hade for egen del endast ldst
den forsta av de dsyfiade artiklarna, inford i tidningen Nonrrskensflamman
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den 21 maj 1935, Efter det den tredje av artiklarna varit inford i tid-
ningen, hade Hedenstrom emellertid uppsokts av kalfaktorn och hovmai-
staren & Ymer, tvd dldre korpraler, vilka anhillit, att Hedenstrom métte
vidtaga atgirder med anledning av artiklarna. Man ansage sig namligen
ombord veta, vem som forfattat artiklarna. Hedenstrom hade icke med-
delat nagot landpermissionsforbud, men Hedenstrom hade den 24 maj 1935
avbrutit forbindelsen med land i syfte att forhindra vidare trakasserier. Un-
der det besfittningen varit uppstilld i divisioner hade Hedenstrom medde-
lat besiittningen sdvil att landférbindelsen avbrutits som anledningen dar-
till. Omedelbart efter det Hedenstrom givit order om att divisionerna skulle
skingras, hade en virnpliktig vid namn Engvall kommit fram till Heden-
strbm och omtalat, att han hade limnat uppgifterna, som &terfunnes i ar-
tiklarna, Néagot vidare hade ej forekommit vid samtalet. Hedenstrém
hade vid besittningens uppstillning i divisioner €j gjort nagon forfrigan
om forfattarskapet, men filllt ett ytirande av ungefdr det innehéllet, att, om
det funnes nagon bland manskapet, som bure sig 4t som en fihund, borde
ej alla ombord fa obehag ddrav. Hedenstroms avsikt med att avbryta land-
forbindelsen hade ej varit att meddela nigon slags bestraffning. Semare sam-
ma dag Engvall gjort sin anmélan hade forbindelsen med land aterknutits.
Anledningen dértill hade varit, att Hedenstrom efter Engvalls anmilan ej be-
farat vidare trakasserier i form av tidningsartiklar om fartyget. Troligen pa-
foljande dag hade Ymer ldmnat Luled och avgitt till Stockholm. Efter det
militieombudsmannens remiss kommit Hedenstrém tillhanda, hade han —
med anledning av att artiklarna varit undertecknade »Besiitttmingsman péa
Ymers — bett fartygets vébel att undersdka, huruvida nagon eller nagra
bland manskapet instimde i syftet med artiklarna. Med anledning ddrav ha-
de vébeln under hand gjort foérfrigan dirom hos varje enskild bland man-
skapet ombord, Represemtanter for manskapet hade hos Hedenstrom begirt
att utfragning skulle ske bland manskapet. Hedenstréms dtgard att genom
vébeln tillfraga manskapet hade gjorts dels pi grund av nimnda represen-
tanters anhallan, dels ock for att i Hedenstréms skrivelse till mililieombuds-
mannen kunna pévisa, att underskriften & artiklarna vore felaktig, endr en-
dast en av besiittningsménnen stéde bakom artiklarna.

Sedan militicombudsmannen foranstaltat 6m forhor 4 militieombudsmans-
expeditionen dels med den & Ymer tjinstgorande vibeln, flaggstyrmannen
Frans Oskar Larsson, dels med Hedenstrém, uppgav flaggstyrmannen Lars-
son vid forhér infér militiecombudsmannen den 12 november 1935 i anledning
av framstéllda fragor; Utan att Hedenstrom givit anledning dértill hade Lars-
son vid samtal med de bdda #dldre korpralerna i fartyget, Fernstrébm och
Térnblad, fort frigan 6m forfattarskapet till artiklarna i tidningen Norrskens-
flamman pé tal. Koupralerna hade dirvid sagt, att nigon annan bland man-
skapet 4n varnpliktige Engvall e¢j kunde misstinkas diarfér. Om Engvall ha-
de man redan frut vetat, att han hyllade samma &sikter som kommit till ut-
tryck i tidningen Norrskensflamman. Engvall hade for kamraterna omtalat,
att han tillhdrde foreningen Internationella réda hjilpen samt nirvarit pd en
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denna forenings kongress i Paris. Efter forut omnamnda samtal med de ba-
da korpralerna hade Hedenstrom vid samtal med Larsson uttryckt en 6nskan,
att Larsson skulle taga reda pi vem som inspirerat tidningsartiklarna. Lars-
son hade omedelbart svarat Hedenstrém, att nigon annan an Engvall ej kun-
de misstinkas dirfor. Efter samtalet med Hedensirém hade Larsson dnyo
talat med de bada korpralerna, dirvid forekommit ungefiir detsamma som i
det foregidende samtalet med dem. Larsson hade darefter for Hedenstrém
rapporterat, att han vid nytt samtal med Fernstrom och Tornblad erhallit
ssmmma upplysningar som forut. Vid den uppstillning i divisioner, som #gt
rum efter det den tredje tidningsartikeln varit inford, hade Hedenstrom till
den uppstillda besittningen yttrat, att det vore nigon som »kackat i eget
ho» samt uppmanat den person, som inspirerat tidningsartiklarna, att stiga
fram och anmala sig. I annat fall skulle Hedenstrém, enligt vad han yttrat,
ordna sa, att forbindelse mellan fartyget och land icke kunde anordnas. Eng-
vall hade omedelbart stigit fram och anmélt, att han limnat uppgifterna tili
tidningen. Landférbindelsen hade med anledning dirav, sa vitt Larsson visste,
aldrig blivit avbruten. Dock hade, sa vitt Larsson erinrade sig, Hedenstrém
givit honom order att tillse, att Engvall icke under fartygets fortsatta uppe-
hall i Luled fran fartyget satte sig i telefonforbindelse med land. Troligtvis
efter det militiecombudsmannens forsta remiss i drendet kommit Hedenstrom
tillhanda hade denne bett Larsson taga reda pi 6m det funnes nagon bland
manskapet, som sympatiserade med Engvall och dennes skriverier. Larsson
hade med anledning dirav fragat var och en av manskapet dirom. Samtliga
hade svarat nej. Syftet med frigan hade varit att fi reda pa huruvida man-
skapet sympatiserade med den framstillning av forhallandena ombord, som
forekommit i Engvalls skriverier. Artiklarna i tidningen Norrskensflammman
hade till storsta delen innehallit rent osanna uppgifter 6m forhallandena om-
bord, och i évrigt hade framstillningen i artiklarna innefattat forvringning
av de verkliga forhallandena.

Hedenstrom uppgav vid forhor infor militiecombudsmannen den 13 novem-
ber 1935: P& fraga 6m han i nigon form vidtagit dtgarder for att efterforska,
huruvida nédgon eller nidgra bland Ymers besittning lamnat uppgifter 6m for-
hallanden rérande fartyget till tidningen Nowrskensflamman, vidholl Heden-
strém, att sidana atgirder icke av honom vidtagits i annan méin dn att han,
sdsom han i sitt ytirande den 28 oktober 1935 omnimnt, efter det militicom-
budsmannens forsta remiss kommit honom till handa, bett fartygets vibel
gora viss forfragan hos manskapet. Direfter foredrogs for Hedenstrém den
berittelse, som flaggstymmannen Larsson vid forhér infor militieombudsman-
nen den 12 november 1935 avgivit. Pa fragor, som dirav foranleddes, vits-
ordade Hedenstrom, att Larssons berittelse vore till innehallet riktig mied
allenast det undantag, att Hedenstrom vid uppstillningen i divisoner icke
riktat ndgon direkt uppmaning till den person, som inspirerat tidningssrtilk-
larna, att stiga fram och anmila sig. Syftet med och inneborden av Hedem-
stroms anforande hade dock varit, att den eller de personer, som haft del i
tidningsartiklarnas tillkomst, skulle till undvikande av obehag for de Ovriga
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giva sig till kéinna. Viirnpliktige Engvall hade vid tillfillet sagt, att han icke
lamnat samtliga utan endast en del av de uppgifter, som forekommit i tid-
ningsartiklarna. Hedenstrom hade icke misstinkt, att nigon annan bland
manskapet haft del i tidningsartiklarnas tillkomst. Det vore riktigt, att for-
bindelsen med land icke varit avbruten, vilket berott diarpa, att, sisom hén-
delserna utvecklat sig, forbudet mot landférbindelse aldrig hunnit praktiskt
trida i kraft. For Hedenstrom papekades déirefter, att han i sitt yttrande den
4 juni 1935 medgivit, att den fraga, som han bett fartygets viabel framstilla
till envar bland manskapet, gillt, huruvida den tillfrigade hade »symmpati
for eller del» i artiklarna, medan Hedenstréom senare pastitt, att forfragningen
allenast gallt huruvida manskapet yimstimde i syftet med artiklarma» eller
— sasom Larsson i sin av Hedenstréom vitsordade berittelse uttryckt saken —
huruvida manskapet »sympatiserade med Engvall och dennes skriverier».
Hedenstrom uppgav med anledning dirav, att den semare framstillning av
saken, som Hedenstrom limnat, vore den riktiga, och att forfragningen alltsa
icke avsett att gilla, huruvida manskapet hade del i tidningsartiklarnas till-
komst.

Vid justering den 14 november 1935 av protokollet uppgav Hedenstrom, att
han icke kunde erinra sig, huruvida han fore uppstillningen i divisioner
vid samtal med flaggsityrmannen Larsson uttryckt en 6nskan, att denne skulle
taga reda pid vem som inspirerat tidningsartiklarna. Uti ifrdgavarande del
kunde Hedenstrom alltsi varken vitsorda eller bestrida flaggstyrmannen
Larssons berittelse.

Mifiitieonmiudsmannen avlat den 14 december 1935 en skrivelse till stations-
befilhavaren vid Stockholms orlogsstation, diri militiecombudsmannen, efter
redogorelse for vad i drendet forekommit, anforde:

Tryckfrihetsforordningen innehéller i § 1 mom. 1 foljande foreskrift:

»Ej ma ndgon i annan ordning eller i annat fall, an denna lag stadgar,
kunna for tryckt skrifts innehall tilltalas eller straffas.

Vidare stadgas i § 1 mom. 7 tryckfribhetsforordmimgen, att utgivare av dag-
blad och periodiska skrifter i avseende 4 ansvaret alltid skola anses sisom
forfattare.

Genom de anforda stadgandena hade ansvaret for innehéllet i periodisk
skrift lagts uteslutande i skriftens utgivare. Vid utkrivande av nimnda an-
svar finge efterforskning av skriftens forfattare icke dga rum, och nagot
delaktighetsansvar for denne eller annan kunde ej heller ifragakomma. Da
det dessutom icke vore tillitet att for innehéallet i tryckt skrift utkriva ansvar
i annan ordning An tryckfrihetsférordningen bestimde, kunde en person, som
tagit befattning med tryckt skrifts forfattande eller utgivning, ej annorledes
in enligt tryckfrihetsférordningen drabbas av ansvar, alltsa ej heller darfor
alaggas disciplinidr bestraffning.

Tryckfrihetsférordningen hade sdlunda vid utkriavandet av ansvar for inne-
héllet i periodisk skrift skyddat forfattarens anonymitet. Intresset att an-
svaret skulle drabba tryckfrihetsbrottets egentliga girningsman hade fatt
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std tillbaka fOr ett annat intresse, niimligen att utesluta av vederborande myn-
digheter foretagen efterforskning efter brottets upphovsmian och omstindig-
heterna, under vilka brottet blivit beginget, s. k. forfattarinkwisition.

D& forfattarens anonymitet skyddades vid utkrivandet av ansvar for
tryckfrihetsbrott, finge forfattarimkwisition in mindre anses tilldten, i s&dana
fall dé det ej gjordes gillande, att innehillet i tryckt skrift skulle vara
brottsligt.

Av vad | drendet fdrekommit funne militiecombudsmannen foljande framga:
Kaptenen Hedenstrém hade den 24 maj 1935 med anledning av de i #rendet
omférmélda artiklarna i tidningen Nomrskensflamman for den 21, den 22 och
den 23 maj 1935 litit manskapet ombord & Ymer stilla upp i divisioner och
dirvid meddelat, att forbindelsen med land komme att avbrytas for att for-
hindra trakasserier mot fartyget och besittningen. Vid tillfiillet hade kap-
tenen Hedenstrdm i ett anforande till manskapet fillt ett yttrande av ungefir
det innehall att, om det funnes nigon bland manskapet, som bure sig 4t som
en fahund, borde ej alla ombord pi grund dirav fi obehag.

Vid f6rhér infér militicoonbudsmannen den 13 november 1935 hade He-
denstrém medgivit, att syftet med och inneborden av Hedenstréms fore-
néimnda anf6rande till manskapet varit, att den eller de personer, som haft del
i tidningsartiklarnas tillkomst, skulle till undvikande av obehag for de dvriga
giva sig till kidnna.

Omedelbart efter det Hedenstrém limnat ifrigavarande meddelande till
manskapet hade en vérnpliktig vid namn Engvall kommit fram till Heden-
strom och omtalat, att han limnat en del av de uppgifter, som férekommit i
tidningsartiklarna, Det av Hedenstrém utfirdade forbudet for forbindelse
med land hade pd grund dirav aldrig tratt i kraft.

Sésom stdéd for beslutet att avbryta forbindelsen med land hade Heden-
strbm hénvisat till reglemente f6r marinen del I § 89 mom. 1. Det sdlunda
dberopade stadgandet lydde: »Sjilvstindig befilhavare bestimmer om all
tjénstledighet och permittering av honom underlydande, och ma ej sidan utan
hans medgivande dga rum.»

Det torde ligga i sakens natur, att, di Hedenstrém i forevarande fall haft
att avgora, i vilken omfattning honom underlydande personal borde komma
i dtnjutande av permission eller annan forbindelse med land, han #gt taga
hinsyn ej allenast till tjinstens krav utan dven till det enligt hans mening
befogade intresset att forhindra vad han uppfattat sisom trakasserier mot
fartyget. Det syntes pa grund dirav icke kunna liggas Hedenstrom till last,
att han meddelat ifrigavarande beslut.

Hedenstrém hade emellertid beledsagat meddelandet till manskapet om att
forbindelsen med land komme att avbrytas med ett yttrande, vars syfte och
innebérd varit, att den eller de personer, som haft del i artiklarnas tillkomst,
skulle giva sig till kiinna, Yiirandet hade ock omedellart foljts av en an-
mélan av en vérnpliktig, att han limnat en del av de i tidningsartiklarna fore-
kommande uppgifierna.

Vad Hedenstrdm i sist angivet hinseende atgjort maste betecknas sdsom
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icke forenligt med tryckfrihetsforordningens foreskrifter till skydd for ano-
nymitetsritten; det innefattade foljaktligen missbruk av Hedenstrom tillagd
befalsritt.

Med hinsyn till omstindigheterna i drendet funne militicombudsmannen
sig emellertid i denna del av drendet bora lita bero vid en erinran om det
felaktiga i Hedenstréms forfaringssitt.

Hedenstréoms atgéird att lata vibeln & Ymer, flaggstyrmannen Larsson, hos
varje enskild bland manskapet gora forfragan, huruvida han instimde i ar-
tiklarnas syfte, foranledde, med hinsyn till vad Hedenstrom och Larsson
upplyst angiende fragans innebord, ej annan erinran an att, enar frigan
kunde hava varit dgnad att ingiva manskapet den uppfattningen, att Hedem-
strom velat ytterligare efterforska, varifrin uppgifterna i tidningen har-
stammat, Hedenstrém bort lita fragan atféljas av en forklaring 6m vad som
vore dndamalet med fragan.

Millitieonuimndsmannen anhélle, att stationsbeffilhavaren ville giva Heden-
strom del av innehallet i militiecombudsmannens skrivelse.

Med anledning av det siitt, varpi Hedenstrom gétt till viga vid avgivandet
av yttranden i &drendet, avlat militicombudsmannen sirskild skrivelse till
krigsfiskalen vid stationskrigsritten i Stockholm med hemstillan 6m 4tal mot
Hedenstréom (se denna fimbetsberittelse sid. 71).

3. Hikiningsbeslut meddelat pia grund av misstanke om stéld, ehuru miss-
tanken ej varit grundad pi sannolika skiil.

Vid en av militiecombudsmannen i sammanhang med inspektion av Viisten-
bottens regemente foretagen granskning av regementets krigsrittsprotokoll
uppmirksammades foljande.

Kompanichefen kaptenen Nils Heggsirom anmilde den 6 oktober 1932 till
regementschefen, att virnpliktige nr 370 70/29 Ohrnell vid utryckning sam-
ma dag tillgripit en 6. kompaniet tillhorig spegel, som vid foretagen visi-
tation befunnits ligga i Ohmmells kappsick. Enligt anmilan hade Ohrnell,
som erkant tillgreppet, av Hamgesltrom tillsagts forvarsarrest. Vid forhor im-
for dagmajoren uppgav Hamgesirom, att penningstélder forekommit & kom-
paniet, darvid en varnpliktig franstulits 90 kronor och en annan 15 kro-
nor, att Ohrnell varit sjukskriven 4 kompaniet, varfér Heggsimdém funne
Ohrnell skiligen misstiinkt att hava forovat dessa stolder, att Ohrnell jim-
vil tagit en lisksting, samt att tre skipkrokar, vilka icke tillhort Ohrnell,
hittats i dennes byxficka. Ohrnell erkinde vid forhoéret riktigheten av
Hemgesirdms anmiilan men bestred, att han tillgripit penningar, 1 fraga om
skdpkrokarna uppgav han, att han ej tinkt stjila dem, men att han utan
att reflektera dirdver tagit dem i forvar. Han péstod vidare, att han fitt
liskstdngen av en kamrat, men medgav, att denne ej kunde vara dgare till
en lasksting av kronans modell.

Genom beslut av regementschefen, éversten Carl Bennedich den 6 oktober
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1932, vilket beslut kontrasignerats av auditéren R. Pihlstrand, évenliimmna-
des handlingarna till krigsdomaren i och for maélets handldggning vid krigs-
domstol. Nd@mnda beslut innehéll jimvil den anteckningen, att Ohrnell
skulle kvarbliva i hikte till dess krigsriitt sammantriadde.

Milet handlades av krigsriitten den 13 oktober 1932. Ohrnell uppgav dar-
vid, att han vistats i sitt fordldrahem till 4r 1931, di han ingétt dktenskap,
att han for det divarande men icke under hela den kommande vintern igde
mdjlighet att forsorja sig pa vigarbete, samt att han forut icke varit for
brott tilltalad i vidare mén 4n att han fyra eller fem &ar tidigare domts att
for miskberedning bota 350 kronor.

Ohrnell vitsordade infor krigsriitten i sjidlva saken sina uppgifter till for-
horsprotokollet. Han sade sig bestimt vidhalla, att han icke tillgripit nigra
penningar. Han kunde icke erinra sig namnet & den kamrat, av vilken han
erhallit liskstingen. Vid mottagandet av liskstingen hade han vil for-
statt, att den tillhort kronan. Kiokarna hade en furir vid namn Lindgren
lamnat honom i avsikt att de skulle uppsittas i Ohmmells skip. D4 det emel-
lertid redan funnits krokar dir, hade han stoppat dem péa sig. Det hade €j
varit hans mening att tilligna sig krokarma.

Aklagaren virderade spegeln till tvd kronor, liskstingen till tre kronor
och krokarna till sex Ore.

Sedan aklagaren yrkat ansvar 4 Ohrnell for smatteri av kronan tillhérig
egendom, domde krigsratten Ohrnell genom utslag den 13 oktober 1932
jamlikt 105 § strafflagen for krigsmakten samt 20 kap. 1 och 8 §§ allménna
strafflagen for forsta resan snatteri att till kronan utgiva 10 dagsbéter,
varje dagsbot bestimd till 2 kronor, varjimte Ohrnell omedelbart forsattes
pa fri fot.

Vid granskning av originalet till férhorsprotokollet iakttogs, att omedel-
bart ovanfor auditoren Pihlstrands namnteckning 4 beslutet den 6 oktober
1932 forekom med maskinskrift en anteckning, som, ehuru fullt lisbar, varit
foremdl for raderingsférsok. Amteckningen lydde: »Innehdllet i § 97 R, L.
lagger hinder i viigen for mannens insittande i forvarsarrest tills krigsritten
sammantrider. Antingen skall han limnas pé fri fot eller hdkias.»

Mot det meddelade beslutet om Ohmmells hiiktning anmirktes, att, dd& mot
Ohrnell icke, savitt handlingarna utmirkte, syntes hava forekommit pd san-
nolika skdl grundad misstanke om annat brott 4n sddant, som vore belagt
med endast fiingelse eller boter, giltig anledning att forordna 6m héktning av
Ohrnell icke syntes hava forelegat.

Med anledning av vad sdlunda anmirkts anhéll militieombudsmannen i
skrivelse till dversten Bemnedich den 24 september 1935, att denne matte in-
fordra ytirande av auditéren Pihlstrand samt dirmed jimte eget yttrande
inkomma.

I skrivelse den 23 oktober 1935 avgav Oversten Bennedich det begérda
yttrandet. Vid skrivelsen var fogat ett av auditdren Pihlstrand den 22 ok-
tober 1935 avgivet yttrande,
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Pihlstrand anforde bland annat:

Av handlingarna framginge, att Ohrnell erkiint och démts for brott, som
enligt lag skulle anses vara begénget under forsvarande omstindigheter. Vis-
serligen kunde det brott, for vilket han domts, icke for honom medfora hog-
re straff in fingelse, men 4 andra sidan hade Ohrnell jimvil varit miss-
tinkt for stold fran kamrat, for vilket brott kunnat folja straffarbete i ett
ar och under vissa forhillanden straffarbete i tva ar. Forhérsprotokollet
innehélle visserligen si gott som ingenting till upplysning 6m det senare brot-
tet, men forhérsprotokollen lede ju i regel av dylika brister, dd de icke for-
des av dartill sarskilt utbildad person. I varje hindelse vore det uppenbart,
att Pihlstrand vid samtal per telefon med regementsexpeditionen forsékt
att skaffa sig nirmare upplysning om fallet och dirvid bibragts den uppfatt-
ningen, att ingen annan in Ohrnell girna kunnat vara den skyldige. Tiden
for resolutionens avfattande gave ocksd vid handen, att de virnpliktigas ut-
ryckning varit omedellbart forestiende, och att man kunde misstinka, att
Ohrnell, om han slipptes, skulle avvika och icke pa kallelse instilla sig vid
blivande krigsratt. Ohrnell hade icke heller varit ostraffad forut.  Det
maiste hava varit hinsyn dartill, som orsakat, att han hiktats. Protokollet
give icke besked, huruvida vederborande krigsfiskal sedermera fére malets
handldggning gjort nagon ytterligare utredning om Ohmnells skuld. Icke hel-
ler syntes Ohrnell hava lidit nigon skada av vad som intrdffat. Hade han
lamnats pa fri fot och fitt rycka ut, hade han givetvis, endir krigsriitten mést
hora honom personligen, blivit tvungen att pd egen bekostnad resa till rege-
mentet. DA han varit bosatt i Sorsele socken, minst ett trettiotal mil fran
garnisonsorten, skulle resan hava dsamkat honom en dryg kostnad. Pihl-
strand hemstéllde, att militicombudsmannen ville 1ata vid vad i saken fore-
kommit bero. Pihlstrand vore villig att for framtiden stilla sig till efitex-
rittelse militicombudsmannens mening och vid férekommande fall under
likartade omstindigheter avrida regementschefen frin vidtagande av hikt-
ningsatgird.

For egen del anforde Bennedich bland annat:

Bemnedich hade icke négot minne av vad som tilldragit sig vid handligg-
ningen av forevarande mal. Saken hade emellertid blivit honom forelagd
under sista dagen av 1932 airs regementsovning. Ndmnda dag hade handlagts
osedvanligt minga mal och Bennedich hade nédgats dgna sérskild uppmdirk-
samhet At tvA mal. Det ena malet hade gillt ofog, som en mingd vérnplik-
tiga begitt under S6vning. Det andra malet hade rért svéra disciplinira
forseelser och forhéren i detta mal hade avslutats forst sent pd aftonen.
P4 grund av en di dnnu icke Svervunnen sjukdom hade Bemnedich icke
varit i stind att personligen deltaga i handliggningen av de minga dvriga
#rendena. Bemnedich hade dittills icke i nigot fall medvetet underskrivit
ett beslut 6m hinskjutande av ma4l till krigsritt utan att auditéren uttalat
sig. Det vore dirfér sannolikt, att Bemnedich icke heller gjort si i foreva-
rande fall. Tjinstforattande dagmajoren kaptenen Fromm hade ocksd ef:
ter granskning av handlingarna uppgivit, att Bennedich i detta fall icke fat-
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tat beslut utan att auditéren uttalat sig. Né&r akten sants till auditéren,
hade den sista punkten i beslutet, vilken skrivits av kaptenen Fromm, lytt:
»(Hé@r skall antecknas) att Ohrnell skall kvarbliva i (forvar?) till dess
krigsritt sammantrader» Kaptenen Fromm hade vidare uppgivit, att han
— efiter féregdende samtal med auditéren — skrivit det inom parentes sti-
ende ordet »fforvar® med ett frigetecken efter for att ytterligare fista audi-
tbrens uppmirksamhet vid sakens tvivelaktiga beskaffenhet. Otvivelaktigt
vore, att Pihlstrand dirpa i hogra kolumnen med skrivmaskin gjort den an-
teckning, som man trots utpliningsfoérsok annu kunde lisa: »Innehillet i § 97
R, L. légger hinder i viigen for mannens insittande i férvarsarrest tills krigs-
ritt sammantriader. Antingen skall han limnas pa fri fot eller hdktas.»
Ingen torde kunna pasti, att denna mening inneholle nigon reservation. Om
Pihlstrand vid andra tillfillen haft en annan mening an Bennedich, huru ett
visst straff for discipliimiira forseelser borde utmiitas, hade han givit uttryck
it denna mening utan nigot »eller», och Bennedich hade undantagslost foljt
hans rad. Detta vore, dﬁ maélen i allméinhet vore mycket enkla, endast helt
naturligt. anermastaren kaptenen Hiller, som genom Pihl-
strands anteckmng lcke erhallit nidgon annan anvisning, huru mélet skulle
féredragas for regementschefen, #in att dagmajorens »fforvar» icke dugde,
hade mast friga auditoren angiende det innehdll beslutet borde erhilla.
Enligt vad Hiller med sikerhet erinrade sig hade Pihlstrand di svarat, att
vedierbdrande skulle vara hiktad. Pa fraga av Hiller, huruvida han kunde
éndra ordet forvar till hikte och direfter stryka ut Pihlstrands anteckning,
hade denne svarat jakande. Direfter hade idrendet foredragits for Bemne-
dich utan annan kommentar in en anmailan, att tvivel forekommit, huru
med mannen skulle forfaras, men att auditoren forklarat, att han skulle
héllas hiktad. Bennedich hade fattat sitt beslut i overensstimmelse med detta
rad, vars riktighet han da icke ansett sig hava négot skil att betvivla. Han
insdge nu, att han bort forfara med storre forsiktighet och beklagade det
fel, som blivit beginget. I anledning av en annan pi militiecombudsman-
nens foranstaltande i borjan av dr 1933 vid regementet gjord undersé6kning
hade Bennedichs uppmaéirksamhet fasts vid reglerandet av kommunikatio-
nen mellan regementsexpeditionen och auditoren. Vad déirvid forekom-
mit hade sedan linge givit anledning till ett stringare aktgivande pa for-
mernas iakttagande, vilket for alla parter medfort storre sikerhet.

Vid Bennedichs yitrande var fogad en av kapienen Hiller avgiven redo-
gorelse, sa lydande:

Forhorsprotokollet hade pa eftermiddagen den 6 oktober dterkommit fran
auditéren Pihlstrand till regementsexpeditionen. Det hade varit forsett med
en anteckning av dagmajoren, kaptenen Fromm (férhorsledare), »att Olhr-
nell skall kvarbliva i forvar till dess krigsritt sammantraders. Auditoren
hade kontrasignerat protokollet samt med maskin nedskrivit det yttrande,
som militicombudsmannen itergivit. D& Hiller ansett, att han icke kunde
foredraga protokollet for regementschefen med dagmajorens och auditorens
anteckningar i det skick de befunne sig, hade Hiller satt sig i telefonférbin-




95

delse med Pihlstrand for att erhilla ett bestimt besked, huruvida Ohrnell
skulle hiiktas eller icke. Efter en del resonemang hade Pihlstrand yttrat, att
Ohrnell skulle hiiktas. Hiller och Pihlstrand hade d& &verenskommit, att
Hiller skulle stryka bort den maskinskrivna meningen samt sitta »hikte» i
stdllet for »fiGrvars, Direfter hade protokollet i vederborlig ordning fore-
dragits for regementschefen.

*

I sérskilda skrivelser den 27 november 1935 till 6versten Bennedich och
auditbren Pihlstrand redogjorde militicombudsmannen for handlingarnas in-
nehdll samt atergav dels de i lag forekommande stadgandena om hiktning,
dels ett uttalande av professorn Ake Hassler (Forelisningar over den svem-
ska kriminalprocessen I s. 208—209) rorande begreppet sannolika skil for
misstanke om brott. Direfter anférde militieombudsmannen:

Ohrnell hade varit o6vertygad 6m snatteribrott. A néimnda brott kunde
efter lag endast folja fingelse. Sddana omstindigheter torde icke hava fore-
legat, som jimlikt 19 § 6 punkten andra stycket promulgationslagen till
strafflagen kunnat berittiga till hikining. Hade Ohrnell, diirest han limnats
pa fri fot, begivit sig till sin hemort, kunde han dirigenom icke anses hava
avvikit.

Obnnells snmatteribrott torde icke heller hava varit anledningen till hans
hiiktande, Denna atgiird syntes i stiillet hava vidtagits pa den grund att miss-
tanke ansetts foreligga mot Ohrnell for stold.

Sévitt handlingarna i maélet utvisade, hade tva skilda omstiindigheter givit
upphov till misstanken, att Ohrnell forévat de penningstolder, som forekom-
mit & det kompani, Ohrnell tillhért. Den ena omstindigheten torde hava
varit, att Ohrnell blivit ertappad med att hava begitt snatteribrott. Denna
omstlindighet kunde dock endast utgdra ett indicium av forhillandevis un-
derordnad betydelse och det torde vara uppenbart, att nigot hiktningsbe-
slut icke kunnat grundas dirpa. Indiciets virde forringades dessutom dar-
av, att snatteri av kronan tillhorig egendom av ringa virde ur girningsman-
nens egen sympunkt sikerligen tedde sig sdsom ett brott av betydligt mindre
svér beskaffenhet dn st6ld av penningar frin kamrater.

Det andra skiilet till misstanke mot Ohrnell torde hava varit, att han
varit sjukskriven vid truppen. Amteckningen dirom i forhorsprotokollet
finge antagas avse, att han varit sjukskriven vid truppen under den tid pen-
ningstolderna begdtts. Néigot starkt indicium kunde ej heller denna omsifin-
dighet anses innefatta. Den utvisade allenast, att Ohrnell gt storre mojlig-
het #n den icke sjukskrivna personalen att utan att bliva upptiickt forova
penningstolderna.

Néigot ytterligare faktum, som kunnat styrka misstanken mot Ohrnell,
hade icke framkommit vid forhoret infor dagmajoren. Det av Pihlstrand i
forklaringen till militicombudsmannen &beropade forhallandet att Ohrnell
tidigare varit straffad — han hade 4domts boter for miskberedning — kun-
de rimligen icke #ga inverkan pa hiktningsfrigans bedomande. De kom-
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pletterande muntliga upplysningar, som Pihlstrand uppgive sig hava er-
hallit, kunde icke hava varit av storre betydelse i malet, dd de icke ansetts
fortjinta av att inflyta i krigsrittens protokoll

Aklagaren hade vid krigsritten ej heller framstillt ansvarsyrkande mot
Ohrnell for stold.

Da Ohrnell hiktats pi grund av misstanke for stéld, hade enligt militie-
ombudsmannens mening begreppet sannolika skil utstrickts att omfatta fall,
varl endast vissa indicier utan storre beviskraft forelegat. D& hiktningsat-
girden beslutats av Bemnedich med Pihlstrands tillstyrkande, vore Bemme-
dich och Pihlstrand ansvariga for atgirden.

T skrivelsen till Bennedich anférde militicombudsmannen vidare:

Bennedich hade vidgitt det fel, som forelupit. Da felet tillika finge an-
ses hava blivit beginget av ovarsamhet, funne militicombudsmannen, med
hénsyn jamvil till omstandigheterna i ovrigt i malet, sig bora lata bero vid
uttalande av den forvantan, att Bemnedich vid framdeles forekommande fall
av beslut angfende hiiktning komme att underkasta dithérande lagbestém-
melser en mera noggrann provning,

Skrivelsen till Pihlstrand avslutades av militicommbudsmannen pd foljande
sitt:

Pihlstrand hade utlovat att for framtiden i dylika fall avrida frin hékt-
ning. D43 felet tillika finge anses hava blivit beginget av ovarsamhet, fun-
ne militiecombudsmannen, med hinsyn jiamvil till omstindigheterna i &6v-
rigt i malet, sig bora 1ita bero vid en erinran om den felaktighet, som be-
slutet om Ohrnells hiktande innefattat, och uttalande av den forvéntan, att
Pihlstrand vid framdeles forekommande fall av beslut angiende hiktning
komme att underkasta dithorande lagbestimmelser en mera noggrann prov-
ning.

4. Friga huruvida visst mil bort av befillhavare hinskjntas till krigadom-
stol, oaktat utredningen icke givit anledning till skiilig misstanke 6m att
forseelse blivit begangen.

Vid en av militiecombudsmannen den 24 augusti 1935 forrittad inspektion
av Norrlands dragonregemente antecknades vid granskning av regements-
krigsrittens protokoll.

Korpralen A. Adler hade den 25 oktober 1932 skriftligen hos regements-
chefen anmiilt, att korpralen N. G. Soder bedreve pantlineri. Med anledning
av nimnda anmilan hade majoren S. Axell den 27 oktober 1932 hillit for-
hor jamlikt 202 § strafflagen for krigsmakten. Regementschefen, Gversten
greve W, A. Douglas hade direfter samma dag oOverlamnat handlingarna
till krigsdomaren i och for malets handlhiggning vid krigsrédtt. Mdilet hade
féorekommit infor krigsritten den 28 oktober 1932 men, di krigsfiskalen
forklarat sig icke fora nagon talan, blivit frin vidare handlliggning avskrivet.
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iticommbudisonannen anmiérkte vid inspektionen, att, di i Adlers anmélan
icke gjordes gillande, att brott, upptaget i strafflagen for krigsmakten, blivit
beginget, och det hallna forhoret ej heller syntes giva anledning till dylikt
antagande, syntes skil for malets hénskjutande till krigsriitt ej hava fore-
legat.

Sedan militicombudsmannen med anledning dirav infordrat yttrande i
drendet fran Douglas, avgav denne den 25 oktober 1935 dylikt yttrande samt
fogade dirvid avskrift av forhorsprotokollet och transumd av regements-
krigsrittens protokoll i malet.

Enligt forhorsprotokollet hade vid forhoret forekommit i huvudsak fol-
jande:

Adler hade uppgivit: Han hade nigon dag i borjan av september limnat
sin civila kostym till dragonen nr 9 Olsson i syfte att denne skulle ldna pen-
ningar med kostymen sisom siikerhet. Adler hade samma dag av Olsson er-
haillit 5 kronor, utgorande hilften av det belopp, for vilket kostymen bel&-
nats hos Soder. Olsson hade samtidigt uppgivit, att kostymen enligt ovei-
enskommelse med Soder skulle inlésas den 1 oktober med 14 kronor, Sist-
nimnda dag hade Adler anmodat Olsson att hos Séder utverka nigra dagars
uppskov med inldsningen, vilket beviljats. Den 24 oktober hade Adler ge-
nom Olsson erbjudit sig att 16sa kostymen, vilket emellertid vigrats.

Soder hade vid forhoret fornekat all delaktighet i pantlaneri eller lane-
rorelse samt vidare uppgivit: Han hade den 3 september genom Olsson in-
kopt en kostym for ett pris av 10 kronor. Viirnpliktiga n:ris 84 Johansson
och 73 Holmkvist hade nirvarit vid tillfillet. Overenskommelse hade sam-
tidigt triffats, att kostymen semast den 1 oktober skulle fi aterképas for 14
4 15 kronor. I bdrjan av oktober hade Séder pimint Olsson dirom och sam-
tidigt meddelat Olsson, att kostymen vore forverkad, direst den ej genast
terkdptes. Forst vid sistnimnda tillfille hade Soder erhallit vetskap om att
kostymen »tillhérde» Adler. Soder vidholle, att transaktionen ej vore att be-
trakta som beldning utan som forsaljning med ratt for siljaren att inom viss
tid aterkopa vad som forsalts.

Olsson hade vid forhoret gjort gillande, att Séder ej képt kostymen utan
belinat den, samt att Soder frin borjan haft vetskap om att kostymen tillhdy-
de Adler.

Dirjimte hade Adler vid forhoret omnamnt dels att Séder skulle hava gi-
vit andra personer vid regementet vissa forstrickningar, dirvid Séder i en
del fall betingat sig sikerhet, dels alt Soder vid ett tillfille kopt viss klddes-
persedel och dirvid medgivit sdljaren riitt att inom en angiven kortare tid
aterkopa det forsilda godset.

Transumten av krigsrittens protokoll utvisade:

Vid krigsriittens sammantride hade Sdder vitsordat riktigheten av sin vid
forhoret avgivna beriittelse och sdlunda bestritt, att han idkat panilanerird-
relse. I samtliga fall hade det varit friga 6m civila persedlar, som Soéder
kopt med ridt for siljarna att inom viss tid aterkGpa persedlarna mot dver-
7 — Mititieombudsmannens dmbetsberdticlse.
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enskommet belopp. Soder hade icke #gt tillstind vare sig att idka pantla-
nerirbrelse eller att kopa eller siilja begagnade foremal.

Adler hade vid krigsritten vitsordat riktigheten av sin vid forhoéret av-
givna berittelse.

Jamvil Olsson hade vitsordat riktigheten av den berittelse, som han vid
forhoret avgivit, dvensom, i tillimpliga delar, av den berittelse, som Adler
avgivit, Dirjimte hade han uppgivit, att han nigon dag antagligen i augusti
1932 pantsatt ett ur hos Soder for sex kronor samt efter 14 dagar inlost uret
mot ett Gverenskommet pris av dtta kronor.

Dragonen nr 18 Ek hade berdttat: Vid nagot tillfialle ungefir 14 dagar tidi-
gare hade Ek och dragonen nr 50 Nilsson upps6kt Soder samt frigat denne,
6m de hos honom finge belina en Ek tillhérig civil kappa for ett belopp aw
tva kronor. Soder hade dirvid yttrat: »Jag kan kopa den». Pa friga huru
mycket Soder ville betala for kappan hade Soder svarat, att han betalade tva
kronor for kappan, »men om 24 timmar fir ni kopa igen den for 3 kronor».
Foljande dag hade Ek limnat tre kronor till Nilsson, som med beloppet ater-
kopt kappan.

Nilsson hade vitsordat riktigheten av Eks berittelse samt tillagt, att Séder
vid tillfdllet yttrat, att han ej ville taga emot kappan som pant utan ville
képa den for tvd kronor pa villkor att siljaren inom 24 timmar dgde ater-
kopa den for tre kronor.

Tva andra vid krigsritten nirvarande dragoner hade icke haft sig néagot i
saken bekant.

Sedan krigsfiskalen forklarat, att han for det divarande icke forde nagon
talan i malet, hade mélet av krigsriitten blivit fran vidare handlaggning av-
skrivet.

Douglas anférde i sjtt yttrande:

Det vore en ofta gjord iakttagelse, att anmaélningar av manskap och sir-
skilt anmilningar mot kamrater icke inrymde hela eller ens den huvudsak-
liga sanningen. Tyviirr vore det jaimval ofta foreckommande, att forhor, hallna
infor dagmajoren, ej formadde tringa till grunden av ett komplicerat fall.
I arendet Adler—Soder erinrade Douglas sig tydligt, att han hyst en viss miss-
tanke, att bakom den gjorda anmilan kunde délja sig varjehanda forseelser,
sdsom forskingring av kronans persedlar, st6ld m. m. SAi snart det géllde
transaktioner av i drendet omformild beskaffenhet mellan manskap, lige
denna misstanke nira till hands. Det hade emellertid i detta fall visat sig,
att Douglas’ misstanke varit ogrundad. Aven om Douglas oforbehillsamt mé-
ste vidgd, att drendet, sisom det nu framginge av handlingarna, icke tedde
sig sdsom ett mal, diri krigsritt varit erforderlig, hade Douglas likvil vid dess
avgorande ansett tillrickliga skill foreligga for att hinskjuta detsamma till
krigsritts provning. En mihinda ur juridisk synpunkt ovidkommande men
dock bidragande faktor hade troligen spelat in. Krigsrditt hade nimligen
varit anbefalld att 4ga rum den 28 oktober pa grund av tidigare beslut. Nir
det nu avhandlade arendet den 27 oktober forelagts Douglas i ett skick, som
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synts honom erfordra en noggrannare utredning, hade han ansett riktigast,
att den redan anbefallda krigsriitten jiamvil upptoge detta mal till provning.

I skrivelse den 9 november 1935 till Sversten greve Douglas anforde militie-
ombudsmannen:

Déd befiilhavare hiinskote mal till krigsdomstol och friga ej vore om alle-
nast sddan undersékning, varom formildes i 39 § sista stycket lagen 6m
krigsdomstolar och rittegingen dirstides, skedde remissen med stdd av an-
tingen 204 § strafflagen for krigsmakten eller 51 § lagen 6m krigsdomstolar
och rittegingen dérstddes. Den forra paragrafen reglerade forfarandet be-
triaffande sddana mal, som anhingiggjordes i den for disciplinmdl stadgade
ordning, och den senare forfarandet betraffande Gvriga mal.

I 204 § strafflagen for krigsmakten dlades befilhavare att 6verlamna mal
till krigsdomstol dels dd han funne, att piféljden i det sarskilda fallet ej
borde stanna vid disciplimstraff eller att férseelsen pdkallade svérare disci-
plinstraff in han dgde aligga, dels — med visst angivet undantag — d4 er-
forderlig utredning 6m brottets beskaffenhet eller den angivnes straf‘ﬂ)arhet
ej kunnat vinnas.

Enligt 51 § lagen om krigsdomstolar och rittegingen darstiides skulle be-
filhavare hinskjuta mal till krigsdomstol, d4 hos honom angivelse gjorts 6m
brott, som hérde till krigsdomstols behandling och icke vore av beskaffen-
het att talan dédrd borde anhingiggoras i den for disciplinmél stadgade ord-
ning, eller da till hans kunskap vore kommet att dylikt brott, som hérde un-
der allmint &tal, blivit beginget.

I férevarande fall hade Douglas motiverat hifinskjutandet till krigsratt dar-
med att Jian hyst misstanke, att bakom den gjorda anmilan kunde délja sig
varjehanda forseelser, sisom forskingring av kronans persedlar, stold m. m.
Denna misstanke ldge nimligen enligt Douglas’ mening nira till hands, sé
snart det gilllde transaktioner av i drendet omformild beskaffenhet mellan
manskap. Vidare hade Douglas i detta sammanhang anfért, att det vore en
ofta gjord iakttagelse, att anmilningar av manskap och sarskilt anmélningar
mot kamrater icke innehélle hela eller ens den huvudsakliga sanningen. Det
forekomme jamvil ofta, att man vid forhér, hillna infor dagmajoren, ej
férmadde tringa till grunden av ett komplicerat fall.

Den misstanke, som Douglas — pi grunder vilka dock icke direkt hdnfor-
de sig till det foreliggande fallet — hyst, att en utredning i saken skulle giva
vid handen, att brott begdtts mot strafflagen for krigsmakten, hade synbarligen
varit bestimmande redan for hans atgird att foranstalta 6m forhor i saken.
Med hénsyn till dnskvirdheten av att klarhet vunnes, huruvida grund funnes
téir Douglas’ misstanke, syntes anmiirkning icke kunna riktas mot att fbrhér
verkstillts i saken.

D4 forhoret dgt rum, hade sakforhallandet dock varit ett annat. Vid for-
horet hade icke framkommit nigra omstindigheter, som kunde giva anleds
ning antaga, att nigon av de i de olika transaktionerna deltagande gjort sig
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skyldig 1ill forskingring av kronans persedlar, stold eller annat brott mot
strafflagen for krigsmakten. Den enda sannolika slutsats, som dirav kunde
dragas, syntes vara, att skil icke lingre foreldge att misstinka forekomsten
av brott mot strafflagen for krigsmakten. Allemast i sillsynta undantags-
fall torde man #ga anledning antaga, att orsaken till att dylikt brott ej kom-
mit i dagen vore, att vid det forhor, som hallits, man ej kommit till grun-
den av det foreliggandet fallet. Det hade dock ej pa nigot sitt gjorts san-
nolikt, att sddant undantagsfall skulle forelegat i malet mot Sdder.

Erfarenheten hade visserligen visat, att vid tillimpning av 204 § straff-
lagen for krigsmakten hinskjutandet till krigsritt stundom gillt att fa ut-
ront, huruvida forseelse i visst fall forelegat eller huruvida nidgon kunnat gé-
ras ansvarig for viss intriffad hindelse. For att ett mal skulle kunna hiin-
skjutas lill krigsratt borde dock utredningen i det speciella fallet giva anled-
ning Atminstone till skiilig misstanke om att en forseelse blivit begédngen. 1
andra fall finge remiss till krigsdomstol, dir ej remissen allenast gillde si-
dan undersékning, varom formildes i 39 § sista stycket lagen om krigsdom-
stolar och rittegingen dirstides, anses sakna st6d av lag. Hinsyn till en fér
brott misstinkt persons intressen finge ock anses fordra, att hiénskjutande till
krigsdomstol ifrigakomme allenast di utredningen givit anledning till skélig
misstanke 6m att brott blivit beginget. Aven om, sisom i férevarande fall,
nigot ansvarsyrkande ej framstallts vid krigsréitten, torde nimligen handligg-
ning infor krigsdomstol for den, som dirvid utpekades sisom misstinkt for
brott, framsta sdsom ett ingrepp mot honom av mera allvarlig art &n ett s. k.
majorsforhor.

fillitieombudsmannen lite bero vid att giva Douglas del av sin uppfattning
i arendet.

5. Friga haravidia Livhefillkavare éverskridit sim befogenlet genom add
foranstalta om forhor dirom, huruvida en viirnpliktig gjort sig skyldig till
vildtiktsforsok.

Vid en av tjinstforrittande militicombudsmannen den 12 juli 1935 for-
rittad inspektion av Gotlands infanterikdr antecknades vid granskning av
forhorsprotokollem:

Sedan dagofficeren, 16jtnanten Per Englund den 24 juli 1933 skriftligen
hos karchefen anmilt, att av namngiven person for honom rapporterats, att
en varnpliktig vid kdren, vars namn ej vore kiint, begétt valdtiktsforsék mot
en minderarig flicka, hade nimnda anmilan Sverldmnats till chefen fér 3.
kompaniet, som beordrats att anstilla forhér med varnpliktige X. Det
anbefallda forhoret med X. hade hillits samma dag, varefter ddvarande
oversteldjtnanten, numera oversten F. H. Tillberg i egenskap av kéarbefél-
havare den 27 juli 1933 4 forhorsprotokollet tecknat foljande beslut: »Féw-
anleder ingen atgérd» :
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Tjanstforrittande militicombudsmannen anmirkte vid inspektionen: Ge-
nom den gjorda anmilan torde hava avsetts meddela, att person, som stéde
under Tillbergs befil, kunde misstinkas hava begétt en handling, som en-
ligt allmiinna strafflagen vore belagd med straff. Diremot kunde anméilan
angiende brott, upptaget i strafflagen for krigsmakten, ej anses hava blivit
gjord. Forhoret med X. kunde alltsi ej anses vara héllet med stdd av vare
sig 202 § strafflagen for krigsmakten eller § 10 militiir bestraffningsférord-
ning.

Sedan med anledning darav vissa uppgifter i drendet infordrats fran Till-
berg genom skrivelser den 3 augusti och den 5 november 1935, anforde
Tillberg i yttranden den 22 oktober och den 18 november 1935:

Lojtnanten Englund hade vid namnda tillfille tjinstgjort sisom dag-
officer. Den 23 juli 1933 omkring klockan 22.30 hade Englund uppstkts av
en person Y. Denne hade muntligen anmilt, att han vore boende pd visst
uppgivet avstind frin Visborgs slitt, samt att en namngiven flicka, som vid
tillfillet gastat Y., blivit utsatt for vildtiktsférsok av en viarnpliktig, Y.
hade medfort och overlimnat en velociped, som péstitts tillhéra den vérn-
pliktige. Englund hade latit lisa in velocipeden i kdrens vaktlokal samt pé-
foljande morgon skrivit rapport till Tillberg sdsom kéarbefilhavare. Vid
forfragan den 24 juli 1933 bland de varnpliktiga efter igaren till den inldsta
velocipeden hade X. anmilt sig. Sedan Tillberg underrittats ddrom, hade
forhor med X. anbefallts. Tillberg hade icke fore forhorets hallande tritt i
forbindelse med allminna #dklagaren och resultatet av forhéret hade icke
bragts till dennes kiinnedom. Det hade synts Tillberg synnerligen betydelse-
fullt att snarast mojligt fa till stind en utredning angdende det brott, varom
anmilan gjorts, och det hade varit av denna anledning, som Tillberg anbe-
fallt forhorets héillande. Vid forhoret, som hillits samma dag anmélan
gjorts, hade genom uppgifter, som den flicka, varom vore friga, limnat,
framkommit, att X. icke gjort sig skyldig till valdtiktsforsék, samt att hon
icke vore minderarig. D4 anmilan silunda befunnits ogrundad, hade Till-
berg icke ansett sig bora gora nigon anmilan till allminna &klagaren ¢m
saken. Tillberg anhélle, att drendet icke madtte foranleda nigon militie-
ombudsmannens vidare atgird.

I skrivelse den 29 november 1935 till oversten Tillberg anférde militie-
ombudsmannen:

Bestimmelser 6m angivelse och dtal och om befilhavares ritt att anstélla
forhor meddelades dels i 50 och 51 §§ lagen 6m krigsdomstolar och rétte-
gangen dirstides, dels i 202 § strafflagen for krigsmakten, dels i §§ 1 och
10 militar bestraffmingsférordmimg.

I 50 § lagen om krigsdomstolar och rittegingen dirstides stadgades sa-
lunda, att, 6m man ville tilltala nigon for brott, som hérde till krigsdom-
stols behandling och icke vore av beskaffenhet att talan dira, enligt vad i
strafflagen for krigsmakten funnes stadgat, borde anhingiggdras i den for
disciplinmil stadgade ordning, skulle man dirom goéra anmilan hos den
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befilhavare, som #dgde foranstalta om krigsriatts sammankallande for mé-
lets behandling dvensom nidmna de bevis, som i saken vore att tillga.

I 51 § samma lag foreskreves vidare, att, om hos befilhavare gjorts si-
dan angivelse 6m brott, som i 50 § sades, eller om till befiilhavarens kun-
skap kommit, att dylikt brott, som horde under allmant atal, blivit beginget,
malet skulle hinskjutas till vederborlig domstol.

I 202 § strafflagen for krigsmakten stadgades, att, diirest anmilan mot
négon blivit gjord hos den till utdvning av bestraffningsritt behérige befil-
havaren for forseelse, varom i 185 § samma lag formildes — Overtridelser
av vissa angivna lagrum i strafflagen for krigsmakten, di dessa Overtridel-
ser kunde forsonas med disciplimstraff — skulle utredning om forseelsen
och de nirmare omstiindigheterna dirvid ske vid forhér. Dibrjimte limna-
des foreskrifter dels angdende de personer, som igde befogemhet att verk-
stilla forhor, dels angdende forfarandet vid siddant forhor.

Enligt § 10 militér bestraffningsforordning skulle, jimvil di angivelse
skedde om brott, som icke vore av beskaffenhet att enligt strafflagen for
krigsmakten boéra behandlas i den for disciplinmil stadgade ordning, ve-
derbérande befidlhavare, innan malet overlimnades till krigsdomstols prov-
ning, foranstalta dirom, att nodig utredning skedde rérande brottet och de
nirmare omstindigheterna darvid.

Dérjimte hade i § 1 militir bestraffningsforordning foreskrivits, att den
befédlhavare, till vilken av malsigande gjord angivelse ém brott mot strafi-
lagen for krigsmakten forst inkommit, borde, da sd funnes pékallat, inham-
ta de upplysningar rérande brottet och den angivnes person, som av honom
kunde inforskaffas, och dirom avgiva skriftlig rapport. Denna bifogades an-
givelsen, varefter angivelsen i vanlig tjinstevdg befordrades till den beffilha-
vare, som hade att besluta i drendet.

Genom de anforda stadgandena hade militfir befdalhavare tillerkiints be-
fogenhet att verkstilla forberedande utredning i friga om begingna brott.
Denna befogenhet vore dock uttryckligen begrinsad att galla de fall, da
frdga vore 6m brott mot strafflagen for krigsmakten. Det kunde icke an-
tagas, att samma befogenhet skulle gilla jamvil i de fall, da fraga vore om
brott, som visserligen skulle hava begatts av person, lydande under straff-
lagen for krigsmakten, men som dock vore av beskaffenhet att tillhdra civil
domstols prévning. For handliggningen av dylika mal infor domstol och
pa det domstolsbehandlingen foregidende stadiet gillde icke nigra av det
militdra tjéinsteforhdllandet betingade sidrbestimmelser. Dirav torde jim-
vil folja, att den forberedande utredningen i dylika brottmil borde verk-
stillas av de organ, som i allméinhet omhiinderhade denna uppgift.

Ur den befilsritt, som tillkomme militér befilhavare, torde €j heller kun-
na hirledas nagon allmin befogenhet att verkstillla forhor i angelidgenheter,
som c¢j dgde samband med den militara rittsskipmimgen. Foreskrifterna i
tjanstgoringsreglementet for armén § 1 punkterna 19—21 om befilhavares
skyldigheter i fraga om fel eller forsummelse, som vare sig i eller utom tjin-
sten beginges av underlydande, samt 6m det satt, varpa overordnad, som
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icke tillika vore forman, borde forfara, di underordnad forginge sig mot
allmin ordning eller ordningen inom krigsmakten, avsiage, sdsom av inne-
hallet i bestimmelserna nirmare torde framg3, icke till civil domstols prov-
ning hoérande forseelser.

I det anmarkta fallet hade den anmilan, som gjorts, innefattat pastiende,
att en varnpliktig vid kdren skulle hava gjort sig skyldig till valdtiktsférsok.
En dylik handling vore enligt allménna strafflagen belagd med straff. Hand-
lingen i och for sig torde diremot icke kunna medfora straff enligt strafi-
lagen for krigsmakten och silunda icke heller falla under krigsdomstols
provning. (Jfr militicombudsmannens #mbetsberittelse till 1917 &rs riks-
dag sid. 239.)

Forhoret med X. hade av Tillberg anbefallts allenast i avsikt att dstad-
komma utredning angiende det pastidda valdtiktsforsoket.

Genom vad Tillberg silunda atgjort hade Tillberg Ovewskridit sin befo-
genhet sisom befdlhavare.

Med hiéinsyn till omstindigheterna hade militicommbudsmannen emellertid
ansett sig bora lita bero vid vad i drendet férekommit,

6. Frica hmuvida visst slag av férseclser bork av befilhavare hedibmas
sisom olovligt undanhillande eller sisom forsummelse i fullgrande aw
tjiinsteplikt.

Vid en av militicombudsmannen den 19 augusti 1935 forrattad inspektion
av Jédmtlands filtjigarregemente antecknades vid granskning av férhorspro-
tokollen.

D4 den forseelse, som forelegat till bedomande, bestdtt diri att manskap,
som lamnat kasernomradet, atervint dit forst vid en semare tidpunkt &n den,
som i meddelat permissionstillstind vore foreskriven, eller diri att forbud att
lamna kasernomradet overskridits, hade i ett stort antal fall den felande
domts under &beropande av 130 § sirafflagen for krigsmakten, dérvid forse-
elsen rubricerats sdsom forsummelse i fullgérande av tjinsteplikt, Sdsom
exempel darpa antecknades foljande bestraffningsresolutioner, meddelade ne-
dannamnda dagar:

a) den 10 juni 1932 i mal mot virnpliktige nr 43 63/31 Lundgren;

b) den 23 juli 1932 i mal mot vicekorpralen nr 227 Séderholm;

¢) den 24 januari 1933 i mil mot furirseleven nr 215 Lowenberg;

d) den 21 augusti 1933 i mal mot virnpliktige nr 418 63/32 Ostgren; samt

e) den 5 juni 1934 i mal mot virnpliktige nr 243 63/33 Knutsson-Berg.

Besluten hade meddelats av regementschefen 6versten K. E. Beskow med
kontrasignation, i friga om besluten under a) och d) av vice auditéren V.
Permansson samt i friga 6m Ovriga angivna beslut av auditéren A, Linde-
berg.
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Miilitieomipadsmannen anmérkte vid inspektionen, att, di den férseelse, som
i vart oel ett av dessa fall begdtts, syntes hava varit att anse som olovligt
undanhéllande och alltsd vore belagd med ansvar enligt 52 § strafflagen for
krigsmakten, tillimpning syntes hava hort ske av nimnda paragraf och icke
av 130 § samma lag.

I 48 § strafflagen for krigsmakten stadgades bl. a., att krigsman, som, i av-
sikt att undandraga sig krigstjinsten, olovligen avveke fran den trupp, var-
till han hoérde, eller frin den tjamstgérimgs- eller vistelseort, som vore for
honom bestimd, eller di det pa grund av inkallelse dlige honom att instilla
sig till tjénstgoring, sddant underlite, skulle straffas fér rymning.

I 52 § samma lag stadgades, att den, som, utan att sidan avsikt adagalades,
som i 48 § vore sagd, beginge garning eller gjorde sig skyldig till under-
latenhet, som diir funnes omformild, skulle, dir han ej, enligt vad i andra
lagrum stadgades, gjort sig forfallen till svérare ansvar, for olovligt undan-
héllande beldggas med disciplinstraff.

I tjinsigoringsreglementet for armén stadgades i § 112 mom. 4, att i rege-
mentsinstruktionen skulle bestimmas en grinslinje, intill vilken kasernom-
rddet ansiges stricka sig; samt i § 123 mom. 1, att under den del av dygnet,
dé tjlinstgéring for vederbdrande icke forekomme (under fritid), skulle me-
nig personal, dir tjinstledighet icke atnjotes, vistas inom kasernomréadet eller,
dock endast mellan revelj och tapto, inom det omrade utanfér kasernommri-
det, fritidsomride, som regementschefen kunde hava bestimt.

Enligt den fér regementet gillande instruktionen uigjordes kasernomradet
av omridet inom befintligt staket och fritidsomridet av ett omridde med en
mils radie fran kasernen.

Sévitt framginge av forhérsprotokollen i forenimnda fem irenden hade
den felande i varje sérskilt fall under den tid han utan behérigt tillstind varit
borta frin kasernomridet, uppehallit sig inom regementets fritidsomrade.
I det sista av de anmaérkta fallen hade en varnpliktig vid inryckning till
tjinstgoring vid regementet skolat iakttaga instillelse vid regementet kl. 12
den 2 juni 1934, men instillt sig forst kl. 16.30 samma dag. Det finge anses
upplyst, att han under tiden mellan kl. 12 och 16.30 dagen ifraga uppehal-
lit sig inom regementets fritidsomrade.

Med anledning av vad militieoombudsmannen anmiérkt anh6ll militieom-
budsmannen i skrivelse den 12 september 1935, att Gversten Beskow mitte in-
komma med yttranden fran auditéren Lindeberg och vice auditéren Permans-
son, envar i vad honom roérde, dvensom for egen del avgiva utlitande.

Oversten Beskow inkom sedermera med yttranden av auditéren Lindeberg
och vice auditoren Permansson dvensom med eget yttrande.

Audlitéren Lindeberg anférde i skrivelse den 18 september 1935: Alltsedan
Lindeberg ar 1921 utnimnts till vice auditér vid regementet, hade han stidse
bedomt sddana hithérande forseelser, dar vederborande icke lamnat fri-
tidsomradet, sisom hinforliga under 130 § strafflagen for krigsmakten.
Lindeberg hade niamligen ansett dessa forseelser utgora forsummelse i full-
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gorande av tjinsteplikt och icke olovligt undanhéillande enligt 52 § samina
lag. Lindeberg aberopade till stod for sin uppfattning ett i N. J. A. 1928
sid. 358 atergivet rittsfall.

I sagda mal yrkades ansvar i en varnpliktig for det han under tid, dd han
haft att fullgoéra sin varnplikt vid Ostgdta tringkar i Linkoping, den 7 de-
cember 1927 kl. 940 e. m. till pafoljande dag kl. 12.30 f. m. olovligen uppe-
hallit sig utom kasernomridet. Den viarnpliktige uppgav vid krigsritten:
Han hade varit tillstides vid aftonuppropet den 7 december kl. 9.15 e. m.
En hans broder, som vore bosatt & annan ort, hade samma dag kl. 9.40
e. m. kommit upp i logementet for att sammantriffa med den varnpliktige.
Denne hade di Atfoljt brodern till dennes automobil, som stdtt & Kasern-
gatan. Broderna hade setat i bilen och dir samsprikat med varandra till
kl. 1230 f. m. — Krigsritten hade domt den vérnpliktige jaimlikt 130 § straff-
lagen for krigsmakten for forsummelse i tjinsten att héllas i vaktarrest fyra
dagar. Krigshovritten, dir den varnpliktige besviirat sig, hade funnit den-
ne genom olovlig vistelse utom kasernomridet hava gjort sig forfallen till
ansvar enligt 79 § strafflagen for krigsmakten for oOvertridelse av ord-
ningsforeskrift. DA den varnpliktige jimlikt sistndmnda lagrum forskyllt
det av krigsritten Adomda straffet, hade krigshovritten funnit besvéren icke
foranleda andring i det slut, vartill krigsriatten kommit. Hogsta domstolen,
dar den varnpliktige fullf6ljt talan, hade jamlikt det av krigsritten abero-
pade lagrum faststillt krigshovrittens utslag.

Oversten Beskow och vice auditéren Permansson adberopade i avgivna yit-
randen vad Lindeberg anfort.

I sarskilda skrivelser den 11 december 1935 till Beskow, Lindeberg och
Permansson anférde militiecombudsmannen:

I de fyra forstnimnda av de anmérkta fallen hade den felande utan be-
hérigt tillstind 4 annan tid av dygnet in mellan revelj och tapto vistats
utanfér kasernomradet, men inom det for regementet faststillda fritidsom-
radet. 1 dylikt fall finge olovligt undanhallande anses foreligga, sd vitt av
omstandigheterna icke kunde anses framgé, att den felande icke haft for
avsikt att undandraga sig tjinstgoring, som kunde ifrigakomma under hans
franvaro fran kasernomradet. 1 det av Lindeberg aberopade réttsfallet
hade vistelsen utom kasernomridet bestitt diri att den person, som varit
borta fran kasernen, uppehAillit sig i en automobil, vilken stitt & en gata
grinsande till kasernomridet. Han finge foljaktligen anses hava uppe-
hallit mojligheten att i hiindelse av anbefalld tjinstgdring omedellbart in-
stalla sig.

I det femte av de anmairkta fallen hade en varnpliktig, som vid inryck-
ning till tjinstgéring vid regementet skolat iakttaga instillelse diar k1. 12 pa
dagen, instéllt sig forst k1. 16.30 samma dag. Under mellantiden hade han,
enligt vad som finge anses upplyst, uppehdllit sig inom fritidsomradet. Enér
den varnpliktige i detta fall varit borta frin regementet under tid av dyg-
net, di tjinstgéring regelmissigt forekomme, och avsikt att undandraga
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sig denna tjinstgéring sdlunda mdiste anses hava férelegat, hade jamviil
detta fall bort anses sdsom olovligt undanhéllamde.

Enligt militicombudsmannens mening hade foljaktligen samtliga anmark-
ta fem fall bort bedomas med tillimpning av 52 § strafflagen for krigsmak-
ten. Miilliiiconibudisomannen lite emellertid bero vid att giva Beskow, Linde-
berg och Permansson del av sin uppfattning i drendet.

7. Bedlut medididiat ii disdjlinmil], edltat wiredniingen wariit efidlistintjg.
Amvisningar 6m forande av anteckningar i inskrivningsbok ej iakttagna.

Uti en den 17 juli 1934 till militicombudsmannen inkommen skrift hem-
stillde Sven Sandin for tidningen Stormklockans redaktion, att militieom-
budsmannen matte verkstilla undersokning rorande nedan nidmnda, i tid-
ningens nr 27 under rubriken »iwergrepp mot varnpliktiga vid 1. 3» omfor-
milda fall.

Aberopade artikel innehéll i huvudsak foljande: En varnpliktig jordbruks-
arbetare hade vid 1933 ars monstring av inskrivningsnimnden blivit fore-
slagen att tilldelas infanteriet S. S. d. v. s. skjutskolan vid Rosersberg. Av
inskrivningsrevisionen hade den virnpliktige emellertid tilldelats infanteriet
— utan S. S. Darefter hade rullforingsbefalhavaren i vanlig ordning ut-
skrivit inskrivningsbok och tillstillt den varnpliktige densamma. Hela skill-
naden i fraga om vilket vapenslag den virnpliktige tilldelats, hade wvarit, att
i stillet for infanteriet S. S., som det stitt pi inskrivningssedeln, hade i in-
skrivningsboken sttt »filldelad infanteriets. Intet annat meddelande hade
funnits, som utvisat, att inskrivningsnimndens forslag indrats. Den varm-
pliktige hade dirfor trott, att inga dndringar foretagits och pa grund dirav
vintat personlig order om instéllelse for fullgérande av varnplikten vid skjut-
skolan vid Rosersberg. Kallelse till inryckning vid Livregementets gremadija-
rer i Orebro skedde genom allminna kungérelser. Till yttermera visso hade
den virnpliktige gatt till ortens fjirdingsman, som alltid vére firdledare vid
virnpliktsinryckning till dess de virnpliktiga vid nagon jarmwéagsstation
dvertagits av militirbefilet, och hort sig for 6m det kunnat vara nagot fel
med att han icke erhillit order om inryckning. Fjirdingsmannen hade hel-
ler icke forstétt saken utan trott, att den virnpliktige skulle erhilla order
om instillelse vid skjutskolan. Fjirdingsmannen hade ocksi yttrat, att den
virnplikiige icke skulle oroa sig, ty det »skulle nog komma order bara den
tiden blevs. Ingen normal minniska borde vil kunnat lasta den varnplik-
tige for hans atgéranden eller underlatenhet, men icke desto mindre hade
den vérnpliktige ett par veckor senare blivit 4d6md atta dagars vaktarrest.
Den 12 juni hade den vérnpliktige efterlysts for det han icke instillt sig
till vérnpliktens fullgérande vid Livregementets gremadjirregemente i Orelbro.
Den virnpliktige hade di vistats i sitt hem och ej hyst den ringaste tanke
pa att undandraga sig varnplikten. Detta hade ocksd fjirdingsmannen kum-
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niit konstatera, di denne pafoljande dag haft att tillse att »rymmarem» over-
limnats till regementet i Orebro. Vid det forhér, som vid regementet hal-
lits med den virnpliktige, hade denne relaterat saken, didrvid han med-
delat, att han till och med hos fjirdingsmannen anmaélt det mirkvirdiga uti
att han icke erhdllit order om instéllelse till skjutskolan och att han icke
haft en aning om, att han borde hava medfoljt den kontingent, som enligt
allmin kungorelse (utan personlig order) fullgjort inryckningen till Gmebro.
Fjirdingsmannen hade dven intygat riktigheten av att han blivit underrat-
tad. Detta hade foranlett forhorsledaren till den hutlosa motfragan: »IFjar-
dingsmannen har vil inte med militiren att gora?» Domen hade lytt pa 8
dagars arrest med tjéinstgéring. Efter avtjinat straff hade den varnpliktige
Fétt resa hem och hade han att instilla sig till tjinstgoring néista ar. Férlusten
hade blivit dels 9 dagars arbetsfortjinst for det davarande och dels att virn-
plikten maéste fullgoras efter fyllda 21 ar, di 16nen for en jordbruksarbetare
enligt »avtalety vore higre an fore sagda alder. I skildrade fall vore de
militira myndigheternas Overgrepp uppenbart. Man kunde icke krava, att
den, som aldrig forut haft med militiren att gora, skulle kunna i detalj kan-
na den militira terminologiens mystik. Det vore hidr pa sin plats att kriva
klart besked frin vederborande myndigheter, niar dylika dndringar fortoges.
I forevarande fall hade den virnpliktige ritt till ersatining for ekonomisk
forlust och mistning av friheten.

I sin skrift till militicombudsmannen anforde Sandin i anslutning till ar-
tikeln: Aven om det i berdrda fall skulle vara si att vederborande militira
tjinsteman i allo foljt gillande tjinstgoringsreglementen, vore det dock ett
ocfterrittligt forhiallande, som existerade, di sidana fall som det av tidnin-
gen patalade kunde intriffa. Faktiskt gjordes personer utan ringaste forskyl-
lan till brottslingar och finge lida sdvil ekonomiskt som moraliskt. Det i ar-
tikeln patalade fallet géillde rérverksarbetaren Erik Herbert Johansson frin
Storfors i »Koppra» socken, Virmlands lin. Johansson forlorade vid ifraga-
komna tillfille tio dagars arbetsfortjinst eller cirka 75 kronor. Uppskovet
med vérnpliktens fullgérande betydde, att Johansson maste fullgora virn-
plikten efter fyllda 21 ar, di han enligt kollektivavtal erhélle hogre 16n.
Hirigenom forlorade Johansson cirka 15 kronor per manad. Dirtill komme
forlusten av friheten under atta dygn. Dessa foljder ansiage Sandin si all-
varliga, att han hemstéllde, att militicosmbudsmannen snarast mdjligt maétte
genomfora en undersokming, huruvida skulden lige hos enskild tjinsteman
eller i bristfdlliga instruklioner, samt vidtaga de atgirder som lagligen kun-
de anses ndédvindiga.

Frin sekundchefen for Livregementets gremadjirer infordrade avskrifter
av handlingarna i malet mot viirnpliktige nr 167 51/1933 Johansson utvisade
bl. a.: Enligt inskrivningssedel den 6 mars 1933 hade Johansson, som vore
fodd den 30 september 1913 och kyrkobokford i Kroppa forsamling i Viirm-
lands ldn, av inskrivningsnimnden for Filipstads rullforingsomride nr 51
sagda den 6 mars inskrivits och uttagits till linjetjinst samt foreslagits att
av inskrivningsrevisionen tilldelas »Imffanteriet S. S» A inskrivningssedeln
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fanns anmirkt foljande: »Inskrivningsbok kommer att utfirdas efter in-
skrivningsrevisionens sammantrade. I inskrivningsboken angives, vad in-
skrivningsrevisionen bestamt angiende uttagning och tilldelning och skola
bestimmelserna dirom noggrant beaktas. Sedan inskrivningsbok erhallits,
mA denna inskrivningssedel sisom icke lingre giltig av den virnpliktige for-
stéras.»

Enligt en av regememiskvartermastaren, kaptenen Gustaf Malmros under-
tecknad, den 7 juni 1934 dagtecknad efterspaningssedel borde Johansson,
som utan anmilt laga forfall uteblivit fran forsta tjinstgoring med inryck-
ningsdag den 2 juni 1934, jimlikt kungérelsen angidende himtning av varn-
pliktiga, som uteblivit fran tjinstgéring m. m., ofordrojligen efterspanas,
hiimtas och instillas vid Livregementets gremadjirer i Gmebro.

Efter det Johansson genom polisens forsorg den 13 juni 1934 instillts vid
regementet, hélls samma dag forhér med Johansson av chefen for 2. kom-
paniet kaptenen P. Leiditz, diarvid Johansson uppgav, att han enligt in-
skrivningssedeln foreslagits till tjinst vid skjutskolan vid Rosersberg, att han
omkring en vecka fore den 12 maj — inryckningsdag for skjutskolan — hos
fjairdingsmannen i Storfors anhallit om upplysning angiende inkallelse till
forsta tjinstgoring, att fjairdingsmannen uppmanat Johamsson »att ta det
lugnt» och att Johansson nog skulle fi order, att fjirdingsmannen lovat att
bestyrka de av Johansson sdlunda lamnade uppgifterna samt att det varit
fjirdingsmannen, som instillt Johansson vid regementet.

Vid forhor samma den 13 juni infor bataljonschefen, diavarande majoren
Nils Rosenblad, vitsordade Johansson sina infor kompanichefen lamnade
uppgifter, varjimte Johansson forklarade, att han icke hade nagot att till-
lagga. I forhorsprotokollet hade forhorsledaren antecknat, att Johansson »ej
av revisionen uttagits till S. S. utan till tjinstgéring vid annat infanterirege-
mente, varom han erhallit meddelande genom inskrivningshokem».

Gemom beslut den 14 juni 1934 &lade sekundchefen for Livregementets
grenadjirer Johansson disciplimsiraff av vaktarrest i datta dagar jimlikt 50 §
strafflagen for krigsmakten for rymning, varjimte forordnades, att Johans-
son skulle deltaga i tjanstgoring.

I skrivelse den 25 september 1934 anmodade tjinstforrittande militieom-
budsmannen sekundchefen for Livregementets gremadjirer att i arendet in-
komma med yttrande i nedan nimnda héinseende.

Vid forhor infor kompanichefen hade Johansson uppgivit att han, som
enligt inskrivningssedel uttagits till linjetjinst och foreslagits till tjanstgoring
vid infanteriskjutskolan, omkring en vecka fore den 12 maj 1934 — inryck-
ningsdag vid skjutskolan -— hos fjirdingsmannen i Storfors anhallit om upp-
lysning angiende inkallelse till forsta tjinstgoring, att fjairdingsmannen upp-
manat Johansson »att ta det lugnt» och att Johamsson nog skulle fi order
samt att fjirdingsmannen lovat att bestyrka de av Johansson silunda lim-
nade uppgifterna. Vid forhor infor bataljonschefen hade Johansson vid-
hallit sina nimnda uppgifter. Enligt den vid handlingarna fogade tidnings-
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artikeln skulle fjirdingsmannen hava infor militirbefil vitsordat riktig-
heten av Johamssons uppgifter angiende dennes berdrda forfragan hos fjér-
dingsmannen. Savitt forhorsprotokollet utvisade, hade fjardingsmannen icke
horts angdende riktigheten av Johanssons uppgifter om vad som forekommit
mellan honom och fjirdingsmannen. Upplysning 6nskades, huruvida utred-
ning verkstillts vid regementet rérande Johanssons ifragavarande uppgifter.

I yttrande den 9 oktober 1934 anforde sekundchefen, éwersten Hugo Cedier-
schiéld: Nagon sirskild utredning hade icke verkstillts vid regementet ro-
rande riktigheten av Johanssons ifrigavarande uppgifter. En sidan utred-
ning skulle nédmligen blivit ganska tidsodande och fordrojt drendet atmin-
stone i ett par dagar. D& det ur Johanssons sympunkt varit angeldget, att
straffet skulle kunna omedelbart iliggas och exekveras, sd att han icke
skulle onddigtvis behdva ga vid regementet och vinta utan smart kunde fa
bege sig hem igen, hade Cederschiold ansett en sddan utredning kunna for-
bises, helst som ingen anledning funnits betvivla riktigheten av Johanssons
uppgift. Cederschiold hade tagit Johanssons forklaringar for goda och an-
sett de anforda omstAndigheterna sdsom formildrande, si att Johansson till-
miitts lindrigare straff an det for rymningsbrott vanliga. Déremot hade
Cederschidld icke ansett, att frin oansvariga myndigheter eller enskilda per-
soner inhdmtade rad och upplysningar borde verka straffbefriande.

Enligt inskrivningsbok for haren finnes & uppligget for anteckningar ro-
rande militdra forhallanden, som skola inforas av rullféringsbefilhavaren, i
en not foreskrivet, att det i texten icke tillimpliga 6verstrykes av rullférings-
befalhavaren.

I Johanssons inskrivningsbok hade rullforingsbefilhavaren under rubriken
»Uttagen till linjetjinst. Tilldelad ..........» antedinat »hofanteiees>. IDdic-
emot vore de 4 niista rad tryckta orden »uttagen for sirskild utbildning .. »
icke Overstrukna.

Med anledning av vad i darendet forekommit anhéll militicombudsmannen
i skrivelse den 1 december 1934 till befalhavaren for Stockholms rullférings-
omréde nr 45, 6versten K. J. A. Nielsen, 6m dennes yttrande, huruvida s&-
som regel ldmpligen kunde foreskrivas, att i de fall, d4 inskrivningsnimnd
[oreslagit att varnpliktig skulle uttagas till sarskild tjinstgéring men inskriv-
ningsrevisionen icke uttagit den varnpliktige till sidan tjinsigéring, den
varnpliktige skulle inkallas gemom personlig order.

Uti yttrande, som den 28 januari 1935 inkommit till militieombudsmans-
expeditionen, har dwersten Nielsen pa nirmare angivna skil uttalat, att en-
ligt hans mening en dylik regel icke limpligen kunde fdreskrivas.

I skrivelse den 13 februari 1935 till sekundchefen for Livregementets gre-
nadjdrer anférde militicombudsmannen:

i frendet funne militieombudsmannen utrett, at! Johansson vid inskriv-
ningsfonedttning den 6 mars 1933 av inskrivningsnimnden uttagits till linje-
tjinst och fdreslagits att av inskrivningsrevisionen tilldelas »imfanteriet S. S.»
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& skjutskolan) och att Johansson vid inskrivningsfiérrittningen erhallit en
inskrivningssedel innehdllande, forutom upplysning om nimnda forhallan-
den, tillika meddelande, dels dirom att inskrivningsbok komme att utfiirdas
efter inskrivningsrevisionens sammantride, dels ock dirom att i inskriv-
ningsboken angéives vad inskrivningsrevisionen bestimt angiende uttagning
och tilldelning och att bestimmelserna dirom skulle noggrant beaktas.

I drendet vore tillika upplyst, att Johansson av inskrivningsrevisionen till-
delats infanteriet, dvensom att uti den av rullféringsbefalhavaren for Jo-
hansson utfirdade och Johansson tillstillda inskrivningsboken angivits, att
Johansson tilldelats infanteriet. Daremot hade rullféringsbefalhavaren under-
latit att, pa sétt foreskreves i friga 6m den under rubriken militira forhillan-
den i inskrivningsboken intagna tryckta text, som icke vore tillimplig, Over-
stryka de under sagda rubrik forekommande tryckta orden »Ulttagen for sir-
skild utbilldhingg..........o».

P4 grund av inskrivningsrevisionens berGrda beslut hade det alegat Jo-
hansson att i enlighet med utfirdad kungoérelse angaende instillelse till virn-
pliktstjanstgoring inrycka till tjamstgoéring vid Livregementets grenadjarer
den 2 juni 1934. Johansson hade underlitit att stiilla sig de i kungérelsen
upptagna meddelandena till efterrittelse. P4 grund dirav hade Johansson
efterspanats och den 13 juni 1934 genom polisens forsorg instillts vid rege-
mentet.

Sedan forhor vid regementet hillits med Johansson, hade sekundchefen
genom beslut den 14 juni 1934 jimlikt 50 § strafflagen for krigsmakten for
rymning alagt Johansson disciplimstraff av vaktarrest i atta dagar.

Over nimnda beslut hade Johansson icke anfért besviir och ej heller med
anledning av beslutet hos militicombudsmannen anfort klagomal

Militieomibudsmannen funne av vad i drendet forekommit icke sannolikt,
att Johansson underlatit alt instdlla sig vid Livregementets gremadjirer i
avsikt att undandraga sig krigstjinsten.

Vad i drendet blivit upplyst give fastmera vid handen, att Johansson icke
forstitt skillnaden mellan uppgiften i inskrivningssedeln dirom att han fore-
slagits att av inskrivningsrevisionen tilldelas »Imflanteriet S. S.» och uppgif-
ten i inskrivningsboken »Tilldelad infanteriet. Uttagen for sirskild utbild-
ning .....coeew M.

Johansson hade i god tid fore inryckningsdagen till skjutskolan, som varit
den 12 maj 1934, hos nirmaste myndighetsperson, fjirdingsmannen i orten,
sokt erhdlla upplysning 6m inkallelse till tjinstgéring. Fjirdingsmannen ha-
de diérvid limnat Johamsson felaktiga uppgifter. Johansson hade i denna
angeligenhet ritteligen bort hinvinda sig till befilhavaren for det rullfé-
ringsomrade, han tillhérde, eller Filipstads rullféringsomrade nr 51. Ut-
trycklig bestimmelse om hur en virnpliktig i ett dylikt fall borde forfara,
funnes emellertid icke.

Vad Johansson uppgivit vid forhoret infor kaptenen Leiditz hade bort
utgora anltedning for ledaren av det med Johansson hallna majorsférhéret,
Oversteldjtnanten Nils Rosenblad, samt for sekundchefen och for auditéren,
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som haft att avgiva yttrande i mailet, Magnus Wistrand, att sdka f4 nidrmare
utredning diérom huruvida Johansson kunde antagas hava insett eller bort
inse att han haft att instilla sig till tjlinstgoring vid Livregementets grenad-
jirer. Vid granskning av forevarande disciplinmils behandling vid majors-
forhor och infor sekundchefen hade militicombudsmannen emellertid fun-
nit, att utredningen i nu berdrda hinseende icke blivit uttémmande. 1 for-
horsprotokollet saknades sdlunda bland annat anteckning didrom att de forut
dtergivna orden i inskrivningsboken »Ulttagen for sarskild utbiltinmgg. ......... I»
icke, sdsom bort ske, dverstrukits. Forhorsledaren hade atnojt sig med att
till protokollet anteckna, att Johansson »ej av revisionen uttagits till S. S.
utan till tjinstgéring vid annat infanteriregemente, varom han erhdllit med-
delande genom inskrivningsboken».

Med anledning av vad i drendet forekommit ville militieombudsmannen
framhdlla vikten av att vid handléiggningen av disciplinmil noggrant utred-
des samtliga de forhdllanden, som kunde inverka pi bedomandet av den
atalades brotislighet.

Miiliiieomibpadsmannen anhélle, att sekundchefen ville giva forhérsdedaren,
Oversteldjtnanten Nils Rosemblad samt auditéren Magnus Wistrand del av
skrivelsen.

Miliiticombudismannen avlidt den 11 februari 1935 tillika en skrivelse till
befalhavaren for Filipstads rullféringsomrade nr 51, kaptenen K. A. A. Coyet,
didri militicombudsmannen — efter redogorelse for irendet och efter ut-
talande att vad diri forekommit utvisade, att Coyet underlitit att verkstilla
strykning i inskrivningsboken av orden »Ulttagen for sirskild utbilldhriing.. ..>»
— erinrade Coyet om vikten av att givna anvisningar om forandet av anteck-
ningar i virnpliktsbéckerna och & viarnpliktskorten noggrant iakttoges.

8. Betiithavares beslut om Sligrande av discipliasiraff gremdst ph wpp-

lysningar, som framkommit under hand.

Vid en av militicombudsmannen den 16 september 1935 fouriittad inspek-
tion av underofficers- och sjomanskirerna vid Karlskrona orlogsstation an-
tecknades foljande vid granskning av forhérsprotokollen:

Bekléidnadsunderofficeren E. A. Olsson hade den 22 januari 1934 rappor-
terat, att varnpliktige nr 6 202/32 Clausén den 28 december 1933 anmailt, att
ett par stoviar forkommit, att Clausén, som sokt efter stovlarna, ej kunnat
aterfinna dem, samt alt stovlarna saknats jimval vid klidmonstring den 12
januari 1934. Vid forhor, som jimlikt 202 § strafflagen for krigsmakten
hallits med Clausén, hade denne erkant riktigheten av rapporten och sagt
sig ej veta, huru stovlarna forkommit. I forhorsprotokollet bade antecknats,
att hela personalen vid ett flertal tillfillen av kompanichefen uppmanats att
noggrant varda och taga vara pa sin kronobeklidnad samt att hava den lin-
der lds. [ ovrigt hade vid forhoret icke forekommit nagot betriffande sjilva
saken.

Genom beslut den 24 januari 1934 av karchefen, kommendoren 11. Sdder-
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baum, vilket beslut kontrasignerats av auditéren B. de Maré, hade Clausén
jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten for vardsloshet med kronobeklid-
naden alagts tre dagars vaktarrest med tjdnstgoring.

Miilitieenmibwdsamannen anmirkte vid inspektionen, att, dd handlingarna i
malet icke utvisade, att stoviarna forkommit pia grund av vérdsloshet fran
Clauséns sida, eller att denne eljest vid sitt handhavande av stovliarna for-
farit vardslést, anledning icke syntes hava forelegat att med stéd av den vid-
tagna utredningen aligga Clausén bestraffning.

1 skrivelse till Soderbaum den 18 oktober 1935 anhéll militieombuds-
mannen med anledning av vad silunda anmirkts, att Séderbaum mdtte in-
fordra yttrande frian auditéren de Maré samt dirmed dvensom med eget ytt-
rande inkomma.

I avgivet ytirande anforde Sdderbaum: Clausén hade varit permitterad
den 21—27 december 1933. Fore sfidan permission finge den permiite-
rade klidmonstra, varefter han hade att stuva beklidnaden i en sick, som
av honom forseglades med lis. Nyckeln forvarade han sjilv. Direfter av-
lamnade han den forseglade sicken pa kompaniet, dar den forvarades i list
rum. Clausén hade den 20 december 1933 klidmodnsirat utan anméirkmning.
Vid aterkomsten fran permission hade Clausén den 28 december pd morgo-
nen erhdllit sin sick tillbaka. Han hade darvid anmilt, att ett par stévlar
saknades. D43 det finge anses uteslutet, att under permissionstiden stévlarna
kunnat forsvinna ur den lista sicken, som forvarats pa kompaniet i ldst
rum, maste antagas antingen att Clausén, di han den 20 december stuvat sin
sdck, icke sett till att stovlarna inlagts i sicken, i vilket fall slarv frin Clau-
séns sida forelage, eller ock att Clausén vid kladmoénstringen den 20 decem-
ber avsiktligt limnat stovlarna utanfor sicken, di4 demsamma stuvats, och
diirefter pa ett eller annat satt forskingrat sina stovlar. D3 Clausén ej vid-
gitt detta, och det e heller pA annat sitt kunnat bevisas, hade Clausén bli-
vit straffad for slarv med beklidnaden. Att stovlarnas forsvinnande, som av
Clausén anmiilts den 28 december pA morgonen, di han fatt sin sick tillbaka,
icke lett till rapport forr in den 22 januari 1934, hade berott pa foljande om-
stiindighet. Ordinarie klidmonsiring med virnpliktiga 4dgde runi den 12
och den 22 i varje minad. Om dirvid nigot plagg fattades, vore det bruk-
ligt, att dgaren lamnades nagra dagars frist for att soka dterfinna det bort-
komna plagget. I detta fall borde emellertid rapport omedelbart hava av-
givits; att s icke skett hade tydligen berott pa for langt driven vilvilja frdn
beklddnadsunderofficerens sida. Att rapporten si sent avgivits, kunde ockséa
hava sin forklaring diri, att personalen vid tiden fran jul till efter tretton-
dagen beviljades permission i storsta mojliga utstrickning, varvid den upp-
delades i tvA hilfter, av vilka den ema finge julpermission, den andra s. k.
nyarspermission. Det vore alltsid under denna tid stor oms#ttning i kasernen
med #tfdljande klidmonstringar, vilket medforde ett betungande arbete for
den underofficer, som hade hand 6m klddmoénstringarna.

de Maré anforde i avgivet yttrande, att det pd grund av de komplette-
rande uppgifter, som fore disciplimsiraffets aliggande limnats vid forhor
med kompanichefen och Clausén och som nirmare angivits i Séderbaums
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yttrande, varit for de Maré uppenbart, att persedelforlusten uppkommit
genom Clauséns eget vallande.

I skrivelse den 27 november 1935 till Soderbaum anférde militicombuds-
mannen:

Enligt 202 § strafflagen for krigsmakten skulle, dd hos den till bestraff-
ningsrittens utdvning behérige befilhavaren anméilan gjorts om forseelse,
som i 185 § samma lag formiildes, eller eljest till befilhavarens kunskap vére
kommet, att dylik forseelse blivit begingen, utredning ém forseelsen och de
niarmare omskindigheterna dirvid ske vid forhér.

D4 forhor holles i disciplinmal enligt bestimmelserna i 202 § strafflagen
for krigsmakten, skulle jamlikt 6 § militir bestraffningsforordning savitt
mbjligt inférskaffas upplysning rérande alla omstindigheter, som #gde be-
tydelse for utredning av forseelsens beskaffenhet och prévning av den till-
talades straffbarhet.

I 7 § nimnda forordning stadgades, att protokoll skulle féras éver vad vid
forhoret forekommit. I protokollet skulle sdrskilt intagas, bland annat,
redogorelse for det huvudsakliga innehéllet i de beriittelser, som avgivits av
de vid forhoret horda personerna, samt férteckning dver de handlingar, som
forelegat vid forhoret.

1 9 § samma forordning foreskreves, att den befilhavare, vilken det till-
komme att besluta i drendet, skulle anteckna sitt beslut 4 forhorsprotokellet,
da sadant blivit fort, samt underteckna detsamma med namn och tjinstebe-
fattning.

De Atergivna stadgandena torde giva vid handen, att allenast de uppgifter,
som framkommit vid ett i enlighet med 202 § strafflagen for krigsmakten
anordnat forhor, finge ldggas till grund for befilhavares beslut om &aldggan-
de av disciplinstraff.

T forevarande fall hade vid det med Clausén hillna férhéret ¢j framkom-
mit annat dan att Clausén den 28 december 1933 anmilt, att ett par stévlar
forkommit, att Clausén, som sokt efter stovlarna, ej kunnat aterfinna dem,
att stovlarna saknats jamvil vid klidmonstring den 12 januari 1934, samt
att Clausén sagt sig €j veta, huru stoviarna forkommit,

Den omstindigheten att en kronopersedel, som utlimnats till begagnande,
forkommit, syntes ej i och for sig kunna foranleda straffpaféljd fér den per-
son, som haft persedeln i sin vird. Det maste liksom i allménhet i brottmél
fordras, att den tilltalade lagligen overtygades 6m en straffbelagd handling,
i detta fall om vérdsloshet eller forsummelse i omvérdnaden av den for-
komna persedeln. 1 fall, varom vore fraga, torde denna bevisning i allmén-
het bliva fullgjord dirigenom att utredningen utvisade, att vederbdrande bru-
tit mot nagon till forekommande av persedelforlust meddelad ordningsfore-
skrift eller genom att i det speciella fallet foreliggande sirskilda omstéindig-
heter gAve vid handen, att uppsatlig forskingring eller vardsloshet mdéste an-
ses ligga den person till last, som omhinderhaft den forkomna persedeln.

Av den vid forhoret med Clausén forebragta utredningen framgimge enligt
8 — Militicombudsmannens dmbetsberdlielse.
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militicombudsmannens mening icke, att Clausén vid sitt handhavande av de
forkomna stévliarna gjort sig skyldig till nidgot av berdorda brott.

I det av Soderbaum till militiconmbudsmmannen avgivma yttrandet hade So6-
derbaum andragit vissa omstindigheter, vilka enligt Soderbaums mening
skulle utvisa, att skill forefunnits att aldgga Clausén bestraffning for vards-
l6shet med kronobeklidnaden. D3 dessa omstindigheter icke funnes om-
nédmnda i forhorsprotokoll i malet, méiste antagas, att de innefattade upplys-
ningar, som framkommit under hand.

Direst dessa omstéindigheter bragts till Séderbaums kinnedom, innan Clau-
sén dlagts bestraffning, hade det emellertid dlegat Soderbaum att foranstalta
om férnyad utredning vid forhor och dirvid eventuellt giva vissa riktlinjer
rérande vad vid forhoret bort bliva foremal for utredning.

Det sétt, varpd mailet handlagts, hade haft till foljd, att, si vitt det vid for-
horet forda protokollet utvisade, Clausén icke beretts tillfille att bliva hérd
om de uppgifter, som foranlett, att han dlagts straff. Dessutom hade hand-
liggningen av malet medfort, att bestraffningsresolutionen framstode sdsom
grundad pd en utredning, av vilken icke framginge, att Clausén litit nagot
straffbart forfarande komma sig till last.

Med hénsyn till omstindigheterna funne militicombudsmannen sig emel-
lertid boéra lita bero vid att for framtida iakttagande giva Soderbaum del av
sina anforda synpunkter.

Auditéren de Maré skulle genom Sodierbaums forsorg erhilla del av inne-
hallet i militieoombudsmannens skrivelse.

9. Wiinnpilildiiga howa flagts diixdlindralfl jimdilt 150 § strliagon For
krigsmakten av den anledningen, att till deras begagnande utliimnade krono-
persedlar pa obekant siitt forkommit, ehuru de viirnpliktiga icke varit Gver-
tygade 6m vardslishet eller forsummelse i omvardnaden av persedlarna.

Vid en av militicombudsmannen den 17 september 1935 forrittad in-
spektion av Orlogsvarvet i Karlskrona antecknades foljande vid granskning
av forhérsprotokollen.

1) Viirnpliktige nr 4 222/33 Valter Vilhelm Hellman hade den 25 juni
1934 rapporterats for olovligt undanhillande under tiden den 22 juni 1934
kl. 21.00—den 25 juni 1934 kL 0.55. Vid forhor med Hellman den 25 juni
1934 hade foretetts en samma dag upprittad forteckning for Hellman &
bristande bekladnadspersedlar vid klidmonstring, vilken forteckning upp-
tagit ett par bla kypertbyxor till ett virde av en krona 99 Ore och ett par
maskintofflor till ett virde av 3 kronor 72 6re. Vid forhoret hade eljest ej
forekommit annat betridffande sjilva saken #n att Hellman erkint riktig-
heten av rapporten angdende det olovliga undanhéillandet samt anfort, att
de i »bristforteckningem» upptagna persedllrna forkommit pd obekant sitt.

Gemom beslut den 27 juni 1934 av varvschefen, kommendoren K. G. Bjur-
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ner, vilket beslut kontrasignerats av auditéren B. de Maré, hade Hellman
jamlikt 52 och 130 §§ strafflagen for krigsmakten for olovlig undanhillning
och vardsloshet med kronobekladnaden ilagts tolv dagars vaktarrest utan
tjanstgoring.

Millificondbudimmannen anmérkte vid inspektionen, att, di handlingarna i
maélet icke utvisade, att forutnimnda persedlar forkommit pid grund av vérds-
loshet fran Hellmans sida, eller att denne eljest vid sitt handhavande av
persedlarna forfarit vardslost, anledning icke syntes hava forelegat att med
stéd av den vidtagna utredningen iligga Hellman besiraffning jamlikt 130 §
strafflagen for krigsmakten.

2) Virnpliktige nr 1082 28/33 Gésta Arnold Lindmark hade den 2 okto-
ber 1934 rapporterats for olovligt undanhéllande under tiden den 1 oktober
1934 k1. 23.16—den 2 oktober 1934 kl. 4.00. Vid forhér med Lindmark hade
foretetts en forteckning 4 bristande bekladnadspersedlar vid klidmonstring
den 2 oktober 1934 for Lindmark, vilken forteckning upptagit ett par grova
snorkingor till ett virde av 7 kronor 91 6re. Vid forhoret hade eljest ej
forekommit annat betriffande sjialva saken dn att Lindmark forklarat sig ej
hava nagot att erinra mot riktigheten av rapporten angiende det olovliga
undanhéillandet samt uppgivit, att kiingorna forkommit pi obekant sitt.

Genom beslut den 5 oktober 1934 av kommendoren Bjurner, vilket beslut
kontrasignerats av auditéren de Maré, hade Lindmark jimlikt 52 och 130 §§
strafflagen for krigsmakten for olovlig undanhdillning och slarv med krono-
beklidnaden Alagts sex dagars vaktarrest utan tjamstgorimg.

Mililiconidbudismmannen framstéllde vid inspektionen samma anmirkning
som i fraga om det i det foregiende under 1) anmirkta fallet.

Med anledning av vad salunda anmirkts anh6ll militiecombudsmannen i
skrivelse till kommendoren Bjurner den 19 oktober 1935, att denne matte in-
fordra yttrande frin auditéren de Maré samt dirmed Zdvensom med eget
yttrande inkomma.

Med skrivelse den 30 oktober 1935 dverlimnade Bjurner ett av de Maré
den 24 i samma méanad avgivet yttrande.

de Maré anforde: Det torde vara uppenbart, att vid krigsmakten anstélld
personal, som for eget begagnande fatt mottaga bekladnadspersedlar, hade
sfiplidighet att om beklidnaden hava sidan omvérdnad, att persedelférlust ej
uppkomme. Uppstode sidan forlust for nagon, hade denne brustit i sin
vardnadsplikt och dirigenom gjort sig skyldig till vardsloshet i tjinsten, som
medforde ansvar och ersattming, sivida icke personen ifriga kunde gora
sannolikt att forlusten utan hans villande uppkommit, sisom exempelvis
om inbrott forekommit i hans skap. Icke i nagot av forut angivna fall hade
den rapporterade anfort nagon omstindighet, som kunde tyda pa att for-
lusten tillkommit utan hans vallande, de Maré hade darfér ansett straff-
bestimmelserna i 130 § strafflagen for krigsmakten tillimpliga.

For egen del instimde Bjurner i de Marés yttrande och forklarade sig
dirutover icke hava nagot att anfora.



en anforde 1 skrivelse den 28 november 1935 till

Bjurner:

I reglemente for marinen del I A § 43 mom. 7 foreskreves:

yEnvar skall vil virda den kronans materiel, som ar honom anfortroddls

Uti den av Kungl. Mkjit den 12 september 1932 faststillda rekrytunder-
visning foreskreves bl. a.:

yEnvar ir ansvarig for viarden av honom anfortrodda bekladnadspersedlar
m. m.

Brist i beklidnaden anmailes ofordrojligen, i land till kompanibefilet, om-
bord till divisionsbefilet. — —i

Har beklidnadspersedel gatt forlorad eller blivit skadad, och anser sig
den, som innehade persedeln, icke vara vallande till forlusten eller skadan,
ma han likaledes dirom gora anmalan till vedexborande befil for vinnande
av undersokmimg >

Den omstindigheten att en kronan tillhérig persedel, som utlimnats till
begagnande, forkommit, syntes icke i och for sig kunna foranleda straffpa-
foljd for den person, som haft persedeln i sin vird. Det maste liksom i
allménhet i brottmil fordras, att den tilltalade lagligen Overtygas om en
straffbelagd handling, i de fall, varom vore friga, om vardsloshet eller for-
suminelse i omvdrdnaden av den forkomna persedeln. Demna bevisning
torde i allmfinhet bliva fullgjord dirigenom att utredmingen utvisade, att
vederborande brutit mot néigon till forekommande av persedelforlust med-
delad ordningsforeskrift, t. ex. forsummelse att gora anmalan dirom att
persedel forkommit, eller genom att i det speciella fallet foreliggande sar-
skilda omstindigheter give vid handen, att uppsatlig forskingring eller vérds-
loshet lage den person till last, som omhinderhaft den forkomna persedeln.

I maélen mot sdvil Hellman som Lindmark hade Adagalagts, att de gjort
sig skyldiga till olovligt undanhiliande. Diérest de tilltalade, di de limnat
kasernomridet, medfort den eller de forkomna persedlarna, torde deras pa-
stdende, att persedlarna forkommit pa for dem obekant sitt, i viss min fa
anses vederlagt av omstindigheterna. Det hade dock icke i nigot av de bada
méilen uppgivits, att persedllarna av de tilltalade forts fran kasernomridet.
D4 beslut om dlidggande av disciplimsitraff icke finge grundas pa andra upp-
gifter dn sddana, som framkommit vid ett i vederboérlig ordning hallet for-
hor, hade Bjurner icke vid aliggande i forevarande fall av disciplinstraff
agt utgd fran att de tilltalade pa angivet sitt medfort de persedlar, som sak-
nats vid de sedermera verkstillda klidmoOnstringarna.

D4 av de med Hellman och Lindmark verkstillda forhoéren ej heller i
ovrigt framkommit nigra omstindigheter, pid grund varav de kunnat anses
forvanna att hava uppsétligen forskingrat de forkomna persedlarna eller
visat vardsloshet vid deras handhavande, hade Bjurner enligt militieombuds-
mannens mening icke pd grundval av den utredning, som enligt forhdrspro-
tokollen forelegat, bort aldgga dem bestraffning jamlikt 130 § strafflagen
for krigsmakten.

Med hinsyn till omstindigheterna hade militicommbudsmannen emellertid
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funnit sig bora lita bero vid uttalande av den forvantan, att Bjurner vid
framdeles intriffande liknande fall komme att beakta de av militieombuds-
mannen anforda synpunkterna.

Auditoren de Maré skulle genom Bjurners forsorg erhilla del av innehal-
let i militiecombudsmannens skrivelse.

10. Tilkcititawismiing i fiomn av waming fir o medddlss S onypanioxdier,

Vid en av militicommbudsmannen den 8 maj 1935 forrdttad inspektion av
Livgremadjirregementet antecknades vid granskning av kulsprutekompaniets
anteckningsbok for tillrittavisningar av virnpliktiga foljande:

Kompanichefen hade dels den 31 maj 1934 jimlikt 210 § strafflagen for
krigsmakten for bristande militir ordning tilldelat virnpliktige nr 195 26/33
Leijefors tillrittavisning i form av varning, dels den 16 juli 1934 jamlikt
samma lagrum for emahanda forseelse tilldelat varnpliktige nr 530 23/33
Larsson tillrdttavisning likaledes i form av varning. I vart och ett av de
bada fallen hade tillrittavisningen samma dag den givits meddelats 4 kom-
paniorder. ‘

I skrivelse den 22 maj 1935 till chefen for Livgremadjirregementet anforde
militieommipndismmammerm: .

Tillvigagingssittet vid meddelandet av ifrigavarande tillrittavisningar
syntes icke sti i 6verensstimmelse med bestimmelserma i 210 § strafflagen
for krigsmakten, att varning skall meddelas enskilt eller i nérvaro av nigra
den felaktiges 6verordnade eller med honom likstdllda. P& grund dirav an-
holle militieombudsmannen, att regementschefen matte for framtida iakita-
gande giva vederborande kompanichefer del av anmirkningarna i fraga.

11, Boithudd sttt wndler dieprenmiissonsidygar, som iinfdliit unmiter wikss sargiiven
tid, vistas utanfor fritidsomradet ej hiinfirligt till nigon av de i 210 § strafl-
lagen for krigsmakten angivna former av tillriittavisning.

Vid en av militicommbudsemannen den 20 augusti 1935 forrattad inspektion
av 4, flygkaren anmirktes vid granskning av anteckningsbickerna 6ver till-
rittavisningar foljande:

Kompanichefen hade den 23 maj 1932 meddelat dels envar av varnplik-
tiga n:ris 551 Mirtensson, 753 Asp, 287 Mattsson och 6 Asell tillrittavisning
i form av »permissionsforbud 24/s t. o. m. 8/o», dels ock varnpliktige nr 532
Svensson tillrdttavisning i form av »permissionsforbud %/; t. o. m.1p».
Vidare hade kompanichefen den 14 januari 1933 meddelat varnpliktige nr 65
Svensson tillrdttavisning i form av permissionsforbud 3 veckor.

Militicombudisonannen anmirkte vid inspektionen: Da i de angivna beslu-
ten torde avses det slag av tillrittavisningar, som omformiéles i 210 § d)
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strafflagen for krigsmakten, eller forbud att vistas utom kasernomréade eller
diremot svarande omrade eller 4t kompani eller likstillt truppférband upp-
laten del av dylikt omride, hade vederborande kompanichef icke dgt med-
dela forbud for lingre tidrymd #n femton dagar.

Med anledning av vad sdlunda anmiirkts anhéll militiecombudsmannen i
skrivelse den 12 september 1935 till chefen for 4. flygkiren, att denne matte
infordra och till militicombudsmannen inkomma med yttrande fran den
eller de kompanichefer, som meddelat ifrigakomna tillrittavisningar.

1 yitrande den 19 september 1935 anférde kompanichefen, kaptenen N.
Kindberg: De meddelade tillrittavisningarna torde hava givits en missvi-
sande formulering, »permissionsforbud» under viss angiven tid. Innebor-
den av de patalade tillrittavisningarna hade i praktiken varit forbud att
under de permissionsdagar (omsdag, 16rdag och sdndag), som infallit under
den angivna tiden, vistas utom karens fritidsomride. Beiridffande vérn-
pliktige nr 65 Svensson hade denne jimlikt kompaniorder nr 5/33 alagts
tva tillrdttavisningar, varav den ena bestitt i permissionsforbud 14 dagar for
vistelse utom fritidsomradet utan permission och den andra innefattat en vec-
kas permissionsforbud for rokning 4 logement eller annan vardsloshet med
eld darstiides. Dessa bada tillrittavisningar hade av forbiseende inforts i till-
rittavisningsjournalen som permissionsforbud tre veckor. Aven dessa till-
riattavisningar hade haft innebérden av forbud att under de permissionsdagar,
som infallit under den angivna tiden, vistas utom kérens fritidsomrade.

I skrivelse den 6 november 1935 till kirchefen anforde militicommbuds-
mannen:

Av kaptenen Kindbergs i drendet avgivma yttrande framdinge, att de
meddelade tillridttavisningarma avsett forbud att under de permissionsda-
gar (omsdag, lordag och sondag), som infallit under den angivna tiden,
vistas utanfor karens fritidsomrade.

Enligt 82 § 11 mom. tredje stycket tjinstgoringsreglementet for flygvap-
net vore det manskap tillitet att under fritid mellan revelj och tapto eller
annan i kirinstruktionen bestimd tid pi aftonen utan att begfira sirskilt till-
stdnd vistas var som helst inom kirens kasernomride. Kérchef dgde dir-
utover bestimma visst omrdde av forliggningsorten (tjanstgéringsorten),
fritidsomrade, inom vilket samma rittighet gillde.

Utan sirskilt tillstind finge manskap didremot icke vistas utom kérens
fritidsomriade. De av kaptenen Kindberg meddelade forbuden hade sidlunda
i verkligheten inneburit, att vederborande underrittats om att, direst de an-
hoélle 6m sarskilt tillstind (permission) att vistas utom fritidsomradet, sddan
anhallan icke komme att bifallas.

Aven om det silunda tillimpade forfarandet icke kunde anses strida mot
gillande foreskrifter, funne militicombudsmannen detsamma likval forenat
med vissa oligenheter. Ett dylikt meddelande pa forhand om den utging
ansokan om permission komme att fa, direst sddan ansokan gjordes, kunde
icke tjina sdsom pafoljd fér mindre gott uppférande under annan foruts#tt-
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ning an att, direst permissionsforbud ej mellankommit, ans6kan om per-
mission skulle hava gjorts. I varje fall kunde man ej pa forhand med si-
kerhet veta, i huru stort antal fall under den tid permissionsforbudet gillde
permission skulle hava sokts och beviljats och alltsd ej heller i vilken ut-
strickning forbudet erhélle praktisk betydelse. Det anforda torde dga gil-
tighet jamvil direst vissa normer for permissionens regelmissiga omfifit-
ning utbildats. Omstindigheter, for vilka de vedertagna normerna finge
vika, kunde nimligen i de enskilda fallen intréffa.

P4 grund av den innebdrd permissionsforbuden i forevarande fall haft
torde de icke kunna hénféras till nigon av de i 210 § strafflagen for krigs-
makten upptagna tillrittavisningsformerna. Foérbuden borde dirfor ej hava
antecknats i anteckningsbockerna over tillrittavisningar.

Kaptenen Kindberg skulle genom kérchefens forsorg erhilla del av inne-
héllet i militicombudsmannens skrivelse.

12, Friga haruvida widrag av militiset straffvegisier och anteckningdbel
dver tillriittavisningar bira finnas tillgiingliga vid forhér i disciplinmil.

Vid en av militicombudsmannen i september 1935 forrittad inspektion av
Karlskrona kustartilleriregemente antecknades foljande vid granskning av
forhorsprotokollen.

Av forhoérsprotokollen framginge ej, att militért straffregister och anteck-
ningsbok over tillrittavisningar forelegat vid forhoren eller vid meddelande
av straffbeslut.

Jamlikt 7 § militir bestraffningsforordning skulle i protokoll éver forhor i
disciplinmil intagas bland annat forteckning 6ver de handlingar, som fore-
legat vid forhéret. Enligt 8 § samma forordning skulle, da forhor hallits av
befilhavare, som icke édgde bestraffningsritt i disciplinmal 6ver den tilltalade,
den, som hallit forhéret, ofordrojligen Overlimna protokollet jimte bland
annat behorigt utdrag av militért straffregister och, om si ansiges erforder-
ligt, utdrag av anteckningsboken oOver tillrittavisningar till den befilhavare,
vilken det tillkomme att besluta i drendet.

Miliiieonnbwdsmannen anmérkte vid inspektionen, att utdrag av militért
straffregister och anteckningsbok oOver tillridttavisningar, vilka utgjorde hand-
lingar av betydelse for straffbeslutets innehill, borde foreligga redan vid
hallandet av forhor. Det dlage i1 sa fall den, som hallit forhoret, att i proto-
kollet anteckna, att nimnda handlingar forelegat.

Sedan militicomnbudsmannen med anledning dirav infordrat yttrande av
regementschefen, éwersten J. H. Astrom, Har denne i skrivelse den 15 novem-
ber 1935 anfort:

I det avseende, varom hir vore fraga, innehélle for Karlskrona kustartil-
leriregemente gillande rcgememtsimstruktion foljande bestimmelser:

§ 23: 1 (forsta stycket): »Amgivelse till bestraffning for begdngen forseelse
skall vara stilld till regementschefen men inlamnas till vederborande kom-
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panichef, om den felande éir placerad pa kompani, och i annat fall direkt till
den hogre befilhavare, under vilken den felande nirmast lyder. Angivelsen
befordras av den, till vilken den sidlunda inkommit, vidare till den, som skall
halla forhoret, med bifogande av skriftlig rapport 6m de upplysningar ro-
rande forseelsen och den angivnes person, som vid forberedande utredning
kunnat inforskaffas. Férutom nimnda rapport dverlimnas jamvil Ovriga
handlingar, som mdéjligen angi malet, dvensom, dérest den angivne tillhor
manskapet, dennes forhallningsbok samt forhors- och straffuppgift (form. 1),
vederborligen ifylldly

§ 23: 2 (sista stycket): »Vid forhor fort protokoll skall jaimte de handlin-
gar, som forelegat vid forhoret, av den, som hallit forhéret, snarast mojligt
insiindas till regementsexpeditionen, avd. I.»

Belriffande manskap innehélle forhallningsbockerna savil utdrag ur mili-
tirt straffregister och ur anteckningsbok over tillrittavisningar som ock &t-
skilliga andra uppgifter om den tilltalade, vilka kunde vara av betydelse for
sdvil utredning som straffbeslut. De i anméirkmingen péitalade utdragen ur
millitért straffregister och anteckningsbok over tillriattavisningar forelage sé-
ledes alltid vid sdvidl forh6ren som maélens avgorande av regementschefen.
Med hénsyn till foreskrifterna i § 8, forsta stycket, militdr bestraffningsfor-
ordning, jimforda med foreskrifterna i § 3, forsta stycket, samma forord-
ning, hade dessutom vid regementet den i § 7: d nyssnamnda forordning an-
givna forteckningen icke ansetts bora upptaga jamvil utdrag ur militart
straffregister och anteckningsbok over tillrittavisningar. Vad officerare och
underofficerare betrdffade hade vid regementet nagot utdrag ur militért
straffregister samt anteckningsbok over tillrdttavisningar icke ansetts behova
bifogas protokoll 6ver forhoér med nyssndmnda personal, enar ifrigavarande
register och anteckningsbok enligt RM 1IL, § 92, skulle foras i regementsexpe-
ditionen och darfor stidse vore for regementschefen omedelbart tillgéingliga.
For att bliva i stind att biligga utdrag ur meromnimnda register och anteck-
ningsbok maéste vederbdrande foérhérsledare, i regel bataljonschef, forst be-
gira sidant utdrag frin regementsexpeditionen, d. v. s. den expedition, till
vilken forhorshandlingarna inginge. Detta hade betraktats som en ondédig
omgang, dgnad att fordroja malets avgorande. De ovan relaterade forfa-
ringssitten hade tillimpats vid regementet sedan aratal tillbaka och hade
tidigare icke gjorts till foremal for anmarkningar av militiecombudsmannen.

iticomitmudismannen anforde darefter i skrivelse den 2 december 1935 till

I de fall, di forhor hélles 4 annan plats dn den, dir militiirt straffregister,
anteckningsbok over tillrattavisningar eller forhallningsbocker forvarades, och
skriftlig uppgift icke pa forhand forelage dirom vad milikiirt straffregister
och anteckningsbok over tillrdttavisningar innehélle rorande tilltalad person,
funne militiecombudsmannen, med hinsyn till angeldgenheten av att skynd-
samhet iakltoges vid malens handlaggning, det icke kunna fordras, att ut-
drag av militfrt straffregister och anteckningsbok over tillrdttavisningar skulle
finnas tillgdngliga vid forhoret. 1 stillet syntes i dylika fall bora iakttagas,
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att, dir sa utan olagenhet kunde ske, fran vederborlig expedition inhdmtades
upplysning om vad milit@irt straffregister och anteckningsbok Gver tillrditia-
visningar innehélle rérande tilltalad person. Vad sdlunda inhdmtades torde
bora delgivas den tilltalade och antecknas i forhorsprotokollet, varjaimte den
tilltalade borde beredas tillfille att mot uppgifterna framstilla de invéndnin-
gar och avgiva de forklaringar, vartill han kunde finna anledning. Kunde
detta forfaringssatt icke iakttagas, borde den tilltalade i varje fall vid forho-
ret tillfrdgas, huruvida och i vilka fall han med tillimpning av strafflagen for
krigsmakten blivit straffad eller erhallit tillrattavisning. I de fall, di for-
hor holles 4 den ort, varest militiirt straffregister, anteckningsbok o6ver till-
rittavisningar eller forhiallningsbok forvarades, borde stidse iakttagas, att
forenamnda utdrag funnes tillgéngliga for forhorsledaren for att dess inne-
haill skulle bliva, i indama&l som nyss nimnts, delgivet den tilltalade.

Enligt militieombudsmannens uppfattning kunde de av Asirom aberopade
foreskrifterna i § 8 forsta stycket, jimfort med § 3 forsta stycket, militér be-
straffningsforordning icke sa tolkas, att vid forhoret foreliggande utdrag av
miliEirt straffregister och anteckningsbok over tillrattavisningar ej skulle be-
hova medtagas i den i forhorsprotokollet intagna forteckning. Skulle ifraga-
varande utdrag utgoras av vederborandes forhillningsbok, borde detta fram-
gd avden i § 7 d) militdr bestraffningsforordning omférmilda forteckningen.
For den uppfattning, it vilken militicombudsmannen givit uttryck, talade
jamvil den omstindigheten, att den fullstiindiga redovisning for vad vid for-
horet forekommit, som protokollet torde vara avsett att limna, icke kunde
anses astadkommen med mindre protokollet innehélle anteckning om allt det
matenal angaende malet, som vid forhoret varit tillgingligt.

pdsimannen anhélle, att Astrom for framtida iakttagande madtte
giva samthga kompamchefer del av innehallet i militicommbudsmannens skri-
velse.

13. Olampligt upptridande av inilitiirléikare mot patienter.

I en till militicombudsmannen insind skrift anférde en elev vid arméns
underofficersskola:

Klaganden hade sedan den 6 november 1931 virdats for gonorré dels pa
garnisonssjukhuset i Stockholm, dels fridn och med den 6 december 1934
pa sjukhuset vid Upplands regemente. Den 20 december klockan 11,45 f, m.
hade klaganden infunnit sig hos regementslikaren vid Upplands regemente,
docenten A. V. Kristenson for att inhimta Kristensons medgivande att fa
tillbringa julen i sitt hem. Vid klagandens iniride hade Kristenson i brysk
ton tillfragat honom vad han ville. Klaganden hade framfort sitt dren-
de paA militdriskt satt. Kristenson hade di yttrat till klaganden: »Wanfdr
vill Ni resa hem? Klaganden hade svarat: »Jag skwdle, 6m det &r moj-
ligt, vilja fira julen i milt hem» Kristenson hade gemmilt: »Fira jull



122

Det skulle Ni ha tinkt pa innan Ni skaffade det hirl Nej inga forméaner
at sidana dar! Ut! Adjé’» Det sista hade skrikits ut. Klaganden hade
icke tillatits forklara sig utan korts pa dorren. Kunde en likare behand-
la en patient, av vad slag det vara méande, pi delta sitt, eller vore en
patient, som lede av ovanstiende sjukdom, si dilig och hade hans mén-
niskovirde sjunkit si mycket, att likaren ansige sig kunna upptrida hur
som helst? Borde ej likaren behandla alla patienter lika? Likarens
upptridande borde vil vara siddant, att patientens levnadsmod och tillforsikt
héjdes och ej tvirtom. Aven om likaren ansige en patient med ovanstiende
sjukdom for mindervirdig, borde han vil ej visa detta. For 6vrigt borde
man vil kunna fordra ett hovligt svar pi en hovligt gjord framstillning. Da
det ej torde vara forsta giangen som Kristenson bruste i sitt upptridande
mot miliéira patienter, hade klaganden ansett sig bora pétala forhallandet.
Om si erfordrades funnes vittne, nimligen sjukvirdsfuriren vid Upplands
regemente Humling, vilken varit nirvarande vid den relaterade hindelsen.

Med anledning av klagoskriften anmodade tjinstforriattande militieom-
budsmannen chefen for Upplands regemente att inkomma med yttrande i
arendet fran Kristenson.

Med skrivelse den 31 december 1934 Oversinde regementschefen en av
Kristenson den 29 december 1934 avgiven forklaring, varjaimte regementsche-
fen dverldmnade ett av sjukvérdsfuriren nr 102 E. H. Humling den 28 decem-
ber 1934 avgivet yttrande.

I sin forklaring anfoérde Kristenson:

Klaganden hade den 3 eller den 4 november 1934 Adragit sig gomnorré
under permission till hemorten och vardats for denna sjukdom vid Upp-
lands regementes sjukhus den 8—9 november 1934, pi garnisonssjuk-
huset i Stockholm den 9 november—den 6 december 1934 och darefter vid
Upplands regementes sjukhus. Prov fran urinréret hade den 11 och den 14
december 1934 visat inga sikra gonokokker, men den 20 december 1934
hade funnits misstiinkta gonokokker. Den 20 december 1934 hade han
varit och vore fortfarande sjukskriven med tjinstgoring i sidan grupp
som innefattade, att han finge utfora arbete inomhus. Med hinsyn till att
klaganden smittats 4 den ort, till vilken han velat permitteras, att han
dnnu ej varit sikert smittofri, a#t han fortfarande varit sjukskriven, samt
att bataljonslikaren, som hade nidrmaste tillsynen Over hans sjukdomsbe-
handling, ej ansett sig berittigad tillstyrka hans permission, hade Kristenson
ansett sig forhindrad att tillstyrka den av klaganden avsedda permissionen.
Det vore sannolikt, att Kristenson vid detta tillfille, med tanke pi sjukdo-
mens sjilvforvéllade karaktir, forehallit klaganden det lampliga i att tinka
sig for och ej utsitta sig for risken att Adraga sig en dylik sjukdom. Vidare
vore det sannolikt, att Kristenson motiverat sitt avslag med ett pipekande att
nédgra forméner i form av permission icke tillstyrktes for sjuka i smittosamt
stadium. D3 klaganden syntes vilja komma med ytterligare argument, vére
det troligt, att Kristenson med ett »Nu &r det slut. Adjo!» avslutat diskus-
sionen, Samtalstonen fran Kristensons sida hade varit allvarlig och bestimd,
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Humlings yttrande innehdll félljander

Den 20 december 1934 hade Bumling varit kommenderad att tjanstgora
klockan 11 f m. sisom foredragande hos regemenislikaren i vissa &ren-
den, enidr sjukvardsunderofficeren varit beordrad pa filtskjutmimg. Vid
sjukvisitationen samma dag hade klaganden hos bataljonslikaren anhéllit om
permission till hemorten under juluppehillet. Klaganden hade under tiden
den 8—9 november 1934 virdats pa sjukhuset vid Upplands regemente
under diagnosen gonorré. Under tiden den 9 november-—den 6 december
1934 hade klaganden virdats for samma sjukdom & garnisonssjukhuset i
Stockholm. Sedan den 6 december 1934 hade klaganden tillhort gruppen —
(icke sjukskriven men deltager i viss tjanstgoring). Sjukdomen vore ddragen
utom tjinsten. Baftaljonslikaren hade meddelat klaganden, att bataljonsli-
karen icke kunde tillstyrka nidgon permission, utan hade hinvisat klaganden
till Kristenson, som skulle bestiimma hur i saken skulle forfaras. Foredrag-
ningen av irendena infér Kristenson hade skett i vanlig ordning, och kla-
gandens drende hade kommit som sista punkt. P& befallning av Kristenson
hade Dumling inkallat klaganden. Denne hade anhallit 6m permission till
hemorten under juluppehillet. Klaganden hade sagt, att han skulle behandla
sig sjilv vid militirsjukhuset i hemorten. Bumling hade uppvisat journalen
angdende klagandens vird, varpia Kristenson i bestimda ordalag givit fol-
jande utlitande: »Nej. Det skulle Ni ha tinkt pi forut» Efter detta utla-
tande hade Bumling gitt ut fran Kristensons expedition for att ordna med
en del papper, som omedelbart skulle goras i ordning. Efter nigon minut
hade klaganden utkommit. Vidare hade Bumling ej hort i saken.

I avgiven paminnelseskrift anforde klaganden:

Av Kristensons yttrande syntes framga, att han vore av den uppfattningen,
att klagandens anmailan skulle vara foranledd av att klaganden ej erhallit
tillstdnd att under julen resa till sitt hem. S& vore dock ej fallet. Klaganden
insége, att en ldkares foreskrifter borde foljas. Klagandens anmilan vore
uteslutande foranledd av Kristensons bryska upptriadande. Kristenson skreve,
att det vore sannolikt, att han vid detta tillfille, med tanke pa sjukdomens
sjilvforvallade karaktir, forehallit klaganden det lampliga i att tinka sig
for och ej utsitta sig for risken att ddraga sig en dylik sjukdom. Om nu
Kristensons uttryck »det skulle Ni ha tankt pa forut» varit avsett att utgora
en formaning till klaganden, borde det vil i varje fall hava utsagts pa ett,
for en person i tjinsteutdévning, mera lampat sétt och ej, som nu skett, i brysk
ton utslungats mot klaganden. Aven Kristensons papekande angiende per-
mission for sjuka »Inga forméner at sidana dir», syntes klaganden egem-
domligt. Badé Kristenson didrmed avsett att forklara for klaganden, att han
ej kunde beviljas permission, borde vil dven detta hava gjorts pa lampligt
sitt. Att klaganden, sdsom Kristenson skrivit, syntes vilja komma med ytter-
ligare argument, vore felaktigt. Aven om klaganden velat gora detta, hade
det varit omgjligt, alldenstund Kristenson litit sitt sista yttrande omedelbart
foljas av »Utl Adjol» Yittrandet »Nu ar det slut, adjé!» hade diremot ej fillts.
Samtalstonen frian Kristensons sida hade, sirskilt under den semare delen av
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samtalet, varit hird. Beirdffande Humlings uppgifter ville klaganden fram-
hélla, att Hamling under hela den tid, som samtalet pagatt, befunnit sig inne
pi Kristensons expedition. Humlings uppgift om att han, efter Kristensons
yttrande, »Det skulle Ni ha tdnkt pa forut», avligsnat sig, vore oriktig. Han
hade limnat expeditionen samtidigt med klaganden. Orsaken till att Hum-
ling fornekade sin nidrvaro under en del av samtalet, kunde ju bero pa, att
saken mdéjligen fallit honom ur minnet. Detta vore dock en sak ém vilken
klaganden ej kunde yttra sig.

Med anledning av vad i arendet forekommit anmodade militieombuds-
mannen byrachefen vid militieombudsmansexpeditionen att avresa till Upp-
sala for att genom forhor verkstilla ytterligare utredning.

Vid det forhoér, som byrachefen héll i drendet den 28 februari 1935, upp-
gav Kristenson: Kristenson hade icke nigot minne av vad som forekommit vid
det med klagoskriften avsedda tillfillet. Kristensons yttrande till militicom-
budsmannen av den 29 december 1934 hade utgjort ett forsok till rekonstrue-
ring av vad som enligt Kristensons mening kunnat tilldraga sig vid tillfdllet
ifraga, vilken rekonstruering grundat sig dels pa Kristensons kinnedom om
det satt, pa vilket han pligade behandla veneriska patienter, dels pd innehal-
let i klagoskriften. Kristenson kunde icke vidga, att han till klaganden anvént
de uttryck, som omformiéldes i klagoskriften, ej heller att han upptritt bryskt
mot klaganden. Hade han vid tillfillet varit agiterad, hade han med siker-
het kommit ihig vad som tilldragit sig. Kristenson ville framhalla, att han
genom att avpollettera klaganden till specialvird 4 garnisonssjukhuset i Stock-
holm sokt i gorligaste min forhjilpa klaganden till snabbt tillfrisknande, si
att han kunnat fortsitta undervisningen vid underofficersskolan. Det vore
niémligen praxis, att elev, som under lingre tid i foljd &n en manad icke
kunnat f6lja undervisning och dvmingar, bleve hemskickad.

Vid nimnda forhor forekom vidare foljande.

Humling uppgav: Humling vidhélle vad han anfort i sitt yttrande till mi-
liticombudsmannen den 28 december 1934 med det tilligg, att det kunde
vara mdjligt, att Humling varit narvarande under hela den tid, som samtalet
mellan Kristenson och klaganden varat. Humling hade emellertid intet minne
hdrav. Kristenson hade i allmianhet pligat tilltala militira patienter med
hog rost och i bestamd ton. Da Kristenson tilltalat patienter med venerisk
sjukdom, hade hans rost oftast varit hiard. Detta Kristensons siitt att be-
handla patienter med venerisk sjukdom vore forklaringen till att Humling
icke i forevarande fall lagt pA minnet vad som forekommit vid klagandens
ifrdgavarande besok. For Humling hade det endast gallt att fa besked, huru-
vida klaganden finge permission eller ej, emir Humling, direst permission
beviljades, hade att vidtaga vissa dtgirder. Humling kunde vitsorda Kristen-
sons uppgift om att han genom att bereda klaganden specialvérd velat for-
hjilpa klaganden att kvarstanna vid underofficersskolan.

Chefen for Upplands regemente, éversten C. J. Schéning yttrade: Négon
anmilan mot Kristenson for olimpligt upptridande mot militira patienter
hade icke forekommit och Schéning hade ej heller eljest hort klagomal fram-
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foras mot Kristenson. I sitt upptridande vore Kristenson hogrostad och
burdus. Deitta hade Schoning iakttagit, di Kristenson bitritt honom vid
sundhetsinspektioner. Schoning ville emellertid framhéalla, att Kristenson
trots ett kidrvt upptridande vore en skicklig likare och sikerligen en god
méinniska.

Slutligen anforde klaganden: Han vidhélle sina uppgifter, sidana de av-
fattats i klagoskriften och paminnelseskriften. Nagon ytterligare bevisning
kunde han ej forebringa. Kristensons uppgift om anledningen till att kla-
ganden vid ifridgavarande tillfille erhillit specialvdérd betvivlade klaganden
icke.

I skrivelse den 7 mars 1935 till Kristenson anforde militiecombudsmannen:

Vad som forekommit vid det tillfille, den 20 december 1934, di klaganden
hos Kristenson framstillt begfiran om ritt att under julen fi vistas i sitt hem,
hade icke blivit tillforlitligen utrett.

I drendet vore emellertid upplyst, att Kristenson i allmiinhet tilltalade mili-
tira patienter med hog rést och i bestimd ton och att, di Kristenson tilltalade
patienter med venerisk sjukdom, hans rést oftast vore hird. Det hade vidare
framhidllits, att Kristenson vore burdus i sitt upptridande i tjinsten.

Med anledning av vad sidlunda forekommit erinrade militiecombudsmannen
Kristenson om skyldigheten att vinnliigga sig om ett humant och behirskat
upptridande mot de patienter, som anlitade Kristenson i hans egemskap av
militirlikare.

14, Firfiga hunuviida wid aopplhandiing av diia den appiandiande mymdi-

heten iigt utan nytt anbudsforfarande antaga ett anbud i en olja med

liigre flampunkt iin den, som i de for upphandlingen kungjorda leverans-
bestiimmelserna uppgivits sisom minimum.

Genom kungérelse i Tidning for leveranser till staten m. m. for den 3 maj
1935 infordrade tygméstaren vid Stockholms tygstation anbud & bl a.
15,000 kg. kulspruteolja enligt foljande leveransbestimmelser:

»Viigkositet vid —30° C. angiven i Englergrader — Max 350° E.

Flampunkt, bestimd i Pensky-Martens’ apparat — Min 150° G.

Halt av syror. Ingen.

Oljan skall vara vil raffinerad, fri frin vaiten och mekaniska eller andra
fororeningar.

Prov 3 kulspruteolja skall atfolja anbudet.

Varje anbudet dtféljande prov skall, for att kunna fi upptagas till prov-
ning, vara atf6ljt av statens provningsanstalis eller motsvarande myndighets
protokoll & detsammas kemiska analys i enlighet med ovan angivna bestim-
melser.»
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Inom anbudstidens utging hade anbud inkommit fran bl. a. Aktiebolaget
Wahlén & Block samt Aktiebolaget J. R. Broman & C:o, bada i Stockholm.

Aktiebolaget Wahlén & Blocks anbud angav foljande:

»15,000 kg. kulspruteolja, utlindsk, kvalitet "W. B. P.’, spec. vikt 0.880 a
0.890, askhalt understigande 0.01 %o och for Gvrigt enligt nirslutna avskrift
av analys fran statens provningsanstalt, & kr. 31.95 pr 100 kg. I fria helfat
av jirn om c:a 170 kg. (vanlig fatstorlek). Leveranstid: 4 3 5 veckor. Be-
talningskonditioner: pr kontant netto. Sarskilt tilldta vi oss papeka den héga
flampunkten och den synnerligen goda viskositeten vid — 30° C. Samtidigt
fi vi nimna, att vi for denna offert provat en méngfald oljor, men icke na-
gon i pris billigare kvalitet har uppfyllt de av Eder angivna fordringarma»

Enligt ett vid detta anbud fogat intyg fran statens provningsanstalt utvisade
provning av oljan foljande resultat:

»Viskositet vid —30° C. = c:a 290° E. Flampunkt, bestiimd i Pensky-
Mirrtens’ apparat = 156° C. Fria syror forefinnes ej. Oljan var ljus, utan
synlig forekomst av vatten och mekaniska féroreningar.»

Aktiebolaget Broman & C:os anbud angav:

»Kullspruteolja av svensk tillverkning och i Overensstimmelse med med-
foljande prov samt provningsbevis frin Kungl. Materialprovningsanstalten,
15,000 kg. kvalitet Gamma & kronor 2360 per 100 kg. incl. emballlags, fridt
levererat anvisad plats inom Stockholm, leverans nigra dagar efter order,
per 30 dagar netto kassa»

Intyg frin statens provningsanstalt betriaffande sistnimnda olja angav:

»Viskositet vid —30° C. = c:a 325° E. Spec. vikt 15° C. = 0.895. Flam-
punkt, bestimd i Pensky-Miartens’ apparat = 143° C.»

Vid anbudens Oppnande den 21 maj 1935 beslot tygmistaren, majoren F,
Stigman att till leverantor foresla Aktiebolaget Broman & C:o, enir detta bo-
lags anbud vore for kronan formaénligast pA grund av billigaste pris, sedan
vederborlig hansyn tagits till den erbjudna varans kvalitet.

Vid prévning av anbuden den 4 juni 1935 beslot arméforvaliningens artil-
leridepartement i enlighet med tygmistarens forslag.

I skrivelse till militicombudsmannen den 21 juni 1935 anfoérde Aktiebolaget
Wahlén & Block: Stockholms tygstation hade »den 30 april d. 4.» i leverans-
tidningen annonserat om upphandling av bl. a. 15,000 kg. kulspruteolja, en-
ligt sarskilt i annonsen angivna bestimmelser. Bolaget hade i vanlig ordning
inldmnat sin offfert och detta pa en olja, som till alla delar motsvarade de an-
givna foreskrifterna. Enligt det protokoll, som forelige frin upphandlingen i
fraga, hade tygstationen kopt en olja, som icke uppfyllde de angivna bestim-
melserna, och hade silunda givit en leverantdr, som i sitt anbud frangitt fo-
reskrifterna, formanen av ordern. Bolaget hemstillde om militicombudsman-
nens utlitande, huruvida icke i detta fall vederborande enligt foreliggande for-
ordningar haft att — nir de av nigot skil fringingo analysbestimmelserna —
forfara pa sa satt att forst kassera de inlimnade anbuden och sedan inbjuda
till ny submission for att pd si sétt giva samtliga intresserade leverantdrer
samma mojligheter. Bolaget ville vidare papeka, att det varit den angivna
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flampunkten, som utgjort svdrigheten vid en limplig oljas framstillande,
och att det varit den dérfér angivna minimisiffran 150° C., som frangdtts
genom godtagande av en olja med flampunkt av endast 143° C. En olja med
sisthéimnda flampunkt hade bolaget kunnat erbjuda till ett pris, som betyd-
ligt understege den notering, som den i bolagets anbud erbjudna oljan be-
tingade. Kulspruteoljan hade, sedan den av tygstationen bérjat upphandlas,
till f6ljd av analysbestimmelserna berett en hel del svarigheter for leveran-
torerna, och flera kassationer hade 4dven under arens lopp égt rum. Enligt
uppgift torde dven sédana hava forekommit vid 1934 ars upphandling. In-
tresserade levenamtdrer hade dirfor haft alla skil att rikna med, att tyg-
stationen, néir den i sin annons upprepade de iven tidigare gillande analys-
siffrorna, ocksé avsett att endast upphandla en olja, som helt motsvarade an-
givna analysdata.

Med anledning av denna skrift anmodade militicombudsmannen i skrivelse
den 25 juni 1935 arméforvaltningens artilleridepartement att inkomma med
yttrande.

Den 2 juli 1935 avgav departementet det begiirda yttrandet, vid vilket var
fogat yttrande i drendet fran bl. a. tygingenjoren E. Alland.

Tvgingenjéren Alland anférde: DA kulspruteoljan for mer dn 20 ar sedan
borjat anviindas, hade for dess anviindbarhet faststillts vissa varden betraf-
fande bl. a. viskositet och flampunkt, vilka virden fortfarande gillde. Vid
de under dessa ar fullgjorda leveranserna av dylik olja hade det flerfaldi-
ga génger visat sig hart nir omdjligt att erhilla olja, som exakt fyllt de upp-
stillda fordringarna, varfor tygingenjoren vid besiktning av olika leveranser
méngen gdng mdst fringd de faststiillda siffrorna for att overhuvudtaget i
ritt tid kunna tillforsikra tygstationen nigon olja. D4 det redan fran bdr-
jan fastslagits, att pd grund av oljans anvindning i trakter med kallare kli-
mat dess viskositet méste vara max. 350 E vid —30° C., hade i stort sett
ndgon olja med hogre viskositet aldrig godkiints. Daremot hade olja med
en flampunkt ndgot understigande den stipulerade, + 150° C., pd ovan an-
givha grunder en och annan gang mast godkinnas. Defta hade dock i varje
fall skett efter samrdd med nigon av de av statens provningsanstalts expes-
ter, som fOr tygstationens rikning utfort analys av den levererade oljan. Samt-
liga verkstiillda kassationer av levererad olja hade uteslutande berott pa sva-
righeten att hdlla den faststiillda viskositetsgrinsen. Aft en obetydlig sdnk-
ning av flampunkten icke haft nigon menlig inverkan pi oljans anvindbar-
het i kulsprutorna, franiginge, forutom av ovannimnda experters utsago, dven
av det faktum, att ndgra anmirkningar aldrig gjorts av dem, som vid trupp
0. d. anvént dylik olja. Hirav framginge med all tydlighet, att en olja med
en obetydligt ligre flampunkt dn den stipulerade vore for sagda #ndamaél
lika anvéindbar som en olja med en hogre flampunkt, forutsatt nimligen att
viskesiteten hélle den faststillda grinsen. Pa grund av dessa under Aren
gjorda erfarenheter hade tygingenjoren vid foretagna besikiningar icke an-
sett det nodvéindigt att absolut fasthilla vid den stipulerade flampunkten,
och hade f. 6. Aktiebolaget Wahlén & Block dven fatt levererade oljor med ligre
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flampunkt in den foreskrivna godkinda, vilket framgimge av provningspro-
tokoll frdn statens provningsanstalt. Flampunkten hade i dessa fall varit
-+ 144° C. och 145° G. Att i tygstationens upphandlingsannons foreskrivits,
att de inlimnade anbuden skulle atféljas av analys 4 de insénda proven, be-
rodde dérpa, att firmorna forut inkommit med en mangfald prover, vilka de
sjdlva pastdit fylla bestimmelserna angiende viskositet och flammpunkt m. m.
Detta hade berett stora svérigheter vid anbudens antagande, enér analys av
tids- och kostnadsskil icke kunnat verkstiilllas forrin efter skedd leverans. 1
annonsen hade déarfor inforts de foreskrivna analyssiffrorna, vilka mést anses
tjina till ledning sdvil for anbudsgivarna som for tjinstgorande besiktnings-
mannen. Aft vid annonsens avfattande rucka pd exempelvis flampunkis-
siffran, hade tygingenjoren icke ansett vara tillradligt, endir detta kunnat giva
anbudsgivaren anledning att ytterligare vilja pruta p4 densamma, utan hade
tygingenjéren ansett, att, 6m prutning borde ifrigakomma, detta borde, i hén-
delse andra faktorer skulle kommit att inverka, avgdras av besikiningspman:
nen. I detta nu pétalade fall hade bl. a. Wahlén & Block och Broman &
C:o inldmnat var sitt anbud, varav analysen A provet frdn sistnfimnda be-
lag visat en flampunktssiffra, som nagot understigit den foreskrivna. Da
denna flampunktssiffra i ett flertal fall tidigare godkénts, hade Broman &
C:os anbud icke kunnat kasseras, utan mist upptagas till prévning oeh i
prishdnseende jimfdras med det andra godtagbara anbudet, nimligen det
fran Wahlén & Block. Dirvid hade befunnits att det av Broman & C:o offe-
rerade priset med kronor 8.35 per 100 kg. understigit det av Wahlén & Bloek
offererade. D4 leveransen uppginge till 15,000 kg., skulle kronan sdledes fitt
vidk#nnas en merutgift av kronor 1,252.50, 6m Wahlén & Blocks anbud an-
tagits.

For egen del yttrade artilleridepartementet: De ifrdgavarande upphandlin-
garna hade #dgt rum si, att utbud skett genom Stockholms tygstation, dér in-
komna anbud brotos, samt inlimnade prov undersokies och forklarades god-
kiinnbara eller icke godkannbara. I de fall, di leveransens vérde Overstege
500 kronor, hade protokoll jimte de ingivna anbuden insiints till artilleri-
departementet med forslag till beslut, varefter departementet med ledning
diéirav avgjort upphandlingsirendet. Att ingd i kritik Gver tygstationens
prévning, huruvida inlimnade prov kunde godkinnas eller ej, kunde icke
rimligen ankomma 4 artilleridepartementet, utan torde departementet dérvid
hava att stddja sig pA det sakkunnigutlitande, som tygstationen avgivit. I
nu forevarande fall hade den vid tygstationen anstillde tygingenjéren & det
antagna anbudet tecknat bevis 6m godkinnande av ingivet prov. I fraga
om fordringarna 4 Kkulspruteolja hade, efter det anmérkningar mot upp-
handlad olja tidigare forekommit, artilleridepartementet den 12 april 1926
utflirdat foreskrifter. Dessa bestimmelser hade tillkommit efter utredning,
som enligt artilleridepartementets uppdrag verkstillts av departementets
kontrollavdelning i samrid med statens provningsanstalt. P& grund av den
erfarenhet, som direfter vunnits i friga om svédrigheten att samtidigt fylla
de uppstiillda fordringarna pé viskositet och flampunkt, av vilka den forsi-
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nimnda for ifrdgavarande olja vore den betydelsefullaste, och dirav foljande
hégre pris 4 varan, hade artilleridepartementet under overvigande, huru-
vida ej forenimnda den 12 april 1926 faststillda fordringar a4 kulspruteolja
borde i nigon min modifieras. Artilleridepartementet hade med anledning
av vad som i sammanhang med detta drende upplysts anmodat departemen-
tets kontrollavdelning att i samrad med statens provningsanstalt taga under
Overvigande lampligheten av dndring i berérda bestimmelser. Vad i aren-
det forekommit hade ddagalagt, att man vid Stockholms tygstation uti nu
ifrdgavarande upphandlingsirende liksom tidigare icke stillt sig till nog-
grann ecfterrittelse artilleridepartementets foreskrifter. Ehuru departemen-
tet for sin del funne forklarligt, att man fran Stockholms tygstations sida
pa grund av ovan angivna svéarigheter ansett sig kunna gora nagon avvikelse
fran meddelade bestimmelser, hade departementet emellertid funnit, att
tygstationens vederbdrande befattningshavare dirtill saknat befogenhet. De-
partementet hade i anledning dérav till tygmistaren vid Stockholms tyg-
station den 2 juli 1935 avlatit en skrivelse i drendet, som i avskrift bilades
yttrandet.

I skrivelsen till tygmistaren hade departementet med Overlimnande av
en avskrift av departementets yttrande till militicombudsmannen forstin-
digat tygmistaren att, med beaktande av vad departementet i sagda yttrande
anfort, tillse, att vid framdeles féorekommande upphandlingar av kulsprute-
olja gillande bestimmelser noggrant efterlevdes.

I skrivelse den 12 augusti 1935 till arméforvaltningens artillerideparte-
ment anférde tjinstforrittande militicombudsmannen, efter att hava redo-
gjort for vad i drendet férekommit:

Av handlingarna i #rendet framginge, att i det upphandlingsirende, varom
fraga vore, godtagits ett anbud & en olja med en flampunkt av endast 143° C.,
oaktat leveransbestimmelserna i den kungérelse, varigenom anbud inford-
rats, innehallit, att oljan skulle hava en flampunkt av minst 150° C.

Till forklaring av att sd skett hade departementet bl. a. anfort, att det
icke rimligen kunde ankomma & departementet att ingd i kritik av den prév-
ning, som tygstationen sdsom forslagsstillande myndighet verkstillt, huru-
vida inlimnade prov kunnat godkinnas eller ej. I ifragakemma fall hade
tygingemj6ren vid tygstationen & det sedermera antagna anbudet tecknat
bevis om godkinnande av ingivet prov, oaktat nimnda prov ej uppfyllt de
foreskrifter, som av departementet dirutinnan meddelats den 12 april 1926.
Dejpartementet hade darfor i skrivelse den 2 juli 1935 till tygmistaren vid
tygstationen forstiindigat denne att tillse, alt vid framdeles forekommande
upphandlingar av kulspruteolja gillande bestimmelser noggrant efterlevdes.

Jimvil em den uppfattningen skulle kunna godkinnas, att departementets
befattning med upphandlingsirenden av ifrigavarande art vore pd anfdrt
sétt begrinsad, borde &ndock det satt, varpa tygstationen handlagt ifraga-
komna upphandlingsirende, hava av departementet uppmirksammats. Det
9 = Milieniithiuls mannens ambelsberdllelse.
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mdste néimligen anses aligga den myndighet, som avgjorde ett upphandlings-
drende, att tillse, att sjilva upphandlingsforfarandet tillginge pa foreskrivet
sitt, En dylik tillsyn maste bland annat omfatta granskning, huruvida
leveransbestimmelserna i anbudskungérelsen foljts i friga om de anbud,
som kunde ifrigakomma till antagande. Hade i nagot fall si ej skett, och
kunde det tillika antagas, att anbudsgivaren tack vare denna omstindighet
kunnat i nagon visentlig grad nedbringa det erbjudna priset, méiste ett an-
tagande av detta anbud i verkligheten betyda ett frangdende av sjilva an-
budstorfarandet. Négon tivlan mellan anbudsgivarna forekomme ej ldngre,
dé anbuden icke vore sinsemellan jimforbara. Direst ett anbud, som icke
uppfyllde de foreskrivna villkoren, likvil av niagon anledning ansiges bora
frimst ifrdgakomma, torde annan utvig ej sti till buds fin att igAngsatta
nytt anbudsférfarande med dndrade leveransbestimmelser.

Vid avgérandet av det upphandlingsirende, varom nu vore friga, borde
departementet alltsi enligt tjanstforrittande militieombudsmannens mening
ieke hava antagit anbudet frin Aktiebolaget J. R. Broman & C:o utan i stil-
let antingen godkdnt anbud, i friga varom de meddelade leveransbestim-
melserna blivit foljda, eller, pa sitt anforts, fattat beslut 6m nya anbuds in-
fordrande.

Tjénstforrittande militiecombudsmannen hade emellertid ansett sig kunna
lata bero vid att lita departementet fi del av denna uppfattning.

183, Friga om férande av forrddskontrollbok vid infanteriskjutskolan
och ridskolan.

L

Vid en av militieombudsmannen den 17 april 1935 forrittad inspektion av
infanteriskjutskolan antecknades betriffande forradsbokforingen: Redegora-
ren forde icke genom intendenturmaterielreglementet § 8 mom. 1 d) jimfort
med § 27 mom. 2 samma reglemente for honom foreskriven forradskontroll-
bok Over intendenturmaterielen.

Med anledning av vad sdlunda anmérkts infordrade militicombudsmannen
yttrande fran redogoraren, varjimte skolchefen anmodades att i direndet av-
giva utlitande.

Den 23 juli 1935 avgav t. f. skolchefen, Sversteldjinanten Nils Stenbeck,
det begéirda utlétandet, vid vilket fogats ytirande fran redogdraren, kaptenen
H. Porry.

I ytirande den 18 juli 1935 anférde kaptemen Porry: Vid Porrys till-
triide till redogdrarebefattningen den | december 1933 hade ingen forrads-
kontrollbok forts, Forhillandet hade varit pa tal vid ett par tillfillen, men
hade pa grund av den personalbrist, som vidlidde skolans organisation, icke
medhunnits uppldggning av kontrollbok. Under tiden hade kontroll ut8vats
didrbver, att den materiel, som upptagits i »mimadssammandrag &ver till-
komst och avging ur intendenturmateriel», i vederborlig ordning influtit i
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respektive avforts ur den darligen uppriittade »idrsredogorelse dver intenden-
turmateniclens.

I utlditande den 23 juli 1935 hiinvisade owersteldjtnanten Stenbeck till re-
dogdrarens yttrande saint anférde dirutéver: Vid nagot tillfille i borjan av
ar 1935 hade Stenbeck pd forfrigan erfarit, att forradskontrollbok — som
det syntes enligt gammal praxis — icke forts vid infanteriskjutskolan. Det
hade dd dverenskommits, att forriadskontrollbok skulle uppliggas sd snart
forhallandena det medgdve. Skolans expedition vore emelertid s& underor-
ganiserad, att det — trots atl av personalen i regel uttoges mera, in vad som
kunde anses rimligt — ej varit méjligt att under forberedelserna for samt
genomiirandet av arets kurser frigoéra erforderlig arbetskraft for arbeten av
sddan art, varom hiir vore friga. Delta vore anledningen till att Stenbeck
vid |6renimnda tidpunkt icke ansett sig kunna giva order 6m omedelbart
igdngsiittande av arbetet med upplidggning av en forradskontrollbok éver in-
tendenturmateniiclen.

Sedan militicombudsmannen anmodat arméférvaltningens intendentsdepar-
tement att avgiva utldtande i drendet, anforde departementet i skrivelse den
24 september 1935: Jimlikt gillande intendenturmatericlreglemente, § 8,
mom. 1 d), dlage det regementsintendent att fora kontrollbok dver all inten-
denturmateriel, som toges till uppbord vid regemente. Vidare stadgades i
§ 27 mom. 2 av samma reglemente, att vid skola med egen forvaltning
de for anskaffning, underhéll och vird av intendenturmaterielen vid rege-
mente meddelade foreskrifterna skulle uti tillimpliga delar linda till effter-
riitfelse. Hérav torde utan vidare folja skyldighet for infanteriskjutskolans
redogbrare att — sedan sirskild arvodesbeffattning for forradsforvaltare
uppforts 4 skolans stat och uppbdrdsmannaansvaret dvertagits av denne be-
fattningshavare — fora forradskontrollbok. Dessffigrimnan hade uppbérds-
mannaansvaret dvilat redogdraren, vilken for redovisningen av materielen
hade att fora forradsbok. Att denne under sidana forhéllanden samtidigt
skulle fiira kontrollbok &ver egen uppbord kunde naturligen icke komma
ifrAga. Vid den tidpunkt — ar 1916 —, di uppbdrdsmannaansvaret dver in-
tendenturmaterielen hade overflyttats fran redog@mraren till forradsférvalta-
ren, hade icke funnits nigra av hogre myndighet utfirdade bestimmelser
om séttet for kontrollbokens forande. Foljaktligen torde det hava Aalegat
vederborande regementschef (motsvarande chef) att meddela bestimmelser
hirom. | Overensstimmelse hirmed hade, enligt vad departementet inhdm-
tat, vid skjutskolan bestiimts, att kontrollboken for det 16pande 4ret skulle
utgéras av foregdende drs materielredogorelse — den utgdende behallningen
— jlimte dels de sammandrag dver tillkomst och avgang av intendenlurmate-
riel, som mdanatligen upprittades, dels ock reversal, eller avskrift dirav, dver
tillkomst av materiel, som enligt giillande bestimmelser icke intoges | nimn-
da sammandrag, samt vederbdrliga handlingar rérande avskriven materiel.
De sdlunda féreskrivna kontrollatgirderna finge enligt departementets me-
ning, séirskilt i betraktande av den jimférelsevis ringa materielupphédrden vid
skolan, anses fullt effektiva och tillrickliga. Emellertid hade, jimvil efter det
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intendentsdepartementet i skrivelse den 22 september 1922 utfirdat sdir-
skilda blanketter till forradskontrollbok, de tidigare inforda kontrolldtggir-
derna alltjimt tillimpats. Detta kunde mdjligen hava berott pa att man
hyst den uppfattmimgen, att forberdrda stadgande uti § 27 mom. 2 av inten-
denturmaterielreglementet kunnat tolkas si, alt det vid skjutskolan tidigare
tillimpade forfarandet betriffande materielkontrollen alltjimt varit medgi-
vet. Sedan emellertid intendentsdepartementet den 2 april 1935 faststéllt
ny intendemturmaterielinstruktion att gilla fran och med den 1 juli 1935,
och det i denna instruktion stadgats dels att regementsintendent skulle fora
forradskontrollbok enligt faststiillt formulir (§ 14 mom. 62), dels att nimn-
da instruktion omfattade sidana allminna foreskrifter angiende intendentur-
materieltjainsten vid arméns truppforband och skolor m. m. i fred, vilka er-
fordrades utéver gillande intendenturmaterielregleinente (§ 1 mom. 1), fram-
ginge det klart, att det dlige vedexrbirande befattningshavare vid skjutskolan
att fora kontrollbok enligt silunda faststillt formuldr. D3, enligt vad depar-
tementet inhiamtat, chefen for infanteriskjutskolan numera bestimt, att dylik
forradskontrollbok skulle av redogdraren foras samt uppléiggandet av den-
samma paborjats och inom den nirmaste tiden véntades slhutfort, hemstillde
departementet, att militiecombudsmannen ville lita vid vad i drendet fore-
kommit bero.

Miliiiconibmdsmannen utlat sig i beslut den 28 september 1935: Enér
arméforvaltningens intendentsdepartementet i sitt yttrande meddelat, att che-
fen for infanteriskjutskolan numera bestimt, att forradskontrollbok av redo-
goraren skulle foras samt att uppliggandet av dylik bok paborjats och for-
viantades inom den nidrmaste tiden vara slutfort, lite militieombudsmannen
bero vid vad i drendet forekommit.

IL

Vid en av tjinstforrattande militicombudsmannen den 22 juli 1935 for-
rittad inspektion av ridskolan anmirktes foljande betriffande forradsbok-
foringen: Det konstaterades, att redogoraren icke forde forradskontrollbok
over intendenturmaterielen vid ridskolan. Redogéraren, 16jtnanten O. Bjork-
lund, meddelade ock, att forvaltaren, sergeanten C. A. T. Isén, vilken hade
samma materiel till uppboérd, icke férde forridsbok over materielen. Den
enda handling rérande persedlarna i forradet, som forelige, vore en kopia av
arsredogorelsen. Rediogimaren anforde sisom skil for underlatenheten att
fora forradsbok, att forvaltaren hade sddan tjinstgoring, att tiden icke med-
gave ordentligt forande av dylik bok.

Med anledning av vad sidlunda anmirkts anmodade tjénstforrittande mili-
tieombudsmannen i skrivelse den 29 juli 1935 chefen for ridskolan att inkomm-
ma med yttrande for egen del dvensom av Isén.

Den 14 augusti 1935 avgav chefen for ridskolan, majoren Sven Collliander
yttrande i drendet samt bifogade yttrande av Isén.

I sitt yttrande anforde sergeanten Isén: Vid forvaltarens tilltride till befiatt-
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ningen som uppbérdsman vid ridskolan dr 1921 hade icke funnits nigon for-
radsbok 6ver uppborden av intendenturmateriel, utan hade a ridskolans ex-
pedition redovisning Over hithérande materiel forts endast i form av perse-
delredogorelse, som arligen hade inséints till vederborligt departement. For-
hallandet hade fortgatt pi detta sitt, did forvaltaren icke erhdllit order 6m
forradsboks uppliggande, och di hans tjanstgéring dndock vore av sddan
omfattning, att han hade svért att medhinna alla sina &ligganden, bland
annat pi grund av de stora avstinden mellan ridskolans olika byggmader och
omraden. Dessutom framhoéll forvaltaren, att direst uppbordstjénsten kom-
me att utvidgas utéver det nuvarande, komme detta att i motsvarande grad
inverka pa hans forméga att 6vervaka den dvriga tjinst, som for nirvarande
dlagts eller dlades honom.

For egen del anférde majoren Colliander: For forvaltningstjinsten vid rid-
skolan disponerades en redogorare och en forvaltare, varvid redogéraren om-
besdrjde de drenden, som motsvarade intendentens och kasernofficerens vid
ett truppférband, samt forvaltaren alla dem, som vid truppférbanden skottes
av koksforestindare, furageuppb6rdsman, uppbordsman for briinsle och lyse,
uppbdrdsman for sjukvardsmateriel och uppbordsman for intendemturmate-
riel, varjimte forvaltaren i sistnAmnda egemskap skulle ombesérja tvitt och
reparationer. Utom detta maste forvaltaren, i brist pd annan hirfor lamplig
person, dven tjinstgdra sdsom kasernunderofficer och viébel, d. v. 8. dvei-
vaka en hel del inre tjinst, sisom renhillning, arbeten i ridhus och pé 6v-
ningsfiilt, hinderbanor iii. ifi. Var och en av dessa tjinster, som vid trupp-
forbanden skottes av ett flertal personer, vore visserligen vid ridskolan av
kvantitativt mindre omfattning, men 4 andra sidan vore de lokala férhal-
landena sidana — forraden spridda Over ett relativt stort omrade, langa
transporter mellan de olika forbrukningsplatserna m. m. — att tjénsten i
avsevard grad tyngdes dirav. Av det anforda framginge, att det knappast
vore mdjligt att till alla delar ordna forvaltningstjinsten vid ridskolan i
full verensstimmelse nied for truppforbanden gillande bestimmelser. Vad
betriiffade forandet av forradsbok vid ridskolan, si torde demna detalj tidi-
gare icke hava ansetts absolut noédvindig, da skolans persedelredogérelse
syntes upptaga full redovisning av skolans persedeluppbérd. P& grund av
militiecombudsmannens anmirkning komme emellertid hiddanefter sivil for-
rddsbok som forradskontrollbok att uppliggas och foras, den forra av for-
valtaren och den semare av redogoraren. Algirder vore redan vidtagna
for berorda handlingars upprittande.

Miiliticomaifbudsmannen 14t vid utlovad rittelse bero.
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Redegdrelse for vissa framstillningar till Konungen m. m.

1. Amgdende beflilhavares beslut om mdls hiinskjutande till domstol.

Hérom avlit militiecombudsmannen den 6 februari 1935 foljande fram-
stlillning till Kenungen.

»Bedndrighet att foranstalta om sammankallande av krigsratt tillkommer
enligt 14 § lagen om krigsdomstolar och rittegangen dirstides befilhava-
Fen for det truppforband eller den station, vid vilken krigsritten skall hél-
las, eller, i frAga 6m sirskild krigsritt, den befilhavare, som Konungen dér-
till forordnat.

fhnan ett mél Bverldmnas till krigsdomstols prévning skall jamlikt § 10
militér bestraffningsférordning vederborande befilhavare fOranstalta dér-
om att nddig utredning sker rorande brottet och de nirmare omstindighe-
terna dirvid.

Enligt ovannimnda 14 § lagen om krigsdomstolar och riittegdngen dar-
stédes gdller vidare: D& #rende forekommer, som skall handlaggas av krigs-
Fiitt, skall befélhavaren ddrom gdra anmilan hos krigsdomaren, vilken efter
samrd med befiilhavaren bestimmer tid och plats for rittens forsta sam-
mantride. Beffilhavaren skall direfter med iakttagande av vissa i lagen
givna nérmare foreskrifter draga forsorg dirom, att auditoren och de mili-
tira ledamdterna varda till sammantridet inkallade.

Enligt § 9 milithr bestraffningsforordning giller: DA mal hinskjutes till
krigsriitt, skall den befiilhavare, som foranstaltar 6m krigsriittens samman-
kallande, samtidigt till réttens ordférande Overlimna bestyrkt avskrift av
forhérsprotokollet och angivelseskriften eller den anmilan rorande brottet,
som eljest avgivits, Avensom utdrag av det milifGira straffregistret rérande
den tilltalade. Ar nigon i malet hiiktad eller intagen i forvarsarrest, skall
rittens ordférande dérom underriittas. Till allminna dklagaren skall for-
horsprotokollet Sverldmnas i bestyrkt avskrift och samtliga &vriga hand-
lingar i mdlet i huvudskrift eller bestyrkt avskrift.

I 53 § lagen om krigsdomstolar och rittegingen dirstides stadgas: DA
tid och plats for krigsrétts sammantride blivit bestimd, aligger det den be-
filhavare, som foranstaltar 6m krigsriittens sammankallande, att genast med
underritielse om sammantridet Sverlimna handlingarna i malet till veder-
borande allménna &klagare, vilken direfter har att verkstilla den ytter-
ligare utredning, som ma vara erforderlig.

Enligt 54 § nyssaimnda lag ir allmiin dklagare vid krigsdomstol pliktig
att tala i méal, som hora till sidan domstols upptagande.

Foremdl foér rannsakning vid krigsritt fir enligt 56 § samma lag i all-
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minhet endast den sak, som vederbdrande befilhavare eller krigs6verdom-
stolen till krigsrittens handliggning overlimnar, men forekommer under
rannsakning vid krigsriatt anledning, att dar for brott tilltalad person be-
gitt annan forbrytelse, som hor till krigsdomstols upptagande, eller tilltalas
nigon for delaktighet i dtalade brottet, di skall samma krigsritt dven dir-
utinnan rannsaka och i dvrigt med madlet laglikmitigt forfara; dock skall,
om den tilltalade tillhor krigsmakten, hans befidlhavare underrittas dérom,
att rannsakningen foretagits.

Did maél skall hénskjutas till handldggning vid krigsritt, plagar i allmdn-
het annan Aatgird ej vidtagas dn att befidlhavaren underteckmar en & den
tryckta blanketten till forhorsprotokoll inford resolution av den lydelse, att
handlingarna Overlimnas till krigsdomaren for maélets handliggning vid
krigsriitten. Négra nirmare uppgifter angdende den person, som avses
skola stillas under atal, eller det brott, varom i malet ar friga, limnas dér-
emot ej.

Militieonnimdsmannen har vid upprepade tillfillen erfarit, att tveksamhet
uppstitt hos krigsrittens ledamoter rérande innebdrden av befilhavarens
remiss. [ allmiinhet Dar tveksamheten hinfort sig till fradgan, huruvida re-
missen gillde atal mot viss person eller allenast sddan undersékning vid
krigsritt, som foreskrives i sarskilda forfattningar. Ett dylikt fall dterfin-
nes i militiecombudsmannens dmbetsberittelse till 1935 ars riksdag sid. 104.
Men det har dven forekommit, att krigsratten pi grund av feltolkning av
resolutionens innebord handlagt ett mal sisom vore det ett underséknings-
drende, ehuru befilhavaren avsett rannsakning med viss person for tjinste-
forsummelse. For nirvarande ar ett drende av sistndmnda beskaffenhet
under handliggning hirstades.

Vid en av mig den 1 oktober 1934 forrittad inspektion av Norrbottens
regemente antecknades namligen vid granskning av regememtskrigsrittens
protokoll:

I skrivelse den 8 oktober 1931 anmilde vapenofficeren vid regementet,
16jtnanten Helge Fellenius till regementschefen, att furiren nr 1il Jénsson
den 25 september 1931 skadats vid en springningsolycka i vapemrepara-
tionsverkstaden samt att Jénsson for det divarande vérdades & sjukhus.
Anmilan dverlimnades till chefen for 1. kompaniet for utredning.

Av protokoll hallet vid forhor infor kompanichefen framgar, att dd Jons-
son, som innehade bestillning sisom vapemhantverkarkorpral, efter arbets-
tidens slut skolat undersoka ett nedslagsror till en artilleriprojektil, som
Jonsson samma dag emottagit av en furir Bicklund, detsamma explode-
rat, darvid 4 Jonssons vanstra hand avslitits halva tummen, halva langfing-
ret och hela pekfingret, varjimte Jonssons 6gon skadats. Joénsson utskrevs
fran sjukhuset den 19 oktober 1931.

A protokoll, fort vid utredning rérande berdrda explosion infér majoren
A. W. Linde, bade tecknats dessa resolutioner:



136

1. 'Handlingarna dverlimnas till krigsdomaren for mélets handlaggning
vid regementskrigsritten. Boden den 5 nov. 1931.

Ivar Holmquist

Regementschef
/Ernst Leffler.’

2. 'Owerlimnas till auditoren for malets handliggning vid regements-
krigsritten under hans ordférandeskap. Luled den 7 november 1931.

P. Sandstrom.’

Miélet forekom vid regememtskrigsritten den 5 december 1931. I krigs-
riitten tjinstgjorde auditoren samt tvd kaptener.

Krigsfiskalen tillstideskom 'sisom ombud fér kronan’.

Efter det Jonsson jimte annan person horts, forklarade krigsfiskalen sig
icke kunna for det diavarande avgora, huruvida kan komme att fora nigon
talan mot Jénsson.

Sedan krigsfiskalen begiirt uppskov for omforméilde furiren Bicklunds
horande, uppskots malet till den 16 januari 1932.

Jamvil vid regememtskrigsriittens sammantride nimnda dag tjinstgjorde
i krigsritten auditéren samt tvi kaptener.

Krigsfiskalen tillstideskom ‘4 tjinstens vigmar’.

Krigsfiskalen forklarade sig yrka ansvar 4 Jonsson jimlikt 130 § straff-
lagen for krigsmakten.

Négon utredning forebragtes icke.

I avsagt beslut forklarade regememtskrigsriitten, att — enar krigsfiskalen
i malet fort ansvarstalan — ritten icke vore behorig att vidare handligga
malet, varfér detsamma uppskoéts till den 27 januari 1932, di i krigsfiskalens
nirvaro Jonsson skulle instilla sig.

Namnda den 27 januari, dirvid krigsritten pa sitt foreskrives i 8 § mom.
d) lagen om krigsdomstolar m. m. utgjordes av krigsdomaren, auditoren och
tvd militira ledamoéter, resolverade regememtskrigsritten, att utlitande i mé-
let skulle meddelas den 6 felwuari 1932.

I utslag sistnimnda dag ogillade regememtskrigsritten pi anforda skiil
den mot Jonsson i malet forda talan.

D4 jag med hinsyn till innehillet uti de handlingar, som av regements-
chefen Gverlimnats till krigsdomaren, fann anmérkningsvart, att krigsdoma-
ren resolverat, att handlingarna skulle 6verlimnas till auditoren for malets
handliggning under dennes ordforandeskap, infordrade jag yttrande fran
krigsdomaren.

Denne anférde: Orsaken, varfér krigsdomaren uppdragit it auditoren att
handligga sagda maél, hade varit den, att krigsdomaren vid ldsningen av de
frin regementet till krigsdomaren i mailet 6verlimnade handlingama kom-
mit till den uppfattningen, att regementschefen med hinskjutande av maélet
till krigsritts behandlig egentligen och i forsta rummet avsett att fi ut-
rént, huruvida ifrdgavarande explosion #gt rum under sidana omstindig-



137

heter, att fliiniren Jonsson kunde vara berittigad ali av statsverket utbe-
komma gottgorelse for de 4 honom uppkomna kroppsskadorna eller vara
skyldig utgiva ersittning for skador & kronans egemdom, och att p&d grund
darav madlet lampligen borde, innan besked erhéllits, 6m ansvarstalan kom-
me att foras, handliaggas vid krigsritten under auditorens ordférandeskap.
Vid férnyad ldsning av namnda handlingar efter mottagandet av militie-
ombudsmannens anmirkningsskrift hade krigsdomaren ej kommit att dndra
uppfattning om att han uti anmirkta hinseendet icke handlat i strid mot
gillande foreskrifter. Under alla forhallanden ansige krigsdomaren det vara
uteslutet, att av den vid regementet forebragta utredningen skulle anses
framgd, hurusom anledning funnes till antagande, att ansvarstalan efter all
sannolikhet komme att i rittegingen framstillas mot Jonsson. Aklagaren
hade icke vid maélets forsta handlhggning ansett sig vara beredd att taga
stillning till fragan, huruvida talan om ansvar skulle av honom foras mot
Jénsson. Krigsratten hade i sitt slutliga utslag, vilket, savitt krigsdomaren
inhimtat, dklagaren icke funnit skil overklaga, helt ogillat det mot Jénsson
riktade dtalet. I tidigare intriffade liknande fall hade krigsdomaren hand-
lat p4 samma sitt som betriffande hir avsedda mal d. v. s, uppdragit at au-
ditdren att i krigsdomarens stille sisom ordférande handligga malet. Am-
mirkning mot detta krigsdomarens forfarande hade forut icke framstillts,
Med hénsyn till militicombudsmannens anmirkning vore krigsdomaren emel-
lertid villig och beredd att for framtiden soka noga tillse, att at auditéren
icke uppdroges att handligga andra krigsrittsmal &n sddana, dér nigon
som helst tvekan rérande det fullt lagliga i forfarandet icke kunde anses fore-
ligga.

gl%ni'ggﬁﬁi&d&mh, fran vilken yttrande jimvil infordrades, anforde: Av det
till krigsfiskalen frin regementsexpeditionen Gversiinda protokollet, som forts
vid forberedande forhor, hade icke framgéitt annat dn att malet skulle hand-
laggas som utredningsmil. Deita syntes ocksi hava varit krigsdomarens
dsikt. Strax fore malet skolat handléiggas forsta gangen vid regementskrigs-
ritten hade krigsfiskalen blivit underrittad 6m, att det varit regementsche-
fens avsikt att ansvarstalan skulle foras mot Jénsson. Krigsfiskalen hade
emellertid varit tveksam, hur han hir skulle forfara, d4 han ansett, att Jons-
son, dven 6m han gjort sig skyldig till tjinsteférsummelse, genom den éddrag-
na skadan erhéllit tillrickligt straff. Krigsfiskalen hade déirfor begért upp-
skov for att bliva i tillfille att Gverviga saken.

Enir krigsritt i regel endast kan till behandling upptaga mal, som veder-
borande befilhavare overiimnat till dess handliggning och da tillika fragan
huru krigsritt skall i varje sirskilt fall vara sammansatt beror av beskaf-
fenheten av det mal, som himslijjuits till krigsritten, dr det av vikt att befl-
havares beslut 6m krigsrittens sammankallande avfattas pa sidant sitt att
tvekan icke kan uppstid 6m beskaffenheten av det mal, som med beslutet
avses. | detta sammanhang torde bora framhallas, att vikten héirav upp-
mirksammats redan under giltighetstiden for 1868 4rs forordning om krigs-
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domstolar och rittegingen dirstides. Gemom cirkulir den 10 november
1871 hade ni#mligen krigshovritten erinrat samtliga krigsritter att i krigs-
riitisprotokoll borde fullstindigt inforas det forordnande, varigenom veder-
borande befélhavare litit sak vid krigsritt anhimgiggora.

Det synes mig limpligt att uttrycklig foreskrift meddelas dirom, att be-
félhavares beslut 6m mals hinskjutande till domstol skall innehalla upp-
gift sidvél & den person, mot vilken atal avses att anstiillas, som 6m det brott,
som &r i fraga, eller, direst malet allenast avser undersokning vid krigsriitt,
uppgift hirom.

Med st6d av 16 § i den for riksdagens militicombudsman utfirdade in-
struktionen fér jag hirmed for Eders Kungl. Miaj:t anmila detta drende for
den atglird Eders Kungl. Miaj:t kan finna forhillandena pakalla.»

¥

I arméns (nr 1681), marinens (nr 756) och flygvapnets (nr 116) general-
order den 16 juli 1935 har foreskrivits foljande:

»Dd madl eller drende av befilhavare (chef) hinskjutes till krigsritt alle-
nast for sddan undersdkning, som avses i 39 §, sista stycket, i lagen den 23
oktober 1914 om krigsdomstolar och rittegingen darstides, skall i beslutet
om Sverldmnandet tydligt angivas, att detta sker endast for ovan angivet dn-
damail»

2. Amgdende forliiggningsforhillanden m. m. vid Vaxholms fistnings
8. k. yttre linje.

Hérom avlit militieombudsmannen den 26 oktober 1935 foljande fram-
stillning till Konungen.

»Till Vaxholms fiistnings forliggningar vid den s. k. yttre linjen hora for-
liggmingarna vid Torsberg, Angsholmen, Lagnoberg och Kyrkogérdsén. Vid
de inspektioner jag under juni och oktober minader detta ar foretagit av
sagda forliggningar har min uppmirksamhet fists vid att vidtagna anstalter
for befilets och manskapets forliggning och forplignad icke kunna anses
fylla rimliga ansprik. Huru forhdllandena i sagda avseende te sig vid de
ndmnda platserna torde framgi av féljande sammanstillning av vissa iakita-
gelser jag gjort vid bestk dirstides, och vissa upplysningar jag ddrvid in-
himtat.

T orsbeng.

Vid Torsberg forligges under omkring en méanad under tiden juni—
augusti ett kompani, omfattande 4 officerare och 6 underofficerare samt
omkring 100 man, dirav ett 20-tal kadetter och ildre underbefil. Under
regementsdvaingarna, omfattande tiden den 28 augusti—den 28 september,
#ro 100—150 man forlagda vixelvis vid Torsberg och Lagnéberg.

Vid besiktning av forliggningsomridet antecknades:
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Fortforliggningen.

Luften i fortet verkade tung och ohilsosam. Vid ingingen i fortet var
luften bemingd med koloxid.

Fortet uppvirmes medelst centralvirmeledning.

Fistningsldkaren forste marinlikaren N. G. M. Ekman uppgav: Flikt-
anordningar saknades for &astadkommande av erforderlig cirkulation av
luften.

Sarskilda torkningsanordningar saknas. All torkning av klider sker vid
virmeledningselement.

For vattenavlopp anvindas Oppna riannstenar. Smutsvatten maste pas-
sera ett eller flera ruin, innan det nir avloppsbrunnen. Vid hygieniska in-
spektioner har upprepade ginger framhdllits, att ledandet av avloppsvatt-
net genom Oppna rinnstenar innebér sanitiira vador.

Fiastningslikaren Ekman anférde: Forliggningen i fortet finge val god-
tagas sasom forlaggning i hindelse av mobilisering, men kunde icke anses
sasom lidmplig fredsforlfiggning annat an for korta perioder. Enir fortut-
rymmena fuktade, ventilationen vore bristfillig och slutna avlopp saknades,
vore forliggning dirstéides under lingre tid hilsovadlig.

Férldggning utanfér fortet.

For forliggning av officerare finnas tvd windsrum, det ena genomgangs-
rum, i den byggnad, som ir upplaten sasom bostad at tillsyningsmannen
vid fortet. I vartdera rummet pliga bo tva officerare. Offficerarna intaga
sina maltider i tilt.

Fyra—sex underofficerare forléiggas i ett storre rum i den s. k. under-
officersbaracken. Rummet ar bristfélligt belyst. Fonstrens storlek bor 6kas.
Byggnaden innehdller dessutom dels ett mindre rum upplitet it tillsynings-
mannens bitride, dels ock ett till kék avsett utrymme, vilket nyttjas sdsom
matrum for underofficerarna. Samtliga rum i byggnaden tarva uppsnygg-
ning.

Det vid fortet dret 6m forlagda waktmanskapet ar forlagt i ett rum i en
byggnad, som tillika innehdller dels expeditionslokal, dels ock ett mindre
kok for vaktmanskapets behov. Unmder tider, da forliggning av trupp ar
anordnad vid fortet, tillredes manskapets och underofficerarnas mat dels i
detta kok, dels ock i en utanfor koket under ett tak utan vaggar och utan
golvbeliggning uppstillld kokvagn.

Byggnaden for vaktmanskapets forliggning tarvar genomgripande reno-
vering. Innerviggarna sakna malning; koket dr osnyggt och i forfallet skick.
Lokalen med dar befintlig inredning, disk- och trabinkar, fyller ej de mest
blygsamma ansprak pa hygien i en lokal for forvaring och tillredning av
livsmedel. Diskningen forsiggdr i det fria utanfor koket, men platsen sak-
nar nédig drinerimg.

Sasom manskapsforldggning nyttjas en lill mathall uppford byggnad, dar
omkring 80 man pliga forliggas. Byggmaden har allenast tunna, invindigt
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omalade bridviggar; den saknmar uppvirmning, ir kall och dragig. Tak-
beklidnaden av papp é&r bristfillig; flera lickor i taket iakttogos. Man-
skapsskdp saknas. Tvittrum saknas. Mamskapets tvatining forsiggér i en
skogsdunge, dit firskvattenledning dragits. Platsen dr dock mindre lamp-
lig, enéir marken i synnerhet vid regnvider blir starkt uppblétt.

Fiéstningslikaren Ekman forklarade, att i mathillen icke borde forlig-
gas mer in ett sextiotal man. Ekman uppgav, att han den 6 september 1935
foretagit hygienisk inspektion vid Torsberg. Inspektionen hade infallit
under en regnperiod. Nir Ekman pi aftonen besokt forliggningen, hade
denna givit ett verkligt beklimmande intryck. Byggnaden hade wvarit till
tringsel fylld av siingar, vita klider och forkyld personal. A tvittplatsen
hade marken vid tillfillet utgjorts av centimeterdjup gyttja.

Miarketenteri for manskapet och sjukrum inrymmas i tilt.

Miisslokaler, killarutrymme och torkrum saknas. Mimmskapsaviridet dr
i hog grad bristfilligt.

Aingsholmem.

Vid Angsholmen forligges under tiden juni—augusti under cirka tio vec-
kor ett kompani omfattande 10 & 12 officerare, underofficerare och kadetter
och ett sjuttiotal man samt under 3—4 veckor studemtrekrytskola 6m 40—
50 man. Under regementsmoétet, den 28 augusti—den 28 september, forlig-
gas dir delar av en bataljon omfattande 12 officerare och 100—115 man.

Vid besikiningen av férliggningsomradet antecknades:

Fortforliggningen.

Virmeledning finnes, men det oaktat forefinnes fukt i fortutrvinmena.
Anenrdiningarna for nédig luftvixling dro bristfalliga.

Avloppen forete samma brister som vid Torsbergsfortet. Fallet i de 6ppna
rinnstenarna ar ej tillrickligt.

Fistningslikaren Ekman ansig fortforliggningen vid Amgsholmen vil
kunna godtagas sdsom forliggning i hindelse av mobilisering men forkla-
rade densamma, av samma skil som i friga om Torsbergsfortet, icke limp-
lig sisom fredsforliggning, annat &n under korta perioder.

Forldaggning utanfor fortet.

A vinden till den byggnad, vars nedre botten ar uppliten till bostad &t
tillsyningsmannen, finnas twvd rum, det ena genomgingsrum; dessa nyttjas
sdsom forliggning fér 4—6 officerare. Officerarna hava vidare pi egen
bekostnad vid Angsholmen uppfort ett mindre blockhus, diir plats kan be-
redas for fyra officerare. Enir under regementsmotet ett 20-tal officerare
kunna vara forlagda till Amgsholmen, pligar ett antal forliggas i tilt.

Sdsom manskapsforldggning brukas tvd baracker uppforda for den civila
arbetspersonalens rikming, som varit forlagd 4 platsen i och for fortets byg-
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gande, Vardera baracken innehiller ett storre rum med plats for 30 & 32
man, ett kok, vari forliggas 4—6 man av underbefilet, samt ett mindre
rum, vilket nyttjas for forliggning av en i tvad underofficerare.

Samtliga forliggningsutrymmen i de nimnda tvd barackerna dro tringa.
Fonstren till byggnaderna iro smi och tillgdngen till dagsljus foljaktligen
for knapp.

Befintliga manskapsskap aro otillrickliga. Tvéattrum saknas. Mianskapets
tvattning forsiggdr i sjon.

Flertalet underofficerare, kadetter och dldre underbefil dro hinvisade till
tiltforlaggning.

Miatlagning forsiggir i kokvagn; denna ir placerad under tak. Ordnat av-
lopp fran matlagningsplatsen saknas.

For diskningen finnes ett sirskilt mindre skjul. Avloppet fran diskskju-
let utgdres av en mindre, 6ppen rinna. '

Fistningslikaren Ekman upplyste, att avloppet fran diskskjulet sowmwmuar-
tid vore illaluktande och en hird for flugor.

Mamskapet intager sina maéltider under tilttak & ett omrdde beliget mel-
lan de bida manskapsbarackerna. Sarskild golvbeldggning 4 platsen sak-
nas. Marken utgores av sandmo, som orsakar besvidrande dammbildning.

Officerare och underofficerare iro likaledes hinvisade att intaga sina mél-
tider i tilt.

Sarskild marketenteribyggnad finnes. Miarketenteriets kék ir omdlat och
saknar innertak.

Miisslokaler, forrads- och killarutrymmen samt torkrum saknas,

Lagnoberg.

Vid Lagnoberg forligges ett kompani omffattande ett tiotal officerare och
omkring 100 man under sex veckor av tiden juni—augusti, Under rege-
mentsmotet, den 28 augusti—den 28 september, forliggas 100—150 man
vixelvis vid Torsberg och Lagnéberg,

Vid besiktning av forldggningsplatsen antecknades:

1 fortet forekommer for nirvarande icke nagon forliggning.

For forlaggning av officerare finnas tvd windsrum, det ena genomgangs-
rum, | den till bostad it tillsyningsmannen uppldtna byggnaden, Hér for-
laggas fyra officerare.

1 byggnaden fér férldggning av underofficerare finnes ett stérre rum med
plats for fyra—sex personer. Ett mindre rum &r uppldtet at liandricknings-
karlen hos tillsyningsmannen.

For forliggning av manskap anvindes en byggnad, uppford att anvindas
till mathall. 1 denna byggnad pliga forliggas ett 40-tal man, Byggnaden
féreter samma brister som motsvarande byggnad vid Torsberg, Den #&r in-
véindigt omélad, saknar uppvarmning och erforderligt antal tillrickligt
stora fonster. Forliggningen ar tring. Mamskapsskdp saknas. Tvéttrum
saknas. Tvattningen forsiggér i sjon.

Den del av manskapsstyrkan, som ej far rum i mathallen, &r i regel hén-
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visad till forldggning i télt. Lamplig tiltplats saknas emellertid. Det enda
for #ndamdlet anvéindbara omrddet dr beliget i en sinka mellan tva berg-
platder. I sinkan samlas emellertid vid nederbdrd vatten, som endast lang-
samt avrinner. Vid besdk 4 platsen stod vatten i flera stillen, trots att vad-
ret var torrt.

Vid forliggning under september ménad detta ir hade ansetts, att vader-
leken icke medgivit tiltférliggning. Genom tillmotesgdende fran enskild
person hade en del av manskapet dd kunnat forliggas i en tickt dansbana,
beldgen en kvarts timmes vig fran fortet.

Det upplystes, att s. k. 20-delarstilt, avsedda for 16 man och inrittade
for tiltspis, icke funnes i tillrickligt antal.

Maten tillredes i kokvagn och i ett mindre kék beliget i underofficers-
byggnaden. Diskrum saknas.

Utspisningen forsiggdr under télttak. Platsen saknar golvbeliggning.
Miarketenteri och sjukrum maste inrymmas i tilt.

Masslokaler, forrads- och kéllarutrymmen samt torkrum saknas.

Manskapsaviriidet bestod av en bink av tri och tvd gavlar av gammal
korrugerad plat.

Befiintlig brunn limnar icke vatten under den tid av aret, di manskaps-
forliggning forekommer vid fortet. Firskvatten himtas di dagligen frin
en brunn 4 Ostra Lagné, tillhérig enskild person. Allt vatten maste silunda
transporteras 5 km. d6ver sjén. Sex man av handrackmimgspersonalen iro
hirmed sysselsatta tre timmar dagligen.

Behovet av tryggad tillgdng till farskvatten ar tringamde.

Siaréfortet d Kyrkogdrdsaom.

Vid denna plats forekommer forliggning dels tvi—tre veckor under ti-
den juli—augusti av 12—15 officerare, underofficerare och kadetter samt
ett hundratal man, dels under tre veckor av september manad av cirka 25
officerare, underofficerare och kadetter samt 250—300 man.

Vid besiktning av forliggningsomradet antecknades:

Fortférldggningen.

Virmeledning ar inledd i fortet. Det upplystes emellertid, att svérighet
mott att uppvirma fortutrymmena.

Anordningarna for nédig luftvixling éro bristféalliga.

I samtliga rum i fortet ridde stark fukt.

Fistningslikaren Ekman meddelade, att vatinet i den inom fortet upp-
tagna brunmen, som ir beligen omedellbart intill W. C.-anliggningen, blivit
bemiingt med fororeningar dirifram.

Avloppsvatten inom fortet bortledes i 6ppna rinnstenar. Systemet dr hir
behiftat med samma vador som anmiirkts vid inspektionen av fortfoérldaggnin-
garna vid Torsberg och Angsholmen.

Fiastningslikaren Ekman forklarade, att utrymmena i fortet vore godiag-
bara som forlaggning i héndelse av mobilisering, men, av samma skil som
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anforts i friga om Torsbergs- oeli Amgsholmsforten, ej borde anvindas for
forldggning i fredstid annat An under korta perioder.

Férliggning utanfor fortet.

I den byggnad, som #r upplaten till bostad it tillsyningsmannen, finnas
tvd vindsrum, det ena genomgdngsrum. Hir forliggas fyra officerare.

For forliggning av manskap finnes en barack, innehillande & nedre bot-
ten ett logement med plats for ett 30-tal man, vilket emellertid nyttjas sisom
persedelforrdd, samt & vinden tva logement. I vartdera av dessa tvd loge-
ment pliga forliggas 60 man.

Fistningslakaren Ekman forklarade, att i vartdera av dessa logement icke
borde forliggas mer é4n ett 40-tal man.

Logementen 4 vinden dro omédlade och sakna tillriickligt dagsljus — till
vartdera logementet finnes allenast ett fonster 4 gaveln. Skip for forvaring
av manskapets effekter saknas. Tvéttrum saknas. Tvittningen forsiggir
i sjon.

For forliggning av underofficerare ocll flaggkorpraler finnas & nedre bot-
ten i samma byggnad fyra mindre rum.

Under september ménad detta dr var logemmemisffartyget Blenda forlagt
vid Kyrkogdrdsén. A fartyget voro da forlagda cirka 80 man.

Under foregiende ar har tiltfoérldggning i betydande omfattning fore-
kommit.

I manskapsbaracken finnes vidare a4 nedre botten marketenteri med till-
hérande kok. Kéket tillfredsstiller icke enkla hygieniska krav. Befintlig
inredning — bédnkar och skdp — &r i forfallet skick. Vatten- och avlopps-
ledning saknas. Viaggen mellan koket och marketenterilokalen bestir ovan
brosthéjd allenast av spjilvigg. Lokalen bor genomgripande renoveras och
férses med ny inrednimg.

Tillredningen av manskapets forplignad forsiggar dels i marketenterikd-
ket, dels i kokvagn, som pligar vara uppstilld antingen strax utanfor koéks-
lokalen eller ock, vid forliggning av storre styrka, 4 en Oppen sandplan in-
till bryggan.

Sdsom matsal anviindes, vid forliggning av stérre styrka, ett av logemen-
ten i fortet, eljest nigot av uirymmena i manskapsbaracken.

Diskningen forsiggar i det fria.

Misslokaler, rum for proviantforrid och torkrum saknas. Manskaps-
avtride saknas.

Fastningslikaren Ekman anmirkte sdsom en oligenhet gemensam for
forliggningarna 4 Angsholmen, Lagnéberg och Kyrkogdrdsén, att manska-
pet vore hinvisat att tvitta sig i sjovatten. Da tval ej tillfredsstillande 16-
stes i sjovatten, kunde manskapet vid langre tids forliggning ej tillhallas er-
forderlig renlighet; foljden hade ock blivit, att variga hudinflammationer
upptridde vid dessa forlaggningar.

Frin fastningslikaren Ekmans rapport den 9 oktober 1935 till kommen-
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dantén vid Vaxholms fistning Over forliggningsfiGirhillandena vid fistnin-
gens yttre forliggningar skulle hir intagas foljande:

‘Inom samtliga forliggningar &ro de hygieniska forhallandena mycket
bristfilliga, i en del fall foreligga rent hilsovadliga forhallanden. Av bi-
fogad tablad (hir uteslutem) framgir, att ytterforliggningarna vid Vaxholms
kustartilleriregemente dro mycket betydande. Det sammanlagda antalet
tjanstgoringsdagar utgoér omkring 38,000.

For att regementets ytterforliggningar ej skola vara hilsovédliga erford-
ras forst och framst tillrickligt utrymme i forliggningsbaracker, torkryor,
ordnade platser for tillagning av mat, forridsrum for fddans forvarande
samt riklig tillgang till farskvatten utan fororeningar.

Vid den undersdkning, som for nigot dr sedan foretogs angdende fore-
komsten av reumatiska dkommor inom de olika truppférbanden, pavisades
att dessa sjukdomar forekommo mer in annorstides vid kustartilleriet. N&-
gon annan forklaring hirtill an detta vapens ddliga forliggningsforhallan-
den synes mig osannolik.’

Det upplystes vidare:

Mera kortvariga forliggningar forekomme & skilda platser i skéirgarden.
Hirvid forlades manskapet i tilt. Regementets tdltmateriel vore emelles-
tid bristfallig. Harutéver vore forliggning av regementets mineringsskola
— omffattande 8—10 officerare, 10 underofficerare, 6—10 kadetter och cirka
160 man — under Aatta veckor av tiden slutet av juni—slutet av augusti
ordnad vid Korsé. Denna personal vore forlagd & logementsfartyget Blenda
samt 4 tv4 pradmar; dirjimte vore ett mindre antal forlagt i tilt. Enér mine-
ringsskolans forliggning borde vara rorlig, ansiges forliggning till fartyg
for denna skola mest dindamilsenlig.

Kommmendanten, oversten G. H. Engblom meddelade:

Regementet hade oavvisligt behov av att dga tillgéng till ett skjutfdlt, dér
tilirickliga skjutavstind kunde ernds. Ett sidant skjutfilt kunde erhéllas
vid Korsé i ndrheten av Sandhamn. Forliggandet av skjutdvningarna till
Korsd forutsatte emellertid anskaffandet av forliggnings- och missutrym-
men f6r 6—10 officerare, 4—6 underofficerare, 10 kadetter, 5 flaggkorpraler
och cirka 275 man. Under nu angiven forutsitining skulle nimligen vid
Korsd av sjofrontartilleriskolan forliggas bl. a. under 31/} mdnad ett
kompani samt under en méinad ytterligare ett kompani jimte kadetter, stu-
dentrekrytskola och vissa specialkurser. Direst personal ur sjbfrontartille-
riskolan i den omfattning, som sdlunda nimnts, kunde forliggas till Kerss,
behévde i fredstid forliggning vid Angsholmen och Kyrkogérdsén #ga rum
allenast under tillimpnings- och regementsdvningarna. Behovet av férbétt-
rade forliggningsforhdllanden vid Amgsholmen och Kyrkogédrdsén kvar-
stode emellertid dven 6m forlaggningsutrymmen anskaffades vid Korsd; kra-
ven kunde dock i dylikt fall séttas ligre,

Sedan ett flertal 4r har kommendanten vid Vaxholms fiistning arligen hes
marinforvaliningen gjort framstillning 6m anslag for dstadkommande av
forbiittrade forliggningsforhallanden vid de till fistningsomraddet hdrande
befdstningarna vid den s. k. ytire linjen i Stockholms skérgérd.
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1 skrivelse till marinférvaltningen den 29 juli 1931 har tjinstforriattande
militiecombudsmannen understott kommendantens nidmnda framstéllningar.

Marinforvaltningen har i sina skrivelser med forslag till reglering av ut-
gifterna for sjoforsvaret dels for budgetiren 1930—1931 och 1931—1932
utan anslagsiiskande anmiilt behovet av baracker i ytire linjen inom Vax-
holms féstning, dels ock for direfter foljande budgetdr gjort hemstillan om
medel for dndamalet, utan ait detta dock foranlett ndgon Eders Kungl. Meaj:ts
framstillning till riksdagen. I sin berorda skrivelse av den 29 augusti 1935
har marinférvaltningen med beriknande att for nimnda dndamail erfordra-
des ett belopp av 150,000 kronor, hemstillt att for budgetiret 1936—1937
matte anvisas 75,000 kronor.

Vad i drendet forekommit torde utvisa, att forlaggmimgama vid Vaxholms
fastnings yttre linje forete allvarliga brister.

Enligt min uppfattning dro befintliga fortforliggningar vid Torsberg, Angs-
holmen och Kyrkogirdson icke av den beskaffenhet att de bora anvindas for
forliggning i fredstid annat &n under korta perioder omffattande ett mindre
antal dagar. I forten radande fukt, bristande luftvixling och avsaknaden av
slutna avlopp innebira betydande hygieniska vador.

Taltférlaggning, som for nirvarande i storre eller mindre omfattning fore-
kommer vid samtliga platser, varom #r fraga, kan ej heller anses innefatta
det skydd, man i fredstid bor fordra av en militar forliggning. Sérskilt synes
tiltforkEiggning si sent pa aret som under september minad bora forekom-
ma allenast under korta tidsperioder.

Amnordningar for livsmedlens forvaring och tillredning samt for utspisnin-
gen tillfredsstiilla ej heller vid ndgon av forliggningarna hygieniska krav.
De sanitira forhallandena i Gvrigt dro likaledes i skilda avseenden bristfil-
liga.

Det bor vidare i detta sammanhang beaktas, att samtliga nu ifragavarande
forliggningar utom den vid Torsberg #dro beligna forhallandevis langt ut i
skirgarden och icke hava skyddat lige. De vid dessa platser forlagda trup-
perna dro foljaktligen i sirskild grad utsatta for vider och vimd. Tjinstgd-
ringen anses ock krivande.

Sédsom sammanfattning av mitt eget intryck av forhallandena, sidana de
for narvarande te sig, finner jag mig bora uttala, att de &ro avseviirt simre
dn vid nagot annat truppfoérband, dir jag foretagit inspektion. Bristerna i
fraga 6m vidtagna anstalter for befilets och manskapets omvirdnad aro av
den art, att snara atgarder maste anses pédkallade.

Skulle fragan 6m, vid vilka platser vid kustartilleriets yttre linje i Stock-
holms skargird i framtiden kommer att foreligga storst behov av ordnade
forliggningsfiorhallanden, anses beroende av huru en ny forsvarsorganisa-
tion bliver utformad betriffande kustartilleriet, ma framhallas att, enligt vad
jag inhidmtat, de nuvarande forliggningsplatserna i varje fall méste tagas i
ansprik linder atskilliga ar framéat, minst 3—4 ér, efter det ny forsvarsorga-
nisation blivit beslutad, samt att en ny organisation ej heller kan vantas med-
10 — Mililicombtnlsmannens dmbelsherallelse.
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fora nagon dndring i friga om Amgsholmens och Kymkeg#idisine betydelse
ur forsvarssynpunkt. Léingre tids forliggning vid dessa platser miéste folj-
aktligen dven efter en férindrad forsvarsorganisation dga rum.

Den omstéindigheten, att endera eller bida 6vriga i drendet nimnda befZst-
ningar tillhdrande yttre linjen mojligen kunna komma att efter ett antal ar fi
minskad betydelse och d4 mahinda icke komma att i fredstid tagas i an-
sprak for langre tids forliggning av trupp, utgor dock icke tillricklig an-
ledning att underlita att vidtaga nodiga forbéttringar for tillgodoseende av
forefintligt forliggningsbehov for de nirmaste dren. Sjilvfallet bora emel-
lertid kraven pé erforderliga forbittringar sittas ligre for sidan plats dn for
de platser, om vilka det kan anses oomtvistligt, att de komma att bibehéllas
sdsom forlaggningar under lingre tid framét.

Angsholmens och Kyrkogirdséns framtida betydelse ur forliggningssyn-
punkt sammanhinger diremot med spdrsmailet, om kustartilleriets skjut-
falt kommer att forflyttas till yttre skirgirden, nirmast larer vara tdnkt pa
Korsd, Denna friga &r emellertid icke beroende av utgingen av spdorsmalet
om fornyad organisation for kustartilleriet. Darest vid ett till yttre skar-
garden forlagt skjutfilt ordnas forliggning for sjofrontartilleriskolan, bliva
anspriken pa forldggningsutrymmen vid Amgsholmen och Kyrkogirdson i
viss mén minskade. Behov av forbittrade anordningar vid dessa platser
kvarstir emellertid jamvail i dylikt fall.

Med hénsyn till den mig dvilande skyldigheten att figna tillsyn 4t krigsméns
omvéardnad har jag, med tillimpning av 16 § i den for militieombudsmannen
gillande instruktionen, ansett mig bora for Eders Kungl. Majit anmila i
drendet omnéimnda forhallanden till den atgird Eders Kungl. Majit m4a finna
omstindigheterna foranleda»

3. Angiende agirder fdr moderniserimg av matimrittmimyarms vid vissa

marinens forliggningar 1 land.

I detta &mne avldt militicombudsmannen den 26 oktober 1935 fdljande
framstillning till Konungen.

» skrivelse till Eders Kungl. Majit den 3 augusti 1933 formilde tjénst-
forréttande militicombudsmannen, att han den 29 juli 1933 verkstillt in-
spektion av utspisningsférhdllandena vid Karlskrona drlogsstation, samt med
delade sina dérunder i olika hiinseenden gjorda iakttagelser. Skrivelsen in-
nehdll sdlunda, bland annat, en redogorelse for de lokaler, som vid sjo-
manskéren funnes for matens tillredning och utspisning. I anslutning dér-
till uttalade tjinstférrittande militicombudisY:annen sisom sin uppfattning,
att dessa lokaler vore ldngt ifrdn tillfredsstillande och att de icke utan ge-
Romgripande modernisering och ombyggnad torde kunna anses tjénliga for
sitt dndamél, Han framholl tillika, att limpligare anordningar for forva-
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ring av provianten jimvil mdiste anses vara av behovet starkt pakallade.
Slutligen anfordes i skrivelsen, att manskapet vid sjobmanskiren méste, som
férhdllandena di vore, anses vara i utspisningshinseende vasentligt miss-
gynnat i jimforelse med manskapet vid militira forliggningar i allminhet.
Sedan Eders Kungl. Maj:t pa forslag av marinférvaltningen genom beslut
den 22 september 1933 bemyndigat nimnda idmbetsverk att tillkalla sdr-
skilda sakkunniga for verkstillande av utredning rérande utspisningsfor-
héllandena vid marinen, avgivo de sakkunniga, som med anledning dirav
tillkallats, den 27 december 1933 ett forsta betinkande, innefattande for-
slag till forbattring av utspisningsfiorhidllandena vid marinens storre mat-
inrdttningar i land. Forslaget innefattade sélunda verkstillande av foljande
arbeten, for vilkas utférande beriknades nedannimnda kostnadsbelopp:

Flyttning av tvittinrittmingen och korvfabriken i Karls-
krona samt anordnande av kottcemiral och rosteri a

Stumholmen ...t v s cnve e mm e KETOYOOT 113,000
Ombyggnad och modemlsermg av mannrattmngarna vid
sjomanskdren i Karlskrona .....c.comccininnimmnnanen... y 145,000
skeppsgosselkdren i K:nrlskrona rerrem e tese e enseten e 2 ) 95,000
sjomanskaren i Stockholm ......ccocioveiiccicicveninvicesceceee. > 89,000
Vaxholms Kkastell .....cmicvimmecveiscme e rmmnincneeee.. 0 ) 67,000
Oscar-Fredriksborg ......ccocicvieiiniicicens mmimirisimnmmnee. 2 0 95,000
Karlskrona kustarllill]lermtegementes stadskasern .................. » » 80,000
Kungsholms fort .......ccoimiiccecciis s inieeeee ) 80 000

Summa kronor 764,000.

I senare avgivna betinkamdleli foreslogo de sakkunniga, att matinrittnin-
gen vid flottans sjukhus i Karlskrona skulle moderniseras for en beriknad
kostnad av 36,000 kronor; de avgivo dirjimte vissa alternativa forslag till
modernisering av matinrittningarna vid skeppsgossekdren i Mtarstrand och
vid Goteborgs 6rlogsdepi.

1 proposition den 28 februari 1934 hemstéllde Eders Kungl. Mayjit, att riks-
dagen mitte for modernisering av vissa matinrdttningar vid marinen for
budgetiret 1934—1935 anvisa ett reservationsamnslag, att utgd av linemedel,
av 250,000 kronor. Enligt propositionen var avsett, att ndmnda medel,
jamte tillgingliga anslagsmedel till ett belopp av 124,000 kronor, skulle an-
vindas till bestridande av utgifterna for de arbeten, som, enligt vad de sak-
kunniga uttalat, borde komma till utforande i forsta hand och senast un-
der budgetiret 19341935, ndmligen flytining av tvittinrdttningen och
korvfabriken i Karlskrona samt anordnande av kottcentral och rosteri &
Stumholmen, modernisering av matinritiningarna vid sjomanskéren i Karls-
krona och 4 Vaxholms kastell, ordnande forberedelsevis dels av fri skafi-
ning jimte kylrums- och personallokaler & Oscar-Fredriksborg, dels av fri
skaffning i matsalen 4 Kungsholms fort, ivensom forbittrande av utserve-
ringsanordningar och diskrum & Skeppsholmen.
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I skrivelse den 6 juni 1934 anforde riksdagen, att riksdagen funne ange-
liget, att den ifrdgasatta moderniseringen av matinritiningarna vid mari-
nen komme till stdnd samt att riksdagen ej hade nagot att erinra mot Kungl.
Maj:ts forslag hirutinnan, liksom ej heller mot det for dndamalet begirda
anslaget.

1 1935 ars statsverksproposition omnimndes, att marinférvaltningen hem-
stillt, att Eders Kungl. Majit matte foresld riksdagen att for modernisering
av vissa matinrittningar vid marinen for budgetiret 1935—1936 anvisa ett
reservationsanslag av 250,000 kronor. Med hinsyn till nodviandigheten att
under di riddande forhillanden i mojligaste min begrinsa statsutgifterna
ansig emellertid Eders Kungl. Miajit, att, dir ej praktiska oligemheter ta-
lade diremot, med fullféljande av arbetena m. m. i och for modernisering
av marinens matinrittningar borde ansta till efter utgdngen av budgetéret
1935—1936. Enligt Eders Kungl. Majits uppfattning borde emellertid un-
der budgetdret 1935—1936 foljande dndamal tillgodoses, nimligen anord-
nande av hiss jimte vissa byggnads- och inredningsarbeten vid skeppsgosse-
kiren i Karlskrona, inredande av persomalrum 4 Kungsholms fort, inre-
dande av toalettrum for personal vid Karlskrona kustartilleriregementes
stadskasern, anskaffning av tvittmaskinerier i Karlskrona samt inredning och
moblering av bostider it kvinnlig personal m. m. Till bestridande av ut-
gifterna for nimnda Andamal hemstilldes i propositionen, att riksdagen
matte bevilja ett reservationsanslag av 52,000 kronor.

I skrivelse den 27 april 1935 anmélde riksdagen, att riksdagen anvisat
det begiirda anslaget.

I marinférvaltningens skrivelse den 29 augusti 1935 med forslag till be-
riknande av utgifterna for sjoforsvaret under budgetiret 1936—1937 har
marinférvaltningen anmilt, att for fullféljande av moderniseringen av forut
omformilda stationfira matinrattningar vid marinen skulle, utéver anvisade
medel och utéver vad ytterligare kunde bestridas fran ordinarie anslag, er-
fordras ytterligare 400,000 kronor. Marinférvaltningen har anfort, att de
arbeten, som i forsta hand borde komma till utférande, vore dels fortsatt
modernisering av matinrittningarna vid skeppsgossekdren i Karlskrona, sjo-
manskidren i Stockholm, Oscar-Fredriksborg och Kungsholms fort, dels
bland annat paborjande av modernisering av matinrittningarna vid kust-
artilleriets stadskasern i Karlskrona, dels ock modernisering av matimrétt-
ningen vid flottans sjukhus i Karlskrona. Marinférvaltningen har i anslut-
ning hértill hemstillt, att Kungl. Miajit matte foresld riksdagen att for fort-
satt modernisering av vissa matinritiningar for budgetiret 1936—1937 an-
visa ett reservationsanslag av 200,000 kronor.

Sdsom forut omnimnts avsigs, att de arbeten, vartill 1934 ars riksdag an-
slagit medel, skulle komma till utforande under budgetiret 1934—1935.
Vid en av mig under september minad 1935 forriattad inspektion av Karls-
krona Orlogsstation har jag emellertid utront, att betydande forsening fore-
ldge i friga 6m de arbeten, som skulle utforas vid sjomanskdren i Karls-
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krona. Salunda hade arbetet med moderniseringen av matinrdttmingen
annu icke paborjats. Diremot pagingo arbetena vid den byggnad 4 Stum-
holmen, i vilken bland annat tvittinritining och charkuteri skulle inrym-
mas. Tvittinrdttmingen och charkuteriet kunde, enligt vad jag inhidmtade,
icke vintas bliva firdiga att tagas i bruk forr dn tidigast under november
ménad 1935 och moderniseringen av matinréittningen kunde icke vintas
slutford fore utgangen av juni ménad 1936.»

Miillitieomdudsmannen omnimnde vidare, att han vid sin forenimnda in-
spektion i Karlskrona haft tillfille att i friga om ett flertal av marinens
matinrittningar dirstides konstatera brister, for vilkas avhjilpande anslag
annu ej beviljats, samt att han jadmval vid inspektioner under juni och
oktober méanader 1935 av Vaxholms kustartilleriregemente haft tillfille
att i friga 6m sagda regementes matinrittning vid Osear-Fredriksborg kon-
statera vissa bristfélligheter. Efter redogorelse for de anteckningar, som till
inspektionsprotokollen verkstéllts dels vid forstnimnda inspektion i friga
om matinrittningarna vid skeppsgossekiren, flottans sjukhus, sjoreserven
4 orlogsvarvet samt Karlskrona kustartilleriregementes stadskasern och for-
liggningar 4 Kungsholms fort och Aspé mad, dels ock vid inspektionerna
av matinrittningen vid Oscar-Fredriksborg, anférde militicombudsmannen
vidare:

»De brister, som vidldda de i den foregdende redogorelsen upptagna mat-
inrittningarna vid marinens forliggningar i land, dro enligt min uppfatt-
ning av den beskaffenhet att de maste menligt inverka pa forplignaden av
manskapet vid sagda forldggningar.

Avszknaden av tidsenliga anordningar for forvaring och tillredning av
livsmedlen samt for tillvaratagande av mat, som icke forbrukats vid malti-
derna, maste foranleda betydande sviarigheter att stidse tillhandahalla en
smaklig och i avseende 4 matens beskaffenhet anmarkningsfri forplignad.
Over huvud kan icke med de hjilpmedel, som f. n. std till buds vid dessa
matinrittningar, vare sig i kvalitativt eller kvantitativt avseende hallas den
standard & forplignaden, som ar mojlig vid tillging till de anordningar,
som anses tillhora en tidsenlig matinrittmimg. Hygienens fordringar kunna
ej heller i Onskviard omfattning tillgodoses.

Den hojning av levmadsstandarden, som under senare artionden intratt for
breda lager av vart folk, har foranlett alt stora delar av militirmanskapet
numera stillla forhillandevis hoga fordringar i fraga om forplagnaden. Det
ar darfor av vikt, att skiliga ansprik i friga om manskapets forplignad till-
godoses.

Inom armén har sedan ett antal ar utforts ett berOmviirt arbete for mo-
dernisering av sddana matinrittningar vid dess stindiga forliggningar, som
icke fran borjan byggts efter numera tidsenliga principer. Sagda modernise-
ringsarbete torde nu kunna anses i stort sett slutfort. Dirmed foreligga ock
vid arméns stindiga forliggningar betingelser for ett efter rationella grum-
der ordnat forplignadsviisende och for tillhandahéllande av en i kvalitativt
avseende tillfredsstillande utspisning.



150

Vad ater angir matinrittningarna vid marinens stérre stindiga forliggnin-
gar i land kan enligt min uppfattning allenast den under ar 1935 istindsitta
matinrittmingen vid Vaxholms kastell f. n. anses fylla de ansprak, som med
skil bora stillas pA en forplignadsanstalt, dir utspisning av en storre trupp
skall forsiggd under liangre tid av aret. Hirvid bor dock framhallas, att, vid
jamforelse mellan nu asyftade forplignadsanstalter med undantag av den vid
Vaxholms kastell, matinrittningen for sjémanskaren vid Stockholms orlogs-
station befinner sig i battre skick dn de Ovriga.

F6r modernisering av matinrittmingen for sjomanskiren vid orlogsstatio-
nen i Karlskrona finnes, sisom av det foregiende framgar, medel tillging-
liga. I Ovrigt har dels med ordinarie anslagsmedel, dels med av riksdagen
sirskilt anvisade medel utforts vissa forberedande moderniseringsarbeten vid
matinrittningarna vid skeppsgossekdren i Karlskrona, vid Kungsholms fort
samt vid Oscar-Fredriksborg. De arbeten, som sidlunda utforts, hava huvud-
sakligen bestitt i vidtagande av erforderliga anordningar for mojliggorande
av individuell utspisning; dirjimte har koéksutrustningen i vissa hinseenden
fornyats. Ingen av sistnimnda tre matinritiningar befinner sig emellertid
f. n. i sddant skick, att den kan anses fylla de anspriak, som bora stallas 4 en
tidsenlig forplignadsanstalt.

Det 4r enligt min uppfattning angeléget, att det pidbdrjade arbetet med mo-
dernisering av matinrittningarna vid marinens stindiga forlaggningar i land
fullfoljes utan ytterligare uppskov. Dirvid torde forutom de forplignadsan-
stalter, som inbegripas i de forut ndmnda, av marinférvaltningens sarskilda
sakkunniga avgivna forslagen, bora medtagas jimvil sjoreservens matin-
rittning i Karlskrona. Enir emellertid denna matinrittning ir avsedd for
forhallandevis mindre manskapsstyrka, lara samma ansprak ej bora stillas
4 demna som a matinrittningarna vid marinens storre stindiga forlaggmim-
gar i land.

Vid kustartilleriet forsiggdr a4 vissa platser forliggning av storre trupp
vil icke hela aret men dock arligen under lingre tid. S&dana forliggningar
forekomma inom Karlskrona fiastningsomride a4 Aspd mad och Vistra Hast-
holmen #vensom vid Oscarsvidirn samt inom Vaxholms fistningsomrade vid
Torsberg, Amgsholmen, Lagnoberg och Kyrkogirdsén. Vid dessa platser
finnas for ndrvarande icke betingelser for en rationellt ordnad forplignad.
Betriffande forliggnings- och forplignadsforhillandena vid de platser av nu
angiven karaktir, som tillhéra Vaxholms fistningsomrade, har jag denna
dag till Eders Kungl. Miajit avlatit sirskild skrivelse. Av Ovriga nu berdrda
forlaggningsplatser finner jag mig i detta sammanhang allenast bora med-
taga Asp0 mad, och far jag betriffande denna framhalla 6nskvirdheten av
att med hinsyn till denna forliggnings storlek och den tid, under vilken den
drligen tages i ansprik, den omffattar cirka 250 man och nyttjas irligen un-
der manaderna maj—september, den till forliggningen hérande matimritt-
ningen matte bliva foremal for den utvidgning och forbatiring, som kan
anses skiligen motsvara den uppgift denna forpligmadsanstalt ar avsedd
att fylla.
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Sasom forut omnimnts utréntes vid min inspektion av Karlskrona drlogs-
station, att ombyggmadsarbetena 4 Stumholmen och dirmed ocksi moderni-
seringen av matinrittningen vid sjomanskaren avseviirt forsenats. Lednin-
gen av sagda arbeten har omhinderhafts av marinférvaltningens fortifika-
tionsavdelning. Vid den undersékning, som jag foretagit rorande anlednin-
gen till dréjsmaélet, har jag kommit till den uppfatiningen, att detta visser-
ligen icke uteslutande men dock till betydande del haft sin grund i bristande
tillgdng pa arbetskraft inom marinforvaltningens fortifikationsavdelning.
Direst medel stillas till forfogande for fullféljande i foreslagen omfattning
av moderniseringen av marinens matinrittningar torde, under den tid dessa
arbeten paga, forhillandevis stora krav komma att stillas pa den eller de
myndigheter, som skola omhinderhava ledningen av arbetena. Jag finner
mig med hinsyn till vad silunda anforts bora framhélla vikten av att det
tillses att tillrdckliga, for uppgiften limpade arbetskrafter finnas att tillga for
ledandet av sagda arbeten.

Med stod av 16 § i den for riksdagens militicombudsman utfirdade in-
struktionen fir jag hirmed for Eders Kungl. Miajit anmila detta drende for
den atgird, vartill Eders Kungl. Majit ma finna framstillningen foranleda.»

4, Angiende manskapets deltagande i kentrollem éver utspiamimgsfiiinhdil-

landena.

Ambetsberittelsen till 1934 ars riksdag innehaller (sid. 201 ff.) redogérelse
for en av tjinstforrittande militicombudsmannen den 1 september 1933 {ill
Konungen avlaten framstillning i detta &mne. Efter att hava atergivit de
bestiimmelser, som i ifrigavarande avseende gillde for marinen, och redogjort
for resultatet av en utredning, som verkstillts betriffande eventuellt befimt-
liga utspisningsnimnders (matkommissioners) sammansittning, befogemhet
och verksamhet vid ett antal truppférband inom armén och flygvapnet, fram-
héll tjdnstforrittande militicombudsmannen, att det torde vara limpligt, att
enhetliga bestimmelser om obligatoriskt inrittande av utspisningsnimnder
utfirdades, och att dtminstone de grundliggande bestimmelserna gives i reg-
lemente faststillt av Kungl. Majit. I skrivelsen framhéllos vissa synpunkter,
som borde beaktas vid utfirdande av dylika bestimmelser.

Genom arméns generalorder nr 1021/1935 har § 122 inom. 2 tjinstgorings-
reglementet for armén erhillit foljande dndrade lydelse:

»Amgliende forplagnaden stadgas i forvaltningsreglementena.

Regementschef inhamtar manskapets onskemdl rorande forplignaden ge-
nom en utspisningsndmnd. Denna bestir av en regementsofficer eller kapten
sdsom ordforande, en underofficer, tre fast anstillda av manskapet samt
minst tre varnpliktiga. Officer och underofficer beordras av regementsche-
fen; Ovriga utses bland portionstagare in natura enligt regementschefens be-
stimmande.
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Némnden sammantrider pa kallelse av ordforanden efter order av rege-
mentschefen eller efter hemstillan till ordféranden av medlem i nimnden.
Protokoll skall foras dver nimndens sammantriide och inlimnas till rege-
mentschefen.

Regementschef infordrar nimndens yttrande vid uppgorande av nya ut-
spisningsstater och matsedlar samt sedan dessa linder viss tid tillimpats
dvensom da si finnes pikallat.

Foredrag rorande mathallningen och mdjligheterna tillgodose utspisningen
inom vederbérlig kostmadsram héilles av regementsintendenten vid limplig
tidpunkt efter forsta inryckning till tjimstgoring av storre varnpliktskontin-
gent samt efter de meniga volemifirernas intride i tjinst.

Angdende regementsdagbefilets skyldighet att Overvaka mdltid stadgas i
§ 113: 5»

Genom flygvapnets generalorder nr 212[1935 har faststillts foljande tillagg
till § 122 mom. 6 tjinstgoringsreglementet for flygvapnet:

»Kdrchef inhdmtar manskapets 6nskemal rérande forplignaden genom en
utspisningsnimnd. Demnna bestir av en kapten sisom ordforande, en under-
officer, tva fast anstiillda av manskapet samt minst tvd virnpliktiga. Officer
och underofficer beordras av karchefen; dvriga utses bland portionstagare
in natura enligt karchefens bestimmande.

Namnden sammantrider pa kallelse av ordforanden efter order av kér-
chefen eller efter hemstillan till ordféranden av medlem i ndmnden. Pro-
tokoll skall foras 6ver nimndens sammantride och inldmnas till kirchefen.

Karchef infordrar nimndens yttrande vid uppgodrande av nya utspisnings-
stater och matsedlar samt sedan dessa under viss tid tillimpats, Avensom da
sa finnes pakallat.

Foéredrag rorande mathillningen och mdjligheterna att tillgodose utspis-
ningen inom vederborlig kostnadsram hélles av karintendenten vid lamplig
tidpunkt efter forsta inryckning till tjinstgéring av storre varnpliktskontin-
gent samt efter de meniga volomiirernas intrade i tjénst.

Angdende kirdagbefilets skyldigheter att Overvaka maltid stadgas i §
124: 5.»

5. Angiende kreditgivning vid forsiljning frin markenterierna iliom
armén, marinen och flygvapnet.

Hirom avlit militicommbudsmannen den 26 oktober 1935 foljande fram-
stillning till Konungen.

pEnligt gillande foreskrifter och vedertagna regler skall all forsaljning
fran marketenterierna inom armén, marinen och flygvapnet ske mot kontant
betalning; kredit far alltsi ej limnas.

For arméns del aterfinnas bestimmelserna hirom i tjinstgoringsreglemen-
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tet for armén, § 114 mom. 6, st. 2, diri stadgas, att méssforestdndare (imaur-
ketentare) skall forbjudas att limna varor till nigon av manskapet annat dn
mot kontant betalning. ’

Vad marinen angir finnes i reglemente for marinen del III A § 124 mom. 6,
st. 2 for kustartilleriet och kustfistningarna en foreskrift av emahanda lydel-
se. I samma reglemente del II § 102 inom. 2, st. 4 stadgas for sjotjinsten
inom flottan, att all forsiljning fran marketenteri skall ske kontant.

Befriiffande marketenteriet vid flottans sjomanskir i Karlskrona finnes
motsvarande stadgande i chefens for underofficers- och sjomanskirerna fore-
skrifter for tjinsten vid sjomanskéarens kaserner i Karlskrona. I fraga ém
marketenteriet vid flottans sjomanskéir i Stockholm finnas sirskilda foreskrifft
ter i Amnet ej utfirdade. Emellertid tillimpas enligt vad jag inhimtat jim-
vil dar den regeln, att all forsédljning sker mot kontant betalning. Samma
regel giller vid flottans Ovriga forband i land.

Slutligen innehéller tjinstgéringsreglementet for flygvapnet § 129 mom. 6,
st. 2 foreskrift av samma innehill som i det foregiende dtergivits ur tjanst-
goringsreglementet for armén.

Enligt gillande foreskrifter skola de Gverskott, som uppkomma i marketen-
terirorelsen, tillfalla vid armén och flygvapnet truppférbandets enskilda lager-
kassa och vid marinen truppforbandets manskapskassa. Enskild ligerkassas
medel mi anvindas allenast for beredande av nytta och trevnad for mam-
skapet vid truppforbandet. Med manskapskassas vid marinen medel méi al-
lenast bestridas utgifter orsakade av sadana atgirder, som direkt avse man-
skapets nytta och trevnad samt forbattringar i manskapets kosthdéll, dvensom
vissa kostnader for ersittande av serviseffekter.

Arenden angiende forvaltningen av enskild ligerkassa eller for dess rik-
ning bedriven affirsrérelse avgoras av vederbdrande regements-(kér-) chef
pa foredragning av regementsintendenten. Kungl, brevet den 24 november
1922, For skotseln av marketenterirorelsen skall dessutom finnas bl. a. mar-
ketenteriforestindare. Denne lyder direkt under regementsintendenten och
har till dliggande bl. a. att bitrida regementsintendenten med ledningen av
marketenteriets angeligenheter. Reglemente for marketenterirdrelsen vid ar-
méns truppforband faststillt av arméforvaltningens intendents- och civila
departement den 29 maj 1925.

Maamskapskassa vid marinen forvaltas av en kassaforvaltare — officer eller
marinintendent — under Gverinseende av vederborande chef for underoffi-
cers- och sjomanskirerna, chef for skeppsgossekar eller chef for ekipage-
departement samt vad kustartilleriet betriffar av vederborande regements-,
kér- eller detachementschef. Kungl, brevet den 5 december 1914. Kassaffor-
valtaren har till sitt bitriide en forestindare for en var av de av manskaps-
kassan bedrivna olika rérelserna. KassafiGrvaltaren aligger att under Over-
inseende av vederbdrande chef pa bista satt handhava manskapskassans for-
valtning, Med kassans medel ma icke utan vederborande chefs medgivande
bestridas andra utgifter in sddana, som avse driftkostnader. Med stdéd av
generellt medgivande frdn vedierbdrande chef diger emellertid kassaforvaltare



154

besluta jimvil andia utgifter 4n sddana, som avse driftkostnader, dock skall,
om dylikt beslut medfér hégre kostnad dn 200 kronor eller beslutet dr av
storre principiell betydelse, medgivande av vederborande chef i varje fall
inhdmtas, Foreskrifter for manskapskassas forvaltning i land faststillda
av marinférvaltningen den 10 juni 1931.

Forbudet mot kreditforsiljning vid marketenterierna torde hava tillkom-
mit i det dubbla syftet att virna 6m manskapets ekonomi och att forhindra,
att marketenterirérelsen tillskyndas forlust.

Vid inspektioner av ett antal truppfoérband, som under innevarande 4r dgt
rum, har uppmérksamheten fésts vid den omstindigheten, att fSrbudet mot
kreditgivning vid marketenterierna i flera fall synes hava visat sig motverka
de syften, som torde hava legat till grund for forbudet. En sammanstillning
av vad i detta hinseende forekommit utvisar:

1) 3. flygkdren.

Vid inspektion av kdren den 9 maj 1935 iakttogs, att vid marketenteriet
kredit ldmnades sdvill fast anstillt manskap som virnpliktiga. Skuld till
marketenterikassan betalades i regel manadsvis.

Uti ett till mig den 25 maj 1935 avgivet ytirande anférde karchefen, dver-
steléjtmanten G. won Porat bland annat:

Erfarenheten hade visat, att forhillandena pia Malmslitt vore sidana, att
det icke 18nade sig att driva marketenterirdrelse, siframt icke kredit i viss
utstriickning kunde beviljas marketenteriets kunder. Amledningen diirtill
vore frimst att s6ka déri, att kreditsystem tillimpades & de talrika kaféerna
i Malmslitts samhiélle. En kund, som i marketenteriet nekats kredit, hade
dérfor endast behdvt gé till ndrmaste kafé, dar kredit beviljats. Om priserna
i ett sddant fall bleve hogre eller de levererade varorna kvalitativt lidgre, be-
tydde i detta fall intet. Det pa kredit tagna maéste i sinom tid likvideras, kon-
tanterna toge dirvid slut och krediten maéste dter anlitas. En avsevdrd del
av kdrens personal, som ju borde utgéra de naturliga kunderna i ett marke-
tenteri, bleve pa detta sitt last vid frimmande intressen. Foljden av berdrda
forhdllanden vore ock, att utbytet av marketenterirérelsen sjonke till niistan
intet; utbytet hade aret 1931—1932 utgjort 5 kronor 21 ore. For att forbattra
marketenteriets och dirmed enskilda ligerkassans stillning hade darfor ar
1933 inforts kredit 4t den fast anstillda personalen. Vid marketenteriet
uppkommen skuld utjimnades genom manatliga frivilliga avdrag 4 16n.
Aven den virnpliktiga personalen erhélle vid behov mindre kredit, limpad
efter vederbdrandes avloningsformaner. Kreditsystemet hade visat sig vara
till fromma foér marketenterirérelsen och dirigenom #ven till bitnad for
manskapet vid kdren. Den beviljade méttliga krediten hade icke missiwu-
kats utan anlitats i allt mindre utstrickning, till forman for kontantfoérsélj-
ningen. Marketenterirérelsen hade icke gemom densamma tillfogats négon
som helst forlust.

For 3. flygkdrens del har frigan om kreditgivning 4 marketenteriet seder-
mera av flygstyrelsen bragts under Eders Kungl. Maj:ts prévning.

2) Gotlands infanterikdr och Gotlands artillerikdr.

Vid inspektion av infanterikdren den 12 juli 1935 upplystes pa fraga huru-
vida manskapet beviljades kredit, att sidant skedde undantagsvis och pa
sirskild anledning.
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1 yttrande den 9 augusti 1935 anforde marketenteriforestindaren vid in-
fanterikaren fanjunkaren F. B. Sporre:

Kredit hade fore Sporres tilliride som forestindare under ett flertal ar
medgivits en del av det fast anstillda manskapet. Behovet av kreditgivning
hade sannolikt uppstitt, di man Overgitt frin systemet med utbetalande av
avléning 3 ginger varje manad till utbetalande av avloning endast en géng i
ménaden. Den hirda konkurrensen fran en del kasernen nirboende kafé-
idkare, vilka i stor utstrickning medgivit kredit, hade formodligen manat
till en del eftergifter i detta avseende iven vid marketenteriet. Sedan indi-
viduell utspisning inforts vid kiren och dess enskilda ligerkassas inkomster
av forsdlt matavfall diarigenom minskats, hade marketenterirérelsen blivit
kassans egentliga inkomstkélla. Sporres strivan att fylla de krav, som stillts
pé roérelsen, hade varit en bidragande orsak till att kredit fortfarande i na-
gon utstrickning limnats. Under den tid Sporre innehaft befattningen som
forestindare for karens marketenterirorelse hade sex kaféidkare och tva
innehavare av kioskrorelser i kasernens nirhet nedlagt sin verksamhet och
ett kafé omlagts till huvudsakligen matservering. Krediten &t det fast an-
stillda manskapet hade ej varit enda anledningen till detta resultat, men den-
na personal, som utgjorde den fasta stommen i kundkretsen, hade med sitt
foredome bidragit till att hilla rérelsens popularitet uppe &ven bland de
varnpliktiga. P& grund av militicombudsmannens anmirkning hade Sporre
méast upphéra med all kreditgivning. Sporre hyste de stdrsta farhdgor att,
da den praxis, som med dren gjort sig gillande, nu med en gang brétes, detta
komme att medfSra avsevird nedging i rérelsens omsittning. Det torde med
visshet kunna forutses, att dtminstone en del nedlagda kaférérelser komme
att aterupptagas, om marketenteriet avfolkades.

Vid inspektionen av artillerikaren upplystes pa forfragan, att kredit pla-
gade limnas underbefilet och en och annan artillerist under sista tredjedelen
av manaden.

Marketenteriforestindaren vid artillerikaren, styckjunkaren K. J. K. Thim-
gren anforde i yttrande den 6 augusti 1935:

Enligt nu gillande avloningsbestiimmelser for fast anstillt manskap ut-
betalades avloningen endast den forsta i varje mdnad. Nér ungefiir tvéd
tredjedelar av manaden tillindalupit, hade i allminhet de flesta gjort slut
pé sina kontanta medel och kunde under slutet av ménaden, t. ex. under en
frukostrast, icke bekomma nigon exira fortiring sisom kaffe e. d., dérest
kreditgivning ej finge forekomma. Vid kaféerna i staden, dar kreditgivning
i stor utstréickning tillimpades, medhunnes icke bestk tidigare &n efter det
tjinstgoringen for dagen vore slut. For den del av manskapet, som vore be-
ordrad & vakt, beredskap och andra sidana kommenderingar, vore det férbju-
det att lamna kasernomridet under det dygn kommenderingen varade. Miam-
skapet satte emellertid stort virde pa att erhilla en kopp kaffe och en ei-
garrett. Efter upprepade forfrigningar och ansokningar frén ett flertal
av manskapet hade Thimgren darfor av rent minskliga motiv givit tillstdnd
att pd kredit utlimna varor. Kredit hade dock beviljats allenast till mina-
dens slut och till ett belopp av hogst 10 kronor per man, De utlimnade va-
rorna hade ordentligt likviderats. Ndgon nackdel for marketenteriets eko-
nomi genom Kkreditsystemet kunde salunda icke pavisas. Detsamma torde
utan risk kunna sigas jimvil betraffande manskapets ekonomi, S&som stdd
dérfor anfordes, att manskapet tidigare i stor utstrickning skuldsatt sig 8
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kaféerna i staden. Krav och utmitningar for skulder 4 fortiring, inlagen &
dessa kaféer, hade hort till ordningen for dagen och orsakat en del karak-
tirssvaga individer dryga utméitningskostnader eller pantséittning av deras
tillhérigheter. Detta hade icke varit till fordel for karens anseende i staden,
men sedan kreditgivning 4 marketenteriet tillitits, hade utmitnings- eller
pantséttningsfall praktiskt taget icke forekommit. Efter militicombudsman-
nens erinran hade all kreditgivning vid kérens marketenteri indragits. Det
vore emellertid for manskapets del av stort viarde, om kreditgivning till ett
visst maximibelopp — forslagsvis 10 kronor per minad — kunde medgivas.
I motsatt fall syntes man riskera att manskapet skuldsatte sig 4 kaféer i
staden, dir nigon kontroll fran kirens sida icke kunde ifrigakomma. Att
marketenterirdrelsens vinst komme att nedga, sedan all kreditgivning upp-
hért, syntes i hégsta grad sannolikt.

1935 yttrat sig i drendet och darvid anfort:

Stadgandet i TjR § 114:6 hade icke bokstavligen efterfoljts, dia formellt
forbud mot kreditgivning icke utfirdats. Sedan saken blivit patalad, hade
sddant forbud utfirdats. Motiven till bestimmelserna i TjR torde vara tva:
omsorg om manskapets ekonomi och strivan att bespara marketenteriet re-
spektive enskilda ligerkassan forluster. Det méiste betecknas som ett an-
mirkningsvirt sammantriffande, att samma tva motiv, enligt vad av de in-
fordrade yttrandena framginge, varit bestimmande dven for de biada marke-
tenteriforestindarnas handlingssétt.

3) Jdmtlands filtjdgarregemente.

Vid inspektion av regementet den 19 augusti 1935 upplystes, att regements-
chefen medgivit, att det fast anstillda manskapet vid inkop av varor i mar-
ketenteriet liamnades en mindre, av vederborande kompanichef reglerad
kredit. Regomentschefen hade darmed skt forhindra, att manskapet skuld-
satte sig 4 kaféer i staden.

Regementschefen, 6versten K. E. Beskow har i infordrat yttrande den 4
september 1935 anfért:

Systemet med en viss av respektive kompanichefer reglerad kredit vid
regementets marketenteri med handelsbod for det fast anstdllda manskapet
hade tillimpats sedan april 1933. At virnpliktiga beviljades icke kredit.
Fore systemets inforande hade det varit synnerligen vanligt, att det fast an-
stillda manskapet i stor utstrickning skuldsatte sig 4 stadens kaféer och i
diverse handelsbodar for nyttighetsartiklar. Komiroverser hade uppstitt, da
handelsidkarna ofta ansett sig berittigade att hos kompanichefen utan vidare
lyfta sina fordringar. Tillstindet hade varit dgnat att i hog grad forsvira
kompanichefernas arbete att fostra underbefilet till sparsamma och om-
tinksamma min. Upprepade framstéillningar hade gjorts fran underbefilets
sida om inforande av en begrinsad kredit vid regementets marketenteri.
Darvid hade man #dven beaktat den sympunkten, att inképen i regel skedde
billigare i marketenteriet in hos stadens affirsidkare. Sddant hade ldget
varit, di Beskow beslutat, att underbefilet skulle erhalla en viss kredit vid
marketenteriet. [ de direktiv, som limnats, hade icke bestimts nagon maxi-
misiffra utan hade overlitits 4t kompanicheferna att reglera krediten inom
de grinser, som kunde anses limpliga med hansyn till god hushallning och
omtanke i varje sirskilt fall. Enligt systemet utlimnades till varje kompani
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elt antal kuponger av olika valorer, vilka gillde for inkop i marketenteri eller
handelsbod. Den enskilde kvitterade efter framstéllning till kompanichefen
den kupongsumma, som kunde anses limplig att tillerkinna honom. Vid
I6nens utbetalning innchdélles ett belopp, motsvarande det kupongbelopp,
som den enskilde av kompanichefen utkvitterat. Penningarna &

des samma dag till marketenteriférestindaren, som bokforde dem under
kontroll av kassakontrollanten.

4) Norrlands dragonregemente.

Vid inspektion avregementet den 24 augusti 1935 framholl regementschefen,
oversten C. J. M. Bjornstjerna, att skyldigheten for manskapet att kontant
betala de varor, som inkoptes i marketenteriet, medforde, att manskapet i
stor utstrickning bestkte utanfor kasernomradet befintliga niringsstéllen,
dar kredit laimnades. For att begrinsa manskapets besok 4 kaféer ute i staden
och for att sbka forebygga den skuldsittning, som dirmed f6ljde, ifragasatte
oversten Bjornstjerna, huruvida det icke kunde befinnas limpligt, att man-
skapet genom skvadronsbefilets forsorg till visst begréinsat virde tillhanda-
holles polletter, vilka gillde sdsom betalningsmedel i marketenteriet, och att
till reglering av skulden avdrag sedermera gjordes 4 manskapets avloning.

Sedan jag infordrat utredning rérande forefintligt behov att limna rege-
mentets manskap kredit vid inkép i marketenteriet, har Oversten Bj&m-
stjerna i skrivelse den 24 september 1935 hirom ytterligare anfort:

Vid forfragan hos samtliga skvadronschefer hade framkommit, att be-
hovet av kredit 4 marketenteriet vore synnerligen stort. Direst kreditgiv-
ning 4 marketenteriet medgaves, skulle manskapets besok a kaféer ute i
staden och i samband dirmed skuldsittning i stor utstrickning kunna fore-
byggas. Ofta vore manskapet dven bundet vid avbetalningskomirakt med
herrekiperingsfirmor och madste sdlunda ménatligen gora avbetalningar 3
dessa kontrakt. Pa grund dirav kunde det kontanta belopp, som manskapet
forfogade over, ibland bliva timligen litet eller i mdnga fall intet. Fo&ljden
bleve da ofta den, att manskapet sOkte sig till siddana néringsstillen, dar
kredit beviljades. Mimskapets skuldsittning & kaféer hade ofta till foljd,
att den skuldsatte i hiindelse av utmitning finge betala mer dn dubbla skuld-
beloppet. Mamskap, som en gang blivit utsatt for utmétning, hade sedan
mycket svart att bliva kvitt sina skulder. Det sist sagda belystes av en vid
yttrandet fogad sammanstéillning, upptagande exempel pa huru forhillan-
dena darutinnan vore vid en av regementets skvadronen Ofta intriffade,
att exekutor icke patriffade skvadronschefen pa grund av Ovmingar o. dyl,
varfor vederbdrande nistpaféljande miénad finge vidkiinnas indrivnings-
kostnaderna retroaktivt. Beviljades kredit pa marketenteriet, skulle man
med all sannolikhet kunna forhindra den skuldsittning & kaféer, som nu
hart belastade atskilliga bland manskapet. Ett lampligt sétt att ordna denna
kredit syntes vara, att manskapet genom respektive skvadronsexpeditioner
tillhandahélles kassakvitton, som skulle gilla sdsom betalningsmedel 4 mar-
ketenteriet till ungefir foljande maximibelopp, nimligen for furir 20: —, for
korpral 15:— och for volomtdr 12:— kronor per ménad med rittighet for
skvadronscheferna att enligt bedomande sinka dessa belopp. Detta kredit-
system skulle kunna tillampas sidlunda, att manskapet finge anteckna sig pa
listor 4 skvadronsexpeditionen, varefter skvadronschefen med ledning av
dessa listor fran marketenteriet rekvirerade erforderligt antal kvitton av
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olika valorer, vilka kvitton dérefter utdelades till manskapet. Dessa rekvi-
sitioner frin skvadronsexpeditionerna skulle ligga i marketenteriets kassa
sdsom verifikationer for de ur kassaapparaten uttagna kassakvittona. Den
forsta i paféljande manad skulle avdrag ske for dessa rekvisitioner och in-
leverering till marketenteriet skulle goras genom vederborande skvadrons-
expeditioners forsorg. Skvadronscheferna borde limpligen verkstilla rekvi-
sition av kassakvitton och utlimning av dessa borde ske tre ginger i mianaden
(2., 3. och 4. veckan), varigenom krediten bleve mera fordelad pia ménaden.

Den vid yttrandet fogade sammanstillningen av utmatningar for kafé-

skulder vid en av Newrlands dragonregementes skvadroner under tiden den
Ve—3/a 1935 utvisade:

Skuld- | »Kost- | Utmitta be lopp )
Bestill- | N h | belopp | nadser- |~ ‘ I . . ‘
ning nra:nin} jamte st i ! f I-I_aravl ar_ru‘)rtermg pa skuld#
rinta ning» | Ve , V3 | Vc i 2’9 A | e | Vs s
|' ' | } | i
Volomtir | 36:10 | 10:= |10:— 12:10| 6:%1| 6:85 ] 3:25} 9:10 0:81| 3:85
’ 28,50 | 10:— | 6:75| 4:90] 6:—| 3:—  — | 1:90] — | —
, 83:74 | 10:— | 675 540 6:—| 3= — | 240 — | —
) | 1310 | 10— | 675 — | B | 8— — | — — —
b 17:45 | 10:— | 6:75| 4:40| — | 6:— — | 1:40] — | —
) 25:18 | 10:— | 6:75[13:90| 8:50| 8 — | — |10:90 250, —
» i 16:05 | 10:— [12: — | 3:15| 7:30| 6: — | 4:50| 0:15 1:30| 3=
oo | 21:3% | 10:— | 6;75] 4:—| 3:40| B—| = | L—| 0:40] —
Summa kr.| 191:50 | 80:— |62:50 47:65 47:01|33.85| 7:75/26:85 5:01] 6:85

} Nr och namn ha har utelimnats.
t Aterstoden av utmitta belopp ha Atgdit till gildande av kostnaderna for utmitmingen.

5) Karlskrona kustartilleriregementes forliggning d Aspé mad.

Vid inspektion av forldggningen den 19 september 1935 inhdmtade jag, att
omedelbart utanfdr kasernomradet funnes tvd av enskilda personer drivna
kaférorelser.

Det uppgavs, att manskapet & dessa kaféer beviljades kredit och att dirige-
nom en besvédrande konkurrens uppstitt for marketenterirrelsen. Till foljd
dédrav hade man sett sig nédsakad att 1imna manskapet kredit jimvil & mar-
Ketenteriet. Rdrelsen dirstides vore overliten pa entreprendr, och denne ha-
de | entreprenadavtalet medgivits ritt att 1imna kredit i viss begrinsad ut-
strickning.

Jag inhimtade sedermera, att berdrda stadgande i entreprenadavtalet, son
gillde for tiden den 6 maj—den 30 september 1935, hade foljande lydelse:

'Fér & marketenteriet forsilda varor skall i allminhet kontant likvid erlig-
gas, varande entreprendren medgivet att pi egen risk forsilja varor p4 kredit,
i vilket semare fall han sjilv dger ombesdrja inkassering av sitt tillgodoha-
vande, forvintande sig Regememtschefen dock, att ifrigavarande kreditgiv-

ning till manskapet ej av entreprendren gives storre omfattning in som ski-
ligen kan antagas motsvara manskapets ekonomiska barkraft och si att in-
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drivningsforfarandet frin entreprendrens sida for skulden till marketenteriet
icke behover ifragakomma. Entreprenoren dger dock med manskapets eget
skriftliga medgivande fa genom vederborande kompanichefs forsorg av man-
skapets avloning uppbiira foljande belopp for i marketenteriet pa kredit fou-
silda varor nidmligen:

For stammanskap hogst 1@:— pr maéanad.

For vpl. hogst 5: — pr ménad.’

Vad i drendet blivit upplyst giver vid handen, att vid ett flertal forlagg-
ningar foreligger behov, att kredit ma kunna i viss, begrinsad omfattning
medgivas for inkop 4 det till forliggningen horande marketenteriet.

Det torde vara obestridligt, att just tillimpningen av systemet med kontant
betalning for den vid marketenterierna bedrivna forsiljningen i varje fall vid
ett stort antal militéira forliggningar i ej ringa min forsvérat for marketen-
terierna att bibehalla den for dessa anvisade kundkretsen, det fast anstillda
och varnpliktiga manskapet vid forliggningen.

Numera finnas i omedelbar nirhet till flertalet militira forliggningsplatser
av enskilda drivna kafé- och handelsrorelser. Dessa bedriva i allminhet en
hard konkurrens med marketenterirorelsen. Genom beviljandet av frikostig
kredit 4 verkstillda inkOp locka dessa foretag kunder till sig fran mmilifir-
manskapet. Denna kreditgivning har visat sig medfora menliga foljder.

I héndelse av bristande betalning dger fordringsigaren mdjlighet att am-
tingen stimma gildeniren till domstol eller ock enligt lagen om handréck-
ning for fordrans utfiende soka gildemaren & beloppet. Sedan fordringen
efter rittegang blivit domfist eller Gverexekutor enligt de for handricknings-
forfarandet gillande bestimmelserna tecknat bevis, att gildeniren ej gjort
jév mot sokt handriackning for utfaende av fordran, idger fordringsigaren er-
hilla utmitning for fordringen jimte kostnader, som uppkommit for ritte-
gangen eller for handriackningsforfarandet.

Huru betungande dylika skulder kunna bliva har askadligt visats uti den
i det foregiende atergivna sammanstillningen av utmitningar verkstillda
hos étta volomidrer vid en skvadron vid Newrlands dragonregemente for dem
avilande kaféskulder. Av denna sammanstillning framgar, att for gildande
av dylika kaféskulder a tillhopa 191 kronor 50 ore jimte rénta samt kost-
nader 4 tillhopa 80 kronor, hos nimnda atta volomiirer den 1 i ménaderna
juni, juli och augusti samt den 2 september 1935 utmitts tillhopa 191 kro-
nor 20 ore, varav dock, sedan kostmaderna for utmitningarnas féretagande i
forsta hand guldils, allenast 46 kronor 46 ore kunnat redovisas sisom avbe-
talning 4 de ursprumngliga skuldbeloppen.

Det vid marketenterierna tillimpade systemet med kontantbetalning for
verkstillda inkép har sdlunda, i strid med vad som varit avsett, kommit att
bidraga till 6kad skuldsittning oel forsimrad ekonomi for militirmanska-
pet; i synnerhet torde detta vara fallet med de yngre drsklasserna av det fast
anstidllda manskapet.

En given foljd av systemet har ock blivit, alt marketenteriernas omsiitt-
ning icke nitt den omfattning, som vid tillampning av en limpligt avvigd
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kredit skulle varit méjlig. De enskilda ligerkassorna och manskapskassorna
hava hirigenom géatt forlustiga icke ovisentliga inkomster.

Enidr dessa kassors tillgdngar skola anvindas for att bereda manskapet
nytta och trevnad, har denna utveckling silunda i sista hand lant manska-
pets intressen till forfang.

Den omstindigheten, att manskapet mera allmint med sina bestk gymnar

niringsstillen utanfor kasernomridet pa marketenteriets bekostnad torde
jamvil kunna medfora andra oligemheter. Utdvandet av den tillsyn over
manskapets uppforande och forehavanden, som aligger militarbefilet, bliver
‘sdlunda forsvérat. Besdk 4 kaféer utanfor kasernomridet torde vidare i all-
ménhet for den enskilde mannen kriva lingre tid dn besdk 4 det ndrmare
beligna marketenteriet. Detta kan jimvil ur tjinstesynpunkt vara olagligt.
Det torde vara avsett, att manskapet 4 raster under tjinstgéringen for dagen
jamvil skall vidtaga vissa forberedelser for den efter rasten infallande tjinst-
goringen. Direst rasten i allt for stor utstrickning blir tagen i ansprak for
kafébesok, blir foljden, att nimnda forberedelser icke bliva utforda med er-
forderlig omsorg.
I anslutning till vad silunda anforts torde gillande foreskrifter i tjinstgd-
ringsreglementena for armén, marinen, sivitt angér kustartilleriet och kust-
fistningarna, samt flygvapnet dvensom gillande regler for tjinsten vid flot-
tans forliggningar i land bora pa det sitt dndras att, med bibehillande av
principen om kontant betalning for inkdp 4 marketenteri sisom huvudregel,
mdjlighet beredes att i sirskilda fall, dar truppforbandschef nied hinsyn till
foreliggande omstindigheter si finner skéligt, kredit for dylika inkop mé
kunna i viss begrinsad omfattning medgivas.

I friga om de villkor, som bora gilla for erhillande av kredit, ma anforas:

Krediten torde fa sin storsta betydelse for de yngre arsklasserna av det
fast anstillda manskapet. D4 emellertid legitima kreditbehov kunna antagas
forefinnas dven hos de dldre arsklasserna av de fast anstillda och hos de
virnpliktiga, synes kredit bora st oppen for siavil fast anstillda som viirm-
pliktiga.

Enir emellertid vid marinen tjinstgoring Hll sjoss utgor en tillfillig kom-
mendering och manskapet ombord i fartyg foljaktligen icke utgoér sidant
fast férband, som fallet 4r vid regementen och kérer, samt tillika de miss-
forhallanden, som givit upphov till 6nskemalet om medgivande av viss kredit
for inkép 4 marketenteri, icke dga tillimpning i avseende & sjotjinsten, lirer
kreditgivning for forsiljning vid marketenteri ombord & fartyg icke bora
forekomma.

Krediten torde bora pd det sitt begrinsas, att den icke Ovewskjuter visst
belopp bestimt i forhallande till de avloningsférméner eller det penning-
bidrag lintagaren iger uppbéara vid truppforbandet under den tid krediten
skall 16pa.

I friga 6m sdvil de fast anstillda som de vérnpliktiga torde vidare bora
iakttagas, att kredit i allminhet icke bor beviljas under tider nirmast efter
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det fast anstiilld gt uppbara avloning eller varnpliktig gt uppbéra penning-
bidrag.

Vederborande truppforbandschef synes bora dga uppdraga at regememts-
intendent eller marketenteriférestiindare vid armén och flygvapnet och &t
kassaforvaltare for manskapskassa eller marketenteriforestdndare vid mari-
nen att avgdéra uppkommande drenden om beviljande av kredit for inkép
vid marketenteri. Innan kredit beviljas, torde dock chefen for det kompani
eller motsvarande truppenhet, som lanesokanden tillhér, bora hava tillstyrkt
krediten.

Reglering av uppkommen skuld till marketenteri synes bora ske pa det siitt,
att vissa avdrag automatiskt goras vid utbetalandet av manskapets avlonings-
formaner. Sisom villkor for erhillande av kredit torde bora fordras ut-
tryckligt medgivande av lintagaren att for betalning av skulden avdrag ma
goras 4 honom vid truppforbandet tillkommande avlonings- eller andra av
tjinsten hirrérande kontanta formaner. D& enskild ligerkassa lidrer bora
betraktas sisom fristiende juridisk person, torde néimligen utan gildenérens
medgivande vid utbetalning av honom vid truppférbandet tillkommande av-
16nings- eller andra kontanta forméner avdrag icke kunna ske for skuld till
enskilda lagerkassan.

Det bor emellertid beaktas, att den omstindigheten, att gildemdr medgivit,
att hans skuld m4 likvideras genom avdrag 4 honom tillkommande 16n, icke
innefattar foretridesritt 1ill betalning framfor eller lika ritt till betalning
med fordran, for vars gildande utméitning sker.

En kreditgivning ordnad efter de principer jag hir ifrigasatt ir, med hin-
syn till vad nu anforts, icke helt riskfri. Emellertid torde kunna antagas,
att med det forfarande, som foreslagits for provning av lanes6kandes kredit-
virdighet, forluster skola kunna i praktiken undvikas.

Med stod av 16 § i den for riksdagens militicombudsman utfirdade in-
struktionen far jag hirmed for Eders Kungl. Majit anméla detta drende for
den atgard, vartill Eders Kungl. Miajit ma finna framstillningen foramleda.»

6. Firiga em dem eomufxiiming, wari fast aestiillt mesnsikap meh sovindes @il
handriickningsarbeten. Tillika friga 6m bestiimmandet av anstillnings-
tidens borjan vid nyanstiillning av volontiir. '

Ambetsierittelsen till 1933 irs riksdag innehéller (sid. 156 ff.) redogérelse
for en av divarande militicombudsmannen till Komungen avliten framstill-
ning i dessa dmnen. Av den utredning militiecombudsmannen verkstillt i
visst drende, som varit foremal for hans behandling, syntes det militicom-
budsmannen framga, att behov forelage av tydliga bestimmelser i friga om
handrickningstjinsten vid armén. Den otydlighet och ofullstindighet, som
vidlidde bestimmelserna rorande handrickningstjéinsten vid armén, forelage
11 — Militiecombudsmannens dmbeltsberdtielse.
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enligt militieombudsmannens uppfattning jimvil betriffande handricknimgs-
tjinsten vid flygvapnet. Slutligen framholl militicombudsmannen i fram-
stillningen behovet av fortydligande av foreskriften i § 22: 1 1 kungdrelsen
den 11 juni 1926 (mr 264) angéende intrdde vid, befordran inom och avging
fran flygvapnet.

Genom beslut den 29 september 1933 har Kungl. Miajit utfirdat kungérelse
(nr 565) angdende intride vid, befordran inom och avgéing frin flygvapnet.

Vad militieombudsmannen i sin framstillning i 6vrigt anmélt har Kungl.
Miajit enligt beslut den 28 juni 1935 icke funnit foranleda nigon Kungl.
Maj:ts vidare atgird.

7. Angionde witindmde aw hestiommmelsor om wppsiigeingsfid wvid esdle-

digande fore anstillningstidens utging pa grund av annan anledning #n

beginget tjinstefel av befatiningshavare vid forsvarsviisendet, som inne-
liava arvedesbefattning.

Hirom avlat militieombudsmannen den 26 januari 1935 foljande fram-
stillning till Konungen.

»Betriffande entledigande av sidan personal vid marinen, som innehar
arvodesbefattning, innehiller kungl, brevet den 24 november 1932 den be-
stimmelsen, att entledigande frin befattningen fore utgingen av den tid for-
ordnandet 4 densamma avser pA grund av annan anledning #n tjinstefel
skall ske efter skriftlig uppsigning savitt mojligt tre ménader fore anstill-
ningens upphérande. Demna bestimmelse dveremsstimmer med vad som gél-
ler enligt kungorelsen den 22 juni 1928, nr 215, med avloningsbestimmelser
for vissa civila och civilmiliifira icke ordinarie befattningshavare vid for-
svarsviisendet angaende entledigande av extra ordinarie tjinsteman.

I fraga om arvodesbefattning vid armén och flygvapnet #vensom betréf-
fande sidan befattning vid rullférings- och sjorullféringsexpedition saknas
ddremot bestimmelser ém viss uppsigningstid. Belriffande sidan befatt-
ningshavare giller, att han kan entledigas utan foregidende uppségning, nér
tjinstens krav det fordrar. Se kungl, brevet den 22 oktober 1927 angiende
bestammelser rérande tillsdttande av vissa arvodesbefatiningar vid armén
m. m.; gemeralorder samma dag, nr 2091, angdende tillsittande och avging
av vissa med arvode forenade beffattningar; kungl, brevet den 26 november
1926 angdende personalen vid inskrivnings- och rullféringsomradena m. m.;
generalorder samma dag, nr 2156, angdende tillsitining och avgéng av samt
tjinstgéring for varnpliktsomradesbefil; kungl, brevet den 28 januari 1927
angéende personalen vid sjorullféringsomridena m. m. samt generalorder
den 29 januari 1927, nr 86, angiende tillsittning och entledigande m. m. av
sjorullforingsbefilhavare och deras bitrdden samt tjinstgéringen i sjorull-
foringsexpeditionerna. For flygvapnet finnas, sivitt jag kunnat utréna, be-
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stimmelser i nu forevarande Amne motsvarande dem, som innehallas i fore-
nimnda férfattningar, icke utfirdade.

I ett av styckjunkaren pa Overgingsstat vid Nowrrlands artilleriregemente
N. Ericsson hos militicombudsmannen anhiingiggjort dirende, diiri Ericsson
anfér klagomal med anledning av att han blivit entledigad fran en av honom
innehavd befattning sisom expeditionsunderofficer vid Norra arméfordelnin-
gens stabsexpedition, dr upplyst foljande: Ericsson, som tvangsvis dverforts
pa Overgéngsstat, forordnades forsta gingen den 20 oktober 1926 att frin
och med den 1 november samma ar tillsvidare tjiinstgora sisom expeditions-
underofficer vid Norra arméfordelningens stabsexpedition. Foérordnandet
bade sedermera forlingts den 2 december 1927 att gilla under tiden den 1
januari 1928—den 30 september 1931 samt den 18 april 1931 att gilla under
tiden den 1 oktober 1931—den 15 oktober 1939. Gemom resolution den 10
februari 1934 blev Ericsson av arméfordelningschefen entledigad fran sin
befattning sdsom expeditionsunderofficer. Uti till mig ingiven fdrklaring
har arméfordelningschefen uppgivit, att han funnit tjinstens krav nddvan-
diggdra en dylik dtgird. Ericsson erhéll order, att expeditiomshandlingarna
skulle avlimnas den 12 februari 1934, Arméfordelningschefen lit emellertid
tillika meddela Ericsson, att han, 6m han si dnskade och dirom gjorde fram-:
stillning, kunde erhalla tjénstledighet frdn och med avlimningsdagen till
och med den 28 februari 1934, i vilket fall sisom datum fér entledigandet
skulle komma att std *'med utgingen av februari manad 1934°. D4 Ericsson
vigrade mottaga erbjuden tjinstledighet, entledigades Ericsson frin och med
den 13 februari 1934.

Utl det beslut, som jag meddelat med anledning av Ericssons klagomal,
har jag funnit mig icke kunna framstilla anmirkning ddremot att arméfor-
delningschefen ansett tjlinstens krav fordra att Ericsson entledigades frén sin
befattning fore utgdngen av den tid forordnandet avsett.

Med hiinsyn till att forenéimnda i dmnet giillande gemeralorder av den 22
okiober 1927 icke innehdlle nigon bestimmelse om sirskild uppsigningstid
for det fall att tjinstens krav fordrade, att ett meddelat forordnande upph&r-
de fore utgdngen av den tid forordnandet avsage, har jag funnit mig ej heller
kunna anmérka diird, att arméférdelningschefen entledigat Eriesson utan
att han fatt atnjuta skilig uppsigningstid.

Savitt jag kunnat inhimta, torde antalet officerare och underofficerare,
som vid marinen innehava arvodesbefattning, uppga till omkring 50, under
det att dylik befattning vid armén och flygvapnet samt vid rullférings- och
sjorullforingsexpeditioneina torde innehavas av officerare och underofficera-
re till ett antal av omkring 480. Av dessa senare lira ungefiir 145 befatt-
ningshavare tillhdra Svergingsstat och aterstoden reserven.

Négon anledning till skiljaktiga bestimmelser i berort hinseende betrif-
fande personal vid marinen, & ena, samt personal vid armén och flygvapnet



164

#ivensom vid rullforings- och sjorullforingsexpeditionerna, & andra sidan, sy-
nes mig icke forefinnas.

Enligt min uppfattning tala humanitira skil for att samtliga befattnings-
havare vid forsvarsviasendet, som innehava arvodesbefattning, tillférsdkras
skillig uppségningstid, da fraga uppkommer om deras entledigande fore an-
stillningstidens slut pd grund av annan anledning &n begénget tjinstefel.

Med stdd av 16 § i den for riksdagens militicombudsman utfirdade in-
struktionen far jag hirmed for Eders Kungl. Maj:t anmiila detta &rende for
den Atgdrd, vartill Eders Kungl. Majit kan finna férhallandena pakalia»

8. Angivexide wifbiriioibe aav Heesimmetiser, mosdsunananile dle ii 222 §§ uppp-
handlingsférordningen meddelade, i friga om andra avtal iin de | niimnda
forordning avsedda.

Ambetsberittelsen till 1931 ars riksdag innehéaller (sid. 207 o. f.) redegd-
relse for en av ddvarande militicombudsmannen den 30 april 1930 till Ko-
enungen avliten framstillning i detta émne,

Genom kungl, brev den 15 november 1935 har Kungl, Miajit funnit fram-
stillningen icke foranleda ndgon Kungl, Miaj:ts vidare étgérd,

9, Angiende flygstyrelsens upphandling av flygmateriel.

Ambetsberittelsen till 1935 ars riksdag innehdller (sid. 218 ff.) redogbrelse
fér en av militieombudsmannen den 16 augusti 1934 avlaten framstéllning i
detta dmne. I skrivelsen anforde militicombudsmannen, att verkstilld ut-
redning rérande flygstyrelsens upphandling av flygplan for flygvapnets réik-
ning utvisat, att ett svemskt foretag, Aktiebolaget Aeromateriel, innehade
agentur for samtliga de engelska flygmaterielfirmor, som sedan &r 1928
forsalt flygplan till svenska flygvapnet, samt att bolaget med visst undantag
uppburit provision 4 samtliga de flygplan, som levererats till svenska flyg-
vapnet av engelska firmor pi grund av kép, slutna efter nyss nimnda tid-
punkt. Vidare hade av utredningen framgatt, att inkdp av flygplan frdn tvd
engelska firmor skett efter direkta forhandlingar mellan flygstyrelsen och
vederbdrande tillverkare utan att firmornas hirvarande representant kunde
stigas hava limnat nigon medverkan vid kopens tillkomst. Slutligen hade
framkommit, att bolaget pd grund av ett den 6 april 1933 upprittat kontrakt
innehade ensamforsaljningsritten i Sverige for en tid av fem ir, rdknat frdn
och med den 1 april 1933, i friga om flygmateriel, tillverkade av Aktiebola-
get Svemska jéarnviigsverkstiderna. SistnAmnda bolag utgjorde det enda in-
hemska foretag, vilket frin och med ar 1932 levererat skol- och krigsflyg-
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plan till flygvapnet. Aeromateriel vore jimvil berittigat till provision 4 kép,
tillkomna efter dagen for nimnda kontrakt. Det syntes militicombudsmannen
vart att ndrmare undersoka, huruvida icke vid inkop for flygvapnets rikning
av flygplan och annan mera dyrbar materiel sirskild forsiljningsagent sdsom
mellanhand mellan flygstyrelsen och vederborande tillverkare kunde und-
varas. I anslutning dirtill hemstillde militicombudsmannen, att Kungl. Majit
matte taga under Gvervigande, huruvida och under vilka forutsittningar at
flygstyrelsen kunde uppdragas ait vid kép av flygplan och annan mera dyr-
bar materiel for flygvapnets rikning verkstiilla dessa inkOp efter direkta for-
handlingar mellan flygstyrelscn och vederbdrande tillverkare, samt huruvida
sdsom villkor for kép av dylik materiel kunde foreskrivas, att provision for
kopen icke skulle utga.

Flygstyrelsen har den 21 december 1934 avgivit utlitande med anledning
av militicombudsmannens framstillning. I utlitandet har styrelsen fram-
hallit, bland annat, att vad militicoombudsmannen i sin skrivelse anfort givit
styrelsen erforderligt underlag att vidtaga atgirder for att for framtiden for-
hindra, att Aeromateriel droge vinst av flygvapnets upphandlingar. Styrel-
sen hade dven for avsikt att tillstiilla de in- och utlindska leverantérer av
flygmateriel, som dirav kunde beroras, erforderligt meddelande i syfte att
vinna reglering betriffande provisionens utgiende vid inkép av flygmateriel.
Styrelsen avsige alltsd att frigora sig frin agenturfirmors medverkan eller
medintresse vid upphandlingar av sidan materiel, som tillverkades efter flyg-
styrelsens speciella fordringar. Det vore styrelsens Overtygelse, att veder-
bdrande leverantérer i eget intresse skulle s6ka smarast anpassa sig efter
de uttalade Oonskemadlen. Styrelsen dmnade folja fragans utveckling i fort-
sittningen. Vad sérskilt Jimvigsverkstiderna betriffade bleve det mojligen
nédvindigt, att flygstyrelsen infor Kungl. Majit i annat sammanhang ater-
komme till frigan om forbindelserna mellan detta bolag och Aeromateriel.
Styrelsen ansage sig nimligen hava fog att pafordra, att Jirmvigsverksta-
derna i detta hiinseende triffade en for styrelsen tillfredsstillande anordning.

Genom Kungl, brev den 16 januari 1935 har flygstyrelsen anbefallts att i
sinom tid till Kungl. Mhajit inkomma med redogérelse for resultatet av
styrelsens dtgérder i det med militicombudsmannens framstillning avsedda
syftet.

Flygstyrelsen har sedermera den 29 november 1935 avgivit den av Kungl.
Miajit anbefallda redogérelsen. 1 denna redogorelse anférdes:

Styrelsen hade avlatit sidrskilda skrivelser till envar av fyra inlindska leve-
rantdrer, bland dem Aktiebolaget Svenska jirmviigsverkstiderna, samt till
var ocli en av tjugu utlindska leverantérer, bland dem Armstrong Whitworth
Aireraft Ltd, Ilawker Aiircraft Ltd, The de Havilland Aircraft Co Ltd, Hand-
ley Page Ltd, The Bristol Aeroplane Co Ltd, Société Amonyme Nieuport-Dclage
och Junkers Flugzeugwerk A-G. I skrivelsen till de inlindska leverant®-
rerna hade styrelsen bragt till deras kinnedom, att styrelsen for Kungl.
Miajit anmdlt sin avsikt alt vid blivande inkop for flygvapnets rikning av
flygmateriel, som ej vore att hinfora till standardartiklar, forhandla direkt
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med tillverkarna och siledes icke hinvinda sig till agentur. I dird avgivna
svar hade firmorna icke gjort nagon invéndning mot vad styrelsen anfort.
Jdrnvdgsverkstdiderna hade tillika meddelat, att efter den 15 december 1934
nigon provision eller annan mellanhandsersittning icke utgatt eller komme
att utgd vid forsiljningar fran Jirnvigsverkstiderna till styrelsen av
flygmateriel eller annan krigsmateriel. Jamvil i skrivelsen till de utlindska
firmorna hade styrelsen uttryckt sin Gnskan att utan anvindande av agenter
fa forhandla direkt med firmorna i de fall, da dessa erbjéde sig att leverera
sidan flygmateriel, som icke utgjorde standardartiklar. Vidare hade styrel-
sen utbett sig, att forteckningar, beskrivningar m. m. angiende dylik mate-
riel mitte séindas styrelsen direkt. Slutligen hade styrelsen givit uttryck 4t
Onskemalet, att kommissionsuppdrag angiende dylik materiel icke matte
limnas nagon agent eller, direst si skett, att uppdraget mitte si snart
som mojligt bringas att upphéra, dvensom forklarat sig anse, att provi-
sionskostnader icke borde ingi i materielpriserna. Svar hade inkommit fran
samtliga utlindska leverantorer med undantag av Armsirong Whitworth
Aiircraft Ltd, Société Amonyme Nieuport-Delage samt Junkers Flugzeugwerk
A-G. Av svaret fran The de Haunilland Aircraft Co. Lid framgimge, att firman
onskade icke godra dndring i sina affarsprinciper belriffande svensk agentur.
Enéir denna firma for ndrvarande vore av intresse for flygvapnet endast i
friga om de standardprodukter, som firman saluférde (Muatth-fllygplan och
Gipsy-motorer) och som betalades efter bestimda priser, hade styrelsen for
nérvarande icke fog for onskemil om en forandring i sattet for inképen fran
denna firma. Svaret frin The Bristol Aeroplane Co Ltd tillmétesginge helt
styrelsens hinvindelser. Hawker Aircraft Lid forklarade sig i sitt svar fullt
beredd att i enlighet med styrelsens onskemil fora de forhandlingar, som
komme ifriga, direkt med styrelsen. Firman meddelade samtidigt, att Aktie-
bolaget Aeromateriel sdsom firmans allminna korrespondent icke allenast for
Sverige utan ocksd for samtliga baltiska stater vore i tillfille att vid behov
besvara forfragningar rérande firmans produkter. Den aterstiende av de
i militicombudsmannens framstillning omformilda engelska firmorna,
Handley Page Litd, foresloge i sitt svar, att ingenjoren Blomberg vid Aktiebo-
laget Aetrommateriel maétte betraktas som anstilld av den engelska firman
for forbindelserna i tekniska frigor och icke sisom »agent». Firman hade
senare fortydligat detta sitt uttalande dirhén, att forhandlingar av storre
betydelse borde foras direkt, men att firman vore évertygad om att mycken
tid och korrespondens i detaljfrigor inbesparades diirigenom att firman vore
tekniskt representerad genom en med dess produkter och organisation bevand-
rad »agent». Styrelsen saknade anledning att motsitta sig de av de tva sist-
nédmnda engelska firmorna triffade anvisningarna. I dvriga svar hade givits
uttryek for beredvillighet att efterkomma styrelsens 6nskemdl i hir ifraga-
komna hédnseenden. Dock hade nigra firmor undvikit att gora bestimda
uttalanden, Styrelsen 6nskade slutligen omformiila, att Aktiebolaget Aemoma-
teriel under hand satt sig i forbindelse med styrelsens chef och konfidentiellt
lamnat upplysningar till stdd for bedémande av bolagets verksamhet.
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Bolaget syntes dirigenom hava velat adagaligga sin beredvillighet att nu-
mera efterkomma styrelsens 6nskemail. Styrelsen vore forvissad, att bola-
gets medverkan och medintresse vid flygvapnets upphandlingar jimvél for
framtiden skulle kunna héllas inom de griinser styrelsen i det foregdende
uppdragit. Darmed ansage styrelsen, att syftet med militicommbudsmannens
framstillning vésentligen blivit uppnatt.

Enligt chefens for forsvarsdepartementet skrivelse den 13 december till
flygstyrelsen har Kungl. Majit, med hinsyn till vad flygstyrelsen i drendet
atgjort och anfort, funnit gott 1ita bero vid vad déri férekommit.

Vidare har Kungl. Majit den 20 juni 1935, med riksdagen, utfirdat forord-
ning 6m kontroll 6ver tillverkningen av krigsmateriel m., m, I 7 § av
nimnda forordning stadgas foljande:

vKomungen mé forordna, att verksamhet hir i riket sisom agent for till-
verkare av krigsmateriel icke mi utévas utan Konungens tillstdnd.

Har sidant forordnande givits, 4ge Konungen vid beviljande av tillstdnd
meddela de foreskrifter och villkor, vilka kunna finnas erforderliga for till-

stindets Atnjutamdte»

10, Angiende forfarandet vid upphandling av bottenliider, niir ungefiir
likviirdiga anbud kunna antagas foreligga.

Hérom avlit militieombudsmannen den 9 april 1935 foljande framstdllning
till Konungen.

»Av handlingarna i ett genom klagomail av L. A. Midttons Laiderfabriks Ak-
tiebolag i Géavle hos mig anhiingiggjort drende har jag inhadmtat f6ljande:

Vid en i december 1933 av arméforvaltningens intendentsdepartement
slutligen avgjord upphandling av bottenldder hade forelegat bl. a. féljande
anbud:

a) 4 ldder avsett for nytillverkning av skodon:

1,300 kg. i halvor med en tjocklek av 4.5—5 mm. samt 38,000 kg. i hal-
vor med en tjocklek av 5 mm. dels frin Aktiebolaget Wilh. Gronvalls Lider-
fabrik & 2 kronor pr kg. dels ock fran L. A. Miattons Liéderfabriks Aktiebolag
a4 2 kronor 5 ore pr kg.;

b) 4 ldder avsett for reparation vid truppférbanden:

1) 650 kg. i halvor med en tjocklek av 5—5.5 mm. och 3,500 kg. i halvor
med en tjocklek av 5.5—6 mm. dels frin Gronvallsbolaget & 2 kronor pr kg:
dels ock fran Mattonbolaget & 2 kronor 5 o6re pr kg.;

2) 2,100 kg. kruponger med en tjocklek av 5—5.5 mm. och 19,000 kg.
kruponger med en tjocklek av 5.5—6 mm. dels av Gromvallsbolaget till ett
pris av 3 kronor 25 ore pr kg. dels ock av Miattonbolaget till ett pris av 3
kronor 20 dre pr kg.

Gronvallsbolagets anbud har slutat 4 foljande belopp néimligen for fore-
namnda partier bottenlider i halvor, tillhopa 43,450 kg., 86,900 kronor samt
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for omférmilda partier kruponger tillhopa 21,100 kg. 68,575 kronor. Mat-
tonbolagets anbud 4 motsvarande partier har slutat 4 89,072 kronor 50 ore
respektive 67,520 kronor. Savil Gromvallsbolagets som Mattonbolagets an-
bud hava avgivits enligt prov och varit gillande endast under forutsittning
av att vartdera bolagets anbud antoges betriffande samtliga omfGrmalda
partier bottenlédder.

Enir med hinsyn till den ringa prisskillnaden mellan anbuden svérighet
mott att triffa det for staten formanligaste avgorandet, hade departementet
beslutit att tillkalla tre ojiviga sakkunniga besikiningsmin, utsedda av Stock-
holms handelskammare, for att verkstilla besikining och bedomning av de
insinda provernas typbeskaffenhet och oOvriga yttre kvalitetsegenskaper.
Efter besiktning hade de sakkunniga enhilligt forklarat sig anse att, 'mied
hinsyn till sivil varans beskaffemhet och pris som ock dvriga pa fragan
inverkande omstindigheter’ det av Grdnvallsbolaget avgivna anbudet syntes
vara det for staten formanligaste och darfor forordat detta anbud till anta-
gande. Departementet hade direfter beslutit antaga detta anbud.

I sin klagoskrift har Mattonbolaget anfért bland annat:

Vid fabrikation av bottenldder hade tillverkaren att i forsta hand folja
vissa i lag givna foreskrifter, vilkas efterlevnad kontrollerades av statens
provningsanstalt genom analys av prov i lider tagna i Oppna marknaden.
Hirutéver funnes emellertid av arméforvaltningens intendentsdepartement
faststillda sidrskilda leveransbestimmelser. Sidana leveransbestimmelser for
upphandling av bottenlidder hade av departementet faststillts den 26 septem-
ber 1929. Dessa bestimmelser hade gillt intill dess nya bestimmelser i dm-
net av departementet faststiillts genom beslut den 31 oktober 1933. For att
kontrollera att berorda leveransbestimmelser uppfylldes av vederborande
leverantorer erfordrades analys av varan genom statlig myndighets for-
sorg.

Vid foremimnda i december 1933 slutligen avgjorda upphandling av bot-
tenldder hade Mattonbolaget offererat en vara, som i viktiga avseenden be-
traffande kvaliteten varit for staten forménligare in den vara, som staten
under en foljd av ir upphandlat av Gronvallsbolaget. For avgorande av fird-
gan vilketdera av ndmnda tva tdvlande fabrikat, som varit i kvalitetshin-
seende Overligset, hade intendentsdepartementet bort lita de vid anbuden
fogade proven bliva foremal for kemisk, fysikalisk och mekanisk undersok-
ning av statens provningsanstalt. Resultatet av denna undersokning hade
bort bliva avgdérande for vilket fabrikat, som skolat bliva foremal for upp-
handling. Miafttonbolaget hemstiillde, att militicombudsmannen maétte taga
under Gverviagande huruvida statens intressen blivit behorigen tillgodosedda
vid ifragavarande upphandling.

Uti leveransbestimmelser for botten- och ovanldder, avsett for nytillverk-
ning och reparation av skodon vid leverans till armén, vilka av intendents-
departementet faststillts gemom beslut den 31 oktober 1933 stadgas bland an-
nat under avdelning II 'Tillvedkmingshestimmelser. A. Boftenlider”:
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’1. Till bottenlider skulle anvindas prima, véatsaltade, vél avtagna och
behandlade, fasta samt vil stillda hudar, dock ej av tjur eller buffel.

2. Ladret skulle vara prima, vegetabiliskt, fast samt vil genomgarvat. I
kérnstycket skulle kottsidan vara fri frin kottrester och mérken efter kniv
(smiitt)); narvsidan skulle hava en jimn och vacker firg samt vara fri frin
narvfel, repor, bolder eller andra svdrare skador (av insekter m. m.). En-
dast ett brinnmirke pa varannan halva vore tillatet.

3. Ladret, som icke finge vara i otilliten grad fortyngt, skulle i Ovrigt
hava foljande egenskaper:

a) spec. vikt hégst 1.20;

b) vattenabsorption hos lider med minst 4.5 mm. tjocklek efter 1 timme
hogst 20 procent;

c) vattenhalt hogst 15 procent;

d) kvivehalt hos torr lidersubstans — med petroleter och vatten exira-
herat lider — minst 9 procent;

e) halt av fri svavelsyra hogst 0.1 procent;

f) vid avnétning pa torrt prov finge den i kirnskiktet vid 1,000 slag bort-
noétta volymen uppga till hégst 1.0 kbem.;

g) vid bockning av lidret i rumstemperatur Gver tvenne dornar, den ena
om 75 mm. och den andra om 100 mm., dirvid lidrets narvsida i forra fallet
skulle vara vind utit och i det senare init mot dornen, finge vid bockning
6ver den mindre dormen ingen bristning uppstd i narvskiktet och vid bock-
ning 6ver den storre dornen kvarblivande veck ej uppstd i narvskiktet.

Vid kontroll av bestimmelserna 3 a), b), c¢), d) och f) skulle for de er-
hallna analysresultaten gilla foljande toleranser: a) spec. vikt 0.05; b) vatten-
absorption 4.0; ¢) vattenhalt 3.0; d) kvavehalt 0.5; f) avnétning 0.2.

Under avdelning III. 'Bestimmelser rérande besiktning, provtagning och
undersokning’ stadgas in vidare bl. a., att undersokning huruvida for leve-
rans avsett lider uppfyllde foreskrivna fordringar skulle verkstillas av
statens provningsanstalt betriffande under avdelning A punkt 3 angivna
bestimmelser dvensom rérande fortyngning av bottenldder.

Intendentsdepartementet har i ett till militicombudsmannen avgivet ytt-
rande 6ver klagomélen anfort bl. a.:

Det bottenlidder, som av departementet pligade upphandlas, vore avsett
for tvd dndamal, ndmligen dels for nytillverkning av marsch- och ligersko-
don samt ridstovlar, dels ock for reparation av skodon & truppforbandens
intendenturverkstider. Upphandlingarna for forstnimnda Zdndaméil sam-
manhingde med ett sedan négra ar tillbaka nyinfort anskaffningsforfarande
i fraga om arméskodon. Medan skodonen tidigare upphandlats i vanlig
ordning frian vederborande skoffabrikanter, vilka utan departementets med-
verkan forsett sig med det for skodonen erforderliga lidermaterialet, till-
lampades numera — efter det svemska garveriidkareféreningen och svenska
skofabrikantféreningen dirom framfort utforligt motiverade forslag — det
systemet, att lidret for skodonen upphandlades av departementet och till-
handahélles de fabrikanter, med vilka avtal triffats 6m tillverkning av
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arméskodon. Ersitining for detta lider erlades sedermera av skolewenazm-
torerna till departementet genom avdrag 4 dem tillkommande likvid. Med
hénsyn till den under semare tider kraftiga utvecklingen av garveritekniken
och de ytterst svirbedombara fragor, som vore forenade med arméns lader-
uppliandlingar, hade intendentsdepartementet funnit sig bora nedligga sdir-
skild omsorg pa uppgorandet av sidana leveransbestimmelser for lider, att
man i friga 6m bedomandet av leveranserna kunnat sti pad en fast vetem-
skaplig och objektiv grund. Sédlunda hade departementet pd sin tid — efter
det Kungl. Maj:t genom beslut den 22 maj 1925 dartill limnat medgivande —
1atit anstilla lAngvariga och omfattande forsék vid vissa truppforband efter
ett av departementet i samrid med statens provningsanstalt och sakkunniga
garveriidkare uppgjort program. Dessa forsok hade omfattat jimférande
prov med skodon, vilka tillverkats av pa olika siitt garvade liderslag. Det
till skodonen anvinda lidret hade dessférinnan vid provningsanstalten un-
derkastats kemisk, fysikalisk och mekanisk provning. Det intima sammar-
bete med anstalten, vilket dirvid etablerats, hade sedermera resulterat i ett
av anstalten utarbetat och i borjan av ar 1929 till departementet avgivet for-
slag rorande dels de lddersorter, som vore for arméns skodon limpligast,
dels ock leveransbestimmelser for desamma. Detta forslag hade av depar-
tementet remitterats till svenska garveriidkareféreningen och svemska sko-
fabrikantforeningen, vilka bida organisationer uti avgivna yttranden jimvil
framstillt vissa Onskemil och synpunkter rérande upphandlingsforfarandet
for arméns ldder och skodon. Sedan provningsanstalten direfter med an-
ledning av de avgivna yttrandena vidtagit vissa jimkningar uti sitt ursprung-
liga forslag, hade intendentsdepartementet den 26 september 1929 fast-
stillt leveransbestimmelserna. Dessa bestimmelser hade i stort sett ofGr-
andrade tillimpats under dren 1930—1933. Fore den i slutet av ar 1933
verkstillda ldderupphandlingen hade emellertid en Overarbetning av be-
stimmelserna ansetts onskvird. Det hade nimligen visat sig vara forenat
med vissa oligenheter, att foreskrifterna varit uppdelade pa fyra olika hand-
lingar, en for bottenlider, en for smorlider, en for kromgarvat ovanlider
och en for kombinationsgarvat ovanldder, vilka samtliga i vissa avseenden
varit fullstindigt likalydande. Overarbetningen hade asyftat att redaktio-
nellt sammanfora de olika delarna uti en handling. I samband darmed
hade bestimmelserna undergatt dven en saklig granskning. Denna Gver-
arbetning och granskning hade departementet uppdragit at statens prov-
ningsanstalt. De i anledning dirav utav anstalten foreslagna dndrade leve-
ransbestimmelserna hade av departementet faststillts den 31 oktober 1933.
Intendentsdepartementet och statens provningsanstalt hade vid leveransbe-
stimmelsernas uppgorande utgatt frin den grundsatsen, att anbudsgivaren
skulle genom kontrakt forbinda sig att leverera varan enligt uppstillda ford-
ringar, och att foljaktligen nigon kemisk, fysikalisk och mekanisk under-
sokning av inlimnade prov icke behévde dga rum i samband med anbuds-
provningen. Dylik undersékning vid provningsanstalten méiste diaremot ske
under leveransens ging for att kontrollera beskaffenheten av da fardigstillda
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laderpartier. Den i upphandlingsannonserna intagna fordran, att anbud
skulle atféljas av prov, avsige allenast, att den prévande myndigheten dr-
igenom skulle kunna bilda sig en uppfattning om det erbjudna lidrets all-
minna beskaffenhet i fraga om hudtyp, 'stillning’ och fasthet, firg och
utseende i Ovrigt samt krupongernas renskidrning. Dirjimte skulle proven
tjina sasom jamforelsematerial for kontroll, att leverantéren vid de kom-
mande laderuttagningarna verkligen tillhandahélle en vara, som till det yttre
overensstimde med provet. Att lita anbudsproven underkastas en fullsiin-
dig undersdkning vid provningsanstalten vore — idven om man bortsige
fran den linga tid och de exira kostnmader en dylik unders6kning skulle
draga — timligen meningslést, di man dirmed icke kunde minska kravet
pd dylika unders6kningar efterit for kontroll att fiardigstillda liderpartier
uppfyllde leveransbestimmelserna. Man finge jimvil taga hénsyn till de
forhallanden, under vilka liderindustrien arbetade. Det kunde icke forut-
sittas att svenska garveriidkarna i regeln hade pa lager sidant lider, som
i allo uppfyllde arméns leveransbestimmelser. En fabrikant, som dmnade
deltaga i tivlan vid arméns liderupphandlingar, skulle — 6m proven skulle
underkastas vederborlig kemisk och mekanisk analysering vid anbudsprov-
ningen — nddgas manader i férvig genom provgarvningar forsikra sig om,
att de ldderstycken, som limnades till prov, motsvarade de uppstillda ford-
ringarna. Detta kunde vara forenat med betydande kostnader och besvar,
for vilka ingen valuta erhélles, i hindelse anbudet icke bleve antaget. Enligt
departementets uppfattning skulle ett dylikt system for anbudsprévningen
komma att i realiteten utestinga méinga anbudsgivare och alltsi icke vara
till fordel for staten. Svemska garveriidkareforeningen syntes ocksia vara av
samma mening. I sitt forberérda uttalande dr 1929 hade foreningen fram-
hallit, att lider i stérre partier aldrig kunde till foljd av hudarnas sinsemel-
lan olika karaktir och garvningsprocessens komplicerade natur levereras i
en helt ensartad beskaffenhet, si att analyserings- eller provningsresultatet
av en ldderhalva helt dverensstimde med en annan. GarveriidlkarefGremin-
gen hade vidare gjort foljande uttalande:

'Féreningen vill dirfor pa det bestimdaste varna for att vid bedomande
av lddrets kvalitet avseende allenast fistes vid den teoretiska undersoknin-
gen, huru resultatet av en enstaka laboratorieprévning eller analys av lddret
utfaller, utan bdr dirjimte storsta hinsyn tagas till det yrkessakkunniga
bedOémandet av lidrets indamilsenliga kvalitet.’

Pé grund av det anforda vidhélle departementet, som i denna friga dnyo
konfererat med statens provningsanstalt, bestimt sin uppfattning, att vid lader-
upphandlingar av ifrigavarande slag en analysering av de inlimnade an-
budsproven icke borde fga rum vid anbudsprovningen, utan borde analys-
provningarna ske i samband med leveransernas fullgdrande.

Uti avgivhna paminnelser gjorde Mattonbolaget gillande bl. a.: Awsikten
med de av intendentsdepartementet faststillda leveransbestimmelserna syn-
tes vara, att de skulle utgéra minimikrav och att i den man en offererad
vara kunde uppvisa fordelaktigare resultat, detia borde tillgodoriknas ifri-
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gavarande anbud. D4 de vid anbuden fogade proven icke gjorts till foremal
for undersokning i de hidnseenden, varom formildes under avdelning II A
punkt 3 av leveransbestimmelserna, forekomme silunda, i den man de i
sagda bestimmelser angivna minimivillkoren Overtriffades, icke nagon tiv-
lan i friga om lidrets inre beskaffenhet.

Intendentsdepartementet dberopade sedermera ett av statens provnings-
anstalt avgivet yttrande, diri anstalten anforde bl. a.:

Mattonbolaget hade ifrdgasatt, att de av intendentsdepartementet faststill-
da leveransbestimmelserna skulle utgéra minimibestimmelser samt att vid
anbudsprévningen héinsyn borde tagas ej blott till pris utan jamvil till
Overkvalitet. Detta hade dock ej varit avsikten vid leveransbestimmelsernas
utarbetande. Med de gillande leveransbestimmelserna asyftades, att ar-
mén skulle erhalla ett fullgott och for arméns skodon ldmpligt lider. Né-
gon hoégre kvalitet 4n den, som framkommit genom tillimpning av dessa
bestimmelser, hade ej heller dittills befunnits behévlig. En si skarp gra-
dering av kvaliteten vore i praktiken icke méjlig, att pd grundval dirav
skulle kunna genomfdras en prissattning enligt glidande skala for olika par-
tier vid samma upphandling. Detta utesléte emellertid icke att, 6m nya
ladertyper skulle upptrida pa marknaden med visentligt virdefullare egen-
skaper 4n de, som stipulerades i gillande bestimmelser, hiinsyn dirtill maste
tagas. I sddant fall erfordrades utredning, sivil i tekniskt som ekonomiskt
avseende, i vad man hojda kvalitetsfordringar for sidant lider kunde be-
rittiga detsamma till ett hégre pris och 6m leveransbestimmelserna darfér
skulle dndras. En sidan utredning vore emellertid kostsam och toge lang
tid pA grund av erforderliga praktiska fors6k och provningar. I sam-
band med den nu behandlade fragan stode den av Mattonbolaget fram-
forda fordran pa att de insinda anbudsproven borde analyseras. Hiir-
vid méaste dock ihigkommas, att anbudsproven icke tillhérde det parti, som
eventuellt skulle levereras, endr detta tillverkades forst sedan avtal om leve-
rans traffats med garveriet. Obligatorisk analys av anbudsproven skulle
medfora tidsutdrikt och kostnader, utan att man erhélle sikerhet for att det
sedan levererade partiet verkligen fyllde bestimmelserna. Amalys av an-
budsproverna skulle kunna ifragasittas, om dirmed avsiges att undersoka,
huruvida det garveri, som inlimnat billigaste anbudet, dven kunde till-
verka leveransgillt lider. Enir intendentsdepartementet bland annat pa
grund av sin erfarenhet frin hittills verkstillda upphandlingar funnit, att
de svenska garverierna utan storre svérigheter kunde tillverka lider, som
fyllde leveransbestimmelserna, torde analys av anbudsproverna i de flesta
fall vara Overflodig och medfora onddig kostnad. Den mdojligheten fore-
funnes dven, att anbudsgivarna ilades att samtidigt med inlimnandet av
anbud forete intyg fran statens provningsanstalt, att av dem tillverkat lider
enligt exempelvis under de tre senaste dren verkstilld provning visat sig
fylla leveransbestimmelserna.
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I 30 § forordningen den 16 januari 1920 angiende upphandling och ar-
beten for statens behov samt forsiljning av staten tillhorig 16s egendom
stadgas:

1. Den omstindigheten, att ett anbud innefattade det ligsta priset, finge
i och for sig icke vara avgorande for anbudets antagande.

2, Av de anbud, som ifrigakomme vid den slutliga prévningen, skulle det
anbud antagas, som med hinsyn till sivil godsets eller arbetets beskaffen-
het och pris som ock Ovriga pa fragan inverkande omstindigheter vore att
anse sisom det féormanligaste for staten. Forelige vid den slutliga prov-
ningen endast ett anbud, finge detsamma antagas, 6m det ur ovan angivna
synpunkter funnes vara fordelaktigt for staten.

Enligt nu atergivna stadganden skall silunda den omstiindigheten, att
anbud inneffattar det ligsta priset icke i och for sig vara avgbrande for an-
budets antagande, utan skall det anbud antagas, som med hinsyn till sdvél
godsets eller arbetets beskaffenhet och pris som ock &dvriga pd fragan in-
verkande omstindigheter ar att anse sdsom det formaénligaste for staten.
Darest av tva eller flera vid en upphandling tivlande fabrikat, vilka bdda
eller alla fylla de uppstillda fordringarna, det ena fabrikatet kan anses i
kvalitetshiinseende vara det eller de andra overligset, samt pris och &vriga
villkor tillika &dro i stort sett enahanda, bor uppenbarligen det till kvaliteten
Overligsna fabrikatet bliva foremal for upphandling.

Enligt forenimnda, av intendentsdepartementet den 31 oktober 1933 fast-
stidllda leveransbestimmelser skall bottenlader avsett for nytillverkning och
reparation av skodon vid leverans till armén fylla dels vissa under avdel-
ning II A. punkterna 1 och 2 i bestimmelserna angivna yttre egemskaper,
vilka kunna faststillas av sakkunnig person vid yttre besiktning, dels ock
vissa under samma avdelning punkt 3 i bestimmelserna angivna inre egen-
skaper, vilka dro av den beskaffenhet, att de icke kunna tillférlitligen fast-
stillas utan kemisk, fysikalisk och mekanisk undersSkning. Sist berérda
slag av undersdkning skall enligt foreskrift i sagda leveransbestimmelser,
nér fraga dr, huruvida for leverans avsett lader uppfyller foreskrivha ford-
ringar, verkstillas av statens provningsanstalt. De under sisthimnda av-
delning av leveransbestimmelserna angivna virdena for de inre egenskaper
ett leveransgillt bottenldder skall besitta dro uppenbarligen att fatta sdsom
minimivarden.

Prisskillnaden mellan de av L. A. Mattons Laderfabriks Aktiebolag och
Wilh. Gronvalls Laderfabrik vid 1933 ars upphandling av bottenldder av-
givna anbud var, sisom departementet ock funnit, s ringa, att densamma
icke 1 och for sig bort vara avgdrande for vilket av anbuden, som skolat
antagas. Vid sidant forhillande hade departementet bort forskaffa sig till-
forlitlig kunskap om — forutom de tivlande fabrikatens typ, beskaffenhet
oeh Ovriga yttre kvalitetsegemskaper — jimvil de inre egemskaperna hos
fabrikaten, vilka finnas ndrmare angivna under avdelning II A punkt 3 av
forenamnda leveransbestimmelser.

Diirest det av Grdnvallsbolaget avgivna anbudet, mot vad ordalydelsen i
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anbuden giva vid handen men i Overensstimmelse med vad intendentsde-
partementet gjort gillande, skulle hava avsett allenast, att proven skolat va-
ra véigledande i friga om den offererade varans yttre egemskaper, har det
tillkommit intendentsdepartementet, att innan detsamma avgjort irendet,
fran Gronvallsbolaget inforskaffa nidrmare upplysning om beskaffenheten
av de inre egenskaper, som bolagets anbud avsett.

Betrdiffande de av Mattonbolaget vid dess anbud fogade prov har av bo-
laget i drendet gjorts giillande, att sagda prov skolat vara vigledande jaim-
vil i friga om den av bolaget offererade varans inre egenskaper. Direst
intendentsdepartementet ansett sig icke kunna godtaga av Mattonbolaget vid
dess anbud fogade uppgifter om den offererade varans inre egemskaper,
hava dessa prov foljaktligen bort goras till foremdl for sddan sérskild ke-
misk, fysikalisk och mekanisk undersokning, om vilken i forendmnda le-
veransbestimmelser foreskrives, att densamma, nir friga ar huruvida for
leverans avsett lader uppfyller foreskrivna fordringar, skall verkstillas av
statens provningsanstalt.

P4 grundval av den utredning, som direfter forelegat — vilken utredning
sdlunda bort innefatta fullstindig upplysning om de offererade fabrikatens
savil yttre som inre egemskaper i de hinseenden, som omfGrméilas under av-
delning IT A av forberorda leveransbestimmelser — har det tillkommit in-
tendentsdepartementet att avgora vilketdera fabrikatet, som bort, sdsom det
for staten formanligaste, ifrigakomma till upphandling.

Skulle — med hinsyn till de kostnader och den tidsutdrikt en kemisk, fy-
sikalisk och mekanisk undersékning av tivlande fabrikat kan orsaka —
avgorande hinder anses mota for att en sddan undersokning for framtiden
ingdr sisom ett led i anbudsprévningen i sddana fall, da tva eller flera tév-
lande anbud, vilka Aro att anse sdsom for staten forméanliga, tillika kunna
antagas vara i friga om pris och andra pad frigan inverkande omsténdiig-
heter dn fabrikatens inre egemskaper ungeffir likvirdiga, synes det bora
ankomma pia intendentsdepartementet att i sin kungérelse angiende upp-
handlingen fordra, att i anbud skall uppgivas vilka vérden offererat fabri-
kat avser att hélla i de hinseenden, som finnas angivna under avdelning
II A punkt 3 av fOorenimnda av intendentsdepartementet faststillda leve-
ransbestéimmelser.

Med hiéinsyn till den stindpunkt arméforvaltningens intendentsdeparte-
ment dvensom statens provningsanstalt intagit i drendet — vilken stdnd-
punkt enligt min mening inneffattar ett isidosiittande av forut dtergivna fore-
skrifter i 30 § forordningen angiende upphandling och arbeten for statens
behov m. m. — &r det uppenbart, att rittelse for framtiden icke kan dvéga-
bringas utan att drendet bringas till Eders Kungl. Maj:ts kinnedom. Pa
grund av vad nu anforts fir jag med stdd av 16 § i den for riksdagens mili-
tieombudsman gallande instruktionen hirigenom for Eders Kungl. Maj:t an-
méla vad i detta drende forekommit for den atgird, som Eders Kungl. Maj:t

ma préva lamplig»



