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T RIKSDAGEN.

Jamlikt § 100 regeringsformen och 13 § i den for riksdagens militieom-
budsman géllande instruktion far jag hidrmed avldmna redogérelse for
forvaltningen av militicomhudsmansidmbetet under ar 1927. Héarvid har
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jag till en borjan att meddela, att jag under tiden fran och med den 30
juni till och med den 13 augusti begagnade mig av den militieombuds-
mannen enligt 23 § i instruktionen tillkommande ritt till semester. Under
denna tid uppehdlls militieombudsmansimbetet, jimlikt bestimmelser i
sistnimnda paragraf, av hovniittsriddet Nils Einar Lemmzrt Vult von
Steyern, vilken blivit utsedd att eftertriida mig i hiindelse av min avgdng
fran dmbetet.

Ambetsresor hava under aret av mig foretagits till Uppsala, Malméhus,
Hallands, Alvsborgs, Skaraborgs, Vistmanlands, Gévleborgs och Nomr-
bottens lin. Under dessa resor har jag for indamal, som avses i 12 och
18 §§ av instruktionen for militieombudsmannen, besokt:

straffimgelset i Uppsala;

Skanska husarregementets detachement i Uppsala;
Upplands artilllericegemente;
cemiralfingelset i Malmd;

Kronprinsens husarregemente;
kronohiéktet i Ystad;

Skanska dragonregementet;
kronohiktet 1 Halmstad;

Hallands regemente;

Alvsborgs regemente;

Skaraborgs regemente;

Livregementets husarer;

Karlsborgs artillerikar;

Gota ingemjorkar;

Gota tringkér;

arméns intendemturforrdd & Karlsborg;
straffingelset i Visterss;
Vastmanlands regemente;
Viastmanlands triingkar;

straffimngelset i Givle;

Hilsinge regemente;

Norrbottens regemente;

Norrlands artilllerizegementes detachement i Boden;
Bodens artilllerirsgemente;

Bodens ingemjorkir;

arméns intendemturférrid i Boden; och
intendenturkompaniet i Boden.

Hirférutom har jag i Stockholm inspekterat:

Livregementets dragoner;
Positionsartilleriregememiedt;



Filitelegyratkirem;
arméns intendeminrférrad; och
intendenturkompaniet.

Under den tid, di jag atnjot semester, foretog tjinstforrittande militie-
ombudsmannen inspektionsresor till Stockholms, Jonkopings samt Gote-
borgs och Bohus lidn och besokte han hirvid:

Svea ingemjdrkdrs fistningsingenjorkompani;
straffimgelset i Jonkoping;

Jonkdpings regemente;

Smélands artillerimegemente;

Kalmar regemente;

Smaélands husarregemente;

kronohiktet i Uddevalla; och

Bohuslins regemente.

Hérjimte har tjinstforrittande militieombudsmannen i Stockholm in-
spekterat cemtralfiingelset & Langholmen.

Under #mbetsresorna hava rullféringsexpeditioner besokts, di sidant
kempat ske, utan att resorna dirigenom visentligen forlangts eller for-
dyrats.

Vid inspektionerna har militieombudsmannen bitritts av byrachefen
vid militieombudsmansexpeditionen samt i vissa fall dirjimte av en bygg-
nadskunnig officer. Vid inspektionen av truppférband hava sérskilt
krigsriditynxatokollen, krigsdomarnas diarier och anteckmimgarna over
disciplimdra bestraffningar och tillrittavisningar, kassaforvaltningens
rilkenskapshandlingar samt handlingar rérande upphandling och redo-
visning av materiel av olika slag dvensom marketenterirrelsen granskats.
Tillika har uppmérksamhet #gnats 4t varden av kaserner och materiel
samt at hygieniska forhallanden. I samband med inspektionerna av trupp-
férband hava dven arrestlokalerna besokts. De i forestiende redogorelse
omnimnda besbken 4 de allmiéinna straffanstalterna hava uteslutande av-
gett personer, som av krigsdomstol domts till frihetsstraff.

Pé siditt militieombudsmannens dimbetsberiittelse till 1927 ars lagtima riksdag
utvisar kvarstodo vid borjan av &r 1927 frén &r 1926 balanserade irenden

tIl ett antal AV D4
Under ar 1927 tillkemmo irenden till foljande antal:

enligt allminna dEmIBEL................c.cooeeieivieeieeiee e 248

enligt diariet dver hemliga Arendem..............c.ccommmrireereiniiiieeieiieee e, 7

Sammanlagda antalet #renden, som forelegat under ar 1927, utgor
ALIESA et 279
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De 255 drenden, som inkommit under &r 1927, utgéras av:
drenden, inkomna fran mymdiggdiett..... et oot sssereemnes 16
klagomil eller framstillningar fran emsihiﬁia . 1066
drenden, uppkomna under inspektioner eller el;wt v1d mllnhmmbuds-

mannen Aliggande granskmimg.... ceortnettreeemnnn. 1185
militiecombudsmannens orgamsatmns- och f‘orvaltmngsarenden m. m... 18

Summa 255

Av de frin foregiende ar balanserade #renden hava 9 utgjorts av en-
skilda klagomil och 15 av drenden, som uppkommmit under inspektioner eller
eljest vid militiecombudsmannen &liggande granskning.

Till behandling under &r 1927 hava alltsé forelegat 115 enskilda klagomaél
och 130 irenden, som uppkommit under inspektioner eller eljest vid militie-
ombudsmannen aliggande granskning.

Av dessa klagomal och inspektionsanmiirk- ~ Enskilda Inspektionsan-
. klagomil markningar m. m.
ningar m. m. hava

under aret aVEEOLES...........cccoviiiiiinee e in 114
vid éarets slut varit vilande i avbidan pﬁ yttrande

eller paAmimmekeer.... 3 9
vid arets slut varit pa domstols eller annan myndlg-

hets provning beroendlée. .. 0 7
vid é&rets slat varit pé. mllltneombudsmannens prov—

ning beroende...........ccoooniiniiniii s 1 0

Summa 115 130

Av ovannamnda under aret avg;orda enskilda klago-
! dirkmingar m. m. hava

1 UK A

pa grund av aterkalllelse avskmnivits.................c.c.cecveevnnnnnn 1 0
till annan myndighet hanvisats.............cc.oooeieirniennene. 1 1
utan atgird avslkmiwibes.............coooiviceneniin 39 0
efter vederborandes horande eller eljest verkstilld

utredning avslkniiwitss... 55 72
pd grund av stadgandet i 5 § i mstrukhonen fér mi-

litieombudsmannen fitt benw..............ococeiviviiis 5 10
pé grund darav att klagande erhdllit gottgorelse

eller rittelse eljest vunnits blivit avsknrivme............ 8 20

efter av domstol eller annan myndighet pi militie-
ombudsmannens foranstaltande meddelat beslut
2 R
Summa 1N 114



Av de efter militieombudsmannens uppdrag anhﬁngiggjofda atal

voro vid 1927 ars borjan dnnu icke slutligt provade ..................... 2
anhingiggjordes under &r 1927 ... e 6
Summa 8
Av dessa atal
hava under dret slutligen avgjorts .........ccocoovvmiiiniicieiieeeeee 6
aro vid arets slut pd provning beroende ...........cccooviiiiiiiiiiiniiiiicieienne, 2
Summa 8
Av de under iret anhingiggjorda atal hava anstillts
pd grund av ford klagan ... 1
pd grund av anmirkning vid inspektion ..., e
Summa 6
Av hela antalet (279) drenden #ro under &ret slutbehandlade .......... 259
i avvaktan pid myndighets beslut eller infordrad utredning vilande . 19
p& militiecombudsmannens prévning beroende ..................cccocoeeennn e 1
Summa 279

Betriffande forvaltningen av militicombudsmansimbetet fir jag for
dvrigt hinvisa till dmbetets diarier och registratur, vilka jimte protokol-
len dver inspektionerna komma att overlimnas till vederborande utskott.

Sésom bilagor till denna allminna redogorelse fogas:

redogorelse for anhingiggjorda 4tal och diarmed jimforliga atgirder,

redogorelse for vissa drenden, som icke foranlett 4tal eller dirmed jim-
forlig atgird, samt

redogdrelse for framstillningar, som av mig gjorts hos Kungl. Mixj:t.

Befriffande atalen har hir liksom i militiecombudsmannens foregiende
imbetshbeniittelser redogorelse ansetts bdra meddelas endast for sidana,
som under aret prévats av forsta domstol eller rérande vilka dylik dom-
stols utslag under &ret kommit militieombudsmannen tillhanda, varemot
annat dtal allenast ommndmnts.

I avdelningen »vissa irenden, som icke foranlett adtal eller dirmed jim-
forlig atgird» hava huvudsakligen meditagits sidana idrenden, vilka pa
grund av det sporsmal, som forelegat, kunna hava intresse utéver det
enskilda fallet.

Stockholm den 10 januari 1928.

GUNNAR BENDZ.

STurRe CENTERWALL.
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Rediegidrelse for anhiimgiggjorda atal och dirmed
jimforliga dtgirder.

A. Mal, som varit foremdl for provning hos domstol eller
annan myndighet,

1. Atal mot Kkrigsritt fér det densamma i strid mot stadgamdet i 39 §
strafflagen for krigsmakten domt till séirskilda diciplinstraff, varigenom
strafftiden blivit langre én lagligen kunnat ifrigakemma.

Vid av militieombudsmannen i sammanhang med inspektion vid flot-
tans station i Karlskrona foretagen granskning av stationskrigsrittens
protokoll for ar 1924 befanns, att krigsritten den 9 felwwari 1924, dari da-
varande krigsdomaren J, Bladh tjinstgjorde sisom ordforande samt audi-
téren B. de Maré, kaptenen G. von Schoultz och flaggartillerikonstapeln
O, L. Svensson sisom ledaméter, meddelat foljande utslag:

»Uti mdlet ar utrett, att tilltalade vpl. vid 1. beviringskompaniet nr 18
1224/23 Tor Bertil Emanuel Wall — fodd den 22 augusti 1903 i Fliseryds
forsamling av Kalmar lin och for nirvaramde kyrkoskriven darstiides —
natten mellan den 9 och 10 sistlidne januari i eldaremiissen ombord 4 pan-
sarfartyget Wasa uppiirdtt berusad av starka drycker och forargelseviic-
kande samt valdfort sig dels 4 korpralen vid l:a eldarekompaniet nr 78
Karlsson och dels & 2:a klass sjomannen vid samma kompani nr 343 Arner-
feldt.

Med tilliimpning av 96, 81 och 94 §§ strafflagen for krigsmakten provar
krigsritten forty rittvist doma Wall for fylleri och forargelsevickande
beteende till disciplimsiraff av tio dagars skiirpt arrest, for vald & forman
utom tjinsten till fingelse under tre minader samt for vald & likstilld
krigsman utom tjinsten till fingelse under en ménad.

Enligt sérskilda krigsrittens 4 kustflottan utslag den 12 sistlidne ja-
nuari har Wall démts for olovlig undanhéllning, fylleri och oljud till
vaktarrest av sex dagar samt for valdsamt mofstind mot patrull till fin-
gelse under en mianad, varjimte krigsritten forordnat, att Wall genom
radhusrittens i Goteborg utslag den 1 mars 1922 villkerligt 4démda tre



11

mdnaders straffarbete for forsta resan st6ld skulle ga i verkstillighet; och
har Wall ej bdujat avtjina det genom berdrda utslag meddelade straffet.

Krigsriitten forordnar om straffsammanliggning silunda, att Wall i en
bot skall undergi straffarbete under fem mdinader, tjugusju dagar.

Krigsriitten forklarar Wall skyldig omedellbart trida i hikte i avbidan
pa straffets verkstillighetto»

Emot detta utslag anmairktes foljande. Da Wall, vilken genom stations-
krigsrittens utslag den 12 januari 1924 blivit dlagd diseiplimstrafT av vakt-
arrest i sex dagar, i forevarande mal blivit 6vertygad om att forut — nat-
ten mellan den 9 och 10 januari 1924 — hava begitt forseelse, dara disci-
plinstraff ansetts bora folja, hade jaimlikt 39 § i strafflagen for krigsmak-
ten, jimférd med 38 § samma lag, for samtliga de forseelser, som skolat be-
liggas med disciplinstraff, bort bestimmas ett gemensamt straff och icke,
sdsom 1 utslaget den 6 felwumari 1924 skett, tva olika straff. Enar den i
forevarande mal lagforda forseelsen ansetts forskylla skirpt arrest i tio
dagar, d. v. s. den hogsta tid, i vilken denna straffart — bortsett fran fall,
i vilka sammanlaggning forekommer — jimlikt 22 § strafflagen for krigs-
makten ma 4démas, hade for samtliga de forseelser, som ansetts bora be-
liggas med disciplimsiraff, icke hogre straff @n tio dagars skdrpt arrest
kunnat 4démas. Defta straff hade darefter, jimlikt 35 § strafflagen for
krigsmakten, bort forvandlas till fingelse i tjugu dagar och med det ge-
nom utslaget den 6 februari omedidliert 4dé6mda straffet av fingelse i fyra
ménader sammanliggas till fingelse i fyra manader 20 dagar. Hairefter
hade sdvil defta fingelsestraff som det forut genom utslaget den 12 janu-
ari 4domda straffet av fingelse i en ménad, jimlikt 35 § strafflagen for
krigsmakten, jimfoérd med 4 kap. 6 § allminna strafflagen, bort forvandlas
till straffarbete i tv4 manader 25 dagar och med det genom radhusriittens
i Géteborg utslag den 1 mars 1922 4démda straffarbete i tre minader sam-
manliggas till straffarbete i fem ménader 25 dagar. D3 emelllertid Wall
i utslaget den 6 febwwari forklarats skola i en bot undergi straffarbete i
fem ménader 27 dagar, hade Wall sdlunda blivit 4d6md straffarbete i tva
dagar lingre #&n som vederbort. Enligt vad av fingforteckmimgmrna in-
hémtats, hade Wall till fullo underg#tt det honom 4démda straffet.

Uti infordirat yttrande anférde Bladh rérande ifrigavaramde anmirk-
ning. Ehuru han icke hade tillgang fill protokollen i mélet och icke kunde
erinra sig mdlet, vari utslaget icke aviattats av honom, godkiinde han an-
miarkningen, av vilken syntes framgé, att krigsriitten gjort sig skyldig till
ett forbiseende. Bladh vore dven villig att vidkinnas sin andel i de ersiitt-
ningar, vartill forbiseendet kunde giva anledning.

I infordirat yttramde, varuti von Schoultz och Svensson instimde, an-
forde de Maré, att anledningen, varfér i det anmiirkta fallet 39 § i straff-
lagen for krigsmakten icke kommit till anviindning, vore beroende p# rent
forbiseende i friga om tiden for sirskilda krigsriittens & kustflottan ut-
slag, jimférd med tiden for forévandet av de brott, varfor straff 4domts
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av stationsknjzsiifitten genom det anmigrkta utslaget. Attt forbiseendet
kunnat diga rum vore si mycket mera ofGuklarligt, som ménga liknande
fall forevarit, diA nimnda 39 § kommit till anvindning, vadan de Maré
ingalunda vore obekant med dess tillvaro och rétta tillimpning.

i g *

Genom skrivelse den 9 november 1926 till dverkrigsfiskalsdmbetet stéillde
militieombudsmannen krigsrittens ifragavarande ledaméter under atal in-
for krigshovritten, darvid militicombudsmannen yttrade foljande.

Det i 38 § strafflagen for krigsmakten meddelade stadgandet, att, om na-
gon pi en ging Overtygades om 1ilera sirskilda forseelser, vilka adroge
disciplinstraff, for dessa forseelser skulle bestimmas ett gememsamt straff,
vilket icke finge Ovewstiga for varje slag av arreststraff utsatt hogsta
mitt, vore uttryck for en synnerligen viktig och ofta tillimpad grundsats
inom den millitfira strafflagstiftmimgen. Att samma grundsats skulle gilla
aven for det fall att nagon, sedan disciplinstraff redan ilagts honom, dver-
tygas om att, innan nimnda disciplimstraff dlagts, hava begdit annan for-
seelse, vard disciplimstraff borde folja, dirom vore uttryckligen stadgat i
39 § strafflagen for krigsmakten. Aven detta sistnimnda stadgande torde
ofta komma till anvindning och utgjorde for Gvrigt endast en tillimp-
ning pi detta speciella fall av den i allmiin lag (4 kap. 9 § allminna straff-
lagen) uttalade grundsatsen, att, om nagon, sedan han blivit déomd till straff
for ett brott, dvertygades om att foruf, d. v. s. innan han blivit démd for
nyssndmnda brott, hava forovat annat brott, straffet skulle bestimmas,
sdsom om han hade blivit for bada brotten pa en géng lagford.

Da genom det fel, vartill krigsrittens ledamoter, pa sitt ovan anférts,
gjort sig skyldiga, Wall blivit domd till hogre straff in som vederbort,
hade militieombudsmannen funnit nimnda fel vara av beskaffenhet att
icke kunna undgi laga beivran. Militiecombudsmannen uppdroge darfor
at Overkrigsfiskalsiimbetet att vid krigshovritten i laga ordning stilla
stationskrigsrittens ifrdgavarande ledamoéter, diavarande krigsdomaren J.
Bladh, auditéren B. de Maré, kaptenen G. von Schoultz och flaggartilleri-
konstapeln O. L. Svensson, under dtal for berorda fel och darvid yrka an-
svar 4 dem efter lag och sakens beskaffemhet dvensom understédja de er-
sdttningsansprak, som Wall, i milet hord, kunde komma att diruti fram-
stilla.

Till fullgorande av nimnda uppdrag yrkade overkrigsfiskalsimbetet i
till krigshowriitten avgivet memorial, att Bladh och hans mediprrter skulle
domas till ansvar enligt 25 kap. 17 § allminna strafflagen. I memarialet
meddelades darjéimte, att Wall beretts tillfille att fora ersi@ttningstalan i
mdlet, men icke inom forelagd tid 1atit sig avhora.

Krigshovrdtten meddelade utslag den 8 juni 1927. 1 utslaget yitrades
foljande. Enir Bladh och hans mediparter i deras ovannimnda egenskap
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av ledamoter i krigsritten vid meddelande av ifrdgavarande utslag gjort
sig skyldiga till felaktigt forfarande i domarimbetets utévning i dtalade
hinseendet, provade krigshowratten rattvist jimlikt 25 kap. 17 § allméinna
strafflagen doma Bladh och hans medparter att for vad de sdlunda latit
komma sig till last bota, Bladh och de Maré vardera 25 kronor samt en var-
av von Schoultz och Svensson 5 kronor.

Utslaget har vunnit laga kraft.

2, Atal mot krigsriitt for underlatenhet att 4ddma sirskilt ansvar fér
tjdnsteforbrytelse och dirav foranledd oriktig tillimpning av
villkorlig dom.

Fréga #dven huruvida sfrskilda straff borde &démas for olovligt Spp-
nande av annans forseglade brev och for olovligt tillgrepp av
penningar ur vissa av de 6ppnade breven.

Vid en av militieombudsmannen i sammanhang med inspektion av
Kronobergs regemente foretagen granskning av regemenfiskrigsrittens
protokoll antecknades foljande:

Sedan vederbdrande dklagare vid regementslkrigsriatten yrkat ansvar &
korpralerna nr 18/12 Karl Gusitaf Sigfrid Karlsson och nr 1/7 Johan Gustaf
Ingelman Olofsson for det de vid olika tillfillen under &r 1925 olovligen
brutit ett flertal till varnpliktiga vid regementet ankomna brev och ur
vissa av dem tillgripit penningar, meddelade krigsriitten den 18 september
1925 foljande utslag:

»Emndr av tilltalade Karlssons och Olofssons egna erkinnanden samt vad
i Bvrigt i mélet forekommit dr utrett och styrkt, att Karlsson och Olofsson,
vilka tjinstgjort som dagkorpraler, den forre & 12, och ilien semare & 7.
kompaniet, vid olika tillfillen under tiden mellan den 1 juli och 24 augusti
innevarande &r i avsikt att tilligna sig diri mdjligen inneslutna penmingar
brutit och behallit tretton till viirnpliktiga i sagda kompanier adresserade
brev och ur tre av dessa brev tillignat sig i ettvart av dem inneslutna 8§
kronor eller tillhopa 15 kronor, vilka penningar de delat lika sinsemellan,

alltsf och di samtliga ifrigavarande brev tillgripits efter det posten av
regementsdagbefilet overlimnats till Karlsson och Olofsson, men innan
dessa avlimnat posten & vederborande kompani,

provar krigsritten lagligt doma envar av forenimnda Karlsson och
Olofsson att dels jimlikt 107 § strafflagen for krigsmakten samt 22 kapitlet
10 § och 4 kapitlet 3 § allmiinna strafflagen for det de sig till nytta elov-
ligen brutit andras forseglade brev hallas i fingelse tva méanader, dels oek
jdmlikt samma 107 § strafflagen for krigsmakten samt 22 kapitlet 11 §
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och 4 kapitlet 3 § allmiinna strafflagen for det de uppsitligen forskimgrat
ovan omférmilda penningmedel hallas i fiingelse tre mainader eller att
emvar i en bot hillas i fingelse fem ménader.

Emellertid forordnar krigsriatten med stéd av 1 § i lagen den 28 juni 1918
angéende villkorlig straffdom, att med de silunda 4domda straff skall an-
gtd och att pd de i berdrda lag angivna omst@indigheter skall bero, huru-
vida straffen komma att g& i verkstillighet.

Karisson och Olofsson skola jamlikt 4 § forsta stycket forenimnda lag
8td under dvervakning; och varder med stod av 6 § andra stycket mera-
néimnda lag dem &lagt att noggrant efterkomma foreskrifter och foga sig i
anordningar, som blivande &vervakare kan finna erforderliga for deras
rittelse.

Till virdnadsdomstol utses radhusritten i Vixjé.

Foérundersékaren, tillférordnade fingelsepastorn Gummar Stenvall till-
erkéinnes av allminna medel gottgorelse for det & forunderstkmimgzrma ut-
forda arbetet samt dirav foranledda utgifter med femtioen kronor 35 ore.»

Mot detta utslag fann militiecombudsmannen sig foranliten att géra fol-
jande anmarkningar.

1) Karlsson och Olofsson hade, pa satt krigsratten funnit, vid olika till-
fillen brutit och beh#llit tretton stycken till andra personer adresserade
forseglade brev i avsikt att tilligna sig diiri mdjligen innesluina pen-
ningar samt ur tre av dessa brev olovligen tillignat sig penningar.

Dessa deras brottsliga handlingar méiste anses hava stitt till varandra
i det sammanhang, att de bort bedémas sisom fortsatiming av ett och
samma brott. Den omstEindigheten att de brottsliga i vissa av de oppnade
breven ej funnit négot att tillgripa hade ej rimligen bort foranleda, att de
for oppnande av dessa brev skulle domas till sirskilt ansvar.

2) D4 Karlsson och Olofsson i egenskap av dagkeuwpraler haft till &lig-
gande att hos regementsdagunderofficeren avhimta vederborande kom-
panis post och utdela demsamma 4 kompaniet, hide de genom sina ifraga-
varande atgirder jimvil gjort sig skyldiga till forbrytelse i tjinsten jim-
likt 129 § strafflagen for krigsmakten, for vilken forbrytelse de jamlikt
131 § i samma lag bort 4domas sidrskilt ansvar.

Med anledning av vad sélunda anmiirkts anmodade militicombudsman-
nen krigsdomaren Hj. Kreiiger att inkomma med yttrande for egen del
dvensom av krigsrittens Gvriga ledamoter.

I ett av Kreiiger samt auditéren Thure Bunth, kaptenen Thure Myrin
och fanjunkaren Hjalmar Storck i egemskap av ledamoter uti ifraga-
varande krigsriitt harefter avgivet yttrande anfordes foljande.

Betriiffande den forsta anmiérkningen ville krigsrittsledamoterna fram-
halla, att samtliga tretton brevoppnandena av krigsriittsledamoterna i ut-
slaget bedomts som fortsittning av ett och samma brott och funnits bora
forskylla ansvar jimlikt 107 § strafflagen for krigsmakten samt 22 kapit-
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let 10 § och 4 kapitlet 3 § allmianna strafflagen. Krigsrittsledamétema
hade med andra ord ansett, att 6ppmandet av de tre brev, som befunnits
innehalla penningar, ej i forevarande hinseende bort bedémas annerlunda
4R mudsvarande atgird med de dvriga breven. Efter oppnandet av de tre
brev, som innehdllo pemningar, kunde ju brottslingarna tdnkas hava for-
farit med dessa pemmimgar pa olika sitt. De kunde hava lagt tillbaka
penningarna 1 kuverten och direfter litit dem komma vederbérande
adressater till hénda, men de kunde ocksi, sisom i nu férevarande fall
gkett, tilligna sig de i deras besittning varande penningarna. 1 forst-
pdmnpda fallet hade de uppenbarligen icke gjort sig skyldiga till nagot
brott utdver olovligt brevéppnande enligt 22 kapitlet 10 § allménna straff-
lagen; i senare fallet hade de ater emligt krigsrittsledamoternas forme-
Bande begiit ett nytt brott, forskingring enligt 22 kapitlet 11 § nyssnéimnda
lag. Med hdnsyn till i malet forekomna omstiindigheter hade krigsriitts-
ledamdtorna ansett de tre forskimgringsbrotten sti till varandra i sidant
sammanhang, att de jimlikt 4 kapitlet 3 § allminna strafflagen beddmts
sasom ett fortsatt brott. Vad hirefter anginge den mot utslaget framstillda
eripringen, att emdir svarandena jimvil miste anses hava gjort sig skyl-
diga till forbrytelse i tjinsten jamlikt 129 § strafflagen for krigsmakten,
de med std av 131 § samma lag bort 4domas sérskilt ansvar hirfor, kunde
krigsriittsledambterna ej annat in medgiva riktigheten av detta uttalande.
Det kunde icke frankommas, att de bigge korpralerna under sina vand-
ringar mellan kanslihuset och vederborande kompani befumnit sig i tjinste-
utbvning, vilket forhallande ej tillborligen beakiats vid utslagets avfat-
tande. Enar emelllertid vid utmiitandet av de i utslaget angivna straffen
hiinsyn tagits till samtliga i malet forebragta omstiindigheter, vore det
jeke sannolikt, att sammanlagda straffet skulle blivit hogre, direst sdir-
skilt straff addmts dven enligt 129 § strafflagen for krigsmakten. Med
hénsyn hartill och i betraktande av att — jimvil med &beropande av
pémnada lagrum — villkorlig straffdom av krigsrittsledamoterna ansiges
hava bort tillimpas, finge krigsrittsledamdterna, som hade fér avsikt att
i framdeles forekommande likartade fall beakta militiecombudsmannens
papekande, hemstilla, att vid avgiven forklaring matte f& bero.

¥ ]
¥

Genom skrivelse den 23 december 1926 till overkuigsfiskalsdmbetet stillde
militiecombudmannen krigsrittens ifrigavarande ledamdter under &tal in-
for krigshovrdtten, dirvid militiecombudsmannen yttrade foljande.

Oppmande av annans tillslutna brev i avsikt att tilligna sig diri till-
dventyrs forvarade pemmingar torde, teoretiskt sett, vara att befrakta
shsom forsbk till stdld eller, om den handlande vore i ensambesittning av
brevet, sasom forssk till forsnillning. D4a sirskilt straff for forstk till
dessa brott icke i allmiinhet funnes stadgat, torde ett dylikt forfarande,
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nar det forekomme ensamt for sig utan samband med nigot olowligt till-
dgnande av penningar, bora bestraffas enligt 22 kapitlet 10 § allminna
strafflagen. Annorlunda forholle det sig nir, sisom i forevarande fall
varit hindelsen, de brottsliga garningarna bestdtt av en serie handlingar,
av vilka nigra, pd grund dirav att de oppnade breven innehillit penningar,
innefiftat uppsitets fullbordande och forty maste bedomas sasom stold,
respektive forsnillning. 1 betraktamde av den allt vidstricktare anvand-
ning bestimmelserna om fortsatt brott erhallit i rittstilllimmpningen hade
det biist dveremsstifimt med radande rittsuppfattming, om svarandenas samt-
liga ifragavarande brottsliga g@rningar befraktats sisom fortsait brott
och siledes belagts med endast ett straff. En tillimpning pi defta sitt av
bestimmelserna om fortsatt brott borde givetvis hava lett till utmiitande
av lindrigare straff for svarandenas nu avhandlade brottslighet, d. v. s.
den som hemfblle under allminna strafflagen, in om man, siésom krigsrit-
ten gjort, domt till sidrskilda straff dels for brott enligt 22 kapitlet 10 §
och dels for brott emligt 22 kapitlet 11 §.

Men dven om det mdjligen kunde forsvaras att doma till tva sirskilda
straff, ett enligt 22 kapitlet 10 § allmanna strafflagen for de fall, i vilka
tillgrepp av pemmimgar ej skett, och ett emligt 22 kapitlet 11 § samma lag
for de fall, i vilka tillgrepp dgt rum, si vore det uppenbarligen ej riktigt
att, sisom krigsrittens ledamdter side sig hava gjort — utslaget vore i
defita avseende ej fullt tydligt — lita det enligt 22 kapitlet 10 § utmdbtta
straffet avse dven de tre fall, i vilka uppsitet att dtkomma pemmimgar bli-
vit fullbordat, och for vilka svarandena sidlunda domts till ansvar for for-
skingring. Vad krigsriittens ledambdter till stéd for sitt betraktelsesiitt i
defta avseende anfort kunde icke tillm#tas nigon betydelse, enfir ju i fore-
liggande tre fall 6ppmandet av breven skett uteslutande i avsikt att &at-
komma pemmingar och detta uppsét dven fullbordats. I dylika fall skulle
det vara avgjort stridande mot gillande rittsgrumdsatser att beldgga opp-
nandet av breven och tillignandet av penningar dirur med sirskilda
strafff.

Ehuru militieombudsmannen siledes funne det betraktelsesdtt, som krigs-
rlittens ledaméter i sistberdrda avseende omffattat, avgjort oriktigt, hade
militiecombudsmannen, sérskilt med hinsyn dirtill att det icke kunde
tagas for visst, att detta oriktiga bedomande Gvat inverkan pa det enligt
22 kapitlet 10 § allménna strafflagen utmiiitta straffet, i denna del av saken
l1atit bero vid nu gjorda uttalamden.

Vad diirefter anginge den andra mot ifrigavarande utslag framstillda
atimirkningen eller att svarandena, endr de jimvil gjort sig skyldiga till
uppsatlig forbrytelse i tjlimsten enligt 129 § strafflagen for krigsmakten,
bort 4domas séirskilt ansvar hirfor, si hade krigsrittens ledamdter vil
medgivit riktigheten av denna anmiirkning, men tillika anfort, att de vid
utmétande av de i utslaget angivna straffen tagit hinsyn till samtliga i
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mialet forebragta omstindigheter, varfor det icke vore sannolikt, att sam-
manlagda straffet skulle blivit hogre, direst sdrskilt straff adémts for
tjiinsteforbrytelsen enligt 12) § strafflagen for krigsmakten. Dirjimte
hade krigsriittens ledamoter tillagt, att villkorlig straffdom av dem an-
sages hava boxt tillimpas jimvil for den hindelse sistnimnda lagrum
blivit aberopat.

Med anledning harav ville militiecombudsmanneii till en bérjan fram-
halla, att det uppenbarligen icke vore riktigt att vid utmiitande av straff
enligt allménna strafflagen, utan stéd av positivt stadgande, taga hiinsyn
till forbrytelse i tjéinsten, vartill den brotislige i sin egenskap av krigs-
man gjoit sig skyldig, Krigsritten hade siledes antingen forfarit fel-
aktigt vid utmitande av de emligt allminna strafflagen addémda straffen
eller ook — néagot som utslagets innehill ndrmast géve vid handen — un-
derlatit att taga svarandenas tjinsteforbrytelse i beaktande,

Det fel, som vidladde ifrigavarande utslag ddrutinnan, att ansvar for
tjiinstetbrbrytelse icke blivit svarandena adomt, inskriinkte sig emeller-
tid icke till fragan om storleken av det svarandena 4démda straffet. Huru-
vida ansvar for tjansteférbrytelse adomdes eller icke vore nédmligen av av-
gbrande betydelse for sporsmilet, om villkorlig dom finge komma till an-
véndning, och for frigan i vad man adomt straff skulle verkstiillas,

Enligt 2 § lagen den 28 juni 1918 angiende villkorlig strafffdom finge
dylik dom ej anviindas vid brott, for vilket straff vore utsatt i strafflagen
for krigemakten i annat fall #n da straffet adomdes efter 8 kapitlet 1 sist-
pémnda lag. Addmdes jimte frihets- eller botesstraff, i fraga varom vill-
korlig dom finge brukas, disciplinstraff efter strafflagen for krigsmakten,
utgjorde den omstéindigheten ej hinder for beviljande av anstind med
forstnimnda straff.

P4 grund av dessa stadganden och da den forbrytelse enligt strafflagen
for krigsmakten, varom hir vore friga — uppsitlig tjinsteférbrytelse
enligt 129 § i nimnda lag — icke upptoges i 8 kapitlet av lagen, skulle vill-
korlig dom dverhuvudtaget icke kunnat komma i fraga, ddrest for tjinste-
forbrytelsen ddmts till fianglsestraff, och kunnat tillimpas allenast i friga
om det enligt allménna strafflagen adomda straffet, darest for tjinstefor-
brytelsen domts till disciplinstraff. Vilket straff an 3domts for tjinstefor-
brytelsen, hade sdledes domen — dven om krigsriittens ledamdter sokt till-
limpa sin uppfattning att det sammmamlagda straffet icke skulle bliva
hbgre #n det nu addmda — mast bliva visentligt olika mot den nuvaramde,
nimligen: om for tjsansteférbrytelsen domts till fingelsestraff, fem ména-
ders flingelse men icke nigon villkorlig dom, samt om for tjinsteforbry-
telsen domts till disciplinstraff, fingelse i mindre #in fem minader for de
enligt allméinna strafflagen beddmda brotten och disciplimstraff for tjinste-
forbrytelsen, varvid villkorlig dom kunnat forekomma allenast for de en-
ligt allmiinna strafflagen 4démda strafifen.

Betriiffande fragan vilket straff — fiingelse eller disciplinstraff — bort

2 Miitirombodsmannens cdmbetsberdittelse.
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ifrdgakomma for tjinsteforbrytelsen, ville militiecombudsmannen fram:
hélla, att for brott enligt 129 § strafflagen for krigsmakten, begangek av
person, tillhdrande manskapet, den normala straffsatsen vore straffarbete
i hogst tvd ar eller fingelse, samt att disciplimstraff kunde ifrigalkoming
endast dar Dbrottet skett av forhastande och dérjimte ingen eller ringa
skada ddrav kommit. Di ifrigavaramde tjinsteférbrytelse utgjorts av, ekt
flertal vid olika tillfiillen under en tidsperiod av mellan en och tva mdna-
der i samradd forovade brottsliga girningar, torde densamma icke kunna
anses hava skett av forhastande, vadan straffet for tjanstefdrbryteisen icke
torde hava kunnat stanna vid disciplinstraff. Vid sadant forhallande
skulle, enligt vad ovan utvecklats, villkorlig straffdom i forevarande fall
icke kunnat ifrigakemma,

Men Hven om krigsritten skulle hava ansett mdjlighet foreligga att for
tjdnsteforbrytelsen doma till disciplinstraff, hade sisom ovan sagts, & ena
sidan, med krigsrittsledamoternas uppfattning om straffets lingd, det
villkorligt Addmda fingelsestraffet bort bliva mindre striingt och & andra
sidan villkorlig dom icke kunnat ifragakomma for disciplinstraffet, vilket
siledes mist avtjinas.

Det fel, vartill krigsrittens ledaméter silunda gjort sig skyldiga gen@m
sin underlatenhet att i forevarande fall 4doma sérskilt ansvar for de utay
svarandena begingna forbrytelser i tjinsten, hade militicombudsmannen
funnit icke kunna undga laga beivran.

Militieembudsmannen uppdroge fordenskull at ovetkngsﬁskalsambetet
att vid krigshovritten i laga ordning stilla ifragavarande krigsriitisleda-
mbter, krigsdomaren Hj. Kreiiger, auditoren Thure Bunth, kaptenen Thure
Miyrin och fanjunkaren Hjalmar Storck under atal for berdrda fel eech
dérvid yrka ansvar 4 dem efter lag och sakens beskaffenhet.

P4 det Atal, som dwverkrigsfiskalsimbetet med anledning hérav anstdlide
mot krigsrittens ovannimnda ledamoter, meddelade krigshovriiiten ud-
slag den 8 juni 1927. 1 utslaget yttrades foljande, Enér Kreiiger och hans
medparter i deras ovannimnda egenskap av ledaméter i krigsriitten vid
meddelande av ifrdgavarande utslag gjort sig skyldiga till felaktigt for-
farande i domardmbetets utovning i atalade hinseendet, prévade krigs-
hovriitten réttvist jaimlikt 25 kapitlet 17 § allméinna strafflagen déma
Kretiger och hans mediparter att for vad de silunda latit komma sig till
last bola, Kretiger och Bunth vardera 25 kronor samt en var av Miyrin och
Storck 10 kronor.

Utslaget har vunnit laga kraft.
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¢ 3, MNbmskap vintertiden tilldelat kalla och fuktiga madrasser
Y
sdsom siingklﬁder.

Atal mot kompanichefen for forsummelse i tillsyn Sver truppens
forldggning.

PFridga om ansvar for milltéirlikare for fortidig utskrivning av sjuk
varnpliktig m. m.

Uli en till Kungl. Mixj:t den 29 april 1926 ingiven ansSkan anférde
bankkasséren Erik Setterberg i Karlstad bland annat: Setterbergs son,
varnpliktige studenten nr 572 501924 Nils Seiterberg inryckte den 16 ja-
nuari 1925 till tjinstgdring vid tringens studentkompani vid Géta tring-
kar i Skévde. Pa grund av en under natten etter inryckningsdagen adra-
gen forkylning insjuknade Nils Setterberg och sjukskrevs den 28 januari
1925. Den 12 februari intogs han & garnisonssjukhuset i Skovde och
avled dér den 23 mars 1925. De madrasser, som kommo till anvindning
under natten efter inryckningen, hade stoppats med halm, tagen frin
forrid, dar temmperaturen icke var hégre dn yttertemperaturen. De ny-
stoppade madrasserna inlades i logememtet forst pa inryckningsdagens
morgon. En del av madrasserna hade vid transporten frian forradet till
logementet blivit utsatta for en snoblandad regnskur. Nigra sarskilda
atgirder hade icke vidtagits for madrassernas uppvirmning och tork-
ning, utan de hade endast fran morgonen till kviillen fitt ligga i loge-
mentet, dir temperaturen dessutom varit lag. Det torde vara uppenbart,
att madrasserna under sddana forhdllanden icke pa kvillen kunnat vara
i det skick, att de utan vdda kunnat tagas i bruk, vilket diven bort av
befilet inses. Synnerligen anmiirkningswviirt vore, att lakan och filtar
forvarades under tvd dagar i uppvirmd lokal, tydligen beroende dérpd,
att desamma ansidgos icke kunna under kortare tid bliva tillrickligt
véarma och torra for anvindning. Att den sjukdom, som medforde Nils
Setterbergs ddd, hiirledde sig fran forkylning fororsakad av begagnandet
vid inryekningen av en kall och fuktig madrass vore ej tvivel under-
kastat, Redan nigon dag efter inryckningen meddelade Nils Sefterberg
i brev hem, att han efter ankomsten till Skévde fitt ligga pa en fuktig
madrass, och att det varit kallt i logementet, varigemom han Adragit sig
en grundlig forkylning, Av intyg frdn andra varnpliktiga studenter
framginge jimvil, att si gott som alla de inryckande, som legat i samma
logement som Nils Setterberg, blivit forkylda. — Mot den vard, som
dgnades Nils Setterberg efter hans insjuknande, kunde jimvil goras be-
rittigade anmiégrkningar. Nils Setterberg intogs den 28 januari 1925 &
kérens sjukavdelning pd grund av akut luftrorskattarr med 37.6° feber.
Redan den 30 januari utskrevs han for att samma dag pa eftermiddagen
dnyo intagas med sd anmérkningsviirt hog feber som 39.5°. Den 6 p&-
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foljande februarl utskrevs han enligt en av bataljonslikaren Einar Graé
uppriittad promemoria »sdsom konvalescemt (sjukskriven i kvarter), da
anledning icke forefanns att kvarhilla honom & sjukrwmmet, dér han
jimte tre kamrater gjort sig skyldig till dvertridelse av ordningsfBre-
skrifterna (kortspel)». Att Nils Setterbergs tillstind vid utskrivandet
frdn sjukavdelningen den 6 febwuari och dagarna direfter icke varit
shdant, att en utskrivning varit motiverad, framginge av intyg. Tvért
om syntes hans sjukdom hava varit si allvarlig, att honom bort #gnas
omsorgsfull vdrd. Narmaste orsaken till hans utskrivande veore, efter
allt att ddma, den omstdndigheten, att han i sjukrummet gjort sig skyl-
dig till en ordningsforseelse (kortspel). Enligt uppgifter fran trovér-
diga kamrater till Nils Setterberg hade nigra sjukskrivna vérnpliktiga
forut erhallit varning for kortspel i sjukrummet., Ibland dessa hade ieke
varit Nils Setterberg. D4 kortspel anyo forekom i rummet, drabbades
de, som deltagit i spelet, av straff i form av utskrivning oberoende av
huruvida de férut gjort sig skyldiga till liknande forseelse eller ej. En
dylik kombination av sjukvard och besftraffning méste anses som upp-
rérande och vittna om en betinklig brist pd omtanke om de viraplik-
tigas hilsa och liv. Nigot stéd for bestraffningsitgdirder av dylikt slag
kunde givetvis icke finnas i gallande foreskrifter, D& sdlunda Nils Set-
terbergs sjukdom och dod fororsakats dels av hilsovadlig forldggning
natten efter inryckningsdagen och dels genom otillfredsstillande vérd
under hans sjukdom, och di bankkasséren Setterberg och hans familj
genom sonens dod tillfogats avsevirda ekomommiska uppoffringar, hem:-
stillde bankkasssoren Setterberg, att Kungl. M&j:t mdétte tillerkiinna he-
nom erséttning hirfor med 2,500 kronor,

Vid anstkningen var fogad en av kaptenen vid Norrlands tvéimghkdr
Carl Hilding Carlsson, vilken vid den ifragavarande tiden var kommen-
derad sdsom chef for det vid Gota tringkar forlagda stndentkompaniet,
till chefen for Gota tringkdr den 29 april 1925 avgiven rapport av fol-
jande innehill: Carlsson och kommpemizdfjutanten inryckte emligt order
till tjinstgdring den 12 och owrigt till kompaniet bewondirat befdl den 14
jannari 1925. I och for forliggningens ordnande, d#ri inrdknat madrass-
stoppning, erholls under den 13, 14 och 15 omkring 10 mans handréck-
ning, och utfordes med dessa bland annat madrasstoppning, vilken for-
siggick i det pd s. k. vastra filtet beffimtliga halmforradet under uppsikt
och kontroll av en fran kompaniet beordirad furir. Under arbetet med
madrasstoppningen var kompemiadjutanten vid olika tillfillen ute och
tillsdg detsamma, och tillsades da, liksom fore arbetets borjan, att om
det funnes ndgon halmbunt, som ej vore riktigt limplig utan mdjligen
vore négot modglig eller hade unken lukt, den skulle noga avskiljas,
Detta dvervakades jimvil av det vid arbetet tjinstgérande underbefilet,
Som det, enligt vad Carlsson pa forfragan erhallit meddelande om, dock
forekommit, att i det logement, dar Nils Setterberg var forlagd, madras-
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gserna kiints fuktiga, torde detta hava berott pa att halmen, som tagits
fran forrad, dir temperaturen ej var hogre an yttertemperaturen, da
den kommit in i uppvéirmt logement, si att siga slagit ifran sig och
dirigemom mdjligen kants fuktig, eller ocksi, vilket val antagligen vore
mera sannolikt, att ndgon av de sist inkdorda madrasserna, vilka inlades
i logememtet den 16 pa morgonen, vid tramsporten hem till kasernen
fran forradet blivit nagot fuktig av eu snoblandad regnskur, som intraf-
fade under tramsporten. D3 ifragavaramde madrasser togos i ansprik
forst vid 8-iden pia kvillen samma dag, torde den 4 desamma uppkomna
fuktigheten till storsta delen redan hunnit torka under den tid de legat
i logementen, och frin underbefilet, som hallit till i logementen hela
dagen for iordningstdllande av singar och skdp och ordnandet med for-
liggningen i Owvrigt, uppgives, att de ej miEirkt nigon fuktighet pa ma-
drasserna. Att nystoppade halmmadrasser alltid foreféllo nagot fuk-
tiga eller dAtminstone kindes kalla, vore ju vanligt, och furirerna, som
under den 14 och 15 januari anvant frin 3. kompaniet ldnade madrasser,
men som sjilva under den 16 i och for sin forliggning fitt ut just av
samma sitindiming madrasser, hade ej mirkt nigot ovanligt med dessa.
Till forliggningen uttagna lakan och filtar hade under tva dagar varit
forvarade i uppvarmd lokal, nimligen kompaniexpeditionen, och dela-
des ut i logementen den 16 pia eftermiddagen. Till varje sing utdelades
tva liltar. Carlsson gick semast p4 morgonen den 16 — inryekningsdagen
for de virnpliktiga — igenom forldggningslokalerna och kdnde dia pa
flera madrasser just av den anledningen, att somliga foreféllo vil hart
stoppade, men mirkte dia ej nigon, som kindes fuktig. Det skulle for
ovrigt varit ganska naturligt, om anmilan fran elev om att till honom
utlimnad madrass varit fuktig gjorts till respektive underavdelnings-
chefer eller direkt till Carlsson, och hade da saken ldtt kunnat avhjil-
pas. Ej heller dagen efter hordes nigon anmirkning over forldggnin-
gen, utan forst omkring en ménad efterat, eller i samband med Nils
Setterbergs insjuknande i ledgdingsreumatism, fick Carlsson av hans
moder hora, att hon trodde, att somen blivit forkyld vid inryckningen,
emedlan madrasserna varit fuktiga. Av de i samma logement forlagda
hade de, vilkas madrasser kiints fuktiga, under natten den 16—17 januari
legat i underkliderna och haft ena filten under sig och, efter vad det
upplysts, hade jimvil Setterberg forfarit pA samma sitt i friga om sina
filtar, Enligt kompaniets sjukrulla sjukskrevs Sefterberg den 28 januari
for lindrig akut lufirorskatmrr men friskskrevs dter den 30 i samma ma-
nad. Bedan samma dag pd kvillen intogs han dter pi sjukrummet,
eftersomm han dé anyo kidnde sig dalig; han hade da foretett rodnad i
svalget och sjukskrevs dagen darpa for halsfluss samt kvarlag pd sjuk-
rummet till den 6 februari, d4 han blev dverford till sjukskriven i kvar-
ter, och kvargick han som sédan i kompaniet till den 10 febwuari med
anfeckning i sjukrullan: »kan deltaga i handrickningsarbete inomhus»
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men anvindes ej till nagot arbete och var under denna tid, savitt kunnat
utredas, ej utsatt for att bliva forkyld. Sistnimnda dag blev han &ter
sjukskriven och overflyttades den 12 i samma manad till garnisonssjuk-
huset, dir han sedan vairdades till sin déd, ty

Vid anstkningen hade bankkassoren Setterberg ocksé fogat fem mtyg
av kamrater till Nils Setterberg vid studentkompaniet. Sélunda inty-
gade:

1:0) Carl Gustaf Sandegren fran Lillkyrka: »att madirasserna vid in-
ryckningen den 16 januari voro synnerligen otrevliga att ligga pa, fuk-
tiga och kalla; a#f temperaturen i logememtet var l4g och att man hade
en stark kiinsla av fukt och kyla; att Nils Sefterberg efter sista utskriv-
ningen under tiden den 6—10 februari sdg mycket sjuk och dilig ut; at#
han mest hela dagen lig pa rygg pa sin sing med benen riitt upp, tagande
stéd med fotterna mot siingen ovanfor, sigande att det vore den enda
stillning, som icke fororsakade honom smiiirta; samt a#t han trots upp-

repade uppmamimgar frin kamraternas sida vigrade gd ned till mal-
tiderna;»

2:0) Ernst Lundewall i Enképing: »Vid var ankomst till Tis kasera
befunnos pa kvillen madrasserna vara fuktiga, varfor jag ej ansig mig
vAga ligga i bara nattskjortan, utan satte jag pi mig kronans tjocka
ylletroja utanpa. Trots defta kindes emelllertid nattskjortan fuktig pé
morgonen, och sjilv hade jag Adragit mig en ordentlig snuva. Mina
kamrater klagade i allminhet &ver de fuktiga madrasserna. Nils
kéinde sig pd morgonen inte kry, och efter ndgra dagar intogs han pé
T. 2:s sjukrum. Jag intogs pa sjukrummet nagra dagar efter Nils, var-
for jag var i tillfille att folja hans sjukdom, till dess han flyttades till
garnisonssjukhuset»;

3:0) folkskellkiiraren Harald Svemsson: »att madrasserna i 3. sekt:s lo-
gement vid vir inryckning till militirtjinst vid 4. komp., T 2 i Skdvde
den 16 januari 1925 voro fuktiga, nigra innehdllande verkligt vat, andra
mdglig halm. Med nigot undantag blevo alla forkylda, mer eller mindre,
att vpl. stud. vid 4. komp T 2 nr 50 N. Sefterberg efter utskriviningen
frén militdrsjukhuset den 6 febrmari 1925 till férnyad sjukskrivning den
10 februari 1925 13g sjuk & sin sing i logememtet och inte orkade ga ned
och &ta»;

4:0) juris studerandena Tvar Ros och Nils Regner, béda i Uppsala: rait
de madrasser, vilka vid inryckningen den 16 januari funnos utlagda i
logementets sd@ngar, voro kalla och mycket fuktiga; att de flesta i loge-
mentet inkvarterade vid inryckningen adrogo sig mer eller mindre h&f-
tiga forkylningar, samt att bland dessa befann sig Nils Setterberg, som
di Adrog sig den forkylning, vilken den 18 januari foraniedde hans in-
tagande p4 T. 2:s sjukrum; att Nils Setterberg mellan den 6 och 10
februari, d4 han var sjukskriven i kvarter, knappast nigon géng ens vid
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méltiderna lémnade sin sing, ovanpa vilken han ldg, samt att han under
denna tid klagade over svir viark i ryggen»; samt

5:0) juris studeranden Gosta Flodstrom i Uppsala: »att madrasseria
vid ‘inryckningen till andra tjinstgéringen vid trimgens studentkompani
i Skivde den 16 januari 1925 4 logement nr 5 & 2. kompaniet vere
synnerligen fuktiga, och att samtliga & logememtet forlagda blevo mer
eller mindre forkylda till foljd av detta; ati temperaturen 4 logememtet
vid min ankomst sagda dag klockan 7 e. m. var allt annat #n tillfreds-
stillande; a?t Nils Setterbergs tillstind under tiden 6—10 februari ej
alls var sdant, att en utskrivning fran sjukhuset kan anses motiverad.
Hela denna tid tillbringade han uteslutande i sin sing och beklagade sig
flera génger Over smirtor i ryggen och kniiledermay.

Slutligen bifogades ansdkningen en promemoria av bataljonslikaren
Grdd, sa lydande:

»Setterberg, som inryckte till militartjinstgoring den 16 januari 1925,
sjukanmilde sig den 28 januari och intogs samma dag & kérens sjuk-
avdelning p§ grund av lindrig akut lufirérskatarr. Tempesaturen, som
vid inkomsten var 37.6°, blev foljande dag normal, och han utskrevs sym-
tomfri den 30 januari. Redan samma dag pa eftermiddagen intogs han
dnyo, emedan han 4ter kiinde sig dilig. Han hade d4 en tempenatur av
30.5° samt foretedde rodnad i svalget. Tempematuren sjonk sedan hastigt
efter en stegring den 31 januari till 40.5° och var den 5 februari pd moxr-
gonen 37° och pa kvillen 37.5°. Pafoljande dag, den 6 februari, utskrevs
Sefterberg sisom konvalescent (sjukskriven i kvarter), da anledning icke
forefanns att kvarhilla honom & sjukrummet, dir han jimte tre kam-
rater gjort sig skyldig till dvertridelse av ordningsféresikrifterna (kort-
spel). Setterberg virdades sedermera som sjukskriven i kvarter, tills han
den 10 februari pi grund av temperaturforhojning dnyo intogs pd sjuk-
avdelningen. Den 12 februmari fick han smdirtor och svullnad i lederna
och Overflyttades da till garnisonssjukhuset, dar sedermera symtom 4
lungsiicks- och hjirtsicksinflammation yppade sig, och dér han vardades
till sin déd. Sjukvisitationerna forrittades till och med den 7 februari
av underteckmad »

Vid forhor, som hélls pd tringkidren den 31 maj 1926, antecknades i
protokollet:

»Dolktor Grdid oppomerar sig mot i underdinig skrivelse till Konungen
forekommande yttramde, att Setterbergs utskrivande skulle vara be-
straffning. Setterberg utskrevs den 6 felwuwari pid grund av att hans
tillstand vid tillfillet ej motiverade nigot kvarhillande pid sjukrummet.
Foljande dag vid sjukvisitationen foretedde han en temmpenatur av 37.3°
och fick fortfarande gi sjukskriven i kvarter. Den 9 februari under-
sOktes Setterberg av regememislikare Schildt, vilken ej fann anledning
inligga Seiterberg forr iin foljande dag, di Setterberg hade en tempe-
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radiur av 38,5°, Setterberg inladés pa karens sjukavdelning, dzrifran han
Bverfdrdes till garnisonssjukhuset den 12 februari pi grund av symtem
pé ledgdngsreumatism. Doktor Grai forvinar sig over att varlem Set-
terberg eller intygsgivarna anmilt for befil eller likare, hur sjuk Set-
terberg verkligen var., Vid undersokningen fore utskrivningen frén
sjukavdelningen den 6 februari samt vid semare undersokningar har Set-
terberg forklarat, att han ej kiinde sig sjuk»

»Kapten Carlsson forvénar sig over, att intygen fran en del Setter-
bergs kamrater omtala, att nistan alla, som legat i logementet, blivit for-
kylda och sjuka; av 14—15 man ha endast Setterberg och tvd man, ndm-
ligen intygsgivarna Bos och Lundevall, enligt sjukrullan varit sjulk*
skrivaa for forkylning under tiden 28 januari—2 februari, bronchit, si-
ledes 12 dagar efter inryckningen. Angiende Gwmimgarna formekar kom-
panichefen, att de kunnat vara av sidan art, att owersmstréingning kun-
pat forekomma. Till den 28 januari, di Setterberg sjukskrevs, hade
ovningarna bedwivits mestadels inomhus. Tempemmturen i logementen
var omlkring 15° C., i vanliga fall nigot hogrex»

»Sergeant Feiding paminner sig Sefterberg sisom en smula ofSrsiktig
med sin kliddsel. En dag hade Feiding matt Setterberg, som d& var sjuk-
skriven i kvarter, pad kaserngarden i linnerock utan kappa pa eller ylle-
tréja, samt sagt till Setterberg, att det var ofwsikiigt att gd s tunn-
klidd, d4 man som Setterberg var nigot forkyld. Setterberg hade dé
gvarat, att det ej var sd farligt. Av nigra kamrater hade Feiding hort,
att Setterberg skulle redan under skoltiden ha varit orddd och odm om
sig sjalw.»

»Furir Kihién hade fétt madrass, som varit utsatt for en svag regn-
skur, Madrassen blev ¢j vat. Hade legat pi madrassen utan underkli-
der och filt direkt mellan lakamen. Anser att madrasserna voro som
nystoppade halmmadrasser i allminhet dro, en smula svala och ojimna,
innan de bliva tillegade. Temperaturen i logementet, normal omlkring
16° €. Kihlén hérde ingen anmiirkning pi madrasser eller temperatu»

wkBnir Ekblad vitsordade till alla delar furir Kihléns uppgifter. Ma-
drass av samma slag som Kihléns. Under nitterna 14 och 15 hade furi-
rerna legat pd madrasser erhdllna som ldn frin 3. kompaniet, under det
att de den 16 fingo lika madrasser med Ovriga pd studentkompaniet.
Ekblad, som var Setterbergs sektionschef, har aldrig hort varken Set-
terberg eller andra klaga over madrasser eller tempemtur; efter Sefter-
bergs d6d hade nagra pi logementet talat om, att de legat med under-
kldderna pa av forsiktighet mot forkylnimg»

yFurir Wilson, som samtidigt med studentkompaniets madrasstopp-
ning haft samma gdromédl for 3. kompaniets rikning, har ej nidgon am®
miarkning mot halmen. Hade sett att ndgra mindre limpliga balar blivit
undankastade. Temperaturen under madrasstoppningen hade varit dver
noll»
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Hieckorpralerna  Karlsson, Persson och Svamtessou, vilka verkstillt
inadrasstoppning 16r studentkompaniet, intyga, att halmen varit frisk

oeh torr. Hade fatt noggranna order om att undanskaffa olimplig halm»
1 yttrande den 8 juni 1926 till kiarchefen anforde bataljonslikaren Grdd:

Av protokollet dver nyss nimnda forhor samt av sjukjournaler, forda
vid kérens sjukavdelning och & garnisonssjukhuset, framginge, ag#f Nils
Setterberg forut ej lidit av reumatiska dkommor eller ofta Aterkom-
mande forkylningar, att Setterberg natten efter inryckningen legat &
en samina dags morgon vid mild yttertemperatur med torr halm stoppad
madrass, vilken dérefter forvarats i det uppvirmda logementet, a#t Set-
terberg 12 dagar dérefter insjuknat i akut lufirorskatarr med si gott
som afebrilt forlopp och efter 3 dagars viard hiarfor 4 sjukrum utskrevs
subjektivt och objektivt frisk, att Setterberg redan utskrivmingsdagens
afton ater intogs pa sjukavdelnimgen, pa grund av temperaturstegring,
troligen orsakad av en rodnad i svalget (angina), a#f temperaturen, efter
en stegring den 31 januari till 40.5°, under de fSljande dagarna lytiskt
gjénk under samtidigt forbégttrande av de subjektiva och objekiiva sym-
tomen, ali Setterberg den 6 februwari som konvalescemt sjukskrevs i kvar-
ter och vid utskrivningen icke foretedde symtom till sjukdom, som gjorde
fortsatt sjukhusvdrd nédviindig, a## varken Setterberg, som upprepade
ganger till Graa forklarade, att han ej kiinde sig sjuk, endast litet matt
och trétt, eller hans kamrater eller nirmaste befil anmiilt, att de ansago
Setterberg siirskilt sjuk eller i behov av annan véard, a#t Seiterberg vid
ett tillfdlle, d& han vardades som »wjukskriven i kvarter», gitt synner-
ligen tunnkiidd, att Setterberg vid sjukvisitationen den 9 februari, vil-
ken forrittades av regementslikaren Schildt, forklarade sig ej kinna
sig sjuk och att ej heller Schildt fann anledning inligga Sefterberg &
sjukrum, att Setterberg pafoljande dag ater fatt feber, varfor han av
regementsldkaren intogs & sjukrummet, varifrian han den 12 febwrmari av-
polletterades till garnisonssjukhuset pa grund av att sddana symtom nu
framkommit, att diagnosen akut ledgingsreumatism kunde stillas, ait
Setterberg den 23 mars avled 4 garnisonssjukhuset och att dodsorsaken
srar Polyarthrit. rheum. ac. + Endoecarditis et pericarditis ac. Sefter-
berg hade alltsid 12 dagar efter inryckningen sjukanmilt sig och vér-
dats 4 sjukavdelningen for en si gott som afebril bronchit. Redan ut-
skrivningsdagens kvill fick han ater feber och inlades dnyo & sjukrum,
dar rodnad i svalget konstaterades. Efter fem dagar blev han afebril
och utskrevs for fortsatt konvalescemitwérd i kvarter, varefter vaiken
han sjilv eller hans kamrater eller befil anmailt, att nigon forsdmring
intritt. Vid temperaturtagning 4 sjukvisitationen den 10 felrwari be-
fanns han belviiftad med feber och inlades di genast aterigen a sjuk-
avdelningen, dir forst den 12 febwuari sidana symtom framkommo, att
diagnosen akut ledgingsreumatism kunde stillas. Den akuta ledgangs-
reumatismen vore en akut infektionssjukdom, vars virus ej vore kind,
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ej heller inkubationstidens lingd. Dess utbrott foreginges ofta av- en
halsfluss, och som bidragande orsaker till sjukdomens utbrott angéves
allmiinna fdrkylningsmoment. Setterbergs sjukdom hade kommit till
utbrott néira en manad efter inryckningen i militéirtj4nst, och det kunde
alltsd icke uteslutas, att den forvirvats under denna tid. Aftt vintertid
(Januari ménad) inrycka i mmillitiirtjinst borde for en 1Bdwig student
vara en mycket stor omvilvning betriffande de dagliga vanorna, &vean
om $vmimgarna icke varit anstringande och innertemperaturen hallit sig
omkring 15 grader. Det vore vidare uppenbart, att under millitéirtjéin-
sten rikligt med tillfillen till forkylning forelige for en med vinterfore
héllanden inom kasernen ovan person, sirskilt om han vore oférvégen
och ej iakttoge alla forsiktighetsmétt. Grads asikt vore, att Setterberg
troligen Adragit sig sjukdomen under militirtjEimsten, och att militfe-
tjinsten bidragit till sjukdomens utbrott, utan att dock ndgon speciell
orsak till densamma kunde anges.

Betriffande forliggningen, vars hilsovadlighet skulle besttitt i att de
madrasser, som anviindes, endast legat inne en dag och alltsd icke varit
tillrickligt uppvédrmda, framginge av protokollet, att ingen av det nér-
maste befilet framfort nigra klagomél, att dessa sjilva anvént sig av
samma slags madrasser utan att formdirka ndgot ovanligt, att Nils Set-
terberg forst den 28 januari, alltsi 12 dagar efter inryckningen, sjuk-
anmilt siz. P& grund av dessa omsfindigheter, och dé antalet sjuk-
skrivna under tiden narmast efter inryckningen varit mindre &r 1925 #a
vid motsvarande tillfille ir 1926, d4 madrasserna varit inlagda i 14
dagar, ansge Graa, att Setterberg icke kunnat ddraga sig sin sjukdom,
som fBrst utbrot 12 dagar efter inryckningen, embart av den anledningen,
att den av honom anvinda madrassen icke varit tillrdckligt uppviérmd.
Skulle hans sjukdom hava orsakats av den kalla madrassen, borde enligt
Grids formenande symtom langt forut hava yppat sig. I alla de fall
Grdd hade sig bekanta, di forkylningssjukdoraar uppkommit efter be-
gagnandet av kalla sdangklider, hade symtom insatt omededlbart. Vid
uppkomsten av Setterbergs sjukdom méaste andra ej kinda forkylnings-
moment ha spelat in,

Vad anginge den vArd Setterberg atnjutit ville Grda framhalla, att
Setterberg hela tiden fran insjuknandet var sjukskriven, storsta delen
av tiden 4 militirsjukhus. Endast dagarna 6—10 februari var han sjuk-
skriven i kvarter. Av de i skrivelsen till Kungl. Maj:t framftrda syn-
punkterna framginge, att den bristfilliga viarden skulle besithtt i patien-
tens Owverflyttande fran sjukskriven & militdrsjukhus till sjukskriven i
kvarter och att deita emligt bankkassdren Setterbergs &sikt skulle ut-
gjort en bestraffningsdtgird for overtridelse av ordningsforeskrifter
(kortspel). Hiremot ville Giriid inldgga sin bestimda gensaga. Savil
Nils Sefterberg som ©Ovriga samma dag frin sjukrummet utskrivna'
skulle, @iven om kortspel ej forekommit, hava utskrivits. Sammnamtréif-
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fanidet av do bdda ommsfindigheterna, att de, som Owenttritt ordningsfore-
gkrifterna, voro desamma, vilka skulle utskrivas, gav Graa osokt anled-
ning, att, som varning for owriga sjuka, vilka sannolikt icke skulle talt
vid, att iférda endast skjorta sitta uppe och spela kort, framstilla ut-
skriviingen som en mojlig foljd av forseelsen. Anledningen till utskriv-
ningen var Grdds bestiimda uppfattning, att Setterberg icke hade behov
av fortsatt sjukhusvird. De av intygsgivarna lamnade uppgifterna an-
gaende Setterbergs tillstdind 610 februari forvinade Graa, di Sefter-
berg sjilv dnnu si seat som vid sjukvisitationen den 9 februari forklarade,
att; han ej kiinde sig sjuk. Annu mer forvinade det Graa, att icke dessa
Setterbergs kammaéet, vare sig for likare eller befdl anmiilt, att de an-
gdge Setterberg behdva omiiiimdiertagas pa annat sdtt. Grida bestrede
alltsd péstiendet, att Setterbergs sjukdom och dod orsakats av brist-
fallig vdrd genom forsummelse fran Griss sida, eller att vid négot till-
fille sddana symtom eller forhillanden forelegat, att de indicerat ett
annat behandlingssiitt an det, som kom Setterberg till del.

A den temperaturlista, som fordes angiende Setterberg, d4 han den
28—30 januari vardades & sjukrum, var anteckmat: »Kint sig sjuk och
hostat sedan i gir. Status: Allm. tillst, gott. Lungor: Enstaka ronehis
och rassel, 30 januari Lungor 0.» Temperaturen har angivits uppgd den
28 pa f. m. till 37.6°, och pa e. m. till 37.5°, den 29 pa f. in. till 369° och
pa e m, till 37.1° samt den 30 pid f. m. till 3658 Sasom diagnos hade
antecknats bronchitis acuta,

A temperaturlistan for den 30 januari—6 felwmari hade anmirkts:
»Niyligen vardad hir for bronchit. I dag Ater simre. Huvudvirk. Sta-
tus: Allm. tillst. gott. Svalg rodnat. Lungor: Majligen enstaka ronchi.
31 januari Ingen dimpning. Ingen bronchialandning. 1 felwuari Enst.
ronchi. Subj. bet. fbd. 5 febrmari Lungor: 0. 6 februari Sjukskrives i
kvarter» Temperaturen har antecknats silunda: den 30 e. m. 39.5°, den
31 f. m. 39.6° och e. m. 40.5°, den 1 f. m. 39.7° och e. m. 39°, den 2 f. m.
38.4° och e. m. 38.° den 3 f. m. 38.i° och e. m. 37.9° den 4 f. m. 37.5° och
e. m. 37.3° den 5 f. m. 37° och e. m. 37.5°, den 6 f. m. 37.4°. Sisom diagnos
hade angivits bronchitis acuta.

I kompaniets sjukrulla hade antecknats, att Setterberg den 7 felmmarl
bide en tempemmtur av 37.3° och att han kunde deltaga i handricknings-
arbete inomhus.

Regemenislikaren Evert Schildt anférde i yttramde den 22 april 1925
till chefen for tringkiren: Schildt hade sett Nils Sefterberg, forst da
Schildt den 9 febrmari borjade tjinstgéra vid sjukvisitationen. Setter-
berg var di av Grda sjukskriven vid truppen sedan den 6 februari. Efter
tillfrigan vad det var med honom tyckte Schildt sig minnas, att Setter-
berg sade, att han endast kinde sig litet maitt och trétt. Som enligt

stgdrimgsreglementet manskap med feber ej finge vardas i logemen-
tén, bad Sc]mldt att fa se Setterbergs tempemraturlista. Han sade di, att
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han ej tagit temperaturen de sista dagarna, varpia Sechildt tillsade ho-
nom att taga temperaturen den dagens afton och foljande dags morgom,
och visa Sechildt temperaturlistan. D3a Setterberg foljande dag 4ter-
kom, sade han, »au har jag fétt feber igen». Tempenmturen var da, den
10 februari pd morgonen, 38.5°, varfor Schildt gemast inlade honom pa
karens sjukavdelning. Ohjelktivt kunde intet pavisas fran hjirta, lungor,
bukorgan eller kroppen i &vrigt. Sefterberg sade ocksi, att han inte
kinde sig sjuk, endast hade nigon 6mhet under hogra foten, di han gick.
Som emelllertid temperaturen dagen darpi steg, och han den 12 februar?
borjade klaga over smidirtor i en del leder, avpollefterade Sehildt honom
till garnisonssjukhuset, emedan Schildt ansig, att Setterberg med de
resurser i alla avseenden, som dar funnos, skulle fi battre vird, oaktat
han anhéll att f& kvarstanna pa kérens sjukavdelning.

P4 den temperaturlista, som foérdes angiende Nils Setterberg under
hans vistelse &4 kérens sjuksal den 10—12 februari 1925, hade antecknats:
»Kint sig matt och trott sedan flera dagar. Haft forstoppning och ont
i ryggen. Det sista forsvann efter 6ppning. Ommhet under hogra foten,
di han gar. 12 februari klagar 6ver smdirtor i fot-, td- och knilederna,
Om i dessa leder, Styv i h. armbigs- och handleder, smirtor vid rérel-
ser. Hjarta—lungor 0. Owexfflyttades pa e. m. till militirsjidiiusett»
Temperaturen varierade dessa dagar mellan 38.5° och 39.7° med stigande
tendens. Sésom diagnos antecknades akut ledgingsreumatism.

I anledning av bankkassoren Setterbergs ansokan om ersdtining in-
fordrade Kungl. Mizj:t yttrande fran arméforvaltningens civila departe-
ment och sjukwirdssipmelse. Dessa myndigheter anforde i yttramde den
5 oktober 1926: Styrelsen framhdlle sisom sin asikt, ait militdrtFEmsten
bidiragit till utbrottet av den sjukdom (pdlyenthritis acuta jimte endo-
carditis et pericarditis), vari Nils Seiterberg den 23 mars 1925 avlidit,
utan att dock nagon speciell orsak till densamma kunde angivas, samt
att intet framkommit, som talade for att Setterbergs sjukdom och diéd
orsakats av bristfillig vdrd genom forsummelse fran den behandlande
lékarens sida eller genom ofGrstind av det militira befilet. Néagot fog
for sokandens krav pi ersdittning pia den grund att Setterbergs sjukdom
och ddd skulle hava fOrorsakats av hilsovadlig forliggning och otill-
fredsstillande viard under sjukdomen, syntes déarfor icke foreligga. Ci-
vila departementet och styrelsen hemstillde darfoér, att ansékningen icke
mitte foranleda till nagon &atgérd.

Kungl. Maj:t fann genom beslut den 22 oktober 1926 bankkassoren Set-
terbergs skrift, i vad den avsige beredande av ersittning av statsmedel
a4t honom, icke foranleda nigon vidare atgird. Direfter uppdrog Kungl.
Mzj:t — med forklaring att forfaringssiittet befriffande forldggningen
av ifragavaramde viarnpliktiga vore synnerligen anmirkningswiirt —
den 30 december 1926 &t arméforvaltningens intendemtsdepartement och
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sjukvardsstyrelse att vidtaga erforderliga atgirder i syfte att dylika
otilifredsstiillamnde, for de viarnpliktiga hilsovadliga forliggningsforhal-
lafiden icke vidare matte forekomma vid arméns truppforband.

Sediermera intogs genom generalorder den 31 januari 1925 i 133 §
4 mom, i tjinstgoringsreglementet for armén bestimmelser om att nog-
grann uppmirksamhet skall &dgnas &t att truppen icke forligges pa
kalla eller fuktiga singkldder.

Uti en den 3 januari 1927 till militieombudsmannen inkommen skrift
anférde bankkasséren Setlerberg bland annat. De fuktiga madrasserna
hade varit orsaken icke blott till varnpliktige Setterbergs hiaftiga for-
kylning utan jimvil till att samtliga de, som inryckte samtidigt, blevo
mer eller mindre forkylda. Det vore givetvis vederborandes skyldighet
att se till att icke de unga viarnpliktiga utsattes for sidana allvarliga
vador for sin hilsa, som att de tvanges att ligga icke blott i kalla loge-
ment utan #ven 4 synnerligen hilsovadliga madrasser. En offérlitlig
vardsléshet syntes hir hama forelupit. — Vid granskning av Grids pro-
memoria angiende de sjukviardande atgirder, som vidtagits for varn-
pliktige Setterberg, funne man, att Grdia behandlat hans fall utan till-
borlig omsorg. Sefterberg sjukanmilde sig den 28 januari och intogs
samma dag 4 karens sjukavdelning pad grund av lindrig akut luftrors-
katarr. Temperaturen, som vid inkomsten var 37.¢° blev foljande dag
normal, pastode Griad, varfor han fann sig foranliten att utskriva Set-
terberg symtomfiri den 30 januari. Sidsom Grdia sjilv méiste erkinna, in-
togs emelllertid Setterberg redan samma dags eftermiddag, som han ut-
skrivits, pA sjukavdelningen anye, och hade han di en temperatur aw
39.5°. Det vore obegripligt, huru en ldkare kunde si lidttvindigt lita
utskriva en patient. Givetvis var Setterberg redan pi morgonen myec-
ket sjuk, trots att kanske icke nigon temperatar foreldg. En frisk man-
niska hade givetvis icke fa timmar efter utskrivandet kunnat fi en feber-
temperatur av 39.5°. Efter en stegring av temperaturen den 31 januari
till 40.5° sjonk visserligen demsamma gradvis och var den 5 febiruari
pa morgonen 37° och pd kvillen 37.5°. P& grund av denna visserligen
laga tenmpenatarforindring pia kvillen den 5 borde likvil en ldkare hava
forstatt, att Sefterberg ingalunda wvar édterstilld utan efter den svéra
febersjukdomen tarvade en omsowrgsfull viard. Trots detta tog sig Graa
fore att redan pafdljande dag, den 6 februari, utskriva Sefterberg och
motiverade denna sin dtgird med, att Setterberg gjort sig skyldig till
forseelse mot ordningsfGresknifterna for sjukavdelningen. Av de av
kamrater till Setterberg utfirdade intygen #vensom av Gradds egen pro-
memoria framginge, att Sefterberg efter utskrivningen den 6 februari
fortfarande var mycket sjuk, vilken sjukdom alltmer och mer fGirvirra-
des dnda tills han efter Gverflyttningen till garnisonssjukhuset i Skévde
den 23 mars dirstides avled, Graéds dtgird att pa grund av en ringa
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forseelse redan den 6 februari utskriva Sefterberg fran sjukavdelningen
vore synnerligen miirklig och maéste indirekt anses hava varit vallande
till Setterbergs sedermera intriffade déd. Aven om det it bataljjorslif
karen skulle hava funnits inrymd befogenhet att utdela tillrittavisnin-
gar it virnpliktiga, som intagna & sjukhuset gjorde sig skyldiga till for-
seelser mot limnade ordningsforeskrifter, kunde det i allt fall icke fin-
nas nigon som helst befogenhet for likaren att sisom besttraffning eller
tillrittavisning lata utskriva en sjuk varnpliktig fran sjukhuset. Ut-
skrivningsétgirder finge givetvis icke foranledas av annat #n rent me-
dicinska synpunkter. I Setterbergs fall framginge ju, att likaren varit
eller borde varit medveten om, hur svér hans sjukdom vore. Av sjuks
domens forlopp med stindiga tempmatuarstegringar och Gvriga symtom
hade Gras insett eller borde gemast hava insett, att sjukdomen varit
mycket svéirartad, varfor han bort ligga sig vinn om att se till att Setf
terberg pa alla sitt bleve skott. Denna en ldkares skyldighet att si gott
som i hans formaga stode taga vird om en patient forringades icke
dirigemom, att patienten vore viarnpliktig och underkastad vissa ord-
ningsforeskrifter i sjukrum. En allvarlig formaning till Sefterberg
hade varit ldmplig, men icke en sddan brysk atgédrd som att utan vidare
avldigsna honom fran sjukavdelningen. I vanliga fall, di en patient
visade siddana hiftiga tempemfurforindringar, brukade en ecivil likare
tillrida och styvt hilla pa, att patienten forbleve singliggande mycket
linge, i allt fall si linge, att han icke under tre & fyra dagar haft
vare sig morgon- eller kvillstemmperatur. Aven efter dessa dagar bru-
kade en civil ldkare tillrida en ytterlig forsiktighet samt formana pa-
tienten att halla sig inomhus ytterligare ett par dagar. Grdd hade
handlat rakt emot vad andra likare for liknande fall brukade foreskriva,
P4 grund av vad sdlunda anforts, an'sige klaganden, att Grdi vid be-
handlingen av Nils Setterbergs sjukdomsfall visat uppenmbar vardsléshet
och dirigenom indirekt varit vallande till hans déd. Avensi ansige kla-
ganden, att den millithra person, som bure ansvaret for forliggningens
ordnande, likaledes visat uppenbar vardsléshet om annans liv och héilsa.
Klaganden anhélle darfér, att militiecombudsmannen ville mot veder-
borande vid Gita tringkér vidtaga de atgirder, som kunde befinnas
lampliga.

Med anledning av denna anmiilan anhéll militieombudsmannen i skri-
velse den 14 januari 1927 till mediiciimalstyrelsen om utlitande dels huruvida
bataljonslikaren Giéd genom sin dtgird att den 6 febwruari 1925 utskriva
varnpliktige Setterberg fran Géta tringkars sjukavdelning kunde, med
hénsyn till patientens tillstimd, sddant detta framginge av den i #ren-
det Ingivna tempenmaturlistan, anses hava fignat tillborlig omsorg it ifraga-
varande sjukdomsfall, och dels huruvida i dwrigt skiligen kunde riktas
nagon anmiérkning mot den behandling, som fignats sjukdomsfallet.

Mediicimalstyrelsen inhéimtade yttrande fran ledamoten av sitt veten-
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skapliga rad, professorn Israel Hedenlus, som i utlitande den 20 febiuari
1927 yttrade: Ifrdgavaramde sjukdomsfall vore ett typiskt fall av septisk
infektion med all sannolikhet utgingen frin en septisk svalginiektion,
vilket vore en ofta forekommande klinisk sjukdomsbild. Vad forst or-
sakssammanhanget i Setterbergs sjukdomsfall betriffade, forefélle det
ganska osannolikt, att hans sjukdom kunde sittas i direkt samband med
de kalla singkladerna pa inryckningsdagen. Setterberg kiinde sig sjuk
forst elva dagar efter denna dag och talrika andra tillfillen till infektion
miste anses hava kunnat foreligga under denna tidsperiod och vid denna
arstid, di forliggning i en kasern igde rum. Setterbergs forsta sjuk-
domsattack hade tydligen varit mycket lindrig. Den andra, 30 januari—
6 februari, visade ett ganska lindrigt forlopp med hastig iemmission; i
det att Sefterberg objektivt forutom den hastigt insidttande hdga febern
endast foretedde en rodnad i svalget och obeftydlig bronkit, som redan
5 februari icke lingre kunde komstateras. Det forefélle dd ganska na-
turligt, att utskrivning fréan sjukrummet till konvalescens » kvarteny
figde rum. I ett overvigande stort antal av liknande sjukdomsfall hade
sikerligen defita skett och skedde utan varje menlig foljd for den sjuke.
Likaren, doktor Graa, syntes si mycket mer ursiktad, som Setterberg
betraktades sisom konvalescent, verkligen stod under likareobservation
samt sjdlv icke kinde sig sjuk si semt som tre dagar efter utskrivaimgen.
Efterat kunde det ju givetvis synas hava varit forsiktigare, om Sefter-
berg ytterligare ndgon tid behdllits under obsexrvation pa sjukavdel-
ningen, Men att fordra det devimatoriska forutscende av ldkaren, att
denne skulle ana, att just detta, dittills relativt latta sjukdomstall skulle
tendera till ett elakartat forlopp, vore, med hinsyn till da foreliggande
objektiva fakta, utan tvivel ordttvist. Den lindriga tempenaturstegrin-
gen till 37.4° utskrivaingsdagen den 6 februari pA morgonen tillite inga
slutsatser. Denna stegring kunde lika vil varit betydelselés som viktig:
Om det sistnimnda bleve fallet, syntes likaren hava adagalagt tillbérlig
omsorg genom att betrakta Setterberg fortfaramde sisom konvaleseent
och stilla honom under fortsatt likareobservation. Av handlingarna i
Hvrigt framginge inga ommstindigheter, som géve anledning till nédgen
anmirkning frdn medicinsk synpunkt mot den behandling, som #gnats
sjukdomsfallet. Setterbergs dod orsakades utan tvivel dérav, att dea
infektion, varav han led, s sminingom forvirvade en Gkad virulens:
Varpé detta berott, undandroge sig ett objektivt beddmande. Det kunde
lika viil hava orsakats genom den sjukes egen ofdrsiktighet, som ju i
handlingarna vitsordades, som av de yttre forhidllanden, for vilka andra
skulle bira ansvaret.

P4 grund hérav ville Hedenius beswara den forsta fragan med ja.
Liikaren borde anses hava Zgnat tillborlig omsorg at sjukdomsfullet.
Den andra fréigan besvarade Hedenius med nej. Nagot skl till an-
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miarkning mot den behamdliirge, som ZAgnats sjukdomsfallet, syntes ej
forefinnas.

I skrivelse den 13 april 1927 forklarade medicinalstyrelsen, att styrel-
sen i anslutning till Hedemius’ utredning ansage, att fragan huruvida
Graa genom sin atgird att den 6 febwwari 1925 utskriva varmpliktige
Setterberg frén sjukavdelningen kunde anses hava fignat tiliborlig omsorg
at sjukdomsfallet borde beswaras med ja och frigan om i Owrigt skali-
gen kunde riktas nigon anmirkning mot den behandling, som Zgnats
sjukdomsfallet, med nej.

Pa begiiran inkom statens meleorologisi-lydrografiska anstali till mi-
litieombudsmannen med uppgifter om lufttemperaturen 1 Skévde under
tiden 10—16 januari 1925. Dirav framgir, att den lagsta temperaturen,
—1° Celsius, uppmattes den 10 januari klockan 8 f. m. och den hégsta,
+ 64° den 11 klockan 2 e. m. Den 13—16 januari varierade gradtalet
mellan -+1° och + 6°. Den 16 var temperaturen klockan 8 f. m. 4 4.2°

I skrivelse den 13 maj 1927 anmodade militieombudsmannen chefen for
Gota tringkar att dels frin den eller de personer, som varit ansvariga
for forliggningens anordnande, infordra yttramde Over bankkassoren
Setterbergs klagomal, savitt de avsige forlaggningsforhdllandena vid
ifragavaramde tillfille, dels ock efter den utredning i berdrda hinseen-
den, som genom dylika yttramden eller eljest kunde avigabringas, 1 den
min sidant vore mdjligt, meddela: 1) huruvida det i handlingarna av-
sedda, 4 s. k. vastra filtet befintliga halmforradet varit beldget utom,
hus eller upplagt i byggnad eller eljest under tak; 2) pa vilket avstind
fran studentkompaniets forliggningslokaler forrddet i fridga varit bela-
get; 3) huru linge den halm, som anvindes vid den i drendet omfor-
milda madrasstoppning, legat i forradet; 4) vilken dag arbetet med ma-
drasstoppningen pAbidrjats och vilken dag de stoppade madrasserna bor-
jat intramsporteras till forliggningslokalerna; 5) i vilken omnffattning
madrasstoppningen skett den 16 januari 1925 och i vilken omfattning
tramsporten av madrasserna skett 4 sistnimnda dag; samt 6) den tid-
punkt under den 16 januari 1925, di samtliga madrasser voro intramspor-
terade i respektive logement. Dessutom anmodades kirchefen att angiva
antalet viArnpliktiga studenter, som den 16 januari 1925 inryckt till
karen.

1 anledning hiarav meddelade kdrchefen, overstelojinanten Karl Erik
Erhardt, att antalet varnpliktiga studenter, som inryckte den 16 januari
1925 till kéaren, utgjorde 67. Kompanichefen och komnpemiadjutanten
skulle enligt gemeralorder inrycka den 12 januari och dvrigt underbeftl
den 14 i samma maéanad.

Fanjunkaren Karl Ostlund, som vid den ifrigavarande tiden tjinst-
gjorde som furageuppbordsman, meddelade foljande. Karens halmftrrad
var inlagt i en lada med torr botten, triviggar och spéntak (den s. k.
Gransikagirdsladugérden). Halmen, som levererades i pressade balar, var
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vid kéren besiktigad och godkind och omedidibmrt darefter inlagd i ovam-
nimnda lada, varifrdan den vid behov utlammades. Enligt redogorelsen
fanns i forradet 8,615 kilogram halm frin december ménad &r 1924. Den
3 januari 1925 intogs i forradet 5,017 kilogram, vilket var sista intagningen
av halm fore utléimnandet av 2,000 kilogram siinghalm till studentkom-
paniet den 13 januari samma &r. Huruvida den till studentkompaniet ut-
lamnade halmen togs av det sista partiet eller fran det sedan december mms-
nad kvarliggande, kunde Osflund ej liingre erinra sig.

Sergeanten O. A. Burman upplyste, att avstindet mellan forridet 4 det
8. k. vastra filtet, dar halm togs till stoppning av madrasser vid student-
kompaniets inryckning i januari 1925, och kompaniets forliggning i ka-
rens kasern av honom uppmiitts till 514 meter.

Chefen for trimgens studentkompani, kaptenen Carlsson anforde: Ar-
betet med madrasstoppning tog sin borjan den 13 omkring klockan 12 mid-
dagen, och under den 14 intramsporterades f&dfigstoppade madrasser och
utplacerades i respektive logement. Sistndmnda dag pi eftermiddagen var
ungefiir hilften av det erforderliga antalet sdlunda fardigt, och den 15
stoppades och inkérdes iterstoden utom ett fatal, som ej var hopsytt. Un-
der den 16 hopsyddes sistnimnda madrasser pd morgonen och inkordes och
utlades i respektive logement. Antalet av dessa madrasser uppgick till
hogst 10. Samtliga madrasser voro utlagda 1 respektive siingar fore klockan
10 f. m. den 16,

Kasernofficeren, kaptenen Janne Lumdblad meddelade betriffande upp-
virmningen av kasernen under eldningsperioden 1924—1925: Fére nimnda
eldningsperiod hade samtliga logement och dagrum uppvarmts medelst
varmluftsystem fran i kéllaren befiimtliga virmekamrar. Under hosten
1924 forindrades systemet sitillvida, att fran och med den 1 januari 1925
samtliga mellanlogement (nr 3 och 4), rustkammare samt fjirde vaningens
tre logement uppvirmdes medelst varmvatten, dvriga logement och dag-
rum fortfarande medelst varmluft. Under pagiende reparation hade loge-
menten nr 3 och 4 varit utrymda; ovriga voro belagda eller anvinda sisom
lektionssalar och uppvirmda till omkring --115° Celsius. Fran och med den
1 januari 1925 var hela kasernbyggnaden uppvirmd till normal rumstem-
peratur, siledes dven logement nr 5 i andra vaningen, dir en del av stu-
dentkompaniet forlides vid inryckning den 16 januari 1925. Niégra siir-
skilda {totkram for vita persedlar funnes ej i kasernen.

Enligt den av karchefen den 1 mars 1924 faststillda kdrinstruktionen
skall i god tid fore inryckning vid kompani forberedelser vara vidtagna
for mottagande av det nyinryckta manskapet och skall till dessa forbere-
delser hora, bland annat, att singar med utredning dro insafta i loge-
menten.

Klaganden inkom sediermera med paminnelser.

#* *

*

3 - Militieombuadsmannens dmbetsberdttelse.
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I skrivelse den 8 augusti 1927 till krigsfiskalen vid Norrlands tringksr
anforde tjianstforrittande militiecombudsmannen, efter limnad redogorelse
for vad handlingarna i #drendet innehélle, foljande. Klaganden hade
anmirkt, dels att anordningarna for studentkompaniets mottagande
varit otillfredsstillande sa till vida, att madrasserna i kompaniets
singar varit kalla och fuktiga, varigenom Nils Setterberg Aadragit
sig den sjukdom, i vilken han avlidit, och dels att Nils Setterberg under
sjukdomen icke vérdats med tillborlig omsorg, i det han den 6 februari
1925 pa grund av deltagande i kortspel utskrivits frén sjukawdielmimgem,
ozkiat hans hilsotillstéind ej motiverat en sddan atgird.

I fraga om anmiarkningen angiende de varnpliktigas madrasser, hade
genom den vid karen verkstillda utredningen och sarskilt genom kompani-
chefen kaptenen Carlssons uppgifter blivit utrént, bland annat, att ma-
drasserna den 13, 14 och 15 januari stoppats med halm och att detta arbete
utférdes pa det si kallade vastra filtet i en lada, dar halmforradet befann
sig. Tillséigelse hade givits, att halm, som vore moglig eller hade unken
lukt ej finge anviindas. Den 14, 15 och 16 tramsporterades madrasserna till
kasernen, ett avstind av 514 meter. Den 14 pi eftermiddagen fordes ungeffir
hilften av madrasserna dver, och de iterstidende, si nir som pa hogst tio,
transporterades till kasernen den 15. De sista madrasserna dverfordes in-
ryckningsdagen den 16 fore klockan 10 formiddagen. Allt eftersom ma-
drasserna framkommo till kasernen, placerades de i logementen, och samnt-
liga madrasser voro utlagda i sdngarna fore klockan 10 formiddagen den
16 januari. Sangarna togos i bruk av de virnmpliktige och furierna vid
8-tiden pa kvillen.

Tempenaturen utomhus utgjorde under veckan fore inryckningen i all-
minhet nigra grader over fryspunkten. Vid tramsporten den 16 av de se-
nast fiardiggjorda madrasserna utsattes dessa for en snoblandad regnskur.

Hirav torde det otvivelaktigt framga, att i allt fall en del av de madras-
ser, som tillhandahéllits truppen, ej forsta natten kunnat vara torra och
vederbdrligen uppvirmda. Genom att nodgas ligga pa sidana madrasser
hade kompaniets underbefil och manskap utsatts ej blott for obehag utan
aven for faran att taga skada till sin hilsa. Huruvida nagon skada i defta
fall uppkommit, vore i utredningens foreliggande skick swért att avgora.
A enai sidan hade i en del av de av klaganden &beropade intygen fran
varnpliktiga uppgivits, att flertalet av de virnpliktiga blivit forkylda. A
andra sidan hade Carlsson forklarat, att sjukskrivning pi grund av for-
kylning forekommit forst den 28 januari, da jimte Sefterberg tva virn-
pliktiga sjukskrivits. Savil Carlsson som underbefilet 4 kompaniet hade
uppgivit, att de viarnpliktige ej framfort klagomal dver singkliderna. Vad
sérskilt anginge frigan huruvida Setterberg kunde antagas hava adragit
sig den sjukdom, vari han avlidit, genom att natten efter inryckningen
hava legmt pa en kall madrass, hade professorn Hedenius forklarat sig
anse det ganska osannolikt, att nigot direkt samband forelige harutinnan.
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Aven om sdlunda grundad anledning saknades att antaga, att den sjuk-
dom, som lett till Nils Setterbergs dod, fororsakats av att han nodgats till-
bringa forsta natten efter inryckningen pa en kall och fuktig madrass, s
kunde det ej bortses fran att befilet brustit i den tillsym, som skolat wut-
ovas & truppens forliggning. Det vore befdlets sjilvklara plikt att vid in-
ryekning ordna for truppens mottagande si, att de virnpliktigas hilsa ej
dventyrades. Denna skyldighet var vid tiden for studentkompaniets mot-
tagande inskéirpt genom bestimmelsen i kdrchefens instruktion ddrom, att
i god tid fore inryckning forberedelser skulle vara vidtagna for mefta-
gande av manskapet bland annat genom att siingar med utredning insattes
i logementen. Ansvaret for den forsummelse, som hirutinnan forekommit,
folle p& kompanichefen, kaptenen Carlsson. Enligt 33 § 14 punkten i
tyinstgéringsreglementet for armén bure kompanichefen ansvaret for den
inre tjdmstens omsorgsfulla bedrivande bland underlydande och skulle
dgna uppmiérksamhet 4t manskapets forhallande. I 1 § 15 mom. i samma
forfattning stadgades, att sarskilt kompanichefer skulle noga Gvervaka
underlydande befils sitt att behandla och dgna omwardnad &t truppen.
Tjinstforrittande militicombudsmannen funne Carlssons forsummelse
vara sa allvarlig, att den ¢j kunde undga beivran, och uppdrog dirfor At
krigsfiskalen att vid regememiskrigsritten vicka och utfora talan mot
Carlsson om ansvar for tjamstefel. Déirvid skulle krigsfiskalen, for att en
fullstindigare utredning matte vinnas, anhalla om forhor vid domstol med
dem, som utfiirdat de av klaganden &beropade intygen, eller andra, som
kunde forviintas limna upplysningar av virde.

Vad betriiffade klagandens anmirkning mot bataljonslikaren Graa, for
det denne skulle i fortid utskrivit Nils Setterberg fran sjukavdelningen pa
grund av att han delitagit i kortspel, hade Gxa den 21 april 1925 forklarat,
att Setterberg utskrevs den 6 februari 1925 sisom konvalescent (sjukskri-
ven i kvarter), »did anledning icke forefanns att kvarhilla honom & sjuk-
rummet, dér han jimte tre kamrater gjort sig skyldig till overtridelse av
ordningsforesikrifterna (kortspel)». Vidare hade Gria den 8 juni 1926 for-
klarat sig inligga sin bestiimda gensaga mot klagandens uppgift, att ut-
skrivningen utgjort en besiraffning for kortspelet. Sivil Sefterberg som
ovriga samma dag utskrivna skulle, enligt Grids forklaring, hava utskri-
vits, dven om kortspel ej forekommit. Sammmamiriffandet av de bada om-
gtindigheterna, att de, som Ovenfriitt ordningsforeskrifterna, vore de-
samma, som skulle utskrivas, hade givit Grda anledning att sisom varning
for ovriga sjuka framstilla utskrivningen som en méjlig foljd av for-
seelsen.

Graas uppgift att utskrivningen av Setterberg foranletts endast av medi-
cinska skil hade ej vederlagts, iven om det kunde synas egendomligt, att
de fyra personer, som deltagit i kortspelet, samtidigt utskrivits. Profes-
sorn Hedenius hade vid sin granskning av sjukdomsfallets behandling ut-
talat, att det forefolle ganska naturligt, att Setterberg utskrevs fran sjuk-
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rummet till konvalescens i kvarter. Savil Hedenius som mediicimalstyrel-
sen hade forklarat, att Grida genom sin atgiird aitt den 6 februari 1925 k-
skriva Setterberg kunde med hiinsyn till patientens tillstdnd anses hava
fignat tillborlig omsorg &t sjukdomsfallet. Vid nu angivna forhéllande
kunde négon befogad anmirkning ej riktas mot Grad 18r hans dtglird att
utskiva Setterberg fran sjukavdelningen eller mot den behandling, Gréa
i Svrigt dgnat sjukdomsfallet. Diremot syntes det mindre limpligt, att
Grad, sisom han sjilv uppgave, for dvriga sjuka framstillt utskrivningen
sisom en mdjlig foljd av kortspelet, oaktat defta ej var hiindelsen, Nagon
anledning att pd grund hiirav ingripa forelige dock ej.

Med anledning av tjinstforrittande militicombudsmannens skrivelse
stallde kﬂgsﬁskalen kaptenen Carlsson under &tal for tjinstefel infor

gemartiikigsiditten vid Norrlands tringkar.

Den 27 oktober 1927 meddelade regemenmbisikrigsriitten utslag. 1 utslaget
yitrades.

I mé4let finge anses utrett, att vid inryckning den 16 januwari 1925 av
vérnpliktiga till vid Géta tringkar forlagda studentkompaniet dtminstone
en del madrasser, di de skulle anviindas pa kvilllen samma dag, befunnits
fuktiga och kalla, i foljd varav de varnpliktigas hilsa dventyrats, att ma-
drasserna inlagts i uppvarmt rum forst under den 13, 14 och 15 samt om-
kring ett tio-tal madrasser under den 16 januari samt att orsaken till att
madrasserna varit fuktiga och kalla — di enligt vad i malet upplysts ma-
drasser, som stoppats med halm med utetemperatur, behdvde ligga om-
kring fem dygn i uppvirmt rum — till stdrsta delen varit att de sdlunda
fatt ligga alltfor kort tid i uppvéarmt rum,

Svaranden hade fran och med den 13 januari 1925 varit kommenderad
som chef for studentkompaniet och vore sélunda fran och med néimnda dag
ansvarig for ordnandet av forliggningen.

Aven om, sdsom svaranden framhallit, studentkompaniets forléggning,
inbegripet madrassernas inliggande i uppvarmt rum, bort vara ordnad
fore svarandens dvertagande av ansvaret for densamma, hade det s mye-
ket mera 4legat svaranden att, di han den 13 januari dvertog ansvaret,
#gna sdrskild uppmirksamhet At att madrasserna smarast mojligt inlades
1 uppvarmt rum.

Svaranden hade bide genom ordnandet av arbetet med forliggningen pa
lémpligare sétt och genom framhallande for chefen for Goéta tringkar, som
i instruktionen den 1 mars 1924 foreskrivit, att vid inryckning av man-
skap singar med utredning i god tid fore inryckningen skulle vara
insatta i vederbérligt logement, att forliggningen ej i god tid kunde
ordnas, bort kunna undvika dtminstone att de varnpliktiga lagts p4 ma-
drasser, som samma dag inlagts 1 uppvarmt rum.

Genom vad sdlunda och i ovrigt i malet férekommit funne krigsrétien
svaranden hava vid ordnandet av forliggningen for studentkompaniet
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gjort sig skyldig till oférstind i fjiinsten och prévade krigsritten jamlikt
130 § i strafilagen for krigsmakten rittvist doma svaranden att harfor
undlergd disciplimstraff av arrest utan bevakmning i fyra dagar.

Utslaget har vunnit laga kraft.

4. Tjéimsteman obehorigen fullgjort uppdrag sisom ombud for
leverantor vid upphamdling inom det verk, vid vilket han
ir anstilld.

Med anledning av vissa uppgifiter i1 en i Stockholm utkommande tidning
rérande en av marinforvaltningen fran aktiebolaget Sva i Stockholm
upphandlad kulsprutekarbin, benimnd Thompson Gun, anmodade militie-
ombudsmannen marinférvaltningen i skrivelse den 12 maj 1926 att fran
kaptenen H. J. M. Tollstén infordra yttramde angiende den befattning, han
tagit med den i tidningsartikeln ommimnda npphandlingen, samt till mili-
ticombudsmannen inkomma med dylikt yttramde dvensom eget utlaitamde.

Med skrivelse den 29 juni 1926 dverlimnade marinférvaltningen ett aw
kaptenen Tollstén den 22 i samma ménad avgivet yttramde, dari Tollstén
anforde foljande. I maj 1924 bide Tollstén emwittagid uppdrag att vara
styreiseledamot i aktiebolaget Sva (forkortning av Skytteforeningarnas
Vapemaffir), ett mindre bolag, vars aktiemajoritet innehades av en Toll-
stén nirstidende person. DessffiGirinnan hade Tollstén under nigon kortare
tid varit teknisk radgivare at bolaget. Med hinsyn dels till bolagets obe-
tydliga storlek och relativt svaga ekonomiska stillning dels ock till Toll-
sténs foga aktiva befattning med holagets angeligenheter, vilka handhafts
av bolagets verkstillande direktér, hade vid Tollsténs intride i styrelsen
ingen dverenskommelse om ersdittning for hans arbete tuiiffats. Icke heller
i form av mellan bolaget och Tollstén uppriittat provisionskemitrakt hade
ndgon dylik dverenskommelse forelegat. Aktiebolaget Svas stillning, vil-
ken, som niimnts, redan vid Tollsténs intriide i holagets styrelse varit svag,
hade sediermera ytterligare forsimrats och hade bolaget i april 1925 néd-
gats avtrida sin egendom till konkurs, en atgird, till vilken Tollstén — sin
plikt sdsom styrelseledamot likmuiitigt - mediverkat. For den befatining
Tollstén tagit med holagets angeligenheter ivensom i samband darmed
havda utligg hade Tollstén med hiinsyn till ovannimnda forhillanden icke
begiiirt eller erhallit nigon ersittning med undantag allenast av dels
i artikeln omfGrmndlt belopp 68 kronor 69 ore, dels ocksi trenne
smdirre belopp, represemterande rena utligg och wutan samband
med i artikeln avsedd kulsprutekarbin. Tollsténs befattning med
i artikeln ommimnda kulsprutekarbin inskrinkte sig till foljande
atgirder. Genom annons och broschyr om ifrigavaramde, di ny-
ligen komstruerade kulsprutekarbin (Thompson Gun) hade Tollstén erhal-
lit kiinnedom om densammas dverligsna egenskaper, och hade Tollstén fist
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davarande chefens for Ifmrinforvaltningens artilleriavdelning uppmirk-
samhet pd vapnet. Detta hade uteslutande skett av Tollsténs intresse for
den betydelse, vapnets inforande inom marinen kunde hava, Inom marin-
forvaltningen hade stort intresse for saken ddagalagts, men vederbdrande
hade icke vagat inldta sig pA nagot forséksinkép. Owenttygad om vapnets
fortrafflighet, hade Tollstén emdlllertid lyckats forma aktiebolaget Sva att
importera en karbin fran Amerika. Nir densamma anléint, hade Tollstén
Atagit sig att for bolagets rikning verkstiilla erforderlig besikining och
provskjutning. Diarvid hade befunnits, att en del mekanismdelar bort ut-
bytas mot andra, vilka inforskrivits fran Amerika, och att skettinstillnin-
gen varit felaktig. Sedan de nya mekanismmdicllarna anliéint, hade Tollstén
verkstillt inskjutning av karbinen. Det hade varit for detta Tollsténs bi-
tride och ndgra i samband dirmed havda, obeitydliga utiigg, som Tollstén
fatt emottaga den blygsamma ersittningen av 68 kronor 69 re, vilken ut-
anordnats fore konkursen. De forhandlingar angiende forsdljning av kul-
sprutekarbinen, som Agt rum mellan marinférvaltningen och akticbolaget
Sva, hade 4 bolagets vignar forts av dess verkstidllande direktér. Sjilv
hade Tollstén ej tagit annan beffattning dirmed, &n att han tillatit sig att
framh4lla sin dsikt om vapnet och att han — niirmast for att iakttaga re-
sultatet av sin inskjutning — varit niirvarande vid en infdr represeatanter
for marinforvaltningen med flera den 20 juni 1924 av bolaget anordnad
provskjutning.

Vid yttramdet hade fogats ett av advokaten Adolf Oliman i Stockholm
den 22 juni 1926 utfirdat intyg av foljande lydelse: »Umdettecknad, som
varit forordnad till forvaltare i Aktiebolaget Svas i maj 1926 avslutade
konkurs, far: hirmed pa begiiran intyga, att enligt vad den granskning av
Aktiebolaget Svas bocker, som jag latit verkstilla genom den av mig i
konkursen anlitade bokforaren, givit vid handen, kaptenen Hugo Tollstén
under den tid bolaget Agt bestind — forutom betalning for tre smmdirre ut-
lagg for bolagets rikning — icke fran bolaget uppburit annan betalning
eller gottgorelse an ett belopp av Kronor Sextioditta {68) och 69 dre»

A kaptenen Tollsténs berorda yttramde fanns av chefen for marinférvalt-
ningens artilleriavdelning tecknat, att artilleriavdelningen vitsordade de
av Tollstén limnade uppgifterna i vad desamma berdrde marinférwvalf-
ningen.

I sin ifrdgavarande skrivelse meddelade marinférvaltningen, att dem-
samma sisom eget utlitande &beropade det av chefen for dess artilleriav-
delning 4 akten tecknade yttramdet.

Sedan militieombudsmannen anmodat polismyndigheten i Stockholm,
hos vilken vissa forhillanden inom aktiebolaget Sva varit foremal for ut-
redning, att till militicombudsmannen insiinda avskrift av den verifika-
tion & ovanberdrda belopp, 68 kronor 69 ore, som funnes i bolagets riken-
skaper, verlimnade t. f. tredje polisintendenten i Stockholm med skri
velse den 2 juli 1926 avskrift av ett s lydande kvitto: »Uppburit i provi-
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sion for forsiljning av Thompson gevir till K. Mfn. 68: 69 kr. som kvit-
teras Hugo Tollstém.»

I skrivelsen meddelade t. f. tredje polisintendenten, att utbetalnimgen
funnes inf8rd i aktiebolaget Svas dagbok under den 20 april 1925.

Med anledning av den forklaring, som kaptenen Tollstén avgivit till
militieoimbudsmannen, anmodade tjénstforrittande militieombudsmannen
i skrivelse den 7 augusti 1926 Tollstén att till militiecombudsmannen in-
komma med svar a foljande fragor:

»1) Har efter Edert intriide i styrelsen for aktiebolaget Sva mellan Eder
och bolaget triffats muntlig eller skriftlig dverenskommelse om provision,
gsom #gt tilldimpning & ifrigavarande leverans?

2) Nar faste Ni chefens for marinférvaltmimgens artilleriavdelning upp-
mirksamhet p4 Thomson Gun, och vilken stillning intog Ni da till bo-
laget?

3) Nar inkopte bolaget forsokskarbinen?

4) Enligt uppgift i forklaringen har Ni i samband med forhandlingarna
om forsiljningen framhéllit Eder &sikt om vapnet. Till vem och under
vilka omsitindigheter skedde detta?

5) Ar uppgiften i den ifragavarande tidningsartikeln att Ni uppsatt
kladd till offert riktig?

6) Nér avslots avtal mellan bolaget och marinforvaltmingen om fowssiilj-
ning av karbinen®»

Tillika anmodade tjdnstférrittande militicombudsmannen Tollstén att
avgiva yttrande Over ovannimnda kvitto, vari Tollstén forklarat sig
i provision for forséljning av ifrdgavarande karbin hava uppburit 68 kro-
nor 69 ore.

I yttrande den 27 september 1926 anforde Tollstén med anledning hirav
foljande.

Fragorna nr 2), 4) och 6) besvarades sidlunda: Under forsommaren
1923 hade Tollstén fist chefens for marinférvaltmimgens ariilleriawdelning
uppmirksamhet p4 Thomson Gun. Vid denna tidpunkt hade Tollstén ej
innehaft nigon fast anstillning hos bolaget, men pi grund av att han stode
i skyldskapsforhillande till en av de ledande i bolaget hade Tollstén vid
behov stiillt sin tekniska sakkunskap till hans och bolagets forfogande.
For dylika uppdrag hade Tollstén ej uppburit nigon ersiittming. Tollstén
beklagade, att stiliseringen i hans foregiende yttramde givit anledning
till den uppfattnimgen, att Tollstén i samband med férhandlingarna om for-
siljning av karbinen skulle hava framhallit sin isikt om vapnet. S& vore
icke forhallandet. Det var vid det tillfille, Tollstén, sisom owan nimnts,
fast chefens for artillerimwdelningen uppmérksamhet pd vapnet, som Toll-
stén framhallit sin &sikt dirom och tillika foreslagit, att marinen borde
inkopa en Thompson Gun péd forsok. Nimnda chef hade emellertid be-
stimt svarat Tollstén, att det ej kunde finnas en tanke pi att marinen
skulle inkdpa vapnet, forr fin man vid provskjutning kunnat forvissa sig
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om dess egemskaper, men att artillerizavdelningen giarna ville nirvara vid
provskjutnimgen. Efter sedan nimnda provskjutning den 20 juni 1924
dgt rum och intill dess marinférvaltningen den 26 juni 1924 fattat besladk
om inkép av en Thompson Gun med tillbehdr, hade Tollstén ej med ett
ord till nigon inom ZHmbetsverket berdrt frigan eller pid annat satt sokt
inverka pa avgorandet.

Angdende frigan nr 3) ville Tollstén upplysa foljande: Bolaget hade in-
kopt nimnda karbin nigon ging under sommmmaren 1923. Karbinen hade
anlant till Stockholm och likviderats i slutet av oktober 1923,

Fragan nr 5) besvarades sdlunda: DA mer in tva ar forfllufit, vore det
Tollstén oméjligt att ihigkomma, om han genom kladds uppsiittande givit
anvisning pd, huru ett anbud till marinférvaltningen borde formuleras.
Det forekommme ej sillan, att firmor begirde anvisningar, huru anbud
skulle avgivas, och hade Tollstén stidse limnat de upplysningar han kun-
nat utan att darvid fasta nigot storre avseende. Vid anbudets uppsiit-
tande hade verkstillande direktoren redan verkstillt priskalkyleringen och
faststillt det offficrerade priset 4 karbinen.

Fragan nr 1) besvarades sélunda: Efter Tollsténs intride i styrelsen for
aktiebolaget Sva hade mellan Tollstén och bolaget ¢j triffats vare sig
muntlig eller skriftlig dverenskommelse om provision. Savil verkstil-
lande direktéren som innehavaren av aktiemajoriteten inom bolaget hade
vid Tollsténs intride i styrelsen meddelat, att nigot arvede for Tollstén ej
faststiillts, men skulle skilig gottgorelse for Tollsténs arbete for bolaget
bestdmmas, sedan virdet dirav kunde bedomas. De av marinforvaltningen
for ifrdgavarande findamil gjorda inkopen hade med ammunition, reserv-
delar, kapell m. m. uppgétt till sanumamlagt 3,947 kronor 50 6re. Det av
Tollstén lyftade beloppet, som vore den enda gottgorelse han uppburit for
sitt arbete i bolaget, bide utgjort 68 kronor 69 ére. Bedan forhidllandet
mellan de bada beloppen utvisade, att det mindre ej kunde utgdra nigon
forsdljningsprovision 4 det stérre. En forsiljmingsprovision, som under-
stege 174 procent av forsaljningssumman, torde vara okind inom affirs-
virlden, i all synnerhet da det gillde ett forssksinkép och ej en fortiépande
leverans. Beloppet hade i stillet varit beriknat sd, att en del, s& vitt
Tollstén nu kunde komma ihig, 8 kronor 69 6re, avsett att ticka Tollsténs
utligg for ersittning till markorer vid vapnets av Tollstén verkstillda in-
skjutning, bilpemgar till och frin Kaknis och dylikt, medan atemstaitan,
alltsi 60 kronor, utgjort den ersittning Tollstén begiirt for sitt arbete i
avseende 4 vapnets besikining och inskjutning, vilka bestyr Tollstén, sé-
som han redan nimnt, hade ombesiujt fore provskjutningen. Kvittots for-
mulering vore allts3 oriktig. Men demna oriktighet — vartill orsaken torde
fi so6kas i bekvdmligheten att fi ett kort uttryck — hade icke spelat nagon
roll i forhillande till bolaget, till vars represemtant kvittot utfirdats, Att
Tollstén skulle erhiilla nyssnimnda ersittning for arbete och utldgg hade
redan varit 6verenskommet. Tollstén hade skrivit kvittot i hast pd sté-
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ende fot utan mycken tanke pa innehillet, blokt for att utbetalningen skulle
bli verificerad. Tollstén ville harvid framhalla, att han vid ifragavarande
tillfille icke skulle hava uppfittat det sisom oriktigt, om Tollstén, mot vad
fallet nu verkligen varit, betingat sig och haft att uppbdra orsiljnings-
provision, Intill den 1 juli 1920 hade nimligen under mer én 27 &r av
Tollsténs officerstid kungl. forordningen nr 96 av den 17 november 1893 an-
ghende statens upphandlings- och entreprenadvisende sediermera med den
#indring, som i kungl. kungorelsen nr 66 av den 1 juli 1897 stadgades, varit
gillande, Sagda forordnings § 4 angive bland annat, vilka som ej dgde
ritt att vara ombud fOr leverantérer. I nimnda paragraf funnes ej upp-
taget nigot forbud for i statens tjinst anstilld person att vara ombud fér
leverantor, dven i fall det gillde att tillhandahalla gods fér den myndig-
het, verk, inréttning eller truppforband han sjilv tilihérde, sd framt han
icke sjilv hade att taga befattning med upphandlingen. Forst genom
kungl, férordningen nr 10 av den 16 januwari 1920 angaende upphandling
och arbeten for statens behov etc. hade forbud diarfor inforts, Den gamla
upphandlingsférordningen hade Tollstén i egenskap av ledamot av férvalt-
ningsdirektionen i Karlskrona forskaffat sig ingdende kiinnedom om.
Diéremot hade Tollstén icke efter den 1 juli 1920 deltagit i handliggning
av upphandlingsdrenden och saknade pi denna grund veiskap om de
skidrpta bestimmelserna i den nya upphandlingsférordningen. Det nu
sagda forklarade Tollsténs uraktlitenhet att icke tillse, att kvittot erhallit
en fiillt adekvat formulering. Skulle militicombudsmannen finna, att Toll-
stén i ndimnda avseenden eller eljest begdtt fel, ville Tollstén med hinsyn
dirtill, att Tollstén trott sig vara i sin goda ritt och ett upprepande av
vad som skett icke vidare kunde ifragakomma, hemstilla, att militicom-
budsmannen métte anse felet vara begiinget av ovarsamhet och lata vid
den gjorda forklaringen bero,

Slutligen 8versdnde Tollstén med skrivelse den 28 september 1926 fl-
jande handling:

abiiyg.

P& begiiran far jag hidrmed dran intyga, att de till Kapten H. Tollstén
av A/B Sva utbetalade medlen kr. 68: 69 utgjorde ersittning for hans ar-
bete med besikining och sketistillning av till Kungl, Marinfdrvaltningen
levererad Thompson Gun och ej nigon provision & forsiljnimesbeloppet.

Stockholm den 28 sept. 1926.

C. J. Eklund.
K. d. verkst. direktdr i A/B Sva,

Undertecknad ber att angfende denna sak fa framhilla min bestdmda
uppfattning dels att s. k. provision, som ju utgér a fakturstheloppet, varken
utlovats eller betalts till Kapten Tollstén for den gjorda provleveransen
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till Miarinférvaltningen, dels att det till honom uthetalta belopp i enlighet
med hans forklaring utgjorde ersittning for hans gjorda utligg eeh hans
arbete vid inskjutningar och undersokmingar av vapnet.

Stockholm den 29 September 1926.

Ant, Bexelius,
1. d. grosshandlare.
Mejpniitetsinnehavare och Revisor i f. A/B Sva»

% *

I skrivelse den 10 januari 1927 till chefen for marinférvaltningen an-
forde militicombudsmannen hirefter foljande.

1§ 22 av kungl férordningen den 16 januari 1920 angaende upphandling
och arbeten for statens behov samt forsiljning av staten tillhdrig 18s egen-
dom (Sv. ffs. nr 10) stadgas foljande:

»1, Den, som pd grund av anstillning i statens tjinst har att taga be-
fattning med upphandling eller arbete, som i denna forordning avses,
eller med darav foranledd konmtroll, besikining, uppbord eller annan &t-
gérd, ma ej sjilv dtaga sig att tillhandahalla gods eller utfora arbete eller
i nagot, som ror sadant avtal och dess fullgorande, vara ombud for an-
budsgivare, leverantor eller entreprenor.

2. Annan i statens tjinst anstilld person eller den, som pa grund av
gtirskilt uppdrag har att for statens rikning taga sidan befattning med
upphandling eller arbete, som i 1 mom. omférmilts, ma ej sjalv 4taga sig
att tillhandahédlla gods eller utfora arbete for myndighet, verk, inratt-
aing eller truppférband, som han tillhor eller for vars rikning han inne-
har dylikt uppdrag, ej heller i nagot, som ror sidant avtal och dess full-
gbrande, vara ombud for anbudsgivare, leverantdr eller entreprendr.

3. I statens tjiinst anstiilld person ma ej, utom i de fall, d4 vederbérande
overordnade myndighet med hiinsyn till statens fordel finner skil dartill
limna sérskilt tillstind, uppdraga it medlem av sin familj eller sitt hus-
hall att leverera gods till eller utfora sarskilt betalt arbete for det forrad
eller annan sadan anstalt, varéver han utovar tillsym»

Fore 1920 ars forordning gillde forordningen den 17 november 1893 an-
géende statens upphandlings- och entreprenadvisende m. m. (Sv. ffs. nr 96),
vilken sistnimnda forordning i sin ordning foregicks av kungorelsen den
10 maj 1889 angéende tillimpning under viss tid av forandrade foreskrifter
rérande statens upphandlings- och entreprenadvisende (Sv. ffs. nr 15).

1889 &rs kungérelse inneholl foljande bestimmelse:

»§ 5, Den, som i egenskap av dmbets- eller tjinsteman eller p4 grand
av sirskilt uppdrag har att for statens rikning taga befattning med leve-
rans eller arbete eller med dédrav foranledd kontroll, besiktning, uppbord
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eller annan Atgird, ma ej dtaga sig samma leverans eller arbete eller i
nigot, som dom rorer, vara ombud for anbudsgivare, leverantor eller entre-
prendr.»

Till grund for 1889 Ars kungorelse lag ett den G oktober 1888 dagteeknat
betiinkande, avgivet av en den 27 juni 1887 forordnad kommitté, och an-
fordes i defta betiinkande till motivering av nyss dtergivna stadgande fol-
jande (sid. 108): »Det i § 5 givna forbud for dmbets- och tjéinsteman att
Ataga sig leverans eller arbete, varmed han i foljd av dmbete eller tjinst
bar att taga belattning, eller att iklida sig ombmdsmanskap i vad leve-
ransen eller arbetet rorer, itergiver samma tanke som senare delen av § 3
i 1825 ars auktionsreglemente, dar det likvil ieke utteyekligen forbjudes
ambets- eller tjiinsteman att vara ombud for anbudsgivare utan endast for
leverantor eller entreprendr. En utstrickning av forbudet dels i nyss-
nimnda hinseende, dels ock dirutinnan, att den, som pé grand av sarskilt
uppdrag har att for statens rikning taga befattning med leverans eller ar-
bete m, m., jimval blivit under forbudet inbegripen, har likvil ansetts
vara erforderlig. Foreskriften i nimnda reglemente, att den, som over-
triider forbudet, skall straffas sisom for tjimstefel, har kommmittén ansett

:obehiiv]ig»

§ 51 1889 ars kungorelse upptogs i ofdrindrad lydelse sisom § 4 i for-
ordningen den 17 november 1893. Sistnimnda paragraf undergick satill-
vida &@ndring genom kungl. kungérelsen den 1 juli 1897 (Sv. ffs. nr 66), att
till paragrafen lades tvA mya moment av foljande lydelse:

»2. Annan statens dmbets- eller tjinsteman dvensom den, som pa grund
av sarskilt uppdrag har att for statens rikning taga sddan befattning
med leverans eller arbete, som i mom. 1 omformiles, mé icke dtaga sig leve-
rans eller arbete for det verk, den inrittning eller det truppférband, han
tillhor eller for vars rikning han innehar uppdrag av nyssberdrda be-
skaffenhet.

3. Undantag frin bestimmelserna i mom. 1 och 2 éger rum:

a) nir Kungl. Miaj:t dirom forordnar och

b) nar myndighet, som i § 3 mom. 1 litt. h) avses, finner sddant med sta-
tens fordel forenligt betriffande arbete, for vilket kostnaden uppgér till
hégst 500 kromor»

Dessa bestimmelser gillde, intill dess desamma ersattes med de nu gél-
lande, 1 1920 4rs forordning meddelade, vilka i cemtralupphandlingssak-
kunnigas betinkande motiverades pa foljande satt (sid. 190):

»l 2 momemtet — — — har forbud synts bora stadgas for dér avsedda
personer att vara ombud for anbudsgivare, leveranttr eller emtreprendr i
négot, som ror leverans eller arbete for myndighet, verk, inrdttning eller
truppforband, som vederborande tillhor eller pd vars uppdrag han har
att taga befattning med leverans eller arbete. Nigon anledning, varfér
dmbudsmannaskapet skulle vara tillatet i fall enligt 2 momentet, medan
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detsamma ar forbjudet i fall enligt 1 momentet, synes nimligen de sak-
kunniga icke forefimmsss»

Sisom framginge av denna redogorelse, hade de i forevarande imne
meddelade bestimmelserna undergditt en stindig skirpming, varvid syftet
uppenbarligen varit att soka i méjligaste mén forebygga, att vid upphand-
ling och emtreprenad intressekollisioner skulle uppsti eller obehdriga han-
syn gora sig gillande. Ur denna synpunkt maste det anses vara av syn-
nerlig vikt, att ifrigavarande bestimmelser stringt iakitmges.

Betriiffande innebdrden av den bestiimmelse, som det nu nirmast gillde,
d. v. 8. det i andra momemtet meddelade forbudet for envar i statens tjinst
anstiilld person att, da det gillde avtal om tillhandahallamde av gods eller
utférande av arbete for myndighet, verk, inrittning eller truppférband,
som han sjilv tillhérde, » nagot, som ror sddant avtal och dess fullgs-
rande, vara ombud for anbudsgivare, leverantor eller entreprendm», ville
militieombudsmannen framhélla, att det for att en person skulle anses sa-
som ombud for en anbudsgivare »i ndgot, som ror avtalet och dess full-
gorande», icke vore nddivandigt, att han avgivit anbudet eller avslutit av-
talet. Av det anviinda uttryckssittet foljde, att iven andra moment i for- .
handlingarna mellan kdpare och sdljare kunde vara av den art, att de
folle under ifrdgavarande forbud. Si t. ex. kunde en demensitration av en
till inkép avsedd vara for den eventuelle koparen, under forutsittning att
demomstrationen inginge sisom ett komstituerande led i avtalet, vara »mégot
som ror avtalet» och det foljaktligen vara forbjudet for den, som vore an-
stilld i det verk, till vilket varan skulle levereras, att vid en dylik de-
momsftration vara represemtant for siljaren. Detsamma gillde i friga om
besikining av en levererad vara, emiir ju besikiningen vore nagot, som
rorde avtalets fullgorande. I bida fallen gillde forbudet mot ombuds-
mannaskap oberoende av huruvida personen i friga sjilv avslutit kopet
eller icke.

Vad nu foreliggande fall anginge, framginge av kaptenen Tolllsténs ovan
atergivna yttramden, att han pa foljande siitt tagit beffatining med ifraga-
komna upphandling.

Sedan Tollstén under sommmmaren 1923 fist chefens for marinforvalt-
ningens artillleriawdelning uppmiéirksamhet pa vapnet och foreslagit, att
marinen borde inkdpa en karbin pa forsok, samt chefen for artilleriavdel-
ningen hird svarat, att nigot inkép av vapnet ej kunde ifraigakomma, utan
att man vid provskjutning kunnat forvissa sig om dess egenskaper, men att
artillleritavdelningen ville narvara vid provskjutning av vapnet, hade Toll-
stén formdtt aktiebolaget Sva, 4t vilket han vid nimnda tidpunkt vid fore-
fallande behov var teknisk radgivare, att importera en karbin fran Ame-
rika. Efter det karbinen i slutet av oktober 1923 anlint till Sverige samt
Tollstén atagit sig att for bolagets rikning verkstilla erforderlig besikt-
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ning och provskjutning av karbinen och dven inskjutit densammma, hade
den 20 juni 1924 anordnats provskjutning av karbinen infor representan
ter for marinférvaltmingen m. fl., vid vilken provskjutning Tollstén, som
dé var ledamot av bolagets styrelse, varit nirvarande for bolagets rikning.
Marinférvaltningen hade dérpa den 26 juni 1924 fattat beslut om inkép
av karbinen med tillbbehor.

I fraga om den ersittning, som Tollstén skulle fi uppbéira och uppburit
for sitt sysslande for bolagets rikning, hade Tollstén, sisom framginge av
hans yttramden, uppgivit, att vid hans intride i bolagets styrelse i maj
1924 savil verkstillande direktéren som innehavaren av aktiemajoriteten
1 bolaget medidieliat Tollstén, att ndgot arvode for honom vél icke faststiillts,
men att skilig gottgérelse for Tollsténs arbete for bolaget skulle bestim-
mas, sedan virdet dirav kunde bedomas. Det vore upplyst, att Tollstén
den 20 april 1925 av bolaget uppburit 68 kronor 69 ore, vilket belopp Toll-
stén uti ovan atergivna av honom sjilv skrivna kvitto betecknat sisom
»provision for forsiljning av Thompson gevir till K. Mfn». Enligt vad
Tollstén uti sina i drendet avgivna forklaringar uppgave, skulle emelllertid
beloppet i verkligheten hava utgjort ersittning dels for arbetet med be-
siktning och inskjutning av karbinen, dels for nigra mindre utliigg vid

provskjutnimgen.

Med hénsyn sivil dartill att chefen for marinférvaltningens artilleri-
avdelning uppstillt provskjuining av karbinen sdsom forutséttning for att
kop av densamma skulle kunna ifrigakomma som ock till det sitt, pa vil-
ket provskjutningen anordnats, och dess anslutning till det strax direfter
verkstillda inkopet, méiste provskjutningen betraktas sisom ett komstitue-
rande led i avtalets tillkomst eller, sisom saken uttrycktes i upphandlings-
forordningen, vara »migot som ror avtalets. Vid provskjutningen var Toll-
stén nirvarande och di han dels vid denna tid var ledamot av bolagets
styrelse och i denna egenskap jimte dvriga ledamlier av styrelsen represen-
terade bolaget utit och kunde komma att fatta beslut 4 bolagets viignar,
dels vid provskjutningen utévade funktion for bolagets rikning, miste Toll-
stén, sivitt anginge provskjutningen, anses sidsom represemtant eller ett om-
bud for bolaget. Av den formulering, som Tollstén givit det av honom
utfirdade kvittot, framginge for dvrigt, att han vid dess utgivande sjilv
ansett sig hava verksamt deltagit i Astadkommande av ifrigavarande avtal.

Militieombudsmannen funne siledes, att Tollstén genom sin befattning
med ifrigavarande upphandling handlat i strid mot bestimmelsen i § 22
mom, 2 i gillande leveransftorordning.

Med hinsyn till vad Tollstén till sitt forsvar andragit torde emelllertid
denna hans forseelse icke bdra anses svérare, in att densamma finge for-
anleda disciplindr bestraffning eller tillrittavisning, meddelad av dverord-
nad befilhavare.
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Pi grund hirav och di utredning vid krigsriitt icke syntes militieom-
budsmannen erforderlig, anmilde militicombudsmannen Tollstén hos che-
fen for marinforvalimimgen, som bade bestraffningsrdtten dver Tollsiém,
till den disciplimiira bestraffning eller tillrittevisning, som bemilde chef
kunde finna forseelsen bora foranleda.

I dmbetsskrivelse den 15 januari 1927 meddelade chefen for marinfor-
valtningen, att han med anledning av militiecombudsmannens ifraga-
varande skrivelse tilldelat kaptenen Tollstén tillriittavisning i form av
varning.

5. Flyghétsfiirare tillcittaviead fér ofdrsiktigt framférande av flygbit.

I tidningen Svenska Morgombladet for den 19 juli 1927 hade under rubri-
ken »Miiitirflygare vallar panik 4 fartyg. Flygmaskinen tangerade skor-
stenen. En dumdristighet, som kunnat villa en katastmef> anforts fol-
jande.

Passagerarna pd Vaxholmsbaten Viktoria, som inkommer till Stockholm
vid 9-tiden pid morgonen, utsattes pi mandagen for ett nervspannande
aventyr.

Nar angaren passerat Blockhusudden, kom en flygmaskin strykande
fram pid mycket ladg hdjd och i samma riktning som baten. For passa-
gerarna pi demna tedde det sig, som om flygmaskinen skulle komma att
kollidera med Viktoria. Just som flygmaskinen hann upp angbéten, héjde
den sig dock och strok tatt over skorstenen. Flera av damerna ombord
voro ndra att svimma av forskrickelse och uppstindelsen hade nistan ka-
raktir av panik.

Viktorias befal upplyser, att det inte ar forsta gangen, som ﬂygmaaskmer
sokt tangera dess skorstenar. P3i mandagen var det mycket niira, att en
kollision intrédffat. Om flygmaskinen infe i sista dgomblicket kunnat lyftx
skulle en katastrof ha intriffat. Viktorias befdl undanber sig for fram-
tiden att vara forsoksobjekt for viaghalsiga flygare.

Enligt en uppgift skulle flygmaskinen ha varit en trafikmaskin, alltsé
antingen den tyska eller finska maskinen, som vid demna tid p4 morgonen
startar fran Lindaringen. Flyghamnens chef, ingenjor Carlsson, medidieliar
emdllertid Svenska Morgonbladet, att den flygmaskin, som flég dver Vik-
toria, var en militirflygmaskin. P34 mandagsmorgonen var vinden vést-
lig och bada trafikflygmaskinerna startade i riktning mot Lidingébron.
Over stora angbdtsrannan i nirheten av Blockhusudden héalla de sig alltid
30—40 meters hdjd och si var fallet iven pd mandagen. Viktoria hade
passerats av den tyska maskinen, di militirmaskinen kom. Enligt 8gon-
vittnen gick demma maskin, som var ett av flottans liydroplan, av typ
Hansa-Brandenburg, mycket nara Viktorias skorsten.

Det #r #nnu ok@nt, vem som forde militimmaskimen. Troligen blir det en
skrapa for vederborande. Skicklighet och oforvigenhet méste visserligen
en flygare besitta, men han har inte ritt att riskera andra m#énniskors liv

eller nervsystem.
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Med anledning av uppgifterna i berorda tidningsartikel anmedade tjinst-
forrittande militicombudsmannen chefen for flygvapnet genem Hmbets-
skrivelse den 19 juli 1927 att till militicombudsmannen inkemma med de
upplysningar, vartill ifragavaramde tidningsartikel kunde fbranleda.

Sedan utrett blivit, att ifrigavarande flygbat vid det i tidningsartikeln
omiGrmilda tillfillet framforts av vid kustflottans flygstation tjinstgd-
rande l6jtnanten greve C. O. R. Sparre, blev tjinstforriittande militicom-
budsmannens skrivelse overlimnad till hogste befilhavaren dver kust-
ilottan med anhallan, att utredning matte verkstiillas genom hégste befil-
havarens forsorg. Pa grund hiirav anmodade hogste beffilhavaren chefen
fr kustflottans flygstation att verkstilla undersokning i drendet oeh diir-
6ver inkomma med rapport.

Chefen for kustflottans flygstation kommenddrkaptenen Arthur Omberg
avgav den 28 juli 1927 till higste befilhavaren foljande rapport. Vid av
kommsidisikaptenen verkstilld undersokning hade utrdnts, att flygbaten
244 den 18 juli passerat passagerareingaren Viktoria p4 lag héjd. Flyg-
batens beftilhavare och forare var dirvid 16jtnanten greve Sparre, FoF-
Ilaring hade av kommendérkaptenen infordrats av Sparre. Férhér hade i
arendet hallits av kommemdérkaptenen, varvid narvarit, férutom Sparte,
divisienschefen for 1. marinflygdivisionen 16jtnanten vid flottan P, Skjéld,
Vid forhdret hade Sparre intet vidare haft att anfora utdver sin skriftliga
forklaring. F8r egen del ville kommendorkaptenen erinra om, att under
kustilottans Gvmimgar motsvarande inandwrar, som den hér berdrdes, mén-
gen gang maste foretagas sdsom vid lagbombanfall mot fartyg eller andra
mal, markerande av torpedanfall, vid luftstrid m. m. Vid mandwvrar i for-
mering, dd mycket korta avstind mellan flyghdtarna — ett fatal meter —
hélles, d4gde givetvis diven dylika mandwrar rum. Slutligen kunde erinras om
att sdrskilt sommantid trafiken i skidrgirds- och andra omraden (exempelvis
a4 Stoekholms strém) ofta vore sa stor, att dylika mandwrar méste utféras,
om Gverhuvud uppstigning fran och nedging pa vattnet skulle kunna
ske. Under dessa omsféindigheter vore det forstaeligt, att 4 kustflottan
tjiinstgbrande flygpersonal, dven da det icke vore nddvindigt, utférde hir
ifrdgavarande slag av mandvrar. Flygpersonalen & kustflottan méste ju
upplostras till papasslighet och snabbhet i mandwrar, om anbefallda &v-
ningar 6verhuvud skulle kunna utféras. Av undersékningen hade fram-
gatt, att den dberopade artikeln i Svenska Morgonbladet den 19 juli vore
i viss man Sverdriven sisom rubrikerna »Flygmaskinen tangerade skor-
stenen» och »Bn dumdristighet, som kunnat valla en katastiof». A andra si-
dan hade unders8kningen givit vid handen, att den pitalade mandvern ej
varit pd ndgot s#tt nddvéndig i forevarande fall. Flygbaten hade lika vil
kunnat g4 pd avseviirt stérre avstind fran angaren. Mandvern hade ut-
forts av godtycke och flygbatsforaren hade ansett, att densamma ej inne-
burit nadgon som helst risk. Efter vad som intréffat vore atghrder av kom-
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mendbrkaptenen givetvis vidtagna for att ett upprepande av vad som skett
icke skulle ifragalkomma,

Ljtnanten greve Sparres forklaring var av foljande lydelse. Flygbaten
244 framfordes pé 14g hojd (5 till 10 meter) och passerade en rad med in-
giende skiirgdrdsbdtar vid Blockhusudden. Mot den sydligaste av dessa
girade flygbéten ndgot in, si att styrbordsvingen kom 8ver kdlvattnet.
Négon risk for kollision hade ej forefunnits med den goda manéverbarhet,
som flygbaten besutte.

Med skrivelse den 8 augusti 1927 dversinde hogste befiiihavaren till mili-
ticombudsmannen en avskrift av ifragavarande rapport och anférde déx-
vid tillika, att han tilldelat 16jtnanten greve Sparre for oféustand i tjiinsten
tillrédttavisning i form av varning.

1 resolution den 11 augusti forklarade tjinstférrittanmde militieombuds-
mannen, under hinvisning till att hogste befilhavaren dver kustilottan
dlagt befilhavaren & flygbaten 16jtnanten greve Sparre tillrittavisning i
form av varning for ofowstind i tjinsten samt att chefen fr kustilottans
flygstation vidtagit &tgdrder for att vad som fOrekommnit ej skulle upp-
repas, att tjdnstforrittande militiecombudsmannen lite bere vid vad de mi-
litra myndigheterna salunda atgjort i saken.

6. Vaktgérimg' anvind sisom tillrittavisning m. m.

Under en av militieombudsmannen den 24 november 1927 foyréttad in-
spektion av Vistmanlands regemente, antecknades vid granskaing av 9.
kompaniets anteckningshok for tillrittavisningar, att kompanichefen den
29 juni 1926 tilldelat vérnpliktige nr 247 51/1925 Andersson for vanvard av
gevar »en vakt utom vanlig ordning och en extra servisy.

DA enligt 210 § strafflagen for krigsmakten tillrittavisning ej mé an-
viindas av mer in ett slag for samma forseelse eller fel och ej heller vakt-
tjinst mA anvlindas sdsom tillréttawisning, anmodade militiecombudsman-
nen regementsehefen i skrivelse den 28 november 1927 att infordra eeh till
militicombudsmannen insidnda yttrande av vederbdrande kompanichef.

Med anledning hérav Oversinde regementschefen med skriveise den 12
deeember 1927 yttramde i drendet frin kaptenen pd dvergdmgsshat vid rege-
mentet O. P. B. Dahlstrém.

Kaptenen Dahlstrém anforde i yttramde, som var dagteckmat samma
dag, att han, som vid tillfillet ifriga var kompanichef, ej kunde finna an-
nat in det riitta i den gjorda anmirkningen. D4 Dahlstrém sedan nevem-
ber 1926 vore &verford till Gvengingsstat och omkring 1 ¥ ar forflutit, se-
dan tillrittavisningen ifriga skett, kunde han ej nu erinra sig naget om
densamma utdver vad han av tillgingliga handlingar kunnat inhimta.
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I skrivelse till regementschefim) den 21 december 1927 anférde militieom-
budsmannen, efter att hava redogjort for vad i drendet forekommit, fol-
jande.

210 § i strafflagen for krigsmakten hade foljande lydelse:

»For mindre forseelser och fel mot militir tukt och ordning, iné, pa sitt
och i den ordning av Konungen nirmare forordnas, i stéllet for disciplingr
besttraffning sdsom tillrittavisning anvindas:

a) varning, meddelad enskilt eller i nirvaro av nigra den felaktiges
overordnade eller med honom likstillda;

b) vigram, ombord & fartyg, av landpermission for viss bestimd tid,
hogst trettio dagar, eller for hogst sex landpermissionsdagar;

samt, for manskap dessutom:

¢) aliggande for visst antal ganger, hogst sex, eller for viss bestimd
tid, hogst femton dagar, att utom vanlig ordning forritta handriacknings-
arbeten;

d) forbud att under viss bestimd tid, hogst femton dagar, vistas utom
kasernomréade, liger eller diremot svarande omréde eller at kompami eller
likstallt truppférband uppliaten del av dylikt omrade.

Tillrittavisning, varom nu &r sagt, mia ej anvindas av mer idn ett slag
for samma forseelse eller fel, ej heller tillrittawisning, varom i ¢) forma-
les, i nagot fall sa anvindas, att genom Gveramsiringning eller annan or-
sak men for den felaktiges hilsa och tjinstbarhet diarav kommer.

Om tillrittswisningar, som fi anvindas for barn, vilka ej fyllt femton
ar, dirom forordmar Konungen.»

T 1899 4rs disciplinstadga funnes sasom tillrétttaxismimgsformer upptagna
bland annat »walkigéring och handrickning utom vanlig ordnimg». An-
ledningen till borttagande av vaktgoring sisom form for tillrittavisning
framginge bland annat av chefens for justitiedepartementet uttalande till
statsrddiprotokollet den 7 felwrwari 1906 vid remissen till hogsta domstolen
(prop. nr 67/1908, sid. 99). Departementschefen anférde foljande: »Att vakt-
goring utom vanlig ordning borttagits, 4r endast en konsekvens av det re-
dan tidigare verkstillda borttagandet av den s. k. strafffexercisen och sam-
manhinger dirmed, att den slags vaktgoring, som har uteslutande torde
Asyftas, eller vaktgoring sasom skiltvakt, utgor en del av den rent miliitira
tiEmstiems.

I friga om forbudet att for samma forseelse eller fel anviinda mer &n
ett slags tillrittavisning anforde 1901 drs Kkrigslagstifimimgskommitté i
sitt 4r 1905 avgivna betiinkande (del II, sid. 232) f6ljande:

»D4 erfarenheten givit vid handen, att 4 vissa hall understundom for en
och samma forseelse anvants tilllréttavisningar av flera slag, men en dy-
lik kombinering av tillrdttavisningar uppenbarligen innefdfttar en ej asyf-
tad skdrpning av det obehag, som tillrittavisningen enligt sin natur skall
innebdra, har konmmittén i forevarande paragraf infort uttryekligt for-
4 — Mfiiiticombudsmannens dmbetsberdtielse.
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bud att for en och samma forseelse anvinda tillrittavisning av mer &m
ett slag»

I forevarande fall hade kaptenen Dahlstrém sisom kompanichef meddelat
tva slag av tillrdittavisningar for samma forseelse och dirvid jimvil an-
vant vaktgoring sisom tillritttawimningsform. Da Dahlstréom hirigemom
fonrfarit i strid mot tydliga bestimmelser i 210 § strafflagen for krigsmak-
ten, vilka bestimmelser sisom gillande sedan mer én 10 ar tillbaka under
den tid han tjinstgjort sisom kompanichef, bort vara for honom vil
kinda, hade militicombudsmannen ansett sig icke kunna limna det be-
gingna tjinstefelet utan beivran. Defta borde dock icke svérare anses,.
dn att detsamma finge foranleda tillrittavisning eller bestraffning, som
overordnad befilhavare figde aligga. Med hinsyn hirtill, och di utred-
ning vid krigsratt icke vore erforderlig, hade militieombudsmannen fun-
nit annan Atgird i saken icke behdva vidtagas, dn att militicombudsman-
nen hos regementschefen, som hade bestraffhingsritten dver Dahlstrém,
anmilde honom till den tillrittavisning eller den disciplimdira bestraff-
ning, som regementschefen kunde finna ifrigavarande tjimstefel bora for-
anleda.

I skrivelse den 24 december 1927 meddelade regementschefen, att han
med anledning av militieombudsmannens anmélan dlagt kaptenen Dahl-
strém varning for oférstind i fullgorande av tjéinsteplikt.

B. Mal, som 4nnu icke varit foremal for prowming hos
domstol eller annan myndighet.

7. Férsummelse av krigsdomare att i visst fall féranstalta om
' forundersdkning i brottmal.

Vid en av militiecombudsmannen den 7 september 1927 forrittad inspek-
tion av Norrbottens regemente framstilldes anmirkning dédrom att audi-
toren Yngve Ostergren — vilken i egemskap av t. f. krigsdomare den 28
juli 1924 erhillit meddelande om att ett mal mot en for inbrottsstéld hik-
tad korpral hanskjutits till krigsritt och att korpralen vid hallet forhor
erkint forbrytelsen i fraiga — underldtit att, jimlikt 25 § i lagen den 28
juni 1918 angéende villkorlig straffiflom, forordna om foérumdenssilaiigs
till utrénande, huruvida erforderliga forutsittningar for villkorlig dom
forefunmes.

Sedan yttramde over anmiirkningen inhimtats av auditéren Oxflergren,
stillde militieombudsmannen honom under &atal infor krigshovritten for
det tjimstefel, vartill han genom berdrda underldtenhet gjort sig skyl-
dig. Skrivelse hiirom avlits till owenkrigsfiskalsimbetet den 15 decem-
ber 1927.
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8. Icke tilliten form for tillrittavisning’ anvind.

Under en av militiecombudsmannen den 7 september 1927 forrittad in-
spektion av Norrbottens regemente anmaérktes vid granskning av 2. kom-
paniets anteckningsbocker for tillrdttavisningar, att kompanichefen i strid
mot 210 § strafflagen for krigsmakten i ett flertal fall under februari
1925 tillrdttavisat kompaniets manskap for underlatenhet att uppstiga
vid revelj med befallning att under vissa dagar sta fullt pakladda vid
sdngen vid revel;.

Sedan yttrande Over anmaéarkningen inhdmtats av kompanichefen kap-
tenen G. Berglind, anmélde militicombudsmannen honom genom skrivelse
den 21 december 1927 for regementschefen till den tillrdttavisning eller
den disciplindra bestraffning, som regementschefen kunde finna det
ifrigavarande tjdnstefelet bora foranleda.
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Redlogirelse for vissa drenden, som icke féramlett dtal
eller dirmed jimforlig dtgird.

1. Handliggmimg av mil imfiir krigeritt, atam att dem tillltdlode blivit

vederbdrligen kallad till krigsriittens sammantriide. Tilllika fraga om

obehdrigt dréjsmil med milets handifiggning samt underlitenhet att
till domstolen éverlimna utdrag ur militiirt straffregister.

I en till militieombudsmannen den 5 oktober 1926 inkommen klagoskrift
anférde maskinisten av 2. graden Karl Reinhold Héglund till den atgérd,
som didrav kunde foranledas, foljande. Den 1t september 1926 hade Hog-
lund blivit av sarskilda krigsréitten a kustflottan for fylleri m. m. domd
till fem dagars vaktarrest. Utslaget hade foranletts av en forseelse, vartill
Hoéglund skulle hava gjort sig skyldig den 21 juni 1925. Saken hade be-
handlats den 16 juli 1925 av krigsriittens avdelning i Karlskrona, som déir-
efter den 6 oktober 1925 Gversint protokollen i drendet till séirskilda krigs-
riatten 4 kustflottan. Demna hade i sin ordning foretagit saken till handl-
liggning den 16 och den 23 oktober samma ar samt darefter forst den 11
september 1926. Till rittegimgen i Karlskrona hade Hoéglund erhallit
kallelse men icke till de sammamtriden med sarskilda krigsritten, som
dgde rum den 16 och den 23 oktober 1925, med den pafoljd att Hoglund, som
ej pa annat sdtt erhillit kinnedom om dessa sammantriden, uteblivit fran
ritten. Icke forty hade malet handlagts, varvid vid rittegangstillfdllet
alen, 23 oktober 1925 av dklagaren inkallade vittmen blivit horda. Det syn-
nerligen langsamma forfarandet vid krigsrétten dels med Gversindandet
av protokoll fran Karlskrona till Stockholm och dels genom mélets app-
skjutande fran den 23 oktober 1925 till den 11 september 1926 kunde hava
menlig inverkan pia Hoglunds befordringsmdjligheter.

Vid klagoskriften fogade utdrag av protokollet i forevarande mal utvi-
sade foljande.

Sedan Hoéglund rapporterats for det han natten till den 21 juni 1925 &
Skeppsbron i Stockholm funnits overlastad av starka drycker dvensom
darvid gjort sig skyldig till forargelsevickande beteende, holls av fartygs-
chefen i depiffartyget Svea forhor med Hoglund den 29 juni 1925. Genom
beslut av hogste beffilhavaren over kustflottan den 8 juli 1925 Sverlammna-
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des madlet till handliggning av sirskilda krigsriitten 4 kustflottan. Sar-
skilda krigsriitten sammmantridde for madlets handliggning den 16 juli
1925. Darvid tillstidksikommo krigsfiskalen F. W. Flensburg sisom dkla-
gare samt maskinisten Hoglund personligen. Hoglund bestred rapportens
riktighet, varefter aklagaren hemstillde, att milet matte for vidare hand-
liggning hiénskjutas till sidrskilda krigsriitten 4 kustflottan i Stockholm,
déd infor nimnda krigsuittt kunde forebringas vidare utredning; och beslot
krigsritten med bifall hartill att dverlimna mdlet till ndmnda krigsritt.

Sedan med skrivelse den 6 oktober 1925 utdrag av protokollet vid krigs-
riitfens nyssniimnda sammemtride blivit dversiint till sirskilda krigsritten
vid kustflottans avdelning i Stockholm, forekom malet den 16 oktober 1925
till handliggning vid sdrskilda krigsrittens sammvantriide 4 Hars{jardien.
Vid upprop av mélet anmiilde sig krigsfiskalen Carl Oscar Malm tillstiides
sdsom allmin aklagare, men lit Hoglund sig icke avhéra. Fér bevisnings
forebringande anhéll dklagaren om uppskov med madlet; och utsattes det-
samma med anledning hirav att dter forekomma den 23 oktober 1925, di i
dklagarens nirvaro Hoglund skulle infinna sig, och di dklagaren skulle
vara forsedd med sin bevisning i malet.

Den 23 oktober 1925 handlades malet &ter vid sérskilda krigsrittens sam-
mantride 4 Skeppsholmen i Stockholm. Vid parop av mdlet anmilde sig
Malm tillstiides sdsom allmin dklagare, men lit Hoglund sig icke avhora.
Pa &klagarens begidiran holls vitimesférhor med tre poliskonmsttaplar vid
Stockholms polis, varvid krigsriitten forklarade sig limna Héglund dppen
jivsritt. For att lamna Hoglund tillfdlle att yttra sig over de avgivna
vittnesmalen utsatte krigsritten milet att dter forekomma & dag och tid,
som framdeles komme att tillkinnagivas.

Niista sammantride med krigsritten holls den 11 september 1926 4 Hars-
fjarden. Vid detta rittegingstillfiille instillde sig, i ndrvaro av krigsfi-
skalen Malm, sdsom allméin dklagare, Hoglund personligen. Hoglund be-
stred riktigheten av de avgivna vittmesmélen. Sedan mdlet 4 6mse sidor
overlammats till krigsriittens provning, meddelades utslag, varigemom
Hoglund jamlikt 96 § strafflagen fér; krigsmakten démdes till vaktarrest i
fem dagar for vad i mélet lagts honom till last.

I krigshovriitten inhimtades vidare, att besvir icke anforts dver ifraga-
varande utslag.

Med anledning av Hoglunds klagoskrift avlit militiscombudsmannen den
6 oktober 1926 en skrivelse till hogste befilhavaren over kustflottan, dari
militteombudsmannen anhéll, att denne ville infordra och till militieom-
budsmannen inkomma med yttrande av vederborande krigsriittslledamoter
avensom av Kkrigsfiskalen Malm.

Med skrivelse den 23 november 1926 dversiinde hogste befdlhavaren dver
kustflottan yttranden av bland andra krigsdomaren A. von Hedenberg,
auditoren B. Kjerrman samt krigsfiskalen Malm Zvensom ett meddelande
i drendet frin chefen for underofficers- och sjomanskiirerna vid flottans
station i Stockholm.

Krigsdomaren von Hedenbergs yttramde var av foljande innehall. Hog-
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lund syntes huvudsakligen lista uppmiérksamheten déra, att mdlet icke
handlagts vid krigsritten under tiden mellan den 23 oktober 1925 och den
11 september 1926. Qavsett det siiregna diri, att en pa fri fot varande till-
talad beklagade sig over att han ej tidigare blivit démd, ville krigsdomaren
pé grund av upplysning, som denne inhiimtat, framhélla, att berdrda for-
hillande i och for sig pa intet sitt haft menlig inverkan pa Hoglunds be-
fordringsmdjligheter eller i dwrigt i ringaste mén fororsakat Hoglund eller
annan nigon skada. Huruvida anledningen till anmdirkta uppskov med
handliggningen varit att soka i forhallande av enskild natur, som omftr-
mildes i auditéren Kjerrmans yttramde i drendet, eller diri, att Héglund
under mellantiden icke varit tjinstgérande & fartyg, tillhérande kustflot-
tan och forlagt i Stockholms nirhet, undandroge sig for nédrvarande krigs-
domarens bedémande och minne. Nagon anmailan till krigsdomaren sésoi
krigsrittens ordforande dirom att milet kunde &nyo foretagas vid krigs-
riitten utan avseviird kostnad for statsverket hade i allt fall icke ing#tt ti-
digare &n nigon dag kort fore den 11 september 1926, Under dberopande
sdvdl hdrav som av de yttramden, som i drendet avgivits av auditéren
Kjerrman och krigsfiskalen Malm, hemstillde krigsdomaren, att klago-
skriften icke mdtte foranleda vidare atgird.

Auditéren Kjerrman anforde foljande. Efter det, pa sétt framginge av
krigsriittens protokoll vid rittegingstillfillet den 23 oktober 1925, de av
&klagaren Aberopade vittnena blivit avhorda, hade malet uppskjutits alle-
nast for att limna Héglund tillfiille att, innan malet avgjordes, yttra sig
over de avgivna vittmesmalen. D3 Hoglund icke varit tillstéides och hans
davarande tjinstgoringsplats icke varit for ritten kiind, hade maélet ut-
satts att 4ter forekomma & tid och plats, som framdeles skulle tillkénna-
givas — en form for uppskov, som av praktiska skil ofta komrne till an-
viandning vid krigsritten av den anledning, att det flerfaldiga ganger vi-
sat sig synnerligen swvirt att pa forhand beriikna, varest vederbérande, som
skulle horas i mélet, 4 en viss bestiimd uppskovsdag uppehélle sig. I fore-
varande fall hade Kjerrman, med hidnsyn dértill att han i tjinsten ofta
stode i forbindelse med hogste befiilhavarens dver kustflottan expedition,
atagit sig att anmila, di malet limpligen kunde aterupptagas for hand-
liggning. 1 foljd darav att Kjerrman kort efter den 23 oktober 1925 pa
grund av sjukdom en tid &atnjutit tjimstledighet, hade handlingarna i
milet blivit lagda at sidan och sedlermera beklagligt nog avglomts, till
dess mdlet under september mianad 1926 ater handlagts och avgjorts. Déd
Hoglund icke ens pastitt An mindre visat, att nigon skada i anledning
av det forelupna drojsmilet skett och detsamma med all sannolikhet icke
komme att orsaka Hoglund nigon skada, hemstiillde Kjerrman, att klago-
skriften icke mdtte foranleda nigon militieombudsmannens &tgird.

Krigsfiskalen Malm anforde. Milet hade handlagts forsta géngen vid
sarskilda krigsritten & kustflottan 4 Harsfjiirden den 16 oktober 1925,
Dessffénimnan hade Malm icke kinmedom om mdlet, varfor nagra kallelser



55

till nimnda dag icke kunnat utfirdas. Den 23 oktober 1925 hade madlet
dnyo handlagts, dirvid Malm latit till krigsritten inkalla vittnen, vilka
voro bossaita i Stockholm, samt #dven kallat den tilltalade. Kallelser &
parter tillhérande kustilottan kunde pd grund av kustflottans stindiga
forfligttningar icke ske skriftligt utan dgde rum antingen medelst radio
over Skeppsholmens radiostation eller ock, darest telefonforbindelse funnes
med hogste beffillhavaren, medelst dylik forbindelse. Kallelse & Hoglund
hade agt rum medelst telefon till stabsintendenten & kustflottan, vilken
kallelse forst kunnat Zdga rum nigon eller nigra dagar fore samman-
triidet den 23 oktober. Stabsintendenten hade emellertid anmalt, att
Hoglund vistades i Karlskrona, varefter kallelse icke hunnit meddelas
Hoglund. Atta dagar fore sammamtridet den 11 september 1926 hade
Malm erhéllit meddelande, att mdilet mot Hoglund &nyo skulle fore-
komma, varvid Malm i god tid 1itit kalla Hoglund, vilken dven darvid
installt sig.

Karchefens meddelande var av det innehill, att straffets menliga inver-
kan vid friga om en framtida beffordiran for Hoglund komme, oberoende
av tidsutdrikten vid madlets handliggning, att hénforas till tiden for foér-
seelsens begéaende.

I avgiven piminnelseskrift anforde Hoglund: Héglund, som fortfarande
bestrede de uppgifter, som de sisom vittnen i mdilet avhorda emligt Hog-
lunds uppfattning javiga poliskomsitaplarna haft, ville dessutom tilldgga,
att dd Hoglund icke blivit vederboGrligen kallad till det krigsriittssamman-
tride, vid vilket berorda vittnen avhorts, Hoglund icke ldmnats tillfille
att vid vittmesforhoret bevaka sin lagliga ritt — en omsi@indighet, som
kunde hava avsewiirt forsimrat Hoglunds stillning i rittegiangen., Ut-
slaget grundade sig nidmligen symbarligen uteslutande pa vittmesmaélen
ifraga. Att jimvil ett obehérigt drojsmal i behandlingen forelegat hade
medigivits, men syntes Hoglunds farhigor, att detta skulle linda honom
till skada i befordringshimseende, vara ogrundade.

Da krigsdomaren i sitt ovannimnda yttramde icke berdrt klagomalen,
ssiwifit de avsdgo malets handlaggning vid rittegingstillfdllena den 16 och
den 23 oktober 1925, anmodade militicombudsmannen Kkrigsdomaren i
skrivelse den 15 januari 1927 att inkomma med yttramnde i nyssberdrda
delar, varvid upplysning skulle limnas angiende de atgérder, som krigs-
domaren med anledning av det med skrivelsen fran Karlskrona den 6
oktober 1925 overlimnade protokelllsutdraget vidtagit, pa det att dklagaren
skulle bliva i tillfille att i god tid fore maélets handliggning kalla den
tilltalade till instillelse.

Samtidigt avlit militiecombudsmannen en skrivelse i drendet till krigs-
fiskalen Malm, som anmodades att inkomma med upplysning rdérande
anledningen dértill dels att hans hiinviindelse till stabsintendenten for
Ho6glunds inkallande forst kunnat iga rum nagon eller nigra dagar fore
sammamiridet den 23 oktober, ehuru han redan den 16 oktober erhéllit
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kinnedom om uppskovet, dels oek att kallelsen & Hoglund — ehuru kal-
lelse 4 parter i allminhet Zigde rum medelst radio eller telefon — likval
icke hunnit meddelas Hoglund.

I fornyat yttrande den 22 januari 1927 anfoérde krigsdomaren {ol-
jande.

Den omfiormilda skrivelsen fran Karlskrona den 6 oktober 1925 hade
icke varit stilld till krigsdomaren, utan till auditéren vid krigsrattens
Stockholmsavdelning, och krigsdomaren torde ej hava erh#llit del av den-
samma forrdn vid rittegdngstillfillet den 16 oktober 1925, da krigsritten
beslot utsitta madlet till handliggning den 23 i samma ménad. Krigs-
domaren hade fordemskull icke haft mojlighet att med anledning av skri-
velsen vidtaga nigon atgird, pia det att dklagaren skulle bliva i tillfille
att fore den 16 oktober inkalla den tilltalade till instillelse. Vid ritte-
gangstillfillet sistnimnda dag hade dklagaren varit nirvarande och genom
sin uppskovsbegiiran foranlett beslut h@rutinnan till den 23 i samma
manad, varfér nigon anledning ej heller di forelegat for krigsdomaren
att vidtaga nagon sarskild atgird for den tilltalades inkallande, séarskilt
som krigsdomaren hade sig bekant, att dklagaren stidse foranstaltade om
dylikt inkallande tjinstevigen.

Krigs@skalen Malm anférde for sin del i yttramde, avgivet dem IT
januari 1927. Hinviindelse till stabsintendenten for maskinisten Hog-
lunds inkallande hade icke skeit forrin nagon eller nigra dagar fore
sammantridet den 23 oktober 1925 med anledning av att kallelser till
krigsratt i allménhet icke kunde utga forrin tiden ommedidlbawt fore krigs-
rittens sammantride. Delita berodde pé, sisom krigsfiskalen framhallit,
kustflottans stindiga forflgitiningar, varfor sammantridesorten icke vore
kidnd forrin tiden nirmast fore sammmantridet. Personal, tillhérande Karls-
krona station eller forlagd darstides, vore ytterst sillan tilltalad vid s@r-
skilda krigsrittens 4 kustflottan avdelning i Stockholm, varfér nigon
anledning for Malm att frangd vanligt inkallelsesditt icke forefannits, da
han saknade kinnedom om att Hoglunds vistelseort var Karlskrona,
Underriittelse hirom hade Malm erhdllit antingen dagen, innan krigs-
ritten skulle sammantriida, eller samma dag, varféor Hoglunds instidllande
ej hunnit ske. Anledningen till att Hoglund i god tid kunnat kallas till
krigsrittens sammantride den 11 september 1926 var att krigsrittens
sammantride di med sikerhet kunde forut bestimmas till att dga rum i
Stockholm.

Med anledning av krigsdomarens antagande i yttramdet den 22 januari
1927 att han icke erhillit del av skrivelsen fran Karlskrona forran den
16 oktober 1925, inférskaffade militicombudsmannen fran hogste beffl-
havarens over kustflotitan expedition avskrift av krigsdomarens meddelande
i drendet till hogste beflhavaren angiende mailets handlaggning i Stock-
holm; och utvisade berorda handling, att krigsdomaren i skrivelse till
hégste beffilhavaren den 15 oktober 1925 meddelat, att mélet mot Hoglund
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komme att upptagas till handliggning vid nigon av krigsrittens nirmaste
sessioner.

Slutligen inférskaffade militieombudsmannen frin flottans station i
Stoekholm utdrag av underofficersmrullan for Hoglund, vilket utdrag var
av foljande lydelse.

»UTDRAG
ur
‘Rulla 8ver underofficerspersomalen’
for
maskinisten av 2. gr. C. R. Hoglund
aren 1925—1926.

Tid Betyg

F. o. m. T. o. m. TMjamstgjort . Am m.
1 o upp- tjanst-
i man. . dag , forande \ barhet |

| |
| 0

Yi 25 W4 25 | Ingemjérdepartementet.r, 3 21 10 8
| BA 95 Wio 25 | Sjokomm. i depafart. Svea 6 5 10 8
Yo 25 36 26 | Ingemjérdepartementet.: 6 il 10 8
i 8 26  3/s 26 ' Sjdkomm. i torpedbat10 3 20 10 8
I 978 26 | $/s 26 Ingemjgrdepartementet-.. — " — -
Mty 26 — — — — — 6
Yo 26 3/m 26 Inform. UO i UO-skolan 4 2 7 8
Ratt utdraget intygas:
Stockholm den 10 maj 1927
A. Ellsén
Kapten.»

I skrivelse till krigsdomaren von Hedenberg den 18 juni 1927 anférde
militicombudsmannen, efter att hava redogjort for vad i drendet fore-
kommit, foljande.

Vad i drendet forekommit foranledde anmarkningar i skilda hédnseenden.

S4 vitt krigsdomaren anginge, hade anmiirkningarna avseende & f6l-
jande forhallanden.

1. Sedan mélet blivit overlamnat till »krigsritten 4 kustflottan i Stock-
holm», hade anstalter i god tid bort vidtagas, for att Hoglund skulle
erhilla kallelse till krigsriittens sammantrdde. S& hade dock icke skett.
Av handlingarna framginge, att krigsdomaren erhdllit kinnedom om
mélets dverlimnande semast den 15 oktober 1925, vilken dag det av krigs-
domaren till hogste beffilhavaren over kustfloftan avlitna meddelandet
vore dagtecknat. Detta meddelande innehélle icke uppgift om den dag,
di malet skulle foretagas, och di eljest icke vidtagits ndgon som helst
anstalt for Hoglunds underriittamde hirom, hade mélet icke bort padropas
vid krigsrédttens sammantriide den 16 oktober 1925,
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2, D& Hoglund icke heller blivit inkallad till sammantridet den 23
oktober 1925, hade vittmen icke bort avhoras vid detta sammantride.

De i 17 kap. rittegimgsbalken givna foreskrifterna om vittmesbevisning
utvisade oftvivelaktigt, att vittmesforhor i regel borde Ziga rum i biada
parternas nirvaro. Sélunda stadgades i 4 §, att om nigot vittme vore
fjarran eller for annan laga orsak ej kunde komma till den domstol, dar
det blivit nimnt och godkint, vittnet skulle, »i bigge parternas eller deras
ombudsméns nirvaro», horas infér nirmaste ritt, dar det vistades. Enligt
16 § skulle vitnen avligga vittmeseden »i bigge delominnens eller deras
ombudsmiins nirvamo». Forsta punkten av 20 § hade demna lydelse:
»Kéarandens vittnen skola forst horas, om de tillstides iro, och sedan
svarandens: dr endera parten borta, och visar ej riatta forfiall; di ma han,
som n#r #r, lata avhora sina vittmen, om han vill, och domaren ej finner
dem jivaktiga vara» Enligt 21 § stode det »pmrterna» fritt att genom
domaren foresfilla vittnet sporsmal, som ritteligen horde till saken. Slut-
ligen stadgade 28 §, att dommaren borde 1ita noga uppskriva och »i parternas
éhéro» upplisa vittmens utsagor.

Alla dessa stadganden géave vid handen, att lagstiftaren forutsatt, att
vittmesmadl i regel skulle avliggas i parternas nirvaro. Skilet darfor lige
i dppen dag. Den part, emot vilken ett vittne dberopats, skulle figa préva
vittnets beh@righet och jidva vittnet, i hindelse anledning dzirtill fore-
komme, granska och genom framstillda frigor komtrollera vittmesberatittdkeht
samt Overvaka vittmesutsagornas riktiga atergivande 1 protokollet. Dessa
uppgifter kunde tydligen fyllas endast av parten, som leddes av det egna
intresset, eller dess ombud.

Det i 20 § upptagna medgivandet att i parts forfallolésa utevaro
hora vittnen torde visserligen i nigon mén hava utstriickts i praxis. Doek
ansidges vittmesforhor i parts utevaro, om denne hade laga forfall,
endast kunna ske, dérest sdrskilda omsindigheter forelige, sisom att
vittnena vore frdn annan ort. Sisom forutsittning for dylikt vittmesforhér
miste givetvis dessutom uppstillas, att parten kallats till domstolen
och sdledes visste, att m3l mot honom handlades.

I forevarande fall vore icke nigon av dessa fomutsittningar for handen.
Hoglund hade icke blivit kallad till instiillelse infor krigsrittens avdelning
i Stockholm eller eljest undknriittats om vittmesforhoret, och de vittmen,
som av dklagaren inkallats till sarmmmamtridet den 23 oktober, hade varit
bosaitta i Stockholm. D3 Hoglund, sisom framginge av utdraget ur rullam,
redan frdn och med pafdljande dag fatt sin tjinstgoring forlagd till Stock-
holm, hade vittnesforhoret utan minsta svirighet kunnat uppskjutas till
négot senare rittegangstillfille, vid vilket Hoglund kunnat f3 tillfille att
narvara.

3, Slutligen hade forsummelse forelupit dirutinnan, att milet efter den
23 oktober 1925 icke handlagts forrin den 11 september 1926, eller efter
en tidrymd av ndira ett &r. Auditdren Kjerrman hade uppgivit, att han vid
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sammantridet den 23 oktober 1925 atagit sig att anmadla, nir malet limp-
ligen kunde aterupptagas for handlaggning. Trots detta Kjerrmans dtagande
hade det givetvis bort ankomma pi krigsdomaren, som vid granskning av
sitt diarium icke kunnat undgi att iakttaga det forelupna drojsmilet, att
ombesirja, att malet tidigare dter hade foretagits till handliaggning. Nagot
hinder hirfor hade tydligen icke métt, ensir Héglund under tiden fran och med
den 24 oktober 1925 till och med den 2 maj 1926 tjinstgjort 4 ingenjor-
departementet vid flofttans varv i Stockholm. Att tilltalad, d&ven om han
icke vore hidktad, likvil, 1 motsats till vad krigsdomaren syntes antaga,
hade intresse av att mal mot honom ej onddiigt uppeholles lige i sakens
natur. Ehuru militiecombudsmannen silunda fomnit anledning framstilla
anmirkningar i skilda hinseenden mot handliggningen av forevarande
mal, hade militi;combudsmannen likval, da skada av de forelupna felen
icke syntes hava uppkommit, och med hénsyn till dwriga féorekomna om-
stdndigheter funnit sig kunna underlita att vidtaga rittsliga atgirder
mot krigsdomaren.

Med skrivelse samma dag till auditéren B. Kjerrman 6versinde militie-
ombudsmannen avskrift av ovannimnda skrivelse till krigsdomaren von
Hedenberg sami meddelade, att militieombudsmannen pa i skrivelsen an-
forda skil funnit sig kunna underlita att vidtaga rattsliga atgirder mot
Kjerrman.

I skrivelse samma dag till vice auditéren Gista Ek anforde militie-
ombudsmannen, efter att hava redogjort for vad i drendet forekommit, i
vad det angick Ek, foljande.

Enligt 61 § lagen om krigsdomstolar och rittegingen dirstiides alage
det den ledamot av rédtten, som hade att fora protokollet, att uppsitta
rittens beslut samt, sedan defta justerats och avkunnats for parterna,
expediera detsamma. FEhuru lagen icke angive viss tid fran beslutets
meddelande, inom vilket detsamma skulle expedieras, lige det i sakens
natur, att ett avkunnat beslut skulle expedieras si smart ske kunde. I
forevarande fall hade krigsrittens beslut den 16 juli 1925 att Gverlimna
mailet mot Hoglund till »sifirskilda krigsritten 4 kustflottan i Stockholm»
expedierats forst den 6 pafoljande oktober. Amsvaret for den forsummelse
hdrutinnan, som sdlunda ofvivelaktigt forelupit, dvilade Ek sdsom expedi-
tionshavande. I Eks yttramde i drendet hade han ocksid vitsordat, att ett
forbiseende fran hans sida dgt rum i forevarande fall. Da emellertid
skada av det forelupna felet icke syntes hava uppkommit, hade militie-
ombudsmannen ansett sig kunna underlita att vidtaga rittsliga atgirder
mot Ek.

Protokollet vid sdirskilda krigsrittens sammantride den 16 juli 1925
utvisade, att hogste bef@lhavaren Over kustflottan till krigsriitten over-
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limnat dels en den 21 juni 1925 dagtecknad rapport frin Stockholms polis,
dels protokoll dver det den 29 juni samma &r under ledning av kaptenen
H. Bager sisom fartygschef a4 depéfartyget Svea med Hoglund hallet forhér,
dels ock visst intyg, varemot i protokollet icke fanns omfiGrmnalt, att ut-
drag av straffregistret angiende Hoglund blivit till krigsratten over-
ladmnat.

Med anledning harav, anholl militicombudsmannen i skrivelse den 9 maj
1927 till auditoren B. de Maré, vilken i egenskap av tillférordnad krigs-
domare handlagt mélet vid rittegingstillfallet den 16 juli 1925, om upp-
lysning, huruvida fran vederbiorande befflhavare Gverlimnats utdrag av
det militara straffregistret rorande Hoglund.

Till svar hirid meddelade de Maré i skrivelse den 18 i samma miénad,
att han si langt efterit ej kunde erinra sig, huruvida omskrivna utdrag
ur militira straffregistret varit med bland de handlingar, som i mdlet
mot maskinisten Hoglund pa sin tid Overl@mnats till honom for hand-
liggning vid sarskilda krigsritten & kustflottan. Da dylikt utdrag ej vore
intaget eller funnes anmirkt i krigsrittsprotokollet for den 16 juli 1925,
hade med all sannolikhet ej nigot straffregisterutdrag varit med bland de
till krigsritten avlimnade handlingarna.

Sedan militieombudsmannen med anledning hidrav i skrivelse till hogste
befiilhavaren oOver kustflottan anhdllit om upplysning — i den mén det
av kvarvaramde handlingar kunde inhimtas — huruvida Bager, efiter det
med Hoglund hdllna forhoret, jamlikt § 8 militir bestraffningsforordming,
till hogste beffilhavaren over kustflottan Gwenllimmnat utdrag av det mili-
tira straffregistret rérande HoOglund, dvensom huruvida i samband med
maélets hiinskjutande till sarskilda krigsritten 4 kustfloitan angivet utdrag
av straffregistret overlamnats till krigsrittens ordforande, meddelade hogste
befilhavaren over kustflottan, att av handlingarna i forevarande mal,
vilka jamte Ovriga protokoll for ifragavarande &r for granskning over-
sants till militieombudsmansexpeditionen, framginge, huruvida utdrag ur
det militira straffregistret tillstiéllts krigsrittens ordforande.

Vid med anledning hirav foretagen granskning av forendamnda krigs-
rittsprotokoll befianns att nagot straffregisterutdrag icke var inhéftat bland
handlingarna i malet.

T skrivelse den 21 juni 1927 till kaptenen Bager anférde militieombuds-
mannen foljande.

Enligt § 8 i millitdr bestraffningsforordning skulle, di forhor hallits av
befiilhavare, som icke idgde bestraffinimgsrdit i disciplinmil over den till-
talade, den, som hallit forhoret, ofdrdirojligen Gverldmna protokollet jamte
bland annat behérigt utdrag av det i § 45 omformalda militira straff:
registret dvensom, om si ansdges erforderligt, utdrag av anteckmings-
boken for tillriittavisningar till den beflhavare, vilken det tillkomme att
besluta i drendet.



fil

Kaptenen Hzger syntes vid oOverlimnande till hogste beffillhavaren av
protokollet 6ver forhoret med Hoglund icke hava bifogat foreskrivet strafff-
registerutdrag, vilket icke funnes omfférmilt vare sig i detta protokoll
eller i krigsrittsprotokollet. Vikten av att foremdimnda stadgande nog-
grant iakttoges bekriftades av vad som forekomumit i forewarande mal.
Hoglunds uppgifter infor krigsriatten rorande honom ddomda straff hade
namligen icke wvarit fullstindiga, i foljd varav krigsritten vid straffets
4domande saknat riktig kinnedom om Hoéglund tidigare a4domda straff.

Under hénvisning till att emligt § 9 andra stycket i militar bestrafi-
ningsforordning den beffilhavare, som foranstaltade om krigsritts samman-
kallande, samtidligt skulle till rittens ordforande Gverlimna bland annat
utdrag av det militdra straffregistret rorande den tilltalade, framhéll
militieombudsmannen i skrivelse till divarande hogste beffilhavaren Gver
kustflottan komteramiralen C. F. Riben, att handlingarna i forevaramde
drende syntes giva vid handen, att vid hanskjutande till krigsratt av
milet mot Hoglund négot straffregisterutdrag icke dverlamnats till rittens
ordforande samt att vikten av nimnda stadgandes iakttagande bestyrktes
av vad som forekommit i mélet emot Hoéglund.

2. Em wid Knigsdommstol tilltalad persom har av demstolen finkiarats
strafflds sdsom saknande forstdndets bruk, utan att medieinalstyrelsens
yttrande betriffande sinnesbeskaffenheten blivit inhimtat.

Under en av tjinstforrittande militiecombudsmannen i sammanhang
med inspektion av Sodiermanlands regemente den 14 augusti 1926 foretagen
granskning av regememfskrigsriattens protokoll antecknades, bland annat,
att i mal mellan krigsfiskalen Axel Andersson 4 tjinstens vagnar, i ena,
samt hidktade varnpliktige nr 501 46/1923 Emil Emanuel Karlsson, 4 andra
sidan, angéende olovligt undanhallande m. m., krigsritten den 27 augusti
1924 meddelat féljande utslag:

»Di det av hospitalslikaren Axel Fehrlunds har ovan intagna utlatande
framgér, att tilitalade Karlsson vid de italade brottens begiende befummnit
81g iett sédaant tillstaind, som avses i strafflagens 5 kap. 5 §, forklarar

emrnisiknigsritten Karlsson for de italade brotten strafflés. Karlsson
skall omedkdlbmt péa fri fot forsattass

Enligt protokollet bestod krigsritten vid ifragavarande rittegangstill-
fille av krigsdomaren K. G. O. E. Lindqvist, vice auditéren Gumnar Nord-
stedt, kaptenen George Murray och fanjunkaren Knut Jamsson.

I skrivelse den 14 augusti 1926 anmarkte tjinstférrittande militieom-
budsmannen betriffande handliggningen av detta mil foljande.

1) Krigsriitten hade, sdvitt handlingarna utmirkte, icke iakttagit fore-
skriften i kungl. brevet den 9 mars 1826 om inhimtande av medicinal-
styrelsens utldtamde angéende tilltalads sinnesbeskaffenhet.
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2) Krigsritten hade icke jdmlikt samma kungl. brev dverldmnat till
vederbdrande att om Karlsson taga vérd, sd att ban ej bleve vadlig for
allmdnna sidkerheten utan i stillet forordnat, att Karlsson skulle omedel-
bart forsittas pa fri fot.

3) Krigsritten syntes ej hava meddelat besvirshimvisning i utslaget.

Med anledning av vad sdlunda anmibrkts anmodade tjanstforrittamde
militieombudsmannen krigsdomaren Lindqvist att inkomma med yttramde
for egen del dvensom av krigsrittens ovriga ledamoter.

I yttramde, inkommet den 30 oktober 1926, anférde krigsrittens leda-
moter foljande. Enligt vad krigsrittens ledamoter bade sig bekant, bade
ifrdgavarande kungl. brev enligt gingse praxis icke tillimpats forrdn pa
allra sista tiden. De liakarutlitamden, ivensom Ovriga upplysningar, som
inhdmtats om den tilltalade, hide &Aven givit vid banden, att ban icke
varit vadlig for den allminna sidkerheten. Fullstindig beswiirshdnvisning
hade avldmnats vid mélets handliggning men hade av forbiseende icke
inforts i protokollet. Komplettering av domboken hide i sistnimnda av-
seende verkstillts.

I skrivelse den 19 november 1926 anmodade militiecombudsmannen hér-
efter chefen for Sodienmamlands regemente att inkomma med upplysning
angdende de Atgirder, som efier meddelande av omférmélda utslag fran
regementets sida vidtagits betriffande Karlsson.

Sésom svar diari meddelade regementschefen Gversten H, R. Léftman i
skrivelse den 6 december 1926 foljande. Karlsson, som tillhérde Vaxholms
grenadjirregemente, tjinstgjorde sommmaren 1924 vid det till Séderman-
lands regemente forlagda IV. arméfordelningens pionjarkompani. For
Karlsson hade den 21 augusti 1924 av tjinstforrittande regemmemtslikaren
vid Sodermamlands regemente utfirdats ldkarbetyg, utvisande oduglighet
till krigstjéinst. Lakarbetyget hade den 27 augusti 1924 dversénts till
Vaxholms grenadjimegemente. Pafoljande dag hade Karlsson under be-
vakning av sjukvardsbestillningsman forts till Stockholm, dér han av-
ldmnats till befal ur sistnimnda regemente. Enligt upplysning, erhdllen
av regementwkwartermastaren vid nimnda regemente, hade Karlsson den
28 augusti avpolletterats till garnisonssjukhuset i Stockholm fdr under-
sokning med anledning av sannolik sinnessjukdom.

Owanberorda lakarintyg var si lydande:

»Vid i dag emligt § 108 inskrivnimgsférordningen verkstélld lékarebe-
siktning har virnpliktige vid 8. komp. av Kungl. Vaxholms grenadjér-
regemente n:r 501 46/23 Karlsson, Erik Emanuel fran r. o. 46, f6dd den
7 aug. 1903 och hemmahdrande i Solna forsamling, och pd grund av
Sinnessjukdom (11 A) befwmmits till krigstjinst odmglig intygas hérmed
pa heder och samvete.

Stringnis den 21/§ 1924.

Alfred de Maré.
Regementslikare.»
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1 formyat yttramde, avgivet den 11 februari 1927, anférde krigsrittens
ledamdter foljande. Vederborande regementsvibel bade av krigsritten
erhallit befallning att taga viard om Karlsson, som sediermera skulle
tramsporteras till Vaxholms grenadjirmegemente, vilket regemente han
cgentligen tillhérde, och hade aven Karlsson under tillsyn av en sjuk-
vardsbestillningsman den 28 augusti 1924 tramsporterats till sistnimnda
regemente samt omhimdiertagits av befdl ur detsamma.

I skrivelse den 26 februari 1927 till krigsdomaren Lindqvist anférde
militicombudsmannen, efter att hava redogjort for vad i drendet forekom-
mit, féljande.

I kungl. brevet den 9 mars 1826 hade forordnats: »a#t endr en for brott
tilltalad person uppgives vara eller vid garningens begiende hava varit
vansinnig, och friga om hans befriande, pad sddan grund, frin ansvar
uppstir, domstolen, jimte noggramt iakttagande av vad i avseende 4 rann-
sakningar i brottmal, till vinnande av nédig fullstindighet, ar foreskrivet,
skall, sedan vederborande likares betyg om den tilltalades sinnesbeskaffen-
het blivit infordrat, 6verlamna detsamma tillika med rannsakningen till
'sundhetskollegium’, vars utlitande i &dmnet bor avvaktas, innan dom-
stolen sitt beslut meddelsr; samt att i det fall, att ndgon for brott till-
talad och ddrom o6vertygad person, sisom befunnen vansinnig, icke varder
till ansvar filld, domstolen ej skall giva nigon vidare foreskrift om hans
framtida vardande, An att till vederborande oOverlimnas att om honom
taga vard, si att han ej mi bliva vidlig for allminna sdkerhetem».

Vad forst anginge krigsrittens wuraktlatenhet att iakttaga foreskriften
om inhimtande av medicinalstyrelsens utlitande angiende den tilltalades
sinnesbeskaffenhet, hade krigsrittens ledaméter i sin forklaring gjort
gallande att, emligt vad krigsrittens ledaméter hade sig bekant, ifraga-
varande kungl. brev enligt gingse praxis icke tillimpats férrdn pa allra
sista tiden. Denna uppfattning vore felaktig och torde hava tillkommit
genom missforstind. Majligen kunde forklaringen till uttalandet ligga
dari, att dommsftollzrma numera i storre utstriickning an forr pligade in-
himta medicimalstyrelsens utlitande dven i sidana fall, dir likare, som
undersokt den tilltalade, ansett honom hava vid den brottsliga girningens
begdende varit tillriiknelig. Hirom vore dock ej nu friga utan i stillet
om det fall, att ndgon for brott tilltalad person, sisom saknande forstindets
bruk, av domstol skulle forklaras vara fri frin ansvar. For dylikt fall
skulle de i brevet meddelade foreskrifterna owvillkorligen linda till efier-
rittelse. Krigsritten hade sdlunda, i enlighet med hrevets bestimmelser,
bort till mediicimalstyrelsen Gverlamna handlingarna i mélet mot Karlsson
samt bort avvakta styrelsens utlitande i dmnet, innan utslag avkunnats. Da
emellertid, med hansyn till innehdllet i det avgivna ldkarutlitandet an-
giende Karlsson och vad i owrigt blivit upplyst i milet, det syntes an-
tagligt, att skada icke uppkommit genom krigsrédttens berdrda uraktlaten-



64

het, ansdge militieombudsmannen sig kunna underldta att med anledning
av det forelupna felet vidtaga ytterligare atgiird.

Vad direfter anginge anmirkningen, att krigsratten icke jdimilikt samma
brev Overlammnat till vederborande att om Karlsson taga véard, sé att ban
ej bleve vAadlig for allminna sdkerbeten, utan i stdllet forordnat, att
Karlsson skulle omedidbart forsattas pa fri fot, s& hdde i érendet blivit
upplyst, a#t krigsridtten givit vibeln vid regementet befallning att taga
vird om Karlsson, a#t denne under tillsyn av sjukvérdsbestdllningsman
den 28 augusti 1924 tramsporterats till Vaxholms grenadjirnegemente,
gom ban tillhérde, samt att ban dirstides omimdiertagits av befél ur
regementet och pafoljande dag avpolletterats till garnisonssjukbuset for
unders6kning med anledning av befarad sinnessjukdom. Jémlikt fore-
skrifterna i dberopade kungl. brev hade krigsritten visserligen bort i ut-
slaget sarskilt angiva, att vederborande skulle om Karlsson taga vérd, séd
att han ej bleve vadlig for allminna sikerheten. D& emellertid i #rendet
blivit upplyst, att atgirder i nu berdrda hiinseende blivit med Karlsson
vidtagna, vartill dven krigsritten syntes hava mediverkat, lite militie-
ombudsmannen vid forestiende uttalande bero.

Vidkommande slutligen anmirkningen att krigsritten ej syntes hava
meddelat besvarshanvisning i utslaget, hide krigsrittens ledambéter, sdsom
av deras forklaring framginge, anfort, att fullstindig besvérshidnvisning
givits vid utslagets avkunnande men av forbiseende icke inforts i proto-
kollet. Jamlikt 64 § i lagen om krigsdomstolar och rittegingen dirstéides
skulle, d& mil av krigsratt slutligen avgjordes, ritten i utslaget giva till-
kédnna, vad den, som ville soka andring i utslaget, i sddant hinseende
hade att iakttaga. I enlighet hirmed hade fullkfimdig besvérshinvisning
bort inflyta i utslaget, sidant detta intagits i protokollet. Militicommbuds-
mannen ldte emelllertid fven i demna del vid den harutinnan avgivna
forklaringen bero.

En avskrift av skrivelsen bifogades att tillstillas vice auditéren Nord-
stedt, varjimte krigsdomaren Lindqvist anmodades att om skrivelsens
innehall underritta Gvriga ledamoter av krigsritten.

3. Befilhavare har i samivand med ddémande av disciplinstraff oriktige
dlagt den tilltalade att utgiva skadestind.

Vid en av militicombudsmannen den 12 mars 1927 forrattad inspektion
av Filttelegrafkiren antecknades vid granskning av forhérsprotokollen
foljande. Jamlikt eit av kérchefen den 8 september 1926 meddelat, av
krigsdomaren A. von Hedenberg i egenskap av auditér komirasignerat
beslut &lades volomtdren nr 11/6 Zefterdahl jimlikt 79, 80 och 82 §§ straff-
lagen for krigsmakten for brott mot ordningsforeskrifter samt for vald
och hot mot forman disciplinstraff av vaktarrest i 15 dagar. Dessutom
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forpliktades Zetterdalil att efter eget dtagande ersitta volomidiren nr 9/6
€lements med kronor 17:so for en skadad mossa.

Mot besllutet anmiirktes, att karchefen tillkommande disciplinir bestraff-
ningsréitt icke innefattade befogemhet att dldgga Zetterdahl utgiva skade-
stand.

Med anledning av vad sdlunda anmiarkts anmodade militiecombudsman-
nen kérchefen att inkomma med yttramde for egen del och av krigs-
domaren von Hedenberg; och Overlimnade kirchefen med skrivelse den
27 april 1927 yttrande fran von Hedenberg samt yttrade sig dven for
egen del.

Krigsdomaren von Hedenberg anforde i sitt yttramde: Vil medveten
dlirom att den kirchefen tillkommande disciplinbestraffiningsriitt icke inne-
fattade befopemhet att aligga skadestind, medgive von Hedenberg, att
ifragavarande straffbeslut erhéllit en mindre adekvat avfattning i anmirkta
hiinseendet. Med beslutet hade emecllertid icke avsetts att dstadkomma
ndgon exigibel dom, och négot forsék att for erndende av likvid verk-
stidlla beslutet, s#@vitt detsamma avsige ersdttningen for den skadade
missan, hade heller ej ifraigakommit. Diarest si skulle skett, torde vara
uppenbart, att diylikt forsok icke skulle hava lett till nigon pafoljd. Med
beslatet hade uti ifrdgavarande hinseende allenast avsetts att erinra och
anteckna, att Zefterdahl vid forhoret ifriga erkant sig vara skyldig ersitta
Clementz for den skada, som genom Zefterdahl fororsakats honom. Under
aberopande av vad sélunda anforts, hemstillde von Hedenberg fordenskull,
att anmirkningen icke métte foranleda vidare Atgird samt forpliktade sig
att i hérefter forekommande fall tillse, det anledning till dylik anmérk-
ning icke skulle vidare forekomma.

For egen del anférde karchefen: Fullt medveten om, att disciplindr be-
straffningsréitt icke innefattade befogenhet att Aligga utgivande av skade-
sthnd, hade karchefen avsett att, i den handelse Zefterdahl icke frivilligt
atagit sig att ersiditta den skadade mossan, 6verlimna malet till krigsritt.
Dd s& nu icke blivit fallet, utan Zetterdahl fowrklarat sig villig ersdtta
volomtiren Clementz for mossan, hade karchefen 1atit vid depna del av
malet bero. Nigon anteckning hirom hade #Aven synts karchefen bora
inflyta i protokollet, vilket kirchefen dven funnit vara fallet, d4 detsamma,
efter att hava granskats och komtrasignerats av auditéren, forelagts kir-
chefen till underskrift. Beklagligtvis hade kirchefen di ej kommit att
tinka pd, att den mening, som berdrde sagda sak, influtit ovan besvirs-
hénvisningen och dirigenom fétt karaktir av domslut, di den i stéllet
borde — torhinda #ven nagot biittre formulerad — hava influtit nigot
langre ned i formuliret.

I skrivelse till karchefen anférde militieombudsmannen harefter:

Av det i mélet hallna forhorsprotokollet hade militieombudsmannen in-
hémtat, att Zeftterdahl, som rapporterats for det han, bland annat, avfyrat
5 — Militiicermbudismannens dmbetsberdttelse.
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ett skott mot en volomifiren Clements tillhérig moéssa, vid forhoret med-

givit, att han avfyrat nimnda skott och forklarat sig villig ersétta den

skadade mossan med kronor 17:s0 samt att 4 protokollet tecknats foljande:
»Besllut.

Volontiiren nr 11/6 Zefterdahl Aligges jamlikt 79, 80 och 82 §§ straff-
lagen for krigsmakten for brott mot ordningsforeskrifter samt for vald
och hot mot forman disciplinstraff av vaktarrest i femton (15) dagar.
Dessutom forpliktigas Zetterdahl att efter eget adtagande ersiitta vol., nr
9/6 Clementz med kronor 17:50 for den skadade méssan.

Den arresterade deltager icke i tjinstgoring.

Den, som med detta besllut icke atnéjes, dger att fore klockan tolv pa
tjugonde dagen fridn den dag, da straffet avslutas, antingen ingiva sina
besvar till kungl. krigshowritten eller avlimna dem till mig eller till
den i mitt stélle sait &r.

Detta beslut skall delgivas den straffskyldige och dérefter omediedlbaxt
verkstiillas.

Stockholm den 8 september 1926.

C. E. Nauclér.
Karchef.
von Hedenberg.
Auditdr

Sésom av beslutet framginge innehélle detsamma ett formligt dliggande
for Zetterdahl att till milsigaren utgiva visst belopp i skadestind. D3
det icke tillkomme innehavare av disciplindr besfraffiningsréitt att utdoma
skadestind, vore beslatet foljaktligen i berorda hdnseende till sitt innehall
felaktigt. Av karchefen och krigsdomaren von Hedenberg hade anforts,
att den i beslutet intagna satsen om ifrigavarande skadestind endast till-
kommit for att anteckming om den tilltalades itagande att utgiva skade-
stind skulle inflyta i protokollet. Med anledning h#rav ville militie=
ombudsmannen framhilla, att anteckning hdrom redan gjorts i forhors-
protokollet, vadan nigot behov av ytterligare anteckning om samma sak
icke forelegat.

Det torde visserligen kunna antagas, att om verkstéllighet & beslutet
sokts for utfiende av det utdéomda skadestindsbeloppet, dylik verkstillig-
het ej skulle hava beviljats. Emeillertid borde man icke bortse frin det
forhillandet, att den domde i regel saknade forutsdifttningar for att bedoma
beslutets exigibilitet och dirfor genom detsamma kunde bibringas den
uppfattnirgen, att han verkligen blivit dlagd att utgiva skadestdnd, under
det att i \edilligheten beslutet i denna del vore en nullitet. Den felaktiga
uppfatining om beslutet, som den domde siledes kunde erhilla, kunde
inverka pa hans handlande i friga om beloppets betalning.

Ehuru siledes ur nu anforda synmpumkt en felaktighet av forevarande
slag kunde ova inverkan pi parts ritt, lit militicombudsmannen — dé i
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#rendet blivit upplyst, att nagot forsok ej gjorts att med stéd av beslutet
utfd skadeersiittningen, och med hansyn till den av von Hedenberg gjorda
utfiistelse att i hdrefter forckommande fall tillse, att anledning till an-
miirkning av forevarande slag icke vidare finge forekomma — vid fore-
stdende uttalanden bero.

Avskrift av militieombudsmannens skrivelse blev genom kérchefens for-
gorg tillstdilld von Hedenberg.

4. Dinsciplinstraff 4ddmda for forseelser, som varit avsedda att lag-
foras infor civil domstol och sedermera foranmlett straff dér.

Vid en av militiecombudsmannen den 29 sistlidne juni férrittad inspek-
tien av Skinska dragonregemenmtet anmirktes foljande vid granskning av
forhérsprotokollen.

Den 14 juli 1925 holls forhor med tillfilliga volomtfirerna nr 65 Sundin,
Ar 67 Svensson och nr 74 Skantz, angivna for forargelseviickande beteende.
Den 17 juli 1925 ddmde regementschefen en var av Sundin, Svensson oeh
Skantz jimlikt 96 § strafflagen for krigsmakten till vaktarrest i tredagar.
A fOrhdrsprotokollet hade regementschefen egemhidndigt tecknat foljande:
»overlimnas till landsfiskal O. Hederstrom Tomelilla med meddelande att
de felande erhallit avsked och straffet ej verkstillts» I straffregistret for
§. skvadronen kunde de domda ej aterfinnas.

Sedan militicombudsmannen med anledning av vad s8lunda anmiirlts
infordrat yttrande av regementschefen oversten N. Adlercreutz anfdrde
denne i yttrande, avgivet den 7 september 1927, foljande. Ifragavarande
tre tillfiilliga volomtdrer hade under juli minad varit anstiillda for be-
vakning av mul- och kldvsjukesmmittade girdar. Di vid regementet vid
ovanndmnada tidpunkt varit anstillda flera tillfilliga volomtdrer, #n som
varit av behovet pakallat, hade dessa tre uppsagts till den 17 juli 1925.
Denna uppségning hade gjorts jiamlikt bestiimmelserna i kungl. brevet
anglende anstéllning av tillfilliga volomifirer semast den 11 juli 1925.
Enligt & regementsexpeditionen fort diarium hade den 13 juli 1925 f¥én
landsfiskalen i Tomeliilla ankommit polisforhorsprotokoll angéende ett
upptriide 1 Smedstorp den 3 juli, vari ovannimnda tre volomfdrer varit
inblandade. Fbrhdr hade hallits av skvadrons- och bataljonsechef den 14
juli, forslag till bestraffhing hade avgivits av auditéren den 16 jull och
handlingarna hade éaterkommit till regememtsexpeditionen den 17 juli,
samma dag de tre volomtdrerna avskedats frin regementet. P& grund av
att de tre volemttirerna erhdllit avsked hade det alagda straffet ej verk-
stillts: Landsfiskalen Hederstrém i Tomelliilla hade meddelat, att han er-
héallit forhoreprotokoll m. fl. handlingar rérande fallet och &talat de tre
volomtdrerna vid h#radsriitten, dir utslag avkunnats den 26 oktober 1925.
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D& straffet ej verkstillts vid regememtet och de felande erhallit avsked
frAn regementet, nédr beslutet avgivits, hade bestraffiningarna ej inforts i
5. skvadronens straffregister.

Med anledning av vad silunda forekommit anmodade militiecombuds-
mannen i skrivelse den 14 september 1927 landsfiskalen i Tomelilla distrikt
0. Hederstrdm att inkomma med yttrande i drendet dvensom infSrskaffa
och till militicombudsmannen Sverlimna avskrift av hidradsrittens proto-
koll i férevarande m4l. P& grund hirav insinde Hederstrém med skrivelse
den 23 september 1927 utdrag av domboken vid lagtima hosttinget med
Ingelstads och Jamestads hirad den 2 och 29 september samt 26 ok-
tober 1925 i mil mellan Hederstrém, dklagare, J6ns Lindén i Tjustorp
och Anders Bjdrk i Tunby, milsigande, 4 ena, samt ovanniimnde Svensson
och Sundin #vensom N. T. Andersson i Ystad, & andra sidan:

Av de sdlunda insinda protokollen framgir fdljande.

Med anledning av att oordmingar fgt rum vid stortorgdagen i Smeds-
torp den 3 juli 1925 holl Hederstrém den 7 juli och fdljande dagar polis-
forhdr 1 Smedstorp m. fl. platser. Vid polisforhoret rapporterade fjirdings-
mannen Olof Persson, bland annat, dels att Svensson, d& han med anled-
ning av vad som forekommit vid ett upptride mellan denne och annan
person anhéllits och skolat insattas i forvaringsarrest, hirvid gjort véld-
samt metstind och fordvat svarartad misshandel, sdrskilt mot extra pelis-
mannen J. Lindén, dels ock att Sundin deltagit i upptridet och stkt fri-
taga Svensson samt dirvid forovat misshandel mot polismiin, séirskilt mot
extra polismannen Anders Bjork.

Vid polisfdrhoret hordes ett flertal personer, bland andra ovann#imnde
Lindén och Bjork.

Lindén berittade, bland annat, foljande: Sedan Svensson anhallits, hade
han forst medfoljt nidgot si nir godivilligt, men dock gjort nadgot mot-
sténd och under tiden gridlat pa polisminnen., Vid ankomsten till arrest-
iekalen hade Svensson yttrat, att de aldrig skulle kunna sitta in honom
i arresten och samtidigt borjat slita sig 15s och dverfalla polisménnen
med slag och sparkar. En hird spark hade triffat Lindén strax under
viinstra 8gat. Hirefter hade Lindén dragit fram sin battong och méjligen
utdelat ett par slag. Strax efter detta hade nagon av dragonerna, antag-
ligen Sundin, som verksamt delitagit i handgemiénget for att befria Svens-
son, ryckt battongen frin Lindén, varefter denne f#tt minst tre harda
slag av battongen i huvudet samt &tskilliga sparkar och kaytnlvslag.
Polismannen Bjdrk hade likaledes fatt slag av battongen., I tumultet
hade deltagit, forutom Svensson och Sundin, dven Skantz och ovanniimnde
T. Andersson.

Bjork berdttade, bland annat, foljande: Sedan Svensson anhéllits ech
framforts till arrestlokalen, hade han sokt slita sig loss och Gvexfallit
polisménnen i fullkomligt raseri med slag och sparkar, varvid sérskilt



64

Lindén blivit illa itgidngen. Svensson hade lyckats rycka Lindéns battong
frin denne och med battongen utdelat nigra kraftiga slag. Just dd Svens-
son médftat ett vildsamt slag mot Lindéns huvud, hade emelllertid Bjork
lyckats att med handen fiinga battongen i luften och ryckt den fran
Svensson. D4 Bjork emellertid dirvid kommit att svinga battongen ned-
4t och bakit, hade en av dragonerna, antagligen Sundin, passat pa att
genast rycka battongen ur handen pi Bjork och Ggomblicket direfter slagit
Bjork ett hart slag i huvudet bakifrin. Under tumultet hade Bjork fétt
ett knytndvslag i pannan samt en spark & brostet och en i magen, ut-
delade av Svensson.

Fjirdingsmannen Persson berittade, bland annat: Dd Svensson skolat
insdittas i forvaringsarresten, hade han sparkat och slagit, varvid polis-
mannen erhdllit dtskilliga blessyrer. Tva eller tre av Svenssons kamrater
hade trédngt pi och forsokt fritaga honom. Under upptridet hade en av
dragonerna, antagligen Sundin, lyckats rycka till sig en av polisménnens
battonger, med vilken han utdelat nigra slag mot polisménnen.

Aven négra andra vid polisforhoret horda personer berittade i huvudsak
lika med de horda polisménnen.

I polisforhérsprotokollet uttalades slutligen, att med anledning av vad
som framgitt vid forhoret stimning komme att utfiirdas till Ingelstads
och Jimrestads haradsratts nistféljande sammantride & bland andra Svens-
son och Sundin.

Forutom nyssndmnda polisforhorsprotokoll foreteddes vid héradsratten
protokoll vid det av vederborande skvadronschef den 14 juli 1925 hallna
forhoret med Svensson, Sundin och Skantz. Vid detta forhdr upplistes
polisforhérsprotokollet, varefier Svensson, Sundin och Skantz hérdes an-
giende sin andel i de ifrigavarande upptridena. A protokollet fanns —
forutom det av regementschefen meddelade straffbeslutet och forut om-
nédmnda, av honom verkstillda péskrift — antecknat fdljande:

»Foresldr enligt 96 § strafflagen for krigsmakten for forargelsevickande
beteende under tjinstgéring tre dagars vaktarrest,

Ystad den 16/7 1925.
Chr. Boisen

auditdr.»

Sedan vid baradsriitten forebragts vidare utredning i mdlet, meddelade
haradsritten den 26 oktober 1925 utslag dari. I utslaget yttrade hirads-
ritten, sdvitt Svensson och Sundin angér, att d4 genom svarandenas egna
erkdinnanden och i milet horda vittnens berdttelser vore styrkt, att &
ifragakomna dag Svensson och Sundin fordvat misshandel, varav doek
ringa skada foljt, samt Svensson dessutom upptratt forargelseviickande &
allmiin plats, men i malet blivit upplyst, att mélsigandena icke varit i
laga ordning forordnade att utéva polismans befatining, atalet bleve pa
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det s@tt bifallet, att Svensson och Sundin domdes, Svensson jaimlikt 11
kap. 15 § och 14 kap. 13 § strafflagen att till kronan hota for forargelse-
vickande beteende & allmin plats 25 kronor och for misshandel 25 kronor
samt Sundin jimlikt 14 kap. 13 § strafflagen att for misshandel till kronan
bota 50 kronor, varjimte Svensson och Sundin forpliktades att, vilkendera
gilda gitte, till vardera av malsdgarne i skadestind och ersattning for
instdllelser utgiva 75 kronor, dvensom att atergilda statsverket vittmes-
l6ner.

I den skrivelse, varmed Hederstrém &versinde haradsrittens protokoll
i nyssndmnda mal, meddelade han tillika, att Svensson och Sundin av-
tjinat dem &4domda botesbelopp samt att Skantz icke av Hederstrém &talats.

Med ®versdndande av samtliga handlingar i drendet anmodade militie-
ombudsmannen darefter vice auditéren Chr. Boisen i skrivelse den 7
oktober 1927 att avgiva yttramde dari, sivitt anginge hans forslag till
bestraffning och den meddelade bestraffningsresolutionen.

I yttrande den 10 oktober 1927 anférde Boisen: Hans forslag till be-
straffning hade grundat sig & ordalydelsen i 96 § strafflagen for krigs-
makten samt s@rskilt &4 2 mom. i paragrafen. De bestraffade, eller rittare
sagt de, vilka Boisen foreslagit till undergiende av disciplinstraff, hade
uppirédtt i militir tjinstedrdkt och finge anses hava varit i tjinstgéring.
Bestraffiningsresolutionen hade tillkommit i vanlig ordning. Aven om
96 § icke varit tillimplig & forevarande fall, ville Boisen hemstilla, att
militieombudsmannen métte 1dta bero vid Boisens yttramde, i all synnerhet
som Boisen, di straffet foreslagits, varit av den uppfattning, att forseelsen
skeftt 4 sadant stille, som omformildes i 11 kap. 15 § allminna strafflagen.

I skrivelse den 31 oktober 1927 till vice auditéren Chr. Boisen, av vilken
skrivelse regementschefen samtidigt erholl avskrift, anférde militieombuds-
mannen, efter att hava redogjort for vad i arendet forekommit, foljande:

Enligt 96 § andra momentet strafflagen for krigsmakten skulle krigs-
man, som & allmin plats inom forlaggnings- eller stationsort eller, iklidd
militdr tjinstedrikt, jimval 4 annan ort gjorde oljud eller ovisen eller
annorledes bruste i anstindigt uppforande eller komme forargelse astad
eller vore overlastad av starka drycker, beldggas med disciplinstreaff.

Om dessa forbrytelsers upptagande i strafflagen for krigsmakten yttrade
krigslagstiftningskommittén i sitt den 3 april 1905 avgivna betinkande
(sid 15); »I samma kapitel av strafflagen — — — stadgas jimvil straff
for en del andra hidr ovan sisom militart kvalificerade betecknade for-
brytelser, Dit hora oljud, ovisende eller annat forargelsevickande be-
teende samt fylleri 4 allmén plats inom garnisons- eller stationsort, da
den skyldige ar krigsman. Ehuru behandlingen av dessa forbrytelser si-
som militira, teoretiskt taget, svérligen kan sigas vara oundgingligen
nédvindig, medfor dock deras upptagande i den militdra strafflagen hogst



7

avseviarda praktiska fordelar, sidrskilt ur den synpunkten, att dirigemom
beredes mdjlighet att bestraffa desamma disciplinirt, i stillet for att de
eljest skulle med &tskillig omging och tidsutdrikt dragas infoér allmén
domstol. Kommittén anser sig darfor icke bora foresld nigon rubbning i
den nuvarande lagens stindpunkt dirutinnan. Vad i berdrda hiinseende
nu giller synes, om #in nyssberorda sympunkt darvid icke ar av fullt
samma betydelse, likvil i den militira ordningens intresse bora utstriickas
att galla dven ifall krigsman annorstiides fin inom garnisons- eller stations-
ort gor sig skyldig till sddan forseelse, sivida han vid tillfillet ér iford
sin tjinstedrikt.»

De forseelser, varom hir vore friga — de i 96 § 2 mom, strafflagen
for krigsmakten omférmilda — vore i allminhet av den art, att de
vore straffbara enligt allminna strafflagen 11 kap. 15 § 3 mom. eller 18
kap. 15 §. Att forseelserna straffbelagts i strafflagen for krigsmakten
berodde, sisom av krigslagstiftmimgskommitténs ovan dtergivna yttramde
framginge, darpi att man dirigenom velat undvika den omging, som
sakens behandling vid allmin domstol skulle medféra. Forseelserna vore
foljaktligen icke att betrakta sisom nigra slags tjimsteforseelser, for vilka,
dven om de foranlett bestraffning av civil domstol emligt allménna siraff-
lagen, straff likvil skulle aliggas enmligt strafflagen for krigsmakten, 1
den min forseelse av ifrigavaramde slag bestraffades av militdr befil-
havare eller krigsdomstol enligt 96 § 2 mom. strafflagen for krigsmakten,
vore shledes ett lagforande av densamma infor civildomstol enligt allmén
lag uteslutet, liksom omvant, dar detta fgt rum, ett bestraffande enligt
strafflagen for krigsmakten icke vore tillitet.

Ej sillan forekomme det, att ett brofisligt forfarande innefattade en
serie handlingar, av vilka nigra kunde rubriceras sdsom forargelsevickande
beteende eller dylikt och nigra dter sisom andra under allmin strafflag
fallande brott. Huru man i dylika fall skulle forfara, sade ej lagen.
Emellertid torde man fi utga frén, att lagens mening vore, att ett be-
domande efter 96 § 2 mom. i strafflagen for krigsmakten endast skulle
ifrdgakomma i siddana fall, di det brottsliga forfarande, som lades den till-
talade till last, inskrinkte sig till sddan forseelse, som upptoges i nimnda
lagrum. Vore si ej fallet, skulle det brottsliga forfarandet i dess helhet
bedémas av den civila domstolen. S forfores dven, enligt vad militie-
ombudsmannen inhimtat, i friga om brott, begfingna inom Stockholm av
krigsmiin, som hade denna stad till forliggnings- eller stationsort. BEtt
mottsatt tillvigagingssiitt skulle leda till att brottsliga handlingar, som
intimt sammanhingde, samtidigt bleve foremail for utredning och bedd-
mande vid olika myndigheter eller domstolar.

Det broftsliga forfarande, varom i det sarskilda fallet vore fraga, kunde
iven vara av sidan art, att detsamma visserligen i dess helhet kunde
tinkas bedomt sisom allenast forargelsevickande beteende, men att, om
ansvar for annat brott (t. ex. vild 4 polisman i tjinsteutévning eller vald-
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samt motstdnd vid offemtlig forrittnimg) ifrigslkomme, sarskilt ansvar for
forargelsevickande beteende eller dylikt ej kunde ifragakomma. Om i
dylikt fall det broitsliga forfarandet gjordes till foremil for beivran vid
civil domstol, finge givetvis icke nigon beivran emligt reglerna i straff-
lagen for krigsmakten ske, ty d4 komme dubbelbesirafffining att Zdga rum.

Avgbrandet, huruvida siddamt fall forelige, att saken borde dragas in-
for civil domstol, eller om allenast beivran emligt 96 § 2 mom. i straff-
lagen for krigsmakten skulle #iga rum, borde givetvis tillkomma den
myndighet, som hade att beivra saken infor den civila domstolen. Funne
néimnda myndighet, att saken pi grund av beskaffemheten av diri ingi-
ende handlingar méste dragas infér den civila domstolen, borde det
brotisliga forfarandet 1 dess helhet hanskjutas till dess provning och
nigon anmilan till militirbefdlet skulle di icke forekomma. Om Ater
myndigheten funne, att allenast sidan forseelse forelige, som omférmildes
i 96 § 2 mom, strafflagen for krigsmakten, bleve den civila atalsmyndig-
hetens atgoérande i saken inskrdnkt till en sidan anmilan.

Vad nu foreliggande fall betriffade, framginge av protokollet dver det
av landsfiskalen Hederstrém hallna polisforhoret, att det brottsliga for-
farande, scm lagts Svensson och Sundin till last, huvudsakligen utgjort
misshandelsbrott, forévade mot forutnimda persomer Lindén och Bjork.
Fordenskull hade, oavsett den ommstfindigheten att i det brottsliga forfar-
andet dven kunde hava ingdtt moment, som kunnat karakteriseras sisom
forargelsevickande beteende och for vilka Gvriga forutsittningar for till-
limpning av 96 § 2 mom. strafflagen for krigsmakten kunnat foreligga,
nigon beivran av det brottsliga forfarandet emligt strafflagen for krigs-
makten icke bort ifrigakomma. Diirtill hade funnits s4 mycket mindre
anledning, som redan i polisforhérsprotokollet angivits, att de tilltalade
komme att lagforas vid civil domstol.

Det ifragavarande straffbeslutet hade séledes icke bort komma till stand.
Genom detsamma hade med diciplinstraff belagts forseelser, som, siwitt
anginge Sundin och Svensson, varit avsedda att lagforas infor civil dom-
stol och dven foramlett straff dar.

Da emellertid de dlagda diciplinstraffen icke blivit verkstéillda och icke
heller i annan mén syntes hava riknats de tilltalade till last, hade militie-
ombudisimannen ansett sig kunna 1dta bero vid forestiende uttalamden.

5. Olémgliipt forfarande vid forhér med viirnpliktiga i disciplinmal.

I en till militicombudsmannen insind skrift anférde varnpliktige nr 92
31/1925 Tore Vilhelm Lindén klagomil rorande handliggningen vid Gota
tringkir av ett mdl mot honom jimte tvA andra personer angiende miss-
firmelse mot forman m. m. I skriften anférdes bland annat fdljande.
Vid forhor i milet den 30 september 1926 infoér kaptenen J. Lundblad
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hade de anklagade kommenderats att std i givakt vinda mot en vigg i
kanslihusets korridor under den tid forhoret pagitt. Korridoren hade av
olika anledmingar passerats av en hel del personer. Behandlingen hade
darfor kants 1 hog grad sdrande for de anklagade.

1 yttrande over berdrda anmirkning anforde kaptenen Lundblad. De
tilltalade samt vittnen och forhGrsvittne jimte rapportgivaren hade varit
uppkallade till kdrexpeditionen, dar forhoret holls pi tygkontoret, belaget
innanfor kapprummet, varest samtliga i forhoret inkallade uppeh&llit sig.
Under forhoret hade i kapprummet utspunmit sig ett si pass livligt me-
ningsutbyte mellan de tilltalade och vittmena, att gingen av forhoret i
avsevérd grad stordes. For att rationellt ingripa mot det respekitvidriga
upptridandet utanfor forhorslokalen hade Lundblad funnit kraftatgirder
oavvisliga — di muntlig tillséigelse ej haft asyftad verkan — varfér han
anbefallt de tilltalade att stilla sig med ansiktena mot viggen och hilla
tyst. Detta hade ej varit nigon bestraffiningsitgéird utan ett medel att
erhdlla tystnad. Trots detta hade samtalet fortsatt till dess ett underbefil
anbefallts Overvaka ordningen i kapprummet. Sistnimnda #tgdird hade
anbefallts av karchefen, sedan de tilltalade fitt std hogst 10 minuter, da
de tillatits sidtta sig — likaledes pa kérchefens tillskyndan.

I avgiven péminnelseskrift anférde Lindén hirom foljande. Kaptenen
Lundblads yttramde styrkte till fullo Lindéns péistiende, att de anklagade
fatt std i giv akt vinda mot en viigg i korridoren. Hartill hade de blivit
kommenderade, innan forhoret tagit sin borjan. Enligt Lindéns uppfatt-
ning hade sd skett, d4 man dirigenein velat forodmjuka de tilltalade. I
annat fall hade vél dven vittnena ront samma behandling.

Vid provning av Lindéns klagomil yttrade militiecombudsmannen i reso-
lution den 4 november 1927 roérande har berorda del av klagomdlen
foljande.

Vad anginge de av klaganden framstillda anmigrkningarna mot det sitt
péd vilket kaptenen Lundblad lett férhoret i saken, si hade Lundblad med-
givit, att han vid ett tillfidlle under forhoret befallt de tilltalade, som di
jéimte vittnena uppeldllit sig i en utanfor forhorslokalen beligen korridor,
att std med ansiktena mot viggen i korridoren samt att de tilltalade fatt
std i denna stillning under hogst 10 minuter. Aven om denna Lundblads
atgird, sdsom han framhallit, vidtagits p4 grund av att mellan de tillta-
lade och vittnena utspunnit sig ett livligt meningsutbyte, som stort for-
horet, samt darfor av Lundblad avsetts sidsom ett medel att erhdlla tyst-
nad, mdste dock &tgirden i och for sig anses olamplig. Den stillning,
som de tilltalade pd grund av befallningen nodgats intaga, miste anses
forodiomjukande och defta torde i dn hogre grad hava varit fallet pi grund
dérav att korridoren vore genomgingsrum for de personer, som hade sin
viig till eller frdn kéarexpeditionen. Ehuru militiecombudsmannen sdledes
ansége, att Lundblad genom sin ifrigavarande atgird forfarit olampligt;
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hade militiecombudsmannen funnit detta forfarande, med hénsyn till om-
stindigheterna i forevarande fall, icke skiligen bora foranleda laga be-
ivram.

6. Onpilkiig berdikming av den tid frin utslags meddelande, efter
vilken néjdférklaring ma avgivas.

Vid granskning av till militicombudsmansexpeditionen inkomna fing-
forteckningar fran for andra kvartalet 1927 frin tredje flyzkéren iakttogs
foljande. Karens krigsritt hade genom utslag den 6 april 1927 domt
hiktade volomtiren Sture Gatthard Karlsson dels jamlikt 129 § straff-
lagen for krigsmakten for det han genom falska uppgifter forskaffat sig
tjinstledighet till fingelse en manad, dels oek jamlikt 50 § nimnda lag
for rymning till fingelse en minad, varjimte krigsritten forklarat for-
verkat det anstand, som Stockholms ridhusriitt i utslag den 28 september
1926 limnat Karlsson med verkstillighet av honom di &domt straffarbete
i tvi mdinader, si att han i en bot skulle undergi straffarbete i tre mé-
nader. Direfter hade Karlsson den 8 berdrda april forklarat sig néjd med
straffet.

Med anledning av vad sdlunda iakttagits anmodade militieombudsman-
nen chefen for tredje flygkdren uti skrivelse den 15 oktober 1927 att in-
sinda bestiyrkt avskrift av krigsrittens ifrigavaramde utslag och av de
anteckningar, som jimlikt gillande besifimmelser forts dver nojdiGrkla-
ringen och de med avssende diird vidtagna forberedande atgirder.

Med skrivelse den 21 ndmnda oktober Gversinde kirchefen bestyrkt av-
skrift av ovanberorda utslag med & detsamma tecknad, si lydande ndjd-
forklaring.

»Infor karbefalhavaren for 3. flygkdren har jag denna dag forklarat mig
ndjd med ovanstiende av regememttskrigsriatten den 6 dennes mig ddomda
och meddelade straff och forklarat mig villig att omededlbmrt borja avtjina
detsamma.

Malmsitit den 8 april 1927

Sture Gattthard Karlsson
Vollemtdr i n:r 36 vid 3. flygkiren

Vid nojdifénklzringsttillfillet ndrvarande vittnen, vilka intyga egenhindiga
namnteckningen.

Ernst Jagardt Einar Boije
Fanjunkare. Sergeant.»

Kérchefen anforde uti sin skrivelse foljande. Samma dag nojdforkla-
ringen avgivits hade Karlsson inforts till straffiingelset i Linképing. De
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anteckningar, som forts dver nojdfeuklaringen, vore inforda i en »liggare
dver krigsriittsutslag och nojdfeuklaringars. Dessa anteckmingar innebo]le
emellertid, betriiffande ndjdférklaringen, intet utéver vad det 4 utslaget
tecknade beviset om ndjdfrklaringen innehélle. De forberedande atgirder,
gsom vidtagits mod avseende & ndjdidrklaringen, bestode endast i skrifi-
vixling med liénsstyrelsen angdende Karlssons forpassande till straff-
fingelset.

I skrivelse den 24 oktober 1927 till kirchefen anforde militicombuds-
mannen héarefter foljande:

I 2 § av lagen den 26 mars 1909 angiende verkstidllighet i vissa
fall av straff, adomt genom icke laga kraft igande utslag, foreskreves,
bland annat, att om ndgon, som hélles hiiktad, ville avgiva nojdforkla-
ring i friga om utslag, varigemom han blivit domd till straffarbete pd
viss tid eller till fingelse eller arrest, detta skulle, om den domde hdlles
i militirhikte, ske infor den befillhavare, som over hiktet hade uppsikt,
samt att forklaringen ej finge gillla, dir ej den domde, fore den dag, da
forklaringen avgéaves, och efter den dag, di utslaget for honom vid ritten
avkunnats eller, om det ej silunda avkunnats, blivit honom annorledes
delgivet, inom fiingelse haft betinketid under tvd dagar i foljd.

I kungl. kungéreisen den 10 december 1909 innefattande vissa foreskrifter
rorande tillimpningen av nyssnimnda lag, hade forordnats, att myndighet,
vilken #gde mottaga sidan forklaring (néjdforklarimg), som omférmiildes
i forendmnda lag, skulle dver dylika forklaringar fora sirskilda minnes-
anteckningar.

I kungl, kungbrelsen den 30 december 1922 med ytterligare foreskrifter
rorande tillimpningen av nédmnda lag den 26 mars 1909 hade vidare for-
ordnats, att myndighet, vilken igde mottaga sidan forklaring (ndjdférkla-
ring), som omfdrmiildes i samma lag, skulle dels si skyndsamt omstzin-
digheterna det medgdve erinra den ddmde, darest han vore hiktad, om
hans ritt att avgiva nojdfenklaring samt om vad for sidan forklarings
avgivande vore att iakttaga dels ock direfter 4 den dag, evad det vore
helgdag eller ej, di giltig ndjdforklaring forst kunde avgivas, efterhdra, huru-
vida han vore villig att undergd den 4démda bestraffimingen; och a#t myn-
digheten jimvidl 8ver dylika atgirder skulle gora anteckning uti de i
ovanndimnda kungérelse den 10 december 1909 omfGrmalda minnesanteck-
ningar.

Under h#nvisning till berdrda bestimmelser anmodade militicombuds-
mannen kiarchefen att fradn den befiilhavare, under vars uppsikt militér-
hitktet 4 Malmsliéitt vid ifragavarande nojdforklarings avgivande stitt,
infordra forklaring dels diréver, att Karlsson fitt avgiva nojdforklaring,
innan den i 2 § av ovannimnda lag den 26 mars 1909 angivna betinke-
tid #nnu tillindagatt, dels oek 6ver att de i kungl. kungorelsen den 30
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december 1922 givna fGreskrifter — s#vitt handlingarna i drendet géve
vid handen — icke blivit i allo iakttagna.

P4 grund hirav insinde kérchefen med skrivelse den 7 november 1927
till militicombudsmannen dels yttramde av majoren E. Rundeberg, vilken
tjinstgjort sdsom befilhavare for kdren den 8 april 1927 och under vars
uppsikt militdrhdktet vid nédmnda tidpumkt statt, dels utdrag av straff-
journalen, sivitt anginge Karlsson, varjimte kérchefen dven for egen del
yttrade sig.

Majoren Rundeberg anforde i sitt yttrande foljande: Det av krigsratten
den 6 april 1927 adémda straffet hade jaimte ingdende upplysmingar be-
triffande forfaringssitt vid en evemtuell klagan meddelats Karlsson i sam-
band med utslagets avkunnamde. Han hade aven blivit underrdttad om,’
att domen vunne laga kraft, om Karlsson efiter tvi dagars beftinketid av-
giave s. k. nojdfrklaring samt forklarade sig villig att undergd straffet.
Karlsson hade harvid frin borjan meddelat, att detta sistnimnda vore
hans avsikt, emdir han ville avijina straffet si fort som mojligt. Fore-
stdndaren for karens hikte hade erhallit order att efter det tvd dygn for-
flutit efter domens avkunnande tillfriga Karlsson, om han fortfarande
hade for avsikt att forklara sig néjd. Harom hade majoren erhdllit an-
malan den 8 april kl. 11 f. m., varfor Karlsson kl. 11.30 f. m. samma dag
beretts tillfidlle att forklara sig nojd, vilket skeit utan nagon som helst
patryckning frin majorens eller annans sida. Betriffande de bestimmel-
ser, som funnes givna i kungl. kungorelsen den 30 december 1922 an-
giende minnesanteckningar rorande foreliggande fall, finge majoren med-
dela, att dylika anteckningar inforts i féngjournmalen. I avseende pa
liggaren over krigsrittsutslag och ndjdienklaringar hade 1. Exp:s fore-
skrifter (fommmlar 41) foljts, varfor i demna icke inforts mer in vad som
angivits 1 formuldret, utan hade i stillet minnesanteckningen gjorts i
straffjournalen.

Av utdraget ur straffjournalen framgick, att i kolumn 13 »Amteck-
ningam» inforts bland annat:

»Uttogs ur arresten den 6 april 1927 kl. 10.20 f. m. for instillelse infor
krigsritten och é&terinsattes harvid kl. 1l.io f. m. Av regememtskrigs-
ratten 4démd vidstiende bestraffning, vilken dom honom meddelades av
krigsdomaren. Samtidigt meddelades honom forfaringssitt, tidsuppgiftem;
m. m. vid en eventuell klagoskrifts avgivande &dvensom forfrigan, om
han oOnskade bitriide med dylik skrifts uppsittande. Vidare meddelades
honom, att han hade att vinda sig till vibeln med anmilan, om han av-
sig att efter tvd dagar forklara sig nojd med domen. Den 8 april kl.
1130 f. m. hordes Karlsson infor Kairbeflhavaren for att forklara sig
n6jd.»

Karchefen hemstillde i sin skrivelse =— under framhéllande att de ifrdga-
varande bestimmelserna om tiden for nojdfdrklarings upptagande syntes
karchefen vara si formulerade, att en tolkning av desamma beredde vissa
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svarigheter — att militieombudsmannen ville liata bero vid vad i saken
forekommit.

I skrivelse den 12 november 1927 till kirchefen meddelade militieom-
budsmannen for delgivning med majoren Rundeberg foljande. Da i 2 § i
lagen den 26 mars 1909 angaende verkstdllighet i vissa fall av straff,
adomt genom icke laga kraft dgande utslag, foreskrivits, att nojdfenklaring
ej finge gilla, dir ej den domde fére den dag, da forklaringen avgaves,
och efter den dag, di utslaget for honom vid ritten avkunnats eller blivit
honom annorledes delgivet, inom féngelset haft betanketid under tvd dagar
i foljd, framginge harav otvetydigt, att betiinketiden icke — sisom ma-
joren Rundeberg syntes antaga — skulle riknas fran det tidsmoment, da
unfislaget avkunnats, till motsvarande tidsmoment tvd dygn senmare, utan
att mellan den dag, di utslaget avkunnats, och den dag, di nojdfukla-
ringen avgaves, skulle ligga en tidrymd av tva dagar i fo6ljd. Ehuru si-
ledes nagon svérighet att riktigt tolka ifrigavarande lagbestimmelse
knappast kunde anses hava forelegat, hade militicombudsmannen med hin-
syn till att nigon skada icke i forevarande fall syntes hava uppkommit
och att majoren Rundeberg endast tillfdlligtvis haft uppsikt over hiktet,
ansett sig kunna lita bero vid den gjorda anmirkningen.

7. Tillritteviiniingar meddelade for férfarande, som idke kanm amees
straffbart.

Uti en den 12 febwrwmari 1927 till militiecombudsmannen inkommen klago-
skrift anférde 2. klass sjbmannen vid 5. matroskompaniet nr 260 Olsson,
bland annat, foljande.

Olsson och en kamrat till honom hade den 6 februari 1927 beffummit sig
i ett dagrum & kasernen. Olssons kamrat hade medhaft ett par civila
byxor, som han linat av en kamrat och nu skulle aterstilla. Nar de
passerat dagrummet, hade de triiffat en yngre kamrat och stannat for att
tala med honom. Under tiden hade ndgra nyantagna samlats omkring
dem. Under det de stitt dir, hade veckohavande officeren kommmit och
fragat, vad de hade dér att gora, varvid Olssons kamrat svarat, att han
skulle aterstdlla byxorna till Zdgaren. Veckohavande officeren hade an-
modat dem att avligsna sig darifran, vilket de dven gjort. Nir de kom-
mit en trappa ned, hade de dter stannat for att samtala med en kamrat.
Da hade veckohavande officeren kommit efter och tagit byxorna fran
Olssons kamrat och antecknat bidas nummer och namn for att rapportera
dem for att de forsokt sadlja byxorna. Dagen darpi hade bada blivit
kallade till aldste instrulktiinmeofficeren kaptenen Lindgren. Vid dennes
forfragan angdende rapportens riktighet hade Olsson svarat, att han ej
hade med byxorna att gora, eftersom de ej tillhérde honom. Samtidigt
som Olsson nekat, hade han kommmit att ruska pid huvudet, vilket tagits
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som omilliféiriskt uppforande och foranlett en ny anmilan. Vid darefter
infor skolchefen hallet forhér hade denne ldst upp rapporten och frigat,
om Olsson och hans kamrat erkinde dess riktighet, vilket de emellertid ej
gjort. Vidare hade skolchefen fragat, om de erkiinde, att de varit i dag-
rummet, vilket de erkiint. D& hade veckohavande officeren infallit, att
det vore forbjudet att vistas i annan avdelning #in dir de voro forlagda.
Olsson hade svarat, att han icke sett dessa foreskrifter utan endast att det
vore forbjudet att vistas i annat logement. Veckohavande officeren hade
emellertid vidhallit sitt pastiende. Olsson och hans kamrat hade direfter
av skolchefen tilldelats 15 dagars viagran av permission samt fitt upp-
forandebetyget sdnkt med en enhet for brott mot militiira foreskifter. Den
10 febrwari hade Olssons kamrat samfalat med skolchefen angaende saken
samt visat honom kasernforeskrifterna. Skolchefen hade di svarat, att
han fétt reda pa dessa efter tillriittawismingens meddelande, men att Olsson
och hans kamrat finge behdlla tillrfittavisningarna, den sistniimnde efier-
som han ldnat en annan persons byxor och Olsson for omillitfiriskt upp-
forande mot kaptenen Lindgren.

Sedan militieombudsmannen i skrivelse till stationsbeffilhavaren vid
flottans station i Karlskrona den 12 februari 1927 anhillit, att stations-
befédlhavaren maétte frdn vederborande infordra yttramden i Arendet, in-
kommo till militiecombudsmannen yttramden dels av skolchefen, kommen-
dorkaptenen av 2. graden Adolf Cassel, dels av veckohavande officeren
16jtnanten i floftans reserv M. E. Johamsson.

Vid det av skolchefen avgivna yttramdet fanns fogad avskrift av en av
veckohavande officeren nyssnimnde lojtnanten Johamsson den 7 februari
1927 avgiven rapport, vilken med vad dard fanns teckmat var si lydande.

»Rapport.

2 klass sjomdnnen vid 3 matr, och 5 matrkomp. 414 och 260 Axelsson
och Olsson rappentienass:

Di jag efter korum den 6 dennes passerade genom dagrummet i forsta
véningen av avdel. I kas, II fann jag A. tillsammans med 5 matr. 260
Olsson i tydlig avsikt att till de i niimnda avdelning forlagda nyantagna
rekryterna avyttra ett par civila klidesbyxor. Vid min férfridgan vad A.
och O. gjorde hiir, svarade A. att det var hans byxor, vilket enligt byxor-
nas midrkning ar felaktigt. Byxorna &dro stimplade med 3 matr. 81.

Karlskrona den 7 februmari 1927.

M. E. Johamsson,
V. O.

Vid forberedande undersdokning upptridde 5 matr. 260 Olsson indiseipli-
nart.

Bengt Lindgren.

AL o.
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Chefen for sjomanskdrens skolor Expn N: 32.
Ank, Karlskrona den %/§ 1927.

Fel mot militir ordining: Vardera Femton (15) dagars kasernforbud.
Uppf. bet. sinkes med en enhet.

Som ovan.

A. (hasel.»

I det av skolchefen avgivna yttrandet anforde denne féljande. Ifriga-
varande rapport utgjorde ett led i arbetet for att skydda de nyantagna
rekryterna mot simre element bland det dldre manskapet. I samma syfte
verkade den bestimmelse i kasernforeskrifterna (kapitel IV § 30 A. 6 '/2)
som sade, att manskapet icke finge utan tillstind av veckohavande under-
bekil besdka annat logement &n dir det vore forlagt. Vid forhor i anled-
ning av rapporten hade bade Axelsson och Olsson besfiritt, att de velat av-
yttra byxorna. Emellertid hade bada erként, att de vistats i det till re-
kryternas logement hdrande dagrummet, samt Axelsson, att han innehaft
ett par byxor, vilka icke tillhérde honom och vilka ej varit vederborligen
mirkta., Dessatom hade Olsson icke bestiritt en av lojinanten Johamsson
limnad uppgift, att di Johamsson ropat till sig Axelsson och Olsson, den
senare icke efterkommit anmaningen. Diremot hade Olsson besfritt, att
han upptratt odiscipliiméirt mot kaptenen Lindgren. Nigot bevis pa att
Axelsson och Olsson forehaft forbjudna affirstransaktioner med rekryterna
hade 16jtnant Johansson icke kunnat forebringa. P& grund av vad vid
forhoret framkommit hade en var av Axelsson och Olsson erhillit den
tillréittavisning, som funnes antecknad & rapporten. Olssons uppgifter i
klagoskriften rérande Axelssons samtal med skolchefen den 10 felwuari
vore oriktiga, vilket Axelsson pd skolchefens forfrigan uppgivit. Upplys-
ningsvis meddelades, att sex rekryter, sedan de erhdllit kinnedom om
Olssons klagoskrift, infor skolchefen uppgivit, att Axelsson och Olsson
sokt salja ifrigavarande byxor och dven silt lotter & desamma.

I det av lojtnanten Johansson avgivna yttrandet anforde denne, bland
annat, foljande. Johamsson hade den 7 februari 1927 anmilt for kaptenen
Lindgren, att Axelsson och Olsson bestkt dagrummet till de logement i
kasern Il avd. 1 forsta viningen, dir nyantagna rekryter vore forlagda,
Axelsson barande med utstrickt hoger arm ett par civila byxor och Olsson
mitt emot honom. Runt omkring dem hade sttt en del av de nyantagna
rekryterna. P&a Johanssons forfriagan, vad de gjorde dir, hade Axelsson
pa hogst oartigt sitt svarat: »Det &r mina byxor». Johamsson hade givit
dem order att avligsna sig, vilket de ocksd gjort. Da Johamsson strax
darefter kommmit att tinka pd att det ej stod ratt till med byxorna, hade
han ropat Axelsson och Olsson tillbaka, varvid emellertid Olsson icke hor-
sammat kallelsen. Johansson hade tagit fran Axelsson byxorna och diir-
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vid funnit, att dessa voro miirkta med annan persons namn. D4 kaptenen
Lindgren senare frigat Olsson, om han varit med i dagrummet eller kéinde
till forhallandet med byxorna, hade Olsson nekat hartill i mycket opas-
sande och indisciplinir ton. Vid en av Johamsson sedermera pé order av
skolchefen foretagen undersokning hade det framkommit och styrkts,
att Axelsson och Olsson besokt dagrummet for att silja eller lotta bort
byxorna till de nyantagna. Orsaken varfor Johamsson tagit vara pa byxorna
hade varit, bland annat, den, att de ej varit mirkta med kronans stiimpel,
varfor de ej kunde vara godkanda och siledes ej heller enligt reglemente
for marinen tillitna att bara. Enligt klagoskriften hade Olsson och Axels-
son haft reda pa att det var forbjudet att vistas & annans logement. I
denna foreskrift innefattades dven till logement horande dagrum.

P4 begifiran insindes sedeymera »Utdrag ur gillande kasernforeskrifter.
V1. allminna foreskrifter § 30» och antecknades dirur foljande stadganden
i avdelning A: Mom. 61/): »Mamskapet ma ej utan tillstaind av VF1k (VUO03)
besoka annat logement #n dir det ir forlagty. — Mom. 5: »Talbedksrokning
dr tilliten mellan revelj och tiden for aftoninspektion pa féljande platser:
4 kaserngird, i avtriden, i lisrum, i dagrum, i forstugor med dartill
horande trappor, samt i marketenteriet, men icke i logementen.»

I skrivelse den 8 mars 1927 till stationsbefEilhavaren anholl militie-
budsmannen att, enfir varken av den & rapporten gjorda anteckming eller
av det utav skolchefen avgivna yttrandet framginge, for vilka forseelser
ifrigavarande tillrittavisning tilldelats, fran skolchefen métte infordras
yttrande harutinnan, varvid for en var av Olsson och Axelsson borde an-
givas den eller de forseelser, som tillrittavismingen avsett.

Med anledning hirav oversinde stationsbefiilhavaren med skrivelse den
14 mars 1927 ett av skolchefen den 11 i samma ménad avgivit nytt ytt-
rande, diri denne anférde, bland annat, foljande. Nar kaptenen Lindgren
tillsagt Olsson, att han ej finge vistas bland rekryterna, hade Olsson svarat,
att han ej haft nigot att skaffa med det av lgjtnanten Johansson rappor-
terade upptridet. Olsson hade sagt sig ej hava varit med. Vid forhoret
infor skolchefen hade Olsson dven forst uppgivit, att han ej haft nédgot
med saken att skaffa, liksom han pastitt, att han ej uppiratt indisciplinart.
Sedermera hade emellertid framkommit, att Olsson vid tillfdllet ifraga varit
i sallskap med Axelsson, vilket Olsson dven medgivit. Vid sadant for-
hillande hade skolchefen funnit osfridigt, att Olsson, oavseit tonfall och
hillning, uppiritt indisciplimirt genom att icke rdtta sig efter den fore-
skrift i rekrytundervisningen for manskapet vid fleittan (UMF: IB) kap.
IV mom. 97, som angive, huru manskapet skulle forhilla sig, nar nigon
kallades till forhor. Aven i fortsdttningen av forhoret hade Olsson felat
mot denna foreskrift. Demna forseelse hade skolchefen sjdlv iakttagit.
Axelsson hade likaledes felat mot nyssnimnda foreskrift, ehuru icke i lika
hég grad som Olsson. Dessutom hade vid forhoret framkommit, att Axels-
son innehaft ett par byxor, rorande vilka foreskrnifterna i UMF: IB kap.
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IV mom. »83» (skall tydligen vara 84) icke iakttagits. P4 tillfragan hade
Axelsson uppgivit, att han visste, att en dylik persedel enligt ifrigavarande
foreglkrift skulle vara fullt modellenlig och tydligt markt med dgarens
aummer, vid vilken bestimmelse han emellertid icke fist nigot avseende.
Utemn angivna forseelser mot militéir ordning hade sivil Olsson som Axels-
son ieke efter bista forméga sokt handla enligt beffilhavarens avsikt oeh
givaa foresikrifter (UMF: IB kap. IT mom. 5), nir de utan tillstdnd besdkt
det till rekryternas logement hérande dagrummet, alldeles oavsett att av
kasernforeskrifterna icke direkt framginge, att for dagrum hérande till
logement ghlide detsamma som for sjilva logementet. Vid tillréttavis-
ningens tilidelande hade skolchefen i sak pa ovan angivet sitt, ehuru icke
84 utférligt, meddelat Olsson och Axelsson de forseelser mot militéir ord-
aing, for vilka tillrittavisning tilldelats en var.

De av skolchefen aberopade bestimmelserna i rekrytundervisningen lyda
pé foljande satt.

Mom. 97. »Ar nagon av manskapet kallad till forhor i egen eller annans
sak, &r det hans plikt att redigt, fullstindigt och sanningsenligt besvara
de till honom stillda fragorna samt ej dari inblanda vad som ej till saken
hérer. All osamning eller slingrande undanflykter méste pa det sorgfalli-
gaste undvikas. Att neka, for vad man gjort, ar fegt; att skjuta skulden
pa en annan &r nesligt, Att soka genom osamming skydda den felaktige
uBdergriver den goda anda och ordning, som inom en kir méste vara
ridamdie.»

Mom. 84. »Alla manskapets till bruk utlimnade persedlar iro mirkta
sdsom kronopersedlar samt, om de tillhéra 2. stillet, forsedda med beteck-
ping hérfér, Stammanskapets persedllar dro dessutom mérkta med kompa-
niets och innehavarens nummer, och till beviiringsmén utlimnad bekliddnad
ar miarkt med V (= viirnpliktig) och darunder K eller S for att angiva
vilken station, persedeln tillhor.

Kronomiirket skall utgoras av tva kronor, anbringade den ena tétt fram-
fér och den andra tatt efter den ovriga stimpeln.

De olika kompamierna skola utmirkas med foljande beteckmingar:

matroskompanierna 110 | IO M
ekonomikompamierna  » ... . e EK
eldarkompamierna B vreeeeeeeteeeee s e B
hantverkskompamierna » ... . e H
skeppsgesseommppmieenmy ... e SK

Kompuminumret anbringas till hoger om kompanibeteckningen och skiljes
fran denna med ett streck.

Vid omstimpling av persedel anbringas nya stimplingen ovanfbr den
gamla, vilken makuleras medelst anbringande av tvenne horisontella, réda
streck.

Persedel, som kasseras sisom odglig for vidare bruk i kronans tjlnst

— Mlitsrembudsmannens ambetsberdttelse.
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och i foljd darav, om den tillhér bevaringens beklidnadsforrad, skall for-
sdljas 4 offemtlig auktion, men eljest sidsom enskild tillhérighet tillfaller
den karl, till vilken den blivit utlimnad, forses med kassationsstimpel,
bestdende av ett rott K, anbringat inom en cirkel ovanpa vardera kronan.

Dérest birandet av beklidnadspersedllar av privat tillverkning blivit
manskapet medgivet, skola dessa vara fullt modielllemliga och tydligt mirkta
med Agarens nummer.

For allt manskap, som icke dro kommenderade utom stationen, forvaras
1. stillets bekladnadspersedllar i kompaniets rustkammare; 2, stillet for-
bliver under manskapets egen vard.

Klidsick, bekladnadspersedlar eller annan tillhérighet skall forvaras pa
déirtill anvisade platsers

Mom. 5. »Med krigslydnad eller disciplin forstéds, att krigsmannen sévil
i fred som i krig vid utévandet av sitt kall obeftingat lyder sitt befil och,
dven di han ar limnad at sig sjilv, efter basta forméga sdker handla
enligt befElhavarnas avsikter och givna foreskrifter.

Krigslydnad, som méste vara grundad pi Overtygelsen om dess nod-
véindighet for det helas vil, dr krigsmaktens grundpelare och ett huvud-
villkor for framging i striden. Utan krigslydnad ar det ommijligt att
sammanhilla, leda och astadkomma samverkan mellan stridskrafterna.
Krigslydnaden ir lika nodvindig for befilet som for de memiga; den, som
ej kan lyda, ar sdllan limplig att befalla»

I skrivelse den 30 april 1927 till kommendGrkaptenen Cassel anforde
hiirefter militicombudsmannen, efter att hava redogjort for vad i adrendet
forekommit, foljande.

Enligt 210 § strafflagen for krigsmakten finge for mindre forseelser och
fel mot militdr tukt och ordning vissa i lagen angivna tillrittavisningar
anviindas »i stillet for disciplindr bestraffning». Sistndmnda uttryck
innebure, att tillriittavisning finge komma till anvéndning endast under
forutsdttning att en enligt strafflagen for krigsmakten straffbar forseelse
av beskaffenhet att kunna foranleda disciplindr besfraffning blivit be-
glngen. Att lagrummet hade denna innebord framginge — forutom av
det anforda uttryckssiittet — av forarbetena till strafflagen for krigs-
makten.

I det av 1901 Ars kommitté for revision av strafflagen for krigsmakten
m. m. framlagda forslaget till ny strafflag hade ifrdgavarande stadgande
foljande lydelse: »For mindre forseelser och fel mot mmilitir tukt och ord-
ning, vilka icke finnas péikalla ansvar efter denna lag, mé pa sitt och i den
ordning av Konungen nirmare forordnas, ssom tillrittavisning anvindas:

a) varnimg» etc.

Vid granskning av deita forslag inom hogsta domstolen under ar 1907
anmirkte tvA av hogsta domstolens ledamdter betriffande nu anférda
stadgande: »Orden 'mindre forseelser och fel mot militédr tukt och ordning,
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vilka icke finnas pékalla ansvar efter denna lag’ angiva icke med klarhet,
huruvida det fordras, att forseelsen dock skulle kunnat straffas enligt
strafflagen for krigsmakten eller om den rent av ej far falla under nigon
diri intagen bestimmelse eller om tillrittavisning kan anvindas savil i
ena fallet som i det andra»

Med anledning av vad sdlunda anmirkts blev ifrdgavarande stadgande
omrediigerat i det forslag, som under &r 1913 remitterades till lagradet,
och anforde foredragande departementschefen darvid: »Jag har ansett fore-
varande paragraf bora si avfattas, att didrav med erforderlig tydlighet
framgir, att tillrdittavisningarna icke fa meddelas for andra forseelser dn
sidana, som #ro bestraffade i strafflagen for krigsmakten. Med den lydelse,
paragrafen erhdllit i kommitténs forslag, har det nidmligen varit foremél
for tvekan, nar tillrittavisningarna skulle f& anvindas, i det av det fore-
slagna uttrycket icke med full klarhet framgdr, huruvida det fordrades,
att forseelsen skulle kunna straffas emligt strafflagen for krigsmakten,
eller om den remt av icke finge falla under ndgon déri intagen bestim-
melse, eller om tillrttavismingen kunde anvindas sévil i det ena som i
det andra fallet. Att tillrittavisningarna pa defta sétt skulle fi en allt-
for begrinsad anvindning, ldrer med hénsyn till den allminna avfatt-
ning, Atskilliga paragrafer i forslaget och sdirskilt §§ 96 och 130 erhallit,
icke vara att befara»

Den lydelse, stadgandet sidlunda erhallit, hade bibehdllits i den direfter
antagna lagen.

Pa grund av den allminna avfattning, som, emligt vad nyss sagts, givits
vissa bestammelser i strafflagen for krigsmakten, vore visserligen omradet
for de enligt nimnda lag straffbara handlingarna mycket vidstrickt, men
varje forfarande, som kunde rubriceras sdsom ett »fel mot militir tukt
och ordning», vore dock icke av beskaffemhet att kunna foranleda bestraff-
ning. Utan att nirmare ingd pd denna friga ville militicombudsmannen
i defta sammanhang framhéalla, att i gdllande reglementen och foreskrifter
funnes ett flertal bestimmelser, som nirmast utgjorde allménna uttalamden
eller rdd angiende vederborandes férhallanden i tjinsten. Detta vore fallet
med bland andra ovan &tergivha mom. 97 i rekrytundervisningen. Deita
moment inneholle visserligen ur moralisk synpunkt synnerligen viktiga
grundsatser, men de diri upptagna bestimmelserna vore icke av den art,
att desammas Overtridande kunde belaggas med straff. S3lunda kunde
icke en person, som vid forhor fornekat en forseelse, som han sedermera
erkinde eller bleve Overbevisad om att hava begdtt, fallas till sarskilt
ansvar for sitt nekande vid forhoret. Huruvida hans upptridande vid
forhoret kunde bliva foremdl for bestraffning berodde pd i vad min det-
samma, oberoende av oriktigheten i svaromailet, kunde anses innebira
enligt strafflagen for krigsmakten straffbart forfarande.

Militieombudsmannen funne siledes, att skolchefen for ifragakomna till-
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rittavisningar icke kunnat himta laga stéd i det av honom &beropade
mom. 97 i rekrytundervisningen.

Av skolchefens ovan itergivna yttranden framginge icke med tydlighet,
huruvida vid tilldelande av ifrigavarande tillrittavisningar #ven tagits
hénsyn till det forhillandet att Olsson och Axelsson utan tillstind av
veckobavande befil vistats i det till rekryternas logement horande dag-
rummet. Sdrskilt det av skolchefen forst avgivna yttrandet syntes emeller-
tid giva vid handen, att si varit fallet, och dven i det sist avgivaa yit-
randet hade skolchefen framhallit, att Olsson och Axelsson genom att
uppehilla sig i nimnda dagrum icke efter biasta forméga sdkt handla
enligt befEilhavarens avsikt och givna foreskrifter. Med anledning h#rav
ville militicombudsmannen for skolchefen papeka, att om det i § 30 A.
mom. 6!/% av kasernforeskrifterna stadgade forbudet for manskapet att
bestka »amnat logement An dar det ar forlagty skulle gilla dven de till
respektive logement horande dagrummen, det i detta mom. begagnade
ordet »logement» finge annan innebord #n den, som ordet dgde i § 30 A,
mom. 5, vari, sisom framginge av demna bestimmelses lydelse, logement
icke innefattade dagrum. Vid sidant forhillande torde det icke kunna
komma i frdga att for vistelse i dagrum utan angivet tillstind alidgga
vare sig bestraffning eller tillrittavisning under annan férutsdittning, #n
att for manskapet uttryckligen givits till kidnna, att det i mom, &'/3 stad-
gade forbudet dven gillde de intill andra logement beldgna dagrummen., Om
dylikt tillkéinnagivande skett, forelige brott mot givna foreskrifter, vilket
kunde vara straffbart enligt 130 § strafflagen for krigsmakten. De uttalanden,
som forekomme i det av skolchefen dberopade kap. II mom. 5 i rekrytunder-
visningen, vilka uttalanden nirmast hade karaktir av undervisning om
disciplinens innebdrd och huru overordnades foreskrifter borde uppfattas,
torde ddremot icke i och for sig kunna tillmitas nigon betydelse vid be-
domande av frigan huruvida ett visst forfarande vore att anse sésom
straffbart eller icke. I den min vid bestimmande av ifrdgavarande till-
rittavisningar sdrskild hénsyn hade tagits till bestimmelserna i § 30 A.
mom. 672 i kasernforeskrifterna eller i kap. II mom. 5 i rekrytundervis-
ningen, funne militicombudsmannen siledes detta icke hava varit riktigt,

Ehuru militicombudsmannen foljaktligen funnit skolchefens tillimpning
av gillande bestimmelser i ovan angivna hinseenden oriktig, hade militie-
ombudsmannen med hansyn till vad upplyst blivit angiende Olssons och
Axelssons upptridande i dwrigt vid ifrigakomna tillfdlle anseft sig kunna
underlita att vidtaga annan atgird, An att delgiva skolchefen ovanstaende
uttalamden.

Med skrivelse den 30 april 1927 oversinde militicombudsmannen
ovanndmnda skrivelse till stationsbeffilhavaren med anhéillan, att den-
samma méitte tillstillas kommenddnrkaptenen Cassel samt anférde darvid
tillika foljande. Sasom av skrivelsen framginge, hade vid handliggningen
av den av veckohavande officeren avgivna rapporten friga uppkommit om
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riickvidden av det i § 30 A, mom. 6V) i kasernféreslkrifterna stadgade for-
budet for manskapet att besoka annat logement #in dar det vore forlagt.
Om, sdsom i avgivna yttranden uppgivits, det vore avsett, att detta for-
bud dven skulle omfiatta de intill logememten beligna dagrummen, torde,
med hénsyn till avfattningen av mom. 5 i samma avdelning av kasern-
foreskrifterna, det vara nodvandigt, att en omredigering av mom. 6/
verkstilldes. Deftta hade militicombudsmannen for den Atgird, som pa
stationsbefdlhavaren kunde ankomma, velat bringa till stationsbefil-
havarens kinmedom.

I skrivelse den 1 juli 1927 meddelade emellertid stationsbefdlhavaren,
att det i § 30 A, mom. 61/, i kasernforeskrifterna stadgade forbudet for
manskapet att bestka annat logememt &n dér det vore forlagt icke — s4-
som kommendidrkaptenen Cassel och 15jtnanten Johamsson gjort gallande —
vore avsett att omfafta de intill logememten beligna dagrummen.

8. Hihbutl it limna logenwnt kgt Slagt ssésom tillisitttonissriingy.

Vid en av militieombudsmannen i sammanhang med inspektion av
Livregementets husarer den 25 maj 1927 foretagen granskning av 5. skva-
dronens anteckningsbok over meddelade tillrittavisningar antecknades
foljande.

Sekundchefen dlade den 5 juni 1923 en var av volomtiiren nr 29 Carlsson
och hovslaganryttaren nr 58 Johansson for olovlig frinvaro den 2 i
néimnda ménad forbud att limna logemewtet under fritid den 5—9 juni
med anmélningsskyldighet varje timme.

Mot ndmnda tillrdttavisning anmirktes, att densamma icke syntes st§
i dverensstimmelse med foreskriften i 210 § d) strafflagen for krigsmakten,
enligt vilken sédsom tillrittavisning finge begagnas »fférbud att under viss
bestimd tid, hogst 15 dagar, vistas utom kasermnomride, liger eller dar-
emot svarande omrdde eller & kompani eller likstillt trappférband upp-
laten del av diylikt omride».

Med anledning av berdrda anmirkning infordrade militiecombudsmannen
yttrande frdn forutvarande sekundchefen for regementet oversten A. F
Ahnstrom.

Denne anférde i yttrande avgivet den 6 juli 1927. Oversten kunde icke
tyda forevarande lagrum annorlunda #n att logement vore del av kasern-
omrédde upplétet till skvadron och hade styrkts i demna sin uppfafining
av att foregdende militicombudsmén ej vid av dem foretagna inspektioner
gjort anmarkning pa liknamnde tillrittavisning, som av dversten vid flera
tilifdllen anviints. Anmélningsskyldigheten vore endast en komtrollitgird.
Dé Gversten for framtiden ej kunde komma att handhava tillimpning av
strafflagen for krigsmakten, anholle han, att, direst militisombudsmannen
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hade annan uppfattning #n oversten i friga om tolkningen av nimnda
lagrum, anmirkningen ej mitte foranleda vidare atgird.

Tjiinstforrittande militieombudsmannen meddelade den 7 juli 1927 f8l-
jande resolution. Tjdnstforrittande militicombudsmannen ansdge f. d.
fversten Ahnsttdms forfarande att sisom tillrittavisning meddela forbud
att limna logementet icke std i Overensstimmelse med en riktig tolkning
av 210 & forsta stycket d) i strafflagen for krigsmakten, men funne sig
med hiinsyn till omstindigheterna i forevarande fall kunna lata vid vad
i drendet forekommit bero,

9. Tillrdttavisning aw tvi olika slag meddelad for samma forseelse.

Vid inspektion av Bodens artillemirgemente, som av milticombuds-
mannen forrdttats den 9 september 1927, anmirktes vid granskaing av 2.
kompaniets tillmdtttewimmimgsbok fdljande.

Enligt anteekning i ndmnda bok hade kompanichefen den 7 augusti
1926 tilledteavisat nr 51 Wikstrom, nr 59 Stattin, nr 60 Wiklund, nr 64
Grahdin, nr 66 Olofsson, nr 74 Olmgren, nr 76 Sundberg, nr 77 Olofsson,
Af 78 Nylidnder, nr 80 Ekholm, nr 81 Oberg och nr 90 Nyberg for for-
summelse i tjdnsten vardera med en dags extra handrickning i stallet
samt en dags forbud att vistas utom kasernomridet.

D4 enligt 210 § strafflagen for krigsmakten tillrittavisning ej fér an-
vindas av mer #n ett slag for samma forseelse eller fel, anmodade
militicombudsmannen chefen for Bodens artillerizegemente att inkomma
med yttrande av vederborande kompanichef,

Chefen for 2. kompaniet kaptenen O. A. Ollznder anfrde med anledning
hiirav i ett den 10 oktober 1927 avgivet yttrande: Anledningen varfér de
angivna virnpliktiga hade tilldelats tillrittavisning dels med en dags
extra handréckning i stallet, dels med forbud att under en dag vistas
utom kasernomrfidet vore foljande. I stallet hade efter en avslutad
marsehdvning funnits en del histutrednimgspersedlar, som fordrat ren-
gbring, och hade Olander ansett utforandet av detta vara en limplig form
for tillvdttavisming. Enar detta arbete var slutfért under en dag och
forseelsen hade varit av den art, att tillrittavisning i form av exira
handriiekning under en dag ej varit tillriicklig, hade Olander tyekt sig
bora tilldela de skyldiga ytterligare en dags forbud att vistas utom kasera-
omradet.

Di av detia yttrande icke klart framgick, huruvida Olander medgave,
att han forfarit felaktigt i anmirkt hinseende, och det sdledes ej syntes
foreligga sikerhet fOr att Aterupprepning av felet ¢j komme att ske, an-
h6ll militicombudsmannen i skrivelse den 7 november 1927; att rege-
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mentschefen mitte frin Olander infordra och till militiecombudsmannen
insinda nytt yttrande i adrendet.

Med skrivelse den 11 november 1927 dversinde regementschefen en
skrivelse frdn kaptenen Ollander, vari denne medgav, att nimnda till-
rittavisningar ej tilldelats i enlighet med 210 § strafflagen for krigs-
makten.

Den 14 november 1927 meddelade militicombudsmannen féljande reso-
lution, vilken delgavs kaptenen Olander. Ehuru ifrAdgavarande tillritta-
visningar stode i strid med det i 210 § strafflagen for krigsmakten med-
delade stadgandet, att tillriittavisming ej finge anvindas av mer én ett
slag for samma forseelse eller fel, hade militiecombudsmannen, med hén-
syn till den obetydliga omfEttning, i vilken de olika tillrittawiemimgs-
formerna i forevarande fall blivit anvinda, samt vad kaptenen Ollander i
avgivna yttranden anfort, ansett felet icke vara av beskaffemhet att pé-
kalla laga beivran.

10. Tillvattawienimg medidiat wndewdfiicer awv dirdill] iidke hardiokigatl
officer.

I en till militiecombudsmannen insind skrift anmilde styrmannen av 3,
graden vid flottan S. O. Jonasson foljande. Jonasson hade den 30 augusti
1927 ombord & Svningsskeppet af Chapman av dérstides kommenderade
sekonden, kaptenen H. Muhl, utan foregidende forhor blivit dlagd 8 dagars
vigran av landpermission samt hade pa sekondens forslag till fartygs-
chefen fAtt uppforandebetyget samkt fran 10 till 7, allt for »broft mot
givna foreskrifter». Tillrdttavisningen hade skett pad dick i nirvaro av
vibeln. Jonasson anhéll om utredning i saken, dels emedan intet forhor
forekommit, samt dels emedan Jonmasson vore tveksam, huruvida sekonden
i detta fall dgt befogenhet att meddela den omférmélda tillrittavisningen,

Uti infordrat yttramde anférde kaptenen Muhl féljande. For att forsikra
sig om att ej Muhls uppfatining om hindelseforloppet vid ifrdgavarande
tillrittavisnings utdelande pi grund av minnesfel skulle vara i ndgot av=
seende oriktigt, hade Muhl tillskrivit forutvarande vibeln & af Chapman,
artillerikonstapeln av 2. graden Lundberg och begiiirt redogérelse for hin-
delsen ifrdga. Av komstapel Lundbergs svar framginge med tydlighet,
att den &lagda tillrittawisningen foregftts av en noggrann utredning be-
triffande forseelsens art. Jomassons uppgift att intet forhor forekommit vore
siledes e¢j Overensstimmande med sanningen. Déremot torde Jonasson
hava rdtt, di han forklarade sig vara tveksam, huruvida Muhl haft be-
fogenhet att meddela den omférmalda tillcittavisningen, I § 39 militir
bestraffningsforordning stadgades nimligen, att sekond pé fartyg, vars
chef innehade minst regementsofficers grad, dgde tillrittavisningsrétt blott
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i avseende pad manskapet. Denna inskrinkning av tillrittavisningsritten
hade Mmuhl vid tilirdittavismimgens utdelande forbisett. Detta forbiseende
kunde kanske i ndgon man forklaras dirigemom, att Muhl under sin n#st
foreghende sjbkommendlering i egenskap av fartygschef innehaft obegrin-
sad tillrittavisningsritt. Da emelllertid straffet i detta fall — med hén-
syn till forseelsernas art — maste anses mycket lindrigt, och Jonassons
foreeelser, om saken rapporterats till fartygschefen, med storsta sikerhet
ej beddmts mildare utan tvirtom antagligen betydligt hardare, torde
Jonasson genom detta Muhls forfarande sikerligen icke tillskyndats ndgon
skada. Av anteckningsboken for tillrittavisningar framginge, att Jonas-
son tillrittavisats ej blott for brott mot givna foreskrifter utan dven for
begivenhet pd starka drycker. Vakthavande officeren, 18jtnanten Ramel,
gsom satts i tilifidlle att taga del av handlingarna i mAilet, hade forklarat
sig till fullo instimma i av Muhl gjort yttramde.

I kaptenen Muhls brev till konstapel Lundberg hade uppgivits bland
annat. Under fartygets uppehall i Géteborg hade pa grund av att nfgra
utomstdende blivit i 3, gradsmissen trakterade med spritdrycker till den
utsteiickning, att de blivit berusade, Jonasson som tjinstgjort som méss-
forestdndare, liksom #ven den dldste diar méssande underofficeren — mdjligen
samtliga — erhallit tillsigelse, att det hidanefter vore stringeligen for-
bjudet att i missen traktera utomstiende med spritdrycker, for si vitt ej
sekondens tillstdnd i varje sarskilt fall forut inhimtats. Under uppe-
hallet i De Havre i bdrjan av augusti hade vakthavande officeren finriken
Falkman till Miuhl rapporterat, att Jonasson under en hundvakt varit av
starka drycker négot rérd. Med anledning hdrav hade Jonasson, i vi-
belas nidrvaro, kallats till forhor, vid vilket Jonasson ej fornekat rappor-
tens riktighet. Jonasson hade av Muhl erhdllit en allvarlig personlig
varning med uppmaning att taga sig i akt for framtiden, samtidigt som
Miuhl hade hesllutit att i betygskommissionens ménadsrapport till fartygs-
chefen foreslda en sHinkning av Jonassons uppforandebetyg med 1 betyg.
Sondagen den 28 augusti pd eftermiddagen hade Muhl p4 ddck pétraffat
Jonasson, vilken varit av starka drycker symbart rérd. Jonasson hade
omedidibant kallats till forhor. Jonasson hade fornekat, att han varit av
starka drycker r6rd, men erkint, att han inmundigat spritdrycker i mis-
sen tillsammans med en annan underofficer och nigra civila samt att han
pd uppmaning av den forre hos missofficeren begiirt och fitt tillhandla
sig punsch. Nagon tillrittavisning hade emdllertid ej Alagts Jonasson
vid detta tilifille, enir Muhl tinkt skriftligen rapportera saken till far-
tygschefen, som for tillfillet varit bortrest. Vid niirmare eftertanke hade
Muhl dock beslhitd att sjilv avgora saken genom tilldelande av tillrétta-
visning, varfor Muhl ett par dagar semare uppkallat och 3lagt Jonasson
ifrdgavarande tillrittavisning.

Konstapeln Lundbergs svar innehdll bland annat foljande. Vad be-
triffade fallet i Goteborg, hade samtliga underofficerare i 3. gradsmissen
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dagen efter hiindelsen varit uppstiillda pa hyttan, varvid sekonden med-
delat dem de bestimmelser, som vore angivna i Muwhls till Lundberg
stillda brev. For owrigt vore Muhls relation av hiindelsen riktig. Vad
anginge fénriken Falkmans anmilan, att Jonasson varit av starka drye-
ker rord under en hundvakt, hade forseelsen behandlats i overensstim-
melse med vad Muhl angivit, och aven i friga om Jonassons sista for-
seelse vore vad Muhl relaterat angiende forseelsen och handliggningen av
densamma med verkliga forhallandet Gverensstimmande.

Den 9 november 1927 meddelade militicombudsmannen foljande resolu-
tion, Militiecombudsmannen funne vil, att kaptenen Muhl, som i egen-
skap av sekond & Ovningsskeppet af Chapman enligt 39 § militdr be-
straffningsforordning innehaft tillrittavisningsrdtt endast betriffande man-
skapet, forfarit fellakiigt darigenom att han tilldelat klaganden, som vore
underofficer, ifrigavarande tillrittavisning. D4 emellertid harigenom icke
syntes hava skett ndgon skada och Mmuhl medgivit felet, funne militie-
ombudismmannen sig kunna underlita att gora detsamma till foremal for
heivran, Vad klaganden i dvrigt anmiarkt funne militiecombudsmannen,
med hiénsyn till vad i drendet blivit upplyst, icke fortjina avseende.

11, Friga om ridt adt lommandars wimypliktiga il uiifrandie av hand-
riickningsarbete &4 utryckningsdag.

Uti en till militicombudsmannen insind den 14 oktober 1926 dagtecknad
klagoskrift anforde virnpliktige nr 1085 53/1921 Karl Albin Andersson
bland annat foljande. Klaganden hade den 17 september 1926 instillt sig
vid Viastmanlands regemente for fullgérande av viss dterstdende del av
repetitionsévning. Denna repetitionsévning hade avslutats den 6 oktober
1926, da klagandens kamrater ryckt ut. Klaganden hade emellertid mést
stanna for att avtjina ett honom a4domt disciplinstraff av 6 dagars arrest.
Da straffet avslutats den 10 oktober 1926, hade klaganden, enligt egen
uppfattning, bort fd rycka ut p4 morgonen dagen diarpi. Detta hade kla-
ganden dock icke f&tt gorda utan av kompemimdfjutanten sergeanten Land-
berg kvarhéllits hela sistnimnda dag, varvid han kommenderats till vissa
handrickningsarbeten. D& klaganden ansige, att man icke haft nidgon ritt
att kvarhdlla honom i tjinstgéring en dag efter det han bide fullgjort
sin repetitionsbvning och avtjinat det honom 4domda straffet, hemstéillde
klaganden om undersSkming i saken och vidtagande av de atgirder, som
kunde fimnas pakallade.

Med anledning av klagoskriften avgav sergeanten Landberg infordrat
yttramde, varefter klaganden inkom med piminnelser, och avgav Land-
berg dirpa fornyade yttramden i drendet. Slutligen avgavs den 15 februari
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1927 yttramde i drendet av da tjinstgérande regementsbefilhavaren majoren
K. Frodell.

Av handlingarna i drendet framgick bland annat,

att klaganden, som redan forut syntes hava fitt inlimna vissa till honom
utlimnade persedllar, kl. 8 f. m. den 11 oktober, iklddd civila kldder, hos
Landberg anmilt sig redo for inlimning av de persedlar, som dé &ter-
statt till inlimning,

att, enligt Landbergs uppgift, denne darvid givit klaganden order att
ikldda sig uniform, rengdra persedllarna m. m. samt att bitrida med ren-
goring av logementet, korridor och trappor,

att klaganden varit sysselsatt med detta arbete, varvid han dven synts
hava f3tt deltaga i rengdring av andra till kompaniet hérande logement
#n det, dar han varit forlagd, tills han omkring kl. 4 e. m, samma dag
av Landberg erhallit tillsigelse, att inlimningen av persedllarna skulle
paborjas kl. 5 e. m,,

att denna direfter pabérjats vid nigon tidpunkt mellan kl. 5 och 6 e. m.,
och, enligt vad Landberg uppgett, avslutats fore k1, 6 e. m,,

samt ait klaganden efter inlimning av persedllarna erhillit sin avloning
och inskrivmimgsihok samt avligsnat sig fran regementet,

Uti sitt den 3 felwwari 1927 avgivna yttrande anforde Landberg, bland
annat, att det klaganden den 11 oktober 1926 anbefallda arbetet avsett
skurning av det logement, varest klaganden varit forlagd, samt for kom:-
paniet gemensamma lokaler och trappor, varjimte Landberg tillade, att
under den tid, Landberg varit i tjinst vid regementet, alltid si ansetts,
att en virnpliktig hade skyldighet att fullgdra erforderliga handricknings-
arbeten 4 kompaniet under utryckningsdag, om blott han bleve fri fran
tjinsten si tidigt, att han nidde hemorten samma dag.

Sedan militicombudsmannen med anledning av Landbergs nyss éater-
givna uppgifter rérande praxis vid regementet i fradga om utférande av
handrickningsarbeten & utryckningsdag infordrat yttramde frin regememts-
chefen, anférde regementsbeff@lhavaren i sitt forutndmnda yttrande i huvud-
sak foljande: I § 103 av inskrivnimgsférordningen vore stadgat, att in-
och utryckningsdagar icke inriknades i den i varnpliktslagen faststillda
tjinstgoringstiden. I §§ 100—102 av samma forordming &terfunnes be-
stimmelser angdende samlingen till och aterférande fran tjéinstgdrings-
orten. Narmare bestimmelser harutinnan vore utfirdade genom gemeral-
order nr 1021/1926 (T.L.B. nr 54/1926). I mom. 3 av sagda gemeral-
order foreskreves i fraga om de virnpliktigas samling medelst marschrut,
att ankomsten till tjiimstgéringsorten skulle, dar icke densamma #dgde
rum redan pa aftonen dagen fore inryckningsdagen, om mdajligt ske sd
tidigt p4 inryckningsdagen, att de varnpliktigas indelning, utrustning
och forlaggning kunde Aga rum samma dag. Av mom. 14 framginge,
att motsvarande bestimmelser skulle gilla vid hemférd frén tjinstgérings-
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orterna. Enligt ovanstdende borde silunda in- och utryckning sé ordnas,
att enligt viarnpliktslagen § 27 for de varnpliktigas utbildning under
fredstid anslagna dagar icke toges i ansprik for ordnande av orldgg-
ning, utrustning och dylikt med in- och utryckningen sammanhiingande
arbeten. 1 detta sammanhang fortjinade det framhallas, att jamlikt Sv,
ffs. nr 60/1926 §§ 8—9 varnpliktig under in- och utryckningsdagar erhélle
motsvarande ersdfitning som under andra tjinstgéringsdagar, Pa grund
av ovan angivna bestimmelser vore praxis vid regementet, att sd ordna
utryekningen, att utbildningsarbetet under for utbildningen anslagna
dagar, si vitt ske kunde, icke bleve lidande. Skurning av forliggnimgs-
lokaler, rengdring av utrustning och bekliddnadspersedlar o, s. v, verk-
stilldes sdlunda 4 utrycknimgsdagen. Harvid vore en strivan att sé planligga
arbetet, att det avslutades under utryckningsdagen och sé tidigt, att de vérn-
pliktiga nddde hemorten under samma dag. For vissa kompanier, som hade
viirnpliktiga frdn lingt avligsna socknar, pafordrade detta, att avrustnimgs-
arbetet verkstilldes pa annan an ordinarie tjinstgéringstid och bdrjades
& utryckningsdagen langt fore revelj. Verkstillande av detta arbete pa
annan #n ordinarie tjinstgoringstid anbefalldes av kompanicheferna, endast
diirest det vore i Overensstimmelse med Onskemdlen inom kompaniet, I
handlingarna syntes en viss betydelse tillmitas, vilka lokaler klaganden
varit med om att skura. Praxis i detta hinseende vore, att kompani-
ehefen reglerade arbetet jimlikt bestimmelse i TjR kap. 8, § 33, mom. 14.
Hirvid kunde kompanichefen anviinda olika tillvigagéngssiitt beroende
av rédande forldggningsforhillanden o. s. v. Vid gemensam utryckning
av hela inneliggande styrkan pa en géng vore praxis, att demn vérnplik-
tige deltoge i skurningen av eget logement och gemensamma lokaler. I
ett fall som detta, di en varnpliktig vore kvar efter ordinarie utryck-
ningen, torde icke finnas nigon annan praxis eller grund att gé efter, &n
att han deltoge i den vid tidpunkten for hans utryckning erforderliga
skurningen under si ling tid, att han verkstillt ungefir motsvarande
arbete som de kamrater, vilka utryckt i ordinarie tid. Praxis vid ut-
ryekningen kunde sdlunda sigas vara, att den vérnpliktige under ut-
ryekningsdagen i Overensstimmelse med generalorder nr 1021/1926 verk-
stillde med avrustningen forenade arbeten, samt att han forst ddrefter
finge sin avléning m. m. och finge rycka ut.

I skrivelse den 25 februari 1927 till chefen for Vastmanlands regemente
anforde militieombudsmannen, for regementschefens kiinnedom och Land-
bergs underrittamde, féljande:

I generalorder nr 1021 1926 stadgades, dels i mom. 3 i frdga om inryck-
ning, att ankomsten till tjinstgoringsorten skulle, dir icke densamma
#igde rum redan pi aftonen dagen fore inrycknimgsdagen, om mdjligt ske
88 tidigt pid dagen, att de varnpliktigas indelning, utrustning och for-
ldggning kunde dga rum samma dag, dels i mom. 14 i friga om utryck-
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ning, att de for varnpliktigas aterforande vid tjanstgoringstidens slut fran
tjanstgoringsorterna till samlingsplatserna chefen for det truppfortvamd;
vid vilket tjinstgéringen Agt rum, skulle lita upprétta marschruter, var-
vid i tillimpliga delar de for fortskaffningen till tjinstgoringsorterna i
mom. 1—3 givna bestfiimmelserma skulle linda till efterrittelse.

Ehuru av dessa bestimmelser icke klart framginge, vilka arbeten av de
varnpliktiga skulle utféras & utryckningsdag, torde innebdrden av be-
stimmelserna vara den, att de varnpliktiga, innan de ndmnda dag finge
limna truppforbandet, hade att iordmingstilla och i skilig omfEfining
rengdra mottagna persedilar och av dem anvénda forlaggningslokaler. Sa
snart deita arbete blivit utfort och persedllarna inlimnats, borde utryck-
ning ske, dven om ett kvarhillande for andra evemtuellt erforderliga
handrickningsarbeten icke skulle betaga de varnpliktiga mojligheten att
samma dag nd hemorten.

Vad nu foreliggande fall anginge, syntes det arbete, som, emligt vad
ovan sagts, &dlegat klaganden att fore utryckningen utféra, icke hava
nodivindiggjort hans kvarhillande si linge som skett. D& emellertid};
sévitt meddelade upplysmingar give vid handen, mdjlighet torde hava
forelegat for klaganden att 4 utryckningsdagen pi kvillen nid hemorten,
hade militicombudsmannen ej funnit skil att i drendet vidtaga vidare
atgéard.

12. Vi¥éasdr fipsigob dréraraied o rondnizemeio f0 n iahsltfufialed ava v ekaistyter
till flottan.

Uti en till militi;ombudsmannen insind skrift anférde f. d. sergeanten
O. F. Blomquist och sergeanten E. Kjerrman, bida i Géteborg, i huvudsak
foljande. Blomgquist och Kjerrman, vilka av chefen for underofficers- och
sjomamskdrerna vid flottans station i Karlskrona forordnats till rekryte-
ringsombud for stationen och i decemmber 1926 fitt sina uppdrag fornyade,
hade under nidmnda ménad frin rekryterimgsofficeren i Karlskrona mot-
tagit en den 18 decemmber 1926 avliten cirkulirskriwelse till samtliga
rekryterimgsombud, vari meddelats, att frin och med den 1 felwwari 1927
foljande ungefirliga antal rekryter komme att antagas, namligen: 30 artil-
lerimatroser, 15 signalmatroser, 3 radiomatroser, 7 minmatroser och 18
eldare (huvudsakligen torpedeldare) samt att ansol 22
insindas under januari manad 1927 till rekryterimgwofficeren vid flottans
station i Karlskrona. Rekryteringsarbetet hade av ombuden igAngsatts
omedkilbart genom meddelande till sddana ynglingar, som redan forut an-
mélt sig vilja sdka anstillning vid floftan, varjimte Blomguist under
forsta veckan i januari ménad uti vissa i Goteborg utkommande tidningar
sex ganger infort annons om de ledigfdrklarade platserna. Den 12 januari
1927 hade emelllertid frdn rekryterimgsofficeren anlint en till samtliga
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rekryteringsombud stidlld skrivelse, vari meddelats, att de platser, som
enligt foregiende meddelande funnos lediga vid sjomanskédren i Karls-
krona, blivit fyllda, varfor ansékmingshandlingar ej vidare borde insindas
samt inkomna, icke behandlade anstkmingshandlingar dterginge. Till svar
4 denna skrivelse hade Blomaiwist den 13 januari 1927 till rekryterimgs-
officeren avlitit en skrivelse, vari Blomguist — under uttalande att han
emolttagit rekryterimgsofficerens senaste skrivelse och att med anledning
diarav det igingsatta anskafffningsarbetet mést instillas samt inledda un-
derhandlingar och preliminira avtal brytas — tillika meddelat, att redan
upprittade avtal koinme att dversdndas for vederborlig provning. Sam-
tidigt hade Blomgmist till rekryterimgsofficeren insint anséokmingshand-
lingar fran tre sbkande. Redan tidigare hade dylika handlingar insénts
fran sex sokande. Antalet upprittade och Oversianda avtal om anstillning
vid sjomanskidren hade sdlunda uppgdtt till nio. Darjimte hade ett flertal
tjimsteforbindelser utsants till vederbdrande sokande. Av dessa tjinste-
forbindelser hade tva, vilka underskrivits den 9 och den 12 januari 1927,
sedermera inkommmit till Blomgquist. Av nimnda nio anstkmingar hade
sex aterstillts av rekrytenimgsofficeren med skrivelse den 15 januari 1927.
I denna skrivelse hade rekryterimgsofficeren — under pipekande, att da
Blomgquist erkint sig hava emofttagit meddelandet om, att vidare ansiall-
ning icke kunde ske, det vickt forvining, att ansokmingshamdlingar det
oaktat insdnts — tillika anfort, att rekryteringsombudet ej hade ratt att
gora utfistelser till de sdkande utan endast att formedla handlingarnas
insindande samt att nyantagningen avslutats av den orsak, att redan in-
komna ansokmingar uppgétt till si stort antal, att flera ansékmingar icke
kunde emoitagas. Da de sdkande forst i slutet av januari manad skulle
instédlla sig for antagning och nigon antagning, Blomguist och Kjerrman
veterligen, dnnu icke hade skett, vore alla vakanser fortfarande obesatta.
Om ett for stort antal skande anmilde sig, tillkomme det rekryterings-
myndigheten att avbryta arbetet med anskaffandet av rekryter i si god
tid, att antalet ingdngna avtal ej bleve onddigt stort, ty sedian ett avtal
om anstillning redan upprattats, dgde ombudet icke rattighet att bryta
detsamma utan hade att Gverlaimna handlingarna till rekryteringsmyndig-
hetens prévning. Om ett for stort antal avtal redan blivit upprittade,
ansige Blomguist och Kjerrman det rittvist, att alla anstillda, i likhet
med vad fallet vore vid skeppsgosselidirerna, finge instilla sig for prov-
ning, varefter de bast kvalificerade uttoges. De, som icke kunde antagas,
finge atervinda till hemorten men borde darvid beredas ersittning for de
kosinader och besvir, som de méist underkasta sig pa grund av avtalet.
Vid skeppsgosselidmerna vore dven viss ansdokningstid utsatt, vilket syntes
bliva nodiviindigt dven vid sjommamskirerna for undvikande av att avtal
uppriittades under tiden mellan avlatandet av order om rekryterings av-
brytande och intill dess samma order anlinde till ombuden.

Med stéd av det silunda anforda anhéllo Blomguist och Kjerrman om
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militieembudsmannens hjalp i syfte att i friga om de sex sdkande, vilkas
ansdkningshandlingar av rekrytemimgsofficeren aterstillts, de ingdngna av-
talen métte respekteras, si att de stkande finge instidlla sig i Karlskrona
for antagning, samt om vidtagande av de atgiarder i dvrigt, som kunde
pékallas med anledning av rekryteringsmyndighetens forfaringssitt.

Vid skriften funnos fogade anstkmingshandlingar for nyssnimnda sex
sbkande, och inhimtades av dessa handlingar, bland annat, a#t betréiffande
tvh sbkande, vilka underskrivit tjinsteférbindelser den 5, respektive den
10 januari 1927, handlingarna med skrivelser sistnéimnda dag av Blom-
quist ®versants till chefen for underofficers- och sjormmanskérerna i Karls-
krona; aft en sbkande underskrivit tjinsteférbindelse den 11 januari 1927,
varefter handlingarna med en pifoljande dag dagtecknad skrivelse instnts
till kArchefen; samt ait i friga om tre sbkande, vilka underskrivit tjlinste-
forbindelser den 9, respektive den 10 och den 11 januari 1927, handlingarna
dversdnts till kdrchefen med skrivelser den 13 i samma méanad.

Med anledning av Blomgquists och Kjerrmans skrivelse anmodade militie-
ombudsmannen i skrivelse den 26 januari 1927 chefen for underofficers-
och sjomaenskfrerna vid floftans station i Karlskrona att i drendet in-
komma med redogorelse for de foreskrifter, som jamlikt gillande bestim-
melser i reglementet for marinen meddelats med avseende & rekryterings-
ombudens verksamhet, divensom for de villkor i frdga om riitt till arvede,
ersditining for evemtuella utligg m. m., som gillde for rekryterimgsom-
buden.

Uti skrivelse den 31 januari 1927 anfoérde kérchefen foljande. Med an-
ledning av reglementets for marinen, del I, bestimmelser om antagning
av manskap genom komirakt (Bilaga 15) hade for de jimlikt reglementets
bestimmelser for Karlskrona station antagna rekryterimgsombudens, for
nfirvarande 29 st., rikning, av chefen for underofficers- och sjémamskérerna
utgivits en »handledning for rekrytemimgsombud», vilken jimte »handled-
ning for anstillnimgssdkande vid flottans sjomanskdr i Karlskrona» inne-
hélle anvisning for ombudet om hans &tgéranden sésom sddant, Sist-
néimnda handledning hélles komplett med avseende pa alla uppgifter, som
kunde fordandras, och erholle alltid rekryteringsombudet meddelande, om
ngon forandring #gt rum. Sistnimnda handledning innehélle & sid, 7
upplysningar, huru de insinda handlingarna skulle behandlas. Erfaren-
heterna frén senare nyrekrytenngar hade visat, att trots alla forsék att
med ledning av de i ansokmingsihemdilimgarna forekommande likarbetyg,
skolbetyg och Owriga intyg bedoma de sokandes fysiska och intellektuella
tillstdnd, kassationsprocenten vore si stor, att ungefér dubbelt s& ménga
sbkande, som motsvarade antalet tillgingliga platser, borde inkallas for
att rekryteringsantalet skulle bliva fyllt. En fran bérjan som underkiénd
beddmd yngling inkallades icke. Nar rekryteringen vore bestimd att dga
rum, meddelades detta pa likalydande siitt till samtliga rekryterimgsombud
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med uppgift om, huru minga rekryter av varje yrkesgren, som skulle
antagas, samt nir antagningen skulle ske. Defta gjordes i god tid fore
faststilld datum for antagningen. For nyrekryteringen till den 1 februari
1927 hade detta gjorts den 18 december 1926. Rekryterimgsombuden, som
av forot forvarvad vana redan i forvig emottagit en del ansdkmingar,
borjade di till expeditionen insinda fhrdigstdllda dylika. Dessa emot-
togos, diarieférdes noggrant och remitterades darefter till respektive kom-
panichefer for yttramde, varefter handlingarna, direst de sbkande genast
underkiints, itersiindes till ombuden eller eljest lades tillsammans efter
yrkesgrenar. Nir rekryterimgsexpeditionen funne, att ansokmingarna blivit
s4 ménga for varje yrkesgren, att det rickte till det antal, som borde
kallas till provning, meddelades alltid ombudet, att flera anstkningshand-
lingar icke kunde mottagas och att alltsi ej heller flera borde insindas.
Detta meddelande avginge i god tid, innan antalet sbkande, som borde
inkallas, beriknades vara fyllt. Samtliga handlingar, som beriknades
vara avsénda, innan ombudet hunne fi underrittelsen om den avslutade
rekryteringen, medtoges. Av rent rekryteringstekniska och ekonomiska
skil vore det ogénligt for rekryterimgsexpeditionen att moittaga huru ménga
handlingar som helst ivensom att inkalla samtliga, pa siétt de béda re-
kryterimgsombuden syntes pédfordra. Sedan det besifmts vilka sékande,
som skulle inkallas, erhélle ombuden meddelande ddrom jimte uppgift &
tid for instiillelse m. m. dvensom militirbiljett for varje sdan sokande.
Det vore ocksd nodvindigt for rekryterimgsexpeditionen att tiliriickligt
god tid funnes mellan antagningsavslutningen och inryckningen for att
delforteckmingar skulle hinna uppgoras, biljetter utskrivas och distribueras
m. m. Risk skulle eljest forefinnas att nigon inryckande erhélle order
for sent. Prévningen och anstillningen skedde darefter i vederbdrlig ord-
ning, varvid den, som ej bleve anstilld, finge hemresa omedidbart. Den,
som redan blivit antagen, men som vigrade underskriva komfraktet —
vilket flera ganger intriffat — finge limna expedlitionen omedidlbart och
aterfinge ej ansokmingshamdlingarna, forrin han erlagt den avgift, som
kronan fitt vidkdnnas for biljetten for hans resa till Karlskrona. I »Hand-
ledning for rekrytemimgmombud» funnes intagen den i kungl. kungéorelsen
den 21 december 1923 meddelade bestimmelsen, att rekryterimgsombud er-
holle gottgorelse for varje av honom anstillld, vid stationen genom kon-
trakt antagen man. Gofttgdrelsen ifriga bestimdes av Konungen och ut-
ginge nu jamlikt kungl. brev den 25 juni 1926 med 30 kronor. Dessutom
erholle rekryterimgsombudet, om han redan erlagt likvid for den anstiill-
ningssokandes likarumders6kning, ersittning darfor,

I skrivelse den 5 mars 1927 till stationsbeffilhavaren vid flottans sta-
tion i Karlskrona anférde militiecombudsmannen, efter att hava redogjort
for vad i drendet forekommit, foljande. D3a de villkor, pd vilka rekryte-
ringsombuden bedreve sin verksamhet for anskaffande av rekryter till
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stationen, icke innefattade nagot hinder for rekryterimgsmyndigheten att
vid den tidpunkt och i den ordning, som i forevarande fall skett, avbryta
ansokningshandlingarnas mottagande, funne militisombudsmannen Blom-
quists och Kjerrmans yrkande om atgirder fran militiecombudmannens
sida i syfte att de sex sokande, vilkas ansGkmingshamdllingar av rekry-
teringsofficeren &terstillts, skulle fi instilla sig for antagning, icke for-
anleda niagon militisombudsmannens atgérd.

Vad forevarande framstillning i dvrigt anginge, si syntes det mmilitie-
ombudsmannen ligga i sakens natur, att det borde tillkomma rekryterings-
myndigheten sjdlv sévél att bestirama det antal rekryter, som skulle per-
somligen instédlla sig vid stationen for att provas i och for eventuell an-
tagning, som ock att bland de av rekryterimgsombuden anskaffade sokande
utvilja dem, som pa detta sidtt skulle instilla sig. Ett annat forfarings-
sdtt kunde, sdrskilt i tider av knapp arbetstillging pi den allmiinna
arbetsmarknaden, fororsaka statsverket icke obetydligt 6kade kositnader
for rekryteringen. Militieombudsmannen funne sig darfor icke heller
kunna fororda nigon sadan &#ndring i nu tillimpade forfaringssatt, att
alla de personer, som genom avtal med rekryterimgsombuden forklarat sig
villiga till anstidllning och underskrivit darfor avsedd tjimsteférbindelse,
skulle pa statsverkets bekostnad fi instilla sig vid stationen for provning
och evemtuell antagning.

Déremot syntes det militicombudsmannen kunna ifrigasittas, om icke
det nu tillimpade forfaringssattet, sddant detta framginge av kirchefens
yttramde, ldmpligen borde i visst annat avseende nagot fordndras. Kar-
chefen hade i sitt yttramde meddelat, att rekryteringsarbetet tillginge pa
det sitt, att samtliga rekryterimgsombud genom cirkulimmeddelande erhélle
underrittelse om de lediga rekrytplatserna och den tidpunkt, di anstall-
ningen skulle borja, varefter rekryterimgsmyndigheten, nir densamma
funne, att tillrickligt ménga ansokmingar inkommit, meddelade rekryte-
ringsombuden, att flera anstkmingar icke kunde mofttagas. Deftta sist-
nimnda meddelande avginge — emligt vad kirchefen anfért — i god tid
innan det antal stkande, som borde inkallas for provning, blivit fyllt,
varvid dven de anstkningar, som beriknades vara avsinda, innan om-
buden hunne f3 meddelandet om rekryteringens avbrytamde, toges med i
berdkning, Fransett det forhdllandet, att sistnimnda grundsats — si vitt
framginge av det cirkulimmeddelande, varigenom rekryteringsarbetet av-
brutits, samt vissa av rekryterimgsofficeren dterstillda anstkmingar — icke
syntes hava kommit till tillimpning i forevarande fall, kunde vidare
framhallas, att de anséknmingshandlingar, som vid den tidpunkt, di med-
delande om rekryteringsarbetets avbrytande anlimde, lige fullt fhrdig-
stillda hos rekryteringsombudet, syntes bora jamstillas med de ansok-
ningshandlingar, som vid nimnda tidpunkt redan hunnit avgj till rekry-
teringsmyndigheten. Vidare syntes hidnsynen till den enskildes ratt bora
leda till, att dven for den, som vid nimnda tidpunkt genom underskriven
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tjinstoférbindelse ingatt forboredande avtal om anstillning, ansokmings-
handlingarna borde komma under forberedande provning i likhet med
nyssnamnda handlingar. Att direkt tilliimpa dessa grundsatser och efter
dem gora en grinsdragning mellan de anstillmingssékande torde emeller-
tid knappast lita sig gora. Det syntes militicombudsmannen darfor, som
om man istdllet borde, till forekommande av den ojimnhet, som det nu
tillampade forfaringssiittet kunde medfora, antingen fran bérjan faststéilla
en viss tidpunkt, fore vilken ansokmingsiemdlingarna borde vara insédnda
for att komma under forberedande provming, eller ock vid utsindande av
meddelande om rekryteringsarbetets avbrytande faststilla en dylik tid-
punkt, vilken dérvid borde si avpassas, att dven de fall, i vilka tjimste-
forbindelse om anstdllning underskrivits, kunde beriknas komma med vid
den forberedande provningen av handlingarna. Forstndmnda alternativ
tillimpades, enligt vad militiecombudsmannen inhimtat, vid flottans station
i Stockholm. Givetvis stode det rekryteringsmyndigheten fritt att, om
tillriickligt mdnga anstkmingshandlingar ej inkommit fore den for hand-
lingarnas mottagande faststillda tidpunkten, pi sitt myndigheten funne
limpligast inforskaffa nya ansékningar.

Genom ett fixerande pd nigot av nu angivna sditt av en viss tidpunkt
for ansokmingshandlingarnas mottagande skulle rekryterimgsombuden béttre
kunna planligga sitt arbete, utan att dirigenom skedde nigon rubbning
i rekryteringsmyndighetens ritt att sjalv bestimma huru ménga rekryter,
som borde instidlla sig till provning, eller att utvéalja dessa. Majligen skulle
ett dyligt fixerande kunna foranleda, att antalet av de ans6kningshand-
lingar, som komme under forberedande behandling, bleve nigot storre #n
vad med nu tillimpade forfaringssiitt vore fallet, men den oldgenhet i form aw
okat arbete, som kunde vara forenad hirmed, syntes militicombudsmannen
kunna motvigas av den fordel, som en storre mdjlighet till urval torde
erbjuda.

Dessa synpumkter hade militicombudsmannen velat bringa till stations-
bef@ilhavarens och vederborande rekryteringsmyndighets kinmedom.

13. Frigas em ritt dilll firi sjukwhnd i hemmet fir en 2 Kungshelmen
i Stoeckholm besatt varvsarbetare.

Under hinvisning till en bifogad tidningsartikel angiende marinlikaren
K. V. Dahlmans &atgirder vid ett i artikeln ommiimnt sjukdomsfall, som
drabbat arbetaren vid flottans varv i Stockholm G. A. T. Magnusson,
hemstillde Edoff Andersson for Forsvarsverkens civila personals forbund
i en den 24 januari 1927 dagtecknad, till militieombudsmannen inséind
skrift, att militieombudsmannen mditte verkstilla undersdkning och vid-
taga de dtgirder, som kunde anses vara av forhidllandena pakallade.

I den asyftade tidningsartikeln anférdes bl. a. foljande:

7 — Miifiicombuwdsmannens dambetsberdttelse.
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Enligt de bestimmelser, som gilla for varvsarbetarna, skola dessa, om de
fro bosatta inom Stockholms stad, erhdlla fri vard av flottans likare,
Magnusson var mycket svirt sjuk, varfor en son till honom telefonerade
till doktor Dablman och anmodade honom att besdka den sjuke, Dahlman
sade sig di ej ha tid men efter ytterligare begiran fran Magnussons son,
sade Dahlman, att det kostade 8 kronor, om han skulle komma. Det upp-
lystes di, att familjen troligen ej for tillfallet hade nigra pengar, och efter
denna upplysning avslutade Dahlman telefonsammtalet utan négra vidare
ceremonier. Semare besoktes den sjuke av flottans sjukbesdkare, och sedan
denne anmodat Dahlman, instillde han sig hos Magnusson. Efter att ha
st pd den sjuke och gjort nigra uttalanden, frigade Dahlman fru Mag-
nusson, om hon visste vad det kostade. D3 hon besvarade den friagan ne-
kande, upplyste Dahlman, att det kostade 8 kronor. Deita trots att Magnus-
son var berdttigad till fri sjukvard. Familjen hade icke heller nu négra
pengar, vilket meddelades Dahlman, varvid denne forklarade, att de skulle
dagen efter infinna sig pa flottans sjukrum pi Skeppsholmen och betala 8
kronor, si skulle de fi recept pa den medicin Magnusson skulle ha.

I tidningsartikeln berdrdes dven ett upptride, som, effter det Magnusson
avlidit, skulle hava forekommit vid ett av Magnussons son for erhiallande
av dodsattest avlagt besdk i Dahlmans hem i Appelviken,

I infordrad forklaring anférde Dahlman, bland annat: Négon dag i
slutet av november eller borjan av december 1926 hade Dahlman i sitt
hem péringts av en person, som sagt sig vara en anhorig till varvsaitbe-
taren nr 1 7103 Magnusson, och anmodats att gora ett sjukbestk hos
denne vid Lindhagensgatan. Dahlman hade di upplyst om, att han ej
vore skyldig att sisom tjinstelikare infinna sig hos Magnusson, endr
denne bodde utanfor det omride, inom vilket Dahlman vore skyldig att
gora sjukbesok, (i detta fall ej vister om Fridhemsgatan, dir Kungsholms
tull legat, ty vid Dahlmans tilltrfidamde som likare hade av ddvarande forste
likaren meddelats Dahlman, att stationens distriktslikare ej vore skyldig
att gora sjukbesdk hos varvsarbetarna utanfér Stockholms stads garnla
tullar). Dahlman hade dock lovat komma. P& forfrdgan vad sjukbestket
skulle komma att kosta, hade Dahlman sagt 8 kronor. Hérpa hade den
telefonerande meddelat, att det finge vara med besdoket. Négra dagar se-
pnare hade en av floftans sjukbestkare ombett Dahlman att gora ett sjuk-
besdk hos Magnusson. Dahlman hade gjort besdket samma dag, varvid
han funnit ait Magnusson ej kunde vérdas i sitt hem utan fordrade sjuk=
husvrd. Dahlman hade erbjudit sig ombesirja Magnussons intagande &
garnisonssjukhuset. Detta hade varken den sjuke eller hans hustru velat
vara med om. Dahlman hade di erbjudit sig att remittera Magnusson
till S:t Eriks sjukhus, men dven detta hade mdtt deras motvilja. Dahl-
man hade di tillsagt dem, att di de ej ville finna sig i hans anordningar,
ban ej kunde gora nigot mera. Nigot recept hade ej varit tal om. Dé
Dahlman stod i begrepp att g, hade han upplyst Magnussons hustru om,
att arvodet for sjukbesoket ifraga utgjorde 8 kronor. Di Magnussons
hustru hértill genmilt, att hennes man hade fri likarvard, hade Dahlman
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sagt henne, hur det dirmed forholle sig. Dahlman hade upplyst henne
om att Magnusson kunde fi fri likarvard av distriktslikaren i Kungs-
holmens vistra distrikt, om blott medellGshetsintyg anskaffades. En av
de f6ljande dagarna hade en dotter till Magnusson infunmit sig pd Dahl-
mans mottagning 4 flettans sjukrum och anhillit om ett recept pa somiirt-
stillande medicin for sin fader. Deita hade hon féatt. Dirjimte hade hon
bett att f4 limna 8 kronor for Dahlmans besdk hos hennes fader, Att
Dahlman skulle hava sokt tilltvinga sig de 8 kronorna med receptet som
ett slags borgen vore osanning. Sedelmera hade Dahlman flera ginger
skrivit recept pd smirtstillande medicin till Magnusson pa de anhdrigas
anmodan. Nigra dagar fore jul hade Dahlman, pid grund av resultatet
av en verkstilld urinumdersokning, utskrivit en remiss for Magnussons
intagande pi garnisonssjukhuset och samtidigt upplyst Magnussons son, att
Magnusson vore i oundgiimgligt behov av sjukhusvéird. Sedan hade Dahl-
man ej hort nigot frin Magnusson, féorrdn han den 25 december erfarit,
att Magnusson samma dag avlidit.

Efter det klaganden avgivit piminnelser samt i drendet verkstillts ut-
redning angfende omffatitningen av den varvsarbetarna i Stockholm till-
kommande ratt till sjukvidrd i kvarter {angiende demna utredning se
skrivelse till Konungen den 21 maj 1927, refererad i denna #dmbetsberit-
telse sid. 177 ff.), meddelade militiecombudsmannen den 21 maj 1927 {ol-
jande resolution i drendet: Av skil, som av militisombudsmannen narmare
utvecklats i en samma dag till Konungen gjord framstidllning, funne
militicombudsmannen, att Magnusson sisom arbetare vid flottans varv i
Stockholm jimlikt gillande bestimmelser varit berittigad att vid irdkad
sjukdom erhilla fri ldkarvard i sitt inom stadsdelen Kungsholmen beldgna
hem, samt att Dahlman, vilken hade sig anfortrodd likarvéarden i kvarter
inom nimnda stadsdel, foljaktligen varit pliktig att utan nagon kostnad
for Magnusson gora erforderligt sjukbesék i dennes hem. Dahlman hade
siledes icke varit berittigad att for det av honom avlagda sjukbesdket
hos Magnusson befinga sig och uppbiira det i dArendet omfGrmilda be-
loppet, 8 kronor. Di emellertid Dahlman i nu bertorda hinseende syntes
hava forfarit i enlighet med en vid stationen uppkommen, av vederborande
forste lidkare godkind praxis, enligt vilken endast de personer, som vore
bosafita inom Stockholms stads gamla tullar, finge atnjuta fri lakarvard i
kvarter, hade militieombudsmannen, ehuru meddelade bestimmelser icke,
sdvitt visats, give nigot stéd for berbrda praxis, funnit Dahlmans nimnda
forfarande icke vara av beskaffenhet att for honom kunna féranleda an-
svar for tjinstefel. Vad i owrigt fran klagandens sida lagts Dahlman till
last kunde sisom innefattande handlingar utom tjinsten icke foranleda
nigot militieombudsmannens ingripande.

Med skrivelse samma den 21 maj delgav militiecombudsmannen Dahlman
innehallet av berorda resolution samt Gverlimnade en avskrift av ovan-
namnda skrivelse till Konungen. Hirjimte anforde militiecombudsmannen
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foljande: Av stationsbefilhavaren vid floitans station i Stockholm hade
med skrivelse den 8 februari 1927 till militieombudsmannen Sverlamnats
en av Magnussons anka till varvschefen vid flottans station i Stockholm
ingiven framstidllning om &terbekommande av det for Dahlmans lakar-
bestk utbetalda beloppet, 8 kronor. Sisom framginge av militicombuds-
mannens i #rendet meddelade resolution, jimférd med skrivelsen till
Konungen, ansige militiecombudsmannen Dahlman icke hava varit berét-
tigad att for ifrégavaramde sjukbes6k uppbira betalning. D& Dahlman
foljaktligen enligt militieombudsmannens uppfattning vore skyldig att
Aterstidlla det under oriktig forutsidtining erlagda beloppet, hade militie-
ombudsmannen till stationsbefiilhavaren aterstallt Gnkan Magnussons nyss-
ndmnda framstidllning, pi det att Dahlman genom stationsbefélhavarens
forsorg skulle bliva satt i tillfdlle att &terbadra beloppet ifriga.

I skrivelse den 14 juni 1927 meddelade stationsbeffilhavaren féljande.
Forste lékaren & stationen hade fatt sig drendet delgivet till kdinmedom
och for forste marinlikaren Dahlmans delgivande med anmodan till denne
att till stationsbeffilhavaren inbetala det i handlingarna omférmilda be-
loppet, 8 kronor. Sedan detta belopp blivit till stationsbef@lhavaren &ter-
betalt, hade detsamma Oversints till varvschefen for att aterbetalas till
finkan efter forenimnde varvsarbetare och hade kvitto frdn henne den
14 juni inkommit till stationsbefélhavaren.

14. Oriktig: besvirshiimvisning i mil om avskedspremie.

Fo6rre styrmannen av 3. graden i flettan E. N. Paulsson foretedde hos
militieombudsmannen ett av marinforvaltningen den 21 april 1927 pa be-
svdir av Paulsson meddelat utslag i friga om avskedspremie, av vilket
utslag inhémtades, att Paulsson, som den 30 januari 1927 avgétt ur tjinst,
hos vederbdrande stationsbeflhavare anhéllit om avskedspremie; aéf, sedan
stationsbefiilhavaren genom resolution den 18 februari 1927 forklarat av-
skedspremie icke skola utgd, Paulsson hos marinférvaltningen anfért be-
svar hirdver: samt att marinforvaltningen, som i ovamnimnda utslag for-
klarat sig icke finna skil gora dndring i overklagade resolutionen, tillika
foreskrivit, att den, som icke atndjdes med utslaget, dgde att hos Kungl.
Maj:t sbka dndring genom besvir, vilka skulle inom viss tid ingivas eller
insédndas till forsvarsdepartementet.

1 skrivelse till marinforvaliningen den 14 maj 1927 anférde militie-
ombudsmannen, efter att hava redogjort for utslagets innehall, foljamdls,
Enligt 1 § 1 mom. a) i kungorelsen den 12 december 1924 med foreskrifter
angdende fullfoljd av talan i vissa besvirs: och anmiarkningsmal m, m.
skulle besvdr, som jamlikt hittills gallande bestimmelser kunnat hos
Kungl. Maj:t fullféljas i statsdepartementen, i stillet fullféljas till och
avgdras av kammarrdtten i mil om avloningsférmén, sévitt forménen
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enligt Faststiilld stat eller annan gillande foreskrift skulle utgd under
shdana forhdllanden, att friga, huruvida forménen ritteligen Atnjutits,
fonfafttningsenligt kunde sdsom anmiarkningsmil komma under kammuar-
rittens provning. Demna bestimmelse torde vara tillimplig 4 mal an-
gdende avskedspremie, och borde fdljaktligen i forenimnda mal hanvis-
ning hava meddelats om att besvar mot utslaget skulle anféras hos kam-
marratten.

Med anledning av vad sidlunda anmarkts anmodades marinforvaltningen
att till militiecombudsmannen inkomma med yttramde.

I yttrande den 19 maj 1927 anférde marinférvaltningen foljande. Merin-
figrvaltningen erinrade till en borjan att 1 § i den av militiecombudsmannen
dberopade kungoérelsen omniamnde foljande sarskilda slag av mal, nam-
ligen mél om avloningsformén, mil om resekostnads- och traktaments-
ersdittning, méil om delaktighet 1 eller avgift till pensionsinmiiining eller
annan dylik formén. Under de har uppriknade formdner och rittigheter
skulle man med en bokstavlig tillimpning icke kunna inrymma vissa for-
mdner, som tilldelades icke pensiomslheniittigade befffttningshavare i anled-
ning av avsked, nimligen avskedspremie eller sidan avskedsersiittning,
som i anledning av beslut vid 1925 4rs riksdag skulle utga till vissa, i
anledning av forsvarets omorgzmisation owexrtaliga beffattningshavare. Dock
hade marinférvaltningen, i emlighet med den av militigombudsmannen
uttalade uppfattningen, tidigare ansett dven mil om férminer av sist om-
forméld beskaffemhet bora fullfoljas till kammmrritten och forfarit emligt
demna uppfattning, men sedan Kung!. Maj:t genom beslut den 11 mars
1927 till prévning upptagit hos Kungl. Maj:t anforda besvir over ett av
dmbetsverket meddelat, med besviirshimvisning icke forsett beslut om av-
skediseusiittning, hade marinforvaltningen icke undg#tt att finna foreskrif-
terna om instansordningen kunna limna rum for olika tydning jamvil i
mal om avskedspremie. P4 grund hidrav hade ambetsverket vid med-
delande av den anmiirkta beswiirshanvisningen funnit sig bora taga hin-
syn dértill att en rittelse av en hinvisning, som befumnits felaktig, skulle
med mindre omgéng for den klagande kunna ombesirjas hos Kungl. Maj:t
#n hos kammarridtten. Dessa skidl ldge till grund for berorda beswviirs-
hénvisning, Marinférvaltningen skulle — sdvil for underlittande av for-
valtningsarbetet som av hiinsyn till de rittssékande — finna Onskwvirt att
forklaring utverkades angéende tillimpningen av omférmilda foreskrifter
i mil av nyss angiven beskaffenhet.

Handlingarna i det av marinforvaltningen &beropade, av Kungl. Maj:t
genom beslut den 11 mars 1927 avgjorda drendet utvisade foljande. Sedan
timlonaren J, A, Méller uti en av varvschefen vid flotttans station i Stock-
holm till marinférvaltningen overlimnad skrivelse anhallit, att han, som
varit anstilld dels vid ingenjérdepartementet av flofttans varv i Stockholm
under tiden den 8 maj 1886—den 19 december 1888, dels ock vid varvets
byggnadsdepartement sisom smed vid dockbygget & Beckholmen frin och
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med den 2 februari 1922, mitte vid blivande avsked frén sistaimada
anstillning med utghngen av 4r 1926 fi komma i dtnjutande av avskeds-
gsittning enligt kungorelsen den 15 januari 1926 anglende fortidspension
geh avskedsersiitining &t vissa Oventaliga civila lontagare vid armén och
marinen, hade marinforvaltnimgen enligt beslut den 7 januwari 1927, endr
avskedandet ieke vore en foljd av den under ar 1925 beslutade nya for-
syarserganisationen, jémlikt 1 § i berdrda kungdrelse funnit framsedll-
pingen ieke kunna bifallas. Haroéver hade Mdller uti en till forgvars-
departementet den 21 januari 1927 inkommen skrift hos Kungl: Maj:t
anfrt besviir under yrkande, att avskedsensiitning maétte tillgedokemma
henem. Over besviren hade marinforvaltningen, efter vederbdrandes
hérande, den 17 februari 1927 avgivit utlitande. Genom beslut den 1l
mars 1927 ldmnade Kungl. Maj:t besvéd@ren utan bifall.

Efter det Paulsson jdmlikt den meddelade besvérshénvisningen hos
Kungl. Majit anfbrt besvir over marinforvaltningens forst omidrmélda
utslag den 21 april 1927, forordnade regeringsritten, hos vilken besvéren
foredroges den 23 augusti 1927, att pad grund av bestimmelserna i kun-
gorelsen den 12 december 1924 med foreskrifter anghende fulifdljd av
talan i vissa besviirs- och anmirkningsmél m, m, handlingarna i mélet
skulle &verlimnas till kammarritten for den atghrd, som pé nimnda
Ambetsverk ankomme,

Med skrivelse den 8 oktober 1927 bragte militieombudsmannen rege-
FingsFittens ovanniimnda beslut till marinforvaltningens kinnedom:

15. Fréga om tjanstekungorelsers inférande i tidningar.

I en den 13 augusti 1927 till militieombudsmannen inkommen klago-
skrift anférde utgivaren av tidningen Norra Bohuslén redaktdren Carl Hall
i Stromstad bland annat foljande: Befllhavaren for Uddevalla rulifsrings-
omrade n¥ 30 hade sedan négra ir tillbaka latit infora ruliféringsomradets
annenser allenast i de i Uddevalla utkommande tidningarna. Hall hade
dels genom telefonsamtal, dels oek skriftligen framhallit for rullférings-
befilhavaren det olampliga uti, att meddelande av det slag, varem har
vere fraga, icke delglves genom andra tidningar #n de, som utkemma i
Uddevalla, di dessa endast i enstaka fall listes i linets norra del. Sam-
tidigt hade Hall med bestyrkta siffror fran postkontoret i Stromstad visat,
att tidningen Neofra Bohuslin vore den av ortens tidningar, sem utan
jimforelse intoge frimsta rummet i spridning, en stillning som tidningen
bevisligen innehaft { mer #n trettio ar. I klagoskriften hemstillde Hall
bland annat, att militieombudsmannen matte forstindiga rullférimgsbefil-
havaren att i tidningen Norra Bohuslin infora de annonser, vilka han
yifirdade ech som berdrde Norra Bohuslin, intill dess att det kunde visas;
att annan lokaltidning hade lika stor eller stdrre spridning:
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Vid klagoskriften liade fogats ett den 8 augusti 1927 dagtecknat intyg
fran postkomtoret i Stromstad av innehdll, att genom nidmnda postkontor
ifrigavarande dag vore rekvirerade av Strémstads Tidning 810 exemplar
och av Tidningen Norra Bohuslin 2,332 exemplar.

I skrivelse don 18 augusti 1927 anmodade militieomhudsmannen befil-
havaren for Uddevalla rullférimgsomrade nr 30 majoren Verner Zetterberg
att inkomma med forklaring i drendet.

Med anledning hdrav anfoérde majoren Zetterberg i en den 22 augusti
1927 dagtecknad skrivelse bland annat fdljande. Sedlan pipekande till
rullférimgsexpeditionen inkommit, att storsta besparing med annonser for
inkallelse av varnpliktiga borde iakttagas, hade Zeiterberg beslutit att
annonsera rullféringsomridet vidkommande kungorelser i ldnets mest
spridda tidningar inom rullféringsomridet och hade di stannat i beslut,
att ndmnda kungorelser skulle inforas i Bohusléiningen med en upplaga
av 12,000 exemplar, Bohus-Posten med en upplaga av 5,300 exemplar och
Kuriren med en upplaga av 4,000 exemplar, vilka representerade de olika
politiska dsikterna hos hogern, liberalerna och socimldemalkiaterna, och att
annonser till dwriga tidningar ej skulle utgi. Enligt § 98 mom. 3 andra
styeket i inskrivmimgsforordningen av den 23 december 1925 dgde rull-
foringsbefiilhavare infora kungorelser, didr honom bést syntes, och hade
Zetterberg till alla delar handlat ratt och ej av ovilja mot nagon, da
endast de mest spridda tidningar erhillit kungérelserna.

Vid skrivelsen fanns fogat ett av tva personer besftyrkt tryckt cirkulir
till tidningen Bohuslaningens annonsorer, innehdllande uppgifter 4 det
antal exemplar av tidningarna Bohusldningen, Bohus-Posten och Kuriren,
som den 30 mars 1927 enligt posfijournal utginge till uppriiknade post-
anstalter. Enligt dessa uppgifter utginge till posfamsialter inom rull-
foringsomradet av Bohuslé@ningen 4,141 exemplar, av Bohus-Posten 1,201
exemplar och av Kuriren 732 exemplar. I cirkuliret meddelades vidare
bland annat, at! postupplagan nimnda dag vore for Bolmslaningen 6,731
exemplar, for Bohus-Posten 2,542 exemplar och for Kuriren 915 exemplar,
samt att Bohuslaningens totalupplaga vore omkring 12,000 exemplar.

Vid Zettterbergs skrivelse hade dessatom fogats ett av tidningen Kuriren
den 19 augusti 1927 avgivet intyg av innehdll bland annat, att tidningens
totalupplaga ndmnda dag utgjorde 4,100 exemplar.

I paiminnelseskrift, dagtecknad den 7 september 1927, anférde redaktéren
Hall hidrefter bland annat foljande. Rullforingsbefflhavarens beslut att
inféra annonserna i yldnets mest spridda tidningars kunde skembart fga
berittigamde, men om dessa »mest spridda tidnimgam» likval icke tickte
det omrade, annonserna avsage, vore ju kungérelsen anda forfelad. Siavida
kungorandet icke blott vore en formell akt, borde detta val ske medelst
de tidningar, som wvar pd sin ort vore mest spridda. En varnpliktig i
norra delen av ldnet vore icke betjinad av att kungorelserna infordes i
nagra i Uddevalla och dess ndrhet mycket spridda tidningar, om den vérn-
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pliktige aldrig finge se tidningarna ifraga och kanske i ménga fall icke
ens hade vetskap om deras tillvaro. Men hur kunde rullférimgsbefzil-
havaren veta, att han valt de mest spridda tidningarna i linet? Hirfor
hade han icke ens anfort nigot sannolikhetsbevis. Vad som hade bevis-
virde i detta fall vore de officiella postsiffrorna, och sddana hade ingen
mer #n Hall framvisat. Hirmed ville Hall visst icke betvivla, att upp-
gifterna om Uddevalllatidningarnas postsiffror vore riktiga, men de hade
bort, jimforda med Norra Bohuslins postsiffror, giva rullféringsbefzil-
havaren skil att dven taga reda pd Norra Bohuslins totalupplaga. Men
rullféringsbefilhavaren hade gjort sitt val efter en forutfattad mening
och hade icke infort annonserna i de tre mest spridda tidningarna. Icke
heller syntes det valbetankt att bestimma annonseringen efter nigra poli-
tiska hinsyn. Den viigen syntes Hall mycket farlig och kunde leda in
pi vigar, som borde vara militdren frimmande vid fullgérande av dess
tjinsteplikt. De i Uddevalla utkommande tidningarna hade sitt sprid-
ningsomrade i stiderna Uddevalla och Lysekil och trakterna daromkring,
sfiledes i mellersta delen av Bolmslin. I mycket ringa utstrickning vore
de spridda i lidnets sodira och norra delar. Betriffande norra delen av
linet hiinvisade Hall till en bifogad, av honom uppgjord uppstillning
Over spridningen. Av denna uppstillning framginge, att tidningarna 1
Uddevalla endast undantagsvis ldstes i norra delen av ldnet, och att pa
icke mindre #n sex av ortens 21 posfistationer icke funnes ett enda exemplar
frin nigon tidning i Uddevalla. Om dessa forhéllanden hade rullforings-
befilhavaren icke bort leva 1 okunnighet, om han sokt taga reda pa tid-
ningarnas spridning, innan han fattat sitt beslut. Den av rullférings-
befilhavaren Aberopade bestimmelsen i inskrivnimgsférordningen om rétt
for honom att infora kungorelser, diar honom bist syntes, finge vil ej
tolkas pd annat sitt, in att kungérelsernas syfte i forsta hand skulle till-
godoses, och innebure vél en skyldighet att préva, var kungdrandet bast
behovdes. Att forligga kungorandet till bloit en del av linet och limna
en annan del oberdord kunde vil ej anses bra och pa intet sdtt bast.

Den till Halls skrivelse fogade uppstéllningen dver spridningen av vissa
tidningar i norra delen av linet hade foljande lydelse:
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*Tabli dvep tidningarnas spridming i norra delen av Bohus lin,

(Sftmorma for tidningarna i Uddevalla iro himtade ur major Zelterbergs forklaring at-
Sljande bilaga, siffrorna for Nomra Bohuslin dro himtade frin nérslutna postbevis).

] Norra Bohus- Bohus-

! Bohuslin liningen Posten Kuriren
; i
a7 6 3 10
45 48 53
172 55 39 21 i
15 9 6 3
40 . = —
43
| 74 24 8
‘ 31 = - -
93 6 29 —
' 23 = = — )
I 105 4 8 27
151 40 44 § t
f 40 1 2 1 ‘
‘ 42 - —
et s 60 15 3 3 ‘
| Tamwmm. ... co.osveenereenenens e AT s ‘ 68 5 6 1 !
TanUMSKEde +..c..unmevisimsisearassnmssonens 127 20 56 t |
WasSIOMEN ».c....v ot s raransmems s et s } 13 8 1
" OVRIDY e, 97 5 7 25

Vid uppstillningen fanns narslutet ett av postkontoret i Stromstad den
6 september 1927 utfirdat intyg, utvisande, att till de i uppstillningen
upptagna orterna utginge det antal exemplar av tidningen Norra Bohus-
ldn, som i uppstillningen angivits.

Sedlermera inkom fréin redaktéren Hall ytterligare en skrivelse, vari
uppgavs, att tidningen Norra Bohusléins totalupplaga for nirvarande ut-
- gjorde omkring 4,000 exemplar.

Vid skrivelsen hade fogats en forteckning over det antal exemplar av
tidningarna Bohuslaningen, Norra Bohusldn, Bohus-Posten och Kuriren,
som abonnerats & posfstationerna inom rullféringsomridet nr 30. Enligt
forteckmingen skulle detta antal utgora for Bohusléiningen 4,045 exemplar,
for Norra Bolwslén 1,869 exemplar, for Bohus-Posten ,1,178 exemplar och
for Kuriren 721 exemplar.

I skrivelse den 17 november 1927 till majoren Zetterberg anférde mili-
tiecombudsmannen, efter att hava redogjort for vad i drendet i huvudsak
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forekommit, foljande. I friga om spridningen av de i drendet ifraga-
komna tidningarna framginge av de limnade uppgifterna

att totalupplagan utgjorde for

Bohuslaningen ........................ 12,000 ex.
BohwsIPastem...............c.ooo. 5,300 »
Kudivem..............coooveiieinnnn 4,100 »
Norra Bohwslin ... 4,000 » ;
att totala postupplagan utgjorde for
Bolimsliningeen........................ 6,731 ex.
BolmsPuastéemn........................... 2,542 »
Norra Bohusldn ................... 2,332 »
Kunriiremn...........ccooooeveeieieiiienens 915 »

samt att postupplagan inom rullférimgsomrade nr 30 utgjorde for

enligt Bohuslid- enligt Halls
ningens cirkuldr torteckning

Bolmslaningen .. 4,141 ex. 4,045 ex.
Norra Bohuslin 1,869 »
Bolms-Pasdeen.... 1,201 » LI78 »
Kumirem.............. 732 70

I friga om inférande i tidningarna av kungérelse om varnpliktigas in-
kallelse till tjanstgoring gillde for nirvaramde bestimmelsen i § 98 in-
skrivningsférordningen den 23 decemmber 1925, att rullféringsbefilhavare
skulle ¢ en eller flera tidningar inom rulljoringsomrddet tillkimmagiva,
nir och var de tjinstgoringsskyldiga véarnpliktiga skulle instilla sig,
dvensom varest fullstindig kungérelse om tjinstgéring funnes anslagen.
I forut gillande inskrivningsférordning hade motsvarande bestimmelse
den lydelsen, att rullféringsbefalhavaren skulle lita inféra av honom ut-
fardad kungorelse om varnpliktstjinstgoring i en eller flera av ortens
mest spridda tidningar.

Enligt vad militieombudsmannen inhimtat, hade demna Andring vid-
tagits av den anledningen, att det kunde médta och &ven mdoit svarighet
att faststdlla vilka tidningar, som borde betraktas sisom »ortens mest
spridda», och hade darfor en bestimmelse av denna lydelse ansetts mindre
limplig. Daremot hade genom iindringen icke avsetts, att det skulle vara
overlammat till vederborande rullféringsbefidlhavare att vid val av annons-
organ for ifrigavarande kungorelser forfara efter gottfinnande. D& #nda-
mélet med annonseringen i tidningar vore, att innehallet i kungérelsen
skulle bliva ként for de darav berdrda varnpliktiga, borde rullférings-
befiilhavaren givetvis tillse, att annonseringen skedde i den eller de tid-
ningar, som vore dgnade att pi eit effidkitivt sfitt bringa kungérelsen till
de virnpliktigas kinnedom. Sarskilt i friga om avligsna och med daliga
kommumikationer forsedda orter, dar kungérelsens upplisande i kyrkorna
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eller ansldende u anslagsplatserna icke kunde forutses leda till mera all-
min kidnnedom om dess innehill, torde tidnimgspressen vara det viktigaste
medlet for spridning av dylik kinmedom. Vid valet av annonsorgan borde
dérfér hiinsyn tagas till tidningarnas spridning inom det rulliférimgsomrade,
kungorelsen avsage.

Sésom av den anforda bestimmelsen i inskrivnimgsférordningen fram-
ginge, ldmnade densamma At vederborande rullféringsbefiilhavare att be-
stimma, huruvida annomsering skulle ske i en eller flera tidningar; och
hade lian givetvis att beakta de anvisningar om sparsamhet, som héirut-
innan meddelats. Men, i den méan annonsering i flera tidningar #gde
rum, borde vid valet mellan de tidningsorgan, som kunde ifragakomma,
den spridning de dgde inom rullféringsomradet vara viigledande.

D4 det icke tillkomme militiecombudsmannen att meddela foreskrift, i
vilken eller vilka tidningar kungorelser skulle inféras, hade militicom-
budsmannen ansett vad i drendet forekommmit icke foranleda annan &t-
giird, #n att militieombudsmannen — under framliggande av den fram-
komna utredningen om de olika tidningarnas spridning — meddelade
majoren Zefterberg sin uppfatining rorande forevarande forfattningsbestim-
melses innebérd.

16. Rikningar, avseemde portionsforbittring, lilkwiitiacedie med semare
uppkomna besparingsmedel.

Vid inspektion av skeppsgossekidren i Marstrand, som av tjinstfor-
rittande militieombudsmannen forrittades den 17 augusti 1926, patriffa-
des bland forskotitshamdlimgarna tre kvitterade rikningar, niimligen en
rikning av den 22 juli 1926 frin firman V. Berg i Marstrand for »pésk-
saker» 4 ett belopp av 25 kronor 70 ore, en rikning av den 25 juli 1926
frén firman J. Kristiansson i Mawstrand for dgg m. m., & ett belopp av
166 kronor 65 ore samt en rikning av den 19 maj 1926 fran firman J.
Forsell i Lysekil for kex, nétter och fikon & ett belopp av 95 kronor
97 Ore.

T. f. intendenten marinintendenten av 1. graden O. S. Rheborg upp-
lyste vid inspektiomstillfallet hirom foljande: Berdrda rekvisitioner bade
verkstiillts av numera i Sydamerika vistande underofficeren av 2. graden
Roland Hansson. Rikningarna hade till en bérjan icke anseits kunna
likvideras, did verkstillda undersokmingar givit vid handen, att négra
medel for gidldande av ifragavaramde varor, vilka antagligen rekvirerats
i oeh for portionsfeulitttring, icke forefunnes. Ifrigavarande varer hade
e} heller av uppbdrdsmannen upptagits i proviantmedogérelserna. Som
intet bevis for att de ifrigavarande varorna kommmmit kédren tillgodo fore-
1&g, hade t. f. intendenten i skrivelse till kdrchefen den 21 juni 1926
foreslagit, att undersokning skulle verkstillas vid krigsrétt till utrénande



108

av, huruvida icke proviantuppbordsmannen vore skyldig ersiitta proviamt-
artiklarna ifraga.

Sedan kirchefen understillt Hrendet stationsbefilhavaren vid flottans
station i Stockholm, hade frin denne ankommit foljande resolution i
arendet.

»Remiiftteras till karchefen i Marstrand, med anmodan att, dérest de &
rikningarna upptagna proviamtartiklarna m. m. blivit levererade till
kdren, forse rikningarna med attest dirom och darefter likvidera rik-
ningarna sdsom rent forskotf, horande kosinaderna sedermera bokforas
niastkommande host, sedlan kirens mmaftimrattning ater tratt i verksamhet
och tillrdckliga besparingar for rikningarnas likviderande forefinnas.
Handlingarna aterforvantas, forsedda med upplysming om vad som &t-
gjorts. Diarest rikningarna kunnat likvideras, bora avskrifter darav i
stillet for originalen bifogas handlingarna. Sthlm Flottans Civilexp. d.
20 juli 1926.

P. b.
Ernst Lindgrem.»

Rikmingarna hade sedermera likviderats siésom rent forskoit och skulle
enligt karchefens beslut bokforas, di tillrickliga besparingar uppsiztt
hosten 1926.

Med anledning av vad sdlunda anmarkts, anholl tjénstforrittande mili-
tieombudsmannen i skrivelse den 20 augusti 1926 till marinforvaltningen,
att dmbetsverket matte, efter verkstilld utredning i drendet, till militie-
ombudsmannen inkomma med utlitamde.

Till svar hard overlimnade marinforvaltningen med skrivelse den 7 juli
1927 yttramden den 21 september 1926 och den 26 april 1927 av stations-
beffilhavaren vid floltans station i Stockholm samt den 1 felwuwari och den
1 juni 1927 av marinforvaltningens revisionskontor samt utlat sig dven
for egen del.

I skrivelsen den 21 september 1926 anforde stationsbefilhavaren fol-
jande. I borjan av juni minad 1926 hade till stationsbeffilhavaren fran
chefen for skeppsgossekdren i Marstrand inkommit en skrivelse, vari bland
annat anfordes foljande. »Till Stationsbeffilhavaren vid flottans station i
Stockholm. Med dverlimnande av narslutna fakturor fran

W. Berg a 25:%0
J. Kristiamsson » 166: 65 och
J. Forsell » 95:97,

fir jag vordsamt anfora foljande. Fakturorna ifriga upptaga till skepps-
gosselkdren i Marstrand levererade varor, avsedda att betalas av gjorda
bespaningar enligt proviantredogorelsens besparingsliggare. Uppbordsman
for kirens matinrattning har varit forrddskonstapel av 2. graden Roland
Hansson. Som de ni#imnda rikningarna ankommit till kdren forst efter
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det konstapel Hansson ldmnat kédren, har han icke av mig kunnat horas
i saken, men har proviantredogorelsen for maj rekvirerats som lan fran
stationskontoret for att utréna, huruvida medel enligt besparingsliggaren
vore tillgingliga for de nimnda fakturornas likviderande. Da si icke
visat sig vara fallet, i det att utgiende saldot blott utgdér 7 ore, och som
ett anmigrkningsviirt slarv synes foreligga fran uppbordsmannens sida,
har jag ansett mig bora bringa forhdllandet till stationsbefilhavarens
kédnnedom, varjimte jag vordsamt anhiller, att stationsbefiilhavaren maitte
efter verkstilld utredning av drendet foramstalta om rikningarnas likvide-
ring, vare sig kronan eller uppbordsmannen kommer att fi vidkinnas
kostnaden. — — — — Marstrand den 8 juni 1926. E. Braunerhielm»
Arendet hade i vad det berérde dessa 3 rikningar aterremitterats till kar-
chefen i Marsirand med foljande resolution. »Emdr av skrivelsen ej fram-
gir i vad mén den enligt form. 84 till 'dndringar till reglemente for
marinen, del 1, att galla frdn och med den 1 januari 1918’ fGreskrivna
'Liggare over bespamingar och portionsfinibitttringar utvisar, att medel
till portionsfiniitttringar funnits tillgingliga och portiomsiGnisttringar
givetvis ej kunna ifrigakomma, med mindre #n att liggaren vid dess av-
slutande méinaden fére den, di portionsfanisitttringarna skola ifrigakomma,
visar, att medel finnas, som fullt ticka kostnaden for dessa portionsfor-
béittringar, dterremitteras drendet till kdrchefen 1 Miurstrand for fullstdndig
utredning i angivet hinseende.» I anledning hidrav overlimnade chefen
for skeppsgossekdren en av tjinstforrittamde intendenten vid kiren verk-
stilld utredning, vari anférdes foljande. »Till Chefen for skeppsgosse-
karen i Marstrand. Enligt order danr 163 den 15 dennes beowdrad in-
komma med utredning med anledning av resta krav mot chefen for skepps-
gossglkdiren fran firmorna V. Berg och J. Kristimmsson, bida i Marstrand,
samt J. Forsell i Lysekil emligt av dessa firmor i slutet av maj méanad
detta &r insinda ridkningar, far jag vordsamt anfora foljande. Sedan
kérens proviantredogorelser for budgetiret 1925—1926 sisom lan hitférskaf-
fats, delvis fran Kungl. Marinférvaltningen och delvis frin stationskontoret
vid floftans station i Stockholm, bidr jag dérar gjort extrakt angiende
verkstillda bespamingar och portionst@rbiittringar, som hir nirslutas.
Diarav framgar, att nagra ytterligare medel for gildande av varor i och
for proviantforhifttringar icke finnas att tillgd, utan forefinnes i stéllet
en brist pd kr. 0:23, beroende pd vid april ménads intride felaktigt Gver-
fort saldo. Vidare har jag utrént, att de i meromnimnda rikningar upp-
tagna varorna aldrig blivit i proviantredogirelsen vare sig paforda eller
avforda, varfor bland annat bestimmelsen i RM T § 354 mom. 4 icke av
uppbdrdsmannen efterfoljts. Som intet som helst bevis for att de ifraga-
varande varorna kommmmit kronan till godo foreligger, fr jag vordsamt
foresld, att utredning i laga ordning verkstiilles vid krigsratt for att
utréna, huruvida icke proviantuppbordsmannen ar skyldig att ersiitta
proviamtartiklarna i friga. Marstrand den 21 juni 1926. O. S. Rheborg
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Karintendemf.» P4 grund av vad i kérintendentens skrivelse anforts,
hade det varit stationsbefilhavarens avsikt att overlimna irendet till
krigsrdtt i och for utredning. Emellertid hade det under érendets vidare
behandling beffunnits, att den i skrivelsen omfGrmalda uppbdrdsmannen
vid matinridttningen i Marstrand forrddskonstapeln av 2, graden Roland
Hansson under den 1 juli blivit dverflyttad pa dvergéngsstat, och att hans
hos hérvaramde karchef uppgivna adress var Tunis. Vid dylikt forhillande
hade icke négon utsikt forelegat att genom krigsrittsbehandling vinna
nigon utredning och klarhet i direndet. Leverantbrernas rétt till likvid
finge emellertid icke goras beroende av en evemtuell ldngvarig utredning
utan borde ske smarast, oberoende av vem som i sista hand kunde anses
ersattningsskyldig. I anledning hiirav hade stationsbefdlhavaren utfardat
den resolution, som av tjinstforrittande militicombudsmannen anforts.
Arendet hade sedermera aterkommit till stationsbef@ilhavaren med for-
milan, att riékningarna likviderats sdsom rent forskott och skulle bok-
foras, di tillrickliga bespawingar uppstitt nistkommande hést, Samtidigt
hade bifogats avskrifter av tvenne av rikningarna och duplett av den
tredje av dem. Mot det av stationsbefElhavaren anbefallda fGrfarings-
séttet kunde mdjligen erinras, att kostnaden for portionsfiénibitdringar, at-
njutna under varen 1926, delvis komme att betalas av besparingar 4 mat-
héllningen under hdsten 1926 och att de, som f&tt dtnjuta portionsfdr-
béttringarna, sdlunda icke bleve samma skeppsgossar som de, & vilkas
mathéllning bespauimgarna skedde. Hirvid torde dock ihégkommas, dels
att ommsiifiningen av personalen endast bestode i att en drsklass skepps-
gossar avgitt, dels ock att nigot annat sitt att ordna likvidfragan icke
forefunnits. Det vore stationsbefilhavarens avsikt att, d4 dvmingarna vid
kfiren i Marstrand &4ter toge sin borjan, fran chefen for kdren infordra
fullstindig utredning angiende vem som utovat komtroll over kéarens
matinridttning i friga om uppkomna bespznimgar och medgivna portions-
forbitiringar.

Marinforvaltningens revisionskontors yttrande av den 1 februari 1927
innehdll foljande. Av handlingarna i mdlet inhimtades, att uppbords-
mannen vid skeppsgossekirens i Mawstrand matinrattning, forradskonstapeln
av 2. graden Roland Hansson, for kiirens rikning fran vissa angivna firmor
inkdpt ifrdgavarande varor, avsedda att betalas av besparingar enligt
provianttedogérelsens besparingsliggare. Vid granskning av samma liggare
hade beffunnits, att erforderliga besparingar for de uppkomna varukost-
nadernas téckande vid tiden for upphandlingarna icke varit tillgdngliga.
En undersdkning av den vid kéaren forda proviantliggaren hade givit vid
handen, att de inkopta artiklarna icke tagits till uppbdrd. Att de likvil
blivit till kiren levererade finge anses ddagalagt genom kaptenen S. Elliots
§ rikningarna tecknade attest. Sedan karchefen efter verkstilld utred-
ning, si langt sidan stitt att vinna, understillt direndet stationsbefil-
havarens vid floftans station i Stockholm prévning, hade denne forordnat
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om rikningarnas likviderande och kostnadernas bokiiGrande sdsom forskott,
intill dess desamma kundoe genom uppkommande bespmringar deffmitivt
avioras. Mot rattmiitigheten av ett sadant forfaringssitt ansidge sig dock
revisionen bora inligga en bestimd gensaga, dels enar det, sdvitt av
handlingarna framginge, icke finge anses med visshet ddagalagt, att de
ifrigakomna varupartierna kommit till anvindning for proviantforbitt-
ringsindamadl, dels pd den grund att — Zven om sid skulle varit fallet —
proviamtfenbiiiring, istadkommen pa bekosinad av i sidant syfte fore-
tagna besparingar, principiellt syntes bora komma den personal till godo,
som fitt vidkannas den till grund for begparingarna liggande minskningen
i normalportionsramsomen. D3 fullstindig utredning i &rendet, avseende
bland annat klarliiggande av den ordning, i vilken de omférmilda upp-
bandlingarna verkstillts, icke syntes kunna avigabringas och med hidnsyn
till de med ansvarsskyldighetens utredande och ansvars utkrivande for-
enade svirigheter — redogoraren vistades enligt uppgift 4 avligsen utrikes
ort — samt pa grund av Ovriga forekomna omstindigheter, torde fragan
icke med fordel kunna goras till foremil for atgird i anmirkningsvig.
Rorande krigsrittsforfaramde finge revisionen hinvisa till vad stations-
befiilhavaren i sidamt hinseende anfort. 1 anledning av vad sdlunda
andragits, syntes enligt revisionens formenande annan utvig ej ldmpligen
std till buds #dn avlitande till Kungl. Maj:t av framstillning med for-
milan om vad i drendet forekommit och begiiran att erforderligt belopp
for kostnadernas tickande madtte stillas till forfogande.

Tjanstforrittande stationsbefilhavaren anforde i skrivelsen den 26 april
1927 foljande. »Vad betriffade revisionskontorets invindning, att det icke
med visshet kunde anses ddagalagt, att varupartierna kommit till anvéind-
ning for proviantforbittrimgsimdamal, ville stationsbeffilhavaren hénvisa
till ett av kasernbefilhavaren vid skeppsgossekiren i Marstrand den 13
april 1927 avgivet yttramde, av vilket framginge, att de varupartier, som
jamlikt stationsbefalhavarens resolution den 9 juni 1926, nr 429, betalts
med portionsforbéittrimgsmedel, utspisats sdsom portionsfdrbiittringar. Med
anledning av vad revisionskontoret i Gwrigt anfort mot de av stationsbefil-
havaren anbefallda Atgirderna, dberopade stationsbefilhavaren gillande
reglementsforeskrifter rorande portionsfonbiitiring. I RM 1 kap. 44, § 352: 5
foreskreves sidlunda i IDdga om portionsféniitiring, att »vérdet efter faststillt
medelpris av besparade portioner eller av i portion ingiende viss proviant,
vilka besparingar uppstétt genom att manskap, som ar berdittigat att erhalla
portion in natura, uteblivit frin vissa maltider eller genom att dverblivna
fodoiimnen pd fAndamalsenligt sfitt anvints for mathallningen, mé anvindas
for utspisningens forbdttrande genom tilliimpning av en kraftigare eller
mera omvixlande utspisning #n den faststillda utspisningsstaten med-
giver». I friga om redovisningen av de i nu nimnda paragraf angivna
besprmingarna foreskreves i § 356: 2 bland annat, att uppkommande be-
hallning i virdet av besparingarna skulle for varje dag utféras i darfor
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avsedd kolumn i liggaren Over bespamingar och portionsfnbsittringar,
skolande vid ménadens slut befimtlig beh@llning overforas till foljande
ménad. Av ovan relaterade reglementsbestimmelser framginge silunda,
att den av revisionsavdelningen hidvdade uppfattningen att gjorda bespa-
ringar principiellt borde komma den personal tillgodo, som bespisats i
matinrittningen vid tiden for bespmringarnas uppkomst, icke stode sig,
epir det med hiinsyn till den stora omsiittningen av personal, som spisade
i en matinrdttming, aldrig kunde tinkas intriffa, att precis samma per-
sonal, som bespisats i matinrittningen under den manad, dd de bespa-
ringar 4stadkommits, vilka skulle ligga till grund for portionsfiénbiititringen,
dven under den dirpa foljande minaden bespisades i matinrdttnimgen och
dirmed ocksi komme i dtnjutande av dessa portiomsféniiiitringar., Shat-
ligen finge i detta sammanhang framhallas, att av reglementsbestimmel-
serna klart och tydligt framginge, att nigra bespamingar i forevarande fall
aldrig uppkomme genom nigon w»mimskning i normalportionsramsoneny,
endr desamma, sisom ovan nidmnts, allenast kunde uppkomma »genom att
manskap som #Ar beriiftigat att erhilla portion in natura uteblivit fran
vissa maéltider eller genom att dwerblivna fododimnen pid dndamalsenligt
sdtt anvints for mathillningen». Attt manskap »uteblivity» torde i detta
fall innebdra, att det frivilligt av nidgon anledning undedldtit att infinna
sig till en mdiltid. Mot revisionens forslag att skrivelse skulle avlatas
till Kungl. Maj:t med begiran, att erforderligt belopp for kostnadernas
tickande mdtte stillas till forfogande, hade stationsbef@lhavaren visserligen
intet att erinra, men syntes det honom dock, som om ett dylikt forfarande
med hinsyn till vad ovan anforts icke borde vara av behovet pékallat,
Marinforvaltningens revisionskontors yttramde av den 1 juni 1927 inne-
holl foljande. Sedan revisionskomtoret pavisat, att, sdvitt av madlet fram-
ginge, nigot bevis for att omhandlade varupartier kommmit for portions-
forbaittringsindamal till anvindning icke forebragts och stationsbefdl-
havaren i Stockholm i anledning hidrav foramstaltat om undersdkning i
detta avseende, hade efter forhor med viss personal vid skeppsgossekaren
i Marstrand visshet numera vunnits, att ifrigavaramde provizmtartiklar
utspisats sdsom portionsf@nriitiringar. Med anledning av stationsbefil-
havarens i Stockholm andragande i friga om sittet i allmdnhet for por-
tionsbesparingars uppkomst finge revisionen framhalla, att reglementsfére-
skriften ddrom att »@wenblivna fododimnen» finge anvindas for portions-
forbéittring syntes bygga pad just den forutsdttningen, att vid utspisning
full normalportionsranson ej alltid komme till anvindning. Revisions-
kontorets uttalande att proviantbesprmingar syntes bora sisom portions-
forbiittring komma principiellt den vid bespeningstillfillena utspisade
personalen till godo, torde vidl icke annorlunda kunna forstds dn att ¢
stort sett denna personal borde ifrigakomma. Ett ordnande av forevarande
fraga i enlighet med stationsbefilhavarens forslag skulle i forevarande fall
medfora, att bland annat en &rsklass, utan att mofsvarande besparingar
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funnes, finge Aatnjuta portionsf@tring, medan i foljd hirav en annan
arsklass med tillgingliga besparingar ber6vades formanen av dylik forbiit-
ring. Av sidan orsak och emir alltjiimt kvarstode det forhillandet, att
portionsfiéniiitfiringar utspisats, utan att diremot svarande besprringar
forefonnits, ansige revisionen, med vidhillande av sin tidigare uttalade
mening, att under forhandenvarande forhillanden annat och riktigare
tillvigagangssiitt for den uppkomna frigans losande an framstillning till
Kungl. Maj:t icke forefunnes.

Mearinforvaltningen anférde for egen del foljande. Den utredning, som
i drendet kunnat &avigabringas, give icke vid handen, huru den upp-
komna felaktigheten — bestiende dari att ifrigavaramde besitilllmingar
icke blivit bokforda och att medel for deras gdldande icke funnits att
tillgah m. m. — i sjilva verket uppstitt. Ambetsverket fAimge i berorda
hinseende &beropa stationsbefialhavarens yttramde. Vad likvideringen av
omfGrmalda tre rakningar betriffade, finge till en borjan anses ddagalagt,
att de 4 rdkningarna upptagna varorna kommit karen till godo i form av
portionsforbiitiringar., Leverantorerna hade ocks3, sisom sig vederbort,
genom stationsbefélhavarens forsorg utan storre omging bekommmit sina
tillgodohavanden. Om allt tillgétt i vanlig ordning, hade utgiften ritte-
ligen skolat gildas av vdren 1926 behdllna portionsbesprringar vid kirens
matinrittning, men da siddana behdllna medel vid tiden for rikningarnas
likvidering icke forefunnits, kunde det ej anses vara oriktigt, att stations-
bef@lhavaren latit verkstilla likviden av omhinderhavande medel sisom
forskott. Harefter hade emelllertid stationsbefEilhavaren bort anmiila drendet
till marinforvaltningen, for att medel for zndamalet skulle blivit anvisade.
Det i stdllet anvinda forfaringssiittet att for den slutliga likvideringen
taga i ansprak semare uppkomna besparingsmedel vore ju i viss man for-
klarligt, ty dessa bespraringar Ange enligt foreskrift i reglemente for marinen
del T § 352:5 anvindas for dylikt indamal, d. v. s. utspisningens forbsiit-
rande, utan att man syntes kunna forestilla sig den extra forminen av
portionsficuiiittring sdsom ndgon rittighet bunden till de vid viss tid fran
matinrittningen bespisade personer. Emellertid hade f6ljden av de an-
befallda atgirderna blivit, att den hosten 1926 vid matinrittningen spisande
personalen gitt miste om portiomsfaniiitttringar till det sammanlagda belopp,
som ridkningarna upptoge. Miarinférvaliningen ansige i likhet med dess
revisionskontor, att detta resuwltat hade kunnat och givetvis hade bort
undvikas. Av naturliga skil torde en rittelse av berdrda forhallanden
numera icke kunna anses vara av behovet pakallad. Marinférvaltningen
hade darfor icke funnit sig bora vidtaga nagon atgird i siddan riktning
men hade delgivit stationsbeffilhavaren sin uppfattning i fragan.

Tjanstforrattande militieombudsmannen lat bero vid vad marinforvalt-
ningen anfort och dtgjort i drendet.
8 — Mititieombudsmannens dmbetsberdttelse.
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17. Ammiimkmingar i vissa hiinseenden meot hamdiEiggningen av ett
befordringsirende vid flottan.

I en till militicombudsmannen stilld, den 25 november 1926 dagtecknnof
klagoskrift anférde styrmannen av 2. graden vid flettan Hirvid Olsson
foljande. Under oktober manad 1926 hade frin chefen for underofficers-
och sjomanskirerna vid flottans station i Karlskrona till stationsbefialhavaren
vid stationen inldmnats forslag till beffundbimgar savil till flaggunderoffi-
cerare som till underofficerare av 2. graden. Klaganden hade varit upp-
tagen pa forslaget till befordran till flaggunderofficer vid floftan. Klaganden
hade fullgjort de fordiringar, som erfordrades for nimnda beffordiran, sivil
vad tjinstemeriter som vad ldkarutliatande betriffade, samt dessutom utan
anmirkning godkints av befordringskommissionen. Omedidlivrt innan wi-
niamningarna skulle ske eller fullmakterna underskrivas av stationsbefiil-
havaren, hade tvad hrev av anonym forfattare anlént, ett stallt till kar-
chefen och ett till stationsbefilhavaren, bida hirstammande frin samma
kélla och av lika lydelse. Stationsbefdlhavaren hade da upphévt befiordirings-
kommissionens en ging fattade beslut samt inkallat kommissionen pa nytt,
varvid till densamma Overlimnats en av de anonyma skrivelserna, och
hade kommissionen beordirats inkomma med nytt utlitande med ledming
av ndmnda skrivelse, vars innehdll varit av sidan art, att ansvar mot
anstiftarna folle under strafflagens 16 kap. 8 §. Befordringskommissionen
hade direfter atertagit sitt en ging efter gjord undersékning givna god-
kinnande angaende klagandens person och inkommmit med nytt utlatamde
med enhillig olamplighetsférklaring, och hade klaganden pa grund av detta
utldtande av stationsbefElhavaren uteslutits frin befordiran. Av de upp-
gifter, som limnats klaganden dels av karchefen och dels av kommissionens
ordforande, syntes framg4, att kommissionen ldmnat fullstindigt felaktiga
och delvis lognaktiga uppgifter angiende klaganden vid fattande av sitt
andra beslut. Dessatom hade nidgon ny utredning utéver den férut gjorda,
icke verkstillts pa annat s@tt dn genom ridfragningar och Gverldggningar
i korridorer och tamhurer med dir patriffade kamrater, som stitt fram-
mande for dmnet och for dwrigt haft ett visst intresse av att fi klagandens
befordiran stoppad. Hiarav framginge, att beslutet fattats med direkt in-
tryck frin den brottsliga anonyma skrivelsens innehdll. Klaganden anhélle
om militicombudsmannens ingripande for att vinna rittelse, si att han
omedidlbert befordrades till flaggunderofficer i flottan och, i den mén som
beffondiringar pd stat dgde rum, insattes i den tur, klaganden skulle haft,
om den ordinarie befordringen icke stoppats. For demna sin anhallan ville
klaganden é&beropa, dels att han blivit oréttvist behandlad, dels ock att,
om rittelse i anmirkta forhillande ej gjordes, genom defta fall skapats ett
prejudikat, som komme att menligt inverka pi underofficerskirens sikerhet.
Om detta fall finge passera oanmirkt, komme med sannolikhet aterfall i
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framtiden att ske, enar det vore allmant ként, att myndigheterna allt som
offtast uppvaktades med dylika anonyma skrivelser om personer i tjinst,
som nagon illasinnad individ pa ett eller annat sitt ville skada.

Uti ett till klagoskriften gjort tilléigg anférde klaganden, att av de under-
sOkmingar, som han verkstillt, framkommit, att den anonyma skrivelsen
vore ett led i en hamndeakt mot klaganden for det han i bérjan av 1926
till myndigheterna anmilt vissa oegrmiligheter, som under lingre tid skulle
hava florerat pd stamkompzmierna mellan avioningsofficerarna och diverse
affirsinnehavare pd platsen. Klaganden hade da tjinstgjort pa 5. matros-
kompaniets expedition och till dadvarande kompanichefen anmalt ifriga-
varande tillviigagéngssitt, vilket haft till f6ljd, att bestimmelser utkommit
for att for framtiden stivja detsamma. Hérigenom hade en stor del av
de tjinstgérande och #dven f. d. avldningsunderofficenrarna blivit kompro-
metterade, och det hade i hemlighet bildats en grupp, som gjort till sin
uppgift att gora allt vad i deras forméga stitt samt anvinda alla till buds
stiende medel for att himnas.

I skrivelse till stationsbefilhavaren vid flottans station i Karlskrona den
29 november 1923 anholl militicombudsmannen att stationsbefilhavaren
matte efter vederborandes hdorande inkomma med yttrande med anledning
av klagomadlen, och anférde stationsbefiilhavaren i ett den 3 december 1926
avgivet yttramde foljande. Klaganden hade ursprungligen foreslagits av
beffondiringskommissionen till befordran, varefter klaganden upptagits pa
karchefens till stationsbef@lhavaren ingivna befordiringsforslag. Samma
morgon befordiringsiirenden skulle foredragas for stationsbefilhavaren hade
anldnt en anonym skrivelse, vilken stationsbef@ilhavaren icke list. Tjinst-
forrdttande 1. adjutanten hade emellertid beordrats taga del av innehéllet
och direfter meddelat, att skrivelsen innehoélle allvarliga beskglllmingar
‘mot klagandens karaktdr och vandel (RMI, bil. 14, § 4: 2). D3 befordirings-
kommmissionen uppembarligen icke dgt kinmedom om i skrivelsen ndmnda
forhdllanden, vilka, under forutsitining att de varit sanna, ovillkorligen,
i likhet med vad i dylika fall forut skett, bort foranlett kommissionen
att avstyrka beffordran (RMI, bil. 14, § 4:2), hade densamma omedielbart
sammankallats samt erh#@llit den anonyma skrivelsen (RMI, bil. 14, § 5).
Harvid hade meddelats, att, om kommissionen efter ddrav tagen del anseft
sig bora gora efterforskmingar for att kontrollera skrivelsens sannings-
enlighet och dirvid fatt denna bestyrkt, kommissionen vore of@rhindrad
inkomma med nytt beffondiringsutldtande dver klaganden, direst s provades
rattvist. Kommissionen hade tillika sirskilt undexrittats, att stationsbeffl-
havaren, som icke sjalv last skrivelsen, icke hade nigon som helst onskan,
att kommissionens utlidtande skulle dndras. Nyit befordringsiforslag hade
darefter avgivits, vari kommissionen emhilligt uttalat sig mot befordran
av klaganden. Aven karchefen hade med anledning av vad som forekomumit
avstyrkt klagandens befordran. Med stod hirav hade klaganden forbigitts
vid de av stationsbefilhavaren den 30 oktober 1926 foretagna befomdiringar.
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Klagandens péastiende, att stationsbeffillhmvaren skulle upphivt befordrings-
kommissionens en ging fattade besluat och beardirat densamma att inkomma
med nytt befondiringsforslag, vore, som av det ovanstiende framginge,
oriktigt. Likaledes vore det icke med sanningen dverensstimmande, att
kommissionen skulle limnat felaktiga och logmaktiga uppgifter. Jimlikt
bestimmelserna i RMI, bil. 14, § 9:3 saknade kommissionen varje befogen-
het att yppa nigot av vad som forekommit vid kommissionens dverlagg-
ningar och hade ej heller, stationsbefidlhavaren veterligen, efter sitt samman-
triide den 29 oktober pa annat sitt uttalat sig i arendet, vare sig skriftligen
eller muntligen i ndgon annan form, &n som framginge av befordrings-
kommissionens rent sakligt héllna utlitamde. P& anforda skil ansige
stationsbefiilhavaren den vidtagna dtgirden fullt Gverensstimmande med
gillande reglementsbestimmelser och deras syfte, varfor stationsbefilhavaren
hemstillde, att det framstillda klagomilet icke métte foranleda nigon
militieombudsmannens vidare atgird.

Vid detta yttrande voro fogade dels foljande av befordrimgskommissionens
ledamoter undertecknade skrivelse till chefen for underofficers- och sjomans-
kérerna.

»Till Chefen for underofficers- och sjomanskarerna.

Sedlan befordringskommissionen denna dag genom upplysningar frin
statens tjinsteman inhamtat, att anméarkningar med fog kunna goras mot
signalstyrmannen U O 2 graden Hirvid Olssons karaktir och vandel, fa
undertecknade, som avgivit sitt omdéme den 18 dennes utan att dga kinne-
dom om nimnda forhdllanden, hirmed vordsamt Gverlimna nytt yttramde
rorande bemilde underofficer.

Karlskrona den 29 oktober 1926.

Adolf Cassel
J. O. E. Petersson E. Liljegren
Knut Bengtsson P. E. Nilsson J. W. Svensson».

dels ock det i skrivelsen omférmilda nya yttrandet, innehillande med-
delande att kommissionen funnit styrmannen av 2. graden Hirvid Olsson
med hansyn till karaktar och vandel olamplig for befordran med 6 roster
mot och 0 roster for limplighetsforklaring.

Sedan militiecombudsmannen lidmnat klaganden tillfdlle att inkomma
med piminnelser, anférde denne i en den 17 december 1926 dagtecknad
paminnelseskrift foljande. Stationsbefidlhavaren hade medlgivit, att en
anonym skrivelse mottagits, vilken skulle innehilla allvarliga beskylllningar
mot klagandens karaktir och vandel, samt hade &beropat RMI bil. 14
§4:2 sisom stod for sin atgdrd att dnyo inkalla kommissionen och RMI
bil. 14 § 5 sasom stod for &tgirden att till kommissionen overldimna

nimnda skrivelse. Hiarav framginge att stationsbefdlhavaren tagit sa
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starkt intryck av skrivelsen, att denna jimstiillts med de i RMI bil.
14 § 5 omtalade handlingar sisom en fullt legitim handling. Mot detta
forfaningssiéitt ville klaganden anmirka, att, si vitt han kunde forsta,
reglementet med ordet handlingar icke avsige nigra andra dn fullt ofii-
ciella sddana, D& klaganden den 2 november 1926 anhillit om foretriide
hos kdrchefen for att beggira upplysning om orsaken till att han blivit
iGrbigdngen till befordran, hade kirchefen meddelat klaganden hiindelse-
torloppet, vilket i stort sett sammanf6lle med vad stationsbefdlhavaren i
sitt yttrande anfort. Kommissionens huvudmotiv for det senaste utldtan-
det skulle hava varit tvA punkter i den anonyma skrivelsen, niimligen
dels att klaganden skulle hava diliga ekonomiska forhallanden, si att
hans 18a tagits i utmétning for skulder, dels att han skulle hava varit
stimd och 4ddmd barnuppfostringsbidrag. Vad den férra punkten anginge,
ville klaganden h#nvisa till ett vid skriften fogat intyg fran stadsfogden
i Kariskrona, vilket bevisade, att pastdendet vore 1ogn. Betriiffande den
andra punkten ville klaganden framhélla, att han aldrig blivit 4démd
barnupplosiringsbidrag men vil ar 1917 frivilligt undertecknat en for-
bindelse for nimnda #ndamil. I den man kommissionen kunnat taga
detta forhallande sdsom vigande skil for forklaring, att klaganden vore
olamplig till befordran, funne klaganden detta hogst egendomligt, endr
vid samma tid en annan underofficer blivit av kommissionen godkénd
och dven befordrad, oaktat han, kommissionen ej ovetande, verkligen bli-
vit ddmd att betala dylikt bidrag. Betriiffande stationsbefdlhavarens upp-
fattning, att dem vidtagna atgirden overensstimde med gillande regle-
mentsbestimmelser, Sverlimnade klaganden till militiecombudsmannen att
bedéma, huruvida icke sévil stationsbefdlhavaren som befordringskommis-
sionen begditt oférstind i sin tjinstutévning, endr en ur rittslig synpunkt
seit viirdelds och emligt allminna strafflagen straffbar skrivelse jimstillts
med i RMI bil. 14 § 5 omtalade handlingar och anviints vid bedémpan-
det av klagandens lamplighet for befordran till flaggunderofficer vid
fletttan.

Vid denna skrift voro fogade dels ett av stadsfogden i Karlskrona den
17 december 1926 avgivit intyg av innehall, att under de senaste fem dren
i klagandens 16n icke verkstillts nigon utmitning till géldande av en-
skild boxgeméirs fordran, dels ock ett av sakforaren Samuel Bolander den
L november 1926 utfiirdat intyg, att klaganden itminstone de senaste Atta
éren, sd vitt Bolander hade sig bekant, icke haft diliga affiirer utan, vad
Bollander kunnat finna, ordemtligt fullgjort sina forbindelser.

I skrivelse till stationsbefdlhavaren den 20 januari 1927 anholl militie-
ombudsmannen, att stationsbefilhavaren mitte fran den befordringskom-
mission, som avgivit de i #irendet omformalda utlitandena, infordra ytt-
rande Over klagomdlen samt med dylikt yttrande jimte avskrift av den
anenyma skrivelse, som genom stationsbefilhavarens forsorg limnats till
kommissionen, till militicombudsmannen inkomma.
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Med skrivelse den 2 februwari 1927 dverlimnade med anledning hirav
tidnstforrittande stationsbeffilhavaren eit av kommissionen den 28 januari
1927 dagtecknat yttramde i drendet. I detta yttrande anférde kommis-
sionen. Kommissionen hade sammemfwdfit den 29 oktober 1926, pa sitt
framginge av stationsbefilhavarens yttramde. Vid sammantridet hade be-
slutats att icke fasta nigot avseende vid den anomyma skrivelsen men
att inhimta nirmare upplysmingar rérande Olssons karaktadr och vandel.
Hirvid hade beffunnits, att Olsson hade inforsel i sin 16n enligt skriftligt
meddelande till kassoren vid flottans kassa., Vidare hade fran kassbren
inh#imtats, att fordringar 4 Olsson varje manad uttagits i kassan under
en ldngre tid, dock icke under de sista ménaderna. P& grund av inhim-
tade upplysmingar hade kommissionen beslutat att till kédrchefen avlata
den skrivelse, som funnes bland handlingarna. Jédmlikt gillande bestim-
melser hade icke nigon av kommissionens ledaméter lamnat Olsson nigon
uppgift om vad som forekommit vid Svenlfiggningarna. Dennes uppgift i
detta hidnseende rorande kommissionens ordforande vore sdlunda oriktig.
Diiirest kommissionens uttalande darutinnan ansages pékallat, ville kom-
missionen framhdlla, att den vidhélle sitt den 29 oktober 1926 gjorda wut-
talande rorande Olssons karaktdr och vandel.

Vid kommissionens skrivelse var fogad avskrift av ett den 13 december
1918 frin stadsfogden i Karlskrona till kassdren vid flottans kassa didir-
stides avlitet meddelande av innehill, att stadsfogden nimnda dag be-
viljat inférsel i Olssons avloning av tjinst vid flottan till géldande av
barnuppfostringsbidrag for ett den 31 januari 1918 fott barn med 20 kronor
i manaden till dess forfallna belopp vore guldna och dérefter 15 kronor
i manaden.

I den skrivelse, varmed tjinstférrittande stationsbeffdlhavaren dverlim-
nade kommissionens yttramde, meddelades tillika, att avskrift av den ano-
nyma skrivelsen icke kunnat anskaffas, enir det ena exemplaret darav
makulerats och det andra, vilket overldmnats till klaganden, icke kunnat
av honom utfés, di detsamma enligt uppgift skulle hava forkommit.

Sedan militiecombudsmannen ldmnat klaganden tillfdlle att inkomma
med paminnelser i anledning av befordiringskommissionens yttrande aven-
som anmodat honom att till militieombudsmannen om mdjligt dversinda
den anonyma skrivelsen i original eller besityrkt avskrift, anforde klagan-
den i en den 17 februari 1927 dagtecknad skrift bland annat foljande. Dé
den anonyma skrivelsen jimstillts med och behandlats sisom en vanlig
tjinsteskrivelse, borde densamma jimlikt RMI § 208 c¢) och § 209 d)
finnas i endera adjutantens eller sekretarens vard. Om skrivelsen maka-
lerats, vilket framginge av tjinstforrittamde stationsbef@lhavarens skrivelse,
syntes har foreligga tjinstefel, och finge klaganden med stéd av nimnda
paragrafer hemstilla om vidtagande av den &tgird, som av nidmnda
tjanstefel kunde foranledas. Angaende tilldragelserna vid sammmamtridet
den 29 oktober 1926, varvid upplysningar skulle inhdmtats angaende kla-
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gandens karaktdr och wvandel, hade utronts, att dessa upplysmingar hér-
rorde sig fridn tider langt efter den 29 oktober. Hos nigon myndighet
hade bevisligen denna dag ej gjorts nigon som helst forfrigan angiende
klagandens person. Stadsfogden i Karlskrona hade intygat, att omkring
den 4 eller 5 november vid 9-tiden pa morgonen till exekutivkontoret
ankommit ett bud fran kommissionens ordférande med uppdrag att efter-
hora, huruvida nigra utmigtningar for skulder funnes pa klaganden. Kas-
soren i flofttans kassa hade #ven intygat, att av honom ej begiirts nagon
upplysning angiende klaganden forran nigon dag i medio av december
minad, di kommissionens ordforande telefonledes begiirt upplysningar
men av kassoren blivit ombedd att komma nod personligen. Forst négon
dag i slutet av januari minad hade ordféranden sjdlv anldnt till flottans
kassa och diarvid tagit avskrift av den ar 1918 fran stadsfogden i Karls-
krona till kassbren avlatna skrivelsen om inforsel i klagandens 16n. Av
det anforda syntes tydligt framga, att kommissionen vid det extra sam-
mantriide, vartill den av stationsbefiilhavaren blivit kallad, ej gjort ndgon
undersfkning utan med ledning av den anonyma skrivelsen andrat sitt
en ging fattade och undertecknade beslut samt inkommit med nytt ytt-
rande. Klaganden ville dven framhélla, att befordringskommissionen om-
kring den 8 oktober 1926 erhillit namnuppgift pd de underofficerare, som
den 31 i samma méanad skulle befordras, och under denna linga tid in-
himtat de upplysmingar om samtligas karaktir och vandel, som varit
erforderliga for deras godkinnande eller icke. Resultatet av denna tids
arbete hade, vad klaganden betriffade, blivit ett godkinnande, med anled-
ning varav klaganden av kdrchefen upptagits pd forslaget till befordran
till flaggunderofficer vid flettan. Denna befordiran skulle hava verkstillts,
om inte den anonyma och obesttgrkta skrivelsen tillkommit samt sévil
stationsbefilhavaren som befordringskommissionen tagit den hansyn till
densamma, som i drendet framkommit. Av kommissionens yttramde till
karchefen vid moftiveringen av dess #ndrade beslut syntes framgd, att
kommissionen ej under den till dess forfogande stillda tiden fullgjort sitt
varv pa tillfredsstillande sitt, varfor klaganden hemstillde, att militie-
ombudsmannen miétte taga i dverviigande, huruvida kommissionen borde
sdtilllas under atal for forsummelse i tjanstutdvning. Angaende de skil,
som kommissionen framlagt sisom motiv for klagandens underkinnande,
ville klaganden framhalla, att desamma voro fullstindigt omeotiverade.
Imom underofficerskiren funnes ett mycket stort antal personer, som hade
dels inférsel i lon och dels exekutiva indrivningar for verkligt dsamkade
skulder. Bland dessa funnes ett flertal flaggunderofficerare, som m#@mat-
ligen betalade stora summor i jimfoérelse med vad som papekats angiende
klaganden. Klaganden hade under sin 29-driga tjinstetid inom vapnet,
i vad sdvil tjinstbarhet som uppforande betriffade, fullgjort dels de for-
dringar, som gidllande reglemente bestimde, och dels de fordiringar, som
av stationsbefilhavaren stipulerats for vinnande av befordran. Klaganden
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hemstillde dirfor, att befordringskommissionens utlatande limnades utan
avseende, endr varken fortjinst eller rittvisa darvidlag tagits i beak-
tande.

Sedan militieombudsmannen i skrivelse till stationsbefiilhavaren av den
2 mars 1927 anhdllit, att stationsbef@lhavaren miétte frin befordringskom-
missionen infordra och till militicombudsmannen insiinda yttrande Gver
vad klaganden i nyssnimnda piminnelseskrift anfort, sdwitt det avsige
kommissionen, varvid kommissionen dven borde limna uppgift 4 den
statens tjinsteman, fran vilken, emligt kommissionens skrivelse den 29
oktober 1926, upplysmingar angiende klaganden inhimtats, Zvensom att
stationsbef@ilhavaren maétte till militisombudsmannen insianda utdrag ur
rulla dver underofficerspersonalen, sivitt anginge klaganden, samt avgiva
det nya yttramde, vartill befordringskommissionens yttrande samt hand-
lingarnas innehdll i1 dvrigt kunde giva anledning, insinde stationsbefl-
havaren med skrivelse den 8 april 1927 det begarda yttramdet jimte
»Duplett av rulla for signalstyrmannen underofficeren av 2. graden Hirvid
Olsson» samt en den 7 april 1927 dagtecknad till stationsbeffElhavaren stilld
skrivelse fran kassdren vid stationskontoret marinintendenten av 1. graden
A. C. P. Modiigh, varjimte stationsbefifilhavaren for egen del avgav nytt
yttramde.

Befordiringskommissionen anférde i sitt nimnda yttrande bl. a. foljande.
Kommissionen hade i sitt yttramde den 28 januari 1927 anf6rt, att den
inhdmtat vissa upplysningar rorande klaganden fran kassoren i fleittans
kassa, vilken sélunda vore den tjinsteman, som omformildes i kommis-
sionens skrivelse den 29 oktober 1926. Det vore osamning att de av kom-
missionen omtalade upplysmingarna harrorde sig frin tider langt efter
den 29 oktober 1926, sisom klaganden péastitt. Upplysmingarna hade in-
hémtats telefonledes av kommissionens ordférande i nirvaro av samitliga
ledamdter vid sammantridet den 29 oktober. Klagandens uppgifter angi-
ende bud frdn kommissionens ordforande till exekutionskontoret den 4
eller 5 november vore oriktiga. Kommissionens ordforande hade aldrig
sdnt nagot bud till exekutivkontoret. Daremot forholle det sig sa, att
ledamoten Liljegren endast av intmesse for saken och medlidande med
klaganden tidigt pd morgonen dagen efier kommissionens sammantride
besokt exekutivkontoret for att sbka reda pi utmitningar angiende kla-
ganden. Hirvid hade intet for denne graverande hittats, vilket av Lilje-
gren omedillbart anmailts for kommissionens ordforande. Telefomfisnfirig-
ningarna den 29 oktober, ej nigon dag i medio av december, sisom kla-
ganden oriktigt uppgivit, hade beredivilligt besvarats av kassoren. Denne
hade aldrig bett kommissionens ordforande att komma ned personligen.
Diiremot forholle det sig si, att kommissionens ordférande den 30 »novem-
ber» 1 1926 omkring klockan 10 formiddagen personligen bestkt kassan for

! Av sammanhanget framgar, att felskrivning har figt rnmn: det skall tydligen vara den 30
okiober 192G.
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att i anledning av Liljegrens nyssnimnda anmaélan kontrollera att icke nagot
misstag blivit beginget vid de av kassoren foregdende dag limnade upp-
gifterna. Kassoren hade di icke varit tillstiides, men samma uppgifter,
som denne lidmnat, hade erhillits fran kassiirens bitriden, ndmligen att
fordlringar 4 klaganden under en lidngre tid varje manad uttagits i kassan.
Vid sidant forhillande hade kommissionens ordférande icke fumnit ndgon
anledning till vidare atgirder betriffande klaganden. Med anledning av
vad klaganden vidare i sin piminnelseskrift anfort, ville kommissionen
frambhilla, att till densamma den 8 oktober 1926 och dagarna ndrmast
darefter Overlimnats handlingar rorande sammamlagt 117 underofficerare,
angéende vilka kommissionens yttramde omskats snarast mdjligt, i varje
fall fore den 20 oktober, pi det att beffndiringsdrendena sedermera skulle
kunna hinna vederborligen handliggas av sdvil kdrchef som stationsbefil-
havare fore den 30 i samma manad, did beffondiringarna skulle dga rum.
Vid behandlingen av dessa underofficerare hade kommissionens ordforande
och Ovriga ledamoter ingen anledning hetvivla, att den personalkimmedom,
som kommissionen #gde, skulle vara tillfyllest vid fullgérande av det
kommissionen aliggande uppdraget. Beklagligtvis hade defta visat sig
icke vara fallet betriffande klaganden, men sedan tillfille till rittelse
beretts kommissionen, hade denna anseit det vara sin skyldighet att be-
gagna sig av detta tillfdlle.

Marinintendenten Modiigh anforde i sin ovannimnda skrivelse fél;ande
Exakta data for Modlighs samtal med ordféranden i befordringskonu
nen kommendérkaptenen Cassel vore det givetvis omdjligt att nu lamna.
Modligh kunde endast siga, att han nigon ging i slutet av foregidende
ar pi forfrigan meddelat Cassel telefonledes, att klaganden sedian flera ar
tillbaka och alltjimt varje ménad hade inforsel i sin 16n for barnupp-
fostringsbidrag, samt att han varje méanad under flera &rs tid i kassan
haft exekutorial att 16sa, varvid Modligh tillagt »mdhénda dock med un-
dantag for den senaste tiden». Defta pistiende hade Modigh sedermera
vid Cassels tvd 4 tre ginger under 1927 gjorda bes8k i kassan upprepat.
Av i flofttans kassa sedan november 1922 forvarade sammandrag av exe-
kutionsverkets exekutorial framginge, att klaganden frdn nimnda tid till
november 1926 med hogst fi undantag (det langsta uppehdllet maj—oktober
1926) varje minad haft avdrag fran sin lon for dylika exekutorial.

I sitt nya yttrande anférde stationsbef@lhavaren bland annat. Klaganden
holle fore, att tjinstefel skulle hava forekommmit vid behandlingen av den
anonyma skrivelsen, endr densamma ej funnes bland handlingarna. Enligt
vad som framginge av justititscombudsmannens berittelse till 1927 érs riks-
dag, sid. 300, diarieférdes emellertid icke numera till honom inkomna
anonyma skrifter, varfor anklagelsen for tjinstefel torde vara i princip
obefogad, dven om i defta speciella fall det finge anses beklagligt, att
skrivelsen forstorts. Det hade niimligen annars varit l&tt att nu, ndr tid
stode till buds for nirmare undersokning, komstatera, huruvida de mot
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klaganden framkomna beskylllmingzrna varit sanningsenliga #ven i andra
hiinseenden, 4n befordiringskommissionen vid drendets bradskande behand-
ling kunnat fastsld, Klaganden hade av handlingarna att doma under-
14tit att efterkorama anmaningen att inkomma med den anonyma skri-
velsen, utan att darfor nagot skil angivits. Sésom sin uppfattning av
maélet i dess helhet ville stationsbefilhavaren framhilla, a#t befordrings-
kommissionens arbete, i och for sig av synnerligen grannlaga natur,
otvivelaktigt erbjudit avsevérda svarigheter vid den massbefordran, som
gt rum den 1 november 1926, vilket forhillande forklarade, att klaganden
ursprungligen kunnat foreslis till beffordiran; a## kommissionen, sedan den
fatt anledning ingd pad nirmare provning av klagamdens karaktér och
vandel, s6kt i vederbdrlig ordning inhiimta sidana upplysningar, som vore
#gnade att belysa densamma, men att tiden hiirfor varit knapp; a#t kom-
missionen likvil ansett sig hava erhillit tillrickliga bevis for att taga
stillning i fragan och dérvid enhiilligt avstyrkt befordran av klaganden;
att klagandens senare aktion i hog grad givit stod for den &sikten, att
befordringskominissionens uppfattning om bristerna i hans karaktdr och
vandel vore riktiga; samt alt, nir klaganden undanhélle den skrift, pa
vilken full bevisning i ena eller andra riktningen kunde byggas, anled-
ning funnes fdrmoda, att bevisen ifriga overvigande skulle g honom
emot.

Av den insinda dupletten av rullan inhimtades, att klaganden vore
fédd den 8 augusti 1879, att han den 21 januari 1898 inskrivits vid sj6-
manskdren sdsom 3, klass sjéman, att han den 29 juni 1907 befordrats till
underofficerskorpral och den 31 december 1914 utnémnts till underofficer
av 2, graden vid flottan, att han under hela sin tjinstetid sdvil i land
som ombord i uppférande haft betyget 10 med undantag av en period om
tio méanader under dren 1916—1917, under vilken han haft betyget 9 i
uppfbrande, att han den 5 september 1899 blivit domd till fem dagars
vaktarrest for undanh&llning m. m., men att han under tiden ddrefter
icke haft annan bestraffning, dn att han den 12 april 1915 blivit 4domd
fyra dagars arrest utan bewakning for forsummelse.

Klaganden, som med skrivelse den 3 mars 1927 till militicombudsmanmnen
insént ett av stadsfiskalen i Karlskrona den 2 i samma ménad utfdrdat im-
tyg av innehdll, att klaganden, sdvitt 4 stadsfiskalskontoret forda diarier
utvisade och i Hvrigt kunnat utrénas, ej varit for brott eller forseelse hik-
tad, tilltalad eller démd, anforde sediermera i en den 20 april 1927 dagteck-
nad skrift bland annat foljande. Sévil stationsbefilhavaren som beford-
ringskommissionen hade genom sitt sétt att uttrycka sig om samt tolka den
mycket omtalade fragan om innehéllning i 16n framstillt denna friga i en
sddan dager, att dylikt skulle anses sdsom vanhedramde, ja till och med
brottsligt, emsir sisom av utredningen framginge, detta vore det enda pé-
visade argumentet for befordringskomimissionens indrade beslut. Vid
granskning av detta argument funne man, att skillnad maste goras mel-
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lan olika slagz av innehdllningsr. Det funnes sddana, som kunde anses sé-
som vanhedrande, oeh dterigen andra, som vore si gott som alldagliga och
av sddan natur, att det funnes blott ett ringa antal personer i samhillet,
atminstone av de mindre bemedlade, som helt undggdtt desamma., Vad det
fénra slaget anginge, vore dit att hdnfora de fall, di eu person bleve for
brott eller forseelse dtalad och 4démd béter eller dd en person genom skuld-
sattningar, som han ej klargjorde for sig, till sist bleve stimd och genom
exekutiv indrivning alagd att betala sina skulder. Om ater en person av
en eller annan orsak komme pa restlingd for skatt, drijde det icke ldnge,
forrdn skatten uttoges av exekutionsverket, ocli om den skattskyldige vore
Iontagare, verkstilldes si gott som omedidlixart inforsel i hans 16nelérnms-
ner. Det kunde till och med for minga vara forenmat med en viss formén
att pad defta sitt betala sina utskylder, emiir ett storre belopp dirigemom
bleve uppdelat i smiirre poster. Da varken stat eller kommun bleve lidande
hiarpa, kunde ett sidant satt for skattens erliggande ej anses sdsom van-
hedrande och #annu mindre tyda pa dilig karaktir och vandel. Det vore
sdkerligen icke stationsbefiilhavaren obekant, att sddana innehéllningal:
gjorts for betydligt hogre persomer iin en underofficer av 2. graden. In-
tygen frin sivial stadsfogden som stadsfiskalen i Karlskrona visade, att
ndgra vanhedrande uttagningar icke gjorts 4 klagandens lon, vilket dven
bestyrktes av det svar, som enligt kommissionens egen skrivelse limnats
ledamoten Liljegren. Om kassoren i flottans kassa dven blivit tillfragad
angdende de Ovriga pa befordringsforslaget upptagna underofficerarna,
skulle med all sannolikhet en storre del stupat, direst, vid bedomandet av
karaktdr och vandel, samma prineip tilliimpats som i friga om klaganden.
Betriiffande makulerandet av den anonym, skrivelsen vidhélle klaganden,
att dirigenom tjimstefel blivit beganget, eniir ifrdgavarande skrivelse be-
handlats sisom en vanlig tjinsteskrivelse och dessutom foranlett en atgérd
av s viktig karaktar som att filla en dom dver en person, sd att, utan gil-
tiga skil, hela dennes framtid spolierades. D4 en anonym skrifts dndaméli
vore att drekrinka och skada den person, som den asyftade, och ingen dém-
des efter anonym angivelse, funne klaganden stationsbefilhavarens utta-
lande angdende den av klaganden erhillna dupletten av skrivelsen ofor-
staelig.

1 skrivelse till stationsbeffilhavaren den 25 augusti 1927 anhéll militie-
ombudsmannen, under hiinvisning till det av marinintendenten Modigh tiil
stationsbefidlhavaren den 7 april 1927 avgivna yttramdet, att stationsbef#l-
havaren métte fran kassoren vid stationskontoret infordra uppgifter angé-
ende beskaffenheten och beloppet av de olika fordringar, som under ifrdga-
varande tid pa i nimnda yttramde angivet siitt uttagits ur klagandens 16n.

Med anledning hirav dverlimnade stationsbeffilhavaren med skrivelse
den 7 september 1927 ett av marinintendenten Modigh avgivet den 27 au-
gusti 1927 dagtecknat yttramde jimte en dirvid fogad forteckning. Modigh
meddelade i sitt yttramde, att endast vederbdrande styrman sjilv eller exe-
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kutionsverket i Karlskrona stad kunde limna nérmare upplysningaF ro-
rande beskaffenheten av de uttagna fordringarna samt att Modigh i friga
om beloppens storlek hinvisade till forteckningen. I sin skrivelse upplyste
stationsbefilhavaren, att forteckningen med anledning héirav genem stads-
fogdens i Karlskrona firsorg komplefterats med anteckningar angiends

innehdllningarnas art.

Férteckningen med diira av stadsfogden gjorda anteckningar var si ly-

dande:

yiorteckning & innehéllna belopp for styrman 2 gr. H, Olsson.

1922 Nov.
1923 Jan.
Mars
April
Juni
Juli
Aug.
Sept.
Nov.
Dec.
1924 Jam.
Febr.
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Juli
Aug.
Sept.
Okt.
Nov.
1925 Jamn.
Febr.
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Maj
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Sept.
Nov.
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1926 Jam.
Febr.
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April
Nov.
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¥ ¥
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28:
28:
53:
40:
45:
28:

50
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28: —

28:
61:
60: —

59

55: -

56:
60:
60:
69:
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29:
56:

60:
55:
55:
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50:
35:
50:
50:
56:

50:
48:
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»
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»
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»
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»
»
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A fbrteckningen hade, efter det de av stadsfogden dara gjorda anteck
ningarna verkstillts, av marinintendenten Modigh tillagts foljande: »Inne-
hallningar for Harry Olsson ej gjorda & Hirvid Olssons 16n»

[ skrivelse den 28 september 1927 till stationsbefilhavaren anforde mili-
tieombudsmannen, efter att hava redogjort for vad i drendet forekommit,
foljande:

I fraga om den kommission, som har att avgiva yttrande 6ver vederbd-
randes limplighet for befordran inom eller till underofficerskiaren, med-
delas i RM I bil. 14 bland andra foljande bestimmelser.

§ L

I reglemente for marinen, del I §§ 211: 1 d och 212 ¢ ivensom bil. 7a § 5: 2
omnédmnda forslag till befordran vid eller i flottan och i reservstat skola
atféljas av:

yitrande frin nedan i § 3 ommimnd kommission;

pp— — —_— — —_— p— —— — pR— J— f— — — P— J— J—

§ 3

1. Kommission, som enligt § 1 har att till chefen for underofficers- och
sjomanskdrerna avgiva yttrande vidl ifragakommande befordran inom och
till underofficerskdren, utgéres under fredstid av en officer av regements-
officers grad, en flaggunderofficer frin vardera av underofficerskirens
avdelningar samt dessutom,

a) vid avgivande av yttrande vid besdittande av flaggunderofficershe-
stillning: av en flaggunderofficer, som, sé&vitt mojligt ir, skall tillhéra den
yrkesgren, till vilken befordran kan ifradgakomma; och

2. Kommissionens ledamoter beardras av stationsbefilhavaren for varje
ging befordiringsforslag skall avgivas.

§ 4

1, Varje ging kommissionen sammankallas, meddelar chefen for under-
offieers- och sjdmanskdrerna densamma uppgift 2 de underofficerare och
flaggkorpraler, angiende vilkas limplighet for befordran yttrande skall
avgivas.

2, Ytirandet skall innefatta ett uttalamde, huruvida kommissionen an-
ser de av chefen for underofficers- och sjomanskirerna till befordran ifriga-
satta med avseende pd karaktar och vandel harfor limpliga.
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3. Nirskilt yttrande (form.) avgives for varje befordringsgrupp och
tjinstegrad.

§ 5

Chefen for underofficers- och sjomamskirerna stiller till kommissionens
forfogande alla handlingar, som kunna tjina kommissionen till ledning vid
dess arbete, igande kommissionen att hos bemalde chef gora framstillning
om erhéllande av de ytterligare upplysningar, kommissionen m4 finna vara
for uppdragets fullgorande erforderliga.

§ 6

Vid kommissionens sammamtriden tjinstgdér den till ledamot utsedde
officeren sisom ordforande och den till tjinstestidllning ldgste ledamoten sé-
som sekreterare.

§ 8

Yttrande skall grundas pi den personalkinnedom kommissionens leda-
moter iga, pad forefintliga betyg om uppférande samt pa dvriga till kom-
missionen Overlimnade handlingar.

$9.

1. Vid omrdstning dger varje ledamot en rost och bedlut fattas med en-
kel rostovervikt. Vid lika rostetal dir ordférandens rést utslagsgivamde,

A yttrandet skall for envar antecknas antalet réster for och emot utta-
lande om lamplighet for befordran, som vid foretagen omrdsining tillfallit
honom.

2. Yttrandet undertecknas av kommissionens samtliga ledamoter.,

Uttalar nagon ledamot fran kommissionens beslut avvikande mening,
skall av honom avgivas skriftlig reservation, vilken bifogas yttramdet.

3. Vid kommissionens ovenléiggmingar fores icke protokoll, och mé leda-
mot av kommissionen icke yppa vad ddrunder forekommit,

Av de bestimmelser, som silunda meddelats i friga om befordringskom-
sionens sammansiittning och verksamhet, framginge, att stationsbefélha-
rens uppgift i forhillande till kommissionen inskrinkte sig till att beordra
kommissionen att avgiva yttrande for varje ging befordringsforslag skulle
avgivas (§ 3 mom. 2). Kommissionen hade direfter att pA grundval av de
i § 8 ommimnda forhillanden avgiva sitt yttramde, vilket endast skulle
innefiatta uttalamde, huruvida kommissionen ansige den eller de till be-
fordran ifrdgasatta med avseende pi karaktir och vandel harfor limpliga.
Detta uttalande skulle atfolja det befordringsférslag, som jimlikt RM I
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§$ 211; 1 d och 212 ¢ dvensom bil. 7 a, § 5: 2 skulle av kéirchefen avgivas till
stationsbeftlhavaren, Direfter hade stationsbefiilhavaren att foretaga ut-
nampingsfragan till avgérande, varvid han givetvis icke vore bunden av
vare sig kommissionens uttalande eller kirchefens befordringsforslag.

Fréan den procedur, som salunda foreskrivits, hade i forevarande fall av-
vikelse dgt ruin, i det att, sedan kommissionen uttalat sig angiende Ols-
sons limplighet for befordiran samt karchefen avgivit sitt beffordringsfor-
slag angéende Olsson, kommissionen av stationsbeffilhavaren beordirats att
ahyo sammmamirdida, Demna stationsbefilhavarens dtgird hade foretagits
med anledning av innehdllet i den till stationsbefEilhavaren samma dag be-
fordringsiirendet skulle foredragas anlinda anonyma skrivelse; och hade i
samband med kommissionens férnyade sammankallande till densamma av
stationsbefilhavaren dverldmnats denna skrivelse. Aven om stationsbeffil-
havaren med hiinsyn till de meddelanden, som enligt yttrandet den 3 de-
cember 1926 genom hans adjutant limnats kommissionen, icke kunde anses
hava, sdsom Olsson gjort gillande, beondirat kommissionen att inkomma
med nytt atldtande angiende Olsson, kvarstode dock det forhidllandet, att
stationsbefilhavaren, oaktat befordringskommissionen en ging avgivit sitt
omddme angiende Olsson, beendirat kommissionen att dnyo sammantrida
och dédrvid sdsom utgangspunkt for de efterforskningar angiende Olsson,
som kommissionen kunde vilja anstilla, till densamma dverlammat den
anonyma skrivelsen.

Redan stationsbefilhavarens atgird att pd nytt sammamkalla kommis-
sionen kunde enligt militiecombudsmannens meming icke anses sti i owver-
ensstimmelse med reglementets bestimmelser angiende kommissionens
verksamhet, BEnligt RM I bil. 14 § 3 mom. 2 skulle kommissionen av
stationsbeffilhavaren beondras »for varje gang befordringsforslag skall
avgivasy, och nagon ritt for stationsbefilhavaren att, sedan kommissionens
omddme om en person en gang avgivits, Anyo sammankalla kommissionen
for belhandling av samma friga omniimndes icke. Det lige for ovrigt eu-
ligt militicombudsmannens mening i sakens natur, att en dylik ratt icke
forefunnes. Befordringskommissionens uppgift vore striingt begrinsad till
att avse vederbdrandes karaktfir och vandel, dess forhandlingar voro
striingt {ortroliga och dess uttalande skulle utmynna i ett allmint, icke mo-
tiverat omdéme om vederborandes limplighet eller icke for befordran.
Denna kommissionens stillning skulle i hog grad dventyras, om det stode
den utn#imnande myndigheten fritt att, direst densamma hade anledning
antaga nagra vissa omsi@indigheter icke vara av kommissionen vid avgi-
vande av dess omddme beaktade, 4nyo sammankalla kommissionen for for-
nyat upptagande av fragan om vederborandes limplighet. Befordrings-
kommissionen skulle i sidan hindelse latt forvandlas till ett utrednings-
och undersbkningsorgan for den utnimnande myndigheten.

Till det enligt militiecombudsmannens meming felaktiga i stationsbefl-
havarens #tgiird att dnyo sammankalla kommissionen komme det forhal-
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landet att stationsbefilhavaren i samband diarmed till kommissionen 1atit
Overlimna den anonyma skrivelsen, Till stéd {or denna atgiird hade av
stationsbefdlhavaren é&beropats bestimmelsen i BM I bil. 14 § 5. Till
en borjan finge emellertid framhallas, att denna bestimmelse icke inne-
hélle nagot om riatt for stationsbefiilhavaren att Gverlimna nigra hand-
lingar till kommissionen. Darutéver ville militieombudsmannen framhélla
att di reglementet givetvis icke kunde aldgga kérchefen att tillhandahilla
kommissionen andra handlingar #n officiella sidana, ifrigavarande be-
stéimmelse uppenbarligen endast dsyftade dylika handlingar. P& grund av
ifragavarande skrivelses karaktir bleve dverlamnandet av skrivelsen till
sin innebord ett tillhandahillande av muntliga upplysningar it kommis-
sionen angiende personen ifriga. For sddan adtgird saknades varje stod
i reglementet. Det finge i defta sammanhang papekas, att det emligt 5 §
ankomme pa kommissionen sjilv att hos karchefen gora framstillning om
erhillande av de ytterligare upplysningar, utéver 6verlimnade handlingar,
som kommissionen kunde finna vara for uppdragets fullgérande erforder-
liga, samt att § 8 sisom grundval for kommissionens yttramde endast om-
nimnde den personalkinmedom kommissionens ledamdoter Zgde, upp-
forandebetyg och Gvriga till kommissionen dverlimnade handlingar. Det
lage for dvrigt enligt militiecombudsmannens mening i sakens natur, att om
den utndmnande myndigheten hade rittighet att, sisom i forevarande fall
skett, tillhandahalla kommissionen upplysningar angiende vederbdrandes
person, detta skulle dvemityra kommissionens sjalvstindiga stillning och
kunna leda till att den utnimnande myndigheten bleve, 14t vara indirekt,
deltagande i kommissionens dverldggningar.

Vad darefter anginge befordrimgskommissionens forhillande i saken, si
hade visserligen Olsson uppgivit, att kommissionen skulle hava avgivit sitt
dndrade omdéme pa grundval av de uppgifter om Olsson, som forekommit
i den anonyma skrivelsen, samt utan nigon utredning for utrénande, huru-
vida dessa uppgifter varit riktiga. I berdrda hinseende hade emelllertid
icke visats annat #n, vad kommissionen uppgivit, eller att kommissionen
grundat sitt indrade omdome angiaende Olssons limplighet for befordran
pa upplysningar, som ordféranden i kommissionen samma dag, som kom-
missionen dnyo sammzmitréitt, per telefon inhimtat fran kasséren vid sta-
tionskontoret. De upplysningar, som kommissionen darvid inhamtat, hade
enligt kommissionens uppgift inneburit, dels att Olsson haft inférsel i sin
16n for barnuppfostringsbidrag, dels att fordringar 4 Olsson uttagits i kas-
san under en ldngre tid, dock icke under de sista manaderna.

Det sitt, pa vilket ifragavarande upplysningar inhimtats, gjorde det icke
mdjligt att efterit med visshet komstatera, vad vid ifragavaramde tillfille
av kassoren vid stationskontoret kunde hava meddelats. Av den vid kas-
sOrens yttramde av den 27 augusti 1927 fogade »ffinteckming 4 innehallna
belopp for styrman 2 gr. H. Olsson», med dédra genom stadsfogdens i Karls:
kroma forsorg gjorda anteckmingar framginge, att 4 forteckningen dven
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upptagits Atta poster, som avsige innedhdlllmimgar 4 annan persons 16n, [
den mén vid beswarandet av de utav kommissionens ordférande gjorda for-
frigningarna angiende exekutiva innehdllmingar 4 Hirvid Olssons 16n de
for denne andre person gjorda innehillningarna dven kommit att tagas med
i berdkning — vilket att doma av kassorens uppgifter i haris yttrande av
den 7 april 1927 syntes hava skett — hade Harvid Olsson blivit bedémd pa
delvis felaktiga uppgifter.

Kassoren vid stationskontoret hade i sitt yttrande av den 27 augusti 1927
uppgivit, att endast vederbdrande befiattningshavare sjilv eller exekutions-
verket i Karlskrona stad kunde limna nirmare upplysningar rérande be-
skaffenheten av de uttagna fordringarna. Huruvida kass6ren dven vid be-
svarande av kommissionsondifGrandens forfragan den 29 oktober 1926 varit
ur stdnd att limna nigon upplysning hirom, undandroge sig militieom-
budsmannens bedomande. I den man detta varit fallet, hade kommissio-
nen vid sina efterforskmingar hos stationskontoret endast erhéllit den upp-
lysningen, att ur Olssons 16n pa exekutiv vag uttagits — forutom barnupp-
fositringsbidraget — #ven andra fordringar, och hade, utan att ens taga
reda pa vad dessa fordiringar avsett, ansett den sdlunda erhillna upplys-
ningen #gnad att liggas till grund for sitt omdome om Olsson. Direst ett
dylikt forfaringssitt tillimpats, limnade kommissionens behandling av
drendet rum for befogad anmirkning.

Av den vid kassorens yttrande av den 27 augusti 1927 fogade fortecknin-
gen framginge, att de belopp, som pa grund av erhéllna exekutorial utta-
gits ur Hirvid Olssons 16n, endast utgjort Olsson pafiorda, pa olika mina-
der fordelade kromo- och kommmmmalskatter. Att skatter pa angivet sitt
uttoges ur en beffattningshavares 1on kunde enligt militieombudsmannens
uppfattning icke i minsta min innebdra nigot for hans karaktir och van-
del nedsittande. Militiecombudsmannen hade vid gjorda inspektioner in-
hiimtat, att dylikt sétt for uttagande av skatter férekomme i icke ringa om-
fattning. Aven for officerare hade nimnda sitt for uttagning av skaitt
kommit till anvindning, utan att det skulle falla nigon in att pa grund
darav rikta nadgon anmirkning mot vederbdrandes karaktir och vandel.
Enligt militieombudsmannens mening méste det siledes, i den mén kom-
missionen haft kinnedom om dessa innehéllningars art, betecknas sdsom i
hog grad anmarkningsvart, att kommissionen kunnat tillmzta vad i defta
avseende forekommit nigon betydelse for bedémande av Olssons karaktir
och vandel. Darest kommissionen icke haft vetskap om dessa inneh&llnin-
gars art, hade kommissionen, som enligt sitt eget uttalande grundat sitt
dndrade omdéme om Olsson uteslutande pa de fran stationskontoret inhédm-
tade upplysningarna, sisom nyss utvecklats, icke belhandlat drendet med
vederbiérlig omsorg.

Fran stationskontoret hade kommissionen vidare inhimtat, att Olsson
taft inforsel i sin 16n for barnuppfostringsbidrag. Av vad kommissionen
hirutinnan anfort framginge icke med tydlighet, huruvida i denna del till

9 — Militieombudsmannens dmbetsberdttelse.
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grund for kommissionens omdome legat de forhallanden, under vilka Ols-
son adragit sig skyldighet att utgiva ifrdgavaramde uppfostringshidrag,
eller den omstindigheten att inforsel i Olssons l6n beviljats till siakerhet
for bidragets utgivamde. I den mdin det sistnimnda varit fallet, gillde
dirom vad ovan sagts i friga om de ur Olssons 16n pa exekutiv vig uttagna
skatterna. Vad forstnimnda forhidllande anginge, si hade Olsson oemot-
sagt uppgivit, att annan underofficer, samtidigt som Olssons befondirings-
fraga forelegat, av kommissionen forklarats limplig for befordran och
éven befordrats, oaktat han blivit domd att utgiva ifrigavaramde slags bi-
drag. Vidare kunde framhallas, att vad i detta hinseende forekommit for-
siggdtt for s lang tid sedan, att det skiligen icke syntes hava bort 6va in-
verkan pa den foreliggande befordiringsfragan.

Militicombhudsmannen funne sdledes, att mot behandlingen av ifrigava-
rande befordringséirende kunde riktas befogade anmirkningar i olika av-
seenden, samt att klaganden hade bendittigat ansprak pa att, si spart till-
fille dirtill yppade sig, anyo bliva provad 1 friga om limpligheten for be-
fordran till flaggunderofficer. P& grund av vad i forevarande drende fore-
kommit borde den kommission, som dirvid skulle uttala sig angiende
klagandens limplighet for befordran, bestd av andra ledamdter in de per-
soner, som avgivit utlitandet av den 29 oktober 1926.

Under éberopande av vad silunda anforts anholl militieomhudsmannen,
att stationsbefiilhavaren métte inkomma med nytt yttrande i drendet och
dérvid meddela, huruvida tillfille kunde beredas klaganden att pi ovan
angivet sitt dnyo komma under bedéomande for befordran. Med hinsyn
till den principiella betydelse, militiecomhudsmannen tillmibtte fragan,
huruvida stationsbefilhavarens atgérder i forevarande fall att dnyo sam-
mankalla kommissionen och till demsamma overlimna den anonyma skri-
velsen kunde anses sti i Gverensstimmelse med gillande foreskrifter i reg-
lemente for marinen, skulle i yttrandet tillika angivas, huruvida stationsbe-
filhavaren i tilliventyrs framdeles uppkommande liknande fall vore be-
redd att handla i enlighet med den av militiecomhudsmannen hivdade upp-
fattningen i berdrda avseende.

Klaganden hade &ven framstillt anmirkning diara, att den anonyma
skrivelsen efter befondiringsfrigans behandling blivit makulerad, och gjort
gillande, att skrivelsen jimlikt RM I § 208 eller § 209 bort forvaras hos en-
dera adjutanten eller sekreteraren & stationsbef@ilhavarens expedition. Vad
i demna del av &rendet forekommit foranledde foljande uttalamde fran
militiecombudsmannens sida. Med hidnsyn till ifrdgavarande skrivelses be-
skaffenhet hade visserligen — sésom av stationsbefiilhavaren genmiilts —
densamma icke behovt vid dess inkommande inforas i diariet, liksom dia-
rieforing av skrivelsen ej heller behovt ske, di densamma pa grund av sta-
tionsbeffilhavarens muntliga order och utan samband med nagon utgiende
skrivelse utlimnats fran stationsbefalhavarens expedition. Aven om skri-



131

velsen sdlunda icke behdvt diarieféras, foljde emellertid darav icke, att be-
fogenhet funnits att forstora densamma. Da skrivelsen genom dess dverldm-
nande till kommissionen varit foremdl for en av stationsbefilhavaren vid-
tagen tjinstedtgird, torde — oavsett det forhallandet att dylik Atgird en-
ligt militicombudsmannens forut utvecklade uppfattning icke bort fore-
komma — skrivelsen diirmed hava erhallit offemtlig handlings natur, och
densamma hade darfor bort sisom sddan forvaras. Forstorandet av skri-
velsen hade foljaktligen enligt militicombudsmannens uppfattning innebu-
rit fellaktigt forfarande av den eller de personer inom eller utom kommis-
sionen, som foramsialtat dirom. Di emellertid, med hiinsyn till skrivel-
sens beskaffenhet och reglerna for kommissionens verksamhet, skrivelsens
ovanndmnda natur icke kunde anses hava klart framsté@it for vederbo-
rande, hade militiecombudsmannen i denna del av drendet ansett sig kunna
lata bero vid forestdende uttalande samt vid en erinran till vedeirbérande
om vikten av att stor forsiktighet iakttoges vid behandling av fragor av
forevarande slag.

Avskrift av denna skrivelse bifogades i och for delgivning med ledamé-
terna i den kommission, som avgivit utlitandena den 18 och 29 oktober 1926.

I skrivelse den 6 oktober 1927 till militieombudsmannen anforde stations-
beftilhavaren komteramiralen friherre C. Sparre foljande. Av militieom-
budsmannens skrivelse att doma syntes det rida en djupgiende menings-
gkillnad mellan militicombudsmannen och stationsbefiilhavaren angéende
vad som i ifrigavarande beffordringsirende vore det visentliga. Under det
att stationsbefiilhavaren — i likhet med befordrimgskommissionen — sin
plikt likmétigt, ansett huvudsaken vara att utréna, huruvida klaganden
Olsson verkligen vore limplig for befordiran eller ej, syntes militieombuds-
mannen fésta langt storre vikt vid drendets formella behandling. Stations-
beféilhavaren kunde ej folja militiecombudsmannen hirvidlag. For stations-
bekilhavaren, som vore ansvarig for, att endast fullt liimpliga och virdiga
min befordrades till den maktpaliggande och ansvarsfulla flaggunderoffi-
eersgraden, hade det givetvis gillt att skaffa si siker grundval som médj-
ligt for att réitt kunna beddéma, huruvida klaganden Olsson fortjéinat att
bliva befordrad eller ej, och det vore detta, och ingemting annat
&n detta, som dikterat stationsbefiilhavarens handlingssitt. Att marka
vore emellertid, att behandlingen av #rendet ingalunda, sisom mili-
tieombudsmannen uttalat, vore felaktig ens ur formell synpunkt. I
de i reglementet for marimen, del 1 bil. 14, befimtliga foreskrif-
terna angdende befordringskommissionens sammansittning, samman-
kallande och verksamhet funnes intet som helst hinder eller forbud,
eller ens négot, som tydde hiirpi, mot att kommissionen sattes i tillfille
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att yttra sig flera ganger i ett och samma belordringsirende och silunda
bereddes mojlighet att ritta ett till dventyrs beginget misstag. Beford-
ringskommissionens yttrande vore ej, sisom militieombudsmannen syntes
vilja gora gillande, oryggligt och slutgiltigt; det hade ej karaktiren av
ett meddelat utslag utan endast av ett utredande till stationsbelélhavarens
ledning. Sjalvklart vore, att vid sidant forhallande kommissionen icke
blott borde hava riittighet utan smart sagt skyldighet att yttra sig anyo,
direst fore ett befordiringsirendes avgdrande viktiga, nya omsitindigheter
bleve kinda, efter det kommissionen uttalat sig p4 grundvalen av ofill-
rackligt eller bristfilligt material. I Gverensstimmelse hirmed och for att
fa fram det sakligt ritta vore det, som stationsbefiilhavaren sammankallat
befordringskommissionen pa nytt, och han ginge sa langt som till att pa-
std, att detta i forevarande fall langt ifrdn att, sisom militiecombudsman-
nen formenade, hava varit felaktigt, tvirt om varit det enda riktiga. Med
den av militicombudsmannen forfaktade standpunkten komme man nim-
ligen till det enligt stationsbelilhavarens formenande orimliga resultatet,
att, direst efter avgivandet av befordringskommissionens yttrande i visst
drende upplysningar framkomme av beskaffenhet att helt och hallet kull-
kasta grundvalen for kommissionens uttalamde, detta skulle nu vara for-
ménligt eller oférmdinligt for den det gillde, kommissionen icke skulle fitt
beredas tillf#lle eller ens dgt rittighet att &ndra sitt felaktiga forslag. Me-
ningen torde vil dock vara, att kommissionen skulle limna stationsbefal-
havaren ledning vid beflondiringarnas avgorande, ej evemtuellt missleda ho-
nom. D43 stationsbefiilhavaren ej i ringaste min sokt paverka kommissio-
nens yttramde i viss riktning utan tvirtom litit meddela kommissionen,
att han icke haft nigon onskan, att dess utlatamde skulle éndras, forfclle
enligt stationsbeldlhavarens formenande helt och haillet vad militieom-
budsmannen anfort didrom, att kommissionens sjilvstiindiga stiillning
skulle kunnat #vemtyras genom stationsbefiilhavarens tillvigagingssitt.
Mot stationsbefiilhavarens har uttalade uppfattning kunde goras giillande,
att han ju kunnat fatta sitt beslut i beflordiringsirendet utan att Anyo hora
kommissionen. Hade stationsbefiilhavaren handlat silunda, hade han, en-
ligt sitt sétt att se saken, forst verkligen gjort sig fortjiint av klander. Att
alldeles negligera det anonyma brevet och utan vidare undersokning be-
fordra klaganden Olsson, med risk att till hogsta graden inom underoffi-
cerskéiren utnimna oviédrdig person, hade stationsbefilhavarens tjinsteplikt
forbjudit honom; att dter utan unders6kming taga en anonym anklagelse
for god och evemtuellt pa oriktiga grunder sticka en fortjint mans beford-
ran, hade hans samvete forbjudit honom. Han ansige sig alltsi hava hand-
lat sividl i Kungl. Meaj:ts och kronans som i klaganden Olssons eget in-
tresse, d4 han limnat befordringskommissionen tillfiille att undersoka sa-
ken samt inkomma med yttramde, vartill unders6kningens resultat kunnat
giva anledning. Hade detta resultat blivit gynnsamt for Olsson, hade
denne endast kunnat hava fordel ddrav; hade det Ater blivit ogynnsamt,
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hade befordiran av olamplig person undvikits. Det kunde vil dock icke
vara memingen med bestiimmelserna om befordringskommissionens verk-
samhet, att dessa skulle kunna aberopas eller anviindas 16r att forhindra
sanningen att komma i dagen. Stationsbefilliavaren kunde lika litet vidga,
att det varit felaktigt av honom att 1ita den anonyma skrivelsen komma
till befordringskommissionens kinnedom — vilket forresten skett pa det
giitt, att han Sverlamnat skrivelsen till karchefen, som i sin ordning lam-
nat papperet till kommissionen. Skrivelsens egenskap av anonym botde
vil icke kunna forbjuda dess dverlimnande, di till och med justitieom-
budsmannen nigon ging grundade sina dmbefisitgarder och Aven Atal pa
anonyma angivelser eller osignerade tidningsartiklar. Det syntes ej heller
vara denna skrivelsens egenskap, som vickt militieombudsmannens misshag,
att déma av att militicombudsmannen ju sjilv ville upphdja densamma till
offentlig handling, nigot som dock syntes stationsbefilhavaren vara att gora
den anonyme brevskrivaren alltfér mycket heder. Vad militieombudsman-
nen ogillade vore patagligen, att skrivelsen alls fitt komma till kommissio-
nens kinnedom. Att stationsbefilhavaren icke skulle hava ritt att dver-
limna ndgra handlingar alls till befordringskommissionen, torde emeller-
tid ej halla streck, d4 nagot forbud hdremot ej forefunnes i reglementet,
och i sjidlva verket vore det ju for ovrigt icke stationsbefEilhavaren utan
karchefen, som dverlimnat handlingen till kommissionen, vadan dven reg-
lementets bokstav blivit uppfylld. Klaganden syntes hysa den grundfalska
{orestillningen, att han skulle siga nigon slags ovillkorlig befurdiringsriit,
en uppiattning som militiecombudsmannen, dtminstone i viss man, syntes
dela, dd militiecombudsmannen uttalade, att klaganden »har berfittigat an-
sprak pa att anyo bliva prévad i fraga om limpligheten for befordran till
flaggunderofficer». Huru detta militicombudsmannens uttalande kunde
ldta 16rena sig med det dven av militiecombudsmannen kiinda och medgivna
forhallandet, att »sitionsbeffillmvaren givetvis icke dr bunden av vare sig
kommissionens uttalande eller karchefens befordringsforslag», limnade
stationsbeililliavaren at militieombudsmannens eget avgdrande. Det vore
anmirkningsvirt, att militieombudsmannen, som klandrat stationsbefil-
havarens dtgérande att lata befordringskommissionen utan varje patryck-
ning &nyo prova #drendet, likvil ansett limpligt att sjdlv giva stationsbe-
filhavaren formliga direktiv for handhavandet av den sjilvstiindiga be-
fordringsritt, som reglementsemligt tillkomme stationsbefilhavaren, och
bade militiecombudsmannen hirvidlag ej ndjt sig med att foreskriva ny be-
fordringsprévning befriffande Olsson utan dven erinrat, att »den kommis-
sion, som dérvid skall uttala sig angiende klagandens liimplighet for be-
fordran, bor bestd av andra ledaméter @n de personer, som avgivit utldtan-
det av den 29 oktober 1926.» Skulle detta militiecombudsmannens citerade
yitramde utgora ett rid, vore det obelhdviigt; innebure det ater en foreskrift
eller befallning, 1léranleddes stationsbef@lhavaren erinra dirom, att be-
fordringskommissionen inkallande och sammamnsittande torde utgdra dren-
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den, som nippeligen folle inom ramen for militieombudsmannens fimbets-
befogenhet. Det vore emelllertid stationsbefiilhavarens avsikt att, liksom
forat i andra fall skett, vid tillfille upptaga detta beffordringsirende till
fornyad prévning. Visserligen insige han till fullo, att det kunde hava
sina risker att befordira den, som ej fullt tillfredsstillande skoit sina egna
affirer, till en tjinstegrad, dir det vore ganska sannolikt, att han forr
eller senare i egenskap av redogdrare eller uppbdrdsman komme att f3 sig
anféntrott upphdrd av kronans medel eller forridd, men 4 andra sidan syn-
tes, diirest emot klaganden Olsson ej forelegat andra bestyrkta anmirk-
ningar dn som nu framkommit, han mahinda hava bedémts stringare in
tidigare varit vanligt. Nir en ny befordringskommission sammantriidde,
for att uttala sig om Olsson, dmnade stationsbefdlhavaren emellertid 1imna
denna kommission fullkomligt opéverkad att fatta sitt beslat och silunda
ej — lika litet som han forra gingen i ringaste man sokt paverka kommis-
sionen att avstyrka Olssons befordran — nista ging soka inverka pa den-
samma att tillstyrka befordringen. Det hade varit angeliget for stations-
befiilhavaren att framhalla denna som det skulle kunna tyckas sjalvklara
sak, pd det att en blivande befordrimgskommission icke i ringaste méan
skulle behdva kinna sig bunden eller ens taga intryck av stationsbellha-
varens nu gjorda uttalande eller av hans atgird att begjira fornyat utli-
tande betriffande Olsson i befordringshimseende. Med vad stationsbefil-
havaren ovan anfort ansige han sig hava tillfullo réttfidrdigat sitt hand-
lingsséitt. Skulle militieombudsmannen likvil vidhalla, att stationsbefiil-
havaren forfarit felaktigt, anhélle han, att militieombudsmannen ville
stiilla honom under &tal, sd att han bleve satt i tillfdlle att forsvara sig in-
for vedierbdrligt forum och dar fa saken prévad.

Arendet avgjordes av militicombudsmannen genom resolution den 18 ok-
tober 1927 av foljande innehill. Militieombudsmannen ansige vil, att mot
behandlingen av forevarande befordringsirende kunde riktas de anmirk-
ningar, som angivits i militieombudsmannens skrivelse till stationsbefal-
havaren av den 28 september 1927; men eniir stationsbeffilhavaren i sitt den
6 oktober 1927 avgivna yttramde — under uttalande att, direst mot klagan-
den ej forelegat andra besfiyrkta anmigrkningar #in som nu framkommit,
han médhinda syntes hava beddmts stringare &n tidigare varit vanligt —
meddelat, att det vore stationsbefilhavarens avsikt att, liksom forut 1
andra fall skett, vid tillfille upptaga detta befordringsirende till fornyad
provning, ansage sig militieombudsmannen kunna lita bero vid detta med-
delande samt de av militicombudsmannen i ovanndmnda skrivelse gjorda
uttalamden.

Avskrift av denna resolution tillstilldes genom skrivelse samma dag sta-
tionsbeffilhavaren for kinmedom och delgivning med den befordringskom-
mission, som avgivit utlitandet den 29 oktober 1927, dvensom klagandemn.
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8. Awtbntl eriktigt iinffordirzadie B waraskag av wikss Eatirilks tilllwadkmiing.

I en till militieombudsmannen den 25 februari 1927 inkommen skrift an-
forde cemtralstyrelsen for Sveriges jirmhandlareféreningar foljande. Inom
arméns upphandlingsviisende ridde det missférhéllandet, att truppférband
tid efter annan i upphandlingsannonser infordrade anbud & ett visst fabri-
kat av en allmint forekommande vara, utan att en dylik begrinsning
kunde anses vara av varans beskaffenhet pdkallad. Cemiralstyrelsen hade
mottagit klagomil Over detta forhallande frin till foreningen anslutna
jirnhandlare, vilka genom dylik bestimmelse i upphandlingsannonsen an-
sett sig forhindrade att ingiva anbud 4 fullt likvardig vara av annat fabri-
kat och darfor hemstllt om cemtralstyrelsens ingripande for vinnande av
rittellse. Genom en dylik begriinsning av komkurrensen till forméin for ett
visst namngivet fabrikat kunde litt intriffa, att staten utan nagon mot-
svarande nytta finge betala hogre pris dn vad eljest varit erforderligt. S&-
som exempel 4 det pitalade forfarandet hinvisade cemftralstyrelsen till en
i Tidning for leveranser till staten m. m. den 18 januari 1927 intagen an-
nons, vari ett truppférband foreskreve, att ett till upphandling avsett parti
héstskor skulle vara av Broby fabrikat., D& héstskor framstilldes genom
maskinsmtde och desamma fran olika fabriker kunde anses vara av fullt
likvardig kvalitet, vore detta ett tydligt exempel pa det av cemiralstyrelsen
pitalade missforhillandet. T Sverige funnes fyra histskofabriker, nam-
ligen Hofors, Hiifla, Finspang och Broby, vilkas fabrikat kunde anses lik-
vardiga, och lige det di en oréittvisa i att vid upphandling endast ett av
dessa skulle f4 komma ifriga. Cenftralstyrelsen hemstiillde, att militieom-
budsmannen ville foranstalta, att foreskrifter bleve utfirdade till framtida
undvikande av det patalade missforhallandet.

Uti den i skriften ommimnda annonsen, utfirdad i januari 1927, inford-
rade chefen for Positionsartilleriregementet for regementets rikning anbud
A bland annat 15 stoér hiistskor av angivna modeller och foreskrevs i annon-
sen betriffande histskorna, att hela leveransen skulle vara av Broby fabri-
kat enligt prov, som funnes i regementets hovsmedja.

Sedan militiecombudsmannen med anledning av ifrigavarande skrift an-
modiat chefen for Positiomsartilleriregementet att avgiva yttramde i dren-
det, inkom denne den 7 mars 1927 med yttramde och fogade dérvid en av
bataljonsveterindren I. Carlin den 3 mars 1927 avgiven forklaring.

Bataljonsveteriniren Carlin anférde déri foljande. Vid regememtet hade
sedan nigra ar tillbaka anvints skor av Broby fabrikat. Fore denna tid-
punkt hade huvudsakligen Hofors-skor begagnats. Anledningen till dver-
gingen fran detta mirke till det forstnimnda hade varit, att fordelnings-
veterindren vid IV. arméfordelningen vid en av honom forriittad inspek-
tion framhallit de stora fordelar, som Broby-fabrikatet erbjudit gent emot
de vid regementet anvinda Hofors-skorna. Under den tid Broby-skor an-
viants vid regememtet hade foljande erfarenheter vunnits: Skorna fran
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Brobyfabriken vore att anse sisom ett melllanting mellan den s. k. armé-
skon och normalskon. Den visentligaste skillnaden mellan Broby-skon och
Hofors-skon vore, att den forra vore betydligt bredare fin den senare. Hari-
genom vunnes en synnerligen stor fordel, nimligen 6kad slitbarhet, d. v. s.
stdrre livsliingd och, vilket vore det samma, ett billigare pris i forhillande
till Hofors-skorna. Broby-faubnikatet byggde nimligen pa den under virlds-
kriget gjorda viktiga erfarenheten, att skon méste hava en viss bredd i for-
héllande till sin tjocklek for att dels hindra hiistarna fran att idraga sig
en miangd sen- och ledlidanden, dels ock gora skon si hillbar som majligt.
Sedan regementet bérjat anvinda Broby-skor, hade skodtgingen minskats
med Over 50 procent, och en Broby-sko kunde utan oliigenhet i genomsmiitt
begagnas i 10 veckor. En sddan slitstyrka hade aldrig av Carlin konstate-
rats hos Hofors-skorna, utan hade dessa visat sig vara av mycket 16sare
gods och ej hallit mer #n pa sin hojd 5 veckor. Hartill komme, att de
gingse priserna, enligt vad Carlin inhéimtat, vore desamma for Broby- och
Hofors-skorna, vadan sélunda ingen fordel harutinnan vunnes genom an-
vindning av det semare fabrikatet. Men icke nog hirmed, Broby-skorna
vore genomgdende vil gjorda, den ena skon vore s gott som en trogen ko-
pia av den andra, synnerligen vil tillriktade och i besittning av vilfor-
made och vilplaeerade somhil — egenskaper som ej alltid vore tillfinnan-
des hos det vid regementet forr anvinda fabrikatet. Betriffamnde Fin-
spang-skorna hade Carlin dven en persomlig erfarenhet att bygga pi av
mycket idrsk datum. Nigra dagar efter anbudstidens utging for den se-
naste skoleveransen till regementet hade en person infunnit sig, som sagt
sig Onska limna prov pa Finspimg-skor. Carlin hade meddelat, att dessa
skulle forutsittnimgslést prévas och att, om proven utfélle till Carlins be-
latenhet, inkép skulle kunna ske vid ett kommande tillfille. Samma dag,
som provskorna anlint, hade Carlin givit order om dessas anvindning.
Emellertid hade det visat sig, att skorna vore av si ldst gods, att de vid
tillriktning av ena traktammen, i stiillet for att bojas i bige, tvart om bojts
i skarp vinkel. Bland regementets hovslagarpersonal radde en bestimd
motvilja mot att anviinda andra skor dn av Brobyfabrikat, eniir dessa visat
sig vara #ndamadlsenligast och littast att hantera. Sedan nigra ar till-
baka anvindes endast Broby-skor dven vid Livgardet till hiist, Livrege-
mentets dragoner och Svea artilllerinsgemente, nigot som meddelats Carlin
av den firma, som levererat skor till dessa truppférbamd och som jimvil
haft leveranserna till Positionsartillerinegementet.

Uti det av chefen for Positionsartilleriregementet avgivna yttramdet till-
bakavisade denne, under dberopande av vad i bataljonsveterindren Carlins
utredning visats, cemiralstyrelsens for Sveriges jirmhandlareféreningar
skrivelse sisom ogrundad. Genom upphandling och anviindning av Broby-
skor hade regementet langt ifran tillskyndat staten nigon skada utan fast-
mer pi det bista befiondirat icke blott statens direkta ekonomiska intressen
utan dven virden av regementets dyrbara histmateriel.
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I avgiven paminnelseskrift anforde harefter cemtralstyrelsen for Sveriges
jirnhandlaref6reningar: Skrivelsen till militieombudsmannen varken vore
eller hade avsetts att vara nagon direkt anmiirkning riktad mot det i skri-
velsen &beropade fallet. Detta hade utslutande andragits for att exemmpli-
fiera den principfriga, som styrelsen understillt militiecombudsmannens be-
domande i syfte att vinna framtida rittelse i principfrigan. Det fall, som
aniorts, vore ej ensamstiende. Vid ett flyktigt genomgéiende av ett antal
nummer av Tidning for leveranser till staten m. m. hide styrelsen funnit
ett flertal dylika exempel, berérande bade jirmbramschen och andra bran-
scher. Sésom exempel & dylik enligt styrelsens uppfattning principiellt
felaktig annonsering ville styrelsen framhailla féljande annonser:

Numamer av Tidning fr Amnonsens Ett truppforband 6nskar
leveranser till staten: nummer: anbud a:
7/1927 49 Sulldder, Mattons prima
12 1926 98 Broby histskor
43 1926 576 Hofors béstskor

Ceniralstyrelsen ville i sak ytterligare anféra, hurusom ett angivande av
visst fabriksmiirke i upphandlingsanmonsen ledde till att 6vriga fabrikat
komme att uteslutas fran tdvlan. Direst vid anbuds avgivande nigot visst
fabrikat icke foreskreves, uppstode en mera fri och dppen tivlan mellan
olika fabriker. Det stode i varje fall sedermera vederborande regememts-
chef fritt att vid prévning av anbuden taga erforderlig hinsyn till i6re-
dragandens, i detta fallet regememtsveterinirens, dsikt om det ena eller
andra fabrikatets fordelar. Cemftralstyrelsen hade icke genom sin fram-
stillning av principspérsmalet tagit parti for eller emot nigot visst fabri-
kat., Cemiralstyrelsen vore icke i tillfdlle att bedoma bataljonsveteriniren
Carlins uttalanden angiende de olika fabrikatens fordelar eller nackdelar.
Att asikterna harutinnan dock kunde vara delade framginge bist av ovan
angiven komplefterande exemplifiering, dér ett annat truppférband direkt
foreskreve ett annat namngivet fabrikat. Centiralstyrelsen vidhélle till alla
delar den uppfattning, som hivdats i dess forsta skrivelse, och hemstillde
fortfaramde, att militiecombudsmannen ville foranstalta att foresknfter ut-
fardades till frigans prinecipiella 16sning i av styrelsen antydd riktming.

Sedan vid 4 militieombudsmansexpeditionen foretagen granskning av de
1 Tidning for leveranser till staten intagna kungorelser fran militira myn-
digheter anmirkts, att i nimnda tidning for den 3 juni 1927 inforts kun-
gorelse (ar 617), varigenom chefen for Upplands artillerimegemente inford-
rat anbud 4, bland annat: »HEstskor: Hofors, arméns modell, kg. 200 och
histskor: Hofors, vanliga beslag med och utan hakar kg. 600», anmodade
militiecombudsmannen i skrivelse den 9 juni 1927 regementschefen att in-
komma med forklaring, av vilken anledning anbud infordrats allenast &
denna firmas histskor.

I yttramnde den 13 juni 1927 anférde di tjéinstgérande regementsbefilha-
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vare for Upplands artillerimegemente foljande: Genom ingéende forsék vid
regementet med héstskor av olika fabrikat hade utrénts, att Hofors hast-
skor vore betydligt Sverligsna alla andra svenska fabrikat. S& gjordes
1925 forsok med Broby-skor, men dessa befunnos s litet slitstarka, att tre
Broby-skor, motsvarade tva Hofors-skor. En del andra fabrikat hade dven
provats, men dessa hade befumnits svéirare att kallrikta pi4 grund av hard-

hetsgraden.

I skrivelse till arméforvaltningens sjukvirdsstyrelse den 16 juni 1927 an-
holl militieombudsmannen hirefter — med bifogande av handlingarna i
ovanberorda tva drenden — att styrelsen ville avgiva utlitande med anled-
ning av innehillet av vederbérande myndigheters i drendena avgivna yit-
randen.

I utlitamde, dagtecknat den 23 nistlidna augusti, anforde sjukvérdssty-
relsen foljande: Den genom generalorder nr 496/1895 faststillda armémodel-
len 4 hiastskor hade sedan flera ar ej fabriksmaissigt tillverkats., Forsok
hade under tiden pigatt i avsikt att Gtexperimentera en ny histskomodell
for armén, varvid sirskilt erfarenheterna fran virldskriget s6kt utnyttjias.
Pa grund hiarav hade stor oemhetlighet ratt betriffande de inom armén an-
vinda histskomodellerna. Samtliga i handeln forekommande fabrikat av
histskor torde hava prévats vid de olika truppférbanden i avsikt att ut-
rona den mest slitstarka och limpliga skotypen. Dessutom hade pé sjuk-
virdsstyrelsens initiativ sdrskild i handeln ej férekommande typ provats.
Erfarenheterna fran vid olika truppférband gjorda undersokmimgar syn-
tes niimligen starkt tala for, att de olika fabrikaten, Hofors, Hiéfla, Fin-
spiang och Broby, i motsats till vad cemfralstyrelsen framhélle, ej vore att
anse sdsom »ffwllt likvirdiga». Hirvid hade emelllertid resultaten blivit
hogst olika. DA det ena truppférbandet funnit exempelvis Broby fabrikat
av histskor bist, hade det andra kommit till, att Hofors-skorna avgjort
hade foretride framfér andra. Vad anledningen hirtill kunde vara vore
for nirvaramde sviért att siga. Nagra fullstindiga rapporter om ifraga-
varande forséks utforamde forelage ej, varfor det ej lite sig gora att be-
doma de olika forsdksresultatens varde och riktighet. Det méaste dérvidlag
tagas hiinsyn till de minga pa resultaten inverkande faktorerna, exempel-
vis markens beskaffenhet, arbetsforhallanden, histtyper, den individuella
histens slitningssiitt etc. Nar efter dylika forséks utférande vid ett trupp-
forband man ansett sig hava utprévat det for truppférbandet forminligaste
fabrikatet, hade man sjilvfallet endast velat for truppférbandets rikning
upphandla defta sisom varande det for statens rdkning fordelaktigaste.
Harav torde kunna forklaras truppférbandens péatalade annonsering om
upphandling av histskor av ett visst fabrikat. Hir ommimnda forhillande
torde emellertid ej bora hindra vederborande myndighet — hér truppfér-
bandschef — att annonsera upphandling av histskor utan angivande av
visst fabrikat. Det stode ju alltid vederbérande fritt att likvél antaga an-



139

bud & just det onskade fabrikatet. Med hinsyn till den omsstfindigheten att
ny modell & armésko ej faststillts, ville sjukvérdsstyrelsen anféra, att sty-
relsen ansige sig bora ansluta sig till den av cemtralstyrelsen for Sveriges
jéirnmhandlareféreningar uttalade dmskvirdheten av, att vid upphandling;
varom hir vore fraga, infordrande av anbud borde si ske, att fri och 6ppen
tivlan mellan samtliga fabriker for tillverkning av histskor skulle kunna
dga rum.

I siirskilda skrivelser den 7 oktober 1927 till arméforvaltningens sjuk-
vérdsstyrelse och cheferna for Positionsartilleriregementet och Upplands
artilllerimegremente anforde harefter militieombudsmannen, efter att hava
redogjort for vad i drendena forekommit, foljande.

Under forarbetena till gillande forordning angiende upphandling och
arbeten for statens behov m. m. hade nu férevarande sporsmil uppmmirk-
sammats.

I yttrande dver cemfralupphandlingssakkunnigas den 15 augusti 1916 av-
givna betiinkande (del. 1) anforde Sveriges industriférbund foljande: For-
bundet ansige, att en bestimmelse borde imllyta av innehall att sarskilt
varumirke eller annan foreskrift, som innebure att varan blott kunde leve-
reras frin en enda tillverkare, icke finge uppstillas sdsom fordran, sivida
icke leveransen avsige kompleftiering av forut levererad vara eller eljest
dylik foreskrift befunnes oundgingligen nédvindig.

Sveriges allminna handelsforenings forvaltningsutskott anforde i fore-
varande dmne foljande. Utskottet ville papeka ett for ndrvarande fore-
kommande forfaringssitt, vilket det foreliggande forslaget icke syntes
hindra, nimligen att anbud infordrades & viss fabriks tillverkning av en
vara, t. ex. linnetrdd av Almedahls tillverkning, bonmullsviv av market
Tuppen, Saltsjokvarns extra prima vetemjél o. s. v. Gemom att pa detta
sitt flera, kanske jimngoda eller dverligsna fabrikat bleve utestingda
fran mojligheten att upptagas till prévning, vilket i och for sig vore orditt
mot vederbdrande fabrikanter eller ombud, torde mingen ging ej heller
statens fordel tillvaratagas och bésta vara till billigaste pris erhallas.

Kommerskollegium forklarade i sitt utlitande dver cemitralupphandlings-
sakkunnigas ovamnimnda betinkande, att dven kollegium ville under-
stryka det fran olika hall pipekade behovet av en bestimmelse, éignad att
ligga hinder i vigen for infordrande av anbud & vara av visst fabriks-
mirke. Ett sidant tillviigagangssiitt strede givetvis mot principen om fri
konkurrens pi nu forevarande omride. Kollegium ville darfér hemstilla
om intagande i forordningen av en bestimmelse i berérda avseende. 1
sammanhang hirmed ville kollegium emelllertid framhalla, att det syntes
vara mindre att befara, att det nimnda tillviigagingssiittet skulle tillim-
pas vid standardisering av en vara, pi sitt angives i 5 § av forslaget
(motsvarande 4 § i upphandlingsférordningen), utan mera komma till an-
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viindning vid fall enligt 6 § i forslaget (i motsvarande 5 § i forordningen),
som handlade om upphandling av vara, for vilka standardbestimmelser
ieke faststiilits. Bestiimmelsen syntes darfor i frimsta mimmet héra hemma
under sistnimnda paragraf.

I sitt den 15 juli 1919 avgivna betiinkande (del II) anforde centralupp—
handlingssakkunniga: Genom infordrande av anbud & viss fabriks till-
verkning av en vara (t. ex. 4 linnetrid av Almedahls tillverkning, bomulls-
viv av miéirket Tuppen o. s. v.) kunde jimngoda eller mahiinda dverligsna
fabrikat utestingas fran att upptagas till prévning och dirigemom en
orittvisa tillfogas vederbbrande fabrik eller ombud. Emellertid funnes det
fall, sdsom vid komplettering av tidigare upphandling, di ett dylikt uthju®
dande icke kunde undvikas. Aftt sidant dock ej borde ske, annat éin da det
av omsifindigheterna oundgingligen pikallades, framginge enligt de sak-
kunnigas meming av forordningens syfte att vid anbuds avgivande be-
fordra tivlan, vadan nigon sarskild foreskrift i Amnet icke syntes nédig.

Sasom av denna utredning framginge, inneliélle visserligen upphand-
lingsiérordningen icke nagot uttryckligt forbud mot infordrande av anbud
& viss fabriks tillverkning av en vara. Deftta berodde emelllertid dirpa, att
det p4 grund av forordningens syfte ansetts ligga i sakens natur, att ett
dylikt upphandlingssiitt — bortsett fran sérskilda undantagsfall — icke
vore tillatet. I defta hinseende hinvisade militiecombudsmannen dven till
arméfdrvaltningens intendentsdepartements skrivelse den 12 december 1924
angiende sittet for viss upphandling (T. L. A. sid. 230), vari inskiirptes,
att den upphandlande myndigheten borde undvika att genom monopolise-
rande bestimmelser frin komkurrens utestinga firmor, som kunde till-
handahilla for #ndamaélet fullt likvirdiga eller tminstone tillriickligt
#ndamalsenliga artiklar. Ett infordrande av anbud & vara av viss fabriks
tillverkning kunde siledes icke anses std i dverensstiimmelse med redan gil-
lande foreskrifter.

I upphandlingsanmonsen hade foljaktligen icke bort angivas, att hist-
skorna skulle vara av viss fabriks tillverkning, utan allenast att histskor
av angivet utseende eller modell skulle upphandlas. Hirigenom hade till-
falle till fri och dppen téivlan mellan samtliga fabriker for tillverkning av
h#stskor kunnat #iga rum, BEtt dylikt upphandlingssiitt hade varit si myc-
ket mer pdkallat, som nigon ny modell & histskor for armén icke blivit
faststilld samt i hog grad delade meningar ridde angiende de olika fabri-
katens inbordes foretriide.

I skrivelsen till arméforvaltningens sjukvardsstyrelse anholl militieom-
budsmannen tillika dels att styrelsen midtte dvervaka, att sidan annonse-
ring angfende upphandling av histskor som den i forevarande fall anvinda
icke dgde rum, dels ock att styrelsen, med hinsyn till de vitt skilda resul-
tat i friga om olika fabrikats inbordes foretride, vartill man vid ifriga-
varande biada truppférband kommit, mitte dgna uppmirksamhet At detta
forhillande samt utfirda de foreskmifter i friga om sittet for utférande av
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dylika prov eller eljest vidtaga de atgirder, som kunde finnas erforderliga
i syfte att den for varje truppférband sindamalsenligaste varan erhélles..

Den 1 november 1927 utfirdade arméforvaltningens sjukvardsstyrelse
eitkuldr i dmnet, intaget i Tjinstemeddelanden rorande lantiorsvaret
(TLA, sid. 254), av foljande lydelse: »Da det vid upphandling av veteriniir-
materiel vid truppférband forekommit, att genom offentlig kungérelse i
tidningarna infordrats anbud & varuslag med darvid gjord begrinsning till
viss fabriks tillverkning, vill Kungl. Armélorvaltningens sjukvardssty-
relse hiirmed fasta uppmirksamheten 4, att sidan begrinsning icke bdr
forekemma, Den upphandlande myndigheten bor undvika att genom dy-
lik annonsering fran komkurrens utestinga firma, som kan tillhandahélla
likvérdig vara; borande emelllertid upphandling verkstillas av den for av-
sedd anvidndning i varje fall {6r staten forminligaste varam»

Jdmvil i friga om ett annat varuslag har liknande anmirkning, som den
ovan refererade, blivit av militieombudsmannen framstiilld.

Vid 4 militieombudsmansexpeditionen foretagen granskning av »Tidming
for leveranser till staten m. m.» den 25 januari 1927 anmairktes, att i en av
chefen for Bodens ingemjorkdr inférd kungérelse nr 49 anbud infordrats 4
bland annat, »300 kg. sullider, Mattons, 1:ma renskuret».

D4, enligt vad militiecombudsmannen inhémtat, angivna slags lider till-
verkades av endast en firma, anmodade militiecombudsmannen i skrivelse
den 28 mars 1927 chefen for Bodens ingemjorkir att inkomma med forkla-
ring, av vilken anledning anbud infordirats allenast 4 denna firmas léder.

I svarsskrivelse den 30 mars 1927 anférde kirchefen foljande. Efter for-
stk under en f6ljd av &r hade det visat sig, att »Miattons» sullader i forhal-
lande till priset vore dverligset andra fabrikat sivil i friga om slitstyrka
som i fraga om latthet vid bearbetningen. Huruvida angivna slags ldder
tillverkades av endast en firma, hade kirchefen sig icke bekant, men kra-
vet pad omskvdrd tivlan mellan anbudsgivare kunde icke anses hava asido-
satts, d4 bade vid nu avsedda upphandling och den nirmast foregdende
offerter & »Mattons» sullider inkommit frin olika h&ll och till olika priser.

I skrivelse den 22 juni 1927 till kirchefen anforde militieombudsmannen
foljande. Genom ovanniimnda kungérelse hade visserligen limnats firmor,
gom varit mellanhéinder for Mattons fabrik, méjlighet att inkomma med
konkurrerande anbud; men detta hade icke varit forhillandet med andra
lidertillverkande fabriker #in Mattons, vilken fabrik silunda kommit i en
‘monopoliserad stidllning. Diérest sulladret nédvandigt skolat vara av Mat-
tons fabrikat, syntes det hava wvarit riktigare att utan kungoérelse upp-
handla varan direkt fran tillverkaren, i den mén sidant kunnat ske. Denna
uppfattning torde ock framgi av arméforvaltningens intendentsdeparte-
ments skrivelse den 12 december 1924 d.nr 6637 C angdende sittet for viss
upphandling (T. L. A. 1924 5. 230). Emellertid syntes det militisombuds-
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mannen, att karchefen, med hinsyn till bestiimmelserna i andra punkten av
departementets nimnda skrivelse, i forevarande fall limpligast bort genom
kungérelse infordra anbud 4 sulliider utan angivande av fabrikatets namn.
Hirigenom hade undvikits anmirkning om monopoliiserande av viss fabrik,
och det hade likvil sttt kiarchefen dppet att efter verkstélld prévning av
inkomna anbud antaga den liddersort, som karchefen for avsett dindamél
funnit vara for staten forméinligast. '

19. Oaktat enligt utfindiad kungirelse ambwd infordrats 4 furage av
visst slag (vithavre), har upphamdiiinmg skett av annat slag (svart-
havre), vara tvd firmor avgivit anbud.

Tilllika friga om grunderna for bedomande av vissa anbuds likvirdighet.

I en till militieombudsmannen insiind, den 30 juni 1927 dagtecknad klago-
skrift anférde vice konsuln Gésta Ahlénius i Stockholm foljande. Enligt
kungérelse i »Tidiming for leveranser till staten m. m.» av den 3 juni 1927
hade chefen for I. arméfordelningen infordrat anbud 4, bland annat, cirka
1,600 ton havre. Klaganden hade inlimnat anbud i rekommmemdienat brev
och i noggrann verensstimmelse med foreskrivna villkor, att havren skulle
vara svensk vithavme. Sedan klaganden erhillit protokoll 6ver upphand-
lingarna, hade han emelllertid funnit, att tvd firmor limnat anbud & svart-
havre, och att arméférdelningschefen antagit dessa anbud. Arméfordel-
ningschefen hade motiverat denna dtgird med att en dylik upphandling
vore den for staten forménligaste, emér priset 4 vithavre i anbuden varit
for hogt. Klaganden hade praktiskt taget varit ensam anbudsgivare i en-
lighet med kungérelsen pa 1,045 ton. Arméfordelningschefen hade emeller-
tid under hand avslutat komfrakt med tva av anbudsgivarna, efter diverse
underhandlingar och komplkftteringar, angiende ¥, vithavre och %/} svart-
havre. D3, enligt klagandens formenande, den silunda foretagna upphand-
lingen syntes sta i direkt strid mot bestimmelserna i har tillimpliga for-
fattningar, ville klaganden fasta militiecombudsmannens uppmirksamhet
péd ovannimnda forfarande och anhélla, att rittelse om majligt vidtoges.
Klagamnden, som genom forfarandet stillts i ofGrmanligare stillning &n sina
komkurrenter, forbehélle sig fri och dppen talan harfér.

Den av klaganden aberopade kungorelsen i Tidning for leveranser till
staten m. m. av den 3 juni 1927 hade, vad beitréiffar havre, foljande ly-
‘delse:

»N:r 614. Upphandling av havre.

For 1. arméfordelningens truppforband infordras hirmed skriftliga for-
seglade anbud & — ——Hm~reeattt]baearanssiicerlpdiest meet] 1] jamnide Dee-
stimmelser: '

Kvantitet: Foljande kvantiteter erfordras 4 nedan angivna platser:.
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Havre

kg-
Karlskrona ..., . 8,000
AT T 24,000
Halmstad ................... ettt ettt ettt ettt ettt et et s et 18,000
Kristianstad(X1.22).......c.ocoovvivmrieeiiiieieiceeee et 15,000
Kristianstad(AA3B)......ccoviiiiice e 215,000
Lund (REWHEER) Jevue....cvovecreriereiieiee ettt sesensns 8,500
HEISINGDOTE . .o 200,000
Ystad ............ et et Bttt ettt et 180,000
MaMB oottt 170,000
Hassleholm oo 830,000

Summa 1,668,500

Anbud mé avgivas & hela behovet eller & behovet pa varje plats. Armé-
fordelningschefen forbehdller sig ritt att antaga allenast en del av erbjuden
mingd.

Leveranstider:

Havre: Bérjan av juli i en post leveranserna till Karlskrona, Vixjo,
Halmstad, Kristianstad (I. 24) och Lund, i 6vrigt med en tredjedel under
vardera juli, augusti och september méinader. Till Hiissleholm under tiden
1—15 juli 1927.

Kwalitetsbestimmelser:

angdende havre: att havren skall vara svensk vithavre, med en vikt per
hl. av minst 50 kg., till vilken hektoliitervikt anbudets pris skall héinfora
sig, skolande anbudsgivare i sitt anbud limna garanti for att endast svensk
havre kommer att levereras.

Leveranssditt: Antingen fritt kasern eller banvagn respektive truppfor-
bands forliggningsorter i semare fallet med foljande tilligg: havren till
Skanska husarmegementet, Hilsingborg, skall levereras fritt hanvagn Gy-
hult, till Kronprinsens husarmsgemente, Malmé, och Nowra skénska infan-
teriregementet, Kristianstad, samt Skinska dragonregementet, Ystad, fritt
& regementenas jirnvigsspar. Leveransen till Hiissleholm skall ske fritt
hanvagn vid havremagasinet, Hiissleholm.

‘Héilsingl;)rnga;ln?. - T T
Chefen for 1. arméférdielmingsm»

I infordirat yttramde, avgivet den 7 juli 1927, anforde chefen for I. armeé-
fordelningen gemeralmajoren Axel A:son Sjogreen foljande. De mot
ifragavarande upphandling anforda klagomalen syntes avse 1) att klagan-
den sdsom enda anbudsgivare & leveranserna till Wendes artillerirege-
mente, Kristianstad, och forplignadsanstalten i Hissleholm tillsammans
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1,045 fon icke fitt detta anbud antaget samt 2) att dverhuvudtaget svart-
havre upphandlats i stiillet {6r vithavre, oaktat enligt kungorelsen anbud
infordrats endast & vithavre. Med avseende pA den forsta anmérkningen
framhélles, att i upphandlingsforordningen § 30, mom. 2, sista stycket, fore-
skreves, att ddrest vid den slutliga prévningen isreldge endast ett anbud,
detsamma linge antagas, diirest det med hinsyn till godsets beskaffenhet
och pris som ock dwriga pa frigan inverkande omsténdigheter funnes vara
fordelakktigt for staten. Det pris klaganden begiirt for leveranserna i
Kristianstad och Hissleholm (29 6re resp. 335 ore per kilogram) vore i och
for sig s4 oskiligt hoga, att varje tanke pa att avsluta kop till dessa pris
miste anses utesluten, De Overstege med 100 & 140 kronor per ton de pris,
vithavre vid ifrigavarande upphandling betingat for leverans i Malmé och
Ystad. N&gon tvekan i friga om forkastande av klagandens anbud hade
sdlunda aldrig kunnat ifrigakomma. Betriffande den andra anmérknin-
gen, néimligen att svarthavre upphandlats, oaktat anbud infordrats & vit-
havre, hinvisade armélérdelningschefen till protokollet dver prévning av
anbud och den motivering, som Aterfummes i detsamma., Att foranstalta
om ny upphandling med infordrande av anbud & svarthavre hade armé{dr-
delningschefen ansett dels forfattningsenligt icke erforderligt, endr redan
vid den foreliggande upphandlingen alternativt anbud & svarthavre ingi-
vits frln tvl anbudsgivare, dels icke istaiens intresse, enér av liget pd den
allméinna marknaden (brist pid vithavre och stegrad efterfrigan pd svart-
havre) man hade haft skalig anledning formoda, att ett drdjsmél med upp-
handlingen skulle fororsaka prisstegring. Vad slutligen anginge de av
klaganden pitalade underhandlingarna med tvd av anbudsgivarna och i
samband didrmed vissa komplettteringar av deras anbud, hade en dylik hén-
viindelse under pigdende provning av anbud till de anbudsgivare, vilkas
anbud kunnat ifrdgakomma till antagamde, varit nédvindig och dven med
anledning av upphandlingsférordningen § 30 mom. 3, pdkallad, endr den
uppdelning av leveranserna pi for staten fordelaktigaste sitt, som darige-
nom hade Aviigabragts, inneburit vissa mindre avvikelser fran de i anbuden
angivna villkoren.

Vid arméidrdelningschefens skrivelse voro fogade avskrifter av dels pro-
tokoll vid dppnande av anbud & vissa artiklar, diribland havre, i 1, armé-
fordelningens stabsexpedition den 14 juni 1927, dels ock protokoll vid prév-
ning av nimnda anbud den 14—17 juni 1927. Enligt sistnimnda protokoll
fattade arméfordelningschefen betriffande havren beslut i enlighet med
foljande bilaga:



145

HMPFORTECKNING

dver avgivna anbud 4 Havre den 14 juni 1927
(Roda siffror giilla svarthavie)

| | Fo l.
L7 | L11|L16 | F24 | L2 K5 | K - . P
; Ambud _ 6 ’ K- 7 A3 | anst.
| nr ore ore l Ore ore ore i ore ore | ore ore ore
per kg per kg. | per kg. per kg. per kg. | per kg. | per kg. l per kg. per kg. ' per kg.
50 t.
19.35
31 = — = | = — — —_ 19.45 eller 50 t.
‘ 19.45
32 1688 | — | = , — : _ _ _
31| 1678 | 1678 | 1674 1678 | 1678 1675 | 1678 | 1678 | 1678 107
| ] 1
B - o - B B 50 t. N
| 34 = 21.0 |
35 19.45 | 1845 | 19.45 | 1940 | 18.85 | 19.20 ’ 19.35 | 18.95 | — —
35 10.t6 | 1545 | 1645 | 1640 1555 | 1630 | 1635 R EXE - _
%6 | 260 | 250 | 260 | 250 ' 2850 — — | - -
37 - - | - | 990 | 2590 | 280 | 290 -
38 — — I — — — — — — ‘ — | 38350
120 .
33a — — _ 68 | _ | 1602 | — — | 1692 | 16.93
l | l 120 t. | mo t. | !
35a | — | 1545 | 1645 | _ | 1583 | 1685 1595 b
60 t. | 60t I
19.35 | 18.96

dileller firitt resp. truppforbands kaserner samt fritt banv. forpl. anstalten Hissleholm samt
odelat.

Priserna pad vithavre éro onormalt hoga. S&dan havre lir fbr niirva-
rande knappast finnas i marknaden. Lagsta prisskillnaden (om I. 7 undan-
tages) mellan vithavre och svarthavre dr 3 ore per kg. motsvarande for hela
leveransen omkring 40,000 kronor. P& grund hirav torde svarthavre
héra upphandlas i stillet for vithavre. Som férdelningens hiistar ire
vanda vid vithavre, torde vad kavalleritruppférbanden betrFffar en bland-
ning av vit- och svarthavre i proportionen 1/} vit, %/} svart vara &nskvird,
En uppdelning av leveransen i huvudsak mellan tva anbudsgivare, A, B.
John A, Fors Grillby (ar 33) och A. B. C. M. Isakson, Stockholm (nr 35)
blir dirvid erforderlig. Under hand hava i enlighet hdrmed infordrats
komplefterande anbud (nrs 33:a och 33:a).

Féreslds:

att foljande anbud, vilka sedan komplkttieringar verkstillts, dro att anse
sdsom de ligsta och i Svrigt for staten fordelaktigaste, mitte antagas ndm-
ligen:

a) ¢ill I, 7: anbudet nr 32, vithavre till 16383 fritt banvagn Karlskrona,

b) #ll I, 11, I. 16 och I. 25: anbud nr 35:a, svarthavre till 1545, 1645 och
1585 fritt banvagn resp. truppférbands forliggningsorter.

10 — Miiitieombudsmannens dmbetsberdiielse.
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c. Hll I. 24 och A. 3: anbud nr 33:a, svarthavre, till 169 fritt truppférban-
dens kaserner,

d) #l K. 5: anbud nr 33:a, 120 ton svartbavre, (80 ton vitbavre tillhanda-
hélles regementet frin forplignadsamstalten i Hissleholm) till 1692 fritt
regementets kasern,

e) till K. 6: anbud nr 35:a, 120 ton svarthavre och 60 ton vithavre, till
resp. 1635 och 1935 fritt banvagn Ystad,

f) till K. 7: anbud nr 35:a, 110 ton svarthavre och 60 ton vithavre, till
resp. 1595 och 1895 fritt banvagn Malmé,

g) till forplignadsanstalten Hdssleholm, 830 ton svarthavre, anbud nr
33:a till 1692 6re fritt banvagn forplagnadsanstalten Hissleholm.

Hilsingborg den 16 juni 1927,

S. Rudebeck.
Férdelningsimtendent>»

Av en bifogad forteckning framgick, att anbuden nr 36, 37 och 38 avgi-
vits av G. Ahlénius.

I en den 22 juli 1927 dagtecknad piminnelseskrift anférde hiérefter kla-
ganden foljande. Det vore riktigt, att klagandens anmilan hade avsett 1)
att klaganden sisom enda anbudsgivare 4 leveranserna till Wendes artil-
leriregemente, Kristianstad, och forplagnadsanstalten i Héssleholm, till-
sammans 1,045 ton, icke fatt detta anbud antaget, 2) att dverhuvudtaget
svarthavre upphandlats i stillet for vithavre, oskiat enligt kungérelse an-
bud infordrats endast 4 vithavre, samt 3) att upphandlingen av svarthavre
foretagits efter under hand forda forhandlingar med tvd av anbudsgi-
varna. Vad betriffade punkt 1) hade arméférdelningschefen med hinvis-
ning till upphandlingsreglementet § 30 mom. 2, sista stycket, uttalat, att
klagandens pris for leveranserna i Kristianstad och Hissleholm varit oské-
liga. Detta bestrede klaganden med hiinvisning till de utomordentliga své-
righeter, som varit forknippade med att ur marknaden framtvinga ifrdga-
varande vithavrepartier. Arméfordelningschefen hade emelllertid sjdlv i
ink&psprotokollet indirekt erkiint forefintligheten av dessa svérigheter, da
han anshutit sig till uttalandet att: »S&dan havre (vithavre) lir for nér-
varande knappast finnas i markmadem;. Defta uttalande angiende obe-
fintligheten innebure emelllertid en felbedommming och dérmed hade skilig-
heten av klagandens priser tillfullo 4dagalagts. Om arméférdelningsche-
fen, med den uppfattning, han vid upphandlingstillfiillet ifriga haft be-
triffande klagandens priser 4 vithavre, endast underlitit att foretaga upp-
handling i enlighet med kungérelsen av den 3 juni 1927, hade han fdrvisso
handlat fullt anmarkningsfritt. I detta sammamhang ville klaganden er-
inra om den foreskrift i uppkandlingsférordningen, som stadgade, att
»sdkniffiligt anbud skall upprittas i dverensstimmelse med vad vid utbju-
dandet foreskrivits». Detta stadgande hade vil inforts i forordningen for
att likstdlla och darmed sakerstilla alla anbudsgivare, samt f6r att for-



147

hindra, att en eller annan anbudsgivare, som mahinda kunde hava blivit
underkunnig om inkdpsmyndighetens intentioner att vid inkdpet avvika
fran kungérelsens bestimmelser, skulle kunna gynnas pa komkurrenternas
bekostnad. Defta stadgande syntes klaganden vara av si grundliggande
betydelse for savil staten som anbudsgivarna, att man nistan vore frestad
pafordra, att anbud, som icke Overensstimde med kungorelse, helt enkelt
borde betraktas sdsom icke alls inlimnat. Men hur hade i foreliggande fall
forfarits 1 nimnda hinseende? Jo, klagandens anbud, som varit i enlighet
med kungdrelsen, hade icke beaktats, men tvi andra firmors anbud, som
aviattats i direkt strid med kumgdrelsen, hade lett till inkép. Arméfér-
delningschefen hade vidare betriffande punkt 2) anfort, att det icke varit
férfatimingsenligt erforderligt att foranstalta om en ny upphandling med
infordrande av anbud & svarthavre. Och som skiil diarfor angivit, att re-
dan vid den fdreliggande upphandlingen anbud & svarthavre ingivits fran
tva anbudsgivare, vilka anbud emelllertid, sisom ovan visats, icke varit for-
Jatiwimasenliga. En képman miéste verkligen under sidana forhillanden
fraga sig, vad som vore forfattningsenligt och vad vore icke forfattnings-
enligt vid upphandlingar for statens rikning. Yiterligare hade arméfor-
delningschefen uppgivit, att han ansett en ny upphandling icke vara i sta-
tens intmesse, emdr av liget pi den allmiinna marknaden (stegrad effterfiri-
gan pa svarthavre) man haft anledning formoda att ett drojsmal skulle
fororsaka prisstegring. Detta vore en andra felbedémming av arméférdel-
ningschefenn. Under ndrmaste tiden efter upphandlingstillizillet hade nim-
ligen tvért emot arméférdelnimgschefens féormodan priset pa svarthavre
fallit med 75 6re per 100 kilogram, si att, om nya anbud infordrats, staten
av allt att doma skulle gjort en icke ovisemtlig vinst av minga tusen kro-
nor. I foreliggande fall forelige siledes e¢j ens den formildrande ommsftin-
digheten for arméférdelnimgschefens, enligt klagandens formenande, orik-
tiga upphandlingsforfarande, att staten darigenom tillskyndats vinst. Be-
triaffande slutligen i punkt 3) pitalade upphandling under hand, ville kla-
ganden fasta uppmirksamheten pa arméfordelningschefens uttalande att
uppdelningen av leveranserna skett »pa for staten fordelaktigaste sétty. Ett
fullstindigt overblickande av alla hithérande omsfiindigheter vore givetvis
for en utomstiaende uteslutet. Klaganden hade for sin del endast att halla
sig till foreliggande handlingar och av dessa framginge, att underhands-
forhandlingarna bedirivits med det resultatet, att en anbudsgivare nr 33
blivit satt i tillfdille att »wnder hand» hdja sitt anbud & svarthavre fran
1678 till 1692 per 100 kilogram. Huru detta kunde vara for staten fordel-
aktigt vore atminstone for klaganden obegripligt. Av de mer eller mindre
forfattningsenliga atgéranden, som i denna upphandling kommit till synes,
torde likvil denna »kemyplkfttering», som det hette i protokollet, vara 1 all
synnerhet viard militiecombudsmannens uppmiirksamhet. Det torde vil
vara utan motstycke, att en anbudsgivare, sedan han avgivit ett (visser-
ligen ej infordrat) anbud, icke vore bunden av detta, utan rénte det emast3-
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ende tillmétesgdendet av en statsmyndighet att fa detta anbud under hand
hojt. Enligt klagandens bestimda uppfattning hade staten under alla for-
hallanden varit mest befjant av att kungérelse i vanlig ordning utfirdats
for inkop av svarthavre, endir i sddant fall sivil klaganden som med siker-
het ytterligare minst ett tiotal andra firmor inkommit med anbud. Att sta-
ten da erhdllit formdnligare anbud én genom underhandlingen med endast
tva firmor lige i oppen dag. Klaganden ansige sig hava fullstéindigt pa-
visat ohdllharheten av arméférdelningschefens mofivering och anhélle, att
atgarder enligt lag och forfattning vidtoges. Under néara tjugu ar hade
klaganden varit verksam sdsom anbudsgivare och leverantor till armén i
foderbranschen, men aldrig hade det under denna tid hint, att klaganden
kunnat konstatera ett i s minga avseenden felaktigt upphandlingsforfa-
rande som det nu péitalade. Foljderna av att fortskrida pa den av chefen
for I. arméférdelningen inslagna vigen kunde bliva av nog si beklaglig
art sdvial for staten som for anbudsgivarna sjilva, och det syntes klagan-
den fordenskull vara av allra storsta vikt, att den komtrollerande statsmyn-
digheten genom ett kraftigt ingripande om mdjligt skaffade nodiga garan-
tier for framtiden for ett i alla avseenden forfattningsenligt upphandlings-
forfarande vid arméleveranser .

I skrivelse den 27 juli 1927 till arméforvaltningens intendentsdeparte-
ment anhéll tjinstforrittande militiecombudsmannen, att departementet
matte inkomma med utlédtande i drendet.

Med skrivelse den 6 september 1927 dverlimnade arméforvaltningens in-
tendentsdepartement ett av departementet fran arméférdelningschefen in-
fordirat yttramde av den 11 augusti 1927, varjamte intendentsdepartementet
for egen del utlat sig.

I det av arméfordelningschefen avgivna yttrandet anférde denne: Be-
triffande forst frigan om forkastandet av klagandens anbud, och di kla-
ganden syntes vidhilla sin mening, att detta forkastande undandragit ho-
nom handelsvinst, hinvisades &nyo till upphandlingsférordningen § 30
mom, 2 sista stycket, vari stadgades, att om vid den slatliga prévningen en-
dast ett anbud forelage, detsamma finge antagas, om det ur angivna syn-
punkter (beskaffenhet, pris och Ovriga pd frigan inverkande omsftfindig-
heter) funnes vara fordelakiigt for staten. Det gillde alltsd att avgoéra,
huruvida klagandens anbud varit for staten fordelaktigt eller icke. Darest
detsamma antagits, hade ifrdgavarande leverans (215 ton & 290 kronor -
830 ton 4 335 kronor) kostat staten 340,400 kronor. Samma kvantitet svaurt-
havre hade efter det av arméférdelningschefen vid upphandlingen god-
kanda priset, 169 kronor 20 6re, betingat en kostnad av 176,814 kronor. Da
svarthavre sisom foderhavre sérskilt genom ldmplig blandning med vit-
havre kunde i det nirmaste jimstillas med sistnimnda havresort, finge det
vil anses uppenbart, att antagande av klagandens anbud varit for staten i
hog grad ofGrdelaktigt. Arméfordelningschefen kunde alltsi icke finna
annat dn att dess forkastande hade stéd i gillande forfattning. Dirmed
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torde ocksd varje krav pa ersittning I6r utebliven handelsvinst kunna av-
visas. Belriffande den andra frigan, nimligen beslutet att vid upphand-
lingen av svarthavre begagna sig av de anbud, som redan ingivits, hade
grundliggande for defta beslut varit, att arméférdelningschefen om liget
pé& havremarknaden byst den uppfattmimgen, att tillgingen péd vithavre
varit ringa, att till foljd dirav effterfrigan pa svarthavre varit stor samt
att, intill dess ny tillgdng tillférts marknaden genom nya skorden eller
dessfirinnan genom import, efterfrigan pa svarthavre skulle ytterligare
6kas. Till denna uppfattning hade arméférdelningschefen kommit dels ge-
nom de vid upphandlingen ingivna anbuden dels genom inhimtande av
upplysningar fran av upphandlingen icke intresserade sakkunniga perso-
ner, For staten fordelaktigast hade varit att uppskjuta havreupphandlingen
till en semare tidpunkt efter tillférseln av den nya skorden. Denna utviig,
gom givetvis tagits under dvervigande, bide emellertid varit utesluten pa
grund av giillande bestimmelser om vidmakth&allandet av vissa livsmedels-
lager. Under siddna forhdllanden och di pa grund av uppfattningen om
ldget pd havremarknaden det synts i hog grad sannolikt, att genom ett for-
kastande av ingivna anbud & svarthavre och infordrande av nya anbud
déra hogre pris kunnat forvintas bliva foljden, hade arméférdelningsche-
fen anseftt sig bist tillgodose statens intresse genom att antaga de anbud,
som redan ingivits i samband med upphandlingen. Om sisom klaganden
i sin semare skrivelse uppgive, priset pad svarthavre efter upphandlingen
fallit med 75 ore per 100 kilogram, hade givetvis en felbedomming fran
arméfordelningschefens sida dgt rum. Risk for sidan felbedomming fore-
lage alltid. Alldeles oavsett om prisfall verkligen intriffat, vidhélle armé-
fordelningschefen dock den meningen, att vid tidpunkten for upphandlin-
gen en prisférhijning inom den nirmaste tiden varit i hog grad sannolik.
Emelllertid vore arméfordelningschefen i tillfiille att faststiilla, att kla-
gandens uppgift om prisfall under tiden nirmast efter upphandlingen vore
felaktig. Upphandlingen hade dgt rum under tiden 14—17 juni. Enligt
officiell svensk spannmilsnotering den 15/6, 18/6 och 22/6 hade nimligen
priserna varit respektive foljande:

Goteborg ............ ..... 16:25 16: 25 16: 25
Linképing ........... 14: 75 — —

Naomkdpieg.............. 15: — 15; — 15; 25
Stockholm .......... . 15: 25 15: 25 15: so
Orebro ................ . 14: s0 14: so 14: 75

Dessa siffror utvisade, i motsats till vad klaganden ville gora gillande,
att priserna pd svarthavre i Sverensstimmelse med arméférdelningsche-
fens formodan varit i stigande. De utvisade dven, att de antagna priserna,
om man heaktade fraktkostnaderna, vil dverensstimt med marknadsliget.
Vad slutligen betréiffade klagandens pastiende, att en anbudsgivare fitt
tillfalle att hoja sitt anbud, forhélle sig hirmed pa foljande sdtt. Anbuds-
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givaren ifriga (nr 33) hade avgivit anbud & leveranserna till samtliga
truppforband och till forpldgnadsanstalten i Hissleholm till ett pris av
16 kronor 78 ore per kilogram fritt truppforbandens kaserner resp. fritt
banwagn forplignadsanstalten i Hiissleholm, och bdde i anbudet tillika an-
givits, att detsamma gillde odelat. Som emelllertid vid vissa truppférband,
sidsom av upphandlingsprotokollet itammginge, funnits dels ligre anbud &
svarthavre dels dven antagligt anbud & vithavre, och det alltsd varit i sta-
tens intresse att antaga dessa anbud, hade en forfragan mést gbras hos
forstnimnda anbudsgivare, huruvida han vore villig att vidbliva sitt an-
bud Aven under forutsattning, att det bleve antaget endast for en del av
leveransen. Hirpa hade erhillits det svar, att vederborande hirtill vore
villig under forutsittning, att anbudspriset dkades med 0.14 dre per kilo-
gram. D& en sidan 6kning, som for hela leveransen uppgatt till 1,680 kro-
nor, synts skalig med hinsyn till den minskning av leveransen, som av
delningen blivit en foljd, hade arméfordelningschefen ansett sig icke bora
genom ett avslag dventtyra en uppgorelse, som enligt hans mening vid da-
varande tidpunkt varit att anse sdsom den for staten férdelaktigaste.

Vid deftta arméférdelningschefens yttramde voro fogade avskrifter av
skriftvixling mellan fordelningsintendenten och de bidda anbudsgivarna
Aktiebolaget John A. Fors och Aktiebolaget C. M. Isakson, varav fram-
gick:

att fordelningsintendenten genom telegram den 15 juni 1927 framstillt
forfragan till Aktiebolaget John A. Fors, huruvida dess anbud gillde be-

och Hiissleholm, siledes sammanlagt & 1,200 ton;

ait bolaget i telegram samma dag hiirad svarat, att bolagets anbud gillde
begrinsat till sammmanlagt 1,200 ton mot att bolaget erhélle ersdttning for
fraktfordyring med 1,680 kronor motsvarande 14 ore per 100 kilogram
samt bekriiftat detta sitt svar genom brev samma dag;

att fordelningsintendenten den 15 juni 1927 till Aktiebolaget C. M. Isak-
son framstallt telegrafisk forfragan, huruvida bolagets anbud gillde sa-
lunda begrinsat, att svarthavre levererades till Vixjoé, Halmstad och Lund
samt %/} svarthavre och ¥} vithavre till Ystad och Malmé eller sdlunda sam-
manlagt till cirka 120 ton vithavre och 280 ton svarthavre;

samt ait Aktiebolaget C. M. Isakson hara i telegram samma dag svarat,
att bolagets anbud gillde enligt fordelningsintendentens nyssndmnda tele-
gram, vilket svar bolaget bekuiiftat i brev samma dag.

I sitt utldtande anférde intendentsdepartementet foljande: Mot armé-
fordelningschefens dtgird att upphandla 128,000 kilogrami vitbavre och att
forkasta de 3 aterstdende kvantiteter vithavre avgivna anbuden siésom va-
rande for hoga, kunde, enligt departementets dsikt, nigon anmérkning med
fog ej framstillas. Annorlunda stiillde sig forhillandet med arméfordel-
ningschefens beslut att under hand och utan infordrande av anbud upp-
handla (1,180,000 4 280,500 =) 1,460,500 kilogram svarthavre for en kostnad,
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uppgaende till 244,837 kronor 25 ore. Detta forfaringssitt stode, enligt de-
partementets asikt, i strid mot bestiimmelserna i §§ 17 och 35 av gillande
upphandlingsiorordning. Det torde alegat arméférdelningschefen att i
samband med forkastandet av de for héga anbuden i forfattningsenlig ord-
ning foranstalta antingen om ny upphandling av vithavre eller ock om
upphandling av svarthavre. Nagot nimmvirt forsenande av leveranserna!
torde darav ej behovt foranledas, dtminstone icke i sidan omffattning, att
gillande foreskrifter om vidmakthallande av vissa livsmedelslager diri-
genom mast dsidosdittas. Arméfordelningschefens formodan, att priset &
svarthavre under den narmaste tiden skulle komma att stiga, hade ej kun-
nat berdittiga honom att, emot upphandlingsférordningens foreskrifter, un-
der hand inkOpa hér ifrdgavarande havrepartier.

Sedan pa arméférdelningschefens begiiran tillfdlle beretts honom att av-
giva nytt yttrande med anledning av arméforvaltningens intendentsdepar-
tements utlitamde, har av arméférdelningschefen i dylikt yttramde, avgi-
vet den 5 oktober 1927, anforts foljande. Intendentsdepartementet hade
funnit tillvigagangssittet att, utan fornyad, upphandling i forfattningsen-
lig ordning, antaga ingivna anbud 4 svarthavre strida mot bestimmelserna
i §§ 17 och 35 av gillande upphandlingsforordning. Deftta syntes innebdra,
att intendentsdepartementet fdtt den uppfattningen, att de av John A.
Fors, Grillby, och C. M. Isakson, Stockholm, ingivna anbuden & svarthavre
infordrats under hand, sedan anbuden & vithavre forkastats. Sa vore
emelllertid icke forhéallandet. Dessa anbud vore avgivna under dberopande
av leveranskungérelsen, inkomna fore anbudstidens utgdng samt alltsd
Oppnade samtidigt med dwriga vid ifrigavaramde upphandling inkomna
anbud. Ndgot underhandsforfarande vid deras infordrande hade foljalkt-
ligen icke ifrdgakommii. De av intendentsdepartementet dberopade §§ 17
och 35 av gillande upphandlingsforordning vore darfér i detta fall icke
tillimpliga. Vid prévningen av anbuden hade den fragan uppstillt sig,
huruvida de av omférmilda tvid anbudsgivare ingivna anbuden skulle for-
kastas, eniir desamma (det senmare alternativt) avsett havre av annan sort
in den i upphandlingskungdrelsen bestimda. Arméfordelningschefen hade
beslutit att upptaga dessa anbud till prévning och dberopade for defta be-
slat upphandlingsférordningens § 28 mom. 2:a. Motiven for detta beshat
framginge av forut avgivna yttramden. Nigot underhandsforfarande hade
alltsa icke forekommmit pa annat sétt édn att, sedan vissa anbud & vithavre
forkastats och beslut fattats om upptagande till prévning av de tva anbud,
som avsett svarthavre, (anbuden nris 33 och 35), sistnimnda tvd anbuds-
givare tillfrigats, om deras anbud gillde dven under den forutsittmimgen,
att leveransen uppdelades dem emellan. En sidan uppdelning hade avsett
att betinga sig de for respektive truppforband fordelaktigaste priserna.
En hinvindelse till de bida anbudsgivarna hade, 4tminstone i fraga om
den forstnimnda, varit ndédvindig, endr nimnda firma forbeh&llit sig, att
anbudet skulle gillt odelat. Om anledningen till att arméférdelnimgsche-
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fen godkint ifrdgavarande firmas krav pa en prisforhojning av 14 ére per
100 kilogram, metsvarande for en leverans om 1,200,000 kilogram ett belopp
av 1,680 kronor, hinvisade han till dels de skil, anbudsgivaren anfort i sin
skrivelse den 15 juni, dels vad som betriffande denna sak anforts i skrivel-
gen till intendentsdepartementet. Av vad arméfordelningschefen anfort
'syhtes honom framgh, att han icke under hand infordrat anbud § svart-
havre, att han haft full ritt att till prévning upptaga de utan hans fér-
anstaltande i laga ordning inkomna anbuden & svarthavre, att den av ho-
nem medgivna hojningen av anbudet 4 svarthavre icke kommit leveran-
téren till gede, utan endast avsett att ersitta dennes direkta utgifter for
frakt, samt att han sdlunda pd bésta sdtt tillgodosett statens intressen.
Vid arméfrdelningschefens skrivelse var fogat ett yttrande av fordel-
ningsintendenten Gvensteldjnanten Sven Rudebeck, vari denne, med anled-
niag av en utav militiombudsmannen framstilld forfrigan, meddelade, att
arméfbrdelningschefens beslut i drendet fattats pa fordelningsintendentens
foredragning och i enlighet med av honom avgivet forslag, att han s§lunda
mot beslutet jeke anfdrt avvikande mening, samt a#t han instimde i de ytt-
randen, som av arméférdelningschefen avgivits i drendet.

I en den 11 oktober 1927 avgiven ny skrift anforde darefter klaganden
foljande. Befriffande de av John A Fors, Grillby och C. M. Isakson, Stock-
holm ingivha anbuden & svarthavre uppgive arméférdelningschefen och
understroke till yttermera visso: »Ndgot underhandsfrfarande vid deras
infordrande har fbljakiligen icke ifrdgalkommuid.» Man stannade verkligen
i forvaning dver detta slags skrivsiitt, di det vore ostridigt, att ndgra som
helst anbud & svarthavre vid ifrigavarande upphandlingstillfille icke
yimffordratsy., Det vore da uppenbart, att nigot underhandsforfarande icke
kunnat komma ifriga vid ett »imfordrande», som aldrig dgt ram. Armé-
fordelningschefen sammamfattade sitt yttramde i foljande punkter: 1) att
han ieke underhand infordrat anbud a svarthavre, 2) att han haft full ritt
att till prévning upptaga de utan hans foranstaltande i laga ordning in-
kemna anbuden 4 svarthavre, 3) att den av honom medgivna hjningen av
anbudet 4 svarthavre icke kommit leverantéren till godo, utan endast av-
seft att ersiitta dennes direkta utgifter for frakt, samt 4) att han sdlunda
pa biista sditt tillgodosett statens intressen. Betriffande punkt 1) erinrades
dirom, att arméférdelningschefen effter »umder hand» verkstidllda férhand-
lingar angéende anbud, »som iecke infomfizass», men vil av nigra outrann-
sakliga grunder »imkommit», verkstillt det patalade inképet av svarthavre.
Det hade icke kunnat bestridas, att dessa underhandskompldtieringar av
anbud, som icke infordrats, resulterat i dndring av forst ingivna pris. Det
syntes klaganden uppenbart, att det underhandsforfaramde, som har #dgt
rum i anledning av anbud, som »icke infordrats», vore forfattningsstridigt,
endr huru #n arméférdelningschefen sokte vinda saken, det likvil stode
fast, att dtminstone ett av de anbud, som slutligen antagits, méste resulta-
tivt sett betecknas sdsom av arméférdelningschefen »under hand inford-
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rats. Arméfdrdelningschefens uppgift under punkt 1) hélle fordenskull
ieke streck. I punkt 2) ordade arméférdelningschefen om i »slaga ordning
inkemna» anbud. Det vore for en lekman synnerligen svért att forsta vad
som i dessa upphandlingsfragor vore forfattnimgsenligt eller i »laga ord-
#igr.Men sd mycket stode fullt klart for klaganden, att, nir anbud 4
»Svarthavre) inkommit, under dberopande av leveranskungérelsen angi-
ende inkép av vithavre, vilken kungoérelse bestiimt pifordrade, att anbud
skulle uppriittas i Sverensstimmelse med vad vid utbjudandet foreskrivits,
dé mdste nigon olaga ordning vara for handen. Klaganden kunde for den
skull ej uppskatta vad arméfordelningschefen avsige med sina i »lkaga ord-
ning inkomna» anbud. Huru arméfordelningschefen i punkt 3) kunde pa-
std, att den av honom medgivna hojningen icke kommit leverantéren till-
godo vore icke klart for klaganden utan vidare utredning. Hir kunde en
miingd forhallanden spela in. Hade exempelvis havrepriset under under-
handsférhandlingsdimgarna stigit eller fallit? Hade priset fallit, vore det for
anbudsgivaren synnerligen forménligt och for staten ofordelakiigt att utan
vidare medgiva en hojning motsvarande direkta fraktavgifter. 1 varje
fall torde giillande upphandlingsféreskrifter varit motiverade av en 6mskan
att omdjliggéra varje sddan underhandstramsaktion, som hir forekommit.
Att arméfordelningschefen, emligt sin egen uppfattning enligt punkt 4) »pé
biista séitt tillgodosett statens intressem» inverkade i och for sig icke pa fra-
gan, huruvida han forfarit forfattningsenligt eller ej. Klagandens uppfatt-
ning, baserad pa méngirigt foljande och bedéomande av spannmalsmarkna-
den, finge hir std emot arméfordelnimgscihefens.

I skrivelse till arméférdelningschefen den 18 oktober 1927 anhéll militie-
ombudsmannen — efter att hava redogjort for de av Aktiebolaget C. M.
Isakson och Aktiebolaget John A. Fors avgivna anbud och de med anled-
ning hérav till dem framstillda forfragningarna samt for det beslut, som
av arméfordelningschefen fattats i friga om leveranserna till Norra skin-
ska infanteriregementet och Skinska husarregementet — att yttramde
matte av arméfordelningschefen och vederbdrande fordelningsintendent
avgivas beltriffande foljande fragor:

1) Varfor hade ovannimnda forfragan till Aktiebolaget C. M. Isakson
framstillts, oaktat, sdvitt handlingarna utmirkte, bolaget ej forbehsllit
sig, att dess anbud endast skulle gilla i dess helhet?

2) Varfor hade forfragan till Aktiebolaget John A. Fors angiende leve-
rans av svarthavre till Nomra skdnska infanterimegementet och Skinska
husarregementet framstillts, oaktat annat ldgre anbud & svarthavre redan
funnits?

3) Varfor hade icke, med utgingspunkt fran arméférdelningschefens
asikt att svarthavre skulle upphandlas for sistberdrda tva truppférband,
det av Aktiebolaget C. M. Isakson avgivna ligsta anbudet 4 svarthavre for
dessa truppforband blivit antaget?
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Med anledning hirav anférde arméférdelningschefen i ett den 22 oktober
1927 avgivet, av fordelningsintendenten komtrasignerat yttrande foljande:

Betriffande fragan nr 1. Forfragan till Aktiebolaget C. M. Isakson hade
visserligen forfattningsenligt icke varit av behovet pakallad, enéir anbudet
varit avgivet utan forbehall. Med densamma hade endast avsetts att fa be-
kriftelse pa, att firman skulle godlkinna den ifrigasatta uppdelningen av
leveransen och hade icke haft nigot som helst inflytande pa resultatet av
anbudsprévningen.

Betriiffande frdgan nr 2. Innan denna friga besvarades, borde framhél-
las de synpunkter, vilka vid anbudsprévningen legat till grund for ett
vérdesittande av de olika anbuden.

Anbuden hade varit foljande:

L11 116 124 IL25 K.5 K 6 K7

FOTS e 16: 78 181788 16z 7R 16378 16 78 16718 16: 78
ISakSOMuune.neooverecoeeeeenne 152 465 161 455 16: 4bo 1Hr:s%S 1620 1613 15: 95
Skillnad .....ccovevveeee. 1233 QB8 @3 Q9B @58 0: 48 ©: 83

allt ére per kg.

Séasom av upphandlingspretokollet och anbuden framginge, hade Aktie-
bolaget John A. Fors’ anbud avseitt leverans fritt truppférbandets kaserner,
under det att C. M. Isaksons anbud avsett leverans ban- kajfiritt truppfor-
bandens respelitive forliggningsorter.

Vid ett bedomande av, vilket av de bida anbuden vid vart och ett av
ifragavarande truppforband varit att anse sisom for staten fordelaktigast,
hade mdést beaktas

att vid K. 6 och K. 7 jirnvigsspér ginge dnda fram till vederborliga ka-
serner, medgivande jirmvigsvagnarnas framfoérande emdast mot vixlings-
avgift till desamma,

att vid K. 5 befimtligt jirnvigsspér ginge fran kasernen till Gyhults
hallplats,

att Isaksons anbud, vad K. 5 betriffade, avsige leverans ban- kajfritt
Hidlsingborg,

att kosimaderna for havrens transport fran jirmvigsvagn eller fartyg
till K. 5:s cirka 3 kilometer avligsna kasern emligt anbud borde beriknas
till i ofiGrdiellmktigaste fall 5 kronor och 20 dre per ton (0.52 dére per kilogram),

att vid bedomandet av fordelen av att f& leveransen verkstilld fritt ka-
sern hiinsyn skulle tagas ej blott till omum#dmnda tramsportkostnad, utan
dven till bestimmelserna i kungl. brevet den 20 augusti 1926 angiende full-
gorandet av leveranser for kronans rikning, vilka avsige begrinsandet av
handricknimgshehovet,

att vid L 11 och 1. 25 &ven efter beréiknade avdrag for tramsportkostna-
der, prisskillnaden vore avsevird,

att vid I. 16 och I. 24 de bida anbuden borde anses ungef&r likvardiga,
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varlor vid skiljande mellan desamma bestimmelserna i npphiandlingsregle-
memntet § 30 mom. 3 vore tillimpliga.

Dessutom vore att framhéilla, att kvantiteterna vid infanteriregemen-
tena vore relativt sma i forhallande till dem vid de beridna truppslagen.

Pa fragan nr 2 limnades alltsa foljande svar:

Forfragan till Aktiebolaget John A. Fors angiende leverans av svart-
havre till Skidnska husarregementet hade gjorts av den anledning, att
nimnda firmas anbud till ifrigavarande truppférband, enligt vad ovan
visats, varit det for kronan fordelaktigaste. Forfriagan till samma anbuds-
givare angiende leverans av svarthavre till Norra skinska infanterirege-
mentet hade gjorts med anledning av bestimmelserna i upphandlingsiér-
ordningen § 30 mom. 3.

Betriffande frdgan mr 3. Det av Aktiebolaget C. M. Isakson avgivna
anbudet 4 svarthavre till Norra skianska infanteriregementet och Skéanska
husarregementet hade icke blivit antaget av samma skil, som angivits i
svaret pa fragan nr 2.

Vid yttrandet voro fogade avskrifter av de utav Aktiebolaget John A,
Fors och Aktiebolaget C. M. Isakson avgivna anbuden. Det forstnimnda
anbudet, som uteslutande gillde svarthavre, avsig hela den i upphand-
lingskungérelsen angivna kvantiteten att till de i anbudsforteckningen an-
givna pris levereras fritt respektive truppférbands kaserner med undantag
for Hissleholm, dir leverans skulle ske bamfiritt havremagasinet i Hissle-
holm, varjimte i anbudet gjorts forbehill att detsamma endast gillde ode-
lat for hela partiet. Det av Aktiebolaget C. M. Isakson avgivna anbudet
upptog i forsta hand svensk vithavre till de i1 anbudsforteckningen angivna
kvantiteter att till dir nimnda pris levereras ban- eller kajfritt bland an-
nat till Kristianstad (I. 24) och Hilsingborg, varjimte 1 anbudet tillagts,
att, om svensk svarthavre finge levereras, priset kunde limnas 3 kronor
ldgre &n de for vithavre upptagna priserna.

I anslutning till en till arméférdelningschefen Hversind promemoria, an-
holl militieombudsmannen om ytterligare forklaring dels till det forhallan-
det att Aktiebolaget John A. Fors erbjudits och erhillit leveransen till
K. 5, oaktat, iven med tilligg av tramsportkostnaden till kasernen, det av
Aktiebolaget C .M. Isakson avgivna anbudet syntes ligre, dels ock huru-
vida de av ndmnda bida bolag avgivna anbuden & leveransen till 1. 24 be-
domts likvirdiga, dven efter det Aktiebolaget John A, Fors hojt sitt anbud
eller av vilken annan anledning sistnimnda anbud i demna leverans an-
tagits.

Till svar hird anforde arméférdelningschefen i en den 16 november 1927
dagtecknad skrivelse foljande. Leverans fritt kasern torde innebira, att
saljaren skulle leverera varan i kasernen, alltsd utan att kunna pafordra
nagon militir arbetskraft vare sig for dess upptransporterande till eller
for dess intagande i forrdd. Det andra leveranssittet, fritt bawvagn (far-
tyg), bleve dirfor med det forstnimnda icke jimforligt endast genom att
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ligga till kostnaden for tramsporten till kasernen, utan méste dven riknas
med millitdr handriickning for varans emotfagande och uppliggande inom
kasernen. Den millitira handrickningen inbesparades siledes i det forra
fallet helt och hdllet, i det semare endast delvis. Forfragan till Aktiebola-
get John A. Fors betriffande leveransen till K. 5 framstilldes alltsa av den
anledningen, att detta bolags anbud med hdnsyn dvew till leveranssiittet
beddmdes for staten fordelaktigast. BEtt forkastande av Aktiebolaget John
A, Fors’ anbud till K. 5 efter anbudets héjande till 16 kronor 92 dre hide
fatt till foljd, att man gétt miste om den del av leveransen, 4 vilken Aktie-
bolaget C. M. Isakson icke limnat anbud, d. v. s. hela partiet till forplig-
nadsanstalten i Hissleholm (830,000 kilogram) och till A. 3 (215,000 kilo-
gram). Det av Aktiebolaget John A. Fors avgivna anbudet gillde nim-
ligen odelat. D& enligt arméférdelningschefens uppfattning av marknads-
liget, det gillt att begagna sig av de anbud, som inkommit, enfir, sisom
under utredningen visats, prisstegring varit i hog grad sannolik, hade det
varit meningslést att for en jimforelsevis obeltydlig kostnadsokning av
0.14 dre per kilogram &ventyra de stora leveranserna till A. 3 och forplig-
nadsanstalten i Héssleholm tillsammans uppgéende till 1,045,000 kilogram.
— Anbuden till 1..16 och L. 24 hade beddmts likvardiga, innan Aktiebolaget
John A. Fors hojt sitt anbud. Deita forhojda anbud hade antagits for 1. 24
av samma skil, som anforts i friga om leveransen till K. 5.

Efter verkstilld prévning av vad i drendet forekommit anférde militie-
ombudsmannen foljande i skrivedls) den 30 november 1927 till chefen for L
arméfordelningen generalmajoren Axel A:son Sjogreen:

Med hénsyn till innehdllet i 30 § upphandlingsforordningen samt i diren-
det forebragt utredning funne militieombudsmannen, i likhet med armé-
forvaltningens intendentsdepartement, intet vara att erinra mot arméfor-
delningschefens atgird att sdsom for hoga forkasta de av klaganden av-
givna anbuden & vithavre.

Vad direfter anginge arméférdelningschefens atgiard att utan ny offemt-
lig kungérelse upphandla svarthavre fran tva av anbudsgivarna, si foran-
ledde vad h#rutinnan forekommit militiecombudsmannen att framhalla
f6ljande.

Enligt 17 § i upphandlingsférordningen skulle infordrande av anbud &
gods for upphandling ske genom offentlig kungorelse, si fram icke enligt
18 eller 19 § annat tillvigagdngssiitt finge komma till anvindning.

Da betriffande sittet for upphandling sdsom huvudregel stadgades, att
anbud skulle infordras genom offemtlig kungérelse, hade man givetvis av-
seft att hirigenom sdka erhidlla det for staten forméanligaste anbudet.
Andra upphandlingsmetoder innebure i allminhet icke lika starka garan-
tier for erndende av ett dylikt resultat, och darfor hade deras anvindning
begrénsats till vissa bestimt angivna fall. Det vore fordenskull av vikt,
att ifrdgavarande regel om infordrande av anbud genom offfemtlig kungs-
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relse noggrant iakttoges och att icke i andra fall in, diar sadant vore ut-
tryckligen medgivet, upphandling skedde i annan ordning.

Vad forevarande upphandling anginge, hade av arméférdelnimgschefen
sdsom skil for dtgirden att utan ny offemtlig kungorelse upphandla svart-
havre, oaktat i kungorelsen anbud infordrats 4 vithavre, bland annat an-
forts, att skalig anledning funnits formoda, att ett dr6jsmal med upphand-
lingen skulle foranleda, att hogre pris finge betalas samt att ett uppskov
med upphandlingen till den tidpunkt, som antagligen varit for staten for-
delaktigast, nimligen efter det den nya skdorden kommit i marknaden, va-
rit uteslutet p4 grund av gillande bestimmelser om vidmakthillande av
vissa livsmedelslager.

I upphandlingsférordningen stadgades visserligen, i 18 §: att anbud
finge i stillet for genom offemtlig kungérelse infordras genom siirskilda
skrivelser (telegram), bland annat, nér cemfral forvaltningsmyndighet pa
grund av ldget pd den allminna marknaden hade skilig anledning for-
moda, att ett snabbt inforskaffande av anbud & erforderligt gods skulle
medfora forménligt pris, samt nir efter ett forsta utbjudande genom of-
fentlig kungérelse antagligt anbud icke erhillits och omsffindigheterna
medgive infordrande av nya anbud pa sétt i denna paragraf foreskreves;
samt i 35 § (till vilken 19 § hinvisade): att uppgorelse under hand finge
ske, bland annat, nar efter utbjudande enligt 17 eller 18 § antagligt anbud
icke erhdllits och ommsftimdigheterna icke medgave infordrande av anbud
enligt sistnimnda paragraf. Av handlingarna framginge emelllertid icke,
att forutsittningar for tillimpning av nigot av dessa stadganden i foreva-
rande fall varit for handen, vadan militicombudsmannen, i likhet med
arméforvaltningens intendentsdepartement, funnit ovambertrda ommstéEn-
digheter icke kunna 6va inverkan pa upphandlingsfrigans bedémande.

Emelllertid hade av arméfordelningschefen framhallits, att hans ifraga-
varande forfarande i allt fall vore forfattmimgsenligt, emiir redan med an-
ledning av den utfirdade kungérelsen anbud & svarthavre ingivits fran
tva anbudsgivare, samt att dessa anbud, i den man de avsige svarthavre,
endast innefattade sidan avvikelse »ffirdn de vid utbjudandet angivna be-
stimmelser och villkor», som omfdrmildes i 28 § 2 mom. a) upphandlings-
forordningen och som icke utgjorde hinder for anbuds upptagande till
provning.

Visserligen stadgades i 28 § 2 mom. a) i upphandlingsférordningen, att
pi den upphandlande myndigheten skulle bero, huruvida sddant anbud
finge ifrdgakomma vid den slutliga prévningen, som i vésemtligt hénse-
ende avveke fridn de vid utbjudandet angivna bestimmelser och villkor.
Detta stadgande torde emelllertid icke kunna givas en sidan tolkning, att
detsamma skulle medgiva upptagande till prévning av anbud, som avsage
en i forhallande till den omannonserade till sin visemsart olika vara, Om
si skulle vara fallet, skulle huvudregeln om anbuds infordrande genom
offemtlig kungérelse i manget fall kunna bliva illusorisk. Det torde for
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ovrigt icke bora bortses dirifran att genom antagande av ett anbud, som
visserligen inkommit med anledning av kungérelsen men dock icke avsage
vara av det slag, som i demna angivits, risk latt forelage, att statens in-
tresse vid upphandlingen icke bleve si vil beaktat, som nir valet skedde
mellan anbud, avgivna 4 det varuslag, vara enligt upphandlingsannonsen
anbud infordrats. De, som genom annonsen inbjodes att avgiva anbud &
det diiiri angivna varuslaget, saknade nimligen anledning avgiva anbud &
vara av annat slag, ja kunde till och med beffara att, direst de sa gjorde,
ett dylikt anbud 1dmnades ur rikningen vid den slutliga prévningen. An-
budsgivarna hade ur nu nimnda synpunkt all anledning att stilla sig till
efterrittelse stadgandet i 23 § 2 mom. upphandlingsférordningen, att
skriftligt anbud skulle upprittas i dverensstimmelse med vad vid utbju-
dandet foreskrivits.

Vad det foreliggande fallet anginge, hade i upphandlingskungérelsen ut-
tryckligen angivits, att havren skulle vara »svensk vithavme», och anbud
hade siledes infordirats 4 just detta slag av havre. I den mén de avgivna
anbuden avsett svarthavre, vilken, enligt vad militicombudsmannen fran
sakkunnigt hall inhimtat, i flera hiinseenden skiljde sig fran vithavre,
hade det siledes gillt annat slag av havre @n den i kungdrelsen angivna.
Stadgandet i 28 § 2 mom. a), som handlade om avvikelser fran de vid ut-
bjudandet angivna bestimmelser och villkor, torde darfor i forevarande
fall icke vara tillimpligt. Gemom den annonsering, som dgt rum, kunde
séledes icke anses hava skett foreskrivet offemtligt kungdrande angiende
den upphandlade varan, i den min denna utgjort svarthavre. Den omsiin-
digheten att anbuden & svarthavre inkommit med anledning av kungorel-
sen kunde icke verka nigon rubbning hari. I likhet med arméfGrvallitnin-
gens intendentsdepartement hade militiecombudsmannen séledes funnit
arméfordelningschefens Atgird att utan nytt offemtligt kungérande upp-
handla svarthavre icke sti i Overensstimmelse med upphandlingsférord-
ningens foreskrifter om offentligt kungdrande vid upphandling, sddana
dessa foreskrifter enligt militiecombudsmannens mening méste tolkas. D&
em@llertid arméférdelningschefens antagande, att ovan ndmnda stadgande
i 28 § 2 mom. a) upphandlingsférordningen i forevarande fall vore tillimp-
ligt, med hénsyn till detta stadgandes obesftimda avfattning, icke kunde
anses hava sakmat visst fog, hade militieombudsmannen, med avseende
jimvil & vad i owrigt i denna del blivit av arméférdelningschefen anfort,
funnit hans ifrigavarande forfarande icke bora anses utgodra tjimstefel.

Vad slutligen anginge klagomilen, sdvitt de avsige det forhallandet,
att en av anbudsgivarna Aktiebolaget John A, Fors f&tt i fraga om de
kvantiteter, varom leveransavtal med detta bolag triffats, dtnjuta hdgre
pris, &n bolagets anbud inneburit, si framginge av bolagets anbud, att
detsamma i dess ursprungliga skick endast gillde odiellat for samtliga leve-
ranser. Vid sidant forhillande och med hinsyn till vad fran arméfor-
delningschefens sida harutinnan anforts funne militieombudsmannen —
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bortsett frin den omstindigheten att svarthavre upphandlats utan ny
kungérelse — intet vara att erinra mot att till Aktiebolaget John A.
Fors framstillts forfragan, huruvida och under vilka vilkor bolaget vore
villigt leverera de kvamtiter, som avsiges for forpligmadsamsitalten i
Hissleholm och Vendes artillericegemente, samt att direfter avtal triffats
med bolaget om leverans av dessa kvantiteter till det av bolaget begirda,
med anledning av fraktférdyring nagot forhojda priset av 16.92 6re per kg.

Vad daremot anginge leveransen till Skinska husarregementet, hade
denna av aktiebolaget O. M. Isakson erbjudits till ett pris av 16.20 ore
per kg. ban- eller kajfritt Hilsingborg, under det att aktiebolaget John A.
Fors i dess ursprungliga anbud begiirt 16.78 ore per kg. fritt truppfor-
bandets kasern. Enligt arméfordelningschefens uppfatining skulle for
erhidllande av en jimfoérelse mellan dessa anbud icke blott till forstnimnda
pris ldggas kostnaden for varans transport till kasernen, vilken berdknades
till 0.52 ore per kg., utan #dven riknas med militir handrickning for
varans emottagande och uppliggande i forrdd inom kasernen — en hand-
handrickning, som enligt arméfordelningschefens uppffattning skulle helt
inbesparas vid leverans enligt leveranssiittet fritt truppforbandets kasern.
Med hinsyn till nu nimnda omstfindigheter och di enligt kungl. brevet den 20
augusti 1926 angdende fullgorande av leveranser for kronans rikning
behovet av militir handrickning skulle i mdjligaste min begrinsas, hade
det av Aktiebolaget John A. Fors avgivna anbudet av arméfordelnings-
chefen beddmts vara for kronan fordelaktigast. P& grund hirav hade
ovannimnda forfrdgan till bolaget, om detsamma vore villigt itaga sig
vissa delar av leveransen, jimvil f#tt omfiatta den for Skinska husar-
regementet avsedda kvantiteten.

De grunder, efiter vilka av arméfordelningschefen anstillts jimforelse
mellan ifrdgavarande tvd anbud, torde utgd fridn en annan innebérd av
leveranssdttet fritt kasern dn den allmént vedertagna. Enligt allminna
bestimmelser for handeln med spannmél och fodervaror, utfirdade av
Sveriges skiljenimnd for spannmils- och foderamneshandeln och godkiinda
av Stockholms handelskammare, innebure leverans »ffiitt vid magasim»
att siljaren levererade varan vid angivet magasin och att koparen betalade
de kostnader, som kunde uppstd for varans intagning i magasin. Vid
forfragan vid ett par truppforband hade militisombudsmannen Zven in-
héimtat, att om avtal triiffades om leverans fritt kasern eller dylikt,
séljarens forpliktelse icke utan att han dEGrtill sarskilt férbuondit sig
ansiges omffatta varans intagande och uppliggande i vederbénligt
magasin., Det hade i#ven, vad forevarande fall anginge, pi militieom-
budsmannens forfrédgan blivit upplyst, att vid leverans av ifrigavarande
parti havre handrickning for varans intagning i magasin icke bekostats
av siljaren utan kostmadsffiitt for denne tillhandahallits av truppfor-
bandet.

Vid sédant forhdllande hade vid jimforelse mellan ifrigavarande tvé
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anbud, savitt angick den for Skanska husarregementet avsedda kvantiteten,
det av Aktiebolaget C. M. Isakson avgivna, vilket med tilligg av berdknad
transportkostnad stannade & det ldgsta beloppet, bort bedémas sasom
for staten fordelaktigast. Erbjudande om erhéllande av denna leve-
rans bade darfor, atminstone 1 fOrsta hand, bort framstillas till Ak-
tiebolaget C. M. Isakson och icke till Aktiebolaget John A. Fors.
Den omstidndigheten att sd icke fOrfarits hade militiecombudsmannen
emellertid — med avseende dels dara att arméfordelningschefens antagande
om leveranssittens innebord &dven omfattats av fordelningsintendenten
dels ock & det forhallandet att det icke vore uteslutet, att den jimforelse-
vis mindre betydande kostnadsékning, som uppkommit genom Overlam-
nandet till Aktiebolaget John A. Fors i stidllet for Aktiebolaget C. M.
Isakson av ifrdgavarande leverans, kunde hava uppvagts av nagon
fordel betrdaffande de Ovriga storre kvantiteter, som Aktiebolaget John A.
Fors atagit sig leverera till Héssleholm och Kristianstad — ansett icke
bora foranleda annan atgdrd fran militicombudsmannens sida dn ett ut-
talande av ovanndmnda uppfattning.

Med hénsyn till den ansvarighet i frdga om handlédggning av upp-
handlingsdrenden, som jamlikt géllande bestimmelser avilade fordelnings-
intendenten, anholl militiecombudsmannen slutligen, att fordelningsinten-
denten matte genom arméfordelningschefens forsorg erhélla del av skri-
velsens innehall.
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Framstillningar till Konungen.

1. Angiende kommendering av musikpersonal vid krigsmakten
till utforande av harmonimusik for allminheten m. m.

Ambetsberittelsen till 1917 ars riksdag innehéller (sid. 290 it.) redo-
gorelse for en av militicombudsmannen till Konungen avlaten framstéll-
ning i detta &mne. I denna framstillning hade militicombudsmannen ut-
tryckt Onskvirdheten dels av att allmidnna bestimmelser funnes, regle-
rande den omfattning, i vilken militdr musikkar kunde givas frihet fran
militar tjanstgdring for atagande av civilt engagement, dels ock av att
sddana bestimmelser funnes angdende dylik personals tjdnstgdring, att
didrav tydligt framginge, huruvida militdr chef vore berittigad att kom-
mendera underlydande musikpersonal till utférande av konserter a all-
mén plats.

Den 2 december 1927 har Kungl. Maj:t bemyndigat chefen for forsvars-
departementet att tillkalla hogst tre utredningsmin fér att inom depar-
tementet bitrdda med verkstidllande av utredning rérande Overtalig militir
musikpersonals utnyttjande i det allménna kulturlivets tjdnst. Dessa ut-
redningsmén skola déirjimte avgiva yttrande och forslag med anledning
av militiecombudsmannens forendmnda skrivelse.

2. Ifragasatta bestimmelser i reglemente for Sveriges frivilliga
motorbatskar.

Sédsom framgéar av ambetsberittelsen till 1917 ars riksdag (sid. 351 f)
hade militiecombudsmannen i underdanig skrivelse den 16 december 1916
framstéllt vissa Onskemadl betrdffande reglementet for Sveriges frivilliga
motorbatskdar. Under erinran om att det i 1915 &ars reglemente for ifraga-

tl — Militiecombudsmannens dmbetsberdttelse.
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varande kir stadgades, att drivimedel for motorbdizrna tillhandahslles
eller bekostades av kronan endast under krigstjinstgdring och vid sédan
fredstjinstgoring, vartill medlem av kiren skriftligen forbundit sig, hade
militicombudsmannen i skrivelsen framhillit, att det icke syntes vara
obilligt, att kronan tillhamdhélle eller bekostade drivmedel jaimvidl vid de
firder till och frin samt inom tjinstgorimgsomradet, som kidrmedlem for
sin utbildning foretoge mellan de obligatoriska Gwvmingarna, eller att er-
forderliga drivmedel for sidana firder dtminstone tillhamdahélles av kro-
nan till sjdlvkostnadspris. Vidare hade militicombudsmannen framh&llit
ldmpligheten av att sdrskilda kompetensprov uppstilldes for erhillande
av den tjinstestillning, som kArmedlemmmarna #gde under tjinstgdring
inom kéren. Slutligen hade militiecombudsmannen uttalat sig om onsk-
viirdheten av att kirmedlemmarnas motorbdtar vore av en enhetlig typ
eller att endast ett fatal typer forekomme,

r L,

Den 22 oktober 1927 har Kungl. Maj:t faststillt nytt reglemente for
Sveriges frivilliga motorb&tskar. Samtidigt har Kungl. Maj:t i brev till
marinforvaltningen meddelat bestimmelser angiende ersittning for tjinst-
goring vid motorbatskaren.

T detta reglemente och nyssnimnda kungl. brev hava de av militieom-=
budsmannen framstillda synpunkterna delvis vunnit beaktamde.

Foreskrifter hava lamnats, att driv- och smérjmedel skola tillhanda-
héllas eller ersattas av kronan till sjidlvkostnadspris ej blott vid krigs-
tjinstgoring samt den fredstjinstgoring, vartill medlem skriftligen for-
bundit sig (obligatorisk fredstjinstgoring) utan dven vid den fredistjanst-
gbring, vartill medlem eljest forklarat sig villig (frivillig fredistjanst-
goring).

Vidare har stadgats, att den, som vill antagas sisom aktiv medlem av
kategori A, skall befinnas for tjinstgéring vid kdren ldmplig dvensom
att nyintagen aktiv medlem av denna kategori skall intrida i kdren sa-
gsom aspirant och att han i mdn av avlagda kunskapsprov samt uppfyllda
sdrskilt stadgade villkor kan tilldelas tjinstestillning inom kéren sdsom
underljtnant, 16jtnant eller kapten.

3. Amgiende verkstilligheten av arreststraff, som skall skirpas
med héirt nattliger.

Ambetsberittelsen till 1927 &rs riksdag innehdller (sid. 134 ff.) redo-
gbrelse for en av militicombudsmannen den 23 oktober 1926 avliten fram-
stillning i forevarande imne. 1 framstilllningen uttalades dmskvirdheten
av att i § 34 militdr bestraffiningsforordning inférdes ett tilliiggsstadgande
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av innehdll att den, som underginge arreststraff, skiirpt med hirt natt-
liger, skulle, dér e¢j pad grund av de forhillanden, under vilka straffet
verkatiilides, hinder darfor motte, erhilla nattliger 4 en i arresten an-
bragt eller for natten insatt tribrits.

* - *

Genom kungérelse den 11 febwrwari 1927 (or 31) har Kungl. Maj:t funnit
gott forordna, att § 34 i forordningen den 17 december 1915 om vad som
bor iakttagas vid tillimpningen av vissa till krigslagstiftningen horande
bestimmelser (mmillitir bestraffningsforordning) skall i nedan angivna del
hava foljande adndrade lydelse:

§ 34.
Arrestant md — — — olampligt.
Den, som undergér arreststraff med hért nattliiger, skall, dar ej pa grund
av de forhallanden, under vilka straffet verkstilles, hinder darfor méter,
erhélla nattliger 4 en i arresten anbragt eller for natten insatt tribrits.

Séngkléder f& — — — utdelad.
Den, som — — — manskapet.
Friskt dricksvatten — ——aamrestant.

4. Angéende radio- och ballongkompaniernas forléiggning vid
Lilla Frésunda.

P4 sitt framgir av dmbetsberittelsen till 1927 ars riksdag (sid. 159 ff.)
framstillde tjinstforrittande militisombudsmannen i underdanig skrivelse
den 25 augusti 1926 vissa erinringar betriffande forliggningslokalerna
vid de 4 Lilla Frésunda forlagda radio- och ballongkompanierna.

* » *

Kungl, Maj:t har den 8 juli 1927 anvisat ett belopp av 20,000 kronor
till uppforande av en matsalsbyggnad vid Filttelegrafkarens forliggning
4 Frosunda.

Vidare har Kungl. Maj:t genom beslut den 17 september 1927 limnat
arméforvaltningens fortifikationsdepartement bemyndigande att uppfora
en ny barack & Frésunda for Falttelegrafkiren for en kostnad av 64,000
kronor.

Genom uppférande av dessa byggnader torde de av tjinstforrittamde
militieombudsmannen pipekade oldigenheterna betriffande forliggnings-
forhdllandena & nimnda plats bliva i huvudsak avhjilpta.
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5. Amgdende fri sjukviard m. m. it vissa befattningshavare vid
armén och marinen.

Ambetsbersittelsen till 1927 ars riksdag innehdller (sid, 162 ff.) redo-
gbrelse for en av militi;ombudsmannen den 3 juni 1926 till Konungen
avliten framstillning i detta dimne. I militiecombudsmannens skrivelse,
vilken var foranledd av klagomal, som inkommmit till militieombudsman-
nen frén en 16jtnant i Hallands regementes reserv, hemstilldes, att gil-
lande bestimmelser om avldningsforméner for den & icke aktiv stat an-
stillda personalen vid armén och marinen métte kompletteras, sd att
nimnda personal, di behov darav forelige, erhélle ratt till fri sjukvérd
Hven efler tjinstgdringens slut i huvudsaklig Sverensstimmelse med de
for vérnpliktiga och volomtdrer i detta hiinseende gillande foreskrifter.
D4 med hénsyn till ordalydelsen av gillande bestimmelser om denna pex-
sonals avloningsforméner tveksamhet yppats, huruvida densamma #gde
uppbéra avldning under sjukdom, som intriffade under tjinstgéring, hem-
stillde militieombudsmannen tillika, att bestimmelserna i detta dmne
méitte fortydligas.

Berérda skrivelse blev av Kungl. Maj:t handlagd i sammanhang med
frAgan om reglering av reservpersonalens avlonings- och pensionsfdrmanet,
vilken reglering #gde samband med den nya forsvarsorganisationens an-
tagande.

Vid framlidggande av proposition i dmnet till 1927 &rs riksdag yttrade
chefen for forsvarsdepartementet betriffande den forra av de i militie-
ombudsmannens framstillning berdérda frigorna foljande (prop, nr 227, sid.
9): Savdl sarskilt tillkallade sakkunniga som riksdagens militicombuds-
man hade vickt forslag om att bereda till tjinstgéring inkallad reserv-
personal, som vid tiden for tjinstgoringens upphoérande atnjéte vard &
sjukvéirdsanstalt, ratt till fortsatt fri sjukvdrd m. m, under viss tid efter
tjinstgdringens slut. Hirvid hade, bland annat, erinrats om att fast an-
stallt manskap och varnpliktiga i dylikt fall #igde &tnjuta fri sjukvérd
och fria lékemedel, till dess de bleve till hilsan sd &aterstdllda, att de
kunde utskrivas frdn sjukvardsanstalten, dock hdgst under ett ar efter
anstillningens eller tjinstgéringens upphérande. For sin del funne depar-
tementschefen sig vil kunna fororda, att ifrigavarande formén bereddes
it i reserven anstdllt underbefil. Men diremot ansige departementschefen
det ej vara av forhidllandena motiverat att utstricka denna formén, vilken
ieke tillkomme officerare och underofficerare pa aktiv stat, till sddan per-
sonal i reserven. I friga om ritten till fri sjukvard och dylikt torde
sistnimnda personal alltsid bora i allo likstillas med motsvarande aktiva
personal.

Betriiffande den andra av de i militisombudsmannens skrivelse berbrda
fragorna, rdtten till avloming under en under tjéinstgéringen intréffad
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sjukdem, anftrde departementschefen (prop. nr 227, sid. 9), att det syntes
departementschefen uppenbart, att behov forelage av bestimmelser, huru
med 18nen skulle forhallas vid tjinstledighet eller av sjukdom hérrérande
forhinder att deltaga i pagiende tjinstgoring. Departementschefen fram-
lade dérfor forslag till vissa grunder i friga om riitten till avléning under
nimnda forhillanden.

De av departementschefen forordade grunderna for avléning till reserv-
persenalen blevo av riksdagen godkinda (riksdagens skrivelse nr 236).

s L, ¢

Kungl. Maj:t har direfter den 23 september 1927, i §verensstimmelse
med riksdagens beslut, utfirdat nya forordmingar dels angdende befil och
eivilmilitir personal i arméns reserver (mr 364), dels angdende befil i
(ﬂl@t&ans) reserv (mr 365), dels ock angiende befil i kustartilleriets reserv
nr 366).

I forstniimnda forordming hava intagits bl. a. foljande bestdmmelser:

§ 26.

1. Personal i reserven #ger under tjinstgoring atnjuta 16n ieke blott for
den tid, varunder vederborande deltager i tjinstgbringen, in- och uttryck-
ningsdagar inriknade, utan dven dels emligt de for motsvarande personal
pa akiiv stat gdllande grunder vid forhinder att deltaga i tjlinstgdringen
pa grund av eolyeksfall i tjinsten, dels ock vid forhinder att deltaga i tjdnst-
goringen ?a grund av sjukdom, som ej orsakats av dylikt olycksfall, och
vid é&ﬁst edighet av annan anledning under sammanlagt hbgst ¥/j3 av
tilinstgbringstiden, med skyldighet for vederborande att, ddr Kungl, Majit
ej finner skdl medgiva annat, for tid harutover 4 lonen vidkénnas tjinst-
ledighetsavdrag enligt de for motsvarande bestillningshavare ph aktiv stat
gillande grunder.

2. Dérest underbefil eller civilmilitir person av underbefiils tjinsteklass
under tjiinstgdring intages & sjukvardsanstalt och dar Atnjuter vérd, da
tiden for tjinstgbringen utgar, skall vederborande fortfarande &tnjuta fri
sddan vard och naturaportion emligt de for motsvarande personal pa aktiv
stat gillande grunder.

I de ovannimnda forondimingarna angiende befil i flottans reserv oech
anghende beflil i kustartilleriets reserv hava motsvarande bestimmelser
intagits.

6: Angiende ghnier med anledning aw viss oriktig tilliampning aw
ghilande bestimmelser om avskedspremier m, m.

Pa sitt framgldr av dmbetsberdttelsen till 1927 ars riksdag (sid. 167 ff.),
gjorde militieombudsmannen i skrivelse till Konungen den 29 december
1926 vissa ervinringar mot det sitt, varpa gillande bestimmelser rérande



166

utbetalning av avskedspremier till fast anstidllt manskap vid atskilliga
truppforband tilldimpats. I skrivelsen framholl militicombudsmannen bland
annat fbljande. Med anledning av en till militieombudsmannen inkommen
anmilan med avseende & det sitt, pa vilket gillande bestimmelser om
avskedspremier till avginget underbefil tillimpades vid Jimtlands filt-
jigarregemente samt vissa av riksrikenskapsverkets revisionsbyrd fram-
stillda anmérkningar mot ett flertal vid Hilsinge regemente verkstiillda
utbetalningar av avskedspremier till furirer vid regementet, hade av mili-
tiecombudsmannen verkstillts en undersokning rérande tillimpningen av
ifrigavarande bestdimmelser vid arméns och kustartilleriets samtliga trupp-
forband samt flettans stationer, vilken undersdkning omfattat dren 1921
—1925. Denna undersokning hade givit vid handen, att i ett flertal fall
underbefil f3#t uppbdra avskedspremie, oaktat vederbdrande omedelbart
efter eller i nira samband med avskedet &terintriitt i tjnst vid krigs-
makten, Till forebyggande av en dylik oriktig tillimpning av besi@m-
melserna om avskedspremier hemstiillde militicombudsmannen, att dessa
méitte skirpas.

I sammanhang hérmed ifrigasatte militicombudsmannen tillika vissa
jimkningar { villkoren for Atnjutamde av avskedspremie, varigenom 6kad
Hverensstimmelse skulle vinnas mellan arméns och marinens hithérande
foreskrifter.

* *
*

Kungl, Majit har med anledning av denna framstillning i brev till
arméforvaltningens civila departement den 13 oktober 1927 funnit gott
forordna, att avskedspremie enligt gillande bestiimmelser finge utga allenast
till underbefil, som avginge fran besiilllning pa stat utan att erhdlla an-
stillning vid samma eller annan avdelning av krigsmakten eller eivil-
anstillning i statens tjinst, samt att utbetalning av premie icke Amge &ga
rum, innan dels vederbdrande utbetalande myndighet forvissat sig om att
teranstiillning vid samma truppférband, respektive floftans sjomanskar
ieke #igt rum, dels ock den ur tjinst avgangne avgivit skriftlig férsékran,
att han icke sbkt eller vunnit vare sig anstillning vid annan del av krigs-
makten eller civilanstdllning i statens tjinst. Vad militieombudsmannen
i Bwrigt anfort betriffande villkoren for atnjutande av avskedspremie ville
Kungl. Maj:t framdeles taga under omprdvning.

7. Viss ifrdgasatt andring i 210 § strafflagen for krigsmakten.

Hiirom avlit militicombudsmannen den 22 februari 1927 foljande fram-
stillning till konungen:

»Under en av mig i sammanhang med inspektion vid flottans statien i
Karlskrona den 21 september 1926 foretagen granskning av antecknings-
boken for tillrdttavisningar vid tredje beviringskompaniet anmiérktes f6l-
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jande. 1 anteckningsboken hade inforts, att en varnpliktig vid kompaniet
den 19 augusti 1926 av sekonden & pansarskeppet Tapperheten for viss
angiven forseelse tilldelats tillrittavisning med 30 dagars vigran av land-
permission, varjimte inom parentes anmiirkts foljande: »Awtjénat 8 dagar
ombord och 15 dagar i land»

Med anledning héirav anmodade jag i skrivelse den 5 oktober 1926 sta-
tionsbefiilhavaren vid flottans station i Karlskrona att infordra oech till
mig inkomma med yttrande frdn vederbdorande kompanichef.

I ett den 30 oktober 1926 avgivet yttrande anférde kaptenen N. Unnérus,
vilken vid tiden ifrdga tjinstgjort sisom chef for tredje beviringskom-
panlet, foljande. Sekonden 4 pansarskeppet Tapperheten hade genom skri-
velse den 20 augusti 1926 meddelat, att den ifrigavarande virnpliktige
av honom tilirdttavisats med 30 dagars permissionsforbud, varav 8 dagar
skulle vid den viirnpliktiges avpollettering fran fartyget samma dag anses
vara avtjinade. Med den ifrdgavarande virnpliktige hade forfarits i en-
lighet med praxis 4 Karlskrona station eller pi enahanda sdtt som alltid
d4 permissionsférbud efter avpollettering skulle fortsittas att avtjénas i
land, men som maximiantal dagar for permissionsforbud i land utgjorde
15, hade flera dagar icke kunnat tillmitas den varnpliktige efter hans
ilandkommendering, Anteckningen i anteckningsboken vore avsedd att
tjina karchefen till upplysning, varfor icke adomda 30 dagar i sin helhet
avtjinats.

Sedan jag av stationsbefilhavaren vid floitans station i Karlskrona
beg#irt utlatande i anledning av vad vederborande kompanichef i sitt nyss
atergivna yttrande anfort, inkom fran stationsbefZilbavaren komteramiralen
friherre €. Sparre den 27 december 1926 dylikt utlitande. Vid utladtandet
funnos fogade dels ett av chefen for underofficers- och sjomamskdrerna i
Karlgkrona kommenddren Bjorn Holmgren den 18 december 1926 avgivet
yttrande dels ock ett av samtliga kompanichefer vid stationen den 10 i
samma ménad avgivet gemensamt yttramde.

Kompanicheferna anférde i sitt yttramde. I instruktionen for expedi-
tionstjiinsten vid sjomanskarens kompamier i Karlskrona av den 17 sep-
tember 1925 funnes icke nidgra bestimmelser, huru forfaras skulle med frén
fartyg till slationen avpolletterad persomal, som ombord 4 fartyget &lagts
viss tids végran av landpermission. I dessfininnan gillande instruktion
av den 26 juli 1916 funnes daremot i § 12 mom. 6 c) foljande bestimmelse:
yifrdn fartyg avpollletterad med mer @n 15 dagars vigran av landpermis-
sion mé icke i land avtjiina mer #n 15 dagars kasernforbud.» I enlighet
hiirmed hade sédledes en man, som ombord alagts exempelvis 30 dagars
végran av landpermission och av dessa avtjinat exempelvis 8 dagar efter
det han kommmit i land avtjinat 15 dagars kasernférbud. Vad som s&-
lunda forr géllt sdsom foreskrift hade numera tillimpats sdsom praxis,
framkommen av denna #ldre foreskrift, enir nya bestimmelser saknades.
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Enligt vad kompanicheferna hade sig bekant, forfores vid Stockholms sta-
tion i liknande fall pi det satt, att dterstiende antal dagar permissions-
forbud beriknades motsvara halva antalet dagar kasernférbud. Emellertid
syntes bada forfaringssitten hava tillkommit sdsom en omdbmessitgard,
endr foreskrifter saknades i militdr bestraffningsforordning. Kompani-
cheferna ville darfor foresla, att § 42 i denna forordning snarast forsiges
med noédiga foreskrifter hirutinnan, avseende jimvil det fall, dd kasern-
forbuden kommenderades ombord & fartyg.

Chefen for underofficers- och sjormamskiirerna kommenddren Holmgren
anforde i sitt yttrande: 210 § i strafflagen for krigsmakten angéve fyra
olika korrektiver, som i stillet for disciplindr bestraffning finge anviindas
s8som tillrittavisning for mindre forseelser och fel mot militdr tukt och
ordning. For att sdrskilja deras olika vasemsart vore de i lagen rubrice-
rade under a), b), c) och d). Under b) upptoges vigran, ombord & fartyg,
av landpermission och under d) forbud att vistas utom kasernomréidet.
Aven om dessa bada korrektivers reella innebérd vore en inskrénkning i
vederbdrandes ratt att sjdlv forfoga over sin fritid, maste de sélunda be-
traktas sdsom tva olika former for tillrittavisning, av vilka den ena skulle
tillimpas endast ombord. Enligt kdrchefens uppfattning kunde dirfor pé
tilledttavisning under b) icke tilliimpas § 42 i militdr bestraffningsforord-
ning, ndr foruisittningen for demna paragraf uppstéit dirigenom att den
felande flyttats frin tjinstgoring ombord till tjamnstgéring i land. At denna
sin tolkning hade kommendoren Holmgren under bérjan av sin tjinstgo-
ring sdsom karchef givit kompanicheferna muntligt uttryck, Emellertid
hade sedan dess tita ombyten av kompanichefer digt rum och de nuva:
rande, av vilka tre nyligen tillhort Stockholms station, hade, emligt vad
av deras yttramde framginge, tolkat foreskrifterna annorlunda., Xér-
chefens ovannimnda tolkning bade i anledning av forevarande #rende
finyo delgivits samtliga kompanichefer muntligen i avvaktan pad militie-
ombudsmannens resolution i foreliggande fraga. I detta sammanhang an-
sige sig kéarchefen bora framhilla, att det ur disciplindr synpunkt icke
vore lyckligt, att en ombord meddelad tillrittavisning, innefattande vigran
av landpermission, icke av en befdlhavare i land kunde bringas i verk-
stéllighet under form av forbud att vistas utom kasernomrédet, Héri-
genom bleve i minga fall det med tillrittavisningen avsedda syfttemalet
forfelat. Tillrittavisningens form borde om m@jligt std i samband med
forseelsens beskaffenhet. Salunda borde en krigsman, som i samband med
landpermission beginge mindre forseelse, tillrittawisas genom végran av
landpermission, liksom mindre forseelser i samband med forrdttad tjinst
i ménga fall borde tillriittawisas genom handrickningarbete. Det vore
ocks& uppenbart, att en tillriittavisning borde verkstillas, eljest bleve dess
innebdrd i sjdlva verket blott en varning, d. v. s. en annan art av till-
rittavisning #n den, som avsetts. Om en befilhavare ombord nddgades
tillréittavisa en krigsman, som omedidbart skulle fran fartyget avgé till
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tjanstgoring i land, méste lian sdlunda i minga fall antingen tilldela en
tillriittavisning, som i sin form icke anslote sig till forseelsen, eller ocksa
en tillriittavisning, som icke alls eller endast delvis komme att verkstillas.
Intetdera vore tillfredsstillamde. PA grund hidrav syntes § 42 i millitar
bestraffningsforordning bora erhilla foljande tilldgg: »HE@rvid ma vigran
av landpermission verkstillas sisom forbud att vistas utom kasernomrade
eller tvirtom.

Stationsbefilhavaren komteramiralen Sparre anférde i sitt utlaitamde. Det
sdtt, pd vilket kompanichefen i land verkstillt den ombord alagda till-
riattavisningen saknade emligt stationsbefilhavarens dsikt stéd sévil i straff-
lagen for krigsmakten som i mmilitdr bestraffningsforordning. Alldenstund
arendet legat under militiecombudsmannens behandling, hade stationsbefal-
havaren emellertid icke ansett sig bora vidtaga annan atgéird, &n att han
med anledning av den ursprungliga remissen anmodat chefen for under-
officers- och sjommaznskirerna att meddela kompanicheferna erforderliga fore-
skrifter till forebyggande av eitt upprepande. I sak ansléte sig stations-
beflhavaren till karchefens uppfatining att gillande bestimmelser i denna
fraga vore offmllstindiga och att en ombord dlagd tillrittavisning av fore-
varande slag borde kunna verkstillas efter forfligttning till tjinstgoring
i land och vice versa. D3a emellertid den sjokommenderade icke i samma
utstriickning som den landkommenderade hade tillfille till permission,
varigenom de bada tillrittmwismimgsarterna, ehuru i Gwrigt av samma inne-
bord, dock icke bleve lika effidktiva vid tillimpning i land som vid till-
lampning ombord, borde forvandling eller evalvering ske efter samma
grunder, som redan funnit uttryck i strafflagen for krigsmakten § 210 b)
och d). Den princip, som dar hade foljts, innebure, att landpermissions-
forbud borde beridknas till dubbla tiden av kasernférbud. P& grund hédrav
syntes det av karchefen foreslagna tilligget till § 42 i militdr bestrafi-
ningsforordning bora erhilla foljande lydelse: »HiErvid skall en dags for-
bud att vistas utom kasernomréde jimstidllas med tvd dagars vagran av
landpermission; skolande vid delning uppkommen halv dag riknas som hel.»

I skrivelse den 31 december 1926 till stationsbefilhavaren vid flofttans
station i Stockholm anholl jag om upplysning angidende den praxis, som
vid stationen tillimpades i de fall, di meddelad vigran av landpermission
under viss tid pd grund av #ndrad tjinstgéring icke kunde tillfullo verk-
stillas, dvensom om utlitande 6ver det av stationsbef@lhavaren vid flottans
station i Karlskrona framstillda forslaget om tilldgg till § 42 i militir
bestraffningsforordning. Med anledning hirav Gverlamnade stationsbefal-
havaren vid flottans station i Stockholm komteramiralen C, F. Riben med
skrivelse den 18 januari 1927, sisom upplysning angiende ndmnda praxis,
ett av chefen for underofficers- och sjomzmskirerna i Stockholm kommen-
doren A. Higg den 17 i samma mdnad avgivet yttramde. I detta anférde
karchefen foljande. Vid Stockholms station tillimpades den principen vid
forflyttning till tjinstgoring i land, att hillften av antalet dagar av alagt
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permissionsforbud riknades samt att, om dirvid halv dag uppkomme,
denna bortfolle, Strafflagen for krigsmakten § 210 give enligt kirchefens
uppfattning stéd for detta tillviigagdngssiitt och torde formmaleringen av
denna paragraf hava gjorts med tanke pd att endast halva antalet permis-
sionsdagar vore effidkiiva ombord. I dwrigt bitidde kirchefen den av sta-
tionsbefElhavaren vid floftans station i Karlskrona uttalade asikten; dock
borde vid delming uppkommen halv dag frénriknas, for vilket forhallande
stod funnes i de i strafflagen for krigsmakten § 35 meddelade bestim-
melser om forvandling av straff.

Stationsbefilhavaren vid flottans station i Stockholm wuttalade i sin
ovanndmnda skrivelse, att han for egen del gillade det i nyssnidmnda yit-
rande omfGrmilda tillviigagdngssiittet samt att han tillstyrkte statiomsbe-
falhavarens i Karlskrona forslag till tilligg till § 42 i mmillitir bestraff-
ningsférordning, dock med den andring som av chefen for underofficers-
och sjomanskirerna i Stockholm foreslagits.

I 210 § strafflagen for krigsmakten stadgas foljande:

»For mindre forseelser och fel mot mmilitdr tukt och ordning, ma pa sdtt
och i den ordning av Komungen nirmare forordnas, i stillet for disciplinir
bestraffning sdsom tillrittavisning anvindas:

a) varning, meddelad emnskilt eller i ndrvaro av nigra den felaktiges over-
ordnade eller med honom likstillda;

b) vigran, ombord & fartyg, av landpermission for viss bestimd tid,
hogst trettio dagar, eller for hogst sex landpermissionsdagar;

samt, for manskap dessutom:

¢) aliggande for visst antal ginger, hogst sex, eller for viss bestimd tid,
hogst femton dagar, att utom vanlig ordming forrdtta handrickningsarbeten;

d) forbud att under viss bestimd tid, hogst femton dagar, vistas utom
kasernomride, lidger eller ddremot svarande omrade eller 4t kommpani eller
likstallt truppforband uppldten del av dylikt omrade.

Tillrattavisning, varom nu ar sagt, md ej anvindas av mer dn ett slag
for samma forseelse eller fel, ej heller tillriittavisning, varom i ¢) formiiles,
i nagot fall sd anvindas, att genom Gveramstringning eller annan orsak
men for den felaktiges hilsa och tjinstbarhet dirav kommer.

Om tillrittavisningar, som f& anvindas for barn, vilka ej fyllt femton
ar, dirom forordmar Konungemn.»

I § 42 1 militir bestraffningsforordning foreskrives. »Diirest nigon,
sedan tillrdttavisning tilldelats honom, men innan den hunnit till fullo
verkstéllas, stidlles under annan befidlhavare, skall tillrattavisnimgen, sivida
dess beskaffemhet det tilliter, i den min den icke blivit verkstilld, bringas
till verkstillighet genom sistnimnda befElhavares forsorg, vilken for detta
andamal skall erhilla uppgift om forhallamdety
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Jag delar den av chefen for underofficers- och sjomamskdrerna i Karls-
krona uttalade och av stationsbefilhavaren dirstides bitridda uppfaittnin-
gen att vidgran av landpermission och forbud att vistas utom kasernomrade
eller viss del darav enligt strafflagen for krigsmakten dro att anse sidsom
tva olika slag av tillrittavisningar. Att si &r fallet torde oftvetydigt
framgi sdval av formuleringen av ifrigavarande lagrum (210 §), vari
ndmnda tillrittawisnimgsformer upptagas under olika bokstavsbeteckningar,
som ock av forarbetena till strafflagen for krigsmakten. Redan i det av
1901 &rs krigslagstiftnimgskommitté ar 1905 avgivna forslaget till strafflag
for krigsmakten hade nimnda tillrdttawismimgsformer upptagits sdsom tva
olika slags tillriittavisningar och pd samma sdtt upptagas de i de forslag
till ny strafflag for krigsmakten, som sediermera remitterades till lagradet
och forelides riksdagen. Om siledes ifrigavaramde tillritttawismingsformer
miste anses sisom tillrittavisningar av olika slag, foljer av det i andra
stycket av 210 § stadgade forbudet mot anvindande av mer dn ett slag
av tillrittavisning for samma forseelse, att den, som for en begéngen for-
seelse blivit dlagd tillrittavisning av nigotdera slaget, icke lagligen kan,
fastin nimnda tillriittavisning icke blivit tillfullo verkstilld, dldggas att
underga tillrittawisning av annat slag i stillet for den del av forstnimnda
tillrdittavisnimg, som icke blivit verkstilld.

Jag anser siledes, att strafflagen for krigsmakten icke giver stéd for
vare sig den forvandling fran landpermissionsforbud till kasernférbud, som
i det anmirkta fallet vid tredje bevadringskompaniet i Karlskrona fore-
kommit, eller det forfaringssatt, som for narvarande tillimpas vid flefttans
station i Stockholm.

Det larer emelllertid inte kunna fornekas, att den innebord, som géllande
lag i nu forevarande hinseende maste anses dga, i vissa fall kan framsta
sisom mindre Andamélsenlig. 1 210 § strafflagen for krigsmakten angivas
olika tillrdtttevimmingsformer, bestiende — bortsett frin varning — antin-
gen i en viss inskrinkning i friga om platsen for vistelse under fritid
eller i extra handrickningsarbete. Sasom av forarbetena till lagen fram-
gir, hava dessa olika former tillkommit for att vederborande befalhavare
skall hava tillgang till rittelsemedel, som =— utan att vara straff — dock
utgora en lamplig reaktion mot begingna forseelser. Det torde dérfor vara
av vikt, att reglerna angaende tillrittavisningar dro sddana, att anvind-
barheten av detta lindrigare rittelsemedel icke forsviras. S&som chefen for
underofficers- och sjomzmskirerna i Karlskrona framhéllit, kunna emeller-
tid vissa svérigheter uppstd for anvindande av det lampligaste slaget av
tillrittavisning i sddana fall, di den felande beriknas byta tjinstgéring,
d. v. s. overgd fran sjotjanst till tjinstgoring i land eller vice versa, innan
tillrittavisnimgen kan hinna bliva verkstilld. Vedkrbdrande chef kan i
dylika fall bliva sidlld infoér valet mellan en tillréittavisning, som icke an-
sluter sig till forseelsens art, eller en tillrittawisnimg, som han vet icke kan
bliva verkstilld eller endast delvis verkstilld. Deitta ar uppenbarligen
icke lampligt.
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Majlighet synes darfor bora beredas for att en under form av landper-
missionsforbud meddelad tillrittavisning till en icke verkstilld del mé
kunna 6vergd till kasernforbud och vice versa. D3 emellertid det hinder,
som for nirvaramde forefinnes for tillimpning av ett dylikt forfaringssatt,
ligger i ovan anforda bestiimmelse i 210 § strafflagen for krigsmakten att
tillrdttavisning ej mi anvindas av mer &n ett slag for samma forseelse,
ldrer det icke lita sig gora att, sdsom stationsbeffillhavarna foreslagit, moj-
liggbra néimnda forfaringssiit genom andring endast i militir bestraffnings-
forordning. En #ndring i strafflagen for krigsmakten torde for indamalet
krivas, vilket lampligast synes kunna ske genom inforande av ett tilligg
till nyssnimnda bestimmelse i 210 §. Det synes emelllertid knappast vara
erforderligt att i lagen fastsld de grunder, efter vilka en overging frén
den ena tillrdttewitsningsformen till den andra skall ske, utan torde denna
fraga kunna Sverldmnas till Konungens avgorande och siledes 16sas genom
bestimmelser i militdr bestraffningsforordning.

I fréga om dessa grunder bar av stationsbeffilbavaren i Karlskrona fore-
slagits, att en dags forbud att vistas utom kasernomriade borde jimstillas
med tvd dagars vidgran av landpermission, varvid uppkommen halv dag
borde riknas sdsom hel. Stationsbefilhavaren i Stockholm bar bitritt detta
forslag, dock med en av chefen for underofficers- och sjommamskirerna i
Stockholm foreslagen dndring: nimligen att vid delming uppkommen halv
dag borde bortfalla. For min del finner jag det kunna ifrigasattas, om
dessa grunder bora gilla sdsom en ovillkorlig foreskrift. Det ar visser-
ligen sant, att den hogsta tid, for vilken landpermissionsforbud far med-
delas, ar dubbelt sd ling som maximitiden for kasernforbud och att grun-
den hdrtill torde vara att soka i den ommsiiindigheten att ett landpermis-
sionsforbud icke kan berdknas vara effidkitivt under hela den tid det giller.
Emellertid kan det i det siérskilda fallet forhalla sig si, att ett landper-
missionsforbud ar effidkitivt endast under ett visst antal dagar 4 rad och
att dessa dagar infalla just inom den del av tillrittavismimgens giltighets-
tid, under vilken demna blivit verkstilld. I sidant fall kan en Gvergiang
frén den ena tillrittawimimgsformen till den andra innebdra en skarpning
i forhdllande till vad som skulle gillt, darest tillrdftavismimgen kvarstitt
ofdrandrad. Med hénsyn hirtill och di majlighet dven torde bora finnas
att Overgd fran kasernforbud till vigran av landpermission for ett visst
antal landpermissionsdiagar och vice versa, torde det vara riktigast att
icke fastsla en viss forvandlingstariff utan att det Gverlimnas till den
befilhavare, under vilken den nya tjimnstgoringen dger rum, att efter vad
som provas skiligt bestimma, huruvida tillrittawismingen till icke verk-
stidlld del skall verkstillas under annan form och i sé fall under vilken tid
detta skall ske, dock att darvid icke bor fa tillimpas stringare grunder
an de av stationsbefdlhavaren i Stockholm angivna, kompletterade med
de motsvarande bestimmelser, som erfordras, direst det anses lampligt att
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tiven majliggbra Overging fran vigran av landpermission for ett visst antal
landpermissionsdagar till kasernforbud och vice versa.

I syfte att ovan framstillda forslag ma komma under dverviigande vid
den revision av strafflagen for krigsmakten, som kan komma till stédnd,
far jag, med st8d av 16 § idlen for militicombudsmannen gillande instruk-
tion, héirmed for Eders Kungl. Maj:t anmila detta drende till den Atghrd,
Eders Kungl, Miaj:t md finna omsfindligheterna foranleda.»

8. Amgdende avkunnande av straffbeslut i disciplinmal.

Den 26 oktober 1927 avlit militicombudsmannen en skrivelse till Konun-
gen av foljande innelill:

»I 61 § av lagen om krigsdomstolar och rittegingen ddrstides den 23
oktober 1914 stadgas, bland annat, foljande.

'Den ledamot i riitten, som har att fora protokollet, skall uppsditta riit-
tens beslut samt, sedian detta justerats och avkunnats for parterna, ex-
pediiera detsamma.

Sedan slutligt utslag avkunnats rérande nagon, som tillhor krigsmakten,
skall ett exemplar darav oférdirdjligen tillsindas den tilltalades befiilhavare.’

Av detta stadgande framgdr, att utslag, som av krigsdomstol meddelas,
skall for parterna 'avkunnas', varmed givetvis forstas, att detsamma skall
muntligen uppldsas for parterna vid rittens sammantride.

Beslut, varigenom befilhavare alidgger disciplinstraff, meddelas icke pé
samma sitt. Bestimmelser angdende handliggningen av disciplinmél givas
i 18 kap. av strafflagen for krigsmakten. I 202 § foreskrives, huru an-
givelse skall ske och forhdr hallas. I 203 § foreskrives, att innan disei-
plinstraff aligges yttramde av vederborande auditor skall, utom {1 visst
angivet undantagsfall, inhimtas. I 204 § meddelas i vilka fall befiil-
havaren har att hinskjuta mdlet till krigsritt eller lata detsamma fbr-
falla, varjiimte i 205 och 206 §9 meddelas vissa regler i fraga om strafifots
utmitande. I 19 kap., innefattande 207 och 208 §§, meddelas bestimmel-
ser om verkstdllighet av disciplinstraff. 207 § innehiller den huvudregeln,
att disciplinstraff, som blivit dlagt av befilhavare, skall, dar s§ kan ske,
genast verkstdllas, I 208 § stadgas, bland annat, foljande.

Innan i disciplinmél dlagd bestraffning verkstilles, skall befZlhavaren
eller den hans stille foretriider, antingen offfentligen eller genom skriftliga
order, meddela den straffskyldige underrittelse om orsaken till bestraff-
ningen och om dennas beskaffenhet, sd ock om vad den straffskyldige har
att iakitags, | hiindelse han med beslutet om bestraffningen icke Atn&jes.’

Av sistnimnda stadgande framgar, att ett utav militir befElhavare med-
delat straffbeshat icke behdver for vederborande avkunnas. Det #r till-
riekligt, att den bestraffade far 'underriittelse om orsaken till bestraff-
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ningen och om dennas beskaffemhet’. Det kan ifrigasiittas om detta #r
fullt tillfredsstillamde.

Handliggningen av ett disciplinmil skall enligt de i strafflagen for
krigsmakten meddelade stadganden forsiggd under former, som i atskilliga
hiinseenden piminna om den allminna processen och den, som Hger rum
infbr krigsdomstol, &ven om dessa former givetvis enligt sakens natur éro
enklare. Utredning om forseelsen och de nirmare omsiéindigheterna dér-
vid skall ske vid forhor. Vid forhoret skall evemtuell malséigare, om han
iskar det, hdras och den tilltalade limnas tillfille att forklara sig Sver det,
gsom ldgges honom till last. Vid forhoret kunna dven andra personer hiras,
varjimte ocksd p4 annat sitt kan forebringas utredning angéende den for-
seelse, varom #r frdga. Vad sdlunda forekommer vid forhdret skall an-
tecknas i ett ddrvid fort protokoll. Beffilhavaren har darefter att meddela
beslut, vilket jimlikt § 9 i militdr bestraffningsforordning skall av honom
undertecknas och av vederborande auditor komtrasigneras. I beslatet skall
enligt stadgande i sistnimnda lagrum angivas den bestraffade forseelsen,
det lagrum som tillimpas, samt det adlagda straffet. D& sdlunda straff-
beslutet skall skriftligen avfattas och hava visst foreskrivet innehall i
friga om forseelse och straff, synes det bast dverensstimma med allmiinna
riittsliga grundsatser, att beslutet ur protokollet avkunnas for den till-
talade. Dirigenom skapas den sidkraste garantin for att den tilitalade far
full kinnedom om vad som lagts honom till last och huru hans fOrseeise
blivit rubricerad. Nigon oldgenhet med en foreskrift av diylikt innehall
synes mig icke foreligga, och mi i detta sammanhang némnas, att det redan
f6r nirvarande ofta torde forekomma, att av befilhavare meddelat straff-
beslut i disciplinmil ur protokollet avkunnas for den tilitalade.

Aven en annan omst@indighet torde i detta sammanhang héra beaktas;
och det fir néirmast denna, som foramlett forevarande framstillning, Av
nyss anfbrda stadgande i 208 § strafflagen for krigsmakten framgér,
att straffet fOrutséittes vara 'alagt’, innan #nnu den tilltalade erh&ilit
kinmedom di#rem. Fréga uppkommer d&, vid vilket tidsmoment ett 'alig-
gande’ av straffet skall anses hava kommit till stind. Demnna fraga &r
visserligen i allménhet icke av ndgon stdrre betydelse, men fall kunna
forekomma och hava dven forekommit, di det ir av vikt att fastsla, vid
vilken tidpunkt straffbeslutet skall anses vara meddelat eller, sdsom lagen
uttryeker det, straffet blivit 'dlagt’. Jag syftar dérvid nirmast péd spoérs-
mélet, huruvida i ett foreliggande fall den i 38 § eller den i 40 § straff-
lagen for krigsmakten meddelade bestraffningsregeln skall tillimpas, 138§
stadgas, att om ndgon pi en ging anses dvertygad om flera sérskilda for-
seelser, vilka Adraga disciplinstraff, for dessa forseelser skall bestimmas
ett gemensamt straff, vilket icke ma Overstiga det for varje slag av arrest-
straff utsatta hogsta métt. Denna bestraffningsregel skall enligt stadgande
i 89 § #ven tillZmpas, om négon, sedan disciplinstraff blivit honom &lagt,
varder dvertygad att forut hava begftt annan forseelse, dird disciplinstraff
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bor folja. I 40 § stadgas, att om nigon sedan arreststraff blivit honom
élagt, men innan han det till fullo undergitt, dnyo gjort sig skyldig till
forseelse, vard sadant straff bor folja, sistnimnda straff skall samman-
liggas med det forra straffet eller dess eventuella Aterstod till ett straff,
varvid betriiffande varje slag av straff foreskrivits visst hogsta matt for
det sammanlagda straffet, Dessa hogsta mitt hava emellertid satts visent-
ligt h8gre #n de eljest foreskrivna. Fragan huruvida den ena eller den
andra bestraffningsregeln skall tillimpas dr foljaktligen av visentlig be-
tydelse, dels sd tillvida, att om 39 § anmses tillimplig och séledes jamlikt
den i 38 § stadgade regeln ett gemensamt straff skall bestimmas, detta i
allminhet torde bliva lindrigare, in om en sammanliggning av olika straff
enligt 40 § skall &§ga rum, dels ock med hinsyn till de olika maximisatser
for straffen, som gilla i de olika fallen.

Sésom av de refererade lagstadgandena framgar, skall 38 §:s regel till-
limpas, om det sist lagforda brottet blivit beginget, innan straffet for det
forst lagforda blivit dlagt, under det att 40 §:s regel skall komma till anvénd-
ning, ddrest det sist lagforda begdtts, sedan straff for det foregdende blivit
dlagt. Det giller sdledes att i det sarskilda fallet avgora, nér straffet for
det forst lagforda brottet blivit dlagt. I militdr bestraffningsforordning
stadgas visserligen, sdsom redan namnts, att straffbeslutet skall under-
tecknas av vederbbrande. Harav kan emelllertid icke dragas den slutsatsen,
att straffet under alla forhdllanden skall anses flagt i det tidsmoment, di
beslutet undertecknas. BefElhavaren kan exempelvis efter undertecknande
av den handling, vari beslutet inforts, hava genom négon sérskild &tgéird
markerat, att han icke Omskar anse beslutet defimitivt. Att i dylikt fall
anse straffet lagt redan med beslutets undertecknande kan uppenbarligen
ej vara riktigt, P4 samma siitt lirer man fi bedoma saken, om befil-
havaren efter handlingens undertecknande icke vidtagit nigon som helst
atghird, varigenom han givit tillkinna, att han deffimitivt skilt sig frén
saken. A andra sidan kan det ocksd tinkas, att beslutet om bestraffning
meddelas den tilitalade, innan beslutet innu blivit vederbérligen under-
teeknat, och i dylikt fall kan det givetvis ej ifragakomma att anse straffet
shsom élagt forst i och med beslutets semare verkstillda undertecknande.
For att straffet skall anses alagt, lirer man siledes fi fordra, antingen
att beslutet meddelats den domde eller att annan 4tgédrd vidtagits, varav
framgér, att befilhavaren deffimitivt skilt sig fran saken. Det sistndmnda
kan t. ex. ske genom beslutets uppforande pi order, genom dess dver-
sindande till annan expedition eller dess utlimnande f8r expediering.

Av det nu anf8rda framgér, att straffet kan komma att betraktas sisom
dlagt, oaktat den ddmde #nnu icke erhillit del av beslutet. Det kan ifréga-
sittas, om deftta #r tilifredsstillamde. Till belysande av defta spérsmal
torde det av mig asyftade fallet kunna tjina, och skall jag darfor i kort-
het redogtra for detta. En person hade for viss forseelse domits till disei-
plinstraff genom ett av vederbdrande beffilhavare meddelat beslut. DA den
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dbmde skulle eftersbkas for att erhilla del av beslutet, hade han emeller-
tid ieke kunnat antriiffas pid grund av att han efter det tjinstgbringen
for dagen avslutats, begivit sig utanfor kasernomridet, vilket enligt den
for truppforbandet utfirdade instruktionen, sidan denna vid kéren till-
iiimpats, icke var for honom tillatet. Detita limnande av kasernomradet
blir visserligen straffbart, oberoende av om detsamma skett fore eller efter
det tidsmoment, di straffet emligt ovan utvecklade regler skall betraktas
shsom Alagt, men skilda bestraffningsregler skola tillimpas i de olika
fallen, némligen: ett gemensamt straff for den forut bestraffade och den
nya forseelsen, om kasernomridet limnats fore dliggandet av det fdrsta
straffet, och tvA olika straff, om kasernomradet limnats efter nimnda tid-
punkt. Frén den tilltalades synpunkt ter sig emelllertid saken pé samma
siitt. I bAda fallen saknar han kinnedom om det forsta straffbeslutet och
tidpunkten for dess aliggande,

Nu kan visserligen inviindas, att den i 39 § meddelade bestimmelsen,
vilken Overensstimmer med den i 4 kap. 9 § allméinna strafflagen fore-
kemmande, nHrmast dr avsedd att giva uttryck &t den grundsatsen, att
den emstindigheten huruvida nigon, som gjort sig skyldig till flera brott,
diirfor lagfores p4 en gang eller om han domes forst for ett brokt ech dar-
efter for det eller de terstdende (fore den forsta domen begéngna) brotten,
jeke far verka skillnad i brottslighetens bedomande. Men bakem denna
grundsats torde ligga den uppfattningen, att dven frdn den brotisliges
synpunkt saken ter sig pd olika sitt, beroende pd om en dom kommit
emellan olika av honom begSngna brott. For att sa skall vara fallet méste
emellertid domen hava meddelats pad shdamt sitt, att den kommnit till den
démdes kénmedom. Defta sker genom dess avkunnande for den démde.
Om dylikt avkunnande gores obligatoriskt, kommer straffet alltid att bliva
flagt i det tidsmoment, di beslutet meddelas den ddmde, och det kan aldrig
intriiffa, att frigan om den ena eller den andra bestraffningsregeln skall
tillimpas blir beroende av en for den domde obekamt omsiiindighet: vid
vilken tidpunkt ett straff, som ej delgivits honom, det ozktat &r att anse
sdsom 'alagt’.

Under Aberopande av vad sdlunda anforts och under framhéllande av
att ovanberbrda frdgor med hénsyn till den discipliniira bestraffningens
vidstriekta anvindning icke torde sakna praktisk betydelse, far jag, med
stdd av 16 § i den for riksdagens militiecombudsman utfirdade instruktion,
i underdnighet hemstilla, att vid den revision av strafflagen for krigs-
makten, som kan komma till stind, tages under dverviigande, huruvida
i stdllet for de nérvaramde i 208 § andra stycket strafflagen for krigs-
makten upptagna bestimmelserna angiende sittet for den straffskyidiges
underriittande om ett av befllhavare honom alagt disciplinstraff mé stadgas,
att beslut om sadant straff skall for den straffskyldige avkunnas. Om
dylik #indring verkstilles, torde ifrigavarande stadgande limpligen bora fa
sin plats i 18 kap. om handliggningen av disciplinmal, I samband dérmed
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torde i samma ligrum bora upptagas féreskrifter om vad straffbeslutet
skall innehilla, vilka foreskrifier i huvudsak synas kunna ansluta sig till
de i 9 § militir bestraffningsférordning och 208 § andra stycket straff-
lagen for krigsmakten hidrom meddelade bestimmelsers»

9. Fréga om riitten till likarvidrd i kvarter for viss personal
vid flettans station i Stockholm,

I defta zmne avlat militicombudsmannen den 21 maj 1927 en skrivelse
till Konungen av foljande innehdll:

»Uti en den 24 januari 1927 dagtecknad skrivelse har Edoff Andersson
for Forsvarsverkens civila personals forbund med hinvisning till en bi-
fogad tidningsartikel angdende marinlikaren K. V. Dahlmans atgérder
vid ett i artikeln ommnimnt sjukdomsfall hemstillt, att militieombuds-
mannen mitte verkstidlla undersékning och vidtaga de atgirder, som kunde
anses vara av forhdllandena pakallade.

I den asyftade tidningsartikeln anférdes, bland annat, att Dahlman vid
ett tillfille tillkallats av en vid Lindhagensgatan & Kungsholmen i Stock-
holm bosatt varvsarbetare Magnusson, vilken varit svért sjuk och seder-
mera avlidit, men att Dahlman, churu varvsarbetarna enligt gillande
bestammelser, om de vore besaftta inom Stockholms stad, vore berittigade
till fri vard av floitans likare, beftingat sig sfrskilt likararwode for ett i
Magnussons hem gjort sjukbesok samt i samband diarmed verkstilld ut-
skrivning av recept 4 viss medicin, som Dahlman ordinerat Magnusson.

Med anledning h#érav anmodade jag stationsbef@lhavaren vid flottans
station i Stockholm att inkomma med yttrande frin Dahlman.

Med skrivelse den 8 febwuari 1927 dversinde stationsbefilhavaren till
mig dels en frdn Magnussons dnka till varvschefen vid flefitans station i
Stockholm stilld ansokning om aterbekommande av det belopp, 8 kronor,
som hon nédgats utbetala till Dahlman, dels ock forklaring fran Dahl-
man.

I sin forklaring anférde Dahlman, bland annat: Nigon dag i slutet av
november eller bérjan av december 1926 hade Dahlman i sitt hem pa-
ringts av en person, som sagt sig vara en anhorig till varvsarbetaren
nr I 7103 Magnusson, och anmodats att gora ett sjukbesok hos denne vid
Lindhagensgatan, Dahlman hade di upplyst om, att han ej vore skyldig
att sdsom tjdnstelikare infinna sig hos Magnusson, enidr denne bodde
utanfor det omrade, inom vilket Dahlman vore skyldig att gora sjukbesék,
(i detta fall ej viister om Fridhemsgatan, dir Kungsholms tull legat, ty
vid Dahlmans tilltridande som likare hade av ddvarande forste likaren
meddelats Dahlman, att stationens distriktslikare ej vore skyldiga att
gora sjukbestk hos varvsarbetarna utanfér Stockholms stads gamla tullar).
Dahlman hade dock lovat komma. P& forfrigan vad sjukbesoket skulle
12 — Militiieommbudsmannens ambetsberittelse.
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komma att kosta, hade Dahlman sagt 8 kronor. Hirpia hade den telefo-
nerande meddelat, att det finge vara med besoket. Nigra dagar semare
hade en av flottans sjukbestkare ombeft Dahlman att gora ett sjukbesék
hos Magnusson. Vid darefter verkstillt sjukbes6k hade Dahlman upplyst
Magnussons hustru om, att arvodet for sjukbestket ifriga utgjorde 8 kro-
nor. D3 Magnussons hustru hértill genmailt, att hennes man hade fri
lakarvard, hade Dahlman klarlagt for henne, hur det hdrutinnan for-
holle sig.

Vid Dahlmans forklaring fanns fogat ett av stadsingenjoren A. E. Pahl-
man avgivet, si lydande intyg:

»P4 begdran av marinlikaren K. V. Dahlman fir jag hirmed intyga,
att Kungsholms tull, d. v. s. de tullbyggnader, som sigde sin motsvarighet i
exempelvis Norrtull, Hornstull m. fl,, voro beldgna pi nuvarande Frid-
hemsgatan mellan Drottningholmsvigen och Hantverkaregatan eller den
plats, dir for narvarande en viantpaviljong for spirvigspassagerare ar
uppford. Lindhagemsgatan i sin helhet dr ostridigt beldgen utanfor sta-
dens tullar, och N:o 17 vid sagda gata dr beligen c:a 800 meter frin
sagda tullbyggnad, vilket allt till bevis meddelas.

Stockholms stadsingenjérskontor den 31 januari 1927.
ex officio:

A. E. Pdhlman,
Stadsingenjor.”

I sin ovanbertrda skrivelse den 8 februari 1927 meddelade stationsbefil-
havaren, att uti en den 29 oktober 1920 dagtecknad, till statsridet och
chefen for forsvarsdepmrtementet stilld skrivelse, divarande stationsbefil-
havaren foreslagit Zndrade grinser for de omriden av Stockholm, dir
stationens ldkare skulle vara skyldiga att lamna fri lakarvird, men att
Kungl. Miaj:t dnnu ej avgjort denna friga.

Med anledning hdrav har jag tagit del av ndmnda framstillning med
tillhérande handlingar Zvensom av handlingarna till en i samma fram-
stillning omformild, fran stationsbefiilhavaren till chefen for forswars-
departementet stilld skrivelse den 2 juli 1920, varmed oOverlimnats en
den 14 februari samma ar av sjounderofficenssiillskapet i Stockholm till
chefen for underofficers- och sjomanskfrerna vid flottans station i Stoek-
holm avliten framstidllning, avseende utverkande av viss fndring i da
gillande indelning av sjukvardsdistrikten vid flottans station i Stockholm.

Genom generalorder den 31 december 1908, nr 1269, foreskrevs, med
avseende pd handhavandet frdn och med den 1 januari 1909 av sjuk-
varden & Stockholms station, att en dfivarande marinlikare av 1. graden
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skulle handhava sjukvéarden inom lista distriktet omfattande Sodermalm
och staden mellan broarna, samt att en dévarande marinlikare av 2:dra
graden skulle handhava sjukvirden inom 2:dra distriktet omffattande Nour-
malm, Kungsholmen, Osttermalm, Djurgirden samt Skepps- och Kastell-
holmarna.

I reglemente for marinen del I §§ 154 och 155 stadgas, att en var av
flottans personal ar berattigad till fri lakarvard vid den station, han till-
hor eller dar han ar tjinstgorande; att en var, med vissa angivna undan-
tag, erhdller fria medikament; att flottans vid station tjinstgorande man-
skap vid irdkad sjukdom skall forlaggas & sjukhus; dock att sidan sjuk,
som &r familjeforsorjare, md vadrdas i kvarter, om han darom gor fram-
stdllning och hans kompanichef sidant tillstyrker samt vederborande
likare finner honom dir kunna erhdlla nddig vérd; dvensom att daglonare
och annan civilmilitdr person av ligre tjinsteklass #n underofficers vid
irdkad sjukdom vérdas i eget hem, men fér intagas & sjukhus, om veder-
borande liakare si provar nodigt.

Reglemente for marinen I bil. 46 § 12 mom. 2 innehiller den bestimmel-
sen, att varvsarbetare ar berdittigad till fri lakarvird och fria medika-
menter vid den station, han tillhor eller dir han ar tjinstgéramde, och
virdas vid irdkad sjukdom i eget hem; provar vederborande likare si
nodigt, far han intagas & sjukhus,

Enligt reglemente for marinen I § 242 mom. 6 skola tvd marinlikare
av lista graden i egenskap av distriktslikare handhava sjukvéirden i
kvarteren (§ 246) samt diirvid stilla sig till efterrittelse de sirskilda fore-
skrifter, som forste likaren dem meddelar.

Enligt reglemente for marinen I § 246 mom. 1 skall stationsbefdlhava-
ren i Karlskrona, for sjukviardens handhavamde i kvarteren eller de sjukas
hemvist inom Karlskrona stad, pd forslag av forste likaren, fordela sta-
dens omrade i tva distrikt, inom vilka de i § 242: 6 omfGrmalda distrikts-
lakarna handhava sjukvarden.

Slutligen har bland séarskilda foreskrifter for Stockholms station genom
kungl. brev den 15 november 1918 till reglemente for marinen 1 § 248
lagts ett mom. 4 av foljande lydelse: »I fraga om sjukvirdens handhavande
i kvarteren eller de sjukas hemmvist, &vensom betriffande vederborande
likares skyldighet att fora sjukjournal géller vad ddrom finnes for Karls-
krona station stadgat (§ 246: 1 och 2).»

Handlingarna till sjéanderofficerssillskapets ovan omfiérmzElda framstall-
ning samt stationsbefdlhavarens vid fleftans station i Stockholm framsizll-
ning den 2 juli 1920 utvisa foljande.

I sin till chefen for underofficers- och sjomamskirerna vid flefttans sta-
tion i Stockholm avlatna skrivelse anhdll sjéunderofficerssillskapet, att
karchefen méitte utverka, att di gillande indelning av sjukvardsdistrikten
for i kvarter boende personal méatte &dndras si till vida, att distrikten
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jimvdl komme att omffatta med Stockholms stad inkorporerade omraden.
Till stod hirfér anfordes foljande.

Kvartersladkarna ansige sig icke skyldiga taga befattning med sjuka
underofficerare, vilka voro bosaita f{. ex. i Grondal, Enskede, Alvsjé m. fl.
stadsdelar, utan finge siAdlana sjuka sjidlva bekosta sin sjukvard, vilket
vore stridande mot andemeningen i reglemente for marinen I§ 154, Att
kvarterslikarna bide skyldighet taga befiattning med i ndmnda stadsdelar
insjuknade underofficerare framginge av chefernas for marinforvaltningen
och marinstaben skrivelse den 22 oktober 1917 angiende 6kning av marin-
ldkarkéren, vilken skrivelse &aterfunmes i kungl. propositionen for riks-
statens V huvudtitel for dr 1918, vari, bland annat, anfordes: »————
P4 grund av Stockholms stads stora utbredning genom inkorporering av
nédrliggande kommuner hade arbetet visentligen Okats for de bdda likare,
vilka handhade sjukvirden for den personal, som hade bostad utanfor
stationens omride. Dessa likare kunde darfor ej i nagon stdrre utstriick-
ning tagas i ansprak for sjukvirdsarbetet & Skeppsindinesn.—--—-—» Vad
silunda anforts bhade styrkt sjounderoffieerssillskapet i dess uppfattning
om kvarterslikarnas skyldigheter i angivna avseende, varfor det endast
vore den genom generalorder nr 1269/1908 faststillda distriktsindelningen,
som behovde dndras.

Chefen for underofficers- och sjomemskirerna vid flottans station i Stock-
holm overlimnade sedermera den 9 mars 1920 sjbunderofficerssillskapets
ifrdgavarande skrivelse till stationsbeffEilbavaren vid ndmnda station under
hemstillan, att, di reglemente for marinen I § 154: 1 syntes berdttiga
en var av fleftans personal till fri lakarvard vid den station, han tilllhdrde
eller dir han vore tjiimstgérande, stationsbefalhavaren matte utverka &an-
dring i di gillande bestimmelser rérande sjukvérdsdistrikten, si att dven
personal, boende inom kommuner inkorporerade med Stockholm, kunde
komma i &tnjutamde av den fria ldkarvard, som for det ddvarande pa
grund av generalorder nr 1269/1908 endast tillkomme personal, bosatt
inom tullarma.

Uti ett efter stationsbefdlhavarens anmodan den 23 juni 1920 avgivet
yttramde anforde divarande forste likaren A. Widstrand, blandlannat, féljande.
Den av sjounderofficerssiillskapet uttalade &sikten, att kvarterslikarna icke
ansige sig skyldiga att taga befattning med sjuka bosatta i Grondal, En-
skede, Alvsjé m. fl. stadsdelar, syntes ingalunda std i dverensstimmelse
med verkliga forhillandet. P& disiriktslikarnas mottagningar samt, om
de sjuka ej sjilva kunde dar instilla sig, genom bud eller telefonering
till lakarna och i alla svdra fall 4 garnisonssjukhuset, erhélle de behand-
ling lika som alla andra sjuka. Skillnaden vore den, att de i dylika
stadsdelar boende sjuka ej kunde fordra besok i hemmet, nir bostaden
lage utom stadens tullar. I minga fall syntes vird pd sjukhus bliva den
lampligaste formen for behandling, enir det linga avstindet for ldkarna
skulle, aven om skyldighet diirtill funnes, dock oméjliggora tillréickliga
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besdk i hemmen. I en hel del lindrigare fall syntes den nodiga behand-
lingen kunna #&stadkommas genom bud eller telefonering. Fri medicin
hade alltid ldmnats, &ven om annan likare forst utskrivit receptet. Slut-
ligen vore det doktor Widstrand sikert bekant, att, nir méjlighet ddrtill
funnits, sjukbestk pid begiran ofta hade gjorts och gjordes av distrikis-
likarna hos utanfér tullarna boende sjuka underofficerare och andra vid
flottan anstillda. Det vore givet, att en fordndring, sddan som nu hade
ifrégasatts for underofficerarna, skulle som ofelbar konsekvens medftra,
att dven vid varvet anstilld civil prsemal borde tillerkinnas samma for-
mén. Redan di skulle emligt berikning detta leda till, att mer #n ett
100-tal av stationens personal (buvudsakligen boende i de sddira forstads-
samhéllena) skulle komma att tillerkinnas rétt att vid sjukdom péafordra
lgkarthesbk i hemmet. Med den tendens till utflyttning ur stadens gamla
omréde, som forefunnes, kunde det med sikerhet forvintas, att denna siffra
med varje &r okades och dirmed ocksd svarigheten for att icke sdga omdj-
ligheten for distriktsldkarna att mofsvara de stegrade anspriken pé dem.
En annan omstindighet syntes doktor Widstrand vara vird att sdrskilt
beaktas, endr ddrav framginge, att genom en foriindring i den riktning,
som i framstillningen avsiges, dock ingen verklig rittvisa eller likfor-
mighet vunnes. Stockholms utvidgning genom inkorporation hade ej for-
siggitt komeemtriskt likformigt eller komme i en framtid att s& gbra.
Stora inkorporerade omraden lige lingt fran stadens gamla grinser (t. ex.
Bromma), 4 andra sidan grinsade icke-inkorporerade omrdden oumedizlipart
intill stadens gamla tullar (t. ex, Sickla och Solna). Mer #n 30 personer
av underofficerare och varvspersonal funnes for det dévarande boende i
sidana ej inkorporerade omraden. Dessa personer skulle dé ej, fastidn
ofta boende ndrmare stadens gamla omrade #in de dvriga, komma i &t-
njutande av samma forméner.

Doktor Widstrand foreslog ddrfor att, med anledning av sjounderofficer-
sillskapets framstillning, en tydlig grins métte faststiillas for det om-
rdde, inom vilket sjukvdrd i hemmet utan all inskrinkning skulle av
personalen A&tnjutas, och att utanfor demna grins sddan sjukvard matte
ftnjutas med vissa nédvandiga inskrinkningar, dvensom att demna grins
ej syntes bora faststiillas med ledning av Stockholms stads inkorporering
av nya omraden.

StationsbefZilhavaren anforde i den skrivelse till chefen for férsvars-
departementet, varmed sjounderofficerssilllskapets framstillning dverlém-
nades, att di reglemente for marinen innehélle foreskrift om fri ldkar-
vard for en var av flottans personal »vid den station han tillhér eller déar
han &r tjinstgbramde», men stationsbefilhavaren veterligt inga foreskrifter
funnes, som direkt bestimde, att stationens personal skulle bo inom Steek-
holms stad, forst och frimst torde bestimmas, inom vilket omrdde denna
personal finge bosiita sig, samt, beroende pid omféattningen av detta om-
rdde, tagas under dvervigande, huruvida ny distriktsindelning visade sig
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vara erforderlig med atfoljande evemtuell 6kning av distriktsliikarmas
antal.

Marinforvaltningen, som darefter avgav yttramde i idrendet, hemstillde
dédri, under &beropande av foreskrifterna i reglemente for marinen del I
§ 248 mom. 4 samt med hinsyn till vad forste likaren vid Stockholms
station uti sitt yttramde anfort, att framstillningen icke maétte foranleda
nigon #tgird.

Genom beslut den 10 september 1920 fann Kungl. Maj:t, med hinsyn
till bestimmelsen i reglemente for marinen, del I § 248 mom. 4, sjbunder-
offiecussilllskapets framstallning icke till ndgon Kungl. Maj:ts vidare At-
gird foranleda.

Ungeféir samtidigt hirmed eller den 6 september samma &r forklarade
Kungl. Mayj:t jimlikt generalorder nr 1098, att genmeralorder nr 1269/1908
skulle, i den mén densamma icke redan upphdrt att gilla, upphivas fran
och med den 1 oktober 1920.

I den av stationsbef@lhavaren till chefen for forsvarsdepartementet den
29 oktober 1920 gjorda framstdllningen anforde stationsbefilhavaren, efter
att hiva redogjort for ovan dtergivna bestimmelser i reglemente for marinen
I, §§ 246 och 248 samt for upphivandet av generalorder nr 1269/1908, i
huvudsak foljande. Stockholms stads omrade hade utvidgats i det att en
del forstadssamhillen, liggande utanfor den gamla stadsgrimsen, inkorpo-
rerats. Andra samhillen hade visserligen foreslagits till inkorporering,
men hade deitta emelllertid ej verkstillts, varfor sistnimnda samhillen
fortfarande ej tillhorde sfaden. En ganska stor del av floittans personal
vore numera bosaft i dessa samhillen, sévil i de inkorporerade som i de
icke inkorporerade. Den flafttans personal, som bodde i sambhillen, till-
horande den senare kategorien, vore enligt stationsbefilhavarens uppfatt-
ning, sisom tillhérande stationen eller dar tjinstgorande, lika berdittigad
till fri lakarvird som den, vilken bodde i vad man forut memat med
staden eller i de med staden inkorporerade omridena, s mycket mera som
en del av de icke inkorporerade omridena lige ndrmare stadens cemtrum
an de, som inkorporerats. D& ej heller dimera funnes néigot besstimt
om vad som forut kallats »inom stationen», syntes det ej ligga i stations-
befé@lhavarens befogemhet att gora en tillfredsstillamde distriktsindelning,
som skulle omnffaitta samhillen liggande utom staden. Stationsbefilhavaren
ansage sig darfor bora framhilla, att dérest han tilliimpade en distrikts-
indelning, endast omfxttande stadens omrade, skulle samtliga stationen
tillhérande, som ej bodde inom detta omride, gi forlustiga forminen av
fri sjukvard. Under erinran slutligen om sjounderofficerssillskapets ovan
omfirmalda framstillning samt Kungl. Miaj:ts i anledning av densamma
den 10 september 1920 meddelade beslut hemstillde stationsbefElhavaren
om utfirdande av sddana nya bestimmelser for Stockholms station an-
giende indelning av sjukvardsdistrikten, att all stationens persomal kunde
komma i atnjutamde av de forminer av fri sjukvird, som reglemente for
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marinen foreskreve. Deita syntes stationsbefilhavaren limpligast kunna
ske genom att, sisom i 1875 irs reglemente, omffinget av det omrade, som
d& kallades »inom statiomen», bestimdes, varefter indelning av sjukvérds-
distrikt inom detsamma kunde goras.

Sedan denna framstdllning for avgivande av yttrande reemitterats till
marinférvaltningen, anmodade namnda Zimbetsverk stationsbefilhavaren
att avgiva forslag till nya bestimmelser for Stockholms station angiende
indelning av sjukvérdsdistrikten.

Stationsbefdlhavaren avgav harefter den 14 december 1920 till marin-
forvaltningen dylikt forslag, vari stationsbeffilhavaren hemstillde, att det
omrédde, inom vilket persomal vid floftans station i Stockholm skulle #ga
dtnjuta fri sjukvard, bestimdes att omffatta vad som folle inom 15 kilo-
meters avstdnd frin stationsbefdlhavarens @mbetslokal. Hirigenom skulle
dé inkorporerade och till inkorporering foreslagna sockmar komma »inom
statiomen».

Marinforvaltningen overlimnade med yttrande den 3 januari 1921 det
av stationsbefdlhavaren uppgjorda forslaget och anforde for egen del i
huvudsak foljande. Den andring i reglemente for marinen del I § 248
mom. 4, som féranlett stationsbefilhavarens framstillning, hade tillkommit
pA forslag av marindverlikaren och syntes icke hava avseit nidgon som
helst fordndring i avseende 4 personalens formin av fri sjukvéird, Marin-
dverldkarens forslag hade avsett redovisning av sjukvarden, vilket i sin
ordning forutsatte foreskrift om distriktsindelning och om distriktslikare
Hven for Stockholms station. Den i ovan nimnda mom. 4 foreskrivna
tillimpligheten av gillande bestimmelser for Karlskrona pé forhéllandena
vid Stockholms station syntes foljaktligen icke bora tolkas som en utvidg-
ning av det omrade, inom vilket sjukvird i kvarter fimge meddelas per-
sonal vid Stockholms station. Deita omride syntes vid den tidpunkt, da
personalens formin av fri sjukvird medgavs, hava omffsfitat allenast Stock-
holms stad inom de gamla tullarna. Visserligen hade i annat samran:
hang uttalats omskvirdheten av, att fri sjukvard i kvarter skulle kunna
meddelas jiamvidl At persomal vid stationen, som sokt sin bostad utanfor
nimnda omrade. Men di detta icke lite sig gora utan att medfora sir-
skilda kostnader, som mihiinda icke kunde utan riksdagens medgivande
vidkiéinnas av statsverket, syntes det marinférvaltningen nodvéindigt, att
reglementets bestammelser tolkades restriktivt. Marinforvaltningen hem-
stillde déarfor om utverkande av nadig forklaring, att, dd bestimmelsen i
reglemente for marinen del I § 154 mom. 1 att en var av flottans per-
sonal vore berittigad till fri likarvard vid den station, han tillhérde eller
dar han vore tjinstgdramde, icke vore, vad betriffade Stockholms station,
tillimplig & personal, boszit i de delar av Stockholm, som férut utgjorts
av Briannkyrka och Bromma kommuner, framstillningen icke métte for-
anleda vidare #tgird.

Sedan jag inhdmtat, att Kungl. Maj:t i brev till marinférvaltningen
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den 30 december 1926 forordnat, att den officerare och underofficermre
samt civilmilittira bestiilllningshavare av motsvarande tjinsteklass vid
flottan enligt gillande bestimmelser tillkommande ritten att &tnjuta fri
lakarvard i kvarter skulle med 1926 &rs utging upphora att gilla, anholl
jag i skrivelse till stationsbefilhavaren vid flotitans station i Stockholm
den 24 mars innevarande &r om meddelande, huruvida den jimlikt reg-
lemente for marinen I, §§ 154 och 155, jimforda med kungl. brevet den
30 december 1926, dvensom reglemente for marinen I, bil. 46 § 12 mom. 2,
viss flotttans personal tillférsikrade ratt till fri likarvard i eget hem for
nirvarande &atnjotes av all dylik personal, som vore bosat inom Stock-
holms stads nuvarande omrade, eller, darest si ej vore fallet, vilka regler
dérutinnan tillimpades. Stationsbefilhavaren anmodades i skrivelsen att
séarskilt angiva, huruvida, efter det generalorder den 31 december 1908,
nr 1269, genom generalorder den 6 september 1920, nr 1098, upphivts frin
och med den 1 oktober 1920, Stockholms stads omrade, sisom i reglemente
for marinen I, § 248 mom. 4, jimford med § 246 mom. 1, foreskreves, blivit
indelad i distrikt, samt i sd fall huru dylik indelning skett.

Till svar hérd meddelade tjinstforrittamde stationsbeffilhavaren i skri-
velse den 7 april 1927 foljande. Den jamlikt reglemente for marinen I,
§® 154 och 155 samt bil. 46, § 12: 2 flottans personal tillkommande riitten
till fri ldkarvird vid den station vederborande tillhérde hade till och med
1926 &rs utging varit gillande for all personal, som varit bosatt inom
likardistrikten, och omffuttat vard i eget hem samt for inkasernerade vard
i kasernernas sjukrum. Genom kungl. brev den 30 december 1926 hade
emelllertid denna forman, vad betriiffade vard i kvarter, frAin och med
1927 ars ingéng berdvats officerare och underofficerare samt civilmilitira
bestéllningshavare av motsvarande tjinsteklass, vilka i stillet jamlikt ge-
neralorder nr 182/1927 erhollo likarvard & kasernernas sjukrum. Vad
betriffade indelningen i distrikt, hade stationsbeffilhavaren, med anled-
ning av att den tidigare gillande indelningen i distrikt blivit upphivd
fran och med den 1 oktober 1920, i skrivelse till chefen for forsvarsdeparte-
mentet den 29 i samma mdnad hemsiillt om utverkande av foreskrifter
for ny distriktsindelning, varvid enligt stationsbeffilhavarens 3sikt en tolk-
ning av begreppet »inom stationen» limpligen borde faststillas, endr
Stockholms stads omrdde pa senare tiden si avsewidirt utvidgats. Miarin-
forvaltningen hade i sitt yttramde i drendet sdsom sin uppfatttning fram-
hallit, att den formén av fri sjukvird, som medigivits persomalen, endast
kunde anses hava omiffifttat Stockholms stad inom de gamla tullarna. Aven
marinférvaltningen hade hemsfillt om utverkande av nidig fevklaring om
begrinsning av det omridde av Stockholms stad, inom vilket fri sjukvard
skulle medgivas. Dessa framstillningar hade idnnu icke foranlett nagon
Kungl. Maj:ts atgiird. I avvaktan pid Kungl. Maj:ts beslut hade stations-
befiilhavaren, i enlighet med av marinforvaltningen uttalad 4sikt, be-
gréinsat distriktsindelningen att ommfatta Stockholms stad inom de gamla
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tullarna. Defita omridde vore sedian den 1 november 1926 sid indelat, att
2:a  distriktet omfattade Osfermaalm och Djurgirden samt 1:a distriktet
aterstoden av staden.

D4, enligt vad ovanstiende giver vid handen, frigan vad med Stock-
holms stad skall forstis &@r av betydelse for bedomande av foreliggande
sporsmail, har jag i berérda hiénseende inhamtat foljande.

Genom ett dr 1644 av drottning Kristinas fGrmyndarregering utfardat
donationsbrev lades till Stockholms stad den del av Kungsholmen, som
icke redan dessfignimnan horde till staden, varefter Stockholms stad kom
att omfzfta hela Kungsholmen, Norrmalm, Ladugardslandet (mavarande
Ostermalm), Staden inom broarna, Skepps- och Kastellholmarna, Soder-
malm dvensom vissa delar av Djurgirden.

I kungl. brev den 10 augusti 1866 forordnades, att Djurgirden, av vilken
sirskilda omriden forut helt och héllet eller i vissa avseenden med huvud-
staden vore forenade, skulle, till hela dess utstrickning, frédn och med den
1 januari 1868 vara forenad med Stockholms stad samt uti admmimisrativt
och judiciellt hinseende lyda under dvemstdthillarimbetet och Stockholms
radstuvuratt.

Genom kungl. brev den 23 mars 1870 angaende ritta grinsen mot norr
for det till Kungl. Djurgirden horande omride forklarades, att den forbi
ligenheten Alkistan ledande kanal emellan Brunnsviken och Lilla Viirtan
skulle utgdra grins i norr for det omréide, som, pa sitt genom forendmnda
kungl. brev den 10 augusti 1866 hade forordnats, skulle vara med Stock-
holms stad férenat.

Ar 1913 inkorporerades med Stockholms stad den sdder om staden be-
ligna socknen Brinnkyrka, sammanhidngande med Sodermalm medelst det
smala niset vid Skanstull och begrinsat dirifrdn genom Arstaviken och
Hammarbysjon.

Slutligen erho6ll staden sin nuvarande utstrickning i viaster genom in-
korporering ir 1916 av Bromma socken, atskild frdin Kungsholmen genom
Ulvsundasjén och Mailaren,

Av vad silunda anforts framgir, att Stockholms stad sedan 1600-tmlet
omffettat hela Kumngsholmen. Den s. k. Kungsholmstull, beldgen urgefir
mitt pA Kungsholmen, har, enligt vad 4 stadsingenjorskontoret uppgivits,
tillkommit under 1700{let med anledning av en di anlagd vég till Droit-
ningholm. Néigot samband med stadens grins har denna tull aldrig haft.
Efter det Norra Djurgirden inforlivats med Stockholms stad, hava ej heller
Roslagstull och Ladugirdslandstall sammamfEllit med stadens grians i
nordost.

Ritten till fri ldkarvird i kvarter omndmnes redan i forvaltnings- och
redogorelse-reglemente for Kongl. Maj:ts och Rikets flotta av den 29
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augusti 1825. I § 1025 stadgades, att kronans hantverkare och timmer-
min skulle erhilla sjukvird i kvarteren; dock att de, som vore utan for-
dldrar, hustrur eller tillricklig omvérdnad, finge, di de sjuknade och
vederborande ldkare si prévade nodigt, forliggas pa sjukhus mot viss er-
sittning. Aven skeppsgossar skulle under lika forhallanden dtnjuta samma
formin med visst undantag. I § 1127 av samma reglemente stadgades,
att de bataljonsldkare, som icke vore forordnade till sjukhuslikare, skulle
tiamstgora emligt av forste lakaren pa stationen given fordelning och stilla
sig till efierrittelse, vad reglementet foreskreve om tjinstgoring i sjuk-
huset eller angdende de sjukas vdrdande i kvarteren.

I reglemente for styrelsen och ekonomien vid stationerna av Kongl.
Maj:ts flotta av den 28 september 1836 stadgades, bland annat, att alla
vid flottan tjinande officerare och underofficerare, imbets- och tjénste-
min av alla kdrer och grader, mistare, manskap, skeppsgossar, larlingar
och ringamegossar, ivensom beviringsmanskap och forhyrt sjofolk vore
berattigade till fri likarvard (§ 195 mom. 1); att officerare, underoffice-
rare, dmbets- och tjinstemin, mastare, timmermin, hantverkare och skepps-
gossar finge skdtas hemma i kvarteren (§ 195 mom. 3) samt att andre
likaren vid stationen skulle ombesinrja sjukvirden i kvarteren (§ 180).

I reglemente for sjukvarden vid Kongl. Maj:ts flottas stationer den 29
juni 1864 meddelas en med nyss anforda § 195 mom. 1 i huvudsak lika-
lydande bestimmelse om ratt till fri likarvard for flottans persomal (§ 15),
varjimte stadgades dels i § 19 att daglonare av maskinist- samt timmer-
mans- och hantverksstaterna ivensom hampspinnare och segelsémmmare vid
irdkad sjukdom skulle vardas i egna hem, men finge intagas & sjukhus,
péar vederborande likare si prévade nodigt, dels i § 46 i friga om Stock-
holms station, att sjukvirden i kvarteren skulle bestridas av regements-
ldékaren och bada forste bataljonslikarna pa det sitt, att regememtslikaren
med bitride av den ene bataljonslidkaren skulle handhava sjukvarden &
Skeppsholmen, varemot den andra bataljonslikaren skulle ombesérja sjuk-
varden hos sjuka i kvarter utom Skeppsholmen.

1 1875 &rs reglemente for flottan stadgades i § 182: »Till fri lakarvard
vid stationen &r berdttigad flottans hela dirstides varande personal av
alla karer, stater och grader» samt i § 184: »1. Flottans manskap skall,
vid .irdkad sjukdom, & sjukhus fomliggess; dock ma sjuk, tillhérande
matros- eller eldare- och hantverkskompani eller skeppsgossedkdiren i sitt
hemvist virdas, darest den sjukes kompanichef sadant tillstyrker och veder-
borande likare finner honom dar kunna erhilla nédig vird. 2. Daglonare
vardas, vid irdkad sjukdom, i eget hem, men fir 4 sjukhus intagas, om
vederborande likare sd provar nodigt.»

Nigon begrinsning av det omride, inom vilket vederborande for att
erhilla vird i eget hem skulle vara bosatt, fanns icke angiven i nagot av
de angivna reglementena, och det saknas siledes varje anledning att an-
taga, att rdtt till dylik vird endast skulle hava gallt dem, som voro bo-
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satta inom s(adens tullar. FOrutvaramde stationsbefilhavaren har i sin
ovan atergivna skrivelse till chefen for fGrsvarsdepartementet den 29
oktober 1920 uttalat, att ratten till sjukvird i hemmet enligt 1875 ars
reglemente varit begransad till dem, som vore besafita winom stationen»,
varvid han synes hava dsyftat den innebord, som &t defta begrepp givits
i inledningen till reglementet, vari det heter: »Med inom stationen Forstés
det omride 4 land eller vatten, som ligger inom fem tiondedels svensk
mils avstind fran vederborande militiirchefs ambetslokal» Om det i §
182 meddelade stadgandet om rétt till fri sjukvérd »vid stationem» skall
anses fa sin ndrmare forklaring genom denna regel, kommer det diri fast-
stillda ommrddet att omffatta Stockholms stad i hela dess divarande om-
fattning med undantag endast av eit mindre omride i nordligaste hornet
av Norra Djurgirden invid Alkistan (siledes, bland annat, hele Kungs-
holmen).

For att om m@jligt s6ka vinna upplysning, huru den av sévél Dahlman
som vissa myndigheter hivdade uppfattningen att rdtten till fri lakar-
vard i kvarter endast skulle tillkomma dem, som vore bosatta inom Stock-
holms stads gamla tullar, kan hava uppkommit, har jag fran stationshe-
filhavarens expedition infordrat de order, som fore tillkomsten av 1908
ars gemeralorder utfiardats betriaffande likarviarden i kvarter vid stationen.
Med anledning hédrav har till mig insénts, bland andra, féljande order:

1:0) en den 17 mars 1888 av divarande stationsbefdlhavaren utfirdad
order, varav framgar, att i kvarteren tjinstgoramde ldkare skulle besoka
sjukanmilda daglonare, som icke kunde infinna sig hos honom eller &
stationens sjukrum, varvid en likare skulle virda de & Skepps- och Kastell-
holmarna samt Djurgidrden boende och en annan de Gwriga;

2:0) en den 27 april 1901 av divarande stationsbefilhavaren utfirdad
order av innehdll att sjukvirden & stationens sjukrum samt i kvarteren
inom Skepps- och Kastellholmarna och Djurgirden skulle frin och med
den 1 maj 1901 ombesirjas av viss namngiven likare och inom Ovriga
kvarter frdn samma tid av annan namngiven ldkare;

3:0) en den 28 december 1901 utfirdad stationsorder, vari for tiden fran
och med den 1 januari 1902 foreskrevs detsamma som i nyss dtergivna order.

Icke heller i ndgon av dessa order forekommer nigon antydan om att
ritten till fri sjukvard i kvarter skulle vara begrinsad till dem, som bodde
inom stadens tullar. Denna friga larer visserligen, atminstone vid tiden
for utfirdande av de #dldre reglementenas och 1888 ars order hava saknat
praktisk betydelse, endr det vid den tiden v&l néppeligen forekommit, att
nigon av flofttans personal varit bosatt utanfor Stockholms stads gamla
tullar; men i den méan forhdéllandena i detta hinseende #dndrats, har den
omstindigheten att nédgon inskrankning av detta slag icke foreskrivits
givetvis blivit av betydelse.

Vad direfter angir den genom generalorder nr 1269/1908 angivna
distriktsimdelningen, framgir uppenbarligen av den formulering, som
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generalordern ifriga erhdllit, att hela Stockholms stad i dess d&varande
omfatning var fhvemidl fhir iddinige oobh attt adllssd dem tilll fri 1akar-
vird i hemmet Imxiittigade, allanatt Han Buatltte ilmom s¢adbom i dess da-
varande utstriickning, i enlighet med i reglemente for marinen meddelade
foreskrifter dgde ratt till dylik vard.

De utvidgningar av Stockholms stad, som skedde genom de &ren 1913
och 1916 verkstillda inkorporeringarna av Brannkyrka och Bromma sodknar,
foranledde icke omedidiart nigra foreskrifter, berérande frigan om distrikts-
indelningen, utan fingo de i 1908 irs gemeralorder i detta hinseende med-
delade bestimmelserna under de nirmaste &ren efter inkorporeringarna
fortfarande dga loedfimdl. IDem genenm kamgll. lmemeit ddan 155 november
1918 tillkomna Hinddiirgeen ii regdteneaiee f66r maxiireen Hseiidie emelllertid
frigan om distriktsindelningen, i det att det da till reglemente for marinen
§ 248 lagda mom. 4 hanvisade icke bloft till § 246 mom. 2, vilket innehéller
foreskrifter om forande av sjukjournal, utan dven till § 246 mom. 1, vari
meddelas bestimmelser om indelning av Karlskrona stad i tva dlsftrikt i
och for handhavande av sjukvirden i kvarteren. Det i § 248: 4 med-
delade stadgandet synes dirfor i sistnimnda hinseende icke kunna tolkas
annorlunda, dn att stationsbefflhavaren vid Stockholms station skulle hava
att for sjukvidrden i kvarteren indela Stockholms stad i dess dévarande
omffatttning i tva distrikt. Det torde siledes redan pa grund av 1918 &rs
reglementsindring, ehuru generaloder nr 1269/1908 icke dérvid blev
uttryckligen upphivd, hava alegat stationsbefEilhavaren vid flottans station
i Stockholm att i tva distrikt fordela Stockholms stads hela dévarande
omrdde. Nigon sidan indelning skedde emelllertid icke. Sedan direfter
— jémlikt generalorder nr 1098/1920 — generalorder nr 1269/1908 blivit
frdn och med den 1 oktober 1920 formligen upphivd, hade i varje fall
Atgdrder bort vidtagas for verkstillamde av den fordelning i distrikt av
Stockholms stads divarande omride, som stadgandet i reglemente for
marinen § 248: 4 mdiste anses foreskriva. Att si icke skett synes hava
berott diirpa att stationsbefilhavaren, med hénsyn till att en del personer
vore bomafta i utanfor stadens omrade beliigna samhillen, ansett en dylik
distriktsindelning mindre rationell och velat avvakta Eders Kungl, Maj:ts
beslut 4 det av honom framstillda forslaget till andra grinser for det
omréide, som skulle indelas. I avhidan & dylikt beslut har emellertid det
omriade, inom vilket fri sjukvird i kvarter fétt dtnjutas, icke bestéimts
till stadens omride fore de under 1913 och 1916 verkstillda inkorporerin-
garna av Brannkyrka och Bromma socknar utan begrinsats till det om-
rdde av staden, som vore belaget inom de gamla s. k. tullarma. Detta
beror mdjligen ddrpa, att man tagit for givet, att stadens grins fore
nyssndmnda inkorporeringar sammanfolle med de gamla tullarna, Av
den foregidende utredningen ldrer emelllertid framgi, att &t vissa hall s&
icke ar fallet och att en begrinsning av ifrdgavarande omridde pé nyss
angivet siitt sakmar st6d i meddelade foreskrifter. I alldeles sérskild grad
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oberidittigad framstér en dylik begrinsning i friga om Kungsholmen,
endr ju demna stadsdel i dess helhet och siledes dven till den del, som
ligger utanfor den s. k. Kungsholmstull, alltsedan 1600-imlet tillhort
Stockholms stad.

Sésom framgdr av vad forut anforts, har den officerare och underoffi-
cerare samt civilmilitira besfillningshavare av motsvarande tjinste-
klass vid floitan tidigare tillkommande ritten att atnjuta fri ldkarvard i
kvarter upphévts fran och med 1927 ars inging. Emellertid dga varvs-
arbetarna &vensom i viss utstrickning manskapet vid flofttan fortfarande
ratt till fri lakarvard i kvarter dvensom fria medikament, och mdiste det
for nu angiven personals vidkommande vara av storsta betydelse, att denna
formin far Atnjutas i den omffattning, som gillande reglementen méste
anses foreskriva, d. v. s. oberoende av varest inom Stockholms stads nu-
varande omréde vederborandes hem ar beldget. D3 emellertid genom det
sétt, varpd bestimmelserna i dmnet for ndrvarande av myndigheterna
tillimpas, s& icke ar fallet, har jag ansett nodvindigt att bringa for-
hallandet till Eders Kungl. Maj:ts kinnedom.

Fran stationsbefidlhavarens och marinforvaltningens sida har gjorts
gillande, att av praktiska skidl hinder skulle mota mot meddelande av fri
likarvard &t personal, som vore boende utom 'tullarna’. Svérigheter av
dylik art bora emelllertid icke f& foranleda nagon inskrankning i den
jdmlikt reglementen och komfrakt persomalen tillkommande ritten till fri
likarvard, utan bora, direst sd skulle visa sig erforderligt, limpliga At-
girder vidtagas till svirigheternas Gvervinnamnde.

Med anledning av 16 § i den for riksdagens militieombudsman ut-
firdade instruktion har jag ansett mig bora anmila defta Arende hos
Eders Kungl. Maj:t till den A&tgird, Eders Kungl. Maj:t mi finna om-
stindigheterna foranteda»

10. Fradga om fértydligande av i reglemente for marinen intagna
bestimmelser angiende antagning av manskap vid marinen
genom kontrakt.

I detta #mne avlit militicombudsmannen den 14 mars 1927 foljande
framstéllning till Konungen:

»I reglemente for marinen del I, bil. 15, meddelas bestimmelser angiende
antagning av manskap vid floitans sjomanskdr. Enligt § 3 mom. 2 i
nimnda bilaga skall genom i kommandovig utfirdade foweskrifter for
vardera av flottans stationer anvisas visst omrade, inom vilket av chefen
for underofficers= och sjommamskdrerna utsedda rekryterimgsombud mi an-
stilla manskap vid sjomanskiren for denna station, varjimte enligt mom. 3
av samma paragraf jimvidl underofficer, underofficerskowpral, korpral
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eller flottans polisman mi sisom rekryterimgsombud anstilla manskap
for den flottans station, han tillhér.

Enligt de i bil. 15 meddelade bestimmelser tillgér vid den anstillning,
som fBrmedlas av rekryteringsumbuden, pi foljande s#dtt. Sedan rekry-
teringsombudet 13tit sokanden fi del av gillande formulér till antag-
ningskomirakt samt 14tit verkstdlla forberedande ldkarbesiktning, har den
sdkande, om han dmskar anstillning, att underskriva en tjinsteférbimdelse,
upprittad enligt foljande formmulér:

'TIANSTEFRORBINDELSE.
Hirmed erkdnner jag, att jag frivilligt och utan tvang eller list 1atit an-
stiilla mig att under ... A&ri.... manader, riknat frin och med den 1
tjdnstgbra sdsom ... vid flottans sjomanskér i N. N, mot Atnjutande

av de forméner vare sig i komiant eller in natura, som angivas i till mig
bverlimmat formuldr till komtrakt, utgérande legan for demna tid till-
sammans kronor ore; och forbinder jag mig att for upprit-
tande av antagningskemtrakt instilla mig vid flottans station i N. N. den
Ort och dag.
N. N.

Hérvid p4 en ging nirvaramde vittnen.
N. N. N. N.

Rekryterimgsombudet ldmnar i samband dirmed sbkanden ett ansfdll-
ningsbevis, som skall vara avfattat enligt foljande formualidr:

'ANSTALLNINGSBEVIS.

Undertecknad, forordnat rekryterimgsombud, intygar hirmed, att inne-
havaren av defta bevis, N. N., som ar fodd den ... i N. N, stad (N. N.
socken av N. N. lin), 18tit frivilligt anstilla sig att under .... &r ...
ménader, rdknat frdn och med den 1 tjinstgora sdsom - vid
flottans sjdmanskdr i N. N. mot Atnjutande av i stat anslagna férmaner
samt forbundit sig att for upprittande av antagningskoutrakt instélla sig
vid flotitans station i N. N. den .. 19 ; och kommer han att i
lega hérfér undfa kronor ore, varav kronor ... 8re
utbetalas vid komtraktets underskrivande, vilket hirmed forsdkras.

Ort och dag.

N. N.
(Titel.)
Harvid pi en ging nirvaramde vittnen;

N. N. N. N.



191

Sedan tjinsteforbindelsen, betyget over likarbesiktningen m. fl. f6F an-
sékningen erforderlisa handlingar direfier genom rekryteringsombudets
forsorg instints till rekryteringsmyndigheten vid vederbérande station, har
gokanden att instilla sig vid stationen for provning oeh eventuell antag-
Ring: Enligt de nirmare foreskrifter for rekryterimgsombudens verksamhet.
gom jimlikt § 13 i bil. 15 av chefen for underofficers- och sjomanskirerna
vid Karlskrona station utfirdats, tillgar ddarvid — sdsom framghr av ett
utav kidrehefen i ett hiirstddes anhingiggjort drende avgivet yvttrande —
88, att de till stationen insiinda ansokmingshandlingarna diirstides under-
kastas en fbrberedande granskning, varefier till de sékande, som anses
kunna komma i frdga for antagning, sindes meddelande att de skela in-
stélla sig, vilket meddelande atféljes av militdrbiljett for kestnadsfri resa
till Karlskrona. Med de sokande, som darefler vid A stationen verkstilld
likarundersbkning och provning antagas, upprittas antagningskentrakt.
Enligt vad kérchefen i nyssnimnda yttramde uppgivit, har erfarenheten
vid semare rekrytering givit vid handen, att i allméinhet endast ungefis
hdlften av de utav rekryterimgsombuden 'anstiillda’ kunna antagas.

Forst med uppriittande av antagningskomirakt ir avtal em anstillning
slutet och den antagne sisom krigsman understilld gillande lagar foF
krigsmakten m. m. Sdsom torde framgi av ovan intagna fermwlir till
tjiinstefdrbindelse och anstillningsbevis, dro emellertid dessa s avfatadh,
att dérav latt den missuppifattningen kan uppkemma, att vederbérande
redan genom uppriittande av dessa handlingar verkligen blivit anstilld
vid krigsmakten. D& det synes mindre limpligt, att en dylik missupp-
fattning kan uppkomma hos de anstillmingssikande cller andra, vars in-
tressen tilliventyrs kunna ddrav beroras, synes avfattningen av berdrda
formulédr béra undergd andring, i samband varmed #ven en del hithgrande
bestimmelser i reglementet torde bora nigot omredigeras.

De bestiimmelser i reglemente for marinen, del III, sem giilla antagning
av manskap for kustartilleriet, jimte diirtill hérande formuldr torde dven
i ovan berért syfte bora overses.

D4, emligt vad jag inhamtat, sdrskilt tillkallade sekkunniga foF Ris-
varande dro sysselsatta med omarbetande av giillande reglemente fir marinen,
har jag, med stéd av 16 § i den for riksdagens militicombudsman ¥t
firdade imstruktion, hdirmed velat for Eders Kungl. Maj:it anmila detia
drende till den atgiird, Eders Kungl. Maj:it mé finna emstindigheterna
foranleda».

Genom brev den 24 mars 1924 forordnade Kungl, Majit att forevarands
frams@illning skulle dverlimnas till de sakkunniga for verkstillande av
en fullstindig omarbetning av reglemente for marinen for att tagas ynder
évervégande vid fullgdrandet av de sakkunnigas uppdrag.



