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T RIKSDAGEN.

Jamlikt § 100 regeringsformen och 13 § i den for riksdagens militicom-
budsman géillande instruktion far jag hdrmed avldmna redogorelse for for-
valtningen av militieombudsmansidmbetet under ar 1923. Hérvid har jag
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till en bérjan att meddela, att jag under tiden frian och med den 25 juni till
och med den 8 augusti begagnade mig av den militiecombudsmannen enligt
23 § i instruktionen tillkommande ritt till semester. Under ifrigavarande
tid uppeholls militicombudsmansimbetet, enligt bestimmelser i sist-
nimnda paragraf, av hovriittsridet John Arthur Samuelson, vilken var ut-
sedd att eftertrida mig i hindelse av min avging fran dmbetet.

Ambefisresor hava under aret av mig foretagits till Stockholms, Soder-
manlands, Ostrergdtlands, Jonképings, Blekinge, Kristianstads, Malmohus,
Géteborgs och Bohus, Orebro och Vistmanlands lin. Under dessa resor
har jag for dndamaél, som avses i 12 och 18 §§ av instruktionen, besokt:

Sidermanlands regemente;

Kalmar regemente;

Smélands husarregememie; Dol

Karlskrona grenadjarregemenmie:;

Gota ingemjorkirs fastningsingenjorkompani;

Flottans station i Karlskrona;

Karlskrona kustartilleriregememitte;

straffingelset i Karlskrona;

Norra skénska infanteriregementet;

Wendes artilleriegemente;

Skanska tringkéren;

Sodra skdnska infanterimegementet;

Kronprinsens husarregemente;

cemtralfiingelset i Malmo;

Bohuslins regemente;

Gitta artilleriegemente;

Géteborgs orlogsdepi;

Alvsborgs fastning och Alvsborgs kustartillerikar;

cemtralfingelset 1 Harlanda;

Livregementets grenadjarer;

Svea tringkar;

straffamgelset i Orebro;

Viastmanlands regemente;

straffingelset i Vasteras.

Hirférutom har jag i Stockholm inspekierat Livregementets dragoner.

Slutligen har jag i sarskilt drende fomriittat inspektion & arméférvalt-
ningens fortifikationsdepartements utrustmimgsselktion.

Under den tid, di jag atnjot semester, foretog tjéinstforrittande militie-
ombudsmannen #mbetsresor till Uppsala, Jonképings, Goflands, Kris-
tianstads och Malméhus lin och bestkte han hirvid:

Ingenjdrkirernas studentkompani och Gita ingemjorkars parkkompani
4 forlaggningen 4 Laxin;

Jonkdpings regemente;

Smiélands artilleriixegemente;



Gefllands infanterimegemente;

Gollands artillerikar;

Tingstide fistning;

kronohiktet i Visby;

Ljungbyheds ligerplats med dr tillfdlligtvis forlagda skolor;

Skanska husarregementets avdelmingar i Hilsingborg och Landskrona;

Skénska dragonregementet;

kronohgktet i Ystad;

Hirjéimte har tjinstforrittande militieombudsmannen i Stockholm im-
spelktterat Filttelegrafkamen.

Under dmbetsresorna hava rullféringsexpeditioner samt landstormsfér
rad besokts, di sddant kunnat ske, utan att resorna dirigemom visentligen
forldngts eller fordyrats.

Vid inspektionerna har militieombudsmannen bitrdtts av byrachefen
vid militieombudsmansexpeditionen samt i flertalet fall &ven av byrd-
intendenten vid expeditionen eller av en byggnadskunnig officer. Vid
inspektionen av truppforband hava sarskilt krigsridttgpotiekoll, krigs-
dommrnas diarier och anteckmingarna oOver disciplimira bestraffningar,
kassaforvaltningens rikenskapshandlingar samt handlingar rérande upp-
handling och redovisning av materiel av olika slag ivensom marketenteri-
rorelsen granskats. Tillika har uppmirksamhet dgnats &t vidrden av ka-
serner, byggnader och materiel samt 4t hygieniska forhillanden. I sam-
band med inspektiomerna av truppforband hava iven arrestlokalerna be-
sokts. De i forestiende redogorelse ommamnda besbken & de allménna
straffanstalterna hava uteslutande avsett personmer, som av krigsdomstol
domts till frihetsstraff.

Granskningen av krigsdomstolarnas protokoll och krigsdomarnas dia-
rier har synts mig giva vid handen, att dessa domstolar i stort sett fun-
gerat mycket tillfredsstillamde. Endast i emstaka fall har anledning till
anmarkning forekommit mot processens ledning eller utslagens innehall.

Den 4t de militira beffilhavarna anfortrodda disciplimiira besfraffnings-
ritten har, sdvitt granskningen av forhorsprotokollen utvisa, av dem hand-
hafts med varsamhet och omddme.

Granskningen av krigsriittsprotokollen och protokollen rérande discipli-
nira bestraffningar har otvivelaktigt bekniiffiat det av riksdagen ut-
tryckta onskemilet om en humanisering av vissa straffbestimmelser i
strafflagen for krigsmakten. Den omarbetning av strafflagen for krigs-
makten, som pa riksdagens initiativ verkstillts av sérskilt tillkallade sak-
kunniga, torde dtminstone betriffande humanisering av straffbestimmel-
serna for rymning bora skyndsamt vinna beaktande. I rittstilléimp-
ningen har i ménga fall — mot lagens stadgande — disciplinstraff
Adomts for forsta gingen rymning, oaktat omsf#ndigheterna stringt taget
icke kunnat séigas hava varit synnerligen mildrande, medan & andra sidan
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vid atskilliga krigsxiitter lagens foreskrift i berorda hiinseende noggrant
efterfoljts. Hirigenom bar en ojimnhet i straffmitningen uppstitt, som
4n mer framhiivt den onddiga stringheten i de fall, di4 rymningshrottet
— i Overensstiimmelse med lagen — belagts med fingelsestraff,

Vid de av mig under aret foretagna inspektionsresor, vid vilka atskilliga
truppférband blivit for andra gingen under min imbetstid besokta, har
jag iakttagit, hurusom de anledmingar till anmirkning betriffande rege-
mentsintendemternas forvaltning, varom i dmbetsberdttelsen till 1922 irs
riksdag formiles, i regel bortfallit, i det, si gott som undantagsldst, rit-
telser vidtagits i de hinseenden, varom vid foregéende inspektionstillfille
anmarkning framstiillts.

Endast i fraga om marketenterirdrelsens handhavande synas forhillan-
dena i avseviird utstrickning kunna betecknas sisom otillfredsstilllande.
Jag har darfor for vinnande av indrade bestimmelser rérande demna
forvaltningsgren i skrivelse till arméforvaltningen redogjort for radande
missforhdllanden och framstallt forslag till deras avhjilpamde.

P& sitt militieombudsmannens dmbetsberattelse till 1923 Ars lagtima
riksdag utvisar, kvarstodo vid bérjan av ar 1923 fran ar 1922 balanserade

arenden till ett antal av ......... ———— e marsressiareiesaearas D4
Under ar 1923 inkommo arenden t111 f‘ol;ande antal.

enligt allmiimmm dianieit .......... BTSN RR OO RRIR- . : |

enligt dimeﬂ:taymhmii@amndhﬂm ettt e s, .. 1
Sammanlagda antalet irenden, som f‘orelegat under ar 1923 utgor

ALIESA oottt ettt sa st en et er s mn s DD

De arenden, som inkommit under dren 1921—1923, hava utgjorts av:
1920 31922 1923
arenden, inkomna frin Kungl. Mizj:t eller statsdepartement 3 9 12
drenden, 6verlimnade frin riksdagens justifieombudsman.. 3 2 1
érenden, inkomna fradn annan myndighet ........c....... 17 13 19
klagomdl eller framstidllningar frin enskilda ............ 182 125 139
éirenden, uppkomna under inspektiomer eller eljest vid mi-
litiecomhudsmannen &aliggande granskning .............. 129 131 128
militieombudsmannens organisations- och férvaltnings-
Arenden M. Mh.......corevcsicitisenistn s s s sssssinanmane 20 3D 25

Summa 321 315 324.

Det fran justitivombudsmannen innevarande &r 6verlimnade drendet ut-
gores av klagomal fran enskild person. Under édret hava alltsd inkommit
sammanlagt 140 drenden av sidan beskaffenhet. Av de fran foregiende ar
balanserade drenden hava 23 utgjorts av emskilda klagomil och 31 av
drenden, som uppkommit under inspektioner eller eljest vid militisombuds-
mannen dliggande granskning. Till behandling under ar 1923 hava alltsa
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forelegat 163 enskilda klagomal och 159 irenden, som uppkommit under in-
spektioner eller eljest vid militiecombudsmannen iliggande granskning.

Av sistnimnda drenden hava 5’;;5’,1:; m?:{:ﬁ;ﬁ;mi
under aret avgjorts ......... vermvvrerereeeerenn 131 134
vid drets slut varit vilande i avbldan pa yttmmde
eller pidminnelser ......... e 18 13
vid drets slut varit pa domstols eller annan myndlg-
hets prévning beroende ........... ——— 9 11
vid érets slut varit pa zmht:eombudsmannens prov-
NINE DETONde ..ooceeeiiiirieire e v aeaee e 5 1
Summa 163 159

~ Av de under éret avgjorda drendena hava

pé grund av aterkallelse avskrivits .....ccrvvevcvrnne 1 —
till annan myndighet hinvisats ....couevvicnen. 17 1
utan atgird avskrivits ......... —— 14 —

efter vederborandes horande eller e]gest verkstalld
utredning avskrivits ......... 53 31

pé grund av stadgandet i 5 § i 1nstruki:xonen f" Or mi-
liticombudsmannen fitt bero ........... — 20 34

pé grund darav att klaganden erhalht gottgorelse
eller att rittelse eljest vunnits blivit avskrivna .. 21 45
till 4tal hANVISALS .ecccce e 5 3
Summa 131 134

Av hela antalet drenden (379) dro under aret slutbeltedlidde............ 322
i avvaktan pa myndighets beshat eller infordrad utredning vilande .. 51
pa militieombudsmannens provning beroende .......eeocecmeenn. 6

Summa 379

Betriiffande forvaltningen av militieombudsmansambetet fir jag for
ovrigt hinvisa till dmbetets diarier och registratur, vilka jimte proto-
kollen vid inspektionerna komma att 6verlimnas till vederborande utskott.

Sésom bilagor till denna allménna redogorelse fogas

redogorelse for anhingiggjorda &tal och diarmed jimforliga atgirder,

redogorelse for vissa drenden, som icke foramleit atal eller ddirmed jim-
forlig atgird,

redogorelse for framstillningar, som av militieombudsmannen gjorts
hos Kungl. Miayj:t,

uttalande om missférhdllanden med avseende 4 marketenterirdrelsens
vid truppforbanden nuvarande forvaltning och organisation.
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Betriffande atalen har har liksom i militicombudsmannens foregdende
ambetsberittelser redogorelse ansetts bora meddelas endast for sadana,
som under aret provats av forsta domstol eller rérande vilka dylik dom-
stols utslag under aret kommit militiecombudsmannen tillhanda, varemot
ovriga atal allenast omnamnts.

Redogorelsen for »vissa drenden, som icke foranlett atal eller ddrmed
jamforlig atgard» bar forkortats, sa langt det varit mojligt, utan att redo-
gorelsens dndamal forfelats. Liksom under foregdende ar hava av mera
intresseviackande drenden allenast en del fall medtagits sdsom exempel
fran den militara forvaltningens olika grenar.

Till riksdagen Overldamnas hirjamte sidrskild framstillning angéende
dyrtidstillagg at befattningshavare vid militiecombudsmansexpeditionen.

Stockholm den 10 januari 1924.
GUSTAF LINDSTEDT.

STURE CENTERWALL
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Rediogorelse for anhimgiggjorda atal och dirmed
. jimforliga atgirder.

A. Mail, som varit féremil fér prbvning hos domstol eller
annan myndighet.

1. Forsummelse betriffande handliggming av mdil.

Milet obehdrigen uppskjutet. Forfallolés utevaro av
krigsritisledamoter.

I ambetsberattelsen till 1923 irs riksdag redogores (sid. 120 ff.) for ett
emot f. d. krigsdomaren Albert Birger Malmstrom, t. f. krigsdomaren Ul-
rik Georg Hellgren, t. f. krigsdomaren Carl Albert August Bexell, t. f.
auditoren Torsten Andersson samt kaptenerna Sigurd Robert Lovén, Curt
Bjornbom och Gummar Fredrik Héjer, alla i egenskap av ledamoter i rege-
memtslkrigsritten vid Norrbottens regemente, anstillt dtal for forsummelse
betrdffande handliggningen av ett mil mot divarande befilhavaren for
Bodens rullféringsomride nr 73, majoren Johan Ludvig Sundstrom.

Redogorelsen for atalet utvisar, att krigshowriitten genom utslag den 11
december 1922 domt de tilltalade att bota, Hojer och Lovén vardera 20 kro-
nor, Bjérnbom 30 kronor, Bexell 75 kronor, Andersson 50 kronor samt en
var av Hellgren och Malmstrém 100 kronor.

Over krigshovrittens utslag hava Malmstrém, Hellgren och Andersson
var for sig anfort underddniga besviir. Pa de sdlunda anforda besviren
har Kungl. Mj:td den 18 maj 1923 meddelat utslag, diri anforts foljande:
Kungl. Mixj:t funne ej skil att i anledning av Malmstréms och Hellgrens
besviiir gora dndring i krigshovrittens utslag. Betriffande den av Anders-
son forda talan funne Kungl. Mizj:t ej skidl gora annan dndring i krigshov-
rittens utslag dn att, med avseende & i mdlet forekomna omsfindigheter,
beloppet av de boter, vartill Andersson for sin ifrigavaramde tjinstefér-
summelse gjort sig forfallen, bestimdes till allenast 20 kronor.

} I malets avgérande av hogsta domstolen deltogo justitieriden Thomasson, Bergman, Sve-
delius, Molin, Alexanderson, gemerallGjinanten Jungstedt och konteramiralen greve Wacht-
meister. Utslaget var beslutat utan meningsskiljaktighet.
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2. Disciplimstraffl av strimg arrest obehdrigen adémt av
befiilhavare.

I 189 § strafflagen for krigsmakten stadgas foljande rérande befal-
havares befogenhet att Aligga striing arrest:

»Digaipiisfraff av string arrest ma icke aliggas av befflhavare, dir ej
hér nedan annorlunda ér stadgat. Om befilhavares skyldighet att, da
dylikt straff finnes pakallat, overlimna malet till krigsdomstol, dirom
stadgas i 18 kap.

Vid mobiliserad avdelning av krigsmakten évensom & fartyg pa sjotig
md vederbdrande befiilhavare besfraffa begingna forseelser med disciplin-
straff av string arrest. Kan i annat fall krigsriitt icke sammmamtrida for
belhandling av dit hinskjutet mdl inom fyra dagar, efter det befilhavareu
med framhallande av mdlets bradskande beskaffenhet pikallat krigsriit-
tens sammantride, och finnes det pd grund av sirskilda omsiindigheter
vara for krigslydnadens uppritthillande av synnerlig vikt, att den fe-
lande utan uppskov varder bestraffad, ma disciplimstrafT av striing arrest
kunna, efter det auditér, om sidan finnes, blivit jaimlikt 203 § 1 mom. i
mdélet hord, dliggas av befilhavamem»

Vidare ér i 9 § militir bestraffningsforordning stadgat, att beffilhavare,
som sjilv dligger disciplimstraff av striing arrest, skall 4 protokollet gora
anteckning om orsaken dartill, att malet icke hinskjutits till krigsdom-
stol, dock att sddan anteckning icke behdver ske vid mobiliserad avdel-
ning eller & fartyg pa sjotig.

Vid en av tjinstforriittande militieombudsmaimen i sammanhang med
inspektion av Gefllands artillerikér den 5 juli 1923 foretagen gransk-
ning av forhdrsprotokollen framstiilldes foljande anmiarkning.

I rapport den 6 maj 1923 anmilde daglojtnanten, 15jtnanten C. O. Gus-
tawiii, att varnpliktige nr 41/2 Mathiesen rest livsfarligt vapen mot volon-
tiren vid Goflands infanterimegemente nr 12 Hamsson. Med anledning av
berdrda rapport holls den 7 i samma ménad forhor infor dagmajoren, kap-
tenen R. C. Eek. Milsiiganden forklarade darvid, att han medgive, att
milet finge behandlas sdsom disciplinmal. Den tilltalade erkiinde forbry-
telsen, vilken begdtts den 6 maj 1923. Genom resolution den 9 maj 1923
domdes Miathiesen jamlikt 93 och 96 §§ strafflagen for krigsmakten for
véld och hot samt bristande anstindigt uppforande till disciplimstraff av
string arrest i 6 dagar. Négon anteckning & protokollet om orsaken
dartill, att mélet icke hinskjutits till krigsdomstol, forekom icke. Bestraff-
ningsresolutionen var undertecknad av karchefen oversten i armén
oversteldjinanten Bertil Lillieli66k och komfrasignerad av vice auditéren
landsfogden Gustaf Adolf Broms.

Med anledning av ifrigavaramde anméirkningar anmodade tjanstforrit-
tande militiecombudsmannen i skrivelsen den 17 juli 1923 oversten Bil-
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lieh88k att infordra yttramde i #rendet fran landsfogden Broms samt
inkemma diérmed dvensom med yttramde for egen del.

Uti yttrande avgivet dem 31 juli 1923, har landsfogden Broms an-
fort foljande. Ansvaret for den felaktiga behandlingen av ifrigavarande
mél folle uteslutande pa Broms. D3 denne fitt handlingarna i mélet till
sig Overlimnade for avgivande av yttramdle, hade nimligen 4 desamma
funnits en 4 karexpeditionen verkstilld blyertsanteckming av inneh4ll att
10 dagars skidirpt arrest forslagsvis borde aliggas. Vid bedémande av
fallet hade Broms uteslutande riktat sin uppmiarksamhet pa forseelsens
svéarartade beskaffenhet, vilken synts Broms motivera avsevird skdrpt
bestiraffning, Férbiseende stadgandet i 189 § strafflagen for krigsmakten
hade Broms dérfor foreslagit string arrest i 6 dagar.

For egen del anfdrde dversten Lillieh6ok i skrivelse den 9 augusti 1923
foljande. Sésom av det av Broms avgivna yttrandet framginge hade Lil-
lieh8k personligen tinkt sig en bestraffning av 10 dagars skdrpt arrest,
vilket ock genom en & forhorsprotokollet gjord blyertsanteckning medde-
lats den tilifésrordnade auditéren. Denne hade emellertid foreslagit 6
dagars sirling arrest, vilket forslag dven av Lillieh6ok faststillts med for-
biseende av bestimmelserna uti »109 §» strafflagen for krigsmakten.

3 il

I skrivelse till dverkrigsfiskalsimbetet den 20 augusti 1923 anforde mili-
tiecombudsmannen hiarefter foljande.

Oversten Lilliehéks atgard att i strid med stadgandet i 189 § straff-
lagen for krigsmakten &ligga Mathiesen disciplinstraff av string arrest
hade militieombudsmannen funnit vara av beskaffenhet, att icke kunna
undgé laga beivran., For atgirden vore vice auditéren Broms, som till
oversten avgivet yttramde rérande beskaffemheten av Mathiesens brott
och det straff, som borde aliggas, jamlikt 203 § strafflagen for krigsmak-
ten ansvarig jimte Oversten Lillichddk.

Militieombudsmannen uppdroge foljaktligen &t Gverkrigsfiskalsiimbetet
att for det felaktiga forfarande, vartill versten Lillieh6ok och vice audi-
téren Broms pa s#tt ovan anforts gjort sig skyldiga, stilla dem under till-
tal infér krigshovriitten. Ambetet borde dirvid yrka ansvar 4 dem efter
lag och sakens beskaffenhet samt tillika, i man av befogenhet, understddja
de ersittningsansprak, som Mathiesen, i saken hord, kunde komma ait
framstilla.

Ba det atal, som dverkrigsfiskalsimbetet i anledning hirav anstillde
mot dversten Lilliehsk och vice auditoren Broms, meddelade krigshovrdtten
utslag den 26 november 1923, 1 utslaget yttrades foljande. Enér Lillie-
h86k och Broms féuifarit felaktigt i ovanberorda, av militieombudsmannen
anmirkta avseende, prévade krigshovritten rittvist doma dem, Lillieh&8k
jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten att undergd disciplimstraff av
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arrest utan bevakning i 3 dagar samt Broms jimlikt 25 kap. 17 § all-
méanna strafflagen att bota 50 kronor.
Utslaget har vunnit laga kraft.

3. Mélsigande felaktigt Alagd Atergdlda statsverket ersittning, som
utbetalats till pi dklagarens begiran hérda vittnen m. m.

I en den 24 juni 1918 dagtecknad, till chefen f6r Visternorrlands rege-
mente ingiven rapport anmilde numera l6jtnanten, divarande fanriken
A. E. Léfigren, ait firiren mr 5/1 Per Alfred Orbom nimmda dag dels un-
derlfitit att verkstilla en av Lofgren given order »afit hava plu-
tonen uppstilld klockan 12s0 e. m.», dels ock, di Lofgren tillhallit Grbom
att icke upprepa sidant slarv, i oforskimd ton svarat: »Ar det si att
fanriken skall hilla pa och skilla ut mig infor truppen, si skall jag allt
ta och rapportera fianrikem»

Med anledning av ifrigavarande anmalan foretogs den 26 juni 1918 for-
hoér infor bataljonschefen, diarvid Orfbom uppgav, att plutonen varit upp-
stilld klockan 1230 e. m., ehuru densamma enligt Lofgrens order skolat
vara uppstilld forst klockan 1235 e. m., men att truppen emelllertid sking-
rats, di Orbom i nigot drende avligsnat sig, varjimte Orbom erkiinde sig
hava fallt ett yttramde, vilket, sidant det av Orbom &Atergavs, var i hu-
vudsak Overensstimmande med det av Lofgren omférmilda, men for-
nekade att den ton, varmed yttrandet framsagts, varit oforskimd.

Sedan vederborande befiilhavare harefter pékallat sammmamtride av
krigsritten for rannsakning med Orbom for vad denne litit komma sig
till last, blev méalet foremal for regemmemitslkrigsrittens handliggning for-
sta gingen den 5 juli 1918 och direfter vid ytterligare fem rittegingstill-
fillen, varefter utslag diri meddelades den 14 mars 1919.

Krigsriattens protokoll i mélen utvisa bl. a.,

att dklagaren, krigsfiskalen Johan Gustaf Henry Rosén yrkat ansvar &
Orbom dels for underlatenhet att ritt fullgéra formans i tjinsten givna
befallning, dels ock for forolimpning av Gverordnad;

att Lofgren, som varit vid ritten tillstides, forenat sig i dklagarens
ansvarsyrkande;

att Orbom vitsordat sin vid forhoret limnade berittelse med tilligg
bl. a., att han fillt sitt ovannimnda yttramde, sedan Lofgren, di Orbom
velat forklara sig, avbrutit honom med orden »hill kiften»;

att vid rittegangstillfillet den 24 januari 1919 &klagaren anhillit om
vittnesforhor med arbetarna Harald Gustaf Jakobsson i Skonsberg och
Petrus Vallin i Resele, vilka pd mdlséigandens uttryckliga begiiran in-
kallats;

att vittnena anfort foljande:

1) Jakobsson: »Viitinet var nirvarande vid det tillfille midsommardagen
sistlidna 4r, di fanrik Lofgren uppstilllde sin trupp, till vilken vittnet
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horde, omkring klockan 12au pa dagen for avmarsch till gudstjinst. Viit-
net horde ddrvid fanriken tillsiiga svaranden att invinta truppen pi gér-
den, vartill svaranden genmilte: 'fanriken har ej ritt att st infor trup-
pen och skiélla p4 mig. Jag skall rapportera fianriken’. Om tonen i ytt-
randet var hotfull eller smadlig kunde vittnet icke yttra sig om. P&
sirskild friga sade sig vittnet ej hava hort att milsiganden till svaran-
den yttrat: 'hall kiiften’.»

2) Wealltive: »Vittnet thadte idke waniit mifvearantte widl i ikt onfEmmiidn
upptridde och hade sig intet i dvrigt i malet bekant»;

samt att vittnena i erséittning for sin instiillelse tillerkénts, att av stats-
verket forskjutas, Jakobsson kostnad for biljett i tredje klass 4 jéravig
Sundsvall—Sollefted och ater jimte femton kronor i traktamente for tre
till resan anviéinda dagar .samt Vallin kostnad for biljett i tredje klass &
jirnvig Selsjbn—Sollefted och ater jimte tio kronor i traktamente f&r
tva till resan anvinda dagar.

I sitt ovannimnda utslag den 14 mars 1919 utliit sig krigsritten:

ylilitalade furiren Per Alfred Orbom har erkint, att han vid ifragava-
rande tilifdlle den 24 juni sistlidne ar till befilhavaren finriken Edvard
Léfgren efter erhallen tillrittavisning av denne yttrat: 'Fénriken har ej
rhtt att std infor truppen och skilla pid mig. Jag skall rapportera fin-
riken’,

Enér Orbom genom sagda yttramde under forhandenvarande omstindig-
heter maste anses hava brustit i anstindigt uppforande, provar krigsrit-
ten rlttvist jimlikt § 96 strafflagen for krigsmakten doma Oribom att hér-
for underga disciplinstraff av vaktarrest under 5 dagar.

Med avseende & vad i malet forekommiit provar ritten lagligt Aléigga
malsiganden fanrik Edvard Lofgren att atergilda statsverkets vad av all-
minna medel utgivits eller ma komma att utgivas av ersdttningar, till-
démda pad malsigandens begiran inkallade vittnena Jakobsson och Vallim.?

I krigsritten tjéinstgjorde nimnda den 14 mars 1919 krigsdomaren Walter
Bergstrém, auditéren Bagnar Svallimgson, divarande kaptenen numera
majoren Artur Zeftersten och fanjunkaren C. A. Michal.

1 en till militieombudsmannen den 25 april 1922 inséind klagoskrift an-
forde harefter 16jtnanten Lofgren bl. a., foljande. Vid krigsrittissamman-
tridet den 5 juli 1918 hade Orbom framkommmit med ett alldeles nytt
pastaende, nimligen att Lofgren skulle hava fallt ett for Orbom froldm-
pande yttramde. For att bevisa osanningen i defta pistaende hade Lofgren
omskat till ett semare rittegingstillfille fi inkalla vittmen. D4 Lofgren,
som icke vid utslagets meddelande uppfattat, att han forpliktats att Ater-
gilda statsverket vad av allmiinna medel forskjutits till vittnesersatt-
ningar, forst den 18 april 1922, d4 han anmodats att betala ifrdgavarande
ersittning, vunnit klarhet i saken, hade han icke inom behdrig tid ver-
klagat utslaget i nu ifragakomna hinseende. Som Léofgren icke kunde
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forstd, att hian, som pd grund av tjinsteplikt avgivit rapport angiende
Orboms forseelser, skulle vara skyldig till en personlig utgift, anhdll han,
under framhéllande tillika av de konsekvenser, vartill ersidttningsskyl-
dighet i dylikt fall kunde leda, om inilitiecombudsmannens behandling av
saken.

Av vid Kklagoskriften fogade handlingar framgick, att vittmesersitt-
ningarna utgjort till vittnet Jakobsson 15 kronor i dagtraktamente och 24
kronor 80 ore for jarmvigsbiljett och till vittnet Vallin 10 kronor i dag-
traktamente och 3 kronor 60 ore for jarnvigsbiljett.

Med anledning av klagomidlen infordrade militieombudsmannen ytt-
rande frin krigsdomaren Walter Bergstrom idvensom fran krigsrittens
ovriga ledamiter.

Uti ett den 13 juni 1922 till militiecombudsmannen inkommet yttramde,
dari krigsrittens dvriga ledamoter forklarat sig instimma, anforde krigs-
domaren Bergstrom, sévitt nu ar ifraga, bl. a. foljande. Av klagandens
framstillning av forhallandena syntes framgé, att klaganden for egen
del pa grund av sin tjanstestillning gjorde anspriak pd, att betriaffande er-
sdttningar, tillkommande av honom sisom milsigande i krigsréttsmalet
Adberopade vitimen, dtnjuta enahanda ritt till befrielse fran ansvarighet,
som enligt § 4 i lagen om ersdttning av allmiinna medel till vittnen i
brottmal den 4 juni 1886 tillkomme allmin &klagare under forutsidttning,
att Atalet icke blivit utan skil anstillt. Denmna klagandens stindpunkt
vore emelllertid icke hillbar. Grunden for ovan nyssberdrda stadgande
vore naturligtvis, att ur det allminnas synpunkt ansidges nodigt och
onskvirt, att allmiin iklagare métte kunna utan storre risk for ekono-
miska efterrikningar utnyttja i forekommande mal all tillginglig bevis-
material. I friga om mailsigande forelage intet motsvarande skil till av-
steg fran vanliga rittsregler for rittegangskostmadsersiittningars bestim-
mande. I regel torde mdlsiganden kunna fa de personer, som han énskade
dberopa som vittnen, genom &dklagarens forsorg och under dennes ansvar
inkallade. Defta gillde sdrskilt om krigsrittsmal, di ju enligt 55 § i lagen
om krigsdomstolar dklagarens skyldighet att inkalla av annan part upp-
givna vittnen vore si goft som obegrinsad. Om det &n i regel ginge sa
till, att &klagaren sidsom egna upptoge de vittnen, som mélsiganden
onskade fi horda, foljde vil diarav icke alltid, att dklagaren darmed dver-
toge ansvarigheten for de uppgivna vittmenas instillelsekostnader, allra
minst som ju for omffinget av olika parters ansvarighet i defta hiinseende
vore genom stadgandet i § 4 i vittmesersittmimgslagen olika grinser ut-
métta. 1 forevarande fall hade dklagaren vid vittmesmailens anmilande
framhallit, hurusom han endast pa malsigandens upprepade framstill-
ningar 13tit forma sig att inkalla vittnen, vilkas hérande i saken éklaga-
ren sjdlv ej pikallat. Genom denna reservation hade &klagaren undanrdjt
varje grund for att vittnena skulle kunna befiraktas sdsom av dklagaren
fberopade och dirmed for varje fall astadkommit, att den omst#ndig-
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heten, att atalet icke blott icke utan skiil anstiillts utan dven lett till den
tilltalades fdllande ej sésom eljest skulle varit forhallandet i fall, dar
den tilltalade icke kunnat tillférbindas gottgora av kronan forskjuten
vittmeskostnad, foranlett aliggande for kronan att vidkiinnas nimnda
kostnad. Nagon overlitelse av malsigandens, om man si finge uttrycka
sig, »imensikjutande ansvarighet» for ifrigavaramde kostnad 4 Aklagaren
hade med andira ord icke skett eller kunnat ske, utan hade krigsrdtten haft
att bedoma fragan uteslutande efter allmanna rittsregler och med hin-
syn till malstiigandens ansvarighet. Hérmed stode i full 6verensstiimmelse,
att krigsritten adomt mélstiganden, vilken foranlett vittnenas inkallamde,
skyldighet att slutligen svara for deras instiillelsekostnad. Det ena av
vittnena hade vil nérvarit vid upptridet, men, di vittnet icke pékallats
till meddelande av ndgra upplysningar 6ver huru dirvid tillgitt, utéver
vad den tilltalade redan vid forsta rittegangstillfiillet erkiint, utan vitt-
nesmélet avsett saken ovidkommande upplysningar om malsigandens for-
héllande vid upptridet, hade kostnaden for vittmesmalet lagligen icke kun-
nat paliggas annan part. Det andra vittnet hade icke ens narvarit vid
upptridet och hade &n mindre haft ndgra upplysningar att meddela, huru
diirvid tillgatt. Atminstone torde pi malsiganden kunnat stillas det an-
sprak, att han pd forhand forvissat sig om, att de pdkallade vittnena lige
inne med upplysningar, som kunnat antagas i nigon méin skolat inverka
pi brofttets bedomande. For si vitt den »iedtamdling av sakem», som av
16jtnanten Lofgren pdkallats hos militieombudsmannen, skulle ga ut pa
aliggande for krigsdomaren Bergstréom att hilla 16jtnanten Lofgren ska-
deslos for den forlust, han kunde hava tillskyndats genom uraktlitenheten
att begagna honom anvisade rittsmedel till erniende av dndring i ifraga-
varande beslut, yrkade krigsdomaren, att 16jtnantens talan mitte ogillas.

Krigsfiskalen Rosén, som av militieombudsmannen anmodats att sér-
skilt angiva, genom vems forsorg och i vilken ordning Jakobsson och
Vallin inkallats sisom vittnen vid krigsrittssammantridet den 24 januari
1919, anforde i ett den 10 juli 1922 avgivet yttrande bland annat foljande.
Da Rosén ansett sig icke bora vigra Lofgren att i av denne angivna per-
soner inkallade, bade Rosén i vanlig tjinstevig utfardat kallelse till vitt-
nena, vilken kallelse Rosén latit likaledes i tjinsteviig delgiva dem. Vid
krigsrittssammantridet den 24 januari 1919 meddelade Rosén, att vittmena
inkallats pa Lofgrens uttryckliga begiiran och att det alltsi vore Lofgren,
som péakallade deras horande. Defta hade icke fullstindigt kommit till
uttryck i protokollet, dar det oriktigt stode »dklagaren anhéll harefter om
vittmesférhoms etc. Auditéren Svallingson, med vilken Rosén komfererat i
saken, hade ocksi medgivit oriktigheten och férklarat, att formuleringen
1 stillet bort lyda sé: »Millsiiganden anhéll hiarefter om vittmesforhor med
pa hans begiiran av dklagaren inkallade ete» 1 sjalva saken torde dock
detta formfel icke betyda nigot, dd det faktum kvarstode, att vittmena

Militieombudsmannens dmbetsberdttelse. #
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icke inkallats for att pA Roséns begiran lidras, utan inkallats och avhorts
pi Lofgrens sarskilda framstillning,

T skrivelse till krigsdomaren Bergstrom den 13 september 1922 anftrde
militieombudsmannen, savitt nu ar i fraga, foljande. Aklagaren och folj-
aktligen Hven 18jtnanten Lofgren hade yrkat ansvar & Orbom for lydnads-
brott. Det oaktat hade krigsritten i sitt utslag icke utlétit sig om Orbomns
ansvar 1 denna del, utan allenast till bedomande upptagit fragan om an-
svar & Orbom for det indisciplimira upptridande, vartill han gjort sig
skyldig. Protokollet for den 24 januari 1919 utvisade, att aklagaren,
krigsfiskalen Rosén anhillit om vittmesforhdr med arbetarna Harald
Gustaf Jakobsson i Skonsberg och Petrus Vallin i Resele, vilka pa maéls-
iigandens uttryckliga begiiran inkallats. I till militieombudsmannen av-
givet yttrande hade krigsfiskalen emelllertid anfort, att det varit 18jt-
nanten Lofgren och icke han, som pakallat vittmesférhdret, Protokellet
skiille sdlunda i denna del varit oriktigt. Huruvida krigsfiskalens ifraga-
varande uppgift vore riktig eller ej, framginge ej klart av vad krigsyét-
tens ledamdter i sitt yttramde anfort. Mot densamma strede emelliexrtid
forutom protokollets ordalydelse den omstfindigheten, att krigsfiskalen,
osktat vittnena ifrdga icke syntes varit anstillda vid krigsmakten, lik-
viil sjilv ombesiénjt delgivning med dem av den utfirdade kallelsen. Vi-
dare hade 16jtnanten Lofgren, enligt vad han uppgivit, begiirt vitthenas
inkallande till styrkande av att han icke, pé siitt Orbom invént, foranlett;
dennes indisciplindra yttrande genom att avbryta hans forklaring med or-
den »hsll kéftem». Da det otvivelaktigt bort vara av betydelse for straff-
miitningen, huruvida Orboms forseelse till nidgon del varit framtallad av
négot oldmpligt yttramde frin Lofgrens sida eller icke, syntes aklagaren
ieke blott icke bort undandraga sig att pdkalla horandet av vitthe, som
kunnat hidrutinnan avgiva vittmesmil, utan jimvél i stadgandet i 53 §
i lagen om krigsdomstolar och rittegimgen dirstides funnit anledning
sjiillv forebringa erforderlig utredning hirutinnan, négot som icke bort
méta svarighet, di vad som intriiffat skett infor samlad trupp. Av samma
skiil syntes vad krigsrittens ledamdter anfort till stéd for att de genom
ifrigakomna utslag 4lagt Lofgren gilda ersiittningen till vittnena, icke
Hga giltighet i friga om vittnet Jakobsson, vilkens vittnesmal icke torde
varit utan viirde i angivna hiinseendet. Med det innehall protokollet i
nu fbrevarande avseende haft, vilket med hinsyn till vad ovan anfbrts
torde f& antagas vara det riktiga, syntes krigsritten emelllertid, dven om
gljest de av krigsdomaren Bergstrém i ovannimnda yttrande till grund
for utslaget anfdrda skil kunde godtagas, hava saknat stéd for det slut
utslaget innehélle.

Skulle protokollet pa siitt krigsfiskalen uppgivit varit i denna del fel-
aktigt, syntes till rittelse hirav en anteckning om vad i verkligheten fére-
lupit bort framst8 sisom oundgiinglig, innan utslaget avkunnats.
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Med anledning av vad salunda anforts anmodade niiliticombudsmannen
krigsdomaren Bergstrém att infordra fornyat yttramde fran krigsriittens
dvriga ledamdter i vad saken rérde dem samt dirmed #vensom med eget
yttrande inkemma, dérvid ledamoten Svallingson borde jAmvil { sin egen-
skap av auditdr sarskilt yttra sig i ovan angivna hinseende, betriffande
vilket anmidrkning mot krigsritttgmotokollens avfattning férekommit.

I yttrande den 30 oktober 1922 anforde krigsdomaren Bergstrdm hiis-
efter i de avseenden, varom nu #ir fraga, bland annat foljande. Att akla-
garen icke ansett nddigt eller limpligt att for utforande av sin tjinstetalan
inkalla vittnen allenast till upplysning, huruvida, sisom Orbom uppgivit
men Lofgren fornekat, denne sistniimnde under ifragakomna replikskifte
gjort bruk av invektivet »hdll kiftem», syntes enligt krigsdomaren Berg-
stroms uppfattning bora riknas aklagaren till fortjinst, helst ju Atalet
varit betriiffande den »imdiiseiipliniira sidam» dirférutan fullt utrett, och
vérdet av den utredning av uteslutande negativ art, som fér Léfgren ge-
nem vitthesmalet stdtt att vinna, knappast motsvarat den risk, dklagaren
genom att for egen del aberopa vittnena skulle hava adragit kronan eller
evemtuellt sig sjilv att fa slutligen vidkiinnas kostnaden fér vittnenas in-
stiillelse. Den av niilitiecombudsmannen anmiirkta ofullstdndigheten i det
av krigsdomaren Bergstrém formulerade utslaget medgives, och iklidde
sig krigsdomaren Bergstrom ocksa dirfor ensam forfattareansvaret., An-
tagligen hade vid utslagets forfattande niagon mening utfallit, avsedd att
sdsom obefogat aviirda aklagarens yrkande om ansvar for lydnadsbrott,
oeh hade vid justeringen forhdllandet undgitt krigsriittens uppmirksam-
het. Givetvis bade yrkandet i fraga icke kunnat bifallas, eniir ju den
subjektiva forutsittningen for underlitenhetens kategoriserande sésom
lydnadsbrott — avsikten att férhindra eller uppebilla en given befallning
— uppenbarligen icke forelegat. Huru som helst kunde krigsdomaren
Bergstrom ej inse, att offullstindigheten i utslaget i ndgon mén berdrde de
forhéllanden, Lofgren i sin anmiilan asyftat,

Auditdren Svallingson anférde for sin del foljande, Betriffande prete-
kellet for den 24 januari 1919 vore defta ingalunda oriktigt sésem krigs-
fiskalen velat antaga. Svallingson erinrade sig dock mycket vil, att 4kla-
garen vid nlimnda tillfidlle for sin del forklarade, att han icke &nskat in-
kalla vitthena Jakobsson och Vallin, men pi milsigandens entriigna be-
garan vidtagit atghrden, For sin del hade iklagaren ansett vittnenas hé-
rande sakna betydelse i milet. Vidkommande slutligen protokellets fF
den 14 mars 1919 avfattning sa vore deftta betriiffande utslagets ordalydelse
ord for ord dverensstimmande med av Svallingson forvarade minnesan-
teekningar. I deftta utslag borde givetvis hava varit inflikat, att 4talet
endast pa sitt, som skedde, bifallits, eller i dylik form angivits, att akla-
garens ansvarsyrkande icke i alla delar bifallits. Detta forbiseende torde
vél dock icke inverka pa det forhallande 1Gjtnanten Léfgrens anmilan av-
sdge.
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Mzjoren Zettersten och fanjunkaren Michal meddelade, att de instimde
i krigsdomaren Bergstroms yttramde i vad det rorde deras tjéinste-
dliggande som militdra ledamdter i ifragavarande krigsratt.

Krigsfiskalen Rosén anforde slutligen foljande. Genom krigsdomaren
Bergstrom hade han satts i tillfdlle att taga del av det fornyade yttrande i
forevarande sak, vilket Bergstrom under den 30 oktober 1922 avgivit; och
ville Rosén for egen del instimma i detsamma i vad det berérde de for-
hallanden, som stode i samband med hans Atgirder sisom krigsfiskal.
Diirutéver ville Rosén tilligga, att han till alla delar dven vidhélle sitt
forra yttramde i saken. D3i Rosén under hela rittegangen betraktat 16jt-
nanten Lofgren som maélséigande, hade han ansett sig lagligen skyldig att
inkalla vittnen pa hans begiran. Vittnena hade visserligen da ej varit
anstillda vid krigsmakten, men Rosén torde i sin egenskap av krigsfiskal
haft ritt att for delgivningen begiira handrickning hos vederbdrande
myndigheter i den ort, dir vittnena vistades.

I skrivelse den 8 mars 1923 anmodade militieombudsmannen hirefter
16jtnanten Lofgren att inkomma med yttrande angiende vad i drendet an-
forts dirom, att han och icke dklagaren skulle hava pékallat vittnenas ho-
rande i malet.

I skrivelse den 12 mars 1923 anforde l6jtnanten Lofgren i nyssndmnda
hinseende bland annat foljande. Pa Lofgrens forfragan om vem som ldm-
nade ersdttning till vittmen, i fall Lofgren finge nigra inkallade, hade
krigsfiskalen Rosén svarat, att det gjorde statsverket. Lofgren hade da
anhillit att fa ett par vittnen inkallade for att fritaga honom fran det
honom av Orbom pabordade yttramdet. Rosén hade dock icke varit higad
att inkalla niagra vittmen, men hade sagt att om Lofgren ville, si nog
kunde Rosén inkalla dem under forutsittning, att det antecknades i
protokollet, att Rosén gjorde det pa Lofgrens uttryckliga begiiran. Lof-
gren ville &nnu en ging papeka, att han avsige att med sina vittnen be-
visa riktigheten av sin 4 tjinstens viagmar inlimnade rapport. Skulle
Lofgren vid det tillfille, som rapporten avsige, hava fillt det av Orbom
pabordade yttrandet »indll kiftem», sd torde, emligt Lofgrens uppfatining,
rapporten varit falsk och Orbom icke blott gitt straffri, utan Lofgren sjdlv
kunnat erhalla en ritt string bestraffning. Lofgren ansage, att inkallande
av vittnen frin hans sida varit synnerligen nodivindigt i all synnerhet
som Orbom flera ginger fétt uppskov for att inkalla sina. Den linga
tiden, som forgitt mellan det rapporterade fallet och vittmesinkallelsen
(mira ¥ &ar) samt att Lofgren ej kunnat personligen triiffa vittnena, hade
gjort att han ej kunnat bestimt utpeka nigon karl sisom vittne utan fatt
uppgiva ett par f. d. varnpliktiga, som efter sin vanliga plats i avdel-
ningen borde hava hort bade Lofgrens och Orboms yttramden. Att Lof-
gren hade haft otur i det ena fallet torde vil ej forringa det andra vittnes-
madlets betydelse. Krigsdomaren Bergstroms yttramde, att vittnet Jakobs-
sons vittnesmdal hade »avselt saken ovidkommande upplysningar om méls-
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agandens forhdllande vid upptriadets, tycktes Lofigren egendomligt.
Lifizren hade ansett sdsom férut nimnt, att detta vittmesmal berdrt
en av mdlets huvudpunkter, vilket han ocksi hade framfort sisom skil
for att fi vittnena inkallade. Betriffande vittnesersdttnimgens gildande
si hade Lofgren hela tiden genom &klagarens upplysning varit av den
uppfattningen, att den skulle gildas av statsverket. Krigsdomaren Berg-
stroms utlitande om att »av protokollet for rittegingstillfiillet den 24
januari 1919 framgér timligen tydligt, att fragan, huruvida och i vad
min 1ojtnanten kunde komma att domas ersittnimgsskyldig for de till-
stideskommna vittnenas instillelse, utgjort i hans nirvaro foremal for
diskussion infor domstolen», hade forefallit Lofgren, efter genomldisande
av protokollet, timligen oklart. Efter vad Lofigren alldeles siarskilt kunde
minnas si hade det varit en diskussion vid detta rittegangstillfille och en
mycket livlig sidan, mellan krigsdomaren Bergstrém och vittnena, men
diskussionen hade rort vittmenas yrkanden pa ersdttning for mistad ar-
betisfidntjinst och ej alls vem som skulle vidkidnnas kostnaderna.

* *
*

Genom skrivelse den 26 mars 1923 till overkrigsfiskalsimbetet stillde
militieombudsmannen krigsrittens ifragavarande ledaméter under atal
infor krigshowritten, darvid militieombudsmannen yttrade foljande.

Sa wvidl av protokollets lydelse som av de avgivna yttramdenas
innehill torde framgi, att horandet av de ifrigavaramde vittnena infor
krigsritten begiirts av krigsfiskalen Rosén, vilken jimvil 4 tjénstens vig-
nar inkallat vittnena. Redan harav torde folja, att ansvaret for vittmenas
instiillelse infor krigsritten drabbade dklagaren och ingen annan. Vis-
serligen vore i malet ostridigt, att dklagaren till vidtagande av denna é&t-
gird foranletts av framstillning fran malsiganden, men hari torde icke
sdsom krigsrittens ledamdter syntes formena kunna sokas nigon grund
for aklagarens fritagande frin nimnda ansvar. Sedan Aklagaren fort
talan i malet, ankomme pa honom sjilv att bedoma, huruvida vittnen
borde av honom inkallas till vittmesforhor eller ej; och torde det fram
nu forevarande synpunkt icke vara av betydelse, huruvida hans omdéme
i sidant avseende pidverkats eller foranletts av mailsiganden.

I forevarande fall, dar dklagaren yrkat ansvar & den tilltalade for for-
olimpning mot Overordnad, vore, pd sitt 1 militicombudsmannens ovan-
berorda skrivelse till krigsdomaren Bergstrom anmirkts, den tilltala-
des straffbarhet beroende av, huruvida den missfirmliga girning, vartill
denne skulle hava gjort sig skyldig, foranletts dirav, att den overord-
nade vid tillfdllet genom missbruk av sin myndighet eller eljest genom
otillborligt eller oviirdigt beteende retat den underordnade till giirningen
eller ej. Vore sa icke forhdllandet skulle den tilltalade enligt dklagarens
genom ansvarsyrkandet uttryckta uppfattning jimlikt 82 § strafflagen
for krigsmakten domts till fingelse eller disciplinstraff. T mofsatt fall
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déremot hade jimlikt 83 § straffet kunnat efter omstidndigheterna ned-
sdttas under vad eljest bort folja & girnimgen. Vid sidant forhéllande
hade, sedan den tilltalade i malet invant att mélsdganden vid tillfdllet
uppiéitt otillborligt, aklagaren, dven om det finge antagas att bevisskyl-
digheten hdrutinnan alage den, som framstillt invéindningen, limpligen
gjilv bext forebringa utredning diarom och for sadant d@ndamél inkalla
vittnen, sedan han genom forberedande forhor forvissat sig om att de |
siddant héinseende kunnat limna upplysning.

Med hénsyn till nu nimnda forhillanden syntes uppenbart, att dklaga-
ren ieke kunde allenast genom att pasti, att han inkallat vittnena till riit-
ten pd malsigandens begiiran, soka for varje evemttualitet pA mélsiganden
tverfliytta det ansvar, som bort ankomma pa honom och som han jamvil
genom &atgirden i och for sig formellt patagit sig.

Att den nu av militieombudsmannen uttalade uppfattningen jimvil va-
rit krigsriittiens, framginge med onskvird tydlighet diirav, att krigsréitten
forklarat att vittnesersdittningarna till ifrigavarande vittnen skulle f&r-
skottsvis gidldas av statsverket, ett beslut, som endast for de fall torde vara
lagligen grundat, att vittnena varit iklagarens.

Slutligen ville militieombudsmannen erinra dirom, att Kung), Maj:t
forut i liknande fall vid det forhallande att allmin iklagare & tjimstens
véagnar fort talan i malet, befiriat angivare fran skyldighet att ersitta
vittnen, vilkas horande av denne pdkallats, och forklarat att erséittningen
skulle utgd av allméinna medel (se Kung!. Miaj:ts utslag den 26 maj 1893
ref. i Holm N. J. A. 1893 sid. 261).

Med hiéinsyn till vad silunda anforts hade militieombudsmannen ansett
krigsritten hava forfarit felaktigt, di den genom sitt ovannimnda utslag
dlagt 1ojtnanten Lofgren att gottgora statsverket vad detsamma forskju-
tit till de bada av dklagaren inkallade vittmena.

Som krigsriittens ledamoter forklarat sig icke villiga att halla Lofgren
skadeslés for de utgifter, han mist i saken vidkinnas, hade militieom-
budsmannen ansett sig icke kunna underlita att lamna denne sitt dm-
betsbitriide for utbekommande av skadestind. Ha krigsrittens ledaméter
jimvil B&rutinnan forfarit felaktigt, att de icke i krigsrittens wtslag yitt-
rat sig om ansvarsyrkandet rorande underldtenhet att atlyda formans i
tjlinsten givna befallning hade militicombudsmannen funnit sig béra upp-
draga &t overkrigsfiskalsimbetet att stilla krigsrittens ledamoter, krigs-
domaren Walter Bergstrém, f. d. auditoren Ragnar Svallingson, majoren
Artur Zeftersten och fanjunkaren C. A. Michal, for vad de sdlunda och
enligt vad ovan anforts litit komma sig till last under 4tal infér krigs-
hovritten, Overkrigsfiskalsimbetet borde dirvid yrka ansvar a4 dem efter
lag och sakens beskaffemhet samt tillika, i médn av befogenhet, under-
stodja de ersittningsansprik, som Lofgren, i malet hord, kunde komma
att daruti framstilla.

P4 det atal, som Sverkrigsfiskalsimbetet med anledning hiirav anstéllde
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met Ikrigsriittens ovannémnda ledamoter, meddelade krigshovrétten wut-
slag den 17 september 1923. 1 utslaget yttrades foljande, Ehuru Berg:
stvom oeh hans medparter i deras ovannimnda egenskap av ledaméter
i krigsritten vid meddelande av ifrdgavarande utslag gjort sig skyldiga
till felaktigt forfarande i domeriimbetets utévning, dels darutinnan att de
undeslatit att i utslaget meddela yttrande rorande det yrkande, som i malet
framstillts em ansvar & Orbom for brott mot krigslydnaden, dels ock
dirigenom att de Alagt Lofgren atergilda statsverket ersittning, som
ytbetalats till p4 Aklagarens begdiran horda vittnen, likvill och som krigs-
Fitlens anmérkta forfaranden icke med hinsyn till omsténdigheterna i
milet kunde anses vara av beskaffenhet att hora foranleda ansvar for
imbetsfel, funne krigshovrdtten skiligt allenast sdlunda bifalla den emset
krigsriittens ledambter forda talan, att Bergstrom och hans medipuiter for-
pliktades att, vilken giilda gitte, ersitta Lofgren vad han pd grund av
krigsriittens berbrda felaktiga beslut utgivit eller 33 kroner 40 dre:
Utslaget har vunnit laga kraft.

4. Ofulistindig utredning vid forhdr samt felaktig sammanlaggning
av disciplinstraff,

6 g militiir bestraffningsforordning, 35 och 40 §§ strafflagen
for krigsmakten.

Av handlingar, som infordats i anledning av anmiirkning, sem frag-
stillts vid granskning av forteckningar over militirfangar i straffdngel-
set i Jonkoping for fiirde kvartalet 1920, inhéimtades fdljande:

Genom beslut den 11 juni 1920 alades volomtiiren vid Sméalands husas-
regemente nF 39/4 Bror Fritiof (Adrian) Karlsson jamlikt 52 § strafflagen
for krigsmakien disciplinstraff av skirpt arrest i 8 dagar for det han
enligt vad vid forhdr infor tif. dagmajoren, ryttmistaren J. E. Ribbing
framkommit den 10 samma juni gjort sig skyldig till olovligt undanhal-
lande under tjanstgoring vid regementet,

Den 22 oktober 1920 instiilldes Karlsson, som rymt, vid regementet.

Vid forhor sistnimnda dag infor tjf. dagmajoren, ryttiistaren,
numera majoren C. af Sillén upplastes enligt anteekning 1 Pprete-
kellet »amimglan av 16jtnanten Casparsson om att Karlsson tillsagts {6
varsarrest, vilken handling bilades protokollet:. Dirjimte uppgav Karls-
sef bl. a., att han i slutet av maj avvikit fran kasernen samt att han den
31 ekteber avhimtats i Myrby av ridande polis, som den 22 oktober ia-
stdllt honom vid regementet,

Sedan malet hinskjutits till vederborlig krigsdomstol, foretogs den 27
glteber 1930 rannsakning med Karlsson infor regementskrigsritten. Karls-
son uppgav dirvid, att han i avsikt att undandraga sig krigstjinsten i
slutet av maj 1920 avvikit frin regementet och ej dit Aterkommit Forrin



24

han den 22 oktober 1920 genom vederborande polismyndighets forsorg ater-
forpassats till regementet.

Krigsriitten meddelade utslag i malet ovannidmnda den 27 oktober 1920;
oeh endr den tilltalade erként ej mindre, att han i slutet av maj ménad
1920, i avsikt att undandraga sig krigstjamsten, olovligen avvikit fran re-
gementet och ej dit dterkommit, forrin han den 22 oktober 1920 genem
vederborande polismyndighets forsorg till regementet fterférpassats, in
#ven, att han forskingrat honom till bruk limnade et par ldgerbyxor, en
ylletr8ja, en skjorta, ett par kalsonger, ett par strumpor och en handduk; ty
och som den tilltalade medigivit sig hava forskimgrat ovanndmnda persed-
lar oeh ieke kunnat pa tillfredsstillande sitt redogdra, huru dvriga per-
sedliar forkommit, samt icke haft nagot att erinra mot de &sétta virdena
tillhopa 81 kronor 51 ore; provade krigsritten skaligt doma den tilltalade,
som tillfdrne undergditt bestraffning for forsta resan rymning, dels, jim-
likt 50 § strafflagen for krigsmakten, att for andra resan rymning undergh
fangelse i en ménad, och dels, jamlikt 101 § samma lag, att for persedelfte-
skingring undergd vaktarrest i 10 dagar, vilket sistnimnda straff, jaimlikt
35 § strafflagen for krigsmakten, skulle dvergs till 10 dagars fingelse och
med det omedelbant adomda fingelsesiraffet forenas till fingelse i en m§-
nad ech 10 dagar, Hvensom forplikta den tilltalade att ersdtta kronan de
forskingrade och forkomna persedllarnas viirde med 81 kroner 51 ére, vas-
jimte krigsrlitten, emdir den tilltalade den 11 juni 1920, jamlikt 52 § straff-
lagen for krigsmakten, for olovligt undanhéllande av regementschefen
ddomts 8 dagars skéirpt arrest, som han icke ens till ndgon del undergétt,
férordnade att sistnimnda straff, jimlikt 35 § strafflagen for krigsmakten,
skulle dverga till fingelse i 16 dagar och med det den tilltalade hiir ovan
dlagda flngelsesiiraffet forenas, vadan den tilltalade hade att i en bet
undergé fiingelse i en minad 26 dagar.

D4 av regementisikrigsrittens protokoll den 27 oktober 1920 inhiimtades,
att Karlsson i slutet av maj 1920 olovligen avvikit frin regementet och
dit ej aterkommit forrian den 22 oktober 1920, men av protokell vid forhéF
den 11 juni 1920 infor tjf. dagmajoren, ryttméstaren J. E. Ribbing fram-
giek, att Karlsson den 10 juni 1920 gjort sig skyldig till elevligt undan-
héllande under tjanstgoring, anholl militiecombudsmannen | skrivelse till
regementsehefen den 28 oktober 1921 om upplysning angdende tidpunkten
for Karlssons rymning fran regementet.

I yttrande den 7 november 1921 anforde regementschefen Sversten greve
6. Hamilten, att Karlsson i slutet av maj 1920 olovligen avvikit frin rege-
mentet, dit han aterkommit den 10 juni 1920, att Karlsson den 11 juni in-
stdllts till forhdr infor tjinstgérande dagmajoren samt att Karlsson ome-
delbant efter detta forhors avslutande anyo avvikit frdn regementet, dit
han aterforts den 22 oktober 1920.

Med anledning av vad silunda upplysts avlat militieombudsmannen den



25

17 november 1921 sirskilda skrivelser till regementschefen och till vice
krigsdomaren L. Eurén.

I skrivelsen till regementschefen anférde militiecombudsmannen, att
Karlsson syntes hava forskyllt straff dels for det han i slutet av maj 1920
avvikit och e) dterkommit forrin den 10 juni, dels for det olovliga undan-
héllandet sistnimnda dag, och dels for det han den 11 juni 1920 avvikit
och ej dterkommit forrin den 22 oktober 1920. Hirjimte anmodades rege-
mentschefen att till militieombudsmannen inkomma med yttramde om an-
ledningen dartill, att Karlsson, di han den 10 juni 1920 Aterkom till rege-
mentet, icke lagfordes for det rymningsbrott, han di begitt, utan allenast
for det olovliga undanhéllandet, vartill han gjort sig skyldig samma dag.

I skrivelsen till vice krigsdomaren Eurén framhéll militisombudsmannen
under hiinvisning till vad regementschefen i sin forberdrda skrivelse den
7 november 1921 uppgivit angiende Karlssons rymningsbrott, att de upp-
gifter, varpa krigsriitten grundat sitt ovan anforda utslag, icke overens-
stimde med vad regementschefen i detta hinseende meddelat. Med anled-
ning hdrav anmodade militieombudsmannen dirjimte vice krigsdomaren
Eurén att infordra yttrande fran krigsriittens owriga ledamoéter, nimligen
auditéren B. F. Bjorkman, majoren af Sillén och fanjunkaren A. Palmér
samt dirmed dvensom med eget yttrande inkomma till militieombudsman-
nen si smart ske kunde.

Séisom svar 4 berdrda skrivelse till regementschefen anforde regements-
befiilhavaren majoren A. Lindgren i en den 29 mars 1922 dagtecknad skri-
velse foljande.

Vid granskning av befintliga handlingar rérande volomiiren nr 39/4
Karisson hade framkommit, att han icke varit rymd under tiden slutet av
maj—10 juni 1920, att han den 11 juni &domdes bestraffning for olowligt
undanhdillande under den 10 juni, att han den 11 juni rymde, innan straf-
fet hunnit paborjas, att han den 22 oktober genom polismyndighets for-
sorg inforpassades till regementet, att han vid féljande forhdr infor dag-
majoren redogjorde for sina forehavanden under rymningstiden och da
uppgav, att han rymt »emikring shatet av maj», att protokollet vid nimnda
fGrhor legat till grund for krigsriittens forhandlingar, att krigsratten tyd-
ligen pd grund hirav, och di Karlsson infor ritten naturligen vidhallit
sina uppgifter, domt denne for rymning under tiden »sltet av mmj—22
oktober».

Vice krigsdomaren Eurén anforde i ett den 18 april 1922 till militeom-
budsmannen inkommet yttramde 4 egna samt pa grund av fullmakter i ov-
riga krigsrittdledaméters vignar i huvudsak foljande.

Karisson hade sdvil vid forberedande forhor som vid krigsriittens sam-
mantride uppgivit, att hans bortovaro frin regementet varat fran slutet
av maj manad 1920 till den 22 darpaféljande oktober utan avbrott. Pa
grund av den detaljerade redogérelse han avgivit for huru han tillbragt
denna tid hade krigsritten forbisett, att det den 11 juni Karlsson ilagda
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straffet infallit under samma tid och att han silunda vid nagot tillfille
maste hava aterkommit till regementet,

Som i den avskrift av regementiskrigsrittens protokoll, vilken regememts-
chefen pa begiiran tillstillt militieombudsmannen icke intagits den i for-
hoérsprotokollet den 22 oktober 1920 omférmiilda anmilan av 15jtnanten
Casparsson om att Karlsson tillsagts forvarsarrest, anh6ll militiecombuds-
mannen i skrivelse den 28 april 1922 att regementschefen ville till militie-
ombudsmannen insdnda avskrift av nimnda till grund for forhoret lig-
gande anmilan. Vidare anférde militiecombudsmannen. Karlssons uppgift
ddrom att han avvikit redan i slutet av maj 1920 hade visat sig vara fel-
aktig. Savitt av forhorsprotokollet framginge, hade nigon komtroll av
Karlssons uppgift, vilken sediermera fitt ligga till grund for krigsriittens
ovanberdrda utslag, icke dgt rum. I allt fall saknade forhdrsprotokollet
anteckning om den for det ifrigavarande brottet grundliggande faktor,
som den faktiska rymningsdagen utgjort. Med anledning av vad sdlunda
anmiérkts anmodades regementschefen att infordra och skyndsamt till mi-
litieombudsmannen inkomma med yttramde av forhorsledaren ryttmis-
taren af Sillén.

Med skrivelse den 19 maj 1922, vari meddelades, att 1ojtnanten Caspars-
sons ifrdgakomna anmilan icke kunnat aterfinnas, 6verlimnade dversten
Hamilton till militieombudsmannen ett av majoren C. af Sillén avgivet
yttramde av innehall, att majoren nu, efter ett och ett halft ar icke kunde
erinra sig, huruvida de vid forhoret den 22 oktober 1920 limnade uppgifter
blivit kontrollerade.

Betriiffande den i regememislkrigsrattens utslag den 27 oktober 1920
gjorda straffsammanliggningen hade militiecombudsmannen i skrivelse till
viee krigsdomaren Eurén den 9 juni 1921 och sélunda fore ovannimnda
gkriftviaxling anfort bl. a. foljande.

Enligt 38 § strafflagen for krigsmakten skulle, da nigon pd en gang an-
siges Overtygad om flera sarskilda forseelser, vilka ddroge disciplinstraff,
for dessa forseelser bestimmas ett gemensamt straff, vilket icke finge 6ver-
stiga i 22 § for varje slag av arreststraff utsatta hogsta métt, Vad i 38 §
vore stadgat skulle enligt 39 § liinda till efterrittelse jimvil om nagon, sedan
disciplinstraff blivit honom alagt, bleve overtygad att forut hava begatt
annan forseelse, dira disciplinstraff borde folja. Vid tilliimpning av sist-
némnda tvd lagrum hade det disciplimstraff, vartill Karlsson gjout sig
skyldig, icke kunnat dverstiga skiirpt arrest i 10 dagar, Karisson hade 8é-
lunda icke kunnat adémas fingelsesttraff lingre tid #n en ménad 20
dagar.

I anledning av vad silunda anmiirkts anmodades vice krigsdomaren Eurén
att infordra yttramde fran krigsrittens dvriga ledamoter samt dédrmed till
militieombudsmannen inkomma tillika med eget yttramde.

I avgivet yttramdle, vara auditoren Bjorkman, majoren af Sillén och fan-
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junkaren Palmér tecknat forklaring, att de instimde i detsamma, anférde
vice krigsdomaren Eurén foljande.

Av Overkrigsfiskalsimbetet hade tidigare gjorts liknande anmérkning
mot ett av krigsritten under ordforandeskap av krigsdomaren Ludvig
Sandberg meddelat utslag i mil av fullkomligt emahanda beskaffenhet,
och hade i anledning hirav krigsdomaren Sandberg avgivit en forklaring.
D4 Eurén ansige den i Sandbergs forklaring innefattade utredningen vil
grunda det slut, vartill krigsritten kommit, ville Eurén till alla delar dbe-
ropa den sésom eget yttramdle. Eurén tillite sig darutéver framhélla, att
just med hénsyn till overkrigsfiskalsiimbetets anmérkning de skil. sem
talade for och emot den gjorda sammanliggningen, tagits under grundligt
dvervigande, dvensom att den omstindigheten, att vid det anmérkta ut-
slagets meddelande fem minader forflutit, sedan krigsdomaren Sandberg
avgivit sin forklaring, utan att overkrigsfiskalsimbetet funnit skéligt
fullfolja sin anmarkning, av krigsritten miste uppfattas som ett bestéimt
bevis for att den av Sandberg hivdade tolkningen blivit av vederborande
godtagen.

Ovanndmnda av Eurén &beropade forklaring, som i avskrift bilagts
hans yttramde, hade avgivits med anledning av en av dverkrigsfiskalsim:-
betet framstélld anmérkning mot ett av regememiiskrigsriatten den 12 de-
cember 1919 meddelat utslag i mal mot volemtiiren nr 35/5 Erland Fredrik
Séder, genom vilket utslag krigsriittem, jimte det den démt Soder for rym-
ning under tiden frén den 4 juni till den 6 december 1919 till fingelse i eu
ménad samt for dirvid begingen persedelficnslkimering till vaktarrest i 10
dagar, tillika forordnat, dels att sistnimnda straff skulle dverga till 10 da-
gars fingelse och med det omedidlbart Adomda fingelsestraffet forenas, dels
ock att ett Soder darforut eller den 3 juni 1919 4démt disciplimsfraff av 10
dagars skdrpt arrest, vilket Soder icke till nigon del undergitt, skulle
jimlikt 35 § strafflagen for krigsmakten Overgd till fingelse i 20 da-
gar och med det Soder av krigsritten Adomda fangelsestraffet forenas, va-
dan Soder hade att i en bot underga fiingelse i en ménad 30 dagar.

Forklaringen var i hithérande delar av foljande lydelse: »Oeatkrigs-
fiskalséimbetet har uttalat, att krigsritten, med iakttagande av foreskrif:
ten i 40 § strafflagen for krigsmakten, bort sammanligga de bida Soder
8domda arreststraffen till skdirpt arrest i 12 dagar, férvandla detta
straff till fingelse i 24 dagar och forena sistnimnda straff med det
straff av fiangelse i en minad, som Soder omedidibart adomts, Owenlkrigs-
fiskalsimbetet har sfledes ansett, att krigsriitten, som bestimt sarmman:
lagda fingelsestiraffet for Soder till fiingelse i en ménad 30 dagar, déarige-
nom ilagt Soder 6 dagars fingelse mera in vederbort. 1 motsats till
Overkrigsfiskalsiimbetet vagar jag halla fore, att krigsriitten i sitt
utslag riitteligen forfarit. Darest gamla strafflagen for krigsmak-
ten skolat i forevarande fall tillimpas, skulle visserligen, enligt den tolk-
ning, som militi;combudsmannen hivdat, och som vunnit gillande av krigs-
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hovritten i dess laga kraftvunna utslag den 6 maj 1916 (militieombuds-
mannens Ambetsberittelse till 1917 ars riksdag sid. 34 o. f.). Soders be-
straffande hava agt rum emligt den principen att Soder for de bida arrest-
forseelserna Adomts ett gememsamt arreststraff, som forvandlats till
fingelse och forenats med det omediedlert 4domda fangelsesfraffet. En-
ligt den gamla strafflagen for krigsmakten skulle nidmligen bestimmelsen
om addémande av gememsamt arreststraff tilliimpas i alla fall, di till be-
handling forekommo tva eller flera forseelser av beskaffenhet att 4draga
disciplinstraff. Den nya strafflagen for krigsmakten har harutinnan
gjort den visemtliga dndringen, att 4domandet av gememsamt arreststraff
inskrinkts till de fall, d4 antingen de sérskilda forseelserna samtidigt go-
ras till foremdl for bestraffning (38 §) eller en till arreststraff démd per-
son befinnes hava fore arreststraffets 4déomande begift ytterligare forse-
else av beskaffenhet att fortjaina arreststraff (39 §). I alla andra fall skall,
da det giller tva eller flera arrestforseelser, gemensamheten i besftrafthing
astadkommas genom sammanliggning. Att denna sammanliggning, om
endast arreststraff skola forenas, skall ske enligt foreskrifterna i 40 §, ar
utan vidare tydligt. Svérare blir det att bedoma, huru sammanliggnimgen
skall ske, om det giller att forena tva eller flera arreststraff med urbota
straff. Skall i detta fall sammanléiggningen ske enligt den allminna, i 35
och 37 §§ innehdllna regeln, eller skall, sisom Overkrigsfiskalsimbetet sy-
nes vilja gora gillande, 40 § dven i detta fall tillimpas? For besvarande
hidrav tillater jag mig forst och frimst erinra dirom, att grunden for den
begransning av arreststmafffens lingd, som 40 § stadgar, icke ar for han-
den i andra fall an d4 de 4domda arreststraffen i den formen skola verk-
stillas. Demna grund maste, vad de stringare arrestformerna angi, vara
att soka i strivan att forhindra, att den brottslige av straffverkstillig-
heten lider men, och, vad de lindrigare arrestformerna beftriffar, i arrest-
straffets egenskap av disciplimstraff, som ju ej bor utstrickas si att det
far karaktar av allmint frihetsstraff. Med hinsyn hértill bor enligt min
uppfattning 40 §, dven rent fristiende, tolkas si att den ej dger tillimp-
ning for andra fall #in di det semare 4domda arreststraffet skall i form av
arrest verkstillas. Aven ordalydelsen av 40 § stoder min tolkning. Ty
till forseelse, vara arreststraff bor folja, kan ej hinforas forseelse, vara
straffet i verldligheten, 14t vara genom forvandling, bliver urbota bestraff-
ning. Btt dnnu mera avgorande bevis for riktigheten av min tolkning gi-
ver emelllertid 41 §. Redan den omsffindigheten, att sistnimnda § inne-
hiller uttrycklig foreskrift ddrom, att for ett visst, i 40 § avseit fall det
semast 4domda arreststraffet skall, enligt vad i 35 § &r stadgat, overga till
fingelse och med det ovriga straffet forenas, visar att 40 § icke &r tillimp-
lig i alla fall, di sammanliggning av arreststraff skall dga rum. Men av
41 § kan dragas en #dnnu vidare slutsats. Vore det nimligen si, att 40 §
skulle vara tillimplig i alla fall utom det i 41 § sérskilt omnimnda, skulle
sistnimnda paragraf leda till ett alldeles orimligt resultat. BEtt exempel
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skall klarliigga detta. Antag t. ex. att en person 4domts en ménads fingeise
och tio dagars skirpt arrest samt, innan han borjat undergé det hirav
sammanlagda straffet en minad tjugu dagars fingelse, begd@r ny forseelse,
som Adrager tio dagars skiirpt arrest. Han skulle di, med tillimpning av
40 §, fA det sist Adomda arreststraffet sammanlagt med det forut 4démda
arreststraffet till skiirpt arrest i 12 dagar, vilket straff i sin ordning
skulle sammanliggas med fingelsesfiraffet till en ménad 24 dagars
fingelse. Hade han diremot avtjanat blott en enda dag av det forst sam-
manlagda fingelsestraffet, skulle det semast 4domda arreststraffet, enligt
41 §, overga till 20 dagars fingelse och den brottslige silunda f& un-
dergd sammamlagt en minad 39 dagars fingelse utéver den fingelsedag,
han redan avtjinat. En skillnad alltsi i fingelsetiden pa 16 dagar, bero-
ende endast dirpa, att en del av fingelsesiraffet redan avtjinats. Det
torde fa betecknas sisom orimligt, att en brottsling under i ovrigt lika
omstindigheter skall fi 6kad bestraffning darfor att han undergétt en del
av straffet. Demnna orimlighet kan, sivitt jag kan se, icke undvikas med
mindre &n att i det antagna exemplet 40 § icke dger tilliimpning dven om
den brottslige ej bérjat avtjina straffet, det vill med andra ord séga, att
sammanliggningen iven di skall ske enligt den allmiinna regeln i 35 §.
Att samma regler for sammamlaggning skola till:impas vare sig det galler
att med ett forut genom forvandling uppkommet urbota straff sammman-
ligga ett semare Adomt arreststraff, eller det giller att forena ett forut
4domt arreststraff med ett semare genom forvandling uppkommet urbota
straff, ligger i Oppen dag. 41 § i sin fulla belysning ddagaligger darfor
enligt min mening, att 40 § aldrig ar tillimplig di det galler att forena
tva eller flera arreststraff med urbota bestraffning. Med det ovan an-
forda bar jag i korthet framlagt motiven for min uppfattning om laglig-
heten av krigsrittens, av overkrigsfiskalsimbetet klandrade sammanligg-
ningsdtgird och anser i anslutning hartill, att anledning till beivran frin
overkrigsfiskalsimbetets sida ej foreligger. Skulle emelllertid Sverkrigs-
fiskalsimbetet finna sig bora pikalla domstols provning av fragan, hem-
stilller jag att denna Atgird ma riktas allenast emot krigsrittens civila
ledamoter, di det synes mig obilligt att av de mmlitdra bisittarna krdva
ansvar for tolkning av krigslagarna i en si speciellt straffteknisk och till-
lika sd svérlost fraga som den nu foreliggamdie»

Enligt vad militieombudsmannen inhimtat démde krigshovritten ge-
nom utslag den 21 mars 1922 med bifall till Sverkrigsfiskalsiimbetets talan
i ovan antydda avseende bl. a. Sandberg att bota 40 kronor for det han vid
meddelande av Smilands husarmegementes krigsratts berdrda utslag den
31 januari 1920 gjort sig skyldig till oférstind i domarimbetets utévning.

¥ i
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I skrivelse till verkrigsfiskalsimbetet den 17 augusti 1922 forordnade
militieombudsmannen om &atal, mot vice krigsdomaren L. Eurén, auditéren
B. F. Bjorkmam, majoren C. af Sillén och fanjunkaren A. Palmér i egen-
skap av ledaméter i regememttskrigsritten, samt majoren af Sillén i egen-
skap av forhorsledare. I skrivelsen anférde militieombudsmannen f6l-
jande.

Enligt 6 § i forordningen den 17 december 1915 om vad som bor iakttagas
vid tillimpningen av vissa till krigslagstiftningen hérande bestimmelser
(millit@r bestraffningsférordning) skulle, di forhor hélles i disciplinmél
enligt bestimmelserna i 202 § strafflagen for krigsmakten savitt mojligt
inforskaffas upplysning rorande alla omstiindigheter, som dgde betydelse
for utredning av forseelsens beskaffenhet och prévning av den tilltalades
straffbarhet.

Av vad i nu forevarande drende utretts angiende de av volomftdiren nr
39/4 Karlsson fordovade brott, om vilka i ovannimnda mél varit fraga,
framginge att Karlsson, som av krigsriitten genom dess omférmiglda utslag
den 27 oktober 1920 domts till ansvar for det han i slutet av maj ménad
1920 i avsikt att undandraga sig krigstjinsten olovligen avvikit fran rege-
mentet och ej dit Aterkommit forrin han den 22 oktober samma &r till re-
gememtet AterfOrpassats, i sjidlva verket varit i tjinst till den 9 juni 1920,
att han den 11 i sistnimnda ménad 4domts 8 dagars skiirpt arrest for det
han dagen darforut gjort sig skyldig till olovligt undanhéllande, samt att
han samma dag den 11 juni, innan det 4domda straffet hunnit pabdrjas,
avvikit frin regementet, dit han den 22 oktober 1920 aterférpassats.

Forhérsprotokollet den 22 oktober 1920 innehélle emelllertid icke annan
upplysning om Karlssons rymning #n denne sjilv vid forhoret limnat el-
ler »att han ombkring slutet av maj avvek frin kasermem». Protokollet
vore sdlunda bade ofullstindigt och felaktigt.

Den av Karlsson limnade uppgiften om rymningens pabdrjande skulle
nimligen sisom varande av avgdrande betydelse dels for bedomande av
den tilltalades straffbarhet dels ock for beriikning av hans tjinstetid, ovill-
korligen hava i protokollet kommpliefiterats med angivande av den faktiska
rymningsdagen.

D4 silunda forhorsledaren majoren af Sillén undemlitit att i berorda
hiinseende foranstalta om nodig utredning hade han gjort sig skyldig till
forsummelse i tjinsten.

Jimvil krigsriattens ledamoter, vilka grundat sitt utslag & den av Karls-
son sjilv vid det med honom anstiillda forhor limnade och sedermera in-
for krigsratten vidhidllna uppgift rérande tiden for rymningen, syntes
hava haft sérskild anledning att nirmare underséka riktigheten av denna
uppgift. Det vid krigsritten foretedda utdraget ur miliitira straffregistret
rorande Karlsson utvisade, att denne den 11 juni 1920, eller sidlunda efter
det hans ifrigakomna rymningshrott skulle hava begdtts, av regements-
chefen adomts disciplimstraff jaimlikt 52 § strafflagen for krigsmakten.
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Detta straff hade Karlsson icke undergitt, och bedémandet av Karlssons
vid krigsritten ifragakomna brott, varav det ena, persedelfGrskingringen,
ansetts bora Adraga disciplimstraff var vid sddant forhallande beroende
pa tidpunkten for det av krigsritten bedémda rymningsbrottets forévande.
Det syntes darfor militieombudsmannen som om krigsriiftslledaméterna
gjort sig skyldiga till vardsléshet vid domarimbetets utévning, did de
med underlitande av nimnda undersokning domt Karlsson till ansvar for
rymning jimvil & tid, dd han varit i tjinst vid regementet.

Sasom av det foregiende framginge vore krigsriittens utslag dven i an-
nat avseende felaktigt. Krigsritten, som funnit Karlsson hava forskylit
en manads fingelse for det av honom begéngna rymningsbrottet och 10
dagars vaktarrest for persedelforskingringen, hade med tillimpning av
35 § strafflagen for krigsmakten forvandlat nimnda disciplimstraff till 10
dagars fingelse, som sammanlagts med det for rymningen ddémda
fingelsesiraffet, samt darefter jamlikt samma lagrum forvandlat det
Karlsson forut den 11 juni for olovligt undanhillande 4démda disciiplin-
straff av 8 dagars skiirpt arrest till 16 dagars fiingelse, som forenats med
det Owriga fAngelsestiraffet, si att Karlsson hait att i en bot underga
fingelse i en minad 26 dagar. Det Karlsson for persedelforskingringen
4démda disciplimstraff av 10 dagars vaktarrest hade emellertid, dé detta
brott i verkligheten begitts, sedan Karlsson den 11 juni 1920 alagts 8 da-
gars skiirpt arrest, men innan han undergitt detta straff, ritteligen bort
jamlikt 40 § strafflagen for krigsmakten sammanliggas med ndmnda 8
dagars skiirpt arrest och forst darefter det silunda sammanlagda disci-
plinstraffet, som vid tillimpning av nimnda lagrum skolat utgéra 12 da-
gars skarpt arrest, jimlikt 35 § samma lag bort forvandlas till fingeise i
24 dagar och forenas med det Karlsson for rymningen ddémda fangelse-
straff, si att Karlsson i en bot haft att underga fingelse i allenast en ma-
nad 24 dagar eller 2 dagar mindre #in krigsrittens utslag bestimt,

Vad krigsrittens ledamoter invant dirom, att 40 § strafflagen for krigs-
makten icke skulle vara tillimplig a fall sidana som det nu ifragavarande,
syntes militiecombudsmannen icke fortjina avseende, di lagens tydliga
ordalag icke syntes limna rum for tvivel harutinnan,

Nu hade emelllertid krigsriitten i sitt ifragavarande utslag pa grund av
den bristande utredning, vartill domstolens ledamoter pa sétt ovan nimnts
giort sig skyldiga, oriktigt utgdtt ifrin att persedelfdrskingringen och
rymningen forévats innan disciplimstraffet av 8 dagars skérpt arrest bli-
vit Karlsson dlagt. Aven under denna forutsiittning vore emelllextid krigs-
rittens utslag felaktigt. For sidant fall hade nimligen jamlikt 39 § straff:
lagen for krigsmakten jaimford med 38 § samma lag ett gemensamt straff
bort bestimmas for persedel forskingringen och for det brott, varfor Karls-
son 4lagts 8 dagars skirpt arrest, vilket gemensamma straff, som vil bort
utmitas i samma straffart som det forut 4domda, ej fétt dverstiga 10 da-
gars skdrpt arrest. I detta fall hade silunda Karleson, sedan det gemen-
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samma disciplimstraffet jimlikt 35 § strafflagen for krigsmakten ovemgéitt
till fingelse och med det dvriga fingelsestiraffet forenats, haft att undergéd
fingelse i allenast en manad 20 dagar.

Med hiinsyn till vad sdlunda anforts ansige militieombudsmannen, att
krigsrittens ledamoter gjort sig skyldiga till ofGrstdnd i domarimbetets
utévning genom den straffsammanliggning, varom i krigsriittens utslag
forordnats.

De fel, vartill vice krigsdomaren L. Eurén, auditéren B. K. Bjérkman,
majoren C. af Sillén och fanjunkaren A. Palmér i egenskap av ledamoter
av regememislkrigsritten, samt majoren af Sillén, i egenskap av forhorsle-
dare, pa sitt ovan anforts gjort sig skyldiga, hade militieombudsmannen
funnit vara av den art, att desamma icke borde undgd laga beivran.
Militieombudsmannen uppdroge sidlunda At overkrigsfiskalséimbetet att
stilla dem under Atal for nimnda fel samt darvid yrka ansvar & dem ef-
ter lag och sakens beskaffenhet ivensom understédja de ersédttnings-
ansprék, som Karlsson, i malet hord, kunde komma att déruti framstilla.

P4a det &tal, som Overkrigsfiskalsimbetet med anledning hirav utférde
vid krigshovritten, meddelade krigshovritien den 7 maj 1923 féljande wi-
slag, Enar Eurén och hans medijparter i deras ovannimnda egenskap av
ledaméter i krigsritten vid meddelande av ifrigavaramde utslag gjort sig
skyldiga till vardsloshet och oforstind i dommrimbetets utévning i &ta-
lade hiinseendena, prévade krigshovritten rittvist jimlikt 25 kap. 17 § all-
minna strafflagen doma Eurén och hans mediparter att for vad de sdlunda
14tit komma sig till last hota, Eurén och Bjérkman vardera 40 kronor
samt en var av Sillén ocli Palmér 5 kronor till kronan. Som af Sillén
darjaimte sdsom ledare av omformilda, den 22 oktober 1920 med Karlsson
héllna forhor i det av militieombudsmannen anmiirkta avseendet visat for-
summelse i fullgérande av tjinsteplikt, provade krigshovritten rittvist
jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten hiarfor déma af Sillén att un-
dergd disciplimstiraff av arrest utan bevakning i 2 dagar. Skulle af Sil-
1én sakna tillging till fulla gildandet av forenimnda honom ddémda bd-
ter, skulle sivil botes- som arreststraffet overga till fingelse i tillhopa 4
dagar. Eurén och hans mediparter forpliktades tillika att, gememsamt eller
vilken gdlda gitte, ersitta statsverket kostnaden for Karlssons underhall
i fingelset under 2 dagar med 2 kronor 20 ore.

Utslaget har icke blivit dverklagat.

5. Forsummelse betriffande handliggwming av disciplinmil.
Drojsméil med férhdér och foredragning.
Ambetsieniittelsen till 1923 ars riksdag innehaller (sid. 106 ff.) redogo-
relse for ett av militiecombudsmannen efter klagomdl av virnpliktige nr

248 33/1914 & Frans Henning Jonsson anbefallt &tal emot majoren Robert
Sahlberg och kaptenen Nils Otto Hoglund for forsummelse betridffande
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handliigeming av disciplinmal. Av redogorelsen framgar, att sedan rege-
mentiskrigsriitten vid Vastgdéta regemente ogillat Atalet, krigshovritten
dels domt Sahlberg och Hoglund att for forsummelse i fullgorande av
tjéinsteplikt undergi discipliinsiraff av arrest utan bevakning, Sahlberg
i 3 dagar och Hoglund i 2 dagar, dels ock forpliktat Sahlberg och
Hoglund till viss ersattnimgsskyldighet, samt att Hoglund anfért under-
daniga besviir over krigshowriittens ifragavarande utslag.

Kungl. Maj:1! har genom utslag den 6 mars 1923 funnit e skil att gora
andring i krigshovrittens utslag.

6. Odeddnipt tillsigande av forvarsarrest.
96 § lagen om krigsdomstolar och riéttegdngen dérstiides.

Sedan militieombudsmannen genom uppgifter i tidningspressen erfarit,
att varnpliktiga vid Géta livgarde, vilka deltagit i en i Stockholm un-
der sondagen den 20 augusti 1922 anordnad s. k. forbudsdemomstration,
med anledning darav vid hemkomsten till kasernen tillsagts forvarsarrest,
anmodade militieombudsmannen i skrivelse den 22 nimnda augusti se-
kundchefen for regememtet att, efter infordrande av forklaring fran ve-
derborande, inkomma dirmed dvensom med eget yttramde.

Med anledning dirav inkom sekundchefen oversten J. Nauckhoff den
28 augusti 1922 med en av kaptenen Hugo Broms avgiven forklaring
iivensom med yttramde for egen del.

Rorande den vidtagna atgirden hiinvisade kaptenen Broms till en av
honom i avskrift bifogad rapport i drendet, som den 20 augusti 1922 av-
givits till sekundchefen, varjimte kaptenen till stéd for sin atgérd abe-
ropade bestimmelsen i 96 § lagen om krigsdomstolar m. m. samt inne-
hillet i garnisonsorder nr 77/1917 och 10/1922.

Kaptenen Broms’ ifrigavarande rapport var av foljande innehdll. Pa
grund av brott mot regememtsorder och ordmingsf@reskrifter hade kap-
tenen tillsagt foljande manskap arrest, nimligen volomtiren nr 12/14 Wahl-
gren, virnpliktige nr 2/286 Blom, nr 2/290 Andersson, nr 2/291 Johamsson,
nr 4/275 Pettersson, nr 12/125 Johamsson, nr 12/138 Berglund och nr 12/154
Carlsson. Ifrigavarande manskap hade under dagen deltagit i det s. k.
forbudsdemensttrationstiget och gitt i samlad trupp efter ett standar,
tillhérande kommmmumistiska ungdomsklubben. Under marschen till Gsiir-
det hade de sjungit internationalen, och hade flygblad, undertecknade av
kommmumistiska ungdomsférbundets cemtralstyrelse, utdelats av bl. a. vo-
lomtdren Wahlgren. Samtliga, med undantag av Wahlgren, hade under-
14tit att halsa p4 Broms, di han passerat dem pa Stramdvigen.

11 mailets avgérande av hogsta domstolen deltogo justitieraden Thomasson, Skarstedst.
Carlson, Christiansson, viceamiralen W. Dyrssen, justitieridet Edelstam och gemerallidjtnanten
Jungstedt. Ultslaget var beslutat utan meningsskiljaktighet.

Militiecombudsmannens dmxbetsberditelse. ift
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Den ovan forstniimnda garnisonsordern (mr 77/1917) stadgade forbud for
garnisonens manskap att deltaga i s. k, demmomsttrationstig samt att under
permission eller fritid upptridda i storre grupper utom kasernerna, var-
jaimte meddelades att den, som utan laglig befogenhet ordnade eller ledde
manskap, hemfolle under 122 § strafflagen for krigsmakten. Den sist-
nimnda garnisonsordern (mr 10/1922) pdpekade pa forekommen anled-
ning bestimmelserna i garnisonsordern 77/1917 till noggrann efterriittelse.

Oversten Nauckhoff anférde for sin del foljande. Tillsigelsen av for-
varsarrest hade skett, sedan genom vittnen komstaterats, vilka som del-
tagit i demensttrationstaget. Sa smart rapport jaimlikt 99 § lagen om krigs-
domstolar m. in. kommit Sversten tillhanda, hade oversten givit befallning'
om, att de skulle uttagas ur forvarsarresten. Utredningen angiende for-
seelserna och de nidrmare omsttindigheterna darvid hade skett vid for
hor infor vederborande bataljonschef (Jbeffillhavare). Sedan 'tnensten jim-
likt 203 § strafflagen for krigsmakten inhimitat yttrande av vederborande
auditdr och pia grund aA’ vissa formildrande omsf@indigheter kommmmit till
den uppfattnimgen, att uti ifragavarande fall jimlikt 210 § strafflagen for
krigsmakten i stillet for disciplimiir bestraffning, tillrittawvisning borde
komma till anvindning, hade oversten tilldelat de skyldiga sddan
jamligt 210 § d samma lag. Tillimpningen av 96 § lagen om krigsdom:
stolar kunde giva anledning till olika uppfattning. Har foreliage otvivel-
aktigt ett hestimt brott mot givna orderforeskrifter, om #illka upprepade
gianger paminnelser givits och om vilkas noggranna iakttagande si semt
som den 15 mars 1922 en garnisonsorder utfirdats, vilken sidvél delgivits 4
regementsorder som ock varit anslagen i respektive forldggningslokaler.
For sin del ansiage Oversten, att tillsigelse av forvarsarrest i ett fall som
det ifragavaramde icke varit oundgfingligen noédvéandig, en uppfattning,
som Oversten dven delgivit kaptenen Broms.

Sedermera limnade dversten Nauckhoff pd begiran foljande uppgifter.
Volomtiiren Wahlgren insattes 1 forvarsarrest den 20 augusti klockan 525
e. m., Hahinplilkitige Pettersson klockan 530 e. m., Blom, Andersson, nr 2/291
Johansson, nr 12/125 Johamsson, Berglund och Karlsson klockan 535 e. my
samtliga efter det de dtervint till kasernen och dirstides utspisats med
middagsmal. Om uttagandet hade dversten givit befallning si smart sa-
ken den 21 augusti irid regememiisrapporten nagot efter klockan 10 f. no.
anmiilts for oversten, och hade varnpliktige Blom, Andersson och 2/291
Johansson uttagits klockan 11 f. in. omediedlbart efter regememtsrapportens
slut. De ovriga hade for forhors hallande uttagits tidigare, varmpliltipe:
nr 12/125 Johamsson, Berglund och Karlsson klockan 830 f. m., virnpliktige
Pettersson klockan 9.0 f. m. och volomiiren Wahlgren klockan 945 f. in.
Forhoren med dessa hade icke avslutats vid tiden for regememtsrapportens
slut, varfor de icke iridare insatts. 1 regemenmtisinstruktionen vore he-
stimt, att manskap, som tillsagts forvarsarrest, finge uttagas for hallande
av forhor utan att sekundchefen dirom givit befallning for varje sdir-
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skild gidng. P4 grund av inspektion i trakten av Lidingébro hade 6versten
kommrit till kasernen den 21 augusti forst efter klockan 10 f. m., och hade
oversten dessférinnan ej erhdllit nigot som helst meddelande om arreste-
ringsdtgirden, oaktat Ooversten sdvil under den 20 som den 21 augusti
utan svarighet kunnat antrifffas.

Vid de forhor, som av vederborande bataljonschefer (Jbeffilhavare) hil-
lits med ifrdgavarande varnpliktiga, hade i huvudsak framkommit f6l-
jande:

Wahlgren erkinde, att han list ordern om forbud att deltaga i demon-
strationer, men forklarade, att han ansage sig ej hava handlat i strid emot
denna order, enir demenstirationen ej storde allmidn ordning. Wahlgren
fornekade, att han utdelat fiygsknifter och att han uppmanat nigon att
deltaga i demomsfrationen.

Blom, Amdersson och 2/291 Johansson uppgive, att de deltagit i demon-
strationstiget, endir de pi grund av folktringseln pi gatorna ansett det
vara ldmpligt taga plats i ledet for att komma med till Gérdet. De for-
klarade, att de icke erhillit del av forbudet att deltaga i demeusitrations-
tag.

Pettersson medgav, att han deltagit i demonsirationstiget, men forkla-
rade, att han icke ansett sig handla i strid mot forbudet, di ifragavarande
demonsttration icke varit av politisk art.

12/125 Johansson samt Berglund och Karlsson medgévo, att de trots for-
budet deltagit i forbudsdemensitrationen samt forklarade, att de blivit dér-
till lockade av Wahlgren.

: i

#1

1 skrivelse till dverkrigsfiskalsimbetet den 7 oktober 1922 forordnade
inilitieombudsmannen om &tal mot kaptenen Broms, darvid militieombuds-
mannen anforde bl. a. foljande.

96 § lagen om krigsdomstolar och riittegingen darstides innelidlle f8l-
jande stadgande:

»Forman #r berdttigad att, di underlydande under tjinstgéring gor
sig skyldig till fel, varigenom krigslydnaden eller ordningen inom krigs-
makten Hventyras, och det for krigslydnadens eller ordningens uppud#itt-
héllande finnes nédigt, tillsiga den felande férvarsarrest.

Rétt att tillsdga forvarsarrest, da det for ordningens uppratthaliande
finnes nddigt, tillkommer ock forman i avseende & underlydande, som utom
tjimsten stor allmin ordning eller ordningen inom krigsmakten. Ena-
handa riitt tillkommer #ven annan oGverordnad in forman i avseende &
underordnad, sidvida den Gwemmdmade ir av officers eller underofficers
grad.

Tillsdgelse av forvarsarrest, varom i denna paragraf formiles, ar alle-
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nast ett forstindigande att i arrest avbida, vad den, som Over den fel-
aktige Hger bestraffmimgsriitt i disciplinmal, vill i laga ordning besluta

Forutsittningen for tillimpning av paragrafens forsta stycke vore, att
forseelse av viss beskaffenhet skulle hava av underlydande begdtis un-
der tjdnstgoring. D3 emellertid de handlingar, som foranlett kaptenen
Broms att tillsiiga forvarsarrest i forevarande fall, begétts utom tjlinsten,
torde denna lagbestimmelse icke kunna ligga till grund for atgiirden.

Betriffande darefier tillimpligheten av paragrafens andra stycke vore
att mérka, att lagbestimmelsen stadgade ritt att tillsiga forvarsarrest,
allenast di det for ordningens uppritthallande funnes nodigt och da un-
derlydande (underordnad) utom tjiinsten storde allmén ordning eller ord-
ningen inom krigsmakten.

Det hade i forevarande fall icke ens uppgivits, att manskapet genom
ett mindre ldmpligt upptridande i demansimrationstaget skulle hava
foranlett, att det for ordningens uppratthillande varit nddigt att till-
siiga dem forvarsarrest. Tvartom framginge av den av kaptenen Broms
avgivna rapporten, att han iakttagit manskapet i tdget, utan att han da
ansett det nddigt att ingripa med dylik atgird. Men om det icke d& varit
for ordningens uppritthallande erforderligt att tillsiga ifragavarande
volomidr och virnpliktige forvarsarrest, torde det vara uppenbart, att
néget behov av sddan atgird icke forelegat, sedan manskapet, efter det
demonsitrationstiget upplosts, atervint till kasernen och dér pa vanligt
sitt deltagit i utspisningen.

Den forsta forutsdttningen for ritten att tillsiga forvarsarrest, nim-
ligen att det fér ordningens uppritthallande varit nddigt, torde sdlunda
i forevarande fall icKe varit for handen.

Det torde emelllertid ej heller kunna pa allvar ifrigasittas, att manska-
pet skulle kunna anses hava stort allmiin ordning genom att deltaga i ett
demenmstirationstdg, som anordnats med vederbdrlig myndighets tilistand,
vad syfte demomsirationen An kunde hava haft, Och &ven om manskapet
dirigenom brutit mot gillande militir ordningsforeskrift eller sérskilt
utfiirdat forbud, torde dock icke kunna med fog pastas att sedermera, vid
den tid da forvarsarresten tillsades, manskapet i friga stérde ordningen
inom krigsmakten.

Militieombudsmannen ansige foljaktligen kaptenen Broms hava visat
oforstind 1 sin tjinsteutdvning, di han tillsade ovannimnda manskap
forvarsarrest for den forseelse de begitt, och med hiinsyn till sakens be-
skaffenhet hade militieombudsmannen ansett defta kaptenens tjinstefel
vara av beskaffenhet att icke kunna undga laga beivran. Militieombuds-
mannen uppdroge fordenskull it overkrigsfiskalsimbetet att vid krigs-
hovritten i laga ordning stilla kaptenen Broms under &tal; och borde dm-
betet ddrvid yrka ansvar 4 honom enligt lag och sakens beskaffenhet.

P4 det Atal, som Overkrigsfiskalsimbetet i anledning haérav anstiilide
infor krigshovritten mot Broms, meddelade krigshovriitien utslag den 29
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Januart 1923, 1 utslaget yttrades foljande. Enir, pa sidtt militie-
ombudsmmannen framhallit, vid det tillfiille, d& Broms tillsagt ifrdgava-
rande menige forvarsarrest, sidant fall ej forelegat, som enligt gdllande
lag berdttigat honom till dylik atgird, provade krigshovriitten, med bifall
till Atalet, riittvist att jamlikt 190 § strafflagen for krigsmakten ddma
Broms for ofowstand i tjinstens utévning att undergé arrest utan bevak-
ning i 2 dagar.

Over utslaget har Broms anfort underdiniga besvir, Dessa besvir dre
prévade av Kungl. Maj:12, som i utslag den 28 april 1923 funnit ej skl
gora #dndring i krigshowrittens utslag.

7. Odeidpiigt meddelande av tillrittavisning.

Ut en till militieombudsmannen den 20 november 1922 inkommen skrift
anforde uppbdrdsstyrmannen & pansarbiaten Sverige C. Alex, Pettersson
klagom4l dédrdver, att han den 10 i samma manad vid ett tilifiille, d& pan-
sarbétens besiittning stod uppstilld till divisioner (m&mstring), blivit i be-
séittningens néirvaro i hirda och kraftiga ordalag obebirigen tillrdttavisad
av fartygschefen, kommendidrkaptenen av 1. graden John Axel Fredrik Ek-
lund for det att telefonledningen till fartyget vid visst tillfidlie icke funge-
rat.

Vid klagoskriften fanns fogat ett av tolv & pansarbaten Sverige tjinst-
gérande underofficerare underskrivet intyg av innehdll, att Pettersson vid
berdrda tillfille fitt en mycket skarp tillriittavisning, som vickt en i hog
grad pinsam uppmirksamhet frin besittningens sida.

1 yttrammdie, avgivet den 16 december 1922, anforde kommendidirkaptenen
Eklund i huvudsak foljande. Alltsedan kommemdidrkaptenen péd hosten
1922 &vertog befilet Sver pansarbiten Sverige hade kommendiérkaptenen
vid flera tillfillen iakttagit, att telefonforbindelserna sdvil inom fartyget
som mellan deita och land ej funktionerat sisom sig borde. Med anled-
ning hirav hade kommendidrkaptenen hos fartygets sekond efterhort, vem
det alage att tillse dessa forbindelser, och hade kommenddrkaptenen dérvid
erhillit det besked, att detta aliggande tillhérde uppbdrdsmannen, flagg-
underofficeren Pettersson. P& grund av foreskriften i reglementet fér ma-
rinen del I § 177 mom. 10 att befiilhavare ej finge limna oanmiirkt fel eller

! Fran krigshovrittens utslag, som omfattades av howniittsridet J, Lagerbielke, kommen-
déren A. Ekstrdom, hovriittsridet A. Johansson och t. f. krigshowriittsradet E. Wikstrém, var
bversten friherre C. Foek av skiljaktig mening och yttrade: “Ehuru vid det tillfille, dd Broms
tilisagt ifrdgavarande menige fOrvarsarrest, sidamt fall ej forelegat, som enligt gillande lag
beriittigat honom till dylik Atgdrd, likvil och som Broms’ forfarande med hiasyn Hil em-
stiindigheterna i mélet enligt min mening icke dr av beskaffemhet att fér honom foranieda
ansvar, finner jag atalet icke kunna bifallas".

21 maélets avgdrande av hogsta domstolen deltogo justitieriden Bowgstrom, Carlsen, Dy-

berg, Edelstam, Hogstedt, gemeralldjimanten Fallenius och konteramiralen greve Wadntmelster.
Utslaget var beslutat utan meningsskiljaktighet.
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forsummelse, som vare sig i eller utom tjinsten beginges av underlydamde,
som stode under lians befil, bide kommemdiéirkaptenen ansett sig forplik-
tad att forehilla flaggstyrmannen Pettersson ifrigavaramde forsummelse.
P43 besiittningen den 10 november hallit pa att samlas for monstring, var-
vid underofficerarna intagit sina platser midskepps 4 halvdick, hade far-
tygschefen bland dem varseblivit flaggstyrmannen Pettersson. Kommem-
dorkaptenen hade da gatt fram till Pettersson och tillsagt honom att s6ka
béttre dn dittills skota sina dligganden, samt meddellat honom att, om sa
ej bleve fallet, fartygschefen kunde bliva tvungen att tillgripa kraftigare
atgarder. Att héndelsen ingalunda viackt sidan pinsam uppmirksamhet,
som anmailaren, stodd pa ett av bredvid honom stiende kamrater avgivet
intyg, sokt gora gillande, kunde besityrkas darav, att siavil sekonden som
navigeringsofficeren, vilka bada vid tillfillet ifraga uppehdillit sig & halv-
dédck, ej alls emligt egen utsago lagt mirke till hindelsen. Kommendir-
kaptenen ansage den av flaggstyrmanmen Pettersson gjorda anmilan full-
stindigt obefogad och ifrigasatte, huruvida Pettersson genom ingivande
av ifragavarande anmaélan stallt sig till efiterréittelse foreskrifterna i reg-
lementet for marinen del IT § 176 mom. 8 b (och § 248 mom. 1 a).

Sedan flaggstyrmannen Pettersson hirefter avgivit paminnelser i dren-
det, anmodade militiecombudsmannen divisionschefen for IV. pansarbats-
divisionen i skrivelse den 12 januari 1923 att genom forhor eller annorledes
inforskaffa nirmare upplysmingar rorande forfarandet vid meddelandet
av ifragavarande kritik, dvensom dirmed samt med eget yttramde till
militieombudsmannen inkomma, dirvid divisionschefen tillika borde med-
dela, huruvida divisionschefen, i vad sdlunda och i 6vrigt i drendet fore-
kommit, p4 grund av stadgandet i reglementet for marimen del 1T § 177
mom. 6 ¢, funnit anledning vidtaga atgird i drendet.

I yttramde den 25 januari 1923, anfoérde divisionschefen, kommendo-
ren Otto Lybeck, efter verkstillda utredningar och forhor i drendet, bland
annat foljande. Uppbérdsstyrmannen & ifragavarande pansarbdat hade
icke — utéver reglementets foreskrifter angiende vard av uppbordseffek-
ter, i detta fall telefonvixel och telefommpypmrater — nigot uppdrag beftraf-
fande eller ansvar for telefonforbindelserna i dess helhet eller for telefon-
posternas handledande, vilka dligganden i stillet vore uppdragna at divi-
sionsstabens (flaggens) signalstyrmiin. Uppbéirdsstyrmannen Pettersson
hade sidlunda erhallit en tillrittavisning for forment forsummande av
tjinsteuppdrag, som ej dlegat honom. Fartypgschefens missupplitining be-
triffande uppdraget med och ansvaret for telefomforbindelserna forklara-
des genom den omsfiindigheten att 4 andra fartyg, daria fartygschefen
tjinstgjort, dessa aligganden varit anfortrodda just 4t vederborande upp-
birdissttyrman samt att fartygschefen styrkts i sin tanke, att sa dven vore
fallet for Sverige, genom upplysning frin fartygets sekond, kaptenen Th.
Flygare. Efter nirmare utredning hade semare framgitt, att denne hr-
vid endast dsyftat uppdrag och ansvar for telefonviixel och telefomappa-
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rater. Forutom de underofficerare, vilka avgivit intyg i drendet, kade
16jtnanten C. Adlerstrale och fanriken friherre M. von Essen befumnit sig
i nirheten vid det tillfiille da ifrigavaramde tillrittavisning meddelats.
Lojtnanten Adlerstrile hade, i direndet hord, forklarat, att han, ehuru han
€j kunnat urskilja ordalagen, likvil av det hela forstitt att uppbordsman-
nen erhillit en tillrittawisning. Finriken friherre von Essen hade intygat,
att tillsigelsen avgivits med timligen lag rést, sisom avsedd att vara rik-
tad endast till uppbordsstyrmannen, men att givetvis de underofficerare,
som i grupp stodo omkring uppbordsstyrmannen Pettersson, maste hava
uppfattat rittelsen. Personligen vore kommemdoren av den uppfattning
att en tillrittavisning eller rittelse — dir forhallandena pikallade sadant —
borde meddelas med forsiktighet och helst utan ovidkommande personers
nirvaro, sirskilt di den réittade vore en mera till dren kommen person,
som innehade en jamforelsevis hogre tjianstegrad. Det syntes kommendd-
ren pa den grund hava varit limpligare, om fartygschefen valt ett annat
odgonblick, dn di besiittningen uppstiilldes till divisioner (mGustring). Det
vore emelllertid utrett, att Pettersson erhillit tillrittawisning for forment
forsummande av tjinsteuppdrag, som ej varit honom alagda. Det kunde
icke anses vara grannlaga att -— utan atertagande — giva en obefogad till-
riittavisning, iven om det vore forstaeligt, hur den tillkommit. Det
maéste jimval anses vara for den rittades viardighet och anseende nedisit-
tande att moftaga sidan rittelse, di han emligt reglementet darunder
maste iakttaga aktningsfull tystnad och ej utan tillitelse avgiva forkla-
ring. ’

Sedan divisionschefens yttramde inkommit till militisombudsmansexpe-
ditionen, utstiilldes drendet till piminnelser av flaggstyrmannen Petters-
son. Denne anforde darefter i skrivelse den 14 febwruari 1923, att han
anhélle om militieombudsmannens bistand for att fi full upprittelse dver
den besttraffning han undergatt.

if #

W

I skrivelse till divisionschefen den 16 mars 1923 anférde militieombuds-
mannen hirefter foljande. Av det vid klagoskriften fogade intyg och av
vad i owrigt i drendet forekommit hade synts militieombudsmannen fram-
g4, som skulle kommendigrkaptenen Eklund gjort sig skyldig till forseelse
mot reglememtet for marinen del I § 177 mom. 6 ¢. Vad han hérutinnan
kunde hava latit komma sig till last hade militiecombudsmannen dock for
sin del icke funnit vara av beskaffenhet att bora goras till foremal for
domstols bedémande. Som emelllertid flaggstyrmannen Pettersson pékal-
lat forseelsens beivrande, hade militieombudsmannen ansett sig hora till
divisionschefen, som hade bestrafThingsritten Sver kommemdidrkaptenen
Eklund, 6verlamna handlingarna i irendet for den atgiird, vartill divi-
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sionschefen kunde finna den salunda av Pettersson gjorda angivelsen b8ia
foranleda.

Den 9 april 1923 blev kommendidrkaptenen Eklund med anledning av be-
rorda anmélan av divisionschefen tillrittavisad med varning jamlikt 210 §
strafflagen for krigsmakten.

8. Fimgelsestraff, adémt av civil domstol, verkstillt
i militirhiikte.

Vid en av tjinstfdrrittande militiecombudsmannen den 30 juni 1922 fonrit-
tad inspektion av Nerrlands tringkar iakttogs, att i ett vid officersméssen
beldget rum, till vilket dorren var forreglad medelst jirmbom och hiinglés
och vars fOmster fOrsetts med galler, 16jtnanten vid karen J. G. T.
Unge vid inspektiomstillfillet undergick honom av civil domstol 4démt
fangelsesfmaff for vallande till annans dod (Svea howritts utslag den 15
december 1921, som faststiillts av Kungl. Mimj:t genom utslag den 10 juni
1929).

Pa grund av anmirkning, som vid tillfillet framstiilldes mot att berdrda
straff verkstiilides pd ifragavarande sitt, gick kirchefen, Oversteldit-
nanten K, Erhardt emelllertid i forfattning om att Unge péféljande dag
forflyttades till cemtralfingelset i Hiarnésand for vidare undergéende av
fangelsestraffet.

I skrivelse den 9 augusti 1922 anmodades hirefter oversteléjtnanten Er-
hardt att till militiecombudsmannen inkomma med utforlig redogérelse for
de omsfiindigheter, under vilka omfGrmilda straffverkstiillighet kommit
att anordnas pa sétt som skett.

I avgivet yttrande anférde dverstelGjinanten Erhardt foljande. Kungl.
Maj:ts ovannimnda utslag hade med skrivelse fran ldnsstyrelsen i Hiérnd-
sand den 13 juni dverlimnats till Sversteléjinanten for verkstillighetis
atglird, och hade linsstyrelsen begdirt att fi emotse uppgift om dagen dé
verkstilligheten tagit sin bérjan. Vid beslut om straffets verkstillande hade
oversteléjtnanten att folja bestiimmelserna i 82 § lagen om krigsdomstolar
den 23 oktober 1914, Enligt nimnda lagrum skulle krigsdomstols utslag
av vederbdrande befiilhavare befwrdras till verkstillighet, och da sidant
utslag avedge fingelsesiraff 4démt for brott enligt strafflagen for krigs-
makten, borde det verkstiillas i militirhikte 19 § aberopade lag). 1 fowst-
nlimnda 82 § i lagen om krigsdomstollar stadgades vidare, att vad angi-
ende verkstllligheten av krigsdomstols utslag vore stadgat gillde ock
verkstilligheten av annan domstols utslag, diir nigon, som vore anstilld
vid krigsmakten och lydde under strafflagen for krigsmakten, 4démts an-
svar, I foljd hiirav ansige Sversteljtnanten, da linsstyrelsen till Hverste-
18jtnanten Sverldmmat utslaget for beffordran till verkstillighet, sdrskilt
med hdnsyn till formuleringen av linsstyrelsens skrivelse, att straffet
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borde verkstillas i det militirhiikte, ver vilket Sverstel@jinanten dgde upp-
sikt. Hade némligen si icke varit avsett, bade overstel@jinanten ju skolat
till ldnsstyrelsen oversinda 16jtnanten Unge for intagande i allmén straff-
inriattning, och hade lansstyrelsen siledes utan oversteldjtnantens sarskilda
uppgift fatt kinnedom om tiden for straffets verkstillande. OwensteliGjt-
nanten hade for den skull forordnat, att straffet skulle taga sin borjan
den 21 juni 1922 och avslutas den 21 darpa foljande juli samt av-
tjinas i kdrens militidrhiikte, vilket icke vore ett intill officersmissen be-
liget rum, utan ett i kanslihusets vindsvaning till officers- och underoffi-
cersarrest avsett rum, inrdttat pd sditt militieombudsmannen uppfattat.
Innan overstelGjtnanten befomdirat Kungl. Miaj:ts utslag till verkstillig-
het, hade hian pakallat auditoren R. Svallingsons bitride, emdr tillgang till
juridisk insikt varit behovlig vid behandling av fragan. Auditéren hade
ansett Oversteldjtnantens forfarande riktigt.

Den i yttrandet omfiormilda skrivelsen fran lédnsstyrelsen i Hérnésand
var av foljande lydelse: »Till chefen for Kungl. Norrlands tringkéar.
Kungl. Miaj:ts bifogade, till ldnsstyrelsen for verkstidllighet ankomna ut-
slag den 10 innevarande juni, varigenom l5jtnanten vid tringkaren Johan
Gustaf Thorgny Unge domts att underga fingelse i en ménad, fér lénssty-
relsen hirvid overlamna for den atgird i fraga om verkstilligheten, som
enligt 82 § lag om krigsdomstolar och riittegimgen dirstides den 23 okto-
ber 1914 p4 eder ankommer; och torde linsstyrelsen i sinom tid f& emotse
uppgift om dagen, di verkstilligheten tagit sin borjan. Hirnésand i lands-
keasslitt den 13 juni 1922. P4 linsstyrelsens vignar: Ragnar Stattin, Al-
lan Rietz.»

Sedan militieombudsmannen harefter i skrivelse den 24 augusti 1922 an-
modat Oversteldjtnanten BErhardt att i drendet infordra yttramde fran
auditéren Svallingson samt dirmed dvensom med det fornyade yttrande
for egen del, vartill Svallingsons yttramde kunde foranleda, till militicom-
budsmannen inkomma, dverlaimnade overstel@jtnanten med egen skrivelse
den 15 september 1922 yttramde av auditéren Svallingson,

Sistnimnda yttrande var si lydande. Efter att hava inhamtat vad che-
fen for Norrlands tringkir, oOversteldjtnanten K. Erhardt i avgivet
yttrande den 21 augusti 1922 anfort, hade auditéren i anslutning dér-
till endast att tilligga, att auditéren vid ovessteldjtnanten Erhardts foir-
fragan om auditorens dsikt i saken, pa de skiil dversteldjtnanten sd vil da
anfort, som ock i det avgivna yttrandet aberopat, ansett att hinder icke
skulle mdta att verkstidlla det 16jtnanten Unge adémda fingelsesraffet i
tringkarens militdrhikte.

For egen del anférde oversteldjtnanten Erhardt foljande. Av hand-
lingarna i &Arendet bifogad skrivelse fran Kungl. Miaj:ts befallningsha-
vande i Visternorrlands liin till chefen for Norrlands tringkér framginge,
att Konungens befallningshavande, som for verkstillighet moftagit Kungl.
Maj:ts utslag, varigenom ldjtnanten vid trimgen Johan Gustaf Thorgny
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Unge 4dbmts fiingelse i en manad, dverlimmat samma utslag till Sverste-
16jtnanten for verkstillighet och forklarat, att pa SverstelGjtnanten an-
komme att jaimlikt 82 § i lagen om krigsdomstolar verkstilla detsamma, var-
jamte Kungi, Miaj:ts befallningshavande ytterligare anmodat oversteldjt-
nanten meddela, nér verkstilligheten tagit sin borjan. Patagligare anmodan
till dveustelidjimanten att ombesinja verkstilligheten av ifrdgavaramde
fingelsesimaff torde knappast kunnat liimnas, och ifragasittas kunde, om
overstelgjtnanten kunnat vigra verkstilla densamma. Varfor detta upp-
drag dverlimnats till dverstelgjtnanten frin Kungl. Mixnj:ts beffallningsha-
vande, som bdde den allmiinna skyldigheten att verkstilla straffen och
som sjilv forut mottagit berdorda utslag for verkstillighet, hade varit
Oversteldjinanten obekant. Den i skrivelsen dberopade 82 § i lagen om krigs-
domstollar vore dessutom ej sa tydligt formulerad, som omskwiirt vore. Dar
funnes ej uttalat nigot bestimt hinder for straffets avtjimnande i rmillittHr-
hilkte. Sammanstiilildes samma 82 § med 19 § i strafflagen for krigsmak-
ten funne man, att i sista stycket av sistnimnda paragraf stadgades, att
fingelsesiraff, som blivit krigsman for brott mot allmin lag sisom for-
vandlingssiraff dlagt, borde avtjinas i militirhiikte. Den andra meningen
i ovan dberopade 82 § vore sdlunda alltfér allmint avfattad och borde i
samma mening std angivet, att endast forvandlingssirafl finge av befl-
havare befordras till verkstillighet, men ej annat straff efter allmin lag.
Dé dvenstelGjtnanten ansett bestiimmelserna i saken otydliga, hade han pa-
kallat auditérens vid kdren bitride vid verkstillligheten av straffet. En-
ligt vad framginge av auditéren Svallingsons yttrande i direndet, hade han
icke funnit hinder foreligga for oversteldjtnanten att stilla sig till efter-
rittelse Kungl. Miajts befallningshavandes anmodan, och hade 6versteldjt-
nanten pa grund hidrav ansett sig hora utfora demsamma. Séasom av det
ovanstidende framginge hade verkstilligheten av straffet ifraga kommit
att av Overstel@jimanten anordnas pa av militieombudsmannen anmiirkt
siitt dels pa grund av Konungens befallningshavandes anmodan till éver-
steldjtnanten och dels pa grund av den otydliga avfattmimgen for ifriga-
varande fall av bestimmelserna i strafflagen for krigsmakten och lagen om
krigsdomstolar., Pa grund harav hemstillde slutligen oversteldjtnanten,
att militieombudsmannen ville ldta bero vid dversteldjtnantens forklarimg:.

# b

*

I skrivelse till overkrigsfiskalsimbetet av den 9 november 1922 forord-
nade militiecombudsmannen hirefter om &dtal mot oversteldjtnanten FEr-
hardt och auditéren Svallingson. I skrivelsen anforde militieombudsman-
nen foljande.

Jimlikt 2 kap. 5 § allminna strafflagen skulle den, som hade att underga
fingelse, inséittas 1 allmin straffinratiming. Enligt 19 § strafflagen for
krigsmakten borde, direst krigsman skulle undergi fiingelse, som blivit
honom omediditart eller sdsom forvandlingsstraft dlagt for brott, for vilket



43

straff vore utsatt i sistnimnda lag, straffet verkstiillas i militdrhikte, vil-
ket jimvil skulle dga tillimpning bl. a. dérest officer vid krigsmakten
hade att underga fingelse, som blivit honom for brott mot allmén lag séa-
som forvandlingsstraff Alagt. D4 annat undantag fran vad i forstnimnda
lagrum stadgats om fingelsesitraff icke funnes #n det nidmnda i 19 § i
strafflagen for krigsmakten omformilda, torde tvekan icke kunna rada
diivrom, att ifrigavaramde 13jtnanten Unge av allmiin domstol enligt all-
miin lag AdOmda fingelsesitraff bort verkstillas i allmiin straffinriittning.

1 82 & lagen om krigsdomstolar och rittegingen dérstides vore visser-
ligen foreskrivet, icke blott att krigsdomstols utslag, varigenom négen
addmts ansvar, skulle av vederborande befflhavare befordras till verk-
stillighet, utan dven att detta jimvél gillde om annan domstols utslag;
varigenom ndgon, som vore anstilld vid krigsmakten, adomts ansvai:
Men i samma lagrum vore dven intagen uttrycklig bestimmelse didrom;
att om befdlhavaren vore av sarskilt i lag givet stadgande eller eljest for-
hindrad att verkstilla utslag, detsamma skulle dverldmnas till Kungl. Majtts
befallningskavande. Som Oversteldjtnanten Erhardt, till vilken utslaget
angaende Unge dverlammats for att befordras till verkstéllighet, av ovan-
néimnda stadganden i allminna strafflagen och strafflagen for krigsmak-
ten varit forhindrad att verkstilla utslaget, hade han foljaktligen bort
bverlimna detsamma till vederbdrande Kungl. Mixj:ts befallningshavande:

Néagon otydlighet i innehillet av hir itergivna bestimmelser torde icke,
sdsom Overstelgjtnanten formenat, vara for handen.

Ovarstelldiitnanten syntes vilja gora gilllande, att, sedan Kungl. Miaj :ts be-
fallningshavande till honom for att befordras till verkstiillighet dverldmnat
utslaget ifrdga, han icke dgt vigra att verkstiilla detsamma, Kungl. Maj:ts
befallningshavande hade emelllertid pa grund av 82 § lagen om krigs-
domstolar och rétttegangen dirstides ritteligen overlammat utslaget tili
dversteldjtnanten, pé vilken det enligt samma lagrum ankommit att préva,
huruvida straffet skolat verkstillas i militirhikte eller ej. Forst sedan
Sversteldjtnanten funnit laga hinder mota for dess verkstillande 1 mmillitéiv-
hiikte och pa sddan grund overlimmat utslaget till vederbdrande Kungi.
Mtgj;ts befallningshavande, hade denna myndighet haft att taga befattaing
med verkstiilligheten (Gaimfor nad. brevet till Kungl. Maj:ts belffallnings-
havande i Varmlands lin den 29 november 1872),

Av vad sédlunda anforts finge anses framgi, att Svexsteléjtnanten forfa-
rit felaktigt, dd han forordnat, att det Unge 4ddmda fangelsesimraffet skulle
verkstidllas i den vid karen befimtliga offficarsaxresten. (Jimfdr N. J. A.
1903 sid. 380.)

1 drendet vore vidare utrett, att oversteldjinanten Brhardt jimlikt § 19
instruktionen for krigsdomare, auditorer och krigsfiskaler den 19 juni
1919 pékallat auditéren Svallingsons bitride vid behandlingen av fragan
om den ifragakomna straffverkstilligheten, och att Svallingson dirvid
forklarat hinder icke mota for straffets verkstiillande i karens offieersar-
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rest. Detta forhallande fritoge uppenbarligen icke dversteljtnanten, som
ensam haft att besluta i saken, frin ansvar for det felaktiga beslutet.
Déremot syntes auditéren Svallingson genom det sitt, varpd han s8lunda
biitréitt Svenrsteldjinanten i forevarande angeligenhet, jimvil hava gjort sig
skyldig till tjiinstefel. D4 hans bitriide pakallats, hade det 4legat honom,
déarest han ej forut gt kiinnedom om de pa ifrigavaramde sporsmél till-
lémpliga lagbestiimmelserna, att taga nirmare del av dem, ddrvid han
ieke kunnat undga att finna det av oversteljinanten ifragasatta, av audi-
tbren tillstyrkta forfaringssiittet felaktigt.

Det fel, som beg#tts med avseende pa ifragavarande straffverkstillighet,
hade militieombudsmannen, sdrskilt med hiinsyn dartill att ett i milligér-
hiikte verkstillt straff i den allménna uppfattningen framstode sisom vi-
semtligt lindrigare #n ett straff, som verkstilldes i allmin straffanstalt, an-
sefit icke kunna undga laga beivran.

Militieombuadsmannen uppdroge fordenskull at owverkrigsfiskalsimbetet
att stiilla dvenstelGijtnanten Karl Erik Erhardt och auditoren Ragnar Sval-
lingsen under atal infor krigshowriitten for vad de silunda l4tit komma
sig till last och dérvid yrka ansvar 4 dem efter lag och sakens beskaffen-
het.

Pa det atal, som Sverkrigsfiskalsimbetet med anledning hirav anstillde
vid krigshovriitten, meddelade krigshovrdtten utslag den 19 februari 1923.
I utslaget yttrades foljande. Enar Erhardt och Svallingson, den forre sé-
som kéarchef och den semare i egenskap av auditér, forfarit felaktigt i ovan-
berdrda, av militieombudsmannen anmirkta avseenden, prévade krigshov-
riitten rittvist ddma dem for det oférstand i tjinstens utovning de sdlunda
14tit komma sig till last, Erhardt jimlikt 130 § strafflagen for krigsmak-
ten att undergd disciplimstraff, som med hiinsyn till omstfindigheterna i
malet bestimdes till arrest utan bevakming i 2 dagar, och Svallingson
jamlikt 25 kap. 17 § allminna strafiflagen att bota 50 kronor.

Krigshovrittens utslag har vunnit laga kraft.

0. Manskaps resa for instillelse vid civil domstol bekostad av enskilldia
ldgerkassans medel. Resan foretagen & militirbiljett.

Efter stimning vid Sollefted tingslags haradsritt pastod vederbdrande
allmiinne dklagare ansvar & korpralerna Per Olof Andersson, John Ha-
rald Jonsson, Karl Herbert Jamsson, Karl Edvin Karlsson, Charles Vil-
helm Henning Pallin, Karl Johan Eskil Edvardsson och Ernst Axel Gu-
stafsson samt volomtiren Nils Mi@rten Bjormsson, samtliga anstéllda vid
Livgardet till hiist, for det de vid niotiden pi aftonen fredagen den 4 mars
1921 & allmiéin plats i Solleftea till hiist farit overdidigt fram, emot annan
i vredesmod rest livsfarligt vapen samt samlat sig tillhopa och stort lug-
net och allmidnna ordningen, utan att pa polismans tillsiigelse skingra sig,
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samt 4 forenimnde Per Olof Andersson sirskilt for uppséitlig misshandel
4 annan, varav uppsffitt allvarlig sjukdom.

Med anledning av uppgifter i tvenne tidningar dirom, att reseensittning
m. m. av statsmedel besititts ifragavarande manskap for instillelsen vid
hiradsritten i nu nimnda mal, infordrade militieombudsmannen yttrande
frin sekundchefen for Livgardet till hést.

I skrivelse den 5 augusti 1921 anforde med anledning hirav didvarande
sekundchefen, numera inspektoren for kavalleriet, generalmajoren greve
Reinhold von Rosen foljande. Kostnaderna for manskapets instiillelse vid
hiradsritten hade sekundchefen efter noggrann prévning beslutat aviora
4 regememtets enskilda ldgerkassa. Enligt bestimmelserna for de en-
skilda lidgerkassorna, (kungl. brev den 17 april 1903 — bihang till S. F. S.
nr 33/1923) skulle dessa niamligen disponeras for »mamskapets nytta
och trevnad». Den ifrigavarande atgirden torde alltsd stda i1 full
dverensstimmelse med gillande forfattning. Sisom belysande exem-
pel fortjinade nimnas, att di manskapet utférde resor for att nérvara
vid en i tjinsten avliden kamrats jordfdstning i hemorten, kostnaderna
hirfor alltid avfordes 4 nimnda kassa. Trupphiljeitt hade for manskapets
tramsport till och frin 'Selliefited rekvirerats. Anledningen hértill vore
den, att d4 manskapet figde atnjuta forménen att erhalla truppbiljett vid
resa till och fran hemeorten under {jimstledighet, sekundchefen ansett,
att manskapet vid detta tillfille bort 4tnjuta liknande formén, Skulle ve-
derbdrande jirmwigsmyndiglieter vara av annan asikt, torde anmégrkning
av desamma i vanlig ordning utstillas. Chefen for Norrlands tringkér
hade pd grund av fran sekundchefen under hand gjord framstillning i
frendet vidtagit anordningar for manskapets inkvartering och utspisning
vid kérens etablissement i Sollefted. Uppgift 4 kostnaderna hirfér komma
i vederborlig ordning att frin Norrlands tringkar dversindas till sekund-
ehefen for likvidering pa ovligt sitt. Vidare ville sekundchefen fram-
hilla, att fast anstallt manskap dgde ratt att under viss tjinstledighet &t-
njuta portionsgottgorelse. Agde manskapet dtnjuta gottgorelse for por-
tion, s4 kunde sdkerligen intet rimligt skil anféras mot att manskapet i
stéllet borde fA Atnjuta denna gottgorelses motsvarighet in natura, d. v, s.
portion, om inkvartering nimligen under tjinstledighet for visst indamal
anordnats inom arméns etablissement. Till slat ville sekundchefen fista
uppmirksamheten vid, att de svéarighete, i vilka manskapet rdkat under
dess vistelse i Sollefted, framkallats i viss mén genom manskapets beord-
rande till nimnda ort, samt att de pitalade forhillandena &gt ruin under
ifrdgavarande kommendering, vilket #Hven noggrant torde framgé av
handlingarna i det berdrda mailet. Av vad som sdlunda anforts torde
framgd, att sekundchefen aven vid handliggandet av det ifragavarande
#irendet sokt tillvarataga honom underlydande personals beriittigade in-
tressen, 88 ldngt gillande forfatiningar och dvriga bestimmelser det tili-
latit.
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Sedan berdrda yttramde inkommit anmodade tjinstforrittande militie-
ombudsmannen arméforvaltnimgen genom skrivelse den 10 september 1921
att avgiva utlatamde i drendet.

Den 26 oktober 1921 avgav arméfOrvaltningens intendents- och civila
departement det begiirda utlatandet och anforde diri foljande. Da fore-
varande manskap under ifragavarande tid méste anses hava &atnjutit per-
mission, hade de forfattningsenligt icke ritt bekomma nagra naturafor-
mdner, vare sig i form av portion eller inkvartering. Daremot hade de
jamlikt § 4 i gillande fredsforplignadsreglemente varit berdttigade till
komtant portionsgottgdrelse. Det syntes emelllertid departementen, att, da
det i foreliggande fall vore att befara, att den starka animositet, som i
Sollefted givetvis forefunnits mot ifrigavaramde personal, pa ett eller an-
nat sfitt skulle kunna tinkas fa utlopp vid personalens instiillelse 4 bertrda
plats, det med hénsyn hartill miste ur discipliniir synpunkt fa anses
limpligt, att personalen under vistelsen & sistniimnda ort forlagts till mili-
tart etablissement och dirstiides utspisats. Med hénsyn hértill syntes de-
partementen, att portion bort kunna tillhandah&llas manskapet i stillet
for komtant portionsgottgorelse dvensom att inkvartering bort kunna ske
pi kronans bekostnad. De hirav uppkommande kosimaderna syntes déir-
for bora bestridas av ordinarie anslagsmedel och icke av enskilda ldger-
kassans medel. Vidkommande kosinaderna for manskapets resor ansage
departementen, att, iven om principiellt hinder icke métte for bestridande
i visst fall av manskapets resor med enskilda ligerkassans medel, dylikt
bestridande uppenbarligen icke borde ske i hiindelse det kunde fastslis,
att resorna foranletts av utav manskapet ifriga begdngna brottsliga
handlingar.

Vid departementens berdrda yttramde hade fogats ett av chefen for IV.
arméfordelningen den 7 oktober 1922 till civila departementet avgivet yit-
rande, diri arméfordelningschefen anférde foljande. Utéver vad sekund-
chefen anfort, ville arméférdelningschefen forst framhalla, att enskilda
ldgerkassan ingalunda vore statsmedel utan snarare manskapets kassa,
som enligt regementschefs bestimmande vore avsedd till manskapets nytta
och trevnad. Att sekundchefen litit enskilda ligerkassan vidkiénnas kost-
naderna for manskapets resor till och fran Sollefted samt manskapets for-
liggning och utspisning vid Nerrlands triingkar, syntes arméfordelnings-
chefen ej st i strid med forfattningarna angiende enskilda ligerkassans
anviindning. Betriffande anvindning av truppbiljett for ifrdgavarande
resor, syntes det arméfordelningschefen hava varit limpligare, att man-
skapet rest pa vanlig tredje klass biljett, vars kostnad gildats av enskilda
ldgerkassan, men d3, enligt vad arméfordelningschefen inhimtat, & rekvi-
sitionen av truppbiljett anledningen till resan funnits angiven, hade ju
vederborande jirmviagsmyndighet mojlighet till anmérkning, om den-
samma skulle finna anledning dartill.

Sedan berdrda utlitande och yttramde inkommit, anmodade militieom-
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budsmannen sekundchefen att avgiva fornyat yttrande i drendet, med an-
ledning varav denne i skrivelse den 23 december 1921 anférde foljande.
Med chefens for IV. arméfordelningen yttramde ville sekundchefen helt in-
stimma, med reservation dock for uttalandet om anvindningen av trupp-
biljett for det ifragavarande manskapets resor fran och till tingen, och
ville sekundchefen i denna del dberopa, vad han hirom anfort i sitt ytt-
rande den 5 augusti 1921, dirvid vidhéllande sin forut i fragan intagna
standpunkt. Aven arméforvaltningens intendents- och civila departe-
ments avgivna yttramde stédde sekundchefen betriffande hans dtgéranden
for att tillvarataga honom understilld personals berdittigade intressen och
skydda den fran vidare trakasserier av fiemtligt sinnade och belsjevikiskt
uppagiterade element bland befolkningen inom den ort, dir de péatalade
ocordimimgzarna dgt rum. Betriffande vad departementen framhéllit an-
giende sekundchefens ritt att anlita enskilda liigerkassans medel for
manskapets nytta, med betonande av att detta icke borde ske, i hiindelse
det kunde fastslas, att de ifrdgavarande resorna foranletts av utav man-
skapet ifriga begingna brottsliga handlingar, ville sekundchefen géra fol-
jande tilligg till vad han i drendet forut yttrat,

att vid tidpunkten for fattandet av sekundchefens beslut i fragan det
icke kunde pa nigot sitt faststiillas, huruvida manskapet ifraga gjort sig
skyldigt till brottslig handling,

ait nu, sedan hela malet genom den forebragta utredningen och dom-
stolsferhandlingarna blivit i vasemtlig man klarlagt, sekundchefen icke
funne anledning att dndra sin forut fattade stindpunkt vid bedémandet
av vad som lagts merommimnda manskap'till last,

att enligt sekundchefens mening manskapet, som av sitt befil allt for
mycket overliimnats at sig sjidlva i en svdr och for sjilvbehdrskningen
ytterst kriivande belidgenhet, visserligen gjort sig skyldigt till vissa obe-
tinksamheter stridande mot gillande bestimmelser, samt att en man, hart
ansatt fran tva hall av sina forfoljare, forlorat besinningen och véirjt sig
mot Svermakten med kniv, men att detta, om &n i varje fall beklagligt,
icke kunde betecknas sisom i djupare mening brottsligt, samt

att sdlunda enligt sekundchefens formenande icke nigon orsak forelige
for dandring av hans uppfattning om det berittigade i att, pa séitt som
skett, bestrida vissa omkosimader for manskapet ifrdga med medel ur en-
skilda ligerkassan. Till slut ville sekundchefen anyo framhélla, att det
syntes vara av storsta vikt, att man vid bedomande av hela demna friaga
och det inblandade manskapets skuld, stidse holle den omstindigheten for
d6gonen, att manskapet befummit sig i Sollefted pa grund av genom hodgre
myndigheter anbefalld tjinstgéring dirstides, samt att manskapet icke
sjdlvt givit anledning till den animositet, som fran vissa element bland
ortsbefolkningen kommit att riktas mot denna personal i densammas egen-
skap av militirpersoner. 1 hela demna angeliigenhet hade sekundchefen
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strivat efter att med de medel, som lagligen sttt till buds, skydda under-
lydande fran foljderna av en mot dem riktad offéntjant forfoljelse.

Den 6 juni 1922 inkom fran generalmajoren greve von Rosen en skrivelse,
dari generalmajoren anférde, att di det rent formellt sett torde kunna
goras anmérkning dirpa, att manskapet ifriga fatt begagna sig av trupp-
biljett, generalmajoren komme att till jirmvigsstyrelsens kassa lita inre-
versera prisskillnaden mellan vanlig persombiljett och stadgad avgift for
militartramsport.

Sedian sistnimnda skrivelse inkommit avlit militieombudsmannen den
10 juni 1922 en skrivelse till greve von Rosen, diri militieombudsmannen
anihdll om upplysning, om ocli i vad méan enskilda lidgerkassan vid Livgar-
det till hast erhallit gottgorelse for det belopp, som frian ndmnda kassa ut-
betalts till ifrigavarande manskaps resor.

Den 12 augusti 1922 meddelade generalmajoren sisom svar hiira, att
Livgardets till hast enskilda lagerkassa icke erhillit nidgon gottgorelse for
det belopp, som fran ndmnda kassa utbetalts till resor for manskapets in-
stillelse vid Sollefted tingslags hiradsritt, endir dessa utgifter enligt armé-
fordelningschefens och sekundchefens samstimmande asikt icke stode 1
strid med bestimmelserna for enskilda ligerkassans anvindning.

I skrivelse den 28 november 1922 limnade militiecombudsmannen sedex-
mera regementsintendenten vid Livgardet till hést, kaptenen Erik Holm-
quist, vilken komtrasignerat sekundchefens ovanbertrda skrivelse den 23
december 1921, tillfille att fore den 7 december 1922 till militie-
ombudsmannen inkomma med yttramde innefattande uppgift, huruvida
han vid foredragning av ifrdgavaramde drende haft avvikande mening,
samt huruvida han instimt i det nimnda av honom komtrasignerade ytt-
randet.

1 skrivelse den 29 november 1922 meddelade kaptenen Holmquist,
att han icke reserverat sig mot sekundchefens ifragavarande beslut.

Slutligen inhimtade militieombudsmannen hos jirmvigsstyrelsen att
ovannimnda prisskillnadisbelopp, enligt vad i saken foretagen undersok-
ning kunnat giva vid handen, &nnu den 25 oktober 1922 icke inbetalts till
Statens jarnvigar.

* *

I skrivelse till overkrigsfiskalsimbetet den 30 november 1922 forordnade
militieombudsmannen om &4tal mot generalmajoren greve von Rosen och
regementsintendenten, kaptenen Holmquist. I sdrskild instruktion for ata-
lets utférande yttrade militieombudsmannen féljande.

I drendet vore utrett, a#t Livgardet till hist tillhérande fast anstillt
manskap, som moftagit stimning till lagtima vértinget med Solleftea
tingslags haradsritt 1 Sollefted den 6 juni 1921 med yrkande om ansvar &
en var av dem for overdidig framfart, resande av livsfarligt vapen och
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brott mot offfentlig myndighet samt 4 en av dem for uppsatlig misshandel
4 annan, varav uppstdtt allvarlig sjukdom, for instillelse till Sellef-
te§ och Aterfirden darifran firdats 4 militiirbiljett, vard rekvisition ut-
stillts av regementsexpeditionen vid Livgardet till hist, att sagda man-
skap, under vistelse i Solleftead for ovan angiven ritteging, pa kronans be-
kostnad beretts inkvartering och forplignad i Norrlands tringkérs ka-
sern, samt att kostnaderna for manskapets instillelse vid hiradsritten be-
stritts av regementets enskilda légerkassa.

Vad betriiffade villkoren for dtnjutamde av mmilitdrbiljett under tjénst-
ledighetsresa Aterfunnes bestimmelserna hirom i § 3 i miliitdrtaxan dea
17 febwrwari 1911, diri stadgades bl. a., att manskap #dgde att under erhal-
len tjimstledighet mot en viss ligre avgift fardas & statens jirnvigar till
hemorten och ater till tjimstgdringsorten. Enligt samma forfattningsrum
gkulle, betriiffande fast anstillt manskap, med hemort forstds den ort, dér
de voro mantalsskrivna, innan de vunno fast anstillning vid krigsmakten,
eller dér de hade sitt hem. Meafiswvarande bestimmelser aterfunnes jimvil
i$ 32 1 reglementet for militdrtramsporter pa jirnvig den 11 augusti 1911,
Av den i mélet forebragta polisutredningen framginge, att ingen av de #ir-
dande haft Sollefies till hemort eller diir haft sitt hem, vadan de sdlunda
ieke Hgt riitt att for ifrdgavarande tjinstledighetsresa begagna sig av mi-
litdrbiljett. Till stod for sin atgird att i forevarande fall lata utfiirda
rekvisition 4 militdrbiljett hade greve von Rosen allenast anfort, att han
ansett, att manskapet vid ifragavarande tillfiille bort atnjuta liknande f6r-
mén som vid tjimstledighetsresa till och fran hemorten, Militieombuds-
mannen ansdge foljaktligen, att greve von Rosen genom sin atghird att
rekvirera militdrbiljett till manskapet for ifragavarande resor gjort sig
gkyldig till tjimstefel. Greve von Rosen hade visserligen i sin ovanniimada
skrivelse den 6 juni 1922 medigivit riktigheten av ifragavarande anmdirk=
ning och forklarat sig komma till jirmvigsstyrelsens kassa ldta mxever-
sera (givetvis av egna medel) prisskillnaden emellan vanlig persembiljett
och stadgad avgift for militirtramsport, men, enligt vad militieombuds-
mmannen hes jidravigsstyrelsen inhimtat, hade prisskilinadsbeloppet icke
kommit styrelsen tillhanda.

Vad anginge Atgiirden att bereda manskapet inkvartering och pertien
pé kronans bekostnad i millitdirt etablissememt under vistelsen i Sellefted
syntes det militicombudsmannen, med hiinsyn till vad arméforvaltningens
intendents- och civila departement harutinnan andragit, limpligt att 1ata
vid det skedda bero.

Vad slutligen betriiffade den vidtagna atgirden att bestrida kestnaden
for manskapets resor av regementets enskilda ligerkassa kunde militieom-
hudsmannen icke 4tndjas med greve von Rosens forklaring i denna del,

Bestimmelserna om anvindandet och redovisningen av truppférbandens

Miftisconthutlsmannens dmbeltsberiittelse. 4
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enskilda ldgerkassor aterfunnes i kungl. brevet den 17 april 1903 (bili. S. . S.
ar 33/1903), varest i friga om anvindningen foreskreves, att enskilda 1d-
gerkassan uteslutande vore avsedd att bereda nytta och trevnad fér man-
skapet. :

I likhet med arméfbrvaltningens intendents- och civila departement an-
sége militieombudsmannen det vara uppenbart, att berérde bestdmmelse
under inga omsténdigheter kunde sa tolkas, att enskilda ldgerkassan kunde
bellastas med kostnaden for resor for domstolsinstillelser, som foranletts ay
broktsliga handlingar, som utav manskapet beghtts.

Emet greve von Rosens inviindning, att vid den tidpunkt, da han fattat
gitt beslut i frigan, det icke kunde fastslas, att manskapet ifrdga gjort sig
skyldigt till brottslig handling, ville militicombudsmannen sdsem sin &sikt
framhalla, att §ven om det for greve von Rosen vid beslutets fattande stétt
klart, att manskapet icke bemiitt den forbrytelse varfor 4tal viiekts, han
likvél icke varit beriittigad att utanordna medlen ur enskilda ligerkassan.

Genom sitt beslut att ifrigavaramde kostnader skulle bestridas av en-
skilda ligerkassans medel ansige militieombudsmannen greve ven Resen
hava gjort sig skyldig till tjimstefel. For beslutet vore emellertid dava-
rande sekundchefen icke ensam ansvarig. Enligt § 6 mom. 1 | férord-
Ringen angéende forvaltningens vid armén allménna indamél eeh o¥ga-
nisatien den 11 oktober 1907 vore regementschefen och féredraganden ge-
mensamt ansvariga for beslut i forvaltningsiiremde, direst icke foredragan-
den emot beslatet skriftligen anfort sin avvikande mening., Sasom fram-
ginge av regememisbeffilhavarens skrivelse till militiecombudsmannen den
29 juni 1921 hade ifragavarande beslut fattats efter foredragning av rege-
mentsintendenten vid regementet, vilken befattning innehades av kaptenen
vid intendemturkéren Erik Holmgquist. Denne, som komftrasignerat sgvil
sistnimnda skrivelse som sekundchefens yttramde i drendet den 23 decem-
ber 1921, hade 1 yttrande den 29 november 1922 uppgivit, att han vid fére-
draghing av ifrdgavarande drende icke haft avvikande mening. Kaptenen
Holmgjuist vore darfor jimte greve son Rosen ansvarig for ifragavarande
beslut.

Med anledning av vad sdlunda anforts och di generalmajoren greve ven
Rosen och kaptenen Holmquist icke, oaktat tillfiille dzirtill givits, gottgjort
kronan och enskilda ligerkassan deras ovannimnda utgifter, uppdroge
militiecombudsmannen it vederborande iklagare att i laga ordning stiilla
dem, gemeralmajoren greve Reinhold Gustaf Edward Moore von Rosen och
kaptenen Erik Gustaf Otto Holmquist under atal infor behdrig domstol for
de tjlinstefel, de pa siitt ovan anforts begatt. Aklagaren borde dadrvid pé-
gtd ansvar & dem efter lag och sakens beskaffenhet samt tillika bereda
arméforvaltningen och jirnvigsstyrelsen tillfille att & kronans végnar ut-
fora ersattningstalan, vilken &klagaren i man av befogenhet borde under-
stodja.
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Efter det atalsinstruktionen expediierats inkom den 13 december 1922 till
militieombndsmannen meddelande fran jirmvigsstynelsen, att kassafor-
valtningen vid Livgardet till hiast den 9 och 12 december 1922 till statens
jarnvigar inbetalt prisskillnaden mellan vanliga persombiljetter och mili-
tarbiljett for nu ifragavarande militéirpersonals resa Stockholm C—Sol-
lefted och ater.

Overkrigsfiskalsiimbetet stillde generalmajoren greve von Rosen
och regememntsintendenten kaptenen Holmquist under &tal infor siir-
skilda krigsritten i Stockholm. Krigsrdtien meddelade utslag i mdlet den
21 augusti 1923. 1 utslaget yttrades foljande. 1 mdlet vore upplyst att —
sedan vederbdrande allmanna aklagare till Solllefted tingslags hiradsréitt
den 6 juni 1921 instiimt sju korpraler och en menig av det vid Livgardet till
hist fast anstillda manskapet med pastiende om ansvar & dem for att de
skulle den 4 mars 1921 4 allmin plats i Sollefteid gjort sig skyldiga till
overdadig framfart, resande av livsfarligt vapen, brott mot offemtlig myn-
dighet samt 4 en av dem darjimte for uppsdtlig misshandel — nidmnda
manskap foretagit resan 4 jarnvig fran Stockholm till Sollefted for im-
stillelse infor hiradsriitten forstnimnda dag och dterresan till Stockholm
4 militdrbiljett, som divarande sekundchefen for Livgardet till hist, nu-
varande inspektoren for kavalleriet, gemeralmajoren greve Reinhold Gustaf
Edward Moore von Rosen latit rekvirera; att en underofficer och tva av
det fast anstillda manskapet vid nimnda regemente, vilka i oktober 1921
pa begiiran av de tilltalade horts sdsom vittnen i omférmilda mal, fardats
fran Stockholm till Sollleftea och dter 4 militdrbiljett, som rekvirerats pa
foranstaltande av greve von Rosen i hans egenskap av sekundchef for re-
gememtet; att greve von Rosen uti sin nimnda egenskap pi foredragning
av regememtsintendenten vid sagda regemente, kaptenen vid intendentur-
karen Erik Gustaf Otto Holmgquist, vilken darvid icke anmalt avvikande
mening, beslutat, att kostnaderna for berdrda resor, uppgéiende till sampman-
lagt 614 kronor 90 ore, skulle besfiridas av regementets enskilda 1igerkassa;
samt att Sollefted tingslags haradsriitt genom utslag den 10 april 1922, vil-
ket vunnit laga kraft, domt en av de tilltalade uti ovanberdrda mél dels
for uppsdtlig misshandel villkorligt att undergd fiingelse tvd ménader
dels ock for overdidig framfart att hota 50 kronor dvensom fem av de 6v-
riga tilltalade for overdidig framfart att hota var och en 50 kronor, Och
endr upplyst vore, att greve von Rosen i decemnber 1922 till Statens jirn-
vigar inbetalat prisskillnaden mellan enskild biljett och miliitarbiljett for
de vid regementet anstiillda personer, vilka sdlunda fiardats till och franm
Sollefted, samt anledning till dtal for rekvisitionerna av ifrdgavarande
militdrbiljetter, enligt vad av malet framginge, ansetts kunna bortfaila,
dédrest sddan A4terbetalning skett fore anhiingiggdrandet av forevarande
mél, ty och som vid nu angivna forhillanden det felaktiga forfarande, var-
till greve von Rosen genom berdrda rekvisition gjort sig skyldig, icke skii-
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ligen borde till ansvar for honom foranleda; alltsa och da greve von Rosen
och Holmgquist, vilken semare jimte greve von Rosen vore ansvarig for be-
slutet att lita med enskilda ligerkassans medel besfirida kostnaderna for
ovannimnda personals vid regementet resor till och fran Sollefted, icke
genom berdrda beslut kunde med hinsyn till forhandemvarande ommsiéin-
digheter anses hava forfarit i strid mot det dndamaél, for vilket kassan en-
ligt gillande foreskrifter avsetts, samt greve von Rosen och Holmguist vid
sidant forhillande icke genom sitt omférmilda forfarande gjort sig skyl-
diga till tjinstefel, funne sirskilda krigsrdtten den i mélet mot greve von
Rosen och Holmguist forda talan icke kunna bifallas.!

I skrivelse den 5 september 1923 uppdrog harefter militiecombudsmannen
4t Overkrigsfiskalsimbetet att Gver utslaget anfora besviir hos krigshov-
ritten och darvid yrka bifall till den av dklagaren vid krigsritten forda
talan. Till utveckling av besvaren anmodades dverkrigsfiskalsiimbetet
anfora foljande,

Vad forst anginge frigan, huruvida de i mdlet ifraigakomna utgif-
ter fitt bestridas av enskilda ligerkassan eller ej, hade svarandena invint,
dels att kassans tillgidngar icke vore statsmedel, dels att tjimstefel icke
kunde foreligga, di forvaltningen avsige enskilda medel, dels att armé-
fordelningschefen skulle hava godkint atgirden ifraga och dels att denna
i allt fall stdtt i Overensstimmelse med de rérande kassans anvindning
meddelade foreskrifter.

Betriffande forstnimnda invindning torde det for bedomande av sva-
randenas ansvar i denna del av milet vara helt likgiltigt om enskilda 1i-
gerkassans medel vore att anse sdsom statsmedel eller tillhérde en huvud-
sakligen med statsmedel bildad, med stiftelse niirmast jimforlig insti-
tution. Férvaltningen av kassan hade av Kungl. Mij:t genom 1903 érs
kungorelse dlagts vederborande truppférbands forvaltning, regementschef
och regememtsintendent, sisom ett deras tjinsteiliggamnde, didrvid jimvil
meddelats ndrmare foreskrifter om det sidtt, varpd nimnde &mbetsmin
hade att fullgdra detta sitt dliggande. Den visentligaste foreskriften vore

1 Vid overldggning till forestdende' ntslag, som innefattade gemerallGjimanten F. Frolichs
och bversten P. A. L. R. Hammarskilds sammanstimmande mening, yttrade t. f. krigsdomaren
Edv. Ploman och t. f. auditéren 15. Mieyer betraffande dtalet mot greve von Rosen for dtgirder
att rekvirera i malet ifrigakomma militirbiljetter foljande: “Enir det icke ens pdstitts, att
négon av de vid regememtet anstillda personer, vilka pa siitt i utslaget nimnts Firdats &
militirbiljett till och fran Sollefted, fore sin anstillning vid Livgandet till bist varit mantals-
skriven i Sollefted eller vid tiden for resorna dir haft sitt hem, vid vilket forhéllande de
icke varit beriittigade att for ifrigavarande resor begagna sig av militirbiljett, samt greve
von Rosen forty genom att lata rekvirera ifragavarande militirbiljetter forfarit i strid mot
bestimmelserna | militirtaxan den 17 februari 1911 och reglementet for militdrtransporter
ph ldrnvig den 11 augusti 1911, och greve von Rosen dirigenom visat oférstdnd i sin tjdnst
sfisom sekundchef for Livgardet till hist, prova vi jamlikt 130 § strafflagen For krigsmakten
riittvist ddma greve von Rosen For ofdrstind i tjinsten att undergi arrest utan bevakning i

tva dagar"
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hirvid uppenbarligen den, som angave de fall, di kassans tillgangar finge
disponeras, d. v. s. foreskriften att kassan skulle anvindas for att bereda
nytta och trevnad for manskapet. Diirest denna bestimmelse dsidosattes
och kassan av regementschefen och regememtsintendenten anvindes for
annat in silunda angivet &ndamél, torde de utan tvivel dirigenom hava
gjort sig skyldiga till tjanstefel i sina nimnda egenskaper.

Liksom eljest da tjinstefel begitts, torde den omstiindigheten, att Gver-
ordnad myndighet eller den myndighet, pa vilken det enligt gillande fore-
skrifter nirmast ankomme att overvaka att underordnad myndighet ratt
fullgjorde sina tjinsteplikter, icke funmit anledning att mot ifragalkom-
men tjinstedtgird framstilla anmirkning, ej vara av beskaffenhet att be-
taga atgirden ifraga dess karaktar av tjhinstefel, dir omsiEindigheterna i
owrigt gdve den sidan karaktir. D& darfor i forevarande fall arméfordel-
ningschefen, som haft att granska regementschefens forvaltning av en-
skilda ldgerkassan, for sin del icke framstillt anméGirkning mot det satt,
varpa regememtsforvaltningen vid Livgardet till hast anvint ligerkassans
medel, torde detta pi intet vis kunna inverka pa bedomande av fragan,
huruvida regementschefens och regementsintendentens atgérande i nimnda
hénseende kunde laggas dem till last sdsom tjénstefel eller icke.

Det torde diremot i detta sammanhang hora framhallas, att det ratte-
ligen bort ankomma pa arméférdelnimgschefen, direst militieombudsman-
nens uppfattning om ldgerkassans anvidndande i forevarande fall vore
riktig, att framstilla anmarkning mot den vidtagna itgiirden, och att folj-
aktligen arméfordelningschefen, da han underditit detta, darigenom sjilv
skulle hava gjort sig skyldig till tjamstefel. Vid sédant forhallande torde
det av arméfordelningschefen gjorda uttalandet i malet sakna virde till
ledning for bedomandet av den pitalade atgirdens riktighet.

Pa sidtt forut i malet pastatts, syntes det militieombudsmannen uppen-
bart, att den anvindning av enskilda lidgerkassan, som i forevarande fall
forekommit, stode i strid med det indamal, vartill kassan enligt gillande
bestimmelser kunnat fi anviindas. Enskilda ligerkassornas tillgéngar
utgjordes visserligen i undantagsfall och till en ringa del av frivilliga
sammanskoft fran officerskdren eller andra rent enskilda bidrag, vilka
emelllertid tillforts kassan i @ndamil att mdajliggéra marketenterindmelse,
hallandet av forelasningar, anordnandet av festligheter o. s. v., allt till
nytta eller trevnad for manskapet i gemen vid truppférbandet. Till ojim-
forligt storsta delen utgjordes emelllertid ligerkassornas tillgdngar av
nettovinsten fran marketenterirorelsen och inkomsten av forsilt matavfall.
Den forra tillgingen vore grundad pa en rérelse, som bedreves i kronans
lokaler, vilka for dndamadlet kostmadisfiritt tillhandahdlles, och under led-
ning av regementschefen och regementsintendenten, som fitt sig denna
ledning anfortrodd som tjiinsteuppdrag; och den nettovinst, som tillférdes
enskilda liigerkassan fran marketenterimémelsen, utgjordes av dverbeial-
ning, som manskapet i dess helhet fitt erligga for i marketenteriet be-
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komna varor. Den senare tillgingen harflote av bespamringar, som upp-
stode vid manskapets utspisning. Fransett darfor att det torde ligga i sa-
kens natur, att en kassa, som av Kungl. Miaj:t aniortrotts chefen for ett
truppforband att anvindas till manskapets nytta och trevnad, vore avsedd
icke att bereda sarskilda individer inom truppférbandet extra forméner
utan att bereda manskapet i gemen vid truppforbandet nytta eller trevnad,
framginge denna begridnsning av kassans anvindning otvetydigt darav,
att dess viasemtligaste tillgdngar hérflote fran bidrag eller besparingar,
som manskapet i dess helhet limnat, eller, i de ovan angivna undantags-
fallen, av medel, som tillskjutits for truppforbandets gememsamma rik-
ning.

Vid bedémande av fragan, huruvida dndamalet med viss utgift vore att
hénfora till manskapets gememsamma nytta eller trevnad, syntes det av-
gorande bora vara, huruvida en var av manskapet dgde lika ratt att
komma i dtnjutande av den ifrdgakomna forméanen eller icke. Foéredrag,
gemensamma fester, dagrummens prydande och dylikt vore exempel pa de
vanligast forekommande dndamaéilen med utgifter for de enskilda lager-
kassorna. Nagot hinder att, darest medlen dirtill forsloge, anordna fri
tandvard for manskapet, extra forméaner for sjuka eller dylikt, eller att
bereda tillfiille till idrott eller uppmumtra tivlan o. s. v., torde ej heller
folja av den angivna bestimningen av enskilda ligerkassornas dndamal,
sa linge den ifrdgslkommande fSrminen gives efter regler, som tillgodo-
sage manskapet lika.

Yiterligare en begriinsning torde emelllertid sakens natur foranleda.
Den nytta eller trevnad, som bereddes manskapet, skulle uppenbarligen sté
i samband med personalens egemskap av att tillhora och tjinstgora vid
truppférbandet. Det vore foljaktligen i och for tjinsten vid truppforban-
det och vistelsen dirstiides, men icke for personalen i dess egenskap av
samhillsmedborgare, som nytta och trevnad med kassans medel skulle be-
redas.

Fran ingendera av de ovan angivna synpunkterna torde den anvéndning
av enskild ligerkassas medel, varom hidr vore fraga, kunna forsvaras.
Manskapet i gemen torde icke kunna antagas komma att bega nagot brott.
En var av dem torde siga riatt att fordra att man utginge ifran, att han i
det hinseendet vore oforvitlig, och det kunde foljaktligen aldrig komma
att anses sidsom till manskapets gemensamma nytta att de, som gjorde sig
skyldiga till brottslig handling, bereddes forméner ur den for manskapet
gemensamma kassan. 1 varje fall vore det uppenbart, att manskapet vid
sin tjinstgoring vid truppforbandet icke droge nytta eller trevnad darav
att den, som begjtt brott — vilket i forevarande fall icke ens varit att hin-
fora till brott i tjinsten — bereddes sidrskilda formaner utéver dem, som
fillkomme brottslingar i allminhet.

Skulle den av svarandena hivdade uppfattningen vara riktig, sa skulle
de enskilda lidgerkassorna med samma skil kunna anvindas for att betala
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skadestind eller bdter, som blivit nigon av manskapet ilagda, och med de
av svarandena till stéd for deras uppfattning bland andra aberopade skil
skulle till stéd for en dylik &tgird kunna av regementschefen iberopas, att
han for sin del med hinsyn till omsf#indigheterna i malet ansige boterna
resp. skadestdndet ordttfirdigt betungande for den démde.

Riktigheten av de synpunkter, som hir ovan framhallits, torde bekwif-
tas av den av dverkrigsfiskalsimbetet i malet forebragta historiska utred-
ning, Den bekriiftades emelllertid jimvil av den erfarenhet militieom-
budsmannen vunnit under de av militiecombudsmannen under fem Ar fore-
tagna tjidmsteresor, vid vilka militicombudsmannen ZAgnat forvaltnimgen
av enskilda ligerkassorna sirskild uppmirksamhet, utan att dirvid hava
annat dn vid emstaka tillfdllen, di rittelse omedidlrt vidtagits, iakttagit
en anvindning av enskilda ligerkassorna, som stode i strid med nimnda
synpunkter, Svarandena hade sdlunda enligt militiecombudsmannens for-
mmenande i forevarande fall handlat i strid icke bloit med gillande bestim-
melser utan ock med den gingse tillsimpningen av dessa. I motsats till
svaraiidena kunde militieombudsmannen darfor icke finna nigon som
helst fara foreligga for att de enskilda ligerkassornas andamaél skulle
komma att forfelas, direst icke vederborande regementschef skulle dga be-
fogenhet att anviinda ligerkassorna for vad indamal han ville eller for
andamadl av nu ifrigavarande slag.

Vad hirefter anginge fragan om rekvisition av militirbiljett torde hora
framhallas, att, sedan militieombudsmannen under viren 1922 berett gene-
ralmajoren von Rosen tillfille att dterbira ej mindre till enskilda liger-
kassan vad den utgivit dn dven till jirmvigsstyrelsen prisskillnaden mel-
lan militdr och vanlig biljett, gemeralmajoren avsevird tid direfter, i sin
skrivelse av den 6 juni 1922 meddelat, att han skulle hava fo6r avsikt att
aterbédra sistnimnda belopp, men att generalmajoren, som varken di eller
sedermera under rittegimgens lopp medgivit, att han genom rekvisitionen
ifraga forfarit felaktigt, och gjort gillamde, att han icke vore skyldig ater-
biira beloppet forrdn jirmvigsstyrelsen framstillt krav dira, forst i de-
cember méanad 1922, sedan militieombudsmannen forgives under nira sex
minader avvaktat inbetalningen ifrdga, och forst sedan till gemeralma-
jorens kinnedom kommit, att militiecombudsmannen At Gwverkrigsfiskals-
dmbetet uppdiragit att stiilla honom under atal sisom for tjinstefel for at-
girden ifraga, inbefalat beloppet. Vid nu anforda forhéillanden hade mili-
tieombudsmannen ansett sig sakna anledning att lita vid betalningen
bero och kunde ej finna det slut vartill krigsritten genom sitt utslag i
denna del kommit pa det av krigsritten aberopade skil lagligen grundat.

De besvir, som Overkrigsfiskalsimbetet med anledning harav anfort,
dro dannu pa krigshovriattens prévning beroende.
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10. Nisshandel av underlydande.

I en till militiecombudsmannen insiind klagoskmift anférde predikanten
C. E. Rosén i Skovde i huvudsak foljande.

En rekryt, nr 42 Jomson, vid Svea livgardes 12. kompani hade enligt upp-
gift blivit upprepade gdnger misshandlad av en korpral Jonasson vid
samma kompani. Silunda hade Jonasson upprepade ginger slagit Jons-
son i ansiktet si att blodvite uppstitt. D3 rekryten Jonsson anmiilt detta
forhallande for kompanichefen, skulle denne hava svarat: »En orfil tal
ni vily. Semast hade korpralen Jonasson tilldelat Jomsson ett slag med
gevarskolven & knidet, si att han under atta dagars tid méast virdas pa
regementets sjukavdelning. Vid rekrytens anmiélan for kompanichefen
angiende slaget pa kndet skulle kaptenen hava forklarat, »att det val inte
var s farligt». Det hade dock varit sd pass farligt, att Jonsson madste in-
taga sjuksidngen Over en veckas tid. Kompamicadijutanten vid 12. kommpaniet
hade forbjudit rekryten Jonsson att gi och »tala om sddana har forhal-
landen ute pa stam». For Roséns sagesman hade rekryten sagt, att han
pa inga villkor ville medgiva, att saken beivrades, detta naturligtvis av
fruktan for repressalier. D& demna anmilan siledes icke utginge frim
Jonsson sjilv, kunde den méihidnda icke foranleda nigon militieombuds-
mannens atgird. Rosén hade dock velat gora vad han kunnat for att re-
kryten i friga om mojligt mitte vinna skydd. Rosén ansige rekrytens
och sagesmannens, som hette Joel Joelins, sanningsenlighet héjd 6ver varje
tvivel. '

I skrivelse den 5 felmruari 1928 anmodade militieombudsmannen sekund-
chefen for Svea livgarde att, efter vid forhor verkstilld utredning i dren-
det, sd smart ske kunde till militiecombudsmannen inkomma med yttrande i
anledning av Roséns klagoskrift.

I skrivelse den 10 februari 1923 meddelade sekundchefen, Gversten E.
Silfverswird, att han efter vid forhor verkstilld utredning i drendet
hinskjutit malet till regementsdknigsritten vid Svea livgarde.

Pa det atal, som krlgsfiskalen J. G. Johnsson med anledning hirav an-
stillde mot korpralen Jonasson, meddelade regememtskrigsriitien utslag
den 13 mars 1923. 1 utslaget yttrades foljande. Enir tilltalade korpralen
Jonasson icke, mot sitt nekande, blivit i malet lagligen Gvertygad att hava
vid tillfillen under sistlidne januari, dd han varit sysselsatt med att i
tjinsten undervisa volamiiren vid samma kompani nr 42 Folke Ferdinand
Jonsson, tilldelat denne oOrfilar eller eljest forgripit sig 4 Jonsson pa sé-
dant sitt, att Jonasson kunde anses hava gjort vild eller annan misshan-
del 4 Jonsson, men Jonasson erkédnt, att han vid dylika tillfidllen under
berorda tid for att rétta pa Jonssons hallning av huvudet fattat honom
vid Grat och med avigsidan av handen vidrort Jonssons kind, samt dess-
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utom finge anses upplyst, att, di Jonasson den IT sistlidne januari Gvat
Jonsson i skjutstiéllningar ock denne pa kommmandot: »pa knd frdiga till
gld», fallit ner pa sitt hogra kni, Jonasson med anledning dérav, att Jons-
gon trots upprepade tillsigelser icke fort ut sitt viinstra knd sd langt at
viinster som det reglememtsemligt korde haillas, i syfte att i sddant avse-
ende riitta Jonsson, fort sitt gevir mot Jonssons vinstra knd och med ge-
viirgkolven tryekt detsamma &t sidan med paféljd, att Jonsson diérigenem
&dragit sig en utgjutning i kniet, alltsa hleve dklagarens i malet forda ta-
lan om ansvar 4 Jonasson for misshandel a4 underordnad krigsman i eeh
for hans tjlinst av krigsriitten ogillat, men prévade krigsriitten, 1 f6rmago
av 130 § strafflagen for krigsmakten, rittvist ddma Jonasson for vardsids-
het oeh oférsiktighet i fullgdrande av tjinsteplikter att underga 10 dagars
vaktarrest!.

Over krigsriittens utslag anforde krigsfiskalen Johmsson, efter anmodan
av militieombudsmannen, besvar. PAa dessa besvir meddelade krigslov-
rétten utslag den 28 maj 1923. 1 utslaget yttrades fSljande. Entir i ma-
iet vore Adagalagt, dels att Jonasson vid tillfiillen under tiden den 2—den
17 januari 1923, d4 han haft 6vning med Jonsson, med handen slagit till
Jonsson 4 kinden samt fattat honom i drat, dels ock att Jonasson berdrda
den 17 januari likaledes under pAgiende dvning med gevirskolven tilldelat
Jonsson en stét 4 vinstra knidet, med den pafoljd att i detsamma uppstatt
en utgjutning, for vilken Jonsson varit sjukskriven under tillhopa 8§ dagat;
forty och di Jonasson hirigemom gjort sig skyldig till misshandel 4 un-
derordnad krigsman i dennes tjinst, provade krigshovritten lagligt att;
med #ndring av krigsriittens utslag, jaimlikt 90 § strafflagen for krigsmak-

} FrAn forestiende utslag, som innefattade krigsdomaren Afudliius’, kaptenen Thams oeh
fanjunkaren Lindhs sammanstimmande mening, var auditoren Grape av skiljaktig mening
och yttrade:

“Endir genom vad korpralen vid Svea livgarde n:xr 22/12 Gustaf Emanuel Jonasson erkint
och for Hvrigt i mailet forekommit ar utrett, att Jonasson onsdagen den 17 sistlidne januasi
4 regeimentets kaserngird med volomtdren vid regememtet nir 42/12 Folke Ferdinand Jonsson
haft enskild utbildning 1 helomviindningar, geviirstoring och intagande av olika Hirdigstall:
pingar foF skjutning, att Jonasson, di Jonsson pa dennes order vid tillfillet intagit knésta-
ende fiirdigstillning, med kolven & sitt geviir for att ritta denna stdllning; som av Jonsson
iske, trots upprepade tillstigelser och instruktioner, intagits pa foreskrivet sitt; tillde at Jons
son et slag, som traffat denne & vinsira kndet och fororsakat Jonsson utgjutning 1 kaiet-
i anledning varav denne péifbljande dag fift inliggas 4 regementets sjukavdelning under iyra
dagar oeh varit sjukskriven i kompaniet under ytterligare fyra dagar, samt Jonassen vid ett
elier annat tillfdlle under sistlidne januari vid 6vningar med Jonsson tagit denne i &rat ech
slagit till henem 4 kinden med avigsidan av handen, alltsi och med hansyn till i mdlet
foreligeande synnerligen mildrande omstindigheter, provar jag, jimlikt 90 § strafflagen foF
lrigsmakten, rdttvist doma Jonasson for vild 4 underordnad krigsman i dennes tjénst att
undergl disciplinstraff av vaktarrest i femton dagar.*
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ten samt 4 kap, 3 § allmiéinna strafflagen doma Jonasson for vad sdlunda
lége honom till last att hillas i fiingelse en mAnad!.

Over krigsliovwrittens utslag anforde Jonasson underdéniga besvir.

Pé dessa besviir har Kungl. Maj:t den 13 september 1923 meddelat utslag.
I utslaget yttrades foljande. Enir omsitindigheterna i mélet finge anses
synnerligen mildrande, prévade Kungl. Mimj:t skiligt p4 det sdtt dndra
krigshovréittens utslag att det straff, vartill Jonasson for ifrAgavarande
misshandel gjort sig forfallen, bestimdes till allenast disciplimstraff av
vaktarrest i femton dagar?.

11. Owerarig: artillerifurir antagen till volentlir vid infanteri-
regemente. Vednbinligt likarintyg ej infordrat.
Ohbnitiinig befordran.

I eu den 11 december 1922 till militiecombudsmannen inkommen klago-
skrift anfoérde forre furiren vid Nowra skanska infanteriregementet Albert
Persson bl. a. foljande.

Den 1 november 1921 hade regementschefen vid Norra skdnska infanteri-
regementet till volomiiir antagit en f. d. furir vid Wendes artillerirege-
mente vid namn Hansson. Vid antagandet hade Hansson varit 31 &r, s4-
ledes for gammal att antagas till volemttir vid infanteriet. Han hade dess-
utem antagits utan likarintyg och om likarundersékning hade verkstillts
hade Hansson troligen ej kunnat bliva antagen pa grund av dilig hérsel.
Hansson hade samma dag han antogs befondirats till furir av 2. klass, trots
att han ej genomgditt foreskriven utbildning for befordran till furir vid in-
fanteriet. Den 1 november 1922 hade regementschefen befiomdirat Hansson
till farir av 1, klass, fast Hansson innu ej genomgitt ndgon utbildning
vid infanteriet. Nagot skill for detta befordringssystem syntes ej fore-
ligga, endr det vid regementet funnes furirer med 7 och 8 &rs ostraffad
tjiinstetid och dessutom med godkiinda betyg fran infanteriets underoffi-
eersskola. Klaganden hade pa grund av berdrda forhillande sett sig for-
anldten att begidira avsked. Som det syntes klaganden, att regementsehe-
fen handlat egemmiliktigt och i strid mot gillande reglementen och forfatt-
ningar, anhélle klaganden om militieombudsmannens ingripande.

Med anledning hérav infordrade militieombudsmannen yttramde friin
chefen for regementet dversten friherre Robert Olof Miarks von Wiirtemberg.

I Frdn krigshowriittens beslut, som omfattades av hovrittsridet N. G. J. Lagerbielke,
kommendéren Arihur Ekstrém och e. o. assessorn K. J. von Essen, voro $versten friherre
Foek och t. I. krigshovridittsrddet Wikstrém i si maétto av skiljaktig mening, att de forkiarade
sig med hinsyn tlll { médlet forekommande synnerligen mildrande omstindigheter bestimma
det straff, vartill Jonasson for ifrdgavarande misshandelsbrott gjort sig forfallen, till allenast
disciplinstraff av vaktarrest i femton dagar.

21 mélets avgorande av hogsta domstolen deltogo justitierdden Petrén, Gulistrang.
Christiansson, Wiherre Leijonhufvud, Appelberg, gemeralldjtnanten Fallenius och konteramiralen
greve Wachtmeister: Justitierdden Guilstrand och friherre Leijomhufvud voro skiljaktiga oeh
funno e skil att gord andring i krigshiowriittens utslag.
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1 avgivet yttramde anforde oversten friherre Marks von Wiirtemberg
feljande.

Av gammalt hade infanteriet haft svirighet att bland sina underbefii
figa tillgdng pa nagon, som hade erforderliga kunskaper for att dva upp-
sikt Gver stalltjinsten och handleda de virnpliktiga, som skulle utbildas i
denna tjinstegren. Genom sirskild generalorder hade darfor medgivits, att
underbefil ur beridet truppforband finge beordras till infanteritruppfor-
band for berdrda tjinst. Vid regementet hade, énda till dess furiren Hans-
som hosten 1921 anstilldes vid regementet, for tjinstgoringen ifrdga undan
for undan varit beordrad ett underbefil ur beridet truppférband. Den se-
nast beordrade bade just varit furiren Hansson, beordrad ur Wendes artil-
leriregemente tiden 1/11 1920—31/10 1921. Ett onskemdal hade varit, savil
frén regementets som frén specialvapnens sida, att kommendering av detta
slag skulle kunna upphora, och regementet genom egen personal bestrida
#ven denna tjinst. Emellertid motte det stor svarighet att bland infante-
riets underbefil, vilkas huvudsakliga utbildning och tjéinstgdring lége pé
andra omraden, finna négon, som hade den liggning, den insikt rérande
stalltjiinst samt den rutin réorande hiistvard . in., som hirfér erfordrades.
Tillgdngen pd underbefil samt tjinstgoringsforhallandena vid regementet
héde ej medgivit att inom regementets underbefilskér uppfosira nagon,
som limpade sig for uppgiften ifraga. Harav hade uppstitt tanken att
genom anstillning av ett underbefiil, som forut tillhort beridet truppfdr-
band, tillgodose detta behov. Valet hade darvid fallit pd4 Hansson, som un-
der sin rsldnga kommendering vid regementet just i den befattning, var-
om det vore fraga, visat for denna beffattning enastaende limplighet, jimte
framstdende militdra egenskaper i dvrigt. Hansson bade antagits pé dé-
varande stallofficerens sarskilda framstiillning, grundad pad Hanssons
tjinstgdring i regementets stall och hans synnerligen vill vitserdade
tjinstgoring vid Wendes artilleringgzemente. Furiren Hansson vere vid
anstillningen redan gammal furir vid artilleriet, och det vore sjilvfaliet,
att han icke kunde eller borde erbjudas léigre besfillning vid regementet
an furirs.

S4 mycket mer kunde sidan bestillning erbjudas honom, som vid den ti-
den, till f6ljd av ringa rekrytering, furirgraden icke kunde fyllas genomn
befordiran inom regementet, utan for detta indamal varit nodivéndigt att
ater anstiilla ett flertal tidigare ur tjinst avgangna, till furiranstidlining
kompetiemta f. d. stamanstillda. Efter ett ars tjinst vid regementet, varun-
der Hansson genom sillsport skickligt och samvefisgrant fullgdrande av
sin viktiga tjéinst sisom beffilhavare i regementets med omkring 30 histar
besatta stall, till fullo forsvamat det fortroende, som hans anstiillning vid
regementet innebure, hade dversten anseit honom fértjint av befordran till
furir av 1. klass. Efter den placering, Hansson vid forsta anstiillnimgen
fitt med hénsyntagande till hans levnads- och tjinstedlder under anstiill-
ningen vid Wendes artillleninagemente, hade han varit i tur hértill, ech
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Hanssons i tjinsten ddagalagda duglighet talade ocksi for att han vore
forgjint av uppilytining till furir av 1. klass. Intet underbefil vid rege-
mentet hade ur ekonomisk synpunkt si ansvarsfull befattning som just
stallfuriren, Ofitustind med histarnas skotsel eller olamplig vard kunde
Jatt orsaka stora skador. Det borde diirfor for regementet vara av allra
storsta betydelse att bland sina underbefal Zga en for demna beffattning
fullt kvalificerad person, och den, som fyllde demna plats, méste anses vil
iortjant att 1 sin tur befordras till den hogsta underbefilsstillningen i
manskapsgraden. Med det anforda ansige oversten aAdagalagt, att sakligt
starka skil talat for Hanssons anstiillande och befordiran samt att ddrige-
nom regementets tjinstbarhet blivit pa bista sitt tillgodosedd. Klaganden
gjorde ghllande, att furiren Hansson, som vid anstiillningen varit 31 &¢
varit for gammal att antagas till volamttir vid infanteriet. Enligt de all-
ménna bestimmelserna for volenttiranstillning kunde forut anstélld vinna
aterintriide i tjinst allenast intill utgiangen av det Ar, under vilket
han fyllde 26 ar (kungl. kungorelsen den 24 mars 1916, p. 7). Betriffande
volltititanstillning under ar 1921 forefunnos emelllertid flera undantags-
bestiimmelser, Genom kungl., brev den 31 december 1920 medgives under
vissa villker anstiilining, oberoende av de allminna aldersbestimmelserna.
av dem som vore fodda under négot av aren 1891—1904. Furiren Hansson
vore emelliesitid f6dd 1890. Genom kungl. brev den 10 juni 1821 och general-
order den 23 juni 1921, nr 926, hade medgivits att vid infanteriet finge utan
hinder av gillande aldersbestimmelser for tjinstgoring sdsom underbefil
eller instruktdr antagas bl. a. f. d. fast anstiilld vapenfor varnpliktig, till-
delad infanteriet och tillhérande klass A. Det vore pa grund av denna be-
stimmelse Oversten antagit furiren Hansson. Owersten hade dock ddrvid
forbisett, att enligt gemeralordern den anstiillde skulle tillhéra infanteriet.
Oversten medgdve att hirutinnan, formellt sett, ett fel blivit begénget.
Sakligt sett forringades dock detta fel dirigemom, att furiren Hamsson
genom ekt drs foregdende tjiinstgoring vid infanteriet vunnit erforderlig
kiinnedom om vad han behdvde kinna av infanteritjimsten, samt &n mer
dirigenom, att for den tjinst for vilken Hamsson uteslutande avséges.
stalltjimsten, infanteristisk utbildning ej vore av nigon som helst bety-
delse. Klaganden hade vidare anfort, att Hansson antagits utan lékerbo-
tys, ech att, om liikarundersdkning hade verkstillts, han troligen ej kun-
nat bliva antagen pa grund av dilig horsel. Det vore sant, att Hansson
antagits utan likarundersskning. Siddan brukade vid regementet ej heller
foretagas med rekapitulant. Hanssons anstillning vid regementet, som
utgjorde en direkt fortséittning pa hans anstillning vid Wendes artilleri-
regemente {med kommemdering vid Norra skinska infanteritegementet)
hade samma karaktiir som rekapitulation, varfor likarundersokning hade
synts dversten obehdvlig. Hansson hade under sin arslinga tjinstgdring
vid regementet, varunder han deltagit i all pa honom fallande tjinst, dari-
bland filttjanstovningar, tillrickligt 4dagalagt att han vore fullt filtdug-
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lig. Klaganden hade anfori, att Hansson vid anstédllningen f‘omrdnats tlll
fwrir av 2. klass, trots att han icke genomgitt de skolor, tjdinstgOrimes
mentet for armén foreskreve for befordiran till farir vid mfanterlet
Tjinstgoringsreglementet foreskreve (§ 63:2) som villkor for beffordiran till
furir furirsexamen, vil att mirka utan att fastsla, att det skulle vara vid
eget truppslag. Furiren Hansson, som avlagt artilleriets underofficers-
examen (1914) innehade alltsid foreskriven formell kompetens. Den sak-
liga kompetensen innehade han i hég grad, om hinsyn toges till att han
avsiges for en speciell tjiinstgéring, dir icke den infanteristiska utbildnin-
gen, men diremot den under tjinstgoringen vid artilleriet forvirvade kom-
petensen i friga om stalltjiinst vore av betydelse. Klaganden hade an-
miirkt att Hansson forordnats till furir av 1. klass =ffast han ej genomgdtt
nigon utbildning vid infanteriet». Fordringarna for befordran till furir
av 1. klass vore angivna i tjiinstgdrimgsreglementet § 64:2. Det framginge
hirav, att invindningen mot Hanssons befordiran saknade stéd i tjédnst-
goringsreglementet. Det framginge tillika indirekt, genom den fordran
pi examen i vederborande truppslags reglementen och instruktioner, som
tjanstgoringsreglementet uppstillde for anstdllning sdsom farir av
1. klass vid intendemtwrtrupperna av den, som avlagt furirsexa-
men vid annat truppslag, att Xid Owriga truppslag molsvarande
fordran ej gillde. Ax det anforda syntes det oversten framga,
att furiren Hanssons anstillning vid regementet varit pékallad
av forhillandena samt att genom densamma regementets tjinstbar-
het och basta blivit befrimjade, att atgirden stitt i Oslerensstémmelse
med gillande bestimmelsers andemening och jimvial varit formelllt grun-
dad, dock att pa en punkt ett forbiseende dgt rum, a#t i varje fall icke kla-
ganden och icke heller nigon annan blivit genom furiren Hanssons anstill-
ning tillbakasatt, endr vid tidpunkten for Hanssons anstillning brist pa
till furirsbefordran kompetemta riadde *id regementet, enfir klaganden dé
redan vore furir aAr 2. klass, samt endir klaganden i varje fall icke skulle
ifragakommuit till furir av 1. klass, emedan han icke mottssrarade de fordrin-
gar, oversten uppstillde for befiordiran till denna grad. P& grund ax det
anforda hemstillde Oversten, att klagandens skrifelse icke métte foran-
leda nagon atgird.

Sedan militieombudsmannen harefter anhallit, att inspektéren for in-
fanteriet matte avghfa utlatande i drendet, anférde denne i skri¥else den
15 januari 1923 foljande.

For att tillgodose infanteriregementenas belwoyt a¥ 1 stalltjinst och hist-
vird utbildad personal anordnades arligen utbildningskurser i ridning,
korning och histkiimmedom m. m. dels for officerare dels for underoffice-
rare och furirer ur infanteriets regementen. Med hinsyn hértill syntes
det for chefen for Norra skidnska infanteriregementet hava funnits moj-
lighet att giva limplig furir den utbildning, som erfordrades for en stall-
finir. Om vid regementet trots detta till stallfurir 1Ampligt underbefil icke
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varit att finna, hade arméfordelningschefen jimlikt gemeralorder nr 1754/
1916 bemiyndigande »aft till tjéinstgoring vid underlydande infanterirege-
menten under tiden for flertalet virnpliktigas vid infanteriet forsta tjiinst-
goring och, darest si anses behovligt, jimvil under andra tider av utbild-
ningsiret beordra ett fast anstillt underbefal eller fast anstilld lamplig
menig (oberiden, ej indelt) ur beridet truppforband for att bitrida vid ut-
bildning av varnpliktiga histskétare». Chefen for Norra skdnska infan-
teriregementet hade anfort att det varit ett 6nskemail, att kommendering
av nyss namnt slag skulle komma att upphora. Forutsattmimgen harfor
syntes i sa fall hava bort vara, att vid Norra skidnska infanteriregementet
utbildats 1ampligt underbefal att 6va uppsikt over stalltjéinsten och hand-
leda de virnpliktiga héstskotarnas utbildning. Med hinsyn till varden
av den dyrbara och omiliga héstmaterielen syntes det vara nodvandigt,
att uppsikten over stallet vore anfortrodd at fullt lamplig och sakkunnig
personal. Ur denna synpunkt kunde chefens for Norra skdnska infanteri-
regementet atgird att anstilla en f. d. furir av artilleriet mgjligen vara
sakligt ursiktlig, dven om det icke syntes uteslutet, att en lamplig stall-
furir pd annat sitt skulle kunnat erhéillas. Chefen for Norra skdnska in-
fanteriregementet sade sig i tjiinstgorimgsreglementet for armén § 63:2
finna stéd for att Hansson forordnats till furir av 2, klass vid Norra
skinska infanteriregementet efter att vid artilleriet hava avlagt underoffi-
cersexamen, men utan att vid infanteriet hava genmomgitt furirsutibildning.
En siddan tolkning av tjinstgoringsreglementets foreskrifter syntes icke
vara riktig och skulle, om den godkindes, kunna komma att leda till hégst
betinkliga konsekvenser. Miste det sdlunda enligt inspektorens for infante-
riet mening fordras, att den, som vid infanteriet forordnades till furir av 2.
klass, skulle vid infanteriet hava genomgdit furirsutbildning, si foljde
hidrav dven, att sddan utbildning vore forutsattningen for forordnande till
furir av 1. klass. Betriiffande furiren Hanssons dlder vid den tidpunkt, da
han antogs till volemtiEr vid Norra skinska infanterinegementet, framginge
det av chefens for Norra skidnska infanteriregementet utredning, att hiarvid
ett formellt fel blivit begdnget, i det att Hansson, som vore fédd 1890 och
vid anstédllandet varit f. d. fast anstillld vapenfor varnpliktig, tilldelad ar-
tilleriet, for att kunna anstillas pd grund av foreskrifterna i kungl. brevet
den 31 december 1920 skulle hava varit fodd »migot av &ren 1891—1904»,
samt for att kunna anstéllas pd grund av foreskrifterna i kungl. brevet den
10 juni 1921 och generalorder nr 926/1921 skulle hava varit »f. d. fast anstéild
vapenfor varnpliktig, tilldelad infanteriet och tillhérande klassen Av.
Genom kungl. kungorelse den 24 mars 1916 (Sv. forf. sand. nr 146) anga-
ende antagande och avskedande av volomitir (fast anstdllt manskap) vid
armén foreskreves, att den, som omnskade anstillning som volomtir, skulle
»1 avseende § kroppsbeskaffenhet, enligt vederbdrande likares vid trupp-
férbandet intyg, uppfylla de fordringar, som #ro eller varda sarskilt stad-
gade», Hirav syntes framgé, att Hansson borde hava undergétt under-
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sbkning av likare vid Norra skdnska infanteriregementet fore anstillan-
det, Med hénsyn till att Hansson vid tiden ndarmast fore anstillandet va-
rit fast anstiilld vid annat truppférband, syntes det dock i detta sirskilda
fall vara av mindre betydelse, att den foreskrivna likarumdersékningen
underlatits.

* #*

*®

I skrivelse till dverkrigsfiskalsimbetet den 26 felwuari 1923 forordnade
militiecombudsmannen om &tal mot dversten friherre Marks von Wiirtem-
berg. I sirskild instruktion for dtalets utférande anforde militieombuds-
mannen foljande.

I kungl. kungérelsen den 24 mars 1916 (ar 146) ang. antagande och
avskedande av voloufiir (fast anstiillt manskap) vid armén, med undantag
av musikvolomtiir, stadgades betriiffande volbmiiis antagande bl. a. i
punkt 1, att volontdir vid regemente eller kdr vid armén skulle antagas av
regements-(kéar-)chefen, i punkt 2, att den, som dnskade anstillning sisom
volomtir, dértill finge antagas fr. 0. m. det ar, under vilket han fyllde 18
ar t, o. m. det, under vilket han fyllde 25 ar, i punkt 2 a), ait volomtir
skulle, fér att kunna antagas, i avseende & kroppsbeskaffenhet, enligt ve-
derbdrande likares vid truppférbandet intyg uppfylla de fordringar, som
vore eller kunde bliva sirskilt stadgade, samt i punkt 7, at! den, som av-
g&it fran volomféiranstillning, finge, darest han uppfyllde vissa antydda
fordiringar med avseende & kroppsbeskaffenheten, sedermera intill ut-
géngen av det ar, under vilket han fyllde 26 ar, dter antagas till volomitir
for en tid av minst ett ar.

Rerdrda dldersbestimmelser for antagande till volemiir hide sedermera,
sévitt avsdge ar 1921, andrats genom Kungl. Mknj:ts sérskilda beslut dels
den 31 december 1920, vari medgivits, att regements- eller karchef for visst
fall finge till volomiEr (ej musikvolomtiir) antaga den, som vore fodd under
nagot av aren 1891—1904, och dels den 10 juni 1921 (gemeralorder 926), enligt
vilket till fast anstillt manskap vid infanteriet (dock icke sisom musikvo-
lontiir) finge for anstiillning i bestillning enligt gdllande stater antagas
viss f. d. fast anstiilld eller virnpliktig for tjinstgoring sisom underbefil
eller instruktér, nimligen bl. a. vapenfor varnpliktig, tilldelad infanteriet
och tillhérande klass A.

Av de sdlunda atergivna bestimmelserna rérande antagandet av volon-
tir, vilka i fraga om f. d. volomtiirs aterintriide i tjiinst motsvarades av be-
stimmelserna 1 § 60 mom. 1 tjinstgdringsreglementet for armén, torde
framg4, att Hansson, som vore fodd ar 1890 och vid anstiillandet varit f. d.
fast anstiilld vapenfor viarnpliktig tilldelad artilleriet, forfattningsenligt
icke kunnat dnyo anstilllas sdsom volomtiir vid infanteriet. Owersten fri-
herre Marks von Wiirtemberg hade silunda forfarit felaktigt, di han det
oalktat anstillt Hansson vid regementet. Vad oversten anfort ddrom, att
Hanssons anstillande skulle av sakliga skiil varit vil motiverat, syntes
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hérvid icke kunna tjina som ursikt, dd hinder icke torde moétt for erhal-
lande, pa sdtt inspektoren vid infanteriet anfort, av den f6r det uppgivna
sindamalet erforderliga arbetskraften antingen genom att giva furir vid
regementet utbildning i hithérande fimnen eller genom hinvindelse till
arméfordelningschefen. Dessutom syntes oversten i varje fall kunnat hos
Kungl. Miaj:t anséka om tillstind till Hanssons anstillande utan hinder
av darfor gillande bestimmelser, darvid det tillkommit Kungl., Mkj:t att
prova betydelsen av de av dversten aberopade sirskilda skilen.,

Av de némnda bestiimmelserna torde vidare framga, att vid anstiillan-
det &nyo av f. d. volomtiir, i friga om kroppsbeskaffenhet maste gilla ena-
handa villkor som vid det forsta anstiillandet och att det foljaktligen dven
for dylik ny anstdllning fordrades, att voleomtiiren enligt vederbbrande li-
kares vid truppférbandet intyg uppfyllde de fordiringar i avseende &
kroppsbeskaffenhet, som vore eller kunde bliva sirskilt stadgade. Hans-
son hade sidlunda icke bort, pa siitt som skett, anstillas utan féregéende
likarundersSkning. Vad oversten anfort diirom, att Hanssons anstillning
vid regementet hade samma karaktir som rekapitulation och att likar-
undersokning icke pligade vid regememtet foretagas med rekapitulan-
ter, torde si& mycket mindre fortjina avseende, som jimvdl i fraga
om sAdant fornyande av forut triffat tjinsteavtal uttryckligen fore-
skrivits, att ovannimnda fordringar med avseende & kroppsbeskaf:
fenhet skulle av volomtiren fyllas (punkt 6 i ovannimnda kungérelse).
D4 volomtdren otvivelaktigt kunde, sedan han forsta gdngen anstill-
des, hava ddragit sig sjukdom, som endast vid likarundersSkning
skulle kunna konmstateras, torde vara uppenbart, att uppfyllandet av
villkoret rérande kroppsbeskaffenheten iiven i nu forevarande fall méste
genom sfdan undersdkning styrkas. Da hir ej varit friga om dylik reka-
pitulation, utan Hansson forut haft anstillning vid annat truppférband,
torde emelllertid i varje fall oversten hava forfarit felaktigt, d4 han an-
stillt Hamsson utan ldkarintyg rérande dennes kroppsbeskaffenhet.

Vidkommande hiirefter verstens atgarder att vid Hanssons anstiillande
tilldela honom furirs grad och sediermera befrdira honom till furir av 1.
klassen, stode desamma, pa sitt jimvil inspektéren for infanteriet anfort,
i strid med géllande foreskrifter. Owersten hade hiirutinnan bl, a. anfért
att enligt tjinstgorimgsreglementet § 63:2 foreskreves furirsexamen
sfisom villkor for befordran till furir, darvid dock icke fastslagits,
att denna examen skulle hava avlagts vid eget truppslag. Sésom
stdd for Hanssons forordnande till furir av 1. klassen hade Sversten
Aberopat tjamstgdrimgsreglementet § 64:2 och dirvid framhallit, att
fordringarna for befordran till furir av 1. klassen funnes angivha
i ndimnda paragraf. Av samma stadgande framginge, enligt Gverstens
mening, dels att invindningen mot Hanssons befordiran saknade stéd i
tjanstedrimgsneglementet, dels ock indirekt, genom den fordran pd examen
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i vederbdorande truppslags reglementen och instruktioner, som tjinst-
goringsreglementet uppstiillde for anstillning sidsom furir av 1. klassen vid
intendemturtrupperna av den, som avlagt furirsexamen vid annat trupp-
slag, att vid dvriga truppslag motsvarande fordran ej gillde.

I férevarande hiinseenden vore foljande i tjimstg sreglementet for
armén meddelade foreskrifter gillande.

»§ 60, 1., Den, som forut haft fast anstillning sidsom krigsman pa ak-
tiv stat, far, dd sa prévas for tjinsten nyttigt, antagas eller foreslas till
fornyad dylik fast anstiillning, direst han i avseende pa kroppsbeskaffen-
heten uppfyller foreskrivna fordringar och ej dverskridit stadgade dlders-
griinser, For att vara anstilld i eller foreslagen till befilsgrad vid annat
truppslag, &n det han forut tillhort, skall han hava fullgjort dven for be-
fordran till sidan bestillning vid det forstnimnda truppslaget foreskrivna
villker. Angéende underbefils anstillning vid intendenturkéren giller,
vad ddrom &r sarskilt stadgat»

»§ 63, 2, Den, som forordnas till vicekorpral (kexpral) (furir), skall déir-
till vara limplig (§fr dven § 62: 4) och med minst godkinda vitsord hava
genomgditt vicekonpralsutbildning (korpralsutbildning) (furirsutbildning)

»§ 64, 2, Furir av 1. klassen forordnas, efter bataljons- och kompaniche-
fernas hdrande, genom transport inom regementet i dess helhet.

Den, som vid annat truppslag med minst godkiinda vitsord genomgtt
furirsutbildning, skall, for att kunna forordnas till furir av 1. klassen vid
intendemturtrupperna, hava visat sig dga godkinda kunskaper i de for
detta truppslag gillande reglementen och instruktiomer»

En jimférelse mellan innehallet i § 60:1 och § 64: 2 tjiinstgéringsregle-
memtet torde giva vid handen, att huvudregeln i friga om befordran av
krigsman, som, efter att forut hava varit fast anstilld, antagits i dylik an-
stiillning vid annat truppslag én det han forut tillhort, vore given i forst-
nimnda paragraf. Stadgandet i § 64:2 torde vara att befirakta sisom ett
undantag fran nimnda huvudregel. Det torde for dvrigt ligga i sakens na-
tur, att forutsittning for beffordran till furirsgrad inom visst vapenslag,
mdste vara, att vederborande styrkt sig dga de inom detta vapenslag for
ndimnda grad erforderliga kvalifikationer. Det syntes darfor forvanande,
att dversten frlherre Marks von Wiirtemberg helt forbisett stadgandet i §
60 mom. 1 tjinstgdringsreglementet, som han dock sikerligen torde vid
andra tillfillen haft anledmng att bringa i tillimpning.

Da i enlighet med vad ovan anforts Hansson, som endast genomgitt
furirsutbildning vid artilleriet, icke uppfyllt villkoren for att kunna for-
ordnas till furir vid infanteriet, torde framg3, att 6versten forfarit felalk-
tigt, sdvil dd han vid Hanssons anstillande tilldelade denne furirs av 2.
klassen grad, som dd han sedermera befordrade Hansson till furir av 1.
klassen.

D4 vad i det forevarande drendet forekommit synts militicombudsman-
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nen Adagaldgga bristande respekt fran overstens sida for de for hans &t-
gbranden i tjinsten gallande bestimmelser, hade militieombudsmannen
ansett sig icke kunna underldta att lagligen beivra de tjimstefel, vartiil
Oversten, p4 sdtt militieombudsmannen ovan anfort, gjort sig skyldig.
Militieombudsmannen uppdroge darfor 4t vederborande dklagare att stiilla
Oversten friherre Marks von Wiirtemberg under atal infér regements-
krigsritten vid Norra skinska infanteriregementet och dérvid yrka an-
svar 4 honom enligt lag och sakens beskaffenhet.

P4& det Atal, som krigsfiskalen I. Schalin efter forordnande av dverkrigs-
fiskalsémbetet utforde mot dversten friherre Marks von Wiirtemberg vid
regememisikniigsréditten vid Norra skanska infanterimegementet, meddelade
krigsrdtien den 29 maj 1923 foljande utslag.

I mélet vore utrett, att svaranden i egenskap av chef for Norra skidnska
infanteriregementet den 29 oktober 1921 antagit till volemi#ir vid regemen-
tet med nr 11/K £, d. furiren vid Wendes artillerizagemente Nils Hansson,
oaktat Hansson, som vore fodd ar 1890, pa grund av gilllande bestimmelser
angdende antagandet av fast anstidllt manskap vid armén vid ifragava-
rande tillfiille varit for gammal att antagas till volenitér vid infanteriet,
att svaranden anstillt Hansson sisom volomt@r vid regememtet utan att
hava inhénitat vederborande likares vid truppférbandet intyg i avseende
8 Hanssons kroppsbeskaffenhet, a#t svaranden samtidigt med Hanssons
antagande till volomtiér befiomdirat denne till furir av 2, klass, oaktat Hansson
ieke genomgstt foreskriven utbildning for befordran till furir vid infan-
teriet, samt att svaranden den 1 november 1922 befondirat Hansson till furir
av 1, klass, trots Hansson dnnu ej gemomgdit foreskriven utbildning vid
infanteriet, och prévade forty krigsritten, som funne svarandens ifréga-
varande forfarande att anstilla Hansson vid regememtet uppenbarligen
hava wvarit till regemenmtets basta och forty i malet synnerligen for-
mildrande omstindigheter forelage, jamlikt 130 § strafflagen for krigs-
makten, lagligt déma svaranden att for forsummelse i fullgbrande av
tjinsteplikt undergi arrest utan bevakning i tvd dagar.

Krigsriittens utslag har vunnit laga kraft.

12. Felaktigl inkallelse av viirnpliktiga till repetitionsdvning.

1 dmbetsberdttelsen till 1923 ars riksdag redogores (sid. 80 ff,) for ett av
militieombudsmannen efter klagomal av varnpliktige nr 54 74/1920 Alget
Nilsson och nr 5 74/1920 Hermes Rickard Lindroth anbefallt dtal mot 1&jt-
nanten Karl Harald Sigfrid Blomberg for det han i egenskap av bitriide
8t tjf. rullforingsbefilhavaren for Kalix rullféringsomrade, nr 74, felak-
tigt inkallat nimnda vérnpliktige till fullgérande av repetitionstvaing vid
Norrlands tringkdr. Av redogorelsen framgar, att regememiskmigsvitten
vid Norrbottens regemente genom utslag den 14 november 1922 dSmt Blom-
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berg dels jiimlikt 130 § strafflagen for krigsmakten att for tjinstefel hallas
i arrest utan bevakning en dag, dels ock att utgiva viss ersdttning, samt
att krigsbovrétten pad besvir av Blomberg genom utslag den 22 deecember
1922 ¢j funnit skl vara anfort, som foranledde dndring i éverklagade ut-
slaget.

Krigshovriittens utslag har sedermera vunnit laga kraft.

13, Férsummalse av adwaicadfidledlon will marimférvalitmimgeen etiiffngdie
handiiggning av drenden.

Vid en av militieombudsmannen den 2 oktober 1922 forrittad inspektion
hes advekatfiskalen vid marinférvaltningen framstélldes bl, a. féljande
anmirkningar.

I eit stort antal #renden bade atgird vidtagits av advokatfiskalen
forst sedan avseviird tid forflutit efter det #rendena enligt diariet in-
kommit.

Salunda hade under den 30 december 1920 diarieforts 615 drenden (diarie-
Aummer 356—0970), avseende stationskontorets remiss angéende uttagande
av kronans fordran hos atskilliga virnpliktiga. I dessa #renden hade &t-
gard vidtagits: i rendena nr 356—548 under dagarna den 11—21 januari
1921, i 4rendena nr 549—561 den 30 juni 1922, i drendena nr 562—603 och nr
870 den 1 juli 1922, i #rendet nr 359 A samt i drendena nr 605—968 den 2
augusti 1922 och i drendet nr 961 den 28 augusti 1922.

Efter de den 30 december 1920 antecknade drendena hade under nr 971
inforts en den 29 juli 1920 inkommen remiss fran marinférvaltningen an-
gdende indrivning av viss fordran hos atskilliga offficerare och underoffice-
rare. I detta drende hade atgird vidtagits forst den 13 september 1922,

Vidare hade under den 30 december 1921 diarieforts firenden (diarienum-
mer 224—464) avseende stationskontorets remiss angiende uttagande av
kronans fordran hos vissa personer. I dessa drenden hade icke Atgiird
vidtagits forrdn den 2 augusti 1922.

Atskilliga dldre #renden hade @nnu icke slutforts. Defta var forhallan-
det i foljande fall:

érendet nr 251/1920 avseende stationsbefilhavarens vid flottans station
i Stockholm remiss angiende uttagande av kronans fordran, 16 kronor, hos
vérapliktige nr 51 241/1919 Mielinder hade inkommit den 26 juni 1920. En-
ligt vad diariet utvisade hade nagon dtgird annu vid inspektiomstillfillet
icke vidtagits i drendet;

#rendet nr 256/1920 avseende stationsbefilhavarens vid flettans station
i Stockholm remiss angdende utiagande av kronans fordran, 18 kronor 50
6re, hos virnpliktige nr 380 40/1917 N. D. A. Ohlsson hade inkommit den
22 juli 1920, Enligt vad diariet utvisade hade handlingarna den 23 juli
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s. 4. Oversants till landsfiskalen i Karlskoga, men hade atgird ddrefter icke
vidtagits;

drendet nr 265/1920 avseende stationskontorets remiss angidende ut-
tagande av kronans fordran, 58 kronor, hos virnpliktige nr 19 242/1919 An-
ders Birger Johnsson hade inkommit den 30 juli 1920. Enligt vad diariet
utvisade hade handlingarna samma dag Oversints till landsfiskalen i
Bjartsa och den 5 augusti s. 4. till landsfiskalen 1 Arnis, men hade atgird
darefter icke vidtagits;

arendet nr 270/1920 avseende stationskontorets remiss angéende ut-
tagande av kronans fordran, 85 kronor, hos varnpliktige nr 226 66/1918 U.
Hoglund hade inkommit den 30 juli 1920. Samma dag hade handlingarna
oversants till landsfiskalen i Hogsjo, varifran de den 29 september 1920
aterkommit med besked att Hoglund ej antriffats. Enligt vad diariet ut-
visade hade atgird darefter icke vidtagits;

drendet nr 300/1920 avseende varvschefens vid flefttans station i Stock-
holm remiss angdende uttagande hos kommenddren A. Ekstrém av kro-
nans fordran, 26,022 kronor 45 ore, utgérande reparationskostnader & segel-
biaten nr 7 Gurly saknade anteckning om inkomstdag. 1 diariet hade
allenast gjorts foljande anteckning »?% uppskov vid St. Riitt fyra veckor
till 17/8»;

drendet nr 469/1920 avseende stationskontorets remiss angéende ut-
tagande av kronans fordran, 160 kronor, hos virnpliktige nr 19 201/1919
Gustaf Adolf Karlsson hade inkommit den 30 decemmber 1920. Den 17 ja-
nuari 1921 hade handlingarna dversiints till landsfiskalen i Kville. S&vitt
diariet utvisade hade atgird i drendet icke direfter vidtagits forrin den
2 augusti 1922, d4 handlingarna oversiints till landsfiskalen i Tanum;

drendet nr 477/1920 avseende stationskontorets remiss angéende ut-
tagande av kronans fordran, 39 kronor, hos viarnpliktige nr 56 237/1919 Karl
Edvin Larsson hade inkommit den 30 december 1920. Den 17 januari 1921
hade handlingarna Sversints till landsfiskalen i Hégbo. S&vitt diariet ut-
visade hade dtgard i drendet icke direfter vidtagits forrin den 2 augusti
1922, d4 handlingarna oversiints till landsfiskalen i Ovansjo;

drendet nr 498/1920 avseende stationskontorets remiss angiende ut
tagande av kronans fordran, 84 kronor, hos virnpliktige nr 13 241/1919
Ture Adolf Sjodin hade inkommit den 30 december 1920. Den 20 januari
1921 hade handlingarna oversints till landsfiskalen i Nyland. S&vitt dia-
riet utvisade hade Atgiird i drendet icke direfter vidtagits férrin den 2
augusti 1922, did handlingarna oversants till landsfiskalen i Sabra;

drendet nr 501/1920 avseende stationskontorets remiss angiende ut-
tagande av kronans fordran, 45 kronor, hos virnpliktige nr 16 242/1919 Per
August Edvard Westman hade inkommit den 30 december 1920, Den 20
januari 1921 hade handlingarna oversints till landsfiskalen i Natra. Sa&-
vitt diariet utvisade hade dtgird i drendet darefter vidtagits forst den 2
augusti 1922, di handlingarna oversints till landsfiskalen i Arnis;
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arendet nr 604/1920 avseende stationskomtorets remiss angiende ut-
tagande av kronans fordran, 329 kronor 60 ore, hos virnpliktige nr 10
234/1918 Klas Bindr Frojdfull hade inkommit den 30 december 1920. S3-
vitt diariet utvisade hade atgidrd dari innu vid inspektionstillfillet icke
vidtagits;

drendet nr 11/1921 avseende marinforvaltmimgens remiss angiende besiitt-
ningsritten och Aganderitten till vissa ligenheter hade inkommit den 10
febroari 1921. Sévitt diariet utvisade hade atgird i drendet @nnu vid in-
spekitiomstillfallet icke vidtagits;

drendet nr 46/1921 avseende marinforvaltnimgens remiss angiende av-
skrivning av en del &ldre virdelosa fordringar hade inkommit den 30
mars 1921, Séavitt diariet utvisade hade niagon atgard 1 drendet dnnu vid
inspektiomstillfiallet icke vidtagits;

drendet nr 93/1921 avseende marinférvaltmingens remiss angiende krono-
reddens i Karlskrona undantagande fran Karlskrona hamnomride hade
inkommit den 16 augusti 1921. S#vitt diariet utvisade hade nagon atgird
icke vidtagits; samt

arendet nr 4/1922 avseende marinforvaltmimgens remiss angdende under-
hall av farjliget vid Allminna grind hade inkommit den 4 januari 1922.
Sévitt diariet utvisade hade nigon atgiard icke vidtagits.

I de fall, d& handlingarna for indrivande Gversints till vederborande
landsfiskal, och dérifran redovisats med indrivna medel, hade icke angi-
vits datum, di pemmingarna influtit. D& samtliga handlingar rérande
redovisning &tersints till stationskontoret, kunde vid inspektionen ej ut-
redas, nir pemmingarna influtit.

I arendet avgav f. d. advokalfiskaleit Ernst Bergendal sarskilda ytt-
randen, dagtecknade den 8 november 1922 respektive den 9 felwruari 1923,
varjimte utlatande avgavs av marinférvaltmimgen.

I sitt forstnimnda yttrande anforde Bergendal foljande. Betriffande an-
mirkningen att i ett stort antal drenden atgird av adivobhtfifisited vid-
tagits forst sedan avsevéard tid forflutit efter det drendena inkormmit ville
Bergendal framhalla foljande. De drenden, som anmirkningen gallde, vore
indrivningséirenden, offtast pa smiirre belopp, fran stationskontoret vid flot-
tans station i Stockholm hos f. d. sjomén. Niar dessa drenden inkommit,
hade den advokatfiskalen avilande arbetsbordan av l6pande goromdl, av-
givande av yttranden 4 remisser, av rittegdngar samt granskning av kon-
trakt — de under tiden den 1 januari 1920 till den 1 juli 1922 granskade
komirakten hade utgjort 303 stycken, darav 66 hemliga — varit synner-
ligen betungande. Defta hade gjort, att stationskontorets indrivnings-
drenden fatt sta tillbaka for adiwolasfiSsklabd goromal i:marinforvalt-
ningen. Bergendal tillite sig framhalla, att sagda indrivningsiremden, som
forut i regel uppgdtt till ndgot humdratal per ar, under &r 1920 stigit till
615 samtidigt med att advokatfiskalens ovriga arbetsgoromil avsewiirt
okats.
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Arendenas under nr 971/1920, angéende indrivning av fordringar hos at-
skilliga officerare och underofficerare, fordrojning hade berott ddrpé, att
adresser till vederbdrande ej funnits angivna. Adiwkkifisksiterl hade under
hand fatt anskaffa adresserna. Ifrigavarande drenden vore enligt upp-
gift fran t. f. adivekhtfifksiterl B. E. Brimberg numera redovisade.

Betriiffande de under den 30 december 1921 diarieforda drendena (diarie-
nummer 224—464) ville Bergendal sisom orsak till forseningen &beropa
vad han i borjan av sin skrivelse anfort.

Arendet nr 251/1920, angaende uttagande av kronans fordan, 16 kronor,
hos virnpliktige nr 51 241/1919 Melinder hade inkommmit under den tid
Bergendal &tnjutit semester. Bergendal hade hos stationskontoret hem-
stéllt om utredning, huruvida drendet redovisats, men éinnu ej fatt sidan,
och hemstiillde dirfor ‘om ndgra veckors anstind med avgivande av ytt-
rande rorande sagda &rende.

Arendet nr 256/1920, angidende uttagande av kronans fordran, 18 kronor
50 ore, hos virnpliktige nr 380 40/1917 N. D. A. Ohlsson hade divenledes in-
kommit under Bergendals semester. Utredning rorande sagda sirende vore
av Bergendal igangsatt. Borande sagda drende hemstiilldes dven om am-
stand med avgivande av yttramde.

Borande drendena nr 265/1920, angiende uttagande av kronans fordran,
58 kronor, hos vérnpliktige nr 19 242/1919 Anders Birger Johmsson, nr
270/1920, angéaende d:o, 85 kronor, hos virnpliktige nr 226 66/1918 U. Hog-
lund, nr 469/1920 angéende d:o, 160 kronor, hos viarnpliktige nr 19 201/1919
Gustav Adolf Karlsson, nr 477/1920 angéende d:o, 39 kronor, hos varnplik-
tige nr 56 237/1919 Karl Edvin Larsson, nr 501/1920, angéende d:o, 45 kro-
nor, hos virnpliktige nr 16 242/1919 Per August Edvard Westman, hade
Bergendal tillskrivit vederbdrande landsfiskaler och stationskontoret for
vinnande av utredning, och anhélle Bergendal om anstind med avgivande
av yttramde i avhidan pa besked frin vederborande.

I drendet nr 300/1920, avseende varvschefens vid flefttans station i Stock-
holm remiss angéende uttagande hos kommendoren A. Ekstrém av kronans
fordran 26,022 kronor 45 dre, utgérande reparationskostnader i segelbéten
nr 7 Gurly, hade diariet kompletterats, s att fullstindiga anteckningar i
detsamma inforts.

Arendet nr 498/1920 angaende uttagande av kronans fordran, 84 kronor,
hos virnpliktige nr 13 241/1919 Ture Adolf Sjodin hade efter militieom-
budsmannens inspektion av vederborande landsfiskal redovisats med hin-
dersbevis, och handlingarna i drendet hade atersiints till stationskontoret.

Detsamma gillde drendet nr, 604/1920 angiende uttagande av kronans
fordran, 329 kronor 60 ore, hos varnpliktige nr 10 234/1918 Klas Einar
Frojdfull.

Arendet nr 11/1921, avseende marinférvaltmingens remiss angiende be-
sitthingsritten och dganderiitten till vissa lidgenheter, hade expedierats
efter militiecombudsmannens inspektion.
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Detsamma gillde drendet nr 46/1921, avseende marinforvaltningens re-
miss, anglende avskrivning av en del ildre virdelosa fordringar och &ren-
det nr 93/1921, avseende marinforvaltningens remiss angdende kronered-
dens i Karlskrona undantagande frin Karlskrona hamnomrade.

I 4rendet nr 4/1922, avseende marinférvaltningens remiss angidende un-
derhéllet av farjliget vid Allmiinna grind, hade yttrande varit uppsatt i
koneept 1 maj 1922, men efter forhandlingar med byggnadschefen vid
ingenjérdepartementet vid flottans station i Stockholm hade ej ansetts
limpligt att yttrandet avginge i den form det d& hade. Yttrande komme
emellertid snarast att avgivas,

Betriffande anmérkningen att i de fall, di handlingarna for indrivande
Oversints till vederborande landsfiskal och dérifran redovisats med in-
drivna medel, datum icke angivits di penmimgarna influtit, ville Bergen-
dal anfbra, att indrivna belopp insdnts i postanvisningar, ofta utan datum
& redovisningskupongen och med angivande av landsfiskalens ej advolkai-
fiskalens diarienummer. Blott nigon ging pligade adivakabfiSlsiais missiv
Gtersindas. D4 Bergendal for att fa reda pa drendet i diariet varit ndd-
sakad att for varje ging genomleta diariet, vilket varit synnerligen tids-
8dande, hade han for tids vinnande forfarit si, att han samlat postanvis-
ningsbeloppen jimte redovismingskupongerna i kassaskédpet och redovisat
en del di influtna belopp pa en ging. Da de vid redovisningen avfdrdes
i diariet hade Bergendal i avsaknad av datum & redovisningskupongerna ej
kunnat angiva datum di beloppet influtit. Hiremot kunde inviindas, att
Bergendal bort & redovisningskupongen anteckna datum, dd beloppet till
Bergendal inkommit, Harpi kunde Bergendal endast svara, att han helt
forbisett lampligheten av att vidtaga en sddan atghrd.

Det arbete, som de semare dren Avilat advokatfiskalen i marinférvalt-
ningen, santidigt advokatfiskal vid fleftans station i Stockholm, hade varit
s omffattande och ansvarsfullt, att det krivt en tjinsteman, som kunnat
figna hela sin arbetstid 4t detsamma. Det syntes Bergendal icke kunna
begidras av en person, som icke Atnjote forménen av att dga privat for-
mdgenhet, att han skulle kunna igna hela sin arbetsdag at goromélen pé
en tjinst, som avlénades med ett arvode, vida understigande, enligt gam-
mal berfikningsgrund, en fOrsta gradens tjinstemans. Den arbetstid
Bergendal #gnat advokatfiskalstjinsten hade i regel ej understigit fem
timmar dagligen under de senaste tre dren. Bergendal kunde icke under-
14ta att i detta sammanhang papeka, att han dren 1912—1916 till marinfor-
valtningen ing#tt med motiverade arliga framstéllningar om advokat-
fiskalstjinstens uppflyftande till en tjinst i andra lonegraden, men att
dessa Bergendals framstillningar icke beaktats av dimbetsverket, Ar 1919
eller 1920, Bergendal kunde ej med sikerhet uppgiva aret, hemstilide
Bergendal om en amanuens sisom bitriide, men det visade sig ej mojligt
att di fA ett sddant bitriide for det arvode, 1,600 kronor, som stiilldes i ut-
sikt. Forst ar 1922, di arbetet si att siiga vixt Bergendal dver huvudet
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och Bergendal skriftligen for marinforvaltningen framhdillit omjligheten
av att utan hjilp skéta tjinsten pia grund av den omffattning, som arbetet
tagit, hade Bergendal erhdllit det bitride han si vil behovde. D4 detta
bitriide erhélls, sattes arbetet systematiskt i gdng for avarbetandet enligt
Bergendals anvisningar av den befintliga balansen, och hade deftta arbete
fortskridit sd, att det med visshet kunde emotses att vid drets slut ingen
balans komme att finnas. Bergendal ville slutligen hemst#lla, att militie-
ombudisthannen vid beddmande av Bergendals eftersiittande av arbetet
méatte beljirta vad Bergendal anfort, och tilléite sig Bergendal framhélla,
att det ej varit bristande vilja utan av omst@indigheterna villad bristande
formaga, som gjort att arbetet & advokatfiskalstjinsten kommit att av
Bergendal eftersittas.

Bergendals den 9 febwuari 1923 avgivna yttrande var av foljande inne-
hall.

I drendena nr 251/1920 och 256/1920 angiende uttagande av kronans
fordran, 16 kronor, hos varnpliktige nr 51 241/1919 Mellimder och 18 kronor
50 6ro hos varnpliktige nr 380 40/1917 N. D. A. Ohlsson, vilka drenden till
advokatfiskalen inkommit under tid, di Bergendal Atnjutit semester,
hade trots pdstotningar édnnu ej fran stationskontoret limnats av Bergen-
dal begiéird utredning. Erinran om dylik utredning hade anyo skett.

Arendet nr 265/1920 vore redovisat den 29 september 1920, men av foi bi-
seende hade anteckning dirom ej skeit i diariet.

Betriiffande drendet nr 270/1920 angdende uttagande av kronans fordran,
85 kronor, hos virnpliktige nr 286 66/1918 U. Hoglund géllde vad ovan an-
forts rérande nr 251 och 256/1920.

Arendet nr 469/1920 angéende uttagande av kronans fordran, 160 kronor,
hade efter det Bergendal avgivit sitt forra yttramde av landsfiskalen i
Tanums distrikt redovisats med hindersbevis.

I drendet nr 477/1920 angiende uttagande av kronans fordran hos vam-
pliktige nr 56 237/1919 Karl Edvin Larsson hade besked anlant frin lands-
fiskalen i Ovansjo disfirikt att drendet dnnu ej av honom redovisats. Br-
inran om redovisning hade tillsiints sagde landsfiskal.

Arendet nr 501/1920 angaende uttagande av kronans fordran, 45 kronor,
hos varnpliktige nr 16 242/1919 Per August Edvard Westman vore redo-
visat med hinderbevis.

T drendet nr 4/1922 vore yttrande avgivet.

1 marinfdrvaltningens utlatande anférdes foljande.

Anmirkning hade framstillts emot den sena behandlingen av 615 under
den 30 december 1920 diarieférda, till advokatfiskalen frim stationskonto-
ret vid flottans station i Stockholm inkomna irenden. Marinforvaltnimgen,
som icke utovat komtroll dver advokatfiskalens verksamhet for flottans
station, vilken verksamhet syntes hava fétt sti tillbaka for géromdal inom
ambetsverket, vilka krivt skyndsammare handliggning, trodde sig efter
nu foretagen omliiggning av arbetet & advokatfiskalskontoret kunna hop-
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pas, att stationens intressen skulle bliva vederborligen iakttagna for fram-
tiden.

Det under nr 971 dr 1920 antecknade &drendet rorde indrivning av an-
mirkningshelopp frin offfieerare och underofficerare, vilka avgdtt ur tjénst,
och vilka marinforvaltningen ej kunnat antriffa genom remisser till sta-
tionsbefiilhavarna. Remissen till advokatfiskalen hade avsett, att han
skulle finna vederborandes vistelseorter och darefter vidare forfara. Den
av forre advokatfiskalen Bergendal limnade forklaringen, att han under
hand f#tt eftersoka adresserna, syftade & berdrda forhdllande. Detta
arende syntes hava vid uppkommen anhopning av goromal fatt komma i
sista hand.

Betriiffande anmirkningen rérande den 30 december 1921 diarieférda in-
drivningsdrenden for stationskontoret ville marinforvaltningen aberopa
vad ovan anforts angaende liknande, den 30 december 1920 diarieférda
Arenden.

Enligt meddelande fran den nu forordnade advokatfiskalen hade hand-
lingarna i de harefter upptagna indrivningsirendena for flottans sta-
tion nr 251/1920 och 256/1920 av misstag varit inlagda bland vilande #ren-
den och, sedian de dterfunnits, hade de utsiints for indrivning.

Betriffande idrendet nr 265/1920, vilket sisom Bergendal anfort redovi-
sats den 29 september 1920, hade anteckning hirom inforts i diariet.

I friga om arendet nr 270/1920, vilket enligt anmérkningen aterkommit
den 29 september 1920 frin landsfiskalen i Hogsjo, hade fran stationskon-
toret vid flofttans station i Stockholm inhimtats, att drendet ommediellbart
blivit dit redovisat. Advokatfiskalen hade nu 1atit anteckning hérom in-
fiyta i diariet.

I fraga om det for varvschefen vid flottans station i Stockholm hand-
lagda drendet nr 300/1920 funnes numera i diariet antecknat, att stimning
diri uttagits & kommendoren Ekstrém till Stockholms réddhusyéitt den 27
april 1921, att malet forewarit nirmare angivna dagar och att dom fallit
den 25 oktober 1922,

Beiriffande de foljande anmirkningarna rorande drendena nr 469,
4717, 498, 501 och 604 for ar 1920, avseende indrivningar for stationskontoret,
hade Bergendal anmilt, att direndena vore slutredovisade utom i ett fall,
dir redovisning avvaktades frin vederborande landsfiskal. Hérutéver
ville marinforvaltningen dberopa vad ovan anforts rorande anmigirkningar
for sen handligning av indrivningsirenden for flefttans station.

Arendet nr 11/1921 hade uppkommit i anledning dirav att Kungl. Maj:t
i brev den 16 juli 1920 forordnat rérande dispositionen av visst vattenom-
rade vaster om Kastellholmen. Sedan Stockholms stads hamnstyrelse med-
delat marinférvaltmimgen, att hamnstyrelsen ansige fragan om &gande-
riitten till vattenomradet icke vara avgjord, hade marinférvaltningen fun-
nit det omskwviirt att om maojligt erhéilla en tillforlitlig utredning i fraga
om #dganderitten till sagda omride. En sidan utredning hade pa grund
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av de svarigheter, som mott, ej kunnat erhillas. Ambefsverket hade tills-
vidare ej funnit anledning till atgiard i saken.

Betriiffande de i drendet under nr 46/1921 avsedda fordringarna ville
marinfoérvaltningen meddela, att vissa av dessa fordringar, innan avskriv-
ningsétgard kunde vidtagas, pakallade sidan ytterligare eftersékning eller
undersdkning, som skulle iga rum efter forloppet av viss tid, efter det &t-
gérd semast vidtagits, Sedan avskrivningsbeslut fattats den 31 oktober
1922 och den 8 februari 1923 respektive och dessa beslut understillts kam-
marritten, kunde dmbetsverket, i saknad av handlingarna, icke avgdra
huruvida berdrda omsftiindighet kunde forklara drojsmaélet,

Drojsmélet i det under nr 93/1921 antecknade #rendet, rérande vickt
fraga om undantagandet fran Karlskrona hamnomréide av den s. k. krono-
redden, torde vara uppkommet dirutav, att drendet fordrade ett mera in-
giende studium, som fatt sta tillbaka for det 16pande arbetet.

I fraga om drendet under nr 4/1922 vore intet att anfora utover forkla-
ringens innehdll, som utvisade, att drendet krivde viss dverliggning med
stationsmyndigheterna.

Slutligen hade anmairkts, att advokatfiskalens diarium icke angivit da-
tum, niér pemmingar influtit i indrivningsirenden for flefttans stations
rikning. Under hinvisning till vad Bergendal hiirom anfort i sin forkla-
ring ville marinférvaltningen meddela, att numera fullstindiga anteck-
ningar gjordes angdende indrivningsirendena.

Samtliga de for marinforvaltningen handlagda drenden, mot vilkas be-
handling anméarkning gjorts, hade efter inspektionen redovisats till dm-
betsverket.

Vad Bergendal sisom en allmin forklaringsgrund till de anmmiirkta for-
hallandena dberopat rérande arbetets ommfattning & tjéimsten och sdrskilt
anhopningen av #drenden under krigsdren funne marinforvaltningen vara
véirt militieombudsmannens synnerliga beaktande. For egen del hade ma-
rinférvaltningen givetvis haft oligenhet av den liangsamma handligg-
ningen av drenden & advokatfiskalskontoret, och dvervigt mojligheten att
genom en fordindrad organisation av advokatifiskalstjinsten vinna erfor-
derlig riittelse hirutinnan. Detta sammanhingde emellleartid med dmbets-
verkets egen organisation, vilken ansiges i viss min beroende av pigh-
ende utredningar rérande forsvaret i allmiinhet. Till belysande av denna
fraga ville marinforvaltningen aberopa nedanstiende utdrag av dmbets-
verkets underdéniga skrivelse den 28 september 1922, i anledning av ledig-
het & advokatfiskalsbefattningen: »I sin underdiniga skrivelse den 24
september 1919, angédende regleringen av utgifterna under riksstatens femte
huvudtitel for &r 1921, foreslog marinforvaltningen vissa forandringar i
dmbetsverkets stat. Enligt detta forslag avsags, bland annat, att advokat-
fiskalsgéromdlen skulle dverforas till en tjinst i divarande andra lone-
graden. Fréagan foranledde for det diavarande icke nigon Eders Kungl.
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Mimj:ts atgiird och har sedermera varit vilande i avvaktan pa beslut angd-
ende den slutliga organisationen av forsvarsforvaltningen och i anled-
ning av forsvarsrevisionens pigidende arbete. Marinforvaltningen fast-
hiller vid den uppfattmingen, att den hittillsvarande organisationen av ad-
vokatfiskalstjinsten icke varit till fordel for marinforvaltningens arbete.
Med en tjhinstgorimgsskyldighet av endast tvd timmar dagligen och ofta
upptagen av uppdrag utom dmbetsverket har advokatfiskalen ej varit i
stdnd att limna avdelmingarna det skyndsamma bitride, som ofta varit
onskligt. Sdrskilt under senaste tiden, som visserligen for marinforvali-
ningen stillt ovanliga krav pa juridisk sakkunskap, hava bristerna i orga-
nisationen framtrfitt i skarp dager. Bortsett dérifran, att i vissa mera be-
tydande processer sirskilda personer forordnats att for marinférvalt-
ningen foéra kronans talan, har det blivit nédvindigt att i marinférvali-
ningen till advokatfiskalens bitride anstilla en juridiskt bildad person;
och hartill har Eders Kungl. Migj:t i brev den 24 mars 1922 limnat med-
givande. Icke heller kunna advokatfiskalsgéromailen vid flofttans station i
Stockholm, vilka enligt instruktionen #ligga advokatfiskalen i marinfor-
valtningen, anses hava med den nuvarande organisationen blivit behdrigen
tillgodosedda. Fran stationens sida har dven framstillts onskemédl om in-
rittande av en sirskild advokatfiskalsbefattning vid stationen. Erfaren-
heten synes marinférvaltningen hava givit vid handen, att den person,
som i Ambetsverket uppehiller advokatfiskalsgoroméilen, méste vara stin-
digt tillgéinglig i imbetsverket. Om defita vore hindelsen funnes jimvil
mdjlighet att battre #n nu &r fallet tillgodose de krav, som flottans sta-
tion i Stockholm billigtvis kan uppstiilla i friga om tjinstens anordnande.
Mihinda kan det darjimte, di advokatfiskalsgéromalen i regel icke torde
utfylla arbetstiden, bliva erforderligt att tilldela denne person iven andra
uppgifter dn dem, som nu pavila advokatfiskalsbefattmingan»

Frigan om organisationen av advokatfiskalstjinsten vore nu, i enlighet
med marinférvaltningens forslag i nyss citerade skrivelse, vilande i avbi-
dan pi losmingen av fragan om ny organisation for dmbetsverket, och be-
fattningen vore tillsatt pd forordnande tillsvidare. For nirvarande vore
av marinférvaltningen sdrskilt ombud forordnat i vissa omffattande, in-
for skiljedom anhiingiga tvister. I anledning av vad som vid inspektio
nen forekommit hade marinférvaltningen 1itit sig angelaget vara att sdka
forekomma ett upprepande av sidana missforhillanden, som forevarit.
Arbetsbalansen 4 advokatfiskalskontoret vore numera avarbetad. Det
syntes heller icke for nirvarande foreligga fara for att sadan skulle upp-
komma. Handliggningen av indrivningsirendena hade ordnats pd ett
praktiskt mera tillfredsstiillande och tidsbesparande satt, i det anteck-
ning i sdrskilt diarium och expediering ombesirjdes av ett till advokat-
fisklaleld forfogande stillt skrivbitriide och skedde omedielbart. Influtna
medel redovisades den sista i varje ménad till stationskontoret. Enligt
vad marinférvaltningen inhiimtat, hade overenskommelse rérande aren-
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denas limpliga bevakande blivit triffad mellan stationsmyndigheterna
och nuvarande adiwoddatiiifisiearnh.

W *
*

Pa grund av vad sdlunda forekommit beslot militieombudsmannen att
stiilla Bergendal under atal infor vederborande domstol. Skrivelse hidrom
expedierades den 29 september 1923 till dverstdthallarambetet. I sarskild
instruktion for atalets utférande anférde militieombudsmannen foljande.

Med avseende & de under diarienummer 11/1921, 46/1921, 93/1921 och
4/1922 antecknade, ovan omférmiilda irenden hade militisombudsmannen,
om ock avsevidirt drdjsmdl med handliggningen av dessa Zrenden fore-
lupit, doeck ansett sig kunna lata bero vid vad i avgivna férklaringar an-
forts, Vad anginge Ovriga hir ovan itergivna anmeirknmingar hade mili-
tieombudsmannen diremot icke kunnat finna de avgivna forklaringarna
tillfyllest.

Enligt § 31 av Kungl. Miaj:ts instruktion den 20 september 1919 for ma-
rinfOrvaitningen, sédant detta forfattningsrum lydde emligt kungorelsen
den 31 decemmber 1921 angidende vissa andringar i nimnda instruktion,
alage det adixobktfiskdlterl vid marinforvaltningen — med vilken tjiinst
jimvil foljde skyldighet att utfora advokatfiskalsgéromalen vid flettans
station i Stockholm —

att vara marinférvaltningens ombud i frigor rérande kronans ritt;

att avgiva utlitanden i de drenden, som i sddant hinseende av marin-
forvaltningen eller ledamot till honom remitterades;

att & kronans vignar, nir si provades nodigt, deltaga i anbefallda in-
vemtexingar; samt

att utfora de atal, vilka av marinforvaltningen 4t honom uppdroges.

AdwokhtfisicMatrs dligganden vid flefttans station i Stockholm funnes
angivna i Reglemente for marinen, del 1, § 249, som hade foljande lydelse:

»l. AdvoliaificiialE)l vid stationen ar kronans ombud i fragor rérande
kronans ritt, vilka vid domstol goras anhiingiga, samt skall beivra brott
och forseelse, som i tjiinsten begds av stationen tillhoramde personal.

2, Han bor med uppmirksamhet folja behandlingen av de vid stations-
krigsriitten anhiingiga mal samt liger att, si ofta det finnes nddigt, dver-
vara undersikmimgzima dirstides.

3. Hans aliggande i ovrigt iro:

a) att vara tillstides vid invemteringar av stationens kassa i juni och
december ménader for granskning av stationens sidkerhetshandlingar
dvensom i Ovrigt vid betydligare invemteringar och kassationsbesikt-
ningar for att bevaka kronans ritt;

b) att, uppd remiss fran stationsbefilhavaren eller varvschefen, avgiva
utldtanden i forekommande juridiska frigor;

¢) att, efter uppdrag av stationsbefilhavaren eller varvschefen, indriva
kronans fordringar;
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d) att bevaka kronans fordringar i komkurser och vid arsstimningar,
sedan darfor behovliga handlingar blivit advokatfiskalen fran stations-
kontoret respektive varvskontoret tillstillda; varande han dels pliktig
att vid bevakning i komkurs anmila, att, darest beedigande av kronans
fordran ifrdgakommer, edgingen skall fullgoras av chefen for stations-
kontoret respektive varvskamreraren, dels ock i Gvrigt ensam ansvarig
for fullstindigheten av hevakningsinlagor, varom nu &r sagt;

e) att besémja om kvarstad 4 galdendrs egendom eller annan handriclk-
ningséitgird, nir omsorgen om kronans sikerhet sidant fordrar;

f) att tillse, det kronans sikerhet hos 16ftesmén for deras ingéngna for-
bindelser iakttages samt att borgens- och inteckningsfornyelser bliva
inom behdrig tid verkstillda, i vilket avseende alla borgens- och inteek-
ningshandlingar béra honom delgivas for anteckning i en for defta éinda-
mal ford bok;

g) att, efter uppdrag av stationsbefdlhavaren eller varvscliefen, indriva
och redovisa forswitna viten och prisskillnader i f6ljd av uraktlitet fuoll-
gorande av ingingna leverans- eller emtreprenadkomirakt; samt

h) att fora diarium over alla till hans handliggning overlimnade mél
sanit senast 10 dagar efter varje halvirs slut till stationsbefilhavaren och
varvschefen avgiva berittelse, utvisande vad han vid de mal, som till-
hort den enes eller andres provning, tillgjond och vilka daribland icke
kunnat avslutas samt varpa detta beror»

De goromail, som silunda emligt instruktionen for marinférvaltningen
och reglementet for marinen alegat Bergendal i hans egenskap av advo-
katfiskal, hade, si vitt av diariet framginge, till mer #n i3 utgjorts
av indrivningsiirenden for flotttans station i Stockholm. Sévil dessa som
atskilliga av Ovriga idrenden torde icke kunna anses hava varit av svér
eller vidlyftig beskaffenhet. Det oaktat hade emellertid, pad sitt av det
foregdende framginge, av hela antalet under ar 1920 diarieforda érenden,
eller 971 stycken, 56, eller drendena nr 549—561, 562—603 och 970, hand-
lagts forst ¥ Ar efter sedan de diarieforts, 366 drenden, eller nr 359 A,
605—968 och 971, blivit foremal for atgard forst sedan mer &n 1% ar
forfluttit efter det de i diariet inforts och tva #Hrenden, eller nr 251 och
604, dinnu vid inspektionstillfiillet, nira tva &r efter det de antecknats, icke
blivit foremal for handliggning. Av samtliga under &r 1921 inkomna 464
firenden hade mer #n hilften (nr 224—464) icke behandlats féorrin mer dn
sju ménader efter det de inkommit. 1 Arendena nr 460/1920, 477/1920,
498/1920 och 501/1920, vilka diarieforts under den 30 december 1920, hade
visserligen atgidrd sa tillvida vidtagits, att handlingarna diri under ja-
nuari 1921 &versints till vederborande landsfiskal for indrivning, De
hade emelllertid sedermera icke blivit foremdl for vidare atgird forrdn
omkring 1% &r darefter eller den 2 augusti 1922.

_ Visserligen torde nigon ging mingden av gdéromal, som pd en gang
avilat ifrigavarande befattningshavare, kunnat gora det svért for denne
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att i riitt tid fullgéra honom aliggande arbetsuppgifter, sdrskilt om han
— sasom med davarande avloningsformaner varit naturligt — dirjamte
atagit sig annan tjinstgéring. Men deita forhallande torde dock icke
kunna tjiina som ursikt for dréjsmal av den art, varom har vore friga,
gérskilt som en granskning av diariet icke give vid handen, att &vriga
pa4 advokatfiskalen ankommande irenden alltid varit foremal for sdr-
gkilt skyndsam behandling, och den handliggning, flertalet av de hér
ovan omfiormilda drendena Kkrivt, varit av synnerligen enkel beskaffen-
het och siikerligen icke behdvt anstd under sa ling tid som skett. I sjélva
verket syntes en del av de under den 30 december 1920 diarieforda dren-
dena av advokatfiskalen under nigon tid bortglomts att déma av det
forhallandet att enahanda slag av idrenden, som semare, under &ren 1921
och 1922, inkommit (se d.-mr 159-223/1921 och 75—226/1922 m. fl.), fdre
1920 ars #renden behandlats, utan att sarskilda omstindigheter i fraga
om dem forelegat, som bort pakalla fortursritt.

Huruvida av det ifrigavarande drojsmilet kommit skada eller ej, torde
vara svart att avgora, men det syntes med skill kunna ifrdgasiittas, om
icke indrivningen hos det hemforlovade manskapet av de i drendena
avsedda fordringar viisentligt forsvarats pa grund av den langa tid, som
forflutit till dess kravet anhingiggjorts.

Med avseende & drendena nr 265/1920, 270/1920 och 300/1920 hade under ut-
redningen framkommit, att inkomna handlingar och vidtagna &tgédrder
ieke vederborligen diarieférts. Arendet 971/1920 hade, omktat det inkom-
mit den 29 juli 1920, icke diarieforts forrin den 30 december s.’d. Vid
inspektionen hade Bergendal uppgivit, att de fran flotttans station in-
komna indrivningstirendena i allménhet av honom diarieforts, icke di de
inkemmit, utan i ett sammanhang, di de eller nigon del av dem blivit
foremal for handliggning. Av Bergendals avgivna forklaringar fram-
ginge att han icke, dd redovisning fran vederborande for indrivna pen-
ningmedel ingitt, omedidllbart gjort anteckning dirom i diariet, utan att
84 skeft forst i samband med medlens redovisning, darvid datum for an-
teckningen eller for redovisningen icke i diariet inforts. Deftta géillde si-
som av diariet och adivakatfifkdal’ reversal till stationskassan framginge
bl, a. foljande ar 1920 inkomna irenden, nimligen 368, 369, 370, 372, 374,
375, 378, 389, 390, 392, 394, 398, 399, 402, 408, 418, 419, 420, 422, 429,
441, 443, 454, 456, 460, 467, 475, 479, 483, 485, 494, 495, 507, 510, 520,
521, 523 och 530, I samitliga dessa direnden hade de influtna medlen av
Bergendal inlevererats forst under den 22, 23 eller 24 augusti 1922, oak-
tat de, enligt vad Bergendal medgivit, tidigare inkommit. Bergendal hade
sdlunda i angivna hinseenden &dsidosatt den honom A&liggande skyldig-
het att fora diarium, varjimte han jimvil @arutinnan gjort sig skyldig
till forsummelse i tjamnsten, att han ej med tillborlig skyndsamhet inle-
vererat till honom redovisade medel.

De f8rsummelser, Bergendal salunda, pa sdtt ovan anforts, 14tit komma
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sig till last, hade, sérskilt med hinsyn till de ifrigavarande drendenas na-
tur, synts militiecombudsmannen vara av beskaffemhet att icke kunna
undgd beivran. Militiecombudsmannen uppdroge foljaktligen &t veder-
borande Aklagare att for nimnda forsummelser stilla honom, f. d. advo-
katfiskalen vid marinférvaltningen Ernst Bergendal, under atal vid be-
horig domstol med yrkande om ansvar efter lag och sakens beskaffemhet.

P3 det atal, som polisassessorn Birger Lundberg efter oversti@théllar-
ambetets forordnande harefter anstillde vid Stockholms radhuswiitt mot
Bergendal, meddelade rdadhusrdtten utslag den 20 december 1923. 1 ut-
slaget yttrades foljande.

Enidr utrett blivit, att forre adiwaka4fiikkldd Ernst Bergendal under ti-
den fran och med den 26 juni 1920 till och med den 2 oktober 1922, d4 han
varit anstilld sisom advokatfiskal vid marinforvaltnimgen, med vilken
tjanst foljt skyldighet att efter uppdrag av stationsbefilhavaren eller
varvschefen vid flotitans station i Stockholm indriva kronans fordringar,
gjort sig skyldig till forsummelse i sin omfGrmaidlda tjinst ddrutinnan
att han dels betriffande flera till honom 6verlimnade drenden undemrtit
att i diariet infora vederborliga anteckningar rérande drendena eller ock
gjort anteckningarna semare in ske bort, dels betriffande atskilliga dren-
den, samtliga avseende remiss frin flottans station i Stockholm angaende
uttagande av kronans fordran hos vissa personer, drjt avsevird tid fran
drendenas remitterande till honom, innan han i desamma vidtagit veder-
borlig atgdrd och aAtminstone i ett fall helt undexlidtit vidtaga sadan &t-
gird, dels ock betriiffande vissa indrivningsirenden, i vilka for flottans
stations rikning indrivna pemmingar influtit till advokatfiskalskontoret,
drdjt nagon tid efter beloppens mottagande, innan han till stationen redo-
visat desamma; alltsd provade radhusritten, jamlikt 25 kap. 17 och 22 §§
samt 4 kap. 3 § strafflagen, rittvist doma Bergendal for vad han sélunda
1atit komma sig till last att hota 50 kronor.

Utslaget har vonnit laga kraft.

B. Mail, som dnnu icke varit foremidl for provning hos
domstol eller annan myndighet.

14, A thlainnto mikiiti 1 #lédaardof6 Fefalatiti tofdnfaratud o idlid diehadidbin g
av skadad virnpliktig.

Uti en till militiecombudsmannen insiind klagoskrift anférde varnplik-
tige nr 177 15/1920 Gummar Svensson klagomal rérande den lidkarebehand-
ling han erh4llit vid Skdnska dragonregementet for brott av vinstra armens
strallben, vilket brott han Adragit sig vid regememtet den 15 oktober 1920,
Yttranden i drendet infordrades frin regememtislikaren J. Hammar, vil-
ken bestred klagomailen. Sedan arméforvaltningens sjukvérdsstyrelse pa
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militicombudsmannens begiiran hirefter verkstillt utredning i #rendet,
stiillde militieombudsmannen regememtislikaren Hammar under &tal infor
vederbdrlig domstol for vissa forsummelser, som Hammar enligt milite-
ombudsmannens uppfattning 1atit komma sig till last vid behandlingen av
ifrgavarande olycksfall. Skrivelse hirom expedierades till Sverkrigs-
fiskalsimbetet den 7 december 1923.

15. Vamskéisel av marketenteri.

Vid inspektion, som militicombudsmannen fémriittat vid Jamtlands filt-
jigarmegemente den 7 och 8 juni 1922, iakttogs, hurusom regememntets mar-
ketenterirérelse under de semare aren bedrivits med anmarkningswvairt
stor forlust dvensom att gillande foreskrifter i dmnet blivit i stor ut-
striekning dsidosatta. Over de anmirkningar, som med anledning hérav
framstiilits, avglvos yttranden av regememtsintendenten vid regementet,
kaptenen H. Bundy och ddvarande marketenteriforestindaren, fanjunkaren
M. Magnusson. D& den i drendet verkstiillda utredningen, enligt militie-
ombudsmannens formenande, gav vid handen, att regementsintendenten
och marketenteriforestdndaren i ett flextal hiinseenden gjort sig skyldiga till
grova forsummelser med avseende 4 marketenteriets skotsel dvensom att
marketenterifdrestindaren syntes hava vid bockernas forande avsiktligt
skt dolja den uppkomna forlusten och icke limmat redovisning for en del
influtna medel, stillde militieombudsmannen dem, kaptenen Bundy och
fanjunkaren Magnusson, under atal infor regemmentiskrigsratten vid Jimt-
lands filtjigancegemente, varom skrivelse den 3 november 1923 expediiera-
des till krigsfiskalen vid regementet.
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Redegirelse fbr vissa drenden, som icke fbranlett Atal
eller dérmed jimforlig atgird,

1. Fréga, huruvida varnpliktig, som anmilt forman for tjdnstefel;
farigenom gjort sig skyldig till Srekréinkning mot denne.

I egenskap av kompanichef fr kompanist »medicing studerandes vid
Vasternorrlands regemente beordrade kaptenen Cafl Ossbahr & kompani-
order den 14 augusti 1922 viirnpliktige med: kand. Lilja aif undsr mang:
ver den 16—19 augusti 1922 »tjanstgdra i befattning sisem lakare). S
dan Lilja under ifrigavarande manbver sjuksksivit st antal vArRplik:
tiga fér hemtransport, bestimde emeilertid Ossbaky, att atskillisa av dg
sélunda sjukskrivna skulle deltaga i manévern. Osshahr anmaldss med
anledning hiirav utav virnpliktige medicine kandidaten Bertil von Foig:
Sen for tjiinstefel och stilldes under htal infér regementskrigsratien vid
Vasernorrlands regemente, darvid dklagaven, krigsfiskalen H. Resén v
kade ansvar & Ossbabr for vad han latit kemma sig till last; vapamis
Osshalbr & sin sida yrkade ansvar & ven Friesen jamlikt 110 § st ageh
for krigsmakten for falsk angivelse. 3

Krigerittten, i vilken tjinstgjorde krigsdemaren W. Bergstiom; £ &
auditéren R, Svallingson samt kaptenerna 8. Therdeman oeh §. Bdstiom,
yitrade i utslag den 29 september 1922, s& vitt Ay iF ifrdga, foliande:

»lEndir soldaten Bertil von Friesen, vilken angivit kaptenen Cafl Osshahy
fér tjiinstefel, beganget under marseh pa forlaggningsvaing med Hsdis
kompaniet den 16—19 sistlidne augusti, varken uti angivelssskrifien it
under rittegangen lagt Ossbahr annat till last, 40 att Osshabr skall hava
med asidosiittande av den for tillfiillet av henem sisem likare Bsgrdrads
varnpliktiges rapport om sjukdomshinder for vissa i Svningen deliagands
anbefallt dem att fullfolja Svningen, men med avseends 4 YHRRE HBBIys:
ningar om den forordnade ’likarens’ kompetens 6ch andra ferhallandsn
sagda forfarande icke &r av beskaeffenhet att kunna for Osshahy laghigen
foranleda ansvar, varder dklagarens met kaptenen Osshabr f6rda talan
ogillad.

D4 likvill ifragavarande &tal méste anses som €7 Mot k&Bf@HSﬁ° 058
bahr fordvad drekrinkning i och for hans tjinst doek under forhallan:
den, som mé anses synnerligen mildrande, prévar krigsritien Faftyist msd
stéd av 82 § forsta stycket strafflagen for krigsmakien déma ven IHg:

Militieonbudsmannens dmbetsberdttelse. 6
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sen att for forolimpning mot Gverordnad krigsman undergé diseiplin-
straff av vaktarrest under sex dagary

Med anledning av en utav varnpliktige von Friesen till militieombuds-
mannen insiind klagoskrift, vari von Friesen forklarade sig ifragasitta
riktigheten av regememtskrigsrittens ifragavarande utslag, anfOrde mi-
liticombudsmannen i skrivelse till krigsdomaren Bergstrém, att kaptenen
Osshahss & von Friesen framstdllda ansvarsyrkande syntes hava bewt be-
diémas ieke efter det i berdrda utslag aberopade lagrum, utan jhmlikt
110 § strafflagen f6r krigsmakten, jaimford med 16 kap. 4 § allmiéinna straff:
lagen. Med hiinvisning hértill anmodade militicombudsmannen krigsde-
maren Bergstrdm att avgiva yttramde i #rendet #vensom infordra oech
till militicombudsmannen inkomma med yttrande fran vederbbrande
krigsritisledaméter.

Krigsdomaren Bergstrdm inkom med anledning hiirav med yttrande
for egen del divensom av krigsrittsledamoterna f. d. auditdren Svalling-
son 6ch kaptenen Thordeman, varemot yttrande av kaptenen Edstrdm,
som forflyttats till annan tjinstgoringsort, icke kunnat infSrskaffas.

I sitt yttiande, vari kaptenen Thordeman forklarat sig instiimma, an-
forde f. d. auditéren Svallingson bl. a. foljande.

For att falsk angivelse, varom i 16 kap. 1—6 §§ stadgades, skulle anses
foreligga, méste de angivna grunderna for det formemta brottet varit
falska, d. v. s, foranledda av osanna upplysningar eller uppdiktade. Va-
riationerna i uppsétet eller de olikartade omsftindigheterna i varje fall
skapade sedan de olika brottstyperna. I den av von Friesen meot kaptenen
Ossbaky ingivha anmilan forekomme visserligen, att han tillvitade Oss-
bahy tjinstefel, men di von Friesen utvecklade grunden hirfér, visade det
sig, att vad han i s@dant hiinseende anforde, icke vore av beskaffenhet att
varken for Ossbahr eller vilken annan som helst i Osshahrs stéllning
kunna medfora ansvarspafolid for tjimstefel. Enligt vad Svallingsen
kunde finna utmynnade siledes von Friesens hela forfarande met Oss-
baht, em det skulle bedémas efter allmin lag, som brott mot 16 kap. 9 §
strafflagen. Till stéd for denna sin asikt dberopade Svallingson vad
Kungl. Maj:t i utslag mellan stadsfiskalen J. W. Bendroth, kiirande, och
€. Bérjesson, svarande, uttalat. (N. J. A. Arg. 1900, ref, 141). Hade nu
berbrda forelimpning icke skett i tjinsten eller Ossbahr icke varit voR
Friesens forman skulle stadgandet i 84 § strafflagen for krigsmakten jim-
ford med 16 kap. 9 § allménna strafflagen varit tillimpligt, deck med
igkttagande av att i stillet for evemtuellt botesstraff skolat till diseiplin-
straff démas. DA emellertid enligt Svallingsons uppfattning foreldmp-
pingen skett i tjinsten, och som ett faktum stode fast, att Osshabr si-
S6I VR Friesens kompanichef varit dennes forman, maste det av krigs-
fitten aberopade lagrummet eller 82 § strafflagen for krigsmakten vara
riktigt. Svallingson tillite sig framkasta sporsmdlet, huru von Friesens
forfarande bert betraktas, diirest regementschefen undenlftit att anbefalla
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atal mot kaptenen Ossbahr, dd anmiilan varit ogrundad, vilket ju legat
i hans makt, likaviil som att krigsritten ogillat italet. Under dylika for-
hallanden hade vil forfarandet icke kunnat anses annorlunda én som en
forelampning emot kaptenen Ossbahr, vilken av honom pétalad, blivit
beddmd jimlikt 82 § strafflagen for krigsmakten. Regementschefens fos-
farande att stilla kaptenen Osshahr under atal torde vil icke kunna for-
#ndra arten av von Friesens forseelse, vilken ju bestode i den framkastade
esrundade beskyllningen mot Osshahr for tjamstefel.

For egen del forklarade sig krigsdomaren Bergstrém kunna helt anshita
sig till den i f, d. auditdren Svallingsons yttrande uttalade uppfattningen,
att krigsriittens ifrdgavarande utslag vore lagligen grundat,

Slutligen avgav arméforvaltningens sjukvardsstyrelse infordrat vitt-
rande i Hrendet, vari sjukvardsstyrelsen anforde bl. a. f6ljande. Fragan,
huruvida kaptenen Osshbahr gjort sig skyldig till tjinstefel i och med det
att han frangdtt den enligt kompamiordern till likare forordnade Liljas
foreskimiifter eller forslag, vore uppenbarligen beroende pd, em Lilja
kunde anses hava fémiittat likaretjinst under sidana omstindigheter, att
tjinstgbringsregiementets foreskrifter angiende lidkare voro tillimpliga &
hans tjiinstgbring, Skulle si varit fallet, kunde med andra ord Lilja an-
ses hava tjiinstgjort som likare i tjimstgoringsreglementets mening, lede
det enligt styrelsens uppfattning intet tvivel, att frdngdendet av Liljas
foreskrifter varit ett tjdnstefel av Osshahr, och detta alldeles oavsett om
till dventyrs Liljas foreskrift om de ifrigavarande varnpliktigas hemsén-
dande med tdg vid en fullt kompetent prévning skulle visat sig ieke hava
varit av deras hilsotillstdnd pakallad. Om & andra sidan Lilja funnes
ieke hava tjlinstgjort som likare i tjimstgorimgsreglementets mening,
kunde franghendet av hans rad icke i och for sig medfora tjlinstefelsan-
svar; Liljas uttalande hade i si fall allenast varit en av de omstindig-
heter — ehuru mdahiinda den viktigaste av dessa —, vilka Osshahr haft
att lagga till grund for sitt omdome vid de beslut, som av honom fattats
helt och hdllet pa eget ansvar. Den uppstillda fragan méste si besvaras,
att Lilja ieke varit att anse som lidkare i tjimstgorimgsreglementets me-
ning. Under sidana omsféindigheter maste det anses som synnerligen oldmp-
ligt, att Lilja enligt ordalydelsen i kompamiordern den 14 augusti 1922
forordnats att tjiinstgdra som »ldkares. Denna beteckning hade varit fig-
nad att inom kompaniet framkalla oklarhet angiende Liljas stéllning oeh
borde alltsd hava utbytts mot »kemupemichefens radgivare i hilso- och
sjukvardsangeligenheter» eller dylikt. Av vad ovan anforts framginge,
att styrelsen icke ansige Osshahrs fringiende av Liljas uttalande hava i
oeh for sig inneburit tjéinstefel. Aterstode alltsa fragan, om det i sak varit
riktigt att lata de i malet ifrigavarande virnpliktiga, vilkas h#lsetill-
stand ansetts tvivelaktigt, deltaga i nattmamschen. Ehuru krigsriittens
protokoll icke limnat material for ett fullt tillforlitligt bedomande av
denna fraga pa alla punkter, ville styrelsen uttala foljande. A ena sidan
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syntes Osshahr hava med omsorg tillsett de ifrdgavarande virnpliktiga,
hans dtgérder kunde anses vittna om ett vaket, ansvarsmedvetet, och hu-
mant sétt att omhiinderhava sin trupp, och den slutliga utgingen av det
hela, som ju talade till Ossbahrs fordel, torde icke bora tillskrivas endast
slumpen utan #ven truppledarens pa erfarenheter grundade omdommesior-
méga, A andra sidan syntes det anmirkningsvirt, att icke Ossbahr, da
han ansige sig bora frangi Liljas rad, konsulterade den legitimerade 14-
kare, som funnits & kompaniet. Atminstone betriffande en av de vérna-
pliktiga hade Ossiabr triffat ett avgdrande, som, oavsett utgangen, maste
anses synnerligen betdnkligt. En person, som foregdende dag legat i dvenr
39° feber, finge icke under nigra forhillanden tagas ut pad marseh (s4-
vida detta ieke pd grund av omsitindigheterna vore alldeles oundvikligt,
vilket viil endast torde kunna intriffa under krigsforhallanden). Akt sd
likviil skett, och att deftta allvarliga felgrepp begditts av en officer, som, en-
ligt vad nyss anfbrts, syntes vara en erfaren och ansvarsmedveten trupp-
forare, fiiste uppmiérksamheten pi nodviandigheten av, att véra offfieerare
bibringades Atminstone sidan elementir insikt i beddmandet av sjuk-
domsfall, att de utan alltfor stor risk for felgrepp kunde bedoma, om en
underlydande utan vidare kunde medfGlja truppen eller ej, om ladkarhjilp
behdvde anlitas o. s. v,

i skrivelse den 27 augusti 1923 till krigsdomaren Bergstrém anfbrde
hiirefter militiecombudsmannen f6ljande.

I sitt i drendet avgivna yttramde hade f. d. auditdren Svallingsen ut-
gétt ifrAn att en tillimpning av 16 kap. 1—6 §§ strafflagen vid bedoman-
det av den av kaptenen Ossbahr mot von Friesen forda ansvarstalan varit
utesluten, och syntes darav dragit den slutsatsen, att von Friesens met
kaptenen gjorda tillvitelse, som skett mot forman i tjinsten, varit straff:
bar efter 82 § strafflagen for krigsmakten. Utan tvivel forutsatte en tili-
limpning av sistndmnda lagrum, pa sitt f. d. auditéren Svallingsen an-
fort, att missfirmelsen ifréga icke vore hinforlig under nigon av de i

—5 8§ i niimnda kapitel av allminna strafflagen straffbelagda typerna
av drekrinkningsbrott. Aven om denna forutsiitining i forevarande fall
varit f6r handen, torde dock ddrmed icke vara givet, att ansvar jimlikt §2
§ strafflagen for krigsmakten bort ifragakomma. For att en tillvitelse om
viss handling skulle vara hianforlig under detta lagrum, erfordrades ném-
ligen ytterligare, att tillvitelsen verhuvudtaget varit att anse som en miss-
firmelse, Aft sd varit forhallandet, syntes Svallingson saviil sem krigsiéit
tens Hvriga ledamdter utan vidare hava tagit for givet. Riktigheten av
denna uppfattning syntes dock kunna ifragasittas, direst man, pa sétt |
svensk rittsdoktrin hitintills skett, sisom forutsittning for missfirmelsen
krévde, att densamma utmirkte den angripne sdsom en i sedligt avseende
gllesr pd grund av sin oduglighet i yrket mindre aktningsvérd person:
Diirest nadgon péstede annan hava gjort sig skyldig till visst f6rfarande,
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krévdes foljaktligen, for att pastdendet som sadant skulle kunna anses ut-
‘gora drekrinkning, att den angripme, direst han hade gjort sig skyldig till
detsamma, dirigenom i den allmiinna uppfattningen framsiftt sdsom mindre
aktningsvird. Vore forfarandet icke sddant, torde nigon drekrinkning ej
heller foreligga, och den omsffindigheten embart att detsamma, ehuru fak-
tiskt enligt lag straffritt, av tillvitaren betecknades sésom straffbart, kunde
darfor icke gora tillvitelsen ifriga till en drekrinkning. En annan sak vore
att tillvitelsen kunde givas sidan form, att den dirigenom bleve forolim-
pande, exempelvis di, sisom i det av Svallingson aberopade rittsfallet,
det uppgivna forfarandet av tillvitaren hanfordes till ndgon viss brotts-
typ av svirare beskaffenhet, si att den krinkte dérigenom komme att be-
tecknas sisom en foraktlig forbrytare. Brottsrubriceringen framstode
di sdsom det visentliga i tillvitelsen. Vore defta avsett, forelige otvivel-
aktigt en missfirmelse. Redan den omsifindigheten att fordvandet av ett
mord, en stold eller annat svérare brott, i den allminna uppfattningen
stimplade girningsmannen sdsom i sedligt avseende undervirdig, gave
At pistiendet att en av annan begéngen handling, som i sjilva verket,
sddan den i pastdendet beskreves, vore straffri, skulle vara att anse som
mord, stéld o. s. v. samma ifirekrinkande karaktir, som hade personen ifraga
blivit kallad mordare, tjuv eller dylikt. Annorlunda vore forhdllandet dér
den begingna, straffria handlingen betecknades sisom brott eller forse-
else, som i allminhet icke innefattade sidant forfarande, som stimplade
gérningsmannen sisom mindre aktningsvird. Pastode nagon darfor, att
en av annan begingen fullt korrekt handling vore hinforlig till dylik i
nyss angivna hinseenden ej nedsdttande forseelse, torde detta hand-
lingens rubricerande sisom straffbar icke gora pdstiendet till en miss-
firmelse, dir det ej framstillts med i och for sig forolimpande ordalag.
Darest nigon exempelvis pastode, att annan framfort bil med otillaten
hastighet, darfér att han 4 allmiin landsvig med 200 meters klar sikt hal-
lit en hastighet av 20 kilometer i timmen, eller att nagon drekridnkt annan
genom att siga denne vara en hygglig och skotsam man eller att dmbets-
man begiit tjimstefel, emfir han tjinstgjort en timme lingre & tjinste-
rummet #n de Ovriga o. s. v., torde ett dylikt pastiende icke innebiira
nagon drekriankning.

Fragan, huruvida ett pistdende om en oriktigt sdsom brottslig beteck-
nad handling vore att anse sisom Zrekrinkning eller ej, torde sdlunda
vara beroende av om péastiendet framstiillts pa forolimpande siitt eller
om handlingen vore av beskaffemhet att utmirka forovaren diérav i den
allmanna uppfattningen sdsom mindre aktningsvird. Huruvida hand-
lingen ifraga dgt rum eller ej, torde allenast sa tillvida vara av bety-
delse, att i senare fallet sannolikheten for att animus injuriandi forefun-
nits, torde vara storre én i det forra. Vad nu anforts torde dga samma
giltighet, vare sig pastiendet om den forment brottsliga handlingen skeft
i form av angivelse eller annorledes. Den form, i vilken péstiendet gjor-
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des, torde ddrvid ej hava annan betydelse #n for avgérandet av fragan
om tiliimpligt lagrum, men diremot ej for frigan om &drekrinkning skett
eller ej.

Dérest man i nu forevarande fall, pa siitt krigsritten gjort, utginge
ifrén att von Friesens forfarande allenast best@tt dari, att han oriktigt
pastatt, att kaptenen Osshabhr skulle sakmat befogenhet, att pi sditt ham
gjort fringd den av honom forordnade sliikarens» foreskrifter, och be-
tecknat detta som tjimnstefel, torde man knappast med har ovan atergivna
standpunkt kunna rubricera von Friesens handling sisom #rekrinkning.

I sjilva verket torde emelllextid iiven riktigheten av krigsriittens nyss-
niimnda utgangspunkt kunna ifragasittas. Vad von Friesen lagt kaptenen
Ossbahr till last vore, att denne latit ifragavarande virnpliktiga deltaga
i en nattmarsch, oaktat de pd grund av sjukdom icke bort fi deltaga i
marschdvning, ett forfarande, som, darest det kunnat liggas kaptenen till
last, otvivelaktigt varit ett tjimstefel. Ehuru von Friesen sjidlv syntes
hava trott, att demna kaptenens handling redan frin formell synpunkt
varit felaktig, hade han dock i sin kompletterande angivelse av den 2 sep-
tember 1922 sirskilt framhallit, att det maste anses synnerligen oldmpligt
att till marsch kommemdera den, som dagen forut haft Sver 39° feber.
Vare sig emelllertid angivaren sjilv pa ena eller andra séttet bedémt det
angivna forfarandet, torde det vil ankommit pa krigsriitten, sedan prov-
ningen av detsamma dit hiinskjutits och dklagaren framstillt yrkande om
ansvar &4 kaptenen for ofdrstdnd i tjimsten, att, utan hiinsyn till angiva-
rens uppfattning om vad i forfarandet ifriga vore att anse som brottsligt,
prova straftbarheten av forfarandet som sidant. Darest hiirvid krigsritten
funnit kaptenen Osshbahrs forfarande, vilket otvivelaktigt stitt i dverens-
stimmelse med hans formella befogenhet, med hiinsyn till omstfindig-
heterna i mdlet, ej heller fran saklig synpunkt kunna betecknas som ofor-
stdnd i tjinsten, och fraga foljaktligen uppstfitt om angivarens straffbar-
het, torde otvivelaktigt 16 kap. 4 § strafflagen varit det lagrum, efter vil-
ket straff bort 4domas, eller, om von Friesen ansetts hava haft sannolika
skl for sin angivelse, 16 kap. 6 § bort tillimpas. Vid denna prévning
torde, dérest man, pa sditt sjukvardsstyrelsen gjort, betecknat Ossihahrs
forfarande sdsom synnerligen betiinkligt, von Friesen jimlikt sistndmnda
lagrum bort bliva fran ansvar fri.

Som emelllertid krigsriittens bedomande av von Friesens angivelse si-
som straffbar efter 82 § strafflagen for krigsmakten, ehuru det stode i strid
med hiér ovan uttalade mening, och dven om detsamma pi grund didrav
vore felaktigt, icke torde vara av beskafffemhet att for krigsrittens leda-
mbter foranleda ansvar sisom for tjimstefel, hade militiecombudsmannen
¢j ansett sig kunna med anledning av von Friesens klagomail vidtaga an-
nan éatgird i drendet dn att militieombudsmannen velat genom skrivelsen
giva krigsdomaren Bergstrém del av de synpunkter hir ovan framhallits.
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2, Felaktigl straffsammamBiggning!
39 och 40 §§ strafflagen for krigsmakten,

Uti en till militicombudsmannen inséind skrivelse anmilde chefen for
1, eldanckompaniet, kaptemen Harry Rosensvimd, att stationskrigsridien
vid flettans station i Karlskrona skulle hava i visst avseende foriarit fel-
aktigt vid sammanléggning av straff, som adomts 2. klass sjdmannen vid
1. eldarckompaniet nr 284 Harald Fredrik Emanuel Karisson.

Av vid skrivelsen fogade avskrifter av de med klagomalen avsedda ut-
slagen inhimtades foljande.

Den 17 januari 1923 domde krigsriitten Karlsson med tillimpning av 52,
77 och 130 8§ strafflagen for krigsmakten for underlatenhet att instilla
sig till postttjénst den 31 december 1922 till fingelse i en manad samt f8r
tvenne olevliga undanhéllanden den 30 respektive den 31 i samma manad
iivensom for underlitenhet den 30 ifragavarande december att fullgéra
formans befallning till disciplinstraff av 10 dagars skiirpt arrest, vilket
straff jamlikt 40 § strafflagen for krigsmakten sammanlades med Karls-
son den 29 december 1922 4domt disciplinstraff av 6 dagars vaktarrest till
sammanlagt 12 dagars skirpt arrest. Krigsritten forordnade slutligen att
diseiplinstraffet skulle 6vergi till fingelsestraff, och sammanliggas med
det omedidlinart Adomda fingelsestraffet till i en bot 1 ménad 24 dagars
fingelse. Vid tillimpning av berdrda straff skulle avriknas 6 dagar,
varunder Karlsson till foljd av det tidigare straffbeslutet undergstt
disciplinstraff.

Den 31 januari 1923 meddelade stationskrigsritten utslag i ett annat
met bemiilde Karlsson anhiingiggjort mél, vilket utslag i hithérande de-
lar var si lydande:

»Uti mélet &r utrett, att rapporterade 2. klass sjomannen vid 1. eldare-
kompaniet nr 284 Harald Fredrik Emanuel Karlsson ~———-—-—ssviidldden
15 som 16 januari 1923 saknats & sitt logement, oakitat han vid bigge till-
fiillena varit tilldelad tjinstgoring sisom logememtisvakt;

aft han den 15 januari 1923 varit oreglemmentiariskt klidd och ddrutinnan
ej vidtagit rittelse, forrdn han blivit av forman trenne génger tillsagd
diarom;

att han den 17 januari 1923 efter utpurrningen underlétit stiga upp
fran sangen;

att han den 17 januari 1923 icke nirvarit vid uppstiliningen for ka-
sernforbjudna;

att han under tiden nirmast fore den 18 januari 1923 genom bristande
omviardnad férorsakat, att kronopersedliar med ett sammanlagt virde av
25 kronor bortkommnit; samt

att han saknades vid aftoninspektionen den 27 januari 1923 och dir-
efter anmilldly, sig forst pafoljande dagen.
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Med tillimpning av 52, 76, 77 och 180 §§ strafflagen for krigsmakten,
samt med Aberopande av krigsrittens utslag den 17 januari 1923 nr 9, ge-
nom vilket utslag Karlsson jiamlikt 52, 77 och 130 §§ strafflagen foF krigs-
makten blivit for tvenne olovliga undanhallningar och underlatenhet att
fullgbra formans i tjinsten givna befallning Adémd diseiplinstraff av
tio dagars skéirpt arrest samt for underlatenhet att den 31 december 1923
instédlla sig till posttjinst, domts till en ménads fiingelse — prévar forty
krigsriitten lagligt doma Karlsson:

fér underlatenhet att instilla sig till posttjénst till en manads fingelse;

for vart ech ett av de den 15, 16 och 27 januari 1923 begéngna undanhall-
pingsbrotten till en manads fingelse; samt

for vad han i dvrigt latit komma sig till last till disciplinstraff av fem-
ton dagars vaktarrest.

skolande salunda Karlsson i en bot hallas i fingelse fyra ménader fem-
ton dagar»

I skrivelse till krigsdomaren vid stationskrigsriitten vid flettans sta-
tien | Karlskrona anforde militieombudsmannen hiirefter foljande.

Da de forbryteiser, for vilka Karlsson den 17 januari 1923 adémdes
disciplinstraff, av stationskrigsritten ansetts vara av den beskaffenhet att
béva sonas med skdrpt arrest i 10 dagar, vilket straff sammanlades med
Karisson forut addmt, men &nnu ej avtjinat disciplinstraff till skirpt
arrest 1 12 dagar, syntes, da Karlsson ater lagfordes for ytterligare foF-
brytelser, som han begdtt fore nimnda den 17 januari, vid tillimpningen
av 4 kap. 9 § allménna strafflagen och 39 § strafflagen for krigsmalcten det
sammanlagda diseciplinstraffet icke bort utmitas i mildare straffart, ej
heller ligre #n det forut utmatta, eller skirpt arrest i 10 dagar, vilket ut-
gjorde det hogsta disciplimstraff av skirpt arrest, som, utom vid samman-
liggning, kunde ifrigakomma. Jamlikt 40 § strafflagen fbr krigsmakten
syntes hirefter det straff av sex dagars vaktarrest, som 4démits Karlsson
den 29 december 1922, vilket straff icke var till fulle avtjinat, di Kasls-
sen begiek de brott, for vilka han den 31 januari 1923 skulle &4démas
disciplinstraff, hava bort sammanliggas med det gemensamma diseiplin-
straffet, och Karlsson, sedan hirefter sammanlidggning med det 4démda
fingelsestraffet skett och fran det silunda sammanlagda straffet av-
dragits den tid, varunder Karlsson till f6ljd av beslutet den 29 decsmber
1922 undergétt straff efter det forseelse anyo forévades, eller sex dagars
vaktarrest, forvandlat till tre dagars skiirpt arrest, bort hava att undergé
fingelse 1 fyra ménader 18 dagar i stillet for det av krigsriitten be-
stimda fingelsestraffet, fyra manader 15 dagar. Med anledning av vad
sdlunda anmérkts anmodades krigsdomaren att infordra yttramde av
krigsriittens ledaméter.

I avgivna yttranden medgavo vederborande krigsrittsledamdter, att det
i krigsriittens utslag den 31 januari 1923 tillimpade séttet for samman-
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ldggning av dér forekommande straff vore felaktigt samt forklarade sig
dela den i militieombudsmannens berorda skrivelse hidvdade uppfatt-
ningen befriiffande straffsammanliggnimgen.

Over krigsriittens ifragakomna utslag hade emelllertid vederbdrande kla-
gare anfort besvéir hos krigshovritten, som i utslag den 14 maj 1923 yttrade
foljande. Enlir, vidkommande de forseelser, for vilka, pa satt stationskrigs-
piitten i sitt Overklagade utslag yttrat, Karlsson gjort sig skyldig till disei-
plinstraff, forseelsen, som besttt i oreglementtarisk klidsel och begstts den
15 januari 1923, #ivensom underlitenheten att efter utpurrmingen den 17
januari ofdrtdvat stiga upp fran singen ej kunde sviirare anses dn sisom
brott mot ordningsforeskrifter, de diir vore att bedoma enligt 79 § straff-
lagen for krigsmakten, samt i milet finge anses utrett, att forutom dessa
bada forseelser jimvil den bristande omwiérdnad om kronobeklidmadem,
varfor Karisson forskyllt straff jimlikt 130 § forensimnda lag sisom for
véardsloshet i tjinsten, dgt rum fore meddelandet av stationskrigsrittens
utslag den 17 januari 1923, och straffet for dessa forseelser forty skulle
jimlikt 39 § strafflagen for krigsmakten si bestimmas, som hade Karls-
son varit lagférd for dem samtidigt med de tva olovliga undanhidllningar
och den underliatenhet att fullgora formans befallning, varfor han genom
nyssnimnda utslag dlagts disciplinstraff av skirpt arrest i tio dagar, ty
och som jimlikt 38 § samma lag ett gemensamt straff skulle bestimmas
ieke blott for samtliga nu nimnda forseelser utan ock for den, enligt vad
handlingarna utvisade, pd aftonen berdorda den 17 januari begingna for-
summelse att nirvara vid uppstillning med kasernfoérbjudna, till féljd
varav Karisson jimlikt 130 § strafflagen for krigsmakten gjort sig for-
fallen till straff, funne krigshowritten skiligt salunda dndra krigsrittens
utslag, i vad detsamma overklagats, att det disciplimstraff, vartill Karls-
son jimlikt nu anférda och av krigsriitten i utslaget den 17 januari 1923
dberopade lagrum gjort sig forfallen for samtliga ovan nimnda forseelser
bestlimdes till skdirpt arrest i tio dagar, vilket straff jimlikt 40 § straff-
lagen for krigsmakten sammanlades med det Karlsson genom beslutet den
29 december 1922 alagda disciplimsiraff av vaktarrest i sex dagar till
skirpt arrest i tolv dagar; och skulle sistnimnda straff 6verga till fingelse
i tjugufyra dagar och forenas med det Karlsson omedellart Adémda
fingelsesfiraffet till i en bot fiingelse i fyra minader tjugufyra dagar. Vid
verkstillighet ddrav skulle avriknas sex dagar, motsvarande férenimnda
straff av vaktarrest, vilket straff Karlsson enligt vunnen upplysning till
{ulle undergatt, sa att Karlsson alltsa skulle hallas i fingelse tilthopa fyra
ménader aderton dagar.

Militieombudsmannen lit med anledning hirav bero vid vad i drendet
forekommit.
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3. Fréga om drdjsmil med utsiittande av krigsrittsrammantriide.

Vid granskning av till militieombudsmansexpeditionen inkomna fang-
forteckmingar fran Jamtlands filtjhigamegemente for forsta kvartalet 1923
iakttogs, att volomtiren Knut Gummnar Hilén, som den 12 februari 1923 in-
tagits i regementets hiikte och samma dag undergiitt forhor, forst fredagen
den 23 i samma manad instillts infor regememtskrigsréitien.

Uti avgiven forklaring i arendet anforde krigsdomaren Albert Olsén
bl. a. foljande. Regementschefens framstillning om krigsrittens sammman-
tride hade inkommit till krigsdomaren fredagen den 16 febwruari 1923.
Ordinarie sammamtriden med krigsritten pldgade hallas pa fredagarna,
di sarskild anledning icke forekomme att utsitta sammamtride & annan
tid. Direst malet kunnat omediedlbexrt avgoras, hade detsamma med saker-
het foretagits nimnda dag, om krigsdomaren dirom undenrattats fore sam-
mantridet nimnda dag. Emellertid hade varken pristbetyg eller utdrag
av straffregistret forefunnits den 16 februari. Med anledning hirav ut-
sattes malet till fredagen den 23 februari.

I skrivelse den 23 juli 1923 till krigsdomaren Olsén anforde tjianstfor-
rittande militicombudsmannen hirefter foljande. Vid vad i drendet fore-
kommit hade militieombudsmannen 1itit bero; men ville militieombudsman-
nen, med foranledande av krigsdomarens yttramde, hava for krigsdomaren
framhallit, att gillande foreskrift, att sammantriide med krigswditt for
rannsakning med haktad person skulle utsdttas att hallas sist inom éatta
dagar frin den dag, di krigsdomaren erhillit underriittelse om atalet, icke
rimligen borde utnyttjas sisom innefattande medgivande att foretaga
rannsakning med hiktad person forst 4 silunda bestimd dag, framforallt
icke d4 — sisom i forevarande fall av ofGrklarad anledning intraffat —
drojsmal dgt rum med avseende 4 krigsdomarens mottagande av under-
rittelse om Atalet, ivensom hava erinrat, att betriffande ifrdgavaramde
hiktad kyrkobokforingsorten, darifrin pristbetyg skolat infordras, varit
Osttersund samt att utdrag av straffregistret kunnat, om s erfordrats, te-
legrafiskt inhdmtas.

4, Underlitemhet att fidranstallta om ibbindiigg v ks ttspredokell.

Med anledning av anmirkning, som militieombudsmannen vid inspek-
tion av Forsta livgrenadjirmegementet den 21 juni 1922 framst@llt dédrom,
att krigsritisgmatiokollen ej vore inbundna, anmodade militicombudsman-
nen regementschefen i skrivelse den 23 augusti 1922 att inkomma med upp-
lysning, huruvida inbindning sedermera gt rum eller dtgird darfor vid-
tagits.

Till svar hard anforde regementschefen dversten Hj. Sifwenberg i ytt-
rande den 26 augusti 1922, att dessa protokoll under senare &r forvarats
hopbuntade Argangsvis, emir de alltjimt okade kraven pd regementets
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expensanslag nodivimdiiggjort storsta sparsamhet, vilket i foreming med
de higa bokbimderiprisen nodgat Gversten att inskrinka inbindningen av
handlingar m. m. vid regementets expedition till ett minimum samt att
varken dversten eller tjf. auditéren kinde nagon foreskrift, att dylika pro-
tokoll skulle inbindas.

I skrivelse till regementschefen anférde militiecombudsmannen med an-
ledning hidrav foljande.

Enligt 17 § i nddiga forordningen den 16 juni 1868 om krigsdomstolar
och rittegangen darstides skulle protokoll, hillet vid regements-, stations-
eller garnisomskrigsriatt, jimte dartill horande handlingar, av auditdren,
inom tva ménader efter det utslag i méil, varom protokollet handlade, vore
givet, avlimnas till vederborande regementsbefilhavares, militirchefs vid
flottans station eller kommendiants expedition att dar, for varje dr sdrskilt
sammanbundna, noga forvaras. 1 1914 A&rs lag om krigsdomstolar och
rittegingen dirstides, i vars 38 § de mot niimnda 17 § i 1868 ars forord-
ning svarande bestimmelser intogos, hade stadgandet dirom, att krigs-
rittspmodokollen skulle vara for varje ar sérskilt sammanbundna, blivit
uteslutet, och uttrycklig foreskrift i detta imne saknades numera. Anled-
ningen till att det nimnda stadgandet silunda ur den gillande lagen ute-
slutits vore emelllertid, pi siitt av forarbetena i lagen i denna del fram-
ginge, icke att stka diri, att man avseft att gora andring i vad om sittet
for protokollsforvaringen diarforut gillde, utan hade allenast pakallats
dirav, att den ifragavaramde ordningsforeskriften icke ansidges hava sin
plats i en rittegimgslag.

Vare sig emelllertid nigon foreskrift i detta imne funnes eller ej, torde
vara klart, att de ifrigavaramnde protokollen ldmpligen borde inbindas, n3-
got som jimvil torde framga darav, att i friga om de fran arkivsynpunkt
mindre viktiga protokollen dver forhor i disciplinmal, vilka enligt bestam-
melsen i 7 § militir bestraffningsférordning allenast skulle bevaras i 10
ar, uttryckligen stadgats, att de, diar for @ndamalet avsedd protokollshok
ej funnes, skulle vid varje ars slut inbindas. D4 hartill komme, att enligt
vad militieombudsmannen vid sina inspektionsresor iakttagit, samtliga
Bvriga regementen och kdrer lite verkstiilla inbindning av sina krigsritts-
protokoll, liksom ock varje annan domstols dombocker och protokoll i ve-
derbdrlig ordning sammanbundes, torde regementschefen finna, att nidgon
anledning for honom att allenast i brist pa uttrycklig foreskrift i saken
underlata vidtaga dylik atgird icke funmes.

Under aberopande av vad silunda anforts anmodades regementschefen
att sd smart ske kunde till militiecombudsmannen inkomma med fornyat
yttramde i drendet. D& regementschefen i sedermera avgivet yttramde ut-
fiste sig att efter hand lita inbinda de icke bundna krigsritittgmattsitollen,
14t militieombudsmannen bero vid vad i drendet forekommit.
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5. Exsittnimg dt viirnpliktig for oriktigt paftrda bdter.

I en insidnd klagoskrift anférde varnpliktige nr 2271 45/1916 J. B. E.
(Handelr, att han, oaktat han under &r 1916 blivit inskriven sisom varn-
pliktig, for utevaro fran inskrivningsfinrbttningar dren 1920 och 1921
4domts boter med 10 respektive 40 kronor. Klaganden hade guldit forst-
nidmnda botesbelopp, 10 kronor, varemot det semare beloppet, 40 kronor,
forvandlats till sju dagars fiingelse, vilket straff klaganden avtjédnat ar 1922.
Klaganden anhélle att genom militieombudsmannens forsorg fa utront,
vem som i forevarande fall forfarit felaktigt, samt ifragasatte en ersditt-
ning av 400 kronor for mistad arbetsfortjiinst och obefogad hiktning.

Sedan militieombudsmannen infordrat yttrande i drendet fran befilha-
varen for Nenrtilje rullféringsomrade nr 47, vederbdrande pastorsimbeten
och roteman samt linsstyrelsen i Stockholm, avlit militicombudsmannen
den 13 december 1922 en underdianig skrivelse till Kungl. Mxj:t och an-
forde darvid foljande.

Av vad i drendet forekommit hade militieombudsmannen funnit framga
foljande. Oliinder hade ar 1915 erhallit uppskov med inskrivningen. Har-
efter hade han flyttat fran Stringnis till Brinnkyrka den 6 augusti 1915,
déarvid i forsamlingsbokens viarnplikiskolumn antecknats »uppskov 1915,
samt dr 1916 inskrivits inom Stockholms stads rullférimgsomrade nr 45.
Under dren 1916—1917 samt 1918 bide han fullgjort forsta tjimstgdrimgen
respektive forsta repetitionsévningen. Den 16 januari 1919 hade han flyt-
tat fran Brannkyrka till Karsta forsamling, dirvid 4 flyttmingsbetyget
antecknats »sfisom virnpliktig uppskov 1915». Olkinder hade fullgjort sin
momstringsskyldighet dren 1919, 1920 och 1921, men upptagits inom Nour-
tilje rullféringsomrade nr 47 sisom franvarande utan laga forfall fran
inskrivningsfeigittningarna aren 1920 och 1921, med anledning varav han
paforts boter med 10 respektive 40 kronor. Foérstnimnda botesbelopp, 10
kronor, hade pa siitt Olbinder uppgivit erlagts av honom, varemot 1921
ars boter, 40 kronor, blivit forvandlade till 7 dagars fingelse, vilket straff
Oltinder avtjinat under tiden den 12—den 19 april 1922.

Enligt kungl. férordningen den 28 maj 1897 (mr 54) angiende mantals-
skrivning i Stockholm skulle bokforingen av huvudstadens invinare om-
besidrjas av rotemén, vilka skulle var for sin rote fora mantalsfhok, i vilken
infordes alla i roten boende personer med vissa i forfattningen nidrmare
angivna undantag. Mantalsboken skulle for alla dari upptagna personer
innehilla fullstindiga uppgifter angaende bl. a. varnplikt.

Enligt § 4 i samma forordning skulle en var, som utflyttade fran Stock-
holm, diarom, med foreteende av pristbetyg, gora anmilan hos rotemannen
for den rote, varifran flyttningen skedde, varefter denne roteman hade att
forse betyget med bevis om dess foreteende samt bl. a. i mantalsbhoken och
i séirskild enligt mantalsnimndens anvisning ford utflyttmingslingd gora
anteckning om flyttningen och giva vederbdrande pastor eller forsamlings-
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forestdndare del av betyget. Sedan bevis om delfdendet limnats och den
kyrkliga utskrivningen verkstdllts samt rotemannen avhémtat hand-
lingarna, erhélle den utflyttamde sitt pristbetyg hos rotemannen & tid,
varom denne vid anmilan om utflyttmimgen meddelat underritielse.

Huruvida i foreliggande fall i strid mot anforda forfattningsrum ut-
flyttningsbetyg utfirdats av pastorsimbetet i Brinnkyrka utan medver-
kan av vederbdrande roteman, hade icke kunnat utredas. A ifragavarande
utflyttnimgsbetyg hade emelllertid inforts samma anteckning om Olinders
viirnpliktsforhalllamde, som funnits 4 det betyg, han ar 1915 foretett vid
sin inflyttning i Briannkyrka forsamling,

Berdrda felaktiga anteckning &4 Oliimders utflyttmimgsbetyg hade givit
anledning till att Olinder, som ej heller vid inflyttningen i Kérsta upp-
visat sin inskrivmimgshok, i dirvarande forsamlingsbok antecknats sésom
inskrivningsskyldig och i foljd hirav av vederbdrande mantalsskrivhings-
fonrdttare blivit upptagen & inskrivningslista, varifran han jimlikt § 12
mom. 1 inskrivningsforordningen upptagits i inskrivningslingden.

Visserligen hade befiilhavaren for rullféringsomridet nr 47, som efter
vad handlingarna syntes utvisa, vid Olidinders inflyttning till omradet, en-
ligt § 87 inskrivningsforordningen fran rullféringsomradet nr 45 rekvire-
rat och bekommmit varnpliktskort for Oliinder, haft mdjlighet att klargéra
dennes virnpliktsférhillanden, di det enligt § 12 samma férordning upp-
réttade nya virnpliktskortet emligt paragrafens 3 mom. kommit honom
tillhanda eller d& frigan om Olkinders inskrivning var foremal for inskriv-
ningsnimndens prévning. Att sa icke skett, torde dock icke kunna liggas
rullféringsbefilhavaren till last sisom tjinstefel.

D4 salunda vid inskrivningsforrattningen inom rullféringsomridet nr
47 icke observerats, att Olimder redan inskrivits, hade han helt naturligt
uppforts 4 den i § 45 virnpliktslagen omférmilda forteckning dver véirn-
pliktiga, vilka utan anmalt laga forfall uteblivit fran forréitiningen, samt
paforts ifrdgavarande boter.

Jamvil vid mettagandet och handliggningen av den enligt § 147 inskriv-
ningsforordningen omférmilda forteckning hade rullféringsbefdlhavaren
haft tillfiille att ritta det forelupna felet, men ej heller hans forsummelse
harutinnan torde kunna anses som tjimstefel.

Under det silunda ansvar for den intriiffade skadan icke syntes kunna
Aldiggas vederborande inskrivningsmyndigheter, torde diremot kunna
ifragasattas om icke extra landsfiskalen Johnsson, som vid tiden for ut-
tagandet av de 4domda boétesbeloppen tjinstgjort sisom t. f. landsfiskal
i Vallentuna distrikt, genom underlitenhet att taga hinsyn till den enligt
uppgift av fjirdingsmannen Landin av denne till landsfiskalskontoret in-
sidnda avskriften av Olkimders inskrivmimgshok, varit nirmast védllande till
skadan. D4 denna avskrift emelllertid icke syntes hava éterfunnits & lands-
fiskalskontoret och Johnsson icke kunnat for inhimtande av nirmare foir-
klaring antriffas, hade dock ej kunnat tillférlitligen utredas, huruvida av-
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skriften ifraga kommit Johnsson tillhanda och silunda ej heller, huruvida
han kunde anses skyldig ersiitta skadan eller icke.

Olzmder sjilv hade otvivelaktigt genom sin underlétenhet att jimlikt §
124:3 inskrivaingsfSrordningen savil vid utflyttning fran Brénnkyrka
sem vid inflyttning till Kérsta hos vederborande pastorsimbete forete sin
inskrivaingsbok 1 viss man varit vallande till den skedda. Den omsténdig-
heten, att Olamder utan invindning erlagt de boter, som Ar 1920 péfo¥ts
honom, samt att han, dd han andra gangen avfordrades det honom & 1921
paférda botesbeloppet, icke anyo foretedde sin inskrivningsbok eller an-
forde besvér Over botesresolutionen torde vidare kunna hédnfbras till fés-
summelse fran Oldinders sida.

Orlktat Olizmder sdlunda i viss man haft sig sjilv att skylla for vad sem
intriiffat, kvarstode dock, att han genom en rad av sammanlépande om-
stdndigheter kommit att underga en bestraffning for en forseelse, vartill
han icke gjort sig skyldig.

Det torde darfor icke vara mer in billigt, att Olinder bereddes skiilig
erséittning for litt lidande och formistad arbetsfortjinst. Erséttning av all-
mdnna medel torde icke kunna tillkomma honom pa grund av bestémmelsen
i lagen den 12 mars 1886 angiende ersiittning av allménna medel &t oskyl-
digt hiktade eller domde.

Med hiinsyn till sakens beskaffenhet ansag sig militicombudsmannen,
med stéd av 16 § i den for militieombudsmannen utfiirdade instruktion,
bora anméla detta drende hos Kungl. Mimj:t till det avseende Kungl, Migjit
kunde finna omsféindigheterna i malet pékalla.

Genom beslut den 13 april 1923 medgav Kungl. Miaj:t, med h#énsyn till {
drendet foreliggande omsténdigheter, att till Oldinder finge sisom ersditt-
ning i férevarande avseende utbetalas 300 kronor fran anslaget till inskriv-
nings-, mémstrings- och firdkostnader m. m.

6. OQnrkdat varphlititigl clokdalglidigeninkkidiat o i1} ipsteipinag hdmar
efterspaningssedel rérande den viirnpliktige likviil befordrats
till verkstiillighet.

Handlingarna uti ett hos militieombudsmannen genom klagomél av
varapliktige nr 490 74/1919 Tho Hjalmar Lehtipalo anhiingiggjort drende
utvisa foljande.

Lehtipalo, som vid inskrivningen den 18 mars 1919 tillhérde Jukkasjirvi
forsamling (Kiruna), bosatte sig pafoljande april, utan att ddrom gbra
vederborlig adressanmilan, i Pajala forsamling (Antis, Erkheikki).
D4 sedermera t. f. befiilhavaren for Kalix rullféringsomréde nr 74
kaptenen H. Hellgren hade att foranstalta om Lehtipalos inkallande till
forsta tjinstgdring med bérjan den 26 juni 1920, vilken inkallelse skulle
verkstillas genom personlig order, avsinde kaptenen inkallelsordern under
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adress Kiruna. Ordern Aterkom emelllertid den 10 juli 1920 sasom obestili-
bar till rullféringsexpeditionen. Lehtipalo, som sdlunda icke erhallit adgen
persenlig inkallelseorder, uteblev fran ifragavarande dvning, med anled:
ning varav efterspanimgssedel rorande Lehtipalo utfdrdades och Gversdn-
des till Kalix rullforingsomrade nr 74. Sedan kaptenen Hellgren den 24
juli 1920 vidarebefordrat efterspanimgssedeln instilides Lehtipalo den 29
augusti 1920 genom vederbdrande kronobetjinings forsorg vid Norrbottens
regemente, varest samma dag anstillldes forhor med honom. Enligt be-
siut av vederborande befilhavare overlimnades handlingarna i malet till
krigsdomaren for handliggning vid krigsdomstol, Malet frekom den 3
september 1920 vid krigsriitten vid Norrbottens regemente, diirvid medde-
lades ett i hithdrande delar si lydande utslag: »Ewdr den tilitalade varn-
pliktige 490 74/1919 Uno Hjalmar Lehtipalo, vilken ostridigt varit berdt
tigad erhflla personlig inkallelseorder till hir ifragavarande honom
aliggande 1. tjéinstgdring vid regementet med inryckningsdag den 26 juni
1930, dirforinnan limnat sin hemort Kiruna, i foljd varav av veder-
bérande rullforingsbefiilhavare under vid inskrivningsforrittningen med
Lehtipale uppgiven adress med allmiinna posten dit dversdnd inkallelse-
oFder iske kommit Lehtipalo tillhanda, samt Lehtipalo, savitt antagas kas,
ieke annerledes figt knnedom om dagen for inryckningen till regementet;
finner regemeniskrigsrdtten Lehtipalo icke kunna till ansvar i mmélet
fillas»

T en till militicombudsmannen ingiven klagosirift begirde Lehtipals
689 kronor i ersittning for den felaktiga instiillelsen.

1 ytivamde, som med anledning av klagomalen infordrades, anfdrde héref:
ter kaptenen Hellgren bl, a. féljande. Négon felinkallelse av Lehtipale hade
kaptenen &j 14tit komma sig till last, och hade kaptenen tydligt och klart pa-
visat for Lehtipale vid dennes besok i rullférimgsexpeditionen under hans
tiinstgdring i Beden, att han av pastorsémbetet i Kiruna vore vederbéy-
ligen anmild sisem inflyttad och kyrkobokford dirstides, och darfor i
rullfringsomridets stamkort fortfarande vore antecknad som boende i
KKiswna under adress 20: 3, och uppmanades Lehtipalo pa samma gang, att
diirest han flyttat fran Kiruna, han skulle géra anmélan till pastersex-
peditionen diirom samt uttaga flyttnimgsbetyg till sitt nya hemvist, sa ai
han Bleve kyrkobolford diirstides. Av stamkortet syntes framga, att, pa
grund av Lehtipalos bestk i expeditionen, Antis Erkheikki antecknats i
stamkortet sisom tillfillig adress. Forst den 10 juni 1921 hade till rull-
foringsexpeditionen inkommit anmilan frén pastorsimbetet i Pajala for-
samling, att Lehtipalo inflyttat dirstédes.

Inskrivaingsbefilhavaren dversten E. Nordenskjold anférde i infordrat
ytirande bl. a. féljande. Nagon felinkallelse hade, som av handlingaraa
framginge, ieke dAgt rum. Kaptenen Hellgren hade emellertid ieke = i
enlighet med militicombudsmannens skrivelse av den 22 mars 1921 till da-
varande Gversten och ehefen for Norrbottens regemente G. Hedengren —
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bert vidarebefordra efterspaningen, utan hade denna av kaptenen bort ih:
stilllas med angivande av, att inkallelseordern Aterkemmit Bi@é pasksift
om att adressaten, Lehtipalo, vore okidnd & den av henem angivaa adress-
orten.

I skriveise till kaptenen Hellgren anférde militicombudsmannen hir-
efter foljande.

Av vad i d#rendet anforts torde framgé, att Lehtipale uteblivit fran
ifrigakomna tjinstgdring med anledning diirav, att han icke erhdllit del
av den rbrande hans instillelse utfirdade ordern ech filjaktligen icke Bii-
vit | vederbérlig ordning inkallad. Hirom hade kapienen Hellgren &f-
hallit kiinnedom, da ordern den 10 juli 1920 sisem obestilibar Aterkommit
till ruliféringsexpeditionen. Det caktat hade kaptenen Hellgren icke blott
till vederbdrande landsfiskal i Lehtipalos kyrkebekfiringsort, Kiruna; for
verkstdllighet vidarebefordirat den rorande Lehtipale wuifirdade efigk
spaningssedeln, utan dven, ehuru sedeln dirifrdn Atersints med upplys-
ning att Lehtipalo, som vore for pastorsiimbetet diirstiides okind, »avisst
till hemorten i Pajala», till landsfiskalen i Pajala foF verkstillighet gvsr:
gédnt efterspanimgssedeln.

Pé grund av nu anforda frhillanden hade militicombudsmannen icks
kunnat undgé finna kaptenen Hellgren ansvarig foF den kosthad gsh skada,
sem fororsakats Lehtipalo med anledning av ifrdgavarande himiniagy
atgird. 1 sddant hinseende torde kaptenen vara skyldig ersitia klagandsn
icke endast for tidsspillan och for det lidande, sem fororsakats ReRsm HR:
der den tid han mast tillbringa i arrest, utan dven foF de direlia kostpadsr
denne mést vidkénnas dels for hemresa frin Bedsn den 3 september 1826
och dels for uppsiittande av den till militicombudsmannen insipda klags-
skriften.

Innan militieombudsmannen beslutade om ytterligare atgird i drendst;
hade militiecombudsmannen emelllertid genom skrivelsen velat hereda kap-
tenen tillfiille att, déirest kaptenen med hénsyn till vad evan anferts; skulle
finna anledning dartill, med skaligt belopp ersiitta klaganden, och anhslle
militiecombudsmannen om underritielke, s4 snaFt ske kunde; em vad kapts:
Aen i sddant hiinseende kunde hava Atgjort.

Sedan kaptenen Hellgren den 30 april 1923 till militicombudsmannen in-
kommit med en av klaganden underteeknad handling; vari depne forkia:
rat ej mindre att han av kaptenen Hellgren erhéllit gettgrelse i &t foF
allt med 300 kronor, och avstode frén vidare ersiittningsansprak & kap:
tenen, 4n ven att han aterkallade sin hos militicombudsmannsn forda {a-
lan, fann militieombudsmannen vidare &tgiird i drendet &j erfordsrlig:
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7. whinnnlikidg, ssom anhiiliit yppdkov fran Hwing, wikeen ssetherneem
instélits, ej skyldiig att med yngre érsklass fullgéra samma oévning.

Handlimparna uti ett genom klagomal av varnpliktige nr 639 3/18 Gésta
Sjostedt hos militieombudsmannen anhiingiggjort drende utvisa foljande.

Klaganden, som tidigare varit fast anstilld vid Wendes artillerirege-
mente, dverfordes efter 1918 erhidllet avsked till klass A med skyldig-
het att sdsom virnpliktig fullgéra tva repetitionsovningar med &lders-
gruppen 1918, Sedan klaganden pa begiiran erhallit uppskov den 18
angusti 1919 med samma Ars repetitionsovning, utkom den 28 ndmnda
angusti gemeralorder 1048/1919, vari anbefalldes, att vidrnpliktiga, tillho-
rande 1918 ars klass samt motsvarande drskontingent av klass A befriades
fran 1919 ars repetitionsvning. Klaganden, som erhillit kiinnedom om
ifragavarande generalorder, aterkallade icke sin uppskovsansdkning och
blev pa grund av uppskovet overford till 1919 ars Aldersgrupp. Sedan
klaganden erhdllit uppskov jimvil med repetitionsSvningen &r 1920 och
kommit att tillhora dldersgrupp 1920, fullgjorde han ar 1921 en repetitions-
ovning.

I sin klagoskrift har klaganden anfort foljande. Da 1918 ars klass
genom generalorder 1048/1919 befiriats fran 1919 irs repetitionsévning och
klaganden fullgjort en repetitionsévning, ansige han sig hava fullgjort
all honom dliggande tjinstgéring. Emellertid hade klaganden under &r
1922 inbeondirats till fullgérande av en repetitions6vning och, d4 han for
sent instdllt sig, blivit hemforlovad med aliggande att ar 1923 fullgdra
sagda Ovning, Med anledning hirav pikallade klaganden militieombuds-~
mannens bistdnd for vinnande av rittelse hirutinnam.

Sedan militieombudsmannen — med hénvisning till innehillet i de hos
militieombudsmannen anhiingiggjorda irenden, for vilka redogdrelser
ldmnats 4 sid. 186 ff. resp. sid. 188 i militieombudsmannens #@mbetsberiit-
telse till 1923 ars riksdag #vensom till militieombudsmannens underdiniga
skrivelse angéende tolkningen av § 17 mom. 1 viarnpliktslagen samt om
indring av bestimmelserna rérande omforing till klass (refererad i samma
dmbetsberiittelse sid, 106 ff.) — infordirat Asikabiérandes yttrande i drendet,
anférde befdlhavaren for Lunds rullféringsomrade nr 3, att klaganden
omedellbart komme att befrias fran ifragavarande repetitionsovning. Vid
sdlunda vunnen rittelse it militieombudsmannen bero.

8. Fidga om vérnpliktige icke legitimerade liikares tjimstgoring
vid armén.

Den 6 juli 1922 utfirdade arméforvaltningens sjukvirdsstyrelse be-
stimmelser for viarnpliktiga likares tjinstgoring, varvid bl. a. foreskrevs,
att sjukvisitationer och likarbesikiningar vid truppforband knnde ldmnas

Miiliireonindsmannens dmbetsberittelse. ;
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at varnpliktig lidkare, att pa eget ansvar verkstiilla, dérest lian belunmits
dartill lamplig.

I anledning av berdrda bestimmelser och pa grund av inkomna klago-
mél anglende likarvirden i vissa fall vid sirskilda truppforband anhbll
militicombudsmannen i skrivelse till gemeralfiiltlikaren om upplysning
angédende den omffattning, i vilken icke-legitimerade likare anviindes till
bestridande av sjukvirden vid armén. 1 avgivet yttrande anfdrde sjuk-
vérdsstyrelsen bl. a. foljande. Med avseende & icke legitimerade ldkare
tillimpades i mdjligaste méidn den principen, att de — stipendiater i fiilt-
likarkadren och i dess reserv — icke kommenderades for bestridande av
sjiilvstindig verksamhet vid armén. Den omstiindigheten, att det under
de senare dren forefunnits ett stort antal vakanser inom oxdinarie ldkare-
bef@ftningarna vid armén hide emellertid nodviindiggjort, att icke legiti-
merade likare tagits i anviindning for sjilvstindig verksamhet, detta
dock endast da legitimerad likare icke kunnat erhallas. Det vore sannolikt,
att vakanserna vid skeende lediigfiinklarande av befattningarna komme
att fyllas. Sjukvéirdsstyrelsen hade emelllertid under dvexrviigande att, on
84 ej skedde, gdra underdanig framstiillning, angiende utékande av an-
talet befiattningar sisom bataljonslikare vid karen — vilka semare i all-
miinhet visat sig eftersokta — for att pa s siitt kunna forfoga dver legi-
timerade ldkare till storre antal i och for komwmenmdiksing till sjilvstindig
likarvard vid armén. Sjukvardsstyrelsen hade emelllertid vidare under
dverviigande, huruvida bestimmelserna om varnpliktiga liikares tjinst-
gbring borde upphiivas eller evemtuellt éindras och fortydligas i vissa
styeken.

Sedermera utfirdade styrelsen den 3 juli 1923 fornyade bestiimmelser an-
ghende virnpliktig ldkares facktjinstgoring, varigenom bl. a. ovanbe-
rorda foreskrift upphiivdes.

Vid sddant forhillande fann militieombudsmannen vidare atgird i
Arendet ej erforderlig.

9. Musillssngeant befordrad till musikfanjunkare | regementet
fore dldre truppunderofiicerare.

§ 10 kungorelsen den 12 maj 1911 ang. besdittande av vissa militéra
bestidliningar m. m.

Uti sédrskilda till militieombudsmannen insinda klagoskrifter anférde
sergeamterna vid Norra skanska infanteriregementet C. Wiberg, M. Falt-
strém, F. O. Steén, E. W. Klasén och L. Davidsson bl. a. féljande. Enligt
regementsorder av den 6 mars 1923 hade regementschefen oversten fri-
herre R. 0. Marks von Wiirtemberg till musikfanjunkare i regementet be-
fordrat en musiksergeant N. W. Qvist. Genom denna befordran hade den
forutvarande tjinstestillmimgen inom regememtet omkastats, i det ej
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mindre dn sex sergeanter vid trupp, som i alla fallen vore betydligt dldre
till levnadsdren, dldre underofficerare sivil i regementet som pi stat och
i ndgra fall dven kommmit tidigare i tjinst, forbigdtts. Bland dessa sex
befunne sig klagandena. I kungérelsen av den 12 maj 1911, § 4, stadgades,
att befordran pa stat inom regemente skulle ske efter tjiinstestillning, si-
vida ej i ordning, som i § 10 sades, undantag borde ske. Klagandena an-
toge, att nagot dylikt undantag icke vore for handen, emdir samtliga de
forbigdngna bestiritt beffatiningar i ansvarsfull stillning och ej hade varit
bestraffade; ej heller hade genom likarundersokning bristande fjlustbar-
het komstaterats. I § 74; 1 av tjinstgoringsreglementet stadgades, att dar
kompetens eller andra villkor (Zldersbestimmelser om tjiinstestillning) for
befordiran pa stat voro foreskrivna, desamma skulle gilla jimvil for beford-
ran i regementet. Nagot stadgande, att musikunderoffficerare icke vore
jimstillda med dvriga underofficerare, i vad rérde befordran, funnes icke.
D4 i samma paragraf mom. 7 stadgades rorande musikpersonals beford-
ran till offficer, vilken befordran reglerades enligt generalorder nr 1595/1919
och 917/1922, vore det vil sannolikt, att nigon dylik foreskrift ej erford-
rades for musikunderofficetrarna, som vore krigsmin och sialunda i beford-
ringsavseende att jdmstilla med ovriga underoffficerare vid regementet.
Som jimforelse kunde vidare framhallas, att di Kung], Miaj:t bestimde,
att geviirshantverkare i vissa fall finge tilliiggas fanjunkares tjiinstestill-
ning (gemeralorder nr 928/1920), det bestiimdes, att tjinstestillningen inom
regementet ej finge stdras hiarav. For dvrigt funnes dverallt i reglementen
och forfattningar, dir befordran till hogre tjiinstegrad eller tjinsteklass
avhandlades, den bestiimmelsen, att rubbande av tjhinstestillmimgen, annat
in da bristande tjinstbarhet vore for handen, icke finge ske (exempelvis
vid beffordiran 4 reservstat, i reserven o. d.). Att darfor tjinstestillnimgen
skulle fa stdras, di det gillde befordran av musikunderofficer, syntes kla-
gandena omaturligt, helst det ej torde kunna allvarligt pastas, att deras
tjiinstgoring vare sig i omfing eller ansvar kunde jimstédllas med trupp-
underofficerarnas. Tjinstgoringsreglementet § 32:10 stadgadt, att mu-
sikunderoffiecrare kunde kommenderas i rent millitdr tjinstgoring eller som
ldrare eller befiil vid skola eller utbildningskurs, som ej avsige musikalisk
utbildning, eller i expedition eller forvaltningstjinst, varav foljde, att for-
ut omméamnda musikfanjunkare kunde komma att tjinstgéra tillsammans
med ndgon av de manga han nu forbigatt, och didrvid toge han givetvis
befil 6ver dem trots sin ungdom och mindre tjinsterutin i berorda avse-
ende. D4 emligt nu gillande ordning vid Fegementet musikunderofficerarna
hade tilltriide till med truppumderofficerarna gemensam misslokal torde
de oldgemheter vara uppenbara, som framkallades av att musikpersonalen
nadde forsta sergeantsgraden tidigare och som foljd hidrav vore — #dven
om de beffordrades i tur med de truppsergeanter, som ungefir samtidigt be-
fordrats till sergeanter — i tur till fanjunkare vid yngre ar én truppser-
geanterna. Att den nu befordrade dels vore regememtstrumslagare, dels
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kompaniedljutant vid musikkompaniet, torde ej bora tillmétas stdrre be-
tydelse, endr dels deii forutvarande regementstrumslagamenl tjdnstgjorde
som sadan i sergeantsgraden till 45 ars alder, dels att den nu befordrade
som sergeant alltsedan 1916 kunnat uppritthilla samma befattning, vilken
for ovrigt enligt tjamstgoringsreglementet finge innehavas av sergeant.
Férhallandet att han vore kompemizdjjutant vid musikkompaniet torde ej
heller sdrskilt meritera i forhillandet till de forbigdngna, av vilka fem
innehade samma befattningar vid de betydligt svérskottare linjekompa-
nierna. Klagandena anhélle, att militieombudsmannen maéatte vidtaga de
Atgiirder, som i forevarande fall kunde pdkallas samt sd, att den férut be-
fintliga, men nu omkastade tjinstestillningen mellan dem och ovan
nimnde musikfanjunkare Aterstilldes, vilket torde kunna ske dérigenom,
att de frin och med den 11 mars 1923 forordnades till fanjunkare i rege-
mentet.

I infordrat yttrande anférde oversten friherre Marks von Wiirtemberg,
bl. a., foljande. Kungodrelsen angiende besiittande av vissa maillitira be-
stillningar och avgivande av vissa hefordringsforslag inom armén m. m,
den 12 maj 1911 innehéllo — sdsom framginge redan av ingressen — be-
stimmelser angéende befordran till hogre tiinstegrad pd stat eller tran-
sport till hogre loneklass. Av har forekommande bestimmelser aterfun-
nes i tjinstgdringsreglementet for armén endast § 3 inford i § 62; 3 sdsom
en allmin bestimmelse att gilla for befordran och transport till besfll-
ning pé daktiv stat. Bestimmelser angiende befordran till hégre tjdnsie-
grad i regemente funnes givna i tjiimstgoringsreglementet §§ 73 och 74,
En i férstnimnda paragraf, mom. 3, forefintlig bestimmelse dverflyttade
viil vissa av § 62:s (Allmiéinna bestimmelser for beffordiran och transport
till bestidllning pa aktiv stat) mom. att giilla iven for befoudiran i rege-
mente, Deitta gillde emelllertid ej ovanberdrda mom. 3 i § 62, De allm#énna
bestimmelser, som gillde for befordiran i regemente vore silunda ej ovan-
niimnda kungérelse utan tjinstgdringsreglementet § 73, som i mom, 1 stad-
gade, att befordran till hogre tjinstegrad utan &tfoljande hogre bestiill-
ning pé stat finge goras, dels dia sa vore behovligt for tjinstens behoriga
glng, dels for att bereda skicklighet och fortjanst erkiinnande, da s4 icke
kunnat eller kunde ske genom befordiran pa stat. Vidare foreskreves hir,
att sddan befordran skulle ske sparsamt och icke i vidstriickare mén, #n
det ovannimnda indamadlet fordrade.

Sedan Sversten hirefter redogjort for de skil, som for honom varit av-
gbrande for Qvists befordiran till hégre grad i regementet, och dérvid bl. a.
forklarat, att oversten ansett icke blott ur tjinstesynpunkt behdviigt att
tilldela Qwist en tjiinstegrad, som i ena sidan gjorde honom jiimstilld med
ildre musikunderofficerare, 6ver vilka han tidvis forde befil, och 4 andra
sidan m&jliggjorde ett kraftigare befalstagande 6ver yngre musikpersonal,
utan #ven att fortjanst och skicklighet meriterat Qvist till befordran, an-
forde dversten vidare bl. a. Det av klagandena uttalade forhallandet, att
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eu musikvollomt@r pd grund av bestimmelser om tidigare antagande kunde
né underofficersgraden tidigare in en vanlig volomiar, berodde pa Kungl.
Miaj:ts bestiimmelser och pa forhallandenas natur samt torde ej kunna
liiggas Qvist till last i det avseendet att hans befordran borde fordrojas,
tills hans jimnéariga kamrater bland underoffficerarna hunne komma i tur
till motsvarande befordran. Vid itergivamnde av tjimstg o5 I
tet § 74 mom. 1 syntes klagandena hava gjort ett eget tilligg. @w@rsten
veterligen vore ej »dlidersbestiimmelser om tjinstestillming» villkor for be-
fordran i regemente. Betriiffande den av klagandena aberopade bestdm-
melsen, att musikdirektdrer och geviirshamtverkare finge foreslas (beford-
ras) till hogre tjdnstegrad eller tjimstestillming, endast under forugsditt-
ning att tjiinstestiliningen inom vederbérligt regemente ej rubbades, syn-
tes det dversten vill djdrvt att darav draga den slutsatsen, att denna be-
stimmelse dven giillde musikunderofficerare. Owersten ville tviirtom gora
giillande, att denna bestimmelse ej gillde musikunderofficerare, just av
det skdlet, att den vore uttryckligen anbefalld att gilla vissa beffattnings-
havare, men ej musikunderofficerare. Klagandenas pastaenden att »dver-
allt i reglementen och forfattningar, dir befordran till hogre 16negrad eller
|6neklass avhandlas, finns den bestimmelsen, att rubbande av tjimste-
rangen, annat #n da bristande tfinstbarhet fir for handen, icke fir ske»,
vore for dversten Overraskande och obekant. Salunda skulle ej bristande
forjtinst eller skicklighet kunna vara anledning till forbigiende? En mu-
sikunderofficer, som innehade befattning som regememtstrumslagare och
komipaiiadijuttant och dértill — sdsom har skett — anviindes i en mangfald
olika tjinster, dennes tjinstebefattning syntes Gversten — i motsats med
klagandena — kunna fullt jiimstillas med en truppumdenofficers. Det for-
hallandet, att den forindrade tjéinstestiillning, som uppstatt mellan klagan-
dena och Qvist, kunde gora sig gallande i tjiinsten, torde ej vara virt be-
aktande, da det ju tillkomme regementschefen att reglera deras gemen-
samma tjinstgoring, Vidkommande deras inbordes forhillande utom
tjinsten i den gemensamma misslokalen hade dversten ej heller tilimitt
detta den betydelse, att oversten fordenskull velat franga sina befordrings-
prineiper. Att inldta sig pa en jaimforelse mellan den forutvarande rege-
mentstrumslagaren och den nuvarande ansige oversten skulle fora utom
foreliggande imne. Vad dversten hittills anfért hade huvudsakligen be-
rort dels fragans formella sida och dels ett bemétande punkt for punkt av
klagandenas pastaenden. Rorande fragans sakliga innebord ville dversten
framhalla foljande. Underofffiearrare och musikunderofificerare tillhorde
olika, i riksstaten uppforda stater. Kompetensvillkoren for befordran vore
olika, Débrfor forlopte ocksid befordan pa stat inom dessa bada grupper
olika, ibland ldge den ena gruppen framfor, ibland den andra. Det hade
ieke, dversten veterligt, fallit ndgon miinniska in att pafordra, att hirvid-
lag likstillighet skulle rdda. Nu forholle det sig givetvis si, att de om-
stindigheter, vilka géve anledning till befordran Swer stat, ndmligen
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»sikieklighet och fortjimst» samt »tjanstens behdriga ging», under inverkan
av dessa olika befordrings-, kompetens- och tjinstgoringsforhallanden, pa-
kallade befordiringar 6ver stat inom den ena gruppen, vilka ej alltid hade
sin meotsvarighet inom den andra. Liksom tillsittandet av en ledig be-
stillning pa stat inom den ena gruppen forsigginge oberoende av beford-
ran inom den andra, si gjorde ocksa befordran over stat detsamma, nir
forutséttningarna for sidan befordran forefunnes. S& i forevarande fall.
Mhusilkfanjunkare Qvist hade inom sitt omrade, — vilket vore ett annat iin
trappunderofficerarnas och silunda utesldte jimforelse — visat »skiek-
lighet oeh fortjiimst», som det varit angeliget att bereda erkdnnande, och
pa samma ging hade »tjdnstens behdriga ging» gjort hans befordran be-
hovlig. Regementstrumslagarens stillning inom musikkdren vere ju ock-
84 uppenbarligen sddan — med hinsyn till det befil han utdvade dver den
samlade musikkdren — att han borde, om de personliga forutsdttningarna
funnes, befordras till musikfanjunkare, si smart det utan rubbande av
turen inom musikkdren kunde ske. Inom flertalet infanterinegementen
hade musikunderofificerare befordrats till musikfanjunkare i vederbdrande
regementen med »forbigiende» av truppunderofficerare, och i stort antal
fall hade hirvid, liksom i det foreliggande, placering som regememistrum:
slagare varit den synbara anledningen. Av bifogat utdrag av »Rulla 6ver
offieers- och underofifficarskirerna for ar 1922» framginge, att sagda ar sa-
dant forhallande forefunnits vid ej mindre #in 18 av arméns 28 infantevi-
regementen., Konklusionen lige i oppen dag: hade dversten forfarit fel-
altigt, s& hade ocksé flertalet infanterinegementschefer gjort detsamma,
oeh felet hade varit regel, ej undantag. Pa grund av vad sem anforts
hemstiillde Bversten, att militiecombudsmannen behagade limna de an-
forda klagomilen utan avseende.l

1 skrivelse den 18 juni 1923 till dversten friherre Marks von Wiirtem-
berg anférde militiecombudsmannen foljande.

Av vad Oversten anfort dels rorande behovet for tjiinstens behdriga
géng av Qvista befordran och dels rorande Qvists skicklighet och fortjiinst
hade synts militiecombudsmannen framga, att sidant fall varit fér handen,
som enligt § 73 mom. 1 tjinstgdringsreglementet for armén utgjorde 6=
utsiittning for befordran till hogre tjinstegrad utan atfljande hogre be-
stillning pa stat.

Visserligen torde, i motsats till vad 6versten antagit, de i § 10 kungdrel-
sen anglende besdiftande av vissa bestiillningar och avgivande av vissa
befordringsforslag inom armén m. m. av den 12 maj 1911 stadgade grun-
der, med hiinsyn till stadgandet i tjiinstgdringsreglementet § 74 mom. 1,
jimviil dga tillimpning i friga om befordiran i regemente. Fransett aft
ordalydelsen av niimnda stadgande icke syntes limna rum for tvivel an-
ghende riktigheten hirav, skulle en motsatt tolkning av stadgandets be-
stimmelser kunna helt omintetgdra verkan av forstnimnda forfatimings-
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rum (§ 10), i det den for turberikningen enligt deita grundliggande tjin-
stestillningen (jfr militieombudsmannens dmbetsberittelse till 1923 ars
riksdag sid. 62 och f6lj.), da ldtt kunde genom en foregiende befordran i
regementet, utan hinsyn till de i samma forfattningsrum for befordran
stadgade villkor, forvirvas.

Som emelllertid nimnda § 10 i ovannimnda kungoérelse icke torde avse
att meddela bestiimmelser rorande personals & olika stater inbordes be-
fordringsforhillanden och nu ifrigavaramde befordran skeft inom den a
sirskild stat vid regememtet uppforda musikpersonalen, vartill klagandena
icke horde, hade militiecombudsmannen funnit klagomélen ej foranleda nagon
militieombudsmannens vidare dtgird. Med hiinsyn till vad Gversten i sitt
yttrande anfort rérande tolkningen av hithérande bestiimmelser hade mi-
litieombudsmannen emelllertid ansett sig bora delgiva oversten sin hir
ovan angivna mening dirutinnam.

10. Stationsbeffilhavare har medivit vissa konstituerade under-
officerare av tredje graden vid flettan réitt till turberiikning
frin viss dag fore konstituerandet.

I skrivelse till stationsbefflhavaren vid flottans statien i Stockholm den
5 april 1923 anforde militieombudsmannen foljande.

A stationsorder den 9 december 1922 punkt 1 hade foreskrivits foljande:
»StationsbefElhavaren vill hirigenom hava forordnat att komstituerade
underofficerarna av 3. gr., minkomstaplarna Adolf Fredrik Vilhelm Nils-
son och John Valfrid Harry Andersson samt maskinisterna Alf Hilding
Agren och KarlLAxel John Eugen Linderstam, vilka till underofficerare i
nimnd grad konstituerades, maskinisterna den 1. och minkomsftaplarna den
29 sistlidne augusti, skola, emiir anmilan om vunnen kompetens for be-
fordran till underofficer av 3. gr., med komsttitutorial forst under senare de-
len av juli och augusti manader inkommit till chefen for underofficers- och
sjomanskdrerna, rdkna tur sisom underofficerare f.o m. foljande dagai=
Agren den 23 sistlidne juni, Nilsson och Andersson den 1 samt Linderstam
den 3 sistlidne juli».

Den ifragavarande stationsordern syntes giva vid handen dels att an-
milan roérande ifragavarande manskap om vunnen kompetens till be-
fordran till underofficer av tredje graden icke i ratt tid ingivits dels ock
att detta haft till foljd, att annan, som senare vunnit kompetens, likvil ti-
digare erhallit komstitutorial som underofficer. I reglementet for marinen
del I § 29 mom. 3 foreskreves, att vid utnimning till underofficer av 3. gra-
den sévil som vid befondiran till underofficer av 2. graden och till flagg-
underofficer avseende huvudsakligen skulle fiistas vid duglighet och péalit-
lighet i tjéinsten samt vl vitsordat uppforande, och att bland till befordran
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eller utnimning fortjinta foretrdde skulle givas dt den, som tidigast kon-
stituerats till underofficer av 3. graden. Denna reglementsbestimmelse
torde allenast kunna si tolkas, att datum for kowmsfitutorialet bleve avgo-
rande for den tur, efter vilken en underofficer av 3. graden evemtuellt se-
dermera skulle utniimnas till hogre grad. Den ifragavarande ordern syntes
foljaktligen std i strid med nimnda bestimmelse. Vid sddant forhallande
och da stationsbeffilhavaren icke torde dga befogenhet att annorledes &én
genom komsttitutorialets utfirdande meddela foreskrift om framtida turbe-
rikning, torde jimvil kunna ifragasittas, huruvida ifrdgavarande under-
officerare kunde genom den utfirdade stationsordern bliva berittigade till
befordran fore sidan underofficer, som komsfituerats fore dem.

P4 grund av vad i drendet forekommit, anhé6ll militieombudsmannen, att
stationsbeffilhavaren ville verkstillla utredning angiende anledningen till
att anmilan om vunnen kompetens befriffande ifridgavaramde underofii-
cerare fordrojts samt med denna utredning och vederbérandes yttramde i
saken dvensom eget utlitande i drendet inkomma till militieombudsman-
nen, darvid bl a. borde angivas, huruvida ifragavarande underofficerare
enligt stationsbefilhavarens meming dgde berdkna tur i enlighet med ovan
itergivna stationsorder och i motsatt fall vad atgird stationsbefilhavaren
vidtagit eller komme att vidtaga for att samma underofficerare skulle till-
forsidkras ratt till den tur, som, darest ovanndmnda dr6jsmal icke mellan-
kommit, ritteligen skolat tillkomma dem.

Sedan stationsbefiilhavaren vid flottans station i Stockholm konterami-
ralen greve C. A. Waehtmeister till Kungl. MEgj:t ingétt med framstillning
om sidan dndring i reglementet for marinen, som erfordrades for det i mi-
litieombudsmannens skrivelse omformalda dndamal, utfirdade Kungl.
Megj:t nadigt brev den 15 juni 1923 angéiende vissa dndringar i sagda regle-
mente del I § 20 och § 29 mom. 3. 1 yttramde till militieombudsmannen an-
forde hirefter stationsbefalhavaren bl. a. foljande. Av den utav stations-
befilhavaren verkstillda utredningen framginge, att i trenne fall orsaken
till forsenmandet med ingivandet av anmédlan om vunnen kompetens vore
att soka 1 ett forbiseende fran vederborande fartygschefers sida under det
att i ett fall forsummelsen knappast kunde liggas fartygschefen till last.
Stationsbeffilhavaren ansige sig darjimte béra framhalla, att den verkliga
orsaken sdkerligen vore att soka i ett oldmpligt reglementsstadgande, som
hide skyldigheten att insinda anmilan rérande vunnen kompetens pd fau-
tygschefen, for vilken manga svarigheter syntes foreligga vid denna skyl-
dighets fullgorande sisom manskapets forflyttande fran det ena fartyget
till det andra, svarigheten att sarskilt pa smidfartyg sasom undervattens-
béitar med dess ytterligt knappa utrymmen fora ordemtlig expedition m. in.
Dessa sviirigheter torde ytterligare okas, di fartygschefen vore en ung
officer, av vilken man knappast torde kunna fordra att han, med fastat av-
seende 4 det skick, vari marinens reglemente med dess oerhorda mingder
av andringar befunne sig, skulle pa ett klart och tydligt sitt kunnat tolka



105

detta reglemente. Den myndighet, som enligt stationsbefdlliavarens 1or-
menande i forsta hand borde hava till dliggande att handhava den nu om-
handlade anmilningsskyldigheten, vore vederborande kompanichef, vilken
ju frimst borde vara den, som hade till uppgift att tillvarataga sina under-
lydandes intressen. Det vore idven stationsbefilhiavarens avsikt att avlata
forslag om vidtagande av @ndring i sddan riktning i gillande reglements-
bestimmelser. 1 friga om huruvida stationsbefiilhavaren dgt befogenhet
att utfarda sidan foreskrift, som i foreliggande fall blivit & stationsorder
meddelad, rérande insdttande av omférmilda underofficerare i den tur. de
riteligen bort vid komstituerandet erhilla, ville stationsbefdlhavaren
framhalla, dels att detta skett endast for att till deras egen fordel fa ett be-
ginget fel riittat, dels ock att den genom nidiga brevet den 15 juni 1923
vidtagna dndringen av § 20 i reglementet for marinen, del I syntes giva ett
stéd for befogemheten i ett dylikt forfaringssitt,

D4 ifragavaramde underofficerares ritt vid framtida befowrdiran syntes
sdkerstilld genom ovannamnda Andringar i reglementet for marinen, del
1§ 20 och § 29 mom. 3, fann militiecombudsmannen vidare &tgird i rendet
ej erforderlig.

11. TAGMin@hgva wivissd dsesitimniedse pronorendnige o fom thvatalaide
av svirdspension.

I § 12 i forordningen den 26 juni 1850 angiende instiftande av ett nytt
hederstecken inom kungl. svirdsorden, bemiimmt svirdstecknet, stadgas
bl. a., att bland de med svirdstecknet hedrade underofficerare komma ett
antal av 60, i den ordning de blivit utnimnda, att efter erhéillet avsked och
sedan de uppmétt den levnads- och tjiimsteilder, som berdttigade till pen-
sionens erhillande ur arméns pensionskassa, vardera undf& sdasom svéirds-
pension en summa av 30 riksdaler banko arligen, vartill nddiga medel an-
visats.

I punkt 7 av det samma den 26 juni 1850 utfirdade kungl, cirkulér till
generalbeffillbavarna i samtliga militardistrikt m. fl. angiende instiftande
av ett nytt hederstecken for manskap av armén och flottan meddelas lik-
nande bestimmelse i friga om sviirdspension till det med sviirdsmedaljen
hedrade manskap, att utgi av dbrtill di anvisade medel pé sétt och i den
ordning Kungl. Mixgj:t sirskilt ville nirmare bestdimma,

Till ndrmare bestimmande av sdttet och ordningen for utbetalandet av
de i nyssndmnda bida forfattningar omfGrmilda pensioner har sedermera
i kungl. skrivelsen till gemeralbeffillhavarna i samtliga millit@irdistrikter
den 29 augusti 1851 foreskrivits bland annat,

dels i punkt 1 att svirdspension fir av den, »som, jimlikt dirom givna
nddiga stadganden, ar till uppbarande av sidan pension berittigad, till-
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tridas med den ménad fridn och med vilken berakningen av honom utur
anméns pensions-, Vadstena krigsmanshus- eller amiralitetsknig sk
sorna tillkommande pension eller gratial vidtager eller skulle, om han dar-
till vore bewittigad, vidtaga,

dels i punkt 2;: »Besityret med utbetalningen av sviirdspensionerna skall
aligga Vért och Rikets Krigscollegium, som den for dem avsedda fond for-
valtar; dgande collegiuin att, till framtida ledning vid bestiimmandet av
blivande pensiomdrers pensiomsuitt och inbordes foretride, 1ita sirskilt
for Svirdsmin och sirskilt for det manskap, som erhdllit Sviirdsmedaljen,
uppgdra och fora hértill inrvittade rullor, déiruti de med Svirdstecknet
eller Svirdsmedaljen benddade, i den ordning de utnimnde blivit, till
namn och innehavande befattning, regemente eller corps inféras och i ov-
rigt, for var och en, anteckning géres om tiden, dia han forfattmingsenligt
blir beriittigad att av Sviirdspension komma i Atnjutande samt sedermera
sadan pension tilltritt eller déarifran avgéitt»;

dels ock i punkt 3: »Sedlan Svardsman eller nigon av gemenskapen, som
med Sviardsmedalj dr beniddad, undfiitt vederbérligt avsked, och officiell
underrittdlse> (pa sditt i mom. 2 siigs) »diirom till Krigscollegium ingétt,
utfiardar Collegium, s& framt pensionsrum di finnes ledigt, genast eller, i
annat fall, vid forst intraffande ledighet, for honom pemsiensthren.,.........»

[ en till militieombudsmannen ingiven, den 2 mars 1923 dagtecknad
klagoskrift anférde underldjtnanten H. Bergstrém bland annat, att han,
som efter att hava erhillit svardstecknet och erhallit avsked ur sin tjinst
sisom fore detta styckjunkare vid kustartilleriet, pa forfragan hos pen-
sionskanmreraren i arméforvaltningens civila departement underrattats
om, att enligt kungl. forordningen den 26 juni 1850 och kungl. skrivelsen
den 29 augusti 1851 sviirdspensioner utdelades i tur efter erhillet avsked
och att Bergstrom med hinsyn déirtill forst om nagra ar vore i tar till er-
hallande av svirdspension. Som enligt klagandens formenande, bestim-
melserna for erhillande av svirdspension borde tolkas si, att pensionerna
till dem, som erhadllit avsked ur tjiimsten, borde utgi efter den ordning
dessa blivit utnimnda till svirdsmin, anhélle klaganden, att militieom-
budsmannen ville vidtaga de étgirder till riittelser, som kunde bliva
pakallade.

Med anledning av demna klagoskrift avgav arméforvaltningens civila
departement den 6 mars 1923 infordirat yttramde, diri anfordes bl. a. fol-
jande.

Av forendmnda punkt 3 i kungl. skrivelsen den 29 augusti 1851 torde
tydligt framgé, att tidpunkten for pensions erhillande bestimdes av tiden
for avskedet, ej av tiden for nadevedermiilets undfaende. Vore nimligen
pensionsrum ledigt, tilldelades den avskedade strax pension, iven om
andra #ldre svirdsmin funnes, som dnnu kvarstode i tjinst. Funnes déir-
emot intet rum ledigt, skulle han erhalla pension »vid forst intriffande
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ledighet>. Dessa bestimmelser torde svarligen kunna tolkas annerlunds,
in att avskedet, vilket forst give svardsman full riitt till pension, jimvil
ghve den, for vilken denna ritt ej genast kunde bliva effektiv, en expek-
tans#itt till sadan pension. Han skulle nimligen erhdlla pension vid forst
intréiffande ledighet. Vid sddant forhallande torde det vill ligga i sakens
natur, att, dir expektanterna bleve flera, de skulle tilltriida pension i den
ordning, de intritt sisom expektantér d. v. s. efter avskedsdagen, och
hade utnimningsdagen sfledes i detta hiinseende blivit inskréinkt till att
bestimma expektansordningsfoljden mellan de svirdsmiin, som samtidigt
avskedats. Detita vore, si vitt departementet kunnat finha, den ordning for
silllgriidet av sviirdspensioner», som 1851 ars nadiga skrivelse velat giva
med frangaende av den i 1850 ars nadiga forordning mera i forbigaende
framkastade bestimmelsen i defta avseende, vilken vid utarbetandet av de
niirmare bestimmelserna funnits oforenlig med villkoret om avsked for
pensions erhédllande. Till det ovan anforda torde ytterligare endast bora
liggas, att inom departementet icke varit forbisett, att de i 1851 ars nadiga
skrivelse limnade bestimmelserna kunde hava varit tydligare aviattade,
och att, med ledning av merberdrda 1850 &rs forordning, stadgandena i
namnda skrivelse méjligen skulle kunna tydas dirhiin, att vid tillstittande
av ledigt sviirdspensionsrum skulle frimst komma i atanke den bland de
da befintliga avskedade sviardsmin, vilken hade ildsta utnémningsdagen:
Men detta hade synts departementet strida mot den genom 1851 ars skii-
velse, enligt departementets p4 ovan anforda skl stddda fdrmenande, wt-
tryekligen bestimda expelkfamsriitten for de avskedade, Och att en tidigare
utndmnd sviirdsman, som till foljd av ligre dlder eller av anhan orsak
kvarstétt lingre i tjinsten, skulle genast efter avskedet undfé svirdspen-
sion med undantramgande av dem, vilka, emligt 1851 ars bestdmmelser; ofta
redan flera r forut, efter uppfyllda villkor, varit fullt pensionshuiiittigade
och sdsom sadana upptagna sisom expektanter, torde ur allménna peh-
sionssynpunkter te sig s litet rimligt, att en sddan tolkning av 1851 ars
bestiimmelser s& mycket mindre syntes hava bort komma i fraga, som den
i alla fall svarligen lite forena sig med dessa bestimmelsers ordalydelse.l

I skrivelse till klaganden den 16 april 1923 anférde militieombudsman-
nen hiirefter foljande. DA meranimnda kungl. skrivelse med héinsyn sa-
vidl till det sakliga innehéllet, som till ingressens ordalag, allenast rérde
séittet och ordningen for ifrégavarande pensioners utbetalande, torde knap-
past, sisom civila departementet antagit, i densamma kunna finnas stéd
for den uppfattmimgen, att med skrivelsen avsetts att gbra dndring i den
dirférut givna, ovan forst omformilda, for ritten till pension grundlédg-
gande bestimmelsen i 1850 &rs kungl. forordning, av innehdll att svérds-
minnen ifrdga skulle, efler erhillet avsked och uppnidd pensiemsfidi,
undfa sviirdspension i den ordning de utndmnda blivit, Tviirtem vore dels
i skrivelsens emformilda punkt 1, i friga om den, som vore bexittigad till
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pension, uttryckligen h#nvisat till redan »dlerom givne nadiga stadgan-
der», dels oek i punkt 2 lika uttryckligt foreskrivet, att svirdsmiinnen i
de inriittade pensiomsrullorna skulle, till framtida ledning vid bestim-
mandet av deras pemsionswiitt och inbordes foretriide, inforas i den ordning
de uthéimnde blivit, Med hinsyn dirtill syntes det icke sannolikt, att, s&-
som eivila departementet syntes formena, genom ordningsforeskriften i
punkt 3 skulle vara avsett att stadga en expelkitamsiitt till pension, i strid
med savil den grundliiggande bestimmelsen i forordningen i &mnet som
med Ovriga for pensionernas utbetalande i samma skrivelse meddelade ord-
ningsfOreskrifter, siirskilt som de rérande ritten till sviirdspension med-
delade bestimmelserna endast vid antagandet av en dylik expelkitamsusitt
kunde, pa sitt departementet gjort, betecknas sasom otydliga, men eljest
torde inbdrdes fullt dverensstimma. Darest Bergstrom i vad silunda an-
forts funne skill att draga fragan om sin pensiomsuiitt under hdgre myn-
dighets prévning, hade han att till arméforvaltningen ingiva ansékan om
utbekommande av den pension, vartill han ansige sig berattigad, och, dér-
est han vore missndjd med arméforvaltningens med anledning av ansék-
ningen meddelade beslut, diréver i underdanighet anfora besvir hos
Kungl. Miaj:t.

12. Hi#igy, hiewida reggencentsbintéenlbertt Eigide sttt &een wikber
kommendiering utom regementet uppbéira ersiittning for handhavande
av marketenteridrendena vid regementet.

Vid eu av militieombudsmannen den 8 juni 1923 forrittad inspektion av
Smélands husarregemente anmairktes, att regementsintendenten, kaptenen
1. Jari, ehuru han pd grund av kommendering till tjinstgéring i Stoek-
helm framixréitt sin befattning vid regementet, fortfarande uppbar arvede
for befattningen med marketenteriirendena, darvid lian enligt upplysning
pligade en gdng i ménaden besdka Eksjé och granska marketenteriets
gkotsel. P4 militieombudsmannens hemstillan foreskrevs pd regements-
order samma dag, att kaptenen Jarls befattning med ifrigavarande dren-
den omedelivart skulle upphora och att t. f. regementsintendenten, 15jtnan-
ten J. 0. R, Staaff, skulle handhava jimviil denna del av de pa regements-
intendenten ankommande géromal.

Tjtinstforriittande militiecombudsmannen anhéll med anledning hérav i
skriveise till generalintendenten, att denne ville efter verkstilld utiedniigs
till militieombudsmannen inkomma med upplysning, huruvida liknande
forfaringssétt under de tre senaste aren tillimpats i de fall, di regements-
intendent pa grund av tillfillig kommendering frapiritt sin befatiniig:
gédsom regememtsintendent, ivensom uppgiva, vilka atgirder gemeralinten-
deaten vidtagit eller komme att vidtaga med anledning av vad som i be-
rorda hiinseende férekommit.
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Med anlednmiing: av denna skrivelse inkommo arméférvaltningens inten-
dents- och civila departement med yttramde i drendet, i vilket yttrande de-
partementen, efter att hava redogjort for upplysningar i saken, som depar-
tementen frin arméfoérdelningscheferna inhiimtat, vidare for egen del an-
forde foljande. Det torde icke kunna fornekas, att det vid Smdlands hu-
sariegemente tillimpade forfaringssittet, att den ordinarie regementsin-
tendenten under en sd lingvarig kommendering frin regementet som sex
ménader fortfarande handlagt géromilen vid marketenteriet och uppburit
det hirfor bestimda arvodet, varit mindre limpligt, iven om det mahiénda
icke kunde anses std i strid med uttryckliga foreskrifter. Direst, sdsom
militieombudsmannen uti ett den 18 maj 1923 departementens prévaing
understillt drende gjort gillande, en sidan dndring vidioges i marketen-
terireglementet, att 4 regememtsintendenten dverflyttades drendena ro- o
rande inkép av fornddenmheter for marketenteriets rikning, kassavirden
och bokifdringen, torde emellertid detta med nodvandighet medfora, att
den, som verkligen utovade regementsintendentens befattning, iiven maste
handligga #drendena rorande marketenteriet. Namnda #drenden vore av
gsddan beskaffenhet, att de niistan dagligen tarvade behandling och icke
kunde Asidosiittas ens for nigon kortare tid. Det torde darfor bora stad-
gas, att, i hiindelse annan person vore beordrad att uppehdlla regements-
ilitendentsbefattningen under den ordinarie regementsintendentens tjnst-
ledighet eller kommendering frin truppférbandet, vikarien skulle hand-
ligga jimvil drendena rorande truppforbandets marketenteri. Hirmed vore
emelllertid icke sagt, att det for regememtsintendenten bestiimda arvedet
bhorde utgh oavkertat till vikarien med det belopp, som beldpte for den tid.
varunder forordnandet varade. Under en kortare tids tjianstledighet torde
i allmiinhet endast 16pande och mindre viktiga #renden behandlas, oeh det
syntes dirfor departementen oegemtligt, att den ordinarie regememitsinten-
denten, & vilken marketenteriets planliggning och det huvudsakliga an-
gvaret for marketenteriets skotsel vilade, skulle nodgas avstd fran det pa
tiden for forordnandet belopande arvodet i dess helhet. Departementen
hélle dirfor fore, att det borde overlimnas it vederborande truppforbands-
chef att bestdimma, huruvida och i vilken min arvodet for marketenteri-
gbromalen under den ordinarie regementsintendentens tjimstledighet eller
kommendering till annan ort under tid, icke dverstigande 45 dagar, borde
avstds till vikarien eller bibehillas av den ordinarie innehavaren av rege-
mentsintendentsbefattningen. Under tjinstledighet eller bortkommende-
ring under tid, Sverstigande 45 dagar, torde diremot den ordinarie rege-
mentsintendenten vara skyldig att av arvodet for beffattningen med marke-
tenteriet avstd ett belopp, som motsvarade den pa tiden for tjidnstledighe-
ten beldpande delen av Arsarvodet. Slutligen finge departementen anmiiia,
att departementen hade for avsikt att i sammanhang med vidtagande av
de Hndringar i marketenterireglementet, som kunde pakallas av militicom-
budsmannens ovanberorda skrivelse den 18 maj 1923, till § 12 i nimnda
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reglemente gora ett tilliigg, innefattande bestimmelser rorande regements-
intendentens befiattning med marketenterirdrelsen under tjéinstledighet
eller kommendiering och arvodets dtnjutande darunder av det innehall, som
av departementen hiar ovan angivits.

I skrivelse till arméforvaltningens intendents- och civila departement
anférde militiecombudsmannen hirefter foljande.

I meotsats till vad departementen anfort dirom, att det vid Smilands
husarregemente tilliimpade forfaringssiittet icke kunde anses std i strid
med uttryekliga foreskrifter, syntes det militieombudsmannen av innehal-
let i §§ 3 och 41 kungl. brevet den 24 november 1922 angiende anviéndandet
och redovisningen av truppforbandens enskilda ligerkassor, jaimforda
med § 24 mom, 2 instruktionen for intendemturkaren och § 23 mom. 8 tjénst-
goringsreglementet for armén framgi, att di under ordinarie regementsin-
tendents tjinstledighet annan forordnats att uppritthilla befattningen,
det mdste ankomma pa den sistniimnde att taga den beffaining med marke-
tenterifimemden, som enligt gillande bestimmelser ilige regementsin-
tendent.

Mot departementens uttalande rérande arvodesfrigan syntes nigon er-
inran icke kunna gdras, och funne militicombudsmannen vidare atgird i
detta drende icke erforderlig, in att militieombudsmannen ansett sig bora
giva departementen del av sin hiar ovan uttalade uppfattming.

13. Burdmmvins- m. fl. gias for underofficersmiiss inkdpta av
marketenterimedel.

Genom annons i Tidning for leveranser till staten m. in. for den 26 sep-
tember 1922 hade chefen for Sodermanlands regemente infordrat skriftliga
anbud & bl, a. vissa glasvaror for regementets underofficers- och man-
skapsméssar, Av i annonsen upptagna varor hade bl. a. foljande angivits
vara uteslutande avsedda for underofficersmiissens rikning niimligen:

5 dhuss. wiinghss,

5 » Urimviisediss,
@ » pomssbighlas,
5 » grogeilas.

Med anledning hdrav anmodade militieombudsmannen regementschefen
att inkomma med upplysning, av vilket anslag eller av vilka till regements-
chefens forfogande stiende medel ifrdgavarande varor vore avsedda att
likvideras.

[ avgivna yttranden anférde regementschefen, dversten G. Hedengren bl. a.
foljande. Regememtets underofficers- och manskapsmissar vore forlagda till
samma byggnad och med gemensamt kék och gemensam mathallning. Under-
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offfieararna vore silunda matgaster i kronans gemensamma massrérelse. Nu
lige visserligen underofficersmissens lokaler avskilda fran manskapets
samt med sarskilt serveringsrum, serveringsskip m. in., men di matlag-
ning, uppliaggning och diskning vore gemensamma, hade oversten av prak-
tiska skil ansett nodvindigt, att massrérelsen i sin helhet vore dgare till
den forplignadsmateriel, som anvindes savil i underofficers- som i man-
skapsmissarna. Man finge vil dven anse, att kutymen vore, att inackor-
deringsvirden hoélle gisterna med servis. Av dessa orsaker konmie ifrdga-
varande servis att betalas av missrorelsens rorelsekapital. Visserligen
ridde forbud att servera sprit i manskapets miss, men hér vore ju fraga
om underofficersmiissen. Skulle sprit ej fia av underofficer medforas i
missen, skulle en underofficer, som holle pi sin snaps till maten, fa ga
utanfor knuten, stjilpa i sig sitt glas och si gi upp och intaga sin middag.
Att ordna si for en ovanligt aktningsvird grupp tjinstemiin vore enligt
overstens formenande staten ovirdigt.

Arméforvaltningens intendents- och civila departement avgivo pa mili-
tieombudsmannens begiiran utlitande i drendet och anforde bl. a. Marke-
tenterirdrelsen vid regementet, vilken forut drivits genom entreprenér,
ombesdrjdes frian och med den 1 november 1922 genom regementets egen
forsorg. Det lige i sakens natur, att for rorelsens bedirivande erforderlig
uppsdttning av inventarier, sisom porslin, glas och nysilver, maste anskaf-
fas for enskilda ldgerkassans medel. Regememtets enskilda lagerkassa
skulle niimligen enligt bestimmelserna i nadiga brevet den 5 december
1913 angdende anordnandet av marketenterirérelsen for manskapet vid
armén vara forlagsgivare for marketenterirdérelsen. Da underofficersmis-
sen vore forlagd till samma byggnad som manskapsmissen, utan att sir-
skilt kok funnes anordnat for underofficersmiissen, vore det nodvéandigt, att
mathéllningen for underofficararna vid regememtet ombesdrjdes genom
marketenteriet. Aven den harfor behdvliga uppsittningen av porslin och
glas in. in. méste sdlunda anskaffas genom marketenteriets forsorg. Glas
for spiritmosaservering hade dock icke bort anskaffas genom enskilda 1a-
gerkassans forsorg, endir spiritwosa icke tillhandahélles underofticesrarna
fran marketenteriet och fortdring av rusdrycker icke finge enligt giillande
marketenterireglemente iga rum inom manskapets miss. De hiarfor ut-
givna beloppen borde darfor Aterbiras till regementets enskilda lager-
kassa.

Sedermera inkom frin regementets kassafGrvaltning avskrift av re-
versal 4 belopp, som av underofficerskdren inlevererats sdsom exsiittning
for ifragakomna av marketenterimedel inkdpta glasvaror; och ldt militie-
ombudsmannen vid silunda vunnen rittelse bero.
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14, Nitbsafitnar for furirer anordnade pi marketenteriets
bekostnad.

Vid en av militiecombudsmannen den 5 juni 1923 forrattad inspektion av
Bodra skdnska infanterimegementet iakttogs vid granskning av marketeu-
teriets riikenskaper, att vid ett flertal tillfiillen under aret fester héllits
for regementets furirer paA marketenteriets bekostnad, nimligen den 5 ja-
nuari for en kostnad av 300 kronor, den 22 januari for en kostnad av 68
kronor, den 19 febiuari for en kostnad av 61 kronor 20 dre, den 14 mars for
€n kostnad av 65 kronor 50 6re och den 10 april for en kostnad av 65 kro-
nor 42 ore.

Da dessa s#rskilda fester for furirerna syntes militieombudsmannen
vara for marketemteriet anmiérkningsviirt betungande, infordrades rege-
mentschefens yttramde i drendet.

I skrivelse den 22 augusti 1923 anférde regementschefen dversten G.
Bjornstrém rdrande berdrda anmiirkning foljande. Vid tilltridandet av
chefskapet for regementet hade meddelats oversten, att forutvarande re-
gementschefen bestimt, att méissafinar for furirerna skulle pa lidgerkas-
sans bekosinad anordnas under vinterméanaderna och att flera sidana
méssaftnar gétt av stapeln. Den utredning, dversten da 14tit vidtaga, hade
givit fullgoda skil att fortsditta den inslagna vigen. Det finge némligen
icke forbises, att regementets furirer voro i flera avseenden mindre gyn-
nade dn sina kamrater vid kasernerade truppférband. Deras misslokal
vore alldeles otillricklig och skiiligen enkel, de hade inga furirrum utan
maste forliggas i stora logement tillsammans med truppen, och deras an-
véindning i den inre tjinsten vore mera omffattande #n vid kasernerade
truppférband, ddr underofficerare jimvil voro forlagda i eller invid kom-
panilokalerna, Den goda sammanhillningen och kamratskapet inom fu-
ritgraden hade dock dastadkommit, att furirerna trots misslokalens obe-
tydlighet flitigt besokt densamma (i motsats till korpraler och vicekerpra-
ler, vilka hade misslokal tillsammans med owrigt manskap och, kanske péa
grund didrav, mera besokte stadens kaféer). Det hade darfor synts fore-
ligga fullgoda skiil, att for furirerna anordna dessa enkla miassafinar dels
som en uppmuntran, dels ock eméir furirerna vore marketenteriets sta-
digaste och bésta kunder, Oversten ville dock icke forneka, att samman-
lagda utgiften for dessa méssafinar blivit vil stor, och torde dversten dels
pé grund dérav, dels di marketenteriets overskott efter skedd taxesink-
ning komme att minskas, bliva ndédsakad under kommande vinter in-
gkriinka de ifragavaramde missafinarnas bide antal och omfattning.l

I skrivelse till regementschefen den 10 september 1923 anférde militieom-
budsmannen hérefter foljande.

Enligt kungl, brevet den 24 november 1922 angiende anviindandet och
redovisningen av truppférhandens enskilda ligerkassor finge sddan kassas
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medel anvindas for beredande av nytta och trevnad for manskapet vid
vederborande truppférband. Sévil pa grund av defta stadgande som med
hinsyn till det satt, varpa ldgerkassornas dverskottsmedel uppstode, torde
vara klart att medlen skulle sd anviindas, att manskapet i dess helhet och
icke blott en viss kategori ddrav bereddes nytta och trevnad och att under-
befil och meniga vore berdttigade att i stort sett i lika min komma i &t-
njutande av de formaner, som kunde med kassans medel beredas. I den
man darfor, sdsom vid ifrdgavaramde regemente skett, furirerna gives siir-
skilda formaner pi kassans bekostnad, syntes detta for sitt beridttigande
forutsitta, att nagon motsvarande sarskild formédn bereddes det Gvriga
manskapet. Med hiinsyn dértill, att kassans ifrdgavaramde tillgangar till
stor del bestode av marketenterirérelsens overskottsmedel, vilka i foreva-
rande fall just varit de, som kommit till anvindning, skulle, darest nyss-
nimnda synpunkt icke beaktades, furirernas ifrigakomna fester i sjédlva
verket till storsta delen komma att bekostas av manskapet genom den be-
talning de i marketenmteriet erlade for dér tillhandahdllna varor. Endast
for det fall, att viss kategori av manskapet kunde siigas hava i avsewiirt
storre grad dn de Ovriga tillfort kassan medel, torde dirfor en avvikelse
fran kravet pa i huvudsak lika rétt till forminer genom kassan kunna
forsvaras. Aven om av vad oversten i sin forklaring anfort syntes kunna
utliisas, att furirerna vid regementet i forhillandevis storre utstriickning
an korpralerna och vicekaenpralerna frekventerat marketenteriet och diri-
genom relativt mer #n dessa bidiragit till lagerkassans vinst 4 marketente-
riets rorelse, framginge dock icke att si skett i jimforelse med manskapet
i ovrigt. I varje fall syntes utgifterna for ifragavarande fester icke kunna
uppvigas av nyssnimnda omsifindighet. Med hidnsyn till vad silunda an-
forts hade militieombudsmannen icke kunnat undga att finna ifragakomna
savil av forutvarande som nuvarande regementschefen tillimpade forfa-
ringssiitt std i strid med de for anvindandet av enskilda ldgerkassan gal-
lande grunder. Som militieombudsmannen emelllertid ansett sig kunna
utga ifran att regementschefen i framtiden komme att forfara i Gverens-
stimmelse med ovan angivna synpunkter, hade militieombudsmannen fun-
nit vidare dtgard i drendet icke erforderlig.

15. Onildipt férfarande vid upphamdiing under hand.

Vid en av militieombudsmannen den 5 juni 1923 férrattad inspektion av
Sodra skidnska infanterimegementet iakttogs bl. a., att firsk fisk, som i stor
utstrickning ingick i utspisningsstaten sisom utbytesartikel, upphandla-
des av koksforestdndaren under hand direkt fran fiskare eller forsiljare.

Sedan regementschefen i skrivelse den 22 oktober 1923 meddelat, att
ifrigavarande upphandling dgde rum med stéd av »departementscliefs-
skrivelse» den 3 november 1922, anhéll militieombudsmannen i skrivelse
den 4 december 1923 om nirmare upplysning angéiende det sdtt, varpa

Mililicombudsmannens dmbetsberditielse. 8
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ifragakomna underhandsuppkandling #gt rum. Med anledning hiirav an-
forde regementschefen i yttramde den 12 i samma ménad foljande. Rege-
mentet erhdlle varje vecka prisuppgift 4 olika sorters fisk fran fiskhand-
lande och dven direkt fran fiskare, med vilka regementet sedan manga ar
statt i forbindelse. Dessa uppgifter limnades i regel per telefon. Direst
uppgiften limnades till regementsintendenten, hiinvisade denne vederbo-
rande till koksfiGresttimdarna for erhillande av besked rérande evemtuellt
erforderlig méangd och slag dvensom huruvida regememtet 6ver huvud taget
onskade kopa fisk till uppgivet pris. Regememtsintendenten satte sig se-
dan i forbindelse med koksfiénesitindarna rérande ifrigavarande anbud.
Hade ddremot anbud limmats direkt till nigon av koksforestindarna,
vande sig denne till regementsintendenten. Rekvisition av fisk liksom all
annan proviant ginge emelllertid alltid genom koksfforesttindarna, enar en-'
dast dessa dgde kinmedom om dels erforderlig mingd beroende pd por-
tionsbeskeden, evemtuellt vissa kompaniers Gvmingar utom {orliggnings-
orten, filtskjutning o. d., dels huruvida det pa grund av évmingarnas natur
vore lampligt eller ens mjligt att utspisa firsk fisk. Regementets utspis-
ningssitat upptoge nédmligen icke firsk fisk annat &n som utbytesartikel
(och uppkoptes fisk endast, nér priset vore lagt och utspisning hirmed i
ovrigt vore lampligt). Priset pia farsk fisk vore nimligen & regememtets
forliggningsplats mycket vixlamde. Tva i tre veckor fore skrivelsens av-
latande hade priset & torsk varit omkring en krona per kilogram (varfor
inte fiskuppkép di gjorts), under det att farsk torsk vid tidpunkten for
skrivelsens avlitande betingade eitt pris av 28 ore per kilogram. For
leverans av fisk under forsta kvartalet 1924 hade emelllertid pa forsok an-
bud i vanlig ordning infordrats samt till leverantor antagits A/B Svenska
fryserierna, Goteborg, vilken firma &atagit sig att leverera frusen torsk
under ovannamnda tid till 56 ore per kilogram. Avsikten hdrmed hade
varit, att, di jimforelsevis billig fisk genom dessa fryserier numera kunde
komtrakteras, kunna erhilla fisk som en mera normalt dterkommande por-
tionsartikel, och ej bliva sfi beroende av vixlande tillgamg.1

I dmbetsskrivelse till regementschefen dversten Gewoirg Bjornstrém an-
forde militieombudsmannen harefter foljande.

Av stadgandena i § 3 mom. 1, § 7 mom. 1 a), § 8 mom. 1 och § 12 mom. 1
andra stycket fredsforplignadsreglementet torde framga, att det ankommae
pd vederbdrande regementschef att efter regememtsintendentens foredirag-
ning i varje fall besluta om upphandling av proviant for regementets be-
~ hov och att upphandlingen skulle ske enligt gillande forordning angiende
statens upphandlings- och entreprenadvisende m. m. Enligt 35 § nu
gillande emtreprenadforordning finge uppgorelse under hand ske, forutom
i andra fall, varom nu ej vore fraga, jimvil nar Kungl. Maj:t dirom for-
ordnat, och 4lage det, innan uppgorelse under hand triffades, myndighet
att tillse, att uppgérelsen komme till sténd pa for staten forménliga villkor.
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Aven efter det Kungi. Mimj:t genom det av regementschefen asyfiade
nadiga brevet den 3 november 1922 medgivit, att upphandling av fisk finge
ske under band, hade det foljaktligen ankommit p4 regementschefen att
i varje fall prdva de under hand avgivna anbuden och beslita om an-
tagande respektive forkastande dirav samt pi vederborande regements-
intendent att verkstiilla den utredning och foredragning, som varit hirfor
erforderlig. Med hiinsyn till storleken av de inkdpta varukvantiteterna
torde négon avgbrande praktisk svarighet for ett dylikt forfattningsenligt
forfarande icke behdvt mota och syntes ej heller vid andra trappférband
hava foranlett annat forfaringssiitt vid upphandling under hand av ifréga-
varande varuslag #n vid underhandsupphandlingar i allménhet,

Av vad regementschefen i sitt yttrande anfort syntes emellertid framga,
att upphandlingen under hand av fisk vid Sédra skdnska infanterirege-
mentet skett efter provning allenast av regememtsintendenten efter samrad
med koksforestandaren, i vissa fall efter det regementsintendenten férst i
andra hand och genom koksfidrestindaren erhallit del av anbuden och deras
innehall, Detta forfaringssiitt, som syntes hava av regementschefen gil-
lats, stode i strid med gillande bestimmelser och torde jimvil, sadrskilt
med h#nsyn till det stora inflytande pa sjdlva upphandlimgen, som enligtt
vad yttrandet syntes utvisa givits koksforestindaren, vara dgnat att dsido-
giitta de intwessen, entreprenadférordningens hithérande bestimmelser av-
seit att skydda., D& regementschefen emelléxtid uppgivit, att upphand-
lingen av fisk vid regementet numera skedde efter infordrande av anbud i
vanlig ordning, hade militieombudsmannen ansett sig kunna lita bero vid
vad i arendet forekommit.

16. Angiende kompanichefs skyldigihet att féra fénriddlontralllivek.
Kan kompanichef sjéilv vara uppbérdsman fér kompaniets forrad?

Vid den av militiecombudsmannen den 15 juni 1922 forrittade inspektion
av Vaxholms grenadjirmegemente anmirktes befriffande 5. kompaniets
forradsbokforing, att inforing i forradskontrollboken icke skett sedan &r
1921, samt att inférd avgdng och tillkomst icke alltid Gverensstimde med
moftsvarande poster i {orradisiboken.

I yttrande, som med anledning héirav infordrats av regementschefen
oversten F. W, Lowenborg, anférde denne bl. a. foljande. Omedidlieart ef-
ter militieombudsmannens inspektion av regememtet hade chefen for 5.
kompaniet upplagt ny forradskontmollbok, omfattande dren 1921—1922.
Denna kontrollbok évensom kompaniets forradsbok hade vid av regements-
intendenten foretagen, genomgiende granskning befunnits riktigt ford
och utan anmirkning, — Vid regementet gillde sdlunda tillsvidare den
bestiimmelsen, att kompamiadfjutanten vore uppbordsman for i kompani-
forradet intagen materiel, forutsatt att vederborande kompanichef dispo-
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nerat det till uppbérd pa honom. I annat fall méaste kompanichefen sjilv
ataga sig ansvaret i forsta hand jimvil for kommpamiforradet. Det vore
eméllertid pd grund av de lokala forhillandena tv1velakt1gt, om vid rege-
mentet kompremitadijutanten kunde dliggas uppbordsmammaansvar ens for
i kompamiféuridet intagen materiel. P4 grund av den trﬁnga forlagg-
ningen funnes ndmligen inga sérskilda kompemiférrid i den meningen,
som vederbérliga reglementen och instruktioner avsige, utan nuvaramde
forrid inom kompamierna vore pi samma ging kompamifiGirdd och hand-
rustkammare, och kompmmicadijutanten bestrede pi samma ging befadt-
ningen som uppbordsman for komgpmmifidiradet och som forestdndare for
handrustkammaren. Det s. k. komypemiffiérrddet underginge pa denna grund
dagliga forindringar, vilket naturligtvis oerhért forsvdrade dversikten
och kontrollen. Ett flertal kompanichefer fasthélle vid den uppfattmimgen,
att de p4 grund av nyssnamnda siregna lokala forhillanden sjialva maste
beftraktas som uppbordsman med komgpmmizdijutanten endast som bitride
vid persedlarnas forvaring, vard och utlimning m. m. Né&got hinder for
kompanichefen att, sisom tydligen skett vid 5. kompaniet, sjialv pataga sig
ansvaret i forsta hand (uppbirdsmemmaansvar) for de persedlar, han per-
sonligen rekvirerat och kvitterat, torde icke foreligga enligt ovan Abero-
pade kungl. kungérelsen av den 4 juli 1919. Om kompanichefen ensam pa-
toge sig uppbdrdsansvaret, syntes kontrollbok obehovlig, emiir kontroll
6ver kompaniets materiel vunnes genom forradsboken.

Den av regementschefen sidlunda hivdade uppfattningen i fraga om
kompanichefs skyldighet att fora forridskontrollbok delades i ett utav che-
fen for 5. kompaniet kaptenen L. Lundgren avgivet yttramde.

Sedan arméforvaltningens intendentsdepartement anmodats avgiva ut-
latande i &drendet, hemstillde departementet i skrivelse den 19 december
1922, under anfoéramde, att departementet i anledning av militieombuds-
mannens ifrigavarande anmirkningar till chefen for Vaxholms grenad-
jarmegemente avlitit en skrivelse i A&mnet, att vid vad i drendet forekom-
mit matte fa bero.

I berorda skrivelse till chefen for Vaxholms grenadjirmegemente hade
departementet anfort bl. a. foljande. »Déa enligt § 14 i gillande intenden-
turmaterielreglemente det aligger kommpemirdjjufant att under uppbords-
mannaansvar emeottaga, virda och redovisa 1 kompemiforrad intagen in-
tendemturmateriel d&vensom Ovrig dylik materiel, som blivit stilld under
hans uppbord, maste det anses sti i strid mot dessa bestaimmelser, att kom-
panichefen befiriat kompemiadijutanten fran uppbordsmammaansvar for
kompaemiforradet, och sjilv dtagit sig detta ansvar. Om vid regementet pi
grund av lokala forhillanden handrustkammaren ej kunnat avskiljas fram
kompemiforridet, hade dven den 1 handrustkammaren intagna materielen
limpligen bort dverldmnas till uppbord av kompemiadjutanten. Owdaly-
delsen av § 14 mom. a) av intendenturmaterielreglementet, iven sadant
detta forfattningsrum var avfattat, innan genom kungoérelsen den 4 juli 1919
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andringen av detsamma vidtogs, angiver tydligt, att si bort ske. Nagot val
for kompanichefen att efter eget gottfinnande dispomera uppborden av
kompaniifigirddet & kompamiadjutanten eller icke, foreligger icke, utan ar
han hértill ovillkorligen skyldig. Att kompanichef dr skyldig att fora for-
ridskontrollbok framgér av § 11, mom. 27, andra stycket i intendenturfér-
radsinstruktionen, sidant detta forfattningsrum lyder emligt intendents-
departementets beslut den 21 november 1919, D. N. 4726 Utr., och synes det
anmiirkningsvirt, att kompanichefen saknat kinnedom om denna bestim-
melse, De i intendenturmaterielregiementet och intendenturforradsinstruk-
tionen meddelade bestimmelserna kunna icke hivas genom av regememts-
chef utgivna order. Néagon rittighet enligt § 7, mom. b) i intendemturma-
terielreglementet att triffa annan anordning betriffande materielens upp-
bord, dn den i reglementet foreskrivna, tillkommer honom icke. 1 anslut-
ning till vad ovan framhallits har departementet velat hirigemom anmoda
Eder tilise, att de i ovan angivna hinseenden meddelade bestimmelser for
framtiden bliva noggrant iakttagms»

Sedan militiecombudsmannen hiirefter av chefen for Vaxholms grenad-
jirmegemente inhémtat, att regementschefen utfirdat erforderliga bestim-
melser samt vidtagit dtgirder for kommpamiforradskontrollens anordnande
i Yverensstimmelse med arméfdrvaltningens intendentsdepartements am-
forda skrivelse, 14t militieombudsmannen vid silunda vunnen riittelse bero.

17. Drijsmial med avibjiilipande av felaktighet i vinmeleduingsanordning

inom kasernetablissement.

Vid en av militicombudsmannen den 22 juni 1922 forrittad inspektion av
Onfigdta tringkdr anmarktes betriffande karens kasernetablissement bl. a.
att drag ej fanns i evakueringskanalerna i logementen nr 3 i de olika v&-
ningarna, pa grund varav luftomsittningen blev sa ringa, att varmluften
ej kunde inkomma i tillricklig mingd for uppvarmning av logementen.
Vid inspektionen uppgav maskinisten, att enligt verkstilld undersékning,
oldgenheten kunde avhjilpas genom ommmmmming av piporna pa vinden.

I yttramde, som militiecombudsmannen med anledning av ifrigavarande
anméirkning infordrade fran karchefen, anférde denne foljande. Orsaken
till den laga temperaturen i logementen nr 3 vore att soka i konstruktions-
fel bestdende diri, att evakueringspiporna icke vore murade hogt nog, utan
slutade cirka 4.5 m. under takasen. I forslag till nybyggnads- och fordand-
ringsarbeten for 1919 hade till avhjilpande av oldgenheten foreslagits upp-
murning av piporna till skorstenens 6verkant. Med anledning av detta
forslag hade arméforvaltningens fortifikationsdepartement i skrivelse nr
2711/1918 V meddelat, att en fackman for fragans utredning skulle besoka
kérens etablissement, Defta hade ocksi skett, men sedermera hade ingen-
ting i drendet avhorts fran fortifikatiomsdepartementet. Vid av arméfor-
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delningscliefen under &r 1922 anbefalld sundhetsinspektion hdde for-
héllandet papekats, men hade dirvid av vederborande uttalats den &sik-
ten, att fordindringsarbetena for det davarande skulle komma att stiilla
gig alltfor dyrbara. Med anledning av vad silunda forekommit anmoda-
des fortifikationsdepartementet att till militiecombudsmannen inkomma
med yttramde i drendet.

I avgivet yttrande dver berdrda anméarkning anférde departementet alle-
nast, att kiarchefens forslag ej kommmit till utféramde, enfir departementet
icke vore dvertygat om att den patalade oldgenheten dirigemom komme
att bliva avhjilpt.

Dé vad fortifikationsdepartementet silunda anfort icke innefattade utred-
ning om de pa departementet ankommande atgiirder, som departementet, se-
dan fradgan om avhjilpande av ifrigavarande olagenhet dragits under de-
partementets prévning, vidtagit till vinnande av erforderlig upplysning
om anledningen till felet, limpligaste siittet for dess avhjilpande och kost-
naderna darfér, anmodade militiecombudsmannen departementet att in-
komma med fornyat yttrande i drendet, vilket yttramde tillika borde inne-
fatta upplysning om innehallet i de av myndighet eller sakkunnig ingivna
framstillningar eller avgivna utlatamden, som kunde hava legat till grund
for departementets beslut i drendet, si ock avskrift av vederborlig fore-
dragningslista och protokoll, dar sddant forts.

I hiréver avgivet yttramde anférde departementet bl. a. foljande. Ka-
sernofficeren vid kiren, kaptenen Helge Bruhn hade pa tillfrdgan medde-
lat, att han under medverkan av byggmaistare, stadens sotaremsstare och
karens maskinist uppgjort forslag till béttre uppvarmning av omformilda
logement, vilket forslag ginge ut pa 6kning av rokledningens lingd for er-
héllande av biittre drag och beriknades betinga en kostnad av 2,300 kronor,
samt att detta arbete upptagits 4 karens forslag till nybyggnads- och for-
#ndringsarbeten for &r 1923, Departementet hade for avsikt att, sedan ka-
rens forslag till nybyggnads- och fordndringsarbeten inkommit till depar-
tementet, bevilja medel for utférande av de av kasernofficeren foreslagna
anordningarna for att den patalade oligenheten dirigemom, om mdjligt
métte bliva undanréjd. Foér den hiindelse s ej bleve fallet komme departe-
memtet att foranstalta om ny undersékning.

Sedan militiecombudsmannen sedermera anhillit om upplysning, huru-
vida den péitalade oldgenheten blivit avhjilpt, meddelade fortifikationsde-
partementet, att s vore fallet, och att uppvirmningsforhallandena daref-
ter visat sig fullt tillfredsstillamde.

Da sdlunda rittelse vidtagits i anmiirkta hinseendet, 14t militieombuds-
mannen bero vid vad i drendet forekommit.
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18. Kiagomil rérande arbetis- och bostadsférhillandena & sjo-
miitningsfartygen.

I en den 11 juni 1923 till militieombudsmannen inkommen klagoskrift an-
forde varnpliktige nr 21 233/1922 Lundgren jimte 32 andra varnpliktiga,
samtliga tjinstgorande & sjommitningsfartygen Ran och Tarnan, att ar-
betstiden 4 sjomtningsfartygen vore oskiligt 1ang, 12—14 timmar om da-
gen med borjan kl. 5 f. m., och att manskapets forldggningslokaler vore
trdnga och osunda. Klagandena péikallade militieombudsmannens in-
gripande.

Uti infordrat yttrande anférde fartygschefen 4 sjomiditningsfartyget Ran
kaptenen N. Schollin bl. a., att manskapets arbetstid vore bestamd enligt
for sjomeiningsfartygen utfardad ekonomisk instruktion, att arbetstiden
visserligen tidvis vore kriivande, men att fara for dveranstringning aldrig
forelegat. Betriffande bostadsforhidllandena hiinvisade Schollin till ett av
stadslakaren i Vastervik G. Liedholm utfirdat intyg, vilket innehéll bl. a.,
att logememten i ifrdgavaramde fartyg i alla avseenden vore gammalmo-
diga och saknade tillrickliga ventilationsanordningar, samt att & Rans
trossbotten forefunnes en overbeléiggning av 5 man, varemot eldaremissen
och Tarnans trossbotten icke vore Gverbelagda.

Chefen for sjokarteverket kommemdidrkaptenen av 1. graden G. Reinius
anforde i avgivet yttramde bl. a. foljande. Ifragavaramde mitningsarbeten
méste utféras 4 den del av dygnet, som i regel hade de gynnsammaste va-
derleksforhillandena. Defta vore anledningen till att arbetet borjade sa
tidigt som k1. 5 . m. Tomnagets relativt hastiga utveckling mot allt stérre
djupgéaende alltsedan 1900 gjorde ett paskyndande av sjormifmingarna till
en allmiin angeligenhet av storsta vikt. Vissa omriaden av véra farvatten
voro dnnu pia grund av sin osikerhet otillgingliga for var egen flottas
fartyg. Atskilliga beljéirtansvarda fyrbelysningsforslag kunde icke av
lotsstyrelsen forordas, emedan farvattmen ej voro tillrickligt noggrant
kiinda och vira allmidnna farleder kunde av samma skl ofta icke utnyit-
jas till hela sin utstrickning. Vid vira kuster intriffade arligen sjoolyc-
kor, foranledda av dittills okiinda eller otillriickligt kinda grund ej blott
i avsides beldgna, foga trafikerade farvatten utan jaimvil i dppna sjén el-
ler uti allmant trafikerade farleder. Betydelsen av att fga betryggande
kédnnedom om vAra kuster vore dessutom icke embmrt en nationell fraga,
den hade dven sin stora betydelse for de frimmande nationer, som trafike-
rade vira farvatten. I detta forhallande lige givetvis ett eggande moment
men dven en vigande forpliktelse. Sett mot denna bakgrund vore det klart,
att kartverkets ledning icke hade ansett sig kunna gora négon stdrre in-
skrankning p4 den arbetstid, som alltsedan ett sextiotal ar tillimpats, Sé
gott som Arligen framhélles frin sjokarteverket infor Kungl. Mayj:t beho-
vet och onskvirdheten av att sjokarteverket genom rikligare anslag matte
tillforsdkras medel till att hastigare bediriva sina arbeten. Rittvisligen
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méste erkinnas att statsmakterna under de semaste femton aren i langt
hogre grad dn dessfiGrinnan tillgodoseft kartverkets behov. Under de 22
somirar, kommemddrkaptenen delftagit i sjomitningsarbetet, hade, sdvitt
han nu kunde erinra sig, aldrig forekommit, att nigon av sjomitningsper-
somalen kroppsligen eller andligen dveranstringts. Arbetstiden kunde an-
ses lang, men arbetet vore numera, tack vare inforandet av modema lod-
ningsmaskiner m. m,, ej anstriimgande. I foreliggande fall torde den kalla
och otjinliga viderleken under maj méinad i viss mén bidragit till upp-
komsten av foreliggande klagoskrift. Utrymmena 4 Rdan medgéave icke att
skalig bekvimlighet och trevnad bereddes manskapet. Daremot vore de
framstillda anmiérkningarna mot manskapslogememtet 4 TaArnan obe-
fogade.

I skrivelse den 18 juli 1923 till chefen for sjokarteverket anférde harefter
tjinstforrittande militiscombudsmannen, att han, med hinsyn till inne-
hélleti de avgivna yttramdena, funnit sig icke bora i drendet vidare atgora,
an att han genom skrivelsen ville erinra, att, ehuru ur ekonomisk synpunkt
ett rationellt utnyttjande av sjomitningsfartygen for miatningsindamal
kunde vara Onskvirt, sidant ntnyttjande dock icke, sisom i forevarande
fall i viss midn syntes hava varit forhallandet, finge ske pi bekostnad
av hygienens krav eller med &sidosiittande av eljest beriattigade ansprak i
friga om manskapets forlaggning ombord & fartygen.

19. Nissfirhdllanden 1 avseende & sjukvirden vid flottans stations
i Kanlskrona sjukrum.l

I en den 12 maj 1922 till militieombudsmannen inkommen klagoskrift
anforde varnpliktige nr M 31 216/1920 Bdv. Artur Pettersson klagomal ré-
rande forhdllandena & flottans stations i Karlskrona sjukrum, darvid Pet-
tersson yttrade bl. a. foljande. Klaganden hade intagits pid ovannimnda
sjukrum for péssjuka. Sanglinne och skjorta hade meditagits fran loge-
mentet. Det, som besfiitts till singutrustning, hade endast varit en dalig
madrass av pulvriserad halm, som ej piskades eller vidrades efier begag-
nandet, varfor olika slags sjuka finge anvinda den utan nigon som helst
rengéring. Viggloss och annan ohyra hade pligat klaganden, stort som-
nen och vilan. Mdss hade gjort besdk och med god aptit fontsrt kvarlim-
nade matrester. Vad sjukvirden anginge si limnade den mycket ovrigt
att onska. De sjuka hade for det mesta varit hiinvisade till sig sjdlva och
varandras hjilp, trots det att 3 sjukvardsunderofficerare, 2 stamanstillda
och 2 & 3 varnpliktiga troligtvis varit kommenderade till de sjukas hjiilp,
ty s4 méinga virdare hade alltid varit nirvaramde nir marinldkaren av 1.
graden J, Torgersruud vid 10-tiden pa formiddagen gjorde rond. Sedan
hade de sillan synts mera for dagen utom vid febexrmiéitningen och vid mal-
tidernas utdelning. S&som en vid klagoskriften fogad avskrift av sjuk-
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journalen utvisade, hade klaganden lidit av en mycket hog feber, som for-
orsakat ymnig svettning, varigenom skjorta och lakan blivit véta och fuk-
tiga. Trots tillsiigelse hade linne €j omlbytts pd klaganden under hela ti-
den han virdats pa sjukrummet. Vid behov av dricksvatten hade klagan-
den mist stiga upp, sd ock vid tvattning och natumbehov. I ett kallt rum
med ofita Gppet fomster skulle klaganden di vara. Vad detta betydde for
en febersjuk, som ofta behdvde dricka, kunde var och en inse. Valdsamma
frosskakmingar hade blivit en foljd diarav. Temuperaturen hade stigit och
forstindet omtocknats. Aven den kraftigaste fysik skulle ej kunnat halla
stind utan mast brytas. Owiinlighet och brist pi hjilpsamhet hade ut-
mdrkt sjukvardspersonalen. De lindrigt sjuka hade stojat, rokt, fort ova-
sen och stort de svért angripna. Sjukmaten, som hamtats fran kasernen,
hade bestiitt av bl. a. svart kaffe, salt sill, potatis, grovt bréd, vilket allt
ej vore liamplig foda for sjuka personer i 40 graders feber. Under 12 dagar
hade klaganden legat pi sjukrummet och hans tillstaind hade forvirrats.
En lindrigare sjuk kamrat nr 9 217/1920 Lindstrém hade foramstaltat om
klagandens intagande pad flottans sjukhus, vilket skefit forst efter det
nimnde Lindstrém hotat att skriva till klagandens forédldrar. P& detta
senare sjukhus, dir klaganden vistats fran den 19 maj 1921 till den 3 mars
1922, hade klaganden erhdillit den allra biasta vird. Klaganden hade velat
meddela militiecombudsmannen ovanstiende redogérelse, vars sannings-
enlighet klaganden pa heder och samvete och under edlig forpliktelse
kunde intyga, pa det att de, som genom vanvird fororsakat klagandens
sjukdom, matte stillas till ansvar och att rittelse for framtiden métte
kunna vinnas, si att ej flera varnpliktiga mdtte 3 dela samma sorgliga
lott som klaganden.

Klagoskriften var jimvidl undertecknad av varnpliktige nr 9 217/1920
Albert Lindstrom »umder edlig forpliktelses.

Efter att hava inhamtat upplysning bl. a. angiende de personer, vilka
under tiden fran och med den 6 till och med den 19 maj 1921 dels varit in-
tagna 4 kasernens sjukrum i Karlskrona, dels ock under nimnda tid pa
grund av innehavande tjinst, forordnande, kommendering eller eljest
tjinstgjort vid sjukavdelningen eller dar utfort arbete, anmodade militie-
ombudsmannen i skrivelse den 20 juni 1922 stationsbefilhavaren vid flot-
tans station i Karlskrona att vid forhor med i skrivelsen angivna personer
lita verkstilla utredning rérande klagandens péastidenden i klagoskriften,
darvid klaganden borde beredas tillfille att narvara. Med anledning av
denna skrivelse hoéll, pad order av stationsbefilhavaren, chefen for under-
officers- och sjomamskirerna forhor i saken den 19 juli och den 2 septem-
ber 1922. Vid ifragavarande forhor hérdes marinlidkaren av 1. graden J.
Torgersruud, vilken under storre delen av klagandens vistelse & sjukrum-
met tjinstgjort sisom kasernlikare, 1. marinlikaren V. L, Lundberg, vil-
ken varit vid tillfillet tjiinstgrande sisom kasernlikare under Torgers-
ruuds tjanstledighet den 5 till och med den 9 maj 1921, en del sjukvardsper-
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sonal samt nidgra 4 sjukrummet intagna patienter. Likarna och sjukvirds-
personalen bestredo klagandens péstdenden. Fran de Gvriga horda fram-
hélls i huvudsak, att de & sjukrummet tjinstgorande stiidarna icke ordemt-
ligt fullgjort sina aligganden.

I skrivelse den 18 september 1922 anmodade mlllueombudsmannen ma-
rinéverldkaren att i drendet avgiva utlatamde. Denne anférde med anled-
ning hidrav i skrivelse den 20 oktober 1922 bl. a. foljande. Vad betriffade
den sjukdom, varav Pettersson ursprungligen lidit — en till och med den
18 maj endast med orchit (testikelinflammation) komplicerad passjuka —
84 betingade denna dkomma mycket sdllan vard & sjukhus bland den civila
befolkningen. Ar 1920 virdades silunda enligt tab. 24 i den av medicinal-
styrelsen avgivna drsberittelsen »Allmén hilso- och sjukvard» endast 154
fall av passjuka & rikets samtliga lasarett, sjukstugor och epidemisjukhus.
Till jimféreise finge niimnas att & sagda sjukvirdsanstalter av andra van-
ligt forekommande sjukdomar samma ar vardades dver 18,000 fall av dif-
teri, 6ver 7,000 av tuberkulos, 6ver 2,000 av hjirtfel, dver 3,700 av lungin-
flammation och dver 13,000 av blindtarmsinflammation. D4 passjuka
vore en sjukdom, som niistan varje miinniska torde genomgé, vore det 4r-
liga antalet fall i riket mycket stort. Nagra bestimda tal kunde ej anfo-
ras, da sjukdomsfalien ej anmiildes. Av de meddelade sma siffrorna for &
sjukhus vardade framginge emelllertid, att de allra flesta fall av péssjuka
tillbringade sin sjuktid i hemmen. Efter vad erfarenheten visade, tillkal-
lades dérvid endast undantagsvis likare. Inom militdra forliggningsor-
ter iakttoges smart sagt drliga mer eller mindre omffattande epidemier av
padssjuka, emdr en stor del av manskapet ej forut haft skomman. Den
vard, som i sjémans- och skeppsgossdidimernas kaserner pligat bestés
lindrigare fall av sagda sjukdom, borde silunda jimforas med motsva-
rande civila patienters vdrd i egna hem. Med anledning av vad klagan-
den Pettersson anfort, ville marinéverlikaren erinra om, att Pettersson, i
motsats till de allra flesta av sina civila likstillda i avseende & ifrigava-
rande sjukdom, &tnjutit bade ldkarvird och sjukuppassning. VAarden av
patienter med passjuka i kasernernas sjukrum hade, i likhet med virden
av andra lindriga dkommor sisom halsfluss, tarmkatarr m. m., aldrig va-
rit avsedd att goras likvardig med ovlig vard & sjukhus, och de patienter,
vilkas tillstdnd under vistelsen 4 sagda sjukrum pa ett eller annat siitt for-
sémrades sé, att de erfordrade mera ingiende vird, avpolletterades till ve-
derbbrande sjukhus, Deita hade ocksa varit fallet med Pettersson, di hans
sjukdom den 19 maj till f6ljd av intriidd septisk ledkomplikation betingade
sjukhusvdrd. Pettersson anlade alltsi en oriktig synpunkt & sjukvirden
i sjbmanskérens kasern, di han trodde sig bora likstdlla densamma med
vanlig sjukhusvird. Pettersson syntes tillhora det slags patienter, vilka
enligt marindverlidkarens egen dver 135miga sjukhuslikarerfarenhet allt
emellandt, #ven vid lindriga adkommor, inbillade sig vara fullkomligt
maktiésa och exempelvis endast p4 grund av en temperaturférhéjning an-
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Hge sig bdra gora ansprik pa hjilp dven for de enklaste behov. Av eu
patient med péssjuka torde som regel, &ven om dkomman vore komplicerad
med testikelinflammation och feber forelige, kunna fordras, att han ut-
riittade sina natuntbehov, tvittade sig och intoge féda m. in. endera utan
hjilp eller ocksi med det bistind, som, i likhet med vad hir varit fallet,
kunde ldmnas av tillgingliga sjukvardare, stiidare eller medipatienter, Vad
anginge Petterssons pastdende, att den den 19 maj upptridande kompli-
kationen — som sedermera visade sig vara septico-pyimi d. v. s, allmin
varinfektion — hérrérde av bristande vard, si kunde detta pastiende en-
ligt marindverlikarens formenande alldeles tillbakavisas. Om eu sep-
tico-pydmi instdllde sig vid passjuka, berodde nimligen pd helt andra,
inom det inre av organismen forsiggiende processer, som ej genom av Pet-
tersson anforda yitre ommsffindigheter paverkades. Vid péssjuka horde
denna komplikation till sidllsyntheterna. Att densamma for Pettersson
medfért synnerligen allvarliga foljder, kunde ej annat &n beklagas, men
denna utgéng talade i och for sig icke for att Petterssons ursprungliga pés-
sjuka varit sarskilt allvarlig. Den handlingarna bifogade temperatur-
kurvan tydde ocksi pa, att fallet varit av »medilsvir» art intill den 19
maj, di merberdrda komplikation tillstétte. Det syntes anmérkningsvért,
att Pettersson, enligt vad av handlingarna framginge, medan han varit
sjukskriven 4 kasernsjukrummet, varken aktat nodigt meddela kasern-
ldikaren sitt sedermera uppgivna svaghetstillstind m. m,, ej heller fram-
stillt ndgra klagomil angiende dvriga av honom sedermera péstidda
missférhillanden i avseende 4 sjukviarden in. m. Det forde fa antagas, att
om Pettersson meddelat kasernlikaren sitt subjektiva tillstind, och denne
funnit haris uppgifter vederhiftiga, han i sa fall hade ombesinjt avpollet-
tering till sjukhuset. Vad anginge Petterssons yttramde om forekomst av
ohyra hénvisade marinéverlakaren till belysande av denna fraga till i
yttrandet intagna utdrag ur marindverlikarens underdéniga arsberittel-
ser for Aren 1917—1920, utvisande de atgirder, som vidtagits for utrotande
av olbiyra inom sjomanskérens kaserner,

D4 militieombudsmannen emellertid icke fann den sdlunda férebragta
utredningen tillfredsstillande, anmodade militiecombudsmannen i séirskilda
skrivelser den 13 december 1922 linsstyrelserna i Linkdping och Kalmar
att foranstalta om forhors hillande med atskilliga personer, vilka vardats
eller tjinstgjort 4 stationens sjukrum vid den i drendet ifragakomna tid:

Vid silunda héllna forhor limnades i flertalet av de i klagoskriften be-
rérda hinseenden olika uppgifter av de i direndet hdrda personerna. Av
'en del utsagor syntes framga, att savil viggléss som moss i enstaka fall
iakttagits i sjukrummen, att de till sdngutredningen i sjukrummen hé-
rande madrasserna varit diliga och besfitt av sondermalen halm, att
madrasserna icke alltid piskats och vidrats efter varje sjuk, att fall fore-
kommit, d4 ombyte av lakan och linne icke skett, dd de sjuka pa gruhd av
svettning varit i behov darav, att de sjuka for utrittande av sina behov
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méist begiva sig ut i ett invid sjukrummet belsiget tvittrum och att de
gjuka erhdllit samma mat som de friska.

Med atergivande hérav anférde militieombudsmannen i férnyad skri-
velse till marin8verlikaren den 31 maj 1923 bl. a. foljande. Anledningen
till de omfbrmilda missférhallandena syntes vara att soka i det sétt, varpi
gjukvérdare och stiidare skott sina uppgifter. Av vad ddrom forekommit
torde néimligen framgé, att denna del av personalen, pa vilken det nérmast
ankemmit, att ombesidtja piskning och vidring av madrasser, utbyte av
madrasser, lakan och linne, utspisning av de sjuka, deras tillhandagiende
med hjllp och uppassning, dar sddan erfordrats, 6vervakandet av att lika-
rens till de sjuka givna foreskrifter efterlevdes och att oljud och oerdnin-
gar ieke férekommo, visat forsummelse i dessa sina &ligganden. De i 4ren-
det horda vérapliktiga m. fl. hade dessutom uppgivit, att sjukvérdarna ut-
mdirkt sig for ovénlighet och undenliftit tillse att icke lindrigare sjuka ge-
nom rokning och oviisen storde de svérare sjuka. For dessa forsummelser
eeh fel torde vederbdrande vid ifrdgavarande tid tjinstgdrande sjuk-
vardare (sjukvardskonstapel) i forsta hand bara ansvaret. Av vad
som forekommit syntes emelllertid jimvil framgd, att vederbérande
kasernldkare helt forlitat sig pa att utfirdade instruktioner eller
vid sjukvisitation meddelade foreskrifter skulle av sjukvardsperso-
nalen fbljas och att den utbildning demna personal erhéllit skulle utgbra
garant] for en tillfredsstiillande vard av de sjuka under tiden mellan visi-
tationerna. S4 vitt av handlingarna framginge syntes andra féresksifter
rorande sjukvardspersonalens forhallande till den enskilda sjukvirden
oeh personalens skyldigheter med avseende & de sjukas vérd i allménhet
ieke hava meddelats #in dem, som aterfunnes i de under oktober ménad 1906
utfirdade ordningsidreskrifter och instruktionen av augusti 1921 for
stidarna 4 sjukrummen. Visserligen vore i nimnda ordningsforeskrifter
stadgat, att en sjukvérdare stindigt skulle vara & sjukrummet tillstides
for att moftaga och i forsta hand behandla hastigt pikommande sjuk-
doms- och olycksfall samt, diirest vard 4 sjukhus ansiges nddig, ofrdrdj-
ligen lata ombesitja den sjukes tramsport, varjimte foreskrifter med-
delats om sjukvirdares skyldigheter vid sjukmémstring och betriffande
giittet och ordningen for utlimnande av medicin, men i friga om sjuk-
vardares skyldighet att i denna sin egenskap i andra fall 14mna den sjuke
erforderlig hjilp och vard funnes ej annan foreskrift, in att sjukvérda-
ren vore skyldig att visa de sjuka valvilja och vinlighet samt att med
omsorg och skonsamhet igna dem den basta vird han formédde. Betrif-
fande stiidarnas aligganden innefattade den nimnda instruktionen, fér-
utem foreskwifter r6rande stidning och stidarens skyldighet att bitrdda
vid matens utdelande, att vakthavande stiddaren stindigt skulle finnas
tiliginglig & sjuklogementet, utan att dock nigon skyldighet Alagts ho-
nem att under demna tid vara de sjuka till hjdlp eller ddrmed bitriida
sjukvéardaren. Tvartom vore kategoriskt foreskrivet, att det &lige sti-
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darna att efter utpurrmingen tillse, att de sjuka tvittade sig och baddade -
sina singar. Vad i drendet forekommit syntes militieombudsmannen giva
vid banden, att ifrigavarande foreskrifter varit alltfor knapphindiga for
att kunna utgdra nagon ledning for sjukvirdspersonalen betriffande dem
aliggande plikter gentemot de sjuka och deras vard.

Under hinvisning till det anforda anmodades marinoéverlikaren att
skyndsamt inkomma med fornyat yttramde i drendet och darvid tillika
meddela, vilka atgirder, som vidtagits eller komme att vidtagas till
forebyggande for framtiden av missforhillanden vid sjukvarden & flot-
tans stations i Karlskrona sjukrum av ovan omférmilt slag.

Med anledning hirav avgav mariniverlikaren den 9 juli 1923 féornyat
yttramde, darvid fogats bl. a. yttramden av forste lakaren J. M. Nilsson,
forste marinlikaren V. L. Lundberg och marinlikaren av 1. graden J.
Torgersruud.

I sina yttramden vidhéllo forste marinlikaren Lundberg och marinlika-
ren av 1. graden Torgersruud sitt bestridande av riktigheten av de i dren-
det gjorda anmirkningarna samt vad de till bemdtande darav forut
anfort.

Forste likaren Nilsson meddelade emellertid, att foljande dndringar och
forhitttringar blivit verkstillda med avseende 4 kasernens sjukrum. Nya
instruktioner hade faststillts for sdvil sjukvérdare som stidare. Ring-
ledning vore inlagd mellan det egemtliga sjukrummet och det rum, dir
sjukvirdaren hade sin singplats. Sjukhussiingar hade erhillits fran gamla
sjukhuset. I varje sing funnes en halm- och en tagelmadrass samt en hu-
vudkudde, likaledes av tagel, allt av utmiéirkt beskaffenhet. Vanlig sing-
utrustning funnes i tillricklig mingd. Singarna stode nu fardigbiddade
och, di de ej anviindes, vore de forsedda med overkast. Den sjuke med-
forde nu icke nagra singpersedlar till sjukrummet utan vid intagning dar
tillginge som & sjukhus, i det att den sjuke forutom singutredning er-
holle skjorta och handduk. Dessa ombyttes en ging i veckan eller oftare,
om si behovdes. For febersjuka utginge numera icke den for friska fast-
stidllda portionen, utan dessa eidiolle efter rekvisition av kasernlikaren
sarskild kost bestiende av mjolk, villing, sagosoppa, te, pannkaka eller
dylikt samt smor och vetebréd. Till vederborande myndighet hade fram-
stillts anhdllan att golven i sjuk- och dagrum métte beliggas med kork-
matta. Slutligen anférde forste lakaren Nilsson att i friga om de upp-
gifter betriffande pastidda missféorhillanden i sjukrummet, vilka anforts
av klaganden med instimmande av en del andra & sjukrummet vardade
varnpliktiga, det ej borde liimnas ur sikte det forhallandet, att riktig-
heten av sagda uppgifter i1 ett flertal fall bestiimt blivit besfridda savil
av de bida marinlikarna och den underofficer- och sjommamskirerna till-
horande sjukvardspersonal, som ombesirjde sjukvirden i sjukrummet
under den tid, di klaganden virdades dirstides, som dven av till sjuk-
rummet forlagt sjukt stammanskap. Intet som helst fog funnes att sitta
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mindre tilltro till stampersonalen in till de virnpliktiga i friga om rik-
tigheten av limnade uppgifter, detta desto hellre, som av doktor Torgers-
ruuds senast avgivna yttrande i drendet framginge, att atskilliga av de
virnpliktigas uppgifter bevisligen icke vore med sanningen Overensstim-
mande.

For egen del anforde marindverlikaren i huvudsak, att han vidhéolle,
att nigra beriittigade anledningar till de framstillda klagomadilen i an-
givna avseenden icke forelegat.

Vid inspektion av flottans station i Karlskrona den 17 och 18 decem-
ber 1923 iakttog militiecombudsmannen, att de av forste marinlkikaren
Nilsson omformilda atgéirder for anmirkta bristers avhjilpande blivit
vidtagna, att darutéver sidrskilda kontrollitgirder vidtagits, samt att an-
ledning till anmiirkning mot sjukvirdsforhillandena vid sjukrummen nu
ej forekomme; och fann militicombudsmannen med anledning hirav vi-
dare atgird i idrendet ej erforderlig.
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Framstiillningar till Konwngen.:

1. Amgiende findringar i reglementet for arméns kassaviisende 1
fred betriffande militiirbefiilet pi Gotland.

Ambetsbenittelsen till 1922 ars riksdag innehiller (sid. 157 ff.) redogé-
relse for en av militieombudsmannen den 16 december 1921 till Konungen
avliten framstillning i detta éimne. Vid en av militiecombudsmannen den
30 augusti 1921 foxrattad inspektion av militirbefidlhavarens pa Gotland
expediition hade nidmligen vid granskning av kassaforvaltningens rdken-
skaper anmirkts, att det till stabsintendenten utliimnade forskottet & 1,000
kronor saknade utbetalningsorder, samt att & Ovriga forskotishandlingar
utbetalningsorder tecknats av stabsintendenten. D&, enligt militiecombuds-
mannens uppfattning, det jimlikt § 19 i gillande reglemente for arméns.
kassavisende i fred (kassareglementet) alage militirbefdlhavaren att giva
utbetalningsorder om forskott, hade militieombudsmannen infordrat ytt-
rande i drendet frin stabsintendenten och militirbefilhavaren. I stabs-
intendentens med anledning hirav avgivna yttramde, i vilket militdrbefal-
havaren instimt, hade stabsintendenten erinrat, att § 2 mom. 5 av nimnda
reglemente innehélle bestimmelse om att vad i reglememtet sades om
arméfordelningschef och fordelningsintendemt skulle i tillimpliga delar
gilla #ven militdrbefilhavaren pa Goiland och kommendanten i Boden
samt hos dem anstillda intendemturtjEmstemiin, dvensom framhallit, att
det pd grund hdrav syntes stabsintendenten, att kassavisendet vid milliitéir-
befilet p4 Gotland borde handhavas i enlighet med vad som i § 18 av regle-
mentet stadgades om kassavisendet vid arméfordelnings stab och icke
jamlikt de i § 19 av reglememtet intagna bestimmelserna om kassaviisendet
vid vriga formationer och anstalter. Arméforvaltningens civila departe-
ment, vars yttrande militiecombudsmannen jimvil inhédmtat, hade anfort,
att forutndmnda § 2 mom. 5 avsige att reglera endast sddana #renden
rorande kassavisendet vid de underlydande truppférbanden m. m, vilka
drenden skulle handliggas vid vederborliga arméfordelningar och med
dem jimstillda myndigheter sisom t. ex. militirbefilet p4 Gollland samt
att, di foreskrifter, direkt tillimpliga pd nu ifrdgavarande kassaforvalt-
ning, icke funnes meddelade i reglementet, dylika foreskrifter borde i det-

} Kramstdllningar, som allenast rora tillgodoseende av enskilds rétt. hava hir icke/medtagits.
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samma intagas. For egen del hyste militieombudsmannen visserligen den
uppfattningen, att § 19 i reglementet i forevarande fall vore tillimpligt,
men med héinsyn till vad i drendet forekomumit funne militiecombudsman-
nen icke forty en dndring av reglementet uti ifrigakomna hinseende onsk-
vird.

»* kd
x

Vid provning av drendet den 1 juni 1923 fann Kungl. Maj:t, di, pa satt
militieombudsmannen anfort, vad i § 19 av forutniimnda reglemente stad-
gades skulle gilla betriffande nu ifrigavaramde kassaforvaltning, mili-
tieombudsmannens anmilan icke foranleda nagon Kungl. Mimj:ts vidare

atgird.

2. Angieande ordningem fér upptagamde av ndjdforklaring i viesa fall.

Ambetsberittelsen till 1923 ars riksdag innehaller (sid. 201 ff.) redogdo-
relse for en av militicombudsmannen den 14 oktober 1922 avliten fram-
gtillning i forevarande émne. I framstéillningen uttalades onskvardheten
av att dndring i hithérande bestimmelser vidtoges for vinnande av 8kad
trygghet for en riktig tillimpning av lagen den 26 mars 1909 angéende
verkstillighet i vissa fall av straff 4domt genom icke laga kraft dgande
utslag, i vad rérde i militdrhikte intagna fingar.

Genom kungorelse den 30 december 1922 (Sv. ffs. 610))t har Kungl. Mimj:t
funnit gott att, utdover de foreskrifter rérande tillimpningen av lagen den
26 mars 1909 angédende verkstillighet i vissa fall av straff, 4d6omt genom
icke laga kraft dgande utslag, vilka meddelats i kungorelsen den 10 de-
cember 1909, ytterligare forordna:

att myndighet, vilken iger mofitaga sidan forklaring (néjdférklaring),
som omformiles i 1 § av forendimnda lag, skall dels si skyndsamt omsitin-
digheterna det medgiva erinra den domde, direst han ir hiktad, om hans
ritt att avgiva nojdforklaring samt om vad for sddan forklarings avgi-
vande &r att iakttaga, dels ock direfter 4 den dag, evad det &r helgdag eller
ej, da giltig nojdforklaring forst kan avgivas, efterhora, huruvida han &r
villig att undergi den 4d6mda bestraffningen; och

att myndigheten jimvil over dylika atgirder skall gora anteckning uti
de i forsta punkten av ovannamnda kungérelse omflirmzilda minnesanteck-
ningar.

! Deta nummer av Svensk forfattningssamling utkom frin trycket den 15 januari 1928
och kunde dirfor icke refereras i dmbetsberittelsen till 1923 ars riksdag.
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3. Ifrigasatt fédbmd fér inféramde i inskrivmingdhok 3w anteckming
rorande &domt straff och straffpaféljd.

Ambetsberittelsen till 1922 ars riksdag innehdller (sid. 173 ff.) redogorelse
for en av militieombudsmannen den 14 oktober 1922 till Konungen avliten
framstillning i detta &mne. I framstillningen uttalades omskvirdheten av,
att i inskrivningsférordningen intoges uttryckligt stadgande diarom, att i
inskrivnimgshok ej finge goras séidan anteckning, att darav framginge att
den varnpliktige blivit domd till straff eller straffpaféljd.

i ¥
*

Genom kungl. kungérelse den 8 december 1922, nr 603, vidtogos vissa
#andringar i inskrivningsférordningent bl. a. for tillgodoseende av det i
ovanberorda framstillning uttalade Snskemail, varjimte Kungl, Miaj:t ge-
nom generalorder samma dag, nr 1708, faststiillde erforderlig #ndring i
formulziret till inskrivnimgshok.

4, Ifragasatt utfirdamde av bestimmelser till férekommande av tredska
vid fullgdrandet av samvetsém virnpliktig
dliggande civilt arbete.

T defta Hrende har militicombudsmannen den 28 februari 1923 till
Konungen avlitit en si lydande framstillning.

»Med skrivelse den 1 december 1921 dverlimnade statsridet och chefen
for forsvarsdepartememtet till militieombudsmannen ett inom departemen-
tet upprsittat forslag till forordning angaende tillimpning av lagen den 21
maj 1920 om varnpliktiga, vilka hysa samvetsbeifinkligheter mot v#rn-
pliktstjinstgéring (mr 303), dirvid departementschefen beredde militicom-
budsmannen tillfille att over forslaget avgiva yttramde. I § 13 i berdrda
forslag hade under mom. 3—5 upptagits foljande bestiimelser:

’3. Visar varnpliktig under arbetets utférande forsumlighet eller da-
ligt uppforande ma myndighet eller person, under vilken den viirnpliktige
under detta sitt arbete ar stilld, sisom tillrittavisning anvinda:

a) arbete eller handrickning utom vanlig ordning och

b) mistning av penningbidrag under visst antal dagar, higst fjorton.

4, Wamydiiitiiz, som witan legs forEdll wibiliver firfm hir axvsett abiste,
till vilket han blivit inkallad, eller frin sagda arbete avvikit, eller som visar
grovre forsumlighet eller upprepat diligt uppforande under arbetet, straf-
fas med boter eller fingelse i hogst sex ménader.

! Berdrda fOrfattningsindring utkom frin trycket den il januari 1923 och kunde dirfor
icke refereras i dmbetsberittelsen till samma ars riksdag.

Miditieombudismannens dmbetsberdtielse. 9
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Brott, som hir nimnts, dtalas av allmén dklagare vid allmin domstol.

Adomda boter tillfalla kronan.

Saknas tillging till bdternas gildande, skola de forvandlas enligt all-
min strafflag.

5. Ben tid, under wvillkem wimmpliktiyy varit ryoud eller umdanhallit sig
eller hans tjinstgéring for verkstillighet av straffarbete eller fingelse-
straff varit avbruten, md icke tillgodoriknas honom sdsom tjiinstgorings-
tid.”»

I yttrande over berorda forslag den 23 januari 1922 anférde militieom-
budsmannen rorande de ovan citerade forfatimimgsibestimmelserna f6l-
jande:

»De 1 § 13 i forslaget intagna bestimmelser rorande tillrittavisningar
och straff for under arbetet begidngna forseelser torde fa anses vara grun-
dade pd det 1 § 7 i lagen om varnpliktiga, vilka hysa samvetsbetinklig-
heter mot virnpliktstjfimstgéring, meddelade stadgandet. Det synes emel-
lertid kunna ifragasittas om detta stadgande verkligen avsett att &t Kungl.
Miaj:t inrymma befogenhet att med straffhot och straff skapa garantier for
att den medborgerliga forpliktelse, som har fitt trida i stillet for varn-
pliktstjéinstgdrimgen, vederborligen fullgéres. Att doma av uttalanden av
Kungl. Mixmj:t och andra lagutskottet under forarbetena till den ifragava-
rande lagen, synes man hava utgétt ifran, att sirskilda straffbestimmelser
av ifragavarande art icke skulle vara erforderliga, utan den varnpliktige
vara underkastad 'gillande disciplinstadga och strafflag for krigsmakten’.

For den hindelse emellertid hinder icke skulle anses méta mot att, utan
andring i lagen, i den forevarande forordningen intaga bestimmelser av
ifragavarande art, torde dock dessa bestimmelser bora i vissa hinseenden
dndras i vad de avse tillrittavisningarna. Det torde ligga i sakens natur,
att tillriittavisning sisom medel for uppehillande av ordning och tukt un-
der arbetet kan komma att fi i viss midn annan betydelse for de i forslaget
avsedda fallen #n tillrittawvisningarna enligt strafflagen for krigsmakten
aga. Dels iger arbetsbefilet icke sisom de militdra beffElhavarna mdj-
lighet att discipliimiirt bestraffa dem, vilkas forseelser icke dro forsonade
med embart tillrittoviemimg, och dels larer det sdtt, varpa det civila ar-
betet torde komma att ordnas, ldtt kunna giva en viss form av tillritta-
visning vésentligen olika innebdrd, di den anvindes & varnpliktiga, som
utfora civilt arbete och dd den anvindes 4 andra virnpliktiga. I den mén
emellertid de nu angivna omsitindigheterna icke ovillkorligen betinga en
skillnad mellan tillrittavisningarna enligt forordningen och enligt straff-
lagen for krigsmakten, synes dock Overensstimmelse bora efterstrivas.

Av de former for tillrittawisning, som enligt strafflagen for krigsmak-
ten (210 §) kunna komma till anvindning, har i forslaget allenast upp-
tagits aldggande att utom vanlig ordning forrdtta handrickningsarbeten.
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Att '’kasernforbud’ icke limpar sig sasom tillrittavisning for ifragavarande
varnpliktiga torde vara uppembert med hinsyn till de forhallanden, under
vilka dessa virnpliktigas forliggning torde bliva ordnad, och di over-
vakandet av att ett dylikt forbud itlydes torde mota odwervinneliga sva-
righeter. Demnna tillriittavismimgsform synes diirfor med ridtta hava ute-
slatits. Annorlunda synes diaremot forhiallandet vara i friga om varning,
som enligt 210 § strafflagen for krigsmakten kan meddelas den felaktige
antingen enskilt eller i ndrvaro av nagra dennes overordnade eller med
honom likstillda. Demnna den naturligaste formen for tillriittawisning,
som jamvil anvindes vid statens afffirsdrivande verk, torde med fordel
kunna komma till anvindning dven med avseende & hir ifragavarande
varnpliktige, sirskilt om stadgandet i § 13 mom. 4 i forslaget pid det ena
eller andra siittet bibehélles.

Betraffande den i forslaget upptagna tillriattawisningsarten, 'arbete eller
handrickning utom vanlig ordning’, har forslaget sa till vida avvikit fran
motsvarande bestimmelse i strafflagen for krigsmakten, att begridnsningen
med avseende 4 tiden for det exira arbetet icke medtagits. Aven om sak-
naden av mojlighet att dldgga disciplinstraff finge anses mofivera info-
randet av stringare latitud for tillrittawismingarna, torde dock knappast
kunna anses riktigt att 4t vederborande myndighet inrymma formell be-
fogenhet att foreskriva sidant arbete utom vanlig ordning under obe-
gransad tid t. o. m. under den varnpliktiges hela tjéinstetid. 1 varje fall
torde i forordningen bora utsiéigas, att den ifraigavarande tillrittawisningen
skall dldggas for viss bestamd tid.

I stillet for 'kasernforbud’, vilket sikerligen torde vara den inom krigs-
makten i allminhet mest anlitade formen for tillrittawisming, har i for-
slaget upptagits mistning av penningbidrag under visst antal dagar,
'hogst fjorton’. Utan tvivel maste det anses tveksamt om en dylik form for
tillrittavisning, som forut i krigslagstiftningen utdémts, nu bor dterupp-
tagas och dirvid komma till anvindning allenast i friga om en viss kate-
gori av virnpliktiga. Det torde jimvil kunna ifragasattas om icke 6 §
i lagen om virnpliktiga, vilka hysa samvetsbetfinkligheter mot varn-
pliktstjGimstgoring, ldgger hinder i vigen for intagandet i forordningen
av ifragavaramde stadgande. For upptagande av ett stadgande av fore-
varande slag talar dock otvivelaktigt behovet av att kunna aligga for-
sumlige virnpliktige lamplig bestraffning utan att behova dven i lind-
rigare fall tillgripa ett omsftindligt domstolsi@rfarande. Den ifrigava-
rande formen for tillrittavisning aterfimmes i de disciplimira foreskrif-
terna for de ovannimnda verkens tjEimstemin, om den ock med hinsyn
till sina ekonmomiska verkningar, bliver for dessa tjéimstemin av visemt-
ligt stdrre betydelse dn for ifragavarande virnpliktige.

Enligt § 13 mom. 3 i forslaget skall dliggandet av tillrittavisning an-
komma pd 'myndighet eller person, under vilken den varnpliktige under
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detta sitt arbete (det civila arbetet) ar stiilld’. Det ifragavarande civila
arbetet torde vara avsett att utforas under nagot av statens affdrsdri-
vande verk eller socialstyrelsen. Aven om hiirvid de varnpliktige komma
att sammanforas i en eller fiera arbetsgrupper, vilkas arbete utfSres
skilt frin verkens dvriga personal, synes dock befogemheten att meddela
tillréittavisning icke béra fi utévas av annan in ansvarig tjéimsteman i
befilsgrad. Med det ifrigavarande stadgandets nuvarande avfatining,
synes tillréittavisning kunna komma att meddelas &ven av tilifillig ar-
betsledare, vilken mihiinda icke alltid kan antagas vara tjinsteman med
sddana kvalifikationer att den ifrdgavarande befogemheten ldmpligen
bér kunna anfortros honom. Ett fortydligande av stadgandet i denna del
synes darfor erforderligt, sdrskilt som beslut om tillrittavisning enligt
ifrégavarande forordning, i motsats till vad forhallandet ar betriffande
tillvfittavisning (utom varning) meddelad av underordnad myndighet
vid ovannimnda verk, icke kan overklagas.

P4 det utévandet av befogemheten att meddela tillrittavisning icke
skall undandraga sig varje kontroll, torde slutligen i {6rordningen bora
intagas bestimmelser, svarande mot § 40, § 41 forsta stycket och § 44
militdr bestraffningsforordning, varjimte ett mot 210 § andra stycket
strafflagen for krigsmakten svarande stadgande jimval synes bora in-
flyta»

Den 28 april 1922 utfirdade Eders Kungl. Miaj:t forordning i dmnet.
Uti denna f6rordning har emellertid de i forslagets § 13 mom. 3—5 upp-
tagna bestimmelserna icke medtagits.

Uti en till militieombudsmannen insind skrivelse, dagtecknad den 3
juli 1922, anférde vice krigsdomaren Nils Aschan foljande. Vid Svea tring-
kédrs krigsritt vore anhiingigt ett mal mot virnpliktig, vilken jimlikt
1 § mom. b lagen angdende virnpliktiga, vilka hysa samvetsbetiinklig-
heter mot virnpliktstjimstgoring, erhallit tillstind att i stillet for honom
dliggande vérnpliktstjinstgoring utfora civilt arbete for statens rikning,
men vilken vigrat och alltjaimt vigrade fullgora vederborande arbetsibe-
fiils honom givna befallning att fémriitta anvisat civilt arbete. Svaran-
den hade forut for varnpliktsviigran i tre olika fall undergdtt tilihopa
sex méanaders fingelse och fem dagars vaktarrest. A den tilltalade hade
yrkats ansvar jimlikt 78 § strafflagen for krigsmakten. D& uttrycken
i ovan forst nimnda lagrum »warje tfinstgoring vid krigsmakten» och »i
stillet for honom Aliggande vaArnpliktstjjinstigdrimngs syntes utesluta an-
tagandet, att det svaranden medgivna civila arbete for statens rikning
skulle utgéra i 1 § 3 mom. strafflagen for krigsmakten omfGrméld tjinst-
goring vid krigsmakten, samt vid siédant forhallande svaranden icke
torde vara att anse som krigsman och icke heller eljest lyda under straff-
lagen for krigsmakten, syntes krigsriitt icke vara behorig att med malet
taga vidare befattning. Som det emelllertid under sidan [Grutsitining
syntes ovisst, huruvida riittsmedel stode till buds for utkrivande av sva-
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randen, mot hans vilja, av ifrigakomna honom &liggande civila arbete,
hemstillde Aschan om militieombudsmannens uttalande i #@mnet.

Efter &4 militieombudsmansexpeditionen verkstilld utredning blev
Aschan telefonledes underriittad dirom, att bestimmelser i &mnet sakna-
des, och blev Aschan av tjf. militieombudsmannen tillradd att hos Eders
Kungl, Miaj:t anmila drendet. Tjf. militieombudsmannen ansig sig ndm-
ligen icke pa grund av defta enstaka fall bora for egen del aarlata ndgon
framstéllning i dmnet.

Bu har till min kiinnedom kommit att 4 samvetsomma virnpliktiga,
vilka for niirvarande fullgdra civilt arbete vid Alvkarleby kraftverk, den
6 febrwari 1923 i skrivelse till driftschefen dairstides meddelat, att de
icke komma att utféra nigot som helst arbete, som skulle bliva utfort
&ven om tillgang till deras arbetskraft icke funnes, och att de i enlighet
dérmed den 6 i denna manad nedlagt arbetet. Vid forhor, som driftsche-
fen verkstillt med dem, lira tvenne av dem hava forklarat, att de icke
ge sig i stdnd att utfora nigot arbete for vattenfallsstyrelsens rikning,
och en av dem har uppgivit, att han numera insége, att han begiétt ett miss-
tag, d4 han Sverhuvud taget atog sig civilt arbete i stillet for mmillitéir-
tjdnstgoring, ty han borde hava vagrat att utféra dven detta.

1 ¥

*

Enligt 1 § i strafflagen for krigsmakten hinféres under krigsmién bl. a.
vérapliktiga under den tid, de fullgéra dem aliggande tjinstgdringsskyl-
dighet vid krigsmakten samt did de under fird till eller fran sin tjénst-
goringsont std under militirbefidl. 1 egenskap av krigsmién lyda de under
strafflagen for krigsmakten enligt 6 § i lagen. I vissa andra avseenden lyda
véarnpliktiga under strafflagen for krigsmakten, ehuru de dirvid icke be-
tecknas sisom krigsmin (7 och 11 §§). Samtliga ovanberdrda lagrum av-
se emelliextid tidnstgdringskyldighet vid krigsmaktem. Den tjinstgdrings-
skyldighet, som enligt 1920 ars lag aligger dem, som erballit tillstdnd att
i stdllet for varnpliktstjanstgéring fullgora civilt arbete for statens rdk-
ning, dr salunda icke av beskafffemhet att hiinfora dessa under strafflagen
for krigsmakten for ddrunder begingna forbrytelser. Dylika virnplik-
tiga #ro foljaktligen icke underkastade straffpafoljd, direst de undan-
draga sig fullgbrande av det dem i stillet for varnpliktstifmstgdringen
dliggande arbetet, vare sig de fradn bérjan utebliva dérifran eller, sedan
de installt sig, avvika eller helt enkelt vigra fullgora arbete, som fdre-
ldgges dem, Visserligen kan sddan virnpliktig jaimlikt § 13 forordningen
den 28 april 1922 angéende tillimpning av lagen den 21 maj 1920 om vérn-
pliktiga, vilka hysa samvetsbeftinkligheter mot virnpliktstjfimstgdring,
efterspanas och till arbetsplatsen hiimtas pa sdtt i hiémtningskungsrel-
sen stadgas, Dbetriiffande varnpliktigs efterspanande och himtande till
tjinstgéring eller inskrivning. D3 emellertid i friga om samvetsémma
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viirnpliktiga foreskrift, motsvarande 42 § andra stycket vérapliktslagen,
saknas dirom, att hiimtningen skall ske pa den forsumliges bekostnad,
torde hiimtningsdvemtyret vara en alltfor ringa oligenhet for att ensamt
kunna tinkas avskriicka frin undanhillning. Nagot mede] att avhilla
den virnpliktige frén att Ater avvika finnes i varie fall icke, &n mindre,
att form4 honom att utfora forelagt arbete. Ej heller i frdga om Varh-
pliktig, som vigrar eller underliter att stiilla sig till efterriitteise fdvre-
skrifter rorande sdttet for arbetets utforande eller som eljest visar da-
ligt uppforande, star ndgon mdojlighet till ingripande vederbbrande myh-
dighet till buds.

Aven em man ansett sig kunna rikna med sisom regel, att de med-
borgare, varom hir &r fraga, lojalt skulle fullgdra sin skyldighet, torde
det doek vara uppenbart att undantag fran denna regel med visshet kunna
forviintas. Av vad ovan anforts framgir dven att fall numera intréiffat;
di viirnpliktiga, som erhallit tillstind att i stillet for viirnplikistjanst:
goring fa fullgdra civilt arbete, vigra att utfdra detta,

84 smart dylika fall en ging borjat forekomma, torde vara klart att &t
giirder méste vidtagas till forhindrande av deras upprepande. Hér lik-
som eljest méste staten hava medel i sin hand att av sina medboigare
utkriva de dem i denna egenskap iliggande skyldigheter, Framsett att
det f6r den allmiénna rittsuppfattmimgen maste forefalla egendomligt,
att en yngling, som under millitartjéinst vigrar lyda férmans befallning i
tjdmsten, bliver hért bestraffad, under det att hans samvetsbmme kamrat
kan utan straffpafoljd vigra fullgora det civila arbete, som dlagts honem
i stiillet f6r denna militartjinst, maste det liven forden tredskandes mera
samvetsgranna kamrater framsti sisom eu oriittvisa, att under det de
frivilligt fullgéra sin skyldighet och diirvid under avseviirt lingre tid dn
dvriga viirnpliktiga gd miste om den hogre arbetsfortjinst, de eljest kun-
nat erhélla, den mindre lojale till egen ekonomisk fordel kan undandraga
sig sin forpliktelse. Aft ett dylikt missforhillande latt kan komma att
fresta svagare karaktirer att folja det diliga exemplet torde ligga i 6ppen
dag, och medvetandet om myndigheternas maktléshet kan dérigenom
komma att Avemtyra dndamdlet med 1920 ars ovemnimnda lag. Hértill
kommer emellertid, att sidana fall, som det ovan sist omformilda, darest
de skulle upprepas, dro i hég grad dgnade att stdra icke blott den av
vederbérande myndighet uppgjorda planen for arbetet, utan dven, till
men for de dvriga, plikttrogna virnpliktiga, det & arbetsplatsen paga-
ende arbetet.

Med hiinsyn till vad sdlunda anforts har militieombudsmannen ansett
det intidffade giva vid handen, att bestimmelser numera icke kunna
undvaras till forekommande av tredska vid fullgérandet av ifragavarande
skyldighet.
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Med anledning av bestimmelserna i 16 § i den for riksdagens militie-
ombudsman gilllande instruktion har militicombudsmannen ansett sig
bora anmila detta drende for Eders Kungl. Mij:t for den 4tgird Eders
Kungl. Maj:t ma finna omstindigheterna foramledz»

5. Ifragasatt dndring i de rérande mamdkyps wid ammém rEte oill i
sjukvard och fria likemedel giillande bestimmelser.

I defta #mne har militiecombudsmannen den 14 november 1923 till
Konungen avlétit en sa lydande framstiillning:

»Ut en till mig inséind skrift hade lantbrukaren Karls Magnusson
i Oxnterkorsberga anhillit om upplysning, huruvida klagandens son
Miartin Ldwhagen, som under sin varnpliktstjinstgoring vid Kalmar
regemente adragit sig lungtuberkulos, vore berittigad till ersittning for sa-
natorievard. 1 skriften hade Magnusson anfort foljande. Lowhagen hade
insjuknat den 20 februari 1922 och hade legat 4 regementets sjukhus till
den 10 juni, Den 1 juni hade sanmatorieliikaren Tidestrém komstaterat lung-
tubberkulos samt forordnat, att Lowhagen skulle intagas & sanatorium.
Da plats vid linets sanatorium i Eksjé ej kunde beredas honom f&rrin
efter tre mdénader, hade han mast soka viard vid privat sanatorium i
Sidvsjé i avvaktan pd att bliva intagen pa linssanatoriet, arom Low-
hagen ingivit ansbkan. Loéwhagens virnpliktstjinstgoring hade varit
fullgjord den 27 april 1922.

I drendet avgav chefen for Kalmar regemente infordrat yttramde, diri
han bl, a. anférde foljande. Lowhagen hade insjuknat under tjiinstgo-
ring vid regemenmtet i lungtuberkulos samt virdats 4 regementets sjuk-
hus till och med den 10 juni 1922, di han sisom oformogen till krigs-
tjinst hemforlovats. Libwiagens fader och broder, som kommit till Ek-
8j6 for att avhimta den sjuke, hade sistnimnda dag besdkt regements-
chefen bl, a, for att forhora sig angiende méjligheterna for erhillande av
sanatorievird pid statens bekostnad. Regementschefen hade dirvid med-
delat dem, att, sévitt regementschefen kunde finna, Lowhagen vore be-
rittigad till ersdttning av staten for under tjiinstgéringen Adragen sjuk-
dom, samt att regementschefen med anledning diirav vore beredd att in-
giva ansbkan om plats for Lowhagen vid nigot av sanatorierna, men att,
da jimlikt foreskrifterna i kungl. kungorelsen den 4 april 1922 jimforda
med forut gillande bestimmelser, regementet kunde iklddas ansvarsfor-
bindelse for underhdll och vard hogst till den 20 augusti 1922, det icke
vore sannolikt, att ndgon sanatorieliikare skulle emeofttaga den sjuke mot
84 kort tids ansvarsforbindlelse. Det hade nimligen forekommit fall, da
sanatorielikare gjort svdrigheter for patienters emofttagande dven di for-
utvarande rymligare bestimmelser i avseende pa ansvarstiden varit gil-
lande. I befiraktande av den av dverlakaren for Eksjo sanatorium angivna
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véntetiden och vikten av att virnpliktige Lowhagen snarast mdjligt
komme i dtnjutande av sanatorievird i forening med Lowhagens faders
uppgift, att plats omedidlbmrt kunde erhallas & Saévsjo sanatorium, hade
regementschefen dérfor ansett det limpligast, att de — Lowhagens fader
och broder — anvinde sig av denna sistnimnda mdjlighet, men att de till
riksforsidkringsanstalten ingdve ansdokan om understod for under tjénst-
goring Adragen sjukdom, och hade bdda forklarat sig dirom med rege-
mentschefen ense.

Uti avgiven paminnelseskrift anforde Magnusson, att han icke hade
négot att erinra mot regementschefens redogorelse for Lowhagens sjuk-
dom, och att han allenast onskade fi veta, vem som skulle bekosta sana-
torievdrden for Lowhagen for tiden till den 20 augusti 1922,

Med anledning av vad i drendet forekommit, infordrade militieom-
budsmannen yttramde frin arméforvaltningens civila departement och
sjukvArdsstyrelse, som i avgivet gememsamt yttrande anférde foljande.
Departementet och sjukvirdsstyrelsen ville, med erinran, att Lowhagen
sdsom oférmdgen till krigstjinst hemforlovats den 10 juni 1922, uttala, att
négon ritt till sanatorievird pa statens bekostnad efter nimnda dag icke
kunde anses forefinnas for Lowhagen, samt att denne forfattningsenligt
icke torde vara berdttigad till nigon annan ersittning pa grund av ifraga-
varande sjukdom #n den, som riksforsikringsanstalten jéimlikt forord-
ningen den 18 juni 1909 redan tillerkant eller mdjligen komme att fram-
deles tillerkinna honom.

Uti en insénd skrift hade vidare forre korpralen vid Bodens ingenjdi-
kdr nr 26/2 Edvin Lindgren anfort foljande. Lindgren, som varit an-
stilld medelst komitrakt frin och med den 16 november 1921 till och med
den 31 maj 1922, hade under sin tjinstgoring insjuknat i januari 1922 och
inlagts p4 kérens sjukhus. Darstides hade Lindgren futt kvarstanna i
nio dagar, varefier Lindgren gitt sjukskriven i kvarter., Sedan lungtu-
berkulos komsfaterats, hade Lindgren begiirt tjinstledighet att vistas i sitt
hem, till dess han kunde bliva intagen pd sanatorium. Denna anstkan
hade emelllertid blivit avslagen, och hade Lindgren i stiillet den 15 februari
1922 erhallit avsked utan begiiran. Den 15 mars 1922 hade Lindgren bli-
vit intagen pd Getlands léins sapatorium. Kronan hade beftalt sanatorie-
varden till och med den 31 juli, men vigrat att dérefter utbetala Lind-
grens vird. D4 Lindgren vore obemedlad, hade han, ehuru han icke vore
frisk, mist limna sanatoriet redan pafoljande dag. Lindgren hade se-
dermera gjort ansokan hos riksforsdkringsanstalten om ersittning men
fatt avslag. Med hiinvisning till vad sdlunda anforts, hemstillde Lind-
gren, att militieombudsmannen miétte férhjilpa honom att erhdlla av-
16ning for hela anstillningstiden, samt att kronan métte forpliktigas be-
tala kostnaden for samatorievdrd for Lindgren.

Av en vid klagoskriften fogad bestyrkt avskrift av riksforsikrimgsan-
staltens skrivelse till chefen for Bodens ingemjork#r den 31 mars 1922 in-
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hiimtades, att, som Lindgrens ifragakomna tjinsigéring, sa vitt av hand-
lingarna framginge, icke skilligen kunde antagas hava bidragit till den
sjukdom, varav han lede, anstalten jimligt bestimmelserna i forordningen
den 18 juni 1909 om ersdttning i anledning av kroppsskada, ddragen under
militirtifimstgdring, funnit nigon ersittning icke kunna tillerkéinnas he-
nom for nimnda sjukdom.

I avgivet yttrande anforde chefen for Bodens ingemjérkar foljande. Jiin-
likt sjukvérdsstyrelsens cirkuldr den 13 maj 1919 nr 227 skulle fér vérh-
pliktig eller fast anstidlld av manskapsklassen, som befunnes lida av tu-
berkulos lungsjukdom, utfirdas intyg om oduglighet till krigstjéinst.
Santidigt skulle, ifall den sjuke s Onskade, likarbetyg for intagning &
lungsotssanatorium utfiirdas. Angdende tiden, under vilken a sanato-
rium intagen Hgde ritt till vdrd darstiides a kronans bekostnad, hénvi-
sade ovanndmnda cirkuldr till kungl. kungorelsen den 2 juni 1911, § 4,
S. F. nr 39/1911. Enligt denna forfattning skulle emelllertid den sjuke for
att f& 4tnjuta fri likarvard under ett ar, redan innan avskedet vara in-
tagen A sjukvardsanstalten ifraga. Emellertid skulle enligt kungl. kungé-
relsen den 24 mars 1916 angiende antagande och avskedande av volomitér
avsked fore utgingen av bestimd anstillningstid meddelas utan ansbkan
8t den, som av vederbdrande likare forklarades vara oformdgen till krigs-
tjiinst sdsom vapenfor under iterstoden av anstillnimgstiden. De utféir-
dade bestimmelserna syntes sdlunda i viss man strida mot varandra, Kaér-
chefen hade under hand latit gora forfrigan hos sjukvérdsstyreisen, huru
forfattningarna skulle tolkas, och erhallit till svar, att villkoret for fri
vérds erhallande vore, att den sjuke fore avskedet blivit intagen 4 sjuk-
vardsanstalten. P4 denna grund hade karchefen ansett sig forhindrad att
lingre utbetala ersittning for Lindgrens sanatorievard. Det syntes emel-
lertid &mskviirt, att nu gillande bestimmelser fortydligades eller @ndra-
des i s4 métto, att fri vird 4 sanatorium mitte kunna étnjutas, dven om
den fast anstiillde ej fore avskedet intoges & sanatorium, Mdangen gang
kunde ju av brist pi platser den tuberkulossjuke fa vinta i manadet;
innan han kunde vinna intriide, och att darvid vinta med hans avskedande
strede uppenbarligen mot ovannidmnda kungl. kungérelse den 24 mars
1916 angdende manskaps avskedande.

I tirendet avgavo slutligen arméforvaltningens civila departement och
sjukvaArdsstyrelse den 21 november 1922 infordrat yttramde och anforde
dirvid s8 vitt nu &r ifrdga. DA Lindgren vid tiden for avskedet icke at-
njutit vrd 4 sjukvérdsinrittning, som avsiges i kungérelsen den 2 juni
1911 anglende rétt till fri sjukvird och fria likemedel under fredstid for
den vid armén anstéllda personal, pa siitt denna forfattning lydde med
dndring av § 4 genom kungorelsen den 4 april 1922, ansige sjukvardssty-
relsen Lindgren icke forfattningsenligt beriittigad att for tid efter avske-
det beredas vard och underhall & sanatoriet genom militir myndighets
forsorg och pA statens bekostnad. Det av kirchefen aberopade sjukvéards-
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styrelsens eirkuldr den 13 maj 1919 vore upphiivt genom styrelsens eirku-
lar den 15 augusti 1922, varigenom styrelsen sokt si ordna, att vederb®-
rande ej skulle g4 miste om den ritt till samatorievird, som réitteligen
kunde tillkomma dem.

Uti en till militieombudmannen insind skrift anforde slutligen skridda-
ren N. Berggren i Boden klagomdl diréver, att chefen for Bodens ingenjor-
kar fore komtraktstidens utging entledigat klagandens son musikvolonté-
ren nr 44/5 Nils Yngve Berggren, emir sonen under anstiillningstiden
adragit sig tuberkulos. I klagoskriften anfordes vidare, att, ehuru sonen
adragit sig sjukdomen i tjimsten, fore avskedandet icke blivit sorxjt for
hians intagande och vérd 4 sanatoriwm.

I avgivet yttrande anforde karchefen foljande. Karchefens forfarings-
giitt betriiffande Berggren hade varit i overensstimmelse med de vid tid-
punkten for hans avsked a karexpeditionen tillgiingliga forfattningar.
Vad betriiffade frdgan om Berggrens tidigare intagning & sanatorium,
hade deftta givetvis icke kunnat ske forrin sjukdomen komstaterats, vilket'
#gt rum den 10 oktober 1922. Nir darefter Berggren den 18 i samma mé-
nad av regememtslékaren forklarats oduglig till krigstjinst, hade han
jimlikt tjtinstgoringsreglementets foreskrifter erhallit avsked. I skri-
velse till sjukvardstyrelsen den 13 november 1922 hade karchefen anhallit,
att emdr intyg om oduglighet i krigstjinst for Berggren utfirdats i dver-
nesstimmelse med foreskrifterna i sjukvardsstyrelsens cirkuldr nr
227/1919, men jimlikt styrelsens cirkulir den 15 augusti 1922 nr 1709/1922,
vilket cirkuldr forst den 13 november 1922 kommit kiren tillhanda, av-
sked skulle meddelats forst under sanatorievarden, sidan vard métte fa
beredas Berggren pa kronans bekosimad under ett ar riknat fran den dag,
Berggren kunde vinna intride vid sanatoriet, oaktat de dldre bestdimmel-
serna med avseende pad likarbetygs utfirdande och Berggrens dirav fol-
jande avskedande blivit foljda.

Med anledning av vad i nu omférmnilda trenne #renden forekommit,
anférde militiecombudsmannen i skrivelse till arméforvaltningens ecivila
departement och sjukvardsstyrelse den 30 december 1922, efter att hava
redogjort for de i d#mnet gillande bestimmelser bl. a., foljande.

Med tillimpning av de sdlunda Aatergivna bestimmelserna torde
ovanndmnda tre klagande, vilka under tjiinstgoring insjuknat i tuber-
kulés sjukdom och varit i behov av sjukhusvird, enligt § 1 kungbrelsen
den 2 juni 1911 #gt ritt till sidan vard 4 sjukvardsinrittning, som avsetts
for det truppférband, en var av dem tillhort, eller ock, ddrest de av ve-
derborande befilhavare jimlikt § 3 avpollerats till civilt sjukhus, till
vard & detta sjukhus, i bada fallen till dess de tillfrisknat eller till dess
ett ar respektive sex ménader forflutit efter det de intagits 4 sjuk-
huset.
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Av handlingarna frainginge emelllertid, att ingen av klagandena bereits
forfattmimgsenlig vidrd. Anledningen dirtill syntes, vad anginge Lind-
gren och Berggren, hava varit den, att vederborande befilhavare liksom
ock sjukvardsstyrelsen fumnit hithérande bestimmelser jimforda med
foreskriften i kungérelsen den 24 mars 1916, att manskap, som #r ofor-
moget till krigstjinst, genast skall avskedas, och sjukvérdsstyrelsens
cirkuldr den 13 maj 1919, enligt vilket intyg om oduglighet till krigs-
tjinst skall utfirdas for den, som lider av tuberkulés lungsjukdom, icke
medgiva ritt till fri sjukvard it den, som iinnu icke intagits 4 sjukhus,
did han erhéll avsked respektive frikallades. Denna tolkning syntes
dock std i strid med 1911 drs ovannamnda kungérelse, som forutsatte, att
sjukhusvéird genast bereddes den av manskapet, som dirav vore i behov,
och jimvdl utginge ifran att avsked respektive frikallande dgde rum,
forst efter det vard beretts, och medan den sjnke »imnu dtnjuter vérd &
sjukvardsinréittming, som férut omférmiltss.

I fraga om Ldwhagen syntes anledningen till att vérd icke blivit honom
beredd hava varit den, att sddan vard ansetts icke kunna beredas honom
& civilt sjukhus. Regementschefen syntes hirvid, med hiinsyn till arten
av Lowhagens sjukdom, icke hava tinkt sig mdjligheten att enligt § 1 i
ifragavarande kungorelse bereda Lowhagen vard & mmillittéirt sjukhus, Be-
stimmelserna om ritt till fri sjukvird inskrinkte dock icke demma rhtt
till allenast vissa slag av sjuka, utan medgive allenast, att vard kunde fa
beredas dem 4 civilt sjukhus, diir si erfordrades och kunde ske. Vare sig
underlatenheten att bereda Lowhagen erforderlig vard varit beroende diir-
av, att sddana avtal icke triiffats, som i § 3 av ovannimnda kungdrelse
omformildes eller ej, syntes detta dock knappast vara av beskaffenhet att
kunna berdva Lowhagen den honom sisom sirskild formén tillerkiinda
ratt till fri sjukvard.

Med hiinvisning till vad sdlunda anforts, anmodade jag civila departe-
mentet och sjukvirdsstyrelsen att inkomma med fornyat yttramde, savitt
anginge Lowhagens och Lindgrens klagomal, dvensom avgiva yttrande i
det genom klagomil av Berggren anhingiggjorda drendet.

I ytitrande den 27 februari 1923 anforde hirefter departementet och
sjukvArdsstyrelsen bl. a. foljande. 1 syfte att tillse, att den ritt till fri
sjukvard, wvartill arméns manskap forfattningsenligt vore berdttigad,
fiven métte komma vederborande tillgodo, hade utfiirdats bland annat
ovanniimnda cirkuldr den 13 maj 1919, och syntes foreskrifterna i detta
eirkulir, riitt tolkade och sedda i sammanhang med bestiimmelserna i kun-
gorelsen den 2 juni 1911 med ddri gjorda dndringar genom kungdrelsen
den 4 april 1922 icke bort foranleda dirtill, att manskap genom for tidigt
avskedande eller annan &tgiird gatt miste om medgiven ritt till fri sana-
torievard. DA sa emelllertid visat sig vara forhallandet, hade sjukvards-
styrelsen funnit sig foranliten, att med upphivande av nimnda eirkuldr
utflirda ett nytt av den 15 augusti 1922, och torde dirmed fi anses vara
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for framtiden uteslutet, att manskap vid armén ginge miste om den riitt
till sapatorievard, som ritteligen kunde tillkomma detsamma. Enligt
kungbrelsen den 2 juni 1911, med diri genom kungbrelsen den 4 april 1922
faststiilld dndring, dvensom enligt § 35 i virnpliktslagen, gillde enligt de-
partementets och sjukvardsstyrelsens asikt i friga om rétt till fri sjuk-
vard for manskap (fast anstillda och virnpliktiga) vid armén foljande:

1. Ré&tt till fri sjukvard tillkomme dels fast anstiilld av manskaps-
klass, sa linge han kvarstode i tjinst, dels ock till tjinstgéring inkallad,
ieke hemfbtriovad varnpliktig, si linge instillelseperioden varade.

2. Hade fast anstllld eller till tjimstgoring inkallad viarnpliktig pa
grund av sjukdem intagits pa sjukvirdsinrittning, bibeholles riitten till
fri sjukvard, intill dess vederborande utskreves, dock att, om under vistel-
sen pa sjukvardsimréttning den fast anstiillde erhélle avsked ur tjamsten,
respektive den vérnpliktige itilialllades fran virnpliktens vidare fullgd-
rande, formanen av fri sjukvard ej atnjotes av den forre ldngre dn ett Ar
oeh av den senare liingre &n sex minader efter intagandet 4 sjukvérds-
inrittmimgen.

3. Den, som intoges pa sjukvardsinrittning efter erhillet avsked re-
spektive efter avslutad inkalielseperiod hade ingen riitt till fri sjukvard
fran armén, (Vederborande kunde evemtuellt fi ersittning fran riksfor-
sikringsanstaltem.)

Depnrtementet och sjukvardsstyrelsen forklarade vidare, att de icke
hade nagot vidare att anfora rorande fallen Lowhagen och Lindgren. Vad
anginge fallet Berggren, finge sjukvardsstyrelsen meddela, att sjukvards-
styrelsen till svar & chefens for Bodens ingemjorkir ovanndmnda for-
fragan i skrivelse den 26 niistlidne manad, varav avskrift bifogades, for-
klarat, att nagon riitt till sanatorieviird pi statens bekostnad efter av-
skedet icke kunde anses for Berggren forefinnas.

* # *

Den vid armén anstiillda personalens ritt till fri sjukvard och fria lidke-
medel under fredstid regleras genom ovannimnda kungérelse den 2 juni
1911 med déri sedermera gjorda andringar. Enligt § 1 i denna kungdrelse
skall den av manskapsklass, som sjuknar, utan ersdttning beredas sjuk-
vard allt efter omsfiindigheterna 4 sjukhus eller annan sjukvardsimssitt-
ping, som finnes avsedd for det truppfoérband, han tillhér, eller i hans
kvarter i kasernen. Denna foreskrift skall dock enligt § 3 ej utgéra hin-
der for vederbérande befdlhavare att, i fall av trimgande behov sdsem
t: ex. om den sjuke ej kan virdas & for truppforbandet avsett millitdrt
sjukhus, avpollettera sjukt manskap till civilt sjukhus, dir den sjuke kan
beredas siddan sjukhusvard. Aven for sidant fall skall kostnaden for
varden gildas av statsmedel. Sjukvirden beredes vederbdrande allenast
under den tid, han #r anstiilld eller i tjinst, for sivitt ej friga Hr om
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sjukhusviard. Angiende den tid sjukhusviard ma atnjutas, ar stadgat i
§ 4, som enligt kungorelse den 4 april 1922, ar av foljande lydelse:

»Erhiller fast anstéilld av manskapsklassen avsked ur tjinsten eller fri-
kallas varnpliktig frin viarnpliktens vidare fullgorande, medan han dnnu
atnjuter vard & sjukvérdsinrittming, som forut omformilts, skall han
fortfarande atnjuta fri sjukvard och fria likemedel, imtill dess han wvar-
der till hilsan sa aterstiilld, att han kan utskrivas fran sjukvdrdsimmiitt-
ningen; dock mi denna formén ej Atnjutas av fast anstillt manskap
lingre dn ett dr och av varnpliktig lingre dn sex manader efter in-
tagandet 4 sjukvardsinrattiriinggeen»

Bestimmelser, svarande emot 1911 &ars kungorelses omférmilda fore-
skrifter, aterfinnas jamvil i tjinstgoringsreglementet for armén § 139
och § 134 mom. 9.

Enligt nu Atergivna foreskrifter skall foljaktligen den av manskaps-
klass, som dr i behov av sjukhusvard, intagas 4 omiliitdrt eller civilt sjuk-
hus och virdas dar, tills han tillfrisknar eller, om han under tiden erhaller
avsked respektive frikallas fran véarnplikten, under ett &r respektive sex
minader efter intagandet & sjukvardsinrittmimgen. Ar den sjuke ej i be-
hov av sjukhusvird, heredes honom vard i kvarter, tills han tillfrisknar
eller erhdller avsked respektive hemforlovas. Uppsitdr sedermmera behov
av sjukhusvard, heredes ej sidan pid kronans bekostnad.

Pa sditt framgar av vad som forekommit i hir ovan omférmilda trenne
fall 4vensom i andra liknande fall, varom jag under min tjinsteutévning
erhallit kiinnedom, har i friga om savil manskap som virnpliktiga, trots
forenimnda stadgande, intriffat, att manskap, som pd grund av lungtu-
berkulos varit i behov av sjukhusvérd likvil icke erhallit sddan, emir de
darforut pa grund av oduglighet till krigstjinst avskedats eller hemfo6r-
lovats. Enligt kungorelsen den 24 mars 1916 angiende antagande och
avskedande av volomiir dligger det nimligen vederborande regements-
chef att utan ansokan meddela avsked At den, som av vederbdrande li-
kare forklaras vara oformégen till krigstjinst sisom vapenfor under
aterstoden av anstillningstiden, och varnpliktig, som befunnits oférmégen
till krigstjinst, skall enligt § 108 inskrivningsforordningen, diirest ej
sjukdomen hindirar eller eljest ej ldmpligen ske kan, ofGrdrojligen hem-
forlovas, darvid det for honom utfirdade ldkarintyget dversindes till ve-
derborande rullforingsbefilhavare i indamal, att den virnpliktige ma
genom dennes forsorg, emligt § 16 mom. 4 varnpliktslagen bliva frikallad
fran varnpliktens vidare fullgorande. Enligt gillande besiktningsregle-
mente (Sv. F. S. 1919 nr 345) skall tuberkelsjukdom, som icke ir lakt for-
anleda oformogemhet till krigstjinst, varjimte i sjukvardsstyrelsens d&
gillande bestimmelser den 13 maj 1919 rorande inliggande & lungsots-
sanatorium av i tuberkulés lungsjukdom sjuka tillhérande armén fore-
skrivits bl. a., att intyg om oduglighet till krigstjinst skulle utfirdas for
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varapliktig eller fast anstilld av manskapsklass, som befunnes vid eller
kort tid efter inryckningen till militiirtjéinstgéring lida av tuberkulos
lungsjukdom. Skulle sjukdomen forst hava upptiickts, sedan tjinstgd-
ringen pégditt lingre eller kortare tid, skulle dessutom undersokning fore-
tagas for att utréna, huruvida giltig anledning funnes antaga, att militgr-
tjinsten kunde anses hava bidragit till sjukdomens uppkomst eller fram-
tridande, och resultatet av denna undersokning inséindas till riksforsik-
ringsanstalten. Samtidigt hirmed skulle, dir den sjuke si dnskade, fore-
skrivna ansokmingshandlingar for intagning 4 lungsotssanatorium inséin:
das till det nirmast beldgna av jubileumsfondens samatorier, respektive
Spenshults sanatorium eller till vederborligt léins- eller stadssanatorium,

D4 sa gott som undantagslést sjuka, som &ro i behov av vérd 4 lungsots-
sanatorium, forst efter ett par eller flera mdnaders viantan kunna erhilla
plats 4 sddant sjukhus, har vid tillimpningen av forenimnda bestimmel-
ser rorande avsked och frikallelse, avskedet blivit bevilljat respektive hem-
forlovningen dgt rum, innan den sjuke hunnit beredas plats 4 sjukvards-
inréittnimgen (samatoriet).

Diarest den av arméforvaltningens civila departement och dess sjuk-
vardsstyrelse i yttrandet den 27 feloruari 1922 uttalade stindpunkt, att den,
som intages 4 sjukvérdsinrattning efter erhillet avsked resp. efter avslu-
tad inkallelseperiod, icke skulle hava ratt till fri sjukvard fran armén
vore riktig, skulle foljaktligen ovannimnda foredkrifter rérande riitt till
fri sjukvird emdast undantagsvis kunna medgiva ritt till fri sanatorie-
vard.

Utan tvivel tforde den sélunda av nimnda myndigheter hivdade upp-
fattningen vara riktig, i den man den innebar, att den, som sjukma)’ efter
erhdllet avsked eller efter inkallelseperiodens slut, icke Zdger nigon ritt
till fri sjukvird, och att sddan riitt ej heller tillkommer den, som vl ddr-
forut sjuknat, men ej d@r i behov av sjukhusvird. Att sidan ritt ej heller
skulle tilkomma den, som redan fére avskedet resp. inkallelseperiodens slut
blivit i behov av sjukhusvérd, torde diremot svirligen kunna anses riktig
och torde sta i strid med savil forfattningens ordalag som med dess inne-
bord. Forfattmimgen, som foreskriver (§ 1), att den, som ir i behov av sjuk-
husvard, skall beredas sidan vird, forutsditter icke mojligheten av att sddan
sjuk skulle avskedas resp. frikallas, utan att sjukhusvird blivit honom be-
redd, och talar didrfor endast om det fall, att avskedet beviljas eller fri-
kallelsen sker: »median han @nnu dtnjuter vard a sjukvardsinrittmimey,
vare sig inrittmingen ar millitir eller civil. Det i forfattnimgen av natur-
liga skil icke reglerade forhillandet, att den, som ar i behov av sjukhus-
vard, det oaktat icke beredes sidan, kan uppenbarligen enligt allminna
rittsgrundsatser icke berdva den sjuke den honom tillerkinda ritten till
ifrigavaramde viard, vare sig orsaken till att varden icke beredes &r att
soka i1 ren forsummelse frin vederborande myndighets sida eller i bristande
utrymme 4 sjukvirdsanstalten. Visserligen torde vid tillimpning av fore-
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skrifterna om ritfen till fri sjukviard och om avskeds meddelande resp. fri-
kallelse vid oférmogenhet pd grund av sjukdom till tjénst vid rikets for-
svar, skyldigheten att avskeda resp. for frikallelse hemforlova och skyl-
digheten jimlikt § 1 i ovanndmnda kungoérelse, jaimford med § 127 mom.
2 sista stycket tjéimstgoringsreglementet att forhjilpa den insjuknade till
all den vérd, omsfindigheterna medgiva, ofta samtidigt kriva dtgird av
regementschefen; men det torde ligga i sakens natur, att frigan om den
sjukes vard under alla forhallanden forst hor vinna handliggning. Aven
om emelllextid i ndgot fall regementschefen skulle av ett eller annat skil
komma att fringi denna naturliga ordning, lirer vil den omsifindigheten,
att av tva till handliggning samtidigt forekommande Arenden, nigotdera
rent praktiskt maste avgoras fore det andra, icke kunna liggas till grund
for en sd visentlig rittsverkan, som forlusten av ritten till sjukvird inne-
bir, ej heller lirer kunna antagas, att de meddelade bestimmelserna om
denna manskapets ritt skulle hava avsett att 1ita densamma vara beroende
av en s tillfdllig omsfidndighet, sdrskilt som ordalagen icke giva anled-
ning dartill

Héremot skulle mdjligen kunna invéndas, att i de uti § 134 mom. 10
tjanstgoringsreglementet avsedda fall, da fraga ir om speecialvird & civil
sjukhusinréttning, dtgirder visserligen gemast kunna vidtagas for bere-
dande av plats, men diremot intagandet & inrittmimgen Ar beroende pi ut-
rymmet dirstides, och att, did i friga om sanatorievird plats i allminhet
forst efter ett par eller flera mianaders vantan kan erhéllas, avskedet resp.
hemforlovningen for frikallelse miste komma att foregi intagandet 3 sjuk-
huset, Hirvid torde emelllextid forbises, att dven i dylika fall den sjuke
ager ritt begiira, att han intages 4 militar sjukvardsimrittning i avvaktan
péa avpollettering jimlikt § 3 i 1911 ars kungérelse jamford med § 134 mom.
9 tjanstgorimgsreglementet till civilt sjukhus, och att han foljaktligen fak-
tiskt diven d& vardas eller hor vardas a sjukvéardsimrittning vid tidpunkten
for avskedet resp. hemforlovningen till frikallelse. I varje fall torde det
varken vara rimligt eller avsett, att ifragavarande sjuka endast pd grund
av formella skil skulle iiga simre ritt till fri sjukvard &n andra, vilka ej
dro i storre behov dirav adn de.

Ait den av myndigheterna intagna stdndpunkten icke varit fouifatt-
ningens, torde jimvil framga av ordalagen av § 4 i 1911 ars kungoérelse i
dess ursprungliga lydelse, enligt vilken stadgandet om tiden for sjukhus-
véarden i hiindelse av avsked resp. frikallelse var av foljande lydelse:

yiErhdller fast anstdlld av manskapsklassen avsked ur tjinsten eller fii-
kallas vérnpliktig fran virnpliktens vidare fullgorande, medan han dnnu
dtnjuter vérd & sjukvérdsinrittmimg, som forut omférmilts, skall han fort-
farande atnjuta fri sjukvdrd och fria likemedel, intill dess han varder till
hiilsan sé aterstilld, att han kart utskrivas fran sjukvardsinrittmimgen:
dock md denna formén for fast anstiillt manskap ej utstriickas lingre &n
ett ar efter intagandet 4 sjukvardsinrittmimgen; och for virnpliktig skall
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forménen begrinsas till utgangen av den méanad, varunder han blivit fri-
kallad fran varmpliktany.

Under det enligt denna lydelse den varnpliktiges rditt till sjukhusvérd
pd grund av § 1 i 1911 ars kungoérelse (>sjulkmar nagon . ..») otvivelaktigt
#r beroende av att behovet av sidan vird uppstifitt fore inkallelseperiodens
utgéng, &r ddremot begrinsningen enligt § 4 av den tid, varunder den kost-
nadsfria sjukhusvirden beredes, icke bestimd med hinsyn till inkallelse-
perioden, pd sdtt civila departementet och sjukvardsstyrelsen antagit, ej
heller till hemforlovningen, utan till frikallelsen frén varnpliktens vidare
fullgbrande. Som denna frikallelse figer rum forst vid inskrivningsnimn-
dens nérmast intriffade sanmmamtride pafoljande var, var silunda enligt
den ursprungliga lydelsen av ifragavarande paragraf varnpliktig, som un-
der inkallelseperioden blivit i behov av sjukhusvard, oavseitt om han genast
eller forst darefter intagits 4 sjukvirdsinrittning, berittigad till vard pa
statens bekostnad, till dess han tillfrisknade eller, om han pd grund av sta-
digvarande sjukdom frikallades, till och med utgingen av den ménad, van-
under frikallelsen skedde, vilket ock overensstimde med den tillimpning
§ 4 1 denna sin ursprungliga lydelse i praktiken fick. D& nidgon anledning
icke torde finnas att antaga, att uttrycket »frikallelse» i paragrafens forsta
punkt skulle hava anviints i annan betydelse dn i den sista, torde vara
uppenbart, att paragrafen icke utgjort hinder for intagande & sanatorium
av virnpliktig, som, efter det behov av sanatorievdrd under tjianstgdrings-
tiden uppstdtt, och medan hian vantat pa plats & sddant sjukhus, blivit
hemfdrlovad men #nnu icke frikallad. Men om hirav torde fi anses
framgd, att ifrdgavarande § 4 betriffande varnpliktiga icke avsett att
stadga ndgon ny forutsdtining for ratten till fri sjukvdrd utéver den i § 1
inneh4llna, torde vara klart, att detta dven varit fallet betréiffande fast an-
stéllt manskap, som eljest skulle komma i simre ritt dn de virnpliktiga.
Att en sedermera gjord findring betriffande lingden av den Hd, varunder
viirden fir av wvdrnpliktig 4tnjutas, icke ldrer kunna giva stadgandet
ifriga annan innebord beftriffande forutsdittningar for sdvdl vérnplidk-
tigas som fast anstilllt manskaps ratt till vard, torde vara uppenbart.

Till stéd for uttalandet om innebdrden av 1911 &rs kungérelse i denna
del torde, vad sarskilt angir sanatorievirden, ytterligare kunna dberopas
det genom kungorelsen den 16 mars 1918 till ovanniimnda § 4 gjorda tillig-
get: »Amegdende den tid, varunder nu nimnd personal méa atnjuta vard 4
for statstjiinare reserverad plats 4 de under forvaltning av dverstyrelsen
f6r Konung Osear 11:s jubileumsfond stiende sanatorier, giller vad dirom
dr sarskilt stadgat». Deftta tilliigg skulle sakna varje praktisk betydelse,
dérest ej meningen varit, att iven sidana sjuka, som pd grund av lungtu-
berkulos, under avvaktan pi plats 4 sanatorium, erhdllit avsked eller fri-
kallats, skulle varit berattigade till sddan vérd.
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Med hansyn till vad har ovan anforts, har jag funnit myndigheterna
hava forfiarit felaktigt, di de med avseende & klagandena Lindgren och
Berggren, allenast darfor att klagandena erhillit avsked, undenlétit att
bereda dem vérd pa kronans bekostnad under den i § 4 i 1911 ars kun-
gorelse, sidan denna paragraf lyder emligt kungérelsen den 4 april
1922, stadgade tid. Med hinsyn till den av civila departementet och
sjukvirdsstyrelsen i drendet intagna stdndpunkt, och vad i dvrigt i drendet
forekommit, har jag dock icke ansett vederborande regementschefers
ndmnda underlitenhet kunna ldggas dem till last sisom tjimstefel, vadan
nigon ersattmimgsskyldighet e¢j synts mig kunna av dem utkriivas. Vid-
kommande klaganden Berggren har jag, vid det forhédllande att lian, enligt
vad jag inhamtat av riksforsikringsanstalten, utbekommit ersittning med
belopp, som miéste anses innefiatta full gottgérelse jaimvil for den skada,
han méa hava lidit, e¢j funnit anledning bitrida honom for vinnande av
ytterligare ersittning. Betriffande klaganden Lindgren ddremot har jag ge-
nom underdénig skrivelse denna dag understillt frigan om erséttning till
honom for sanatorieviard, som han pi egen bekosinad undergitt, Eders

Kung], Mimj:ts prévning.

Vad som i drendet forekommmit har emelllertid synts mig giva vid han-
den, att stadgandet i § 4 1 1911 ars kungorelse av vederborande myndig-
heter givits en annan tolkning an den, som didrmed torde avsetts, och att
atgarder till forebyggande av sddan misstolkning, varigemom manskapets
ratt till fri sjukvard och fria likemedel i fall av tuberkulés lungsjukdom
dventyras, synas erforderliga.

Av sjukvirdsstyrelsens ovannimnda yttramden torde emelllertid framgé,
att det just varit i syfte att sikerstilla sjukt manskaps ritt, som sjuk-
vardsstyrelsen den 15 augusti 1922 utfardat nya bestimmelser rérande
»ienfEaringssittet, di tuberkulos lungsjukdom komstateras hos underoffice-
rare, fast anstillt manskap och varnpliktiga under tjinstgoring vid ar-
mén» (sjukvardsstyrelsens cirkulir nr 1709/1922).

I detta cirkuldr stadgas savitt nu ar ifriga bl. a.:

»l. D& lungtuberkulos i aktiv eller ej med sikerhet utldkt form konsta-
teras vid eller kort tid efter intriide 1 tjiinstgoring, och det sidlunda &r
uppenbart, att sjukdomen icke kunnat forviarvas under millifgirtjéinstgs-
ring eller ddrigenom ogynnsamt paverkas, skall for sjuk, tillhérande man-
skapet utfirdas intyg om oduglighet till krigstjinst (k. kung. den 24
mars 1916, S. F. nr 146 samt 1. F. § 108: 1—3).

Ar fallet lindrigt — —a——bliir aarsivkan-————

For sjuk i mera framskridet stadium hor ansiéllean———-—

Under nu angivna forutsiittningar och di fast anstillld erhillit avsked
och virnpliktig p4 grund av likarbetyg for frikallelse hemforlovats fore
intrdde & sjukvardsinrittming, fir vard darstides 4 kronans bekesinad ej
medgiven.

Militieombudsmaiinens cdmbelsberdttelse. in
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2. Skulle lungtuberkulos forst hava upptickts, sedan tjéinstgoringen
pagitt nagon langre tid, skall unders6kning foretagas for att utréna, huru-
vida giltig anledning finnes antaga, att militartjiinsten kan anses hava
bidiragit till sjukdomens uppkomst eller framtridamde, och resultatet av
denna undersokning, enligt vad sarskilt ar stadgat, tjinstevigen insindas
till riksforsiikringsanstalten (kungl. forordningarna den 18 juni 1909, S. F.
nr 89).

Samtidigt upprittas erforderliga ansokmingsheandlingar for intride &
lungsotssanatorium emligt i mom. 1 ovan angivna grunder, skolande an-
sokmngen undersknvas av den sjuke sjilv eller av hans mélsman. 1 an-

o garna skall bland annat angivas, att kronan jamlikt fore-
sknﬂ i § 4 i kungl kung. den 2 juni 1911, angiende fri sjukvérd och fria
likemedel under fredstid for den vid armén anstdllda personalen (S. F. nr -
39/1911 och 187/1922), gildar sjukvéirds- och underhallskostnader for fast
anstiillda under hogst ett ar och for viarnpliktig under hogst sex manader
efter intagandet & sjukvardsinrittmimgen,

Under sanatorievistelsen och efter det sjukdomens tuberkulésa natur si-
kert blivit faststiilld, utfirdas av vederborande trupplikare behoriga lé-
karbetyg for fast anstillds avskedande och varnpliktigs hemforlovning och
frikallelse fran krigstjidimstems.

Den ratt till sjukhusvard, som civila departementet och sjukvéardssty-
relsen ansett 1911 irs av Eders Kungl. Mixj:t utfirdade forfattning angs-
ende ratt till fri sjukviird och fria likemedel under fredstid for den vid
armén anstidllda personal, pA grund av stadgandet i § 4 i dess lydelse en-
ligt kungérelsen den 4 april 1922, forviagra manskap, som sjuknat i lung-
tuberkulos och avskedats eller hemforlovats, innan sanatorievdrd beretts,
har sjukvérdsstyrelsen silunda sokt bereda genom foreskrifterna i sitt
ifrdgavaramde cirkulir. Med den stindpunkt sjukvardsstyrelsen intagit i
den ovan berdrda frigan, hade styrelsen vil riitteligen bort finna sig sakna
befogenhet att meddela foreskkrifter till beredande av ekonomiska fordellar
4t arméns manskap utover dem, som nimnda manskap tillerkints genom
ddrom av Eders Kungl. Mizj:t utfirdade forfattningar. Men di néimnda
stindpunkt enligt mitt formenande icke torde vara riktig, larer det sa-
lunda anmiirkta forhallandet ej krdva vidare uppmirksamhet.

Det sitt, varpd sjukvirdsstyrelsen genom cirkulidrets foreskrifter sokt
4stadkomma det avsedda resultatet, synes mig emelllertid giva anledming
till erinringar.

For att forhindra, att avsked resp. hemforlovning med dérav enligt sjuk-
vardsstyrelsens asikt foljande rittsverkningar skall kunna mellankomma,
innan samatorievdrd hunnit beredas, har styrelsen med avseende & dem,
som enligt dess formenande bora vara berittigade till vard, nimligen de,
vilkas lungtuberkulos upptickes, sedan tjiinstgéringen pagétt nagon
ldingre tid, i punkt 2 foreskrivit, att ldkarbetyg om oduglighet till krigs-
tjinst icke skall utfiirdas, forrin den sjuke blivit intagen & sanatorium.
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Sasom av det foregiende framgar, skall emelllextid enligt 1916 ars ovan-
namnda kungoérelse avsked utan ansokan meddelas &t den, som av veder-
borande likare forklarats vara oformogen till krigstjinst sisom vapenfor
under aterstoden av anstillningstiden, och enligt § 108 inskrivningsférord-
ningen jimford med $ 4 varnpliktslagen skall varnpliktig, som vid lakaribe-
siktning beffummits oformoégen till krigstjéinst, utom i vissa fall, ofGrdrdj-
ligen hemforlovas. Da vidare emligt gillande besikiningsreglemente tuber-
kelsjukdom, som icke ar ldkt, foranleder odglighet till krigstjsinst, torde
vara klart, att vederborande militirlikare, som hos nigon av manskaps-
klass komsitaterar lungtuberkulos i aktivt stadium, dr skyldig att rorande
denne utfirda intyg om oduglighet till krigstjinst, och att den sjuke dr-
efter gemast skall avskedas resp. hemforlovas. Sjukvardsstyrelsens nyss-
namnda foreskrift torde foljaktligen endast under den forutsittningen
vara befogad, att en diagnos om lungtuberkulos alltid méste anses s tvi-
velaktig, att vederborande likare méste vara oviss om, huruvida sidan
sjukdom ar forhanden eller ej. Avfattningen av cirkulirets punkt 2, andra
stycket, vari stadgas, att ldkarbetyget av vederborande trupplikare utfar-
das forst under sanatorievistelsen »och efter det sjukdomens tuberkulésa
natur sdkert blivit faststilldy, synes ock antyda, att forsvaret for det upp-
skov med likarbetygets utfirdande, som sdlunda till sikerstillande av rit-
ten till fri sanatorievird foreskrivits, just skulle vara, att faststdllandet
av sjukdomens art icke kunde med sikerhet ske annat dn under sanatorie-
vistelsen. Jag har ock hos sjukvardsstyrelsen inhimtat, att styrelsen an-
sett den ifrigavaramde foreskriften berdttigad med hdnsyn till det rela-
tivt stora antalet fall — uppgivet till nara 20 procent — i vilket erfaren-
heten visat, att antagandet om sjukdomens tuberkulGsa karaktiir seder-
mera befunnits oriktigt. Aven om emelllertid sjukvardsstyrelsen pd grund
av tjinstgdrimgsreglementets bestimmelser principiellt ma anses befogad
att foreskriva, att militdrlikare med avseende & vissa siarskilda slag av
sjukdomar, for vilkas faststillande sdsom regel erfordras specialutbild-
ning, varav militirlikaren i allménhet €j &r i besittning, eller specialin-
strument, vartill han ej dger tillgang, skall inhémta utlitamde av specia-
list, innan han sjilv utfirdar intyg om sjukdomens art, torde dock styrelsen
icke vara befogad att foreskriva vederborande militirlikare, som dock av
staten avsetts och avlonats for handhavandet av den miilitira sjukvarden
vid truppférbandet, att han skall avvakta annan ldkares prévning dven
betriaffande sidana slag av sjukdomar, 1 friga om vilka specialistens om-
dome i regel icke erfordras. Med avseende & sistnimnda slag av sjukdo-
mar, torde den nimnda skyldigheten icke, embart dirfér, att i mindertalet
av fallen en sdker diagnos ir svar, kunna utstriickas att avse dven de fall,
di vederborande militdrlikare sjilv finner sjukdomens art uppenbar, I
vad mén gillande reglementen medge, att vederbérande truppférbands-
hikare i friga om dylika sjukdomar i tvivelaktiga fall komswliierar annan
likare torde ej har vara av betydelse. Att emelllertid lungtuberkulos, som
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torde fa anses vara en ej ovanlig sjukdom, icke dr att hinfora till de sjuk-
domar, for vilkas komsiaterande militirlikaren i regel ej skulle vara kom-
petent, framgar tydligast ddrav, att sjukvirdsstyrelsen betriaffande de un-
der punkt 1 i cirkuldret omférmalda fall, did »lungtuberkiilos i aktiv eller
ej med sikerhet utlikt form komstateras vid eller kort tid efter intriidet i
tjdnstgbrimg», at militirlikaren ensam, utan att sanatorievérd mellankom-
mit, anfortrott faststillandet av sjukdomens art, ozkitat diagnosen i dessa
fall icke ldrer mota mindre svirighet éin i de under punkt 2 omférméilda.

Den ifragavaramde foreskriften i cirkulidrets punkt 2, stycket 3, som ute-
slutande torde tillkommit for att forhindra avskedet resp. hemfdrlovningen
med dédrav foljande forment forlust av ritt till sanatorievard, har av an-
forda skil synts mig sakna stod i gillande bestimmelser. Hartill kommer
emelllertid att densamma, i den man den ma foranleda vederborande mili-
tirlikare att, @ven i de for honom klara sjukdomsfallen, mot de av Eders
Kungl, Maj:t i forevarande hiinseenden utfirdade bestimmelserna, av-
vakta sanatorievirden innan lakarhetyget utfiirdas, icke blott dsamkar
statsverket extra kostnad, utan aven for de enskilde i vissa fall medfor
oldgenheter. 1 samma maén, som pi grund av den nimnda foreskriften, ti-
den for avskedet resp. hemforlovningen fordréjes, fortfar nimligen statens
skyldighet att till den anstillde under hela vintetiden och till den viirn-
pliktige under viss tid utgiva underhill och dvriga 16neférmaner, Befréif-
fande de vérnpliktige tillkommer ock, att de icke, pa sitt inskrivningsfoér-
ordningen och virnpliktslagen forutsatter, vid komstaterandet av lungtu-
berkullos, som gor dem till krigstjéinst odugliga, for frikallelse hemférlo-
vas, utan méste dven i de fullt uppenbara fallen vid truppférbandet kvar-
bliva i avvaktan pi sanatorievird, direst ej inkallelseperioden under ti-
den upphdrt. Slutligen ma framhallas, att rent formellt svidrigheter kunna
uppstd med avseende & de varnpliktigas inkallande till nésta tjinstgo-
ring i de fall, di inskrivnimgsniimndens sammamtriden for 4ret infalla un-
der vintetiden, och frikallelse foljaktligen da ej kan dga rum.

Vare sig emelllertid den i punkt 2 av ifrigavarande cirkulér tillimpade
grundsatsen #r riktig eller ej, torde vara klart, att densamma ej stér i
dverensstiimmelse med stadgandet i cirkulirets punkt 1. Den svérighet
att faststilla sjukdomens ifraga karaktir av tuberkelsjulkdom, som med av-
seende 4 de i punkt 2 omférmilda fallen ansetts kunna motivera uppskov
med utfirdandet av intyg dirom, synes icke hava tillmétts nagon bety
delse betriffande de fall, som avses i punkt 1. Men om denna svérighet
foreligger, di sjukdomen upptiickes” forst sedan tjinstgoringen pagéhtt
négon léngre tid, torde den i minst samma grad vara for handen, dé dem-
samma “komstateras” vid eller kort tid efter intride i tjéinstgéring, S#r-
skilt i friga om stamanstillda, som omedkdlbart fore intridet i tjinsten
undergitt likarbesiktning for avgorande just av frigan om de #ro till
krigstjiinst odugliga, synes anledning antaga, att ovissheten om den kon-
staterade sjukdomens verkliga art dr storre én eljest. Men om sé ér for-
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hillandet, ldrer det icke vara riktigt att betriffande diagnosens tillfGulit-
lighet uppstilla mindre stringa krav, di det géller nyinryckta #n i fraga
om dem, som under nagon lingre tid tjinstgjort. I fraga om de varnplik-
tige kan vil mojligen séigas, att ndgon skada icke tillskyndas dem, om de
skulle bliva hemforlovade och frikallade, oaktat de mahinda ej varit
oformogna till krigstjinst, emiir de dirigemom allenast beffrias fran en
dem aliggande skyldighet, men knappast, och i varje fall endast i rena
undantagsfall, kunna sigas ga miste om en rittighet. I fraga om dem
torde dérfor mot den gjorda atskillnaden mellan forsta och andra punk-
tens fall annan erinran icke kunna goras, dn att det alltid maste anses
olimpligt att tillimpa olika grunder i fall, som frén den enskildes syn-
punkt te sig likartade. Med avseende & de stamanstillda diremot, torde
icke kunna forsvaras, att de, enbart darfor att deras tjinstetid varit kort,
avskedas efter mindre tillforlitlig unders6kning @n den, som eljest ansetts
erforderlig. Den fast anstéillde har pi grund av sin anstéillning icke blott
skyldigheter, utan dven rittigheter, vilka sistndmnda just féranlett honom
till tjinsteavtalet med kronan, och vilka han ej vill gi miste om, ej heller,
dir det ej dr uppembart, att han ej sjilv kan fullgéra sina skyldigheter,
rittvisligen kan berévas. Och skulle han avskedas pa grund av sjukdom,
som ritteligen ej bort medféra avsked, gir han obehdrigen miste om icke
blott 16n och underhill utan &dven kostmadsfri vard for just den ifriga-
komna sjukdomen. Om han dérfor avskedas pa grund av militirlikarens
intyg om hans oduglighet till krigstjinst i foljd av tuberkulés lungsjuk-
dom, kan detta ske embart diarfor och endast for det fall, att hans ofor-
miga att fullgora sitt dtagande enligt tjinsteavtalet redan darigenom
miste anses tillforlitligen utrett. Men om det ndmnda intyget i flertalet
fall icke ar att anse sisom palitligt, nimligen i de under punkt 2 omfor-
milda fallen, larer defta annu mindre kunna vara forhallandet i fallen
under punkt 1, i vilka kort darforut vederbérande vid anstélld lakarunder-
sokning, som just avsett att utréna hans kroppsliga duglighet till krigs-
tjinst, befumnits frisk.

Av det sagda torde framga, att foreskrifterna i cirkulidrets punkt 1 och
2 angdende utfirdande av intyg om oformdgenhet till krigstjanst icke bora
fa oféwiindrade kvarsta. Vad till stod for dem forekommit, synes nirmast
motivera ett stadgande av innehall, att dér lungsjukdoms tuberkulgsa art
e) kan med sidkerhet faststillas, den sjuke bor, vare sig sjukdomen upp-
tickts lingre eller kortare tid efter intridet i tjinstgoring, tillsvidare och
intill dess ett tillforlitligt avgérande kan Zdga rum, befraktas sisom for
tillfdllet oformogen till krigstjinst, varemot i sakra fall intyg om varaktig
oformaga till krigstjinst forfattningsenligt genast utfirdas. Hiarav skulle
enligt sjukvirdsstyrelsens stindpunkt folja, att den sjuke i sistnimnda
fall ginge miste om sanatorievird pa kronans bekostnad, vartill han dock
borde vara berittigad, och den dndring i eller tillagg till § 4 i 1911 ars kun-
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gorelse, for vilken skiil ovan anforts, skulle silunda, jimvil oavsett even-
tuella dndringar i sjukvardsstyrelsens har omhandlade cirkulédr, vara er-

forderlig. ; ;

*

Med avseende i klaganden Miagnussons son, varnpliktige Lowhagens
vérd, framgfr av vad dirom av chefen for Kalmar regemente anforts, att
regementschefen, i motsats till arméforvaltningens civila departement och
sjukvardsstyrelsen, for sin del icke i den ommstiindigheten, att Léwhagen
den 10 juni 1922 hemférlovats fran tjinstgéringen pi grund av intyg om
oformogenhet till krigstjinst, sett ndgot hinder for att bereda Lowhagen
sanatorievdrd 4 kronans bekostnad. Anledningen till att Lowhagen icke
beretts vard har varit en annan, nimligen den, att han, som den 20 febru-
ari 1922 intagits 4 regementets sjukhus, enligt regementschefens forme-
nande icke efter hemforlovningen &gt ratt till vard pa kronans bekostnad
under lidngre tid dn sex manader efter nimnda dag, och att med hénsyn
till den korta tid, for vilken ansvarsforbindelse av kronan kunde for ho-
nom utfirdas, plats & sanatorium icke kunde beredas. Regementschefen
torde hirvid hava stott sig pa ordalagen 1 § 4 1 1911 ars kungérelse sddan
paragrafen lyder enligt kungérelsen den 4 april 1922, enligt vilka varnplik-
tig, som frikallas fran virnpliktens vidare fullgorande, medan han &nnu
atnjuter vard & sjukvirdsinriittning, fortfarande skall adtnjuta fri sjuk-
vérd och fria likemedel, dock ej lingre dn sex ménader efter intagandet &
sjukvirdsinrittmimgen. Han synes hirvid hava forbisett, dels att det
alegat honom att omeddlbart, di lungtuberkulosen komstaterades den 20
februari 1920 utfirda ansokmingshandlingar med ansvarsforbindelse, dels
ock att nyssnimnda stadgande i dess angivna lydelse icke lirer varit till-
limpligt i friga om sjukdomsfall, som intréiffat fore den 7 maj 1922, eller
dagen efter den di sistndmnda kungorelse utkom fran trycket. Lowhagens
rétt till sanatorievird hade silunda bort bedomas enligt § 4 i dess lydelse
enligt kungorelsen den 16 maj 1918, som i friga om tiden for vard & for
statstjinare reserverad plats 4 de under forvaltning av Svexstyrelsen for
Konung Osear Iits jubileumsfond stiende sanatorier icke innefattade na-
gon annan tidsbegransning dn den, vartill de for patienters utskrivning
fran sanatorierna gillande bestimmelser kunde foranleda. Aven om
emelllertid regementschefen ma anses hava vid handliggningen av fragan
om Lowhagens sjukvird forfarit felaktigt, och Lowhagen dirigenom gétt
miste om kostnadsfri vird 4 kronans bekostnad, har jag dock, di enligt vad
jag inhdmtat, Lowhagen liksom klaganden Berggren av riksforsédkringsan-
stalten tillerkints livrinta for motsvarande tid med belopp, som varit till-
fyllest for tickande av kostnaderna for Lowhagens vard, icke ansett vad i
drendet forekommit kriva nigon min vidare atgird till Lowhagens under-
stod.

Vad regementschefen i forevarande drende anfort har emelllertid synts
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mig giva vid handen, att stadgandet i § 4 med dess lydelse enligt
kungérelsen den 4 agoidl 19222 egjheller i nu forevarande hinse-
ende dr fullt tillfredsstiillamde. DA den, som intagits & millitdr sjuk-
virdsinrittning, otvivelaktigt kan jamlikt § 3 i samma kungorelse
avpolletteras till civilt sjukhus sdval fore som efter meddelat av-
sked resp. hemforlovming for frikallelse, kan tvekan uppstd, huru-
vida den i § 4 angivna tiden av sex ménader skall riknas fran
intagandet & den militinn dlker dden cewlda sjklvdaddsimidtinipean.
Med hidnsyn till déen Hes$iimbda fdomeen  »Sjukvérdsinrittmimgems,
som i paragrafens sissmppnkkt kit titlll anvindning, larer rent
sprakligt sett tidsbestimningen vara bestimd med hinsyn till den inrditt-
ning, & vilken den sjuke »imnu dtnjuter vard», di avskedet resp. frikallei-
sen dgde rum, och tiden bliver foljaktligen visentligen olika, allteftersom
avpolletteringen skett fore eller efter avskedet resp. frikallelsen. Huru-
vida detta varit avsett eller ej, torde vara svért att avgéra, dd forarbetena
till 1922 4rs dndring av forevarande paragraf endast giva ofullstindig
ledning for avgorandet. D3 emelllexrtid enligt det sjukvardsstyrelsens un-
derddniga yttramde, som i nimnda arende avgivits den IT juni 1921,
sindringen avsig att sikerstilla, att sanatorievird skulle kunna i alla fall
beredas under den tid av 3 3 4 minader, som i allminhet beriknades vara
erforderlig, men detta resulltat knappast torde kunna vinnnas, dédrest de
sex mAnaderna skulle borja 16pa redan vid intagandet 4 den millitéira sjuk-
vardsinrittmingen, synes man vara beriittigad att antaga, att &tminstone
sjukvardsstyrellsen, pA4 vars hemstallan andringen tillkommit, icke ténkt
sig en sidan tolkning i friga om vard 4 sanatorier, som den ovan nimnda.

I sjdlva verket torde ock bestiimmelserna i forevarande hinseende bora
vara olika i friga om siddana sjukdomar, som foranleda behov av special-
vird 4 siddapa icke miliifira sjukvirdsimrattningar, dar plats forst efter
langre eller kortare tids vantan kan beredas, och virden under expektans-
tiden 4 den militdra sjukvardsinrittningen i sjilva verket ar for den sju-
kes #terstillande betydelselds, och i friga om sddana, dar dylik specialvérd
ej dr behovlig. I varje fall synes betriiffande ritten till sanatorievard bora
giilla, att den av manskapsklass, som befinnes vara i behov av sddana vérd,
oavsett om han pa grund av sjukdomens tuberkulésa art emligt dirom
gillande bestimmelser avskedas respektive for hemforlovning frikallas,
bor dga ritt till kostnadsfri viard 4 sanatorium under s ldng tid, som for
hans tillfrisknande erfordras, dock hogst sex maénader efter intagandet &
sanatoriet. Aven om detta finge anses vara nu gillande bestimmelsers
innebord, synes dock, di4 samma tolkning icke torde bora tillimpas i
fraga om sjukhusviard i allmiinhet, en andring av § 4 1 1911 ars kungorelse i
detta hiinseende vara erforderlig.

I samband hérmed torde jimvil det i samma paragraf forekommande
uttrycket »dlller frikallas varnpliktig fran virnpliktens vidare fullgs-
ramdie» bora dndras. Da den genom kungorelsen den 4 april 1922 i para-
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grafen vidtagna #indring, som avsig att gora tiden for sjukhusvirden
oberoende av tiden for inskrivnimgsnimndens sammantriden, varav fri-
kallelsen dr beroende, synes det hava berott pi ett forbiseende, att icke
nimnda uttryck samtidigt ersattes med ett annat. Vad som med det-
samma numera torde fi anses asyftat dir hemforlovning, grundad p4 skil,
som jimlikt 16 § 4 mom. viarnpliktslagen berittigar den virnpliktige till
frikallelse.

Sjukvardsstyrelsens ovan omférmilda cirkuldar den 15 augusti 1922 har
em@liertid synts mig visa, att foreskrifterna i 1911 Ars kungorelse om ritt
till fri sjukvérd och fria likemedel diven i andra avseenden #n de ovan an-
givna, hava foranlett missforstand.

Stadgandet i cirkulirets punkt 1 jimfort med bestimmelsen i punkt 2
lérer icke kunna givas annan tolkning, @#n att, om lungtuberkulos i aktiv
eller ej med sdkerhet utlikt form komstateras kort tid efter intride i
tjiinstgoring, det didrmed ock skall anses »uppenbart, att sjukdomen icke
kunnat forviirvas under militiirtjinstgoring eller darigenom ogynnsamt
paverkas», Defta synes vara en slutsats, som icke kan #ga giltighet utan
undantag, En forut stamanstilld kan till exempel efter ndgon tids av-
sked erhélla fornyad anstiillning och dirvid gemast komma i striing tjiinst-
goring, som kan antagas bade bidraga till sjukdomens uppkomst och
ogynnsamt padverka en redan uppkommen sjukdom. Han kan vidare hava
forvéirvat sjukdomen under sin foregiende tjiimstgdrimgsperiod, ehuru
den ej forrin i samband med nigon for sjukdomen oldmplig tjinstgdring
kommit till utbrott. Detsamma kan vara, och har dven i en del fali
visat sig vara forh&llandet med virnpliktiga, som intrida i andra respek-
tive tredje arets tjamstgéring. Hartill kommer emellertid, att det siker-
ligen méste vara mdojligt, att en sjukdom, dven om den dr av tuberkulés
art, kan uppkomma under tjinstgéringstidens borjan. 1 varje fall torde
det kunna intriffa, sérskilt under regementsmoten, att forliggningsfor-
hallandena och den oupphérliga samvaron med tilliventyrs infekterade
kamrater, i forening med ett for vederborande helt ovant levnadssitt, kan
giva anledning, dtminstone till uppblossande av en forut ldkt tuberkel-
sjukdom. Sarskilt synes hirvid vara att miarka, att betriffande de saviil
stamanstillda som virnpliktiga ldkarbesiktning dgt rum omedielart fore
respektive vid intridet i tjinstgoring, dirvid frihet bl. a. fran ifrAgava-
rande sjukdom komstaterats, och att foljaktligen presumtionen #r for att
den sjuke var frisk, di han intriidde i tjiinst.

Det ifragavarande stadgandet torde vara av si mycket storre betydelse,
som sjukvardsstyrelsen 1atit det diri kategoriskt faststillda kausalsam-
manhanget ligga till grund jimvil for stadgandet i punkt 1 sista stycket,
att under angivna forhdllanden och di fast anstilld erhillit avsked och
virnpliktig pd grund av likarbetyg for frikallelse hemtorlovats fore in-
tride & sjukvéardsinrittning, vard darstides & kronans bekostnad ej dr
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medgiven. Att tiden for avskedet respektive hemforlovningen varken for-
mellt éir eller rittwisligen bor vara av betydelse for vederborandes ratt till
sjukhusvard, har jag i det foregiende sokt visa. Friagan huruvida ritten
till fri vard 4 sjukvérdsimriittning skulle stiilla sig olika, direst den tu-
berkuldsa lungsjukdomen komsttateras efter lingre (punkt 2) eller kortare
(pumkt 1) tids tjéimstgoring, torde foljaktligen endast kunna besvaras med
ledning av bestimmelsen i § 1 i 1911 drs kungorelse. Da i denna paragraf
foreskrives: »Sjulkmar nigon av manskapsklass vare sig under tjéinst-
goring eller under tjinstledighet, beredes honom sjukvéard .. drrae
lirer ddrmed sikerligen icke vara avsett att fran kosﬂnadsﬁ‘l s;ukv&rd
utesluta alla, som &adragit sig sin sjukdom fore intridet i tjlinstgéring. Att
sd icke ar forhillandet betriiffande fast anstiillda, torde vara uppembart, men
Aven virnpliktiga, som inkomma sjuka, torde erhdlla kostmadsfri vérd.
Och defta torde icke blott galla sidana fall, di kinnedom om sjukdomen
forst vinnes efter nigra dagars tjimnstgéring, men sjukdomen med hiinsyn
till inkubationstidens lingd bevisligen adragits darforut, siasom t. ex. kiin-
hosta m. fl., utan dven de fall, di den sjuke redan vid tjinstgéringens
forsta begynnelse visar sig vara i behov av sjukvidrd. Stadgandena i
¢ 108 punkt 2 forsta och tredje styckena inskrivningsforordningeu, synas
ock forutsitta, att sjukviard skulle beredas, oakitat sjukdomen i flertalet
dir omférmilda fall antages bliva faststilld redan vid inryckningen till
tjinstgoring eller tva till tre veckor efter densammas borjan. Stadgande!
i § 1 torde foljaktligen icke kunna sigas avse att sisom ovillkorlig for-
utsdttning for riatt till kostmadisffri vard stadga, att sjukdomen skall vara
Adragen efter intridet i tjinstgoring, in mindre att darutinnan skulle gé-
ras skillnad for det fall, att sjukdomen komsftateras efter lingre eller kor-
tare tids tjimstgorimg.

Till st6d for den for manskapet gynnsammare tolkningen torde aven
kunna &beropas motsvarande, rorande sjukvidrd for marinens manskap
gillande bestimmelse: »Emwar av flottans personal ar berdttigad till fri
ldkarvdrd vid den station han tillhor eller dér han ar tjiEmstgdmmdle*
(R. M. I: § 154 p. 1)

Det torde emellertid kunna ifragasittas, om det ¢j mdaste anses ligga
i sakens natur, iven om i allminhet riitten till kostnadsfri vard &r obe-
roende av tiden for sjukdomens uppkomst, att manskap, som pd grund av
sjukdom #ro varaktigt odugliga till krigstjinst, icke dga ritt till kost-
nadsfii vird, efter det de avskedats respektive hemfdrlovats, didrest de
Adragit sig sjukdomen fore intriidet i tjansten. Huruvida ratt till fri
sjukvdrd i detta fall foreligger eller ej, torde dock bdora besvaras lika,
vare sig sjukdomen upptiickes efter léingre eller Kortare tids tjinstgo-
ring, si spart det blott dr klart, att den uppkommit fore tjéimstgéringens
bérjan. Aven hidrutinnan synes foljaktligen skil saknas, att pa siitt som
skett meddela olika bestimmelser for de i punkt 1 och i punkt 2 avsedda
fallen. En annan sak ir, att det i allménhet torde vara forenat med stérre
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svérighet i de semare fallen in i de forra att avgora, om sjukdomen
adragits fore eller efter den angivna tidpunkten, dven om fall finnes, da
ett dylikt avgdrande otvivelaktigt kan ske (fallandesot).

Aven om det emelllertid ma anses principiellt riktigt, att sjukdom, som
foranleder varaktig oduglighet till krigstjinst, icke kan medfora ritt till
gjukhusvérd jimvil efter avskedet respektive hemforlovningen for fii-
kallelse for det fall, att sjukdomen uppstiEtt fore intridet i tjimstgdring,
torde dock detta icke med sikerhet kunna sigas vara forfattningens me-
ning, Med avseende 4 en del sjukdomar torde nimligen giilla, att det
forst under ett mera framskridet stadium, och sedan kostnadsfri sjuk-
vard under en lidngre tid beretts den sjuke, kan med sikerhet avgdras,
huruvida sjukdomen kommer att medfora sadan varaktig oduglighet eller
¢j, och i sédana fall torde hitintills icke fortsatt vard 4 militédrt sjukhus
hava forvigrats vederbdrande sjuke dven efter avskedet respektive hem-
forlovaingen, intill dess han tillfrisknat eller sex ménader forflutit fran
det han intogs & sjukvirdsinrittmimgen. Denna tillimpning torde de
praktiska forhallandena av naturliga skil framkallat, och ett stod for
densamma torde ock mdjligen kunna sokas diri, att orden »sjuknar nigom»
ete. 1 forendmnda § 1 i 1911 &rs kungorelse skulle kunna anses avse att
beteckna dven intrddandet av sddana symptom, som foranleda till sjuk-
domens upptickt, eller av nya svirare stadier av sjukdomen. Med nyss-
niimnda tolkning av ifragavarande forfattningsrum skulle foljaktligen ef-
ter avskedet respektive hemforlovningen endast de vara uteslutna frén
riitten till fri sjukvérd, som icke blott insjuknat fore tjinstgdringens bor-
jan, utan jimvil fore denna tidpunkt varit varaktigt odugliga till krigs-
tjinst.

D4 emelllertid stadgandet i § 1 1 1911 ars kungorelse efter ordalagen nar-
mast synes antyda, att endast den, som efter intridet i tjinstgéring
adragit sig sin sjukdom, skulle vara berattigad till fri sjukvard och fria
likemedel, men detta med sikerhet ej kan vara avsett och jimvil strider
mot motsvarande stadgande for marinen, samt paragrafen ifriga i varje
fall ej medgiver en olika tolkning i olika fall, iven om reglerna for de
olika fallen mé& anses béra viixla, synes omskwiirt, att paragrafens fore-
skrifter i detta hiinseende fortydligas.

De héar semast omhandlade fallen torde emellertid, &ven om de icke
sakna praktisk betydelse, dock icke vara alltfor talrika, ddrest man bort-
ser fran de fall, som i sjukvardsstyrelsens ifragavarande cirkuldr avses.
Pa siitt ovan niimnts, har sjukvardsstyrelsen i nimnda cirkuldr i fraga
om de lungtuberkulésa foreskrivit, att si smart sjukdomens tuberkul&sa
natur komstaterats, vare sig det nu skett enligt punkt 1, kort efter intriidet
i tjéinstgbring eller enmligt punkt 2 under sanatorievistelsen, lidkarbetyg
for fast anstilids avskedande och virnpliktigs hemforlovning for frikal-
lelse skall utfiirdas. Sjukvardsstyrelsen har silunda hirmed fastslagit,
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att tuberkulés lungsjukdom ir sidan sjukdom, som under alla forhal-
lande skall anses medfora varaktig oduglighet till krigstjianst.

Huruvida denna foreskrift ar sakligt grundad, torde ej tilikomma
mig att bedéma. Enligt det av sjukvardsstyrelsen med stéd av stadgandet
i § 20 1 kungl. kungorelsen den 22 januari 1915 angiende likarundersdk-
ning av dem, som soka fast anstillning vid krigsmakten, samt av véra-
pliktiga den 23 maj 1919 utfirdade besiktningsreglemente skall emelliertid
tuberkelsjulkdom, lungtuberkulos diri inbegripen, icke alltid medféra ofér-
mdgenhet till krigstjinst. Ar tuberkulosen likt, utan att utlikningen lett
till kvarstiende funktionsrubbning eller sjukdom av annan #n tuberkilos
art, medfor den icke sidan oformogenhet. Vid tillimpning av dessa fore-
skrifter kommer foljaktligen den, vilkens tuberkelsjukdom ldkts utan
komwplikationer, att kunna icke blott godtagas sdsom virnpliktig utan
#ven vinna fast anstiéillning vid krigsmakten, varemot varnpliktig respek-
tive fast anstilld, som insjukmar i tuberkulés lungsjukdom, oavsett om
sjukdomen #r av lindrig art, eller ej, genast hemforlovas respektive av-
skedas, utan hénsyn till att sjukdomen tillivemtyrs kan bliva ldkt, ech
den sjuke foljaktligen enligt besiktningsreglementet ater kompetent till
viirnplikt eller fast anstiillning. Den ovannimnda i sjukvardsstyreisens
eirkulér intagna stdndpunkten har ock foranlett, att ifriga om fast an-
stillda, som insjuknat i lungtuberkulos, forfaringssiittet vid marinen, dar
samma cirkuldr icke giller, dr ett annat in vid armén. Under det lung-
tuberkuldst fast anstidllt manskap vid armén avskedas sdsom odwugligt till
krigtjinst, betraktas vid marinen dylikt manskap endast sisom for till-
fiillet oférmoget till sddan tjinst, och deras tjiamstduglighet faststiilies
efter sanatorievirden, da de, darest sjukdomen dirmed utan komplikatie-
ner likts, dterintriida i tjéinstgoring. 1 friga om varnpliktiga dédremot har,
sviill vid armén som vid marinen, komsiaterandet av lungtuberkulos
stiidse ansetts bora medfora hemforlovning och frikailelse,

D4 manskapets ritt i nu forevarande avseende synes mig, pa sitt 1011
ars diérom utfirdade kungorelse torde avsett, bora vara lika vid armén
och marinen, och den bristande Gverensstimmelsen mellan besiktnings-
reglementet och sjukvirdsstyrelsens cirkulir i forevarande punkt icke
ldrer vara ldmplig, synes en indring av hithérande foreskrifter nskvérd.

Av vad hér ovan anforts, torde framga, att de i kungorelsen den 2 juni
1922 rérande manskaps ritt till fri sjukvird och fria likemedel meddelade
bestimmelser i flera hinseenden foranlett misstolkning, Aven om jag
diirvid f6r min egen del ansett, att ordalagen i kungorelsen i en del av de
angivna fallen icke behovt giva anledning dirtill, har jag dock, vid det
forhillande att arméforvaltningens civila departement och sjukvardssty-
relse, pa vilka myndigheter tillimpningen av kungorelsens ifrAgavarande
bestimmelser ankommer, ansett sig icke kunna dela den av mig rdrande
bestimmelseras tolkning i nimnda fall uttalade mening, och dd det sitt,
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varpé sjukvardsstyrelsen sokt avhjilpa omfiérmégilda missforhillanden, icke
synts mig tillfredsstillande, ansett mig jimlikt § 16 i den for riksdagens
militieombudsman gillande instruktion bora anmila defta #rende hos
Eders Kungl., Miayj:t till det avseende, Eders Kungl. Maj:t mé tickas i né-
der finna omsftindigheterna péakalla»

6. Ohadiinigt upplatande av regementes ridhus till ridning
av civila personer.

I en till militieombudsmannen insind klagoskrift anforde L. O. Wallin
i Malmé med firma Malmé nya ridhus- och hyrkuskverk L. O. Wallin &

C:o0 fidijande. I Kronprinsens husarregementes ridhus i Malmé paginge
privatridning under ledning av tvi regementets offficerare, Tilll vilka rid-
huset upplatits hyresfiritt och med kostmadisffritt tillhandahallande av ljus
och viérme dvensom handrickning av regementets manskap. D3 det méste
anses oriktigt, att staten genom gratis tillhandahallande av lokaler m. m.
satte vissa offficerrare i tillfille att bediriva en rorelse, som komkurrerade
med enskild foretagsamhet och sialunda knappast kunde befraktas sisom
lojal, hade klaganden velat bringa forhallandet till militieombudsmannens
kinnedom.

Over klagomalet hava yttramden avgivits av chefen for Kronprinsens
husarregemente och chefen for 1. arméfordelningen sdivensom av arméfor-
valtningens fortifikationsdepartement, varjimte klaganden inkommit med
pdminnelser i drendet.

Regementschefen meddelade, att han, jimlikt fortifikationsdepartemen-
tets skrivelse den 22 november 1919 angiende upplitelse av vissa kasern-
etablissementen tillhoriga lokaler, genom regememtsorder den 12 oktober
1922 medgivit, att regementets ridhus finge upplatas tva kviéllar i veckan
till ridning av civila under ryttmistaren G. Wiedesheim-Pauls dverinse-
ende, dock under villkor, att ridningen endast finge dga rum A& officers-
héstar vid regementet samt att ersattning for lyse betaltes till kronan med
en krona per timme., Vidare uppgav regementschefen, att avgift icke
upptagits for viirme, endir ridhuset icke holles uppvirmt; att hiistskotare,
gom forde histarna till och fran ridhuset, erholle drickspemmingar; att
annan uppassning ej bestodes frdn regememtet; samt att ryttmistaren
Wiedesheimm-Paul for den i ridhuset bedirivna ridundervisningen person-
ligen haft ekonomisk fordel.

Fortifikationsdepartementets ovanniimnda skrivelse av den 22 november
1819 innehéll, att departementet pa forekommen anledning bemyndigade
arméfordelningschefen eller den regements- eller kirchef, han dartill for-
ordnade, att fatta beslut i drenden angaende tillfilligt upplatande av vissa
kasernetablissementet tillhérande lokaler, sisom gymnastik-, exercis- eller
ridhus, till skolor, gymnastik- eller skytteforeningar eller enskilda perso-
ner for avhallande av 6vningar, fester eller foredrag, darvid skulle tillses,
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bl. a., att ersittning for slitning eller annan skada och forlust bleve kro-
nan forbehallen.

Arméfordelningscliefen anforde i sitt yttramde bl. a. foljande. Be-
triffande uppliatandet av ridhuset vore att miirka bestimmelsen i kasern-
vérdsreglementet av den 11 oktober 1907 § 4 mom. 3.: »Diiir utan oldgenhet
for regementet eller dess ovmingar inkomst &t kronan kan beredas genom
uthyrning av lédgenheter eller utarrendering av mark, grisbete eller ho-
skérd m. m., later regementschefen verkstilla sddan uthyrning eller ut-
armendletiingz»  Vidare vore att migrka dels fortifikationsdepartementets
stkrivelse den 5 november 1919, D. nr 2409 C, som innehélle: »Kungl, armé-
. forvaltningens fortifikationsdepartement har pa forekommen anledning
velat erinra dirom, att bestiimmelsen i kasernvirdsreglementets § 4 mom.
8 #r tillamplig endast 4 sidana byggnader, som icke underhéllas fidav
byggnadsanslaget, samt att lokaler i de fran sistnimnda anslag under-
héllna bygegnader ej fi uthyras utan fortifikationsdepartementets medgi-
vande, och att hyresavgiften for dylika lokaler skall tillgodoforas bygg-
nadsanslaget», dels ock fortifikationsdepartementets skrivelse den 22 no-
vember 1919, D. nr 2589 C. Di det vore otvivelaktigt, att det av rege-
mentschefen 4 regememtsorder den 12 oktober 1922 gjorda upplitandet av
ridhuset icke vore av tillfiillig natur, hade regementschefen enligt armé-
tordelningschefens formenande overskridit sin befogenhet, emér en an-
héllan om upplitandet bort understillas fortifikationsdepartementets prév-
ning. Vidare syntes kronans riitt icke vara tillgodosedd, dd demna upp-
latelse skett kostmadsfiritt, utan borde limplig hyra for lokalen fordrats
dels pd grund av den slitning, som materielen vore utsatta for, dels pa
grund av att ryttmiistaren Wiedesheim-Paul hedirivit ridlektionerna som
affir. I vissa enstaka fall hade fortifikationsdepartementet medgivit kost-
nadsfri upplatelse for tillfilligt begagnande av kronans lokaler, dd upp-
latelse begiirts for ett med forsvaret sammanhiingande dndamél, sdsom for
skyttebasarer, gymnastikuppvismingar m. m. Hade framstillning om
uppléatelse gjorts hos fortifikationsdepartementet, skulle arméfordelnings-
chefen hava tillstyrkt densamma mot skilig hyresersittning, Arméfér-
delningschefen hade den 20 mars 1923 i skrivelse till regementschefen an-
befallt honom att inkomma med till fortifikationsdepartementet stilld fou-
fattnimgsenlig begiiran om upplatelse av ridhuset.

1 yttrande den 28 mars 1923 anforde fortifikationsdepartementet, Vid-
kommande ifrdgavaramde ridhus ville fortifikationsdepartementet, utd-
ver de av chefen for forsta arméfordelningen anforda bestimmelser med-
dela, att fortifikationsdepartementets av regementschefen dberopade skri-
velse av den 22 november 1919 grundade sig & Kungl. Mimj:ts brev till ar-
méfdrvaltningen den 19 juni samma ar angiende decenttralisation av vissa
regeringsiirenden, vari Kungl. Mimj:t forklarat, att, bland andra, #renden
angéende ”tillfilligt upplatande av lantforsvaret tillhorig byggnad tiil
idrotts- eller skytteforening och dylikt, under villkor att kronan ej till-
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skyndas skada ellks* forlust,” skulle av fortifikationsdepartementet avgo-
ras. I likhet med arméfordelningschefen ansige fortifikationsdepartemen-
tet den av regementschefen gjorda upplitelsen av ridhuset under tva
timmar i veckan icke kunna betecknas siasom tillfiillig, varfor regememnts-
chefens dtgorande icke stode i Overensstimmelse med fortifikationsde-
partementets pd anforda nadiga forklaring grundade, av regementsche-
fen dberopade skrivelse av den 22 november 1919. Ej heller syntes rege-
mentschefen kunna for ifrigavarande upplitelse, for vilken ej annan er-
séittning tillkommit kronan én gottgorelse for belysning, dberopa den av
arméfordelningschefen anférda bestiimmelsen i 1907 Ars kasernvirds-
reglemente, vilken aterfunnes i § 4 av nn gillande kasernvirdsreglemente
av den 15 december 1922 och forutsatte, att inkomst (hyresersittning)
skulle kronan beredas. Av storre betydelse vore det forhillande,
att vid ifragavarande ridovningar anvants vid regementet anstiillda offi-
cerares egna tjinstehistar. Ofvivelaktigt dgde dessa officerare riitt att
for sina tjinstehdstars rastning, trining eller dylikt begagna ridhuset
dvensom att Overldta demma ritt till annan, nar dirigenom hinder ej
motte for troppovmingar; dock torde vil nidppeligen demna ritt kunna
anses s& omfaattande, att ddri kunde inbegripas histarnas och ridhusets
anviindning for en, som det syntes, yrkesmiissigt bedriven ridskola. Na-
gon avgbdrande skillnad mellan officerares tjinstehdstar och regememtets
egna utackorderade hiastar torde hidrutinnan ej kunna goras gillande,
Fortifikationsdepartementet ville slatligen tillkinnagiva, att fortifika-
tionsdepartementet, direst regementschefen, emligt arméfordelningsche-
fens uppmaning, gjorde framstdllning om ridhusets uppldtande for rid-
ovningar &t privatpersoner pi officerares tjiinstehistar mot skilig erssitt-
ning, ansdge sig med stéd av kasernvirdsreglementet ofiiniinndirat att bi-
falla dylik framstillnig.

Sedan upplyst blivit, att fortifikationsdepartementet, efter framstzill-
ning frin regementschefen, genom sdkrivelse till denne den 7 april 1923
medgivit, att regementets ridhus och ridmateriel finge tvd gainger i vec-
kan upplétas till ridning av civila under ryttméstaren Wiedesheim-Pauls
ledning mot en ménatlig hyra av 10 kronor, att utgid fran upplitelsens
bdrjan, i vilket hyresbelopp icke inginge ersittning for belysning, avlat
militieombudsmannen den 18 juni 1923 en Zmbetsskrivelse till fortifika-
tionsdepartementet, diéri militicombudsmannen anférde foljande. Enligt
det i drendet aberopade kasernvirdsreglementet av den 15 december 1922
utévade departementet, under Kungl. Miaj:t, hogsta uppsikten over under-
hdllet och vdrden av lantforsvaret tillhorande eller till lantférsvaret upp-
latna byggnader och markomriden, 6vnings- och skjutfilt, skjutbanor,
lantbefédstningar och andra fastigheter (kasernvirden). 1 fraga om ut-
hyrning av kronan tillhorig byggnad innehélle berdrda reglemente alle-
nast den bestimmelsen, att, dar utan olagenhet for truppférbandet el-
ler dess Ovmingar inkomst &t kronan kunde beredas genom uthyrning av'
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ligenheter eller utarmendering av mark, griisbete eller hoskérd m. in.,
truppforbandschef dgde verkstilla sidan uthyrning eller utarrendering,
allt i enlighet med darfor sdrskilt utfirdade bestimmelser (§ 4 mom. 3).
D3 fortifikationsdepartementet nu sasom stod for medgivandet att for
ridning av civila medgiva upplitelse av regememtets ridhus och ridmate-
riel mot en minatlig hyra av 10 kronor aberopat kasernvardsreglementet,
torde fortifikationsdepartementet dirmed hava asyftat ovan antérda be-
stimmelse i § 4 mom. 3 i reglementet. Upplatelse, varom formildes i sist-
nimnda forfattnimgsrum, finge givetvis ej ske embart av det skil, att i
forekommande fall hyra eller arrende over huvud kunde erhéllas. Fast-
mera torde avsikten med bestiimmelsen vara, att upplitelsen finge #ga
rum endast i den min den vore ekonomiskt formanlig for kronan, det vill
sdga, att dndamilet med upplitelsen skulle vara att bereda kronan en
verklig inkomst. Med hidnsyn hartill syntes den i forevarande fall av
fortifikationsdepartementet bestiimda hyran av endast 10 kronor for ma-
nad vara oskiligt 14g och fignad ingiva sarskilt dem, som vore beroende
av konkurrensen frin ryttmiistaren WiedesheimPauls ridskola, den upp-
fattningen, att hyresavgiften i fraga allenast tillkommit for skenets skull.
Med hiinsyn till avgiftens ovannimnda indamdal syntes densamma hava
bort bestdmmas till ett i forhillande till ryttmistaren Wiedesheim-Pauls
inkomst av den av honom bedrivna ridundervisningen mera skiligt be-
lopp. Det gjorda medgivandet syntes militiecombudsmannen darfor icke
st 1 Hverensstimmelse med grunderna for kasernvardsreglementets ifrdga-
varande stadgande. Hartill komme, enligt militieombudsmannens forme-
nande, att upplitelser av ifrdgavarande slag maste i och for sig anses
mindre ldmpliga, di ett opartiskt avviigande av dylika tillstands bevil-
jande vore utomordentligt vanskligt och tillatelse till en var person, till-
hérande offficers- och underoffficensicirerna samt manskapet, att for dy-
lik rorelse forhyra kronans ridhus niippeligen torde kunna ifragakemma.
Med hiénvisning till vad sdlunda anforts anmodades fortifikationsdeparte-
memtet att inkomma med fornyat yttramde,

I skrivelse den 23 juni 1923 anforde departementet med anledning hirav.
Upplatelse av annan lokal @n bostadsligenhet (ridhus, exercishus i, fl.) for
idrott in. m. kunde enligt bestimmelse i § 4 mom. 3 i gillande, av Kungl,
Maj:t den 15 december 1922 faststillda kasernvardsreglemente meddelas
av vederbérande truppférbamdschef. Utover vad nimnda, av fortifika-
tionsdepartementet avfattade kasernvardsreglemente innehélle foreskre-
ves numera ytterligare i fortifikationsdepartementets cirkuldr av den
26 maj 1923 angéende bestimmelser for upplatelse av lantférsvaret till-
hérig fast egendom, intaget i de genom lantfrsvarets kommandoexpedi-
tion utgivna »Tjinstemeddelanden rorande lantférsvarets (T. L. A, ar
18/1923): »Dyliika lokaler (ridhus, exercishus, forradsutrymmen m, fl.) ellex
markomriden (markomraden for idrott, utstillningar o, d.) md av veder=



160

borande truppforbands- eller mofisvarande chef upplitas mot avgift till
sadant belopp, att kronan erhaller ej allenast ersattning for slitning m. m,
utan jimvil skilig inkomst, samt mot villkor i dvrigt om skyldighet for
hyresgist eller arrendator att pa tillsiigelse av upplitaren omedelbart av-
triida och utrymma lokalen eller omradet, om upplitaren anser behov diir-
av for forsvarets rikning foreliggay Avsikten med denna bestimmelse
vore att fullt ticka varje genom upplatelsen kronan fororsakad utgift samt
att darutdver tillféra kronan en skilig inkomst. Dia underhillet av rid-
husbotten torde kunna beriknas till 1 krona for dag for 2-veltig ridbana
elier omkring 15 dre per ridtimme, ansige fortifikationsdepartementet for
sin del den faststiillda hyran av mer in 1 krona for ridtimme ldmna kro-
nan fullt skilig inkomst utéver sjilvkostnaderna, si mycket mer som vid
ifragavarande ridovningar nistan uteslutande pligade anviéindas vid
regementet anstiillda offficerares egna tjéinstehiistar, vilka offfiecrare otvi-
velaktigt dgde ritt att for sina tjinstehiistars rastning, triining m. m. utan
ersiitthing begagna ridhuset dvensom Owerldta denna ridtt & annan, niir
dirigenom hinder ej métte for truppévningar. Di fortifikationsdeparte-
wentet i enlighet med bestiimmelsen i Kungl. Maj:ts niadiga brev den 1Y
juni 1919, att #renden angdende »tillliElligt upplatande av lantfdrsvaret
tillhdrig byggnad till idrotts- eller skytteforening och dylikt, under vill-
kor att ki:oman ej tillskyndas skada eller forlust», skulle av fortifikations-
departementet avgdras, haft att bestimma den avgift, ryttmistaren Wie-
desheim-Paul skulle erligga for ridhusets begagnande 4 tid och satt, som
angivits, hade endast anforda forhdllanden varit bestimmande for forti-
fikationsdepartementets beslut, som foljaktligen icke kunde anses stri-
dande mot, utan fastmera vara i full dverensstimmelse med kasernvards-
reglementets stadgande och grunderna dirfér. Ehuru departementet si-
lunda vid drendets avgdrande icke haft skil taga hiinsyn till den inkomst,
ryttmiistaren Wiedesheimm-Paul kunde antagas erhilla av sin ridunder-
visning och é&n mindre till det forhillande, att han genom sitt foretag
skulle komma att komkwrrera med Malmé nya ridhus- och hyrkuskverk,
ansage sig likvill departementet bora framhalla, att avgifterna for rytt-
miéstaren Wiedesheim-Pauls elever ej kunde begriinsas till kostnaderna
for ridhusets upplitande, utan dven maste omnfiatta gottgorelse till tjmste-
hiistarnas dgare for hiistarnas begagnande samt till ryttmistaren Wiedes-
heim-Paul for undervisningen. Aven om ridhus- och hyrkuskverkets
kundkrets mdjligen i ndgon mén sammanfélle med ryttmiistaren Wiedes-
heim-Pauls, varom departementet ¢j kunde doma, holle departementet fore,
att ndgon konkurrens, som kunde betecknas sisom illojal, ej forelage. 1
allt fall hade departementet vid drendets avgorande sakmat anledning att
for befordrande av andras intressen forhindira upplitelse av ridhuset till
ryttméstaren Wiedesheim-Paul i emlighet med vad gillande foreskrifter
medgave.
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I skrivelse den 8 augusti 1923 till Kungl. Megj:t anforde tjinstforritiande
militiecombudsmannen foljande.

Sasem i #érendet framhallits foreskreve det av Kungl, Mijit under &F
1922 utfiirdade reglemente for underhall och vard av lantforsvaret till-
horande eller till lantforsvaret upplitna byggnader och markemriden, §v-
nings- och skjutfilt, skjutbanor, lantbefistningar och andra fastigheter
8. m. (kasernvérdsreglemente) att, dar utan oldgenhet for truppforbandet
eller dess Svmingar inkomst 4t kronan kunde beredas genom uthyraing av
ldgenheter eller utarrendering av mark, griisbete cller hoskdrd m. M.,
truppforbandschefen Hgde verkstilla sidan uthyrning eller utarrende-
ring, allt i enlighet med darfor siirskilt utfirdade bestimmelser.

Nérmare bestimmelser for upplitande av lantforsvaret tillhérig fast
egendom, hade av fortifikationsdepartementet med stéd av § 1 i nyss-
namnda nAdiga reglemente utfirdats och funnes upptagna i ovan emfér
milda av departementet den 26 maj 1923 utfirdade cirkulidr. I detia siF-
kulér féreskreve departemenmtet: »Idylika lokaler eller markemraden mi
av vederborande truppférbands- eller motsvarande chef upplitas met av-
gift till sddant belopp, att kronan erhiller ej allenast ersiittning for slit-
RiAg M. m, utan jimvil skilig inkomst, samt mot villker i dv¥igt om skyl-
dighet f6r hyresgiist eller arrendator att pi tillstigelse av upplataren ome-
delbart avirdda och utrymma lokalen eller markomrédet, om upplatasen
anser behov dérav for forsvarets rikning foreligga»

Mot innebdrden av fortifikationsdepartementets ifrigavarande eirleuldr,
vilket syntes vara av departementet i drendet dberopat for Adagaligsande
att skaliz inkomst beretts kronan genom den hyresersiittning, sem slit:
ligen bestdmts for det omfrmilda ridhusets upplétande for angivet 4nda-
mél, torde med fog kunna erinras, att detsamma icke sisem det primira
vid uthyrning av ligenheter m. m. framlislle beredandet av inkemst it
kronan, vilken synpunkt dock torde fi anses vara den fbr tillimpning av
forberdrda bestimmelse i kasernvirdsreglementet avgbrande. Fastmer
ville det av departementets forklaring, att avsikten med eirlculirets fore-
skrift vore att »ffulllt ticka varje genom upplatelsen kronan forersakad wt-
gift samt att dérutsver tillfora kronan en skilig inkomst, forefalla som
gkulle for ett upplitande av siddana kronan tillhériga ligenheter m. m..
varem hér vere fraga, annan grund in beredandet av inkemst 4t kionaw
kunna fa i forsta hand vara bestimmande.

Sésom stéd for sitt medgivande till det ifrdgavarande ridhusets uppld-
tande mot angiven hyresersiiittning hade fortifikationsdepartementet i skgi-
velsen den 23 juni 1923 vidare dberopat bestimmelsen i Kungl. Majrts pa-
diga brev den 19 juni 1919, att drenden angédende tilifiilligt uppldtande av
lantf8ravaret tillhorig bygenad till idrotts- elier skytteférening och dy-
likt, under villkor att kronan ej tillskyndades skada eller forlust, skulle
avgeéras av departementet. Att denna bestimmelse, som avsige ett alle-
nast tillfilligt upplatande, ej bort tagas till intiikt for hyresaveifiens be-

Miliiromibndsmannens dmbetsberttelse. n
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stimmande pA sditt som skeit syntes uppenbart, I allt fall hade departe-
mentet i sitt yttramde den 28 mars 1923 vid beddmande av regementschefens
&tgbrande sjéilvt funnit anledning fastsla, att den skedda upplateisen av
ridhuset icke kunde betecknas sisom tillfillig.

Bertsett frin vad hir anforts rérande riatta innebdrden av gillande bestim-
melser i Amnet och dessas tillimpning 4 fall sidana som det féreliggande
ivensom frén angeligenheten av atti dylika fall 14ta beredandet av inkomst
&t kronan frémst vara den bestimmande synpunkten torde enligt tjinstfor-
riittande militiecombudsmannens formenande starkt kunna ifragasiittas, hu-
ruvida upplételser av forevarande slag dver huvud taget borde medgivas.
Ett dylikt upplitande innebure ofrinkomligt, att vederbdrande officer be-
reddes mojlighet att for privat intresse utnyttja sin tjinstestilining, Taeck
vare denna erhdlle han for vinnandet av ekonomiskt utbyte av ridundervis-
ningen fordelar, som icke stode annan enskild utévare av sadan niring till
buds. Oech for en utomstdende kunde forhallandet knappast te sig annor-
lunda in att offficeren Atnjote ifrdgavarande ritt mot en oskiligt l4g er-
siittning till kronan samt jimvil i Gwrigt gynnades pa ett sitt, som gjorde
det mjligt f6r honom att med framging komkurrera med enskilda nérings-
idkare pA omrédet. Vil saknades, pa siitt fortifikationsdepartementet an-
tytt, anledning att for befordrandet av andras intressen forhindra uppla-
telser av angivet slag i enlighet med vad gillande foreskrifter medgave:
Men det syntes tjinstforriittande militieombudsmannen som borde takt
och hiinsynen till ett allmdnt intresse kriva, att varje atgiird undvekes,
varigenom ett sken av partiskhet eller illojalt forfarande gent emot eivila
kunde falla éver militdr myndighet vid utévningen av dess tjfinsteplikter:

D4 de synpunkter, som i drendet framlagts, icke syntes omfiattas av foi-
tifikationsdepartementet sdsom hogsta forvaltande myndighet inem det
emréde, varom vore friga, samt saken syntes Hga savill prineipiell sem
praktisk betydelse, hade tjiinstforrittande militicombudsmannen ansett sig
ieke kunna underlita att bringa vad i detta drende forekommit till Kungl:
Majits kiinnedom for den Atgird, som Kungl. Mayj:t kunde finna skéligt
vidtaga.

*

Med anledning av militicombudsmannens framstillning forklarade
Kungl, Migj:t genom nédigt beslut den 20 oktober 1923, att, da fraga em
upplatelse av armén tillhérigt ridhus for sadant dindamal som ovan némats
berde understillas Kungl. Maj:ts prévning och avgorande, det skulle
dligsa fortifikationsdepartementet att, darest dylik upplatelse av Kren-
prinsens husarsegementes ridhus vore avsedd att fortfarande éiga rum, till
Kungl, Miaj:t inkomma med framstillning och forslag i émnet:
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Missférhillanden med avseende & marketenterirérelsens
vid truppforbanden nuvarande forvaltning
och organisation.

Betriiffande anviindandet och redovisningen av truppforbandens en-
skilda ldgerkassor har Kungl. Mixj:t i skrivelse till arméforvaltningens
fortifikations-, intendents- och civila departement den 24 november 1922
meddelat foreskrifter, avsedda att linda till efterriittelse frin och med
den 1 januari 1923, med vilken dag de foreskrifter, som meddelats dels i
skrivelsen den 17 april 1923 angiende anvindandet och redovisningen av
regementenas lidgerkassor, dels ock i brevet den 20 februari 1920 angiende
disposition och redovisning av de vid truppférbanden for forsilt matavfall
influtna medel, upphéra att gilla.

Enligt de sdlunda nu gillande foreskrifterna skola till enskild ldger-
kassa vid truppforband inflyta

a) arrenden och hyror for byggmader och ligenheter, som #ro veder-
borande truppférband enskilt tillhériga eller blivit uppforda eller inkdpta
for liagerkassans enskilda medel,

b) inkomst av marketenteri och annan affirsrorelse, som bedrives for
kassans rikning,

¢) inkomster av koksavfall och dylikt, samt

d) inkomster av kassans i hank insatta och Gvriga rintebirande medel.

Dessa enskild ldgerkassas medel mi enligt samma foreskrifter (§ 2)
anvindas allenast for beredandet av nytta och trevnad vid vederborande
truppférband och skola (§ 3) omhidinderhavas av dennas forvaltning. For
enskild lidgerkassas rikning mi hedrivas marketenterirgrelse, diri jim-
vill inbegripna till marketenteri horande liskedrycksberedning och han-
delsrérelse av i skrivelsen niarmare angivet slag, varjimte intendents- och
civila departementen bemyndigats att i sirskilda i skrivelsen angivna fall
limna medgivande till bedrivande jimvil av annan affirsrérelse for kas-
sans rikning. Pa arméforvaltningens civila departement skall enligt den
nadiga skrivelsen ankomma, att meddela erforderliga foreskrifter angi-
ende de rikenskaper dels for enskild ligerkassa, dels ock for dylik kassas
rikning bedriven affirsrorelse, vilka det iligger regememtsintendent och
kassakomtrollant vid kassaforvaltning att fora.

Angiende karaktiren av de sdlunda till de enskilda ligerkassorna in-
fiytande medlen har intendentsdepartementet i sirskilda fall sdsom sin
mening uttalat, att desamma vore att anse sisom statsmedel. Utan tvivel
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kunna éatskilliga skil aberopas till stod for denna uppfattning, Salunda
har

dels regeringsritten genom utslag den 1 september 1910 (regexings-
rédttens Arshbok not. F. 298) faststillt kammmenriittens den 3 december 1909
meddelade utslag, enligt vilket kanmmewrdtten ej funnit skil gora dndring i
beslut av provningsndmnden i Skaraborgs lin, varigenom Skaraborgs
och Vistgdta regementen var for sig paford taxering till bevillning av in-
komst av rorelse, som bedrivits av regementenas ligerkassor, undanrdjts;

dels riksforsidkringsanstalten genom sarskilda beslut den 10 januari
1920 funnit personal vid ifrigakomna marketenmterier vara att befrakta
shsom arbetare, som anviindas till arbete for statens rikning, varfér kun-
gbrelsen den 30 november 1917 angiende sirskilda bestimmelser i fraga
om tilldimpning av lagen om forsikring for olycksfall i arbete den 17 juni
1916 & dylika arbetare vore & dem tillimplig;

dels ock arbetsradet vid friga om tillimpning & det arbete, som utférdes
vid Svea artillenhegementes marketenteri, av lagen om arbetstidens be-
grinsning genom beslut den 29 november 1920, eniir arbetet vore att hén-
fora till sdant arbete, som bedrives av staten, forklarat personalen ifrdga
jéimlikt 1 § d) i nimnda lag vara undantagen frén lagens tillimpning.

Huruvida den uppfattning, som silunda kommmit till uttryek, &r riktig
eller ej, har varit foremil for delade meningar. Vid de tillfdllen under
éren 1896 och 1897 samt 1901—1904, di denna friga varit foremdl for be-
handling, har av sdvil intendentsdepartementet som sdrskilt flentalet
regemensi@rvaltningar den meningen kraftigt hivdats, att atminstone en
del av ligerkassornas tillgdngar och inkomster vore att anse sdsom en-
skild egendom, vilken uppfattning dven inom riksdagen, dér fragan under
&ren 1901 och 1904 varit foremal for behandling, gjorts gillande. Otvivel-
aktigt torde ock vara, att Atminstone vid en del truppférband légerkas-
sornas tillghngar till visentlig del hirflyta fran inkomster av enskilda
byggnader eller av medel, som av enskilda tillskjutits.

Huruvida emelllertid lidgerkassornas tillgdngar och inkomster dro att
anse sAsom ett slags stiftelse, vartill enskilda domerat och staten anslagit
medel, eller sisom statens av sidvill enskilda gidvomedel som statsmedel
siirskilt bildade fonder, eller slutligen som statsmedel, anslagna for visst
indamél, torde, sedan numera och semast genom 1922 ars ovanniimnda
nadiga skrivelse meddelats bestimmelser rorande medlens férvaltning, an-
viindning oeh redovisning, vilka #ga lika tillimplighet vare sig medlen
iivo av ena eller andra slaget, i allmiinhet sakna betydelse i salunda regle-
rade hinseenden.

1 ett fall synes dock forhallandet stilla sig annorlunda, nlmligen
i friga om statens stdllning till de for ldgerkassornas rikning be-
drivaa rorelser. Vid det forhillande att under semare &r ligerkassornas
rorelse bedrivits under ledning av statens vederbdrande myndighet, i kre-
fan tillhoriga lokaler, for statsindamail, med medel, som av intendents-
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och civila departementen forklarats bora anses som statsmedel, och efter av
sagda departement meddelade foreskrifter samt utan anmilan till han-
delsregistret och i dvrigt under forhallanden, som kommit vederbdrande
forvaltningsmyndigheter att fran olika synpunkter i sirskilda fall jam-
stilla den bedirivna rérelsen med annan statens affrsrorelse, torde vara
helt naturligt, att den allménhet, som inladter sig i affiirsforbindelser med
rorelsens utovare, handlar i den uppfattningen, att sisom ytterst am-
svarig for rorelsens forbindelser stdr kronan. Uppenbarligen har dock
icke varit avsett, att kronan skulle pataga sig ett dylikt ansvar, utan
torde man ténkt sig de ifragavarande kassorna sisom fristaende juridiska
personer, for vilkas forbindelser allenast deras egma tillgingar svarade.
Aven om defta icke kan anses klart utsagt i 1922 ars ovannimnda nadiga
skrivelse, torde det dock fd anses framga framfor allt av det sitt, varpa
ifrigavarande kassor tilllkormmiit: och utvecklats, och bestyrkes ytterligare
bl. a. av innehdllet i kungl. hrevet den 5 december 1913 angiende marke-
tenterirdrelsen, vari bestimmelser meddelats angiende beviljande av 1ian
av statsmedel i vissa fall till de emskilda ligerkassorna. 1 Gveremsstim-
melse med demna uppfattning torde stadgandet i det av intendents- och
civila departementen utfirdade nu géllande marketenterimeglementet, att
enskilda ldgerkassan ér forlagsgivare for marketenterirérelsen samt att
uppkommen vinst tillfaller och uppstiende forlust tiickes av kassan hava
tillkommit, om ock genom forstnimnda stadgande frigan om vem som
egentligen driver rorelsen, kronan eller kassan, bliver nigot oklar.

Men om det sdlunda maste antagas, att ifrigavarande rorelser drivas
icke blott, pa sditt i den kungl. skrivelsen angives, for enskilda liger-
kassans rikning, utan dven pa dess risk och att foljaktligen kassan ensam
och allenast med sina tillgdngar, men icke kronan, ansvarar for i rorelsen
ingingna forbindelser, synes angeliget att forekomma allminhetens ovan-
namnda sdsom helt naturlig betecknade motsatta uppfattning av for-
hallandet. I detta hinseende synas nu gillande bestimmelser icke till-
fredsstillande.

Erfarenheten under de semare dren torde bekriiftat, att de yttre former,
under vilka roérelse for enskild ligerkassas rikning enligt dirom nu
gillande bestimmelser bedrives, varit dgnade att ingiva sirskilt marke-
tenterirdrelsens leverantorer den forestillningen, att de avtalat med en
statens myndighet. I nagra fall har ock intriiffat, att dessa leverantorer,
sedan de limmat rorelsen kredit, sedermera, di rérelsen pid grund av van-
skotsel eller ogynnsamma komjunkturforhillanden gétt med forlust
funnit mdjligheten att fa sin fordran betald utesluten eller hotad. Uppen-
barligen méste det dock anses vara ett rimligt krav fran dylika borgemi-
rers sida, att rorelsen bedrives under sidana forhiallanden, att nigon am-
ledning till missforstind om vem, som &r den rétte gildendren icke fin-
nes. Vad som huvudsakligen synes vara fignat att foranleda dylikt mmiss-
forstind ar det av militiecombudsmannen vid sina inspektionsresor iakt-
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tigna forhillandet, att avtal om inkép av varor for marketenterirdrelsen
slutas, icke 1 lidgerkassans, utan i regementets eller i rorelsens namn, var-
igenom den avtalande enskilda parten si mycket littare bibringas den
uppfattnimgen, att for rorelsen svarar den, som driver densamma, d. v. s.
regememtsiGrvaltningen, som denna uppfattning nirmast Gverensstimmer
med de foreskrifter, som i dylikt hiinseende i allminhet gilla i friga om
handelserdrelse.

Bestimmelserna rorande drivandet av rorelse for enskild ldgerkassas
rikning synas foljaktligen bora kompletteras med foreskrift dirom, att
avtal av beskaffemhet att medfora rittighet for enskild person skola av-
slutas med angivande av enskilda ligerkassan sisom avtalande part. I
den mén dylika avtal ifrigakomma, torde darjimte béra foreskrivas, att
sadant avtal skall skriftligen uppréttas och diri uttryckligen angivas, att
for de ingadngna forbindelserna svarar allenast enskilda ligerkassan med
sina tillgidngar. Direst dylika bestimmelser finnas, torde, i analogi med
vad som i allménhet giller, bora ankomma pa vederborande sjilv att till-
se, att den, som avtalar & ligerkassans vignar, dr dértill behorig.

Aven med avseende 4 mdjligheten for den enskilde att i sistnimnda
hiinseende, d. v. s. med avseende 4 behdrighetsfrigan, riatt bedoma liget,
synas emelllertid de nu gillande bestimmelsexrna i viss mén otillfreds-
stillande. Under det enligt § 3 i 1922 ars ovannamnda skrivelse enskild
ligerkassas forvaltning skall omliinderhavas av vederborande truppfor-
bands forvaltning och enligt § 4 i samma skrivelse drenden angiende for-
valtningen av enskild ligerkassa eller for dess rikning bedriven afffEirs-
rorelse avgoras av vederborande regementschef pa - foredragning av rege-
mentsintendenten, édr i det av intendents- och civila departementen den
29 december 1921 utfirdade marketenterireglementet under § 4 b) stadgat,
att det dligger vederbdrande regememtsintendent att triffa avtal om leve-
rans av erforderliga fornédenheter, vilket dock, om si provas lampligt,
kan Overldtas pi marketenteriférestindaren eller hushillerskan. Enligt
vad militieombudsmannen vid sina inspektionsresor erfarit har detta
stadgande i ett avsewiirt antal fall sa tilliimpats, att vederbdrande rege-
mentsintendent ansett sig befogad att 4 forestindaren ensam ovexrldta att
verkstiilla samtliga for rorelsen erforderliga inkép. Med stod av deftta be-
myndigande har direfter forestindaren for rérelsens rikning ing#tt kre-
ditavtal eller utan sarskilt avtal borgat varor ej sillan i avseviirda kvan-
titeter. I en del fall har jimvil intriiffat, att vederborande forestidndare
darvid sdsom sdkerhet for likviden eller sdsom likvid ldmnat en av honom
personligen eller i rorelsens namn accepterad vixel & kopeskillingen. 1
ett dylikt fall, di sediermera rérelsen i dess helhet gétt med forlust, hir
pa talan av leverantor om betalning for sddan viixel eller for de levererade
varorna undlenritt forklarat, att, emdir icke visats, att forestdndaren i denna
egenskap varit behorig att for marketenterindrelsens rikning och med for
densamma bindande verkan till betalning godkinna vaxlar eller upptaga
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1&n ej heller visats att varorna kommit marketenterirdrelsen tiligodo;
kiirom4let ogillades. Huruvida demna utging av den nimnda leveranto-
rens talan, som for nirvaramnde ar foremal for Svea hovriitts provaing,
var den riktiga, synes sirskilt med hansyn till innehdllet i 10 § 2 stycket
lagen den 11 juni 1915 om avtal och andra rittshandlingar pa férmogen-
hetsriittens omride kunna ifrigasittas. I varje fall synes savill det an-
forda fallet som innehdllet i nyssnimnda lagrum giva vid handen, att
tydligare bestimmelser erfordras rorande behdrigheten att sluta avtal for
enskild ldgerkassas marketenterirdrelses rikning,

I nu angivna hiinseenden synes stadgandet i ovanniimnda § 4 av kungl,
skrivelsen den 24 november 1922 nirmast giva vid handen, att varje av-
tal, varom hér dr friga, foruisitter beslut av regementschefen pa fore-
dragning av regementsintendenten, och synes med hinsyn till innehallet
i nyssnimnda paragraf med fog kunna ifrigasiittas om ett dverldtande &
forestdndaren for rorelsen, pa sdtt § 4 b) marketenterimeglementet med-
giver, forfattningsenligt kan dga rum. I varje fall synes icke ldmpligt,
att 8t forestdndaren i nigot avseende gives sddana befogemheter, som
jimlikt ovanndmnda stadgande i avtalslagen kan i forhillande till utom-
stdende giva honom fullmakt att iklidda rorelsen forbindelser. Nagot be-
hov av att i forevarande avseende soka litta regementschefens och rege-
mentsintendentens arbetsborda torde i sjalva verket ej heller foreligga,
d4 andra kreditkép dn dem, som avse farskvaror, icke torde behdva ifrdga-
komma och dessa i stor utstrickning torde till batnad for rdrelsens eke-
nomi kunna ske i samband med uppkép av liknande varor for regementets
eget behov, D4 hartill kommer dels att exempel icke saknas pa att fore-
stindaren missbrukat sin inkopsuiit eller i varje fall oklokt handhaft den-
samma och dels rorelsernas ekonomiska resumltat i de fall, d& uppkdpen
skett av regementsintendenten sjilv, i allminhet blivit visentligt béttre,
fin di inkdpen skett genom forestindaren, synes angelidget, savil fran
riittslig som frén praktisk synpunkt, att den nuvarande bestimmelsen i
marketenterireglementet rérande avtal om leverans av erforderliga for-
nbdenheter utgar och ersittes med en foreskrift, som for leverantbren tyd-
ligt giver vid handen, vem som ar behdrig att for rorelsens ridkning triffa
avtal och som i huvudsak ovenfllyttar denna behdrighet & truppfowvalt-
ningen med befogenhet mdjligen for regementsintendenten att i bradskande
fall och inom ramen av for dindamailet limnat forskott eller visst angivet
belopp verkstilla smiirre kreditinkop av varor respektive triiffa avtal em
utforande av smirre arbeten och dylikt samt for forestandaren att med
liknande begrinsning verkstilla komtanta inkép.

Aft Bven andra skil tala for en bestimmelse i den riktning ovan an-
givits framgar av det foljande,

P4 sitt ovan anforts skall enskild ligerkassa ombiinderhavas av veder-
bérande truppforbands forvaltning och drenden angdende forvaltningen
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av kassan eller for dess rikning bedriven affarsrorelse avgdras av veder:
bdrande regementschef (kir-) pa foredragning av regementsintendenten.
Déirjiimte &r i § 4 i kungl. skrivelsen den 24 november 1922 féreskrivet, att
rérande ansvar for beslut i dylikt drende skola gélla bestimmelserna i § 6
mem: 1 av forordningen den 11 oktober 1907 angéende forvaltningens vid
armeén allménna #ndamél och organisation. Ansvaret for enskild liges-
kassas rbrelse kommer silunda i forsta hand att drabba vederbérande
regementschef.

1 sjalva verket torde emelllertid den verksamhet, varom hiir ir fraga
ieke ovidsemtligt skilja sig fran den, for vilken ansvar jimlikt foFvalt-
Ringsreglementets nyssnimnda stadgande drabbar regementsehefen (iege-
mentsintendenten). Under det i allminhet forvaltningen i friga em upp-
handlingar allenast avser beslut om utgifter inom ramen av for dnda-
mélet anvisade anslag, ér har friga om en handelsrorelse med sévil ut-
gifter som inkomster, dir beslutet avser ett affdrsmiissigt avviigande av
bada dessa poster inom den ram, som kan beréiknas giva &verskett, och i
allt fall icke underskott & rérelsen. For en sadan verksamhet, som i regel
terde vara frimmande for regementschefen, ir han uppenbarligen vida
mindre skickad att bira ansvar. Da darfor detta det oaktat Alagts henem,
torde bora tillses, att de rorande rorelsens bedrivande meddelade fire-
skrifterna giva regementschefen storsta méjliga sikerhet for att rorel-
sen kan ligga under hans komtroll och bedrivas under férhallanden, som
for honom méjliggdra beslut under full insikt om deras innebérd.

Sdsom grunder for de bestimmelser, som skola reglera ifragavarande
forvaltning synas foljaktligen bora gilla

1) att rbrelsen icke far erhilla storre omfattning, n sem svarar met
dess #ndamal, och att varuinképen skola sta i skaligt forhéllande till en-
skilda ldgerkassans respektive rorelsens tillgdngar och omsiittningens
storlek,

2) att regementschefen sjilv (pi regememtsintendentens foredragning)
skall beshuta om varje avtal, som kan medfdra skuld eller annan f£oi-
bindelse, och vara i tillfiille att Gverblicka och komtrollera §vriga inkép,

3) att forsiljningen skall ske under former, som medgiva ekonemisk
éverblieck dver rérelsens resultat vid varje tid, och att prissittningen skall
ske efter sakkunniga grunder, samt

4) att bokforingen ér korrekt samt lattfattlig och dverskadlig eeh att
kontrollen dver rorelsen i ovrigt dr betryggande.

I nu angivna hiinseenden synas hithorande bestimmelser icke tillfreds-
stillande.

Rérande omfatiningen av enskild ligerkassas marketenterirdrelse 8 i
§ 3 11922 ars nadiga brev stadgat, att dari jimvil inbegripas till marke-
tenteri horande ldskedrycksberedning och handelsrdrelse, vilken endast
avser for manskapet erforderliga forbruknmingsmrtiklar samt dr tillging-
lig allenast for vederborande truppforband tillhérande eller vid detsamma
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forlagd personal jimte vid truppforband anstilld civil personal, under
det i § 1 i marketenterireglementet stadgas, att med marketenterirérelse
forstas ej mindre vid regemente for manskapets nytta och trevnad inrittad'
servering av mat och liskedrycker, éin dven diarmed forenad férsiljning av
tobaksvaror, skrivmateriel, toalefttartiklar och andra korta varor.

Dessa i forfattningarna givna bestimmelser om vad med marketemteri-
vérelse skall forstds torde trots sin olika avfattning i stort sett hava
samma innebdrd och torde avse att begriinsa marketenterirrelsen till
enklare mindre forbrukmingsamtiklar sisom skrivmateriel, toaletttartiklar
oeh dylikt. Enligt vad erfarenheten givit vid handen har emelllertid den
i marketenterireglementet givna definition vid Atskilliga truppforband
givits en alltfor vidstrickt tolkning och marketenteritdrelsen kommit att
svilla ut pa eit sitt, som icke kan anses sti i Gverensstiimmelse med 16-
relsens dndamal, men dock icke strider mot reglementets ordalag. Beut-
seft frdn de enmstaka fall, d& — utan tvivel reglememtsstridigt — sédana
varer tillhandahallits som silkesstrumpor, velocipeder och dylikt, har i en
del fall marketenteriets handelsrorelse omfiaftat, forutom skrivmateriel
oeh toalettartiklar, sddana varor som ligermdssor, piilsmésser, regn-
kappor, underklider, klockkedjor, klockor, ryggséickar, rosetter, slipsas,
skor, skosulor, resviiskor, termosflaskor, glasburkar, pulver foF inkek-
ning av frukt m. m,, m. m. Enligt det for rérelsen vid ett truppforband
upprittade invemtariet har varulagret vid truppforbandets marketenteri-
rérelse fortecknats under icke mindre 4n 389 varurubriker., Rérelsen har
sdlunda haft karaktdren av en fullstindig herrekiperings- oech kenfek-
tionsafFir.

Att marketenterirdrelse vid truppforband gives dylik karaktiiy, torde
sdkerligen icke vara reglememtets mening. Drivandet av minuthandels-
rorelse dverhuvudtaget torde vara nagot for forvaltningen vid eeh ut-
bildningen av trupp helt frimmande, och di det likvil tillatits, for att
dérigenom nytta och trevnad ansetts kunna beredas manskapet, liirer vara
klart, att den néimnda verksamheten icke fir vara av stbrre omfatining, in
som dels svarar mot éindamalet, och dels icke allt for myeket tager trupp-
befélets tid och krafter i ansprak. Aven om rorelsen givits en dylik om-
fattande karaktlir, som ovan nimnts for att bereda storsta méjlighet till
vinst, torde dock vara uppembart, att denna formén helt uppviiges av své-
righeten for truppforvaltningen att kunna &verblicka och dndaméalsen-
ligt bediriva en dylik rérelse jimsides med &vriga forvaltningsbestyr. I
de ieke fataliga fall di marketenterirorelse gatt med forlust, torde ock en
av de bidragande orsakerna hartill hava varit att séka 1 rorelsens vittom-
fattande karaktir.

Da det for rorelsens rintabilitet torde vara nbdviindigt, att inképen i
regel ske 1 parti, synes andra varuslag icke bora ifragakomma iin sidana,
betriiffande vilka en nagorlunda komstant och hastig omsdittning kan be-
riknas, och foljaktligen allenast smiirre forbrukningsestiklar av rela-
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tivt kort varaktighet bora ifrigakomma. Av rorelsens natur att avse till-
godoseende av manskapets behov torde jimvil folja, att dyrare varor
eller varor, for vilka allenast ett fiital kan beriknas hava intresse, icke hel-
ler bora tillhandahallas.

Med hinsyn till vad sdlunda anforts, torde vara Omskviirt, att den i
marketenterireglementet givna definitionen erhiller en tydligare avfait-
ning. Sirskilt torde uttrycket lkenta varor» hava varit idgnat att med-
fora missforstand.

Enligt vad erfarenheten visat hava i en del fall avseviirda forluster
uppsttitt &ven pad grund av den myckenhet, i vilken varor for handelsrérel-
sen inkopts och lagrats. Vid militieombudsmannens inspektionsresor har
iakttagits, hurusom i en del fall varor for handelsrorelsen inkopts i kvan-
titeter, som icke std i nigon proportion vare sig till rorelsens stdllning
eller omsiittningen. Siirskilt under kristiden har defita forhallande visat
sig medfora synnerligen betinkliga foljder, i det avseviirda forluster upp-
stitt 4 inneliggande lager pa grund av sedermera intriiffade prisfall. S&-
som exempel pid det anférda mad nimnas marketenteriet vid Jamtlands
filtjigamegemente, enligt vars inventarium av den 30 juni 1922 funnos
i lager bl. a. 87,650 stycken vykort, 10,912 askar tindstickor, 4,386 stycken
blyertspennor, 1,200 par skosulor, 217 lekar spelkort, 110 stycken pappers-
klimmor, 10,000 stycken pasar, 633 stycken péstrykareborstar, 790 stycken
kladhingare, 152 stycken klddeskrokar, 217 stycken rockhiingare, 431 styc-
ken klockarmband, 4,044 stycken péasar brevpapper, 1,943 stycken anteck-
ningsbécker o. s. v. Det torde vara uppembart att en pd dylikt sétt bediri-
ven affarsrorelse icke kan omlhinderhavas, pi sdtt gillande reglemente
forutsatter, sisom en truppférbandets personal vid sidan av dess egentliga
tjanst aliggande bisyssla, utan for sitt bedrivande, liksom annan minut-
handel, kriver en ledning, som helt édgnar sig at arbetet.

Anledningen till att marketenteriets handelsrérelse i de angivna fallen
tillatits antaga dylika proportioner, torde vara att soka dels i det obe-
grinsade fortroende, som vederborande regementschef, sarskilt p4 grund
av sin egen ovana och bristande insikt i dylik verksamhet, och rege-
mentsintendenten visat sig dga till forestindarens forméaga att pa mest
vinstgivande sdtt bedriva rorelsen, dels oek dari, att, sedan 4 forestéinda-
ren jiamlikt § 4 marketenterireglementet overlitits att verkstilla inkép och
denne dirigenom erhillit mgjlighet att jimvil pa kredit inkdpa varor,
mdjligheten att komtrollera verkstiillda inkép s gott som uteslutits,

Av det nu anforda torde framgi, att foreskrifter erfordras, som dels
klarare angiva den ifradgavarande handelsrorelsens dndamal att tillgodo-
se allenast manskapets 16pande behov av forbrukmingsartiklar och gora
ritten att inkopa varor direkt beroende av behovet och storleken av varans
sannolika omsiitning, dels ock 4t regementschefen ensam (p& foredirag-
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ning av regementsintendenten) giva befogemhet att, med undantag for
vissa nirmare angivna smiirre komtanta inkop, besluta om varuimkdpen
for ‘rorelsen.

For den hindelse varuinkopen anordnas enligt hir angivna grunder
och foljaktligen marketenteriférestindaren icke skulle bliva berittigad
att vidtaga andra utgifter in som foranledas av smirre hastigt pikom-
mande kontantinkdp, torde en del dndringar i nu gillande marketenteri-
reglemente i hith6rande delar erfordras. Sdlunda torde till en borjan icke
vidare béra ifrigasittas, att forestindaren vare sig med eller utan kassa-
kontrollantens annotation uttager medel ur bank (§ 5 f), utan torde uttagen
med dylik annotation béra ske av regememtsintendenten i den mén beslu-
tade utgifter kriva det.

Fo6r den uppkopsverksamhet, som fortfarande skulle kunna ankomma pa
forestdndaren (respektive hushéllerskan), torde allenast erfordras, att
denne &gde tillgang till viss vixelkassa, vars storlek blivit av rege-
mentschefen bestimd och som ej torde behdva dverstiga nigot hundratal
kronor. Vad for fyllande av defita belopp erfordrades skulle silunda for
varje dag fran dagskassorna innehillas, varemot Overskjutande belopp
omediellbaxt skulle insittas i bankinrittmimg.

Av den hdr ovan ifragasafta idndringen skulle naturligen pakallas
jimkning av ordalydelsen i stadgandena i § 4 €) och § 5 f) marketenteri-
reglementet.

Vad ovan anforts rorande vikten av att behdrigheten att sluta avtal for
rorelse, som bedrives for enskild ligerkassas riikning, klarligges samt om
betydelsen i sddant hinseende av stadgandet i 10 § andra stycket avtals-
lagen, synes bora foranleda dirtill, att iven den begrinsade inkopsritt,
som silunda fortfarande kunde forbehillas forestindaren, faststilles ge-
nom sdrskilt beslut, som genom protokollswtdrag (regementsorder) del-
gives forestdndaren, och att bestimmelse hirom inflyter i marketenteri-
reglementet.

Vidkommande hirefter forsdljningsverksamheten har ovan sasom en for-
utsittning for att regementschefen skall kunna med saklig insikt om-
hinderhava ifrigavarande angeligenhet angivits, att forsiljningen maste
ske pa ett sitt, som medgiver ekonomisk overblick over rorelsens resul-
tat vid varje tid, och att prissittningen sker efter sakkunniga grunder. 1
tva siirskilda hinseenden hava nu riadande forhallanden synts giva an-
ledning till erinringar hirutinnan.

Vid atskilliga truppférband ar gemensamt kok inrdttat for underoffice-
rarna och manskapet. Denna anordning tillkom pi forslag av sarskilt
tillkallade sakkunniga for avgivande av utlitande rérande nya byggna-
der for armén och motiverades av de sakkunniga dirmed, att 4 de nya
forliggningsorterna endast ett fital underofficerare i allminhet komme
att intaga sina maltider i missen och att anordnande av sirskild math#ll-
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ning med sirskild massforestidndare och sirskild personal uppembarligen
miste medifora alltfor stora kostnader for dessa underofficerare. Det syn-
tes dirfor de sakkunniga vara fullt tillriickligt, att de for underoffice-
rarna avsedda lokalerna si mycket som mdajligt avskildes fran manska-
pets, men att koket och mathillningen bleve gememsamma for underoffi-
cerarna och manskapet. De sakkunniga ansige, att en sarskild direktion,
bestdende av sévil utav regementschefen utsedda offficarare som valda
represemtanter for underofficerare och manskap, lampligen borde till-
séttas for att Overvaka, att mathallningen skottes pd biista siitt och att
icke, sésom mot systemet med gemensam mathallning anmirkts, under-
offficenarna erhélle ndgra fordelar pA manskapets bekostnad.

Denna av de sakkunniga forordade anordning blev ocksi godkind si-
vil av Kungl. Mixgj:t som av riksdagen (1908).

Vid av militicombudsmannen foretagna inspektionsresor har emeller-
tid iakttagits, att i flextalet fall, di forlust av marketenterirdrelsen upp-
stdtt och denna icke varit att tillskriva ovan angivna forhillanden, avse-
ende inkopen for rorelsen, forlusten i regel icke kunnat pi annat siitt
forklaras dn sdsom en foljd av disproportion mellan de i underofficers-
missen tillhandahéllna forméner, 4 ena, och priset dirfér, & andra sidan.
I sarskilt drende har militieombudsmannen begiirt intendentsdeparte-
mentets yttrande angéende vid truppforbandet tillimpad prissittning
i fraga om utspisningen i underofficersmissen, jimford med motsvarande
prissittning i manskapsmissen, darvid departementet i skrivelse den 10
oktober 1922 anfort bl. a. Filljande.

»Amordningen med gemensamt kok for underofficenarma och manskapet
torde hava foranletts av antagandet, att massrorelsen vid armén lamp-
ligen skulle kunna ordnas genom en for denna rorelse antagen gemensam
emtreprenér. Nir sedermera civilkommissionen gjorde framstdllning om
vidtagande av atgirder i syfte att avskaffa entreprenadsystemet vid mar-
ketenterir6relsen inom armén, framhéllo kungl. arméforvaltningens inten-
dents- och civila departement i sitt hiréver avgivna utlitande den 2 juli
1912, att det fornidmsta hindret for genomforande av anordningen med
marketenterirérelsens bedrivande genom truppforbandets egen forsorg,
utan emtreprenors mellanhand, just lige i det sdtt, varpiA maisslokalerna
flerstides vore ordnade, samt betonade departementen, att en dylik an-
ordning med gememsamt kok for ifrigavarande bada grupper av perso-
nal ej vidare borde ifrigakomma utan att i stillet, dir sddan redan blivit
vidtagen, om mdjligt en dndring daruti borde dvigabringas.

I négra fall hava framstillningar gjorts om anordnande av skilda kok
for manskaps- och underofficersmiissarna, men hava dylika framstill-
ningar med undantag av nagra, som gjorts under den allra senaste tiden,
av Kungl. Mimj:t avslagits.

Pa grund av vad sdlunda anforts synes den anordning, som annu fore-
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finnes vid ett flertal truppférband, nimligen att matserveringen i under-
officersmissarna ombesirjes av marketenteriet, icke kunna undvikas.

Da emelllertid i samband med anordnande av marketenterirdrelsen ge-
nom truppforbandens egen forsorg dven foreskrivits, att den genom rorel-
sen uppkomna vinsten skulle tillfalla enskilda ldgerkassan, vars avkast-
ning ar avsedd att bereda manskapet nytta och trevnad, ar det naturligt-
vis av storsta vikt att tillse, att de pris, som underofficerarna skola betala,
tillmitas pa ett sidant sitt, att nagon forlust for denna del av rérelsen
icke uppstir for marketenterirorelsen, utan att i stillet nidgon mindre
vinst inrdknas i den betalning, underofficerarna skola erligga; och har
departementet for vederbdrandes iakttagamnde avlatit skrivelse till che-
ferna for arméns truppforband och skolor med erinringar i detta avseende,
pa sitt framgar av bilagda avskrift.

Andra punkten av § 1 i det av kungl. arméforvaltnimgens intendents-
och civila departement den 29 december 1921 utfirdade reglemente for
marketenterirorelsen utesluter icke, enligt departementets formenande,
mdjligheten for underofficerare att fran marketemteriet erhilla kost. Me-
ningen med intagandet av ifrigavarande bestimmelse var icke att astad-
komma nagon dndring i de foreskrifter, som dittills tillimpats i detta av-
seende, utan allenast att begrinsa omridet for marketenterirorelsen till
matservering och dirmed forenad forsiljning av mindre artiklar. Det
hade ndmligen visat sig, att begreppet »memrketenterirdnellses kommit att
omfiyiita en hel del foretag, som icke hade direkt sammanhang med marke-
tenterirdrelse i dess egemtliga bemirkelse, sisom bageri och liskedrycksthe-
redning till avsalu, rakstuga, biograf, dkerbruk, tridgandlskétsel, svin-
gird, dkeri m. m.».

Den i skrivelsen omfférmmiilda cirkulirskrivelsen var av foljande lydelse.

»Pa forekommen anledning har kungl. arméforvaltningens intendents-
departement velat anmoda vederborande forvaltningsmyndigheter att
noggrant tillse, att, i de fall, dir marketenterirérelse drives genom trupp-
forbands (skolas) egen forsorg och missforhallandena #ro s ordnade, att
underofficersmiissen och manskapsmiissen hava gemensamt kék, prisen &
de underofificerarna genom marketenteriet tillhandahallna fornédenheterna
tid efter annan bliva reglerade pa sidant satt, att forlust icke under nigra
forhillanden uppstir for marketenterirdrelsen till f6ljd av ombesiinjandet
av matserveringen for underofficerarna, utan att i stdllet nigon mindre
vinst hirigenom kommer att tillfalla marketenterinénedkeems.

I och for sig torde den gemensamhet i mathallning for nnderofficersmiis-
sen och manskapsmissen, som av ovan anforda skil nodvindiggjorts, icke,
sésom i allminhet synes hava antagits, behovt medfora, att manskapsmiis-
sen ombesidrjer sdrskild mathallning for underofficerarna. Diarigenom
uppstér i sjalva verket icke en gemensam mathillning utan tvenne till sin
beskaffenhet vitt skilda hushallsforetag. Huruvida detta varit avsett,
torde med visst fog kunna ifragasittas, i det ritten till gemensam mathaill-
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ning icke ldrer kunna anses innefatta mera an en riatt att under samma
villkor, med det undantag vartill de dtskilda mésslokalerna foranleda, er-
halla kosten. Ritteligen borde foljaktligen underoftficerarna hava att pa
enahanda sitt och for samma priser som manskapet rekvirera sin fourta-
ring fran det gemensamma koéket. En dylik anordning, som enligt vad
militieombudsmannen iakttagit, 4tminstone vid ett regemente tillimpats,
utesluter uppenbarligen varje farhaga for att den ena mathéllningen be-
tungar den andra och undanrdjer samtidigt ett av de storsta riskmomen-
ten vid marketenterirérelsens bedrivande.

For det fall emelllertid att mathallningen fortfaramde skulle anses kunna,
pé sdtt nu i allmdnhet sker, helt uppdelas med sirskild mathallning och
sarskilda betalningsvillkor for underofficerarna, torde for vinnande av det
i ovan atergivna cirkuldr framhéllna 6nskemilet vara nddvandigt, att vid
bestimmandet av inackorderingspriset i underofficersmissen noggranna
berakningar rérande sjilvkostnaderna goras, dirvid hinsyn tages icke
blott till kosinaderna for maten och dess tillagning utan dven till den an-
part av de allminna omkeosimaderna, som proportionellt belopa pid mat-
héllningen i underofficersmiissen. D3 emligt vad erfarenheten visat dylika
kalkyler endast undantagsvis forelegat vid de tillfdllen, da prissattningen
Agt rum, och hidri en av de viktigaste orsakerna torde ligga dartill, att
marketenterirérelserna vid de olika truppférbanden under i ovrigt likar-
tade forhallanden giva si visemtligt olika resultat, synes Omskwiirt att i
foreskrifterna rorande regememtsintendentens dligganden med avseende &
marketenterirdrelsen intages bestimmelse dirom, att p4 honom ankommer
att efter verkstdllande av dylika berikningar foredraga dem for rege-
mentschefen, som med ledning diarav faststiller priset.

Aven prisséittningen i allmanhet vid marketenterierna plagar i regel ske
mera pa en slump in efter hinsyn till inkopsprisen och omssittningen samt
rérelsens didrav beroende ekonomiska resultat. Aven i friga om denna pris-
sédttning synes darfor bora foreskrivas, att till grund for densamma skola
liggas specificerade sjilvkostnadsberakningar.

Vidkommande harefter beolkforingen over marketenterirdrelsen vid
truppforbanden har densamma, sd vitt av militieombudsmannen verk-
stidllda inspektioner givit vid handen, i ett stort antal fall limmat mycket
ovrigt att onska. Sivil rérelsens enskilda borgemiirer som enskilda ldger-
kassan, for vars rikning den bedrives, och det allmiinna, vars dndamal
skall med den evemtuella vinsten tillgodoses, torde med ratta kriiva, att
Over rorelsen foras bocker, som vid varje tid giva klar inblick dver rorel-
sens stillning. Nagot skil att icke i detta hinseende uppstilla enahanda
fordringar, som enligt lag gdlla for handelsrorelse i allm#nhet, lirer ej
finnas. Snarare torde vad ovan anforts rérande personalens vid truppfor-
banden formaga i allmanhet att overskdda och leda en dylik rérelse for-
anleda stringare krav pi klarhet och littfattlighet i bokforingen och pa
kontrollens effektivitet.
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De bocker, som enligt forordningen den 4 maj 1855 angéiende handels-
bocker och handelsrikningar skola foras, dro dagbok, brevbok och inven-
tariiethok. 1 dagboken skola antecknas dag efter dag, i den ordning de in-
traffat, alla overenskommelser, foretag och affirer utan undantag, som
kopmannen avslutar, de fordiringar och den gild, som dirav eller annor-
ledes tillkommit, borgemdirernas och gildemiirernas namn, de vaxlar eller
andra skuldférbindelser, som blivit utgivna, till betalning godkinda eller
endosserade, de borgensforbindelser, som blivit ingingna, de komtanta pen-
ningbelopp, som pa vad grund det vara ma for dagen influtit eller utgatt
och siirskilt de varor till art, belopp och pris, som blivit utborgade. Diir-
jamte skall antecknas priset 4 de varor kopmannen for sin hushdllning
fran sina forrader anvint. De penningbelopp, som for dagen influtit for
varuforsiljning i minut, ma for en gang vidl' dagens slut i dagboken an-
tecknas. Brevboken skall innehilla noggranna avskrifter av alla i han-
delsdrenden avlitna brev efter deras datum. Brev, som i handelsirenden
ankomma, skola likaledes ordnade efter deras datum noggrant bevaras.
Inventariethoken skall upptaga noggrann uppgift pa allt vad kopmannen
ager i fastighet, 16soren och varulager med dira pafort virde, pa
fordiringar och gild och pa beloppet av komtanta penningar. I invemtarie-
boken skall varje &r balansrikning inféras. S&vil inventariebok som
ballansrdakning skola av kopmannen med hans underskrift bestyrkas.

Rborande sittet for bokféringen dr slutligen foreskrivet, att dagbok och
inventariebok skola, innan de begagnas, inbindas och var for sig i fort-
lopande sifferfoljd pagineras, att det, som inféres, skall i oavbruten foljd
utan luckor eller tomma melllanrum inskrivas samt att intet av innehal-
let md genom Oweusfirykning eller annorledes goras olasligt eller genom
radering, utbyte av blad, inskrivning mellan raderna eller i kanten &ndras
eller tilléiggas, varjimte foreskrift 1imnats rorande sittet for dndring eller
tilligg.

Enligt det nu gillande, av intendents- och civila departementen utfiir-
dade marketenterimeglementet, skall i marketenterirérelsen foras kassabok,
huvudbok, varubok, reskomtra, bankbok och inventarigthok. Néigon annan
forklaring om beskaffenheten av dessa bocker finnes icke, in att kassa-
boken skall efter tidsfoljden upptaga alla inkomst- och utgiftsposter.

Aven om de sdlunda i marketenterireglementet rérande bokforingen
meddelade foreskrifter, ratt tolkade, skulle kunna givas enahanda inne-
bord som den ovannimnda forordningens bestimmelser om handelsbocker,
torde dock i praxis allt for ménga olika siitt att fora de namnda slagen av
boeker vinna tillimpning, for att ett embart angivande av respektive boc-
kers sedivanliga bemdmmimgar skall kunna giva tillriicklig garanti for en
fullstindig bokforing. Enligt vad militieombudsmannen vid sina inspek-
tionsresor iakttagit har ock bokforingen vid truppférbamdens marketen-
terier endast i enstaka undantagsfall visat sig vara tillfredsstiillande. I
flertalet fall fores icke varubok och reskomtra. T manga fall icke bankbok
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eller ens huvudbok, Diir varubok fores, har den i regel allenast karaktiir
av en en ging om dret uppgjord forteckning éver myckenheten innelig-
gande varor utan angivande av vare sig inkopspris, a-pris eller forsdlj-
ningspris. Sd& goit som undantagsldst saknas sisom ersdttning for res-
komtran forteckning dver ingdngna avtal, fordringar och skulder. M&ngen-
stides sker bokffdringen icke dag for dag utan allenast en ging i veckan
eller understundom en ging i méanaden, dirvid till forklaring aberopas att
daglig bokiidring icke foreskrivits. Kassaboken och inventamiehoken #ro
icke alltid inbundna och sillan paginerade. Raderingar, utplaningar, éver-
strykningar och dndringar iro synnerligen vanliga.

Vad nu anfdrts torde giva vid handen, att de nu i marketenterineg/lemnen-
tet forekommande bestimmelserna rérande bokforingen icke dro tillfyllest
utan bodra komplefteras till' nirmare 6verensstimmelse med de i forord-
ningen om handelsbocker m. m. meddelade bestimmelserna. I samband
hiirimed synes Omskvirt, att formmlar faststillas for den ifragavaramde
bokforingen, Har det visat sig nodvindigt att pd dylikt sditt sikerstilla
en ordentlig bokioring for huvudgrenarna av forvaltningen vid truppfor-
band, torde en dylik atgird vara i dnnu hogre grad pakallad i friga om
den handelsrdrelse, varom hir ir friga, for vars bedrivande vederbérande
sakna varje utbildning.

Den brist i dverskadlighet, varav marketenteriernas bokfféring i allmén-
het lider, har pa ett flertal hill medfort, att sivil regementschefen och
regemenmtsintendenten som marketenteriforestindaren saknat kénmedom
om savil rorelsens stilllning som dess ekonomiska resultat. Vid en av mi-
litiecombudsmannen vid ett truppférband framstiilld forfragan, huru stor
vinst som i allménhet pligade beriknas a forsilda varor sivil i handels-
boden som i marketenteriet, meddelade sadlunda forestindaren, att ldgsta
paligget & handelsvaror uppgick till 15 procent och i medeltal kunde berik-
nas till 20 procent av inkopspriset och att ligsta fortjinsten § i marketen-
teriet tillhandahallna varor utgjorde 20 procent. Vid av militicombuds-
mannen verkstilld undersSkning befanns den totala omssittningen i han-
delsboden och marketenteriet utgdra i medelital 7,000 kronor i manaden och,
churu omkosfmaderna for rérelsen i medeltal uppgingo till allenast 700
kronor i manaden, hade vinsten under aret icke utgjort mer &n négot dver
2,000 kronor. Vid ett annat truppforband uppgav regementschefen, att
marketenterirdrelsen, som forut varit forlustbringande, under de da
gangna fem ménaderna av dret skulle hava inbringat en nettovinst av
eirka 10,000 kronor. Vid av militiecombudsmannen verkstilld revision av
marketenteriets ridkenskaper for aret befanns emelllertid rérelsen hava gatt
med eirka 10,000 kronors forlust. Anmirkningswiirt dr ock i huru hdg grad
vinsten & rérelsen vid de olika truppforhbanden, omktat ungefarligen jim-
stiilida pris tillimpats och forhillandena i dvrigt varit likartade, varierat.
Under det vid en del truppférband den arliga vinsten uppgar dnda till
15 & 20,000 kronor, utgdér den vid andra 3 i 5,000 kronor, och vid en del



177

truppforband gér rorelsen med forlust, som i ett par fall icke ovisemtligt
Overstigit 20,000 kronor.

Under nu angivna forhallanden synes ofrinkomligt, att foreskrifter
meddelas rorande bokféringen vid marketenterierna, som i méjligaste mén
medgiva en klar 6verblick over rorelsens stillning vid varje tidpunkt eeh
garanti for en korrekt bokforing,

Behovet av fullstindigare bestimmelser rérande marketenteriernas bok-
foring torde framstd s mycket tydligare, som de i marketenterixragtemen-
tet rorande kontrollen i 6vrigt meddelade foreskrifter offta dsidosittas. Séir-
skilt giller detta den for en effektiv kontroll s viktiga bestimmelsen i §
5 d), enligt vilken rikningar, innan de betalas, skola vara forsedda med
hush4llerskans attest dirom, att diri upptagna varor blivit riktigt levere-
rade, och § 5 p), enligt vilken marketenteriférestandaren en géng i kvar-
talet skall uppgora och till regementsintendenten ingiva en Sverslagsbe-
rikning dver rorelsens ekonomiska resultat. I en del fall har asidosiittan-
det av marketenterireglementets sirskilda foreskrifter medfort, att marke-
tenteriforestindaren ensam inkopt, betalat och mottagit varorna. Aven i
de fall, di betalning utav inkommande rikningar forst sker efter det hus-
héllerskan § desamma teckmnat sin attest, ir den dirmed avsedda kontrollen
ofta virdelés med hiinsyn till den stillning, som hushéllerskan sédvill pa
grund av stadgandet i § 7 forsta stycket som pd grund av marketenteri-
forestindarens stiillning till rérelsen i dess helhet faktiskt intager. Sir-
skilt med hinsyn till sistnimnda forhillande torde den synnerligen vik-
tiga komirollen over att de varor som betalas, verkligen kommit rérelsen
till godo, icke kunna anses tillfredsstiillande ordnad genom de nu gillande
bestimmelserna. En omléiggning av demma kontroll synes foljaktligen
onskvard.

I Hverensstimmelse med det nu gidllande marketenterimeglementet har pa
siitt redan av det foregiende framgéir marketenterirdrelsen vid truppfor-
banden i allmiinhet si bedirivits, att rorelsens tyngdpunkt lagts hos marke-
tenteriforestdndaren, som har den omedilera ledningen av och ansvaret
for marketenterirGrelsens ritta bedrivande, dr affirs- och driftsledare,
tréiffar alla avtal om leveranser, emofttager och likviderar levererade va-
ror, ar chef for personalen och skoter rorelsen, sisom vore han dess ansva-
rige innehavare under det regemenmtsintendenten allenast utdévar en all-
miint komtrollerande verksamhet. Den stillning, marketenteriforestén-
daren silunda intager, har han emelllertid icke pa grund av nagot forord-
nande i tjinsten eller eljest p4 grund av sin tjiimstestillning, utan, si vitt
marketenterireglementet giver vid handen, pa grund av frivilligt tjinste-
avtal. Vid sidant forhdllande torde icke kunna anses med omskwiird tyd-
lighet framgé, huruvida forestidndaren i fraga om fel och forsummelser vid
fullgbrandet av honom enligt marketenterireglementet dlagda skyldigheter

Millitieomubudsmannens dmbelsberditielse. 12
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kan darfor drabbas av ansvar enligt strafflagen for krigsmakten., Aven
om allminna strafflagen ma anses vara tillimplig & honom, sdsom forval-
tare av allmin, utav Konungen faststilld kassas angelédgenheter, torde
dock den antydda bristen pa klarhet i bestimmelserna kunna medfora all-
varliga olagenheter. Med hiansyn till den omfittning marketenterirérel-
serna vid truppforbanden i allmiinhet hava, synes det anmiirkta missférhal-
landet knappast kunna avhjilpas dirigemom, att underofficeren ifriga, pa
satt sker vid marinen (R. M. II: 142) beordrades till marketemteriférestdn-
dare. Btt si krivande och samtidigt utanfor underofficerens vanliga
tjinstedligganden fallande uppdrag, torde icke rittvisligen kunna utkrévas
sisom tjinstedliggamde. Direst emelllertid pé séitt ovan forutsatts inkops-
verksamheten overflyttas fran marketenteriforestindaren till regememts-
chefen (regememtsintendenten), prissittningen verkstilles efter av rege-
memtsintendenten gjorda kalkyler, kassan, sedan den insatts i bank, om-
hinderhaves av regememtsintendenten och icke av forestdndaren samt bok-
foringen Overflyttas fran forestindaren till regementsintendenten, torde
forestdndarens stillning i sjalva verket komma att bliva den av bitride till
regementsintendenten och ombud for denne, och nigot hinder att beordra
underofTicer till dylik tjinst synes icke foreligga.

Utan tvivel skulle, direst de sdlunda ifrdgasatta dndringarna i séttet
och ordningen for marketenterirérelses bedrivande genomftrdes en full-
stindig omarbetning av marketenterireglementet erfordras. I sjilva ver-
ket torde ock en dylik ommarbeftning vara pikallad av de fordndrade grun-
der for drivande av affirsrorelse (jimvil marketenterirdrelse) for enskild
ldgerkassas rikning, som i 1922 irs nddiga skrivelse foreskrivits. Under
det silunda inkopsverksamheten enligt marketenterireglementet kan lag-
gas och i praktiken i allminhet lagts 4 marketenteriforestandaren, forut-
satter den nimnda skrivelsen att densamma omhiginderhaves av regements-
chefen (§ 4). Kassan, som nu forvaltas av forestindaren, skall enligt skri-
velsens § 3 omlbinderhavas av truppforvalimimgen. Bestimmelserna i
marketenterireglementet om kassakomtrollant vid marketemteri sta, 4tmin-
stone efter ordalagen, i strid med stadgandena i § 4 sista stycket och § 6
i den nadiga skrivelsen och sistnimnda forfattningsrum forutsitter att
den nu enligt marketenterireglementet forestindaren dvilande bokiiGrings-
skyldigheten skall iliggas regementsintendenten och kassakontrollanten.

I dmbetsskrivelse den 18 maj 1923 till arméforvaltningens intendents-
och civila departement har militieombudsmannen givit departementen del
av de synpunkter, for vilka hir ovan redogjorts, ivensom Sversiint ett inom

for bokfidring med forklarande promemoria.
For ndarvarande pagiar inom arméforvaliningen omarbetning av marke-

tenterireglementet.
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Framstilllning till riksdagen angiende dyrtidstilligg it be-
fattningshavare vid militicombudsmansexpeditionen.

I anledning av en till 1923 ars riksdag av mig avlaten framstéllning
medgav riksdagen, att dyrtidstillagg finge utgd till militiecombudsman-
nen och befattningshavare vid militicombudsmannens expedition enligt de
grunder, som av riksdagen godkints for dyrtidstilligg at befattningsha-
vare 1 statens tjinst.

Militieombudsmannen bemyndigades att for ifrdgavarande @andamal av
forslagsanslaget till avloning, resekostnader och expenser for militiecom-
budsmannen och hans expedition anvidnda erforderligt belopp.

Da det av dyrtiden alstrade behovet av dyrtidstilldgg fortfarande gor
sig géllande, hemstiller jag vordsamt,

att riksdagen jamvil for ar 1924 ville bereda befattningshavare vid mi-
litieombudsmannens expedition dyrtidstillagg enligt de grunder, som
kunna varda stadgade for befattningshavare vid statens dmbetsverk.

Stockholm den 10 januari 1924.
GUSTAF LINDSTEDT.

STURE CENTERWALL.



