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Till RIKSDAGEN.

J amlikt 14 § i den for riksdagens justitieombudsman gillande instruk-
tionen far jag hirmed avlimna berittelse angiende justitieombudsmans-
ambetets foérvaltning under ar 1943. Jag far diarvid meddela, att jag
dels begagnat mig av semester under tiderna den 2—den 28 augusti och
den 23 september—den 9 oktober, dels pa grund av sjukdom atnjutit
ledighet fran ambetets utovande under tiden den 27 februari—den 13
mars. Under nimnda tider har min av riksdagen utsedde stiillioretradare
hiradshévdingen 1 Medelpads 6stra domsaga, f. d. revisionssekreteraren
Folke Rudewall forestatt ambetet.

Sedan Kungl. Maj:t den 17 december 1943 utnimnt mig att fran
och med den 7 januari 1944 vara justitierdd, har jag i sirskild skrivelse
avsagt mig fortroendet att vara justitieombudsman frin och med sist-
nimnda dag.



Beriittelsen kommer enligt vedertagen ordning att forst innehilla redo-
gorelse for sidana mot tjinstemin for fel eller forsummelse i tjinsten an-
stiallda atal, vilka under aret blivit slutligen avgjorda eller i nigon instans
provade.

I. Redogoérelse for anstillda atal.

1. Kriinkande uttalanden av domare i tjéinsteskrivelse.

I 1942 ars dmbetsberittelse (sid. 60 o. {.) redogores for ett av mig, efter
klagomal av froken Anna Schwerkofsky i Lund, anbefallt dtal mot hirads-
hovdingen i Vistmanlands vistra domsaga Oscar Montelius for det han efter
mottagande av en av klaganden till honom den 11 februari 1941 6versind
skrivelse, dari hon bland annat hos Montelius pakallat utfirdande av stam-
ning a advokaten Samuel Danowsky 1 Koping for brutet aktenskapslofte, i
en den 14 samma manad dagtecknad, a tjinstens vignar till klaganden av-
laten svarsskrivelse mot henne framstillt beskyllningar av krinkande art.
Enligt redogorelsen hade Svea hovritt 1 utslag den 1 december 1941 yttrat
foljande: Av Montelius’ svar pa klagandens skrivelse framginge vil, att han
icke uppfattat denna sisom avseende nigon imbetsitgird fran hans sida.
Siarskilt genom att dagteckna svarsskrivelsen Koping i Vistmanlands vést-
ra domsagas kansli och avsinda densamma sisom tjinsteforsindelse hade
Montelius emellertid dérat givit formen av en tjinsteskrivelse och salunda
at sina uttalanden forlinat sitt ambetes auktoritet. I sin skrivelse hade Mon-
telius, med stod huvudsakligen av uppgifter som limnats av Danowsky,
gjort for klaganden krinkande uttalanden. Ehuru det finge antagas, att
Montelius handlat i syfte att forebygga av honom befarade straffbara hand-
lingar fran klagandens sida, maste han anses hava genom sitt berorda for-
farande gjort sig skyldig till oférstand 1 sitt imbete av beskaffenhet att for-
anleda ansvar. Hovritten provade forty jamlikt 25 kap. 17 § strafflagen
lagligt doma Montelius for oférstand i &mbetet att bota 15 dagsboter, varje
dagsbot om 30 kronor. Det alige Montelius att ersitta klaganden hennes
kostnader & saken hos J. O. med 50 kronor.

Over hovrittens utslag hade Montelius anfort besvir.

Kungl. Maj:t har genom utslag den 27 mars 1943 ej funnit skil att gora
dndring 1 hovrittens utslag.

2. Obefogat anhallande m. m.

I siirskilda till mig ingivna klagoskrifter anforde ryttmiastaren Frank
Martin, direktéren Malcolm Lillieh66k och redaktoren Helge Knutsson Lind-
berg var for sig klagomal darover, att de den 28 april 1941 blivit i Stockholm
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anhillna sisom misstinkta for brott enligt 8 kap. strafflagen och att i sam-
band med anhallandet husrannsakan hos dem verkstillts.

Over klagomilen avgavs utlitande av 0. A., som tillika overlimnade,
bland annat, yttrande av siikerhetschefen, understathallaren Eric Hallgren.

Martin och Lillieh6k inkommo med paminnelser. Lindberg hade dessfor-
innan avlidit.

I anledning av paminnelserna avgav Hallgren nytt yttrande.

Efter avslutad skriftvixling 1 drendet avlit jag en skrivelse till advokat-
fiskalen vid Svea hovratt, vari jag efter utveckling av mina synpunkter pa
fallet uppdrog at advokatfiskalen att stilla Hallgren 1 egenskap av siker-
hetschef under atal infér hovratten for oforstand i @mbetet.

D4 handlingarna i malet enligt foreskrift i Kungl. Maj:ts nedan intagna
utslag skola hemlighallas, kunna uppgifterna 1 desamma har icke utforligt
itergivas. Med ledning av nimnda utslag, vilket dr offentligt, ma dock fol-
jande kortfattade redogérelse limnas.

Min skrivelse till advokatfiskalen inneholl ssmmanfattningsvis foljande.

Den 28 april 1941 hade Hallgren i egenskap av sikerhetschef latit anhalla
Martin, Lilliechook och Lindberg sisom misstinkta for brott enligt 8 kap.
strafflagen och i samband dirmed hos dem foretaga husrammsakan. Atgir-
derna, & vilka icke foljt dtal mot nigon av de anhillna, hade foranletts av
upplysningar, som meddelats i en Hallgren tillhandakommen anonym skri-
velse. Aven om, sasom Hallgren gjort gillande, meddelandet varit av den
allvarliga beskaffenhet, att det ej fatt limnas obeaktat, vilket emellertid syn-
tes mig kunna ifragasittas, hade i alla hindelser sa langt gaende ingripanden
som anhallande och husrannsakan rimligen icke bort ifragakomma. Det
maste dven under ridande politiska forhallanden for vidtagande av atgérder
av denna art fordras en viss grad av sannolikhet, att misstankar om stats-
fientlig verksamhet vore grundade, och blott och bart en anonym angivelse
borde ej f4 leda till anhallande. Eljest skulle rattssikerheten vara tillspillo-
given. Genom sitt ifrigakomna forfarande att lata anhalla Martin, Lillie-
hook och Lindberg och hos dem foretaga husrannsakan hade Hallgren visat
oforstand i ambetet.

Under dberopande av mitt uppdrag yrkade advokatfiskalen ansvar & Hall-
gren jamlikt 25 kap. 17 § strafflagen for vad jag lagt Hallgren till last, var-
jimte Martin, Lillieh66k och Lindbergs didsbo forde talan om skadestand.

Swvea hovrdtt yttrade 1 utslag den 8 januari 1943 foljande.

Hovriitten finner i mélet vara upplyst, att det Hallgren till last lagda
forfarandet foranletts av en anonym skrivelse till Hans Excellens ministern
for utrikes drendena, vilken skrivelse genom overstithéillaren Overlimnats
till Hallgren i dennes egenskap av sikerhetschef for det overvigande och
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de atgirder, vartill han kunde finna anledning, att Hallgren efter skrivel-
sens mottagande utan foregiende undersokning latit anhalla Martin, Lillie-
hook och Lindberg, vilka direfter viss tid hos kriminalpolisen kvarhallits
i och for forhor, dvensom latit hos dem verkstilla husrannsakan, samt att
vid den sedermera foretagna undersokningen ej forekommit nigon omstin-
dighet, som givit stod 4t de mot dem riktade misstankarna.

Sasom sikerhetschef dgde Hallgren sidan befogenhet, som avses i 5 §
lagen den 9 januari 1940 om vissa tvingsmedel vid krig eller krigsfara m. m.

Hovritten anser visserligen, att siviil skrivelsens egenskap att vara ano-
nym som dess innehall i vissa delar varit dgnade att mana till forsiktighet
vid ett ingripande i anledning av diri limnade uppgifter. Med hiinsyn till de
utomordentliga, av pagiende krig foranledda forhillanden, som radde da
skrivelsen pa satt forut nimnts 6verlimnades till Hallgren, finner hovritten
likval Hallgrens atgird att utan foregiende undersokning giva order om an-
hallande och husrannsakan skiligen icke bora fér honom medféra ansvar eller
skadestandsskyldighet och limnar forty aAtalet samt malsigandenas skade-
standsyrkanden utan bifall.

Malsidgandena, vilka fordrat ersittning for kostnaderna & saken hos J. O.
och i hovritten, skola sjilva vidkinnas samma kostnader.

Hovritten forordnar jimlikt bestiimmelserna i lagen den 28 maj 1937 om
inskrinkning i ritten att utbekomma allméinna handlingar, att till hovritten
1 mélet ingivna handlingar skola vara hemliga och ej mi utlimnas forrin
tjugufem ar forflutit frin dagen for hovrittens utslag.

Over hovrattens utslag anférde jag besvir under yrkande om bifall till
atalet. Jimvil malsigandena anférde besvir.

Kungl. Maj:t har i utslag den 2 jun¢ 1943 yttrat f6ljande.

Den i malet omférmélda anonyma — delvis i osvenska vindningar avfat-
tade — skrivelsen kan icke i och for sig godtagas sasom grund for Hallgrens
dtgird att utan foregiende undersokning giva order om anhillande av
Martin, Lilliehook och Lindberg samt om husrannsakan hos dem. Ej heller
giver utredningen i malet vid handen att sidana omstiindigheter i 6vrigt fore-
legat att det beordrade polisingripandet — &ven med beaktande av de utom-
ordentliga, av pagdende krig foranledda forhallandena — framstir sisom
befogat. Hallgrens forfarande maste dirfor anses hava inneburit oférstind
1 dmbetet, och Kungl. Maj:t provar forty lagligt att, med indring av hov-
rittens utslag, jimlikt 25 kap. 17 § strafflagen doma Hallgren for vad sa-
lunda ligger honom till last att bota 10 dagsboter & 30 kronor.

Vad hirefter angir de 1 malet framstilllda skadestindsyrkandena finner
Kungl. Maj:t att envar av Martin och Lillieh6ok ar berittigad till ersitt-
ning for skada och obehag, som Hallgren &samkat honom genom det av Hall-
gren beordrade ingripandet, samt att denna ersattning skiligen ma bestam-
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mas till 150 kronor {6r envar av dem. Diiremot kan ddsboet icke anses hava
visat, att Lindberg lidit sddan skada, att dodsboet ir berittigat att fora ta-
lan om skadestind dérfér. I anledning hirav varder, med andring av hov-
rittens utslag i denna del, Hallgren forpliktad att till envar av Martin och
Lilliehook utgiva 150 kronor.

I fraga om malsigandenas yrkanden om ersiittning for deras kostnader &
saken hos J. O. och i hovritten varder hovrittens utslag salunda indrat, att
Hallgren forpliktas att till envar av Martin och Lilliehook utgiva sidan er-
sittning med 100 kronor.

Om nimnda beslut voro tre justitierad ense. Tva justitierad funno ej skl
att gora dndring 1 hovrittens utslag.

Kungl. Maj:t faststillde hovriittens utslag i friga om inskrinkning i rit-
ten att utbekomma handlingar i mélet och férordnade, att till nedre justitie-
revisionen ingivna och dir upprittade handlingar utom hovrittens proto-
koll och utslag ej finge utlimnas forrin tjugufem ar forflutit frin den 8
januari 1943.

3 och 4. Tjénstefel av luftskyddschef och vice luftskyddschef genom
fortiring av spritdrycker a luftskyddscentral. Underlaten-
het av stadsfiskal att anstiilla atal for brott.

I en hit inkommen skrift anmilde poliskonstapeln Gideon Bergman i
Hirnosand, att stadsfiskalen i ndmnda stad Erik Tydén gjort sig skyldig till
tjanstefel bland annat dirigenom att han i vissa fall underlitit beivra be-
gangna forseelser. Vidare patalade Bergman, att Tydén och badhusforestin-
daren Jonas Molander, da de natten till den 13 april 1940 tjinstgjort & luft-
skyddscentralen 1 Hirnosand, Tydén sisom luftskyddschef och Molander
sasom vice luftskyddschef, fortirt spritdrycker och upptriitt olimpligt mot &
luftskyddscentralen tjinstgorande kvinnlig personal.

Sedan landsfogden i Visternorrlands lin pd grund av innehallet i klago-
skriften anmodats att verkstilla utredning i direndet och hit inkomma med
yttrande, overlimnade t. f. landsfogden T. Bjerner en av statspolisen i
Hirnosand avgiven rapport rorande i saken hillna férhér med Bergman,
Tydén och Molander samt ett flertal andra personer. Dirjimte avgav Bjer-
ner eget utlatande i drendet.

Tydén och Molander erhollo tillfille att efter tagen del av den verkstillda
utredningen avgiva ytterligare forklaringar i1 drendet, men underliito att in-
komma, darmed.

Forutom annat, som jag ej fann pikalla vidare ingripande fran min sida,
utvisa handlingarna i érendet i huvudsak foljande.
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I anslutning till sina uppgifter 1 klagoskriften uppgav Bergman vid forhor,
att enligt vad han av kolleger hort berittas skulle landskontoristen Sven
Dryselius under nagot av aren 1935 eller 1936 hava blivit anhallen pa stads-
hotellet 1 Hirnosand for fylleri och ford till polisstationen. Bergman hade
hort sigas, att stimning for fylleri skulle hava utfirdats och delgivits Dry-
selius men att atalet icke fullfoljts.

Dryselius, som hordes 6ver vad Bergman salunda uppgivit, berattade fol-
jande: Dryselius erinrade sig, att han besokt stadshotellet den 27 oktober
1936 under kviillen. Dirunder hade han haft sillskap med en ingenjor Juter
och en resande, vilkens namn han icke kunde paminna sig, samt en kapten
Sjovall. Sillskapet hade suttit kvar i restaurangen till stiingningsdags och
troligen varit de sista giasterna. Da de dimnat avlagsna sig, hade Sjovall tyd-
ligen blivit uppretad av nigot yttrande, som Dryselius fillt, och tilldelat
Dryselius en orfil. Detta hade skett i tamburen vid uppgingen till resande-
rummen. Sjovall hade dirpa utan vidare kastat sig 6ver Dryselius, som dar-
vid tillika med Sjovall fallit omkull. Under det Dryselius forsokt gora sig
fri hade vaktmistaren Karl Reinhold Rastberg kommit fram och skilt honom
och Sjovall at. Dryselius hade tillsagt Sjovall att bedja om ursikt, ty 1 annat
fall skulle Dryselius anmiila honom for misshandel. Utan att efterkomma
denna uppmaning hade Sjovall begivit sig till sitt rum pa hotellet, och Dry-
selius hade stannat kvar i tamburen. Juter och resanden hade redan hunnit
avligsna sig, di briket mellan Dryselius och Sjovall uppstatt. Dryselius,
som vid tillfiallet kiint sig nagot paverkad av spritdrycker, hade blivit upp-
retad och dirfér ringt till polisstationen och begiirt, att en konstapel skulle
siindas till platsen. Strax dirpa hade ocksi en konstapel, troligen Lars Petrus
Léangstrom, ankommit. Dryselius hade velat anmila Sjovall f6r misshandel,
och hade troligen Langstrém uppmanat Dryselius att medfélja till polissta-
tionen for avlimnande av anmilan. I sitt uppretade ‘tillstind hade Dryse-
Lus ocksd medfsljt till polisstationen, dir han till 6verkonstapeln Johan Al-
bert Hoglund framfort sin anmillan mot Sjovall. Hoglund hade icke upptagit
denna anmiilan utan uppmanat Dryselius att dterkomma paféljande dag.
Dryselius hade emellertid varit pastridig, da han kant till att Sjovall skulle
avresa fran Hiarnosand redan dagen diirpa. Da Hoglund emellertid vigrat att
taga emot nagon anmilan, hade Dryselius begiirt {4 tala med stadsfiskalen
Tydén i telefon, vilket Hoglund jamvil vigrat Dryselius. Som Dryselius
upprepat sin anmilan mot Sjovall, hade Héglund tillsagt Dryselius att lim-
na polisstationen, vilket Dryselius viigrat innan vederbirliga anteckningar
gjorts. Efter nigon stund hade Hoglund tillsagt tva konstaplar att avligsna
Dryselius fran polisstationen, vilket dessa iiven gjort genom att fatta tag i
Dryselius och féra ut honom genom doérren mot torget. Dryselius hade foljt
med utan motstand. Kort efter det konstaplarna ater gitt in pa stationen
hade Dryselius foljt efter dit och &nyo begirt, att hans anmilan skulle
upptecknas. Efter det Dryselius uppehallit sig en stund inne pa statiomen
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och tillsagt Hoglund, att denne vore skyldig upptaga hans anmilan, enir
drojsmal skulle forsvira utredningen, hade Hoglund givit de narvarande
polisménnen order, att Dryselius skulle avvisiteras och insittas 1 forvarings-
arrest, vilket jimvil skett. I arresten hade han forvarats till troligen kloc-
kan 7 foljande morgon, di han fatt gi utan att behova skriva under nagon
stimning eller annan handling. Omedelbart efter frigivningen hade Dryse-
lius besokt Tydén i dennes bostad och omtalat handelseférloppet, Dryselius,
som ansett att Hoglund forfarit felaktigt, hade framhéllit detta. Tydén hade
lovat undersoka forhillandet. Dryselius hade ansett sig forfordelad, och han
hade dirfér icke gjort nigon framstillning om att slippa atal. Genom 6ver-
konstapeln K. E. Abelson hade Tydén ocksd verkstiillt utredning, ty Dry-
selius hade av denne horts i saken. Utredningen hade emellertid icke féran-
lett nigon atgird fran Tydéns sida. Dryselius férnekade, att han vid ovan-
berorda tillfalle varit berusad. Mojligen hade han varit beroérd av sprit-
drycker.

Rastberg, som fran den 1 oktober 1936 till nagon dag i december 1941
varit anstilld sasom nattvaktmaistare & stadshotellet, uppgav foljande: Han
erinrade sig, att Dryselius, som han viil kiinde, nigon gang i oktober 1936
besékt stadshotellet. Mellan klockan 24—1 hade Dryselius i sillskap med
Sjovall kommit ut i hotellets tambur for att taga pa sig ytterkliderna. Dry-
selius och Sjovall hade av for Rastberg okiind anledning bérjat brottas och
rullat omkring pia golvet i tamburen. Rastberg hade skilt Dryselius och
Sjovall at, varpa bada stigit upp. P4 Rastbergs uppmaning hade Sjovall,
som bott pa hotellet, gitt upp pa sitt rum. Dryselius hade pai tillségelse av
Rastberg att limna hotellet icke gjort detta, utan skulle han “forst gora
upp med Sjévall”. Dryselius hade payrkat, att Rastberg skulle ringa efter
polis, men Rastberg hade viigrat gora detta. Dryselius hade da bett att
sjalv fa ringa till polisen. Oaktat Rastberg nekat Dryselius att ringa, hade
denne gitt in i hotellets talhytt och sannolikt ringt till polisstationen, ty
strax direfter hade tvi polismin anlidnt. Dryselius hade medféljt konstap-
larna fran hotellet. Nigon stund senare hade nigon ringt fran polisstationen
och frigat, hur Dryselius upptritt pi hotellet. Rastberg hade da sannolikt
omtalat, att Dryselius brottats med en annan person i vestibulen. Rastberg
hade numera svart att paminna sig, i vilken grad Dryselius vid tillfillet
ifriga varit piverkad av spritdrycker, men han holle dock for troligt, att
Dryselius varit ratt mycket berusad.

H6glund, vilken sedan ar 1912 tjinstgjort sisom overkonstapel, uppgav:
En natt under aren 1936 eller 1937 hade han, di han tjinstgjorde som jour-
havande & polisstationen, vid 23- & 24-tiden mottagit telefon frin en person,
som begirt att tva konstaplar skulle siindas till stadshotellet. Personen ifriga
hade icke velat uppgiva sitt namn, di Hoglund frigat diirom. Héglund hade
beordrat Léngstrom, som haft vakttjinst & stationen, att gi och undersoka
anledningen till telefonpéringningen. Efter en kort stund hade Léngstrom
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aterkommit i sillskap med Dryselius, som icke var anhallen men av Lang-
strom uppmanats att medfslja till stationen. Dryselius hade befunnit sig 1
synbarligen berusat tillstind. Han hade varit uppretad gch brikat om att
han velat anméla en resande, som han skulle hava kommit i dispyt med &
hotellet. Dryselius’ upptridande hade varit sidant och han hade framfért
sitt drende pa ett sidant siitt, att Hoglund uppmanat honom att limna po-
lisstationen och, om han ville gora niagon anmilan, aterkomma i nyktert till-
stind. Dryselius hade emellertid vigrat avligsna sig, varfor Hoglund, enir
han icke ansett det ridligt att ldta Dryselius ga, 1atit avvisitera och insiitta
honom i férvaringsarrest, dir han fitt stanna till 5- & 6-tiden pafoljande
morgon. Strax efter det Hoglund insatt Dryselius i férvaringsarresten hade
han ringt upp stadshotellet och erhallit upplysning, att Dryselius’ upptri-
dande dir varit klandervirt och att han dir skulle hava varit inbegripen
1 ndgot brak. Detta hade styrkt Héglunds uppfattning, att Dryselius borde
tagas i forvar. Da Hoglund emellertid icke niirmare kiint till Dryselius’ fore-
havanden & stadshotellet, hade han ltit bero med stiimnings delgivande for
vidare utredning i saken och stadsfiskalens prévning. Som regel pliagade jour-
havande Gverkonstapeln tillstilla anhallen fyllerist av stadsfiskalen forut
undertecknad stimning for forseelsen, innan vederborande finge limna sta-
tionen. I tveksamma fall brukade irendet dock férst understillas stadsfiska-
lens provning. Da Tydén anlint till sitt tjinsterum pafoljande morgon,
hade Hoglund till honom anmilt det intriffade. Savitt Hoglund kiinde till,
hade Dryselius icke atalats. Hoglund vore emellertid av den asikten, att
Dryselius vid tillfillet ifriga varit si berusad, att det funnits skil fér atal
for fylleri.

Exekutionsbitridet Hilding Emanuel Nordlander, vilken under tiden mars
1936—mars 1938 varit anstilld som poliskonstapel i Hiirngsand och ifraga-
varande natt atfoljt Langstrom till stadshotellet, uppgav, att sivitt han
kunde erinra sig Dryselius vid tillfillet varit synbarligen berusad, dock icke
1 sddan grad att konstaplarna funnit anledning att anhalla honom. A polis-
kontoret hade Hoglund och Dryselius rikat i tvist. Hoglund hade tillsagt
Dryselius att avligsna sig, men denne hade icke gjort sig nagon bridska att
efterkomma uppmaningen och dirfér troligen “fosts ut” av nagon av polis-
minnen. Utanfor polisstationen hade Dryselius stannat och hotat att an-
milla polisen for landsfogden, varjimte han upptritt storande. Med anled-
ning dirav hade Hoglund givit Nordlander och Langstrom order att anhilla
Dryselius. Konstaplarna hade éven gitt ut fran polisstationen och & torget
fattat tag i Dryselius’ armar for att fora in honom 4 vaktkontoret. Dirunder
hade Dryselius satt sig till valdsamt motstind, i det han spjiirnat emot med
fotterna samt fattat tag med hiinderna i dorrposten till polisstationen och
forsokt att med véld gora sig fri frin konstaplarna. Sedan de kommit in pa
poliskontoret, hade sivil Hoglund som konstaplarna hjilpts 4t att avvisitera
Dryselius, som dérefter pa Hoglunds order insatts i forvaringsarrest. Dryse-
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lius hade troligen varit kvar 1 arresten, d4 Nordlander vid 5-tiden pa mor-
gonen slutat sin tjinstgoring. Av Dryselius’ upptridande inne pi polissta-
tionen och vid anhéllandet hade Nordlander styrkts i sin uppfattning, att
Dryselius vid tillfillet varit ratt mycket berusad.

Langstrom beréttade vid forhor 1 saken: Sedan Lingstrom och Nordlander
efter ankomsten till stadshotellet fatt veta, att Dryselius kort forut varit i
brik med en resande, hade de uppmanat Dryselius att avligsna sig, men
denne hade varit péstridig och velat anmila nimnda resande f6r misshandel.
Pa konstaplarnas uppmaning hade Dryselius medfsljt till polisstationen for
att anmila misshandeln. Vid ankomsten dit hade Dryselius upprepat, att
han ville géra anmilan. Hoglund hade emellertid tillsagt Dryselius att ater-
komma féljande dag, di han vore nykter, for att gora anmilan. Dryselius
hade dock icke velat ga utan upprepat sin begiiran att f& anmala saken och
diarvid upptritt pockande. Da Dryselius icke godvilligt velat avligsna sig,
hade Langstrom och Nordlander slutligen gitt emot honom i avsikt att fosa
ut honom fran kontoret. Dryselius hade di dragit sig ut till yttre dorren
mot torget, dir han kvarstannat pa trappsteget utanfor dorren. Dir hade
Dryselius yttrat, att han skulle dtervinda till stadshotellet och “krama rev-
benen ur den dar resanden, ty han var stark och hade gjort sa forut”. Vidare
hade han hotat att anmila poliskaren for landshévdingen, om icke hans an-
milan genast bleve upptagen. Dryselius hade upptritt hogljutt och brakigt,
varfor hans upptriadande varit storande. Hoglund hade di givit konstaplarna,
order att anhalla Dryselius och avvisitera honom. Konstaplarna hade darfor
fattat tag 1 Dryselius och fort in honom & vaktkontoret. Dirvid hade Dry-
selius satt sig till valdsamt motstand genom att kraftigt spjirna emot, fatta
tag med hinderna i1 dorrposterna och med vald soka gora sig fri. Jaimvil
under avvisiteringen hade Dryselius fortsatt att gora motstind, och detta
hade fortfarit till dess han kommit in i férvaringsarresten. Aven Hoglund
hade bitratt konstaplarna vid anhallandet och vid avvisiteringen. Dryselius
hade varit synnerligen berusad. Hans ansikte hade varit rédbrusigt och 6go-
nen simmiga. Dessutom hade det luktat sprit av Dryselius’ andedrikt, och
han hade varit hogljudd och suddig 1 sitt tal.

Abelson uppgav: En dag pa hosten 1936 hade han av Tydén beordrats
verkstilla forhor dels med en kapten, mojligen vid namn Sjéman, och dels
med Dryselius. Kaptenen hade vid tillfillet bott pi stadshotellet. Tydén
hade omtalat for Abelson, att ett intermezzo under natten intriffat pia ho-
tellet och att Dryselius blivit anhallen for fylleri. Abelson hade tagit del av
de anteckningar, som den jourhavande overkonstapeln infort i en dirfor av-
sedd anteckningsbok. Av anteckningarna hade icke framgatt, att Dryselius
blivit misshandlad, men diremot att han varit 1 handgeming med kaptenen
inne 4 stadshotellet. Abelson hade samma dag hallit forhér med kaptenen.
Av forhoret hade framgatt, att kaptenen, Dryselius, en ingenjor Juter och
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en fjidrde person blivit bekanta 1 stadshotellets kafé, varefter de begivit sig
till kaptenens rum & hotellet och dir spelat kort. Kaptenen och Dryselius
hade efter kortspelets slut kommit 1 handgemiing med varandra i hotellets
vestibul, emedan Dryselius, scm enligt kaptenens uppgift vid forhoret var
onykter, sagt till denne, att han var en “kvasikapten”. Abelson hade ut-
skrivit en promemoria over forhoren med kaptenen och Dryselius och lagt
promemorian & Tydéns skrivbord, vilket skett pda kvillen samma dag Abel-
son hallit forhoren. Pafoljande dag hade Abelson talat med Tydén om ut-
redningen och meddelat denne, att Juter och en annan man dven nirvarit
vid intermezzot pa stadshotellet. Tydén hade forklarat, att han sjilv skulle
hora Juter. Abelson hade dérefter icke haft nagot samtal med Tydén om
utredningen ifraga.

Tydén, vilken 1 saken hordes av t. f. landsfogden Bjerner, uppgav i fore-
varande del foljande.

Om Dryselius’ anhallande for fylleri den 28 oktober 1936 hade Tydén
erhallit vetskap, di han pa morgonen i sin bostad fatt besok av Dryselius.
Denne hade varit uppbragt 6ver att han icke fatt goéra anmilan om miss-
handel, som han varit utsatt for, och beklagat sig over att han fatt sitta
1 cell under natten. Tydén hade givit Dryselius besked, att han icke kunde
gora nagot uttalande i saken, forrin han pa polisstationen nirmare satt
sig in 1 den. Da Tydén anlint till poliskontoret, hade Hoglund avlagt munt-
lig rapport, varav Tydén fatt den uppfattningen, att upptridet pa stads-
hotellet dgt rum inom enskilt omrade. Tydén ville med bestimdhet erinra
sig, att vid resonemang senare mellan honom och Hoglund 1 saken de kom-
mit till det resultatet, att braket skett inom privat omrade. Dryselius hade
ju icke heller av Langstrom blivit anhallen. Tydén hade tagit del av de
anteckningar, som gjorts i ordningspolisavdelningens dagbok. Av dessa hade
icke kunnat utlisas, huruvida handgeminget, sisom senare visat sig, ut-
spelats 1 hotellets vestibul. Den omstindigheten, att Dryselius senare upp-
triatt forargelsevickande och berusad pa polisstationen samt satt sig till
valdsamt motstand vid anhallandet, hade Tydén icke ansett vara av be-
skaffenhet att foranleda atal. Det hinde ju tamligen ofta, att en man pa
hustruns begiran omhindertoges for forvaring pa polisstationen pa grund
av fylleri och vildsamhet i hemmet. Om en sadan person pa polisstationen
upptridde berusad och satte sig till valdsamt motstand, brukade han e)
atalas annat dn i allvarligare fall. Tydén ville framhilla, att han icke 1 sin
tjanst gjorde skillnad mellan personliga vinner och andra. I ett flertal fall
hade han nodgats adtala personliga vanner for olika slag av forseelser. Dry-
selius riknade han icke till sina personliga vanner. Tydén kunde icke erinra
sig, om han beordrat nagon ytterligare utredning i ifrigavarande irende.
Nigon rapport fran Abelson o6ver forhor med Dryselius hade han i varje
fall aldrig sett.
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I sitt utlatande anforde Bjerner i denna del foljande.

Av den verkstillda utredningen framginge, att Dryselius gjort sig skyl-
dig till forargelseviickande beteende pé stadshotellet dvensom att han, som
sedermera utanfor polisstationen anhillits for fylleri, gjort sig skyldig till
valdsamt motstind, di han skulle inforas i arresten. Det maiste diven mot
Tydéns bestridande anses styrkt, att han beordrat utredning i saken. Straff-
ansvar for Dryselius vore numera preskriberat. Aven direst den ifraga-
komna brottningen skett inom enskilt omrade, syntes med hiansyn till om-
stindigheterna Dryselius icke hava bort undga ansvar for fylleri och vald-
samt motstand vid offentlig forrittning. Det torde rida en visentlig skill-
nad mellan det fall, att en person, som omhindertoges i sitt hem for fylleri
och valdsamhet, iven beginge vald 4 en polisstation, och det fall, att en
person, som komme for att gora en brottmalsanmélan, upptridde berusad
och storande samt vid anhéllandet dirfoér satte sig till valdsamt motstand.
Nigon moéjlighet att dispensera fran atal i sistniimnda fall torde ej finnas.
Det syntes uppenbart, att Tydén genom sin underlitenhet att viicka &tal
gjort sig skyldig till tjinstefel. Att mot Tydéns bestridande styrka, att
denna underlitenhet varit avsiktlig, syntes svirt med hénsyn till den av-
sevirda tid, som forflutit sedan anhéillandet dgde rum.

Betriiffande spritfortiringen & luftskyddscentralen uppgav Bergman vid
forhor, att natten till den 13 april 1940 hade Tydén i egenskap av luft-
skyddschef tillsammans med divarande vice luftskyddschefen Molander
tjanstgjort & luftskyddscentralen. Klockan 9 pd morgonen den 13 april hade
Bergman, vilken varit forestindare for den dit forlagda luftskyddsbyrén,
borjat sin tjinstgoring dir. Vid ankomsten hade Bergman halsat pa Tydén
och Molander, vilka forefallit att vara paverkade av starka drycker. Detta
hade formirkts pa deras uppsluppna tal. Sarskilt Tydén hade varit mera
“glad och uppsluppen” ién vanligt. Bergman hade iakttagit, att Tydén och
Molander pi ett bord haft en halvliterflaska med konjaksetikett, och flaskan
hade tydligen till nagon del varit fylld med konjak. Han hade vidare iakt-
tagit vanliga dricksglas och flaskor med vichyvatten pa bordet i luftskydds-
chefens tjansterum. Under natten ifriga hade telefonisterna Lizzy Englund
och Gunhild Olsson tjinstgjort i luftskyddscentralen till klockan 8. Lizzy
Englunds fader hade for Bergman omtalat, att hans dotter i hemmet fram-
fort klagomal 6ver Tydéns och Molanders upptriidande.

Lizzy Englund berittade: Hon hade vid skilda tillfillen tjinstgjort a
luftskyddscentralen som telefonist. Sa hade varit fallet natten mellan den 12
och den 13 april 1940, di iven Gunhild Olsson, Tydén och Molander uppe-
hillit sig dir under tjiinstgoring. Luftskyddscentralen bestod vid denna tid
av fyra rum, vilka hade forbindelse med varandra. Fran kapprummet, i
vilket toalett funns, ledde en dorr till telefonrummet. Luftskyddschefens
rum hade ingen annan in- eller utging &n genom telefonrummet. T detta
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rum funnos vid tillfillet siingplatser for telefonisternas rikning. Vid 20-
tiden den 12 april, di Lizzy anlant till sin tjanstgoring, hade Tydén och
Molander befunnit sig i luftskyddscentralen. Hon kunde icke minnas, att
nigon annan person da uppehallit sig dar. Tydén hade vid ett flertal tillfillen
gitt igenom telefonrummet utan att han sagt nigot till telefonisterna. Lizzy
hade bibringats den bestimda uppfattningen, att Tydén var berusad, ty det
hade verkat som om han gitt ostadigt. Han hade verkat rédbrusig 1 an-
siktet och sett konstig ut pa dgonen. Lizzy hade icke sett Tydén eller Mo-
lander fortira nigonting, men hon hade lagt miirke till att inne i luftskydds-
chefens rum funnits flaskor och glas. Hon hade ej narmare konstaterat, vad
flaskorna innehillit. Hon hade icke varit inne i1 rummet men varit framme
vid den oppna dorren och sett ditin. Genom doérréppningen hade hon iakt-
tagit, att Tydén vid 22,30-tiden gitt och lagt sig inne i luftskyddschefens
rum. Néigon ging senare under natten — hon kunde icke ndrmare angiva
tidpunkten — hade Tydén, som legat med kliaderna pi, stigit upp och gatt
igenom telefonrummet till toaletten. Fran toaletten hade hon da hért ljud,
tydande pa att Tydén haft krikningar. Detta hade styrkt henne i hennes
uppfattning, att Tydén icke var nykter. Tydén hade dirpa atervint till sitt
rum utan att nigot sarskilt intriffat. Hon hade dven senare sett, att Tydén
legat och sovit. Tydén hade icke pa nagot siitt gjort nagra nirmanden mot
telefonisterna eller pa annat sitt upptritt olimpligt mot dem. Hon erinrade
sig, att Tydén strax efter det hon anléint eller vid 20,30-tiden avligsnat sig
fran luftskyddscentralen och varit borta cirka 10 minuter. Han hade da varit
iklidd uniformskappa och polismédssa. Vid dterkomsten hade han burit ett
paket under ena armen. Paketet hade sett ut som ett “’spritpaket”. Formen
av paketet hade varit sadan, att hon misstiinkt, att det innehallit en eller
mojligen tva flaskor. Paketet hade icke sett ut att innehalla vichyvatten-
flaskor. Hon hade talat med Gunhild Olsson om att Tydén tydligen varit
och himtat sprit. Det hade varit forst efter himtningen av paketet som
Tydén borjat verka berusad.

Vidare beriittade Lizzy Englund, att enligt vad hon ville minnas hade
Molander, innan Tydén lagt sig, varit ute och pratat med telefonisterna,
varunder han verkat onykter. Sedan Tydén lagt sig, hade Molander kommit
in i telefonrummet och satt sig pa en bink. Framfor denna hade telefonis-
ternas tvd singar varit stiende. Lizzy och Gunhild hade di icke legat. Mo-
lander hade talat osammanhingande och “surrat” om allt mojligt. Lizzy hade
uppmanat honom att ga ut ur rummet, enidr hon och Gunhild ville ligga sig
att sova. Dirtill hade Molander svarat, att det vore sa allvarliga tider, att
han maste sitta uppe och hélla telefonisterna vakna. D& Molander icke efter-
kommit dessa tillsiigelser, hade flickorna slutligen gatt och lagt sig med kla-
derna pé och liist i var sin bok. Molander hade fortfarande suttit och “sur-
rat”. Vidare hade han tagit fréan dem bockerna och dragit av dem filtarna,
vilket tydligen frin hans sida varit &mnat som skdmt. Han hade &dven lind-
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rigt slagit flickorna 1 ryggslutet men i 6vrigt icke gjort nigra nirmanden.
Han hade tyckt, att ”de varit néagra skitjantor” och fragat, “om de inte
ville g in och fi ett glas, si att de skulle bliva trevliga”. Varken Lizzy
eller Gunhild hade emellertid {6ljt med Molander in i luftskyddschefens rum
och fortart nagon sprit. Spritdrycker hade Molander icke medfort in 1 tele-
fonrummet, och Lizzy hade heller icke sett honom hava nigon sprit. Han
hade dérpd underhallit flickorna “med en massa fricka historier”, sddana
som hon icke ville atergiva. Han hade under natten varit si paverkad av
spritdrycker, att han knappast kunnat gi. Han hade sluddrat och upprepat
sitt tal samt varit rod i ansiktet och haft konstiga 6gon. Troligen hade han
under tiden varit inne i luftskyddschefens rum och fortirt sprit. Han hade
vidare omtalat, att Tydén legat och sovit ruset av sig. Han hade dven sagt,
att ”dom lagt utav telefonluren f6r att Tydén skulle 3 sova ifred”. Oaktat
Lizzy och Gunhild vid flera tillfallen uppmanat Molander att limna tele-
fonrummet, hade han kvarstannat dar till klockan 6 pia morgonen, varfor
flickorna icke fatt sova nigot under natten. Vid denna tid hade han avligs-
nat sig men inom kort aterkommit med kaffe och smorgisar, som han bjudit
pa. Han hade sagt, att han fran ett kafé himtat kaffet. Vidare hade han
upprepade ginger framhallit, att allt som skedde inom luftskyddscentralen
vore mycket hemligt. Lizzy hade fatt den uppfattningen, att han dirmed
menat, att flickorna icke skulle siga nigot om vad som under natten fore-
kommit. Tydligen hade han di borjat nyktra till och insett, att han under
natten burit sig olimpligt at. Nagon ging under morgonen hade Tydén
ropat: ”Jonas.” Molander hade d4 forsokt gora upp eld med spinor i en ka-
min, som sttt 1 chefsrummet, och dirunder giatt omkring och hirmat Tydén.
Troligen vid 8-tiden hade Molander avldgsnat sig.

Gunhild Olsson, som natten mellan den 12 och den 13 april 1940 tillsam-
mans med Lizzy Englund haft vakttjanst 4 luftskyddscentralen, beriittade
om vad darunder forekommit i huvudsaklig 6verensstimmelse med Lizzy
Englund. Bland annat uppgav Gunhild, att frin det rum, dir Tydén och
Molander befunnit sig, hade hon hért “klirr” frian glas och flaskor, varfor
hon forstatt, att ménnen dar fortart sprit. Vid de tillfillen Tydén gitt ige-
nom telefonrummet hade Gunhild tydligt kunnat se, att han var piverkad
av spritdrycker. Ati han fortirt sprit hade hon kint pa den “doft”, som
kommit frin honom. Han hade fiven haft rod ansiktsfirg, och hans utseende
hade tydligt tytt pa att han fortirt spritdrycker. Han hade passerat pi 114
a 2 meters avstand fran Gunhild och hade haft svart att gi stadigt. Ilans
upptridande i 6évrigt hade varit juste och icke p& ndgot siitt klanderviirt.
Vid 22- a 22,30-tiden hade T'ydén gitt till sings inne 1 sitt rum. Sedan Tydén
lagt sig, hade Molander kommit ut i telefonrummet. Han hade uppehallit
sig ddr under omkring en timmas tid, varunder han pratat om hur kritiskt
det politiska liget vid tillfillet var. Molander hade di icke pd nigot sitt
upptriitt oliimpligt mot dem. Ilickorna hade emellertid vid 23-tiden dimnat
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gi och liagga sig. De hade diarfor ombett Molander att avliagsna sig, vilket
han di dven gjort, varpa flickorna lagt sig. De hade legat med kliderna pa
och dragit en filt 6ver sig. Kort darpi hade Molander ater kommit in i tele-
fonrummet, varvid han ”blivit otrevlig” och forklarat, att flickorna icke
hade riitt att gd och ligga sig. De hade dock for Molander forklarat, att de
hade 15fte att ligga och vila. Molander hade icke velat hora pa detta utan
dragit av Gunhild hennes filt. Han hade dirvid dven sagt, “att det var
synd, att de hade sportdrikter pd sig”. Under det Molander upptriitt pa
detta siitt hade Gunhild alltmer mirkt, att han varit mycket paverkad av
spritdrycker. Han hade talat sluddrigt samt raglat och haft svart att ga.
Han hade iven velat bjuda flickorna pa sprit, som de skulle fa om de ginge
in pa luftskyddschefens rum. D4 flickorna nekat att mottaga nigon sprit,
hade Molander tydligen blivit uppretad och sagt, att ”de voro skitjintor som
inte ville ha ett glas — endera konjak eller sprit — som de skulle bli litet
gladare av”. Flickorna hade flera ginger uppmanat Molander att avldgsna
sig frin telefonrummet, men han hade icke brytt sig dirom utan i stillet
borjat beritta “en hel del fula historier”, som haft sexuell-erotisk tendens.
Historierna hade varit ”sa fula”, att de icke berittades i ordentligt sillskap.
Flickorna hade bett Molander upphora med sitt opassande tal, men detta
hade icke hjilpt. Under vistelsen 1 telefonrummet hade Molander d& och da
hesokt toaletten, och det hade horts som om han darstides haft uppkast-
ningar. Han hade icke limnat telefonrummet nagon lingre stund.

Molander uppgav vid forhor f6ljande.

Den 12 april 1940 hade Molander i sillskap med murarmistaren Emil
Svedberg och troligen iven kopmannen Gunnar Nordlund begivit sig till luft-
skyddscentralen, dir Molander skulle tjinstgora som vakthavande tjinste-
grenschef tillsammans med luftskyddschefen, Tydén. Vid deras ankomst
dit hade Tydén befunnit sig dir jimte ett flertal andra personer. De flesta
av dessa hade troligen nistan genast avligsnat sig, men Molander ville
dock minnas, att 4tminstone Svedberg stannat niagon stund. Svedberg hade
dirvid fran troligen en portfélj, som han medfért, framtagit en halvliter-
butelj konjak och sagt: “Skall ni vara hér i natt s& behover ni ha en kon-
jak.” Molander hade “tagit en redig konjak”, och han ville tro, att dven
Tydén fortirt av drycken. Svedberg hade sjilv ocksa druckit av konjaken.
Molander kunde icke sikert piminna sig, huruvida de fortirt grogg eller
ren konjak. Halvliterbuteljen hade icke blivit tom, utan det hade funnits
nagot kvar i den till paféljande morgon. Molander kunde icke sikert pa-
minna sig, hur mycket av spriten han och Tydén fortirt vardera, men han
ville tro, att det icke varit mer én hogst 10 centiliter. Tydén och dven Mo-
lander hade haft nigra smorgisar med sig att &ta under natten. Molander
ville minnas, att Tydén gatt till vila i sitt tjansterum mycket tidigt, medan
Svedberg @nnu varit kvar. Molander kunde icke erinra sig, att Tydén vid
nagot tillfille under kvillen limnat centralen och gatt ut. Nagon ytterligare
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spritfortiring hade icke forckommit efter det Svedberg bjudit pa konjaken,
sivitt Molander kunde minnas. Huruvida Tydén bjudit pd ndgon sprit under
kvillen kunde icke Molander komma ihig. Han ville dock icke tro detta.
Efter det Tydén gatt och lagt sig, hade Molander och troligen Svedberg sut-
tit kvar i luftskyddschefens rum. Vid vilken tid Svedberg gatt kunde Mo-
lander dock icke siiga. Under natten hade 1 luftskyddscentralens telefonrum
tjinstgjort tva telefonister, froknarna Olsson och Englund. Sisom tjanste-
grenschef hade Molander icke kunnat f& vila under natten. For att kunna
halla sig vaken hade han darfor gitt fram och tillbaka genom luftskydds-
centralens lokaler. Han hade dérunder skojat och pratat med flickorna och
kanske iven beriittat nigon historia for dem, men han ville icke medgiva,
att han pa nagot sitt upptritt olimpligt mot dem. Det var *visserligen
kanske inte si limpligt att beritta historier for dem, di visst froken Olsson
ir religiés”. Molander kunde icke pAminna sig, att nigon av flickorna bett
honom att avligsna sig frin telefonrummet. Flickorna hade vid nigot till-
falle under fornatten gitt till sings. Det vore méjligt, att Molander dir-
under pa skimt till ndgon av dem sagt, “att det var olimpligt, att de hade
sportbyxor pi sig”. Med detta yttrande hade Molander icke avsett nagot
sexuellt nirmande till flickorna, utan han hade sagt det blott och bart for
att skoja med dem. D& Molander i allméinhet vore upplagd for skimt och
ofta ville hava skojigt, vore det mojligt att han, di han gatt forbi flickornas
singar, dragit i filtarna, under vilka de legat. Han hade dirmed icke avsett
nigot sirskilt utan endast velat “smairetas” med flickorna. Han hade icke
nigot minne av att han velat bjuda nigon av flickorna pd konjak, men
detta vore icke otroligt, di det funnits sddan kvar i halvliterbuteljen, som
Svedberg bjudit ur. Huruvida Molander dérvid skulle hava sagt nagot om
»skitjintor, som inte ville ha litet sprit” eller nigot liknande kunde han
icke erinra sig, men dven detta yttrande skulle enligt hans mening icke be-
hova vara sirskilt egendomligt, di Molander “kanske kiint sig litet uppspelt
vid tillfillet”. Flickorna hade ju ocksd varit sia pass gamla — omkring 18 ar
—— att de borde kunna forstd sig pa litet skiimt. Molander ville dock paminna
sig, att flickorna under en del av natten fitt sova. Vid 5- eller 14 6-tiden
hade Molander begivit sig till sin bostad for att himta rokverk, di detta
tagit slut for honom under natten. Han komme &ven 1hig, att han under
morgonen vid !4 6- eller 6-tiden ringt till ett kafé och bestiillt smorgasar och
choklad for flickornas och sin rikning. Han ville minnas, att han fran kaféet
hiimtat det bestillda i samband med att han frin bostaden himtat rok-
verket. Chokladen och smorgisarna hade Molander och flickorna dirpa
fortirt inne i telefonrummet. Tydén hade di fortfarande legat och sovit.
Det vore mdjligt, att Molander till flickorna sagt, att “det som skedde pa
luftskyddscentralen vore hemligt och att de icke fingo omtala vad som
forekommit diirstiides”. Hade Molander sagt detta, vore det viil diirfor, att
han icke ville, att nigon skulle fi reda pi att de fortirt konjak diir. I vrigt
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ville han framhalla, att i luftskyddscentralen icke alls forekommit nigon-
ting, som allménheten icke skulle kunna fi kinnedom om. Vid 8- & 9-tiden
hade Molander och troligen dven Tydén avligsnat sig med polisman Nord-
berg i dennes bil. Tydén hade legat och sovit hela natten, och det hade icke
pa nagot sitt kunnat mirkas pa Tydén, att han fortirt konjak under kvil-
len f6rut. Han hade icke heller under den tid han varit vaken pa nigot sitt
upptritt storande eller olimpligt. Tydén hade for 6vrigt mycket litet vistats
inne i telefonrummet, dir flickorna uppehallit sig. Huruvida Tydén uppsikt
toaletten vid nagot tillfille och dir haft uppkastningar kinde Molander
icke till. Sjilv hade Molander icke varit pi toaletten och haft uppkastningar.
Han ville dven framhaélla, att han icke kunnat vara nimnvirt piverkad av
den ringa spritfortiringen, hogst 10—15 centiliter. Tydén hade varit innu
mindre paverkad av denna spritfortiring, di Tydén talde spritdrycker
mycket bra.

Tydén uppgav vid férhor infor Bjerner i férevarande del féljande.

Efter den tyska ockupationen av Norge den 9 april 1940 hade luftskydds-
centralen i staden hallits besatt. I egenskap av luftskyddschef hade Tydén
forordnat, att luftskyddschefen eller vice luftskyddschefen eller tminstone
en tjinstegrenschef alltid skulle vara tillstides. Dessutom hade Tydén be-
stamt, att tva telefonister under natten skulle tjiinstgéra samtidigt, for att
de skulle fa sillskap av varandra. Fér samtliga chefer hade uppgjorts en
tjinstgoringslista. Tydén hade dock under de flesta nitterna haft vakt-
tjinstgoring. En kvill, troligen den 12 april, d& Tydén tillsammans med
distriktschefen F. J. Ramstrém pa luftskyddscentralen sysslat med genom-
giende av en del handlingar, hade vid 20- eller 21-tiden ett antal herrar —
6 a 7 stycken — av vilka en del vore ledaméter i dritselkammaren, kommit
pa besok for att bese luftskyddscentralens lokaler. Bland dem hade iven
befunnit sig vice luftskyddschefen Molander, som skulle hava vakttjanst un-
der natten, samt Svedberg. Sedan de under cirka 20 minuters tid uppehallit
sig 1 luftskyddscentralen, hade alla utom Molander och Svedberg avligsnat
sig. Tydén, som dérefter tillsammans med Molander och Svedberg uppe-
hallit sig i luftskyddschefens tjinsterum, hade kint sig hungrig och i anled-
ning dirav tagit fram nigra smorgdsar ur ett smorgispaket. Svedberg hade
nu ur sin portfolj framtagit en halvliterbutelj, som efter vad Tydén ville
minnas icke hade varit alldeles full, och bjudit Tydén och Molander p4 ett
glas konjak. Tydén hade ocksi druckit ett litet glas. Om mer #n 5 centiliter
hade det icke kunnat rora sig. Svedberg, Molander och Tydén hade suttit
och pratat en stund, varefter Svedberg gitt hem. Tydén hade icke fortért
mer in forenimnda glas konjak under tiden. Hur mycket Molander och
Svedberg druckit kunde Tydén icke erinra sig. I varje fall kunde det icke
hava varit mycket, di det funnits kvar sprit i flaskan pi morgonen. Tydén
hade gatt till vila ungefiar klockan 22,30. Tydén kunde icke erinra sig, att
han under kvillens lopp vid nagot tillfille limnat luftskyddscentralen. Han
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ville dock icke bestrida méjligheten dirav. Under alla omstiindigheter hade
han icke limnat centralen for att himta nagon sprit. Han kunde icke min-
nas, att han i s& fall haft ett paket under armen, nar han atervant. Att han
besokt toaletten under kvillens lopp kunde han icke forneka. Nagra upp-
kastningar hade icke férekommit for hans del. Molander hade pa kvillen
varit fullt nykter. Tydén hade €] heller pA morgonen kunnat formirka, att
Molander varit paverkad av starka drycker. Molander hade emellertid ver-
kat nervos. Anledningen dirtill hade Tydén icke nirmare utforskat, di han
satt forhallandet i samband med de divarande oroliga tiderna.

I sitt utlatande anforde Bjerner i nu forevarande del foljande.

Nagra foreskrifter, som stadgade forbud mot spritfortiring inom lokaler
av ifrigavarande beskaffenhet, funnes icke. Det syntes dock vara uppenbart,
att spritkonsumtion inom dylika tjénstelokaler icke borde tillatas och i all
synnerhet icke under sidana beredskapstider, som vid ifragavarande tillfille
voro ridande. Dirtill komme, att sivil Tydén som Molander enligt Lizzy
Englunds och Gunhild Olssons samstimmiga vittnesmal varit Overlastade
av starka drycker. Genom anmirkta forhillanden hade Tydén och Molan-
der gjort sig skyldiga till tjinstefel. Betriffande Molanders upptridande
gentemot Lizzy Englund och Gunhild Olsson syntes detta vara omoraliskt
och ovirdigt en statens befattningshavare. Det syntes dock icke vara av
beskaffenhet att foranleda dtal vid domstol.

Av handlingarna i drendet framgick, att sedan Molander i skrivelse den
14 oktober 1940 till linsstyrelsen i Visternorrlands lin anhallit om entle-
digande fran befattningen sisom vice luftskyddschef, hade denna anhéllan
den 2 november 1940 bifallits av linsstyrelsen.

I en till landsfogden i Visternorrlands lin avliten skrivelse anforde jag
darefter foljande.

Av utredningen i irendet framgir bland annat, att Dryselius natten mel-
lan den 27 och den 28 oktober 1936 & polisstationen 1 Hérndsand i berusat
tillstand upptritt storande och pockande samt att han, di han 1 anledning
darav pa order av tjinstgérande Gverkonstapeln blev anhallen for att in-
{oras i arrest, satt sig till vildsamt motstand.

Lika med Bjerner anser jag, att med hinsyn till omstiindigheterna Dryse-
lius icke bort undgi ansvar for fylleri och valdsamt motstind vid offentlig
forrittning. Det hade forty dlegat Tydén, vilken underrittats om vad som
férekommit, att stiilla Dryselius under dtal for vad han litit komma sig till
last. S har emellertid icke skett, och méste Tydén genom denna sin under-
latenhet anses bava gjort sig skyldig till tjinstefel av beskaffenhet att bora
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beivras. Vad Tydén anfort till forklaring av berérda underlitenhet synes
mig nimligen icke fortjina avseende.

Vad hirefter angir Tydéns och Molanders upptridande da de, den forre
sasom luftskyddschef och den senare sisom vice luftskyddschef, uppehallit
sig & luftskyddscentralen i Hirngsand p3 aftonen den 12 april 1940 och den
dirpé foljande natten, dr ostridigt, att sivil Tydén som Molander fortirt
rusdrycker inom lokalen ifriga. Enligt vad de bada vid tillfillet & luft-
skyddscentralen tjinstgérande kvinnliga telefonisterna samstimmigt uppgi-
vit hade Tydén och Molander varit berusade och den senare jamvil upptritt
olimpligt mot telefonisterna. Aven om dessa uppgifter, vilkas riktighet Ty-
dén och Molander bestritt, skulle vara i nigon man éverdrivna, torde det i
allt fall fi anses utrett, att Tydén och Molander varit i ej obetydlig grad
piverkade av starka drycker. Detta framstir i en desto betinkligare dager
som vid ifragavarande for vart land synnerligen kritiska tid sirskild bered-
skap inom luftskyddet var anbefalld. Genom sitt pitalade upptridande hava

Tydén och Molander gjort sig skyldiga till tjinstefel, som icke kan undga
beivran.

Pa grund av det anférda uppdrog jag &t landsfogden att vid vederborlig
domstol anhiingiggdra och utféra dtal mot Tydén och Molander i ovan an-
givna hinseenden.

Atalet anhingiggjordes direfter vid rddhusritten i Hdarnésand, varest
dklagaren, utover vad som innefattades i min anmodan till honom, yrkade
ansvar & Tydén jimvil for det han underlatit dels att verkstilla erforderlig
utredning rérande Dryselius och dels att anstilla atal mot Dryselius for hans
upptridande pa stadshotellet. Sisom vittnen i malet hordes, bland andra,
Héglund samt Léangstrém och Nordlander, vilka dirvid i friga om fallet
Dryselius i olika hinseenden #ndrade sina vid polisférhéren limnade upp-
gifter.

I utslag den 22 februari 1943 yttrade radhusritten f5ljande.

Vidkommande forst 3klagarens ansvarstalan mot Tydén for det denne, se-
dan Dryselius natten mellan den 27 och den 28 oktober 1936 dels varit inveck-
lad i handgeming & stadshotellet och dels direfter infunnit sig p4 polisstatio-
nen och diir upptritt pi ett sidant sitt, att vakthavande Sverkonstapeln
sett sig foranlaten att kvarhilla honom 1 stationens arrestlokaler, icke foran-
staltat om erforderlig utredning och atal mot Dryselius finner radhusritten
framga, att Tydén beordrat utredning angiende Dryselius’ upptridande pi
hotellet samt att denna utredning &tminstone i viss omfattning verkstillts.
Vad Dryselius forehaft pd och i nirheten av polisstationen synes radhusrit-
ten niippeligen hava erfordrat nigon sirskild utredning, da, pi sitt jimvil
J. O. funnit, Dryselius icke i anledning diirav kunnat liggas annat till last
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an fylleri och vildsamt motstand vid offentlig forrattning. Betriffande Ty-
déns underlatenhet att anstilla atal for Dryselius’ upptridande pd hotellet
kan denna, d& sikra hallpunkter for att Dryselius darutinnan gjort sig skyl-
dig till straftbar handling saknas, icke bora foranleda till ansvar for Tydén.
Dryselius’ upptriidande i samband med besoket pa polisstationen borde, en-
ligt vad ridhusriitten finner, limpligen hava féranlett atal. Med héinsyn till
foreligeande utredning samt dirtill, att fog saknas for antagande att Tydén
underlatit atalet 1 medveten avsikt att gynna Dryselius eller gora avkall pa
sina skyldigheter i tjinsten sisom stadsfiskal, finner radhusritten emellertid,
att underlatenheten kan betecknas sdsom ursiiktlig och forty icke bora for-
anleda sirskilt ansvar for Tydén.

Vad betriffar atalet mot Tydén och Molander for tjinstefel bestaende
diri, att de under tjiinstgoring, den férre i egenskap av luftskyddschef och
den senare i egenskap av vice luftskyddschef, natten mellan den 12 och den
13 april 1940 & luftskyddscentralen i Hirnosand fértart rusdrycker i sidan
omfattning att de blivit 6verlastade, anmarker radhusritten foljande. I ma-
let dr ostridigt, att Tydén och Molander angivna natt fortért spritdrycker
inom luftskyddscentralen. Vad de invint ddrom, att order icke forelegat
om att centralen ifrigavarande natt skolat vara bemannad, dger vl sin rik-
tighet men kan icke foranleda, att de icke skulle betraktas sisom varande
i utévning av sina tjinster. Radhusritten finner det emellertid icke styrkt,
att spritfortiringen haft sidan omfatining att Tydén och Molander kunnat
betecknas sisom &éverlastade. Vad Tydén betriffar kan av utredningen icke
anses tillforlitligen framgi, att han fortirt sprit 1 sidan omfattning att det
ens kunnat patagligt inverka pi hans forméga att utova sina tjanstefunk-
tioner. Diremot far anses styrkt, att Molanders fortiring skett 1 sadan grad,
att det i viss méin inverkat pd hans {orméiga att utéva sin tjanst och jimval
foranlett honom till olimpligt upptridande gentemot tvi pa centralen tjénst-
gorande kvinnliga telefonister. Radhusritten finner forty, att Tydén gjort
sig skyldig till oférstind i sin tjinst sisom luftskyddschef genom att dels
tillata spritfortiring inom luftskyddscentralens lokaler och dels sjalv under
tjinsteutovning fortiira sprit samt att Molander visat oforstind och virds-
I6shet i tjinsten genom att under tjinsteutévning fortira sprit 1 sadan grad,
att det inverkat pa hans sitt att skota tjinsten samt foranlett olimpligt
upptriadande mot honom understiilld personal.

Pi grund av vad silunda anforts provar radhusratten rittvist doma dels
Tydén jimlikt 25 kap. 17 och 22 §§ samt 4 kap. 1 § strafflagen for tva
tjinstefel innefattande oforstind i tjinsten att bota 15 dagsboter & 4 kro-
nor, dels ock Molander jimlikt 25 kap. 17 och 22 §§ strafflagen for ofor-
stind och virdsloshet 1 tjinsten att bota 25 dagsboter & 5 kronor.

Tydén och Molander forpliktas vem biist gitter att atergilda statsverket
vad av alliniinna medel utgivits 1 ersitttning till pi dklagarens begiran i ma
let horda vitinena Lizzy Englund och Gunhild Olsson.
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Svea hovrdtt, dir Tydén anforde besvir 6ver radhusrittens utslag, fann i
utslag den 12 juni 1943 skil ej vara anfort, som foranledde andring i Gver-
klagade utslaget.

Hovrittens utslag har vunnit laga kraft.

5. Lagstridigt Adémande av bestraffning fér innehallet i
tryckt skrift.

I Amals-Tidningen for den 29 april 1942 var under rubriken ”Amalspoli-
sens arbetsmetod.” inférd en insindare, undertecknad ”En intagen”, diri
patalades, att en poliskdren 1 Amal tillhérande konstapel gjort sig skyldig
till misshandel 4 en av honom anhéllen person.

Sedan jag i anledning av innehallet i tidningsartikeln anmodat polischefen
i Ama] att inkomma med yttrande, anférde borgmistaren Ragnar St. Cyr i
egenskap av polischef foljande.

Dagen efter artikelns inforande i tidningen eller silunda den 30 april 1942
hade St. Cyr beordrat t. f. stadsfiskalen Gunnar Rosén att anstilla férhor
i saken fér att utréna, om poliskonstapeln Borje Fransén, vilken i artikeln
asyftades, gjort sig skyldig till misshandel eller pd annat sitt forgatt sig
mot den anhillne personen. Sddant forhor hade ocksi av Rosén hillits den
30 april, och hade protokoll 6ver forhéret kommit St. Cyr tillhanda. Emel-
lertid hade St. Cyr ansett, att utredningen i vissa avseenden behsvde komplet-
teras, varfér han uppdragit at den ordinarie stadsfiskalen Karl Forssén, som
da tratt 1 tjanst, att verkstilla ytterligare undersokning. Forssén hade full-
gjort detta uppdrag och den 7 maj inlimnat sin utredning, vid vilken var
bilagd en av Fransén forfattad och i Amals-Tidningen for den 4 maj 1942
intagen artikel, betitlad ”Svar till en intagen”. Den 9 maj hade Fransén
kallats till forhor infor St. Cyr sdsom polischef, 1 narvaro av Forssén sisom
ojavigt vittne. Efter forhoret med Fransén hade St. Cyr avsagt foljande nu
ordagrant itergivna beslut:

”Av den forebragta utredningen framgar icke, att Fransén vid omhinder-
tagandet och avforandet till arrestlokalen av den for fylleri den 25 april 1942
anhéllne verkstadsarbetaren Karl Gudmund Andersson gjort sig skyldig vare
sig till misshandel eller till ndgot annat lagstridigt forfarande, men Fransén
har genom att forfatta och till Amalstidningen insinda en skrift betitlad
‘Svar till en intagen’, vilken artikel inforts i denna tidning den 4 maj 1942
och innehallit anstétliga och fér andra personer krinkande yttranden, dven-
tyrat aktningen for polistjansten. For den skull och med stod av 17 § 1
momentet Polisreglementet provar jag rétivist tilldela Fransén, som hirige-
nom begatt tjanstefel, varning.”

Dirjamte hade St. Cyr, tillade han, meddelat vederborlig besvirshianvis-
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ning i enlighet med 22 § polisreglementet. Detta vore vad St. Cyr itgjort 1
saken, och han ville 4ven understryka och pipeka, att dessa hans atgoran-
den hade skett, aven om J. O:s resolution icke kommit honom tillhanda.

Under hénvisning till § 1 mom. 1 andra stycket tryckfrihetsférordningen
anmodade jag darefter St. Cyr att inkomma med forklaring rérande det for-
hillandet, att han tilldelat Fransén varning for forfattandet av ovanberorda
1 tidningen den 4 maj 1942 inférda artikel.

I anledning hirav anforde St. Cyr 1 avgiven forklaring foljande.

Till en borjan ville St. Cyr giva en kort exposé 6ver Fransén och hans
upptridande i Amal. Fransén hade av linsstyrelsen i Alvsborgs lin den
29 mars 1939 erhallit stindigt forordnande att vara konstapel vid stadens
poliskir. Dessférinnan hade han varit extra poliskonstapel vid poliskiren i
Kalmar. D& han sokte tjinst i Amal, hade polisbefilet i Kalmar uppgivit,
att han en géng blivit av rddhusritten dirstides 4domd dagsboter for miss-
handel av en arrestant, men polishefilet hade icke haft ndgon annan anmirk-
ning mot honom att framstilla utan rekommenderat honom till platsen. Som
han genomgéitt polisskolans nedre avdelning med huvudbetyget med berom
godkind och St. Cyr ansett det vara av vikt att forvirva en polis med goda
kunskaper, hade Fransén pa St. Cyrs forord av lansstyrelsen férordnats till
ordinarie. Emellertid hade Fransén nistan frin forsta borjan upptritt pa
ett sitt, som 1 hog grad ddrog honom allminhetens ovilja. Han hade ett
underligt lynne och vore alltfor burdus mot allménheten samt visade emellan-
at brist pd omdome. En ging under ar 1941 hade anstillts polisforhor med
anledning av en inkommen anmilan, att Fransén skulle hava misshandlat
en arrestant, men av polisforhéret hade icke framgatt, att han gjort sig skyl-
dig till nagon misshandel. St. Cyr hade i allt fall erinrat honom, att han
for framtiden borde upptrida pa ett sidant sitt gentemot anhillna, fingar
och allménheten, att han icke dventyrade aktningen for polistjansten. For
nagon tid sedan hade han sdvil 1 skimtpressen som 1 radio figurerat for att
han vigrat hilsa pa stadslikaren i staden. For att forklara detta hade han
msint en artikel 1 en Goteborgstidning, i vilken artikel han motiverat sin
atgird att icke hilsa. Saken hade dérigenom blivit riksbekant, och Fransén
hade dragit 16je over sivil staden som stadslikaren och sig sjalv. Som St. Cyr
icke ansett sig kunna giva honom disciplinir bestraffning, hade St. Cyr kallat
upp honom och sagt ifrin, att han icke borde skriva artiklar i tidningar samt
att en omdomesgill polisman 1 en mindre stad borde hilsa pa personer i fver-
ordnad stillning. Aven J.K. hade haft att gora med Fransén, 1 friga om
hans foérhillande till en polisanmilan, men denna utredning hade landsfogden
i linet haft om hand. Innan denne oversint utredningen till J. K., hade
St. Cyr ocksa fatt taga del av densamma, for den hiindelse disciplinir be-
straffning borde ifrigakomma. St. Cyr hade icke den giingen heller ansett,
att Fransén forbrutit sig si, att han borde erhalla discipliniir bestrafining.
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St. Cyr hade forutskickat denna skildring, for att J. O. skulle fa en klarare
bild av mannen.

Vad nu ifragakomna fall betriffade, anforde St. Cyr vidare, si hade den
av Fransén insinda artikeln, betitlad “Svar till en intagen”, varit av ett
anstotligt och sarande innehall for en person i staden och hans familj, vilket
man forstode bist, om man kinde till de lokala forhillandena, pa vilka
St. Cyr dock icke ansége sig bora nu ingd. St. Cyr hade dirfor ansett sig med
stod av 17 § polisreglementet och sirskilt dess tredje moment hava ritt att,
vare sig artikeln vore brottslig eller icke, i disciplinir vig tilldela Fransén
en varning, da han i sin enskilda vandel dirigenom #iventyrat aktningen for
polistjansten. Tryckfrihetsforordningens § 1 mom. 1 hade St. Cyr icke stu-
derat i detta sammanhang. Dir stode visserligen, att ingen finge i annat
fall 4n ndmnda lag stadgade for tryckt skrifts innehall tilltalas eller straftas,
men St. Cyr satte ifrdga, om darmed avsiges en sddan discipliniir Atgird som
en varning. Det vore ju i hog grad stotande for rittskiinslan, om icke en
polischef skulle figa ritt att varna en underordnad att skriva och i en tidning
lita inféra en artikel av dylikt innehall. Skulle J. O. anse, att St. Cyr saknat
ritt att tilldela Fransén en varning, méste St. Cyr givetvis aviora varningen
ur straffjournalen och dirom underritta Fransén, direst denne icke hos polis-
kollegiet i linet Gverklagat varningsbeslutet. Fransén hade nimligen begiirt
och erhallit protokoll ver varningen, och di detta protokoll utlimnats till
honom, hade han lovat St. Cyr, att han framdeles skulle uppféra sig pa ett
sddant satt, att St. Cyr icke vidare skulle fi obehag av honom. Vore det nu
sd, att St. Cyr genom att utdela varningen sjilv begitt tjinstefel, finge han
ju givetvis draga konsekvenserna av sitt handlingssitt, men han kunde icke
underlita att dberopa den latinska sentensen ’summum jus summa injuria’.

Over varningsbeslutet anforde Fransén besvir hos poliskollegiet i Alvsborg-
lins landstingsomrade.

Besviren handlades vid sammantride med poliskollegiet den 20 augusti
1942 i Vinersborg. I nirvaro av Forssén sasom aklagare instillde sig Fransén
personligen, atfoljd och bitradd av advokaten Hugo Lindberg 1 Stockholm.

Aklagaren, som pa sirskild friga forklarade, att han endast forde talan
mot Fransén betriffande den forseelse, for vilken Fransén adomts ansvar
genom polischefens beslut den 9 maj 1942, hemstillde, att den meddeladc
varningen matte av poliskollegiet faststillas.

I samma dag meddelat utslag yttrade poliskollegiet foljande: Enligt 1 §
1:0 1 tryckfrihetsforordningen kunde icke nigon tilltalas eller straffas for
tryckt skrifts innehdll i annan ordning eller i annat fall &an tryckfrihetsfor-
ordningen stadgade. Vid sidant foérhallande hade polischefen 1 Amal icke
dgt alagga Fransén bestraffning for den befattning han tagit med en av honom
undertecknad artikel, som influtit i Amals-Tidningen for den 4 maj 1942.
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PA grund dirav bleve den Fransén genom polischefens beslut den 9 maj 1942
tilldelade varningen av poliskollegiet undanrsjd.

Poliskollegiets utslag vann laga kraft.

I poliskollegiets sammantride den 20 augusti 1942, vid vilket allenast ovan
omformilda mal handlades, deltogo, forutom ordforanden hiradshovdingen
K. H. Wéhler, sisom ledaméter godsiigaren Arthur Casenberg i Amaél, riks-
dagsmannen A. Danielsson i Sollebrunn och £. d. poliskonstapeln Anton Lund-
gren 1 Vianersborg.

Enligt upplysningar frin linsstyrelsen i linet hade ersittningar av all-
minna medel for instillelse vid nimnda sammantride utbetalats till Wohler
med 61 kronor 15 ore, till Casenberg med 52 kronor 80 6re och till Daniels-
son med 42 kronor 50 ore.

I en till advokatfiskalen vid Gota hovritt avlaten skrivelse anforde tjanst-
forrattande justitiecombudsmannen Rudewall darefter foljande.

I § 1 mom. 1 andra stycket tryckfrihetsférordningen heter det, att ej ma
nigon i annan ordning eller i annat fall 4n ndmnda grundlag stadgar kunna
for tryckt skrifts innehall tilltalas eller straffas.

Nirmare bestimmelser om ansvaret for innehallet 1 tryckt skrift och om
tryckfrihetsprocessen aterfinnas i §§ 1 och 5 tryckfrihetsférordningen. Vad
sirskilt angdr periodisk skrift dvilar ansvaret for skriftens innehéll enligt § 1
mom. 18 i forsta hand skriftens utgivare, direfter dgaren, boktryckaren och
i sista hand utspridaren av skriften, var for sig under vissa forutsittningar.
I friga om sjilva tryckfrihetsprocessen torde det vil for varje domare sti
klart, att atal for innehallet i tryckt skrift anhingiggores vid radhusratt och
att frigan, huruvida skriftens innehall ar brottsligt, regelmassigt skall prévas
av en for indamailet utsedd jury.

Ovannimnda stadgande i § 1 mom. 1 tryckfrihetsférordningen ar ovill-
korligt och méste, bland annat, anses innebira, att en person, som star i sub-
ordinationsforhallande till en &dmbetsmyndighet, icke kan av myndigheten
aliggas disciplinir bestraffning fér den befattning, han tagit med en tryckt
skrifts forfattande eller utgivning. Giller det en periodisk skrift, torde, sasom
av det ovan anforda framgir, detta framsta annu klarare.

Vad nu forevarande fall angir, si har St. Cyr i egenskap av polischef for
innehéllet i en av poliskonstapeln Fransén undertecknad, i tryckt periodisk
skrift intagen artikel domt Fransén till varning. Oavsett huruvida nigra an-
mnarkningar kunnat riktas mot artikelns innehall eller ej, har St. Cyr genom
att mot ifragavarande klara och betydelsefulla grundlagsbud adéma Fransén
straff for innehallet i tryckt skrift pa ett betiankligt sitt Gverskridit sin be-
fogenhet och dirigenom gjort sig skyldig till tjanstefel.
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Vad St. Cyr till forsvar for sitt handlande andragit kan jag icke godtaga.
Vil har varningsbeslutet sedermera genom poliskollegiets utslag blivit undan-
rojt. Genom beslutet har i allt fall skada uppkommit. Fransén har uppenbar-
ligen haft kostnader fér rittelses vinnande, och statsverket har fatt vidkinnas
utgifter for det sammantriide med poliskollegiet, som foranletts av de anférda
besviren over St. Cyrs beslut.

Pé grund av vad salunda anforts fann J. O. St. Cyr icke kunna undgi 4tal
for vad i ovannamnda hiinseende 1ag honom till last. J. O. uppdrog dirfor 4t
advokatfiskalen att stilla St. Cyr under ital infor hovriitten fér tjinstefel.
Tillfalle borde beredas Fransén att i malet fora talan.

Gota hovrdtt, dir Fransén forklarade sig icke fora ersittningstalan mot
St. Cyr, yttrade i utslag den 2 mars 1943 foljande.

Enir St. Cyr sisom i J. O:s skrivelse till advokatfiskalen anmirkts genom
meddelandet av omférmilda beslut om varning gjort sig skyldig till ofor-
stand i tjéinsten, provar hovritten lagligt jamlikt 25 kap. 17 § strafflagen
doma St. Cyr att hirfor béta 5 dagsboter, varje dagsbot bestamd till 25
kronor.

St. Cyr forpliktas tillika gottgora statsverket utgifterna for poliskollegiets
sammantride med 156 kronor 45 ore.

Hovrittens utslag har vunnit laga kraft.

6. Felaktigt férfarande vid indrivning av virnpliktigas oguldna
utskylder.

I en hit insiind skrift anférde brevbararen Herbert Skold i Skene klagomal
over att fjirdingsmannen i Orby socken Sven B. Svensson for uttagande av
vissa klaganden paférda utskylder jimte indrivningsavgifter, tillhopa 60 kro-
nor, den 17 november 1942 hos familjebidragsnimnden i socknen utmiitt kla-
ganden tillerkiind hemortslén & 60 kronor. I klagoskriften uppgav klaganden
vidare, att det utmitta beloppet av familjebidragsnimnden éver postgiro
utbetalts till Svensson den 20 november, varefter indrivningskvitto den 25
november Gversints till klaganden. Den 2 december hade klaganden till lins-
styrelsen i Alvsborgs lén insint besvir Gver utmitningen. Den 4 december
hade utmitningsprotokoll infordrats av linsstyrelsen och samma dag hade
klaganden begirt protokoll hos forrittningsmannen. Férst efter nirmare tva
veckor hade klaganden erhillit protokollet, som klaganden omedelbart &ver-
sant till lainsstyrelsen. Genom resolution den 22 december 1942 hade lins-
styrelsen funnit klagandens besvir — som inkommit den 3 december 1942 —
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sasom for sent inkomna icke kunna upptagas till prévning. Géta hovritt, dir
klaganden anfort besvir over linsstyrelsens resolution, hade faststillt den-
samma. Klaganden hade ej fitt kiinnedom om utmitningen forrin den 25

november 1942 och ej haft vetskap om den for besvirs anférande utsatta
tiden.

Sedan i anledning av innehéllet i klagoskriften landsfiskalen 1 Skene distrikt
anmodats att inkomma med yttrande, overlimnade landsfiskalen F. Bjerke
en av fjardingsmannen Svensson avgiven forklaring i saken, varjimte Bjerke
avgav eget yttrande.

Svensson anforde 1 sin forklaring: Vid indrivning av virnpliktiga paforda
utskylder ur hemortslon hade s& forfarits, att familjebidragsnimnden for varje
fall till Svensson meddelat, att den inkallade hade hemortslon tillgodo hos
ndmnden. Svensson hade darefter for varje person i skriftlig underrittelse med-
delat nimnden, med vilket belopp vederbérande resterade for utskylder av
olika slag. Nimndens ordférande och kassor hade darefter till Svensson over
postgiro utbetalt det belopp, som angivits 1 underrittelsen. Svensson hade
sedan utfirdat indrivningskvitto, som jiamte talongen till girokortet &ver-
siants till den skattskyldige. Detta forfaringssitt hade Svensson i likhet med
andra fjirdingsmin anviint utan att klagomal dérover anforts fran de skatt-
skyldiga. D& klaganden for anforande av besvir over den vidtagna dtgirden
hos Svensson begart protokoll, hade Svensson av forbiseende overlimnat
sddant utan att dirom underriatta landsfiskalen. Ndmnas kunde, att klagan-
den resterade for flera ars utskylder till savil stat som kommun.

Bjerke anforde foljande: Nagon utmétning kunde i férevarande fall e} anses
hava skett, utan hade familjebidragsnamnden pa Svenssons anmodan den 17
november 1942 utbetalt det uppgivna beloppet till denne. Langt senare hade
klaganden hos Svensson anhéllit om utmétningsprotokoll. Sadant hade ocksa
felaktigt av Svensson utlimnats, fastin icke nigon utmétning skett. Den
29 december 1942 hade Bjerke fitt mottaga lidnsstyrelsens resolution den 22
i samma ménad jimte klagandens besvirsskrift och ett protokoll, varav fram-
gick, att utmitning skulle hava skett av klagandens hemortslén den 17 novem-
ber. Tidigare hade Bjerke icke haft nigon vetskap om férfarandet, ehuru
utskylderna redovisats den 15 december 1942. Lénsstyrelsen hade icke frin
Svensson eller Bjerke infordrat nagon forklaring Gver klagandens besvir.
Nagon framstillning om anstind med indrivning av klaganden piférda ut-
skylder enligt forordningen den 17 november 1939 hade icke inkommit till
Bjerke. PA grund av vad silunda anférts och da klaganden enligt uppgift fran
familjebidragsnimnden vid ansékning om familjebidrag uppgivit sin inkomst
utgéra 366 kronor 50 ére i minaden men det oaktat sedan flera ir forsummat
att erliigga sina utskylder, hemstiillde Bjerke, att klagomilen mitte limnas
utan avseende.
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Bland handlingarna i det av hovridtten avgjorda besvirsmalet, vilka jag
direfter inforskaffade, fanns ett av Svensson undertecknat “protokoll, hallet
vid utmitning i Riséing, Orby, den 17 november 1942”. Detta protokoll inne-
holl, bland annat, att Svensson namnda dag instéllt sig hos familjebidrags-
namnden for att efter uppdrag av landsfiskalen i orten uttaga vissa angivna kla-
ganden péforda utskylder jaimte indrivningsavgift, uppgaende till sammanlagt
60 kronor. Sdsom vittne vid forrattningen hade varit tillstides “Herr Arvid
Persson, Rising, Kinna”. D4 beloppet icke erlagts, hade klagandens hemorts-
16n, 60 kronor, blivit utmitt. Den utmitta egendomen hade tillsvidare kvar-
lamnats pa stallet. Skriftlig uppgift enligt 84 § utsokningslagen hade, enligt
protokollet, 6verlamnats till familjebidragsnamnden,

Med anledning av innehéllet 1 berérda utmitningsprotokoll dvensom Svens-
sons uppgifter i forklaringen, att dven i andra fall resterande skatter blivit
pa enahanda siitt som i forevarande fall indrivna hos familjebidragsnamn-
den i Orby socken, anmodade jag Bjerke att verkstilla ytterligare utredning
1 drendet.

Vid av Bjerke direfter hallna foérhor forekom foljande.

Ordféranden i familjebidragsnimnden Arvid Persson i Rising berattade,
att Svensson besokt honom &tminstone en ging, nimligen den 27 oktober
1942, di Svensson meddelat, vilka virnpliktiga som resterade for oguldna
utskylder. Vid sagda tillfille hade Svensson utskrivit utméatningsbevis for ett
storre antal personer. Vissa dessa personer tillkommande hemortslonebelopp
hade darefter 6versints till Svensson 6ver postgiro. Sedermera hade liknande
bevis utfardats av Svensson och oversints till Persson for belopp, som dar-
efter vid olika tillfallen girerats till fjardingsmannens postgirokonto. Nagon
formlig utmitning hade icke dgt rum vare sig den 27 oktober eller senare,
och nagot vittne hade icke varit niarvarande vid Svenssons besok. Persson
hade ansett sig kunna utbetala si& mycket av de viarnpliktigas innestaende
hemortsloner, som motsvarade resterande utskylder, da han hade sig bekant
att dessa kunde exekutivt uttagas. Av Svensson utfirdade utmitningsbevis
hade han ansett utgora dels kvitto och dels bevis att medlen tagits av Svens-
son for betalning av skatt.

Svensson, som p& anmodan &verlimnade en férteckning 6ver virnpliktiga,
for vilka han frin familjebidragsnimnden mottagit hemortslon till gildande
av dem paforda resterande utskylder, uppgav vid forhor foljande: I alla de i
forteckningen upptagna fallen hade Svensson forfarit pia samma sitt som
i fraga om klagandens fall med det undantag, att Svensson icke i nigot annat
fall utlamnat utmatningsprotokoll och att sidant icke heller begiirts av nigon
annan in klaganden. Den 27 oktober hade Svensson forsta gangen vid per-
sonligt besck hos nimndens ordférande lamnat uppgift om varnpliktiga, som
uppforts & olika restlaingder och vilka hade att uppbira hemortslon, samt
utfirdat utméatningsbevis for dessa. Darefter hade beloppen en vecka senare
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av ordforanden girerats till Svenssons postgirokonto. Ordféranden hade tidi-
gare per telefon meddelat, att vissa virnpliktiga hade att uppbiira hemortslon.
Aven senare hade ordféranden limnat meddelande dirom, varefter Svensson
utskrivit bevis, som oversints till ordféranden. Direfter hade beloppen gire-
rats. Da Svensson fatt mottaga utskylderna utan att ndgon utmiitning gjorts,
hade han icke ansett det vara nodvindigt att bestka ordféranden for verkstil-
lande av utmitning. Uppgiften dirom i utmiitningsprotokollet den 17 novem-
ber 1942 vore oriktig. Svensson medgive tillika det oriktiga i att han utlim-
nat utmiitningsbevis och protokoll, di han dels ej besokt nimndens kontor
den 17 november och dels ej verkstillt utmitning eller hade ritt att utlimna
protokoll. Som vittne antecknade Arvid Persson vore identisk med familje-
bidragsndmndens ordforande. Svensson kunde — férutom sin okunnighet —
ej uppgiva nagon annan anledning till dréjsmélet med utmitningsprotokollets
utlimnande &dn att klaganden sagt, att det icke bridskade med saken, och
att Svensson kanske tvekat, om det skulle utlimnas av honom. Han kunde
¢j heller ngjaktigt forklara, varfor han ej hiinvisat klaganden till landsfiskalen
for utfaende av protokoll.

Den av Svensson 6verlimnade forteckningen upptog namn & 97 personer,
av vilkas hemortsloner under tiden den 27 oktober 1942 — den 6 januari
1943 uttagits tillhopa 6,485 kronor 32 ore.

Bjerke uppgav, att utmitningsprotokoll ej avlimnats till honom betrif-
fande ndgot av de 1 forteckningen upptagna fallen.

I avgivna paminnelser anholl klaganden, att diirest den av honom pétalade
utmitningen icke skett i laga ordning, J.O. matte vidtaga den atgird, som
déarav kunde foranledas, samt bereda klaganden tillfille att yrka ersittning
{or sina kostnader i saken.

I en till landsfogden i Alvsborgs lin avliten skrivelse anférde jag direfter
foljande.

Av utredningen i drendet framgir, att fjirdingsmannen Svensson i egenskap
av exekutionsbitride efter uppdrag av landsfiskalen 1 Skene distrikt haft att
indriva vissa i restlingder upptagna utskylder, som varit paférda inom Orby
socken bosatta personer. Bland dessa personer fanns ett stort antal virn-
pliktiga, bland dem klaganden, vilka pi& grund av fullgjord militirtjéinstgoring
blivit enligt kungl. forordningen den 30 juni 1942 om familjebidrag it virn-
pliktiga under krigstjinstgoring m. m. (nr 521) beriattigade till hemortslon.

Vid uttagande av de restforda utskylderna jimte indrivningsavgifter synes
hava tillgatt pa foljande sidtt, varom Svensson 1 forvig triflat overenskom-
melse med familjebidragsnimndens ordférande. Sedan niimnden beviljat nigon

3 Justiticombudsmannens dmbetsberittelse til 1944 Grs riksdag.
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1 restlingderna upptagen virnpliktig hemortslon med visst belopp, vilket
genom girering fran namndens postgirokonto skulle tillstillas den virnpliktige,
har sddan utbetalning till den virnpliktige e igt rum. I stillet hava medlen
tillsvidare innehallits samt underrattelse limnats Svensson om den innesti-
ende lonefordringen. Darefter har Svensson, trots att han ej verkstillt utmit-
ning, tillstallt nimndens ordforande ett s. k. utmitningsbevis, d. v. s. 1 84 §
utsokningslagen omférmaild skriftlig uppgift om verkstilld utmitning, avse-
ende hemortslénens belopp eller — darest endast en del av lonen erfordrats
for tickande av utskylderna och indrivningsavgiften — det hiiremot svarande
beloppet. Sedan ordféranden mottagit sidant utmitningsbevis, har det av
Svensson 1 beviset angivna beloppet blivit av nimnden genom girering insatt
a Svenssons tjianstepostgirokonto. Svensson har direfter till den virnpliktige
oversint indrivningskvitto & det ur hemortslonen uttagna beloppet.

Det nu omformilda forfaringssittet, som av Svensson i dtminstone 97 fall
tillimpats vid indrivning av viampliktigas oguldna utskylder, saknar stéd av
lag. Sedan familjebidragsnamnden beviljat hemortslén, har for den varnplik-
tige uppkommit en fordran hos nimnden pa det beviljade beloppet. Nagot
hinder fér Svensson att for indrivning av skatt utmita sddan fordran har i
och for sig icke funnits. I de foreliggande fallen har emellertid laga utmiit-
ning icke igt rum. Ej heller har av vederborande myndighet inforsel bevil-
jats. Det oaktat har Svensson — utan den skattskyldiges medgivande —
latit nimndens ordfoérande till Svensson utbetala den skattskyldige tillkom-
mande lonemedel. Det borde for Svensson statt klart, att indrivning av ut-
skylder icke far dga rum pé sitt som i forevarande fall skett.

Av utredningen i drendet har vidare framgatt, att sedan klaganden, som
bibragts den uppfattningen att Svensson for indrivning av klagandens utskyl-
der verkstillt utmétning, hos Svensson begirt protokoll rérande utmitningen,
har Svensson upprittat och till klaganden Gverlamnat utmétningsprotokoll,
ehuru i sjilva verket nigon utmitning icke dgt rum. Om utmitning skett,
hade enligt 3 § restindrivningsforordningen protokoll dédréver genast bort
insindas till landsfiskalen, som haft att med drendet vidare lagligen forfara.
Att si icke skett har tydligen berott déarpa, att Svensson sjilv ej ansett att
nigon egentlig utmitning dgt rum. Med anledning av klagandens begiran att
utfi protokoll har emellertid Svensson uppenbarligen ansett sig nodsakad att
uppriitta ett sidant samt, utan att till landsfiskalen overlimna protokollet,
sjilv expedierat ett exemplar dirav till klaganden.s I det salunda upprittade
protokollet har Svensson uppgivit, att han den 17 november 1942 instalit sig
hos familjebidragsniimnden, ehuru si icke varit fallet, samt sdsom vittne vid
forrittningen antecknat “Herr Arvid Persson”. For den, som ej dgt kinne-
dom om Perssons egenskap av familjebidragsndmndens ordférande, har sist-
nimnda anteckning uppenbarligen varit vilseledande, da den i protokollet
avsedda forrittningen dirigenom givits sken av att mot verkliga forhallandet
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hava dgt rum i nirvaro av ojivigt vittne. Vad slutligen angir Svenssons
dr6jsmal med protokollets expedierande till klaganden torde detta kunna for-
klaras ddrmed, att Svensson tvekat att uppritta protokoll, di nigon utmit-
ningsforrattning icke dgt rum.

Genom att indriva ifrdgavarande utskylder pa sitt som skett samt utfirda
ovan omférmilda utmitningsbevis och utmiitningsprotokoll har Svensson
gjort sig skyldig till tjanstefel av beskaffenhet att icke béra undgi beivran.

Jag uppdrog dérfor at landsfogden att vid vederborlig domstol i laga ord-
ning anhingiggéra och utfora atal mot Svensson for tjinstefel i anmirkta hin-
seenden. Tillfidlle borde beredas klaganden att 1 malet fora talan.

Marks domsagas hiradsritt, varest atalet anhingiggjordes, yttrade 1 utslag
den 1/ september 1943 foljande.

I malet &r utrett dels att Svensson i egenskap av exekutionsbitride i Orby
socken i slutet av ar 1942 och i ndgot fall i borjan av &r 1943 vid indrivning
av vissa i restlingd upptagna utskylder, som varit piférda inom socknen
bosatta virnpliktiga personer, i sammanlagt dtminstone 97 fall 1atit ordféran-
den i Orby sockens familjebidragsnimnd till sig utbetala vederbérande virn-
pliktiga tillkommande hemortslon eller del dirav till gildande av dem pa-
forda resterande utskylder, varefter han vid varje tillfille tillstillt ordféran-
den sidan skriftlig uppgift, varom formiles 1 84 § utsokningslagen, oaktat
utmétning 1 laga ordning salunda icke skett, dels ock att Svensson nigon ging
under december ménad 1942, sedan klaganden begirt protokoll éver den
honom berérande forrittningen, upprattat protokoll, utvisande att utmitning
av klagandens hemortslon till visst belopp viss dag figt rum hos familjebidrags-
nimnden, ehuru si icke skett, varefter han i strid mot bestimmelsen i § 3
restindrivningsforordningen angiende utmitningsprotokolls expediering till-
stallt klaganden avskrift av protokollet. Svensson har i nu nimnda fall visat
oforstand och oskicklighet i tjinsten. P3 grund hirav provar hiradsritten
rittvist doma Svensson for vad han silunda latit komma sig till last att jim-
likt 25 kap. 17 § strafflagen utgiva 25 dagsbéter, varje om 4 kronor.

Betriffande av klaganden i malet framstillt yrkande att av Svensson utfa
det av honom pé felaktigt sitt indrivna beloppet, som klaganden i varje fall
varit pliktig utgiva till det allménna, finner hiradsriitten detta icke skiligen
kunna bifallas.

Svensson forpliktas emellertid ersiitta klagandens kostnader vid hiiradsriit-
ten samt i anledning av besvir hos linsstyrelsen och klagan hos J. O. med till-
hopa 80 kronor jimte vad klaganden kan visa sig ha utgivit till hiradsrit-
tens protokoll 1 malet.

Hiiradsriattens utslag har vunnit laga kraft.
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7 och 8. Dréjsmal av stadsfiskal med beslut i friga om anhallen per-

sons hiktande eller 16sgivande m.m. Férsummelse av undersdknings-
ledare att limna aklagaren underriittelse om verkstillt beslag m. m.

Av handlingarna i ett genom klagomal av redaktoren Nils Vilhelm Holm-
berg 1 Appelviken hirstides anhiingiggjort idrende framgar, bland annat, f6l-
jande.

Den 1 april 1941 anhélls i Stockholm redaktoren David Alexander Belin
sdsom misstiinkt for att hava till representant for frimmande makt limnat
upplysningar om sfidana hemliga forhillanden, som avses i 8 kap. 9 § straff-
lagen. Belin blev sedermera den 29 april 1941 hiikktad och av Stockholms
radhusriitt den 27 september 1941 domd jamlikt 8 kap. 14 § strafflagen for
spioneri till straffarbete tva &r sex ménader. Efter besvir av dklagaren hojde
Svea hovritt i utslag den 27 februari 1942 det Belin ddomda straffet till
straffarbete tre ar. I utslag den 12 juni 1942 fann Kungl. Maj:t ej skil att
gora dndring 1 hovrittens utslag.

Vid de forberedande férhoren med Belin framkom, att klaganden pd be-
giiran av Belin under en resa i ett grannland inhimtat och sedermera till Belin
overlimnat vissa uppgifter, vilkas meddelande till frimmande makt kunnat
medfora skada for Sveriges forbindelser med sidan makt, samt att Belin
sedermera vidarebefordrat upplysningarna, av klaganden sammanfattade i en
rapport till Belin, till en representant for annan frimmande makt &n den upp-
gifterna berort. P4 grund dirav blev klaganden den 2 april 1941 pa order
av polisintendenten Martin Lundqvist anhillen och inférd till kriminalavdel-
ningens station i Stockholm. I samband med anhéllandet verkstilldes hus-
rannsakan i klagandens bostad. Efter anstillt {orhor kvarholls klaganden med
stod av 3 § lagen den 9 januari 1940 om vissa tvangsmedel vid krig eller
krigsfara (sirskilda tvingsmedelslagen). Efter framstillning av Lundqvist
den 9 april 1941 om tillstind att kvarhélla Belin och klaganden utGver den
i 4 § andra stycket nyssnimnda lag angivna 15-dagarsperioden medgav justi-
tiekanslersiimbetet genom beslut den 15 april, att Belin och klaganden finge
ytterligare kvarhillas hogst till och med den 30 april. Den 29 april blev kla-
ganden direfter av vederborande éiklagare, stadsfiskalen Werner Ryhninger,
hiiktad for spioneri.

Milet mot Belin och klaganden handlades vid Stockholms radhusritts
femte avdelning forsta gingen den 3 maj 1941, varvid klaganden bitriddes
av advokaten Yngve Schartau.

Aklagaren i malet, Ryhninger, hade till radhusritten 6verlimnat en i saken
upprittad, den 2 maj 1941 dagtecknad polisrapport. Vid denna var sisom
bilaga fogad den av klaganden till Belin avgivna rapporten angiende hans
iakttagelser i grannlandet.

Betriiffande klagandens uppgifter i saken innehéll polisrapporten allenast
en kort sammanfattning, upptagande endast 10 rader i rapporten.
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Klaganden vidhéll infor rddhusritten sina i polisrapporten itergivna upp-
gifter.

Ryhninger anmirkte att klaganden, dd han horts infor polismyndigheten,
avgivit flera beriittelser i saken och att han darvid si sméningom &ndrat sina
fran borjan limnade uppgifter, s att de senare avgivna berittelserna kommit
att allt mer &verensstimma med vad Belin uppgivit rérande ifrigavarande
forhallanden.

Klaganden bestred, att han limnat i sak avvikande berittelser, men for-
klarade, att han under polisférhéren si sminingom meddelat allt flera detalj-
uppgifter. Klaganden limnade direfter infor radhusritten en redogorelse for
de omstiindigheter, som foranlett honom att dtaga sig ifragakomna uppdrag,
dvensom for vistelsen 1 grannlandet och rapportens utarbetande m. m.

Sedan klagandens bitride ingivit tre av olika personer avgivna intyg anga-
ende klagandens person och vandel och i samband dérmed anhallit, att kla-
ganden mitte forsittas pa fri fot, bestred Ryhninger detta yrkande under fram-
héllande, att frin polismyndighetens sida fullstindig utredning i mélet &nnu,
icke medhunnits. Ryhninger betonade darvid &nyo, att klaganden vid forhoren
infor polismyndigheten limnat varierande uppgifter i saken, och sade
Ryhninger sig vara i stind att styrka, att klagandens nu infér ritten limnade
uppgifter icke vore i alla hinseenden riktiga. P& sirskild fraga uppgav
Ryhninger, att han i milet komme att fora talan mot klaganden allenast
i friga om dennes &tgoranden med ifrigakomna rapport samt att han yrkade
ansvar & klaganden jamlikt 8 kap. 14 § forsta stycket strafflagen, eventuellt
andra stycket samma paragraf. For forebringande av ytterligare utredning
anhsll Ryhninger darefter om uppskov med mailet.

Radhusriitten fann for det davarande icke skil bifalla klagandens yrkande
att bliva forsatt pa fri fot samt utsatte mélet att dter forekomma den 8 maj
1941,

Vid mailets aterforetagande nimnda dag hade Ryhninger till ratten &ver-
limnat en den 6 maj 1941 dagtecknad polisrapport, 1 vilken voro i sin helhet
intagna de protokoll, som forts vid forhor med klaganden den 2, 4, 5, 10, 12,
15 och 17 april 1941, Avensom protokoll éver forhér med vissa andra per-
soner.

Klaganden forklarade, att han tagit del av samtliga de i polisrapporten
itergivna protokollen ver de med honom héllna férhoren samt att han under-
tecknat dessa med undantag av protokollet for den 10 april. Sedan klaganden
i en ingiven skrift framstillt vissa anmiirkningar mot protokollen, genom-
gingos dessa med klaganden, som diirvid gjorde en del rittelser och limnade
kompletterande och fortydligande uppgifter.

Klaganden gjorde nu liksom tidigare gillande, att han icke gjort sig skyldig
till brottsligt forfarande.

Ryhninger ingav en av t. f. chefen {or utrikesdeparleinentets politiska av-
delning R. Kumlien den 17 april 1941 pd hemstillan av Ryhninger avgiven
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promemoria rorande innehallet i klagandens till Belin éverlimnade rapport.
Dirjamte ingav Ryhninger tva den 9 april 1941 dagtecknade, av kriminal-
konstapeln Gésta Danielsson uppsatta promemorior angiende forhér, som den
8 och den 9 april 1941 hallits med vissa personer.

Till bemétande av éklagarens ansvarspastende ingav klagandens bitride
ett skriftligt svaromal jimte ett flertal intyg av olika personer roérande kla-
gandens allmédnna ldggning och karaktir m. m. I skriften yrkades, att kla-
ganden matte bliva helt frikind.

Sedan klagandens bitride tillika yrkat, att klaganden matte forsittas pa
fri fot, under framhallande att klaganden suttit anhéllen fem veckor och att
nigon namnviard bevisning icke frambragts gentemot honom, bestred
Ryhninger pa det bestéimdaste detta yrkande. Betriffande sirskilt det subjek-
tiva rekvisitet forklarade sig Ryhninger vara i stind att astadkomma atskillig
ytterligare bevisning.

Efter enskild 6verliggning fann radhusriitten klaganden icke vidare bora i
och fér malet hallas haktad samt utsatte méilet att iter forekomma den 15
maj 1941, da klaganden skulle komma tillstides vid hiimtnings pafsljd.

Malet handlades dérefter den 15, den 23 och den 29 maj, di detsamma i
vad angick klaganden 6verlimnades till radhusrittens prévning.

I utslag den 29 maj yttrade radhusriitten foljande: I malet vore utrett,
att sedan klaganden i mitten av november 1940 pd begiran av Belin atagit
sig att mot en till klaganden utbetalad ersiittning av 900 kronor i ett grann-
land inférskaffa upplysningar om vissa férhallanden inom landet, klaganden
efter att under tiden den 23 november — den 2 december 1940 hava fore-
tagit en resa dirstiades kort efter dterkomsten till Stockholm avfattat och till
Belin 6verlimnat en redogorelse angiende sina iakttagelser under firden, vil-
ken redogorelse 4tminstone 1 vissa hiinseenden innefattat uppgifter om forhal-
landen, vilkas meddelande till frimmande makt kunnat medfora skada for
Sveriges forbindelser med dylik makt, divensom att redogérelsen av Belin —
efter det denne enligt egen uppgift diri gjort vissa uteslutningar — vidare-
befordrats till representant for annan frimmande makt #n den uppgifterna
berort. Emellertid kunde klaganden icke mot sitt nekande anses overtygad
om att hava handlat i syfte att, pa sitt 1 8 kap. 14 § strafflagen sigs, g frim-
mande makt tillhanda. Vid sidant foérhallande funne radhusritten aklagarens
mot klaganden forda talan icke kunna bifallas.

Over radhusrittens utslag anférde Ryhninger besviir i Svea hovritt under
yrkande om bifall till sin talan mot klaganden. Hovritten fann emellertid i
utslag den 27 februari 1942 ej skil gora dndring i ridhusrittens utslag.

Hovrittens utslag vann laga kraft.

I en till mig den 3 juni 1942 ingiven skrift anforde klaganden, sivitt har
ar 1 fraga, 1 huvudsak foljande.
Den 2 april 1941 tidigt pa morgonen hade en polisstyrka om fem konstap-
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Jar ankommit till klagandens bostad i Appelviken och verkstéllt husrann-
sakan i klagandens hem. Nagot av vederborlig myndighet meddelat férord-
nande om sidan tgird hade icke visats. Vid husrannsakningen hade en del
klaganden tillhorig egendom, bland annat en postsparbanksbok med innestd-
cnde omkring 1,000 kronor, frintagits klaganden. Négot protokoll Gver for-
riittningen hade icke upprittats, och €] heller hade i annan form nagot bevis
rorande omhindertagandet av klagandens tillhorigheter limnats klaganden.
Sedan klagandens hem genomstkts, hade klaganden jémte hans ndmnda till-
horigheter i polismiinnens tjinstebil forts till polishuset, dir klaganden in-
satts 1 cell. Senare samma dag hade klaganden av $verkonstapeln Th. Soder-
strom, vilken omhinderhade polisundersckningen rérande Belin, blivit till-
spord, huruvida klaganden skrivit och till Belin liimnat ett reportage over en
av klaganden under hosten 1940 féretagen utrikes resa, vilket klaganden
vitsordade. Klaganden hade ytterligare limnat de upplysningar dirom, som
av Soderstrom onskats. Som det avsedda reportaget endast innehéll sakupp-
gifter rorande iakttagelser under resan och, sivitt klaganden kunde forsta,
icke kunde vara av brottslig karaktir, och da klaganden icke hade vetskap
eller ens misstanke om ndgon brottslig verksamhet av Belin, hade klaganden
diiremot icke kunnat medgiva delaktighet i de Belins forehavanden, vilka
voro foremal for Soderstroms undersokning, eller eljest vidgi nigot brottsligt
forfarande fran klagandens sida. D& Soderstrom emellertid uppenbarligen ut-
gatt frin ett bestimt antagande om brottslighet hos klaganden i ovan antytt
avseende, hade klaganden tillsvidare kvarhillits i polishuset. Darefter hade
klaganden hallits i fingsligt forvar dels i cell uti polishuset under sexton dygn,
dels direfter i Stockholms stads rannsakningsfingelse under ytterligare tolv
dygn. Under denna tid hade forhor hallits med klaganden den 2, 4, 5, 10, 12,
15, 16 och 17 april. Vid dessa forhor hade i varierande formuleringar till
klaganden i huvudsak framstillts samma frigor som av Siderstrom riktats
till klaganden vid forsta forhoret efter klagandens anhallande. Fragorna hade
av klaganden i sak besvarats pi samma siitt som di. Den 29 april — alltsi
tolv dagar efter det sista med klaganden héllna foérhéret — hade klaganden
forklarats hiktad. Utover ovan omformilda forhér med klaganden, om vil-
kas indamaélsloshet forhorsledaren vil rimligen bort komma till insikt redan
vid nigot av de forsta tillfillena, hade, klaganden veterligen, intet annat for-
sok gjorts till utredning rérande klagandens misstiinkta brottslighet én att
man hos ett affiirsforetag i Stockholm efterhdrt, huruvida klaganden vid sin
ovan nimnda utlandsresa haft uppdrag for dess rikning, samt att ett par
polismiin besokt en utanfor Stockholm bosatt person for framstillande av
samma friga. Att nigra undersckningar, som kunnat motivera klagandens
kvarhallande under si ling tid som skett, dirutover skulle hava gjorts fore-
folle ytterst osannolikt, dels av det skiil att dklagaren i dylikt fall sikerligen
icke skulle hava underlatit att aberopa resultatet av desamma, dels av den
grund att den episod, vara den mot klaganden inledda aktionen baserats,
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varit till tid, rum och art si noga avgrinsad, att nagon ytterligare utred-
ning utover de av klaganden diirom limnade upplysningarna knappast varit
mdéjlig. Redogorelse for allt visentligt — och for ovrigt dven allehanda ovi-
sentliga detaljer — rérande den vid polisundersokningen avsedda resan och
reportaget angiende densamma hade polismyndigheten erhillit redan vid for-
héren den 2, den 4 och den 5 april 1941. Det hade siledes varit mojligt att
vid den tidpunkten fatta beslut om klagandens hiktande eller férsittande pa
fri fot; och polismyndigheten borde dirfor di hava fattat standpunkt till detia
for en anhillen si utomordentligt viktiga spérsmal. Den enda rimliga, for-
klaringen till klagandens oberittigade kvarhallande under s& lang tid som skett
syntes vara, att forhorsledaren riknat med att det stindiga aterforandet till
cellen med dess motbjudande forhallanden under fortsatt ovisshet och utan
medgivande av radpligning med juridiskt bitride skulle bringa klaganden till
sidant sammanbrott, att han till sist i fértvivlan skulle godtaga vad som
lades honom till last. D4 aklagaren i den av honom i mélet utvecklade argu-
menteringen i viss méin sokt bygga pa formenta motsittningar 1 klagandens
vid de olika polisforhéren limnade uppgifter, frestades man ocksa till anta-
gande, att man kvarhallit klaganden och anstillt de upprepade forhoren i syfte
att under desamma soka fi fram nyanser i klagandens redogérelse for att
infor ritta dberopa sidana variationer i framstallningen till forringande av
klagandens trovirdighet. Ett sidant forfarande kunde emellertid icke vara
beriittigat. Klaganden ville iven pipeka, att dklagaren vid forsta rannsak-
ningstillfillet bestritt klagandens yrkande att bliva forsatt pa fri fot under
pistiende att frin polismyndigheternas sida “fullstéindig utredning 1 maélet
dnnu icke medhunnits”. Vid niista rannsakningstillfille, den 8 maj, hade &kla-
garen fortfarande bestritt hiktningsatgiirdens hivande — denna gang under
péstdende att klaganden p4 fri fot skulle kunna “undanréja bevisning”. Ehuru
det bort framsta sisom uppenbart, att de mot klaganden vidtagna atgiirderna
saknat fog, hade dklagaren fullf6ljt talan mot radhusrittens friande utslag.
For klaganden hade detta dklagarens forfarande medfort den ytterligare ska-
dan, att klaganden, som haft inkomst av anstillning sisom riksdagsstenograf,
blev berévad mdjligheten att uppehélla sidan tjinst, enir dylikt arbete i
riksdagen icke kunde ifrdgakomma for honom, s linge radhusrittens frikin-
nande utslag icke vunnit laga kraft. Under aberopande av vad han silunda
anfort hemstillde klaganden, att J. O. matte vidtaga de atgirder, som kunde
befinnas erforderliga for att ritt skulle ske klaganden sivil med avseende &
den postsparbanksbok, som frintagits honom och sedan icke &terstillts, som
med avseende & den tid, under vilken klaganden oberittigat varit berévad
sin frihet.

Sedan jag hos 0. A. anhallit, att dimbetet matte efter verkstilld utredning
inkomma med yttrande, éverlimnade 0. A. atskilliga infordrade yttranden,
diribland av Lundqvist och Ryhninger, dvensom promemorior av bland
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andra Séderstrom och t. f. kriminalkommissarien Erik Lénn, varjimte O. A.
avgav eget utlatande.

Lundqvist anférde, efter att hava redogjort for klagandens anhéllande och
av polismyndigheterna direfter vidtagna &tgirder, bland annat féljande: 1
radhusréttens utslag hade klart utsagts, att klaganden aktivt deltagit i en
ur objektiva synpunkter bedomd straffbar spioneriverksamhet. Att klaganden
frikints fran ansvar hade av domstolen motiverats med att han icke “mot
sitt nekande ansetts overtygad om att hava handlat i syfte att, pa sitt 1 8
kap. 14 § strafflagen sigs, gi frimmande makt till handa”. Av domstolens
ifrdgavarande formulering kunde utlisas, att domstolen ansett vissa skil fore-
ligga for antagandet att klaganden insett, att den verksamhet han bedrivit
varit straffbar, men att dessa skil icke varit tillriackliga for en fillande dom.
En dylik uppfattning bestyrktes dven vid genomliasning av handlingarna 1
malet. Anhéllandet av klaganden kunde s& mycket mindre anses obefogat
som forlingd kvarhallningstid beviljats av justitiekanslersimbetet och rddhus-
ritten den 3 maj 1941 avslagit av klaganden framstilld begiran att bliva
forsatt pa fri fot. Protokoll over husrannsakningen i klagandens bostad dven-
som over dirvid beslagtagna foremal hade upprittats. Klagandens pastaenden
1 motsatt riktning vore siledes orikliga. Nigon begiiran av klaganden att
erhilla bevis om beslagen hade Lundqvist veterligen icke framstillts. Vad
sirskilt anginge den av klaganden omformilda sparbanksboken hade dven
denna, pa sitt framginge av beslagsprotokollet, blivit beslagtagen. Boken hade
darefter forvarats pa kriminalstationen under 1ds. Savitt Lundqvist kinde till,
hade beslaget igt bestind intill dess klaganden hiiktats, och Lundqvist hade
utgitt frin att frigan om beslagets fortsatta bestind skulle provas av dom-
stolen. Till frigan, huru med den beslagtagna sparbanksboken forfarits efter
hiiktningen, hade Lundqvist icke haft anledning taga stillning forrin Lund-
qvist 1 samband med klagandens anmilan erfarit, att klaganden éinnu icke
avhamtat densamma fran polishuset. Lundqvist hade da givit order, att boken
skulle dterstillas till klaganden, vilket dven skett. Klaganden hade under
anhéllningstiden tillatits forfoga over viss del av det 4 boken innestiende be-
loppet. — Med avseende & klagandens anmirkning att utredningen tagit lang
tid ville Lundqvist erinra om, att justitiekanslersimbetet den 15 april 1941
medgivit forlingning av kvarhédllningstiden med 15 dagar. Att sa pass lang
tid som sammanlagt 28 dygn erfordrats for utredningens slutforande hade
berott pa olika forhillanden. Silunda hade utredningen varit jimforelsevis
vidlyftig, och vidare hade begirt yttrande fran utrikesdepartementet mast
avvaktlas rérande frigan, huruvida innehéllet i den av klaganden uppriittade
redogorelsen kunde anses skada Sverige, direst detsamma komme till annan
{riimmande makts kiinnedom iin den redogorelsen avsig. Slutligen hade utred-
ningen angfende det brott, for vilket klaganden misstiinktes, stitt 1 sidant
samband med den synnerligen vidlyftiga utredningen angiende av Belin
{orivade broll, att dessa drenden icke kunnat behandlas fristdende fran var-



42

andra. Lundqvist ansige dérfor, att klaganden dven 1 detta avseende sak-
nade fog for sina anmirkningar.

Soderstrom anforde: Anhallandet av klaganden hade verkstillts av krimi-
nalkonstaplarna Erik Redsjo, Gésta Danielsson, Karl Gustaf Bramsell och
Stig Akerberg, som iven foretagit husrannsakan i klagandens bostad. Over
denna hade de uppsatt protokoll liksom #ven beslagsprotokoll angfiende
en klaganden tillhorig postsparbanksbok med innestiende 2,055 kronor 19
ore. Beslaget hade meddelats Lundqvist och sedermera iklagaren i malet,
Ryhninger, som bestéimt att & sparbanksboken finge uttagas medel intill 900
kronor eller det belopp klaganden mottagit av Belin. Klaganden hade icke vid
nigot tillfille uttryckt nigon onskan att erhilla kopia av protokollen. Be-
triffande forhéren med klaganden hade Séderstrom varit forhorsledare vid
forhoren den 2, den 4, den 5 och den 10 april. Vid de flesta av dessa forhor
hade klaganden sjilv fitt diktera ned vad han hade att anféra. Forhoren
hade salunda forsiggatt under synnerligen objektiva och fria former. Att kla-
ganden sjilv funnit Siderstrom och hans medhjilpare humana, ja #n star-
kare, nimligen “mycket alskvirda”, framginge av ett brev, som klaganden vid
tiden ifriaga skrivit till sin hustru. I sin skrift uppgive klaganden, att Soder-
strom skulle hava utgatt fran ett bestimt antagande om brottslighet hos kla-
ganden, varf6r han tillsvidare blivit kvarhallen i polishuset. Séderstrém hade
icke befogenhet att kvarhalla nigon anhillen. Foredragning skedde dagligen
infor vederborande polisintendent eller dklagare, som dirvid hade att be-
stimma om kvarhallning skulle ske eller ej. Att utredningen i klagandens fall
dragit sa langt ut pa tiden hade huvudsakligen berott dirpi, att klagandens
sak var si nira forknippad med Belins. Under utredningen hade ett tiotal
personer horts 1 saken. Klagandens nu gjorda uttalande, att Soderstrom rik-
nat med att de upprepade forhoren skulle bringa klaganden dirhin, att han
“till sist i fortvivlan skulle godtaga vad som lades honom till last”, ansige
Séderstrom vara sirskilt krinkande, i synnerhet som Soderstrom alltid lagt
sig vinn om att soka fi fram sanningen och ingenting annat. Vad slutligen
anginge klagandens sparbanksbok hade klagandens hustru beretts tillfille att
under den tid hennes make satt anhillen uttaga ett belopp & 855 kronor och
ett annat befullmiktigat ombud for klaganden 300 kronor. Efter det klagan-
den av radhusratten blivit frikind hade dklagaren forklarat, att beslaget a
sparbanksboken skulle besta 1 avvaktan pi hovrittens beslut i malet. Efter
hovrittens utslag hade Soderstrom tillfrigat dklagaren, hur det skulle forfaras
med sparbanksboken, som hela tiden varit forvarad under lis a kriminal-
stationen. Aklagaren hade dirvid forklarat, att klaganden skulle meddelas,
att han sjilv finge himta sin sparbanksbok. Detta hade iven skett, men
klaganden hade icke onskat avhimta boken & kriminalstationen. Med anled-
ning dédrav och pd order av Lundqvist hade boken 6versints till klaganden
per post. Under utredningen i malet hade, férutom sparbanksboken, beslag-
tagits en del handlingar, som antriiffats i klagandens sommarvilla pid Oland.
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Efter utslaget 1 malet hade klaganden underrattats om att han kunde fa av-
hdmta handlingarna a kriminalstationen, men han hade végrat att infinna
sig dir och 1 stallet velat hava handlingarna forda till sin bostad i Appel-
viken. Vid handlingarnas aterstillande dar genom Danielsson och en annan
polisman hade klaganden forst efter en lingre stunds ordvixling kunnat for-
mas att skriftligen erkinna desammas mottagande. I ovrigt hade klaganden
upptritt synnerligen obalanserat och uttryckt sig pa ett krinkande sitt om
polisen och dess arbete. Efter radhusrittens utslag hade klaganden icke vid
nigot tillfalle gjort nagot for att aterfa sin sparbanksbok, oaktat han vil visste
att den forvarades & kriminalstationen.

Lonn anférde: Vid husrannsakningen hos klaganden hade omhéandertagits
bland annat en postsparbanksbok med innestidende 2,055 kronor 19 ére. Under
den tid klaganden suttit anhillen & kriminalstationen hade han enligt med-
givande av dklagaren pa sparbanksboken fitt uttaga olika penningbelopp, dock
med forbehall att 900 kronor skulle sta kvar pa boken, enar ett sidant belopp
skulle tagas i beslag. D4 klaganden den 18 april 1941 overfordes till rannsak-
ningsfiingelset, hade han fatt tillbaka allt det vid husrannsakningen omhén-
dertagna med undantag av sparbanksboken, pa vilken da var innestaende 900
kronor 19 6re. Boken hade samtidigt tagits i beslag enligt order av iklaga-
ren. Vid utskriften av beslagsprotokollet hade skrivits, att beslaget skett i
klagandens bostad i Appelviken, detta med tanke pa att boken ursprungligen
omhindertagits dir vid husrannsakan den 2 april. Enir boken forvarats a
kriminalstationen med undantag fér de tillfillen, di den anvints for uttag &
postsparbanken for klagandens rikning, hade kanske ritteligen i beslagspro-
tokollet bort sti, att beslaget skett & kriminalstationen.

I sitt yttrande aberopade Ryhninger till en bérjan till stod for att ingri-
pandet mot klaganden varit befogat dels justitiekanslersimbetets medgivande
till klagandens kvarhillande utover femton dagar, dels ridhusrittens beslut
vid forsta rannsakningstillfillet att icke forsitta klaganden pa fri fot, dels
ock innchéllet i radhusriittens slutliga utslag. Dirjamte anforde Ryhninger
bland annat: Orsaken till att beslut i hiktningsfrigan kunnat fattas forst
den 29 april hade varit den tidsédande och omfattande utredning, som mast
verkstiillas innan beslut om ital kunde ske. Att utredningen blivit sa tids-
odande hade i icke ringa méin berott pi klaganden sjilv. Genom att han
redan vid bérjan av utredningen limnat uppgifter, vilkas riktighet det fanns
grundad anledning att ifrigasitta, hade det blivit nédvindigt att i storsta
mojliga man kontrollera desamma. Vidare hade utredningen angiende det
brottsliga forfarande, varfor klaganden var anhallen, stitt i sidant samband
med utredningen om Belins brott, att desamma icke kunnat behandlas {rista-
ende frin varandra. Utredningen angiende Belin hade varit synnerligen om-
fattande och mist pigd samtidigt med utredningen rérande klaganden. Belins
uppgifter angiende den av klaganden foretagna utlandsresan och de instruk-
tioner och anvisningar Belin diirvid limnat klaganden hade varit av storsta
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betydelse vid bedémandet av klagandens brottslighet. Dirtill komme, att
klaganden efter de forsta férhoren med honom nédgats vika fran den ena
positionen till den andra och i visentlig del medgiva riktigheten av Belins
vid férhoren limnade uppgifter. Klagandens pastiende, att vid forhoren med
honom skulle hava framstillts i varierande formuleringar i huvudsak samma
frigor som vid férsta forhoret och att dessa fragor av klaganden 1 sak besva-
rats pd samma sitt som dé, vore icke riktigt i vidare mén in att frigorna
(i den man sidana férekommo) givetvis rort sig kring klagandens utlands-
resa och den av honom i samband diirmed upprattade och till Belin 6verlim-
nade rapporten. Oriktiga vore vidare klagandens pastienden, att “redogorelse
for allt visentligt — och for dvrigt Aven allehanda oviisentliga detaljer —
rorande den vid polisundersékningen avsedda resan och reportaget angiende
densamma hade polismyndigheten erhillit redan vid férhéren den 2, 4 och 5
april” dvensom “att allt fér bedomande av hiktningsfrigan viisentligt mate-
rial forelag inom den tid av fem dygn, som enligt lagen av den 12 maj 1933
foreskrivits sisom maximifrist for beslut dirom”. Den 5 eller den 6 april
hade utredningen kunnat anses endast piborjad och materialet hade langt ifran
varit i sidant skick, att nigot beslut i atalsfrigan kunnat fattas. Exempelvis
kunde némnas, att det for Atalsfrigan si betydelsefulla utlatandet fran utri-
kesdepartementet kommit Aklagaren tillhanda férst vid en betydligt senare
tidpunkt. Upprepade férhor hade hallits med savil klaganden som Belin dven
efter den 17 april, dagen for det sista protokollférda forhoret. I friga om
beslaget ville Ryhninger i huvudsak aberopa vad Lundqvist och Séderstrom
anfort. Ryhninger ville ytterligare understryka, att det alltsedan hovrittens
utslag meddelats givetvis statt klaganden fritt att mot kvitto avhimta sin
sparbanksbok, som han visste forvarades hos kriminalpolisen. Icke nigon
ging efter radhusriittens utslag hade klaganden, Ryhninger veterligen, efter-
hort boken eller begiirt att fi utbekomma densamma férriin i sin anmiilan till
J.0. Boken skulle givetvis hava hemsiints till klaganden, om han tidigare
begiirt detta ech icke, sisom framginge av Soderstroms promemoria, pi ett si
ohovligt sitt bemétt de polismiin, som vid ett tidigare tillfille for att till-
motesgd klaganden beordrats att i hans bostad 6verlimna vissa beslagtagna
handlingar. Av det anférda framginge, att klaganden icke i nigot avseende
visat fog for sina mot Ryhninger riktade anmirkningar.

I sitt avgivna utlitande hinvisade 0. A., vad angick frigan om det befo-
gade i det av polismyndigheten mot klaganden inledda forfarandet, till justitie-
kanslersimbetets forut berérda beslut om forlingd kvarhéllningstid samt rad-
husriittens avslag pa klagandens vid forsta rannsakningstillfillet gjorda hem-
stillan att bliva forsatt pa fri fot. DA tillika enligt O. A:s formenande Lund-
qvist i sitt yttrande till fullo klarlagt anledningarna till att utredningen icke
kunnat slutforas tidigare &n som skett, ansig O. A. klaganden sakna fog for
sina 1 nu berorda héinseenden framstillda anmirkningar. Rérande beslaget av
postsparbanksboken yttrade O. A. foljande: . A. ansige det bora med fog
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siattas ifraga, huruvida lagara den 12 maj 1933 om vissa tvangsmedel i brott-
mal samt den 9 januari 1940 om vissa tvingsmedel vid krig eller krigsfara
m. m. beriittigade aklagare eller polismyndighet att beslagtaga bankbécker
eller dirmed jimiorliga fordringsbevis for sikerstillandet av kronans ritt till
utbekommande av foérverkade penningbelopp. Emellertid kunde wvisst skil
for beslaget anses hava forelegat dirutinnan, att polismyndigheten genom
sparbanksbokens beslagtagande velat erhélla upplysning om storleken av de
penningmedel, som klaganden mottagit och darefter insatt & sin bankrikning.
Aven om upplysningar i dessa hiinseenden kunnat erhallas direkt fran post-
sparbanken, syntes dirfér sparbanksbokens beslagtagande i och for sig icke
vara av beskaffenhet att behéva foranleda erinran. Déremot hade aklagaren
i rittegingen icke gjort anmillan om beslaget, en skyldighet som, om &n den-
samma ej vore otvetydigt utsagd i lagen (3fr 8 och 9 §§ i 1933 ars lag), likvil
ansiges aligga iklagaren. Ej heller hade, enligt 0. A:s formenande, genom de
i drendet avgivna yttrandena limnats tillfredsstillande forklaring till att
sparbanksboken icke tidigare aterstiillts till klaganden. Da emellertid klagan-
dens hustru medgivits att verkstilla vissa uttag & boken samt klaganden, efter
vad i yttrandena angives, icke efterfrigat boken, syntes klaganden icke hava
tillfogats nigon skada genom bokens kvarhillande. Pa grund dirav finge
0. A., som enligt den for stadsfiskalerna i Stockholm gillande instruktionen
icke fgde utova tillsyn 6ver aklagares sitt att utféra & honom ankommande
dklagargoromal och alltsi ej heller vore berittigat att i forevarande hiinse-
ende gora nagra forestillningar, hemstilla, huruvida icke i denna del kunde
bero vid en erinran fran J. O:s sida till vederborande dklagare.

I avgivna piminnelser anférde klaganden bland annat: Vid bedémandet
av hiiktningsfrigan hade rddhusritten den 3 maj 1941 icke haft att tillgd
vare sig fullstindiga polisrapporter eller ett uttommande svaromél, utan
handliggningen hade i foljd av frinvaron av material i huvudsak mdst be-
grinsas till levnadsomstiindigheterna och négra timligen summariska spors-
mal rorande de av klaganden limnade uppgifterna om en i malet figurerande
utlandsresa. D& Ryhninger bestritt klagandens forsiattande pa fri fot med
motivering, att “fullstindig utredning i mélet dnnu icke medhunnits”, hade
ridhusritten utan tillging till nigra polisrapporter — oaktat mer &n fyra
veckor statt till polismyndighetens forfogande {or uppsittandet av sidana —
méhiinda icke kunnat besluta hiivande av en hiiktningsitgird, vilken aklaga-
ren vidtagit pa grund av en for ritten obekant “utredning”, som enligt ikla-
garens uppgift annu icke var “fullstiindig”. Radhusriittens beslut den 8 maj
om klagandens forsittande pa fri fot bade inneburit ett klart underkinnande
av hiktningsbeslutet och den till stéd fér detsamma éaberopade polisunder-
sokningen. Vid sistnimnda rittegingstillfille hade framlagts den av
Ryhninger den 3 maj bebddade “fullstiindiga utredningen”, som visat sig
bestd av ctt antal polisforhorsprotokoll — av vilka det senaste for 6vrigt be-
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fanns vara dagtecknat den 17 april 1941 — och riadhusrittens beslut hade
siledes fattats med kinnedom om dess innehall. Till forklaring av det fyra
veckor linga drojsmilet med &klagarens beslut i hiktningsfrigan hade
Ryhninger limnat uppgifter, vilka icke vore med verkliga forhallandet 6ver-
ensstimmande. Klaganden hade icke nédgats vika frin den ena positionen
till den andra utan konsekvent vidhallit de uppgifter om de faktiska forhal-
landena, som han frin borjan limnat. Nigon “kontroll” av klagandens upp-
gifter hade, att déma av handlingarna, icke forekommit eller i varje fall be-
kriftat riktigheten av klagandens uppgifter. Pastiendet, att “upprepade for-
hor” héllits med klaganden efter den 17 april, vore helt enkelt falskt. —
Vidkommande den hos klaganden féretagna husrannsakningen limnade kla-
ganden dirhan, huruvida nigot protokoll med forteckning 6ver beslagtagen
egendom upprittats, respektive nir sidant kunde hava dgt rum. Det viisent-
liga vore, att klaganden icke forrin nu i samband med polismyndighetens
forklaring Gver hans klagomal hos J. Q. fatt se nigot dylikt protokoll eller
erhillit avskrift dirav eller ens underrittats om dess existens. Betriffande
Soderstréms uppgifter vore det icke riktigt, att klaganden efter avkunnan-
det av hovrittens utslag erhallit meddelande om postsparbanksboken. Sidant
meddelande hade han erhdllit forst sedan tidningspressen i referat av hans
framstéllning till J. O. fist uppmirksamheten pa saken. Rorande de av Soder-
strom Aberopade, av kriminalkonstapeln Danielsson limnade uppgifterna om
vad som skulle hava forekommit vid ett av Danielsson hos klaganden avlagt
besok maste klaganden konstatera, att dessa uppgifter till storre delen ut-
gjordes av fria fantasier. Det vid ifrigavarande besok forekommande sam-
talet, i vilket Danielsson fér 6vrigt icke ens deltagit, hade frin bada sidor
forts under iakttagande av den allra storsta korrekthet. Slutligen framholl
klaganden, att stor ekonomisk skada tillskyndats honom genom anhéllandet
och det dirpa foljande atalet.

Sedan Ryhninger direfter anmodats att inkomma med nytt yttrande, an-
forde Ryhninger féljande: Betriffande till en bérjan klagandens anmirkning
att beslut i hiktningsfrigan fattats onédigt sent ville Ryhninger framhalla,
att den verksamhet, varfor klaganden atalats i malet, i realiteten varit att
betrakta som ett led i och som en delaktighet i Belins spionageverksamhet,
ehuru den med den egenartade brottsbeskrivningen i divarande 8 kap. 14 §
forsta stycket strafflagen var att bedoma som ett sjalvstdandigt brott. Det
hade enligt Ryhningers formenande under sidana férhallanden varit nodvin-
digt for domstolen att, for ett allsidigt bedémande av klagandens fall, dven
hava tillgang till en sivitt méjligt fullstindig utredning angiende Belins verk-
samhet. Sistnimnda utredning, som foretagits samtidigt med utredningen
angdende klaganden och under den tid denne suttit anhéllen, hade emellertid
varit mycket omfattande och tidsédande och trots forcerat arbete icke kunnat
lordningstillas fortare &n som skett. Samma forhorsledare och personal hade
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varit sysselsatta siviil med utredningen angéende Belin som med utredningen
rorande klaganden. Under sidana forhdllanden hade det icke varit mojligt
att fatta beslut i hiktningsfrigan tidigare in som varit fallet. I anledning
av klagandens uppgift att nigra forhor icke hallits med honom efter den 17
april ville Ryhninger &n en géng framhailla, att enligt upplysning av forhors-
ledaren klaganden varit foremal for forhor dven efter nimnda dag. Da nagot
nytt utéver vad de tidigare férhoren givit vid handen icke torde hava fram-
kommit vid dessa senare forhor, hade — 1 enlighet med den praxis som da
tillimpats — néigra konceptanteckningar over dessa forhor icke blivit ned-
skrivna. Ej heller hade niigra anteckningar gjorts om & vilka dagar foérhoren
skett. Klaganden hade emellertid under tiden den 18 april — den 1 maj varit
utkvitterad frin rannsakningsfingelset av personal fran kriminalavdelningen
den 21, den 24 och den 28 april. Enligt vad Ryhninger hade sig bekant upp-
sattes numera i regel konceptprotokoll &ver alla forhor, varjamte anteck-
ning gjordes 4 akten angdende data for forhoren. Klagandens anmirkning,
att nigon kontroll av hans uppgifter icke forekommit eller, darest kontroll
verkligen #gt rum, densamma bekriftat riktigheten av hans uppgifter, vore
felaktig. Xontroll hade verkstillts genom upprepade forhor med Belin. Dir-
vid hade framkommit atskilliga olikheter mellan Belms och klagandens upp-
gifter. — D4 klaganden ville gora gillande, att Ryhninger vid forsta ritte-
gingstillfillet undanhallit domstolen konceptprotokollen frin de olika polis-
forhoren med klaganden, vore det dignat att forvana, att han icke vid nimnda
rittegangstillfille for styrkande av sina uppgifter begirt, att dessa protokoll
skulle ingivas till domstolen. Hade han gjort detta, hade protokollen givetvis
forelagts ritten. Varken klaganden eller hans rittegingsbitride syntes da
hava ansett, att dessa protokoll hade nigon betydelse 1 detta hinseende. Icke
heller domstolen, som kint till att upprepade forhor héllits med klaganden,
torde hava ansett, att konceptprotokollens foreteende vid forsta rattegings-
tillfallet hade niigon betydelse for bedomandet av frégan om klagandens {or-
sattande pa fri fot, eniir domstolen eljest skulle hava pafordrat att fa taga
del av dessa protokoll. Ryhninger hade icke “undanhillit” domstolen nigon
utredning. Han hade vid forsta rittegingstillfillet varit av den uppfatt-
ningen, att foreteendet av konceptprotokollen ver polisforhoren saknade be-
tydelse for bedomande av frigan angdende klagandens forsittande pa fri fot.

Betriffande beslagen av sparbanksboken, anférde Ryhninger vidare, fram-
ginge av handlingarna, att den 2 april 1941 pa forordnande av Lundqvist
foretagits husrannsakan i klagandens bostad, diirvid beslagtagits bland annat
en postsparbanksbok nr 185 432 Ser. C med innestiende 2,065 kronor 19 ore
(skulle riitteligen vara 2,055 kronor 19 ore). Enligt ett den 18 april samma
ir upprittat beslagsprotokoll hade niimnda sparbanksbok inyo tagits i be-
slag, men d& med innestiende 900 kronor 19 ore. I protokollet funnes ej an-
givel, pa vems order sistniimnda beslag skett. Enligt Lonns promemoria skulle
besiaget den 18 april hava skett enligt order av aklagaren. Denna uppgift
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torde hava orsakats av nigot missforstind. Vid samtal med Lonn hade
Ryhninger fatt bekraftat, att denne icke erhéllit en dylik order av Ryhninger
eller varit nirvarande, di Ryhninger skulle hava utfirdat ett sidant forord-
nande. Uppgiften skulle hava erhéllits av de kriminalkonstaplar, som under-
skrivit beslagsprotokollet. Dessa torde hava utskrivit protokollet pa till-
sigelse av forhorsledaren. Dirvid hade de sannolikt utgatt ifran, att besla-
get beordrats av &klagaren. Ryhninger hade emellertid icke férordnat om
beslaget och hade tidigare icke haft kiinnedom om beslagsprotokollets till-
komst. Protokollet av den 18 april vore ej forsett med anteckning om god-
kiinnande av aklagaren, vilket eljest vore praxis i friga om de av iklagaren
beordrade beslagen. Ryhninger hade forst nu genom anmirkningsakten erhal-
lit del av de bada beslagsprotokollen. Diremot hade Ryhninger ett minne
av att han vid nigot tillfalle under utredningen av foérhorsledaren underrit-
tats om att kriminalpolisen hade en klaganden tillhérig sparbanksbok samt
tillfragats, huruvida det métte nigot hinder, att klaganden finge utbekomma
vad som & boken fanns innestiende utéver 900 kronor. Hirtill hade Ryhninger
forklarat, att han icke hade nigot att erinra diremot. Ryhninger bestrede
pé grund dirav, att han kunde anses ansvarig for beslaget av sparbanksboken.
Att detta beslag icke anmalts for ridhusritten hade sin grund diri, att
Ryhninger under malets handliggning icke haft kinnedom om beslaget. Nagot
exemplar av protokollen av den 2 och den 18 april hade Ryhninger icke
erhallit. Beslaget hade icke, som eljest vore brukligt, blivit omnamnt eller
redovisat i polisforhorsprotokollet, varfor detsamma e] heller pa detta sitt
kommit till Ryhningers eller domstolens kinnedom. Fran svarandesidan hade
ej heller framstillts nagon anmirkning eller ndgot yrkande angiende beslaget
infor radhusritten. Sedan maélet avgjorts av ridhusriitten, hade Ryhninger
vid ett tillfalle tillfragats av forhorsledaren, hur det skulle forfaras med bland
annat sparbanksboken. P4 Ryhningers fraga, huruvida klaganden framstillt
nigon begiran om att aterfa den, hade upplysts att si ej var fallet. Med an-
ledning dirav hade Ryhninger foreslagit, att boken skulle kvarligga i avbidan
pa hovrittens utslag. Detta hade givetvis ej varit att fatta som ett beslut
om férlingning av beslaget. Hade klaganden under denna tid uttryckt onske-
mal att aterfa boken, hade den givetvis Aterlimnats till honom.

Efter att hava tagit del av Ryhningers andra yttrande avgav klaganden
ytterligare paminnelser, diari han bestred Ryhningers uppgift att forhor med
klaganden hallits jamvil efter den 17 april. I anledning av Ryhningers pésti-
ende, att kontroll av klagandens uppgifter skulle hava verkstillts genom upp-
repade forhor med Belin, ville klaganden erinra, att inhimtande av yttrande
fran Belin 6ver klagandens uppgifter vil svirligen kunde betraktas sisom
kontroll. Den av Ryhninger limnade férklaringen till konceptprotokollens
undanhallande vid forsta riattegingstillfallet syntes anmirkningsvird. Om
protokollen, siasom Ryhninger formenade, vore si viirdelosa sisom bevis-
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medel vid rittegangstillfillet den 3 maj, att deras foreteende icke skulle hava
inverkat pa hiktningsfrigans bedémande, hur skulle det di kunna forklaras,
att de skulle hava ett sidant bevisviirde vid rannsakningstillfiillet den 8 maj,
att de di utgjorde Ryhningers enda prestation for atalets utférande. Da
Ryhninger den 3 maj forklarade, att utredningen icke var avslutad, hade
savill klaganden som hans bitride bibragts den forestillningen, att nagra for-
hérsprotokoll dnnu icke voro tillgingliga. — Klaganden kunde icke underlita
att pivisa den bristande 6verensstimmelsen mellan Ryhningers uppgift, att
han vid nagot tillfille under utredningen av férhérsledaren underrittats om
att kriminalpolisen omhanderhade en klaganden tillhérig postsparbanksbok,
samt uppgiften, att beslaget av boken icke av Ryhninger anmilts av det
skil att han under mélets handliggning, som dock infoll senare fin utred-
ningen, icke hade kinnedom om beslaget. Att Ryhninger igde kinnedom
om den beslagtagna sparbanksboken framginge emellertid ocksa av hans upp-
lysning, att han efter milets avgorande av radhusritten vid nagot tillfille
blivit tillfrigad av forhorsledaren, hur det skulle férfaras med bland annat
nimnda bok. D4 Ryhninger uppgive sig hava dirvid “foreslagit”, att boken
skulle kvarligga i avbidan p& hovrittens utslag, finge det vil anses uppen-
bart, att detta “forslag” maiste av hans underordnade uppfattas siisom en
order.

P4 grund av vad i drendet forekommit efter det 0. A. avgav sitt utl-
tande diri anholl jag, att overstithéllaren, som undertecknat sagda utla-
tande, ville, efter den ytterligare utredning som kunde anses erforderlig, in-
komma med nytt utlitande. Sedan med anledning dirav Gverstathillaren
uppdragit it t. f. understathillaren K. G. A. Sandstrém att genom muntliga
{orhér med vederborande eller eljest infordrade uppgifter verkstilla vidare
utredning 1 drendet, holl Sandstrom forhér med Lundqvist, Ryhninger, Soder-
strém samt atskilliga andra befattningshavare i polisverket, varjimte annan
utredning verkstilldes.

Med dverlimnande av protokoll ver de héllna forhéren avgav verstat-
héllaren pa grundval av den nya utredningen utlatande, diri han, under sam-
manfattande av vad vid utredningen framkommit, anférde f5ljande.

Frigan huruvida nagon erinran kunde riktas mot polismyndigheter eller
aklagare for det klaganden anhallits och hiiktats for ifrigavarande brott syn-
tes overstathillaren alltjimt bora besvaras nekande. Diremot syntes med
hiinsyn till vad som numera framkommit icke lingre kunna goras gillande,
att drendet bedrivits med erforderlig skyndsamhet av iklagaren. Vid fore-
dragning infor J. K. i samband med framstiillningen om medgivande till fir-
lingd kvarhallningstid hade som skiil for framstiillningen angivits, dels att
vissa upplysningar skulle inhéimtas rérande klagandens atgéranden under den
1 milet berérda resan 1 grannlandet, dels att utlitande skulle inforskaffas fran
utrikesdepartementet rérande frigan, huruvida innehallet i redogorelsen fran

4 Justiticombuduwmannens dmbetsberdttelse ¢l 194} dre rikdag
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resan kunde vara av beskaffenhet att skada Sverige, direst densamma komme
till annan frimmande makts kidnnedom 4dn den redogorelsen avsige. Fram-
stillning till myndigheterna 1 grannlandet om utredning betriffande klagan-
dens resa hade emellertid icke gjorts, utan fragan hade fatt forfalla. Det
hade vidare framgitt, att den till radhusritten ingivna, den 17 april 1941
dagtecknade promemorian av Kumlien avsige det utlitande, som skulle in-
{orskaffas fran utrikesdepartementet. Dirav framginge, att J.K:s medgi-
vande till forlangning av kvarhallningstiden icke kunde aberopas till stod for
drojsmélet med beslutet om klagandens hiktande efter den 17 april, dven
om angivna skil voro godtagbara vid tiden for féredragningen. Kvarhallnings-
tidens lingd hade vidare motiverats med att utredningen i klagandens mal
varit tidsodande och jamforelsevis vidlyftig. Ryhninger hade dirjimte i sitt
forsta yttrande framhallit, att upprepade forhor hallits med savil klaganden
som Belin dven efter den 17 april. Det hade emellertid numera klarlagts, att
nagot forhor i egentlig mening icke hallits med klaganden efter den 17 april.
Efter denna dag hade till klaganden endast stillts nagra fragor i férbigaende
vid de tillfdllen, di han hamtats frin rannsakningsfangelset for att mottaga
besck eller foras till kriminaltekniska anstalten. Det hade icke forts nigra
anteckningar over vad som dirvid forekommit, och dessa fragor kunde icke
i ndgon man Aberopas sisom skil for drojsmalet med beslutet om hiktning.
Aven om visst fog for drojsméalet med hiktningsbeslutet daremot kunde sokas
diri, att utredningen i klagandens mal delvis sammanfallit med den betyd-
ligt mer omfattande utredningen angiende Belins brottsliga forfaranden, syn-
tes det overstathallaren med hansyn till det anforda skiligen kunna goras
gillande, att efter den 17 april beslut i hiktningsfrigan bort hava fattats
tidigare an som skett. Ansvaret for hiktningsbeslutets fattande &vilade
Ryhninger. Som framginge av protokollet frin den av Sandstrom verkstallda
utredningen hade Ryhninger vid férhor den 3 december 1942 uppgivit, att
han vid hir ifragavarande tid — april 1941 — icke varit och fortfarande icke
vore sarskilt férordnad som adklagare 1 spionerimal samt att malen tilldelades
honom 1 varje sirskilt fall av forste stadsfiskalen, i1 vilken egenskap stadsfiska-
len Sten Mattsson 6verlimnat jamvil klagandens mal till Ryhninger. Verk-
liga liget hade emellertid varit det att Ryhninger, vilken tjéinstgjorde sisom
dklagare & radhusrittens femte avdelning, haft att handligga 4 denna avdel-
ning forekommande brottmal i den man icke forste stadsfiskalen ansett sig
bora overtaga eller forbehalla sig siarskilda mal. Detta hade tidigare skett 1
fraga om spionerimil, men sedan forste stadsfiskalen av andra ambetsupp-
gifter blivit forhindrad att si gora, hade Ryhninger enligt gillande bestim-
melser om arbetsfordelningen utan nagot sirskilt uppdrag haft att utfora
och dven utfort atal i spionerimél. Sedan det blivit klarlagt, att nagot egent-
ligt forhor med klaganden icke hallits efter den 17 april 1941, syntes det
vidare vara anmirkningsvirt, att betraffande klaganden icke forelegat full-
standig polisrapport vid forsta riattegingstillfillet den 3 maj. Ryhninger hade
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emellertid efter utredningens avslutande uppgivit orsaken dirtill vara fol-
jande. Polisrapporterna brukade vanligen foreligga firdiga en eller ett par
dagar fore forsta réattegingstillfillet. I forevarande mal hade rannsakning
ursprungligen utsatts att aga rum den 6 maj. Rittens ordférande hade emel-
lertid senare meddelat, att rannsakningsdagen iindrats till den 3 i samma
manad. Da meddelandet limnats si sent, att polisrapporten endast med sva-
righet kunde bliva firdig till denna dag, hade Ryhninger éverenskommit med
rittens ordférande, att vid forsta rittegingstillfillet skulle ingivas en preli-
mindr rapport, upptagande endast levnadsuppgifter och kort sammanfatt-
ning av sakfrdgan. — I den slutgiltiga polisrapporten av den 6 maj 1941
syntes protokollen 6ver de med klaganden hillna férhoren hava intagits in
extenso. Da forhorsprotokollen torde hava forelegat firdiga omedelbart efter
de olika forhorens avslutande, syntes icke kunna férebringas nigot giltigt skl
varfor ej detta material stillts till domstolens forfogande redan vid forsta
rittegangstillfillet.

Vad anginge beslaget av sparbanksboken, anforde éverstathillaren vidare,
hade O. A. 1 sitt tidigare utldtande framstillt vissa erinringar avseende bland
annat att Ryhninger icke anmilt beslaget till domstolen. Ryhninger sokte
visserligen géra gillande, att han saknat mojlighet dirtill, enir han icke under
rittegangen vid radhusritten fgt kinnedom om beslaget. Det syntes emel-
lertid uppenbart, att han — trots att anteckning om beslaget icke gjorts i
polisforhorsprotokollet — dgt vetskap didrom, eftersom han vid nigot till-
falle fore rittegingens borjan tillfragats, huruvida nigot hinder foreldge for
klaganden att & sparbanksboken uttaga medel intill ett belopp av 900 kronor.
Han borde dirvid hava forstatt, icke endast att sparbanksboken funnes i for-
var a kriminalavdelningen utan dven att boken vore under beslag, ty i annat
fall hade givetvis icke nigot hinder forelegat for klaganden att disponera dver
de & boken innestiende medlen. Anmirkningsvirt syntes, pd sitt imbetet
tidigare antytt, jamvil hans uttalande att sparbanksboken skulle kvarligga i
avbidan pd hovrittens utslag i mélet. Den verkstillda utredningen hade
givit anledning till ytterligare féljande papekanden i friga om beslaget av
sparbanksboken. Enligt ett i handlingarna forefintligt, av klaganden den
18 april 1941 utfirdat kvitto hade klaganden vid overforandet till rannsak-
ningsfangelset mottagit samtliga handlingar och féremail, vilka kriminalpoli-
sen vid husrannsakan i1 bostaden den 2 april samt avvisitering efter anhéllan-
det samma dag omhiindertagit. Dirigenom torde beslaget av den 2 april de
facto blivit hivt jimvil savitt anginge sparbanksboken, ehuru det icke kun-
nat utrénas vem som givit order dirom. Ej heller hade genom utredningen
kunnat faststillas vem som fattat beslut om det beslag av sparbanksboken,
vilket enligt det remissakten i avskrift bifogade protokollet av den 18 april
1941 skulle skett samma dag. Tidpunkten for protokollets tillkomst hade
icke kunnat faststillas. Det syntes cmellertid uppenbart, att det icke upp-
satts forrin efter den 28 april 1941, och vissa under utredningen framkomna
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omstindigheter talade for att det mojligen tillkommit forst efter klagandens
anmilan till J. 0. Det hade silunda framkommit, att atminstone éverkon-
stapeln Redsjo underskrivit protokollet forst efter det anmilan remitterats
till kriminalavdelningen. Kriminalkonstaplarna Bramsell och Danielsson
kunde icke nirmare angiva tidpunkten for deras underskrivande av protokol-
let, ehuru de ville erinra sig, att det skett under ar 1941. Kriminalkonstapeln
Akerberg hade icke nigot som helst minne av protokollets undertecknande.
Vid en jamforelse mellan namnteckningarna & de tre i akten forvarade
exemplaren av beslagsprotokollet den 18 april 1941, & ena sidan, samt namn-
teckningarna & de tre likaledes i akten forvarade exemplaren av beslagsproto-
kollet den 2 april 1941, & andra sidan, hade det synts finnas anledning ifraga-
sitta, huruvida tvd av forrittningsminnen sjialva anbringat sina namn a
exemplaren av protokollet den 18 april 1941. I ett frin statens kriminaltek-
niska anstalt inhiimtat utlitande i frigan utsades emellertid betriffande det
ena namnet, att en och samma person med all sannolikhet skrivit alla sex
namnteckningarna, samt betriffande det andra namnet, att alla sex namn-
teckningarna med storsta sannolikhet hade en upphovsman. Négon ledning
vid faststillande av tidpunkten for protokollets tillkomst hade icke kunnat
erhillas genom den 1 berorda arbetsordning omférmélda liggaren Gver hus-
rannsakan och beslag, eniir protokollet icke overlimnats till vederborande
diarieforare for anteckning i liggaren. Under utredningen hade vidare fram-
kommit, att protokollet forst efter remissens ankomst insatts i den for malet
upplagda akten. Enligt Soderstroms uppgift hade det dessférinnan forvarats
tillsammans med sparbanksboken i en last skrivbordslada & hans tjénsterum.
Direst Ryhningers uppgift, att han icke givit order om beslaget av den 18
april 1941, vore riktig, skulle boken givetvis hava aterstillts till klaganden.
Underlatenheten dirutinnan syntes i forsta hand avila Soderstrom. Aven
om beslaget skett pA Ryhningers order, forelige anledning till anmérkning
mot Soderstrom. Han finge nimligen i si fall anses atminstone medansvarig
for drojsmalet med protokollets uppsittande och fardigstallande dvensom for
att anteckning om beslaget ej skett i polisrapporten och liggaren éver husrann-
sakan och beslag. Vidare hade han dirvid forfarit felaktigt genom att forst
efter remissens ankomst g i forfattning om protokollets inséttande i veder-
borlig akt.

I ett sedermera hit ingivet yttrande bemotte Soderstrom vad mot honom
andragits.

I en till forste stadstiskalen i Stockholm avlaten skrivelse anforde jag dar-
efter foljande.

Vad forst angér klagandens anhallande och hiktande samt den hos honom
verkstillda husrannsakningen finner jag dessa mot klaganden foretagna atgir-
der i och for sig icke foranleda nigon min atgérd.
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Av utredningen 1 iirendet synes emellertid framga, att till foljd av forsum-
lighet av aklagaren, stadsfiskalen Ryhninger, klaganden varit berovad fri-
heten lingre tid 4n som skiligen behovt bliva fallet. Enligt mitt formenande
har niimligen Ryhninger, vilken efter sakens overlimnande till dklagarmyn-
digheten haft att taga stillning i hiktningsfrdgan, icke meddelat beslut diirut-
innan si skyndsamt som omstéindigheterna medgivit. Det fir anses utrett,
att nagot egentligt forhor med klaganden icke figt rum efter den 17 april. Da
vid sistndmnda tidpunkt det avvaktade utlitandet frin utrikesdepartemen-
tet angdende innehillet 1 klagandens till Belin éverlimnade rapport kommit
Ryhninger tillhanda, borde beslut i frigan om klagandens hiktning eller 16s-
givande darefter kunnat fattas utan lingre drojsmal. Vad under polisutred-
ningen framkommit angiende klagandens ifrdgavarande handlande hade
uppenbarligen varit Ryhninger vél bekant. Da jimvil Belins &tgoranden
med avseende & klagandens uppdrag och overlimnandet av klagandens rap-
port till representant for frimmande makt synas hava varit 1 huvudsak klar-
lagda den 17 april, hade det ingalunda varit av noden att for fattande av
beslut, hur det skulle férfaras med klaganden, avvakta slutforandet av utred-
ningar rérande Belins brottslighet 1 andra hiinseenden. Klart synes darfor
vara, att Ryhninger den 17 april eller i allt fall nigon av de nirmast dar-
efter foljande dagarna kunnat och bort fatta stillning 1 hiktningsfrigan. Da
Ryhninger emellertid, med kvarhéllande av klaganden i fingsligt férvar, forst
1 samband med hiktningen av Belin den 29 april meddelat beslut om klagan-
dens hiktande, har Ryhninger alltsd gjort sig skyldig till ett onddigt drojs-
mél med avgorandet av hiktningsfrigan. Detta drojsmal dr desto mindre
ursiiktligt, som Ryhninger bort rikna med mojligheten av att klaganden
skulle av domstolen forsiittas pa fri fot, varfor han bort vara angeligen att
fa saken snarast mojligt hinskjuten till domstolsbehandling.

Vidare framgir av handlingarna, att Ryhninger vid malets handliggning
infor ridhusritten den 3 maj ingivit en polisrapport, som betriffande klagan-
dens uppgifter 1 saken inneholl allenast en kort sammanfattning upptagande
10 rader i rapporten. Aven om med hansyn dirtill att rannsakningen blivit
utsatt till en tidigare dag an den ursprungligen bestiimda det icke bor liggas
vare sig Ryhninger eller nigon annan till last, att fullstindig polisrapport 1
saken icke firdigstillts till detta riattegangstillfille, synes det mig dock uppen-
bart, att Ryhninger, d& klaganden yrkade att bliva forsatt pa fri fot, bort
stilla till rittens forfogande forefintliga protokoll over de med klaganden
hallna forhoren. Si skedde emellertid icke. Xnligt vad jag inhimtat hade
protokollen for den 2, den 4 och den 5 april {oretetts hos justitiekanslersim-
betet vid behandlingen av framstiilllningen om forlingd kvarhallningstid. Aven
de dvriga protokollen over forhor med klaganden voro fardigstillda lingt {ore
den 3 maj. For Ryhninger, som bestred klagandens niamnda yrkande under
pistiende bland annat att klaganden vid polisforhéren limnat varierande
uppgifter 1 saken, hade det bort sta klart, att om{ormiillda protokoll kunnat
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vara av stor betydelse fér domstolen vid provningen av klagandens yrkande.
Direst protokollen ingivits till ritten den 3 maj, synes icke uteslutet, att
klaganden blivit forsatt pa fri fot redan vid detta rittegangstillfialle. Erinras
mi, att domstolen vid nista rittegingstilliiille, di protokollen ingivits, for-
ordnade att klaganden icke vidare skulle hallas hiktad i malet. Genom under-
litenheten att den 3 maj stilla ifrigavarande protokoll till rittens férfogande
har Ryhninger darfor gjort sig skyldig till fsrsummelse i sin tjéinst som dklagare.

Vad hirefter angar den i drendet omférmilda, klaganden tillhoriga post-
sparbankshoken har densamma jamte tskilliga andra foremal vid klagandens
anhallande den 2 april tagits i beslag pi order av polisintendenten Lund-
qvist. Nagon erinran mot detta beslag av boken synes mig icke skiligen
kunna goras, endr boken kunde antagas iga betydelse for utredningen. Emel-
lertid borde boken hava aterstillts till klaganden i samband med aterstillan-
det av ovriga beslagtagna foremal, vilket skedde den 18 april. T stillet hat
boken di anyo beslagtagits, denna ging uppenbarligen i syfte allenast att
sikerstilla kronans ritt att av klaganden utfi det belopp, som kunde vintas
genom utslaget i malet bliva forklarat forverkat. Omstindigheterna voro en-
ligt min mening dock ej sidana, att detta senare beslag av bankboken kan
anses hava &gt stod av lag. Det begingna felet synes mig dock icke vara
av beskaffenhet att bora foranleda 4tal mot den for beslaget ansvarige. Vem
denne ér har f6r 6vrigt genom den féretagna utredningen icke blivit faststallt
och torde med hénsyn till de motstridiga uppgifterna klarhet hiirutinnan icke
st att erhilla.

Beslaget av bankboken har icke vare sig genom anteckning dirom i polis-
rapport eller pd annat sitt bragts till radhusrattens kiinnedom. Att si bort
ske ligger i sakens natur, di det enligt lag aligger domstolen att i det slutliga
utslaget meddela beslut i friga om beslag, som di #ger bestind. Ansvaret for
att anmilan om ifrigavarande beslag icke gjorts till ritten avilar givetvis
aklagaren 1 malet, Ryhninger. Denne har vil gjort gillande, att hans under-
litenhet diarutinnan berott pi att han icke iigt kiinnedom om beslaget. Pa
av Overstathallaren anforda skal anser jag emellertid nimnda invindning icke
fortjina avseende. Jag finner dirfor, att Ryhninger gjort sig skyldig till for-
summelse i tjédnsten dven genom nu anmirkta underlitenhet. Till f5ljd av
denna forsummelse har beslaget av bankboken icke kommit att bliva foremal
for rittens prévning. Det kan antagas, att om sa skett, boken skulle hava
blivit aterstilld till klaganden inom kort tid efter rddhusrittens utslag.

Aven om Ryhninger icke, sdsom 6verkonstapeln Soderstrém pastitt, givit
order om beslaget, synes i allt fall dréjsméalet med sparbanksbokens &terstl-
lande till klaganden kunna liggas Ryhninger till last. Anledningen till att
boken ej efter radhusrittens utslag utlimnats till klaganden synes nimligen
hava varit Ryhningers uttalande, att boken skulle kvarligga i avbidan pa
hovrittens utslag, vilket uttalande Soderstrom icke utan fog torde hava upp-
fattat som en order.
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I idrendet ir tillika utrett, att dven Soderstrom visat forsumlighet, som e]
kan limnas utan anmirkning. Sisom overstathillaren framhaéllit har Soder-
strém namligen gjort sig skyldig till dréjsmél med uppsittandet och firdig-
stallandet av protokollet rorande det senare beslaget av sparbanksboken och
dvenledes forsummat att, sisom det enligt gillande arbetsordning alegat
honom, till den upprittade akten angiende klaganden foga nimnda proto-
koll. Vidare har Soderstrom underlatit att om beslaget gora anteckning i den
rérande klaganden upprittade polisrapporten och évenledes forsummat att i
den Gver husrannsakningar och beslag forda liggaren lita anteckna ifragava-
rande beslag.

Enligt min mening hava Ryhninger och Séderstrom gjort sig skyldiga till
atalbart tjinstefel i ovan anmirkta hinseenden. De forsummelser, som en-
ligt det sagda ligga Soderstrom till last, torde vil icke vara av den allvarliga
natur att de, bedomda var for sig, bort foranleda dtal. Betraktade i ett sam-
manhang synas de emellertid innefatta sidan forsumlighet, som icke bor
undgd beivran.

Jag uppdrog dirfor it forste stadsfiskalen att vid Stockholms riddhusriitt
anhiingiggora och utfora atal mot Ryhninger och Soderstrom. Tillfille borde
beredas klaganden att i malet fora talan.

Sedan direfter p& begiran av forste stadsfiskalen sirskild aklagare forord-
nats att utfora ifrigavarande tal, anhiingiggjordes detsamma vid radhusrit-
tens femte avdelning. I mélet yrkade klaganden, med instaimmande i dklaga-
rens ansvarstalan, skadestind av Ryhninger och Siderstrom dvensom ersitt-
ning for sina kostnader & saken.

Med anledning av den ytterligare utredning, som férebragtes vid radhus-
ritten, yrkade iklagaren, att direst niigot nytt beslag & postsparbanksboken
icke skett den 18 april 1941 och alltsi det ursprungliga beslaget a boken be-
stitt jimvil efter sistnimnda dag, Séderstrém matte fallas till ansvar for
det han dels underlatit att i polisrapporten anteckna eller pa annat sitt
uttryckligen meddela Ryhninger det den 2 april lagda beslaget, dels latit
klaganden underteckna ett mot verkliga forhéllandet stridande kvitto, dels
ock 1atit sina underordnade uppritta protokoll angiende en beslagsitgird,
som icke #gt rum, samt sedermera fogat detta protokoll till akten.

Stoclholms radhusritt yttrade 1 utslag den 29 september 193 fdljande.

Vidkommande dtalet mot Ryhninger ir upplyst, att klaganden den 2 april
1941 anhillits sisom misstankt for brott mot 8 kap. strafflagen, att justitie-
kanslersimbetet genom beslut den 15 april 1941 medgivit, att klaganden
finge kvarhallas hogst till och med den 30 april 1841, att Ryhninger den 29
april 1941 hiiktat klaganden for spioneri, att milet angiende klaganden hand-
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lagts vid Stockholms radhusritt forsta gingen den 3 maj 1941, da radhus-
ritten forklarat sig icke finna skl bifalla ett av klaganden framstallt yrkande
att bliva forsatt pi fri fot, samt andra giingen den 8 maj 1941, di ridhus-
ratten forklarat sig finna klaganden icke vidare béra i och for malet hallas
hiktad, samt att radhusritten genom utslag den 29 maj 1941 funnit talet
mot klaganden icke kunna bifallas, varefter Svea hovritt, hos vilken
Ryhninger fullféljt talan, den 27 februari 1942 genom sedermera lagakraft-
vunnet utslag ej funnit skil att géra andring i rddhusrittens utslag angdende
klaganden.

Genom vad i1 malet férekommit kan icke anses adagalagt, att Ryhninger
tidigare &n den 18 april 1941 haft skyldighet att sisom aklagare taga befatt-
ning med saken angdende klaganden. Med hinsyn till vad i malet blivit
upplyst angdende gangen av polisutredningen rorande klaganden kan
Ryhninger icke anses hava gt att si linge som skett dréja med beslut i fra-
gan om klagandens hiiktande, men kan Ryhninger dock icke anses hava haft
skyldighet att fatta dylikt beslut forrin den 23 april 1941. Genom drojs-
mélet med hiktningsfrigans avgérande har Ryhninger gjort sig skyldig till
tjinstefel, vilket dock med hinsyn till Ryhningers arbetsborda vid ifraga-
varande tid och Gvriga forhallanden fir dnses beginget under synnerligen
mildrande omstindigheter.

Upplyst ir, att Ryhninger vid forsta rannsakningstillfillet i malet mot
klaganden, da fér Ryhninger varit tillgingliga protokoll &ver atskilliga med
klaganden héllna polisférhor, till upplysning om dennes vid berérda forhor
limnade uppgifter ingivit allenast en polisrapport, som betriiffande samma
uppgifter icke innehallit annat in en kort sammanfattning. Vil méste det
anses hava ilegat Ryhninger att vid berérda rannsakningstillfille till ritten
ingiva nimnda forhorsprotokoll. Emellertid kan icke antagas, att foreteende
av forhorsprotokollen skulle hava foranlett drtill, att klaganden redan vid
sagda rannsakningstillfalle blivit forsatt pa fri fot. Med hinsyn hirtill och
till 6vriga omstindigheter kan underlitenheten att ingiva férhorsprotokollen
vid férsta rannsakningstillfillet icke anses vara av beskaffenhet att for
Ryhninger medféra ansvar.

Mot Ryhningers bestridande har i maélet icke blivit adagalagt, att
Ryhninger medan mélet mot klaganden varit anhéngigt vid radhusritten dgt
eller bort dga vetskap om att en klaganden tillhérig postsparbanksbok var
foremal for beslag, vid vilket férhillande Ryhninger icke blivit férvunnen till
ansvar for underlitenhet att till ridtten anmila samma beslag. Av utred-
ningen framgir vil, dels att Ryhninger nigon tid efter radhusrittens utslag
angdende klaganden, di postsparbanksboken bort aterstillas till denne, pa
friga av Soderstrom uttalat, att boken skulle kvarligga hos polismyndighe-
ten i avbidan pa hovrittens utslag, dels ock att sparbanksboken icke tillstillts
klaganden forrin den 10 juni 1942. Berérda uttalande, som icke uteslutit,
att boken skulle hava pd begiran av klaganden omedelbart utlimnats till
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denne, kan emellertid ej anses vara av beskaffenhet att for Ryhninger med-
fora ansvar.

Vad hirefter angir atalet mot Soderstrom #r upplyst, att beslag & omfor-
milda postsparbanksbok verkstillts vid husrannsakan hos klaganden den 2
april 1941. Av utredningen i milet kan icke anses framga, att berdrda beslag,
pa siatt dklagaren i forsta hand i malet pastatt, hiavts den 18 april 1941 och
dirvid ersatts med nytt beslag, utan miste fasthellre anses, att forstnimnda
beslag #gt bestind, s linge mélet mot klaganden varit anhingigt vid radhus-
ritten. Ehuru Soderstrom vid négot tillfille fore klagandens hiktande till-
frigat Ryhninger, huruvida for klaganden mdtte hinder att intill visst belopp
gora uttag & postsparbanksboken, kan Séderstrom icke anses dérigenom hava,
pi sitt honom &legat, underrittat Ryhninger om beslaget; och har Soder-
strom icke ens pastdtt, att han annorledes lamnat Ryhninger sidan under-
rittelse. Genom ifrigakomna underlitenhet har Soderstrom gjort sig skyldig
till forsummelse 1 tjiansten.

Vidare har Soderstrom gjort sig forfallen till ansvar f6r oférstand i tjénsten
genom att lita uppritta ett protokoll av innehill att postsparbanksboken den
18 april 1941 tagits i beslag samt sedermera under ar 1942 foga detta proto-
koll till utredningsakten angiende klaganden.

Vad aklagaren lagt Séderstrom till last i avseende a klagandens erkéinnande
av mottagande av visst till honom den 18 april 1941 aterstéllt gods kan
icke anses vara av beskaffenhet att for Soderstrom medféra ansvar.

Pi grund av vad silunda anforts provar ridhusrdtten rittvist doma
Ryhninger, jimlikt 25 kap. 17 § strafflagen, for tjanstefel att béta 10 dags-
béter om 12 kronor samt Soderstrom, jimlikt 25 kap. 17 och 22 §§ strafflagen,
jaimforda med 4 kap. 1 och 2 §§ samma lag, likaledes for tjanstefel att bota
10 dagsboter om 8 kronor.

Vidkommande slutligen klagandens i malet forda skadestandstalan far
antagas, att klaganden till f6ljd av Ryhningers drojsmal med meddelande
av hiiktningsbeslut varit berévad friheten sex dagar lingre &n som skulle
blivit fallet, diirest sidant dréjsmal icke forelupit, och #r Ryhninger skyldig
att ersiitta klaganden for forlust av arbetsinkomst och lidande, som hirigenom
tillskyndats klaganden. I det forra hiinseendet maste klaganden anses berit-
tigad till ersiittning efter av honom angiven grund av 50 kronor for tolv dagar
eller siledes for sex dagar med 25 kronor, och fir klaganden 1 det senare hiin-
seendet anses skiligen gottgjord med 100 kronor. Klaganden har 1 6vrigt
icke visat fog for sina i malet framstillda skadestandsansprak. Radhusritten
provar forty, med ogillande av klagandens mot Soderstrom fgrda skadestands-
talan, rattvist i s matto bifalla de av klaganden mot Ryhninger framstillda
skadestiandsanspriken, att Ryhninger forpliktas att till klaganden utgiva 125
kronor.

Det aligger tillika Ryhninger och Soderstrom att ersiitta klaganden dennes
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kostnader & malet och att i sidant hinseende till honom utgiva, Ryhninger
och Soderstrom vilkendera gilda gitter 30 kronor samt Ryhninger ensam
déarutover 75 kronor.

Over radhusrattens utslag hava Ryhninger och Soderstrom anfort besvir i
Svea hovratt. Malet ir beroende pa hovrittens préovning.

9. Underlatenhet av stadsfiskal att anstilla atal. Felaktiga
uppgifter i yttrande till J. O.

I en till M. O. insénd klagoskrift anférde furiren Fritz Backlund, att han
under vakttjanstgoring nigon dag under paskhelgen 1941 vid Motala rund-
radiostation anhéllit en man av utlindsk nationalitet och en svensk kvinna,
vilka utan tillstand uppehallit sig inom rundradiostationens avspirrade om-
ride och dér foretagit fotografering. Backlund hade medtagit de bada per-
sonerna till polisstationen i Motala och dir anmilt vad som forekommit.
Nagot atal mot dem hade emellertid icke anstéllts av vederbérande dklagare,
vilket forefélle Backlund s& mycket mer anmirkningsvirt som andra per-
soner enligt uppgift blivit botfallda for forseelser av samma slag.

Sedan med anledning av Backlunds klagoskrift fran befilhavaren for
Linké6pings forsvarsomriade inforskaffats, bland annat, avskrift av en utav
polisoverkonstapeln i Motala Herman Kall den 17 april 1941 avgiven rap-
port i saken, overlimnade M. Q. — d& av utredningen i irendet icke fram-
gatt att nagon militir befattningshavare gjort sig skyldig till forsummelse
samt Backlunds anmilan jimvil riktade sig mot myndighet under J.O:s
tillsyn — handlingarna i #rendet till mig fér den atgird jag kunde finna
pakallad.

Enligt polisrapporten hade sondagen den 13 april 1941 klockan 17,25 ita-
lienske medborgaren ingenjoren Dino Brunelli Bonetti och fru Inga Win-
gardh, f6dd Horberg, i Hilsingborg blivit av Backlund inférda till polis-
stationen 1 Motala, varvid Backlund rapporterat, att Bonetti och fru Win-
gardh kort forut antréffats pa fridlyst omrade vid rundradiostationen i sta-
den, dir de tagit fotografier med en medférd kamera.

I saken hord hade Bonetti uppgivit sig vara hemmahérande i Milano men
tillfalligt boende pa Frimurarehotellet i Linkdping och eljest under sitt
Sverigebesok pd Grand Hotell i Stockholm. Han hade vidare forklarat, att
han endast for dagen uppeholl sig i Motala, dit han ankommit i sallskap
med fru Wingérgh. For tillfillet medhade han icke sitt pass utan hade han
detta forvarat pa sitt hotellrum i Linkoping, Han vistades i Sverige i offi-
ciellt uppdrag och ville betriffande sin person hinvisa till 6verste Soderberg,
flygforvaltningen, och ”Graffman”, marinforvaltningen.

Fru Wingirdh hade berittat, att hon den 13 april i siillskap med Bonetti
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med tig frin Linkoping ankommit till Motala, varefter de besckt Stads-
hotellet diir. Fran hotellet hade de i droskbil firdats i stadens omgivningar
och dirunder kommit till omrédet intill rundradiostationen. Fru Wingérdh
hade icke nirmare tinkt pa uppehallsorten eller observerat vare sig grin-
dar, staket eller anslag. Under uppehallet pa omradet vid radiostationen hade
fru Wingardh begirt, att Bonetti skulle med hennes medférda kamera taga
ett fotografi av henne. Bonetti hade efterkommit hennes 6nskan och foretagit
en exponering, varunder fru Wingirdh antagligen statt med ansiktet viint
mot radiostationen. Huruvida nigon bild, utvisande stationens lige eller lik-
nande, dirvid uppkommit kunde fru Wingérdh icke yttra sig om, men for-
modade hon, att si icke var fallet. Den av Bonetti utférda fotograferingen
hade tydligen uppmirksammats av en militir, vilken fru Wingardh tidigare
icke iakttagit, och sivil hon som Bonetti hade blivit anropad. D4 militiren
funnit, att Bonetti icke talade svenska och dessutom var i avsaknad av legi-
timationshandlingar, hade forslag framkommit att samtliga i den droskbil,
vari fru Wingardh och Bonetti ankommit till platsen, skulle dka till niirmaste
polisstation. Fru Wingirdh hade tidigare exponerat antagligen fyra bilder med
kameran, sannolikt i Linkoping.

Filmrullen, som antraffats i fru Wingirdhs kamera, hade omhéndertagits
och sedermera genom polisens forsorg framkallats, dirvid den visat “endast
fyra bilder av en dam”.

Sedan jag anmodat stadsfiskalen i Motala att inkomma med yttrande 1
irendet, anforde stadsfiskalen Conrad Sterner i ett den 26 februari 1943 av-
givet yttrande foljande.

Betriiffande till en bérjan den i handlingarna férekommande uppgiften,
att till rundradiostationen horande omride vid ifrigavarande tid skulle hava
varit fridlyst, saknade Sterner varje kinnedom om att si skulle varit for-
hallandet. I linsstyrelsens i Ostergotlands lin allmanna kungérelser hade
icke intagits niagot meddelande diirom. Dérest omradet till forhindrande av
tilltride for allmiinheten varit stillt under militir bevakning, hade en vakt-
post lampligen bort vara utposterad vid ingangarna till omriadet. S& hade
tydligen icke varit fallet — i varje fall icke vid hér ifrigakomna tillfille —
ty savil Bonetti som fru Wingardh hade obehindrat kunnat passera genom
de 6ppna grindarna in pi omradet, varest Bonetti fotograferat fru Wingérdh.
Bonetti hade vid forhoret infér polisen uppgivit, att han vistats i Sverige
pé officiellt uppdrag. Hans uppgifter betriffande savil orsaken till och énda-
mélet med hans vistelse i Sverige som ock att det for honom utfirdade
passet var forvarat i hans rum i Linképing hade bekriftats av fru Wingardh.
Med den kiinnedom Sterner igde om fru Wingirdh samt hennes moder,
inkefru Lisa Ilorberg i Skiinninge, ville Sterner siitta odelad tilltro till fru
Wingardhs uppgifter och bekriiftelse 1 angivna hinseende. Det fortjinade an-
miirkas, att fru Wingirdh vid forhéret infor polisen uppgivit, att hon blivit
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bekant med Bonetti genom prins Carl. Fotograferingen hade enligt Sterners
uppfattning sikerligen icke féretagits i skadlig avsikt. — Den av Backlund
limnade uppgiften, att personer fran Motala skulle hava blivit bétfillda for
samma slags forseelse, saknade all grund. Sterner hade ej kiinnedom om att
nigra andra — utéver Bonetti och fru Wingirdh — #n tva extra jarnviigs-
tjinstemin blivit utvisade fran omridet. Dessa bada tjinstemin, néimligen
tvd stationskarlsaspiranter frén Nissjo, vilka vid ett tillfilligt uppehall i
Motala obehindrat kommit in p&d omridet, hade — med hénsyn till att om-
ridet, sdvitt Sterner hade sig bekant, icke blivit fridlyst — ej stillts under
tilltal f6r att de betritt detsamma. D4 Sterner icke kunde finna, att polisen
i férevarande fall eftersatt sin plikt, hemstillde Sterner, att den gjorda an-
milan icke matte foéranleda nigon J. O:s atgird.

Vid hirstides verkstilld undersokning befanns, att i linsstyrelsens i Os-
tergétlands lan till trycket befordrade allminna kungorelser for &r 1927,
Ser. A., Landskansliet, var intagen en s lydande kungorelse:

”N:r 138. I anledning av framstillning av Kungl. Telegrafstyrelsen har
Kungl. Maj:ts befallningshavande funnit skiiligt stadga ett vite av 25 kro-
nor, vartill en var gor sig forfallen, som utan av vederborande limnat med-
givande betrider ett inhiignat omrade &4 kronoegendomen !/, mantal Bonde-
backa n:o 1 inom Motala stad, & vilket omréade telegrafverket uppfort en
rundradiostation, — — — — — — — — — __ _______ __ __

Linkopings slott 1 landskansliet den 20 juni 1927.

Erie Trolle.

Axel Jacobson.”

Sedan under hénvisning till denna kungérelse Sterner genom remiss den
11 mars 1943 anmodats att inkomma med nytt yttrande, anforde Sterner 1
yttrande den 30 i samma ménad féljande.

I sitt tidigare yttrande hade Sterner uppgivit, att han saknade kiinnedom
om att det till rundradiostationen hérande omridet skulle vara fridlyst samt
att i linskungorelserna icke intagits nigot meddelande dirom. I detta hin-
seende hade Sterner icke granskat sagda kungérelser for lingre tid tillbaka
in till krigsutbrottet 1939, detta av den anledningen att dessforinnan och
innan omradet ifrdga blivit foremil for militir bevakning allméinheten Hgt
fritt och obehindrat tilltriide till detsamma, vilket gillt éven for cyklister
och bilresande. Allmiinheten hade saknat kéinnedom om fridlysningen. Ingen
erinran om densamma hade framkommit frin personer, som pé grund av sin
anstillning i telegrafverkets tjiinst eventuellt ligt kinnedom dirom. De vid
infarten till omradet befintliga portarna hade stitt 6ppna och vem som helst
hade fatt betrida omridet utan minsta erinran och &nnu mindre négot hin-
der. Till sjilva radiostationen hade allminheten jimvail fatt tilltride. Detta
hade vid forfragan bekriftats av forestindaren vid radiostationen, civilin-
genjoren F. Strandén. P4 grund av nimnda férhillanden och foreliggande
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omstindigheter hade Sterner betriffande fridlysningsfragan saknat anled-
ning granska linsstyrelsens kungorelser for lingre tid tillbaka &n till krigs-
utbrottet 1939. Sterner hade utnimnts till stadsfiskal i staden ar 1930.
Med hinsyn till att allmiinheten vid den tiden #gt fritt och obehindrat till-
tride till radiostationsomridet hade Sterner saknat anledning antaga, att
nagon fridlysning forelage. Fridlysningen ifrdga hade forelegat allenast pa
papperet men icke i praktiken. Sterner beklagade djupt, att han vid gransk-
ningen av linskungorelserna icke strickt sig sd lingt tillbaka som till tiden
for radiostationens uppférande, men pa grund av féreliggande omstindig-
heter hade Sterner icke haft nigon som helst tanke pi att si skulle erfordras.

P3 forfragan hos telegrafstyrelsens radiobyri, huruvida anslag rérande
fridlysningen varit uppsatta vid rundradiostationen, erh6ll jag darefter f6l-
jande

”P. M.
ang. fridlysning m. m. av omradet vid Motala rundradiostation.

1) Stationsomridet, som #r inhiignat, ér fridlyst genom beslut av Ko-
nungens Befallningshavande i Ostergitlands lin den 16/6 1927 (kung. nr
’40°/1927). Anslag hirom (format 8 X 25 cm) finnas alltsedan fridlysning-
ens tillkomst uppsatta dels vid stora infarten till stationen, dels vid 6stra
grinden (frin Bondebacka), dels vid grind i sydost (mot Harstorpsgatan)
samt dels vid skogsomradet nordvist om stationsbyggnaden.

2 a) Tiden september 1939—varen 1941 funnos dessutom vid ovannimn-
da tre grindar anslag (format 24 X 34 cm) av lydelse: *Stopp. Obehériga
iga €j tilltrade till radiostationens omréde, som stir under militérbevak-
ning.’

b) Varen 1941 utbyttes sistnimnda anslag mot nya (format 25 X 40 cm)
av lydelse: *Obs. Tilltride till Motala rundradiostations omrade ar for obe-
horiga absolut forbjudet. Overtridelse beivras enligt lag. Omradet ar frid-
lyst.’

3) Slutligen uppsattes vid midsommartiden 1942 (nigra dagar fore eller
efter midsommar) vid infartsgrinden till stationen féljande anslag: *Tilltride
forbjudet. Jiamlikt lagen den 17 maj 1940 meddelas hirmed forbud att be-
trida eller fotografera hir upprittade militira anliggning. Brott hiremot
straffas med dagsboter eller fingelse. Forsvarsomradesbefilhavaren.’

Stockholm den 5 april 1943.

Kungl. Telegrafstyrelsens Radiobyra.”

P3 anmodan av mig i resolution den 6 april 1943 verkstiillde landsfogden
i Ostergotlands lin direfter ytterligare utredning i drendet, varefter han
avgav utlatande.

Vid den av landsfogden verkstiillda utredningen férekom foljande.

Strandén uppgav: Han vore sedan histen 1930 forestindare for rund-
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radiostationen i Motala. I samband med den av linsstyrelsen ar 1927 med-
delade fridlysningen av stationsomradet hade detta omgirdats av stiingsel
och hade emaljskyltar med text “Fridlyst omride enl. kung. resolution av
den 16/6 1927” uppsatts dels vid grinden vid stora infartsvigen till sta-
tionsomradet, dels vid tvd andra grindar och dels vid skogsomridet nord-
vast om stationsbyggnaden. Strandén hade fattat fridlysningen sa, att den
tillkommit nirmast for att bereda stationspersonalen mojlighet att pa ett
mera verksamt sitt dn vad eljest skolat kunna ske frin omradet avvisa per-
soner, som kunde misstinkas vilja 6va skadegérelse 4 radioanliggningen.
Dirfor hade under den tid Strandén varit stationsforestindare fram till
hosten 1939 allménheten fitt betriida stationsomradet utan att forst hava
erhdllit tillstind dartill. For tilltride till stationsbyggnaden hade emeller-
tid tillstand erfordrats. Frin och med hésten 1939 hade allminheten fatt
tilltriade till stationsomridet forst efter tillstind i varje sirskilt fall. Om-
ridet hade samma host stillts under militirbevakning. Det i telegrafsty-
relsens radiobyris promemoria under 2 a) omférmilda anslaget hade i sep-
tember 1939 uppsatts vid de tre grindarna. Troligen viren 1941, antagligen
beroende dérpd att militirbevakningen vid rundradiostationen under nagon
tid indragits, hade sistnimnda anslag utbytts mot det i promemorian under
2 b) omférmilda. Slutligen hade vid midsommartiden 1942 genom militi-
rens forsorg jamvil det anslag, som funnes omf6érmilt i promemorian under
3), uppsatts. De under 2) och 3) omférmilda anslagen utgjordes av gul-
mélade bridstycken med text i svart firg.

Sterner uppgav vid anstillt férhor, att han under tiden fram till hosten
1939 vid upprepade tillfillen varit inne & omridet omkring rundradiosta-
tionen. Harvid hade han tagit vigen sivil genom grinden vid stora infarts-
vigen (Radiovigen) som genom grinden vid Harstorpsgatan (vigen fran
oOster) utan att vid nagot tillfille hava observerat, att anslag om omradets
fridlysning funnits uppsatta vid grindarna. Vid vissa tillfillen hade han sett
en hel del folk promenera inne & omridet. Sedan hosten 1939 hade Sterner
ej nigon ging besokt stationsomridet forrin strax innan han avgav sitt
yttrande av den 30 mars 1943. Nir dirfor Sterner tog del av polisrappor-
ten angiende Bonetti och fru Wingérdh, hade han fist sig endast vid foto-
graferingen. Uppgiften i polisrapporten, att de bida personerna antriffats
pi fridlyst omrade, hade han icke lagt nigon vikt vid, enir han haft den
uppfattningen, att omradet ej var fridlyst. Bonetti hade innehaft handlingar
utvisande, att han vistades hir i riket i officiellt uppdrag. Sedan Sterner
forvissat sig om, att fotograferingsforbud ej fanns meddelat betriiffande rund-
radiostationen eller omridet diromkring, hade han icke funnit skl foreligga
att anhingiggora atal 1 saken och dirfor avskrivit drendet. Ensir han ansett
saken utagerad i och med beslutet i atalsfragan, hade han €] funnit det er-
forderligt att infora drendet i sitt klagardiarium. Nir han for fornyat ytt-
rande erhallit handlingarna fran J. O. och sett, att omradet skulle hava bli-
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vit fridlyst ar 1927, hade han begivit sig dit och da varseblivit de gula an-
slagstavlorna.

Vid av landsfogden foretagen granskning av stadsfiskalens dklagardiarium
for tiden frin hosten 1939 befanns, att under denna tid i diariet icke voro
inforda nagra andra anmilningar angiende olovligt betridande av stations-
omradet in mot de tvd jarnvigstjinstemin, som omformildes i Sterners
yttrande den 26 februari 1943, nimligen Helge Allan Sigurd Falkman och
Georg Hellgren, samt mot cementarbetaren Abel Hellstrom och dennes hust-
ru Hildur Hellstrém, vilka bada sistnimnda olovligen betritt stationsom-
ridet den 16 augusti 1942. Enir de bida anmilningarna dittills icke blivit
foremal for nigon atgird fran Sterners sida, tillfrdgades han om anledning-
en dartill, varvid han uppgav anledningen vara den, att han tills helt ny-
ligen levat i den forestillningen, att omradet ej var fridlyst. Nér Sterner av-
gav sina yttranden till J. O. hade han, enligt vad han vidare uppgav, ej erinrat
sig anmilningen mot makarna Hellstrom.

Av en utav t. f. 6verkonstapeln K. C. Andersson den 17 augusti 1942 av-
given polisrapport framgick, att makarna Hellstrom den 16 augusti inforts
till polisstationen av en landstormsman fran vakt nr 4 vid rundradiostatio-
nen, vilken rapporterat, att makarna anhéllits av militirvakten, emedan “de
betritt inhignade och fridlysta omridet kring Motala rundradiostation”.
Inférandet hade skett pi order av dirvarande vaktbefalhavare.

Vid anstiillt férhor hade enligt rapporten makarna Hellstrom berittat, att
de vid tillfiillet ifraga varit ute pa en promenad och i avsikt att finna nagon
genvig till sin bostad gitt Radiovigen fram till de yttersta grindarna vid
rundradiostationen. Dir hade de iakttagit ett anslag angdende forbud att
betrida det innanfor grindarna beligna omrédet. De hade darfor fortsatt in 1
skogen till hoger (soder om grindarna) samt foljt det hoga taggtrads-
stingsel, som inhiignat omrddet kring radiostationen. Taggtradsstingslet
hade s& sméaningom 6vergatt till ett mera vanligt stingsel, bestdende av en-
dast sex tradar, vilket makarna fortfarande foljt tills de kommit till ett
storre hal i stingslet. Enir det hela vigen varit en upptrampad gingstig
och denna fortsatt genom hilet i stingslet, hade makarna gitt igenom Gpp-
ningen i stiingslet och fortsatt pa stigen pa andra sidan sténgslet samt vi-
dare over filten i riktning mot bostaden vid Hirstorpsgatan. Makarna, som
varit ovetande om att de inkommit pa fridlyst omrade, hade harvid blivit
anropade att stanna av en militiirpost, vilken tillkallat vaktbefilhavaren.
Direfter hade en landstormsman erhallit order att fora makarna Hellstrom
till polisstationen.

Vidare framgick av en utav Kill den 6 oktober 1942 avgiven polisrapport,
att enligt en fran distriktssekreteraren och ombudsmannen vid Statens jirn-
vigars tredje distrikt till stadsfiskalen inkommen remissakt hade forut om-
nimnda Falkman och Hellgren den 5 augusti 1942 “olovligen betritt frid-
lysta och inhignade samt av militiirpersonal bevakade omridet kring Mo
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tala rundradiostation”. Genom polisens forsorg hade vaktchefen vid rund-
radiostationen horts 1 saken.

I eget utlatande, som landsfogden 6verlimnade jimte fotografi och skiss
over ifrigavarande omride, anforde landsfogden bland annat fsljande.

Sasom av utredningen syntes framga hade stationsomradet fram till hos-
ten 1939, trots fridlysningen, fatt betridas utan forut inhimtat tillstind
dirtill. Den rérande fridlysningen uppsatta anslagstavlan vid grinden vid
stora infartsviigen finge anses befinna sig pi en mindre framtridande plats.
Vidare vore tavlan av vil ringa format. Fotograferingsférbud betriffande
rundradiostationsbyggnaden eller omridet diromkring hade ej meddelats av
linsstyrelsen. Sterner hade meddelat, att fru Wingardh av honom nu stillts
under atal for olovligt betridande av stationsomradet samt att han utfirdat
stimning dven 4 makarna Hellstrom for samma forseelse. Polisrapport an-
giende Falkman och Hellgren hade Sterner, enligt vad han uppgivit, ver-
sint till landsfiskalen i Odeshogs distrikt for ytterligare utredning.

P4 grund av vad i drendet forekommit anmedade jag direfter Sterner att
anyo forklara sig i vissa sirskilt angivna hiinseenden. Till svar & denna re-
miss anférde Sterner foljande.

Betriffande till en borjan frigan varfor Sterner, da i tre polisrapporter
nimnts att ifragavarande omride vore fridlyst, icke hos forestindaren for
stationen eller telegrafstyrelsen gjort férfrigan, huru diarmed forholle sig,
finge detta tillskrivas rent forbiseende eller bristande uppmirksamhet. —
Att Sterner icke i yttrandet den 30 mars 1943, efter det han avlagt besok vid
huvudingéngen till radiostationen, nimnt nigot om de & stolparna anbringa-
de gula anslagen torde hava sin grund déri, att han helt inriktat sig p4 lins-
styrelsens fridlysningsbeslut den 20 juni 1927, vilket beslut beklagligt nog
varit honom obekant vid tiden for avgivandet av yttrandet av den 26 feb-
ruari 1943. Detta forhallande hade givit anledning till det av honom i
samma yttrande gjorda uttalandet, att nigon fridlysning icke forelage. Det
hade varit denna omstiindighet, som tilldragit sig hans hela uppmirksamhet
vid avgivandet av yttrandet den 30 mars. Omedelbart efter det han fatt
kinnedom om fridlysningen hade han beslutat sig for att stilla fru Win-
girdh under atal. Orsaken till att detta icke kom att ske omedelbart utan
forst efter samtal 1 direndet med landsfogden vore vil att soka uti bland annat
anhopning av arbetsuppgifter av olika slag. Vidkommande Falkman och Hell-
gren hade framgitt, att dessa av rent misstag kommit in pi omrédet genom
ett, som de sjilva uttryckte sig, “fallfirdigt stiingsel”. Militiren hade icke
overlaimnat Falkman och Hellgren till polisen eller anmilt forhallandet till
vare sig Sterner eller polisen.

Vidare anforde Sterner: Stadsfiskalen i Motala, vilken dven vore polischef,
hade tillika fatt sig alagt att vara luftskyddschef i Motala luftskyddsomrade,
vilket omfattade icke allenast Motala stad utan jimvil Motala och Vinner-
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stads socknar med sammanlagt nigot over 20,000 invanare. Det tillskott 1
den redan férut icke ringa arbetsbordan, som dirigenom pélagts stadsfiska-
len, vore niira nog orimligt. Att den stadsfiskalen dirutéver pavilande arbets-
bordan icke vore ringa framginge av, bland annat, i brottmalsjournalen och
brevdiariet forekommande drenden, vilka under ar 1941 uppgatt till respek-
tive 1,524 och 895 drenden.

Av inférskaffade protokoll inhimtade jag, dels att Sterner den 8 april
1943 utfirdat stimning 4 fru Wingirdh till rddhusratten i Motala med yr-
kande om ansvar for det hon den 13 april 1941 utan av vederborande lim-
nat medgivande betritt ifrigavarande fridlysta omride, vilken stimming
delgivits fru Wingérdh den 10 april 1943, dels att radhusritten genom ut-
slag den 3 maj 1943 domt fru Wingdrdh att utgiva det i lansstyrelsens kun-
gorelse den 20 juni 1927 stadgade vitet, 25 kronor, och dels att ridhusrétten,
till vilken makarna Hellstrom genom en den 20 april 1943 av Sterner ut-
firdad stimning instimts, genom utslag den 7 juni 1943 domt envar av dem
for enahanda overtridelse att utgiva det dérfor stadgade vitet.

I en till landsfogden i Ostergotlands lan avliten skrivelse anforde jag dar-
efter foljande.

I forevarande drende ar upplyst, att Bonetti och fru Wingirdh den 13
april 1941 genom att utan vederborligt tillstind betrida rundradiostatio-
nens i Motala fridlysta omride overtritt det av linsstyrelsen i Ostergot-
lands lin genom kungérelse den 20 juni 1927 meddelade férbudet mot om-
radets betridande. Den 16 augusti 1942 hava makarna Hellstrém gjort sig
skyldiga till samma forseelse. I egenskap av stadsfiskal i staden har det édlegat
Sterner att utan drojsmal beivra dessa overtridelser. Denna sin skyldighet
har emellertid Sterner asidosatt. Forst sedan jag under ar 1943 efter anmaé-
lan latit foretaga utredning i saken, har Sterner stillt fru Wingardh och
makarna Hellstrom under &tal. Bonetti torde vid denna tid hava limnat
Sverige, varfor atal mot honom da icke kunde anhingiggoras.

I anledning av att Sterner till sin ursitkt anfort, att han saknat kiinnedom
om fridlysningen, ma forst framhéllas, att anslag om fridlysningen hela tiden
varit uppsatta vid stora infartsvigen och andra ingangar till omradet. Dessa
anslag hade Sterner, som vid upprepade tillfillen fore krigsutbrottet 1939
besokt platsen, bort observera. Vidare ir att miérka, att i de Sterner till-
handakomna polisrapporterna rorande Bonetti, fru Wingardh och makarna
Hellstrom ivensom i en Sterner likaledes tillhandakommen polisrapport i
ett annat arende angiende ifrigavarande omrades betridande uppgivits, att
omradet var fridlyst. Med hiinsyn sarskilt till dessa uppgifter finner jag det
oforklarligt, att Sterner icke skaffat sig visshet om hur saken forholl sig.

5 — Justiticombudsmannens dmbetsberdttelse till 1944 drs riksdag.
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Sterner hade ju pa ett enkelt sitt kunnat fa upplysning genom att vinda sig
till rundradiostationens forestindare eller telegrafverket med forfragan,
huruvida omradet var fridlyst. Hade si skett, skulle Sterner omedelbart
hava fatt vetskap om att omradet sedan ar 1927 var fridlyst, varefter Ster-
ner litt kunnat dterfinna beslutet ddrom 1 linskungorelserna for sagda ar.

D4 Sterner siasom orsak till underlitenheten att anstilla &tal &beropat,
att han ej kant till fridlysningen, hade man kunnat vénta, att efter det lans-
styrelsens omformailda kungorelse genom remissen den 11 mars 1943 bragts
till Sterners kdnnedom han skulle hava si skyndsamt som mojligt &talat
fru Wingardh och makarna Hellstrom. Om han haft for avsikt att anstilla
atal, hade han sikerligen icke underlatit att upplysa dirom i det yttrande,
som han avgav den 30 mars 1943. Stimningen 4 fru Wingardh utfirdades
forst den 8 april 1943 efter det jag genom resolution den 6 april 1943 anmo-
dat landsfogden att verkstilla ytterligare utredning i drendet och landsfog-
den pa grund dirav satt sig i forbindelse med Sterner och anmodat honom
att atala. Nagra dagar senare skulle atalspreskription i1 fallet Wingirdh
hava intratt. Stimningen 4 makarna Hellstrom utfiardades forst den 20 april
1943.

Underlatenheten att dtala Bonetti och drojsmailet med Atalet mot fru
Wingardh och makarna Hellstrom finner jag innefatta tjinstefel frin Ster-
ners sida. Uppritthallandet av fridlysningsbeslut méiste 1 nuvarande allvar-
liga tider anses vara av stor vikt, varfor overtridelser av sidana beslut bora
av vederborande &klagare skyndsamt beivras.

Det tjanstefel, som Sterner gjort sig skyldig till, inskriinker sig emellertid
icke till hans forsummelse betraffande atalen. Jag &syftar hirvid det direkt
felaktiga eller vilseledande innehillet i vissa delar av Sterners 1 forevarande
arende till mig avgivna yttranden. I detta hinseende ma framhéllas, huru-
som Sterner i sitt forsta yttrande limnat uppgifter av innebord att omradet
ifriga icke var fridlyst. Jag saknar visserligen anledning ifrigasitta riktig-
heten av Sterners pastaende, att han limnat ndmnda uppgifter i god tro.
Med hinsyn till de omstindigheter, som jag ovan framhallit vid bedéman-
det av Sterners forsummelse rérande anstillande av dtal (Sterners besok pa
platsen, dirvid han passerat anslagstavlor rorande fridlysningen, samt upp-
gifterna i de tre omférmailda polisrapporterna, att omradet var fridlyst), kan
jag emellertid icke finna Sterners felande kinnedom om fridlysningen ursikt-
lig. Sterner hade, sedan han mottagit remisshandlingarna och dirav funnit
att underlatenheten att atala foranlett anmélan, haft sirskild anledning att,
inman han avgav yttrande till mig, skaffa sig full klarhet, huruvida omra-
det — sisom anmilaren pastdtt och i de tre polisrapporterna uppgivits —
var fridlyst. Enligt vad jag forut pipekat hade pi ett mycket enkelt sitt
tillforlitlig uppgift kunnat erhéllas.

Sedan Sterner genom remissen den 11 mars 1943, varmed overlimnades
en hirstides verkstélld avskrift av linsstyrelsens fridlysningskungérelse den
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20 juni 1927, anmodats att inkomma med nytt yttrande i drendet, avgav
Sterner den 30 mars siddant yttrande. I detta redogjorde han for orsaken
till att han icke tidigare iigt kinnedom om kungérelsen. Ehuru Sterner, en-
ligt vad han sedermera vid férhor uppgivit, vid besck & rundradiostationens
omrade strax fore avgivandet av yttrandet den 30 mars observerat de ovan
omférmélda gula anslagstavlorna, har Sterner emellertid i sagda yttrande
icke nimnt nigot om dessa tavlor. Att frigan om anslag rorande forbudet
mot omradets betridande varit av stor betydelse 1 forevarande sak maste
Sterner hava insett. Hans fortegenhet pid denna punkt ir dirfér synnerligen
anmirkningsviird. I yttrandet har Sterner 1 stillet framhillit, att allmiinhe-
ten saknat kéinnedom om fridlysningen, och i detta sammanhang omtalat, att
de vid infarten till omridet befintliga portarna stitt 6ppna. Vid omnim-
nandet av dessa portar hade det legat mycket nira till hands for Sterner att
lamna uppgift om de vid portarna uppsatta anslagen. Si som Sterners ytt-
rande dr avfattat fir man utan tvivel den felaktiga uppfattningen, att inga
anslag om fridlysningen funnits uppsatta 4 omridet.

Da avgivandet av Sterners yttranden otvivelaktigt innefattat tjinstedt-
girder, finner jag vad Sterner enligt det ovan anforda 1itit komma sig till
last med avseende & yttrandenas innehill utgora fel i tjinsten. (Jfr M. Ors
dmbetsberiittelse 1943 sid. 70 o. f.) Med hénsyn till vad i évrigt forekommit
1 drendet anser jag mig ej kunna underldta att beivra detta tjinstefel. Jag
vill hirvid understryka, att det for J. O:s verksamhet #r sirskilt angeliget, att
infordrade yttranden icke innehilla felaktiga eller ofullstéindiga upplysningar.
Yttrandena dro nédmligen i flertalet fall det material, pa vilket J. O. huvud-
sakligen har att grunda arendets avgorande. I férevarande irende var det pa
grund av en ren tillfillighet jag erholl kinnedom om det ifrigavarande frid-
lysningsbeslutet &vensom anslagen om detsamma. Direst ej nimnda till-
falliga omstéindighet forelegat, hade sannolikt efter de uppgifter Sterner
limnat drendet avskrivits utan vidare atgiird.

P4 grund av vad jag silunda anfort uppdrog jag it landsfogden att vid
vederborlig domstol i laga ordning anhingiggora och utfora atal mot Ster
ner for tjanstefel 1 angivna hinseenden.

Rddhusritten 1 Motala, varest dtalet anhiingiggjordes, yttrade i utslag den
1 november 1943 foljande.

I milet &r upplyst, att K. B. 1 Ostergotlands lin enligt en i dess allméinna
kungorelser for den 20 juni 1927 intagen kungorelse i anledning av framstill-
ning av telegrafstyrelsen stadgat ett vite av 25 kronor, vartill en var gjorde
sig forfallen, som utan av vederbérande limnat medgivande betridde ett in-
hignat omrade & kronoegendomen !/, mantal Bondebacka n:o 1 inom Motala
stad, & vilket omride telegrafverket uppfort en rundradiostation, att Bonetti
och fru Wingirdh den 13 april 1941 — piskdagen — samt makarna Hell-
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strom sondagen den 16 augusti 1942 utan av vederborande limnat medgi-
vande betritt sagda omrdde — utanfor vilket pa vissa stillen uppsatts skyl-
tar med angivande av att omradet vore fridlyst — och dérigenom gjort sig
forfallna till det stadgade vitet, samt att Sterner, vilken det, 1 hans egenskap
av stadsfiskal 1 staden, dlegat att utan dr6jsmal beivra vad de nimnda per-
sonerna salunda gjort sig skyldiga till, icke anstillt atal mot Bonetti pa
grund av dennes ifrigakomna forseelse, varfor straffet for dennes forseelse
numera #r forfallet, samt i friga om fru Wingardh och makarna Hellstr6m
forst under ar 1943, sedan J.O. latit foretaga utredning i saken, anstallt
atal mot dessa pa grund av deras ifrigakomna forseelse. Genom sin under-
latenhet att atala Bonetti och sitt drojsmél med att dtala fru Wingardh
och makarna Hellstrom maéste Sterner anses hava gjort sig skyldig till for-
summelse i tjinsten.

Diremot finner radhusritten, att Sterner — som, med hinsyn till att en-
ligt upplysning i malet allmiinheten under tiden fram till hosten ar 1939, da
stormaktskriget utbrutit och militar bevakning med anledning av darigenom
uppkomna forhallanden anordnats vid den ifrigavarande radiostationen,
haft obehindrat tilltride till det ifragakomna omradet, haft anledning
antaga, att omridet icke varit fridlyst fore hosten ar 1939, till vilken
tidpunkt hans enligt uppgift i malet i samband med avgivandet av yttrandet
till J.O. av den 26 februari 1943 verkstillda undersokning av lanskungérel-
serna striickt sig — icke i sina till J. O. avgivna yttranden av den 26 februari
och den 30 mars 1943 avsiktligt eller eljest under sidana forhéllanden, att
det, med hiinsyn till omstindigheterna, skulle vara av beskaffenhet att bora
foranleda ansvar for Sterner, limnat felaktiga eller vilseledande uppgifter
av betydelse for den av J. O. till behandling upptagna sakens bedomande eller
underlitit att limna uppgifter av betydelse i sidant hinseende.

Pi grund av vad silunda anforts provar radhusritten rittvist att, med
ogillande av &klagarens talan savitt den géller yrkande om ansvar & Sterner
for lamnande av felaktiga eller vilseledande uppgifter, jamlikt 25 kap. 17
och 22 §§ samt 4 kap. 1 och 2 §§ strafflagen, doma Sterner att bota 10 dags-
boter om 17 kronor.

Fran forestiende utslag, som innefattade radménnen Gustaf Carlsons och
Karl Alfred Henells sammanstimmande mening, var t. f. borgméstaren Sune
Vahlquist skiljaktig och yttrade:

”T malet ir upplyst, att, sedan K. B. i Ostergotlands lan den 20 jum 1927
utfirdat kungorelse, vari stadgades vitespafoljd for betridande av det 1 malet
ifrigavarande omradet utan av vederbérande limnat medgivande och an-
slag med tillkinnagivande dirav uppsatts, allménheten av ledningen for
radiostationen, vilken funnit det vara ett lampligt satt att propagera f6r rund-
radiotrafiken, lamnats obehindrat tilltride till omradet &nda fram till tiden

for utbrottet av stormaktskriget pa hosten ar 1939.
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Med hinsyn hirtill finner jag, att det av K. B. utfirdade berérda stad-
gandet, vilket uppenbarligen varit avsett att omedelbart trida i tillimpning,
forlorat sin verkan.

Att efter krigsutbrottet allminheten fatt tilltride till omradet forst efter
tillstidnd i varje sarskilt fall har enligt min mening ej kunnat medfora, att
vitesstadgandet finge anses hava blivit aterupplivat.

Vitesstadgandet har, for de forhdllanden, som intridde hosten ar 1939, a
ena sidan tydligen ej ansetts fylla det behov av skydd mot personer med
obehoriga avsikter, som synes hava foranlett stadgandet, eftersom militér-
bevakning av omridet anordnats, samt skulle genom tillkomsten av militér-
bevakningen, vilken, enligt vad av utredningen i malet framgar, forelegat
vid samtliga de betridanden av omridet, varom i1 méilet ar fraga, 4 andra
sidan, dven om vitesstadgandet alltjimt skulle hava varit tillampligt, uppen-
barligen ej lingre haft samma uppgift att fylla som vid dess tillkomst.

I den mén det av vederborande forsvarsomridesbefilhavare enligt ett vid
midsommartiden ar 1942 uppsatt anslag meddelade forbudet varit giltigt for
omridet, vilket skulle hava inneburit pafoljd av dagsboter eller fingelse for
betridande av omradet, kan vitesstadgandet synbarligen icke under nigra
forhdllanden hava gillt.

P4 grund hirav och med hinsyn till, att vitesstadgandet enligt sin lydelse
gillt ett inhidgnat omride, jimte vad 1 malet upplysts om inhégnaden & de
stillen, vid vilka betriidandet av omradet skett, provar jag, dven om det,
oaktat vad jag i méalet funnit, skulle fi anses hava forelegat tillrickliga skil
att atala ifrigavarande personer for att lata domstol bedéma betydelsen av
i saken foreliggande omstandigheter, att svaranden, oavsett att dessa perso-
ner, med undantag av Bonetti, vilken €] &talats, numera atalats och démts
att utgiva det stadgade vitet, varvid emellertid vid rittens provning av saken
upplysning om omstindigheter av betydelse, som framkommit i detta mal,
icke forelegat i milen, och oavsett att svaranden icke vid provningen av
huruvida 4atal borde anstillas p4 grund av upprittade polisrapporters inne-
hall foretagit undersokning, huru det foérhallit sig med dari férekommande
uppgift, att det ifrigavarande omridet vore fridlyst, for vilket han emellertid
ej atalats, rittvisligen icke bor domas till ansvar i méilet f6r underldtenhet
eller drojsmal med att anstilla atal.

Vad betraffar atalet till den del det giller yrkande om ansvar & svaran-
den for limnande av felaktiga eller vilseledande uppgifter, finner jag pa de av
ridhusrittens 6vriga ledamoter anforda skil och med hiansyn till det resultat,
vartill jag 1 6vrigt 1 malet kommit, rittvist ogilla dtalet i denna del.”

Over radhusrittens utslag har Sterner anfort besvir 1 Gota hovritt. Malet
ar beroende pa hovrittens privning.



70

10. Underlatenhet av stadsfiskal att skyndsamt vidtaga atgérder
for polismans bestraffning for fylleri i tjéinsten.

Av handlingarna 1 ett genom klagomal av poliskonstapeln Bérje Fransén 1
Ama3l hirstides anhingiggjort drende inhiimtas, bland annat, foljande.

I ett vid radhusritten i Amal den 28 juni 1943 handlagt mél mellan
landsfogden i Alvsborgs lin, & tjanstens vignar aklagare, och K. J. Eriksson 1
Amail, malsigande, & ena, samt Fransén, 4 andra sidan, angiende ansvar for
tjanstefel m. m., anholl landsfogden om vittnesforhor med f. d. poliskonsta-
peln Gustaf Brodén i Amal.

Brodén, som varit ordinarie poliskonstapel i staden, hade pa grund av
alder erhallit avsked under ar 1940 men darefter intill den 1 maj 1943 tjinst-
gjort sisom extra konstapel.

P3 fraga om jiv mot Brodén anforde Franséns bitrdade i riattegingen, ad-
vokaten Hugo Lindberg, att Brodén hyste fientliga kinslor mot Fransén.
Denne hade nidmligen vid flera tillfillen anmilt Brodén for fylleri, senast
den 10 april 1943, och detta syntes hava foranlett, att Brodén ej fatt fort-
sitta att tjinstgora som extra konstapel.

Stadsfiskalen 1 staden Karl Forssén, som var narvarande vid ritten, upp-
lyste, att Brodén omkring den 1 april 1943 uttalat onskan att fa sluta sin
tjanstgoring som extra konstapel den 1 maj och dirvid aberopat, att han
var gammal och sjuklig. Forssén hade aldrig av Fransén mottagit nigon an-
méilan mot Brodén for fylleri.

Lindberg upplyste, att anmilningarna mot Brodén for fylleri sannolikt
gjorts hos 6verkonstapeln Gunnar Rosén,

Rosén, som foretridde, uppgav, att Forssén den 12 april 1943 meddelat
honom, att Brodén skulle hava varit berusad pa allmén plats, samt att Rosén
1 anledning dirav hort Brodén den 22 i samma maénad.

Den 12 juli 1943 utfirdade Forssén stimning & Brodén till radhusrittens
sammantride den 19 i samma ménad med yrkande om ansvar a honom for
fylleri & allmin plats den 10 april 1943. Stimningen delgavs Brodén den
14 juli.

Vid fornyad handliggning av malet mot Fransén den 15 juli 1943 fore-
tedde Forssén en & poliskontoret ford dagbok och uppgav, att vakthavande
konstapeln 1 denna verkstillde sidana anteckningar, som enligt polislagen
skulle goras i minnesbok. Vid granskning av dagboken utrontes, att dari icke
den 10 april 1943 gjorts nagon anteckning om att Brodén varit berusad.

Rosén, som var tillstides, uppgav, att det vore sed att, da en berusad
civil person infordes & poliskontoret, anteckning om fallet gjordes 1 dagboken
av vakthavande konstapeln. Rosén brukade sjilv gora anteckningar mellan
klockan 9 och 11 pa formiddagarna, di han vore vakthavande. I friga om
fallet Brodén uppgav Rosén, att han ifragakomna den 10 april sett till, att
Brodén forts hem i bil. Rosén hade anmailt Brodéns fylleri fér Forssén san-
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nolikt den 12 april. Rosén ville icke lingre vidhalla sin uppgift den 28 juni,
att det varit Forssén, som meddelat honom, att Brodén varit berusad den
10 april.

Vid handliggning av malet mot Brodén den 19 juli, di Brodén instillde
sig genom ombud, uppgav Forssén efter foredragning av stimningen, att
Brodén den 10 april instillt sig & poliskontoret for att borja tjinstgoring,
varvid den & poliskontoret tjinstgorande konstapeln iakttagit, att Brodén
varit mirkbart berusad. Med anledning diirav hade Brodén blivit kord i bil
hem till sin bostad.

Brodéns ombud erkiinde, att Brodén varit berusad vid uppgivna tillfallet.

I diirefter meddelat utslag domde radhusritten Brodén jamlikt 18 kap. 15 §
strafflagen att for fylleri & allmén plats béta 25 kronor.

I en hit inkommen skrift patalade Fransén det forhédllandet att, ehuru an-
milan gjorts diarom att Brodén upptritt berusad i tjinsten, 4tal mot honom
anstillts forst flera manader darefter.

Efter remiss avgav Forssén infordrat yttrande, diri han i anslutning till
vissa av mig framstillda frigor anforde foljande.

Att Brodén ej genast stillts till ansvar for fylleriforseelsen den 10 april
vore ett beklagligt forbiseende, for vilket Forssén ej hade annan ursikt att
anfora an att han, tminstone periodvis, varit oerhort 6verhopad med géro-
mal. Till stadsfiskalstjainsten hade nimligen dven fogats befattningen som
kronouppbérdskassor. Dirmed menade Forssén givetvis ej, att det skulle taga
nigon namnvird tid att utfirda en brottmalsstimning, men di detta ej kom-
mit att ske genast, hade andra hopade gérom&l medfért, att Forssén icke kom-
mit att tinka pa fallet Brodén forrin senare. Att forseelsen icke kommit att
beivras som tjinstefel vore beroende dirpé, att Forssén hyst den mahinda
felaktiga uppfattningen att, nir Brodén nimnda dag pé grund av sin onykter-
het icke fatt intrida i tjanst utan dessforinnan avvisats, forseelsen icke varit
att betrakta som tjinstefel. Vid malets behandling hade Forssén redogjort for
namnda forhallande och domstolen syntes hava haft samma uppfattning som
Forssén, di den icke ansett sig bora tillimpa annat lagrum &n 18 kap. 15 §
strafflagen. I stimningen hade Forssén icke aberopat nagot sirskilt lagrum.
Av skill som nyss nimnts hade forseelsen ej heller anmalts for polischefen.
Brodén hade icke tidigare for Forssén anmilts for fylleri. Forssén hade dock
av Overkonstapeln hort, att Fransén vid ett tillfille for lingre tid sedan per
telefon till 6verkonstapeln ifrigasatt, om icke Brodén under tjanstgoring varit
berord av starka drycker. Overkonstapeln hade dérfor genast tillkallat Bro-
dén, och denne hade di medgivit, att han fortirt ett mindre kvantum alko-
hol, si att han méjligen luktat sprit. Overkonstapeln hade dock icke ansett
sig hirfor bora avstiinga Brodén frin tjinstgoring.
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I en till landsfogden i Alvsborgs lén avlaten skrivelse anforde jag direfter
foljande.

Av handlingarna i drendet framgar, att Brodén, di han den 10 april 1943
for tjanstgoring instillde sig & polisstationen, var berusad. Pi grund dirav har
den a stationen vakthavande konstapeln meddelat Brodén, att han icke finge
tjanstgora 1 sitt berusade tillstind, samt ombesorjt, att Brodén i bil koérdes
till sin bostad. Sistnimnda foérhillande synes utvisa, att Brodéns berusning
icke var av lindrigare slag.

Da Brodén gjort sig forfallen till fylleri i tjéinsten, var hans forseelse att
betrakta som ett allvarligt tjinstefel. Det hade diirfor givetvis dlegat Forssén,
som enligt gillande instruktion for polispersonalen inom Amals stads polis-
distrikt nirmast under polischefen, borgmiistaren i staden, utévar formanskap
over polispersonalen och som den 12 april 1943 erhallit kinnedom om Brodéns
forseelse, att utan dréjsmél gora anmilan dirom hos polischefen. P4 denne
skulle direfter nirmast hava ankommit att avgéra, om Brodéns forseelse skulle
beivras 1 disciplinir vig eller goras till féremal for atal vid allméin domstol.
I det senare fallet hade 4talet, med hiinsyn till bestimmelserna i 4 § instruk-
tionen for landsfogdarna, skolat utféras av landsfogden, direst icke annorledes
forordnats.

Vad i saken forekommit synes mig giva vid handen, att Forssén icke dmnat
vidtaga nagon som helst atgird for Brodéns bestraffning. Emellertid hava
mellankommande omsténdigheter sedermera tvingat honom dirtill. Vad som
forekom infor radhusritten den 28 juni under handliggningen av malet mot
Fransén synes namligen hava gjort klart for Forssén, att han icke kunde un-
derlata att vidtaga &tgird for att f4 Brodéns fylleriférseelse pa nagot sitt
beivrad. Icke desto mindre har Forssén drojt hirmed #dnnu ett par veckor.
Da Forssén dérefter intligen skridit till handling, har han emellertid valt den
felaktiga utvigen att sjilv, utan samrid med vare sig polischefen eller lands-
fogden, vid radhusritten anhiingiggéra talan mot Brodén for fylleri. Detta
mal mot Brodén har icke tillika avsett ansvar for tjanstefel, och vill jag i detta
sammanhang erinra om att talan om ansvar enligt 25 kap. strafflagen ej kun-
nat foras av Forssén utan siirskilt uppdrag.

Forssén har som skél for uraktlitenheten att anmila saken for polischefen
aberopat, att han ansett Brodéns forseelse icke vara att betrakta som tjinste-
fel, endr Brodén vid tillfillet ifriga enligt Forsséns mening ej hunnit intrida
i tjanstgoring. Sdsom jag forut anfort ir enligt min mening Brodéns forseelse
att betrakta som fylleri i tjinsten. Det mé emellertid papekas, att iven om
Brodén icke varit i tjdnst, hade han enligt 17 § férsta stycket polisreglemen-
tet 1 allt fall bort 4domas disciplinir bestraffning, eniir han genom att upp-
triada i onyktert tillstind satt aktningen for polistjinsten i fara. Anmilan till
polischefen hade alltsd dven i sistnimnda fall bort goras.

Genom Forsséns underlitenhet att skyndsamt vidtaga pi honom ankom-
mande atgirder for att Brodéns forseelse skulle bliva i vederbérlig ordning
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beivrad har Forssén gjort sig skyldig till dtalbar férsummelse i tjénsten. Fyl-
leri av polisman, i all synnerhet i tjinsten, ir namligen s graverande, att det
under inga forhallanden fir nedtystas pa sitt i forevarande fall synes hava
skett.

P& grund av vad jag silunda anfort uppdrog jag at landsfogden att vid
vederborlig domstol i laga ordning anhiingiggora och utfora dtal mot Forssén
for tjanstefel.

Rédhusritten ¢ Amdl, varest &talet anhingiggjordes, yttrade i utslag den
22 november 1943 foljande.

I malet ir genom Forsséns erkinnande och vad ovrigt diri forekommit
utrett, att Forssén den 12 april 1943 erbillit kinnedom om, att extra polis-
konstapeln Brodén den 10 i samma ménad i berusat tillstind installt sig &
poliskontoret i Amal for att tjinstgora; att Forssén, vilken det alegat att
genast anmila Brodén infor polischefen for pd honom ankommande &tgo-
randen, forsummat denna sin skyldighet; samt att Forssén utan laga skil
drojt med att vidtaga nigra som helst dtgirder mot Brodén énda till den
12 juli 1943, d3 han uttagit stimning & Brodén med yrkande om ansvar &
honom for fylleri utan att rddféra sig med vare sig polischefen eller lands-
fogden, vilken sistnimnde #gt att férordna, om atal dven for tjanstefel skulle
iga rum. Genom vad silunda upptagits har Forssén gjort sig skyldig till ofér-
stand i tjansten. For den skull provar rddhusritten rittvist jamlikt 25 kap.
17 och 22 §§ strafflagen doma Forssén att harfér bota 10 dagsboter, varje
dagsbot beriknad till 12 kronor.

Radhusrittens utslag har vunnit laga kraft.

11. Drojsmal med expedierande av gravationsbevis.

Vid en av mig den 5 november 1942 fioretagen inspektion av lansstyrelsen
i Viarmlands lin fann jag vid granskning av de & landskansliet forda diarierna
anledning till anmérkning i friga om ett i exekutivdiariet under nr 11—111
for ar 1941 upptaget drende. Vid inspektionen antecknades om detta drende
bland annat foljande.

Den 12 februari 1941 hade M. Nederberg i Sysslebick till linsstyrelsen
overlamnat karta och handlingar rérande en den 19 september 1940 avslutad
forrattning, varigenom skogsarbetaren Petrus Jonsson i Aberget, Kirrback-
strand, berittigats inlosa ett omride om 4,925 hektar av fastigheten Slittene
1'% i Dalby socken. Nederberg hade tillika for fordelning nedsatt den for
omradet bestamda loseskillingen, 490 kronor. Samma den 12 februari hade
l6seskillingen av linsstyrelsen insatts & kapitalrikning i bank. Den 21 i sam-
ma manad hade drendet remitterats till 6verlantmétaren i linet. Denne hade
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direfter den 3 november 1941 erhallit paminnelse om irendet och dirvid
forklarat, att han avvaktade bevis fran Xgodelningsdomaren i Alvdals och
Nyeds domsaga, hiradshévdingen T. Nilsson. Den 8 januari 1942 hade Neder-
berg anhallit om meddelande rorande orsaken till dréjsmalet med drendets
redovisning, vilken anhéllan samma dag foranlett skrivelse till Nederberg.
Den 14 januari 1942 hade 6verlantmiitaren &nyo pamints om #rendet, varvid
han meddelat, att drendet vilade hos honom i avvaktan pi ett den 31 mars
1941 begirt bevis fran dgodelningsdomaren. Den 13 oktober 1942 hade hand-
lingarna i drendet Sverlimnats till hiradshovdingen Nilsson, som paféljande
dag aterstillt desamma. Den 19 i samma méanad hade de till 6verlantmitaren
overlimnade handlingarna aterkommit fran honom.

I anledning av vad salunda forekommit anmodade jag, med 6verlimnande
av utdrag av det vid inspektionen férda protokollet, haradshévdingen Nilsson
att till mig inkomma med forklaring.

I avgivet yttrande anférde Nilsson, att det givetvis vore honom oméjligt
att nu langt efterat erinra sig drendet ifriga. Nilsson hade emellertid hos
overlantmétaren nu inhémtat, att det rérde sig om vissa av denne i slutet
av mars 1941 begirda uppgifter om #ganderitts- och inteckningsfoérhallan-
dena i samband med ifrdgavarande inlésningsforrittning. Pa grund av andra
imbetsgéromal hade drendet uppenbarligen blivit lagt &t sidan och av Nilsson
bortglomts. Det skulle emellertid omedelbart hava expedierats, om Nilsson
erhillit ndgon paminnelse om saken, vilket dock syntes hava skett forst den
13 oktober 1942. Nilsson beklagade sin forsummelse och dréjsmalet, som han
hoppades ej véllat sakégarna nigon forlust. Nagon bridska fran deras sida
med sakens ordnande syntes ej hava forelegat, di lagfart & inlosta omradet
dnnu (mars 1943) ej sokts.

P4 anmodan av mig inkom direfter éverlantmiitaren Sigvard Bergsjo med
yttrande i drendet, déri han anforde foljande: Enligt 6verlantmitarens diarium
over jorddelningsirenden hade konceptakten inkommit fran vederborande
distriktslantmétare den 14 oktober 1940. Den 26 februari 1941 hade sak-
dgarnas exemplar av forrattningsakten inkommit fran linsstyrelsen med med-
delande, att loseskillingen blivit nedsatt. Den 31 mars 1941 hade Bergsj
till dgodelningsdomaren avlitit en skrivelse med begiran om vissa upplys-
ningar. I en den 16 januari 1942 inkommen skrivelse hade sedermera lins-
styrelsen begirt upplysning, nir irendet kunde forvintas frin 6verlantmita-
ren. Svar hade dversints samma dag. Den 14 oktober 1942 hade gravations-
bevis inkommit frin fgodelningsdomaren, varefter 6verlantmitaren den 16
oktober faststillt avskiljandet av inlosningsomradet. Detta hade samma dag
inforts i jordregistret. Den 17 oktober hade irendet expedierats till linssty-
relsen. Négra ytterligare anteckningar funnes icke i diariet. Skriftliga pimin-
nelser betraffande detta drende hade Bergsjo icke 6versint till Nilsson. Dar-
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emot hade Bergsjo gjort pastotningar under hand. Nilsson méste darfér miss-
minna sig, nir han i sitt yttrande sade, att han forst den 13 oktober 1942 fatt
paminnelse i saken. Med hinsyn till den stora mingd édrenden, som varje
ar hénskotes till igodelningsdomaren i Alvdals och Nyeds domsaga fran gver-
lantmétaren, och de manga samtal, som Nilsson och Bergsjo férde med var-
andra i tjinsten, vore det emellertid forklarligt, att minnet i denna detalj
klickat.

Vid yttrandet var fogad bestyrkt avskrift av en s lydande skrivelse:

”Till Herr Agodelningsdomaren i Alvdals och Nyeds domsaga.

Till 6verlantmétaren har for granskning och faststillelse inkommit karta
och handlingar rérande en forrittning enligt ensittarlagen avseende inldsen av
ett omrade beliget 4 fastigheten Slittene 1'*® 1 Norra och Sédra Finnskoga
socknar. Av forrattningsakten framgir, att Slittene 1'*® innehaves av Martin
Nederberg och att det inlésta omridet nyttjas av Petrus Jonsson.

Slittene 1'% utgores av en forsta gingen den 9 juli 1857 lagfaren avsond-
ring fran 53 6re 8 pgr Slittene 1% och har inforts 1 jordregistret pa grund av
en fran domaren den 17 juni 1939 inkommen F-forteckning. Enligt proto-
kollet till den nu verkstillda inlésningsforrittningen skulle ifragavarande ligen-
het, som bendmnes Huskheden, omfatta till fastigheten Slittene 1° i Dalby
socken hérande skogsskifte i Norra och Sédra Finnskoga socknar. Ar 1924
verkstilldes dven ragingsutstakning omkring ligenheten Huskheden och kar-
tan till denna forrattning dr tecknad lagakraftbevis den 31 mars 1928.

Vid handliggningen av inlosningsirendet har foretetts tvd gravationsbevis,
det ena & Slittene 18, som #ges av Karin Karlsson, och det andra rorande
/s av ligenhet, motsvarande 7 ére skatt av hemmanet Slittene och av-
sondrad fran 53 ore 8 pgr skatt av hemmanet Slittene i Dalby socken, vilken
ligenhetsdel dges av Petrus Jonsson’. Detta sistnamnda bevis synes alltsd avse
det nu inlosta omridet, under det att gravationsbevis & stamfastigheten
Slittene 1'% saknas.

Med anledning hirav anhilles om upplysning om vem, som &r lagfaren
figare av Slittene 1'%, och om denna fastighet besviras av nigra inteckningar.

Karlstad i linets lantméterikontor den 27 mars 1941.

Sigvard Bergsjo.”

Av linsstyrelsens sedermera hit inkomna akt i drendet samt utdrag av léns-
styrelsens exekutivdiarium framgick, dels att lansstyrelsen den 10 augusti
1942 iter gjort paminnelser i saken, dels ock att, sedan inlosningsirendet den
19 oktober 1942 redovisats av éverlantmiitaren, ytterligare utredning i saken
verkstillts av linsstyrelsen. Linsstyrelsen hade darunder den 7 november
1942 avlatit en s lydande skrivelse:

»Till inskrivningsdomaren i Alvdals och Nyeds domsaga.

Linsstyrelsen far hirmed anhilla att snarast mojligt bekomma gravations-
bevis angiende hela ligenheten Slittene 1'°® i Dalby socken, si avfattat, att
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av detsamma framgér vilka ideella andelar av ligenheten, som blivit inteck-
nade. Karlstad i landskansliet den 7 november 1942,
Pa tjanstens vignar:
Bertil Geijer.”
Det av linsstyrelsen silunda begirda gravationsbeviset inkom till lanssty-
relsen forst den 11 december 1942.

Med anledning av det dr&jsmal, som forelupit med expedierandet iven av
detta gravationsbevis, anmodade jag sedermera Nilsson, som forvaltat inskriv-
ningsdomarimbetet under november minad 1942 med undantag av den 28,
men déremot icke under december ménad, att till mig inkomma med for-
klaring.

I avgivet yttrande anférde Nilsson, att det givetvis ¢j vore honom méjligt
att nu ihigkomma omstindigheterna kring ifrigavarande bestillning av gra-
vationsbevis. Lagfarts- och inteckningsforhallandena rérande fastigheten vore
emellertid ganska besviirliga, bland annat beroende pa att ligenheten lagfarits
delvis sisom skattritt, vilket helt naturligt fororsakat utredningsbesvir fore
bevisens utfirdande. Detta syntes hava medfort, att drendet pa grund av
brédskande andra géromal lagts 4t sidan och dirigenom blivit fordrsjt. Nils-
sons arbetsbérda under de senaste dren hade varit mycket betungande, delvis
beroende pi att han under ren 1941 och 1942 haft i regel en hel rittegings-
dag i veckan som ordférande i krigsriitten vid Virmlands regemente. Dirjimte
hade Nilssons arbetshjilp pa grund av inkallelser ibland varit minskad. Nils-
son beklagade djupt, att drendet ifrdga blivit fordrsjt, och hoppades, att ej
nigon dirav férorsakats skada. Skulle si vara forhallandet, vore Nilsson
naturligtvis villig ersétta uppkommen skada.

Enligt ovanberérda diarieutdrag digde sammantride for loseskillingens for-
delning rum den 25 januari 1943.

I en till advokatfiskalen vid Svea hovriitt avliten skrivelse anforde jag dir-
efter foljande.

I forevarande fall &r utrett, att 6verlantmétaren i Varmlands lin i och for
handliggning av ett till honom inkommet Zrende angiende forrittning jim-
likt ensittarlagen i en den 31 mars 1941 avléten skrivelse till #godelningsdoma-
ren i Alvdals och Nyeds domsaga anhillit om upplysning, vem som vore lag-
faren #gare till den i inlésningsiirendet ifrigakomna stamfastigheten och huru-
vida denna fastighet besvirades av nigra inteckningar. Det hade &legat Nils-
son att genom overlimnande av gravationsbevis si snart som méjligt och i
varje fall inom den for dylik expedition bestimda expeditionstiden av 14 dagar
besvara overlantmitarens frigor. Forst den 14 oktober 1942 d. v. s. efter
mer &n ett och ett halvt ars dr6jsmél har emellertid gravationsbevis tillstillts
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overlantmitaren. Vilken dag och av vem gravationsbeviset utfirdats framgar
icke av de for mig tillgingliga handlingarna. Da enligt inhimtade upplys-
ningar Nilsson icke tjinstgjorde som inskrivningsdomare under oktober 1942,
synes det dock antagligt, att Nilsson icke utfardat beviset.

I sin forklaring har Nilsson uppgivit, att orsaken till det linga drojsmilet
uppenbarligen varit, att éverlantmitarens skrivelse blivit lagd at sidan och
att Nilsson dirpa glomt bort saken, om vilken han syntes hava blivit pimind
forst den 13 oktober 1942. Nilssons sistniimnda uppgift vederligges emeller-
tid av 6verlantmitarens upplysning, att han redan fore paminnelsen den 13
oktober 1942 under hand gjort pastotningar hos Nilsson om saken. Denna
uppgift vinner stod av det forhillandet, att fran lansstyrelsens sida vid olika
tillféllen (den 3 november 1941 samt den 14 januari och den 10 augusti 1942)
gjorts forfragningar hos Gverlantmiitaren rorande drendet. Till svar & lins-
styrelsens skriftliga forfrigan den 14 januari 1942 om inlGsningsirendets lage
meddelades fran lantméterikontoret den 16 januari 1942, att drendet vilade 1
avvaktan pa vissa hos dgodelningsdomaren den 31 mars 1941 begéirda upp-
lysningar, som #nnu ej inkommit. Sikerligen har lantmiterikontoret gjort
pastétning i saken hos Nilsson Atminstone i samband med avlitandet av
niamnda svar samt vid 6vriga tillfallen, d& forfrigan frin lansstyrelsen gjorts.
Vid sadant foérhallande synes mig Nilssons forsumlighet helt oursiktlig.

Nilsson har i sin forklaring anfort, att nigon bridska fran sakiigarnas sida
icke syntes hava forefunnits, di den person, som inlést omridet, &nnu icke
sokt lagfart & sitt faing. Gentemot detta mé framhaéllas, att icke blott den 16s-
ningsberittigade utan iven den eller de sakiigare, som skulle uppbira den
nedsatta loseskillingen, hade intresse av inlosningsirendets snara avgorande.
Forst sedan beslut om faststillelse & omridets avskiljande meddelats och vun-
nit laga kraft, kunde nimligen l6seskillingen utbetalas till vederborande sak-
iigare. Det mi ocksa erinras om att stamfastighetens iigare, Nederberg, hos
linsstyrelsen i januari 1942 anhallit om meddelande angiende orsaken till
drbjsmalet med inlosningsdrendets redovisning.

Nilssons férsumlighet inskriinker sig emellertid icke till hans underlatenhet
att tillse, att 6verlantmitaren inom rimlig tid erholl de av honom begirda
upplysningarna. Av handlingarna framgéir namligen, att sedan linsstyrelsen
i skrivelse till inskrivningsdomaren den 7 november 1942 anhallit att snarast
mojligt bekomma ett pi visst sitt avfattat gravationsbevis angiende stam-
fastigheten, vilken rekvisition torde hava kommit Nilsson tillhanda foljande
dag, har det begirda beviset tillstallts linsstyrelsen forst den 11 december
1942. Aven betriffande detta bevis giller, att av de for mig tillging-
liga handlingarna icke framgir, vilken dag och av vem beviset utfirdats.
D:i Nilsson icke forvaltat inskrivningsdomarimbetet under december 1942,
ir det iven 1 detta fall antagligt, att beviset utfirdats av nigon annan in-
skrivningsdomare in Nilsson. Under november 1942 med undantag av den
28 tjinstgjorde Nilsson diiremot som inskrivningsdomare och ir Nilsson dir-
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for i varje fall ansvarig for det forelupna dréjsmélet med bevisets expedie-
rande, i vad drojsmalet hianfér sig till sistnimnda manad. Ehuru expeditions-
tiden i det foreliggande fallet icke verskridits med nigon lingre tid, maste
Nilssons forsummelse likvil med hinsyn till omstindigheterna anses betink-
lig. Harutinnan mé papekas, dels att linsstyrelsen begirt expedition snarast
mojligt, dels ock — och detta ir det viktigaste — att Nilsson maste hava
varit medveten om att just genom hans tidigare forsummelse att expediera
begiirt gravationsbevis inlosningsirendets behandling blivit oskiligt fordrojd.
Nilsson hade darfor bort vara angeligen att pi linsstyrelsens rekvisition av
nytt gravationsbevis expediera det begirda beviset si fort som majligt.

Nilssons forsumlighet i friga om expedierandet av de tvi ifrigavarande
gravationsbevisen syntes mig innefatta tjiinstefel av beskaffenhet att bora be-
ivras. Jag uppdrog dirfér it advokatfiskalen att stilla Nilsson under &tal
infor hovritten i anmérkta hiinseenden. I detta sammanhang erinrade jag om,
att Nilsson dven vid tidigare tillfillen gjort sig skyldig till dr6jsmal med ex-
pediering och annan forsumlighet i utévningen av sitt imbete (imbetsberit-
telsen 1940 sid. 84 o. {.).

Svea hovrdtt yttrade i utslag den 25 november 1943 f6ljande.

Enir i maélet blivit utrett, att Nilsson i de av J. O. anmirkta avseendena
gjort sig skyldig till forsummelse i Ambetet, prévar hovritten jamlikt 25 kap.
17 § samt 4 kap. 1 och 2 §§ strafflagen lagligt doma Nilsson f6r ambetsfel att
utgiva 20 dagsbéter, varje dagsbot 25 kronor.

Hovrittens utslag har vunnit laga kraft.
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II. Redogoérelse for vissa drenden, som ej féranlett atal.

For nedbringande av tryckningskostnaderna for berittelsen har jag, i lik-
het med vad tidigare skett, under denna avdelning intagit redogérelse for
allenast ett mindre antal under ar 1943 behandlade drenden.

1. Fraga huruvida myndighet med stéd av 34 § andra stycket
sekretesslagen &gt meddela ett generellt beslut, att myndighetens
inkopsbeslut och handlingar i samband dédrmed skulle
tillsvidare hemlighdillas under en tid av tva
ar fran inkopsbeslutets dag.

I 34 § forsta stycket lagen den 28 maj 1937 om inskrinkningar i ritten
att utbekomma allméinna handlingar (den s. k. sekretesslagen) stadgas, att
handlingar i drenden angiende forvirv, avyttrande eller upplatelse av egen-
dom eller annat, som myndighet iiger forvalta, eller angiende utforande av
arbete for myndighets behov annorledes &n genom dess egen eller annan
myndighets personal icke, utan tillstind av den myndighet som handlédg-
ger arendet, mi utlimnas innan avtal slutits eller drendet eljest slutforts.
Angir irendet upphandling eller utférande av arbete for statens rikning
eller forsiljning av staten tillhorig 16s egendom, skall Likvil iakttagas, att i
stadgad ordning infordrade och inkomna anbud, si ock andra handlingar
som kunna tjina till upplysning i vad min anbud i drendet infordrats eller
avgivits eller som eljest avse dylika anbud, icke fore nimnda tidpunkt méa
utlimnas i vidare min in for provning av anbud finnes nodvindigt eller
begiran om anbuds utbekommande framstilles av anbudsgivaren.

I andra stycket samma paragraf heter det, att d& anledning dartill fore-
ligger, iger vederborande myndighet besluta, att handlingar, som i forsta
stycket avses, dven efter dir angiven tidpunkt ej mi utan myndighetens
tillstand utlimnas. Betraffande andra handlingar dn séddana, som angiva
villkoren i slutna avtal, mi dylikt beslut avse en tid av hogst tjugu ar fran
nimnda tidpunkt. Vad angir handlingar, som angiva villkoren i slutna av-
tal rorande myndighets leverans av elektrisk kraft, gas, vatten eller dylikt
eller rorande forsiljning av varor med vilka myndighet driver handel i
affarsmiissiga former, mi beslut meddelas hogst for tiden till dess tva ar
forflutit frin det avtalet fullgjorts eller upphort att gilla. Med avseende
3 handlingar, som angiva villkoren i slutna avtal i andra drenden, ma beslut
meddelas for en tid av hogst tva ar frin det avtalet slots.

Beslut, vilka enligt 34§ andra stycket meddelas av annan statsmyndig-
het #n sidan som hor till eller lyder under riksdagen, skola, enligt tredje
stycket samma paragraf, med vissa undantag for varje statsregleringsar,
inom en manad efter dess utging, anmilas till Konungen, som later riks-
dagens revisorer dirav undfd del.
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Den 15 april 1941 beslét doménstyrelsen, under aberopande av 34 §
ovannimnda lag, att styrelsens inkopsbeslut eller handlingar i samband
ddrmed skulle tillsvidare hemlighillas under en tid av tva ar, riknat fran
beslutets datum.

I styrelsens beslut den 15 april 1941 deltogo divarande generaldirektéren
G. Kuylenstjerna, byricheferna F. Aminoff och K. Wahlestedt, forste do-
minfiskalen A. Lillieskold samt t. f. intendenten B. Kraepelien, foredragande.

Sedan beslutet kommit till min kiéinnedom, anhéll jag i skrivelse den 3
april 1943 till domiinstyrelsen, att styrelsen ville frin de i beslutet deltagan-
de ledamoéterna inforskaffa och till mig inkomma med yttrande rorande de
skil, vilka legat till grund for beslutet, och det forhallandet att styrelsen
meddelat ett generellt beslut i stillet for att i varje uppkommande fall préva
fragan om handlingarnas hemlighillande.

I avgivet yttrande anforde Kuylenstjerna, Aminoff, Wahlestedt, Lillie-
skold och Kraepelien foljande.

Efter ikrafttradandet av lagen den 28 maj 1937 om inskrinkningar i rit-
ten att utbekomma allménna handlingar hade domiinstyrelsen vid gjorda
framstéllningar om utbekommande av styrelsens inkopsbeslut meddelat be-
slut f6r varje sirskilt fall. Déarvid hade protokoll upprittats, vari under hin-
visning till bestimmelserna i 34 § avslag meddelats sokanden. Dylikt forfa-
rande hade intill den 15 april 1941 tillimpats betriiffande 13 framstillningar.
Vid denna tidpunkt hade dominstyrelsen, under &aberopande av nyss-
nimnda lagrum, beslutit att styrelsens inkopsbeslut eller handlingar i sam-
band darmed skulle tillsvidare hemlighallas under en tid av tva ar, riknat
fran beslutets datum. Betriffande motiven till nimnda beslut kunde fram-
héllas foljande. Flera av dominstyrelsens anbudsgivare hade uttalat énske-
mal, att deras anbud icke matte offentliggoras. For en rationell affirsdrift
vore det uppenbart oligligt, att upphandlingsirenden bleve offentliga, si
snart desamma avgjorts. Offentliggérandet av priser och rabatter hade enligt
styrelsens asikt en for doménverket ekonomiskt ofordelaktig verkan. Domiin-
verket vore ett statens affdrsverk. Sjalviallet vore, att ett enskilt affirsfore-
tag icke — till forfang for sina leverantorer och kunder samt till skada for
egna ekonomiska intressen — utlimnade uppgifter om 6verenskomna, priser
m. m. Styrelsen hade genom beslutet den 15 april 1941 ansett sig bora fastsla
sitt stillningstagande i denna fraga i syfte att styrelsens personal skulle er-
halla en klar ordningsféreskrift, hur den skulle stilla sig till férfragningar och
framstallningar — per telefon eller eljest — om uppgifter ur inképskontorets
handlingar. Aven en arbetsbesparing hade déirigenom kunnat ernas. Atgirden
hade icke avigabragt indring betriffande den sakliga behandlingen av de
iirenden, varom nu vore fraga, alldenstund — med den principiella stindpunkt
domiinstyrelsen sasom affirsverk intagit — avslag skulle hava meddelats pa
sitt skett fore tillkomsten av beslutet den 15 april 1941. Att ingen avsikt
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forelegat frin dominstyrelsens sida att undandraga sig kontroll 6ver prov-
ningar av anbuden framginge redan dirav, att inkopsirendena genom styrel-
sens ifrigavarande beslut komme att genom riksdagens revisorer underga en
mera noggrann kontroll in eljest skulle varit fallet. Forklarandena ville ocksa
framhalla att, direst sirskilda forhillanden forelage, mojlighet kunde finnas
for sokande att taga del av upphandlingsprotokoll, indock att beslut forelage
av myndighet att si icke skulle ske. Jiimlikt 37 § i lagen édgde namligen Ko-
nungen ritt att utan hinder av genom myndighet fattat beslut forordna om
handlingars utlimnande. Styrelsens beslut av den 15 april 1941 hade med
bifogande av avskrift av protokollet anmilts till Kungl. Maj:t den 16 juli
1941. Négon erinran mot beslutet hade icke framstillts fran vare sig Kungl.
Maj:ts eller riksdagens revisorers sida.

Till domiinstyrelsen avlit jag direfter den 19 november 1943 en si lydande
skrivelse.

Betriffande tillkomsten av ifragavarande bestimmelser i sekretesslagens
34 § om hemlighillande av anbuds- och dylika handlingar ma hér framhal-
las foljande.

I det av siirskilt tillkallade kommitterade ar 1912 avgivna betidnkandet
med forslag till tryckfrihetsordning voro sirskilda bestimmelser om hand-
lingar 1 drenden angiende upphandling m. m. for statens rikning upptagna
i kap. 2 § 8. Enligt mom. 2 i denna paragraf skulle i stadgad ordning infordra-
de skriftliga anbud, som till myndighet inkommit i irende angaende upphand-
ling, innan de slutligen provats icke fa till annan én anbudsgivaren utlimnas
i vidare min #n for provningen befunnes nodvindigt. Dirjamte fanns en
sirskild foreskrift rorande kostnadsberikningar och prisbestdmningar 1 dy-
likt drende.

1 sin allminna motivering till forslaget framhéllo kommitterade (sid. 137),
bland annat, att de intet 6gonblick forbisett, att man vid offentlighetens in-
skrinkande pi den ekonomiska forvaltningens omrade rorde sig pa farlig
mark, 1 det att just hir offentlig kontroll genom pressen visat sig vara av
ovirderlig nytta for att hilla drendenas handliggning fri frin obehoriga in-
flytanden. Genom att 1 mojligaste omfattning stringt begrinsa sekretessen
till viss kort tid — 1 manga fall skulle densamma upphora, sa snart ett aren-
de slutbehandlats — hade kommitterade sokt undga att trida den offentliga
granskningsriitten for nira, samtidigt med att man likvisst hindrade, att
handlingarnas offentlighet obehérigen utnyttjades i enskilda intressens tjiinst.

Till nirmare utveckling av skillen for den foreslagna sekretessen anférde
kommitterade i den siirskilda motiveringen till kap. 2 § 8 mom. 2 (sid. 226)
bland annat foljande: Sdsom i flera utlitanden framhallits kunde 1 anbuds
drenden en offentlighet, som vid sidan av de egentliga anbuden limnade mé;-
lighet till allehanda upplysningar och kompletteringar under hand av de tiv-

[ Justtticombudsmannens dmbetsberittelse tdl 1944 ars riksdag,
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lande, ofta verka hindrande for ett fullt objektivt bedomande fran vederbo-
rande myndigheters sida av anbuden och pi samma ging bliva till skada for
den enskilde niringsidkaren. Inom nigra dmbetsverk hade pa grund dirav
praktiserats, att anbuden icke hallits tillgingliga f6r allmanheten omedelbart
efter deras oppnande utan forst efter deras provning. — Kommitterade hade
i detta moment sokt giva en regel, som beaktade omnimnda forhillande.
Ehuru vad ovan anforts under manga omstindigheter — bland annat om
samtliga ingivna anbud forkastades och nya i samma imne infordrades —
skulle kunna féranleda till anbudens hemlighiallande dven under nagon viss
kortare tid efter deras slutliga provning, hade sidant ur den offentliga kon-
trollens synpunkt, som pa detta omrade €] torde fa eftergivas mer an ound-
gangligen nodigt, €] ansetts limpligt.

Ovanberorda forslag ledde icke till nigon genomgripande indring 1 tryck-
frihetslagstiftningen. Genom en ar 1918 genomford lagindring, som anknot
till 1912 ars forslag kap. 2 § 8 mom. 2, upptogs emellertid i tryckfrihetsfor-
ordningen ett undantag fran offentlighetsregeln pa det omrade, varom nu
ar fraga, undantag 19 under § 2 mom. 4. Bestimmelserna 1 detta lagrum,
vilket sedermera upphivts, ansléto sig till forfarandet enligt upphandlingsfor-
ordningen. Skrivelser, som i drende av forevarande slag utgatt fran den myn-
dighet vilken handlade idrendet, dit inkomna anbud och andra dir befintliga
handlingar, som avsige sidana anbud, fingo icke utlimnas innan anbuden
slutligen provats och, dir samtliga anbud forkastats 1 samband med beslut
att infordra nya anbud, slutlig provning jimvil av dessa skett. Dessutom
stadgades, att genom myndighetens forsorg upprittade kostnadsberikningar
och prisbestaimningar dvensom tjinsteutlitanden, som avsige desamma, €]
fingo utan myndighetens samtycke utlimnas forrin drendet blivit slutligen
provat, med ratt for myndigheten att besluta om hemlighdllande av sidan
handling 1 provat drende under hogst ett ar fran dess upprattande.

Under en av professorn Nils Herlitz pa offentligt uppdrag verkstalld ut-
redning om dndrade bestimmelser rérande allménna handlingars offentlighet
ifrAgasattes fran flera hall, sirskilt statens affirsdrivande verk, en utvidgning
av sekretessen betriffande anbudshandlingar till att avse jamval tid efter
det drendet slutligen provats. I sitt den 11 februari 1927 framlagda betin-
kande med forslag i imnet (st. off. utr. 1927: 2) intog emellertid Herlitz i
denna del samma standpunkt som den da gillande ratten. Herlitz forklarade,
att yrkandena om hemlighiallande av anbuden iven efter det irendet slut-
ligt provats ej kunnat foljas, enar de syntes sta 1 bestimd strid med ett vik-
tigt offentlighetsintresse (sid. 180).

I yttranden 6ver 1927 ars forslag framfordes krav pad lingre gdende sek-
retessregler dn vad forslaget inneholl. Det framholls silunda, att ett gene-
rellt stadgande om skydd mot offentliggérande av handlingar, hinfoérande
sig till statens affirsverksamhet, vore en oundginglig forutsittning for full-
gorande av statsmakternas krav pa affirsmissighet.



83

For fortsatt utredning av frigan om allminna handlingars offentlighet till-
kallade sakkunniga avgavo den 14 januari 1935 lagforslag 1 d@mnet, diribland
forslag till lag om forbud mot vissa allminna handlingars utlimnande fran
myndighet, vilket senare forslag ligger till grund for 1937 ars sekretesslag
(st. off. utr. 1935: 5). De sakkunnigas forslag till sekretesslag upptog 1 32 §
bestimmelser, vilka 1 huvudsak overensstimma med 34 § 1 1937 ars lag.
Enligt andra stycket av nimnda paragraf i forslaget digde vederborande myn-
dighet besluta, att anbudshandlingar och dylikt skulle hemlighallas dven efter
drendets slutbehandling. Forutsittningen for ett sidant beslut var dock en-
ligt forslaget, att “siirskilda omstindigheter” foranledde dirtill.

I motiveringen till sitt forslag (sid. 72) anforde de sakkunniga, bland annat,
foljande.

En riktig avvigning av offentlighet och sekretess vore pi det omride, var-
om hir vore fraga, forenad med synnerliga vanskligheter. A ena sidan fram-
tradde behovet av offentlig kontroll med sirskild styrka pi de omriden, dir
stora ekonomiska intressen stode pa spel och dir en alltfér lingt giende
sekretess liatteligen skulle kunna bana viigen for mindre onskvirda forfa-
randen. Men 4 andra sidan framtridde starkt angeligenheten av att staten
skulle kunna — sirskilt inom de s. k. affirsdrivande verkens forvaltning men
daven pa andra omraden — verka i si vitt mojligt affirsmissiga former. De
" svarigheter, med vilka vissa av de affirsdrivande verken under senare tid haft
att kdmpa, delvis under konkurrens fran enskilda foretag, vore iignade att
ytterligare understryka denna synpunkt. I samma riktning pekade ock de
erfarenheter, som inom skilda forvaltningsgrenar gjorts betriiffande mojlig-
heten att utnyttja nu rddande offentlighet till fullféljande av illojala eller i
vart fall mot statens intressen stridande enskilda intressen. Sirskild varsam-
het syntes pakallad, da det géllde att genomféra offentlighetsprincipen jim-
val 1 kommunernas ekonomiska forvaltning, De sakkunniga hade emellertid
trott sig finna en antagbar 16sning av problemet, di de 1 sitt forslag & ena
sidan uppstillt sekretessbestimmelser av mera generell och — med hinsyn
savil till beskaffenheten av hemlighallna handlingar som sekretesstidens
lingd — mera omfattande natur in 1 1927 ars forslag, men & andra sidan
sokt sorja for att, 1 den min statsmyndigheter toge 1 ansprik den méjlighet
att anordna mera vittgaende sekretess som forslaget beredde, detta forhal-
lande skulle komma till statsrevisorernas kinnedom, si att den konstitu-
tionella kontrollens effektivitet skirptes pi de punkter, dir allmiinhetens
kontrollmojligheter inskriinktes.

Betriffande det 1 32 § andra stycket upptagna stadgandet anforde de
sakkunniga (sid. 74) bland annat: Vad {orst anginge andra handlingar iin
sidana, som angave villkoren 1 slutna avtal, hade de sakkunniga ansett
en generell mojlighet for hemlighéllande i1 hogst tio ir kunna beredas. Det
syntes knappast mojligt att genom en mera detaljerad och nyanserad upp-
rikning uppdraga en for alla olika situationer avpassad griins for offentlig-
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heten. Regeln torde vara idgnad att tillgodose vissa onskemdl, som utta-
lats i yttrandena over 1927 ars forslag. — De sakkunniga vore emellertid
angeligna att understryka, att den av dem foreslagna regeln ingalunda
vore generell i den meningen, att den skulle bliva omedelbart tillimplig pa
alla de handlingar som den avsdge. Den skulle tillimpas blott i den ut-
strickning vederborande myndighet dirom beslutade, och de sakkunniga
funne det angeliget att, sisom lagtexten angive, sidana beslut icke med-
delades i andra fall in d& siirskilda omstindigheter det foranledde. Sadana
omstiindigheter kunde exempelvis anses foreligga, di erfarenheten pa nagot
visst omrade givit vid handen, att offentligheten lant till allvarligt forfang
for det allmiinna eller for enskildas berittigade ekonomiska intressen. Av
formuleringen och sammanhanget torde framga, att sirskilt starka skal for
hemlighillande maiste foreligga for att en myndighet skulle kunna stadga
sekretess betriffande handlingar, vilkas offentlighallande ur synpunkten av
allmiinhetens kontroll vore sirskilt betydelsefullt. Dylik karaktir hade up-
penbarligen framfor allt sidana handlingar som — utan att angiva villkoren
i slutna avtal — lage till grund for sidana. Likaledes syntes det vara klart,
att sekretesstidens lingd — inom den av lagen angivna ramen — borde ut-
mitas med hinsyn till vad i1 varje sirskilt lige funnes av verkligt behov pa-
kallat. — Vad dirnist anginge sidana handlingar, som angave villkoren i
slutna avtal, torde enighet rida dirom, att dnnu starkare betinkligheter
motte mot att undandraga dem offentligheten. Och de sakkunniga hade
hyst synnerlig tvekan om det beriittigade 1 att i detta hinseende gi lingre
in redan skett genom undantag 20 i gillande tryckfrihetsférordning. Emel-
lertid hade i de 6ver 1927 ars utredning avgivna yttrandena och i medde-
landen, som de sakkunniga under hand erhallit frin vissa myndigheter och
tjinstemin, framkommit upplysningar, som overtygat de sakkunniga att
mojlighet att undantagsvis hemlighalla jimvil sddana handlingar icke bor-
de helt avskiras. Forslaget medgive salunda, dér sirskilda omsténdigheter
det foranledde, hemlighillande jamvil av slutna avtal. Utan att det behovt
sirskilt utmirkas i lagtexten, torde det vara tydligt, att &nnu storre var-
samhet vore att iakttaga vid tillimpning av dessa stadganden &n vid till-
limpningen av det som anginge handlingar, vilka ej upplyste om villkoren i
slutna avtal.

Jamvil i ett av 1933 ars upphandlingssakkunniga avgivet betinkande
med forslag till indring i vissa delar av upphandlingsférordningen (st. off.
utr. 1935: 27) behandlades frigan om anbudshandlingars offentlighet. De
upphandlingssakkunniga yttrade darutinnan (sid. 37), att de anslote sig till
den i 1935 ars betinkande rérande allminna handlingar uttalade uppfatt-
ningen, att en riktig avvigning av offentlighet och sekretess pa forevarande
omrade vore férenad med synnerliga vanskligheter. Att de gillande bestim-
melserna i dmnet alltfér snivt avgrinsade mojligheterna for handlingars
hemlighillande syntes emellertid vara otvivelaktigt. Telegrafstyrelsen och
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jarnvigsstyrelsen hade ocksa 1 sina yttranden till upphandlingssakkunniga
framhaillit, att en lingt driven offentlighet kunde vara dgnad att omintet-
gora konkurrens vid statens upphandlingar. Sirskilt torde detta forhallande
framtriida 1 sidana fall, di leverantorerna inom en affirsgren bildat kartell
eller eljest triffat prisoverenskommelse och {oljaktligen dgde intresse av att
hos myndigheten kontrollera, att uppgjorda prislistor foljdes. Aven avsak-
naden av bestimmelser, som medgive hemlighallande av ingivna ritningar,
kartor, prov, modeller och dylikt efter det avtal slutits eller arendet eljest
slutforts, syntes i1 vissa fall hava foranlett leverantorer att icke deltaga i
tivlan om leveransen eller arbetet. Men om alltsi en dndring av gillande
bestimmelser i imnet kunde anses pdkallad, borde 4 andra sidan kraftigt
understrykas angeligenheten av att allminheten igde mojlighet att folja
upphandlingarna, dir detta kunde ske utan eftersittande av statens intresse.
Offentligheten i upphandlingsiirenden vore niamligen den bista garantien for
att rykten om mannaman frin myndigheternas sida vid handliggning av
upphandlingsirenden icke skulle spridas och vinna tilltro.

I proposition nr 107 till 1937 &rs riksdag framlade direfter Kungl. Maj:t
ett forslag till sekretesslag, som 1 huvudsak 6verensstimde med ovannimn-
da sakkunnigforslag av den 14 januari 1935. I motiveringen till Kungl.
Maj:ts forslag framholls vid 34 § 1 lagen, att avvigningen av sekretessen pa
det vidstrickta och betydelsefulla omride som i denna paragraf avsiges
vore, sisom de sakkunniga framhallit och fran flera hill i yttrandena under-
strukits, forenad med betydande svarigheter. Hir stode niimligen ett synner-
ligen starkt sekretessbehov i direkt motsats till ett icke mindre betydande
offentlighetsintresse. De sakkunnigas forslag syntes dock pa det hela taget
innebira en vil avvigd losning av den omtéliga frigan. Darom vittnade i
sin min, att niistan alla statliga myndigheter vore tillfreds med detsamma
och att diven det stora flertalet av de horda kommunala myndigheterna
lammat det utan anmirkning.

I friga om myndighets ritt att besluta om hemlighillande av handlingar
i upphandlingsirenden sedan dessa slutforts, vartill enligt sakkunnigforsla-
get myndighet skulle vara beriittigad déir “sirskilda omstindigheter” det
foranledde, hade emellertid 1 departementsforslaget sisom forutsittning an-
givits allenast, att “anledning dirtill” forelige. Sasom skal hirfor anfordes
i motiveringen till departementsforslaget foljande: Det hade ej synts limp-
ligt att, som generalpoststyrelsen hemstillt, foresld en obligatorisk sekretess
under tva ar for alla handlingar i upphandlingsirenden. Ur offentlighetssyn-
punkt miste det niimligen vara av ¢] ringa viirde, att sekretess efter tid-
punkten for avtals slutande eller #rendets slutforande 1 annan ordning skulle
bero pi ett sirskilt beslut, som betriiffande statsmyndigheter i regel skulle
anmiilas hos Kungl. Maj:t och bringas till statsrevisorernas kiinnedom. Dir-
emot hade i departementsforslaget en iindring 1 forhillande till 1935 ars for-
slag vidtagits med avseende i forutsittningarna for forordnande om sekre-
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tess, nimligen satillvida att det ej stadgades att dylikt forordnande skulle
foranledas av ”sirskilda omsténdigheter” utan endast att det finge givas
d4d anledning dartill forelige. De kommunala myndigheter som gjort in-
vandningar mot forevarande paragraf syntes framfor allt hava fruktat, att
uttrycket “sirskilda omstandigheter” skulle tolkas sa, att sekretessmajlig-
heterna alltfor mycket inskrinktes, detta sirskilt med héinsyn till de sak-
kunnigas motivering. Denna motivering syntes ocksa vara dgnad att ingiva
sadana farhagor. Med den dndring som nu foresloges i paragrafen maste
emellertid alla behériga sekretessbehov kunna tillgodoses.
Departementsforslaget blev i senast omférmilda del av riksdagen antaget.

Sisom av forarbetena till sekretesslagen framgar hava lagstiftarna dven
pa det omrade, varom nu niarmast dr fraga, stidse haft for 6gonen det syn-
nerliga virdet av allménna handlingars offentlighallande ur synpunkten av
allminhetens kontroll. De jimkningar 1 offentlighetsgrundsatsen, som 1 34 §
sekretesslagen foretagits betriffande diar avsedda handlingar, hava siasom
forarbetena visa foranletts ddrav, att upphandling och annan ekonomisk
verksamhet icke girna kan bedrivas affirsmissigt, om oinskrinkt offentlig-
het skall gilla 1 friga om alla anbuds- och liknande handlingar.

Den i 34 § andra stycket sekretesslagen stadgade ritten for myndighet
att besluta om hemlighéllande av handlingar av forevarande slag efter den
tidpunkt, da irende slutbehandlats, édr gjord beroende dirav, huruvida an-
ledning till hemlighillande foreligger. Aven med den avfattning lagen hirut-
innan fitt, vilken avfattning innebiir en uppmjukning i jaimforelse med det
1 sakkunnigforslaget uppstillda villkoret for beslutanderitten, nimligen
forekomsten av “sirskilda omstindigheter”, torde lagens innebord vara, att
offentlighet skall vara regel och hemlighallande alltsa férekomma endast i
undantagsfall. Under alla forhillanden synes det mig klart, att frigan om
hemlighillande enligt 34 § andra stycket maiste provas fran fall till fall under
hinsynstagande till de sirskilda omstindigheterna 1 det foreliggande fallet.
Om si icke varit avsett, hade lagrummet siikerligen fitt en annan avfatt-
ning #n den nuvarande. Jag vill i detta sammanhang erinra om att vid lagens
tillkomst uttryckligen avvisades ett av generalpoststyrelsen framfort for-
slag om obligatorisk sekretess under tva ar for alla handlingar i upphand-
lingsiirenden, vilken regel enligt forslaget kunde kompletteras med foreskrift
om befogenhet for myndigheten att pi ansokning forklara handling offentlig
fore den stadgade tidens utging. I enlighet med det anforda finner jag, att
myndighet icke under 3beropande av 34 § andra stycket sekretesslagen iiger
meddela generellt beslut, att 1 upphandlings- och dylika drenden hos myn-
digheten handlingarna skola hemlighillas viss tid efter vederborande éren-
des slutbehandling. Det kan ocksi papekas, att enligt vad jag hos general-
poststyrelsen, telegrafstyrelsen, jarnvigsstyrelsen och vattenfallsstyrelsen
inhiimtat dessa stora affirsdrivande verk icke meddelat nagot sidant gene-
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rellt beslut och for ovrigt endast i undantagsfall meddelat beslut enligt fore-
varande lagrum.

Av det ovan sagda framgér, att enligt min mening dominstyrelsens beslut
den 15 april 1941 att styrelsens inkopsbeslut och handlingar i samband dér-
med skola tillsvidare hemlighallas under en tid av tva ar, riknat fran inkops-
beslutets dag, strider mot grunderna for 34 § sekretesslagen. Jag far darfor
hemstilla, att dominstyrelsen ville till provning upptaga frigan, huruvida
styrelsens beslut den 15 april 1941 fortfarande skall gilla.

I anledning av dominstyrelsens uppgift, att styrelsens ifragavarande be-
slut anmailts till Kungl. Maj:t den 16 juli 1941 och att nagon erinran mot
beslutet icke framstillts av vare sig Kungl. Maj:t eller riksdagens revisorer,
vill jag nimna, att enligt mig av revisorernas sekreterare limnad uppgift
beslutet icke blivit anmilt for revisorerna. Sekreteraren har forklarat, att
direst dominstyrelsens protokoll rérande beslutet inkommit till revisorer-
nas kansli, vilket sekreteraren icke ville bestrida, protokollet sannolikt for-
lagts och saken darefter fallit i glomska.

I anledning av min skrivelse beslét dominstyrelsen den 24 november
1943, med upphivande av beslutet den 15 april 1941, att hemlighillande av
handlingar enligt 34 § andra stycket sekretesslagen hidanefter skulle, da
anledning dirtill forelage, av dominstyrelsen beslutas i varje sérskilt fall.

D4 rittelse salunda skett, fann jag saken icke féranleda nigon min vidare
atgird.

2. Fraga om ritt f6r A vardanstalt férvarad att taga del av
protokollen i det rannsakningsmal, vari férordnats om
hans intagande & vardanstalt.

Vid av tjanstforrattande justitieombudsmannen Rudewall verkstilld in-
spektion av centralfingelset i Norrkoping med den dar forlagda vardanstal-
ten for forminskat tillrikneliga manliga forbrytare anforde & anstalten for-
varade Gustaf Valentin Skoglund klagomil dirover, att han blivit vigrad
att fa taga del av protokollen i det mal, vari han domts. Skoglund hade genom
Kungl. Maj:ts utslag den 9 augusti 1937 domts for otukt med minderirig
dotter att hallas till straffarbete fem ar men enligt forordnande i utslaget
skulle han i stillet for att undergi straffet intagas till forvaring i vardanstalt
for forminskat tillrikneliga forbrytare. Skoglund uppgav vid inspektionen,
att han skrivit ett brev till nedre justitierevisionen med begiiran att utfa
protokoll i mélet samt avlimnat detta brev till direktéren vid fingelset A.
Larsson. D& Skoglund vid nagot tillfille déirefter traffat Larsson, hade denne
uppgivit, att han icke avsiint brevet. Skoglund ¢nskade f& protokollen pa
grund av sitt intresse for malet,
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I infordrat yttrande 6ver klagomailen anférde Larsson foljande.

Skoglund hade blivit domd till ansvar i méilet mot sitt nekande. I hemmet
hade han varit en hustyrann av stora maitt, vilket han sjilv hade svirt att
forsta. Brottet hade anmilts av en ildre dotter till Skoglund. Under rann-
sakningen hade dven limnats uppgifter om sedlighetssirande och brutalt
upptridande mot andra Skoglunds dottrar. Sjilv ansige sig Skoglund vara
ett offer for de éldre dottrarnas intriger. Hustrun och en dotter — numera
gift — hade i brev till anstalten uttalat farhdgor fér himnd, direst Skoglund
skulle bliva provutskriven. I bérjan av forvaringen hade Skoglund uttalat
sig arrogant och spydigt om dem, som voro skuld till att han kommit till
anstalten. Numera nidmnde han aldrig de ildre déttrarna i sina brev. Nir
Larsson vid ett tillfille frigat honom om orsaken dirtill, hade han svarat, att
han féraktade dem. Starka skil forelige siledes for tillimpning av 14 § andra
stycket lagen om inskrinkning i ritten att utbekomma allméinna handlingar.
Ur vardsynpunkt skulle Larsson icke kunna tillita Skoglund att syssla med
protokollen. A anstalten forvarades fullstindiga rittegingsprotokoll for de
intagna — dven for Skoglund. Det vore en vanlig foreteelse, att de intagna
vid samtal med Larsson begiirde att f4 lisa sina protokoll. Larsson hade da
tillfalle gora sig nirmare underrittad om orsaken, kunde férma dem att avsta
eller 1 en del fall begrinsa lisningen till vissa delar och ordna med kontroll
vid lasningen och dylikt. Under inga omstiindigheter tillites de intagna att
sjdlva hava hand om sina protokoll, icke minst ur den synpunkten att vid
en gemensamhetsanstalt av denna art ovidkommande litt skulle kunna fi
tillfille taga del av dem. Risk for forstoring eller forvanskning forelige ocksa.

Den 1 december 1941 — anforde Larsson vidare — hade en 6verkonstapel
till Larsson inlimnat en skrivelse till nedre justitierevisionen, vari Skoglund
begiirde att fi sig tillsinda samtliga protokoll i mélet under adress Drags-
gatan 13 (anstaltens privatadress), Norrképing. Av medsint kuvert hade
framgatt, att Skoglund avsett att hans brev skulle frankeras och siledes be-
handlas som ett privatirende. Det méste anses uteslutet, att Skoglund efter
fyra ars vistelse & anstalten icke skulle kiinna till, att hans protokoll funnos
forvarade dir. Larsson hade dérfor varit évertygad om att Skoglund tinkt
sig att pi detta sitt undandraga sig vanlig kontroll. Efter 6vervigande hade
Larsson talat med Skoglund om hans protokollsrekvisition. Av deras samtal
hade framgatt, att Skoglund icke behévde handlingarna for nad- eller resnings-
ansokan; han var endast nyfiken pd dem. Larsson hade ansett det absurt,
att fange av ren nyfikenhet skulle frin domstol rekvirera protokoll, som
redan funnos vid anstalten, och dirfér meddelat Skoglund, att det vore me-
ningslost att sdnda iviig skrivelsen utan att angiva nagot skil. Skoglund hade
dé icke insisterat pa skrivelsens avsindande. Larsson hade for sin del under
forhandenvarande omstindigheter icke kunnat tillstyrka protokollens utlim-
nande eller medgiva Skoglund lisning av de 4 anstalten férvarade protokollen.
Larsson hade avsiktligt undvikit att tala med Skoglund om dessa senare.
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Larsson hade varit vertygad om att Skoglund ként till dem, och da hade
det verkat egendomligt att hinvisa honom till dessa protokoll for att ome-
delbart direfter neka honom att lisa dem. Efter samtalet hade Larsson ansett
det ur virdsynpunkt biist att icke avsianda skrivelsen i forhoppning att Skog-
lund l4tit sig noja med vad Larsson framhallit for honom. Under den linga
tid, som darefter forflutit, hade Skoglund icke inkommit med nagon fornyad
och motiverad anhallan eller pa nagot sitt fort protokollen pa tal.

Sedan jag direfter anhillit, att fingvardsstyrelsen matte avgiva yttrande
i arendet, anforde fangvirdsstyrelsen foljande.

I milet mot Skoglund hade betraffande honom avgivits utlatande over
verkstilld sinnesundersokning, vilket utlitande in extenso intagits i det femte
av de sex i mélet forda protokollen. Domstolen hade icke meddelat sidant for-
ordnande, som avsiges i 36 § forsta stycket andra punkten lagen den 28 maj
1937 om inskrinkningar i riitten att utbekomma allminna handlingar. Lars-
son hade i sitt yttrande anfort, att likarutlitandets utlimnande till Skoglund
skulle motverka indamailet med dennes vird och behandling. Utlamnades
protokollen till Skoglund, finge denne némligen jimval lidsa de delar av likar-
utlatandet, som intagits diiri. FAngvirdsstyrelsen ville erinra om att det vid
olika tillfillen framhallits, att vissa stadganden i sekretesslagen vore oklara.
Detta gillde enligt styrelsens mening dven fragan om utlamnande av pro-
tokoll, som innehélle likarutlitande rorande for brott domda personers sin-
nesbeskaffenhet. Det hade silunda framhillits, att enligt stadgandet 1 39 §
sokandes, klagandes och andra parters ratt att utbekomma protokoll och
andra handlingar hos domstol eller annan myndighet inskrianktes i vad an-
ginge fall enligt 14 § andra stycket. Daremot hade & andra sidan erinrats om
stadgandet i 36 § sista stycket, enligt vilket rittegingsprotokoll ej finge
hemlighillas pa4 grund av andra stadganden i lagen i vidare man an som
foljde av 35 §. Aven om stadgandet i 39 § icke skulle dga tillimpning i fore-
varande fall, syntes Larssons forfaringssitt likval sta i1 Overensstimmelse
med sekretesslagens bestimmelser. — I sitt den 31 december 1942 avgivna
betinkande angiende strafflagens tillriknelighetsbestiimmelser, sinnesunder-
sokning m. m. hade strafflagberedningen framhallit, att domstolarna borde 1
protokollen intaga endast sjilva sammanfattningen av utlatandet, medan
journaler och andra till utlitandet horande handlingar icke borde protokoll-
foras. Nigra sirskilda foreskrifter i dmnet hade emellertid synts beredningen
icke vara av behovet pakallade och for ovrigt svarligen kunna utfirdas. I
forevarande mal hade domstolen som niamnts anlitat ett annat tillvigagangs-
satt dan det av strafflagberedningen forordade, 1 det att likarutlatandet in-
tagits i protokollet. Av denna anledning hade Larsson med hinsyn till Skog-
lunds vard och behandling vigrat honom att rekvirera protokollen. Att déma
av ctt uttalande i Larssons forklaring skulle han likaledes hava vigrat Skog-
lund taga del av de 4 anstalten forvarade protokollen, déirest Skoglund ansokt
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dirom. Den overvigande delen av de & vardanstalt intagna utgjordes av
psykopater, ofta av betydande samhillsfarlighet. Till dessa psykopater horde
Skoglund. Enligt det Gver sinnesundersokningen avgivna likarutlatandet
kannetecknades hans sinnesbeskaffenhet av etisk defektuositet, explosivt-
emotionellt temperament och sannolikt i samband med alkoholbruk stdende
benédgenhet for grova brott. Det torde vara uppenbart, att forvarad under-
ginge sddan behandling, som avsiges i 14 § andra stycket sekretesslagen.
Forvaringens dndamal vore att genom lamplig vard och behandling av den
intagne forebygga, att han beginge nytt brott. Det kunde antagas, att inda-
malet med Skoglunds vard och behandling skulle motverkas och hans an-
horigas personliga sikerhet sittas i fara, direst han finge taga del av likar-
utlatandets innehall. Skoglunds 6nskan att fi taga del av protokollen hade
icke foranletts av att han hade for avsikt att begagna dem for ansokan om
nad eller resning i malet eller annan liknande 4tgird utan endast, sisom han
uppgivit for tjanstforrattande J. O., ”pa grund av intresse for malet”. En-
ligt vad styrelsen inhdmtat hade Skoglund efter J. O:s inspektion icke fort
frdgan om protokollen pa tal. Aven om Larsson till Skoglund utlimnat pro-
tokoll med undantag av det vari lakarutlitandet vore intaget, hade Skog-
lund, som syntes hysa sirskilt intresse for likarutlatandet, sannolikt dven
1 dylikt fall anfort klagomal. Det kunde ifragasittas, om icke sirskilda fore-
skrifter vore behovliga i indamal att forebygga, att likarutlitande intoges i
domstolsprotokoll i storre omfattning in sdvitt anginge lakarens slutliga
sammanfattning av den tilltalades sinnesbeskaffenhet och férslag till behand-
ling av denne. P4 grund av det anforda hemstillde fingvirdsstyrelsen, att
J. 0. matte lata bero vid vad i drendet forekommit.

I en till fingvardsstyrelsen avlaten skrivelse, vilken i avskrift tillstalldes
direktoren Larsson, anforde jag darefter foljande.

Med avseende & allmanna handlingars offentlighet giller enligt § 2 mom. 2
tryckfrihetsforordningen sisom huvudregel, att envar svensk medborgare
skall 1 den ordning i paragrafen vidare sigs dga fri tillging till alla allminna
handlingar, som forvaras hos stats- eller kommunalmyndighet. I denna ratt
gilla dock de inskrinkningar, som &ro sirskilt angivna i lagen den 28 ma)
1937 om inskrankningar 1 ritten att utbekomma allménna handlingar, den
s. k. sekretesslagen.

Enligt § 2 mom. 3 tryckfrihetsforordningen skall allmin handling, som
ej enligt nyssnimnda lag skall hallas hemlig, hos stats- eller kommunalmyn-
dighet, nir det dskas, genast eller si snart det kan ske utlimnas for lisning
och avskrivning pa stillet utan avgift eller i bestyrkt avskrift mot veder-
borlig avgift.

I 14 § forsta stycket sekretesslagen stadgas bland annat, att handlingar,
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vilka av likare eller hos medicinalstyrelsen upprittats till utredning i mal
eller irende hos domstol, icke m4, 1 vad de angd enskilds personliga forhal-
landen, utan hans samtycke till annan utlimnas tidigare in sjuttio ar efter
handlingens datum. Under viss i lagrummet angiven forutsattning skall dock
utlimnande av dylik handling ske dven utan sidant samtycke.

I andra stycket av samma paragraf heter det vidare, att om handling, som
i forsta stycket avses, angir ndgons intagning, véird eller behandling 4 anstalt
eller inrittning eller ndgons vird eller behandling av likare annorstides dn
i anstalt och grundad anledning finnes antaga, att genom handlingens ut-
limnande indaméilet med varden eller behandlingen skulle motverkas eller
nigons personliga sikerhet sittas i fara, ma utlimnande vigras, dndock att
enligt bestammelserna i forsta stycket utlimnande bort ske.

Enligt 35 § sekretesslagen ma handlingar innefattande domstols beslut i dér
anhingiggjort mal eller irende samt protokoll och anteckningar, som forts vid
fattande av sidant beslut, ej utlimnas forrin beslutet ar i vederborlig ord-
ning avkunnat eller expedierat.

I 36 § samma lag stadgas, att om allmén underridtt handlagt mal inom
stingda dérrar, ma protokoll 6ver sidan handliggning samt dérvid till dom-
stolen ingivna handlingar icke utan dess tillstdnd utlimnas, innan malet blivit
skilt fran domstolens handliggning. Nir domstolen skiljer malet fran sig,
ager den forordna, att dylika protokoll och ingivna handlingar €] heller dér-
efter ma utlimnas forran viss tid, 1 intet fall lingre in sjuttio ar, forflutit
fran dagen for forordnandet; diirvid ma dock, om det med hénsyn till malets
beskaffenhet finnes limpligt, foreskrivas, att utlaimnande fore den sialunda
bestimda tidpunkten ma ske med enskilda parters samtycke.

Motsvarande bestimmelser dro i samma lagrum givna med avseende a
mél 1 hovritt och hos hogsta domstolen.

I 36 § sista stycket stadgas ytterligare foljande: Protokoll i mél vid dom-
stol, som i denna paragraf sdigs, mi ej hemlighdllas pa grund av andra stad-
ganden i denna lag i vidare man &n som foljer av 35 §.

Jamlikt 39 § skall vad i forevarande lag stadgas ej 1 annat fall &n i 12 §
forsta stycket eller 14 § andra stycket sigs linda till inskrédnkning i sokandes,
klagandes och andra parters ritt att i mal och drenden hos domstol eller
annan myndighet utbekomma protokoll och andra handlingar.

Vad angér fallet Skoglund finner jag vil lika med fangvirdsstyrelsen, att
Skoglund sisom forvarad undergir sidan vard och behandling, som avses 1
14 § andra stycket sekretesslagen. Det torde ocksd med hinsyn till 1 drendet
limnade uppgifter finnas grundad anledning antaga, att utlimnande av
ifrigavarande rannsakningsprotokoll till Skoglund skulle motverka andamilet
med hans vird och behandling. Det oaktat synes den av Larsson hiavdade
uppfattningen, att Skoglund skulle med stod av sistnimnda lagrum kunna
viigras att taga del av protokollen, vara felaktig.
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Betraffande forst protokollen utom det, 1 vilket likarutlitandet om Skog-
lunds sinnesbeskaffenhet intagits, ir tillimpning av 14 § andra stycket ute-
sluten redan av den anledningen, att friga ej ir om sddan handling, som i
detta lagrum avses.

Roérande det femte av ifrdgavarande sex protokoll, nimligen det i vilket
lakarutlatandet intagits, ma framhallas foljande. Utlatande 6ver verkstilld
rattspsykiatrisk undersokning ar jimlikt 14 § sekretesslagen att anse sisom
hemlig handling och far, pa grund av stadgandet i paragrafens forsta stycke,
i allménhet icke utan den undersoktes samtycke till annan utlimnas. Enligt
14 § andra stycket, jamfort med 39 §, kan iven utlimnande till den under-
sokte sjalv vigras, om det foreligger grundad anledning antaga att genom
utlitandets utlamnande indamalet med den underscktes vard eller behandling
skulle motverkas eller nigons personliga siikkerhet siittas i fara. Saken kommer
emellertid i ett annat lige, direst — sisom i forevarande fall skett — utli-
tandet intages i rittens protokoll. Den omstindigheten, att i rittegings-
protokollet intagits en hemlig handling, far nimligen enligt vad som framgar
av 36 § sista stycket icke foranleda protokollets hemlighillande, utan blir
protokollet @ven i den del innehdllet utgéres av den hemliga handlingen
offentligt, sdvida icke malet handlagts inom stingda dorrar och domstolen,
da den skilt malet fran sig, meddelat forordnande enligt 36 § forsta stycket.
D4 i malet mot Skoglund sddant férordnande ej meddelats, foljer av det nyss
sagda, att jimvil det protokoll, 1 vilket likarutlitandet angiende Skoglund
intagits, dr offentlig handling och att utlimnande av protokollet alltss icke
kan vigras.

Ehuru jag saledes funnit, att Larsson misstolkat gillande lag och till f5ljd
dérav forfarit felaktigt, later jag emellertid med hinsyn till omstandigheterna
bero vid att delgiva Larsson mina ovan gjorda uttalanden.

Vad slutligen angar fragan, i vilken omfattning rittspsykiatriska utlatan-
den béra intagas i domstolens protokoll, ansluter jag mig till den av straff-
lagberedningen uttalade meningen, att endast sjilva sammanfattningen av
utlatandet bor inforas. I likhet med beredningen finner jag emellertid nigra
sarskilda foreskrifter i amnet knappast vara av behovet pakallade.

8. Felaktigt forfarande vid foreliggande for fastighetsiigare
att s6ka lagfart.

Av handlingarna i ett genom klagomal av redaktéren Anders Gersne i
Vistra Sonnarslov, Kvidinge, hirstides anhingiggjort drende inhimtas,
bland annat, foljande.

Den 17 januari 1940 beviljade inskrivningsdomaren i Vistra Viarends dom-
saga lagfart f6r klaganden & ligenheten Uthévdan Norregard 1° i Virestads
socken, vilken lidgenhet klaganden enligt kopekontrakt den 1 augusti 1938
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med tilliigg den 1 november samma ar kopt av Oskar Vilhelm Hakansson
och hans hustru.

Frin nimnda fastighet forsildes av klaganden och avstyckades sedermera
tva tomter, vilka i jordregistret erhollo beteckningarna Uthovdan Norregard
17 och 1°. Faststiillelse 4 dessa avstyckningar meddelades den 9 november
1940.

Sedan landsfiskalen Sigge Kirsten den 11 juni 1942 vid domsagans hirads-
ralt yrkat aliggande for klaganden att soka lagfart & Uthévdan Norregard
17 och 18, beslot hiiradsriitten samma dag under ordférandeskap av notarien
Sven Lindeborg att uppskjuta malet att ater férekomma infér hiradsritten
den 24 september 1942, di det vid vite av 30 kronor skulle aligga klaganden
att visa, att han senast den 23 september 1942 sokt lagfart & sistberorda
tva fastigheter.

Foreliggandet delgavs klaganden genom utdrag av hiradsrittens dombok.

1 en den 2 mars 1943 hit inkommen skrift anférde klaganden klagomal
over att nammnda foreliggande givits honom, ehuru pa grund av den honom
forut beviljade lagfarten & Uthévdan Norregird 1° han haft lagfart dven &
ifrigavarande avstyckningar dérifran. Klaganden uppgav, att han, omedel-
bart efter det foreliggandet delgivits honom, i brev till kommissioniren i
domsagan meddelat, att klaganden hade lagfart & Uthovdan Norregéird 1°,
och samtidigt 6versint lagfartsbevis 4 nimnda fastighet jimte kartor over
de avstyckade ligenheterna. Klaganden hade emellertid icke erhallit nigot
svar & nimnda brev. Den 30 september 1942, alltsd en vecka efter den dag
foreliggandet skolat vara fullgjort, hade klaganden fran en advokatbyra i
Malmé, som foretriidde en person vilken kopt Uthovdan Norregard 18, er-
hillit ett brev med begiran om oversindande till domarekansliet av kla-
gandens egen fingeshandling till fastigheten ifriga, enir advokatbyran fran
domarekansliet erhallit besked, att lagfart for koparen av fastigheten icke
kunde beviljas, emedan klaganden sjilv innu icke erhallit lagfart a sitt
fang. Klaganden hade &nyo meddelat kommissionéren, att han hade lag-
fart 4 Uthovdan Norregird 1°, och tillika 6versiant sin fingeshandling till
denna fastighet. Sedan klaganden underrittat advokatbyrin om férhallan-
det, hade advokatbyrin i skrivelse den 3 oktober meddelat klaganden att,
om det forholle sig si att Uthovdan Norregard 1° vore avstyckad fran ett
storre omride, vard klaganden tidigare erhallit lagfart, méiste nagot misstag
& domarekansliet foreligga, varfor byrin skrivit till kansliet. Da klaganden
diirefter icke erhallit nigot svar & sina brev till kommissioniiren eller fatt
tillbaka sina till domarekansliet insiinda handlingar, hade klaganden ansett
sig nodsakad att resa till Alvesta for att a kansliet taga reda pa forhallandet
och hiinta sina handlingar. Vid besoket & kansliet hade klaganden fatt det
heskedet, att det hela berodde pa misstag, vilket blivit uppklarat genom
advokatbyrans mellankomst, varjiimte klaganden dterfitt sina handlingar.
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Huruvida det klaganden forelagda vitet blivit utdomt den 24 september
hade klaganden énnu icke fitt nagot besked om frin domarekansliet. Ge-
nom det patalade forfarandet hade klaganden lidit skada. D4 klaganden
vore bosatt i Kvidinge i Skéne, hade resan till Alvesta tagit tre dagar i
ansprak. Klaganden yrkade dérfor att av den for forfarandet ansvarige utfa
ersiittning for mistad arbetsfortjinst samt utgifter for resan med tillhopa
150 kronor.

P4 anmodan inkom héiradshovdingen 1 domsagan G. Lindwall med forkla-
ring fran Lindeborg #ivensom med eget yttrande.

I den avgivna forklaringen anférde Lindeborg foljande: Det av hirads-
ritten under Lindeborgs ordforandeskap den 11 juni 1942 givna foreliggan-
det for klaganden att soka lagfart 4 Uthévdan Norregiard 17 och 1 hade
berott pa ett misstag, vilket senare upptickts. Milet hade dirfér & upp-
skovsdagen den 24 september 1942 avskrivits. Till grund for foreliggandet
hade legat en forteckning, som hiiradshévdingen i domsagan upprittat vid en
av honom och Lindeborg verkstilld motlisning av fastighetsboken och man-
talslingden for Virestads socken. I de fall, dir bokens och lingdens uppgifter
varit olika, hade & en forteckning uppforts alla nya fastighetsigare, som icke
sokt lagfart. Denna motlisning hade utforts mycket omsorgsfullt. Vid tiden
for motlasningen hade Uthovdan Norregird 17 och 18 icke varit sarskilt lag
farna och dirfor icke upplagda & sirskilt uppligg i fastighetsboken. Dessa fas-
tigheter hade da antagits utgora avstyckningar, som gjorts i samband med
en overlatelse. Klaganden hade emellertid haft lagfart 4 stamfastigheten och
salunda icke varit lagfartspliktig for de avstyckade fastigheterna. Vid hirads-
rattens sammantride den 11 juni 1942 hade i samf6érstand med vederbérande
aklagare givits atskilliga lagfartsforeliigganden pa grund av niamnda for-
teckning. Forelaggandena hade gjorts pi sitt tidigare skett i domsagan. 1
samband med utskrivningen av protokollet hade uppgifterna kontrollerats
utom i nagra fall. Anledningen till den ofullstindiga kontrollen hade varit,
att arbetsférhallandena pa kansliet under senare hilften av juni manad 1942
varit sidana, att tiden icke tillitit innu en genomgéiende kontroll av alla
uppgifter. Personalen pa kansliet hade vid nimnda tid haft 6vertidsarbete
dagligen. Misstaget vore beklagligt och Lindeborg finge givetvis ersitta kla-
ganden de kostnader, som foreliggandet kunde hava &samkat honom. Resan
till Alvesta, som klaganden foretagit den 10 oktober 1942, syntes emellertid
omotiverad. En telefonparingning till kansliet hade varit fullt tillricklig, for
att klaganden skulle kunnat erhilla klart besked i saken. Av advokatbyrins
brev den 3 oktober framginge for 6vrigt, att klaganden Atminstone vid mot-
tagandet av detta brev erhillit kiinnedom om att ett misstag forelag. Kla-
gandens uppgifter om sin korrespondens med domsagans kommissioniir vore
oriktiga. Av det andra brevet, dagtecknat den 2 september, framginge nim-
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ligen, att klaganden icke vintat nigot svar a detsamma, 1 det han déri upp-
givit, att han skulle ringa senare och inhimta besked. Klaganden hade
emellertid icke uppringt kansliet i denna sak. Dessa omstiindigheter utgjorde
enligt Lindeborgs mening beldgg for att klagandens resa till Alvesta den 10
oktober varit onodig. Aven om klaganden behovt resa till Alvesta, kunde
Lindeborg icke vitsorda skiligheten av det fordrade beloppet for resa och
forlorad arbetsfortjinst under tre dagar, 150 kronor. Enligt Lindeborgs me-
ning vore detta krav oskiligt. Tagforbindelserna mellan Kvidinge och
Alvesta vore niimligen sidana, att klaganden kunde avresa frén Kvidinge
till Alvesta och atervinda hem samma dag. Klaganden hunne dérvid gora
uppehall 1 Alvesta mellan klockan 10 och 13,40, d. v. s. under sa gott som
hela den tid kansliet holles 6ppet for allmidnheten. Lindeborg kunde dérfor
sdsom 1 och for sig skiligt icke vitsorda annat in ersittning for resa Kvi-
dinge—Alvesta, tur och retur i tredje klass med snilltagstillagg, samt for-
lorad arbetsfortjinst under en dag. Di han emellertid icke kunde finna
att klaganden behovt resa till Alvesta, bestrede han att klaganden tillskyn-
dats skada genom det oriktiga foreliggandet. Lindeborg hemstillde darfor,
att J. 0. mitte limna klagomalen utan vidare atgird.

Vid forklaringen var fogat ett den 2 september 1942 dagtecknat brev fran
klaganden till kommissioniren i domsagan, i vilket brev klaganden anhdll
om upplysning, huruvida av honom insiinda handlingar vore tillfyllest for
beviljande av lagfart & ovannimnda avstyckningar, samt slutligen forkla-
rade sig skola om ett par dagar ringa och inhimta besked.

Lindwall anforde i sitt yttrande, med vitsordande av riktigheten av de av
Lindeborg limnade uppgifterna, foljande: I juni 1942 hade i domsagan givits
atskilliga lagfartsforeligganden. Detta hade skett i avsikt att de nya fastig-
hetsbockerna, vilkas uppliggande nalkats sin fullbordan, skulle, sdvitt méj-
ligt, fullstindigt och riktigt atergiva iganderittsforhallandena betriffande
fastigheterna i domsagan. Sirskilt hade foreliggandena gillt en hel del fastig-
heter, som bytt dgare for flera tiotal ar tillbaka utan att hava lagfarits for
de ny igarna. I friga om sittet for foreliggandena hade nog i regel den
praxis tilliimpats, att dessa, i likhet med foreliggande for dodsbo att in-
komma med bouppteckning, givits utan foregiende stimning. I allménhet
hade dock fastighetsigaren férut genom ndmndemannen i hans socken upp-
manats att fullgéra sin skyldighet att soka lagfart. Lindwall ville dock
framhilla, att tidigare ytterst fa lagfartsforeligganden givits 1 domsagan.
Nigon oliigenhet av det tillimpade siittet for lagfartsforeliggande hade tidi-
gare icke yppats, men riktigare vore givetvis, att foreliggande gives {orst
sedan fastighetsigaren efter stimning till hiiradsritten limnats tillfialle att
yttra sig i frigan. Sjilv hade Lindwall aldrig givit nigot lagfartsforelag-
gande, och han formenade, att ordféranden i hiiradsriitten ensam vore an-
svarig for de beslut hiradsritten under hans ordforandeskap meddelade.
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Klaganden avgav paminnelser, varefter Lindeborg pi anmodan inkom
med nytt yttrande, diri han anfoérde foljande: Klaganden hade icke i nigot
av sina tva forsta brev till kommissioniren papekat, att han redan hade
lagfart. I sitt forsta brev hade klaganden anhallit om lagfart pa grund av
bifogad karta over avstyckningarna Uthovdan Norregird 17 och 1. Kom-
missioniren hade foretett handlingarna for Lindeborg och erhallit besked
att lagfart icke kunde beviljas, eftersom fingeshandling saknades. Att hand-
lingarna insénts i anledning av lagfartsforeliggande hade Lindeborg icke
observerat da, och det hade ju €] heller framgatt av klagandens brev. Innan
kommissioniren hunnit besvara klagandens forsta brev, hade han erhillit
brevet av den 2 september 1942, i vilket brev klaganden anhdll om upplys-
ning om handlingarna voro tillrickliga for lagfart. Kommissioniren hade
underlatit besvara detta brev, eftersom klaganden lovade dterkomma per
telefon. Hade klaganden ringt till kansliet i saken sisom han uppgivit sig
skola gora, skulle misstaget hava upptiickts i borjan av september manad.
Nu hade misstaget icke upptickts forrin nagon dag fore den 24 september,
da malet avskrivits. Eftersom nimndeminnen i domsagan i regel hade all-
minhetens lagfarter om hand, hade de erhillit meddelanden om héradsrat-
tens beslut angdende forelaggandena. I de fall detta icke skett hade veder-
borande underrittats per brev eller telefon. Anledningen till att klaganden
icke erhillit sidant besked hade varit, att han enligt fér Lindeborg tillging-
liga uppgifter skulle vara bosatt 1 den socken, i vilken fastigheterna voro
beligna. Lindeborg hade di icke haft anledning antaga annat &n att kla-
ganden skulle erhilla besked i1 saken av nimndemannen for socknen. Nir
advokatbyran erhillit det felaktiga beskedet att klaganden icke hade lagfart
kunde Lindeborg icke erinra sig. Det kunde i varje fall icke hava skett
senare in den 23 september 1942. Forst i brev den 1 oktober 1942 hade kla-
ganden pipekat, att han redan hade lagfart pa ifrigavarande avstyckningar.
Med anledning av sistnimnda brev hade kommissioniren omedelbart under-
rittat advokatbyrin om ritta forhallandet. Slutligen anforde Lindeborg, att
han vore villig ersiitta klaganden ett skiiligt belopp for hans resa till Alvesta.
D4 Lindeborg ansige, att klaganden 1 sidant hiinseende maste anses skali-
gen gottgjord med 50 kronor, hade han tillstillt honom detta belopp.

Vid drendets slutliga avgorande gjorde tjanstforrittande justitieombuds-
mannen Rudewall foljande uttalanden.

Enligt 2 § kungl. forordningen den 16 juni 1875 angiende lagfart & fang
till fast egendom skall lagfart sokas 4 landet sist 4 den inskrivningsdag, som
infaller nist efter sex manader sedan fanget skedde.

I 3 § heter det att, om lagfart ej sokes inom den i 2 § stadgade tid, dge
ritten, pd framstillning av allménna aklagaren eller av den, vars ritt ar
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beroende dirpi att lagfarten sker, genom vite tillhilla den forsumlige att
fullgora sitt aliggande.

Det ligger i sakens natur att, innan féreliggande vid vite enligt niimnda
stadganden gives, den, mot vilken foreliggandet riktas, skall beredas till-
fille att yttra sig 6ver det yrkande, som framstilles mot honom. I méanga
fall kan domstolen utan horande av den uppgivne fastighetsigaren icke iga
tillréicklig kunskap om, huruvida skyldighet for denne att omedelbart soka
lagfart & sitt fing foreligger. Jag erinrar sirskilt om de fall, di fastighet
tillfallit personer genom arv eller testamente. Innan arvskifte &gt rum é&ro
ju enskilda dodsbodeligare icke skyldiga att soka lagfart & i boet befintlig
fastighet, om for lottens bestimmande bodelning eller skifte erfordras. Be-
traffande testamentstagare skall tid for lagfarts sokande icke i nagot fall
bérja lopa, innan testamentet blivit stindande. Med hinsyn hirtill &r det
av storsta vikt att, innan foreliggande gives, vilket icke far ske utan yrkande
dirom av allmin &klagare eller vederborande sakégare, fastighetséigaren be-
redes tillfille att yttra sig 6ver det framstillda yrkandet. Sidant yrkande
torde kunna framstillas i ansckningsvig utan anlitande av stamningsfor-
farande.

I sin i 1912 Ars dmbetsberiittelse intagna utredning angiende lagskip-
ningens tillstind anmirkte ocksi divarande J.O., att en hiradsritt pd
framstillning av allmiin 3klagare &lagt tva personer att inom viss tid efter
delgivning av hiradsrittens beslut vid vite soka lagfart 4 angiven fastighet,
utan att, savitt domboken utvisade, tillfille limnats dem att yttra sig 6ver
iklagarens framstéllning.

Hirjamte mé anforas, att enligt J. O:s imbetsberittelse 1926 sid. 156 o. {.
hovritten over Skéne och Blekinge genom utslag den 12 juni 1925, diri
Kungl. Maj:t enligt utslag den 17 mars 1926 e funnit skil gora &ndring,
efter av J.O. anbefallt ital démt en t. {. domhavande for fel 1 domariimbe-
tet till boter bland annat for det en hiradsritt under hans ordférandeskap
meddelat foreliggande vid vite for deligama i ett antal dodsbon att soka
Jagfart & fastigheter, som upptagits 1 vid héradsréitten registrerade boupp-
teckningar, utan att framstillning dirom gjorts av allmin dklagare eller
enskild sakiigare och utan hérande av de dodsbodeldgare, at vilka forelig-
gande givits. Genom samma utslag blev dven hiradshovdingen i domsagan,
da foreliggandena tillkommit pa initiativ av honom och behandlats i enlig-
het med av honom givna féreskrifter, domd till ansvar for tjinstefel.

I forevarande fall har Vistra Virends domsagas haradsritt under ord-
forandeskap av Lindeborg den 11 juni 1942 pa framstillning av allmiin
iklagare forelagt klaganden vid vite att soka lagfart 4 tvi frin den for
honom tidigare lagfarna fastigheten Uthivdan Norregird 1¢ avstyckade fas-
tigheter, utan att klaganden fore beslutets meddelande beretts tillfille att
yttra sig over dklagarens yrkande. I enlighet med vad jag ovan anfort har

7 — Justiticombudsmannens dmbetsberattelse tiil 1944 dra rilsday
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hiradsritten hirigenom forfarit felaktigt. Av vad i drendet forekommit har
ocksa framgatt, att det 1 forevarande fall skulle hava varit av storsta be-
tydelse, att klaganden blivit hord i saken. Hade si skett, skulle nimligen
utan tvivel genast hava klarlagts, att nigon skyldighet for klaganden att
soka lagfart & de avstyckade fastigheterna icke forelag. Pa grund av vad
sedermera upplystes blev oclsd irendet rorande ifragavarande foreliggande
4 den dag, till vilken drendet uppskjutits, av hiradsritten avskrivet.

D4 klaganden efter insiindandet av sina lagfartshandlingar ej fatt nagot
besked fran domarekansliet om utgingen av det mot honom upptagna dren-
det, har han blivit oviss 1 friga om lagfarten & fastigheterna och om ut-
gangen av arendet. Denna ovisshet har uppenbarligen icke minskats genom
meddelandet fran advokatbyrin, att ett misstag frain domarekansliets sida
tycktes foreligga. Det synes mig darfor forklarligt, att klaganden slutligen
ansett sig nodsakad att personligen instilla sig & domarekansliet 1 Alvesta
for att f3 forhallandena klarlagda.

Instéllelsen & domarekansliet har asamkat klaganden vissa kostnader och
han kan dérigenom hava gitt miste om arbetsfortjinst. Med hinsyn till det
felaktiga lagfartsforeliggandet, for vilket Lindeborg &ar ansvarig, synes det
mig icke mer in rimligt, att klaganden for diarav foranledd skada och for
kostnader & drendet hirstides beredes ersittning av Lindeborg med skiligt
belopp.

Enligt vad Lindeborg upplyst har han emellertid numera till klaganden
sasom ersittning oversint 50 kronor. Da detta belopp med hinsyn till in-
himtade upplysningar om tigférbindelser och resekostnader vid ifragakom-
na tid synes mig utgora skilig ersittning till klaganden i ovannimnda hén-
seenden, later jag bero vid mina nu gjorda uttalanden.

De silunda gjorda uttalandena upptog J.O. i en till Lindeborg avlaten
skrivelse, varav avskrift tillstilldes hiradshévdingen Lindwall for kiinnedom.

4. Centralt @mbetsverk har till forestindare for en under verket
lydande forldaggning for utldnningar utsett en svager till verkets
chef. Fraga huruvida den sistnimnde utévat obehdrig paverkan
vid tjénstens tillséittande samt sedermera vid tillsynen éver tjénst-
innehavarens fullgorande av sina aligganden.

Den beriittelse, som riksdagens revisorer den 15 december 1941 avgivo ro-
rande av dem samma ar verkstilld granskning, innehdll en redogorelse for vissa
av revisorerna uppmirksammade férhallanden a de vid Langmora och Smedsho
anordnade forliggningarna for omhandertagna utlanningar. Revisorerna fram-
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stillde bland annat anmirkningar i olika avscenden mot skétseln av Ling-

I anledning av revisorernas uttalanden rorande nimnda férliggningar avgav
socialstyrelsen efter vederborlig remiss tvi siirskilda utlitanden den 15 januari
1942. Det ena av dessa avsag anmirkningarna betriffande Lingmoraforligg-
ningen och socialstyrelsens tillsyn 6ver densamma. I socialstyrelsens behand-
ling av remissdrendet i dessa delar deltog icke styrelsens chef, t. f. general-
direktoren K. J. Hojer, detta av den anledning att en sviger till honom, fil. lic.
Bengt Soderberg, varit forestandare for sistnimnda forliggning under den tid
anmiirkningarna avsigo. Diremot avgav Hojer personligen yttrande i saken.

I statsutskottets utlitande den 12 juni 1942 (nr 174) i anledning av stats-
revisorernas berittelse gjordes betriffande Langmoraforliggningen och déirmed
sammanhingande fragor intet sirskilt uttalande.

Da utskottets utlitande behandlades i riksdagen forekom i forsta kammaren
debatt angdende de av statsrevisorerna patalade forhillanden, varom nu #r
fraiga. Dirvid berordes bland annat dels det forhallandet, att en nira slikting
till Hojer av socialstyrelsen forordnats till forestindare for Langmoraforligg-
ningen, dels ock den omstindigheten att Hojer enligt uppgift inhiberat en
skriftlig admonition till Soderberg frin overinspektoren for utlinningsfor-
laggningarna. Av flera talare, déribland utskottets ordférande, framhélls,
att J.O. borde upptaga saken till granskning och verkstilla erforderliga
undersokningar samt darefter vidtaga de atgirder, som han kunde finna
pakallade. .

I andra kammaren foranledde statsrevisorernas anmirkningar i nu ifriga-
varande del intet anforande.

Sedan frigan salunda blivit slutbehandlad av riksdagen, fann jag mig —
nirmast i anledning av vad under debatten i forsta kammaren uttalats — bora
verkstélla undersokning, huruvida Hojer vid socialstyrelsens anstillande av
Soderberg som forestandare for Langmoraforliggningen och sedermera i fraga
om styrelsens tillsyn 6ver Soderbergs skotsel av forliggningen sokt utova
nagon obehorig paverkan.

For detta dndamal holl jag ingdende forhor med Hgjer, hans stillforetri-
dare byrichefen Ernst Bexelius, divarande 6verinspektoren for utlinningsfor-
liggningarna byrichefen Kurt Bergstrom, byricheferna Bertil Nystrom och
Ali Berggren, t. f. byracheferna Tor Jerneman och Anders T'wengstrom, t. {.
byradirektoren Sten Ringenson, sekreteraren Olov Wiman, amanuensen Sten
Larson samt forestandaren for Smedsboforliggningen fil. mag. Gustaf Uhr.
Flera av de niimnda, diribland Hojer, blevo horda vid tva olika tillfiillen.

Ovan omformilda skriftliga admonition till Séderberg var med dird gjord
paskrift av foljande lvdelse:
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“"Kungl. socialstyrelsen
Ej exp. G. dir. Hojer motsatt sig
skrivelsen 28/9 40 KBm.
Till
Forestindaren for Langmora forliggning for utlanningar
Herr Doktor B. Soderberg,
Langshyttan.

Med skrivelse den 27 ds har Ni 6verlamnat rikning a vissa resor. Med an-
ledning hirav fir jag anmoda Eder inkomma med nérmare redogérelse, pa vil-
kens uppdrag samt i vilket syfte eller under vilka omstindigheter resan fére-
tagits, dvensom efter vilka grunder reseersittningen berdknats.

Jag vill vidare meddela, att forestindare eller annan befattningshavare &
utlinningsforliggning icke figer foretaga tjinsteresa, att gildas av statsmedel,
annat in pa beslut av socialstyrelsen eller efter siirskilt tillstind av 6verinspek-
toren for utlinningsforliggningar. Dir antridandet av resa ej tal uppskov, ma
forestindare eller pA hans uppdrag annan befattningshavare & utlanningsfor-
liggning foretaga resan, men skall i sidant fall anmalan om resans syfte ome-
delbart goras till 6verinspektoren.

Enligt inkommen rikning har Ni for anstaltens rikning inkopt cykel, som
debiterats socialstyrelsens under hiinder varande anslag. Ehuru val inképet av
cykel 1 och for sig ej giver anledning till anmérkning, eftersom inkopet varit
behovligt och iignat medféra besparingar, vill jag emellertid bringa i erinran,
att inkop av inventarier, vilka inkop dro avsedda att debiteras niimnda anslag,
¢j fa ske utan overinspektorens tillstand. I forevarande fall hade sadant till-
stind uppenbarligen utan olidgenhet kunnat avvaktas.

Vid min inspektion den 25 ds limnade forhallandena i lagerbarackerna rum
for erinran. Xrav pa snygghet och ordning voro icke behorigen tillgodosedda.
Sasom jag vid inspektionen anmiirkte, bora icke behovliga singklader upplig-
gas 1 forrad. I ovrigt bor storre snygghet iakttagas. Vidare synes det onskvirt,
att byggnadsarbetena nu bringas till definitiv fullbordan och att den prigel av
provisorium, som hirutinnan rader, bringas under stabilare férhallanden.

Jag vill i sasmmanhanget erinra, att jag vid den nést senaste inspektionen &
Lingmora (den 16 augusti) foreskrev, att anordningar skulle tréiffas att genom
bridfodring runt langbarackens fot soka minska risken for golvdrag under den
kalla arstiden. Jag anhiller om ytirande, nir denna anordning kan genom-
foras. Kostnaderna for inkop av nodig materiel torde debiteras socialstyrelsen.

I lokaler, diir de intagna kunna vistas under fritid, synas krav pa elementir
trevnad knappast vara tillrickligt tillgodosedda, sirskilt 1 betraktande av den
morkare arstidens forlingda vistelse inomhus under fritid. Med anledning hérav
fir jag anmoda Eder att soka utreda vad som i sidant hanseende kan &tgoras
a forliggningen, givetvis inom en begrinsad kostnadsram. Direst Ni skulle
finna, att ett sidant forslag icke kan uppgoras utan sakkunnig medverkan, sa
hemyndigas Ni hirigenom att for dndamalet disponera ett belopp ej déversti-
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gande 75 kronor. Det lirer niippeligen behova papekas, att de anordningar for
trevnad, som kunna ifrigakomma, i intet avseende fa priglas av lyx.

Det har f6r mig uppgivits, att Ni vid olika tillfillen meddelat foreskrifter
rorande utspisningen. Under erinran att spisordningens faststallande visent-
ligen ankommer pi Léngmora-anstaltens styrelse, fir jag slutligen anmoda
Eder hiirom avgiva forklaring.

Stockholm den 28 september 1940.

Kurt Bergstrom.
Avdelningen for utlinningsforliggningar.”

Vid de av mig hallna forhiren forekom — forutom annat som jag hir ute-
slutit for att redogorelsen icke skall bliva alltfor lang — féljande.

Byrdchefen Bergstrom limnade foljande upplysningar: Séderbergs foretri-
dare som forestandare for Lingmoraforliggningen, S. Horvallius, hade pa for-
sommaren 1940 blivit uppsagd fran befattningen, enér han pa grund av bland
annat bristande sprikkunskaper visat sig icke vuxen densamma. Nagon kor-
tare tid efter uppsigningen, innan Bergstrom hunnit undersoka frigan om
lamplig eftertridare till Horvallius, hade Hojer for Bergstrom néimnt, att han
hade en limplig kandidat, niimligen Soderberg. I férbigiende hade Héjer om-
talat, att Soderberg vore hans svager. Hojer hade upplyst Bergstrém om Soder-
bergs akademiska examina samt hade for Bergstrom foretett ett for Soder-
berg utfirdat tjinstgoringsbetyg fran folkhogskolan i Gamleby. Hojer hade
tillika framhallit Séderbergs sprakkunskaper. Tjinstgoringsbetyget hade inne-
hallit mycket superlativa vitsord. Enligt vad Bergstrom sedermera inhidmtat
vore det emellertid vanligt, att tjinstgoringsbetyg fran folkhogskolor och
sndra dylika anstalter inneholle sidana vitsord. Hojer hade framhallit, att
Soderberg vore synnerligen limplig for befattningen. Vid tiden ifriaga hade
Soderberg varit inkallad 1 beredskapstjinst sdsom virnpliktig sergeant. Hojer
hade icke omtalat, att Soderbergs anstillning vid folkhogskolan definitivt upp-
hort och att Soderberg icke lingre hade nagon civil befattning att falla tillbaka
pa. Bergstrom hade av allt bibragts den uppfattningen, att Soderberg vore
just ritte mannen. Frigan om Soderbergs anstillande hade icke behandlats
vid nigot sammantriide. Bergstrom hade latit uppsitta ett protokoll i saken.
I enlighet med arbetsordningen for socialstyrelsen hade i protokollet sisom i
beslutet deltagande antecknats Hojer, Bergstrom sisom foredragande samt
Bexelius i egenskap av lagbyrdchef. Detta protokoll hade enligt vad Berg-
strom ville minnas sints upp till Hojer for att han déard skulle teckna sitt
signum. Bergstrom hade di icke tinkt pa att Hojer pi grund av sitt sviger
skap till Soderberg icke borde befatta sig med saken. Efter mottagandet av
protokollet hade emellertid Hojer genast ringt upp Bergstrom och papekat,
att Hojer icke limpligen borde std sisom beslutande utan att generaldirekto-
rens stillféretriidare, Bexelius, finge rycka in 1 [ojers stiille. Samtidigt med
att Bexelius direfter antecknats som beslutande hade Ringenson antecknats
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nirvarande sasom lagbyrachef. Bergstrom hade icke vare sig nu eller tidi-
gare med nagon inom socialstyrelsen diskuterat frigan, huruvida Soderberg
skulle antagas eller icke. Langt efterat hade det kommit till Bergstroms
kiinnedom, att forestindaren for Smedsboforliggningen, Uhr, onskat ifriga-
komma och att han hos Hojer anmilt sig sisom aspirant 4 befattningen.
Hojer hade emellertid aldrig fér Bergstrom omtalat detta.

Betriffande ovanintagna den 28 september 1940 dagtecknade skrivelse,
som Bergstrom haft for avsikt att tillsinda Soderberg, uppgav Bergstrom att
han, som da hade sitt arbetsrum i annan fastighet idn socialstyrelsens, med
bud siint skrivelsen till Hojer jimte ett skriftlict meddelande av féljande
lydelse:

"Héarmed ett officiellt ’skiilllebrev’ till Soderberg. Det #ar ju héillet i ratt
amper ton, men uppenbart dr att Soderberg knappast har tillricklig fortro-
aenhet med statsforvaltningens strama ordning.

Brevet expedieras 1 allt fall inte med mindre Du med °vid?’ pi bilagda
koncept givit Din sanktion.

Kbm.”

Skrivelsen och meddelandet, uppgav Bergsirom vidare, hade efter nigon
timma &dterkommit till Bergstrom, och meddelandet hade da varit forsett med
foljande av Hojer gjorda paskrift:

”Ar synnerligen angeliigen att icke detta efter min mening mycket olyckligt
formulerade brev avsiindes. Onskar ett samtal.

28/9 40
KJH.”

Bergstrom forklarade, att han uppfattat denna Hojers paskrift som en avi,
vilken det skulle varit illojalt mot &mbetsverket att icke ritta sig efter”.
Nagot samtal i saken hade icke sedermera forekommit mellan Hojer och
Bergstrom. Saken hade ”doétt bort”. Emellertid hade Bergstrom senare under
hand muntligen gjort de erinringar och givit de instruktioner, som skrivelsen
innehallit. Dylika under hand givna erinringar hade dock icke samma verkan
som en officiell skrivelse. Enligt Bergstroms mening hade Hojer varit ange-
ligen om att reprimanden icke skulle fa den tyngd, som den skulle erhallit i
form av en sddan skrivelse,

Bergstrom uppgav vidare: Da forlaggningen 4 Langmora i december 1940
skulle inspekteras av Bergstrom och Bexelius, hade Hojer forklarat, att han
skulle medfélja pa resan. Nagon framstillning dirom hade frin Bergstroms
sida icke gjorts. Under inspektionen hade Hojer emellertid forhallit sig passiv
cch icke blandat sig 1 den av Bergstrom och Bexelius ledda undersokningen.
Hijer hade frigat dem, om de kiinde sig besviirade av att Hojer vore nir-
varande vid forhoret, och hade sagt att han i si fall ville avldgsna sig. Da
varken Bergstrom eller Bexelius kande sig 1 nigon méin paverkad av Hojers
nidrvaro, hade de ej motsatt sig, att Hojer skulle stanna kvar.

Byrdchefen Bexelius uppgav foljande: Nir det gillt att {3 en ny forestan-
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dare for Langmora, hade det visat sig mycket svirt att finna nagon limplig
kandidat. Hojer hade vid ndgot tillfille for Bexelius nimnt, att han hade
en svager, Soderberg, som var folkhdgskollirare och fyllde de formella ford-
ringar, som borde uppstillas betriffande tjiinsten ifriga. Bexelius hade
svarat Hojer, att Soderberg borde skicka in anstkningshandlingar. Huruvida
Hojer sarskilt framhallit Séderberg sisom limplig for platsen kunde Bexelius
nu icke bestimt erinra sig, men han hade i varje fall utgatt frin att Hojer
ansett Soderberg limplig. Sedan handlingarna inséints, hade Bexelius och Berg-
strom tagit del dirav och tillsammans med Hojer diskuterat saken. Dirvid
hade Bexelius och Bergstrom varit ense om att Soderberg borde erhilla be-
fattningen. Det hade redan da statt klart, att Hojer icke skulle deltaga 1
beslutet. Huruvida Bexelius diskuterat frigan med den tredje i beslutet del-
tagande, namligen Ringenson, kunde Bexelius icke nu bestimt uppgiva, men
han utginge frin sisom givet att si skett.

Vidkommande inspektionen pi Langmora i december 1940 uppgav Bexe-
lius, att han bett Hojer medfolja pa resan. Hojer hade forut givit tillkéinna,
att han ej tinkte resa med, och iven efter Bexelius’ framstillning till en
borjan vidhallit denna stindpunkt. Bexelius ville sarskilt framhalla, att han
bett Hojer medfolja, dels dirfor att han icke uppfattat de framférda anmérk-
ningarna mot Soderberg sisom alltfor allvarliga, dels ocksa med hinsyn till
den personliga instillning, som Bergstrom adagalagt i fraga om samarbete
med Bexelius. Hojer hade under inspektionen icke pd nigot sitt ingripit 1
Bexelius® och Bergstroms atgoranden.

Bexelius ville som ett allmint omdéme framhalla, att han aldrig funnit att
Hojer pa nagot siitt velat vare sig forhindra eller forsvara kontrollen Gver
Siiderberg i hans egenskap av forestindare for forliggningen. Hojer hade
ivirtom, dven i Bexelius’ nirvaro, vid flera tillfillen for Bergstrom framhallit
onskvirdheten av att Bergstrom gjorde tiita inspektionsresor till Langmora
— helst var 14:e dag — si att Bergstrom i detalj kunde félja allt vad som
lorsigginge pa forliggningen. Hojer hade med andra ord onskat att Berg-
<trom, med tanke pi den ytterst omtaliga sak som handhavandet av utlin-
ningsforlaggningar innebure, skulle i detalj giva foreskrifter for {6restindarna
om vad de hade att iakttaga i1 olika hiinseenden.

T.f. byradirelctoren Ringenson berittade: Ringenson hade deltagit i be-
slutet om Soderbergs antagande till forestandare for forliggningen, Varken vid
tiden {6r beslutet eller dessforinnan hade Ringenson med ndagon annan be-
fattningshavare i socialstyrelsen diskuterat kandidatfrigan. Ringenson hade
icke haft nigon kiinnedom om saken forriin han av Bexelius blivit upplyst om
att Bexelius pa grund av jiv for Hojer maste trida in 1 Hojers stille och
att Ringenson diirfor skulle antecknas sisom deltagande i beslutet i egenskap
av fungerande lagbyrichef. Ringenson hade icke da reflekterat éver fragan,
huruvida med hiinsyn till Soderbergs sliktskap till verkets chef platsen limp-
ligen bort ledigfirklaras. Ringenson hade icke tagit del av Soderbergs ansok-



104

ningshandlingar. Han hade niamligen fiatt den uppfattningen, att det redan
varit bestimt, att Soderberg skulle antagas, och att Ringensons tillkallande
betingats uteslutande av formella skal.

Vidare uppgav Ringenson: Vid plenisammantrade i socialstyrelsen i an-
ledning av vad statsrevisorerna i sin berittelse anmirkt betraffande Lang-
moraforliggningen hade Jerneman framhallit 6nskvardheten och behovet av
en kompletterande utredning betraffande Soderbergs handlande i vissa av-
seenden. Dirvid hade Jerneman asyftat savil fragan om Soderbergs av stats-
revisorerna patalade olovliga franvaro fran forliggningen som ock vissa fram-
komna, under overliggningarna berorda anmirkningar avseende Soderbergs
handhavande av vissa medel, som han i egenskap av forliggningens forestan-
dare fitt mottaga. Under diskussionen hade i anledning hérav nagon av leda-
moterna, vilken kunde Ringenson icke med bestimdhet erinra sig, forklarat,
att en ytterligare utredning knappast kunde ske i annan form &n polisutred-
ning. En sidan utredning hade emellertid vederborande for sin del ansett
olimplig. Sedermera hade Ringenson fatt i uppdrag av styrelsen att soka
nirmare utreda, 1 vilken utstrickning Soderberg utan tillstind varit frin-
varande frin forliggningen. Nagot sirskilt beslut rérande anmérkningarna
om medelsférvaltningen hade, sivitt Ringenson nu kunde erinra sig, icke fat-
tats. Anmirkningarna hade avsett drojsmal med redovisning av jamforelsevis
obetydliga belopp. Ringenson hade for sin del funnit, att vad som 1 detta
avseende framkommit icke givit vid handen, att Siderberg gjort sig skyldig
till forskingring. Vid ett tillfille hade Hojer & Jernemans tjiansterum med
Jerneman och Ringenson diskuterat ifragavarande sak. Av Hgjers yttran-
den hade framgitt, att Hojer kint sig pinsamt berord infor utsikten att polis-
utredning skulle komma till stind. Jerneman och Ringenson hade for Hajer
forklarat, att polisutredring endast omniimnts sisom en mdojlig utvig, som
dock nu avforts fran diskussionen. Da Ringenson i huvudsak avslutat den
honom anfortrodda utredningen, hade Hojer telefonerat till Ringenson och
hade darvid Soderbergs franvaro varit pa tal. Nirmast hade berorts fragan,
1 vad man pa resultatet av utredningen kunde grundas ett mera bestimt om-
dome rérande omfattningen av Soderbergs franvaro. Vidare uppgav Ringen-
son pa fraga, att sedan forslag till socialstyrelsens forklaring i drendet fram-
lagts och Berggren och nigra andra ledaméter av styrelsen forklarat sig skola
avgiva ett sirskilt yttrande, hade Hdjer icke fort detta forhallande pa tal
med Ringenson.

T. f. byrachefen Jerneman uppgav foljande: Vid plenisammantrade i
socialstyrelsen hade Jerneman framkastat sisom en tinkbar och naturlig ut-
viag att lata Soderbergs handlande i vissa avseenden, daribland frigan om
hans olovliga franvaro fran forliggningen, bliva foremal for polisutredning.
Nagot yrkande hirom hade Jerneman dock icke framstillt. Vad som foranlett
tanken pa polisutredning hade varit behovet av full kiarhet icke blott i sist-
namnda friga utan dven betraffande vissa framkomna, under Gverliggningar-
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na berorda anmirkningar avseende Soderbergs handhavande av at honom i
egenskap av forliggningsforestandare anfortrodda medel. Styrelsen hade seder-
mera uppdragit it Ringenson att soka niarmare utreda frigan, i vilken om-
fattning Soderberg olovligen varit frinvarande. De betriffande medelsforvalt-
ningen framkomna anmirkningarna, som gillt mera bagatellartade belopp,
hade icke foranlett ndgot formellt beslut av styrelsen. Fragan hade “détt bort”.
Innan Ringenson dnnu fatt ovanberérda utredningsuppdrag och alltsi spors-
malet pa vilket sitt utredningen skulle verkstillas annu icke 1sts, hade Hojer
en kvill telefonerat till Jerneman och diskuterat fallet Soderberg. Hojer, som
icke deltagit i styrelsens sammantride under behandlingen av anmérkningar-
na mot Soderberg, hade tydligen hyst den uppfattningen, att Jerneman vid
sammantridet yrkat pi polisutredning. Hojer hade verkat pinsamt berdrd
infor utsikten av sddan utredning och hade framhallit, att beslut ddrom skulle
giva ytterligare niring it angreppen i pressen mot Stderberg, Hojer och social-
styrelsen. Dagen efter telefonsamtalet hade Hojer besckt Jerneman & hans
tjinsterum i huset med adress Torsgatan 4. Den huvudsakliga anledningen
till besoket hade tydligen varit att Hojer velat diskutera fallet Soderberg
med sivil Jerneman som Ringenson, vilken senare hade sitt tjinsterum bred-
vid Jernemans. Hojer och Jerneman hade frin Stocksund, dir bida vore
bosatta, haft sillskap upp till Jernemans tjinsterum. Efter framkomsten hade
pa Hojers begiiran Ringenson tillkallats, varefter Hojer dnyo framhillit sin
syn pa saken. Hojer hade d& pa nytt mot forslaget om polisutredning anfort,
att beslut dirom skulle giva anledning till ny presskampanj och att
Hojer ansige sig vara utsatt for personlig forfoljelse fran vissa tidningars
och tidningsmins sida. Jerneman hade forklarat for Hojer, att Jerneman
visserligen yrkade pa en grundlig utredning men att han icke ansige polis-
utredning sisom enda alternativet for istadkommande av en dylik utredning.
Pi direkt friga, huruvida Hojers yttranden vid tillfillet inneburit patryckning
pa Jerneman och Ringenson att avst fran tanken pa polisutredning, uppgav
Jerneman, att sa finge anses hava varit fallet. Samtalet hade slutat med att
Jerneman forklarat, att ehuru saken vore allvarlig for Hojer, kunde Jerne-
man och Ringenson icke frangi kravet pi en objektiv och forutsittningslos
utredning.

Pi ytterligare fragor uppgav Jerneman vidare: Sedan av Bexelius och
Bergstrom uppsatt forslag till socialstyrelsens yttrande over statsrevisorer-
nas anmiirkningar delgivits styrelsens dvriga ledaméter, hade Jerneman jimte
flera andra av ledamoéterna under hand tillkinnagivit sin avsikt att reservera
sig och #@ven framlagt en reservation, vars avfattning dock icke var slutgil-
tigt bestaimd. I reservationen hade bland annat framhillits, att de frigor
styrelsen i forevarande irende haft till behandling varit svira att utreda
under den knappt tillmitta remisstiden och att bland annat pa denna grund
reservanterna icke kunnat taga niirmare stallning till vissa av de behandlade
sporsmélen. Sedan det kommit till IlGjers kiinnedom, att Jerneman och flera
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andra av styrelsens ledamoter tinkte reservera sig pa sitt nyss angivits, hade
Hojer vid flera telefonsamtal med Jerneman tagit upp saken till diskussion.
Hgojer, som uttryckt sin ledsnad over att styrelsens blivande yttrande skulle
komma att atfoljas av reservation, hade mot innehallet 1 det framlagda reser-
vationsforslaget framstillt vissa inviindningar och dirvid sarskilt papekat,
att styrelsens samtliga ledamoéter fatt sa fullstindiga och uttommande upp-
gifter, att ledamoterna bort kunna taga en bestimd och slutgiltig stindpunkt
till samtliga ifrigavarande anmirkningar. Hojers hinvindelser till Jerneman
och andra ledaméter hade bidragit till att reservationens preliminira utform-
ning vid den slutliga avfattningen erhallit en nagot indrad lydelse, vilken
dock icke inverkat pa reservationens sakliga innehall.

Byrdchefen Berggren lamnade 1 fraga om vad som {6rekommit vid det forut
omtalade plenisammantridet 1 socialstyrelsen pa av mig framstiillda fra-
gor uppgifter dverensstimmande med Jernemans. Pa ytterligare {rigor upp-
gav Berggren, att sedan forslag till socialstyrelsens forklaring 1 drendet fram-
lagts och Berggren och nagra andra ledaméter av styrelsen forklarat sig skola
avgiva ett sirskilt yttrande, Hojer icke fort detta forhallande pd tal med
Berggren. Vid ett tillfille, da Berggren foredragit ett drende for Hojer, hade
denne kommit in pa fallet Soderberg. Hojer hade darvid givit uttryck at sin
ledsnad Gver den uppkomna situationen och hade bland annat yttrat, att
Hojer gjort “en dumhet”. Diarmed hade Hojer tydligen asyftat Soderbergs
anstillning. Sporsmalet hade icke ingdende berorts och samtalet hade varit
av mera flyktig natur.

Byrachefen Nystrom limnade foljande upplysningar: Vid plenisammantri-
de 1 socialstyrelsen i anledning av vad statsrevisorerna anmirkt betrif-
fande Langmoraforliggningen hade, enligt vad Nystrom ville minnas, under
diskussionen om limpliga atgirder for erndende av klarhet 1 fraga om vissa
av anmirkningarna dven mdjligheten att lata anstilla polisutredning varit
pa tal. Nagot yrkande darpa hade icke framstillts. Nigot samtal mellan
Hojer och Nystrom angdende den ifrigasatta polisutredningen hade icke
forekommit. Ej heller hade, sedan forslag till socialstyrelsens forklaring i dren-
det framlagts och Nystrom och nigra andra ledamoter av styrelsen forklarat
sig skola avgiva ett sédrskilt yttrande, Hojer fort detta forhillande pa tal med
Nystrom.

T. f. byrdchefen Twengstrom uppgav: Statsrevisorernas anmirkningar be-
triffande Langmoraforliggningen hade behandlats vid ett flertal plenisam-
mantriden i socialstyrelsen. Anmirkningarna hade bland annat rort sig om
Soderbergs olovliga franvaro fran forlaggningen och hans handhavande av
vissa medel, som han 1 egenskap av forestandare mottagit. Under diskussio-
nen i plenum hade négon ledamot, savitt Twengstrom nu kunde erinra sig
var det Jerneman, framkastat sisom en tidnkbar utvig att lata saken bliva
foremal for polisutredning., Nagot yrkande hirutinnan hade dock icke fram-
stiillts. Négot samtal mellan Hojer och Twengstrom angiende den ifriga-
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satta polisutredningen hade icke forekommit. Ej heller hade, sedan forslag till
<ocialstyrelsens forklaring i #rendet framlagts och Twengstrdm och nagra
andra ledamoter av styrelsen forklarat sig skola avgiva ett sirskilt yttrande,
Hgjer fort detta forhallande pa tal med Twengstrom.

Amanuensen Larson uppgav, att han fran och med den 1 juni 1940 till
och med den 14 april 1941 tjinstgjort pa socialstyrelsens avdelning for ut-
linningsférliggningar. Néagon kort tid efter det Larson horjat tjanstgora a
nimnda avdelning hade Hojer meddelat Larson, att anstkan ingivits till
vederborande militira myndighet att Soderberg, som enligt vad Hdjer for-
Klarade skulle bliva forestandare for Langmoraforliggningen, matte hemfor-
lovas fran militirtjinstgoring. Hojer hade tillsagt Larson att sitta sig i
tsrbindelse med den eller de militira instanser, som kunde hava med hem-
forlovningen att gora, och framfora den hilsningen frin Hojer, att han hop-
pades att ansokningen skulle behandlas si skyndsamt som mojligt. Larson
hade utfort det uppdrag Hojer lamnat honom.

Vidare uppgav Larson, att han vid en mingfald tillfillen hort Bergstrom
vttra sig synnerligen kritiskt om Soderberg. Bergstrom hade emellertid tillika
forklarat, att han “icke kom nagon vart” med Soderberg pa grund av Hojers
instillning. Sérskilt hade det givit Bergstrom anledning till missnoje, att
Siderberg ofta icke kunnat antriffas, di Bergstrom telefonerat till Lang-
mora for att tala med Soderberg. Bergstrom hade ménga ginger nimnt for
Larson, att Bergstrom skulle tala med Hojer om Séderbergs frinvaro och
andra Soderbergs forsummelser i tjinsten. Bergstrom hade dock aldrig, sdvitt
[arson kunde minnas, nirmare omtalat vilka klagom3l han framfort till Hojer
och vad denne svarat. Vid det tillfalle di Bergstrom tillsint Hojer for pése-
ende den ovan omformilda admonitionsskrivelsen av den 28 september 1940,
vilken skrivelse Bergstrom tinkt avsinda till Soderberg, hade Bergstrom,
sedan skrivelsen Aterkommit fran Hojer, kallat till sig Larson och visat Larson
skrivelsen samt Hojers meddelande, att han vore angeligen att skrivelsen e]
skulle avsindas. Bergstrom hade tillika frigat Larson, om icke Larson tyckte
att “det var rysligt”, varefter han lagt ned skrivelsen i sin skrivbordsldda.
Larson hade fatt det intrycket, att Bergstrom icke tiinkt atgora nagot vidare
i saken. Han hade nimligen givit uttryck 4t den meningen, att han vore
vanmiktig i forhillande till Soderberg pi grund av Hojers instillning.

Selcreteraren Wiman beriittade: Fran borjan av oktober 1941 hade Wiman
tjinstgjort pa socialstyrelsens avdelning for utlinningsforliggningar. Under
{jiinstgoringen dir hade Wiman hort Bergstrom uttala sitt missndje med
Soderberg i vissa avseenden framfor allt dirutinnan att han enligt Berg-
stroms uppfattning brast i administrativ ordning och reda. Siirskilt hade det
varit pa tal, att Soderberg ibland utan tillstand varit frinvarande frin Ling-
imora. Bergstrom hade beklagat sig ver att han hade svirt att kontrollera
Stderberg i detta hiinseende. T andra avseenden hade diremot Soderberg en-
liet Bergstroms formenande varit mycket lamplig sisom forestindare: bland
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annat hade Bergstrom framhallit, att Soderberg upptridde humant mot de
internerade. Wiman hade fatt det intrycket, att Bergstrom i sitt forhallande
till Soderberg kidnde sig besvirad av den foreliggande nira sliktskapen mellan
Soderberg och Hgjer.

T. f. generaldirektoren Hojer hianvisade pad av mig i anslutning till vad
under utredningen framkommit gjorda fragor till sin 1 anledning av stats-
revisorernas anmérkningar avgivna skriftliga férklaring till Kungl. Maj:t samt
anforde dirutéver foljande.

Bergstrom hade for Hojer beklagat sig 6ver svarigheten att finna nigon
limplig kandidat till befattningen sdsom forestindare for Langmoraforligg-
ningen efter Horvallius. Hojer hade dd kommit att tinka pa att Soderberg
skulle vara lamplig for uppgiften. Med hinsyn till sviagerskapet hade Hojer
dragit sig for att siga nagot hirom men hade likvil senare funnit sig bora
nimna Soderbergs namn. Hojer, Bergstrom och Bexelius hade vid ett sam-
mantride diskuterat kandidatfrigan overhuvudtaget. Vid detta sammantri-
de hade Hgjer blivit ombedd uppmana Soderberg att till socialstyrelsen in-
sinda ansokan jimte betyg och andra handlingar. Hojer hade, niir Bergstrom
senare meddelat Hojer att Soderberg skulle antagas, till Bergstrom framkastat,
huruvida Bergstrom ansiige det vara klokt att antaga en person uteslutande
pa foretedda handlingar, iven om dessa vore vil meriterande, och pi ut-
sagor av nagon, som vore jivig. Det vore riktigt, att forestindaren for for-
laggningen i Smedsbo, Uhr, hos Hojer hort sig for angiende transport till
Langmoraforldggningen. Savitt Héjer kunde erinra sig hade detta skett vid
en tidpunkt nir frigan om Soderbergs anstillande redan var avgjord. Saken
skulle alltsa kommit att gilla en omplacering av Uhr och Soderberg. Aven om
Hojer hir skulle missminna sig, si skulle i varje fall en person utifrin hava
mast anstillas pa endera av de bida i loneavseende likvirdiga forestindare-
befattningarna. Héjer hade icke limnat Uhr nigot definitivt besked utan
sagt sig Amna framfora saken till Bergstrom. Detta hade ocksa skett, varvid
Bergstrom forklarat sig finna en sddan omflyttning icke onskvird. Di Héjer
uppfattat Uhr si, att Uhr endast velat bringa till kiinnedom, att han vore
villig till och gérna skulle se en transport, hade Héjer pi grund av Berg-
stroms instillning, som Hojer forstode, ansett saken forfallen.

Héjer uppgav vidare, att nagon tid efter det Hojer till Bergstrom ater-
stiallt den i drendet omfoérmilda admonitionsskrivelsen av den 28 september
1940 hade Hojer, nir Bergstrom i nigot drende besokt Hojer, tagit upp fra-
gan om skrivelsen och dess avsindande och diirvid av Bergstrom fatt det be-
skedet, att saken redan pi muntlig viig ordnats. P4 friga av mig, om Hgjer
kunde angiva nagot stille i skrivelsen, som vore “olyckligt” formulerad,
sade sig Hojer ej kunna detta. D4 Hajer 1 svaret till Bergstrom sagt sig
finna skrivelsen vara “mycket olyckligt formulerad”, miste Hojer enligt sin
egen uppfattning hava varit piverkad av det forhillandet, att Bergstrom
betecknat skrivelsen som ett officiellt “skiillebrev”.
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Angiende inspektionen av Langmoraforldggningen i december 1940 upp-
lyste Hojer, att Bexelius hemstillt, att Hojer skulle medfolja pa resan. Bexe-
lius hade sisom skil hirfor aberopat den personliga motsatsstillning, som
Bergstrom intoge gentemot Bexelius.

Sedan jag limnat Hojer upplysning om vad Jerneman vid forhor infor mig
uppgivit, anforde Hojer foljande: Han vitsordade, att han vid ett telefon-
samtal med Jerneman berort de inom socialstyrelsen pagiende overliggning-
arna angdende statsrevisorernas anmirkningar och f6ljande morgon, sedan
Hojer och Jerneman sammantraffat pd tdget frin Stocksund till Stockholm,
{oljt med Jerneman till hans tjinsterum, Torsgatan 4. Anledningen hirtill
hade varit, att Hdjer onskat informera savil Jerneman som Ringenson om
Bergstroms personliga instéllning till Hojer. Hojer hade nimligen haft an-
ledning frukta, att Bergstrom sdsom foredragande inom socialstyrelsen i ifriga-
varande drende skulle komma att anvanda sin stillning for att sa mycket
som mojligt skada Hojer. Da styrelsens ovriga ledamoter, fransett Bexelius,
hade haft foga eller intet reda pid Langmoraforliggningens skétsel, hade de
for sitt stallningstagande i hog grad varit beroende av foredraganden. Under
dessa forhallanden hade Hojer ansett sig berittigad att till sjilviorsvar fasta
uppmiirksamheten pa att vid bedomandet av Bergstroms foredragning av
drendet borde beaktas det foreliggande personliga motsatsférhallande, i vilket
Bergstrom stode till Hojer. Hojer hade hort talas om att det ifragasattes
polisutredning for vinnande av klarhet i friga om Soéderbergs av statsreviso-
rerna patalade bortovaro frin forliggningen och fruktade, att den silunda
toreslagna formen for utredningen vore ett utslag av nimnda instéllning hos
Bergstrom. Enir det sagts Hojer, att forslaget skulle hava vunnit anklang hos
Jerneman, hade Hojer ansett sig befogad att underritta Jerneman om Berg-
stroms personliga instillning, for att Jerneman dirigenom skulle kunna be-
doma saken fran enligt Hojers uppfattning riktigare utgingspunkter. Jerne-
man hade upplyst Hojer om att uppgiften, att Jerneman for sin del forordat
polisutredning, vore felaktig. Hojer hade emellertid oavsett detta ansett sig
bora informera Jerneman om Bergstroms instillning. Hojer bestrede bestamt,
att samtalet fatt ett innehall, som skulle innebira att Hojer velat utova pa-
iryckning pa Jerneman att avsta frin att pafordra polisutredning.

Hojer kunde icke erinra sig, att han haft nadgot samtal med vare sig Jerne-
man eller nigon annan ledamot av socialstyrelsen i friga om reservationen
till styrelsens yttrande 1 anledning av statsrevisorernas anmirkningar. Hojer
ville emellertid icke alls bestrida, att saken kunde hava varit pa tal vid samtal
nellan Héjer och andra befattningshavare inom socialstyrelsen. Att dirvid
skulle hava kunnat forekomma nigon form av patryckning frin Hojers sida
ville Hojer dock bestimt bestrida.

Byrachefen Bexelius forklarade vid fornyat {orhor pa friga av mig, huru-
vida han kinde till att Uhr uttryckt onskan om transport till Lingmora, att
Pexelius fatt kimnedom om att Uhr uttryekt en sadan onskan. Vem som
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meddelat Bexelius detta kunde han icke minnas, men han utginge frin att
det varit antingen Hojer eller Bergstrom. Bexelius ville framhalla, att dven
om han redan vid tiden for Soderbergs forordnande kint till Uhrs 6nskan
om transport, skulle Bexelius’ stindpunkttagande icke hava piverkats hirav,
utan skulle Bexelius hava latit Bergstroms sikt bliva utslagsgivande. Berg-
strém vore ju overinspektor for utlinningsforliggningarna och hade forden-
skull, direst det gillt att taga stiillning till uppkommen friga om Uhrs for-
flyttning till Lingmora, figt den bista insikten for bedémandet av limplig-
heten av en sidan forflyttning.

Bexelius anforde vidare: Vid socialstyrelsens behandling i plenum av an-
mirkningarna mot Soderberg hade dven diskuterats Soderbergs handhavande
av medel, som anfortrotts honom sisom forliggningens forestindare. Bexelius
hade for egen del kommit till den uppfattningen, att nagot tjanstefel i detta
avseende icke kunde liggas Soderberg till last. Sedan Jerneman framkastat
tanken pa att lata frigan bliva foremal for polisutredning, hade Bexelius
trots sin nimnda instillning forklarat, att direst niagon av styrelsens leda-
méter yrkade pa polisutredning, vore Bexelius beredd att medverka till beslut
dirom. Nagot sidant yrkande hade emellertid icke framkommit. Bexelius,
som ansett frigan vara av den art, att det varit formellt riktigast att sty-
relsen 1 plenum avgjorde densamma, hade tillfrigat de ovriga ledaméterna,
om de vore beredda att fatta beslut i saken. Detta hade de emellertid icke
velat gora. Fragan hade sedermera varit pa tal dven vid nagot eller nigra
av de foljande plenisammantridena, men €] heller di hade styrelsens leda-
moter varit beredda att taga stindpunkt eller fatta beslut. P4 grund hérav
hade Bexelius och Bergstrom sedermera upptagit frigan till avgorande och
fattat beslut av innehall att socialstyrelsen lit bero vid vad i saken fore-
varit.

Forestandaren for Smedsbo forldggning, Uhr, uppgav foljande: Sedan det
kommit till Uhrs kdnnedom, att Horvallius skulle avgi sisom forestindare
for Langmoraforliggningen, hade Uhr onskat forflyttning dit av olika skal.
Under en tjinsteresa till Stockholin, som Uhr vid denna tid foretagit — dagen
hirfor kunde han icke nirmare erinra sig — hade Uhr fordenskull uppsokt
Héjer och fort sin nimnda onskan pa tal. Uhr hade jimvil omtalat orsakerna
{ill sin 6nskan om transport till Lingmoraforliggningen. Vad Hojer svarat
kunde Uhr nu icke ordagrant erinra sig, men Uhr hade av Hojers svar fatt
det intrycket, att saken i realiteten vore avgjord, ehuru nagot formellt beslut
innu icke fattats. Hojer hade nimligen latit forstd, att man redan funnit en
lamplig kandidat till befattningen. Huruvida Hojer anvint just ordet lamplig
kunde Uhr icke bestiimt erinra sig, men det hade i varje fall varit nagot ut-
tryck av samma innebord. Hojer hade tillika uppgivit, att det var en svager
till Hojer, som skulle hava befattningen. Uhr erinrade sig bestimt, att han
efter Hojers svar omedelbart forklarat, att han vid av Hojer angivet forhal-
lande givetvis icke onskade ifragakomma till befattningen & Langmora. Diir-
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med hade samtalet 1 denna del varit slut. Nagon hinvisning att vinda sig
till Bergstrom hade Hojer icke givit Uhr. Den omstindigheten, att den av
Hojer omformilde kandidaten uppgivits vara sviger till Hojer, hade varit
anledningen till att Uhr genast forklarat sig avstd fran sin 6nskan om trans-
port. Uhr vore siiker pi att samtalet mellan honom och Hojer dgt rum, innan
det varit officiellt kint, att Soderberg skulle bliva forestandare {6r Lingmora-
forlaggningen. Uhr hade ndmligen narmare foljt forhillandena pa denna for-
laggning. I detta sammanhang ville Uhr nimna, att vid hans anstillande sa-
som forestindare for Smedsboforliggningen 1 mars 1940 hade 1 anstillnings-
kontraktet inryckts den bestammelsen, att Uhr jamvil skulle vara inspektor
for Langmoraforliggningen.

Byrdchefen Bergstrom forklarade vid nytt forhor, att han alls icke hade
nagot minne av att — sisom Bexelius uppgivit — Hojer, Bexelius och Berg-
strom, sedan Soderberg insint ansokningshandlingar, diskuterat frigan om
limplig kandidat till befattningen sasom forestandare for Langmoraforliagg-
ningen. Betriffande Uhrs hiinvindelse till Hojer angaende forflyttning till
Langmoraforlaggningen forklarade Bergstrom, under vidhillande av sina hiir-
utinnan tidigare limnade uppgifter, att han icke hort talas dirom forrin
ryktesvis nigon gang mot slutet av ar 1941, vilket rykte Uhr sedermera pé
Bergstroms fraga bekriiftat. Uppgiften hade for Bergstrom kommit som en
fullstindig Overraskning.

Pa friga av mig om Bergstroms personliga instillning till Hojer forklarade
Bergstrom, att ett starkt motsatsférhallande ridde dem emellan. Bergstrom
vore overtygad om att Hojer betraktade sig sisom ovian till Bergstrom. Huru-
vida Bergstroms egna kinslor i forhallande till Hojer kunde betecknas sisom
ovanskap hade Bergstrom svart att klargora {6r sig. Han vore dock bojd for
att beteckna forhéllandet sasom Omsesidig ovinskap eller rent av fiendskap.
Bergstrom ville emellertid starkt understryka, att han vid forhoren limnat
fullt objektiva och sanningsenliga uppgifter.

Vid fornyat forhor anforde Hojer, efter att hava tagit del av de hos mig
i saken forda protokollen, till komplettering av sina tidigare uppgifter foljande.

Hojer hade omnimnt, att Bergstrom stode 1 ett motsatsforhallande till
honom, och Bergstrom 4 sin sida hade sedermera betecknat forhillandet sa-
som Omsesidig ovinskap eller rent av fiendskap. Da Hojer ansige denna sak
vara av stor betydelse vid bedomande av det sannclika hiindelseforloppet
liksom av viirdet av Bergstroms uppgifter, onskade han dirom ytterligare
limna vissa upplysningar. Det vore hir icke alls friga om nagon personlig
fiendskap fran Hojers sida. Svarigheter for samarbete hade aldrig forefunnits,
i varje fall icke fran Hojers sida. Hojer hade emellertid pa ett tidigt stadium
efter det att han frin den 1 januari 1940 forordnats som chef for social-
styrelsen, med hiinsyn till bland annat vissa sidor av Bergstroms enskilda livs-
foring vilka kunde utova inflytande pa hans tjinsteutovning, sett sig nod-
sakad att med siirskild uppmiirksamhet folja denna och hade mast intaga en
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kritisk hallning gentemot Bergstroms sitt att losa de honom till att bérja
med som chef for utlanningsbyran och sedermera som &verinspektor for ut-
linningsforliggningarna avilande uppgifterna. Hojer hade dirvid sokt visa s&
stor hinsyn till Bergstrom som méjligt. Da arbetsuppgifterna voro over-
hiingande och 6mtiliga, hade H&jer emellertid icke ansett sig kunna undgé
att hos chefen fir socialdepartementet foresld vissa arrangemang, vilka icke
overensstimde med Bergstroms 6nskningar. Bergstrom, som uppenbarligen an-
sett att Hojer underskattat hans fortjéinster, hade tydligen kint sina be-
fordringsméjligheter hotade, och detta hade hos Bergstrém uppenbarligen
alstrat en stor bitterhet mot Hojer. Att Bergstrom betraktat Hojer som en
fiende, som Bergstrom skulle vilja skada, hade dock blivit klart for Hojer
forst genom vissa delar av statsrevisorernas beriittelse angiende Langmora.
En vanlig foreteelse vore, att Bergstrom ansiige att andra “lade sig i” de upp-
sifter han hade att losa och pa ett eller annat sitt hindrade honom diri.
Bergstroms klagomal hade gillt icke blott Hojers egna atgirder utan dven
itgirder fran tjanstemin pa utlinningsbyrin. Bergstrom hade understundom
gjort gillande, att han i viss mén vore utsatt for forfoljelse frin tjinste-
mins sida, men aldrig kunnat nirmare visa, vari denna skulle ha bestatt. Di
Haojer Gvertygat sig om att klagomélen voro oberittigade, hade han efter hand
kommit till den uppfattningen, att det hiir rorde sig om en viss allmin install-
ning hos Bergstrom, som det icke kunde gdras nigot at. Hojer vore villig att
{orete handlingar till styrkande av den framstéllning han salunda givit.

Amanuensen Larson hade, anforde Hojer vidare, limnat upplysningar av
innebord, att Bergstrom till honom givit uttryck at den meningen, att Berg-
strom skulle onskat pa ett eller annat sitt ingripa mot Soderberg, men att
Hobjers instillning darvid utgjort ett hinder. Enligt Hojers mening borde dessa
Bergstroms uttalanden ses i belysning av vad Hojer nyss upplyst. Vidare
borde det beaktas, att direst Bergstrom verkligen pa allvar varit missndjd
med Soderbergs sitt att skota forestdndarskapet, man kunde vintat, att Berg-
strom flitigt inspelterat Langmoraférliggningen. Héjer hade for sin del ansett,
att Bergstrom limnat forliggningsforestindarna i allt for hog grad utan
nirmare instruktioner och allt for sillan inspekterat forliggningarna. Hojer
hade dérfor vid upprepade tillfillen uppmanat Bergstrom att gora tiitare in-
spektioner. Trots detta hade Bergstrom endast med langa mellanrum in-
spekterat forliggningarna. Det férhéllandet, att Bergstrom salunda trots
Héjers direkta och upprepade anmaningar att noga folja férhallandena vid
{orliggningarna underlatit att gora detta, rimmade foga med hans uppgift, att
Isjer skulle lagt hinder 1 viigen for honom, nir det gallt att ratta till even-
tuella brister i Lingmoraforliggningens skotsel. Det vore dérvidlag dven av
intresse att observera, att Larson, enligt vad han meddelat, icke kunnat erinra
sig, att Bergstrom for honom nirmare omtalat vilka klagomal Bergstrém
{framiort till Hojer.

Betriffande de motiv, som foranlett Hojer att {or Bexelius och Bergstrém
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némna Soderberg som en tinkbar kandidat till forestindarebefattningen, hin-
visade Hojer till vad han ddrom anfért i sitt yttrande den 15 januari 1942
over statsrevisorernas anmirkningar och sirskilt till vad han déir anfért an-
giende den férméaga att vigabringa avspinning vid forliggningen, som Hojer
tilltrott Soderberg. Att Hojer dirvid icke misstagit sig funne Hojer bestyrkt
av det utlitande, som socialstyrelsen pa Bergstroms foredragning avgivit i
anledning av statsrevisorernas berittelse. Att, sisom samma utlitande utvi-
sade, Soderberg sedermera visat vissa svagheter sisom administrativ kraft
vore nigot som Hojer icke hade kunnat forutse. Hojer ville tilligga, att
Soderberg, nar han av Hojer underrittats om den lediga platsen, varit mycket
tveksam, om han skulle anmila sig som sokande. Soderberg vore fodd 1905
och tillhorde 1924 ars klass samt hade riknat med att inom kort {3 avsluta
sin militartjinstgoring. Visserligen hade hans plats vid viss folkhogskola pa
grund av nedgingen i elevantalet tillsvidare indragits, men Séderberg hade
likvil ansett sig hava goda utsikter att kunna Atervinda till folkhogskolan.
De uppgifter Hojer vid forsta forhoret limnat om hur det tillgitt vid till-
sittandet av forestindare for Langmoraforliggningen, si lingt Hojer hade
baft kidnnedom dirom, vidholle Hojer bestimt och hade dirav ett sa klart
minne, att han ansige misstag frin sin sida uteslutet. Det kunde emellertid
tinkas, att Hojer redan vid det av honom och Bexelius omtalade samman-
tradet, da aven Bergstrom varit nirvarande, hade innehaft och foretett nagot
av Soderbergs tjinstgoringsbetyg. Huruvida si varit forhallandet eller icke
ansige Hojer sakna betydelse. Den redogérelse Bergstrom enligt forhors-
protokollet lamnat, huru det tillgdtt vid Soderbergs tillsittande, betecknade
Hojer scin delvis felaktig, delvis tendentios. Denna redogorelse borde jimforas
med det sirskilda uttalande till protokollet, som vid avgivandet av socialsty-
relsens yttrande i anledning av statsrevisorernas anmirkningar i denna sak
gjorts av Bergstrom.

Vidkommande Uhrs nskemal om transport till Lingmora understrok Hojer,
att han ansett denna friga ur Soderbergs synpunkt sakna betydelse och si-
lunda betraktat den uteslutande som en angeliigenhet om den limpligaste pla-
ceringen av Uhr. Att Hojer kort direfter omnamnt Uhrs besok for Berg-
strom och att denne dirvid for sin del stillt sig avvisande till tanken pa en
transport av Uhr till Langmora erinrade sig Hojer med sikerhet.

Angiende den omskrivna admonitionsskrivelsen ville Hojer endast tillfoga,
alt Bergstrom vore en mycket impulsiv natur. Nir Bergstrom i detta iirende
— trots att detsamma giillde Séderberg — begirde, att Hojer skulle taga del
av och pa sitt och vis godkiinna nagot, som Bergstrom sjilv betecknade som
ett skillebrev”, hade Hojer formodligen 1 den radande bradskan och med
hinsyn till de erfarenheter han tidigare haft av Bergstrom ansett bast att helt
enkelt skjuta ifran sig saken for att senare lita Bergstrém muntligen fram-
féra vad han hiir 6nskade. Tyviarr hade Hojers avsikt i bradskan Dblivit

8 Justiticombudsmanncns dmbetaberittelse till 1944 drs miksday.
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uttryckt pa ett missvisande sitt. Hojer erinrade sig med bestimdhet, att han,
sasom han férut uppgivit, senare fort saken pa tal med Bergstrom.

Med anledning av den av Jerneman limnade uppgiften, att vissa yttran-
den av Hojer vid ett sammantriffande med Jerneman och Ringenson finge
anses hava inneburit patryckning pa dessa att avsta fran polisutredning roran-
de vissa angeligenheter rorande Soderberg, anforde Hojer, under hanvisning
till vad han dirom tidigare uppgivit, ytterligare foljande: Hojer kunde icke
avgora vad Jerneman inlagt 1 ordet patryckning. For egen del inlade Hojer
nirmast diri nagot av mer eller mindre fordolt hot. Emellertid kunde Hojer
icke tinka sig, att Jerneman avsett att pastd, att nigot dylikt férekommit. I
Jernemans pastiende skulle di endast kunna ligga, att Hojer sokt overtala
Jerneman och Ringenson att avstd frén krav pa polisutredning, iven om de
ansige detta vara den ritta formen for utredning. Motivet for besoket hos
Jerneman, som Hojer kinde sedan mer iin 20 r och med vilken han under
manga Ar varit arbetskamrat i annat verk, hade varit att informera Jerne-
man om Bergstroms instillning och hade samtalet i forsta hand gillt denna
sak. Hojer erinrade om att han, di han forra gdngen hordes av mig, fragat
mig, om jag funne olimpligt, att Hojer tillfrigade Jerneman, om denne erin-
rade sig sagda forhallande, vilken fraga jag besvarat nekande. Hojer hade nu
tillfrigat Jerneman och Ringenson och bida hade forklarat sig klart erinra
sig, att Hojer onskat tala om Bergstroms instillning och att denna fraga disku-
terats. A andra sidan forhélle det sig ju sa, att Hojer hort talas om att polis-
utredning ifrigasatts och att Hojer, som efter alla rykten som spritts sjalv
varit angeliigen om att en grundlig utredning skulle komma till stand, likval
ansett denna form for utredningen betingad av en strivan mera att skapa sen-
sation in att ni ett gott resultat. Det hade just varit denna synpunkt, som
foranlett Hojer att uppsoka Jerneman for att informera denne om Bergstroms
instillning. Samtalet hade d &ven kommit in pi frigan om polisutredning,
varvid ocksi Hojers egen uppfattning om denna form f6r utredning om Soder-
bergs bortovaro fran forliggningen kommit till synes. Hojer fornekade, att
detta skett i sidana ordalag, att det skulle fatt karaktiren av patryckning 1
den mening Hojer ovan antagit, att Jerneman avsett med detta uttryck. Ring-
enson hade uppgivit, att “av Hojers yttranden framgatt, att Hojer kiint sig
pinsamt berord infér utsikten, att polisutredning skulle komma till stdnd”.
Att Hbjer 1atit en sddan kiinsla komma till uttryck, nér han hade delgivit
Jerneman och Ringenson sin uppfattning om den egentliga drivijidern till ett
eventuellt krav pa polisutredning, vore riktigt men kunde dock icke rimligen
betecknas som patryckning. Hojer funne for Svrigt hela situationen betraf-
fande den ifrdgasatta polisutredningen tala emot att nigot slags patryckning
forekommit. Sasom Hbjer tidigare framhallit hade Jerneman vid tillfallet upp-
lyst Hojer om att uppgiften, att Jerneman for sin del forordat polisutredning,
vore felaktig. Ringenson hade enligt protokollet uppgivit, att “Jerneman och
Ringenson for Hojer forklarat, att polisutredning endast omnimnts sisom en
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mojlig utvig, som dock nu aviorts fran diskussionen”. Talet om patryckning
finge under sddana forhédllanden anses hiinga i luften. Jerneman syntes visser-
ligen i sagda avseende hava haft en frin Ringensons i viss méin avvikande
uppfattning om vad som forevarit, sitillvida att han, enligt vad han uppgivit,
vid sagda tillfdlle uttalat, att han icke ansige polisutredning sisom enda alter-
nativet for dstadkommande av en grundlig utredning. Nir det hir varit tal
om utredning, hade Hgjer syftat pa dylik endast angiende Siderbergs borto-
varo frin forlaggningen. Vad anginge Soderbergs redovisning av omhinder-
havda medel vore att mirka, att Soderberg icke haft hand om forliggningens
ekonomiska skotsel. Soderberg hade for socialstyrelsens rikning endast haft
hand om en summa pa ett fatal hundratal kronor att anviindas for bestimda
utgifter. Hojer funne det tydligt, att varken Jerneman eller Ringenson ifraga-
satt polisutredning angdende Sioderbergs handhavande av detta obetydliga
belopp.

Betriffande Jernemans uppgift, att Hojer med honom diskuterat den om-
formailda reservationen, papekade Hojer, att det har icke gillt en reservation i
egentlig mening utan endast ett sirskilt uttalande av i huvudsak den inne-
borden, att vederborande icke kunnat taga nirmare stillning till vissa av de
i utlitandet behandlade sporsmélen. Enligt Jerneman skulle Hojer hava gjort
vissa invandningar mot innehéllet i den tilltinkta reservationen” och “Hojers
hanvéndelser till Jerneman och andra ledaméter” skulle hava bidragit till att
“reservationen” erhallit en nigot dndrad lydelse, vilken dock icke inverkat pa
dess sakliga innehdll. Samtliga Gvriga fyra ledamoter, vilka undertecknat
ifrdgavarande sirskilda yttrande, hade emellertid forklarat, att Hojer icke vid
nigot tillfille fort detsamma pd tal med dem. Hojer framholl, att styrel-
sens ledamoter aldrig for honom gjort nidgon hemlighet av vad som fore-
kommit vid styrelsens sammantriden angiende statsrevisorernas anmirk-
ningar. Det vore av denna orsak, som Hgjer for sin del icke vigade bestrida,
att ifrigavarande sirskilda yttrande vid tillfalliga samtal blivit nimnt. D4
Hojer icke kunde erinra sig ndgot samtal angiende detta yttrande vare sig
med Jerneman eller med annan ledamot, hade han ingen mojlighet att rekon-
struera vad som vid eventuellt dylikt samtal skulle hava forekommit. D2 de
uttalanden Jerneman tillagt Hojer stode i strid med Hojers hela installning,
méste Jernemans uppgifter bero pa antingen ett minnesfel eller en missupp-
fattning vid det uppgivna samtalet. Jernemans uppgifter bure det osannolikas
prégel.

Till sist erinrade HGjer om att han redan i sitt yttrande dver statsrevisorer-
nas anmérkningar beklagat sina dtgirder 1 ett avseende, nimligen att han i
nagon form alls medverkat till att Soderberg blivit anstilld hos verket. Hojer
hade uttalat, att detta varit oforsiktigt, eftersom anstillning av en slikting
ull verkets chef alltid kunde missforstas. Hojer hade sedermera fatt ytterligare
anledning att besinna detta. Under det dr som gatt, sedan sagda yttrande av-
gavs, hade Hojer 1 olika sammanhang utsatts for fullstindigt grundlosa be-
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skyllningar, och illvilligt fortal hade synbarligen vunnit spridning till och med
i arenden, med vilka Hojer icke haft att skaffa.

Vid nytt forhor med Ringenson forklarade denne pa fraga, att Hojer under
det omformiilda samtalet 4 Jernemans tjinsterum dven framhallit Bergstroms
personliga instillning mot Hojer. Sdsom Ringenson tidigare uppgivit hade
Hojer vid tillfdllet verkat pinsamt berord infor utsikten att polisutredning
skulle komma till staind. Ringenson hade dock icke uppfattat Héjers yttran-
den sdsom patryckning pd Jerneman och Ringenson.

Vid prévning av saken gjorde jag, sdvitt angir ovan omférmilda delar av
arendet, foljande uttalanden, som jag upptog i en till Hojer avlaten skrivelse.

Vad forst angir Soderbergs anstillande som forestandare har dirvid tillgatt
s&, att Hojer for Bexelius och Bergstrom niamnt Soderberg sdsom en limplig
kandidat till befattningen, varefter Soderberg utsigs till forestandare. I be-
slutet dirom deltogo Bexelius, Bergstrom och Ringenson. Befattningen hade
icke blivit ledigforklarad. Mot detta forfaringssitt torde med hansyn till be-
fattningens karaktir anmarkning icke kunnat framstillas, direst ej Soderberg
varit svager till Hojer, imbetsverkets chef. Av sistnimnda skél hade befatt-
ningen bort ledigforklaras.

D4 anledning saknas att betvivla Hojers uppgift, att han ansig Soderberg
sarskilt limplig for uppdraget, synes nigon annan erinran icke kunna goras
mot framférandet av Séderbergs namn #n att Hojer dirigenom, i betraktande
av vid tillfallet foreligeande omstindigheter, handlat ofdrsiktigt, vilket han
ocksa forklarat sig numera inse. I den 6mtaliga situation, som uppkom i och
med att Hojer sisom kandidat till den mycket svarskotta och kravande plat-
sen framfort Soderberg, hade han emellertid bort tillrdda ledigforklaring. Han
borde hava riknat med att de av hans underordnade, som hade att traffa
avgorandet, dven utan nigon som helst patryckning fran hans sida kunnat
kinna sig i viss man bundna av hinsyn till honom. Aven om si €] varit
fallet, hade dock allt bort goras for att icke utomstéende skulle missuppfatta
situationen.

Betriffande hirefter fragan, huruvida Héjer hindrat eller forsvarat den er-
forderliga kontrollen ver Soderberg sasom forestindare for forliggningen, vill
jag forst berdra vad som hinfor sig till den admonitionsskrivelse av den 28
september 1940, som Bergstrom &mnat tillstilla Soderberg. Skrivelsen av-
sindes emellertid icke, sedan Hojer forsett den med péaskrift, att han vore
synnerligen angeligen att icke detta efter hans mening “mycket olyckligt
formulerade brev” avsindes och att han onskade ett samtal.

Visserligen borde Bergstrom icke hava vint sig till Hojer i denna angeléigen-
het, men d& si likvil skedde, hade Héjer bort hinvisa Bergstrom till Hojers
stallforetradare. Vad angar skrivelsens innehall kan jag icke finna, att nigot



117

varit att anmérka diremot vare sig 1 form eller sak. P4 friga av mig har
Hoéjer nu ej kunnat angiva nigon punkt i skrivelsen, som skulle vara “olyck-
ligt” formulerad. Som forklaring till sitt handlande vid tillfallet har Hojer
uppgivit, att nir Bergstrom ville att han — trots att saken gillde hans sva-
ger — skulle taga del av och godkinna nigot som Bergstrom betecknade
som ett “skillebrev”, hade Hojer 1 den rddande bridskan och med hinsyn
till sina erfarenheter rérande Bergstrom ansett bist att helt enkelt skjuta
ifran sig saken for att senare lita Bergstrom muntligen framféra vad han
onskade. Diérvid hade 1 bradskan Hojers avsikt blivit uttryckt pi ett miss-
visande sitt. Huruvida, sisom Hojer uppgivit, samtal i saken sedan fore-
kommit mellan honom och Bergstrom &ar en friga, dir uppgift stir mot
uppgift. Bergstrom har nimligen bestritt, att samtal forekommit, men till-
lika forklarat, att han muntligen till Soderberg framfort de erinringar och
givit de instruktioner, som skrivelsen innehéll. Huru hirmed in foérhaller
sig maste jag — da jag icke kan finna Hojers forklaring nojaktig — fastsla,
att Hojer i friga om den befattning han tagit med Bergstroms nimnda
skrivelse handlat synnerligen olimpligt.

Vidare framgir av utredningen, att d4 Bexelius och Bergstrom den 17
december 1940 inspekterade Langmoraforliggningen, Hojer medféljde pa
resan och var nirvarande vid inspektionen. Enligt vad socialstyrelsen i sitt
ovanberorda utldtande uppgivit avsig inspektionen att pa ort och stille in-
gaende prova, huruvida framforda klagomal mot Soderberg och allehanda i
bygden cirkulerande rykten igde sidan grund och vore av sidan halt, att
Soderbergs limplighet sdsom forestindare kunde ifrigasittas och att atgirder
mot honom — till dventyrs hans skiljande frin befattningen — borde 6ver-
vigas. Anledningen till att Hojer medfoljde pi inspektionsresan var en av
Bexelius gjord hemstillan. Skilen dartill voro, enligt vad Bexelius uppgivit,
dels att Bexelius icke uppfattat de framforda anmirkningarna sisom alltfor
allvarliga och dels att Bergstrom i sitt samarbete med Bexelius intagit en
personlig motsatsstillning. Aven om si varit fallet, hade Hojer enligt min
mening likvil, med hinsyn till syftet med resan, icke bort medfélja pa den-
samma. Diremot synes nigon erinran icke kunna goras mot hans upptri-
dande under inspektionen. Sivil Bexelius som Bergstrom har nimligen for-
klarat, att H#jer icke pa nédgot sitt ingripit 1 deras dtgoranden vid forritt-
ningen.

Vid de av mig hillna férhoren hava Hojers atgoranden iven i en del andra
fall 4n de nu behandlade varit féremél f6r utredning. Vil hava i de asyf-
tade delarna av drendet vissa uppgifter limnats, som tala mot Héjer, men
vid sammanstéllande av dessa med andra uppgifter har jag dock icke funnit
nigon omstindighet styrkt, som kan foranleda mitt ingripande.

Med dessa erinringar och uttalanden var saken, sivitt angick Hdjer, av mig
slutbehandlad.
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I sarskilda skrivelser till Bexelius och Bergstrom péapekade jag, att fragan
angdende Soderbergs medelsférvaltning, vilken dragits under socialstyrelsens
provning genom anmilan av t. f. forestindaren for Lingmoraforliggningen
Arvid Jansson, enligt den for socialstyrelsen giillande instruktionen ritteligen
bort avgoras av styrelsen i plenum. D4 det emellertid kunde antagas att, om
s& skett, drendet skulle hava fitt samma utging som det nu fatt, lat jag
med hinsyn dirtill och till omstindigheterna i 6vrigt bero vid det gjorda
papekandet.

5. Fraga huruvida anhallen person bor tillatas att samman-
triffa med forsvarare.

Redaktoren Nils Vilhelm Holmberg i Appelviken, som den 2 april 1941 pa
order av polisintendenten M. Lundqvist anhélls sisom misstédnkt for brott
enligt 8 kap. strafflagen och efter kvarhallande hiiktades den 29 i samma ma-
nad av stadsfiskalen W. Ryhninger, anforde sedermera — efter det att dkla-
garens mot honom i saken foérda talan av Stockholms ridhusritt och Svea
hovritt ogillats — hos mig klagomal éver anhallandet och hiktandet samt
beslagtagandet av viss hans egendom (se ovan sid. 36 o. {.) dvensom &ver den
behandling i olika avseenden, som han frin polismyndighetens sida fatt rona
under den tid han var anhéllen, bland annat diréver att han icke fatt anlita
juridiskt bitride under nimnda tid.

Lundqvist, som avgav yttrande i drendet, anforde betraffande sistnimnda
forhallande foljande: Nagon begiran frain Holmbergs sida att under férunder-
sokningen fa anlita juridiskt bitride hade icke framférts till Lundqvist. Dér-
est en sddan begiran framforts, skulle Lundqvist emellertid ej hava bifallit
densamma. (Det utreddes sedermera i drendet, att Holmbergs ifragavarande
begiran framstillts till 6verkonstapeln Th. Séderstrom.) Nagon ritt for an-
hallen att fore hiktning anlita juridiskt bitrdde for att radgéra i den sak,
som utredningen gillde, forelige icke enligt svensk ritt. Enligt praxis hade
vid kriminalpolisen i Stockholm medgivande hirtill ej heller limnats. Detta
berodde, d& det gillde for statsfientlig verksamhet anhallna, sirskilt pa de
risker for obehorigt yppande av under utredningen framkommande hemliga
forhallanden ett dylikt medgivande skulle innebéra. For belysande av fore-
fintligheten av dessa risker syntes det vara tillréickligt att erinra om att for
ungefir ett &r sedan ett fall forekommit, di réttsbildat bitride it svarande
i rittegdng angiende spioneri fillts till ansvar for obehorigt yppande av hem-
liga forhallanden, varom bitridet i denna egenskap erhallit kinnedom.

Betriffande det av Holmberg pétalade forhallandet, att han under tiden
da han var anhallen icke fatt konferera med juridiskt bitride, mé erinras, att
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enligt nu gallande lag visserligen icke finnes nigon ratt for anhallen person
att anlita forsvarare. A andra sidan ér nigot forbud hirutinnan ej stadgat
utan frigan ar oreglerad. Jamlikt den nya rittegangsbalken diremot ir an-
hallen person tillforsikrad sadan ritt. Det har ansetts vara av stor vikt, att
atgirder for den misstinktes forsvar vidtagas utan uppskov. Med hiansyn hér-
till har i 21 kap. 7 § nimnda balk stadgats, att forsvararen bor, s& snart ske
kan, genom overliggning med den misstinkte forbereda forsvaret. 19 § forsta
stycket samma kapitel heter det: Forsvarare for den som ér anhéllen eller
hiktad ma ej forvigras att sammantréaffa med honom. Forsvararen age 1en-
rum meddela sig med den anhéllne eller hiktade; annan én offentlig forsva-
rare dock endast om undersokningsledaren eller fklagaren medgiver det eller
ritten finner det kunna ske utan men for utredningen eller for ordningen
eller sikerheten 4 forvaringsplatsen.

De skil, som tala for att anhallen si snart som mdojligt bor beredas till-
fille att meddela sig med den person, vilken han vill anlita som bitride vid
forsvaret, dro enligt min mening si tungt vigande, att tillstind till dylik
kommunikation i allminhet bor limnas dven i nu forekommande fall, ehuru
nya rittegangsbalken icke tratt i kraft. Jag bortser hirvid ingalunda frian
att ett bitrade till allvarligt men for utredningen kan missbruka medgiven
ritt till kommunikation med den anhillne genom att giva denne otillbor-
liga rad eller upplysningar eller ataga sig av honom limnade otillbérliga
uppdrag eller yppa under utredningen framkomna férhillanden, som béra
hallas hemliga. Med hinsyn hirtill synes det berittigat, om undersoknings-
ledaren viigrar den anhéllne att fa trida i forbindelse med bitride, som med
skil kan anses opalitligt. Direst undersokningsledaren ej anser sig kunna
hysa fortroende for bitriidet men dock icke finner sig pa grund hirav bora
viigra kommunikation mellan bitridet och den anhallne, torde bora bestim-
mas, att sammantriffande icke mi ske 1 enrum, varjimte vaksamhet bér
iakttagas vid granskning av skriftliga meddelanden sirskilt med hinsyn till
mojligheten att hemligt sprak (code eller chiffer) kan hava anvints.

Det synes, helst under nuvarande av pagiende virldskrig foranledda for-
hallanden, vara fullt pa sin plats att iakttaga storre forsiktighet én eljest,
da frdga ar om for spioneri och andra sidana landsskadliga brott anhallna
personer. Emellertid torde dock dven i flertalet av dessa fall sammantriffan-
de mellan den anhallne och hans forsvarare, i varje fall i narvaro av polisman,
kunna tillitas utan att till f6ljd dérav men for utredningen eller annan all-
varlig oligenhet behover befaras. Den vid kriminalpolisen i Stockholm till-
limpade praxis, enligt vilken anhillen person aldrig tillates att ens 1 nirvaro
av polisman sammantriffa med forsvarare, ar dirfor enligt min mening allt-
for rigoros. Principen ifriga synes mig sirskilt obillig i de fall da anhall-
ningstiden utstriickes vecka efter vecka, vilket icke dr ovanligt betriffande
for sistnamnda slag av brott anhallna personer.

Vad angér fallet Holmberg kan jag efter tagen del av handlingarna i hans
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mal icke finna annat &n att hans begiran att fi anlita juridiskt bitride
skiligen bort bifallas, detta icke minst i betraktande av att Holmberg kvar-
holls 27 dagar innan han hiktades.

Med dessa uttalanden, som jag upptog i en till O. A. avliten skrivelse och
jamvil delgav Lundqvist, var drendet i omférmilda del av mig slutbehandlat.

I anledning av min skrivelse anmodade O. A. direfter polismiistaren i Stock-
holm att i vad angér frigan om anhallen persons ritt att sammantriffa med
forsvarare tillse, att de av mig framférda onskemalen vunne beaktande.

6. Klagomal dver tind belysning nattetid i forvaringsrum for
anhallna,

Redaktéren Nils Vilhelm Holmberg, som i april 1941 under nagra veckor
sisom anhéllen forvarats & kriminalpolisstationen i Stockholm, anférde se-
dermera hos mig klagomal i itskilliga avseenden (se ovan sid. 36 o. f. samt
118). Bland annat patalades, att i det rum vari han forvarats den elektriska
belysningen hallits tind hela nitterna.

I ett av vederborande polisintendent iberopat yttrande Gver klagoméilen
uppgav tjinstforrittande kommissarien H. Svensson, att belysningen i regel
hélles tind nattetid i forvaringsrummen, eniir den polisman, som hade vak-
ten 6ver de anhillna, nir som helst dven under natten maste kunna se vad
de foretoge sig. Vore belysningen slickt, skulle han vara nodsakad att vid
varje inspektion tinda lyset, vilket — d& inspektionerna maste foretagas
med tita mellanrum — skulle verka mera storande for de anhéllna &n om
belysningen hela tiden vore tind. Avsikten med nattljuset vore ingalunda
att férorsaka de anhillna obehag utan att forhindra dem att géra sig nigot
illa eller féretaga annan otillborlig handling.

Sedan jag direfter till divarande t. f. kriminalpolisintendenten Eugen Glas
uttalat 6nskemal om en férindring av det patalade forhallandet med tind
belysning nattetid, utfirdade Glas den 22 oktober 1942 en si lydande order:

"Frin och med dagen skall betriffande belysningen i frvaringsrummen
for anhéllna personer vid kriminalavdelningen féljande linda till efterrit-
telse:

Sésom regel hilles belysningen slickt mellan klockan 21,00—6,30. Undan-
tag hirifran fir goras fér sidana rum, dér personer, som #ro valdsamma,
visa sinnesoro eller av annan anledning kunna misstinkas hava for avsikt att
skada sig sjilva eller andra, férvaras, eller d& négon anhillen begir, att be-
lysningen skall hallas tind.
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Under den tid belysningen hilles slickt, f2 de anhillna icke ondédigtvis
storas genom upprepade inspektioner.

Vad nu sagts angdende inspektioner nattetid fritager icke vaktpersonalen
fran skyldigheten att d& minsta anledning dartill uppkommer verkstilla no-
dig inspektion.”

Vid av mig sedermera den 25 maj 1943 verkstilld inspektion av kriminal-
polisstationen upplyste t. f. kriminalpolisintendenten Nils Liining pi friga
av mig, att ovanintagna order alltsedan dagen for dess utfirdande liant till
efterrittelse.

7. Fraga huruvida den, som forrittat exekutiv auktion a fastighet,
ar skyldig att fore sammantridet for kopeskillingens férdelning
utfirda bevis, att koparen fullgjort sin betalningsskyldighet, i
annat fall @n d4 koparen kontant erlagt hela det belopp, som
enligt borgenirsforteckningen skulle utga i reda penningar.

Av handlingarna i ett genom klagomal av Fastighetsforeningen Asti u. p. a.
hérstides anhéngiggjort drende inhimtas foljande.

Efter framstallning av notarien R. Berg i Stockholm om verkstillighet av
lagsokningsdomarens i Askims, Hisings och Sivedals domsaga utslag den
9 maj 1942, varigenom till betalning ur fastigheten Biickebo 1' i Backa socken
faststillts 9,200 kronor jéimte rinta pa grund av en i fastigheten den 14 sep-
tember 1938 under nr 2745 beviljad inteckning divensom lagsokningskostna-
der, hélls den 10 september 1942 av linsstyrelsen 1 Goteborgs och Bohus lian
exekutiv auktion 4 sagda fastighet.

Enligt anskaffat gravationsbevis besvirades fastigheten ej av andra in-
teckningar &n dels ovan omférmilda inteckning for 9,200 kronor jimte
rinta enligt skuldebrev den 11 februari 1938 av Lennart Hollander till inne-
havaren, dels en den 14 september 1938 under nr 2746 med forménsritt
efter den forstnimnda inteckningen beviljad inteckning for 750 kronor med
rinta och dels en den 15 november 1939 under nr 3459 beviljad inteckning
for 1,500 kronor med riinta.

Vid auktionen instéllde sig i egenskap av riittsigare Berg, vilken anmilde
sig sisom ombud for fastighetsféreningen pa grund av vederborliga behérig-
hetshandlingar, samt byggmistaren Hjalmar Melin i Géteborg.

Berg bevakade for egen rikning pd grund av den redan forut ingivna in-
teckningen den 14 september 1938 nr 2745 kapitalbeloppet 9,200 kronor och
1,353 kronor 93 ére i rinta samt for foreningen pd grund av inteckningen
den 15 november 1939 nr 3459 kapitalbeloppet 1,500 kronor och 180 kronor
i rinta. Berg foretedde sistnamnda inteckning.

Melin bevakade pa grund av inteckningen den 14 september 1938 nr 2746
kapitalbeloppet 750 kronor och 110 kronor 38 ére i rinta.

I direfter uppriittad borgenérsforteckning upptogos forst kostnaderna for
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det exekutiva forfarandet, sammanlagt 242 kronor 30 o6re, samt dérefter
Bergs fordran pi grund av inteckningen den 14 september 1938 nr 2745
rinta och kapital tillhopa 10,553 kronor 93 ore. Sasom tredje post upptogs
Melins fordran och sisom fjirde post foreningens fordran.

Det tillkinnagavs, att det ligsta bud, som finge vid auktionen antagas,
méaste overstiga 242 kronor 30 dre samt att kopeskillingen 1 sin helhet méaste
gildas i reda penningar, savitt ej 131 § utsokningslagen foranledde till annat.

Vid den direfter foretagna auktionen inropades fastigheten av Berg for
foreningens rikning genom ett hogsta bud & 10,796 kronor 23 ére, och stillde
dirvid Berg den av honom ingivna inteckningen den 14 september 1938 nr
2745 sisom pant for inropet. Dirjimte inbetalade Berg kontant 300 kronor
och forklarade, att han fullgjorde likviden dels genom kontantbetalning &
242 kronor 30 ore och dels genom att han medgéve att savil fordrat kapital-
belopp som rinta pa grund av nyssnimnda inteckning finge avriknas a kope-
skillingen och innest4 1 fastigheten.

Sammantride for kopeskillingens fordelning skulle dga rum infér lénssty-
relsen den 22 oktober 1942.

Sedan Berg den 24 september 1942, i och for mojliggorande for foreningen
att tilltrida fastigheten, anhallit, att linsstyrelsen genom sarskilt beslut skulle
forklara, att foreningen fullgjort sin betalningsskyldighet, yttrade lianssty-
relsen i beslut den 25 september 1942 foljande: Enér lidnsstyrelsen icke vore
pliktig eller ens berittigad att fore den i drendet utsatta dagen och tiden for
sammantridet for kopeskillingens fordelning eller den 22 oktober 1942
klockan 13 ing4 i prévning till vilket belopp den, som medgivit anstind, vore
beriittigad till andel i kopeskillingen, samt képaren icke guldit vad som enligt
borgenirsforteckningen skulle betalas kontant, lamnade lansstyrelsen den av
Berg gjorda framstillningen utan bifall.

I en hit insénd skrift anforde foreningen klagomal dir6ver att ldnsstyrelsen
icke givit foreningen nigot bevis om att foreningen fullgjort sin betalnings-
skyldighet i friga om den inropade fastigheten. I skriften anforde féreningen
vidare: Foreningen, som pa grund av sin verksamhet icke sa sillan nodgades
att till skyddande av densamma tillkommande fordringar & exekutiv auk-
tion inropa fastigheter, hade 1 sidana fall ett mycket stort intresse av att
snarast mojligt kunna tilltrida fastigheterna for uppbérande av forfallande
hyresavkastning samt vidtagande av erforderliga atgirder for fastigheter-
nas underhall och uppvirmning m. m. Som det av linsstyrelsen i Goteborgs
och Bohus lan tillimpade forfaringssittet, sivitt foreningen hade sig be-
kant, icke hade nigon motsvarighet inom 6vriga linsstyrelser, ansage sig
foreningen icke beh6va atnojas med att inom sagda lin vara avskuren fran
mdjligheten att fore den ordinarie likviddagen kunna fullgora betalnings-
skyldigheten efter av foreningen & exekutiv auktion verkstillda inrop av
fast egendom. Utviigen att efter exekutiv auktion begira syssloman for fas-
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tighetens omhindertagande eller uppbirande av frin fastigheten fallande
avkastning stode endast vederbérande utmiitningssokande till buds, och om
ett sysslomannaforordnande utverkades, skulle detta medfora avsevirda
kostnader till nackdel for sivil den forutvarande som den nye fgaren. Lins-
styrelsen hade genom sitt forfarande hindrat foreningen att tilltrida fastig-
heten for uppbirande av vid kvartalsskiftet den 1 oktober 1942 forfallande
hyresbelopp samt vidtagande av vissa erforderliga underhallsarbeten. Fore-
ningen hade emellertid icke i detta fall lidit nigon skada, da foreningen
funnit en kopare, som overtagit kopet pa sddana villkor, att foreningen er-
hallit full likvid for sin fordran. For foreningens fortsatta verksamhet vore
det emellertid av stor vikt, att garanti vunnes mot ett aterupprepande av
forfarandet.

Sedan linsstyrelsen anmodats att inkomma med yttrande i drendet, ver-
limnade linsstyrelsen en av e. o. linsnotarien Axel Sandberg sisom ansvarig
for beslutet den 25 september 1942 avgiven forklaring, varjamte linsstyrelsen
avgav eget yttrande.

Sandberg anférde i sin forklaring foljande: Vid behandlingen av ifrdgava-
rande irende hade Sandberg sisom tillférordnad féredragande foljt en praxis,
som enligt vad han inhéimtat tillimpats av linsstyrelsen sedan dtminstone ett
20-tal ar tillbaka och som torde Gverensstimma med utsokningslagens be-
stammelser. Direst foreningen guldit vad som enligt borgenirsforteckningen
skolat betalas kontant, hade kopebrev omedelbart, sedan auktionen vunnit
laga kraft, utfirdats och foreningen hade kunnat tilltrida fastigheten & "niist
infallande fardag” d.v.s.riknat frin auktionsdagen. Principiellt syntes den
omstindigheten, att i det foreliggande fallet inteckningshavaren och den som
inropat fastigheten i realiteten vore identiska, icke kunna inverka pa de regler,
enligt vilka fallet skulle behandlas. Fér ovrigt kunde vid fordelningssamman-
tride dgarhypotek styrkas och ostridiga fordringar forklaras tvistiga o. s. v.
Direst den, som inropat fastigheten, fatt tilltrida densamma och lyfta even-
tuellt forfallna hyror utan att hava guldit vad som enligt borgenirsforteck-
ningen skulle betalas kontant och utan att auktionen vunnit laga kraft,
skulle forrattningsmannen i sista hand bliva ansvarsskyldig, darest vid for-
delningssammantriide dgarhypotek bleve styrkt eller en ostridig fordran for-
klarats tvistig o. s. v. Visserligen kunde mahénda bestammelsen i 131 § ut-
sokningslagen om stillande av pant eller borgen tillimpas, men i det nu fore-
liggande fallet hade Sandberg med hinsyn till féreningens allménna install-
ning i frigan ansett det vara utan mening att soka avkriva foreningen dylik
sikerhet. Enligt upplysning frin landsfiskalen i Hisings distrikt hade fére-
ningen i sin tur forsilt fastigheten till en person, till vilken hyresgiisten i
fastigheten betalat hyran for oktober 1942, utgorande 50 kronor. D4 arvode
till syssloman enligt vedertagen praxis utgjorde 10 procent av influtna hyres-
belopp, torde foreningens kostnader for sysslomanskapet blivit timligen obe-
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tydliga. Lansstyrelsens beslut den 25 september 1942 hade samma dag per
postforskott siants till foreningen. Besvir over beslutet syntes dock icke hava
anforts. Pa grund av det silunda anforda anhélle Sandberg, att linsstyrelsen
i sitt yttrande till J. O. métte hemstilla att foreningens framstillning icke
métte foranleda nigon vidare &tgird.

For egen del anforde linsstyrelsen 1 det avgivna yttrandet, som var under-
tecknat av landssekreteraren Nils Bjorkman och t. f. linsnotarien Erik Axel-
son, foljande: For manga &r sedan hade linsstyrelsen alltid vigrat att fore
dagen for kopeskillingens fordelning utfirda bevis att képaren fullgjort sin
betalningsskyldighet, dérest ej koparen kontant erlade hela det belopp, som
enligt borgenarsforteckningen skulle gildas kontant. Anledningen dirtill hade
tydligen varit, att lansstyrelsen ej ansett sig skyldig eller berittigad att fore
sagda dag géra si att séiga en forhandsfordelning av kopeskillingen for ut-
ronande av i vad mén inteckning ticktes av kopeskillingen. I de flesta fall
vore vil en dylik atgird enkel men, di friga vore om flera gemensamt inteck-
nade fastigheter, kunde, darest brist i ndgon eller nigra av fastigheterna upp-
kommit, utrikningen bliva av mera vidlyftig beskaffenhet. Linsstyrelsens
ovannamnda stindpunkt, som varit kind bland advokater och allminhet
i linet, hade medfort att under senare aren vederborande kipare utan vidare
fullgjort sin betalningsskyldighet fore dagen for kopeskillingens fordelning
helt medelst kontantinbetalning. Férutom vid nu ifrigavarande tillfille hade
fragan blott en ging tidigare under de senare &ren stillts pa sin spets. Lins-
styrelsen hade d4 meddelat beslut av samma innehall som det nu férevaran-
de. Foredragande vid detta tillfille hade varit annan tjinsteman #n Axelson,
som nu vore ordinarie foredragande i dylika drenden. Axelson hade for sin del
icke haft att handligga négot fall, dir anledning férekommit att ingi i en
nirmare provning av {rigan om ovannamnda princip vore riktig. Enligt lans-
styrelsens formenande kunde frigan om riktigheten av den av féreningen for-
faktade stindpunkten diskuteras. Medgivas méste dock, att vissa skil talade
for densamma. S3 t. ex. hade ju férrittningsmannen alltid méjlighet att genom
krivande av pant eller borgen gardera sig fér den hiindelse en fordringsigare,
som medgivit avrikning, vid sammantriadet fér kopeskillingens fordelning
skulle befinnas ej vara berittigad till del i kopeskillingen eller till mindre del
déri dn vad borgenarsférteckningen utvisade. Linsstyrelsen vore dirfor villig
att, direst J.O. skulle finna den av klaganden forfiktade stindpunkten
riktig, i fortsdttningen tillimpa densamma. Sandbergs stindpunktstagande
syntes dock i varje fall med hinsyn till frigans oklarhet icke vara att betrakta
som nagot tjinstefel.

I en till lansstyrelsen i Goteborgs och Bohus lin avliten skrivelse anforde
tyanstforrattande justiticombudsmannen Rudewall direfter foljande.
Bestimmelser om erliggande av den del av kopeskillingen for & exekutiv
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auktion sild fast egendom, som enligt borgenarsforteckningen skall gildas
i reda penningar, dro meddelade i 130 och 131 §§ utsokningslagen.

Enligt 130 § skall sist 4 sammantriadet for kopeskillingens fordelning den
del av kopeskillingen, som enligt borgenérsforteckningen bor i reda penningar
utga, vara till auktionsforrittaren gulden, savitt anstind efter 131 § icke
blivit koparen limnat.

1131 § stadgas, att om képaren visar att fordringsigare, som enligt borge-
narsforteckningen skulle ur kiopeskillingen erhalla betalning i reda penningar,
lamnat honom anstind med betalningen, eller om koparen sjilv dr berattigad
till sddan betalning, iger han & kopeskillingen avrikna motsvarande belopp;
dock skall, om auktionsforrattaren det édskar, stillas pant eller borgen for
aterbiaring i hédndelse beloppet skulle finnas ritteligen tillkomma annan
borgenir.

Enligt 133 § &dger koparen att tilltrida egendomen, di han fullgjort sin
betalningsskyldighet.

131 § utsokningslagen fick sin nuvarande lydelse i samband med de ar 1912
genomforda andringarna i1 utsokningslagen. Det ovan itergivna stadgandet
i lagrummet aterfinnes i det av lagberedningen ar 1907 framlagda forslaget
till lag om &ndring i vissa delar av utsokningslagen. (Forslag till jordabalk 11.)
I motiverna till detta lagforslag anforde lagberedningen vid 131 § féljande.

I likhet med vad da géllde vore det enligt denna paragraf medgivet képare
av exekutivt forsild fastighet att med en borgenir, som eljest skolat erhalla
kontant betalning for sin fordran, triffa overenskommelse om anstind med
betalningen och dirigenom med ett motsvarande belopp minska den summa,
han for fullgorande av sin betalningsskyldighet hade att inbetala till auktions-
forrattaren. Den gillande bestammelsen dirom — 111 § — vore emellertid
s avfattad, att om pad klagan Sver kopeskillingslikviden hogre myndighet
skulle finna, att auktionsforrittaren vid provningen av en dylik 6verenskom-
melse misstagit sig och att for den fordran, varom 6verenskommelsen traffats,
betalning ej bort utga, auktionen syntes kunna bliva ogiltig. En sidan pa-
foljd vore dock betinklig. Koparen hade fullgjort vad auktionsforrittaren
aviordrat honom, han hade erhillit képebrev & egendomen, hade mahinda
tagit nya inteckningar i densamma eller 6verldtit den till annan person. Och
likval kunde pa grund av klagan 6ver likviden, kanske slutligen prévad forst
efter ars forlopp, alltsamman kastas ver inda. For att skydda vederbsrande
riattsiigare kunde det e sigas vara nodigt att forfara med sidan stringhet.
TF'unnes annan vara berittigad till nigot belopp, som med oritt ansetts vara
genom Gverenskommelsen erlagt, vore auktionsforrittaren, om ej ett ur-
siktligt misstag fran hans sida ansiges foreligga, ersiittningsskyldig; i varje
fall kunde beloppet aterfordras av den, vilken det obehérigen tillgodoforts.
Till fullstindigt tryggande av annan borgenirs eventuella ritt hade bered-
ningen foreslagit, att auktionsforrattaren, for att taga overenskommelsen
for god, dgde fordra siikerhets stillande fér mojlig dterbiring. Overenskom-
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melsen kunde sigas innebira en fortida lyftning av andel i kopeskillingen,
och att sikerhet stilldes overensstimde alltsi med vad i friga om sadan
lyftning vore foreskrivet. Att stadga ovillkorlig skyldighet att stilla sikerhet
syntes dock icke vara nodigt; oftast torde nog fordringséigarens ritt till betal-
ning vara si klar, att stillande av siikerhet bleve allenast en onddig formali-
tet. Det hade darfor lamnats i auktionsforrittarens skon att bedoma, om
pant eller borgen skulle stllas.

133 § var i lagforslaget lika med 113 § i d& gallande utsokningslag.

Ett pa grundval av nimnda forslag upprittat och till lagradet remitterat
lagférslag foredrogs i lagradet av divarande revisionssekreteraren, sedermera
justitieradet Tore Almén. Av Alméns ar 1927 tryckta promemoria for fore-
dragningen framgar, att Almén vid 131 § i lagforslaget bland annat yttrat
foljande:

*Har koparen utverkat sig anstind av en eller flera borgenirer, som enligt
borgenirsforteckningen dro beriittigade till andel i kopeskillingen, och erlagt
resten kontant, fir kopet icke under nigra forhallanden gi ater darfor att
hogre instans vid provning av frigan om kopeskillingens fordelning finner,
att dessa borgeniirer icke iro berittigade till s stor andel i kopeskillingen, som
antagits. Just for att utmirka detta har man utbytt det i nu géllande lag
forekommande uttrycket *fordringsigare, som skall ur egendomen erhalla be-
talning’ mot fordringsigare, som enligt borgenarsforteckningen skola ur kope-
skillingen erhalla betalning. Det fordras siledes icke, att anstind limnats av
fordringsagare, som slutligen finnes vara berittigad till saidan betalning. Hér-
igenom ir koparen tryggad mot risken, att egendomen gar under nytt utrop,
oaktat han erlagt det belopp, som avfordrats honom, och vad som &r &nnu
viktigare, mojligheten, att kopet gr ater sedan kopebrev utfardats, ir ute-
sluten.”

Vid 133 § har Almén anfort:

“Enligt gdllande ritt skall ju hela kopeskillingen erliggas kontant, sivida
icke anstand erhalles enligt § 111. Onskar koparen tilltrida egendom redan
fore likvidsdagen, stir detta visserligen honom fritt, om han dessf6rinnan
erligger hela kopeskillingen och dérd erhiller auktionsforrattarens kvitto;
aberopar han 6verenskommelse om anstdnd med négon borgenir, torde dar-
emot auktionsforrittaren icke vara pliktig eller ens berattigad att fére nimnda
dag ing4 i provningen, till vilket belopp den, som medgivit anstandet, ar be-
rittigad till andel i kopeskillingen. Annu & denna dag dr nimligen en inteck-
ningshavare beriittigad att visa, att rinta & hans inteckning innestar for lingre
tid an ett ar. — Annorlunda kommer detta att forhilla sig enligt forslaget.
Det belopp, som kiparen har att gilda i reda penningar, kan vara jimférelse-
vis obetydligt. Uppgar det icke till 1/6 av kopeskillingen och har inroparen
enligt § 125 § sjilva auktionsdagen erlagt vad som skall salunda gildas, dger
han, om forslaget limnas oforiindrat, strax tilltrida egendomen. Detta synes
mig ingalunda vara nigon forindring till det bittre. De borgenirer, som &ro
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berittigade till kontant betalning, hava ingen fordel av att det dem till-
kommande beloppet erligges fore likvidsdagen, — icke ens riinta & beloppet
under mellantiden kommer dem till godo — och det ar svart att inse, varfor
inroparen genom att erligga beloppet tidigare skall fa riatt att dessforinnan
tilltrada egendomen. — Den praktiska betydelsen av denna fraga ar ingalunda
liten. Om koparen har ratt att tilltrida egendomen, s snart han erlagt det
belopp, som enligt borgenirsforteckningen skall betalas kontant, har han till-
fille att inbetala detsamma omedelbart fore den dag, da kvartalshyrorna for
egendomen skola erliggas, och forviarvar dérigenom ratt att uppbédra dessa
hyror. Inteckningshavare och andra rittsigare i fastigheten, som icke kunna
veta, om koparen imnar begagna sig av denna ratt, bliva hirigenom ur stand
att bedoma, huru langt de behova deltaga i bjudandet for att radda sin in-
teckning. Under forutsittning att, sisom i allméanhet ar fallet vid exekutiv
forsiljning av stadsfastigheter, sirskild syssloman blivit tillsatt att uppbira
hyrorna, ir detta nimligen beroende av om nimnda kvartalshyror iro att
parikna for rattsagarne. Att inteckningshavarens ifrigavarande intresse ar
legitimt, har beredningen sjilv erkidnt genom foreskriften om borgenérsfor-
teckningens fullfoljande utover ligsta budet. — Av nu anférda skil skulle
jag vilja fororda den dndringen i § 133, att tilltride icke under nigra for-
hillanden far ske fore likvidsdagen.”

De av Almén salunda framstillda erinringarna i senast angivna hinseende
foranledde icke nigon indring i det remitterade forslaget. Vad i promemorian
anforts kan emellertid uppenbarligen tjina till ledning vid bedomandet av
det sporsmal, varom hér ar fraga.

Enligt min mening méste av de ifrdgavarande lagstadgandena dragas den
slutsatsen, att belopp, som skolat gildas i reda penningar men fir avriknas
4 en 1 borgenirsforteckningen upptagen inteckningsfordran, bor betraktas pa
samma, sitt som om det blivit av koparen kontant erlagt. Harvid ar det sitt,
pa vilket fordringen upptagits 1 borgenarsforteckningen, avgorande savil for
behorigheten att medgiva anstand som ock for fordringsbeloppets storlek till
kapital och rianta. Foreligger anledning till antagande, att fordringen méjligen
kan tillkomma annan borgenir &n den, som medgivit avrikning, dr auktions-
forrattaren till sin egen sikerhet berittigad kriva, att koparen stiller pant
eller borgen for aterbédring. Har koparen fore sammantridet for kopeskil-
lingens fordelning erlagt kopeskillingen, maste auktionsforrittaren anses vara
pliktig att, 4ven om betalningen delvis guldits genom avrikning 1 6verens-
stammelse med 131 § utsékningslagen, i auktionsprotokollet anteckna att
betalningsskyldigheten ritteligen fullgjorts eller, om sidan anteckning ej
gjorts, pd annat siatt limna képaren bevis darom. Da koparen enligt 133 §
ar berattigad att si snart betalningen erlagts tilltrida egendomen, oavsett
huruvida auktionen vunnit laga kraft eller ej, och enligt sirskild foreskrift
skall iga uppbira efter tilltriidet forfallande hyror eller arrendeavgifter, ir
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det av storsta intresse for honom att omedelbart efter kopeskillingens erlag-
gande kunna visa, att han ratteligen fullgjort sin betalningsskyldighet.

Denna min uppfattning vinner dven stéd av vad Hassler anfort i sitt ar
1938 utgivna arbete ”Svensk Exekutionsritt” sid. 369 o. f. dvensom av ut-
talanden i Olivecronas “Forfarandet vid exekutiv forsiljning av fast egen-
dom”, andra upplagan, 1941, sid, 137 o. {.

I forevarande fall ir upplyst, att foreningen efter inropet av Bickebo 1!
kontant erlagt det belopp, till vilket lagsta budet blivit bestimt, samt sasom
likvid fér kopeskillingen 1 6vrigt pa grund av inteckningshavarens medgivande
yrkat avrikning & en i borgendrsforteckningen niarmast efter de inom ligsta
budet antecknade posterna upptagen fordran, som pa grund av inteckning
bevakats av foreningens eget ombud vid auktionen. Kopeskillingen maéste
salunda anses erlagd i den ordning, som vid auktionen forutsatts. P4 grund
hiarav anser jag, att linsstyrelsen i forevarande fall bort lamna foreningen
bevis darom, att foreningen ritteligen fullgjort sin betalningsskyldighet.
Genom sitt beslut att avsla en av foreningen sérskilt framstélld begiran om
dylikt bevis har darfor lansstyrelsen enligt min mening forfarit oriktigt.

Med hinsyn till vad i linsstyrelsens forklaring anforts och da nagon skada
i forevarande fall icke tillskyndats foreningen genom ldnsstyrelsens forfa-
rande, lit J. O. bero vid att giva liansstyrelsen del av sin ovan uttalade upp-
fattning 1 saken.

8. Fraga vid forvandling av tva botesstraff, & vilket av dessa
gjorda avbetalningar skulle avriknas.

Till Bollnas domsagas hiradsritts sammantride den 23 september 1942 in-
stimde landsfiskalen i Bollnis distrikt grovarbetaren Gunnar Lovisin Karls-
son i Siversta, Bollnis, med yrkande att vissa Karlsson adomda béter matte
forvandlas.

I samma dag meddelat utslag yttrade hiaradsriatten foljande.

Eniir Karlsson av hiradsritten domts, den 28 maj 1941 for fylleri och for-
argelsevickande beteende att bota 60 kronor, varav endast 40 kronor guldits,
samt den 7 januari 1942 for fylleri, forargelsevickande beteende och resande
av livsfarligt vapen att utgiva 30 dagsboter & en krona 50 ore, varav icke
nagot guldits, provade hiradsritten lagligt forvandla de ddomda men ej
guldna béterna si, att Karlsson &lades att i forvandlingsstraff underga fang-
else 1 32 dagar.

Hiradsriittens utslag vann laga kraft, varefter Karlsson under tiden den 6
mars—den 7 april 1943 undergick det honom &ddomda forvandlingsstraffet.

Sedan jag vid granskning av fingforteckningen frén straffingelset 1 Gévle
for mars 1943 funnit, att de Karlsson Adomda boterna ratteligen bort for-
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vandlas till fingelse i 21 dagar, anmodade jag hiradshovdingen John Lar-
son, som den 23 september 1942 fort ordet 1 hiaradsritten, att till mig inkom-
ma med forklaring.

I avgivet yttrande anfoérde Larson foljande.

Vid foérvandlingen av ifrigavarande boter hade Larson kommit till ett for-
vandlingsstraff & 32 dagars fingelse dirigenom, att han sammanlagt oguldna
20 kronors béter, som motsvarade 4 dagsboter, med 4domda 30 dagsbéter till
34 dagsboter, vilka direfter enligt 13 § i verkstallighetslagen forvandlats till
32 dagars fingelse. Enligt J. O:s mening skulle den démde i stéllet hava er-
hallit ett forvandlingsstraff & 21 dagars fingelse. Larson formodade, att
J. 0. kommit till detta resultat genom att sammanligga hela det idomda
bétesbeloppet, 60 kronor, som motsvarade 12 dagsboter, med senare adémda
30 dagsboter, varefter avriknats guldna 40 kronor eller 26 dagsbéter a en
krona 50 ore. Direfter aterstode 16 dagsboter, som vid forvandling bleve
21 dagars fingelse. Larson ville icke bestrida, att lagtexten gave stod for
J. O:s mening. Emellertid ledde detta sitt att forvandla i forevarande fall till
egendomliga konsekvenser. Om den domde inbetalt hela bétesbeloppet 60 kro-
nor — atminstone om han gjort det fore den 7 januari 1942, da han ddomdes
de 30 dagsboterna — hade dklagaren endast yrkat forvandling av dagsbéter-
na, vilka di forvandlats till 30 dagars fingelse. Nu hade den démde endast
gjort avbetalning & boterna (enligt vad Larson inhamtat hade 15 kronor er-
lagts den 22 oktober 1941, 15 kronor den 8 december samma ar och 10 kro-
nor den 20 januari 1942). Dirigenom sluppe han undan med ett avsevirt
lagre forvandlingsstraff och hade silunda kommit i en betydligt battre stall-
ning én om han inbetalt hela botesbeloppet. Detta vore ju oformligt och
kunde vil ej vara lagstiftarens mening. Larson ansige sig darfor e] obe-
tingat kunna medgiva, att han forfarit felaktigt. Den démde hade icke
vederfarits nigon orittvisa. Larson hemstillde dirfor, att J.0. ville lata
bero vid hans avgivna forklaring.

I 13 § forsta stycket lagen den 9 april 1937 omn verkstillighet av botes-
straff angives den skala, efter vilken forvandling av dagsboter till fingelse
skall iga rum. Enligt andra stycket i samma paragraf skall, direst boter del-
vis guldits, forvandlingen goras efter antalet oguldna dagsbéter, varvid dags-
bot som endast delvis guldits anses sisom ogulden. Vidare stadgas i para-
grafens tredje stycke, att vid forvandling av boter som adomts omedelbart
i penningar skall varje piborjat belopp av 5 kronor anses svara mot en
dagsbot.

14 § forsta stycket i lagen har foljande lydelse: Skall férvandling ske av
nagot botesstraff och hiiftar den botfillde jamvil for andra boter som enligt
denna lag m# forvandlas, varde samtliga boter forvandlade och gemensamt

9 — Juatiticombudsmannens dmbetsherdttelse till 1944 ars riksdag.
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forvandlingsstraff bestimt efter sammanraknade antalet dagsboter. Har av-
betalning skett och iro dagsboternas belopp olika, skall vid bestimmande
av forvandlingsstraffet betalningen avriknas a botesstraff med ligre dagshot.

Betriffande tillkomsten av dessa bestimmelser ma erinras foljande.

I ett inom justitiedepartementet upprittat forslag till lag om verkstallighet
och forvandling av botesstraff voro de bestimmelser om forvandling av béter,
som motsvara de ovan atergivna nu gillande foreskrifterna, upptagna i 14 och
15 §§. Forsta stycket i 15 § hade i detta lagforslag foljande lydelse: Skall
forvandling ske av nagot botesstraff och hiftar den botfillde jamval for
andra boter som enligt denna lag mi foérvandlas, varde samtliga boter for-
vandlade och férvandlingsstraffet bestimt efter sammanriknade antalet dags-
boter. Har avbetalning skett och #dro dagsboternas belopp olika, skall betal-
ningen avriiknas & botesstraff med ldgre dagsbot.

Lagradet, som efter remiss avgav utlatande 6ver lagférslaget, anforde vid
sistnimnda paragraf foljande.

I friga om forvandling av flera botesstraff foreskreves i andra punkten av
forsta stycket att avbetalning, dir dagsboternas belopp vore olika, skulle
avriknas & botesstraff med ligre dagsbot. Dirmed avsiges ej att materiellt
reglera & vilket bétesbelopp betalningen skulle redovisas i den mén detta
kunde #ga betydelse, sisom t. ex. skedde i 7 § andra stycket inforsellagen,
vilket lagrum enligt 4 § tredje stycket i det remitterade forslaget darvid
komme att gilla. Bestimmelsen &syftade endast en berikning for férvand-
lingens genomforande och torde av praktiska skl for sin tillimpning ej ens
forutsitta, att det botesbelopp, & vilket avrikningen skulle foretagas, adomts
innan betalningen skedde. Denna avrakningens karaktir syntes, {6r undvi-
kande av missforstand, bora komma till uttryck genom omformulering av
stadgandet. Med avseende & det i samma punkt forekommande uttrycket
”dagsboternas belopp” syntes béra erinras, att ddrmed avsages ej blott be-
lopp, vartill varje bot faststillts vid &domande av dagsbéter, utan ocksa,
dar friga jaimvil vore om férvandling av 1 penningar omedelbart adomda
boter, det belopp som enligt evalveringsregeln i 14 § skulle anses svara mot
en dagsbot. Aven om denna stadgandets innebérd icke omedelbart féljde av
det anmarkta uttryckssittet, torde den emellertid tillriackligt klart framga
av en jaimforelse med 14 § och av sammanhanget med férsta punkten i fore-
varande stycke. Med hinsyn dirtill syntes den foreslagna lydelsen kunna
limnas oférandrad.

I den proposition, nr 35, vari forslag till lag om verkstallighet av botes-
straff forelades 1937 érs riksdag, blev den av lagridet silunda gjorda erin-
ringen pi det sitt iakttagen, att i 14 §, under vilken upptogos bestimmelser
motsvarande foreskrifterna i 15 § av det till lagradet remitterade forslaget.
andra punkten erholl sitt ovan Atergivna innehall, att, om avbetalning skett
och dagsboternas belopp dro olika, vid bestimmande av férvandlingsstraffet
hetalningen skall avrilknas & botesstraff med ligre dagsbot.
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Sasom av det ovan anforda framgar skall alltsi vid férvandling av tva
eller flera bétesstraff gjord avbetalning i forsta hand avriknas & det botes-
straff, vars dagsbotsbelopp ir ligst, och detta oavsett om avbetalningen
gjorts fore eller efter &domandet av dessa boter.

I det botesférvandlingsmaél, varom i detta drende ar fraga, foreligo till
forvandling tva Gunnar Lovisin Karlsson 4domda botesstraff, det ena & 60
kronor motsvarande 12 dagsboter om 5 kronor och det andra & 30 dagsbéter
om en krona 50 ¢re. Karlsson hade & béterna 1 olika omgéngar avbetalt till-
hopa 40 kronor. Enligt 14 § forsta stycket andra punkten lagen om verkstil-
lighet av bétesstraff hade de verkstillda avbetalningarna bort avriknas &
sistnamnda botesstraff. Efter denna avrikning, som skolat dga rum med
beaktande av andra stycket i 13 §, hade av detta botesstraff &terstatt 4
dagsboter. Det sammanlagda antalet oguldna dagsboter hade siledes dir-
efter uppgatt till 16, motsvarande ett forvandlingsstraff av 21 dagars fing-
else. Hiradsritten har emellertid bestimt straffet till 32 dagar, vilket straff
alltsd med 11 dagar 6verskridit det, som ratteligen borde hava utdomts. Det
ddomda straffet har Karlsson avtjinat.

Da Karlsson till foljd av felaktigheten i hiradsrittens utslag tillskyndats
skada, for vilken han borde erhélla ersittning, ansig jag mig, innan jag slut-
ligen avgjorde drendet, bora bereda hiradshévdingen Larson sisom ansva-
rig for felet tillfille att visa, att Karlsson fatt skilig gottgorelse. Med an-
ledning déirav upptog jag i en till Larson avliten skrivelse vad jag ovan
anfort och beredde honom tillfille att till mig inkomma med bevis i nimnda
avseende.

Sedan Larson direfter inkommit med bevis, att Xarlsson av honom erhallit
full gottgorelse for skadan, 1it jag bero vid vad i saken forevarit.

9. Oldimplig avfattning av kungorelser.

Vad angar kungorelsers avfattning har jag vid granskning av i Post- och
Inrikes Tidningar inforda kungérelser funnit, att avfattningen ofta ar for vid-
lyftig. Dessutom dr det ganska vanligt, att tva eller flera kungérelser utfirdas
angdende férhillanden, som limpligen kunna offentliggéras genom en kungo-
relse. Kungorelsekostnaderna nedbringas givetvis hogst visentligt, om exem-
pelvis vid omyndigforklaring av flera personer besluten sammanféras i en
enda kungorelse. Ofta har emellertid utfirdats en kungorelse betriffande var
och en av de omyndigférklarade. En och annan ging har jag iakttagit, att
sedan domaren beviljat boskillnad och makarna 1 samband diarmed till hirads-
ritten ingivit bodelningshandling, tvia kungorelser samtidigt utfardats, den
ena om boskillnadsdomen och den andra om bodelningshandlingens ingivande,
bada kungirelserna undertecknade av domaren, i det senare fallet pid hirads-
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rittens vignar. Ett dylikt tillviigagingssitt dr uppenbart forkastligt ur spar-
samhetssynpunkt.

Likaledes miste det anses leda till en onodig fordyring av kostnaderna att
over tillkinnagivanden, varom hir ir friga, utsitta ordet “Kungorelse”. Detta
giller sirskilt betriffande annonsering 1 Posttidningen. Ej sillan — och detta
iiven di "Kungorelse” utsatts — heter det, att rittens eller domarens besht
“hirmed kungores” eller ”varder hirmed kungjort”, vilket synes mig helt
obehdvligt. Detsamma giller om den vanliga formuleringen, att rétten eller
domaren “genom beslut” eller “genom utslag” viss dag forklarat en person
omyndig eller domt till boskillnad o. s. v.

Vad underskriften angir, synes det olimpligt att, sisom ofta for att icke
siiga 1 de flesta fall sker, underteckna s, att forst utsittas ort och dag for
kungorelsens utfirdande, direfter pa nista rad “P4 hiradsrattens (radhusrit-
tens) viignar:” och s& pi en tredje rad domarens namn. I en del dylika av mig
observerade fall har & en fjirde rad utsatts domarens dmbetsstéllning, t. ex.
“Hiradshovding”. En sidan vidlyftig underskrift upptager vanligen lika
manga eller flera rader in sjilva kungérelsen. Det torde vara tillfyllest, om
kungérelsen undertecknas antingen med “Héiradsritten” respektive “Radhus-
ritten” eller med domarens namn. I varje fall bor tillses, att underskriften i
tryck e] kommer att upptaga mer #n en rad. Déaremot synes det mig vara att
ga vil langt i sparsamhet att, sisom stundom forekommer, icke forse kungo-
relsen med nigon som helst underskrift.

I ett stort antal fall under det gingna dret har jag pd grund av gjorda iakt-
tagelser fiist vederborande domares uppmarksamhet pa angeldgenheten av att
vid uppsittande av kungorelser kostnadssynpunkten beaktas. Ehuru det ar av
vikt, att si sker, far dock givetvis ej nimnda synpunkt leda till att kungo-
relsernas innehdll blir s knapphindigt, att kungorandet till {6ljd darav ej
helt fyller sin uppgift. Exempelvis vill jag nimna, att i kungorelser om omyn-
digforklaring vederborandes fodelsetid lampligen, sdsom ocksa vanligen torde
ske, bor utsiittas, nir kungorelsen avser en person utan egenartat sliktnamn.

10. Ledamot i radhusriitt har i atskilliga fall genom beslut, i vilka
han sjilv deltagit, dels forordnats till forundersdkare i
brottmal och dels sedermera tillerkénts er-
siittning for forundersdkningen.

Den 15 februari 1943 handlades vid radhusrétten i Filipstad under ordfs-
randeskap av t. f. borgmistaren O. Knoos ett till samma dag instimt mal
mellan t. f. stadsfiskalen B. T. Lundman, & tjinstens vignar, & ena, samt
rorverksarbetaren Bror Erik Landberg i Storfors, 4 andra sidan, angaende an-
svar for stold.

Sedan malet av aklagaren overlimnats till rittens prévning, férordnade
radhusritten lagfarne raidmannen Simon Carlsson att verkstalla forundersok-
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ning rérande Landberg for utronande av, huruvida villkorlig straffdom borde
ifrigakomma. T avvaktan diarpa uppskots mélet till den 1 mars 1943.

Vid maélets dterforetagande den 1 mars, dd Knoos dvenledes forde ordet i
radhusritten, anmildes en fran Carlsson inkommen rapport 6ver forunder-
sokningen, varefter aklagaren forklarade sig icke hava négot att erinra mot
att Landberg erholle villkorlig dom.

Genom utslag samma dag domde ridhusritten jamlikt 20 kap. 1 § straff-
lagen Landberg att for stold hallas till straffarbete tre manader, villkorlig
dom. For den i malet verkstillda forundersokningen tillerkdndes Carlsson ett
arvode av 45 kronor.

Sedan protokollen i1 malet pa grund av visst forhallande, varom hir icke
ir fraga, hit inforskaffats, inhimtade jag, att Carlsson haft site i ratten vid
forordnandet av honom till férundersokare samt vid bestimmandet av er-
sattningen till honom for den verkstillda forundersokningen. P4 grund dérav
anmodade jag radhusrittens ledamoter att inkomma med forklaring.

Med formilan, att i handliggningen av malet jimte Knoos och Carlsson
deltagit, den 15 februari sedermera avlidne extra rddmannen Carl Josefsson
och den 1 mars t. f. ridmannen Birger Forsberg, anférde Kn6os 1 avgivet
yttrande foljande.

Anledningen till att Carlsson och icke nigon utom ritten forordnats till
forundersokare hade varit svarigheten att erhilla annan limplig person till
detta uppdrag. Rittens ledamoter hade diskuterat fragan, huruvida Carlsson
kunde anses jiivig att deltaga i1 besluten rérande forordnandet av honom till
forundersokare och rorande bestimmandet av ersidttningen it honom. Det
hade diirvid uttalats den uppfattningen, att det 4tminstone i sistnamnda fall
vore mindre limpligt, att han deltoge i beslutet, men enir enighet ritt om,
att den begirda ersittningen vore skilig, och det pa grund dirav icke kunde
bliva nigot annat beslut rorande ersiittningen éin det som sedan meddelades,
direst en borgare i staden inkallades sisom extra ridman att tjinstgora 1
Carlssons stille, hade en dylik itgird ansetts skola bliva utan praktisk bety-
delse. Dirvid hade beaktats dven den omstindigheten, att inkallandet av en
extra raidman skulle for varje rittegingstilifille medfora en sarskild utgift
for staden om 10 kronor, vilket i Filipstad vore den erséttning som brukade
utgé till en extra rAdman. Det hade siledes varit av praktiska skil, som rad-
husriatten underlatit att 1 forevarande fall inkalla en extra riadman i Carls-
sons stillle. Da emellertid Carlsson senare avstatt frin den honom tillerkinda
ersitttningen {or den verkstillda forundersokningen samt ckonomisk skada
silunda icke dsamkats niagon pa grund av patalade férhillandet, hemstillde
Knoos, under forsikran att han [or framtiden skulle noga beakta J. O:s an
miirkning, att J. O. mitte lata bero vid den avgivna forklaringen.

[ siirskilt yttrande anforde Carlsson och Forsberg, att de instdmde 1 den
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av Knoos avgivna forklaringen. Carlsson uppgav dirjimte, att han icke ut-
tagit och ej heller komme att uttaga den honom for ifrigavarande férunder-
sokning tillerkinda ersittningen.

Av hit inforskaffade protokoll inhimtades direfter, att radhusritten under
ordférandeskap av Kn6os och med Carlsson sisom ledamot dven i andra
brottmal dn det forut berorda forordnat Carlsson att verkstilla forundersok-
ning, nimligen den 18 september 1939 angiaende hembitridet Gunborg Aina
Matilda Filipsson, den 26 februari 1940 angiende sigverksarbetaren Karl
Johan Johnson, den 14 september 1942 angiende motormannen Trygve
Tangerud, den 1 februari 1943 angiende springpojken Ernst Edvin Nilsson-
Rysén och den 24 maj 1943 angiende bageriarbeterskan Tora Elisabet Gus-
tafsson. Vidare inhidmtades, att radhusriitten for verkstillda forundersok-
ningar tillerkint Carlsson ersattning dels den 11 mars 1940 under ordféran-
deskap av Carlsson i mélet mot Karl Johan Johnson med 45 kronor, dels ock
under ordférandeskap av Knoos och med Carlsson sisom bisittare den 31
augusti 1942 1 mal mot valsverksarbetaren David Rune Jonsson med 45 kro-
nor, den 28 september 1942 i mélet mot Tangerud med 45 kronor och den
15 februari 1943 i malet mot Nilsson-Rysén med 50 kronor.

Med anledning av vad sdlunda forekommit anmodades Kn6os samt Carls-
son att hit inkomma med nya yttranden.

I avgivet yttrande anforde Knoos féljande: Nar Knoos den 1 maj 1937
tilltratt forordnandet som borgmaistare 1 Filipstad, hade han forsokt bryta
den praxis, som di sedan ett tiotal ar tillbaka tillimpats av radhusritten,
namligen att forordna lagfarne ridmannen till forundersokare i brottmal.
Det hade emellertid visat sig omdjligt att anskaffa ndgon annan lamplig per-
son, som var villig ataga sig dylika uppdrag. Savitt Kno6s nu kunde erinra
sig hade det endast en ging lyckats radhusritten formi nigon annan an
Carlsson att dtaga sig ett dylikt uppdrag, och det hade varit nir stadens
komminister forordnats till forundersckare 1 ett mal. Men redan efter deu
forsta forundersckningen hade denne undanbett sig att vidare ifrigakomma
vid férordnande av forundersokare. Nar silunda annan villig och lamplig
person utom ridhusrittens krets icke statt att uppbringa, hade radhusritten
av omstiindigheterna tvingats att forordna Carlsson, vilken enligt Knoos’
uppfattning fullgjort sina uppdrag pa ett utomordentligt satt. Denna anord-
ning hade den fordelen, att en ledamot av ritten genom att hava i malet
verkstillt forundersokning kommit att fi4 en mycket ingdende kiinnedom om
den tilltalades person. Enir det emellertid mera sillan intriffade, att Knoos
fore ett mals forsta handliggning med sikerhet kunde avgora, att forutsitt-
ningar for forordnande om forundersokning skulle komma att forefinnas —
ett bedomande som 1 regel kunde ske forst vid forsta rittegangstillfillet —
skulle som regel ett extra uppskov varit nédvindigt enbart for att till ett
kommande rittegangstillfille inkalla en ersiittare for Carlsson for att del-
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taga 1 beslutet om forundersokning. For att undvika dylika uppskov hade
radhusritten underlatit att i ifragakomna fall inkalla ersittare for Carlsson.
Nir det sedan gillt att besluta om ersiittning at Carlsson i hans egenskap
av forundersokare, hade under de forsta iren av Knoos’ tjinstgoring i staden
tillimpats det forfarandet, att en av de extra ridmiinnen inkallats till tjinst-
goring. Att doma av de till Knoos remitterade domboksutdragen syntes detta
forfarande hava tillimpats inda till den 31 augusti 1942, di radhusratten
underliit att inkalla ersittare for Carlsson. Den nirmaste anledningen dartill
syntes hava varit den, att andre icke lagfarne raidmannen erhillit tjanstledig-
het tillsvidare pa grund av dlderdom, varfor nigon extra ridman icke fun-
nits att inkalla for en hel rattegingsdag, sedan forste extra ridmannen for-
ordnats till vikarie {f6r andre ridmannen. Den dterstiende ledamoten eller
den andre extra ridmannen hade néimligen pa grund av sliktskapsforhallan-
de till Aklagaren varit javig att tjinstgora vid handliggning av brottmal.
Radhusriittens nu patalade forfarande hade silunda haft sin yttersta orsak
i svarigheten for att icke siga omojligheten for ridhusritten att erhilla
annan forundersokare éin Carlsson. Underlatenheten att i berorda fall inkalla
ersittare 4t denne hade, sisom ovan visats, betingats av praktiska skil samt
i viss min dven av besparingshiinsyn, enir inkallandet av ersiittare medfort
utgifter for staden. Diiremot ville Knoos bestamt gora gillande, att ifrdga-
komna underlatenhet icke i nagot fall haft till syfte att bereda Carlsson na-
gon extra forman. Knoos kunde dven bestamt pasta, att radhusrittens pé-
talade beslut icke 1 nagot fall skulle blivit till sitt innehall annorlunda, direst
ersiittare for Carlsson inkallats. De ersiittningar, som tillerkiints Carlsson for
hans forundersdkningar, kunde icke sigas vara annat iin skiliga. Den for-
mella oriktighet, som Knoos gjort sig skyldig till, hade icke haft nigon som
helst betydelse for radhusriittens beslut i ifrigakomna fimnen. Nagon skada
syntes icke hava dstadkommits genom ridhusriittens pitalade forfarande,
och Knoos skulle for framtiden noga beakta J. O:s anmiirkning.

Carlsson anforde i avgivet yttrande: Vad anginge besluten om férordnande
av Carlsson till forundersokare hade det icke varit mdojligt att veta, om vid
sammantride med radhusridtten beslut om forundersékning komme att fat-
tas, och pa grund diirav hade icke inkallats niigon extra ledamot av ritten.
Betriaffande besluten om ersiittning till Carlsson for {orundersokningarna
hade Carlsson deltagit i desamma, men han hade icke haft nagon tanke pa
att diirigenom bereda sig storre ersiiltning in han skulle hava erhillit, dérest
nigon annan in han deltagit i besluten. Carlsson medgave, att han icke hand-
lat riktigt 1 berorda hiinseenden. Sivitt Carlsson kunde forsta, hade nagon
skada av ekonomisk eller annan natur icke tillskyndats nigon genom de fat-
tade besluten. Ej heller funnes anledning antaga, att ifragavarande beslut
skulle hava fatt ett annat innehall, direst nagon annan in Carlsson deltagit
i desamma. Efter den 24 maj 1943 hade Carlsson icke deltagit i niagot rad-
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husrittens beslut om férordnande av honom till forundersokare eller om er-
sdttning till honom 1 ndmnda egenskap. P4 grund av vad han silunda anfort
hemstillde Carlsson, att J. O. matte 1ata bero vid vad i saken férekommit.

I en till Knoos avlaten skrivelse, av vilken Carlsson erholl avskrift, an-
forde tjanstforrattande justitiecombudsmannen Rudewall direfter f5ljande.

Nagot laga hinder att till forundersokare angiende en tilltalad férordna
en person, vilken sisom ledamot av ritten har att deltaga i handliggningen
av malet, synes vil icke foreligga. Att en ledamot av ritten fir personlig
kinnedom om den tilltalades férhillanden kan ju ej heller vara annat #n till
fordel for malets behandling vid domstolen. Men enligt min mening kan det
i allt fall icke anses lampligt, att den, som skall deltaga i malets avgorande,
anlitas for forundersokningen. Vid det slutliga bestimmandet i riitten, huru-
vida villkorlig dom skall tillimpas, kan han nimligen i sidant fall kinna sig
alltfér bunden, om han tidigare sisom forundersokare gjort uttalande i fra-
gan, om den tilltalade bor erhélla villkorlig dom eller icke. Det maste an-
tagas, att det icke skall vara ogorligt att 1 en stad av Filipstads storlek finna
nigon person utom radhusritten, som dr lamplig och villig att dtaga sig for-
undersokningar enligt ifrdgavarande lag.

I domarereglerna ir sisom en allmingiltig regel uttalat, att “ingen ma vara
domare i egen sak”. Denna grundsats har visserligen icke kommit till direkt
uttryck i de 1 13 kap. gillande riattegiangsbalk upptagna jivsreglerna, men
orsaken hirtill kan knappast vara annan én att principen ansetts si sjilv-
klar, att det varit onodigt att dirutinnan meddela sirskilda bestiammelser.
I 4 kap. 13 § nya rittegangsbalken har emellertid uttryckligen angivits, att
domare ir javig att handligga mal, diri han sjilv iir part eller eljest har del
i saken. Nu berérda grundsats liksom 6vriga javsregler méiste uppenbarligen
iakttagas icke blott 1 sidana fall, da domaren intager partsstillning i ett mal,
utan dven da domstolen eljest har att fatta nigot beslut, som direkt beror
domarens rittsstillning, exempelvis genom att han i beslutet forordnas att
fullgéra nigot uppdrag eller genom att diri ersittning for utfort uppdrag
tillerkidnnes honom.

I enlighet med vad jag nu anfért maste ridhusrittens forfarande att lita
radmannen Carlsson deltaga 1 de ovan patalade besluten anses oriktigt. I av-
gorandet av diri berorda fragor har Carlsson agt intressen av sidan beskaf-
fenhet, att desamma medvetet eller omedvetet kunnat iventyra den opar-
tiska stéillning han sisom domare méste intaga. Aven om anlitandet av an-
nan domare 1 Carlssons stille skulle hava medfort extra kostnader for staden,
hade Carlsson darfor bort avhalla sig fran att deltaga i berérda beslut och
ersittare for honom bort tillkallas.
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D4 Knooss och Carlsson i sina yttranden forklarat sig inse det felaktiga 1
riadhusriittens sistberorda forfarande samt de belopp, som tillerkénts Carlsson
for de verkstillda forundersokningarna, icke syntes vara annat én skéliga,
fann J. O. sig kunna lata bero vid de av honom salunda gjorda erinringarna.

11. For tidigt verkstidlld vixelprotest.

I en hit ingiven skrift anforde forsikringsinspektoren A. E. Fogelstrom,
Badstrandsviigen 29 i Stockholm, klagomal 6ver att en den 19 december 1942
utstilld, av klaganden accepterad vixel & 120 kronor att betalas tre manader
efter sagda dag blivit redan den 21 januari 1943 av notarius publicus Clas
Ostberg protesterad for utebliven betalning.

I infordrat yttrande over klagomaélen anforde Ostberg foljande.

Den 21 januari 1943 hade Aktiebolaget Diskontobanken, som fatt vixeln
pa sig overlaten, till Ostberg for protest éverlimnat densamma. Overst till
hoger & vixeln fanns da en i banken gjord anteckning om forfallodagen, s
lydande: ”Forfaller den 19/1 1943.” En siddan anteckning om forfallodagen
funnes si gott som undantagslost & alla véxlar och pliagade icke avskrivas i
protestprotokollet, di den ansiges vara en bankens privatanteckning. Da
protesten verkstilldes, hade Ostberg icke kommit att jimféra bankens an-
teckning med viixeltexten, och felaktigheten hade icke heller upptickts vid
kollationeringen av protokollet mot vixeln. Denna hade dérfor genom ett
beklagligt forbiseende blivit protesterad for tidigt. Darutover ville Ostberg
limna foljande upplysningar. Kort efter den 21 januari hade banken medde-
lat Ostberg, att klaganden vint sig till banken och fordrat skadestand med
2,000 kronor for den felaktiga protesten, ett krav som banken givetvis av-
visat, d4 klaganden uppenbarligen icke lidit nidgon skada av denna storleks-
ordning. Banken hade emellertid i tidningen Justitia latit inféra ett medde-
lande, att vixeln genom forbiseende frin vixelinnehavarens sida felaktigt
protesterats, och erbjudit klaganden att utan likvid utfd véxeln. Detta hade
dock klaganden avvisat och direfter viint sig till Ostberg med begiran om
forslag till uppgorelse. Ostberg hade icke ansett nigon anledning féreligga
for honom att inlata sig i forhandiing med klaganden, di denne avvisat ban-
kens erbjudande, vilket enligt Ostbergs mening utgjort en rikligt tilltagen
kompensation for det obehag, som eventuellt kunde hava fororsakats klagan-
den genom protestens publicerande.

I avgivna piminnelser anforde klaganden bland annat: Avgorande for en
viixels forfallodag vore enligt svensk lag viixelns lydelse och icke efter dess
utstiillande gjorda anteckningar. Dylika méste enligt vad Ostberg sjilv med-
givit betraktas som vederborandes privatanteckningar. Det syntes siledes
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ostridigt, att Ostberg i forevarande fall utan iakttagande av viixeltextens
lydelse lagstridigt protesterat viixeln. Att klaganden forst viint sig till ban-
ken med krav a skadestand torde vil f4 anses som den naturliga gingen,
alldenstund banken utlimnat vixeln till protest. Skadestandskravets storlek
syntes 1 detta sammanhang vara utan betydelse. Efter hanvindelsen till ban-
ken hade klaganden fran bankens juridiska ombud erhallit en skrivelse, diri
meddelats, att banken icke vore ansvarig for det begangna felet, eftersom
det begitts av Ostberg. Denne borde alltsd enligt bankens formenande taga
konsekvenserna. Nagot erbjudande om vixelns dterfaende utan likvid hade
’klaganden icke mottagit. Diremot hade klaganden frin banken erhillit en
den 1 februari 1943 dagtecknad avi om att vixeln forfolle den 19 mars 1943.
Med anledning av skrivelsen frin bankens juridiska ombud hade klaganden
i brev den 12 februari 1943 vint sig till Ostberg. Enir svar 4 detta brev
uteblivit, hade klaganden telefonledes satt sig 1 forbindelse med Ostbergs ex-
pedition, varvid meddelats klaganden, att hans skrivelse icke foranledde na-
gon atgard.

I en till mig inkommen skrivelse meddelade banken direfter att, direst
klaganden &terkallade sin anmilan till J. O. och férklarade sig icke hava
nagra ansprak vare sig mot banken eller mot Ostberg, banken vidholle sitt
tidigare till klaganden gjorda erbjudande att till honom utan likvid 6ver-
lamna vixeln.

I ytterligare paminnelser bestred klaganden, att han erhillit nagot er-
bjudande av nimnda slag av banken, och uppgav att, om han fitt ett si-
dant, han icke skulle hava antagit detsamma.

Sedan Ostberg direfter inkommit med dels bevis, att klaganden icke inne-
hade nagon till handelsregistret i Stockholm anmild firma, och dels en
forbehallslos forklaring fran banken, att denna vore beredd att till klagan-
den utlimna ifrdgakomna vaxel utan likvid, inkom klaganden med en
ytterligare skrift i arendet, diri han anforde foljande.

Klaganden yrkade att utfa skadestiand enligt viss berikning med tillhopa
3,150 kronor. Till stod hdrfor ville han framhilla, att publiceringen av
vixelprotesten skadat hans namn och medborgerliga anseende och alltsa
varit till men for honom i hans yrke och niring. Klaganden ville 1 detta
sammanhang ndmna, att firman Possessio Fastighets- & Forvaltnings Ak-
tiebolag omedelbart efter kungorandet av vixelprotesten erbjudit klaganden
sina tjanster for ordnandet av hans forment trassliga affirer. Om man be-
tankte, att det funnes ett stort antal upplysningsbyrier, som hade denna
olagliga viaxelprotest noterad, forstode man, att den med sikerhet komme
att for klaganden inverka menligt lingt fram i tiden. Stockholms Kop-
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mannatidning hade tillstéllt klaganden ett nummer av tidningen med vixel-
protesten sirskilt forprickad. Nagon rittelse hade icke blivit inford i denna
tidning.

Sedan jag harefter for Ostberg framhallit sisom min mening, att klagan-
den borde erhilla storre gottgorelse dn den banken erbjudit och att en er-
sittning med 500 kronor syntes mig skilig, 6verlimnade Ostberg och ban-
ken sistndmnda belopp till klaganden, som med anledning dirav i en utfir-
dad handling forklarade, att han ej vidare hade nigra ansprik mot vare sig
Ostberg eller banken pi grund av den felaktiga vixelprotesten.

D& klaganden séledes erhallit skilig gottgorelse, 14t jag med hinsyn har-
till och till omstindigheterna i 6vrigt bero vid vad i saken forekommit.

12. Felaktig berikning av strafftid.

Genom utslag den 17 oktober 1941 domde Kungl. Maj:t f. d. kaptenen
Edvin Gerhard Svensén for vissa brott att vara avsatt fran sin tjanst sasom
kapten 1 Wendes artilleriregementes reserv och hallas till straffarbete ett ar.
Enligt meddelad verkstallighetsresolution borjade Svensén avtjdna straffarbe-
tet den 23 januari 1942.

Sedan Svensén stillts under &atal for ytterligare brott, démde Stockholms
radhusritt genom utslag den 28 juli 1942 Svensén till, férutom avsittning,
straffarbete ett ar en manad, fran vilket straff emellertid skulle avriknas vad
Svensén kunde hava utstatt av det honom genom férstnimnda utslag 4domda
straffet.

Genom resolution den 17 augusti 1942 forordnade O. A., att det fér Svensén
bestamda straffet, som borjat den 7 augusti 1942, skulle, med beaktande av
att Svensén avtjinat sex manader 15 dagar av det honom genom utslaget
den 17 oktober 1941 ddomda straffet, sluta den 20 februari 1943.

Den 14 december 1942 avbrots verkstilligheten av straffet for Svenséns
instiillande till ny rannsakning infor regementskrigsritten vid Wendes artil-
leriregemente.

Med undanrsjande av de straffbestimningar, som meddelats 1 ovan omfor-
miilda utslag, domde krigsratten darefter genom utslag den 21 december 1942
Svensén for tillgrepp och forskingring under synnerligen forsviarande omstén-
digheter av for krigsmaktens rikning avsedda medel, som Svensén 1 egenskap
av batterichef mottagit till f6rvaltning, samt forfalskning 1 avsikt att dolja
tillgreppen ivensom bedriigeri att vara avsatt friin sin tjinst sisom kapten i
Wendes artilleriregementes reserv och underga straffarbete ett ar tre mina-
der, varjimte krigsritten forordnade, att vid frihetsstraffets verkstillande
skulle avriknas vad Svensén utstitt av de honom av Kungl. Maj:t och Stock-
holms ridhusritt adomda frihetsstraffen.
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Sedan Svensén den 24 december 1942 forklarat sig nojd med krigsrittens
utslag, forordnade linsstyrelsen i1 Kristianstads lin genom resolution den 31
december 1942, att det i sagda utslag bestimda straffarbetet, som borjat den
24 december, skulle, med beaktande av att Svensén avtjinat tillhopa tio mé-
nader 21 dagar av de honom tidigare 4domda straffen, sluta den 3 maj 1943.

Vid granskning av fangforteckning fran straffingelset i Kristianstad syn-
tes det mig, av tillgingliga handlingar att déma, att slutdagen for Svenséns
straff bort bestimmas till den 2 maj 1943, och anmodade jag pa grund dirav
lansnotarien Carl Jepsson, vilken undertecknat linsstyrelsens resolution, att
till mig inkomma med forklaring.

I avgivet yttrande anférde Jepsson foljande: Vid beritkning av den tid, som
skulle avdragas vid verkstalligheten av straffet, sidant det utdomts enligt
krigsrittens utslag, hade Jepsson utgitt frin, att avtjinandet av det Svensén
tidigare adomda straffet skulle hava avbrutits klockan 8 pi morgonen rann-
sakningsdagen den 14 december 1942 eller den tidpunkt pi dygnet, di under
foregaende dag avtjinat straff i vanliga fall beriknades sluta. Det syntes
knappast kunna anses oriktigt, att den, som underginge straffarbete och dir-
efter anyo skulle rannsakas, finge tillfille att i lugn, &tminstone timmarna
fore den nya rannsakningen, samla sig till densamma. I brist pa uttryckliga
bestammelser av sddant innehdll finge det kanske anses riktigast, att den
domde finge tillgodorikna sig de timmar a rannsakningsdagen, som foreginge
rannsakningen, sisom full straffdag, d& ju ett sidant berikningssitt vore
till den domdes fordel. Svensén hade emellertid villkorligt frigivits redan den
25 februari 1943, och han hade silunda icke kommit att fa avtjina straff
till den i lansstyrelsens resolution bestimda slutdagen den 3 maj 1943. Jeps-
son hemstillde déarfor, att J. O. matte lata bero vid den avgivna forkla-
ringen. For sin del skulle Jepsson framdeles i liknande fall tillimpa ovan-
namnda for en straffskyldig fordelaktigare beriikningssitt.

Av handlingarna framgir, att slutdagen for ifrigavarande bestraffning fel-
aktigt bestamts till den 3 maj 1943 i stillet for ritteligen den 2 i samma
manad. Felet beror pa att linsstyrelsen vid slutdagens bestaimmande funnit,
att Svensén vid avbrytandet av straffverkstilligheten den 14 december 1942
avtjanat tio ménader 21 dagar och icke, sdsom fallet var, tio minader 22
dagar. Svensén hade, da verkstilligheten av det av radhusritten démda straf-
fet borjade den 7 augusti 1942, redan avtjinat sex méanader 15 dagar och
hade frén sistnimnda dag till avbrottet den 14 december 1942 avtjinat ytter-
ligare fyra ménader 7 dagar eller alltsi tillhopa tio ménader 22 dagar och
detta oavsett huruvida avbrottet den 14 december skett klockan 8 f. m., vil-
ket lansstyrelsen utgitt ifran, eller vid ndgon senare tidpunkt pa dagen. Jag
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vill i detta sammanhang erinra darom, att enligt vid tiden ifraga gillande
bestimmelse skulle, diar e¢j annat av sirskilda omstindigheter foranleddes,

fange losgivas ur straffanstalt klockan 8 f. m. 4 den bestimda dagen for
strafftidens slut.

D4 Svensén emellertid villkorligt frigivits fore straffets fulla avtjéinande och
allts nigon skada ej uppkommit till foljd av den felaktiga straffverkstillig-
hetsresolutionen, lit jag vid provning av iirendet bero vid vad i saken fore-
varit.

18. Fraga huruvida borgeniir, som ansdkt om gildenirs forsittande
i konkurs, foretett bevis om gildeniirens mantalsskrivningsort.
Tillika friga om delgivning av kallelse enligt 14 §
konkurslagen.

I en till mig ingiven klagoskrift anforde A. G. Bjorner 1 Stockholm fol-
jande.

Den 28 oktober 1942 hade klaganden till rAddmannen Folke Lundqvist i
egenskap av konkursdomare i Stockholm ingivit en ansokan att byggmista-
ren Birger Gustafsson, Klovervigen 19 i Bromma forsamling i Stockholm,
matte forsiittas 1 konkurs. Till stod for ansokningen hade klaganden bifogat
lagsokningsdomarens i Stockholm utslag den 4 september 1942, varigenom
Gustafsson forpliktats att till klaganden utgiva 5,000 kronor jamte rinta och
kostnadsersittning. Enligt ett & utslaget tecknat, av forste stadsfogden i
Stockholm den 6 oktober utfirdat bevis hade Gustafsson vid da foretaget ut-
mitningsforsck befunnits sakna tillgingar till gildande av det utdomda
beloppet. Vid ansokningen hade klaganden &ven fogat ett transumt av 1942
ars allminna register for Stockholms stad, av vilket transumt framgick, att
Gustafsson for ar 1942 var mantalsskriven under adress Klovervigen 19.
Ehuru klaganden for Lundqvist uppgivit, att han, for den hindelse konkurs-
ansokningen skulle komma att fullfoljas, dven skulle anskaffa sirskilt man-
talsskrivningsbevis for Gustafsson, hade Lundqvist végrat att upptaga kon-
kursansokningen till provning. Denna vigran syntes si mycket mera ofor-
klarlig, som nigon laga foreskrift icke funnes om att konkurssokande vid
begiiran om resolution & konkursansokan skulle forete mantalsskrivningsbevis
for gildendren. Om Lundqvist tvivlat pa riktigheten av det ingivna utdraget
ur registret, hade han bort taga nirmare del av registret, som sttt till hans
forfogande. Han skulle di hava funnit, att utdraget var riktigt och att gil-
deniiren Gustafsson for ar 1942 var mantalsskriven under uppgiven adress i
Stockholm. Klaganden kunde icke tinka sig, att Lundqvist efter tagen del
av nimnda av O. A. utgivna register skulle hava avslagit klagandens kon-
kursansokan. Klaganden hemstillde, att J. O. métte mot Lundqvist vidtaga
de atgiirder, vartill omstindigheterna kunde féranleda.



142

Sedan jag i anledning av klagoskriften anmodat Lundqvist att inkomma
med yttrande, anforde han filjande.

Det vore riktigt, att klaganden muntligen fér Lundqvist uppgivit, att kla-
ganden, om konkursansckningen komme att fullféljas, skulle anskaffa veder-
borligt mantalsskrivningsbevis. I anledning av denna muntliga uppgift hade
Lundqvist limnat klaganden det beskedet, att konkursansokningen icke
kunde av Lundqvist provas, innan sidant bevis anskaffats. Dirtill hade kla-
ganden emellertid allenast genmilt, att han pakallade Lundqvists beslut i
saken. Lundqvist hade d& & anstkningen tecknat skriftligt bevis att, enir
sokanden icke visat att gildeniiren blivit fér r 1942 mantalsskriven i Stock-
holm, ansokningen icke kunde av Lundqvist upptagas till prévning. Detta
beslut stode i 6verensstdimmelse med en praxis, som tillimpats vid Stockholms
ridhusritt atminstone under hela den tid 1921 &rs konkurslag varit gillande.
Till grund for denna praxis ldge det forhallandet, att mantalsregistret, om-
formalt i § 16 i kungl. kungérelsen den 13 augusti 1936 angdende indring i
vissa delar av forordningen den 18 december 1925 om civil folkbokféring och
mantalsskrivning i Stockholm, icke hade den karaktir av urkund, som erford-
rades for att man med ledning av uppgifterna i registret skulle kunna utfirda
en stimningsresolution i konkursmél. Mantalsregistret hade tillkommit for
att anviindas sisom uppslagsbok vid verkstillande av efterforskningar i den
officiella urkunden, som utgjordes av mantalslingden. Enligt uttrycklig be-
stimmelse skulle lingden anses justerad genom densammas undertecknande.
Mantalsregistret upprittades emellertid icke med ledning av den silunda
usterade mantalslingden utan pa grundval av det primirmaterial, som nir-
mare omformildes i den aberopade kungorelsens 14 §. Det lite sig icke
praktiskt genomféras att i mantalsregistret verkstilla de dndringar, for vilka
detta primirmaterial bleve foremal. P4 grund dirav kunde mantalsregistret
icke tillmitas vitsord i nu forevarande hinseende.

I avgivna paminnelser anférde klaganden, att av férordningen om civil
folkbokforing och mantalsskrivning 1 Stockholm framginge, att register och
mantalslingd upprittades av samma myndighet och pa grundval av samma
material. Dessutom hénvisades i registret till mantalslingden. Det borde da
hava statt klart, att gildeniren Gustafsson, som stod upptagen i registret,
ocksa var upptagen i mantalslingden. Klaganden ansige for ovrigt, att kon-
kursdomare endast i de fall, dd han funne sig icke behorig att taga befattning
med konkursansckan, dgde ritt att vigra resolution i densamma samt att
salunda végran icke finge ske allenast av den anledningen, att det icke blivit
styrkt att gildendren vore mantalsskriven inom riittens domvirjo. Klagan-
den ville papeka, att Lundqvist sjilv ansett sig kunna meddela tredskodom
i mal, utan att nagot bevis om svarandens forum foretetts. I dylikt fall hade
han endast konstaterat, att svaranden funnits upptagen uti det till rittens
disposition staende mantalsregistret. Senast den 18 december 1942 hade
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Lundqvist vid handldggningen av ett kravmal mot en utebliven svarande si-
lunda forklarat, att han for att kunna meddela tredskodom maste se, om
svaranden funnes upptagen i mantalsregistret. Sedan Lundqvist dérefter
tagit del av detta register och funnit att svaranden var upptagen 1 detsamma,
hade radhusritten meddelat tredskodom i mdlet. Om Lundqvist silunda
kunnat meddela tredskodom med stod av uppgifterna i mantalsregistret,
borde han ocksa kunnat meddela resolution & en konkursanstkan med stéd av
samma, register.

I paminnelseskriften anforde klaganden, utover vad ovan atergivits, fol-
jande: D4 av borgenir gjord konkursansokan hianskotes till rétten, alage det
konkursdomaren ex officio att kalla parterna till ratten. Om vederbérandes
adress vore kiind, kunde sidan kallelse ske genom rekommenderat brev. Kon-
kursdomaren dgde givetvis ocksi ritt att for parternas kallande anlita bitréde,
men sokanden finge icke debiteras nagon kostnad for sidan kallelse. Vid
Stockholms ridhusriatts konkursavdelning pligade kallelser 4 konkursgélde-
nir och konkurssokande med kinda adresser ske genom vederborande rétts-
tjiinare, och finge sokanden ocksi betala dessa kallelser efter samma taxa,
som gillde vid delgivning av stimming, d. v. s. med sammanlagt 7 kronor.
Den rittssokande allminheten i Stockholm borde icke i ifragavarande av-
seende vara samre stilld dn rattssékande pa annat hall.

T ett over sistberérda klagomal infordrat yttrande anforde Lundqvist f6l-
jande.

Enligt vad Lundqvist inhimtat hade omedelbart efter ikrafttridandet av
1921 ars konkurslag 1 friga om parternas kallande till ratten jamlikt bestim-
melserna i 14 § nimnda lag tillimpats den praxis, att 1 samtliga mal parter,
betriiffande vilka tillforlitlig upplysning om deras postadress forelegat, till-
siints sddan kallelse i rekommenderat brev. Dirvid hade nigon sirskild kost-
nad icke uppkommit foér sckanden i1 mélet. Emellertid hade detta tillvéiga-
gingssiitt i ett flertal fall visat sig vara mindre dndamélsenligt. Anledningen
dirtill hade narmast varit den, att konkursmilen blevo féremal for avgo-
rande innan det innu kunnat fastslas, om ett till viss part salunda avlatet
rekommenderat brev kommit denne tillhanda. En foljd didrav hade blivit,
att konkursbeslut kommit att meddelas i mal, i vilka vederborande sckande-
part icke haft for avsikt att pikalla dylikt beslut. I syfte att forebygga, att
sokandeparter av nyss angivna anledning tillskyndades ekonomisk forlust i
form av konkurskostnader uti mil, handlagda enligt bestiammelserna i 185 §
konkurslagen, hade dirfor ganska snart efter lagens ikrafttridande praxis
diarutinnan dndrats. Kallelser hade diirefter delgivits av vederbirande stads-
{jiinare i egenskap av stimningsmiin 1 samtliga de konkursmél, i vilka s6-
kandepart icke sirskilt anhallit, att kallelse matte ske medelst rekommen-
derat brev. Dirvid tillginge si, att sokanden eller hans ombud {érhandlade
direkt med den stadstjinare, som av sokanden eller ombudet anlitats fi
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delgivning av kallelserna. Med forevarande detalj i behandlingen av ett
konkursmal toge sidlunda varken konkursdomaren eller annan ledamot av
konkursdomstolen nigon befattning. Vid forfragan hos stadstjinarna hade
dessa for Lundqvist uppgivit, att den vanliga kostnaden for delgivning av
kallelser & sckande och gildenir 1 ett konkursmal uppginge till ett samman-
lagt belopp av 6 kronor eller 3 kronor for vardera kallelsen samt att sckande-
part, vilken icke vore villig att betala niagon delgivningskostnad, av stads-
tjinarna pligade hinvisas att 4 rittens expedition begira, att kallelserna
matte ske genom rekommenderat brev. Delgivning av ovan angivna kallel-
ser genom stadstjéinares forsorg vore silunda icke att jimstélla med delgiv-
ning av stdmningar och kallelser i brottmaél, vilka sistnimnda delgivningar
skedde genom stadstjinarnas forsorg utan att dessa darvid vore berittigade
till nigon som helst ersittning. Med hinsyn till i lagen den 26 april 1940
med sirskilda bestimmelser angidende domstolarna och rattegangen vid krig
eller krigsfara m. m. meddelade féreskrifter angiaende svarandeparter, vilka
av militirtjinstgoring vore forhindrade att iakttaga instillelse vid rétten
eller att eljest utfora sin talan, hade det visat sig indamalsenligt, att sckande-
parter 1 konkursmél anlitade stadstjinare for delgivning av kallelser i sa-
dana maél och icke atnéjde sig med att kallelse skedde ex officio genom rekom-
menderat brev. Stadstjinarna hade nimligen dlagts att vid delgivning av
kallelse underséka och & kallelsen verkstilla anteckning, huruvida gildeniren
vid tidpunkten for konkursméilets forekomst infor ritten av militdrtjinst-
goring vore forhindrad att utfora sin talan i malet. Nagot berittigat klander
syntes icke kunna framstallas pd grund av det forhallandet, att stadstjinare
under ovan angivna betingelser tillites att av sokandeparter i konkursmal
mottaga ersittning for delgivningskostnader.

Klaganden avgav nya piminnelser, diari han framholl bland annat, att
Lundqvists uppgifter rérande delgivning av kallelser visade, att han icke
kinde till gillande rittspraxis i fall d& konkurssokande icke iakttoge instil-
lelse vid konkursmélets handliggning infor domstolen. I sadant fall skulle
namligen sokandens utevaro frin ritten anses som ett avstaende frin full-
f6ljd av ansokningen. Med en konkurssokande, som icke hade for avsikt att
fullflja sin ansokan och dirtill icke heller instillde sig infor ritten vid kon-
kurssakens behandling, vore silunda kallelse genom delgivning under alla for-
hillanden obehovlig. I saken vore ostridigt, att kallelse 4 parter delgaves
av vederbérande stadstjinare i egenskap av stdmningsmén i samtliga kon-
kursmal, uti vilka sokanden icke sirskilt anhallit, att kallelse matte ske
medelst rekommenderat brev. Diremot vore det icke riktigt, att sokanden
forhandlade direkt med stadstjinaren rorande delgivning av kallelser m. m.
Vid anhéllan om resolution & konkursansokan lamnade man & radhusréttens
expedition uppgift om att delgivning av ansokningen skulle ske genom rad-
husrittens stimningsman. Om sidan uppgift icke lamnades, bleve man till-



145

fragad, huruvida delgivningen skulle ske pa angivet sitt. Lundqvists tal om
forhandlingar mellan konkurssokanden och stimningsmannen vore si myc-
ket mindre befogat, som man pé forhand icke kunde veta, vilken stadstjinare
som komme att verkstilla den 6nskade delgivningen. Enligt vad klaganden
erfarit hade namligen stadstjinarna for att erhalla lika inkomster av sina
delgivningar olika delgivningsdistrikt under olika tider. Sedan delgivning av
ansokningen och sedermera iven av kallelsen skett, presenterade stimnings-
mannen ett enligt faststillt formuldr utfirdat kvitto, och kunde man da
knappast undga att betala det kvitterade beloppet. Lundqgvists uppgift om
att sokande, vilken icke vore villig att betala kostnaderna for delgivning av
konkurskallelse, pligade hiinvisas att 4 rittens expedition framstiilla begiiran
om att kallelse matte ske genom rekommenderat brev vore silunda oriktig.

Sedan jag dérefter hos mantalskontoret i Stockholm begirt vissa upplys-
ningar angdende det s. k. allmédnna registret for Stockholms stad, limnade
t. f. mantalsintendenten Axel Haglind i skrivelse till mig foéljande uppgifter.

Genom mantalskontorets forsorg upprittas arligen ett staden omfattande,
i alfabetisk ordning uppstillt och med hianvisning till mantalslingden forsett
register 6ver, bland andra, alla 1 lingden upptagna personer, vilka vid kalen-
derarets inging uppnatt 18 ar. I samband med upprittandet av mantalsling-
den for aret tryckas sirskilda registerkort, upptagande exakt samma uppgif-
ter, som forekomma i mantalslingden. Dessa registerkort bilda tillsammans
grundstommen till allménna registret. Sedan de registerkort borttagits, vilkas
uppgifter icke skola medtagas i registret (mindeririga barn m. fl.), vidtager
uppsorteringen av ovriga kort 1 alfabetisk foljd i tva olika serier, min for sig
och kvinnor for sig. Eventuella dndringar 1 mantalsskrivningshiinseende efter
det mantalslingden och registerkorten tryckts och fram till mantalslingdens
justering den 1 mars verkstillas 1 sivil lingden som & registerkorten. Med
ledning av de silunda uppsorterade registerkorten verkstilles sedan utskrift
a sarskilda metallplitar av de uppgifter, som skola medtagas i allmiinna re-
gistret. Avtrycket av varje sidan plat motsvaras salunda av en sida i regist-
ret. Varje detalj 1 detta synnerligen omfattande arbete underkastas succes-
sivt en synnerligen noggrann kontroll.

I skrivelsen forklarade Haglind slutligen, att det pd grund av det anforda
kunde siigas, att varje i allminna registret upptagen person med angiven fo-
delsetid (for i registret upptagna, i Stockholm icke mantalsskrivna personer
ir fodelsetid icke angiven) med all sannolikhet aterfunnes 1 mantalslingden
sasom mantalsskriven i Stockholm.

Vad till en borjan angir klagomalen over att Lundqvist icke till provning
upptagit.klagandens ansokning om byggmiistaren Gustafssons forsittande i
konkurs ma erinras foljande.

10 — Justiticombudsmanncns dmbetsberittelse till 1944 drs riksdag.
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I 7 § konkurslagen stadgas, att om gildenér vill avtrida sin egendom till
konkurs eller borgenir vill pakalla gildenirs forsdttande i konkurs, skall han
skriftligen gora ansokning dirom hos konkursdomaren i den ort, dir gilde-
niren bor infor domstol svara i tvistemal, som angd gild i allménhet. I sa-
dana mal skall gildeniren enligt 10 kap. 1 § réttegingsbalken svara vid den
ratt, dirunder han sitt bo och hemvist haver. Hirmed avses enligt vedertagen
praxis domstolen i gildenirens mantalsskrivningsort.

Mantalsskrivningsorten ir siledes avgorande for fragan, vilken konkurs-
domare som #r behorig att handligga drende rorande en persons forsattande 1
konkurs, och skall konkursdomare, sedan konkursansokning till honom in-
givits, oberoende av invindning prova, huruvida han ar behorig att upptaga
ansokningen. Konkursdomaren méste, innan han upptager ansckningen, for-
vissa sig om att gildeniren ir mantalsskriven inom konkursdomstolens juris-
diktionsomrade och #ger konkursdomaren péfordra, att sokanden styrker
detta. Regelmiissigt sker detta genom att sokanden foreter ett av vederboran-
de tjinsteman pa grundval av mantalslingden utfirdat officiellt bevis, s. k.
mantalsskrivningsbevis. Foreteende av sddan handling torde dock icke vara
det enda siitt, pa vilket sokanden nojaktigt kan visa var gildendren ar man-
talsskriven,

I forevarande fall har klaganden for styrkande av gildeniren Gustafssons
mantalsskrivningsort till Lundqvist sdsom konkursdomare ingivit ett utdrag
av det genom mantalskontorets i Stockholm férsorg upprittade allménna
registret for staden for ar 1942, i vilket register Gustafsson fanns upptagen
med angiven bostadsadress och fodelsetid samt héanvisning till uppldgg 1 man-
talslingden. Ett exemplar av sjilva registret torde @ven hava varit tillging-
ligt hos radhusritten. Lundqvist har emellertid det oaktat pafordrat, att
klaganden skulle forete mantalsskrivningsbevis rérande Gustafsson, samt, da
sf icke skett, forklarat ansokningen icke kunna upptagas till prévning, enir
klaganden icke visat att gildendren blivit fér ar 1942 mantalsskriven 1
Stockholm. Till forklaring hiarav har Lundqvist pa anforda skil uttalat den
meningen, att registret icke kunde tillmitas vitsord i frdga om dér upptagna
personers mantalsskrivning.

I anledning av detta Lundqvists pastiende ma erinras, att registrets upp-
rattande ar foreskrivet 1 vederborande forfattning och sker genom mantals-
kontorets forsorg. Med hinsyn hirtill och till de uppgifter t. f. mantalsinten-
denten Haglind i drendet limnat angdende sittet for registrets upprattande
synes det mig, att — sdvida ej 1 det forekommande fallet sirskilda omstin-
digheter foranleda till annat — registret bor kunna godtagas som bevisma-
terial, nir i samband med konkursansokan fraga ar om styrkande av giilde-
nirens mantalsskrivning i Stockholm. Da Lundqvist som skil for sin mot-
satta stindpunkt anfort bland annat, att registret icke upprittas med led-
ning av den justerade mantalsléingden, vill jag papeka, att detta ocksa giller
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i friga om de mantalsskrivningsbevis, som utfirdas under arets forsta ma-
nader innan 4nnu lingden hunnit justeras. Dessa bevis maste likvil godtagas.

Sasom jag forut namnt torde det forhalla sig si, att registret & radhuset
ar tillgangligt for konkursdomaren. Dérest si ar fallet, bor i1 hindelse s6-
kande forsummat att vid ansokningen foga bevis om gildenirens mantals-
skrivning detta icke utan vidare medféra, att ansokningen forklaras ej kunna
upptagas till provning. Det synes niamligen 1 sidant fall skiligen kunna be-
giras, att konkursdomaren visar sckanden det tillmotesgaendet, att han efter-
ser i det for honom tillgingliga registret, om giildeniren finnes dér upptagen
sdsom mantalsskriven 1 Stockholm.

Betriffande hirefter det av klaganden patalade forfarandet vid radhusrit-
tens konkursavdelning att, di konkursansokan utsatts till behandling vid
ritten, det overlamnas &t sokanden att ombesorja delgivning av den av kon-
kursdomaren utfirdade kallelsen till ritten, md anféras foljande.

Enligt 14 § konkurslagen skall, da konkursansokning av vilken gildensren
fatt del hinskjutes till riatten, mailet av konkursdomaren utsittas att fore-
komma i stad inom fyra dagar samt pa landet inom fjorton dagar. Under
vissa forutsittningar kan dock malet utsittas till en senare dag &n vad nu
sagts.

I samma lagrum heter det vidare: Konkursdomaren kalle parterna till rat-
ten, borgeniren dock endast om kallelse kan hinna komma honom tillhanda.
1 kallelse 4 gildeniren skall tillkannagivas, att hans utevaro icke hindrar
malets avgorande. Har part gjort anmélan om sin postadress eller finner
konkursdomaren eljest tillforlitlig upplysning dirom foreligga, ma kallelsen
i rekommenderat brev tillsindas parten.

Av lagrummets ordalydelse torde framga, att det aligger konkursdomaren
sasom en ambetsplikt icke blott att utfirda kallelse 4 parterna utan dven att
lata delgiva dem kallelsen. Betriffande sittet for delgivningen kan konkurs-
domaren givetvis forfara pa sitt, som giller om stimnings delgivning. Men
om parts postadress ar for konkursdomaren kind, kan han, direst han s&
finner lampligt, 1 stillet anvinda det i lagen uttryckligen medgivna forfa-
ringssittet att sinda kallelsen i rekommenderat brev. Vare sig det ena eller
det andra delgivningssittet brukas, f& dock parterna icke belastas med na-
gon kostnad for delgivningen. Enligt vad jag efter forfragningar hos veder-
bérande konkursdomare inhimtat pligar 1 Goteborg, Malmo, Halsingborg
och Orebro kallelsen sindas i rekommenderat brev, medan diremot 1 Norr-
koping och Givle delgivning regelmissigt sker genom rittens betjinte, dock
utan kostnad for parterna. Det mi vidare framhéllas, att justitieridet Sven
Lawski 1 sin kommentar till konkurslagen vid 14 § anfort foljande: ”Kallelse
it parterna har konkursdomaren att ex officio utfirda och lita delgiva. Lisen
for kallelsen utgiir siledes icke. Icke heller torde tjiansteman, vars bitride pa-
kallas for delgivning, vara berittigad till ersittning hirfor.”

I enlighet med det ovan anfiérda finner jag det vid Stockholms ridhusriitts
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konkursavdeling tillimpade forfarandet, som innebdr att det overlates at
sokandeparten att ombesorja delgivning av kallelsen till riatten och att s6-
kanden far vidkinnas kostnader for delgivningen, icke sta i overensstémmel-
se med foreskriften i 14 § konkurslagen, att konkursdomaren skall kalla par-
terna till ritten.

Med dessa uttalanden och erinringar, vilka jag upptog i en till Lundqvist
avliten skrivelse, var drendet av mig slutbehandlat.

14. Underlatenhet att upptaga inskrivningsérenden i dagboken
efter hand som de inkommit.

Vid av tjinstforrattande justitieombudsmannen Rudewall den 5 augusti
1943 foretagen inspektion & Ostra och Medelsta domsagas kansli anmirkte
J. O., bland annat, att inskrivningsirendena infordes i dagboken icke, sisom
foreskrives 1 2 § kungl. kungorelsen den 18 november 1932 angéende dagbok
&ver inskrivningsirenden, efter hand som de inkommo utan samlades mellan
inskrivningsdagarna och dérefter inférdes pi en ging, sedan en notarie
granskat handlingarna.

I ett 6ver anmirkningarna i denna del avgivet yttrande anforde hiradshov-
dingen i domsagan C. F. Soderstrom féljande: Ovanberorda praxis med av-
seende & forandet av dagbocker over inskrivningséirenden vore mahinda
icke i full 6verensstimmelse med lagens bokstav. Anledningen till densamma
hade varit, att en mingd Arenden inkomme till inskrivningsdomaren i si
ofullstindigt skick, att de uppenbarligen icke kunde bliva av honom slut-
behandlade till nista inskrivningsdag eller ens inom expeditionstiden for den-
na. Relaxationsirenden exempelvis krivde ofta manader, innan man lyckats
avvinna sokanden de erforderliga handlingarna. Detsamma gillde lagfarts-
drenden, som sammanhingde med sammanliggningsfragor, vilket slag av
arenden i domsagan vore synnerligen vanligt. Redan vid forsta dgonkastet sige
man ofta, att ett drende icke tillndrmelsevis befunne sig i ett sddant skick, att
det kunde bliva friga om dess omedelbara behandling, och att for andamélet
behévdes en vidlyftig utredning, innan besked ens kunde limnas om allt
som skulle &tgoras i saken. Det forefélle Soderstrom i hogsta grad opraktiskt
och knappast i 6verensstimmelse med hans mening, som lagen gjort, att i
dagboken inféra och direfter frin inskrivningsdag till inskrivningsdag overfora
dessa arenden, vilka uppenbarligen icke for det dévarande kunde bliva fore-
mal for nigon inskrivningsitgird. Rent teoretiskt kunde man vil ocksd med
fog siga, att hir icke forelige nigra ansokningar om lagfart eller inteckning.
Forst efter den komplettering, som vore erforderlig, ville vederborande hava
arendet behandlat som en ansokning. — Det behov av registrering av dylika
arenden, som mahinda kunde anses foreligga, borde fyllas pa annat sitt, t. ex.
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genom ett “allmint diarium”. Dagboken limpade sig genom sin uppstillning
icke for indamalet. Dittills hade i domsagan inkommande drenden av beskaf-
fenhet att sisom slutmal avse lagfarts- eller inteckningsatgirder, intill dess
sovring med hinsyn till nu anférda synpunkter skett genom en i inskrivnings-
drenden forfaren person, provisoriskt inforts 1 ett for varje inskrivningsdag
upprittat memorial, vilket for sikerhets skull upprittats i tvd exemplar samt
dven efter expedierandet av inskrivningsdagen bevarades & kansliet. 2 § av
kungl. kungérelsen den 18 november 1932 talade icke om &drendenas “inféran-
de”, utan om deras “upptagande” i dagboken. Det syntes Stderstrém med fog
kunna ifrigasittas, om icke valet av sistnimnda ord hantydde pa att lagstif-
taren faktiskt haft ett forfarande i likhet med det av Soderstrom praktiserade
i tankarna vid lagrummets formulering. De bida orden gave i detta samman-
hang icke intryck att vara synonymer. Siderstrom ville dock medgiva, att
uttrycket “efter hand som” icke heller vore synonymt med ”i den ordning
som”, vilken betydelse han faktiskt lagt 1 detsamma. Ett faktum torde emel-
lertid vara, att det forfaringssitt han tillimpat vore allmint begagnat och
att ett forfarande enligt lagens foreskrift, sisom den av J. O. tolkades, i dom-
sagor med flera tingslag helt enkelt icke vore mojligt. Soderstrom veterligen
hade heller icke nigon oligenhet dirav foranletts.

I en till Soderstrom avlaten skrivelse anforde tjanstforrittande justitieom-
budsmannen Rudewall direfter f6ljande.

I det den 3 december 1930 avgivna betinkandet med forslag till lag om
handliggning av inskrivningsirenden m. m. (st. off. utr. 1930:29) uttalas 4 sid.
33 angiende inskrivningsirendenas diarieforing foljande: Ansckningshandling-
ar som avlimnades & kansliet fér att sedermera — kanske forst efter dtskilliga
veckor — foredragas och behandlas borde icke under mellantiden forvaras a
kansliet utan att vara sirskilt fortecknade. Risken att en handling kunde
komma bort vore ingalunda obetydlig; handlingen kunde av misstag bliva
inlagd i nigon expedition och dirigenom bliva utlaimnad till obehdrig person;
den kunde bliva forlagd pi sidant satt att den icke under ling tid kunde till-
rattaskaffas o. s. v. Uppenbarligen méste det diarfér vara av vikt att kunna
kontrollera, att de inlimnade handlingarna verkligen funnes, och att kunna
konstatera huruvida en saknad handling blivit inlimnad eller icke. Da en
handling — sdsom ofta skedde — &terstilldes till stkanden i och for komplet-
tering, borde detta forhillande pa nigot sitt utmirkas, sa att man visste var
handlingen funnes. Diarieforingen kunde dven innebira en kontroll dver att
alla ansokningar verkligen bleve behandlade 4 avsedd tid. Domaren finge
icke av bekvimlighetsskil lata en handling “ligga 6ver” till ett nistfoljande
ting utan att hava inhidmtat sékandens samtycke dirtill. Begirde sokanden
att med iirendets avgorande skulle ansti intill dess ansokningshandlingarna
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blivit kompletterade eller intill dess viss forutsittning for ansokningens bifall
blivit 4stadkommen, maste hiarom goras anteckning, sa att ett uppskov med
drendets behandling ddrmed vunne forklaring.

Av detta uttalande torde framga, att det av Soderstrom angivna forfarings-
siittet betraffande drendenas inforande 1 dagboken icke star i dverensstimmel-
se med vad som avsetts vid tillkomsten av bestimmelserna om dagbok i in-
skrivningsirenden. Foreskriften att drendena skola upptagas i dagboken efter
hand som de inkomma synes mig icke kunna givas annan tolkning &n att aren-
de skall infoéras samma dag som det inkommer till inskrivningsdomaren. Sker
mottagande av inskrivningsirenden & annan plats &n dar dagboken finnes,
t. ex. vid samtidigt mottagande av inskrivningsirenden & kansliet och a tings-
stille & annan ort, bor inforande i dagboken goras, si snart denna blir tillging-
lig for drendenas antecknande.

For den hindelse handlingarna i ett drende aterstillas till sbkanden for
komplettering eller av annan anledning utan att beslut i drendet meddelas,
bor anteckning hirom goéras i anmirkningskolumnen i dagboken. Aven for
det fall att handlingarna, nir ett drende utgir, icke &terstillas till sokanden
utan fi kvarligga pé kansliet i avbidan pd komplettering eller dylikt, bor for-
héillandet anmiirkas i berorda kolumn. Nir drende, som utgitt en inskrivnings-
dag, sedan aterupptages, skall det inforas i dagboken for den inskrivningsdag,
da beslut meddelas. Darvid ar det lampligt, att i anmérkningskolumnen gores
hinvisning till den inskrivningsdag och det nummer, under vilket drendet tidi-
gare varit antecknat. Genom detta forfaringssitt torde vinnas den kontroll
over ingivna inskrivningshandlingar, som ur allmén ordnings- och trygghets-
synpunkt avsetts med dagboken.

15. Felaktig tillimpning i vissa hiinseenden av lagen den 8 april
1927 om dodande av forkommen handling.

I1 § lagen den 8 april 1927 om dodande av forkommen handling stadgas,
bland annat, att lopande skuldebrev eller annan handling, vars foreteende ut-
gor villkor for ratt att kriva betalning eller pakalla fullgorande av annan for-
pliktelse, ma, dir antagas kan att handlingen forstorts eller eljest forkommit,
dodas pa begéran av den, som forlorat handlingen. Detsamma skall, enligt vad
vidare i lagrummet stadgas, gilla betraffande intecknad forskrivning, som ar
stalld till viss man.

Rérande handlaggningen vid domstol av ansékan om sddan dodning dro be-
stimmelser meddelade i de nirmast foljande paragraferna i lagen.

I 6 § stadgas direfter att,om sockanden visat sannolika skil att handlingen for
honom forstorts eller eljest forkommit, riatten skall férelagga honom att & viss
rattegingsdag fullfolja ansokningen. I samband darmed har ritten att utfiarda
offentlig stimning, som skall anslas & rittens dorr och genom sokandens for-
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sorg inforas i allmanna tidningarna dvensom, dar ritten provar limpligt, i tid-
ning inom orten. Inforandet i allméinna tidningarna skall 4ga rum i forsta num-
ret for januari, april, juli eller oktober manad, efter ty ritten bestimmer; och
skall vid utsittande av dag for ansokningens fullfoljande iakttagas, att minst
ett och hogst tva ar komma att forflyta mellan dagen for inférandet och den
dag, som utsittes for irendets fullfoljande. Stamningen skall innehalla, jimte
beskrivning av handlingen, att sannolika skil visats for sokandens uppgift att
den for honom forkommit, dvensom tillkinnagivande att, om nigon innehar
handlingen eller vet att den finnes i behall, han bor dérom hos ratten eller do-
maren gora anmélan sist & den for drendets fullfoljande utsatta dag.

113 § samma lag heter det, att hava tio ar forflutit fran det intecknad ford-
ringshandling, om vilken det e] &r ként var den finnes, blivit uppvisad {ér an-
teckning om innehav eller eljest foretedd i inteckningsirende och vill den in-
tecknade egendomens dgare #ska att inteckningen, ehuru han ej kan férete
handlingen, métte dodas, skall han gora anstkan dérom hos inteckningsdom-
stolen eller, dar handlingen ar intecknad i fast egendom eller i jordbruksinven-
tarier, hos den ritt under vilken fastigheten lyder. Sedan ansokningen, dir sa
ske kan, genom sokandens forsorg delgivits den senast antecknade innehavaren
av handlingen, skall ritten utfirda offentlig stimning, som skall kungoras péd
sitt i 6 § sigs samt innehalla beskrivning av handlingen dvensom tillkénna-
givande att, om nagon innehar handlingen eller har kéinnedom om att den fin-
nes i behall, han bir dirom, vid dventyr att inteckningen eljest dodas, hos
ritten eller domaren gora anmilan sist & dag som for drendets fullfsljande ut-
sittes. Sadan dag ma ej sittas tidigare in sex manader efter kungorelsens in-
forande 1 allmédnna tidningarna.

Vid granskning av i Post- och Inrikes Tidningar inforda offentliga stimning-
ar, avseende dodningsatgird jamlikt ifrigavarande lag, har jag i ett stort antal
fall funnit anledning till anmirkningar och pa grund dérav infordrat forklaring
frin vederborande domare.

En mycket vanlig iakttagelse har varit, att man vid domstolarna icke
stringt skilt mellan, & ena sidan, irenden rorande dodning av inteckningshand-
ling samt, & andra sidan, drenden enligt 13 § avseende dodning av inteckning,
d. v. s. den beviljade inteckningsritten. Detta har tydligt framgatt av det sitt,
varpd den offentliga stimningen i ménga fall avfattats. Med hiinsyn till stim-
ningens ordalydelse har niimligen tvekan kunnat rida, vilken atgird som asyf-
tats. Salunda har understundom i stiimningen ansokningen uppgivits avse dod-
ning av ett skuldebrev, till sikerhet varfor inteckning i fastighet beviljats,
medan diremot stimningens innehall i vrigt tytt pa, att friga varit om dod-
ning av den beviljade inteckningsritten.

Over huvud taget synas iirenden av forevarande slag av manga domstolar
icke hava handlagts med tillborlig omsorg och noggrannhet. Som exempel ma
nimnas, att 1 ett par fall efter ansokan om dodning enligt 13 § av inteckning
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offentlig stimning utfirdats, ehuru tio ar #nnu ej forflutit fran det inteck-
ningen meddelats och f6ljaktligen ansckningen omedelbart bort avslis. I be-
slut enligt 13 § har stiimnings utfirdande motiverats dirmed, att sokanden
visat sannolika skil for att den intecknade handlingen férkommit, ehuru for
stimnings utfardande i drenden enligt nimnda lagrum, i motsats till vad som
giiller enligt 6 §, icke uppstillts nigon fordran i sidant hénseende. I nigra av
mig observerade fall har fullféljdsdagen blivit felaktigt bestimd. Vidare har
jag uppmirksammat enligt 13 § utfirdade stimningar, i vilka icke utsatts
det for underlaten anmélan stadgade dventyret, att inteckningen dédas.

De begangna felaktigheterna hava av mig pipekats for vederborande do-
mare, som direfter di si erfordrats foranstaltat om utfirdande av ny stim-
ning. I sistnimnda fall hava de ytterligare kungbrelse- och Gvriga kostnader,
som foranletts av det begingna felet, gildats av domaren.

16. Fraga huruvida i lagsékningsmal Aberopad handling
innefattat bevis om fordran.

I en hit insénd klagoskrift anférde Carl Svennander, box 15033, Stockholm,
1 huvudsak féljande.

Den 27 januari 1943 hade klaganden till lagsokningsdomaren i Mellan-
sysslets domsaga insint framstillning om lagsokning & bradgirdsarbetaren
Fredrik Bernhard Nordstrom i1 Skoghall i egenskap av formyndare for hans
underariga dotter Birgit Nordstrom, f6dd den 24 oktober 1922. Till stod
for ansokningen hade klaganden &beropat ett i avskrift bifogat, den 2 no-
vember 1940 dagtecknat avbetalningskontrakt, varigenom Hotorgets kapp-
lager Konfektions A. B. Iwe till Birgit Nordstrom forsalt en kappa for 87
kronor, varav 40 kronor skulle betalas vid leveransen och aterstoden genom
avbetalningar den 1 december 1940 och den 1 januari 1941. Kontraktet hade
av bolaget transporterats pd annan person och av denne sedermera p4 kla-
ganden. Ansokningen hade avsett lagsokning fér ogulden del av kopeskil-
lingen, 15 kronor, jamte rinta och kostnader. Samtidigt hade klaganden till
kommissiondren i domsagan 6ver postgiro sint 3 kronor 40 &re till kostnader i
anledning av ansokningen och for 6versiindande till klaganden av lagsknings-
domarens foreliggande. Genom brev den 1 februari 1943 hade kommissioni-
ren meddelat, att lagsokningsdomaren icke ansett sig kunna utfirda fére-
liggande for Nordstrom, emedan den omyndiga kopt varan for medel,
som hon sjilv fortjinat genom arbete i Stockholm. Samtidigt hade an-
sokningen atersiants. Kommissioniren hade vidare meddelat, att ansokan
jimte kopeavtal borde insindas i tvd exemplar. P4 grund av uppgiften om
att foreliggande ej kunde erhillas hade klaganden tillskrivit kommissioniren,
att klaganden vore villig dtertaga ansékningen, och anhallit, att det 6versinda
beloppet matte &terstillas. Ndgra dagar senare hade klaganden frin kom-
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missioniiren erhallit 3 kronor ivensom ett brev, vari kommissioniren lamnade
den uppseendevickande upplysningen, att ansokningen ifraga aldrig hade
inlimnats till lagsokningsdomaren. Kommissiondren hade vidare meddelat,
att det vore praxis inom domsagan att handlingar, som insindes genom kom-
missioniren, besvarades och aterstilldes genom kommissionirens forsorg. Det
vore alltsa icke lagsokningsdomaren utan kommissioniren, som beslutit, att
ansokningen ej skulle upptagas till provning. Under &r 1939 hade ett lik-
artat irende handlagts av lagsokningsdomaren i domsagan. Aven da hade
det gillt en omyndig gildenir, och sokande och forklarande hade varit
samma personer som i nu forevarande drende. Ansokningen hade upptagits
till provning samt bifallits. Nagon dndring i lagsokningslagens bestimmelser
hade ej vidtagits sedan ar 1939, varfor de skiljaktiga besluten finge till-
skrivas lagsckningsdomarens och kommissionérens olika tolkningar av lag-
sokningslagen. Med stod av vad silunda anforts hemstillde klaganden om
vidtagande av de atgirder, vartill saken kunde anses béra foranleda.

I infordrat yttrande anforde notarien Birger Hermanson i egenskap av
lagsokningsdomare i domsagan under februari manad 1943 féljande.

Den 1 februari 1943 hade kommissioniren i domsagan Hans Murman, utan
att direkt ingiva den fér behandling, fér Hermanson uppvisat klagandens
lagsokningsansokan. DA denna varit gjord av en, sisom Hermanson antog, €]
juridiskt utbildad person, hade han ej velat officiellt behandla den forrin
han forvissat sig om, att avsikten verkligen var att férmyndaren skulle lag-
sokas och att det var lagsokning, som &syftades. Betraffande den forsta
fragan hade Hermanson ansett, att det faktiskt varit limpligare att viinta
till den 24 oktober 1943, di Birgit Nordstrom skulle uppnd myndig alder.
Vad den andra fragan anginge hade han ansett det sasom skriftligt fordrings-
bevis aberopade avbetalningskontraktet visserligen kunna godtagas sisom
sidant bevis, men att det genom sin avfattning stode pa grinsen till en
rakning, varfor, dérest i stillet handrickning onskades, sidan méjligen kunde
meddelas. I ansokningen hade visserligen yrkats betalningsaliggande for gil-
deniren, men da detta uttryck dven forekomme i handrickningsansékningar,
hade Hermanson i varje fall velat forvissa sig om vilken atgird som avsages.
I kommissionirens pd Hermansons uttalanden grundade brev av den 1 februari
1943, vilket Hermanson tyviirr € fatt se innan det avsints, hade beklag-
ligtvis ej allt det ovan anforda kommit att inflyta. Brevet hade fatt en
sidan avfattning, att det mojligen kunde bibringa vederbérande tron, att
lagsokningsdomaren meddelat beslut i drendet jamlikt 3 § lagsokningslagen.
Detta hade ju alls icke varit fallet. Hermanson hade blott under hand med-
delat kommissioniren vad han ovan utvecklat. Hans avsikt hade varit att
genom kommissioniren {4 bekriftat, huruvida ansékningen vidhélles eller ej.
Pa grund av den vid tidpunkten ifriga stora arbetsbordan och en plotslig
inkallelse till militirtjinstgoring hade Hermanson rakat glomma bort saken.
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Det hade varit praxis i domsagan att aldrig giva officiell avslagsresolution pa
en ansokan utan att vederborande rittssokande forst horts angiende de
forhallanden, som kunde inverka pid bedomandet av densamma. Ifrigava-
rande hiindelse hade intriffat forsta dagen Hermanson var férordnad till lag-
sokningsdomare, varfér han kanske haft en ytterligt forsiktig instillning.
Kommissiondren vore givetvis oskyldig satillvida, att han ej fattat nagot
beslut i lagsokningsdomarens stille. Nagot hinder fér honom att sisom
ombud for klaganden begira, att drendet skulle avgoras i férhandenvarande
skick, hade diremot ej forelegat. Att han infordrat ansékningen i tva exemplar
kunde mojligen tinkas bero pa att han uppfattat Hermansons yttrande sa,
att drendet endast kunde behandlas sisom handrickning. Klaganden kunde
givetvis niar som helst f& sin ansokan provad av lagsokningsdomaren. Om
klaganden svidvat i ndgot som helst tvivelsmal, huruvida den 6versinda an-
sokningen féretetts Hermanson for handldggning, hade han genom en enkel
hinvindelse till Hermanson kunnat f3 full klarhet.

Klaganden avgav paiminnelser.

I en till Hermanson avlaten skrivelse anforde tjinstforrittande justitie-
ombudsmannen Rudewall darefter foljande.

I'1 § lagen den 18 juni 1937 om lagsokning och om handrickning for
fordran stadgas, att for fordran, som &r till betalning forfallen och grundar
sig & skuldebrev eller annat skriftligt fordringsbevis, ma gildeniren lagsokas
enligt vad i samma lag sags.

I 3 § heter det, att finnes den aberopade handlingen icke innefatta bevis
om fordran eller provar lagsokningsdomaren eljest hinder méta fér upp-
tagande av ansokningen, teckne han & inlagan besked dirom.

Upptages ansokningen, skall enligt 4 § lagsokningsdomaren & inlagan teckna
foreliggande for gildenidren att inom viss tid efter det lagsokningshand-
lingarna blivit honom delgivna skriftligen svara 4 ansokningen vid &ventyr
att malet dnda avgores.

For upptagande av en begiran om lagsokning pd grund av skriftligt ford-
ringshevis maste siledes sisom villkor uppstillas, att den aberopade hand-
lingen innefattar bevis om fordran. En huvudférutsittning hirfér maste givet-
vis vara, att handlingen &r utfirdad av rittshandlingskapabel person. Ar
det tydligt, att handlingens utfirdare icke ir i det ifrigavarande hinseen-
det rittshandlingskapabel, kan handlingen icke anses utgéra bevis om ford-
ran, och den dirpa grundade lagsokningsansékningen bér foljaktligen icke
upptagas till behandling.

Vad forevarande fall betriffar hade genom det av klaganden aberopade av-
betalningskontraktet viss egendom férsalts till underariga Birgit Nordstrom,
vilken sjélv utan medverkan av sin laglige férmyndare undertecknat kontrak-
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tet. Aven om Birgit Nordstrom fyllt sexton ar och pa grund darav enligt lag
igde forfoga over medel, som hon genom eget arbete forvirvade, torde det
vara uppenbart, att denna omstiindighet icke skulle kunna medféra, att hon
med laga verkan skulle kunna iklida sig forbindelser, varigenom géld dsamka-
des henne. Ifrigavarande avbetalningskontrakt kan darfor icke anses hava
innefattat bevis om fordran och klagandens pi grund av detsamma grundade
ansokan om lagsokning har foljaktligen bort forklaras icke kunna upptagas
till provning.

Sasom av handlingarna i drendet framgar har klagandens ansckan ej heller
av lagsokningsdomaren upptagits till behandling. Den omstindigheten att
nagot formligt beslut i saken icke meddelats synes mig med hénsyn till vad
i den avgivna forklaringen anférts icke bora foranleda nigon anmérkning.
Erinras ma i detta sammanhang, att av forarbetena till lagsokningslagen
aven framgar, att man icke varit frimmande for tanken att, da en lagsok-
ningsansokan icke kan upptagas till provning, lagsokningsdomaren kan un-
derritta sokanden om de brister, som vidlida ansokningen, och ej behova
meddela sirskilt beslut i saken med mindre sokanden gor framstéllning
dérom.

P4 grund av vad han silunda anfért fann J. O. klagomalen icke foranleda
nigon vidare dtgard.

17. Fraga om principerna fér tillimpningen av meddelad foreskrift
att, da person som ej bor betros med att innehava skjutvapen ut-
skrives fran sinnessjukhus, vederborande linsstyrelse skall
underriittas dirom.

Genom skrivelse den 15 januari 1937 anbefallde Xungl. Maj:t medicinal-
styrelsen tillse, att foreskrifter utfirdades rorande skyldighet, i den omfattning
styrelsen ansige erforderligt, for dverlikare vid statens sinnessjukhus samt
sjukvardslikare vid kommunalt eller enskilt sinnessjukhus att, da utskrivning
skedde av & sjukhuset intagen person, vilken icke borde betros med att inne-
hava skjutvapen, dirom underritta linsstyrelsen i det lin, diar den utskrivne
hade sitt hemvist.

Med anledning dirav utfirdade medicinalstyrelsen den 5 februari 1937 ett
cirkuliir till sjukvardslikarna vid samtliga sinnessjukhus, déiri medicinalsty-
relsen foreskrev bland annat, att di den, som vore intagen pa sinnessjukhus,
darifran utskreves — definitivt eller pad forsok — eller da den, som enligt
101 § stadgan angiende sinnessjukvirden i riket vistades vid sjukhuset, limna-
de detsamma, skulle vederborande sjukvardslikare, direst ifrigavarande
person icke borde betros med att innehava skjutvapen, dirom underritta
linsstyrelsen i det lin, diir personen ifriga hade sitt hemvist.
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I Morgontidningen Socialdemokraten for den 18 november 1942 uppmirk-
sammade jag en artikel, som forsetts med foljande rubriker: “Sinnessjuk fick
ha kvar bossan. Sjukhuset glomde underriitta linsstyrelsen. Forbiseende val-
lade chaufforens dd.” Enligt artikeln hade en person, som under viren 1942
vardats & Karolinska sjukhuset for sinnessjukdom, sedermera den 1 november
1942 dodat en annan person genom att skjuta denne med ett hagelgevir, som
han enligt &r 1934 meddelad licens innehade. Verkstilld undersokning hade
givit vid handen, att sidan underrittelse, som avsiges i ovannimnda cirkulir,
icke limnats fran sjukhuset vid ifrigavarande persons utskrivning darifran.

P4 grund av innehallet i tidningsartikeln anmodade jag 6verlikaren vid Ka-
rolinska sjukhusets psykiatriska klinik att till mig inkomma med forklaring.
I anledning hirav inkom t. f. chefen for kliniken, docenten Sven Stenberg med
ett av journalanteckningar itfoljt yttrande, diri han anférde bland annat {6l-
jande: Ifrigavarande person, som vore fodd 1915 och till yrket jordbruksarbe-
tare, hade vardats & kliniken under tiden den 7 april—den 16 juni 1942. Vad
diagnosen betriaffade hade forelegat ett tydligt fall av schizofreni med paverk-
ningsidéer, latta forfoljelseidéer och hérselhallucinationer. Forfoljelseidéerna
hade varit av den for en begynnande schizofreni odeciderade typen. Icke vid
nagot tillfille hade patienten ndmnt namn pd ndgon speciell person och han
hade 6ver huvud taget ej haft nigon systematiserad paranoid instillning.
Efter genomgéngen insulinkur hade patienten avseviirt forbittrats. Av 1937
ars cirkulir framginge, att det avilade sjukvardslikaren att avgora i vilka fall
han anséige, att en sddan anmilan, som avsiges i cirkuliret, borde ske. Nigon
generell foreskrift att anmaila alla sinnessjuka forefunnes ej. Ifrigavarande
patient hade lidit av en okomplicerad schizofreni, dir intet hot forelegat mot
nagon speciell person och dir forfoljelseidéerna ej varit systematiserade. Vid
utskrivningen hade patienten dessutom varit i det nirmaste &terstilld fran
sin sjukdom och hade haft god sjukdomsinsikt. Dirjimte hade han blivit
vil omhéndertagen forst av sliktingar och sedan i sitt hem. Om anmiilnings-
plikt skulle foreligga angdende en sidan patient, skulle det innebira, att
stringt taget varje & sinnessjukhus virdad patient skulle anmilas, vilket fran
medicinsk synpunkt skulle vara ett alltfér grovt ingrepp for vederbirande.
Tydligen hade denne patient hastigt férsimrats, vilket emellertid ej medde-
lats till sjukhuset. En impulsiv handling av ifrigavarande art kunde fore-
komma hos vissa sinnessjuka men vore under inga omstindigheter si vanligt
forekommande, att man maste utgd ifrin ett sidant riskmoment vid fallets
bedémande. D4 en schizofrent sjuk fixerades i sjukliga idéer av denna kata-
strofala karaktir, tillgrepe han det vapen eller tillhygge, som lige nirmast
till hands. Man kunde dérfor rikna med att, om skjutvapnet berévats honom,
han skulle med storsta sannolikhet hava tillgripit ett annat vapen eller till-
hygge, som sttt honom till buds. Frin medicinsk synpunkt kunde det heller
icke anses vara riktigt att for vard kvarhalla envar sjuk, som méjligen skulle
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kunna forsimras dirhin, att han skulle kunna begi vild, allra minst om han
varken under observationstiden eller dessférinnan visat sidana tendenser.

Sedan jag direfter anmodat medicinalstyrelsen att avgiva yttrande i dren-
det, inkom styrelsen med yttrande frén Gverinspektoren for sinnessjukvarden 1
riket, docenten E. Goldkuhl dvensom med eget utlétande.

Goldkuhl anférde: Stenberg hade i skrivelse till J. O. framhallit, att “om
anmailningsplikt skulle foreligga angdende en sidan patient, skulle det inne-
bira, att stringt taget varje & sinnessjukhus vardad patient skulle anmilas,
vilket frin medicinsk synpunkt skulle vara ett alltfor grovt ingrepp for veder-
borande”. Utan att vilja ingd pi frigan, huruvida denna uppfattning verk-
ligen kunde anses fullt motsvara de forhandenvarande faktiska forhillandena,
ville Goldkuhl framhalla, att hir tillkomme ytterligare ett moment utover
det medicinska, néimligen intresset av ett effektivt samhillsskydd. Av den
timade hindelsen syntes klart framgi, att detta icke vore tillriickligt tillgodo-
sett genom gillande foreskrifter. Vid en jémforelse mellan foreskrifterna 1
1937 ars cirkuldr och motsvarande sikerhetsforeskrifter, da det gillde ett
annat omrade dir samhillsskyddet krivde sirskilt beaktande, ndmligen sin-
nessjuka och psykiskt abnorma personers innehav av kérkort, funne man att
dessa senare foreskrifter vore pa helt annat siitt specificerade, sisom framginge
av medicinalstyrelsens cirkulir till samtliga likare i riket med nérmare fore-
skrifter angdende sittet och ordningen for utforande av likarundersokning,
som skall ligga till grund for likarintyg, avsett att bifogas ansdkan om kérkort
ete. Samhillsskyddets krav pa storsta mojliga sikerhet for de enskilda indi-
viderna kunde vil ingalunda anses mindre befogade, da det gillde sinnes-
sjuka och psykiskt abnorma personers innehav av skjutvapen én di det gillde
sadana personers innehav av korkort. Atskilliga héindelser pa senare tid hade
tydligt visat detta.

Goldkuhl gjorde vidare gillande, att ett fortydligande av medicinalstyrel-
sens cirkulir av ar 1937 vore nodvindigt, och intog Goldkuhl i sitt yttrande
ett preliminirt forslag till fortydligande bestimmelser. Goldkuhl forklarade
emellertid slutligen, att icke ens med dessa skiirpta och fortydligade bestim-
melser full garanti torde kunna nis, att dylika tragiska hindelser som den
intriffade icke skulle forekomma. Man borde dock kunna hoppas pa en visent-
lig minskning i dylika tillbud.

Medicinalstyrelsen anforde: Vid utskrivningen av den person, som avsages i
de remitterade handlingarna, hade riskerna for en forsimring med fara for
omgivningen felbedémts och anmiilan om att den sjuke icke borde betros med
att innehava skjutvapen hade icke gjorts. Den for sjukvirden ansvarige lika-
ren hade diirvid dock, enligt styrelsens uppfattning, foljt hittills géingse praxis,
att dylik anmilan endast gjordes nér positiv anledning dirtill provades fore-
ligga. Enligt styrelsens formenande syntes dirfor atgird mot likaren icke
bora ifrdgasittas. Arendet hade cmellertid, sasom overinspektoren Goldkuhl
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framhallit, &ven en allmén principiell sida, nimligen huruvida den som vore
eller varit omhéndertagen for sinnessjukdom 6ver huvud taget for framtiden
borde betros med att innehava skjutvapen. Medicinalstyrelsen anslote sig till
vad Goldkuhl darutinnan anfort. Styrelsen hade for avsikt att inom den nir-
maste tiden till vederbérande lakare avlata cirkulir med anvisningar i huvud-
saklig anslutning till vad Goldkuhl {oreslagit rorande tillimpningen av styrel-
sens cirkuldr den 5 februari 1937.

Darefter utfirdade medicinalstyrelsen den 26 januari 1943 ett cirkular till
sjukvardsliakarna vid samtliga sinnessjukhus med riktlinjer for anmailan vid
utskrivning av patient, som icke bor betros med att innehava skjutvapen.
Foreskrifterna i detta cirkular dro av foljande lydelse.

Vid varje fall av sinnessjukdom av endogen natur sisom t. ex. mano-de-
pressiv sinnessjukdom eller schizofreni skall sjukvardslikaren noga overviga,
huruvida anmélan bor limnas till linsstyrelsen, dven om patienten synes hava
fullstindigt atervunnit sin psykiska jimvikt. Direst detta icke skulle vara
fallet utan patienten utskrives sdsom forbittrad eller oforbittrad, synes an-
milan alltid bora ingivas, sd framt ej sirskilda skil diremot dro. Sadana
sinnessjukdomar av mera grovorganisk natur, som st i samband med arterio-
scleros, syfilis, kronisk alkoholism, encephalitis epidemica, epilepsi och trauma
cerebri etc., skola principiellt foranleda linsstyrelsens underrittande. Det bor
under alla férhallanden hallas i minnet, att envar som varit sinnessjuk bor anses
olimplig att innehava skjutvapen, sivitt ej den genomgéingna sjukdomen vid
undersokning visat sig i si overviigande grad hava berott pi yttre omstin-
digheter, t. ex. febersjukdom, psykiskt trauma etc., att ett aterfall vid vl
konstaterad hélsa icke synes behova befaras. Vad som ovan anforts om endo-
gen sinnessjukdom giller ock om grovre former av psykopati. Dessa perso-
ners allménna hallningsloshet och starkt nedsatta formiga av psykisk balans
gor dem oldmpliga att innehava skjutvapen dven di de befinna sig i sitt habi-
tualtillstand. Betriffande littare former av psykopati torde frigan bora av-
goras fran fall till fall.

Harefter lat jag frin O. A. och linsstyrelserna i samtliga lin inforskaffa
forteckningar 6ver de anmilningar, som enligt 1937 ars cirkulir inkommit.
En pé grundval av dessa forteckningar hirstides uppgjord sammanstillning,
avseende tiden intill &r 1943, utvisade, att anmilan gjorts 1 mycket skiftan-
de omfattning. Frin vissa sinnessjukhus hade ett stort antal anmilningar av-
sints. Salunda hade frin S:t Jorgens sjukhus vid Goteborg avsints 503, frin
Killshagens sjukhus i Vinersborg 403, frain Malmé 6stra sjukhus 328 och
fran Restads sjukhus vid Vinersborg 327. Fran flertalet 6vriga sinnessjukhus
hade under de ifrigavarande aren anmilan gjorts endast i ett mycket ringa
antal fall, vanligen ett tiotal eller nigot mera. Fran atskilliga sinnessjukhus,
dven storre sadana, foreldg allenast en eller ett par anmilningar.

Med anledning av den sdlunda verkstillda undersckningen infordrade jag i
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15 fall férklaring fran overlikare, som icke avsint nigon anmilan eller gjort
detta allenast i nagot enstaka undantagsfall. Det syntes mig nimligen med
skal kunna ifragasittas, huruvida icke dessa likare forbisett eller misstolkat
1937 ars cirkulir eller av annan anledning forsummat att fullgora déri fore-
skriven anmailningsskyldighet.

I de flesta av de sedermera hit inkomna forklaringarna framholls, att man
tolkat 1937 ars cirkulir s, att anmilan skulle goras endast da den utskrivnes
levnadsomstirdigheter eller arten av hans sjukdom give sirskild anledning
antaga, att han skulle kunna bliva vadlig for annans eller egen sikerhet. Det
intriffade emellertid sillan, att frin sinnessjukhus sidana personer utskreves,
som kunde tinkas komma att missbruka skjutvapen. Flera lakare papekade,
att 4 deras sjukhusavdelningar virdats endast kvinnor och att dessa i regel
ej innehade skjutvapen eller ens kunde bruka sidana vapen. Man borde,
framhélls av somliga likare, ska undvika att forsatta den utskrivne i en
sarstillning, som mer én vad som vore absolut nédvindigt skilde honom fran
hans omgivning. En person, som ansiges vara sé fri fran sin sjukdom, att han
kunde utskrivas fran sjukhuset, bleve i regel illa berérd av det misstroende, som
visades honom genom att hans skjutvapen frantoges honom. Detta vore en
atgird, som savil for honom sjilv som fér hans omgivning understroke hans
egenskap av forutvarande sinnessjukhuspatient. Over huvud taget utvisade
erfarenheten, att en inskrinkning i den utskrivnes rattsstillning inverkade
oférdelaktigt pa hans psyke och ckade de svarigheter, som alltid métte honom
efter utskrivningen. Flertalet av likarna uppgavo att, savitt de hade sig be-
kant, det icke i nagot fall forekommit, att patient, om vars utskrivning de
forordnat, darefter gjort sig skyldig till missbruk av skjutvapen. Nagra likare
medgévo dock, att de varit for aterhdllsamma vid tillimpningen av 1937 ars
cirkulir. Genomgaende gjordes gillande, att hela detta sporsmal kommit i
annat lige efter tillkomsten av 1943 ars cirkulir. En foljdriktig tillimpning
diirav innebure nimligen, att anmilan till linsstyrelsen maste ske betriffande
de allra flesta utskrivna patienter.

T en till medicinalstyrelsen avliten skrivelse, vari forestaende redogorelse
intagits, anforde jag darefter foljande.

Sasom av den limnade redogorelsen framgar har medicinalstyrelsens cirkulir
av den 5 februari 1937 — fore utfirdandet av styrelsens cirkulir den 26
januari 1943 — tillimpats mycket olika. Det forefaller synnerligen anmark-
ningsvirt, att under den tid av sex &r, som forflutit mellan de bada cirkulirens
utfirdande, anmilan frin jimforelsevis manga sinnessjukhus, dven storre si-
dana, avsiints endast i nigra enstaka fall. De omstindigheter, som veder-
bérande likare framhillit i de infordrade forklaringarna, torde i allmiinhet
icke innefatta godtagbara skil for underlitenhet att gora anmilan. Det synes
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mig uppenbart, att 1937 ars cirkulir ej bort tolkas pa ett s restriktivt sitt
som mestadels skett. Enligt denna tolkning skulle anmilan géras endast i
undantagsfall, namligen da siarskilda omstindigheter foranledde dartill, att
man maste rikna med mojligheten att den utskrivne skulle missbruka skjut-
vapen.

Det reella intresse, som en fran sinnessjukhus utskriven kan hava dirav att
han far innehava skjutvapen, torde i de flesta fall vara mycket ringa. Mera
vikt maste ddremot tillméitas den synpunkten, att ett ingripande frin polis-
myndigheternas sida for att frintaga den utskrivne hans skjutvapen ofta
kan gora honom nedstamd eller irriterad och dirigenom f4 en menlig inverkan
pa hans fortsatta tillfrisknande eller bibehillande vid full hilsa. Denna syn-
punkt far emellertid vigas mot andra. Dirvid méste enligt min mening det
avgorande bliva samhillets ratt och plikt att vidtaga forebyggande atgirder
for att hindra den utskrivne att missbruka vapen. Det fall, som foranlett den
av mig verkstillda undersokningen, visar pd ett synnerligen patagligt sitt,
vilka risker det kan innebira att lita en frin sinnessjukhus utskriven person
innehava skjutvapen.

Da till foljd av foreskrifterna i medicinalstyrelsens, efter min remiss i dren-
det, den 26 januari 1943 utfardade cirkuldr underrittelse om utskrivning fran
sinnessjukhus av person, som icke bor betros med att innehava skjutvapen,
numera torde komma vederborande lansstyrelse tillhanda i de fall sidan
underrittelse kan anses behovlig, 1ater jag bero vid vad 1 saken forevarit.

18. Fraga om anteckningar, som vid offentliga arbetsférmedlings-
anstalter géras betriiffande arbetsstkandes personliga och
sociala forhallanden.

I en i tidningen Dagens Nyheter for den 17 november 1942 inford recen-
sion, avseende en film benimnd “Ungdom i bojor”, anférde recensenten bland
annat: “En fraga till sist, som det bor vara av allmint intresse att fi be-
svarad: Ar det verkligen mojligt att arbetsformedlingen stimplar ett m
(= mindervardig) pa sina papper nir den tar emot ansckningar frin yng-
lingar som passerat ungdomsfingelserna? I s fall ir det givetvis ett upp-
réorande forfarande, som man innerligt hoppas snarast skall rittas.”

I en pafoljande dag hit inkommen skrift fiste hovrattspresidenten K.
Schlyter min uppméirksamhet pid vad recensenten silunda anfort for den
atgird, vartill jag kunde finna anledning.

Pa grund harav anholl jag i skrivelse till statens arbetsmarknadskommis-
sion, att kommissionen ville verkstilla undersékning, huruvida sidant for-
farande som det patalade tillimpades av offentliga arbetsformedlingsanstal-
ter, samt dérefter till mig inkomma med upplysning angiende undersok-
ningens resultat och de atgirder, som dirav mojligen kunde hava féranletts.
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Sedan med anledning av denna min hemstillan arbetsmarknadskommis-
sionen utsint en skrivelse till samtliga linsarbetsnimnder med begéiran om
utforliga upplysningar rérande bland annat eventuella sirskilda markeringar,
som kunde hava anvints i friga om arbetsférmedlingens arbetsmaterial,
overlimnade kommissionen till mig samtliga inkomna svarsskrivelser jamte
ett schematiskt sammandrag av svaren, varjimte kommissionen avgav ytt-
rande, diri kommissionen anforde féljande.

For varje person, som anmilde sig sisom arbetsskande hos en offentlig
arbetsformedling, upplades vid inskrivningen en sérskild arbetssokandeblan-
kett, vilken forvarades sisom arbetsformedlingens expeditionsmaterial, var-
jimte pa storre kontor funnes ett alfabetiskt register 6ver inskrivna arbets-
sokande. Vid inskrivningen gjorde arbetsformedlingen pé sokandeblanketten
en del anteckningar, férutom rorande den sokandes namn, adress, alder och
liknande allminna data, jamvil rorande dennes yrke, yrkesutbildning, tidi-
gare anstillningar, foretedda skol- och arbetsbetyg samt uttalade onskemél
i friga om den blivande anstillningens art, arbetsvillkor och dylikt. Lika-
ledes antecknades, om den sokande pi grund av sjukdom, olycksfall, lyte
eller dylikt uppgave sig hava endast begrinsade mdjligheter i fraga om val
av arbetsanstilllning. Till bevis om verkstilld registrering 6verlamnades till
den sékande ett inskrivningskort, vilket skulle av honom behallas for att
foretes vid fornyat besok pa arbetsformedlingen. Inskrivningskortet inne-
holle endast uppgift om namn, fodelsear, nummer i registret (s. k. lI6pande
nummer), yrkesgruppens nummer (s. k. gruppnummer), yrkesspecialitet
samt eventuellt om medlemskap 1 erkéind arbetsloshetskassa. Plats funnes
iven for eventuell anteckning rérande mantalsskrivningsort och forsérjnings-
plikt. Utover de av den sokande sjilv limnade upplysningarna kunde an-
teckningar iven ske pa arbetssokandeblanketten rérande av arbetsférmed-
lingen gjorda iakttagelser, t. ex. rérande kroppsbyggnad, lyte eller dylikt,
nigot som kunde vara av betydelse for arbetsformedlingen 1 dess verksam-
het. Direst man fran nagon social institution, t. ex. nykterhetsniimnd eller
skyddsviirnet, gjort sirskild hinvindelse till arbetsférmedlingen med bega-
ran om dess medverkan for att soka anskaffa lampligt arbete it viss namn-
given person, gjordes likaledes anteckning hirom pa vederbérande arbets-
sokandeblankett. P4 en del kontor hade man dirutéver funnit sig bora pa
denna blankett 6verfora upplysningar, som stiatt att himta ur socialregistret,
polisunderriittelser eller liknande. De anteckningar, som av arbetsformed-
lingen gjordes pa blankettmaterialet, vore avsedda att ligga till grund for
formedlingsarbetet och att underlitta for tjinstemiinnen att i varje sirskilt
fall limna den arbetssokande ett sidant arbetserbjudande, som motsvara-
de dennes kvalifikationer och allmiinna {orutsidttningar. I regel skedde ingen
anvisning av arbetssokande till en ledig plats utan att vederborande tjinste-
man framtoge arbetssokandeblanketten, Speciellt nir flera tjanstemin vore
placerade pa samma expedition, miste var och en av dem ur blankettmate-

11 — Justiticombudsmannens dmbetsherittelsc (I 19}} dra riladag.
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rialet kunna utlisa samtliga de upplysningar, som kunde inhimtas om en
sokande. Ju utforligare dessa uppgifter vore, desto storre mojligheter fore-
funnes for att den sokande skulle erhalla ett arbete, som han pé ett till-
fredsstillande sitt kunde skota. Det vore att mirka, att arbetsférmedlingens
arbetsmaterial icke vore offentliga handlingar. I lagen den 28 maj 1937 om
inskrinkningar i ritten att utbekomma allminna handlingar foreskreves i
25 §, att sidana handlingar, som upprittades inom anstalt {6r offentlig ar-
betsformedling, icke finge utlimnas si att de komme att missbrukas till ar-
betsgivares eller arbetssokandes skada eller forklenande.

Under papekande att skrivelsen fran mig till kommissionen nirmast vore
foranledd av en uppgift, att anteckningar eller markeringar, hansyftande pa
den sokandes sociala vandel, skulle ske & det inskrivningskort, som arbets-
formedlingen utlimnade till den sokande personligen, redogjorde kommissio-
nen i sitt yttrande for de viktigaste upplysningar, som hérutinnan limmats
i det till kommissionen inkomna utredningsmaterialet. Kommissionen an-
forde hirom foljande: Vid Stockholms stads arbetsformedling hade tidigare
vid nigon av dess avdelningar markering gjorts & vissa inskrivningskort.
Salunda skulle en markering med bokstaven "M” tidigare hava anvints si-
som ett observandum (M = miirk) for tjinstemannen vid arbetsanvisning
at bland andra personer, som begitt svirare brott eller forseelser. Det ville
dock synas, som om icke i nagot fall en dylik markering skulle kommit till
anvindning & inskrivningskort, utfirdade efter ar 1938. Daremot forekomme
andra markeringar pa inskrivningskort, sdsom exempelvis ett rétt "B” 4 en
kvinnlig avdelning, vilket angive, att vederborande sokande hade egen bo-
stad; ett "K” angive i kommunens tjinst anstilld arbetare; yrkesgruppen
sémmerskor uppdelades i tva grupper, "H” = handsommerskor och "M” =
maskinsommerskor. Det borde siirskilt framhallas, att nigra markeringar,
hinsyftande pa de sokandes personliga forhallanden, aldrig skett & de in-
skrivningskort, som utstilllts av den under stadens arbetsformedling sorte-
rande ungdomsférmedlingen, vilken toge befattning med arbetssckande upp
till 18 ars alder. — Betriffande Stockholms lins arbetsformedlings huvud-
kontor i Stockholm hade, bland annat pa grund av att vissa arbetssckande
besokte savil stadens som linets arbetsformedlingar, 1 nigra fall markering
skett av inskrivningskort sdsom ett observandum for tjansteméinnen inbor-
des mellan de olika férmedlingarna. Markering med detta syfte hade emel-
lertid ej #gt rum under de senare iren. Diaremot hade markering skett pa
lansformedlingens jordbruksavdelning genom att bokstaven "M” &satts in-
skrivningskort i hogst 4 4 5 fall under vartdera av dren 1941 och 1942. Som
exempel pa personer, pi vilkas inskrivningskort denna beteckning kommit till
anviindning, kunde niimnas sidana, som for vederborande tjinsteman gillt
sasom opalitliga, sidana som upprepade génger under en och samma manad
anvisats arbete men vilka underlitit att resa ut till arbetsplatsen eller ar-
betat nigra timmar och diirefter avvikit utan vidare eller personer med dag-
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understod, som visat sig ovilliga att antaga anvisat arbete. I ett fall hade
intriffat att en person, vars kort M-betecknats, vid olika tillfallen fatt lov
att limna av arbetsférmedlingen anvisad plats, emedan han saknat gillande
kuponger pa sina ransoneringskort. Det vore angeliget att understryka, att
beteckningen icke anvints betriffande ungdomsbrottslingar, villkorligt
domda och dylika. Linsarbetsnamnden i linet hade i sina utredande skri-
velser framhadllit, att dessa anteckningar 1 arbetsformedlingsmaterialet icke
1 nigot fall tillkommit for att stiilla en arbetssokande 1 simre lige vid an-
visning av arbete utan allenast for att han skulle erhilla det arbete, for
vilket han bist lampade sig. Det hade snarare varit arbetsformedlingens
strivan att pa allt sitt soka uppbringa sysselsittning at arbetskraft med
vissa defekter av social, psykisk eller fysisk art., Silunda hade arbetsformed-
lingen under mer &n tio ars tid &rligen utplacerat i arbete 300—500 per-
soner, som kommit fran fingelser, tvingsarbetsanstalter, alkoholistanstalter
och skyddshem, dvensom villkorligt domda. Denna utplacering hade skett 1
samrad med vederborande myndighet eller hjilporganisation, och verksam-
heten hade ront stor uppskattning fran dessas sida. — Vid ovriga arbetsfor-
medlingsanstalter i riket hade nigon markering av hiir isyftat slag pa de
sbkandes inskrivningskort icke forekommit.

Efter denna redogérelse anforde kommissionen 1 sitt yttrande vidare: Den
offentliga arbetsformedlingen hade i sin verksamhet att tillse, att arbets-
givaren erholle bista maojliga arbetskraft och arbetaren det arbete, for vilket
han bist limpade sig. Givet vore, att arbetsformedlingen idgde att noggrant
beakta de olika sokandenas utbildning, kvalifikationer och limplighet for de
lediganmailda arbetstillfallena och att arbetsformedlingen sokte giva varje
sokande anvisning a sidant arbete, som vederborande kunde iga forutsitt-
ningar att fullgora pa ett tillfredsstallande sitt. Det vore naturligt, att
bland de sékande kunde finnas personer, vilkas utplacering i arbete maste
ignas synnerligen stor omsorg, pa grund av att vederborande till foljd av
exempelvis lyte eller mindre god vandel kunde méta vissa hinder i konkurren-
sen om arbetstillfillena. Det tillkomme emellertid arbetsformedlingstjiinste-
méinnen att pa olika sitt scka medverka till utplacering p4 arbetsmarknaden
iven av dylika handikapade personer. For att underliitta arbetsanskaff-
ningen 1 detta hinseende hade arbetsmarknadskommissionen, sasom ett led
1 arbetsformedlingens utbyggnad och effektivisering, vid ett par kontor, nim-
ligen i Stockholm och Malmé, under hésten 1942 medgivit inrittandet av
befattningar sisom sociala kuratorer. Genom atgirder av denna art riikknade
kommissionen med att i &n hogre grad dn hittills kunna tillgodose kravet
pd arbetsformedlingens medverkan for ett ritt ianspriktagande av all inom
landet befintlig arbetskraft.

Kommissionen meddelade slutligen, att kommissionen i anslutning till be-
handlingen av forevarande irende i cirkulirskrivelse den 21 januari 1943 till
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samtliga ldnsarbetsnimnder meddelat ytterligare foreskrifter angaende an-
teckningar pa arbetssokandeblanketter m. m.
Denna cirkulirskrivelse hade i hithorande delar foljande lydelse:
PTill Samtliga lansarbetsnimnder.
Ang. anteckningar pa arbetssokandeblanketter m. m.

Arbetsmarknadskommissionen foreskriver hirmed, att alla sidana upp-
gifter av mera personlig och konfidentiell art rérande arbetssckande och ar-
betsgivare, som av myndigheter stillas till arbetsformedlingens férfogande
eller pi annat sitt komma till dess kiinnedom, bora fortecknas och forvaras
pa sddant sitt, att de icke komma till obehérigas kinnedom. I den man an-
teckning dirom gores pa arbetssokande- eller arbetsgivareblankett, bor detta
ske pa blankettens baksida. Direst anteckning & sidan blankett ej kan an-
ses tillborligt skyddad, skall anteckning goras i sirskilt under 1as forvarat
register, till vilket hiinvisning sker genom beteckning pé blanketten.

Sadan beteckning eller annan markering pa den arbetssokandes inskriv-
ningskort, som av den sokande kan uppfattas sisom anmirkning eller prick-
ning, fir under inga forhillanden férekomma. Arbetsférmedlingen bor lika-
ledes tillse, att annan institution, for vilken den sokande kan tinkas fore-
te inskrivningskortet, t. ex. arbetsloshetskommitté eller fattigvardsstyrelse,
ej heller forser kortet med ndgon anteckning utover eventuellt identitets-
nummer. Dirvid fir ej i kortet instamplas t. ex. ordet ’fattigvird’. Kommis-
sionen vill i detta sammanhang erinra om att kontrollstimpling ej far ske 1
inskrivningskortet, utan sidan skall ske i sirskilt karens-, kvitto- eller kon-
trollkort, utfirdat av vederborande institution.

Aven om det for arbetsformedlingsverksamheten kan vara av virde att
hava si utférliga upplysningar som mojligt om de arbetssokande, bor ut-
fragningen av de sokande dock begriinsas till de for formedlingsarbetet nod-
vandiga uppgifterna. I de fall att frigan om den sokandes forsorjningsplikt
eller liknande ir av ovidkommande betydelse for arbetet, bor sadana fragor
ej stallas, — — — — — — — — — — — — —— —— — — —

Detta cirkuliir skall genom lidnsarbetsnamndens forsorg tillstillas samtliga
kontor och ombud.

Statens Arbetsmarknadskommission.
A. Thomson.

Sven Skogh.”

Da den friga, som foranlett min hinvindelse till arbetsmarknadskommis-
sionen, och vissa dirmed niira sammanhingande fragor syntes mig hava bli-
vit tillfredsstillande reglerade genom den av kommissionen i anslutning till
behandlingen av forevarande drende avlitna cirkulirskrivelsen, fann jag sa-
ken icke féranleda nigon min vidare atgérd.
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19. Fraga huruvida, da arv tillfallit allmiéinna arvsfonden, denna
bor vidtaga atgidrd for sikerstillande av vard och underhall
av arvlatarens gravplats.

Den 22 juni 1929 avled Pernilla Andersson frin Glumslév. I bouppteck-
ningen efter henne antecknades icke nigon arvinge, men efter bouppteck-
ningsforrittningen utrontes, att den avlidna efterlimnat en arvsberittigad
slikting, som vistades & okédnd ort. P4 grund dirav utfirdade Ronnebergs,
Onsjo och Harjagers domsagas hiiradsritt den 15 oktober 1930 kungorelse om
arvet. Sedan stadgad tid forflutit utan att arvingen latit sig avhora, tillfoll
kvarldtenskapen allminna arvsfonden. P4 ansokan av vissa den avlidna nir-
stiende personer forordnade Kungl. Maj:t, efter det riksdagen bifallit i imnet
avlaten proposition, den 24 maj 1940, att av kvarlatenskapen skulle till s6kan-
dena avstas sammanlagt 24,000 kronor. Genom beslut den 11 juli 1941 for-
ordnade Kungl. Maj:t vidare, att de bland tillgingarna i boet ingéende fastig-
heterna skulle férsiljas genom linsstyrelsens i Malmohus lin forsorg. Med
skrivelse den 9 februari 1942 Gverlimnade linsstyrelsen sedermera till advo-
katfiskalséimbetet vid kammarkollegium kipebrev angiende fastigheternas for-
siljning samt meddelade, att linsstyrelsen den 6 i samma ménad tillgodofort
allméinna arvsfonden behéllna kopeskillingen 40,783 kronor 70 o6re. Den del
av behillningen i boet, som ej utgjordes av kopeskillingen for boets fasta
egendom, redovisades av den forordnade gode mannen den 24 februari 1942
till arvsfonden och utgjorde 7,996 kronor 60 ore.

Uti en den 20 februari 1943 hit inkommen klagoskrift anférde kyrkoherden
Walfrid Hedin i Glumslov foljande.

Pernilla Anderssons gravplats a Glumslovs forsamlings kyrkogird erholle
icke nigon vard, di nigra medel icke funnes tillgingliga for detta indamal.
Det forefolle forsamlingens kyrkordd egendomligt att, ehuru Pernilla Anders-
son cfterlimnat en ganska stor férmdgenhet, nigra medel icke avsatts for grav-
platsens vard och underhall. Det syntes ritt och billigt, att saken ordnades
genom allminna arvsfondens {orsorg, men trots framstillning dirom till fon-
den hade nagot besked icke erhillits. Hedin anhélle, att saken matte stiillas
till ratta genom J. O:s ingripande.

Sedan jag genom resolution den 23 februari 1943 anmodat advokatfiskals-
dmbetet att i anledning av klagoskriften till mig inkomma med yttrande,
anforde dmbetet foljande.

I en den 27 oktober 1941 till #mbetet inkommen skrift hade Hedin & kyrko-
ridets viignar — under uppgift att den i boet efter Pernilla Andersson in-
giende fasta cgendomen di blivit forsald och att kopeskillingen ingitt till
arvsfonden — meddelat, att kyrkoriadet ansdge att av de till fonden inleve-
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rerade medlen borde avsittas ett s& stort belopp, att avkastningen av detta
kunde ricka till vird och underhill av den avlidnas “samt hennes férut av-
lidna mans” gravplats & Glumslovs kyrkogard. Med skrivelse den 28 i samma
manad hade imbetet 6verlimnat namnda skrift till den i boet forordnade gode
mannen med anhillan om yttrande. Sedan gode mannen under hand fran
imbetet mottagit pdminnelse 1 saken, hade gode mannen den 23 februari
1943 inkommit med begirt yttrande, diri han meddelat, att Glumslovs
forsamling mot erhallande av 500 kronor atoge sig att for framtiden under-
halla Pernilla Anderssons och hennes foridldrars gravplats pa forsamlingens
kyrkogard, samt tillstyrkt, att nimnda belopp avsattes for angivna dndamal.
Gode mannen hade upplyst, att Pernilla Andersson avlidit ogift samt att hon
och hennes forildrar hade gemensam gravplats. I anledning dérav hade &m-
betet samma dag yttrandet inkommit medgivit, att ett belopp av 500 kronor
finge av arvsfonden tillgodoforda medel utbetalas till kyrkoradet for vard
och underhall for all framtid av gravplatsen, samt i skrivelse till statskontoret
anhillit, att nimnda belopp métte for andamalet utanordnas till kyrkoradet.
Gode mannen hade visat, att han till viss person for vard av gravplatsen under
aren 1933—1941 utbetalat sammanlagt 90 kronor 50 6re. Av vad salunda
anforts framginge, att frigan om vard och underhall jamvél for framtiden av
gravplatsen blivit, sivitt pa arvsfonden ankomme, ordnad.

I sarskild skrivelse meddelade advokatfiskalsimbetet sedermera, att den &
advokatfiskalskontoret tjinstgorande fiskalen, som jamlikt gillande instruk-
tion och arbetsordning hade att pi eget ansvar i advokatfiskals stille vidtaga
forberedande atgirder i irenden rorande allménna arvsfonden, numera till-
stillde den gode man, som i de 1 7 § lagen om allménna arvsfonden angivna
fall forordnades att foretrida fonden, en skriftlig erinran av foljande lydelse:
”Gode mannen bor uppmirksamma frigan om anordnandet av arvlitarens
gravplats och till dimbetet avgiva de forslag hirutinnan, vartill omstindig-
heterna foranleda.”

D4 frigan om vard och underhall for framtiden av Pernilla Anderssons
gravplats & Glumslévs kyrkogird silunda blivit, ehuru anmérkningsvart sent,
tillfredsstallande 16st och di vad i drendet forekommit lett till att kammar-
advokatfiskalsimbetet numera tillstiller vederborande gode mén en erinran
av ovan angivet innehall, vilket torde medfora att hidanefter betraffande
avliden person, vars kvarlatenskap tillfaller allménna arvsfonden, frigan om
gravplatsens vard och underhill 1 virdigt skick i allméinhet kommer att noj-
aktigt ordnas, fann jag saken icke féranleda vidare atgird.
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20. Redogorelse for vissa vid J. O:s inspektioner av hiirads- och
radhusriitter under senare ar gjorda iakttagelser, siirskilt betrif-
fande oftare forekommande férsummelser och forbiseenden.

I friga om mina iakttagelser vid inspektionerna mi hér till en bérjan om-
nimnas, att den i kungl. brevet den 27 maj 1801 (under RB 2: 3) meddelade
foreskriften for “domhavanden att vid varje ting hilla sirskild anteckning,
daruti anmirkes”, utom annat, “tiden varje dag di rittens sessioner bhvit
borjade och slutade” icke siillan eftersittes. Foreskriften géller efter bokstaven
endast for hiaradsriatterna men bor uppenbarligen tillimpas jamval vid rad-
husritterna. “Anteckningen” bor limpligen verkstillas i sjalva domboken.
Att anteckning gores om tidpunkterna fér sessionens bérjan och slut ar av
vikt ur bland annat statistisk synpunkt. Hir mi jamvil erinras, att enligt
nimnda kungl. brev rittens session ej bor sluta senare #n klockan 7 pi
aftonen, direst icke sirskilda omstindigheter ndgon ging skulle utan oligen-
het for parterna foranleda till lingre sammantride. Enligt vad jag kunnat
konstatera har det vid vissa domstolar hiint icke si sillan, att sessionen pa-
gitt atskilliga timmar efter klockan 7. Jag har framhillit angeligenheten
av att om mojligt ordna det si, att sessionerna icke draga ut till sent pa
kvillen.

Enligt kungl. cirkuliret den 10 mars 1933 (under RB 2:6) skall, dérest
vid underritt eller hos overexekutor parts postadress ar kand eller kan ut-
ronas, uppgift om adressen intagas i ingressen till det 1 malet eller drendet
forda protokoll eller, om protokoll icke fores, i ingressen till myndighetens
beslut, och bir postadressen stidse angivas 1 det protokoll, som innehaller det
slutliga utslaget, iven om sidan anteckning tidigare skett. Jag har under
mina dmbetsresor ofta uppmiirksammat, att denna foreskrift icke iakttages.
I friga om parter, bosatta i stider, har jag darvid framhallit, att icke endast
staden utan jamvil gata och husnummer bora angivas, och betraffande par-
ter, som #ro bosatta pa landsbygden, har jag uttalat, att postanstalten skall
angivas jimte hemman (ligenhet). Ofta angives icke postanstalten utan i
stillet socknen.

I dombockerna saknas understundom uppgift om vittnens alder. Laglig
skyldighet att verkstilla anteckning om vittnes dlder finnes ej, men sidan
anteckning bor likvill limpligen ske, enir den kan vara av virde sirskilt for
overdomstolarna, som enligt gillande rittegangsordning i regel hava att prova
malen pa grundval endast av underriitternas protokoll.

I ett stort antal fall har domstol domt svarande till ansvar for utevaro
eller meddelat tredskodom, ehuru, sivitt domboken utvisat, utredning sak-
nats, huruvida svaranden varit inkallad till militirtjanstgoring (7 § lagen den
26 april 1940 med siirskilda bestiimmelser angaende domstolarna och ratteging-
en vid krig eller krigsfara m. m.). I nigra av dessa fall har upplysts, att det
varit for ritten kiint, att svaranden vid rittegiangstillfillet ifriga icke varit
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inkallad. Jag har anmirkt, att anteckning didrom bort goras 1 domboken.
I atskilliga fall har vederborande domare forklarat, att han forbisett bestim-
melserna i nyssnimnda lagrum.

Jamlikt 2 § kungl. kungorelsen den 6 september 1939 om skyldighet att
inhiamta utdrag av de hos generaltullstyrelsen och kontrollstyrelsen forda
straffregistren skall, innan nagon filles till ansvar for olovlig forsiljning av
rusdrycker eller for vissa andra i paragrafen angivna forseelser, inforskaffas
utdrag av det hos kontrollstyrelsen forda straffregistret rorande fylleri och
vissa andra brott. I samma paragraf stadgas vidare, att utdrag av kontrollsty-
relsens straffregister skall inforskaffas, innan mal om forvandling av boter av-
gores, saframt ej erforderliga upplysningar om forhallanden, varom registret
skall innehalla uppgifter, kunna erhallas frin systembolag eller annorledes.
Domstolarna hava ofta forsummat att iakttaga dessa foreskrifter. Jimvil den
11 § nimnda kungorelse intagna bestaimmelsen om skyldighet att i vissa fall
inforskaffa utdrag av det hos generaltullstyrelsen forda siarskilda straffregist-
ret har understundom eftersatts. Jag har vid inspektionerna brukat
uttala, att det 1 forsta hand &ligger vederborande aklagare att inforskaffa
straffregisterutdrag samt att ritten, da sa ej skett, bor uppskjuta malet och an-
tingen anmoda &klagaren att rekvirera utdrag eller sjilv ombesorja detta.

Om nagon, som innehar korkort, adomts straff for fylleri, aligger det enligt
21 § 4 mom. motorfordonsforordningen domstolen att oférdrojligen Gversin-
da avskrift av utslaget jamte uppgilt om numret 4§ den domdes korkort till
den ldnsstyrelse, som utfirdat detsamma. I atskilliga mal, diri svaranden
adomts ansvar for fylleri, har, savitt domboken och handlingarna i maélet
utvisat, icke forebragts utredning, om svaranden innehade korkort.

Jamlkt 2 § kungl. kungorelsen den 15 april 1932 angdende underriittelse
till haktads rittegingsbitriade om tid och stille for foretagande av rannsak-
ning med hiktad aligger det vid haradsratt ordforanden och vid annan under-
ritt protokollsforaren att efter mottagande av underrittelse, att linsstyrel-
sen forordnat rittegingsbitride at hiktad, i god tid fére rannsakningstillfal-
let med allminna posten till rittegdngsbitradet avsinda meddelande rérande
tid och stille for rannsakningen. I 3 § nimnda kungorelse stadgas, att 1 mar-
ginalen & protokollet skall goras anteckning om dagen di sidant meddelande
avsints. Jag har under dmbetsresorna iakttagit, att sidan anteckning ofta
saknas. Det har understundom invénts, att underriittelse fran linsstyrelsen
angidende vem som foérordnats till rittegingsbitride inkommit si sent, att
meddelande till bitridet rérande tid och stille for rannsakningen mast ske
i telefon. Jag har darvid framhallit, att telefonmeddelande bort bekriftas ge-
nom skriftligt meddelande och att anteckning om dagen fér meddelandet i
vart fall bort goras 1 marginalen 8 protokollet.

Tamligen ofta forekommer, att motiveringen i domar och utslag ar brist-
tallig eller alltfér knapphindig. Som exempel kan anforas, att domar i krav-
mél ibland sakna uppgift om de omstindigheter, vard kravet grundar sig.
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Att domen innehaller uppgift dirom #r dock av vikt, bland annat med hin-
syn till verkstilligheten och frigan om domens rattskraft. I trafikmal fore-
kommer ofta, att svarande idomes ansvar jimlikt 2 och 38 §§ vigtrafik-
stadgan fér “ovarsam framfart”, utan att i utslaget angives vari ovarsam-
heten bestatt. For den démde ir det sjalviallet av intresse, att utslaget lim-
nar itminstone nagon upplysning hirutinnan. Aven for dklagare och mals-
dgare, dir sidan finnes, liksom for overdomstolarna, i hindelse besvir anfo-
res, kan det vara av betydelse, att utslaget innehaller en niirmare motivering.
Hiirtill kommer, att vederborande linsstyrelse bér erhilla upplysningar till
ledning for bedémande av frigan om eventuell varning eller korkortsindrag-
ning.

I kungl. kungorelsen den 30 april 1925 angiende underrittelse i visst fall
till part rorande av domstol meddelat uppskovsbeslut (under RB 14: 3) stad-
gas, att, direst underritt i parts frinvaro meddelar beslut om uppskov 1
tvistemil, brottmal eller &rende, med eller utan foreliggande fér part att
nigot fullgdra, det skall dligga vid hiradsritt ordféranden och vid annan un-
derriitt protokollsféraren att, om den icke tillstideskomna partens postadress
ar kiind eller kan utrénas, till honom i god tid fére den utsatta dagen med
allminna posten avsinda meddelande rérande beslutets innehall dvensom ro-
rande det dventyr, for vilket han utsitter sig genom att icke instilla sig in-
for ratten, siframt dylikt dventyr icke dr i rittens beslut utsatt; skolande
i marginalen & protokollet goras anteckning om dag d4 meddelande, varom nu
namnts, blivit avsint. Jag har under imbetsresorna funnit, att anteckning om
att underrittelse angiende meddelat uppskovsbeslut avsints till utebliven
part ofta saknas i bridden av domboken. P4 friga i sidana fall, huruvida un-
derrittelse avsints, kan vederbérande vanligen icke limna bestimd uppgift.
Vid atskilliga domstolar har det varit praxis, att i brottmal iklagaren fore-
lagts eller frivilligt atagit sig delgivning av uppskovsbeslut betraffande ute-
bliven svarande. Jag har framhallit, att 8klagaren icke bor betungas hirmed,
d4 den uteblivna partens postadress dr for ritten kind, och att dklagarens
itagande icke befriar ordforanden, respektive protokollsforaren frin skyldig-
heten att avsinda meddelande till den uteblivne.

Vissa domstolar hava i ett jimforelsevis mycket stort antal mal bestimt
dagsbotsbeloppet till minimum eller en krona. I nigra domsagor har detta
varit fallet t. 0. m. i flertalet mal. Haradshovdingarna i dessa och en del andra
domsagor hava upplyst, att hiiradsnimnderna visat obenagenhet att fast-
stilla hogre dagsbotsbelopp. Jag har sdsom min dsikt framhallit, att en storre
differenticring borde dviigabringas och att minimibeloppet borde forbehallas
de allra fattigaste.

Diirest bitesstraff med tillimpning av 4 kap. 1 § strafflagen adomts gemen-
samt for flera brott, skall detta jimlikt § 1 mom. 2 kungl. férordningen den
14 december 1917 angiende indrivning och redovisning av boter anmiirkas i
sakoreslingden. Att sidan anteckning sker &r av betydelse for bedémningen
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av fragan om eventuell férvandling av boterna. I 8 § lagen den 9 april 1937
om verkstéllighet av botesstraff stadgas, att botesstraff, som adomts till be-
lopp ej overstigande 5 dagsboter eller 25 kronor omedelbart i penningar, €]
ma forvandlas. Har botesstraff med tillimpning av 4 kap. 1 § strafflagen
adomts gemensamt for flera brott, ma forvandling ej ske med mindre straffet
overstiger 10 dagsbater eller 50 kronor omedelbart 1 penningar. Under inspek-
tionerna av olika domstolar har konstaterats, att 1 sakoreslingderna ofta sak-
nas anteckning om att 4 kap. 1 § strafflagen tillimpats.

Jamlikt § 1 mom. 3 nyssndmnda kungl. férordning skall vad 1 férordningen
sags om boéter i tillimpliga delar gilla jamval viten, gods, som blivit domt
forbrutet, och allmiinna avgifter, som 1 sammanhang med boter 4domas. I &t-
skilliga fall har visat sig, att anteckning i sakoreslingden icke gjorts om for-
brutet gods eller om allminna avgifter, som 4domts nigon i sammanhang
med béter, eller att verkstilld anteckning varit bristfillig eller ofullstindig.
I sistnimnda hénseende kan nimnas, att anteckning understundom endast
innehaller orden “Forverkad egendom” utan angivande av vilken egendom,
som dirmed avses, eller att anteckning om &lidggande att utgiva jaktvardsav-
gift saknar uppgift om avgiftens belopp.

Vad angér de bétesbelopp, som bruka utdomas for fylleri och vissa andra
ofta férekommande forseelser, har jag funnit, att stor skiljaktighet rader mel-
lan olika domstolar. Det kan exempelvis forhilla sig si, att medan en rad-
husritt regelméssigt utdomer boter till belopp av 10 kronor for fylleri forsta
gdngen, pligar haradsriatten i den staden omgivande domsagan bestimma
botesbeloppet for sddan forseelse till 20 kronor.

I mil, som avses 1 lagen den 14 juni 1917 om #ktenskaplig bord, innehalla
utslagen i allménhet besvérshanvisning. Talan mot rittens utslag i dessa mal
skall emellertid enligt allmiinna regler ritteligen fullfcljas efter vad och icke
genom besvir. Malen dro namligen att hianfora till tvistemal av beskaffen-
het att bora anhingiggioras genom stimning och talan mot underritts slut-
liga utslag i sidana mal skall enligt 25 kap. 1 § rittegingsbalken fullféljas
efter vad, dir €j annorlunda ir sirskilt stadgat.

Det har i stor utstriackning férekommit, att hiradsritt pi gemensam an-
sokan av makar domt till boskillnad mellan dem. Jag har i anledning hirav
papekat for vederborande att, di ansokningen ir gjord av bigge makarna,
det jamlikt 15 kap. 15 och 17 §§ giftermalsbalken ankommer p&4 domaren
och icke hédradsriatten att meddela beslut om boskillnad.

P& grund av stadganden i expeditionslosenforordningen och ett stort antal
andra lagar och forfattningar aligger det domstol att i mal av olika slag ex-
pediera transumt eller avskrift av meddelat utslag till skilda myndigheter
cller att till dem 6versinda uppgifter av visst innehall. Dessa stadganden in-
nehélla som regel tillika foreskrift om att expeditionen eller uppgiften skall
oversindas inom viss angiven tid eller “genast”, “ofordrojligen”, “’skynd-
samt” o. s. v. Det har icke sillan visat sig att domstolar i fall, d& si skolat
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ske, underlatit att oversinda expeditioner eller uppgifter. An vanligare ir
emellertid, att expediering visserligen skett men for sent. I atskilliga fall
hava de drojsmal, som salunda forelupit, varit avsevirda. Enligt vissa for-
fattningar skall anteckning om dagen fér Gversindande av expedition eller
uppgift verkstillas i bridden av protokollet. Sidan anteckning saknas emel-
lertid ofta. Jimvil i de fall, d& nagon skyldighet att anteckna dagen fér
oversindandet icke foreskrivits i lag eller forfattning, synes for kontrollens
skull sidan anteckning limpligen bora ske, eventuellt med tilligg av veder-
borandes initialer. Jag har under inspektionerna bemirkt, att 1 bridden av
domboken nagon gang antecknats orden “Uppgift exp.” utan angivande av
datum eller initialer. I dylika fall har ovisshet kunnat rada och i verkligheten
ocksa ratt, huruvida uppgiften ifraga expedierats. I en del fall har uppmairk-
sammats, att utslag enligt verkstilld anteckning expedierats utan att ut-
signering av utslaget dgt rum. Icke alltid angives for vems riakning utskrift
skett. Ur kontrollsynpunkt synes det emellertid énskvirt, att anteckningarna
i bridden stidse utvisa for vems rikning utskrift skett och dagen for over-
sindande av expeditioner och uppgifter. Understundom hinvisas betraffande
dagen for 6versindandet till for domstolen upplagd sirskild postbok. Att an-
teckning om Gversindandet inféres i sidan bok bor uppenbarligen icke anses
tillfyllest i sidana fall, di skyldighet att verkstilla anteckning 1 bridden av
protokollet féreskrivits i lag eller annan forfattning.

Vad nu sagts om oversindande av expeditioner och uppgifter samt an-
siende anteckning om dagen for versindandet giller i tillimpliga delar dven
i friga om expediering av sddana kungorelser, som det aligger domstol, riattens
ordférande, domhavande eller vid domstol anstilld befattningshavare att
utfirda.

Vid varje domstol skall jaimlikt § 7 kungl. férordningen den 19 december
1919 om vad iakttagas skall vid tillimpningen av lagen om fri ratteging den
19 juni 1919 foras sirskild bok Gver de personer, som i dir anhiingiga mél
atnjuta fri rittegang. I § 13 nimnda forordning stadgas, att nir domstol 1
mal, varom nu ar friga, med stod av 8 § lagen om fri ritteging alagt part
att till statsverket atergilda kostnad, som av allminna medel skolat gildas,
skall inom en manad efter utslagets dag transumt dérav 6versiindas till K. B.
i linet for utslagets verkstillande i nu nimnt avseende. I atskilliga fall har
sadant transumt, savitt boken over fria rittegingar utvisat, icke expedierats.
Vid foretagen undersokning har merendels visat sig, att transumt avsints,
men icke sillan har befunnits, att forsummelse hiarutinnan férelupit. Nagon
gang har anteckning om oversindandet verkstillts blott i bridden av dom-
boken. Jag har i forekommande fall erinrat vederborande om angeligenheten
av att transumt expedieras och att anteckning dirom verkstilles 1 boken
over fria rattegingar. Jamvil i 6vrigt har befunnits, att boken icke alltid
fores med tillborlig omsorg och noggrannhet. Som exempel mi niimnas, att
den i § 7 andra stycket foreniimnda forordning intagna bestiimmelsen, att
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om i samma mal parterna a 6mse sidor beviljats fri ritteging, hinvisning
darom skall géras fran det ena uppligget till det andra, understundom icke
lakttages.

Betriffande tillimpningen av lagen den 28 juni 1918 ang. villkorlig straff-
dom, som fran och med den 1 januari 1944 ersatts av lagen den 22 juni 1939
om villkorlig dom, har jag bland annat funnit, att 6vervakarna i betydande
omfattning forsummat att kvartalsvis insinda 6vervakningsrapporter och att
domstolarnas befattningshavare icke sillan underlitit att tillrickligt ofta
erinra dem om deras skyldighet hirutinnan. Ej sillan har forekommit, att ett
helt ar eller annu lingre tid forflutit mellan rapporterna. I ett och annat fall
hava rapporter helt och hallet uteblivit. Inom domstolarna har ibland upp-
lysts, att det varit férenat med svarigheter att finna lampliga och villiga Gver-
vakare samt att erinran om skyldigheten att avgiva kvartalsrapporter icke
givit resultat. Jag har dven mirkt, att de vid domstolarna forda anteckning-
arna rérande de villkorligt démda, som std under 6vervakning, timligen ofta
dro bristfilliga och ofullstindiga.

Vad angar formyndarmalen har det en och annan ging visat sig, att kéinne-
dom saknats om vilka formyndarmil som skola behandlas i domboken och
vilka som skola intagas i formynderskapsprotokollet. Salunda har férekom-
mit, att mal om omyndighetsférklaring och sidan forklarings hivande upp-
tagits i formynderskapsprotokollet, ehuru de ritteligen skola behandlas i
domboken. (Se lagberedningens forslag till lag om férmynderskap m. m. sid.
553 o. f.) '

I 2 § kungl. kungérelsen den 10 oktober 1924 med sirskilda foreskrifter for
domstolarna rérande formyndarvarden stadgas, att till fsrmynderskapsboken
skall f6ras namnregister i tvd avdelningar, den ena avseende de omyndiga och
dem, f6r vilka god man forordnats, samt den andra avseende férmyndarna
och gode minnen, varjimte foreskrives att i det forra registret omyndigfér-
klarade skola upptagas i en siirskild avdelning. Det har vid inspektionerna
konstaterats, att registret ofta icke fores pi sitt salunda stadgats. Vid flera
domstolar har férekommit, att de omyndigforklarade icke upptagits i en sir-
skild avdelning av registret. Jag har brukat framhalla, att det ar av stor
vikt, sérskilt vid utfirdande av myndighetsbevis, att registret éver omyndig-
forklarade dr 6verskadligt och tillforlitligt.

1 § nyssnimnda kungorelse innehéller detaljerade foreskrifter rorande fir-
mynderskapsbokens {érande. Vid atskilliga domstolar hava emellertid dessa
foreskrifter i flera avseenden icke blivit iakttagna. Som exempel ma nimnas
att rum, vilka uteslutande upptagas av anteckningar rérande formynderskap
eller godmanskap som upphért, icke Gverkorsats, att, dir flera omyndiga
syskon eller flera bortovarande deliigare i ett dédsbo sammanforts i ett rum,
de omyndigas eller bortovarandes namn icke antecknats under varandra &
olika rader eller varje omyndig eller bortovarande utmirkts med en fére nam-
net utsatt bokstav, at¢ fodelsedatum for underirig icke antecknats i kol. 4
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samt att i kol. 7 icke verkstillts anteckning om meddelat foreliggande for
formyndare eller god man att fullgora visst aliggande eller om andra rattens
beslut (tillstand till forsiiljning eller inteckning o. s. v.).

I detta sammanhang kan framhallas, att den i 1 § tredje stycket kungl.
forordningen den 16 juni 1875 angiende sarskilda protokoll over lagfarter,
inteckningar och andra irenden meddelade foreskriften, att i bridden av
formynderskapsprotokollet skall for varje drende antecknas namnet 4 den
omyndige eller, i fraga om godmanskap, namnet & den, for vilken god man
forordnats, eller annan beteckning & godmanskapet, i betydande omfattning
icke tilliimpas. I arenden angdende tillstand till forsiljning eller inteckning
av omyndigas eller bortovarandes fasta egendom brukar salunda i allminhet
i bradden av protokollet antecknas allenast orden “Tillstind till forsaljning”,
respektive ”Tillstdnd till inteckning”.

Betriffande sistnimnda slag av drenden har jag vid granskning av for-
mynderskapsprotokollen fitt det bestiimda intrycket, att dessa drenden vid
ménga domstolar behandlats alltfér summariskt. Ofta har i anstkningen icke
ens angivits nigot skil for den sokta atgiarden. Understundom har ¢j heller
iakttagits den i 8 kap. 15 § formynderskapslagen givna foreskriften att, sa-
framt det kan ske utan mirklig omging eller tidsutdrikt, ratten skall bereda
den omyndige, om han fyllt sexton &r, dvensom hans make och narmaste
frinder tillfille att yttra sig. Jag har brukat framhalla lagens foreskrift, att
tillstand till forsiljning eller inteckning ej mé givas med mindre viktiga skil
dirtill dro, varjimte jag understrukit angeligenheten av att fullstindig ut-
redning forebringas.

Tillstand, som nyss nimnts, giller enligt 8 kap. 15 § formynderskapslagen
under sex manader fran det tillstindet meddelades, och skall erinran héarom
goras 1 rittens beslut. I atskilliga fall har jag uppmirksammat, att sidan
erinran gjorts dven dai rittens beslut inneburit godkinnande av en forsilj-
ning, varom formyndaren under forutsittning av riittens blivande godkiin-
nande redan triffat avtal enligt foretett kopekontrakt. Jag har papekat det
oegentliga i att i sddana beslut gora berérda erinran.

Jag har under dmbetsresorna vidare uppmirksammat, att registrering ofta
skett av bouppteckningar, vilka befunnit sig i sidant skick, att de ritteligen
ej bort inregistreras. Jimlikt 3 kap. 6 § lagen om boutredning och arvskifte
skola de gode min som forritta bouppteckningen 4 handlingen teckna bevis,
att allt blivit riitteligen antecknat och tillgingarna efter béasta forstind viir-
derade. Alltjimt forekommer emellertid 1 avsevird omfattning, att den av
gode minnen undertecknade meningen 1 enlighet med aldre praxis gives
lydelsen: ”Silunda (vara) forrittat betyga.” T 3 kap. 3 § omférmilda lag
stadgas bland annat, att i bouppteckningen skall angivas deras namn och
hemvist, vilka skolat kallas till férrittningen, och att av bouppteckningen
skall framg, vilka som niirvarit vid forrittningen. Dir nagon, som skolat
kallas, e nirvarit, skall vid bouppteckningen fogas bevis, att han blivit i tid
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kallad. Bouppteckningar inregistreras icke sallan, ehuru angivna féreskrifter
icke blivit iakttagna. Jag har dirvid erinrat om bestammelserna 1 9 § samma
lag och kapitel, enligt vilka registrering av bouppteckning ej ma dga rum, déar
vid bouppteckningen finnes ej hava s forfarits, som i kapitlet sags, och riatten
dger, om bouppteckning ar bristfillig, med forelaggande av vite utsitta tid,
inom vilken bristen skall avhjilpas.

Hir ma jamvil papekas, att domstolarna understundom férsummat att 1
samband med registrering av bouppteckning utfirda sidan kungorelse, varom
stadgas 1 9 kap. 1 eller 2 § lagen om arv.

Det dligger enligt 208 § konkurslagen konkursdomaren att fora dag-
bok, vari for varje konkurs skall antecknas vissa 1 lagrummet nirmare
angivna uppgifter och forhallanden. I dagboken bor, utéver vad silunda
foreskrivits, lampligen goras anteckningar om atskilliga andra forhallanden
och vidtagna dtgiirder. Det faststillda formularet till dagbok 6ver konkurser
lamnar god plats for sidana anteckningar. Jag har funnit, att anteckning-
arna ofta dro ofullstindiga. I dagboken bor antecknas enligt vilken paragraf
1 konkurslagen konkursen handlagts, dag da protokoll rorande forliknings-
sammantrade eller berittelse enligt 55 eller 56 § konkurslagen inkommit o. s. v.
Sadana anteckningar saknas emellertid ofta.

Enligt 58 § fjarde stycket konkurslagen skall forvaltaren aven efter kon-
kursens avslutande hava boets medel insatta 1 bank, till dess lyftning pa-
kallas av dartill berdttigad borgenir. Forvaltaren skall underritta konkurs-
domaren, 1 vilken bank medlen innesta, och inom en vecka fran utgangen av
varje kalenderar till riattens ombudsman for granskning avgiva redovisning.
Nir medel ej vidare finnas att lyfta, skall ombudsmannen géra anmilan dir-
om hos konkursdomaren. Dessa bestimmelser, vilka i vissa delar gillt forst
fr. 0. m. den 1 juli 1941, synas i allminhet hava forbisetts av konkursforval-
tarna, riattens ombudsmin och konkursdomarna. D& jag vid inspektionerna
funnit att sa skett, har jag tillsagt vederborande konkursdomare, att han bor
tillhalla forvaltarna och ombudsménnen att fullgéra sina skyldigheter enligt
nu ifragavarande foreskrifter.

I dagbiockerna Gver inskrivningsidrenden brukar ofta icke antecknas, vilken
dag arendena ingivits till inskrivningsdomaren. Jag har framhallit, att di en
sirskild kolumn hirfér finnes i det faststillda formularet till dagbok, bor
anteckning om dagen for ingivandet ske i denna kolumn.

Jamlikt 4 § kungl. kungérelsen den 22 juni 1932 med foreskrifter angiende
tillimpningen av lagen den 3 juni 1932 om inteckning i jordbruksinventarier
skola upplaggen i boken 6ver dylika inteckningar ordnas i bokstavsfoljd efter
gildenérernas tillnamn. I 4 § kungl. kungorelsen den 12 juni 1936 med fore-
skrifter angdende tillimpningen av férordningen den 13 april 1883 angiende
forlagsinteckning stadgas, att uppliggen 1 boken 6ver forlagsinteckningar
skola ordnas i1 bokstavsfoljd efter forlagstagares firma eller, dir sddan ej
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finnes, personnamn. Vid atskilliga domstolar hava uppliggen 1 omformalda
bocker i strid mot forfattningsbestimmelserna ordnats i kronologisk foljd.

D4 lagsokningsdomare meddelar beslut, som ma omedelbart overklagas,
skall anteckning dirom samma dag eller den nistforegiende inforas i en dartill
inrittad bok, som skall utan sirskild begiran vara tillginglig fér allménheten
(38 § lagsokningslagen). Jag har under mina @mbetsresor funnit, att sidan
bok vid vissa domstolar saknas. Enligt stadgande 1 9 § lagsokningslagen skall,
da lagsokningsdomaren meddelar foreliggande enligt 6, 7 eller 8 §, anteckning
om foreligzandet & tid, som i 38 § stadgas, inféras i anslagsboken. Det fore-
kommer emellertid ofta, att anteckning om dylika foreligganden icke verk-
stilles 1 boken.

I detta sammanhang ma framhallas, att dagbockerna 6ver lagsoknings- och
handrickningsmal icke alltid innehilla de upplysningar, som de skola inne-
halla jamlikt de formulir, vilka bifogats kungl. kungérelsen den 5 november
1937 angiende dagbok over mél, som anhingiggoras hos lagsokningsdomare.
I dagboken over lagsokningsmil saknas silunda understundom anteckning
att, nir lagsokningsdomaren faststillt intecknad fordran till betalning ur
fast egendom, bevis diarom tillstillts inskrivningsdomaren och avskrift av
utslaget oversints till Gverexckutor (85 § utsokningslagen). I andra fall har
icke antecknats dagen, d& delgivningsbevis inkommit och dagen fér delgiv-
ningen. Nigon ging saknas anteckning om dagen di drende hinskjutits till
ratten. DA bevis utfirdats, att ansokan om handriickning lamnats obestridd,
har uppgift om delgivningskostnaden ofta icke antecknats i dagboken over
handriickningsmal.

Till sist m& anmarkas, att anslag & riattens dorr ofta saknas om forhallan-
den, varom anslag jamlikt foreskrift i lag eller forfattning skall finnas déir
uppsatt. Bland de anslag, som skola vara uppsatta & rittens dérr, ma nimnas
forteckning & de personer som férordnats till stimningsmén for dret, anslag
om vem som forordnats till kommissionir i domsaga, anslag om var kansliet
finnes och nir det halles 6ppet, anslag om nir haradshovdingen dér traffas,
anslag betriffande de personer, som #ro overformyndare, anslag om spann-
mélspantrittsregisterforarens postadress samt anslag om var landsfogdens
tjanstelokal ir beligen och di hans expedition hélles 6ppen.
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III. Framstidllningar till Konungen m. m.

1. Utlatande rérande forslag till éindringar i lagen
den 24 mars 1916 angaende verkstiillighet av
straffarbete och fiangelsestraftf.

Efter remiss avgav jag den 15 januari 1943 utlatande till Konungen 6ver
en av fangvardsstyrelsen den 19 november 1942 gjord framstillning om vissa
indringar 1 lagen den 24 mars 1916 angiende verkstallighet av straffarbete
och fangelsestraff. I utlitandet meddelade jag, att jag icke funnit anledning
till erinran mot vad fangvardsstyrelsen i1 saken foreslagit.

2. Utlatande rorande upprittad promemoria angaende parts méj-
ligheter att infér muntligt forhér i hovritt erhalla tillgang
till underrittsprotokollen i malet.

Genom remiss den 30 januari 1943 limnade Kungl. Maj:t mig tillfalle
att avgiva yttrande over en, i anledning av framstillning fran mig (imbets-
berattelsen 1942 sid. 179 o. f.), inom justitiedepartementet utarbetad pro-
memoria — jamte lagutkast — angdende parts mojligheter att infor munt-
ligt forhor 1 hovritt erhalla tillging till underrittsprotokollen i malet.

I promemorian anfordes, bland annat, foljande:

Redan nu har utan stod av forfattningsbestimmelser 1 atminstone en av
rikets hovritter den ordningen emellanat tillimpats att parten under nagra
dagar mellan beslutet om forhor och forhorets avhéllande fatt uttaga och
disponera underrittsprotokollen. Det vill synas som om ett sddant forfa-
ringssitt, om det infordes i1 samtliga hovritter, skulle visentligen tillgodose
syftet med de gjorda framstillningarna. I betraktande av att forhor i regel
ej torde utsittas med kortare varsel dn fjorton dagar lirer det ej mota sva-
righet att si jimka olika intresserades onskemal, att bade parten och hov-
rittens ledamoter erhélla tillricklig tid att fore forhoret genomgé protokol-
len. Genom tillaggsstadganden till 26 respektive 27 kapitlet géllande ritte-
gangsbalk synes part, som till hovritt ingivit underréattens protokoll i malet,
bora berittigas att for viss tid, sdvitt mojligt minst en vecka, uttaga pro-
tokollen med skyldighet for honom att foére den bestamda tidens utgang
ater ingiva dem. Lampligen torde det bora aligga hovritten att i beslutet
om forhoret, utan att avvakta begiran fran parten, faststilla den tid, under
vilken protokollen m4i disponeras. Skulle denna befinnas fér kort, kan parten
sjalviallet hos hovritten pakalla dess utstrickande. Till besvarande ater-
star frigan, vilka péafoljder som skola intrdda vid forsummelse att i tid
aterstilla de utlinade protokollen. Narmast till hands lage mahénda att hov-
riatten — liksom d& part redan vid talans fullfljd forsummat ingiva under-
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rattsprotokollen — genom s. k. protokollsforeliggande enligt reglerna i 26
kap. 7 § och 27 kap. 4 § rittegangsbalken forelade vederborande att vid
dir stadgat aventyr fullgora sin skyldighet. En sidan ordning ar emellertid
hér forenad med vissa praktiska oldgenheter, bland annat med hinsyn dirtill
att tiden mellan sista dagen for protokollens aterstillande och dagen for
forhoret ofta torde bliva ganska kort. Det synes vid sidant forhallande be-
fogat att direkt till forsummelsen att i ratt tid aterstilla protokollen knyta
den pafoljd, att hovritten, om det felande ej indd ir tillgingligt, utan att
lata forhor ga av stapeln upptager malet till avgorande och darvid forklarar
karanden hava forlorat sin talan. Med en dylik ordning bor hovritten hava
mojlighet att i god tid fore den dag, till vilken forhoret utsatts, besluta om
forhorets instillande och forklara maélet desert samt hirom underritta par-
terna, eventuellt — om det uppdragits it underratt att halla forhoret —
ocksd underritten ifraga.

I utlitande den 15 mars 1943 till Konungen anforde jag foljande:

Emot den i promemorian férordade l6sningen av fragan kan bland annat
anmarkas, att parten icke omedelbart fore och vid sjalva forhoret komme
att dga tillgang till protokollen, vilket skulle innebéra en avsevird oligen-
het. Den foreslagna regeln om de till hovritten ingivna protokollens utla-
nande till parten torde ocksd komma att medfora, att forhoret ofta maste
utsittas till en senare dag dn vad eljest skulle hava skett. Detta kan i vissa
fall lainda parten till vasentligt men. Vad slutligen angir den foreslagna pa-
foljden for forsummelse att inom foreskriven tid aterstilla de till 1ans be-
komna protokollen synes det mig kunna ifrigasittas, huruvida icke denna
pafoljd ar for string.

3. Framstillning angaende ritt for kommunala &mbets- och tjinste-
min att liksom statens avgiftsfritt erhalla expeditioner i alit
vad till A&mbetet eller tjéinsten horer, sa ock i mal som
rora ansvar eller ersittningsskyldighet for fel eller
forsummelse i dmbetet eller tjdnsten.

Den 30 november 1943 avlit jag till Konungen foljande framstillning:

Enligt 7 § forordningen den 19 november 1914 angiende stimpelavgiften
ir Ambets- eller tjinsteman befriad frin stimpelavgift for expeditioner i allt
vad till dmbetet eller tjinsten horer, si ock i mil som réra ansvar eller er-
sdttningsskyldighet for fel eller forsummelse i dimbetct eller tjinsten.

Samma stadgande fanns redan i férordningen den 6 september 1883 an-
gdende stiimpelavgiften. Till grund for denna forordning lag ett inom finans-
departementet av sirskilda kommitterade upprittat, den 30 augusti 1881
avgivet forslag till kungorelse i imnet. Enligt detta forslag skulle iimbets-

12 — Juastiticombudsmannens dmbetsherdttelse till 1944 drs riksdag.
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och tjinstemin vara befriade frin stimpelavgift {6r expeditioner i allt vad
till ambetet eller tjinsten horde. Forslaget undergick inom finansdeparte-
mentet omarbetning i vissa delar, varvid till nyssnimnda bestdmmelse gjor-
des det tilligget, att stampelfriheten {or &mbets- och tjanstemian skulle om-
fatta jamvil expeditioner i mal, som rorde ansvar eller ersittningsskyldighet
for fel eller forsummelse i imbetet eller tjinsten. Hirefter blev forslaget i
proposition nr 7 understallt 1883 ars riksdag.

Vid propositionens avlatande anforde chefen for finansdepartementet be-
traffande ifrigavarande bestimmelse foljande: I sammanhang med stadgan-
det om frihet fran stimpel for expedition, som meddelades 1 tjinstedrende,
hade departementschefen ansett enahanda befrielse bora ambets- eller tjans-
teman medgivas i mal, som rorde ansvar eller ersittningsskyldighet for fel
eller forsummelse i dmbetet eller tjinsten. Den utredning, som i dylika mal
erfordrades for bedémande av tjinstemannens forhallande i statens tjinst,
syntes nimligen fi betraktas foretridesvis ur synpunkten av en statens
egen angeligenhet, for vars besorjande staten syntes dga féga mera befogen-
het att av tjinstemannen utkriva stimpelavgifter dn i tjénstedrenden i
allminhet. Att tjinstemannen icke uti de ifrigavarande malen utan att be-
tungas av avgifter till staten erholle expedition, som for hans ritts virjande
vore nédig, vore ock i manga fall med synnerlig obillighet férenat. Ofta
kunde nimligen vid sidana tillfiillen, d& fel eller forsummelse verkligen &gt
rum, de avgifter, som tjinstemannen for expeditionen i mélet maste vidkin-
nas, langt overstiga beloppet av de béter eller den ersittning, som bleve
honom adomd. Och vore Ater tjinstemannen oskyldig till vad honom pa-
bordades, vore uppenbarligen orimligt, att han, 1 och f6r utévningen av sin
tjinst, skulle drabbas av oforvillade utgifter till staten, for vilka nagon er-
siattning oftast icke kunde forutsittas utgd. Ty hade 1 dylika fall tjanste-
mannen varit underkastad allmint 4tal, skulle detta hava varit 1 hég grad
obefogat, for att den, som haft att fora det allménnas talan, skulle kinnas
skyldig gottgora tjinstemannens utgifter 4 saken. Och vore atalet ater be-
roende av enskild skiran, syntes erfarenheten hava visat, att, om ock den
enskilde forpliktades ersiitta kostnaderna, denne dock oftast dirtill saknade
tillgang.

Av det ovan anforda framgar, att nir ifrigavarande stimpelfrihet for dm-
bets- och tjinstemin stadgades, man dirmed avsett statens befattningsha-
vare. Man torde dirfor vid stadgandets tillimpning icke kunna lata det-
samma utan vidare gilla iven i friga om kommunala dmbets- och tjinste-
min i allménhet. Det synes mig klart, att i den min kommunala befattnings-
havare besorja kommunala férvaltningsuppgifter, de dro uteslutna fran hér
ifragavarande stimpelfrihet. Daremot torde kommunala befattningshavare
i de fall de utfora rent statliga arbetsuppgifter, exempelvis polisverksamhet,
bora i fraga om ritten till stimpelfria expeditioner anses jimstillda med
tjinstemiin, som innehava statsanstillning.
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Praxis ar pa forevarande omrdde vacklande. En bestimd tendens synes
emellertid hava gjort sig gillande hos sivil domstolar som administrativa
myndigheter att lita dven kommunala befattningshavare, oavsett arten av
de uppgifter de i tjdnsten utféra, dtnjuta befrielse frin stimpelavgift. De
vigledande prejudikat, som finnas, limna dock icke stod for en dylik vid-
strickt tillimpning av ifrigavarande bestimmelser. Till belysande hirav
ma hir redogoras for vissa av Kungl. Maj:t avgjorda drenden.

En vid Stockholms stads och lins sjukhus Eira anstilld sjukskéterska
hade ansokt om aterbekommande av stimpelavgift, som hon fatt erligga for
protokoll och foreliggande 1 mal angiende vardsloshet och forsummelse i
tjinsten, 1 vilket mal hennes befattning ansetts vara av beskaffenhet som
1 25 kap. 22 § strafflagen sigs. Statskontoret framhéll i yttrande i drendet,
att stimpelforordningens hir ifrigavarande bestimmelse otvivelaktigt av-
sige endast statens dmbets- eller tjinstemin. Enligt resolution den 13 no-
vember 1931 fann Kungl. Maj:t ansékningen icke foranleda nigon Kungl.
Maj:ts atgird.

Sasom framgir av regeringsrittens arsbok 1936 sid. 88 o. f. har regerings-
ritten 1 drende angiende ansékan om restitution av stimpelavgift ansett
ordférande i vigstyrelse eller kassor 1 vigkassa icke vara hinforlig till dm-
bets- eller tjansteman, som enligt 7 § stiimpelforordningen ar befriad fran
stimpelavgift i mal, som rér ansvar eller ersittningsskyldighet for fel eller
forsummelse i d&mbetet eller tjénsten, och darfér hemstallt, att Kungl. Maj:t
matte finna ansokningen icke kunna bifallas. Den 16 oktober 1936 beslst
Kungl. Maj:t i statsrddet i enlighet med regeringsrittens hemstillan.

Enligt Kungl. Maj:ts resolution den 24 september 1937 har vidare en
person 1 egenskap av barnavirdsman och ordférande i barnavirdsnimnd an-
setts icke hinforlig till dmbets- eller tjinsteman, som enligt stimpelfor-
ordningen &r befriad frin skyldighet att erligga stimpel, medan enligt
samma resolution rittens ombudsman i konkurs funnits bora atnjuta dylik
befrielse. Statskontoret hade i utlitande den 14 augusti 1937 ansett den sist-
nimnde i forevarande avseende vara likstilld med statens dmbets- eller
tjinsteman, endr han av domstol forordnats att offentligt tjinsteirende
forratta.

Av stadsfiskal gjord ansékan om restitution av stimpelavgift for hovrit-
tens protokoll och dom i mal mellan stadsfiskalen, & ena, samt Malmé stad,
4 andra sidan, angiende med tjinsten forenade lonefésrméner, har av Kungl.
Mayj:t 1 resolution den 15 mars 1940 limnats utan avseende.

Fragan huruvida magistrat skall dtnjuta stimpelfrihet har varit féremal
for Kungl. Maj:ts provning i nigra fall, dir magistrat ansékt om restitution
av stimpelavgift, som magistraten fitt erliigga for av vederborande lins-
styrelse utfirdade bevis eller resolutioner. I ett av dessa iirenden, som av-
gjordes genom Kungl. Maj:ts resolution den 7 september 1933, yttrade
Kungl. Maj:t: “Eniir av vad i drendet férckommit framgir, att ifrigavarande
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hos léansstyrelsen utfirdade bevis rekvirerats av magistraten sisom erforder-
ligt for handlaggningen av ett hos magistraten anhiingigt drende, samt ve-
derbérande vid sadant forhdllande haft att, utan att ingd 1 provning av
huruvida det alegat stadsfullmiktige att anskaffa beviset, utfirda detsamma
fritt fran stimpel, forklarar Kungl. Maj:it” — — —. I tv4 andra fall (Kungl.
Maj:ts resolutioner den 28 januari 1938 och den 12 september 1940) gillde
frigan restitution av stimpelavgift, som linsstyrelse uttagit for resolutio-
ner 1 arenden, vilka jamlikt § 23 ordningsstadgan for rikets stider under-
stillts lansstyrelsens provning. I dessa fall forklarade Kungl. Maj:t, att upp-
rattande av reglementen och taxor, varom formiles i § 23 ordningsstadgan
for rikets stider, méste anses vara en uppgift, hinforlig till den statliga lo-
kalforvaltning, som 1 stad anfortrotts magistrat, och att vid sidant forhal-
lande lénsstyrelsens resolutioner ej bort beliggas med stimpel.

Vid bedomande av fragan, vilka kategorier dmbets- och tjinstemin dga
atnjuta stampelfrihet enligt forevarande bestammelse, bor dven uppmirk-
sammas, att sirskilda foreskrifter meddelats, enligt vilka vissa icke statliga
befattningshavare &tnjuta stimpelfrihet.

Salunda foreskrevs vid inrattandet av overformyndarorganet genom 1924
ars formynderskapslag befrielse for 6verformyndaren fran stimpelavgift en-
ligt 1 kap. stimpelférordningen. Hirom yttrade vederborande departe-
mentschef 1 Kungl. Maj:ts proposition 1924 nr 218, sid. 9: Enligt forslaget
till lag om formynderskap skall kontrollen 6ver formyndarnas forvaltning
overlimnas 4t ett nyinrittat kontrollorgan, 6verformyndaren. Denne 6ver-
formyndare forutsittes komma att vid ritten fora talan 1 atskilliga fall ro-
rande ingripande mot formyndaren, varjimte han beklitts med behorighet
att fora talan om personers forsittande 1 omyndighetstillstind. T forslaget
har visserligen upptagits ett stadgande att vad i 25 kap. strafflagen finnes
stadgat om ambets- och tjinstemin jamvil skall gilla om overformyndare,
men synes det oaktat for tydlighets skull bora i 7 § av stimpelforordningen
sarskilt angivas, att 6verformyndare ar befriad fran stampelavgift enligt 1
kap. av forordningen.

Av detta departementschefens uttalande skulle man kunna draga den
slutsatsen, att direst 25 kap. strafflagen dger tillimpning 4 en befattnings-
havare, denne jimvil &tnjuter befrielse fran stimpelavgift for expeditioner.
Detta torde emellertid icke vara fallet, vilket tydligt synes framgi av de
ovan refererade besluten av Kungl. Maj:t 1 restitutionsirenden.

Vidare infordes ar 1930 17 § stampelforordningen en bestimmelse om be-
frielse frin stimpelavgift for sjukviardslikare vid kommunalt eller enskilt
sinnessjukhus 1 drende rorande sddant forhor, som avses 1 5 kap. sinnessjuk-
lagen. Betraffande denna tilliggsbestimmelse anfordes 1 Kungl. Maj:ts pro-
position 1930 nr 258, sid. 11, av vederbérande departementschef foljande:
Enligt 39 § 4 mom. sinnessjuklagen skall ritten eller domaren, sedan férhor
hallits, tillstilla sjukvardslakaren protokoll 6ver forhéret. Som sjukvirds-
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likaren icke behover vara anstilld i statens tjinst utan kan hava anstill-
ning vid kommunalt eller enskilt sjukhus, torde nyssbersrda bestiimmelse,
sisom ock de sinnessjuksakkunniga anfort (sid. 87), bora kompletteras ge-
nom en sidan dndring i 7 § stimpelférordningen, att likaren erhiller proto-
kollet fritt frin stimpel.

I skrivelse till statskontoret den 12 mars 1943 hemstiillde nedre justitie-
revisionen om statskontorets utlitande, huruvida vissa grupper av befatt-
ningshavare, vilka icke kunde siigas vara statsanstiillda men som dock, helt
eller delvis, utévade statliga funktioner, kunde anses béra komma i atnju-
tande av sddan stimpelfrihet, som enligt 7 § stimpelforordningen vore med-
given imbets- eller tjinsteman. Som exempel anfordes dirvid vissa befatt-
ningshavare hos magistrater, kommunalborgmistare, stadsfiskaler, atskilliga
befattningshavare inom polisviisendet, folkskollirare samt statskyrkoprister.

I anledning av denna hemstillan avgav statskontoret den 13 maj 1943
utlitande, déri statskontoret efter foretagen utredning i saken anforde fol-
jande: Den verkstillda utredningen torde otvetydigt giva vid handen, att
kommunala eller enskilda tjinstemin, vilka hava att taga befattning med
drenden av icke statlig karaktir, icke dtnjuta frihet fran stimpel pa grund
av sin tjinstestillning, iven om de pd grund av stadgandet i 25 kap. 22 §
strafflagen dro underkastade det utvidgade straffansvaret for statens im-
bets- och tjanstemin. A andra sidan synes praxis visa, att det skulle fora
for langt, om man fran stimpelfrihet utesléte alla tjinstemin, vilka icke
innehava statsanstiillning. Detta framgir redan dirav, att enligt stimpel-
forordningen stadsdomstolarna och i vissa hiinseenden magistrater ansetts
som “'statsmyndigheter”, oaktat befattningshavarna vid dessa myndigheter
anstilllas och avlonas av vederbérande kommun. De anférda prejudikaten
rorande stimpelfrihet for magistrater synas nirmast bora tolkas si, att i
det fall ett offentligt organ ostridigt har att fullgora rent statliga uppgifter,
detta organ som representant for kronan vid handliggningen av dylika iiren-
den bér komma i &tnjutande av stimpelfrihet. Aro arbetsuppgifterna, som
befattningshavaren har att fullgéra, icke en rent statlig angeliigenhet (sjuk-
skoterskan vid Eira, viigstyrelseordféranden, ordféranden i barnavardsnimnd)
eller ror det iirende,som behandlas, rittsférhillandet mellan befattningshava-
ren och vederbérande kommun, den senare i egenskap av arbetsgivare (exem-
pelvis rorande stadsfiskals avloningsforméner), synes stampelfrihet icke kunna
atnjutas. Vad sirskilt angdr de av justitierevisionen anforda exemplen kan
statskontoret icke finna annat dn att folkskollirare bor vara skyldig er-
lagga stiimpelavgift. Vidkommande ater befattningshavarna vid polisvisen-
det anstiillas och avlonas en del av dessa av staten (exempelvis landsfiskaler
och befattningshavare vid poliskiren i Boden) och iro siledes i sin egenskap
av statstjiinstemin befriade frin skyldighet att erligga stiimpel. Detsamma
synes bora gilla 6vriga anstillningshavare vid polisviisendet, stadsfiskaler,
kommunalborgmiistare och befattningshavare vid magistrater i alla mal och
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drenden, dir de upptrida som representanter for kronan. D3 enligt statskon-
torets formenande prast i svenska statskyrkan ldrer vara att anse sisom
statstjansteman, bor han vara befriad fran stimpelskyldighet.

Den principstandpunkt statskontoret i detta utlitande intagit synes mig
innefatta en riktig tolkning av stimpelforordningens ifrigavarande bestim-
melse. Emellertid blir det vid tillimpningen av den utvecklade principen
mangen gang vanskligt att gora en ritt grinsdragning. Det m& forst fram-
hallas, att gransen mellan statliga och kommunala befattningshavare numera
icke ir lika klar som i dldre tid. Ett forhdllande, som 1 detta sammanhang
bor uppmirksammas, ar att i atskilliga nimnder och styrelser en eller flera
ledamaoter, daribland vanligen ordforanden, forordnas av Kungl. Maj:t eller
statlig myndighet, medan de 6vriga ledaméterna utses av kommunala organ.
Sdsom exempel hirpd mi nimnas taxeringsnimnd, valnimnd, pensions-
namnd, poliskollegium och linsnykterhetsnimnd. Vad angir sist angivna
namnd forhaller det sig s, att icke mindre #n tre av nimndens fem ledamo-
ter forordnas av statlig myndighet, medan de tva ovriga utses av lands-
tinget. Vidare ma péapekas, att atskilliga befattningshavare vid kommunala
anstalter eller inrittningar tillsittas av Kungl. Maj:t eller nigon under
Kungl. Maj:t lydande myndighet. Sisom exempel hirpi kan nimnas, att
lasarettslikare vid av landsting drivna sjukhus utnimnas av Kungl. Maj:t
samt att rektorer vid vissa kommunala undervisningsanstalter forordnas av
skolGverstyrelsen.

Men icke blott skiljelinjen mellan statliga och kommunala befattnings-
havare dar stundom nigot oklar. Annu mera svivande ar grinsen mellan
statliga och kommunala angeligenheter. Uppfattningen om var denna griins
skall dragas vixlar fran tid till annan. Flera viktiga uppgifter, som kunna
anses vara av statlig natur, hava helt eller delvis av staten pdlagts kommu-
nerna, varmed hir avses icke blott primirkommunerna. A andra sidan fore-
kommer det, att uppgifter som handhafts som kommunala angeligenheter
Overtagas av staten. Ett sddant forstatligande av viss forvaltningsgren om-
fattar icke alltid hela riket, utan kan inskrinkas till exempelvis landsbyg-
den sasom fallet var vid det allménna vigvisendets forstatligande.

Med hinsyn till vad jag anfort om svirigheten att pi vissa omriden
draga en skarp grians mellan statliga och kommunala Zimbets- och tjinste-
mén liksom dnnu mera mellan statliga och kommunala angelagenheter torde
man, om stimpelférordningens forevarande bestimmelse skall tolkas pa sitt
ovan angivits, knappast kunna uppna enhetlig praxis hos domstolar och and-
ra myndigheter. Redan detta synes mig vara ett skil for en utstrackning
av stimpelfriheten ifraga jamvil till kommunala imbets- och tjinstemin.
Aven billighetsskil kunna 3beropas hiirfor. Det synes nimligen ganska obil-
ligt, att exempelvis en folkskollidrare eller lirare vid kommunal mellanskola
eller kommunalt gymnasium skall, om han atalas for tjanstefel, erligga
staimpelavgift for expeditionerna i malet, medan diremot en larare vid ett
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statligt liroverk i motsvarande fall erhiller avgiftsfria expeditioner. Lik-
nande exempel kunna anféras betriffande befattningshavare inom sjukvards-
visendet och vissa andra omraden.

Huruvida en utstrickning av ritten till stimpelfria expeditioner bor be-
grinsas till allenast kommunala dmbets- och tjinstemin — dessa begrepp
hér anvinda i vidaste bemirkelse — eller om den bor avse alla de katego-
rier av icke statliga befattningshavare, som enligt 25 kap. 22 § strafflagen
iro underkastade dmbetsansvar, finner jag tveksamt. Overvigande skil sy-
nas dock tala mot att utstricka ritten si lingt, detta bland annat darfor
att det torde vara ganska oklart vilka de kategorier av personer aro, som
— utan att vara statliga eller kommunala befattningshavare — likvil dro
underkastade &mbetsansvar pi grund av nyssnimnda lagparagraf.

Slutligen mé hir erinras om att ifrigavarande bestaimmelse i stimpelfor-
ordningen har sin motsvarighet i ett stadgande i § 13 forordningen den 7
december 1883 angiende expeditionslosen, enligt vilket stadgande dmbets-
eller tjinsteman ar befriad frin erliggande av losen i allt vad till Zmbetet
eller tjiansten horer, si ock i méil som réra ansvar eller ersiattningsskyldighet
for fel eller forsummelse i imbetet eller tjinsten. Vad ovan sagts om befrielse
fran stimpelavgift for expeditioner dger motsvarande tillimpning betraffan-
de befrielse fran expeditionslosen. Skulle darfor, sisom jag ifragasatt, ritten
till stampelfria expeditioner utstriickas att gilla dven fér kommunala &m-
bets- och tjanstemin, bora dessa tillika befrias frin skyldighet att erligga
expeditionslosen,

Med stod av den befogenhet min instruktion limnar mig far jag hirmed
i underdénighet for Eders Kungl. Maj:t framligga ovan berérda férhallanden
och spérsmal for den atgird Eders Kungl. Maj:t ma finna framstallningen
foranleda.

Framstillningen har remitterats till statskontoret for avgivande av utla-
tande, varjaimte Svenska stadsférbundet och Svenska landskommunernas
forbund beretts tillfille att yttra sig over framstillningen.

4. Framstiéllning angiende skyldighet i vissa fall fér vederbérande
registrator i nedre justitierevisionen att utan sérskild begiran
dirom avgiftsfritt limna diariebevis angidende nadeansékning.

I detta imne avlit jag den 14 december 1943 till Konungen foljande fram-
stillning:

Lagen den 10 mars 1922 om anstind for visst fall med verkstillighet av
straff har féljande lydelse:

»Visar den, som genom lagakraftigande utslag ar domd till frihetsstraff eller
skall underg fingelse, vartill béter eller viten firvandlats, innan verkstillig-
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heten av straffet begynt, att till Konungen ingivits ansékan, att han av nad
matte forskonas fran straffet eller vinna lindring diri; ar han ej hiktad, och
forekommer ej mot honom skilig anledning, att han avviker, da skall, dir ej
i malet tidigare sokts nad, med verkstilligheten av straffet ansti i avbidan
pé Konungens beslut i anledning av nideansckningen.”

Betriffande tillkomsten av denna lag mi erinras féljande.

Genom cirkulir den 4 juli 1811 anbefalldes Kungl. Maj:ts samtliga befall-
ningshavande att, sedan fér brott démda personer hos Kungl. Maj:t sokt nad
och Kungl. Maj:ts utslag kommit exekutorn tillhanda, lita, direst icke laga
hinder métte, befordra det till behorig verkstillighet, utan att ytterligare nade-
ansokningar finge hindra verkstilligheten.

I cirkuldr den 27 mars 1830 blevo vederbsrande myndigheter erinrade om
att den 1 1811 ars cirkulir givna foreskriften skulle noga iakttagas.

Angiende berérda cirkulirs tydning och rickvidd ridde linge olika me-
ningar.

I anledning av en forfrigan av en landsfiskal, om den omstindigheten att
en till fangelse domd person sokt nid hindrade straffets omedelbara verkstl-
lande, uttalade J. K. ar 1918 sisom sin uppfattning, att nideansskningen icke
utgjorde hinder for omedelbar verkstillighet av straffet, men att innehillet
i de ovan omférmilda cirkuldren kunde anses utgora stod for att, sdsom i regel
torde ske i likartade fall, avvakta utgingen av en nideansokning.

I sin dmbetsberattelse till 1921 ars riksdag sid. 276 o. f. limnade J. O. en
redogorelse for ett under hans provning draget fall, da fingelsestraff bragts
till verkstillighet, oaktat Kungl. Maj:t dnnu icke meddelat beslut i anledning
av ingiven nadeansokning. J. O. hade i berorda fall funnit det patalade for-
farandet felaktigt men med hinsyn till oklarheten i di gillande bestimmelser
icke innefatta atalbart tjinstefel.

Da vad i nimnda och en del andra fall forekommit visat behovet av att
genom lagbestimmelse reglera frigan om nadeanscknings inverkan pi verk-
stdllbarheten av ett lagakraftigande utslag i brottmal, uppriittades inom
justitiedepartementet ett lagforslag 1 amnet, vilket forslag — frinsett ett par
mindre redaktionella avvikelser — hade samma lydelse som den sedermera
den 10 mars 1922 utfirdade lagen, vars innehll itergivits hiir ovan.

Vid remissen till lagradet av ndmnda lagforslag anférde chefen for justitie-
departementet f6ljande: Principiellt giller, att ett lagakraftigande utslag i
brottmal skall, sa snart ske kan, befordras till verkstillighet. Undantag fran
denna regel bor stadgas endast i den man sirskilda omstindigheter dirtill
foranleda. Att en nadeansokning under alla férhillanden skulle innefatta en
sadan omstindighet har jag icke ansett. S& bor icke vara fallet, di friga ir
om ndd fér hiktad person. Sdsom J. O. framhéllit, torde vil den hiiktade i all-
minhet foredraga att genast borja avtjinandet av straffet, men oavsett om si
ar, larer i regel icke finnas skil att betriffande hiktad stadga att med verk-
stilligheten skall ansta till dess nddeidrendet blivit avgjort. De fall, di nad
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betriffande hiktad stricker sig till eftergivande av hela straffet, torde ut-
gora ett forsvinnande fital, och nadedrendet torde i regel hinna avgoras i
sidan tid, att den nid, som ma beviljas, i allt fall kommer den domde helt
tillgodo. Jag har darfor 1 forslaget icke upptagit nigon bestammelse om hik-
tad person. D4 jag nu talat om haktad, avser jag darmed aven den, som for-
klarats skyldig trida i hikte, men icke blivit i hikte tagen. Vad dter angar
icke hiktad skulle mingen ging, di hir i regel iar friga om straff av ringa
tidslangd, en omedelbar verkstillighet av straffet medfora, att en beviljad nad
komme for sent, vilket maste anses otillfredsstillande. Betraffande sidan per-
son finner jag darfor bora stadgas, att med verkstilligheten skall ansté i av-
bidan pa nddeansokningens provning. Denna regel bor dock icke vara undan-
tagslos. Finnes anledning antaga, att den domde avviker, bor straffet genast
g4 1 verkstillighet, och detta bor givetvis gilla si, att verkstillighet skall
aga rum nir helst under tiden for nideirendets provning fara uppstar i nyss
berorda hénseende. Vidare finnes intet skil att lita annan niddeansékning &n
den forsta verka uppskov med verkstilligheten. Under alla forhallanden bor
gilla, att en verkstillighet, som tagit sin borjan, icke skall avbrytas darfor, att
nad sokts.

Forslaget, som av lagrddet limnades utan anmirkning, forelades med den
lydelse ovanintagna lagtext utvisar i proposition nr 10 1922 irs riksdag och
blev av riksdagen antaget.

Under de i lagen angivna betingelserna skall alltsa, di nad sokts, med verk-
stillighet av frihetsstraff ansti till dess nddeansokningen blivit av Kungl.
Maj:t provad. Det ankommer emellertid pa den domde sjalv att visa, att nad
blivit sokt. Sikrast visas detta genom foreteende av diariebevis rorande nade-
ansokningens ingivande till nedre justitierevisionen. Den domde behiver emel-
lertid icke omedelbart efter nadeansckningens ingivande diarom underritta
den verkstillande myndigheten. Det star honom 6ppet dnda till dess verkstil-
ligheten av straffet borjat att genom foreteende av bevis om nadeansokningens
ingivande begagna sig av den honom i lagen medgivna mojligheten att fa an-
stand med straffet.

Under utévningen av justiticombudsmansimbetet har jag fatt kdnnedom
om flera fall, di hos polismyndighet uppstatt villridighet, huru man skulle
forfara i friga om straffverkstilligheten, di den démde uppgivit att han sokt
nid men ej kunnat styrka detta. Det har i sddana fall hédnt, att den démde
blivit inférpassad till straffanstalt och fatt avtjana straffet, ehuru han verk-
ligen sokt nad enligt vad senare visats. Nyligen har jag haft att behandla
klagomil avseende ett sddant fall. Klaganden hade genom ett fr honom
till namnet ej kiint ombud latit ingiva nideansokning men hade ej kunnat
styrka detta vare sig vid ett forsta besok av den polisman, som fatt 1 upp-
drag att inforpassa honom till straffanstalt, eller & den senare dag di infor-
passningen ecnligt overenskommelse mellan polismannen och klaganden
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skedde. Nagon tid efter det klaganden dirpd avtjanat straffet, fingelse en
ménad, hade klagandens ansékning att av niad bliva befriad frin straffet
av Kungl. Maj:t bifallits. Med hinsyn till inneh&llet i ovanintagna lag och
1 drendet forekomna omstindigheter fann jag emellertid, att nigon viss
tjansteman icke kunde stéllas till ansvar for att klagandens straff verkstillts.

Ofta torde det forhalla sig si, att den démde som sokt nad ej har vetskap
om att han fér att hindra omedelbar straffverkstillighet sjialv maiste styrka,
att nideansokning ingivits. Ej sillan torde den domde dven sakna kinnedom
om det lampligaste sittet att anskaffa bevis 1 forevarande hinseende. P4 grund
hirav kan ifragasittas, om det icke bor ordnas sé, att i forekommande fall den
doémde, vare sig han dirom framstallt begaran eller ej, forses med ett officiellt
bevis om nadeanscknings ingivande. For detta indamaél skulle vederbsrande
registrator i nedre justitierevisionen, som har att mottaga nideansékningar,
kunna alaggas skyldighet att, d4 han mottagit sidan ansckning, avseende fri-
hetsstraff som icke hiiktad person enligt lagakraftigande utslag skall underga,
kostnadsfritt tillstilla den démde bevis om ansckningens ingivande. Till si-
kerstillande av att den domde med det snaraste erholle beviset borde detta
stidse, dar sa lite sig gora, tillstiillas honom sjilv och icke nigot ombud for
honom.

Ovan omférmélda bevis, som givetvis skulle utfirdas med anvindande av
tryckt blankett, borde lampligen innehilla dven nigra anvisningar, diribland
ett papekande av att den domde intill dess nideansokningen provats stidse
borde hava beviset for sig litt tillgiangligt och alltsd vid bortovaro frin hem-
met medfora detsamma. Betriffande betydelsen hirav vill jag hinvisa till en
1 J. O:s ambetsberittelse till 1938 ars riksdag sid. 104 o. f. limnad redogorelse
for ett fall, dir en till frihetsstraff domd person, ehuru han ingivit nidean-
sokning, inforpassats till fangelse. Vid anhéllandet hade den démde, som syss-
lade med skogsarbete, uppehallit sig 1 en skogskoja beligen ungefir en mil
frin hemmet. Han hade vid tillfallet upplyst om nédeansckningens ingivande
och att han i hemmet forvarade diariebevis, men det oaktat hade han, enir
han icke genast kunde styrka sina uppgifter, omedelbart inférpassats till
fangelset.

Slutligen ma framhaéllas, att d&ven en annan utviag for berorda syftes till-
godoseende an den ovan ifragasatta skulle kunna téinkas, nimligen oversin-
dande av diariebevis fran justitierevisionen direkt till den verkstillande myn-
digheten. Denna utvig skulle emellertid sikerligen resultera diri, att 1 fler-
talet fall tva diariebevis maste utfirdas, det ena for vederborande myndighet
och det andra for den domde.

Med stod av den befogenhet min instruktion limnar mig far jag hirmed i
underdénighet for Eders Kungl. Maj:t framlidgga ovan berorda forhallanden
och sporsmal for den atgird Eders Kungl. Maj:t ma finna framstillningen
foranleda.
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5. Framstillning angaende vissa éndringar i stadgan den 23
december 1920 for statens tvangsarbetsanstalter och i
samband med dem anordnade alkoholistanstalter.

Den 31 december 1943 avlit jag till Konungen en si lydande framstill-
ning:

I § 33 stadgan den 23 december 1920 for statens tvangsarbetsanstalter
och i samband med dem anordnade alkoholistanstalter hava upptagits be-
staimmelser om disciplinstraff fér tvingsarbetare. Sidant straff ma aliggas,
direst tvangsarbetare vigrar att utféra honom forelagt arbete eller bryter
mot anbefalld ordning eller brister i anstindigt uppforande. Bland de i para-
grafen angivna disciplinstraffen mirkes inneslutning under hogst 30 dagar i
straffcell, med eller utan arbete, vilket straff kan skirpas genom foreskrift
om hart nattliger under hogst 8 dagar av strafftiden.

Enligt § 42 i nimnda stadga giller vad ovan sagts om inneslutning i
straffcell dven betriffande de 4 statens alkoholistanstalt & Svartsj6 intagna,
dock att & dessa sidan bestraffning icke mi tillimpas utan att anstaltens
likare forklarar, att hinder dirfor ej moter med hinsyn till vederborandes
halsotillstand.

Uti en den 4 juni 1943 hit inkommen klagoskrift anférde en & nimnda
alkoholistanstalt intagen person — under formélan att han i mars 1942
domts till 35 dagars “skirpt arrest” for det han avvikit frin anstalten —
klagomal bland annat dirover, att han under straffets avtjinande icke vid
nagot tillfille fatt vistas i det fria. D4 dérjamte enligt klagandens uppgift
ventilationen i straffcellen varit bristfillig, hade klaganden, framholl han,
till f6ljd av bestraffningen blivit fysiskt och psykiskt nedbruten och kommit
att lida av svarigheter att andas, vilken dkomma sedan blivit av kronisk
beskaffenhet.

Sedan jag anmodat direktdren vid anstalten C. O. Lillieskold att i anled-
ning av klagoskriften inkomma med yttrande, anforde Lillieskold bland an-
nat foljande.

Klaganden, som vore i hog grad opilitlig och fordrade stindig tillsyn,
hade den 24 mars 1942 for det han avvikit frin anstalten ddomts 30 dagars
straffcell med forlust av sysselsittning. Klagandens uppgift, att straffet ut-
gjort 35 dagars “skirpt arrest”, vore silunda icke med sanningen Gverens-
stimmande. Enligt gillande bestimmelser skulle internerade, som ddémts
straffcell, férvaras i for detta indamail avsedda bestraffningsceller. En sa-
dan cell vore férsedd med ventil samt ett fonster, som av bevakningen
oppnades under vissa tider pa dagen. Friluftsvistelse forekomme icke under
bestraffningstiden. Likaren besokte avdelningen minst en ging i veckan
och den internerade hade dirvid mojlighet att till likaren gora framstall-
ningar. Nigon anmirkning frin likarens sida hade icke forekommit betrif-
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fande klaganden under hans bestraffning. Direst hiilsoskil pikallat, att av-
brott skett i bestraffningen, skulle likaren dirom limmnat foreskrift.

I en darefter hit inkommen skrivelse meddelade Lillieskéld, att i punkt 4.
av de sedan ling tid tillbaka for anstalten gillande ordningsféreskrifterna
rorande verkstillighet av bestraffning stadgades, att den internerade under
strafftiden icke dgde ratt till promenad & anstaltsgirden.

Sedermera inkom hit en skrift frin klaganden, diri han iterkallade klago-
madlen under formélan att de vore obefogade och féranledda dels av klagan-
dens daliga lynne vid tillfdllet och dels av patryckning frin andra inter-
nerade.

Sasom av det ovan sagda framgir giller betriiffande statens tvangsarbets-
anstalt & Svartsj6 och den dirstiides i samband med tvangsarbetsanstalten
anordnade alkoholistanstalten, att vid verkstillighet av disciplinstraff i form
av inneslutning i straffcell vederbérande icke under hela strafftiden far vistas
utomhus nagon stund. Detta synes mig — siirskilt i betraktande av att
strafftiden kan bliva och dven, sisom forevarande fall visat, nigon ging
bliver si laing som 30 dagar — vara ett missférhallande, som med det sna-
raste bor rittas till.

I detta sammanhang mé anmirkas, att i § 35 forordningen den 17 de-
cember 1915 om vad som bor iakttagas vid tillimpningen av vissa till krigs-
lagstiftningen hérande bestimmelser (militir bestraffningsforordning) stad-
gas, att di nigon utan att deltaga i tjidnstgoring undergir vaktarrest av
lingre varaktighet in 10 dagar, skall under den del av strafftiden, som éver-
stiger 10 dagar, tillfille limnas honom att dagligen under minst en halv
timme pa tid, som bestimmes av den befilhavare som har uppsikt 6ver hik-
tet, vistas i fria luften under bevakning och inom bestimt omrade. Aven i
annat fall &n nu dr sagt fir sidant medgivande limnas, om fingens hilso-
tillstind finnes det pakalla.

Rittelse vad angér berérda vid Svartsjoanstalten foreliggande missforhal-
lande torde visserligen kunna &viigabringas genom indring av de for an-
stalten gillande ordningsforeskrifterna rorande verkstillighet av bestraff-
ning. Emellertid synes det mig, att frigan om utomhusvistelse under straff-
tiden dr av den vikt, att erforderlig foreskrift hirom bér inryckas bland de
i stadgan den 23 december 1920 for statens tvingsarbetsanstalter och i sam-
band med dem anordnade alkoholistanstalter givna bestimmelserna om
disciplinstraff. I stadgans 33 §, som innehiller nimnda bestimmelser, bor
dérfor enligt min mening intagas en tilliggsforeskrift av innebord, att da
nigon undergar bestraffning i form av inneslutning i straffcell, tillfille skall
beredas honom att nigon stund dagligen, forslagsvis minst en halv timme,
vistas utomhus. I varje fall bor detta gilla den del av strafftiden, som ma
overstiga 10 dagar.
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Slutligen vill jag ifrigasiitta, om icke samtidigt den &ndringen borde fore-
tagas betraffande stadgans foreskrifter om disciplinstraff, att bestimmelser-
na om prygel och aga upphivas. Enligt vad direktoren for Svartsjéanstalten
meddelat mig tillimpas visserligen icke dessa bestimmelser numera, men
de synas mig likval bora utga.

Med stod av den befogenhet min instruktion limnar mig far jag hirmed i
underdanighet for Eders Kungl. Maj:t framliigga ovanberorda sporsmal till
den atgird Eders Kungl. Maj:t ma finna framstillningen foranleda.

1V. Inspektionsresor under ar 1943.

Under mina dmbetsresor ar 1943 har jag inspekterat domstolar och
andra myndigheter inom Uppsala och Skaraborgs lan, varjimte jag for-
riattat inspektion av kriminalpolisstationen i Stockholm.

Tjanstforrattande justiticombudsmannen Rudewall har foretagit in-
spektionsresa 1 Ostergétlands lin.

Redogorelse for vad under inspektionerna forekommit limnas i det
dirunder forda protokollet, som jimte justitieombudsmannens diarium
och registratur kommer att for granskning éverldmnas till vederbérande
lagutskott.

V. Under ar 1943 handlagda klagomal och
anstillda atal m. m.

Antalet hirstides under &r 1943 diarieforda #renden har uppgitt
till 821.

Vid 1943 ars bérjan voro — fransett ett antal balanserade drenden av
annan beskaffenhet — av forut inkomna klagomal eller eljest mot tjinste-
min anhingiggjorda drenden fortfarande under handlaggning hir-
StAdES . . o 47

Under ar 1943 hava anhingiggjorts drenden mot tjinstemén:

genom inkomna klagomil — diribland icke inberiknat ett antal
anonyma skrifter, vilka icke diarieférts — ett antal av ......... 421

samt pa grund av anmirkningar, gjorda vid granskning av fing-
forteckningar eller vid ambetsresa eller annorledes, ett antal av .. 242

Summa balanserade och inkomna #irenden mot tjiansteméan 710
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Av berorda 710 irenden hava under ar 1943:

1) sasom aterkallade avskrivits . . ... ........ .. .. ... ... . .. 8
2) till annan myndighet 6verlammnats ............ .. ....... 12
3) efter vederbérandes hérande fatt forfalla ... ... ... ....... 249
4) efter annorledes verkstilld utredning avskrivits ... ........ 70
5) utan atgird avskrivits. ... ......... ... ... ... .. ...... 126
6) till atal hdnvisats ... ......... ... ... ... ... . .. ... ..., 6
7) foranlett annan atgdrd &n &tal. ... .... .. ........... .. . 194
8) foranlett framstillning till Kungl. Maj:t ... ............ . 2

och dro vid 1943 ars slut:
9) i avbidan pa infordrad forklaring, pAminnelsers avgivande eller

annan utredning vilande ............... . ... ... ... ... ... .. 25
10) i avbidan pd domstols eller myndighets beslut vilande . . . .. 6
11) pa provning beroende . . ... ....... . ... .. . ... . ..... ... 12

Summa 710

Under &r 1943 har, sdsom av ovanstiende redogorelse framgir, i 6
irenden, varav ett drende avsett tvd personer, beslutits anstillande av
atal mot tjinstemén, nimligen

pa grund av ford klagan mot ............. .. ... . ... .. . ... 6
av annan anledning mot ... ..... ... . ... ... ... ... .. .. .. 1
Summa 7

Salunda har for nedan angivna fel eller forsummelser i tjansten for-
ordnats om atal mot:

1) stadsfiskal for dr6jsmal med beslut i friga om anhillen persons
hiktande eller l6sgivande m. m. (sid. 36 o. f.);

2) overkonstapel for forsummelse sdsom undersékningsledare att limna
dklagare underrittelse om verkstillt beslag m. m. (sid. 36 o. f.);

8) hiradshévding for dréjsmil med expedierande av gravationsbevis
(sid. 78 o. f.);

4) fjirdingsman for felaktigt forfarande vid indrivning av varnplikti-
gas oguldna utskylder (sid. 30 o. f.);

5) stadsfiskal for underlitenhet att anstilla ital samt for felaktiga
uppgifter i yttrande till J. O. (sid. 58 o. f.);

6) stadsfiskal for underlitenhet att skyndsamt vidtaga &tgirder for
polismans bestraffning for fylleri i tjinsten (sid. 70 o. f.); samt

7) poliskonstapel for felaktiga &tgoranden, som lett till obefogade &tal
for fylleri.
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Ordféranden i nedre justitierevisionen har pa forfrigan uppgivit, att
sedan borjan av senaste lagtima riksdag ndgon forklaring av lag, i den
ordning § 19 regeringsformen bestimmer, icke blivit av Kungl. Maj:t
meddelad.

For fullgérande av den i 14 § av instruktionen for justitieombuds-
mannen limnade foreskriften om avgivande av redogorelse for behand-
lingen av riksdagens hos Kungl. Maj:t anmilda beslut och gjorda fram-
stillningar hava frin statsdepartementen inforskaffats uppgifter rorande
dels vilka atgirder, som blivit vidtagna i anledning av 1943 ars riks-
dags skrivelser, dels ock — betriffande sddana genom foregaende riks-
dagars skrivelser hos Kungl. Maj:it anhingiggjorda &renden som vid
1943 ars boérjan voro i sin helhet eller till nigon del oavgjorda — vilka
atgirder under nistlidna ar blivit vidtagna.

Uppgifterna, som angiva drendenas stéllning vid utgéngen av ar 1943,
innefattas i tre sisom bilagor II, III och IV till denna beréttelse fogade
forteckningar. Sisom bilagor dro dven intagna en tabell 6ver de skrivel-
ser 1943 ars riksdag avlatit till Kungl. Maj:t (bil. I) och en férteckning
over drenden, som hos Kungl. Maj:t anhingiggjorts genom skrivelser
fran justiticombudsmannen fére den 1 januari 1943 och vari under ar
1943 atgird vidtagits eller vilka vid samma ars slut &nnu voro pa Kungl.
Maj:ts provning beroende (bil. V).

Stockholm i justitieombudsmansexpeditionen den 5 januari 1944.

NILS LJUNGGREN.
Gosta Stenlund.
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TRYCKFRIHETSKOMMITTENS BERATTELSE
AVGIVEN AR 1944.

T RIKSDAGEN.

Under den tid, som férflutit efter avgivandet av tryckfrihetskommit-
téns senaste berittelse, har kommittén icke haft att behandla nigot
arende, vilket kommittén hirmed fir for riksdagen anmaila.

Stockholm i januari 1944.

NILS LJUNGGREN.
HENNING LEO. OSTEN UNDEN. N. GARDE.
TOR ANDRA. ERIK WELLANDER. DAVID OLLEN.

Gosta Stenlund.



BILAGOR.

Tabell

over de av 1943 Aars riksdag avlitna skrivelser m. m. i nummerfoljd
enligt fjortonde samlingen av bihanget till riksdagens protokoll.

Det andra siffertalet utvisar det nummer, under vilket skrivelserna for
varje sirskilt departement upptagits i den sasom bilaga IT hir nedan
inforda forteckningen.
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Bilaga I1.

Forteckning

dver de av 1943 drs riksdag till Konungen avldtna skrivelser
jamte uppgifter om de ditgirder, som under nimnda dr vid-
tagits i anledning av samma skrivelser.

(Det for varje drende inom parentes utsatta siffertalet utvisar riksdagsskrivelsens nummer
enligt fjortonde samlingen av bihanget till riksdagens protokoll.)

1. Justitiedepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 9 februari 1943, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ut-

gifter & tilliggsstat till riksstaten fér budgetaret 1942/43, i vad propositio-

nen avser justitiedepartementets verksamhetsomride. (15.)
Den 5 mars 1943 anmild, dirvid Kungl. Maj:t stillde det av riksdagen anvisade
anslaget till kommittéer och utredningar genom sakkunniga till statskontorets for-
fogande samt bemyndigade fingvardsstyrelsen att disponera tva under statens all-
ménna fastighetsfond anvisade anslag for dirmed avsedda andamal.

2. den 27 februari, i anledning av vickta motioner angdende viss indring av
lagen om adoption. (40.)

En inom justitiedepartementet utarbetad promemoria med utkast till lag angi-
ende éndrad lydelse av 8, 21 och 22 §§ lagen den 14 juni 1917 (ur 378) om adop-
tion har remitterats till samtliga hovratter, socialstyrelsen, medicinalstyrelsen,
overstithillarimbetet och fyra linsstyrelser samt medicinska fakulteterna vid
universiteten i Uppsala och Lund #vensom karolinska institutets lararkollegium.
Dirjimte hava vissa sammanslutningar beretts tillfille avgiva utlitande.

3. den 9 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstéllningar rorande egentliga statsutgifter for budgetiret 1943/44 un-
der riksstatens andra huvudtitel, avseende anslagen inom justitiedeparte-
mentets verksamhetsomride. (2.)

Den 4 och den 30 juni 1943 anmild, dirvid Kungl. Maj:t stillt de av riksdagen
anvisade anslagen till vederbérandes forfogande.

4. den 17 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om fortsatt giltighet av férordningen den 1 mars 1940 (nr 117)
rorande forbud mot befordran av vissa periodiska skrifter med statliga
trafikmedel m. m. (62.)

Forordning utfirdad den 19 mars 1943 (sv. f. nr 107).

5. samma dag, angiende val av stiillforetridare for riksdagens militiecombuds-
man. (63.)

Den 2 april 1943 anmild samt lagd till handlingarna.
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6. den 20 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om erkinda skattefdrmedlingskassor, m. m., sivitt angar genom
propositionen framlagt forslag till lag om &ndrad lydelse av 17 kap. 12 §
handelsbalken. (66.)

Lag i amnet utfirdad den 30 april 1943 (sv. f. nr 208). (Jfr punkten 11 hér nedan
under finansdepartementet.)

7. den 24 mars, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag angiende fortsatt giltighet av lagen den 19 juni 1942 (nr 429) om hyres-
reglering m. m. samt lag angéende fortsatt giltighet av lagen samma dag
(nr 430) om kontroll av upplatelse och &verltelse av bostadsritt m. m., dels
ock i amnet vickta motioner. (90.)

Lagar i dmnet ivensom kungorelse angiende ikrafttridande darav utfirdade den
26 mars 1943 (sv. f. nr 112—114).

8. samma dag, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om vapenfria virnpliktiga, m. m., dels ock i dmnet vickta motioner,
sdvitt angdr genom propositionen framlagt forslag till lag om straff for for-
brytelser i tjansten av vissa vapenfria virnpliktiga. (91.)

Lag i amnet dvensom kungbrelse med vissa foreskrifter utfirdade den 26 mars
1943 (sv. f. nr 126 och 127). (Jfr punkten 10 hir nedan under forsvarsdeparte-
mentet.)

9. den 30 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
angdende dndring i vissa delar av lagen den 12 maj 1917 (or 269) om fas-
tighetshildning i stad. (97.)

Lag i imnet utfirdad den 17 juni 1943 (sv. f. nr 395).

10. den 3 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om fortsatt giltighet av lagen den 26 april 1940 (ur 272) med sirskilda be-
stimmelser angiende domstolarna och rittegingen vid krig eller krigsfara
m. m. (110.)

Lag i dmnet utfirdad den 9 april 1943 (sv. f. nr 161).

11. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om fortsatt giltighet av lagen den 1 november 1940 (nr 924) med sirskilda
bestimmelser angiende patent vid krig eller krigsfara m. m. (111.)

Lag i dmnet utfirdad den 9 april 1943 (sv. f. nr 162).

12. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
om fortsatt giltighet av lagen den 1 november 1940 (nr 925) med sirskilda
bestimmelser angiende formynderskap, godmanskap och boutredning vid
krig eller krigsfara m. m. (114.)

Lag i amnet utfirdad den 9 april 1943 (sv. f. nr 163).

13. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om fortsatt giltighet av lagen den 8 november 1940 (nr 926) med sirskilda
bestimmelser angiende bolag, foreningar, sparbanker, vissa andra inritt-
ningar och samfilligheter samt stiftelser vid krig eller krigsfara m. m. (115.)

Lag i amnet utfirdad den 9 april 1943 (sv. f. nr 164).

14. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angiende fortsatt giltighet av lagen den 31 maj 1940 (or 473) om férbud
i vissa fall mot beviljande av kvarstad eller skingringsforbud. (116.)
Lag i amnet utfirdad den 9 april 1943 (sv. f. nr 165).
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15. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
angdende fortsatt giltighet av lagen den 30 juni 1942 (nr 550) med sir-
skilda bestimmelser om uppfinningar av betydelse for rikets forsvar eller
folkforsorjningen m. m. (117.)

Lag i dmnet utfirdad den 9 april 1943 (sv. f. nr 166).

16. den 10 april, i anledning av vickt motion angdende ritt att foretaga sjo-
sinkning till fsrmén for gruva. (127.)
En med anledning av riksdagens hemstillan utarbetad promemoria angiende vissa
indringar i vattenlagen for att underlitta tillgodogorandet av mineralfyndigheter
har remitterats till vattenoverdomstolen och samtliga vattenrittsdomare, kam-
markollegium, lantbruksstyrelsen, kommerskollegium samt 1942 &rs torrliggnings-
sakkunniga, varjimte vissa sammanslutningar beretts tillfille avgiva yttrande.

17. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angiende fortsatt giltighet av lagen den 13 december 1940 (nr 995) om
straff for sabotage. (136.)
Lag i dmnet utfirdad den 16 april 1943 (sv. f. nr 180).

18. samma dag, i anledning av Xungl. Maj:ts i statsverkspropositionen & kapi-
talbudgeten under statens allmidnna fastighetsfond gjorda framstillningar
angiende anslag fér budgetiret 1943/44 m. m., i vad propositionen avser
justitiedepartementets verksamhetsomride. (137.)

Den 14 maj 1943 anmald och foreskrifter meddelade fingvardsstyrelsen.

19. den 15 maj, i anledning av vickt motion om lagstiftning angdende Atgirder
mot homosexualitetens samhillsfarliga yttringar m. m. (205.)
Kungl. Maj:t har genom remiss den 5 november 1943 understillt utarbetat for-
slag till indrad lagstiftning rorande homosexualitetens straffrittsliga behandling
m, m, lagradets granskning.

20. samma dag, i anledning av vickta motioner om en revision av varumirkes-
och firmalagstiftningen. (206.)
Den 3 september 1943 férordnade Kungl. Maj:t, att sirskilt tillkallad sakkunnig
skulle inom justitiedepartementet bitrida med en forberedande utredning rérande
revision av varuméirkes- och firmalagstiftningen och didrmed sammanhingande
sporsmal.

21. den 18 maj, angaende avfattningen av sidana Kungl. Maj:ts propositioner,
som avse andringar i gillande forfattningsbestimmelser. (199.)
Den i riksdagens skrivelse gjorda hemstiillan har delgivits vederborande till kin-
nedom. Arendet dr dirmed slutbehandlat frin Kungl. Maj:ts sida.

22. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende statsver-
kets Gvertagande av vissa stiiders forpliktelser betriffande befattningsha-
vare, vilka vid upphorande av ridhusritterna i samma stider komma att
indragas m. m. (221.)

Den 17 juni 1943 anmild, dirvid Kungl. Maj:t delgivit statskontoret de av riks-
dagen fattade besluten for behorigt lakttagande i vad p# statskontoret ankommer.

23. den 25 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
angaende fortsatt giltighet av lagen den 9 januari 1940 (nr 3) om vissa
tvangsmedel vid krig eller krigsfara m. m. (237.)

Lag i dmnet utfirdad den 4 juni 1943 (sv. f. nr 280).
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24. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om éndrad lydelse av 14 kap. 45 § strafflagen. (238.)
Lag i 4mnet utfirdad den 28 maj 1943 (sv. f. nr 277).

25. den 1 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till Krigsriatterna: Avloningar m. m. (253.)
Den 11 juni 1943 anmild, dirvid Kungl. Maj:t stillt de av riksdagen anvisade
anslagen till statskontorets och linsstyrelsernas férfogande.

26. den 2 juni, i1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
med sirskilda bestimmelser om #ganderittsutredning och sammanligg-
ning av fastigheter inom vissa byar 1 Kopparbergs lan, m. m. (261.)
Lagar i dmnet utfirdade den 4 juni 1943 (sv. f. nr 302—304).

27. samma dag, i anledning av Kungl, Maj:ts proposition med forslag till lag
om indring 1 vissa delar av stadsplanelagen den 29 maj 1931 (nr 142)
m. m. (263.)
Lag i dmnet dvensom kungdrelse om #ndring i vissa delar av byggnadsstadgan
utfirdade den 30 juni 1943 (sv. f. nr 543 och 544).

28. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
om forlingd giltighetstid for rinte- och utdelningskuponger m. m. (264.)
Lagar i Amnet utfirdade den 4 juni 1943 (sv. f. nr 274 och 275).

29. den 4 juni, i anledning av vickta motioner om avskaffande av utskylds-,
fattigvards- och konkursstrecken sisom diskvalifikationsgrunder fér rost-
ritt vid allméinna val. (274.)
Arendet ir beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

30. den 5 juni, i anledning av vickt motion angiende viss dndring av stads-
planelagen. (268.)

Skrivelsen har den 9 september 1943 Gverlimnats till sakkunniga for revision av
stadsplanelagstiftningen.

31. den 9 juni, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition angiende vissa
anslag till hovritterna, hédradsritterna och vattendomstolarna, dels ock i
amnet vackta motioner. (290.)

Den 17 och den 30 juni 1943 anmild, dirvid Kungl. Maj:t meddelat vederbo-
rande foreskrifter angdende verkstilligheten av riksdagens beslut dvensom stallt
de av riksdagen anvisade anslagen till hovrétternas, statskontorets och vissa lins-
styrelsers forfogande. Betriffande den av riksdagen gjorda anhallan, att de kom-
petenskrav som uppstillts for erhallande av assessors- och stadsnotarietjanst vid
ridhusritt matte utstrickas att gilla jimval radmanstjanst, hava efter remiss
yttranden avgivits av hovritterna, processlagberedningen, fem linsstyrelser samt
vissa sammanslutningar. Arendet ir direfter beroende pa Kungl. Maj:ts préovning.

32. den 15 juni, i anledning av dels Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
gjorda framstillning om anslag till Haradsritterna: Reseersidttningar till
nimndemin m. m., dels ock en viackt motion. (291.)

Den 30 juni 1943 anmild, dirvid Kungl. Maj:t stillt det av riksdagen anvisade
anslaget till linsstyrelsernas forfogande. I vad angar den av riksdagen gjorda hem-
stillan om traktamentsersittning till ndmndemin for tjinstgoring vid tingssam-
mantriden ir drendet foremdl for utredning inom justitiedepartementet.

33. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om andrad lydelse av 8 kap. 3 § rittegingsbalken i 1734 ars lag, m. m. (292.)
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Lagar i1 dmnet utfirdade den 17 juni 1943, vilka skola triida i kraft den dag Ko-
nungen bestimmer (sv. f. nr 471 och 472).

34. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende forbere-
dande Atgirder for inrittande av en hovritt for Nedre Norrland. (293.)
Arendet ir beroende p& Kungl. Maj:ts prévning.

35. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om indring i vissa delar av lagen den 20 oktober 1939 (nr 732) med sér-
skilda bestammelser angiende tillfillig vattenreglering. (298.)

Lag 1 4mnet utfirdad den 17 juni 1943 (sv. {. nr 392).

36. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
angdende fortsatt giltighet av lagen den 24 mars 1942 (or 128) om forbud
mot bebyggelse till hinder for forsvaret, (309).
Lag i 4mnet utfirdad den 17 juni 1943 (sv. f. nr 394).

37. den 16 juni, i anledning av vickt motion angiende revision av grundla-
garnas bestimmelser om beskattning, statsreglering och dirmed samman-
hingande imnen m. m. (322.)

Arendet ar beroende pA Kungl. Maj:ts prévning.

38. den 19 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om fortsatt giltighet av lagen den 14 juni 1940 (nr 503) angiende upplos-
ning av vissa sammanslutningar m. m. (332.)
Lag i imnet utfirdad den 30 juni 1943 (sv. f. nr 473).

39. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angiende indrad lydelse av 9 § lagen den 23 oktober 1914 (nr 325) om
krigsdomstolar och rattegdngen dirstides. (333.)

Lag i amnet utfirdad den 30 juni 1943 (sv. f. nr 469).

40. samma dag, i anledning av dels Xungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om allménna viigar m. m., dels ock i 4mnet vickta motioner, savitt an-
gar genom propositionen framlagda forslag till lag om &ndring i vissa delar
av stadsplanelagen den 29 maj 1931 (nr 142), lag om &ndrad lydelse av
1 kap. 8 § lagen den 14 juni 1907 (nr 36 s. 1) om nyttjanderitt till fast
egendom samt lag om #ndring i vissa delar av lagen den 12 maj 1917 (ar
189) om expropriation. (349.)

Lagar i damnet utfirdade den 30 juni 1943 (sv. f. nr 432—434). (Jfr punkten 36
hér nedan under kommunikationsdepartementet.)

41. den 21 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om inskriankning med hiinsyn till férsvaret i ritten att avverka skog. (382.)
Lag i amnet utfirdad den 30 juni 1943 (sv. f. nr 458).

42. den 22 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om tillsyn 6ver hundar. (348.)
Lag i dmnet utfirdad den 30 juni 1943 (sv. f. nr 459). I friga om den av riks-
dagen begirda utredningen ir drendet beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

43. samma dag, i anledning av vickt motion om magistrats skiljande fran rad-
stuvurdtt. (351.)
Arendet ar beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

44. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar angiende anslag
for budgetaret 1943/44 till kristilligg. (355.)
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Den 30 juni 1943 anmild, dirvid anslaget stilldes till vederbsrande myndighets
forfogande.

45. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
om dndrad lydelse av 2, 3, 5 och 6 §§ lagen den 24 mars 1916 (nr 90) an-
gdende verkstillighet av straffarbete och fingelsestraff. (395.)

Lag i dmnet utfirdad den 30 juni 1943 (sv. f. nr 462).

46. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
om éndring i vissa delar av strafflagen for krigsmakten. (396.)
Lag i dmnet utfirdad den 30 juni 1943 (sv. f. nr 461).

47. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angdende utstrickt tillimpning av lagen den 15 december 1939 (nr 856)
om utbetalande av krigsriskersittning till sjomén jimte i imnet vickt mo-
tion. (421.)

Lag i1 imnet dvensom kungorelse om viss indring i tillimpningsforeskrifterna till
lagen utfirdade den 30 juni 1943 (sv. f. nr 463 och 464).

48. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angdende #ndrad lydelse av 2 § 2:0), 8:0), 14:0) och 16:0) lagen den 26
maj 1909 (nr 38 s. 3) om Kungl. Maj:ts regeringsritt. (423.)
Lag i dmnet utfirdad den 30 juni 1943 (sv. f. nr 470).

49. den 28 juni, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag till

lag om villkorlig frigivning m. m., dels ock i imnet vickta motioner. (352.)

Lagar i &mnet utfirdade den 18 september 1943 (sv. f. nr 691—694). Den av

riksdagen gjorda hemstillan om framliggande av forslag om ersittning frin och

med den 1 januari 1945 it tillsynsmén for villkorligt frigivna beaktas i samband

med berikningarna av anslagsbehovet under andra huvudtiteln i statsverkspropo-
sitionen till 1944 &rs riksdag.

50. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag for
budgetaret 1943/44 till ersittning till Stockholms stad for underhill av
fangar i stadens rannsakningsfingelse. (418.)

Den 30 juni 1943 anmild, dirvid Kungl. Maj:t — efter att hava faststillt, med
viss dndring, ett mellan fingvardsstyrelsen och kronan samt Stockholms stads-
kollegium & Stockholms stads vignar den 20 april 1943 triffat avtal angdende
dispositionen av stadens rannsakningsfingelse — uppdragit it fingvirdsstyrelsen
att med Stockholms stad triffa tilliggsavtal om #ndring av avtalet den 20 april
1943 dvensom stillt det av riksdagen anvisade anslaget till fingvirdsstyrelsens
forfogande att av styrelsen disponeras for dirmed avsett indamal.

51. den 16 november, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ut-
gifter & tilliggsstat I till riksstaten for budgetiret 1943/44, i vad proposi-
tionen avser justitiedepartementets verksamhetsomrade. (475.)

Den 17 december 1943 anmild och féreskrifter meddelade fingvardsstyrelsen.

52. den 24 november, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende stats-
verkets Overtagande av staden Stromstads forpliktelser betraffande inne-
havare av befattningar, vilka vid upphérande av radhusritten i samma
stad komma att indragas. (492.)

Den 26 november 1943 anmild, dirvid Kungl. Maj:t delgivit statskontoret riks-
dagens beslut.
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53. den 27 november, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag angiende dndrad lydelse av 4 § lagen den 1 mars 1940 (or 119) om
skyldighet for dgare av anliggningar och byggnader att anordna skydds-
rum m. m. (503.)

Lag i dmnet utfirdad den 8 december 1943 (sv. f. nr 818).

54. den 4 december, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om polisens stillning under krig. (507.)
Lag i dmnet utfirdad den 17 december 1943 (sv. f. nr 881).

55. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om &indring i utlinningslagen den 11 juni 1937 (or 344). (508.)
Lag i dmnet utfardad den 17 december 1943 (sv. f. nr 885).

56. den 11 december, i anledning av konstitutionsutskottets memorial med for-
slag till utredning angaende riksdagens arbetsformer, (516.)

Den av riksdagen begirda utredningen har jimlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande
den 17 december 1943 uppdragits it sirskilt tillkallade sakkunniga.

2. Utrikesdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 18 januari 1943, angiende utseende av ledaméter och suppleanter i ut-
rikesutskottet och utrikesnimnden. (13.)
Anmild den 22 januari 1943.

2. den 16 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende utgifter
& tilliggsstat till riksstaten for budgetiret 1942/43, i vad propositionen av-
ser utrikesdepartementets verksamhetsomride. (24.)
Anmild den 12 mars 1943, varvid nodiga foreskrifter meddelades.

3. den 9 mars, 1 anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar rérande egentliga statsutgifter for budgetaret 1943/44 un-
der riksstatens tredje huvudtitel, avseende anslagen inom utrikesdeparte-
mentets verksamhetsomride. (3.)

Anmild den 30 juni 1943, varvid nddiga foreskrifter meddelades.

4. den 14 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ytterligare
utgifter & tilliggsstat till riksstaten for budgetiret 1942/43, i vad proposi-
tionen avser utrikesdepartementets verksamhetsomride. (153.)

Anmild den 14 maj 1943, varvid nédiga foreskrifter meddelades.

5. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition rérande godkinnande
av ett avtal mellan Sverige och Finland angiende handrickning i skatte-
drenden. (183.)

Anmild den 7 maj 1943, varvid Kungl. Maj:t beslot, att ifragavarande avtal
skulle for Sveriges del ratificeras.

6. den 22 juni, i anledning av Kungl, Maj:ts proposition angiende forstiark-
ning av utrikesrepresentationen och cffektivisering av upplysningsverksam-
heten i Amerika m. m. (346.)
Anmild den 30 juni 1943. Nodiga foreskrifter meddelades dels samma dag, dels
den 29 juli, den 24 september och den 15 oktober 1943.
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7. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag &
tilliggsstat till riksstaten for budgetiret 1942/43 till inkép av fastigheter
for beskickningen 1 Washington och konsulatet i Minneapolis. (347.)
Anmild den 30 juni 1943, varvid nédiga foreskrifter meddelades.

8. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillning angiende anslag
for budgetiret 1943/44 till kristilligg. (355.)
Anmild den 30 juni 1943, varvid nodiga foreskrifter meddelades.

9. den 28 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillning om anslag & till-
liggsstat till riksstaten for budgetiret 1942/43 till utlindska pressbesok.
(407.)

Anmild den 30 juni 1943, varvid nodiga foreskrifter meddelades,

10. den 29 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
tredje huvudtiteln gjorda framstéllningar om anslag for budgetiret 1943/44
till statens informationsstyrelse. (454.)
Anmaild den 30 juni 1943, varvid nodiga foreskrifter meddelades.

11. den 17 november, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ut-
gifter & tilliggsstat I till riksstaten for budgetiret 1943/44, i vad proposi-
tionen avser utrikesdepartementets verksamhetsomrade. (479.)

Anmild den 3 december 1943, varvid nédiga foreskrifter meddelades.

3. Forsvarsdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 13 februari 1943, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om andrad lydelse av 11 § och 27 § 1 mom. D virnpliktslagen den
30 december 1941 (ur 967). (22.)
Anmild och slutbehandlad den 19 februari 1943, dirvid forfattningar 1 imnet ut-
fardades (sv. f. nr 158 och 159).

2. den 16 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende utgif-
ter a tilliggsstat till riksstaten for budgetiret 1942/43, i vad propositio-
nen avser forsvarsdepartementets verksamhetsomride. (25.)
Anmaild och slutbehandlad den 26 februari 1943.

3. den 23 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende befriel-
se for G. V. Bohlin m. fl. frin ersittningsskyldighet. (35.)
Anmild och slutbehandlad den 12 mars 1943.

4. den 9 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts forslag till anslag 4 tilliggsstat
till riksstaten for budgetiret 1942/43 till nybyggnader for sjokrigsskolan.
(48.)
Anmild och slutbehandlad den 19 mars 1943,

5. den 10 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts forslag i friga om ersittning
till E. Hedblom i anledning av sjukdom, ddragen under militartjinstgoring.
(50.)
Anmild och slutbehandlad den 19 mars 1943.

6. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts forslag i friga om bestridande
av ankan Signe Hanna Viktoria Jernbom tillkommande livrinta. (51.)
Anmild och slutbehandlad den 19 mars 1943.
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7. den 23 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende bestri-
dande av dnkan Tora Virginia Bengtsson och Gun-Britt Bengtsson tillkom-
mande livrintor. (79.)

Anmild och slutbehandlad den 9 april 1943.

8. samma dag, i anledning av vickt motion om livrinta &t varnpliktige ser-
geanten E. S. Ostmans dnka och minderariga barn. (82.)
Anmild och slutbehandlad den 9 april 1943.

9. samma dag, angiende regleringen for budgetiret 1943/44 av utgifterna
under riksstatens tolfte huvudtitel, innefattande anslagen till pensions-
visendet, utom i vad angar anslaget till allménna indragningsstaten. (12.)

Anmild och slutbehandlad den 15 oktober 1943, i vad pi forsvarsdepartementet
ankommer.

10. den 24 mars, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om vapenfria virnpliktiga, m. m., dels ock i &mnet vickta motioner,
sivitt angdr genom propositionen framlagda forslag till lag om straff for
forbrytelser i tjinsten av vissa vapenfria virnpliktiga samt forordning an-
giende andrad lydelse av 20 § 1 och 2 mom. krigsfamiljebidragsforordning-
en den 30 juni 1942 (nr 521). (91.)

Anmild och slutbehandlad den 26 mars 1943, dirvid forfattningar utfirdades (sv.
f. nr 121, 125 och 126). (Jfr punkten 8 hir ovan under justitiedepartementet.)

11. den 30 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende gildandet
av vissa haverikostnader. (93.)
Anmild och slutbehandlad den 9 april 1943.

12. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag &
tilliggsstat till riksstaten for budgetiret 1942/43 till anskaffning av vissa
radiostationer. (94.)

Anmild och slutbehandlad den 9 april 1943.

13. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende befrielse
for A. B. Jonsson m. fl. frin ersattningsskyldighet. (95.)
Anmild och slutbehandlad den 9 april 1943.

14. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende ersiittning
till G. W. Johansson i anledning av sjukdom Adragen under militirtjénst-
goring. (102.)

Anmild och slutbehandlad den 9 april 1943.

15. den 10 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende inrdttande
av en forsvarets bostadsanskaffningsnimnd. (129.)
Anmild och slutbehandlad den 7 maj 1943.

16. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till
uppforande av vissa byggnader & Ladugardsgirde 1 Stockholm. (130.)
Anmild och slutbehandlad den 16 april 1943.

17. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angacnde visst dgo-
utbyte mellan kronan och Jonkopings stad m. m. (132.)
Anmild och slutbehandlad den 16 april 1943.

18. den 13 april, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar rorande egentliga statsutgifter for budgetiret 1943/44
under riksstatens fjirde huvudtitel, avseende anslagen inom férsvarsdepar-
tementets verksamhetsomride, jimte en 1 dmnet vickt motion. (4.)



204

Anmild den 30 juni 1943. Sedan &tskilliga stater faststillts och beslut rérande an-
vindningen av vissa anslag meddelats samt kungorelse utfirdats (sv. f. nr 566), ir
irendet numera slutbehandlat.

19. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende livrinta
dt Knut Olof Akerlind och understéd at Elsa Paulina Blomdah!. (149.)
Anmild och slutbehandlad den 21 april 1943.

20. den 14 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ytterligare
utgifter & tilliggsstat till riksstaten for budgetiret 1942/43, i vad proposi-
tionen avser forsvarsdepartementets verksamhetsomride. (154.) ‘

Anmild och slutbehandlad den 21 april 1943.

21. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda

framstillningar angiende anslag & kapitalbudgeten for budgetiret 1943/44,

i vad propositionen avser forsvarsdepartementets verksamhetsomrade. (156.)
Anmaild och slutbehandlad den 21 april 1943.

22. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till filtskjutningsterring for Livgrenadjirregementet
m. m. (157)
Anmild och slutbehandlad den 21 april 1943.

23. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till stat
for forsvarsvisendets fastighetsfond for budgetiret 1943/44. (158.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

24. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende befrielse
for X. G. T. Johansson m. fl. frin ersittningsskyldighet. (159.)
Anmaild och slutbehandlad den 21 april 1943.

25. samma dag, i anledning av vickt motion om viss ersittning till forre
furiren vid Signalregementet I. E. Uddhagen. (164.)
Anmild och slutbehandlad den 21 april 1943.

26. samma dag, i anledning av viickt motion om héjning av arvodet till vissa
forutvarande befattningshavare vid fistningspoliskiren i Boden. (165.)
Anmild och slutbehandlad den 30 april 1943.

27. den 9 juni, angiende befrielse frin beredskapstjinstgéring eller uppskov
dirmed for ordférande i kristidsnimnd. (296.)
Anmild och slutbehandlad den 8 oktober 1943, dirvid kungérelse i dmnet utfir-
dades (sv. f. nr 747).

28. den 19 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende organisa-
tionen av forsvarsvisendets centrala forvaltning jimte i dimnet vickta
motioner. (319.)

Anmaild den 30 juni 1943, dirvid meddelades beslut om inrittande av krigsmate-
rielverket och férsvarets fabriksstyrelse. Sedermera har Kungl. Maj:t den 29 okto-
ber 1943 bland annat foérordnat, att féljande nya dmbetsverk skulle frin och med
den 1 januari 1944 inrittas, nimligen forsvarets civilforvaltning, forsvarets sjuk-
vardsforvaltning och arméns fortifikationsforvaltning, samt forklarat, att Kungl.
Maj:t ville framdeles meddela nirmare bestimmelser rérande organisationen av
dessa verk. Anyo anmild den 17 december 1943, dirvid instruktioner och forfatt-
ningar utfirdades (sv. f. nr 886—903). Slutbehandlad den 31 december 1943, dir-
vid Kungl. Maj:t bemyndigats tillkalla vissa sakkunniga for utredning av frigan
om ytterligare rationalisering av inspektionsverksamheten pi den militira sjuk-
vardens omrade m. m.
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29, samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende centrali-
sering av underhallstjénsten i friga om intendenturmateriel m. m. jimte i
amnet viickta motioner. (320.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

30. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar angiende vissa
avlénings- m. fl. anslag under riksstatens fjirde huvudtitel for budgetiret
1943/44 jamte i Amnet vickta motioner. (321.)

Se ovan under punkten 28.

31. den 22 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till kulspruteskjutbana for Visterbottens regemente
m. m. (323.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

32. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende vissa krigs-
frivilligas forméner vid sjukdom m. m. (324.)
Anmald och slutbehandlad den 30 juni 1943.

33, samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till understod &t privatflyget. (330.)

Anmild den 30 juni 1943, dirvid uppdrogs &t chefen for flygvapnet samt vig-
och vattenbyggnadsstyrelsen att fére den 1 september 1943 gemensamt till Kungl.
Maj:t inkomma med forslag till de bestimmelser, som kunde bora av Kungl.
Maj:t meddelas fér det fall att svenska aeroklubben icke vore i stind att fullgéra
de uppgifter, som angives i en den 15 juni 1943 av vig- och vattenbyggnadssty-
relsen efter samrid med chefen for flygvapnet ingiven skrivelse med forslag till
bestimmelser och villkor for understod &t privatflyget m. m. Sedan dylika for-
slag inkommit den 15 september 1943, &r drendet den 24 i samma ménad i sin
helhet slutbehandlat.

34. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar om anslag & till-
liggsstat till riksstaten for budgetiret 1942/43 till utbyggnad av samt an-
skaffning av maskiner och utrustning for vissa fabriker och anliggningar.
(334.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

35. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar om anslag for
budgetaret 1943/44 till vissa byggnadsforetag for armén och marinen m. m.
jimte i Amnet vickta motioner. (335.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

36. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende vissa sjuk-
vards- och forliggningsfrigor i Karlskrona. (336.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

37. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende om- och
tillbyggnad av garnisonssjukhuset i Boden. (337.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

38. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ytterligarc
utgifter for forsvarsindamédl & tilliggsstat till riksstaten for budgetirct
1942/43. (338.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

39. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende gildande
frin anslaget till oforutsedda utgifter av vissa kostnader. (339.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.
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40. samma dag, i anledning av Kungl. Majits proposition angdende triffande
av visst avtal med Eksjo stad. (340.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

41. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende fortsatt dis-
position av vissa ildre reservationsanslag m. m. (341.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

42. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende iordning-
stillande av ett for vistkusten avsett birgningsfartyg. (342.)
Anmald och slutbehandlad den 30 juni 1943,

43. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar angdende anslag
for budgetaret 1943/44 till kristilligg. (355.)
Anmild och slutbehandlad den 8 juli 1943.

44. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till grun-
der for dyrtidstilligg At prister m. m. (394.)
Anmild och slutbehandlad den 6 augusti 1943 i vad avser militir- och marin-
pastorernas anstéllande och avlénande ur kyrkofonden.

45. den 28 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende Gota pan-
sarlivgardes forliggning m. m. (406.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

46. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar angéende anslag 4
tilliggsstat till riksstaten for budgetiret 1942/43 till tackning av vissa en-
gingsutgifter for forsvarsstaben, m. m. (408.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

47. samma dag, i anledning av Xungl. Maj:ts proposition angdende uppférande
av bostider for forsvarets personal m. m. (411.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943,

48. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende krigsmak-
tens reservpersonal jimte i dmnet vickta motioner. (450.)
Anmild den 30 juni 1943, dirvid personalférteckningar faststilldes. Anyo anmild
den 24 september 1943, dirvid kungdrelse i imnet utfirdades (sv. f. nr 749).
Slutbehandlad den 19 november 1943, dirvid kungdrelser utfirdades (sv. f. nr
815—817).

49. den 29 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forbittring
av Ljungbyheds flygfilt. (453.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

50. den 30 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende Skinska
pansarregementets forliggning m. m. (412.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

51. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till skjutfilt for Bergslagens artilleriregemente m. m.
(452.) )
Anmild den 30 juni 1943. Sedan Kungl. Maj:t godkint det mellan fortifikations-
styrelsen och dritselkammaren i Halmstad triffade preliminira avtalet rorande
forvirv for kronans rikning av staden tillhériga markomriden, &r drendet den 30
juli 1943 slutbehandlat.
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52. den 24 november, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ut-
gifter & tilliggsstat I till riksstaten for budgetiret 1943/44, i vad proposi-
tionen avser forsvarsdepartementets verksamhetsomrade. (500.)

Anmild och slutbehandlad den 26 november 1943.

53. den 1 december, i anledning av Kungl. Maj:ts framstéllning om anslag &
tillaggsstat I till riksstaten for budgetaret 1943/44 till bestridande av pd ma-
rinen belopande kostnader for inkop av Berga egendom invid Harsfjirden.
(509.)

Anmild och slutbehandlad den 3 december 1943.

54. den 4 december, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende den
militira viderlekstjinstens organisation. (510.)
Anmaild och slutbehandlad den 17 december 1943.

4, Socialdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 10 februari 1943, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende
utgifter & tilliggsstat till riksstaten for budgetiret 1942/43, i vad proposi-
tionen avser socialdepartementets verksamhetsomrade. (19.)
Anmild och slutbehandlad den 12 februari 1943.

2. den 10 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillning angiende dndring
av den for budgetiret 1942/43 faststillda forskottsstaten for forsvarsvi-
sendet. (55.)

Anmild och slutbehandlad den 12 mars 1943.

3. den 13 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angdende fortsatt giltighet av lagen den 14 juni 1940 (nr 484) om undan-
tag fran gillande bestimmelser rorande arbetstidens reglering m. m. (56.)

Lag i amnet utfirdad den 19 mars 1943 (sv. f. nr 102).

4. den 20 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med
forslag till forordning om erkénda skatteformedlingskassor m. m., i vad pro-
positionen hanvisats till konstitutionsutskottet. (65.)

Anmild den 30 april 1943 i vad pa socialdepartementets foredragning beror. For-
fattningar i imnet utfirdade samma dag (sv. f. nr 210—212).

5. den 23 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angidende ersittning
i visst fall i anledning av olycksfall i arbete. (77.)
Anmild och slutbehandlad den 9 april 1943.

6. samma dag, i anledning av vickt motion om erséttning for olycksfall i ar-
bete &t flottningsarbetaren J. A. Gustavssons inka och minderdriga barn.
(78.)
Anmild och slutbehandlad den 9 april 1943.

7. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende dispositio-
nen av ett for vissa byggnadsarbeten vid erkinda alkoholistanstalten Dago-
holm anvisat anslag. (85.)
Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943.

8. den 30 mars, i anledning av véckta motioncr om vissa dndringar 1 lagen
om arbetarskydd m. m. (76.)
Anmild den 10 december 1943, dirvid beslots inhimta lagridets utlitande over
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upprittat forslag till lag angdende dndring i lagen den 29 juni 1912 (nr 206) om
arbetarskydd.

9. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till
vissa byggnadsarbeten vid statens sinnessjukhus m. m. (96.)
Anmild den 2 april och den 17 juni 1943. Skrivelsen ir dirmed slutbehandlad,

10. den 10 april, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar rérande egentliga statsutgifter for budgetaret 1943/44 un-
der riksstatens femte huvudtitel, avseende anslagen inom socialdeparte-
mentets verksamhetsomréde jimte en i zmnet vickt motion. (5.)

Anmild den 7 maj, den 11 och den 30 juni samt den 17 september 1943. Forfatt-
ningar utfirdade den 7 maj 1943 (sv. f. nr 295-—297). Skrivelsen ir dirmed slut-
behandlad.

11. samma dag, i anledning av vickta motioner om ritt for tjinstemannaorga-
nisationerna att i vissa mal representeras i arbetsdomstolen, arbetsridet och
forsikringsridet. (126.)

Anmild den 30 juni 1943, déirvid departementschefen bemyndigades att tillkalla
en sakkunnig fér att inom departementet verkstilla 6versyn av bestimmelserna
rorande arbetsdomstolens, arbetsridets och forsikringsridets sammansittning
samt till Kungl. Maj:t avgiva det forslag, vartill utredningen kunde féranleda,
Sakkunnig tillkallades samma dag. Utredningsarbetet pagir. (Jfr arendet under
punkten 56 i bilaga IV.)

12. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angéende éndrad lydelse av 2 och 8 §§ lagen den 11 juni 1937 (nr 348) om
krigsforsikring fér ombord & fartyg tjinstgorande personer. (135.)

Lag i dmnet utfirdad den 16 april 1943 (sv. f. nr 175).

13. den 14 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ytterligare
utgifter & tilliggsstat till riksstaten for budgetiret 1942/43, i vad proposi-
tionen avser socialdepartementets verksamhetsomride. (181.)

Anmild och slutbehandlad den 16 april 1943.

14. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning angiende dndring i vissa delar av forordningen den 15 juni 1934
(nr 264) om erkinda arbetsloshetskassor, m. m. (188.)
Forfattningar i imnet utfirdade den 21 april 1943 (sv. f. nr 185—186).

15. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende férsikring
for olycksfall i arbete av vissa tjinstepliktiga m. m. (189.)
Forfattningar i &mnet utfirdade den 21 april 1943 (sv. f. nr 182—184).

16. den 8 maj, i anledning av vickta motioner om viss dndring i tuberkulos-
férordningen. (190.)
Anmild den 30 juni 1943, dirvid &t medicinalstyrelsen uppdrogs att verkstilla
den begirda utredningen samt att till Kungl. Maj:t avgiva det forslag, vartill ut-
redningen kunde féranleda. Detta uppdrag har dnnu icke fullgjorts.

17. den 11 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till statens tvingsarbetsanstalt & Svartsjo och statens
alkoholistanstalt dirstides. (193.)

Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943.



209

18. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende bidrag till
virdhem for littskotta sinnessjuka. (194.)
Anmild och slutbehandlad den 21 maj 1943. Forfattningar i amnet utfirdade sam-
ma dag (sv. f. nr 298-—299).

19. den 18 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till polisradiovisendet. (219.)
Anmaild och slutbehandlad den 28 maj 1943.

20. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag for
budgetiret 1943/44 till vissa byggnadsarbeten vid statens yrkeshem samt
skol- och yrkeshem m. fl. (220.)
Anmaild och slutbehandlad den 17 juni 1943.

21. den 19 maj, angiende utredning om atgirder for att forbittra forhallandena
for de sockersjuka. (223.)
Anmild den 30 juni 1943, dirvid departementschefen bemyndigades att utse sak-
kunniga med uppdrag att inom departementet bitrida med verkstillandet av den
begirda utredningen. De sakkunniga tillkallades den 7 juli 1943. Utredningsar-
betet pagar.

22. den 25 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillning angdende anslag for budgetaret 1943/44 till Socialstyrelsen:
Avloningar till personal fér verksamheten i allminhet. (224.)

Anmild och slutbehandlad den 4 juni 1943,

23. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende understod-
jande av dispensirverksamhet. (225.)
Anmald och slutbehandlad den 4 juni 1943. Forfattning i 4mnet utfirdad samma
dag (sv. f. nr 342).

24. samma dag, i anledning av Kungl., Maj:ts proposition angiende atgirder
till frimjande av sommarvistelse pa landet for barn frin stider och andra
tittbebyggda samhillen m. m. jimte en 1 imnet vickt motion. (226.)

Anmaild och slutbehandlad den 4 juni 1943.

25. den 29 maj, i anledning av vickt motion om vidgad moéjlighet for arbets-
givare att overflytta arbetsgivaransvaret till sirskild arbetsforestindare.
(250.)
Anmild den 30 juni 1943, darvid uppdrogs dels dt arbetsridet att verkstilla ut-
redning rérande limpligheten och behovet av sidana dndringar i arbetstidslagstift-
ningen nirstiende forfattningar, att mojlighet bereddes till 6verflyttning av an-
svaret for forfattningarnas efterlevnad till sirskild i arbetsgivarens stille av ar-
betsradet godtagen arbetsforestindare, samt att till Kungl. Maj:t avgiva det for-
slag, vartill utredningen kunde foranleda, dels ock at 1938 ars arbetarskyddskom-
mitté att i samband med fullgérande av kommitténs uppdrag taga under over-
vigande huruvida och i vad man mdjlighet borde beredas till 6verflyttning av an-
svaret for iakttagande av arbetarskyddslagstiftningen frin arbetsgivare till sir-
skild arbetsforestindare. Utredningsarbetet péagar.

26. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende fortsatt
disposition av vissa &dldre reservationsanslag. (251.)
Anmiild och slutbehandlad den 4 juni 1943.

27. den 1 juni, 1 anledning av Kungl. Maj:ts framstillning angiende anslag for
budgetirct 1943/44 till Yrkesinspektionen m. m. (254.)
Anmild och slutbchandlad den 17 juni 1943.

14 — Justiticombudsmannens dmbetsberdttelse il 1944 drs riksdag.
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28. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till Statens sinnessjukhus: Avloningar m. m. (255.)
Anmild och slutbehandlad den 11 juni 1943.

29. den 2 juni, t anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om forskottering av underhillshidrag till barn (bidragsforskottslag). (260.)
Forfattningar i dmnet utfardade den 11 juni 1943 (sv. f. nr 382—386).

30. den 5 juni, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angdende forlingd giltighet av gillande indelning i ortsgrupper jimlikt la-
gen den 28 juni 1935 (nr 434) om folkpensionering. (282.)
Lag i dmnet utfirdad den 11 juni 1943 (sv. {. nr 294).

31. samma dag, i anledning av vickt motion angiende ratt for fattig, & sana-
torium vardad lungsjuk att for personligt bruk uppbira del av sjukpension,
m. m. (283.)
Anmild den 17 juni 1943, ddrvid at medicinalstyrelsen uppdrogs att verkstilla
den begirda utredningen och till Kungl. Maj:t inkomma med det forslag, vartill
utredningen kunde féranleda. Detta uppdrag har dnnu icke fullgjorts.

32. samma dag, i anledning av vickta motioner om vissa dndringar i férord-
ningen om modrahjilp. (284.)
Anmild den 17 juni 1943, dédrvid at socialstyrelsen uppdrogs att verkstilla den
begirda utredningen samt till Kungl. Maj:t inkomna med de forslag, vartill ut-
redningen kunde foranleda. Socialstyrelsen har med anledning hirav den 12 no-
vember 1943 avgivit forslag till vissa dndringar i forordningen om méodrahjalp.
Arendet ir beroende pid Kungl. Maj:ts provning.

33. den 8 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende #ndrad
organisation av det centrala sjukhusarkivet m. m. (275.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

84. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende statsbidrag
till forlossningsvarden samt den férebyggande modra- och barnavarden.
(277)
Anmild och slutbehandlad den 80 juni 1943. Forfattningar i dmnet utfirdade
samma dag (sv. f. nr 571—575 och 586).

85. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:its proposition angaende 6verskri-
dande av viss anslagspost 1 envar av de for riksforsikringsanstalten, for
lansstyrelserna, for landsfiskalerna m. fl.,, fér poliskaren i Boden samt for
luftskyddsinspektionen faststillda avioningsstaterna. (278.)

Anmild och slutbehandlad den 11 juni 1943.

36. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till statens hyresrad. (279.)
Anmild och slutbehandlad den 11 juni 1943.

37. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ersittning
till barnavardsnimnderna for bidragsforskott. (286.)
Anmild och slutbehandlad den 11 juni 1943.

38. samma dag, 1 anledning av vickta motioner om anslag for budgetaret
1943/44 till insamlande och bearbetande av uppgifter angaende de lung-
sjukas levnadsforhillanden 1 Sverige. (287.)

Anmild och slutbehandlad den 16 juli 1943.
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39. den 17 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angicnde vissa an-
slag for budgetiret 1943/44 till riksforsikringsanstalten. (316.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

40. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetdret 1943/44 till bidrag till sjukkassor m. m. (317.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

41. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till det civila luftskyddet. (318.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943. Forfattning i dmnet utfirdad sam-
ma dag (sv. {. nr 514).

42. den 22 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar angiende anslag
for budgetiret 1943/44 till kristilligg. (355.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943, sivitt pa socialdepartementets fore-
dragning beror.

43. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende utbyggan-
de av skolhemmet Hammargirden i Stockholms lin m. m. (397.)
Anmild den 30 juni och den 3 september 1943. Arendet #r dirmed slutbehandlat.

44. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende statens bo-
sittningslan. (399.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943. Forfattningar i imnet utfirdade sam-
ma dag (sv. f. nr 588—589).

45. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till pensionsstyrelsen. (400.)
Anmild och slutbchandlad den 30 juni 1943.

46. samma dag, i anledning av vickta motioner om &dndrade grunder fér bi-
drag till anordnande av erkinda alkoholistanstalter m. m. (401.)
Anmiild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

47. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till Medicinalstyrelsen: Beredskapsorganisation. (402.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

48. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angiende dndrad lydelse av 7 § lagen den 20 mars 1936 (ur 56) om social-
register. (422.)

Lag i dmnet utfirdad den 30 juni 1943 (sv. f. nr 442).

49. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om dyrtidstilligg under budgetéret 1943/44 & folkpensioner, invalidunder-
stod och barnbidrag m. m. jimte i imnet viickta motioner. (424.)
Férfattningar 1 dmnet utfirdade den 30 juni 1943 (sv. f. nr 445—448),

50. den 28 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till landsfiskaler m. fl. (403.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943. Forfattningar i imnet utfirdade
samma dag (sv. f. nr 610—612).

51. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angicnde disposi-
tionen av visst éldre reservationsanslag. (405.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.
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52. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till linsstyrelserna. (409.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

53. samma dag, i anledning av riksdagens ar 1942 forsamlade revisorers berit-
telse angdende verkstilld granskning av statsverkets jimte dartill hrande
fonders tillstand, styrelse och férvaltning for tiden 1 juli 1941—30 juni
1942. (417.)

Arendet #r betriffande punkterna 2:0) och 3:0) beroende pad Kungl. Maj:ts prov-
ning.

54. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till socialstyrelsens ortsombud. (419.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

55. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till bidrag till dyrtidstilligg & folkpensioner och inva-
lidunderstéd m. m. (425))

Anmaild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

56. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till statsverket dliggande, av andra medel ej utgiende
ersittningar i anledning av olycksfall i arbete m. m. (426.)

Anmaild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

57. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om viss begrinsning av legitimation som tandlikare, m. m., i vad avser
anslag till stipendier for blivande distriktstandlikare m. fl. (427.)

Anmaild och slutbehandlad den 29 juli 1943. Kungorelse i dmnet utfirdad samma
dag (sv. f. nr 645).

58. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till medicinalstyrelsen och statens farmacevtiska labo-
ratorium m. m. (428.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

59. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angdende fortsatt giltighet av lagen den 30 december 1939 (nr 934) om
tjansteplikt, m. m. (436.)

Forfattningar i amnet utfirdade den 30 juni 1943 (sv. f. nr 450—452).

60. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
om tillstindstving for byggnadsarbete. (437.)
Lag i amnet utfirdad den 30 juni 1943 (sv. f. nr 444).

61. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts framstallningar angdende anslag
& tilliggsstat till riksstaten for budgetiret 1942/43 till kostnader for over-
flyttning av arbetskraft m. m. (447.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.
62. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag for
budgetiret 1943/44 till forbittrande av bostadsforhillandena jémte i &m-
net vickta motioner. (449.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.
63. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till fér-
ordning om anstillande av distriktsbarnmorskor m. m. (457.)
Férordning i dmnet utfirdad den 30 juni 1943 (sv. f. nr 570).
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64. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
om viss begrinsning av legitimation som tandlikare, m. m., sdvitt den
hianvisats till lagutskott. (458.)

Lag i imnet utfirdad den 30 juni 1943 (sv. f. nr 467).

65. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning angiende dyrtidstilligg &t vissa ersittningstagare enligt lagen
om forsikring for olycksfall i arbete m. m. (461.)
Forordning i amnet utfirdad den 30 juni 1943 (sv. f. nr 449).

66. den 29 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag
for budgetaret 1943/44 till tgirder for arbetsmarknadens reglering m. m.
(446.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

67. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende bered-
skapsstat for forsvarsvisendet for budgetiret 1943/44 jimte i dmnet vick-
ta motioner. (451.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943, sivitt pd socialdepartementets fore-
dragning beror.

68. den 16 november, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ut-
gifter & tilliggsstat I till riksstaten for budgetiret 1943/44, i vad proposi-
tionen avser socialdepartementets verksamhetsomride. (476.)

Anmaild den 19 och den 26 november 1943, sivitt avser punkterna 3:0)—8:0). I
ovriga delar ar drendet beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

69. den 20 november, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om éndrad lydelse av 4 § lagen den 20 juni 1918 (nr 460) angiende
atgirder mot utbredning av konssjukdomar, m. m. (488.)

Forfattningar i imnet utfirdade den 26 november 1943 (sv. f. nr 794 och 795).

70. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsikring
av vissa tjanstepliktiga min, fodda ar 1924, for olycksfall i arbete m. m.
(489.)
Forfattningar i imnet utfirdade den 26 november 1943 (sv. f. nr 797 och 798).

71. den 24 november, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende an-
slag & tilliggsstat I till riksstaten for budgetiret 1943/44 for befrimjande
av frivillig skyddsympning mot difteri. (491.)
Anmild och slutbehandlad den 26 november 1943. Forfattning i dmnet utfirdad
samma dag (sv. f. nr 806).

72. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag &
tilliggsstat I till riksstaten for budgetiret 1943/44 till bidrag till utlands-
svenskarnas forening. (493.)

Anmild och slutbehandlad den 3 december 1943.

73. den 30 november, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende an-
slag & tillaggsstat T till riksstaten for budgetaret 1943/44 till vissa ersitt-
ningar at arbetare vid Salsikers sigverk m. fl. (505.)

Anmaild och slutbehandlad den 10 december 1943.

74. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende statsbidrag
till daghem och lekskolor m. m. jimte i imnet vickta motioner. (506.)
Anmild och slutbehandlad den 10 december 1943.
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75. den 8 december, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende stats-
bidrag till social hemhjilpsverksamhet jimte i imnet vickta motioner.
(512.)

Anmild och slutbehandlad den 31 december 1943. Forfattning i dmnet utfirdad
samma dag.

76. den 16 december, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
forordning om indring i vissa delar av taxeringsférordningen den 28 sep-
tember 1928 (nr 379), m. m., i vad propositionen hinvisats till konstitutions-
utskottet. (527.)

Forfattningar i imnet utfirdade den 17 december 1943 (sv. f. nr 859—862).

77. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar angiende for-
stirkning av den inom taxeringsorganisationen sysselsatta personalen hos
linsstyrelserna och Sverstithillarimbetet jimte i amnet vickta motioner.
(528.)

Anmild och slutbehandlad den 17 december 1943.

5. Kommunikationsdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 23 februari 1943, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angidende
utgifter & tilliggsstat till riksstaten for budgetaret 1942/43, i vad proposi-
tionen avser kommunikationsdepartementets verksamhetsomride. (29.)
Anmild den 26 februari 1943, dirvid erforderliga atgirder beslétos.

2. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen & ka-
pitalbudgeten under statens allmiinna fastighetsfond gjorda framstillningar
angdende anslag for budgetiret 1943/44, i vad propositionen avser kom-
munikationsdepartementets verksamhetsomrade. (30.)

Anmild den 26 februari 1943, dirvid erforderliga atgirder beslotos.

3. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillning angiende anslag for budgetiret 1943/44 till forskott av kost-
nader for uppgorande av byggnadsplaner. (31.)
Anmild den 26 februari 1943, dirvid erforderliga atgirder beslotos.

4. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsiljning
av visst under vattenfallsstyrelsens forvaltning stiende omrade. (32.)
Anmild den 26 februari 1943, dirvid erforderlig &tgiird beslsts.

5. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forvirv for
statens vattenfallsverks rikning av enskild kraftdistributionsverksamhet
m. m. (33.)
Anmild den 26 februari 1943, dirvid erforderlig atgird besléts.

6. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillning angiende stat for luftfartsfonden for budgetaret 1943/44
m. m. (36.)
Anmild den 26 februari 1943, dirvid erforderliga tgirder beslstos.

7. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen & ka-
pitalbudgeten under luftfartsfonden gjorda framstillningar angdende anslag
for budgetiret 1943/44. (37.)
Anméld den 26 februari 1943, dirvid erforderliga &tgirder beslitos.
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8. den 27 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende for-
siljning av viss statens jirnvigar tillhorig vattenritt m. m. (41.)
Anmild den 5 mars 1943, dirvid crforderliga dtgirder besldtos.

9. den 2 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen & kapi-
talbudgeten under statens affirsverksfonder gjorda framstillningar om an-
slag for budgetiret 1943/44 1 avseende & postverket, telegrafverket, sta-
tens jirnvigar och statens vattenfallsverk. (43.)

Anmiild den 26 mars 1943, dirvid crforderliga &tgirder beslstos.

10. den 16 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjor-
da framstillningar rérande egentliga statsutgifter for budgetiret 1943/44
under riksstatens sjitte huvudtitel, avseende anslagen inom kommunika-
tionsdepartementets verksamhetsomride. (6.)

Anmild den 7 maj 1943, dirvid erforderliga dtgirder beslotos.

11. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till posthusbyggnad i Karlskrona. (57.)
Anmild den 19 mars 1943, dirvid erforderliga atgarder beslotos.

12. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende disposition
av visst dldre reservationsanslag. (58.)
Anmild den 19 mars 1943, dirvid erforderlig atgird beslots.

13. den 31 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende ytterligare
utgifter & tilliggsstat till riksstaten for budgetiret 1942/43, i vad proposi-
tionen avser kommunikationsdepartementets verksamhetsomrade. (108.)

Anmild den 2 och den 30 april 1943, dirvid erforderliga atgirder besltos.

14. den 6 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till telefonstationsbyggnad i kv. Jericho i Stockholm.
(121.)
Anmild den 9 april 1943, dirvid erforderliga atgirder beslotos.

15. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forandring
i avseende & lonestillning och antal betraffande vissa ordinarie befattningar
vid kommunikationsverken. (122.)
Anmild den 16 april 1943, dirvid crforderliga atgirder beslStos.

16. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forvarv av
Malmo—Simrishamn m. fl. jirnvigar. (124.)
Anmild den 9 april 1943, diirvid erforderliga atgirder besl6tos.

17. den 10 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till om- och tillbyggnad av linsresidenset i Vixjo.
(138.)
Anmild den 7 maj 1943, dirvid erforderlig atgird beslots.

18. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till posthusbyggnad i Vixjo. (139.)
Anmild den 7 maj 1943, dirvid erforderliga atgirder besldtos.

19. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag for
budgetiret 1943/44 till lantmiiterikontorsbyggnad i Orebro. (140.)
Anmild den 7 maj 1943, diarvid erforderlig atgird beslots.

20. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende forvirv av
vattenritt 1 Skirhillsforsen i Indalsélven. (141.)
Anmild den 21 april 1943, dirvid crforderliga atgiirder beslotos.
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21. den 14 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om erkinda skatteférmedlingskassor, m. m., sivitt angir genom
propositionen framlagda forslag till forordning om #ndrad lydelse av § 2
mom. 1 forordningen den 21 juni 1922 (ar 277) angiende postsparbanken,
lag angiiende dndrad lydelse av 52 § lagen den 22 juni 1911 (nr 74) om
bankrérelse och lag angiende dndrad lydelse av 22 och 23 §§ lagen den
29 juni 1923 (nr 286) om sparbanker, jimte i imnet vickta motioner, (166.)

Anmild, sivitt angir kommunikationsdepartementet, den 30 april 1943, darvid
en forordning utfirdades (sv. f. nr 215).

22. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forvarv av
fastighet for linsstyrelsen i Goteborgs och Bohus lin. (170.)
Anmild den 21 april 1943, dirvid erforderliga atgirder beslotos.

23. den 18 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till telefonstationsbyggnad i Trollhittan. (207.)
Anmild den 21 maj 1943, dirvid erforderlig atgird beslots.

24. samma dag, i anledning av viickta motioner angiende utredning rorande
rundradiorérelsen. (209.)
Anmild den 30 juni 1943, dirvid chefen for kommunikationsdepartementet be-
myndigades tillkalla sakkunniga att verkstilla den av riksdagen begirda utred-
ningen. Med stéd av nimnda bemyndigande hava tillkallats sirskilda sakkunniga.

25. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag for
budgetiret 1943/44 till radiopejlingsapparatur for luftfarten. (210.)
Anmild den 21 maj 1943, dirvid erforderliga atgirder beslGtos.

26. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till posthusbyggnad i Ostersund. (211.)

Anmild den 21 maj 1943, dirvid byggnadsstyrelsen anbefalldes att i samrad med
generalpoststyrelsen och med beaktande av vad departementschefen i dmnet an-
fort till statsridsprotokollet 6ver kommunikationsirenden den 5 mars 1943 upp-
ritta och till Kungl. Maj:t inkomma med omarbetade byggnadsritningar for post-
husbyggnaden. Sedan styrelsen i skrivelse den 4 november 1943 inkommit med
nytt ritningsforslag, ar drendet beroende pi Kungl. Maj:ts provning.

27. den 29 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende forsiljning
av statens jirnvigar tillhoriga markomraden i Sodertilje och Luled. (239.)
Anmild den 4 juni 1943, dirvid erforderlig atgird besléts.

28. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillning om anslag till ersittningar for skador vid eldslackning. (241.)
Anmild den 4 juni 1943, dirvid erforderlig atgird beslots.

29. den 8 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar om anslag for budgetiret 1943/44 till ersittning till post-
verket for befordran av tjinsteforsindelse m. m. jimte i imnet vickta
motioner. (269.)

Anmild den 11 juni 1943, dirvid utfirdades en kungérelse (sv. f. nr 381) samt
i 6vrigt erforderliga atgirder vidtogos.

30. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende elektri-
fiering av jirnvigslinjen Ostersund—Storlien jimte i &mnet vickta mo-
tioner. (270.)

Anmild den 11 juni 1943, déirvid erforderlig atgird beslots.
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31. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forvarv
av Karlshamn—Vislanda--Bolmens jirnvig m. m. (271.)
Anmild den 11 juni 1943, dirvid erforderlig atgird beslots.

32. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende &verens-
kommelse med Vinersborgs stad om reglering av vissa brofrigor m. m.
(272))
Anmild den 11 juni 1943, darvid erforderlig dtgird beslots.

33. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till telefonstationsbyggnader i Hisselby villastad och
i Lannersta. (273.)
Anmild den 11 juni 1943, dérvid erforderlig dtgird beslots.

34. den 17 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
sjatte huvudtiteln gjorda framstillningar om anslag for budgetiret 1943/44
till fiskehamnsarbeten m. m. (314.)
Anmild den 30 juni 1943, dirvid erforderliga atgirder beslotos.

35. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende forvirv
for statens vattenfallsverks rikning av viss vattenritt i Skellefte ilv. (315.)
Anmald den 30 juni 1943, dérvid erforderlig atgird besléts.

36. den 19 juni, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med férslag till
lag om allminna vigar m. m., dels ock i dmnet vickta motioner. (349.)
Anmild den 30 juni 1943, darvid utfardades nio forfattningar (sv. f. nr 431—439).

37. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende den stat-
liga vigorganisationen samt vissa vigvisendet berdrande anslagsfragor
jamte i dmnet vickta motioner. (350.)
Anmaild den 30 juni 1943, dirvid utfirdades en forfattning (sv. f. nr 441) samt
i ovrigt erforderliga dtgirder beslotos.

38. den 21 juni, angdende storre planméssighet i den svenska hamnbyggnads-
politiken. (375.)
Arendet dr beroende pid Kungl. Maj:ts provning.

39. den 22 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar angiende anslag
for budgetaret 1943/44 till kristillagg. (355.)
Anmild, sivitt kommunikationsdepartementet angir, den 30 juni 1943, dirvid
erforderlig atgird beslots.

40. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiaende anslag for
budgetiret 1943/44 till vissa reservtelefonstationer m. m. (356.)
Anmild den 30 juni 1943, dirvid crforderlig atgird beslots.

41. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar angiende anslag
A tilliggsstat till riksstaten for budgetaret 1942/43 till anordnande av vissa
telefon- och telegrafforbindelser m. m. (357.)
Anmild den 30 juni 1943, dirvid erforderlig atgird beslots.

42. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende viss om-
byggnad av tigfirjan Starke. (358.)
Anmild den 30 juni 1943, dérvid erforderlig atgird beslits.

43. den 28 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende lokaler for
vissa viigférvaltningar m. m. (360.)
Anmild den 30 juni 1943, dérvid erforderliga atgiarder beslotos.
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44. den 1 juli, angdende jirnvigs ansvar for skada & gods. (440.)
Anmald den 3 december 1943, varvid chefen for kommunikationsdepartementet be-
myndigades tillkalla en sakkunnig att verkstilla av riksdagen begird Gversyn av
reglerna i gillande jarnvigstrafikstadga. Med stéd av nimnda bemyndigande har
tillkallats sirskild sakkunnig.

45. den 17 november, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende in-
rittande av statens geotekniska institut m. m. (480.)
Anmild den 3 december 1943, darvid erforderliga atgirder beslétos.

46. den 24 november, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ut-
utgifter 4 tilliggsstat I till riksstaten for budgetiret 1943/44, i vad propo-
sitionen avser kommunikationsdepartementets verksamhetsomrade. (481.)

Anmild den 26 november 1943, dirvid erforderliga atgirder beslotos.

47. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende forvirv for
statens jirnvigars rikning av aktierna i svenska rederiaktiebolaget Ore-
sund m. m, (482.)
Anmild den 26 november 1943, dirvid erforderlig atgird beslots.

48. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende godkin-
nande av avtal i friga om vissa markbyten mellan statens jirnviagar och
Boras stad m. m, (483.)
Anmild den 26 november 1943, dirvid erforderlig atgird beslots.

49. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende overlitelse
till Stockholms stad av visst omrade 4 Ladugirdsgirdet. (484.)
Anmild den 26 november 1943, darvid erforderlig atgird beslots.

50. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsiljning
av en postverket tillhorig fastighet 1 Stockholm. (483.)
Anmald den 26 november 1943, dirvid erforderlig atgird beslots.

51. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsiljning
av ett statens jirnvigar tillhorigt markomride i Morastrands koping. (486.)
Anmild den 26 november 1943, darvid erforderlig dtgird beslots.

52. den 16 november, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillning om anslag a
tillaggsstat 1 till riksstaten for budgetaret 1943/44 till lokaler for taxe-
ringsavdelningar vid vissa lansstyrelser. (521.)

Anmaild och slutbehandlad den 17 december 1943, dirvid erforderliga atgirder be-
slotos.

53. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts framstillning om anslag & till-
liggsstat I till riksstaten for budgetaret 1943/44 till 6kade lokaler for lins-
styrelsen i Orebro lin. (522.)

Anmild och slutbehandlad den 17 december 1943, dirvid erforderliga &tgirder be-
slotos.

6. Finansdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 3 februari 1943, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag med sérskilda bestimmelser om begrinsning av vinstutdelning frin
aktiebolag. (14.)
Anmild och slutbehandlad den 5 februari 1943, varvid lag utfirdades (sv. f.
nr 28).
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2. den 9 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende utgifter
i tilliggsstat till riksstaten for budgetiret 1942/43, i vad propositionen
avser finansdepartementets verksamhetsomride. (16.)
Anméild och slutbehandlad den 12 februari 1943.

3. den 10 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
férordning om kupongskatt, m. m. (21.)
Anmild och slutbehandlad den 12 februari 1943, varvid forfattningar utfirdades
(sv. f. nr 44—49),

4. den 16 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ut-
gifter & tilliggsstat till riksstaten for budgetiret 1942/43, i vad proposi-
tionen avser hov- och slottsstaterna. (23.)

Anmaéld och slutbehandlad den 19 februari 1943.

5. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen gjorda
framstillningar under Utgifter & driftbudgeten, Fér flera huvudtitlar ge-
mensamma fragor. (27.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943, varvid férfattningar utfirdades (sv.
f. nr 549, 550, 581 och 671).

6. den 23 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen
gjorda framstéllningar rérande egentliga statsutgifter for budgetiret 1943/44
under riksstatens forsta huvudtitel, avseende anslagen till hov- och slotts-
staterna. (1.)

Anméld och slutbehandlad den 21 maj 1943.

7. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om andrad lydelse av 2 § prisregleringslagen den 30 juni 1942 (nr 459).
(38.)
Anmild och slutbehandlad den 26 februari 1943, varvid lag utfirdades (sv. f.
nr 70).

8. den 24 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
forordning om #ndrad lydelse av 3 § forordningen den 19 november 1914
(nr 383) angiende stimpelavgiften. (39.)
Anmild och slutbehandlad den 26 februari 1943, varvid forfattning utfirdades
(sv. f. nr 72).

9. den 27 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
forordning om ytterligare uppskov med allmén fastighetstaxering, m. m.
(44.)
Anmild och slutbehandlad den 5 mars 1943, varvid forfattning utfirdades (sv.
f. nr 81).

10. den 3 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende fortsatt
giltighet for forskottsstaten for forsvarsvasendet. (45.)
Anmaild och slutbehandlad den 5 mars 1943.

11. den 20 mars, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om erkinda skattcférmedlingskassor, m. m., sivitt angar genom
propositionen framlagt forslag till férordning om skyldighet f6r arbetsgivare
att anmila arbetsanstillning. (66.)

Anmild och slutbehandlad den 30 april 1943, varvid forfattning utfirdades (sv.
f. nr 218). (Jfr punkten 6 hir ovan under justitiedepartementet.)
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12. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 17, i vad den-
samma avser forslag till forordning om erkinda skatteférmedlingskassor,
forslag till forordning om utskyldsbetalning genom erkinda skatteférmed-
lingskassor och forslag till forordning om preskription av utskylder m. m.
(68.)

Anmild och slutbehandlad den 30 april 1943, varvid férfattningar utfirdades (sv.
f. nr 205—207).

13. samma dag, i anledning av vickt motion om viss dndring i stimpelfrord-
ningen. (69.)
Anmild och slutbehandlad den 9 april 1943, varvid forfattning utfirdades (sv. f.
nr 149).

14. samma dag, i anledning av vickt motion om héjning av hundskatten. (70.)
Anmild och slutbehandlad den 9 april 1948, varvid forfattning utfirdades (sv. f.
nr 150).

15. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning angaende fortsatt tillimpning av forordningen den 21 juni 1940
(or 561) om tilliggsskatt 4 bensin, m. m. (71.)
Anmild och slutbehandlad den 9 april 1943, varvid férfattningar utfirdades (sv.
f. nr 146 och 147).

16. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om fortsatt uppskov med ikrafttridandet av foreskriven skatt &
motorsprit. (72.)

Anmild och slutbehandlad den 9 april 1943, varvid férfattning utfirdades (sv. f.
nr 148).

17. samma dag, i anledning av Xungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om fortsatt giltighet av forordningen den 18 juni 1937 (nr 481) an-
gaende ritt for Konungen att i vissa fall meddela sirskilda bestimmelser
om stampelavgift vid kép och byte av fondpapper. (73.)

Anmild och slutbehandlad den 9 april 1943, varvid forfattning utfirdades (sv. f.
nr 145).

18. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende temporir
utstrickning av ritten for fiskefartyg att intaga gods frin provianterings-
frilager 1 vissa stider. (74.)

Anmild och slutbehandlad den 9 april 1943.

19. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angidende utstrick-
ning i vissa fall av i 8 § 1 mom. tulltaxeférordningen stadgade tidsfrister
for Atnjutande av tullfrihet. (75.)
Anmaild och slitbehandlad den 9 april 1943.

20. den 23 mars, angéende regleringen for budgetiret 1943/44 av utgifterna
under riksstatens tolfte huvudtitel, innefattande anslagen till pensionsvi-
sendet, utom i vad angir anslaget till allmdnna indragningsstaten. (12.)

Anmild och slutbehandlad den 14 maj 1943, varvid kungorelser utfirdades (sv. f.
nr 300 och 301).

21. samma dag, i anledning av vickt motion om visst tilligg till 6vergdngsbe-
stimmelserna till tjinstepensionsreglementet for lirare vid hiogre kommu-
nala skolor. (80.)
Anmild och slutbehandlad den 26 mars 1943, varvid kungorelse utfirdades (sv.
f. nr 132).
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22. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende pensions-
ritt i statens pensionsanstalt for personal vid de kungl. teatrarna. (81.)
Anmild den 7 maj 1943. Ater anmild den 14 maj 1943, varvid kungorelser ut-
firdades (sv. f. nr 235 och 236). Arendet ir dirmed slutbehandlat.

23. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om fortsatt giltighet av lagen den 7 juni 1940 (nr 437) angdende utdvande
under vissa utomordentliga forhdllanden av fullmiktige i riksbanken och
fullmiktige i riksgildskontoret tillkommande befogenheter, m. m. (83.)

Anmild och slutbehandlad den 9 april 1943, varvid lag utfirdades (sv. f. nr 143).

24. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om fortsatt giltighet av lagen den 22 december 1939 (nr 895) angiende
ritt for Konungen att meddela sirskilda bestimmelser om riksbankens
sedelutgivning och bankrorelse m. m. (84.)

Anmald och slutbehandlad den 9 april 1943, varvid lag utfirdades (sv. f. nr 142).

25. den 24 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om ritt for Konungen att medgiva undantag fran gillande bestimmelser
angdende bankaktiebolags inlining. (92.)

Anmild och slutbehandlad den 26 mars 1943, varvid lag utfirdades (sv. f. nr
117).

26. den 30 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende delaktig-
het 1 statens pensionsanstalt for ldkare vid fristaende centraldispensirer
jimte en 1 amnet vickt motion. (98.)

Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943, varvid kungorelse utfirdades (sv.
f. nr 418).

27. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende delaktighet
1 statens pensionsanstalt for vissa icke-ordinarie larare vid statsunderstodda
handelsgymnasier. (99.)
Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943, varvid kungorelse utfirdades (sv. f.
nr 418).

28. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ratt till
tjinstedrsberikning i pensionshdnseende i vissa fall for befattningshavare
hos skogsvardsstyrelse. (100.)
Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943, varvid kungérelse utfirdades (sv. f.
nr 418).

29. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende aterbetal-
ning av vissa pensionsavgifter till f. d. linsjigmistaren C. O. F. Stenborg
och linsskogvaktaren A. Johansson Rova. (101.)
Anmild och slutbehandlad den 21 maj 1943.

30. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
om fortsatt giltighet av lagen den 15 december 1939 (nr 850) angaende
ritt for Konungen att i vissa fall meddela sirskilda bestimmelser om
bankaktiebolags kassareserv. (103.)

Anmild och slutbehandlad den 9 april 1943, varvid lag utfirdades (sv. f. nr 144).

31. den 3 april, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om fortsatt giltighet av lagen den 20 juni 1924 (nr 225) med siirskilda be-
stimmelser angiende olovlig befattning med spritdrycker och vin, m, m.
(109.)
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Anmild och slutbehandlad den 16 april 1943, varvid lagar utfirdades (sv. f. nr
177—179).

32. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende viss for-
hojning av understod &t f. d. specialtobakshandlare. (118.)
Anmild och slutbehandlad den 9 april 1943.

33. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende fortsatt
giltighet av gillande skattegruppering m. m. (119.)
Anmiild den 9 april 1943, varvid kungirelse utfirdades (sv. f. nr 168). Kungl.
Maj:it har den 30 juni 1943 tillkallat sakkunniga med uppdrag att verkstilla ut-
redning angiende ny dyrortsgruppering. Arendet ir beroende pi Kungl. Maj:ts
provning.

34. den 6 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till stat
for statens allminna fastighetsfond for budgetiret 1943/44 m. m. (120.)
Anmild och slutbehandlad den 9 april 1943.

35. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende viss kning
av malmbrytningen i Luossavaara gruvfilt. (123.)
Anmild och slutbehandlad den 9 april 1943.

86. den 10 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag med sirskilda bestimmelser angiende gildande av ersittning enligt
allménna forfogandelagen m. fl. lagar. (128.)

Anmild och slutbehandlad den 14 maj 1943, varvid forfattningar utfirdades (sv.
f. nr 245 och 246).

37. den 13 april, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstéllningar rérande egentliga statsutgifter for budgetiret 1943/44 under
riksstatens sjunde huvudtitel, avseende anslagen inom finansdepartemen-
tets verksamhetsomrade. (7.)

Anmild den 21 april, den 28 maj, den 30 juni och den 22 oktober 1943. Arendet
ir dirmed slutbehandlat.

38. samma dag, i anledning av framstillningar angiende pensioner eller under-
stod at vissa i statens tjinst anstillda personer m. fl. (146.)
Anmild och slutbehandlad den 21 maj 1943.

39. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende arligt
understod at f. d. vicekonsuln i disponibilitet Charles Gustaf Fredholm.
(147.)
Anmild och slutbehandlad den 21 maj 1943.

40. samma dag, i anledning av framstillningar angiende understéd at efter-
levande till vissa i statens tjinst anstillda personer m. fl. (148.)
Anmild och slutbehandlad den 21 maj 1943.

41. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende dels fér-
héjt familjepensionsunderlag for forre studierektorn C. Eneman, dels ock
ratt till viss tjdnstirsberikning i pensionshinseende for forra distrikts-
barnmorskan Ellen Amalia Maria Lehman. (150.)

Anmild och slutbehandlad den 21 maj 1943.

42. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende delaktig-
het i statens pensionsanstalt for sjukgymnaster vid akademiska sjukhuset
i Uppsala. (151.)
Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943, varvid kungorelse utfirdades (sv.
f. nr 418).
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43. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med
forslag till lag om fortsatt giltighet av valutalagen den 22 juni 1939 (nr

350). (152.)
Anmild och slutbehandlad den 30 april 1943, varvid lag utfirdades (sv. f. nr 219).

44. den 14 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till fér-
ordning om erkinda skatteférmedlingskassor, m. m., sivitt angir genom
propositionen framlagda forslag till férordning om #ndrad lydelse av § 2
mom. 1 forordningen den 21 juni 1922 (nr 277) angiende postsparbanken,
lag angiende dndrad lydelse av 52 § lagen den 22 juni 1911 (nr 74) om
bankrérelse och lag angdende dndrad lydelse av 22 och 23 §§ lagen den
29 juni 1923 (nr 286) om sparbanker, jimte i amnet vickta motioner. (166.)

Anmaild och slutbehandlad den 30 april 1943, varvid forfattningar utfirdades (sv.
f. nr 215—217).

45. samma dag, i anledmng av Kungl. Maj:ts proposition angaende dyrtidshjilp
m, m. it vissa pensionirer och understodstagare. (167.)
Anmald och slutbehandlad den 30 april 1943, varvid kungorelse utfirdades (sv. f.
nr 232).

46. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angidende pensionsratt
for viss personal, som vid statens Gvertagande av enskild jarnvag overgatt
i statens jarnvagars tjinst. (168.)
Anmaild och slutbehandlad den 28 maj 1943.

47. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsiljning
av vissa allminna arvsfonden tillfallna fastigheter. (174.)
Anmild den 28 maj och den 16 juli 1943. Arendet ar dirmed slutbehandlat.

48. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende grunder
for kristillige &t statliga befattningshavare m. fl. (182.)
Anmild dep 16 april, den 16 juli och den 22 oktober 1943, varvid kungérelser
utfardades (sv. f. nr 196, 636 och 752). Arendet ar i vad det angir kristilligg
under forsta kvartalet 1944 beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

49. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition rérande godkinnande
av ett avtal mellan Sverige och Finland angiende handriackning i skatte-
drenden. (183.)

Anmild och slutbehandlad den 28 maj 1943, varvid kungorelser utfirdades (sv. f.
nr 286 och 287).

50. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende fortsatt
tullfrihet for viss sjukvirds-, beklidnads- och sjuktransportmateriel. (184.)
Anmild och slutbehandlad den 21 april 1943.

51. samma dag, 1 anledning av vickta motioner om viss dndring i grunderna
for taxering av inkomst av jordbruksfastighet, m. m. (185.)
Chefen for finansdepartementet har jimlikt Kungl. Maj:ts den 12 november 1943
limnade bemyndigande tillkallat sirskilda sakkunniga med uppdrag att verkstilla
utredning av frigan om inférande av uttryckliga bestimmelser om ritt for jord-
brukarc att taxeras enligt bokfiringsmissiga grunder jimte vissa andra darmed
sammanhingande fragor.

52. samma dag, i anledning av vickta motioner om viss skattefrihet for jord-
brukskassor m. fl. (186.)
Arcndet ir beroende pd Kungl, Maj:ts prévning.
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53. den 11 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende avstiende
1 vissa fall av allménna arvsfondens ratt till arv. (195.)
Anmald den 28 maj och den 5 november 1943, Arendet dr dirmed slutbehandlat.

54. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende efterskin-
kande i vissa fall av kronans ritt till danaarv. (196.)
Anmild och slutbehandlad den 28 maj 1943.

55. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag a
tilliggsstat till riksstaten for budgetaret 1942/43 till viss kreditgivning till
Finland. (197.)

Anmaild och slutbehandlad den 14 maj 1943.

56. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till statens intressekontor, m. m. (198.)
Anmaild och slutbehandlad den 14 maj 1943.

57. den 15 maj, 1 anledning av vickt motion om tilliggspension &t vissa forut-
varande arbetare vid telegrafverket, m. m. (212.)
Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943.

58. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende minskning
av den for riksdagen avsedda upplagan av kommitté- och sakkunnigbetén-
kanden. (213.)

Anmaild och slutbehandlad den 28 maj 1943.

59. samma dag, angdende anvindande av riksbankens vinst for ar 1942. (214.)
Anmaild och slutbehandlad den 28 maj 1943.

60. den 18 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen & drift-
budgeten under tolfte huvudtiteln gjorda framstillningar om anslag for
budgetiret 1943/44 till allminna indragningsstaten. (218.)

Anmaild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

61. den 21 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende férlangning
av giltighetstiden for vissa tilliggstullar. (235.)
Anmild och slutbehandlad den 4 juni 1943, varvid forfattningar utfirdades (sv. f.
nr 291—293).

62. den 22 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till skatte-
strafflag, m. m. (215.)
Anmild den 28 maj 1943. Anyo anmild den 11 juni 1943, varvid forfattningar ut-
firdades (sv. f. nr 313—320, 322, 325, 326, 328—331 och 333). Arendet ar dirmed
slutbehandlat, sivitt pa finansdepartementets féredragning ankommer.

63. den 25 maj, i anledning av vickt motion om pension &t forre kontorsskri-
varen G. A. Lindahl. (222.)
Anmaild och slutbehandlad den 17 juni 1943.

64. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende inrittande
av statens sakrevision. (227.)
Anmild och slutbehandlad den 10 december 1943, varvid instruktion utfirdades
(sv. f. nr 930).

65. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till av-
16ningsreglemente for de hégre kommunala skolorna. (228.)

Anmaéld den 30 juni 1943, varvid férfattningar utfirdades (sv. f. nr 509, 524, 525,

527—529, 613 och 619). Arendet &r i viss del beroende pd Kungl. Maj:ts provning.
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66. samma dag, i anledning av vickta motioner angiende lektorn G. Montelins
placering i loneklass. (233.)
Anmild och slutbehandlad den 4 juni 1943.

67. samma dag, i anledning av vickt motion om vissa dévstumpristers lonefor-
hallanden. (234.)
Anmild och slutbehandlad den 4 juni 1943.

68. den 26 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om fortsatt giltighet av férordningen den 8 juni 1923 (nr 155) an-
gdende omsittnings- och utskinkningsskatt & spritdrycker, m. m. (242.)

Anmild och slutbehandlad den 28 maj 1943, varvid forfattningar utfirdades (sv.
f. nr 257—260).

69. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
om #ndring i vissa delar av kommunalskattelagen den 28 september 1928
(or 370), m. m. (243.)
Anmald och slutbehandlad den 28 maj 1943, varvid forfattningar utfirdades (sv.
f. nr 263—265).

70. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende bemyndi-
gande att forsilja viss kronan tillhorig fast egendom. (248.)
Anmild den 30 juni 1943, varvid cirkulir till vederborande statsmyndigheter ut-
firdades (sv. f. nr 560). Arendet &r dirmed slutbehandlat, sivitt pai finansdepar-
tementets féredragning ankommer.

71. den 29 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
forslag om anslag for budgetiret 1943/44 till oférutsedda utgifter. (240.)
Anmald och slutbehandlad den 4 juni 1943.

72. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till kontrolistyrelsen. (252.)
Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943.

73. den 2 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om sirskilt undantag frin skyldighet att utgiva lagfartsstimpel
och skatt for giva ecfter vissa lantmiteriforrittningar inom Kopparbergs
lin. (265.)

Anmild och slutbehandlad den 4 juni 1943, varvid férordning utfirdades (sv. f.
nr 307).

74. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angiende statsmonopol & tillverkning och import av tobaksvaror, m. m.
(266.)
Anmild den 4 juni 1943. Anyo anmild den 11 juni 1943, varvid forfattningar ut-
fardades (sv. f. nr 346—350). Arendet ir dirmed slutbchandlat.

75. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag

om fortsatt giltighet av prisregleringslagen den 30 juni 1942 (nr 459). (267.)

Anmild och slutbehandlad den 4 juni 1943, varvid forfattningar utfirdades (sv. f.
nr 308 och 309).

76. den 5 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om ritt att anvinda sackarin vid tillverkning av maltdrycker av
andra klassen. (285.)

Anméld och slutbehandlad den 17 juni 1943, varvid forordning utfirdades (sv. f.
nr 344).

15 — Justitieombudsmannens dmbetsberdttclae till 1944 drs riksdag.
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77. den 9 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende dndrade
pensionsbestimmelser for vissa barnmorskor, m. m. (289.)
Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943, varvid kungérelser utfirdades (sv.
f. nr 418 och 419).

78. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om krigskonjunkturskatt for dr 1943, m. m. (294.)
Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943, varvid forfattningar utfirdades (sv. f.
nr 399—401 och 565).

79. samma dag, angiende atgirder for inforande av deltidstjanst. (297.)
Arendet ir beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

80. den 21 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende forbattring

av vissa ildre tjinstepensioner m. m. jimte i &mnet vickta motioner. (353.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943, varvid kungorelser utfirdades (sv. f.
nr 578 och 579).

81. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende bemyndi-
gande att forordna om uttagande av viss tilliggstull & druv- och stirkelse-
socker m. m. (387.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943, varvid kungorelse utfirdades (sv. f.
nr 484).

82. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning angiende ytterligare utstrackning av Kungl. Maj:ts befogenhet att
meddela forordnande jamlikt 1 § férordningen den 7 juni 1935 (nr 259) om
accis & margarin och vissa andra fettvaror, m. m. (388.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943, varvid férfattningar utfirdades (sv. f.
nr 481—483).

83. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning angiende tillimpning av vissa sirskilda bestimmelser rorande taxe-
ringsforfarandet ar 1942 i friga om taxeringsforfarandet ir 1944. (389.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943, varvid forordning utfirdades (sv. f.
nr 489).

84. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ersittning
av statsmedel for taxeringsarbete i Stockholms stad for tiden 1 oktober
1943—30 september 1944. (390.)

Anmald och slutbehandlad den 30 juni 1943.

85. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning angiende indrad lydelse av 2 § 1 mom. och 5 § forordningen den

13 december 1940 (nr 1000) om allmin omsattningsskatt. (391.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943, varvid forordning utfirdades (sv. f.

nr 480).

86. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for

budgetaret 1943/44 till kristilligg, sivitt angar tolfte huvudtiteln. (392.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

87. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende fortsatt
befrielse for riksbanken fran skyldigheten att inlésa av banken utgivna
sedlar med guld m. m. (393.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943, varvid kungorelse utfirdades (sv. f.
nr 422).
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88. den 22 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts propositioner dels med forslag
till kungérelser om #ndring i vissa delar av civila avloningsreglementet den
4 januari 1939 (nr 8) m. m., dels ock angiende lonetursregler vid tillsit-
tandet av vissa befattningar vid statens jirnvigar jimte 1 dessa imnen
vickta motioner. (331.)
Anmild den 30 juni 1943, varvid forfattningar utfirdades (sv. f. nr 474—476,
522, 523, 580, 604—609, 630 och 631). Arendet ar i viss del beroende pad Kungl.
Maj:ts prévning.

89. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts forslag till stat for riksgildsfon-
den. (354.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

90. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar angiende anslag
for budgetaret 1943/44 till kristilligg. (355.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

91. samma dag, angdende val av fullmiktige i riksbanken och suppleanter for
riksdagens fullméktige i nimnda bank. (361.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

92. samma dag, angdende val av fullmiktige i riksgildskontoret samt supple-
anter for fullmiktige i samma kontor. (367.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

93. samma dag, angdende val av ordférande i riksgildskontoret. (373.)
Anmaild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

94. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till kostnader for arlig taxering m. m. (398.)
Anmaild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

95. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning med sirskilda bestimmelser angiende taxering for inkomst av
under ar 1943 stormfilld skog. (429.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943, varvid férordning utfirdades (sv.
f. nr 490).

96. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning angaende indrad lydelse av 2 § férordningen den 17 juni 1938 (ar
370) om sirskild skatt & formogenhet, m. m. (430.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943, varvid forfattningar utfirdades (sv.
f. nr 492 och 493).

97. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till for-
ordning om viss skattefrihet for krigsriskersittning till sjomin. (431.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943, varvid férordning utfirdades (sv. f.
nr 491).

98. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om viarnskatt for budgetiret 1943/44. (432.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943, varvid forfattningar utfirdades (sv.
f. nr 486—488).

99. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om skatt 4 vissa pilsvaror, m. m. (433.)
Anmaild och slutbehandlad den 30 juni 1943, varvid forfattningar utfirdades (sv.
f. nr 477—479).
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100. samma dag, i anledning av vickta motioner om atgirder for astadkomman-

de av kontroll dver sjilvdeklarationspliktens riktiga fullgorande. (434.)
Viss utredning pagir. Arendets fortsatta behandling ar beroende pd Kungl.
Maj:ts prévning.

101. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om &ndring i vissa delar av forordningen den 19 november 1914
(nr 383) angaende stimpelavgiften, m. m. (435.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943, varvid forfattningar utfirdades (sv.
f. nr 423—426).

102. den 28 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts férslag om anslag for budgetiret
1943/44 till avskrivning av oreglerade kapitalmedelsforluster. (359.)
Anmald och slutbehandlad den 30 juni 1943.

103. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till aterbdring av erlagda stimpelmedel i vissa fall.
(404.)
Anmald och slutbehandlad den 30 juni 1943.

104. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till tullverket jimte i Amnet vickta motioner, (410.)
Anmald och slutbehandlad den 30 juni 1943.

105. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts forslag om anslag for budgetiret
1943/44 till avskrivning av nya kapitalinvesteringar. (413.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

106. samma dag, i anledning av riksdagens ar 1942 forsamlade revisorers berit-
telse angiende verkstilld granskning av statsverkets jimte dartill hérande
fonders tillstind, styrelse och forvaltning for tiden 1 juli 1941—30 juni
1942. (417)

Enligt Kungl. Maj:ts beslut den 30 juni 1943 hava tryckta exemplar av skrivelsen
for vidare behandling 1 angivna delar overlimnats till justitiedepartementet
(punkten 1:0 Begrinsning av krigsrittsférfarandet i vissa drenden), socialdepar-
tementet (punkterna 2:0 och 3:0 Kostnader for bevakning av hamnar; Kostnader-
na for inlosen och forvaring av vapen) och jordbruksdepartementet (punkten 9:0
Forsknings- och forsoksverksamheten pa mejerihanteringens omride). Arendet
under punkten 8:0 (mynt- och justeringsverkets forsdljningar av silver) anmilt
och slutbehandlat den 24 september 1943, varvid cirkuldr till statsmyndigheterna
utfirdades (sv. f. nr 703).

Arendena under punkterna 4:0—7:0 (Vissa atgirder betriffande besparingsat-
girder inom allminna civilforvaltningen; Sarskild lénedomstol; Sjukledighet och
sjukvardskostnader inom civila statstorvaltningen; Beskattningen av sjukvirds-
formaner) dro beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

107. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag

for budgetaret 1943/44 till organisationsundersékningar m. m. (420.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

108. samma dag, i anledning av vickta motioner om utredning rérande orsaker-

na till det foérsimrade nykterhetstillstindet i riket m. m. (455.)
Arendet ar beroende pa Kungl. Maj:ts provning.
109. samma dag, angdende berikning av bevillningarna for budgetiret 1943/44

m. m. (456.) )
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943, varvid férfattningar utfirdades (sv.

f. nr 546 och 547).
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110. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angiende begrinsning av dyrtidstilligg 4 16n och pension m. m. (464.)
Anmaild och slutbehandlad den 30 juni 1943, varvid forfattningar utfirdades (sv.
f. nr 420, 421 och 623).

111. samma dag, angiende regleringen for budgetiret 1943/44 av utgifterna
under huvudtiteln Riksdagen och dess verk m. m. (465.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943,

112. den 29 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende bered-
skapsstat for forsvarsvisendet for budgetiret 1943/44 jimte i dmnet vick-
ta motioner. (451.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

113. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts propositioner med forslag till
vissa dndringar i lagen angdende civila tjinstinnehavares ritt till pension,
allménna tjinste- och familjepensionsreglementena samt folkskolans tjin-
ste- och familjepensionsreglementen, m. m., jimte vickt motion i friga
om forbittring av vissa ildre reservstatspensioner. (466.)

Anmild den 30 juni 1943, varvid forfattningar utfirdades (sv. f. nr 504—508,
590 och 591). Ater anmild den 24 september 1943, varvid kungérelser utfirda-
des (sv. f. nr 710, 711 och 720), Arendet ir dirmed slutbehandlat.

114. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
tjdnste- och familjepensionsreglementen for de hogre kommunala skolorna.
(467.))
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943, varvid forfattningar utfirdades (sv.
f. nr 510, 511, 576 och 577).

115. den 30 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag &
tillaggsstat till riksstaten for budgetdret 1942/43 till avskrivning av nya
kapitalinvesteringar. (448.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

116. samma dag, angiende tilliggsstat till riksstaten for budgetiret 1942/43.
(468.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

117. samma dag, angiende statsregleringen for budgetiret 1943/44. (469.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

118. samma dag, med Gverlimnande av riksstat for budgetiret 1943/44. (470.)
Anmaild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

119. samma dag, i anledning av framstillning fran fullmiktige i riksgildskonto-
ret angiende forlingning av bemyndigande f6r fullmiktige att till riks-
banken 6verlimna skattkammarvixlar m. m. (471.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

120. den 1 juli, angicnde cfterkrigsproblemen m. m. (439.)
Arendet ir beroende pi Kungl. Maj:ts prévning,

121. den 6 november, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende be-
myndigande for Kungl. Maj:t att i vissa fall medgiva skattskyldig ritt att
vid taxering till statlig inkomst- och férmégenhetsskatt m. m. atnjuta av-
drag for gava, avsedd for internationellt hjilparbete. (472.)
Det av riksdagen limnade bemyndigandet anmildes den 17 december 1943 i sam-
band med beviljande 1 vissa fall av skattebefrielse.
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122. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om tillfillig nedsittning av skatten for vissa automobiler. (473.)
Anmild och slutbehandlad den 19 november 1943, varvid férordning utfirdades
(sv. f. nr 778).

123. den 16 november, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ut-
gifter & tilliggsstat I till riksstaten fér budgetiret 1943/44, i vad proposi-
tionen avser finansdepartementets verksamhetsomriade. (477.)

Anmild och slutbehandlad den 26 november 1943.

124. den 20 november, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
forordning angdende dndring i vissa delar av forordningen den 14 juni 1940
(nr 478) om nojesskatt. (499.)
Anmild och slutbehandlad den 26 november 1943, varvid forordning utfirdades
(sv. f. nr 786).

125. den 24 november, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende regle-
ring av rintan & lan frin statens utliningsfonder. (487.)
Anmild och slutbehandlad den 31 december 1943, varvid kungorelser utfirdades
(sv. f. nr 936 och 937).

126. den 8 december, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag ro-
rande hojning av overtidsersittningen for statstjinstemin jimte i dmnet
vickta motioner. (513.)

Anmild och slutbehandlad den 10 december 1943.

127. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende inrittande
av en statens organisationsnimnd, m. m. (514.)
Anmild och slutbehandlad den 10 december 1943, varvid instruktion utfardades
(sv. f. nr 931).

128. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende allméin be-
redskapsstat for budgetaret 1943/44. (515.)
Anmild den 10 december 1943, varvid beredskapsstaten faststilldes att linda till
efterrittelse som forskottsstat. Skrivelsen ar i viss del beroende pa Kungl. Maj:ts
provning.

129. den 15 december, angiende val av en fullmiktig i riksgildskontoret samt en
suppleant for fullmiktige 1 samma kontor. (518.)
Anmild och slutbehandlad den 17 december 1943.

130. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om &ndring i vissa delar av taxeringsforordningen den 28 septem-

ber 1928 (nr 379), m. m., jimte 1 amnet vickta motioner. (525.)
Anmild den 17 december 1943, darvid forfattningar utfirdades (sv. f. nr 855—
858 samt 863). Arendet ar dirmed slutbehandlat utom sivitt angar riksdagens an-
hillan, att Kungl. Maj:t ville snarast méjligt for riksdagen framligga forslag om
inrdttande av en central nimnd med uppgift att verka for enhetlighet i taxeringen.

131. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning angaende dndring i vissa delar av forordningen den 13 december
1940 (nr 1000) om allmin omsittningsskatt, m. m. (526.)
Anmild och slutbehandlad den 17 december 1943.

132. den 16 december, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ut-
gifter 4 tilliggsstat I till riksstaten for budgetaret 1943/44, i vad proposi-

tionen avser avskrivning av nya kapitalinvesteringar. (523.)
Anmild och slutbehandlad den 17 december 1943.
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183. samma dag, angdende tilliggsstat I till rikssstaten for budgetaret 1943/44.
(524.)
Anmild och slutbehandlad den 17 december 1943.

134. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende finans-
statistikens effektivisering. (529.)
Anmild och slutbehandlad den 17 december 1943.

135. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till vissa
andringar 1 den till allminna tjinstepensionsreglementet hérande pensions-
aldersforteckningen m. m. jimte en 1 Amnet vickt motion. (530.)

Anmald och slutbehandlad den 22 december 1943, varvid kungorelser utfirdades
(sv. f. nr 916 och 917).

136. samma dag, angiende reglemente for riksbankens styrelse och forvaltning.
(531.)
Anmild och slutbehandlad den 31 december 1943.

7. Ecklesiastikdepartementet.

Riksdagens skrivelse :

1. den 9 februari 1943, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
utgifter & tilliggsstat till riksstaten for budgetiret 1942/43, i vad proposi-
tionen avser ecklesiastikdepartementets verksamhetsomrade. (17.)

Anmild den 12 och den 26 februari 1943. Skrivelsen dr dirmed slutbehandlad.

2. den 23 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar angiende anslag & kapitalbudgeten for budgetaret 1943/44,
i vad propositionen avser ecklesiastikdepartementets verksamhetsomrade.
(67.)
Anmild den 16 april, den 21 maj, den 17 juni samt den 29 juli 1943. Sistnimnda
dag utfirdades ett reglemente (sv. f. nr 663). Skrivelsen ir slutbehandlad utom
betriffande punkten 1, angiende uppforande av byggnad for medicinsk-kemiska
och farmakologiska institutionerna vid universitetet i Uppsala.

3. den 27 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar rorande egentliga statsutgifter for budgetiret 1943/44 under
riksstatens attonde huvudtitel, avseende anslagen inom ecklesiastikdepar-
tementets verksamhetsomrade, jimte i dmnet vackta motioner. (8.)

Anmild den 16 april, den 7 och den 21 maj, den 4 och den 30 juni, den 5 och den
26 november samt den 3 december 1943. Den 7 maj utfirdades darvid tre kun-
gorelser (sv. f. nr 269, 376 och 398). Skrivelsen ér dirmed slutbehandlad.

4. den 8 maj, i anledning av vickt motion angéende utredning om éndrade
grunder for kommunernas befogenhet att ansli medel till bestridande av
skolbarns inackorderingskostnader. (192.)

Overlimnad den 31 december 1943 till 1940 ars skolutredning for att tagas i Gver-
vigande vid fullgérandet av skolutredningens uppdrag.

5. den 11 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillning om anslag for budgetiret 1943/44 till avloningar vid univer-
sitetet 1 Uppsala jimte vissa i dmnet vickta motioner. (191.)

Anmald och slutbehandlad den 21 maj 1943.
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6. den 15 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag ur
kyrkofonden for budgetiret 1943/44 for bitride vid handldggning av bo-
stillsirenden och vad dérmed iger samband. (202.)

Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943.

7. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende garnisons-
pastorns i Boden avl6éningsférminer m. m. (203.)
Anmaild och slutbehandlad den 8 oktober 1943,

8. den 18 maj, angiende forbittrad ligre handelsundervisning m. m. (200.)
Anmild den 22 december 1943, dirvid chefen for ecklesiastikdepartementet be-
myndigades tillkalla sirskilda sakkunniga.

9. samma dag, angiende utredning om en forstirkning av akademisk forsk-
ning och undervisning rérande samtida svenska samhallsférhallanden. (201.)
Anmild den 11 juni 1943, dirvid beslots, att skrivelsen skulle gverlimnas till
socialutbildningssakkunniga for att tagas i overvigande vid fullgérande av de sak-
kunnigas uppdrag.

10. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende vissa an-
slag for budgetaret 1943/44 till museala indamal. (216.)
Anmild och slutbehandlad den 21 maj 1943.

11. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till inredning och utrustning av gymnastiska central-
institutets nybyggnad. (217.)

Anmild och slutbehandlad den 21 maj 1943.

12. den 25 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till avléningar vid de allminna liroverken m. m. jaimte
vissa i &mnet viackta motioner. (229.)
Anmild den 4 juni 1943, dirvid utfirdades en kungbrelse (sv. f. nr 379) och den
30 juni 1943, darvid utfirdades en kungérelse (sv. f. nr 618). Arendet ar i vad
detsamma avser riksdagens hemstillan dels om utredning angiende rektorernas
expeditionsgéromdl, dels ock, att Kungl. Maj:t matte foreligga riksdagen forslag
om fortsatt forstatligande av de kommunala mellanskolorna, beroende pa Kungl.
Maj:ts provning, sedan skoldverstyrelsen den 14 oktober samt den 12 november
1943 avgivit forslag i nimnda frigor.

13. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till tekniska liroverk m. m. jimte i dmnet vackta
motioner. (230.)

Anmild och slutbehandlad den 4 juni 1943.

14. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstéllning om anslag for budgetdret 1943/44 till om- och nybyggnads-
arbeten vid nomadskolorna jimte en i imnet viickt motion. (231.)

Anmild den 17 juni och den 29 oktober 1943, varmed skrivelsen slutbehandlats.

15. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till nybyggnad for hogre allminna liroverket i Hapa-
randa m. m. (232.)
Anmaild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

16. samma dag, i anledning av vickta motioner angiende lektorn G. Montelins
placering i loneklass. (233.) )
Skrivelsen har gverlimnats till finansdepartementet for handliggning.
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17. samma dag, i anledning av vickt motion om vissa dovstumpristers lone-
forhallanden. (234.)
Arendet ir beroende pid Kungl. Maj:ts provning.

18. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till kun-
gorelse angiende forbud mot offentliga nojestillstillningar m. m. pa vissa
kyrkliga hogtidsdagar. (236.)

Anmild och slutbehandlad den 28 maj 1943, diarvid utfirdades en kungérelse
(sv. f. nr 266).

19. den 1 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for

budgetaret 1943/44 till bidrag till anordnande av skolbarnsbespisning. (256.)

Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943, dirvid utfirdades en kungorelse
(sv. f. nr 537).

20. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende vissa an-
slag till folkskolevidsendet f6r budgetaret 1943/44. (259.)
Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943, dirvid utfirdades en kungorelse
(sv. f. nr 538).

21. den 8 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till August Abrahamsons stiftelse for slojdlararutbild-
ning. (276.)
Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943.

22. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till utbyggande av karolinska sjukhuset m. m. jimte
1 Amnet vickta motioner. (280.)
Anmild den 30 juni och den 24 september 1943. I viss del ar drendet alltjimt be-
roende pd Kungl. Maj:ts provning.

23. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetiret 1943/44 till karolinska sjukhuset och serafimerlasarettet jimte
i amnet vickta motioner. (281.)
Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943.

24. den 9 juni, angiende effektiviserad yrkesvigledning for ungdom. (295.)
Anmild den 3 december 1943, dirvid kanslern f6r rikets universitet anbefalldes att
— efter inhimtande av yttranden frin forestindarna for psykologiska laboratoriet
vid universitetet i Uppsala, psykologiska institutionen vid universitetet i Lund och
psykologiska institutionen vid Goteborgs hogskola samt vederborande vid Stock-
holms hogskola — inkomma med yttrande i drendet, varjimte ingenjorsveten-
skapsakademien, Sveriges industriférbund — efter hérande av dess arbetsledare-
institut — samt landsorganisationen i Sverige limnades tillfille att i drendet in-
komma med yttrande.

25. den 15 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsiljning
av vissa lektorsprebendefastigheter. (302.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

26. den 16 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende omorgani-
sation av tandlikarinstitutet m. m. (310.)
Anmild den 30 juni och den 23 juli 1943. Skrivelsen ir dirmed slutbehandlad.
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27. samma dag, i anledning av vickta motioner angiende atgirder for frim-
jande av medicinsk forskning m. m. (311.)
Anmild den 26 november 1943, dirvid chefen for ecklesiastikdepartementet be-
myndigades tillkalla sirskilda sakkunniga.

28. den 22 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar angiende anslag
for budgetaret 1943/44 till kristilligg. (355.)
Skrivelsen ir, 1 vad den avser ecklesiastikdepartementet, anmild och slutbehand-
lad den 30 juni 1943.

29. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till grun-
der for dyrtidstilligg 4t prister m. m. (394.)
Anmild den 30 juni 1943. I vad skrivelsen avser militir- och marinpastorernas an-
stillande och avlénande ur kyrkofonden ir densamma overlimnad till férsvars-
departementet for handliggning.

30. den 28 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende inrittande

av en overstyrelse for yrkesutbildning jimte i 4mnet viickta motioner. (414.)

Anmild den 30 juni och den 22 december 1943. Skrivelsen ar dirmed slutbe-
handlad.

31. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende vissa an-
slag for budgetaret 1943/44 till dovstumskolorna m. m. (415.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

82. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetéret 1943/44 till skoloverstyrelsen jimte en I imnet viackt motion.
(416.)
Anmild den 30 juni och den 22 december 1943. Skrivelsen ar dirmed slut-
behandlad.

33. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende vissa bygg-
nadsfrigor m.m.inom ecklesiastikdepartementets verksamhetsomrade. (442.)
Anmild den 30 juni samt den 8, den 15 och den 29 oktober 1943. Betraffande
punkten 4, avseende anslag till ombyggnad av paviljong I vid akademiska sjuk-
huset i Uppsala m. m.,, ar skrivelsen beroende pi Kungl. Maj:ts provning.

34. den 29 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for
budgetaret 1943/44 till kommunala och enskilda anstalter fér yrkesunder-
visning m. m. (441.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

35. den 1 juli, angiende vagledning vid den studerande ungdomens val av
levnadsbana. (376.)
Anmild den 19 november 1943 och 6verlamnad till statens arbetsmarknadskom-
mission for att beaktas vid det inom kommissionen pigdende arbetet for en ut-
byggnad av yrkesvigledningen vid de allmédnna laroverken. Skrivelsen ar didrmed
slutbehandlad.

36. den 16 november, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ut-
gifter & tilliggsstat I till riksstaten for budgetiret 1943/44, i vad propo-
sitionen avser ecklesiastikdepartementets verksamhetsomride. (478.)

Anmild och slutbehandlad den 26 november 1943.
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8. Jordbruksdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 10 februari 1943, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
utgifter & tillaggsstat till riksstaten for budgetaret 1942/43, i vad propo-
sitionen avser jordbruksdepartementets verksamhetsomrade. (20.)
Anmald och slutbehandlad den 12 februari 1943.

2. den 27 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende be-
frielse for vissa personer frin betalningsskyldighet till kronan pd grund
av virkeskép. (42.)
Anmild och slutbehandlad den 5 mars 1943.

3. den 3 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om jimkning av arrendeavtal i vissa fall, m. m. (46.)
Anmild och slutbehandlad den 5 mars 1943, darvid tva forfattningar i &mnet ut-
fardades (sv. f. nr 78 och 79).

4. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
angdende fortsatt giltighet av lagen den 16 maj 1941 (nr 243) om ritt for
arrendator att bortfora strifoder m. m. (47.)

Anmild och slutbehandlad den 5 mars 1943, déarvid en lag i dmnet utfirdades
(sv. f. nr 80).

5. den 6 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om jimkning av arrendeavtal i vissa fall, m. m., sivitt angir anslagsfriga.
(53.)
Anmild och slutbehandlad den 12 mars 1943.

6. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende dverlatelse
av vissa omrdden till Tdrna kommun i Visterbottens lin. (54.)
Anmild och slutbehandlad den 30 april 1943.

7. den 24 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende bidrag
till inkép av vigbyggnadsmaskiner. (89.)
Anmild och slutbehandlad den 26 mars 1943.

8. den 30 mars, i anledning av vissa av Kungl. Maj:t i statsverkspropositio-
nen under nionde huvudtiteln gjorda framstillningar jimte i dessa &mnen
vickta motioner. (9.)

Riksdagens beslut innebir bifall till vad jordbruksutskottet i sitt utlitande nr 1
foreslagit med undantag for framstillningen under punkt 77. Beslut i friga om
punkt 63 har meddelats i skrivelsen nr 299 redovisad under punkt 34 hir nedan,
i friga om punkterna 64—66 i skrivelsen nr 245 redovisad under punkt 30 hir
nedan, i friga om punkt 72 i skrivelsen nr 304 redovisad under punkt 38 hir
nedan, i friga om punkterna 81 och 107 i skrivelsen nr 381 redovisad under punkt
46 hir nedan, i friga om punkt 104 i skrivelsen nr 180 redovisad under punkt
25 hir nedan, i friga om punkterna 108 och 109 i skrivelsen nr 378 redovisad
under punkt 43 hir nedan, i friga om punkt 127 i skrivelsen nr 145 redovisad
under punkt 16 hir nedan, i friga om punkt 128 i skrivelsen nr 377 redovisad
under punkt 42 hir nedan, i friga om punkterna 173, 174, 187 och 188 i skri-
velsen nr 380 redovisad under punkt 45 hir nedan, i friga om punkt 191 i skri-
velsen nr 379 redovisad under punkt 44 hir nedan, i friga om punkt 194 i skri-
velsen nr 305 redovisad under punkt 39 hir nedan, i friga om punkterna 215—
218 i skrivelsen nr 175 redovisad under punkt 20 hdr ncdan samt i friga om
punkt 240 i skrivelsen nr 384 redovisad under punkt 48 har nedan. I utlitandet
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hirutéver behandlade punkter hava anmilts och slutbehandlats den 2,9, 16, 21
och 30 april, den 21 maj och den 30 juni 1943. Besluten den 16 april och den
21 maj innefattade bland annat utfirdande av tre forfattningar (sv. f. nr 222,
223 och 341).

9. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angiende fortsatt giltighet av lagen den 10 juni 1932 (nr 180) om vard
av vissa skogar inom Visterbottens och Norrbottens lins lappmarker med
flera omraden. (104.)

Anmild och slutbehandlad den 2 april 1943, darvid tre forfattningar i imnet
utfirdades (sv. f. nr 152—154),

10. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen be-
triffande jordbruksdepartementet gjorda framstillningar om anslag till ka-
pitalinvesteringar jimte i imnet vickta motioner. (105.)

Riksdagens beslut innebir bifall till vad jordbruksutskottet i utlitande nr 7 fore-
slagit. I utlitandet behandlade punkter med undantag av punkt 3 hava anmilts
och slutbehandlats den 7 och den 21 maj 1943, dirvid bland annat tva kungérel-
ser utfirdats (sv. f. nr 233 och 270). I friga om punkt 3, som avser anslag till
byggnadsarbeten vid statens skogsforsoksanstalt, ir drendet beroende pd Kungl.
Maj:ts prévning.

11. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende dédning
av inteckning i en frin fastigheten Hittebo 1* i Nydala socken, Jonkopings
lin, forsald ligenhet. (106.)
Anmild och slutbehandlad den 2 april 1943.

12. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende befrielse
for dodsboet efter P. E. Eriksson frin By, Rodon, frin betalningsskyldig-
het till kronan pi grund av virkeskép. (107.)
Anmald och slutbehandlad den 2 april 1943.

13. den 10 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende upplatelse
till statens centrala frokontrollanstalt och statens vixtskyddsanstalt av vissa
omrdden av kronoegendomen Bergshamra nr 1 i Stockholms lin. (142.)

Anmild och slutbehandlad den 21 maj 1943.

14. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsalj-
ning av vissa fastigheter, som disponeras av veterinirinrittningen i Skara.
(143.)
Anmild och slutbehandlad den 7 maj 1943.

15. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende dispone-
rande av avkastningen av statens histavelsfond, m. m. (144.)
Anmild och slutbehandlad den 16 april 1943.

16. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
for forsknings- och forsoksverksamhet rorande lantmannabyggnader. (145.)
Anmild den 4 juni och den 20 augusti 1943, varmed skrivelsen slutbehandlats.
Beslutet sistnimnda dag innefattade bland annat inrittande av en statens forsk-
ningskommitté f6r lantmannabyggnader.

17. den 14 april, i anledning av vickta motioner om héjning av maximigrin-
sen for lineunderstod ur fiskerilanefonden. (171.)
Anmild och slutbehandlad den 30 april 1943, dirvid en forfattning i imnet ut-
fardades (sv. f. nr 220).
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18. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende dndring av
gillande bestimmelser rérande idlgavgifter m. m. (172.)
Anmaild och slutbehandlad den 17 juni 1943, dirvid bland annat kungorelse i
amnet utfirdades (sv. f. nr 521).

19. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till
bestridande av vissa kostnader for utredning rérande Horssjons torrligg-
ningsforetag av ar 1937 i Jonkopings lin. (173.)

Anmild och slutbehandlad den 7 maj 1943.

20. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende anslag till
rikets allmidnna kartverk. (175.)
Anmild och slutbehandlad den 7 maj 1943.

21. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende statsunder-
stod till uppforande av en andelsladugérd 1 Bjirme i Jimtlands lin. (176.)
Anmild och slutbehandlad den 29 oktober 1943.

22. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende atgirder
till stodjande av odlingen av vissa kulturvixter. (177.)
Anmild och slutbehandlad den 21 maj 1943.

23. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angidende atgirder
for frimjande av linodlingen m. m. (178.)
Anmild och slutbehandlad den 21 april 1943.

24. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende atgirder
for stodjande av odlingen av vissa koksvixter. (179.)
Anmild och slutbehandlad den 21 maj 1943.

25. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende reglering
av sockerniringen i riket m. m., sivitt angir anslag till Bidrag till lastnings-
och lossningsanordningar for sockerbetor. (180.)
Anmald och slutbehandlad den 16 april 1943, dirvid bland annat en kungorelse i
imnet utfirdades (sv. f. nr 199).

26. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 188 angiende
reglering av sockerniringen i riket m. m., sivitt propositionen hinvisats
till bevillningsutskottet. (187.)
Anmild och slutbehandlad den 16 april 1943, dirvid bland annat foérordning i
amnet utfirdades (sv. f. nr 197).

27. den 15 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende ersittning
fran kyrkofonden foér overtalig personal vid dominverket. (204.)
Anmild och slutbehandlad den 21 maj 1943.

28. den 18 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillning angiende anslag
for budgetaret 1943/44 till anordningar for lastning och lossning av socker-
betor vid statens jirnvigar. (208.)
Anmald och slutbehandlad den 21 maj 1943.

29. den 26 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ytterligare
utgifter & tilliggsstat till riksstaten for budgetiret 1942/43, sivitt angir
jordbruksirenden. (244.)

Anmild och slutbehandlad den 28 maj 1943.

30. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende omorgani-
sation av statens veterindrbakteriologiska anstalt m. m. (245.)
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Anmild den 11 och den 30 juni samt den 31 december 1943, varmed skrivelsen
slutbehandlats. ‘

31. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende indrade
bestimmelser rérande fridlysning av bjorn och lo. (246.)
Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943, dirvid bland annat tre kungérelser i
dmnet utfirdades (sv. f. nr 517-—519).

32. samma dag, i anledning av vickt motion angiende utredning om de norr-
lindska #gostyckningsinnehavarnas levnadsférhallanden och forsorjnings-
betingelser. (247.)

Anmild den 17 december 1943, dirvid chefen for jordbruksdepartementet be-
myndigades att tillkalla utredningsmin fér att verkstilla utredning och avgiva
forslag rorande atgirder for det norrlindska néringslivets férkovran.

33. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende &tgirder
till stéd for de renskétande lapparna m. m. (249.)
Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943.

34. den 15 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
nionde huvudtiteln gjorda framstillning angiende anslag till Veterinir-
inrdttningen i Skara. (299.)

Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943.

35. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
for undersokningar rérande forbattrad vattenavrinning fran Ringsjsn i
Malméhus lin. (300.)

Anmild och slutbehandlad den 23 juli 1943.

36. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende dverens-
kommelse om leverans av mul- och kiévsjukevaccin fran Danmark till
Sverige. (301.)

Anmald och slutbehandlad den 17 juni 1943.

87. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende upplitande
av kronotorp & vissa kronoparker m. m. jimte i Amnet vickta motioner.
(303.)
Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943, dirvid bland annat tvi kungorelser
i &mnet utfirdades (sv. f. nr 532 och 533).

38. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende det stats-
understddda bekimpandet av smittsam kastning hos notkreatur. (304.)
Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943, dirvid bland annat kungbrelse i
amnet utfirdades (sv. f. nr 387).

39. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
till sirskilda atgirder for frimjande av skogsbrandskyddet. (305.)
Anmild och slutbehandlad den 17 juni 1943.

40. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende avtal roran-
de gruvskogarna i riket jimte i &mnet viackta motioner. (306.)
Arendet ir beroende pd Kungl. Maj:ts provning.

41. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende férsiljning
av mark fran vissa kronoegendomar m. m. (307.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.
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42. den 21 juni, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende upplys-
ningsverksamhet roérande forsknings- och foérsoksarbetet pa jordbrukets om-
ride. (377.)
Anmild den 30 juni och den 24 september 1943, varmed skrivelsen slutbehand-
lats. Beslutet sistnimnda dag innefattade bland annat inrattande av en jordbru-
kets upplysningsnamnd.

43. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende prisregle-
rande atgirder pd jordbrukets omride m. m. jimte i &mnet vackta motio-
ner. (378.)
Anmild den 30 juni, den 16 juli samt den 27 och den 30 augusti 1943, varmed
skrivelsen slutbehandlats. Besluten den 30 juni och den 16 juli innefattade bland
annat utfirdande av fem forfattningar (sv. f. nr 454—457 och 625).

44. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till
vig- och flottledsbyggnader 4 skogar i enskild 4go jimte i dmnet vickta
motioner. (379.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943, darvid bland annat tva kungorelser
i amnet utfirdades (sv. f. nr 530 och 531).

45. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende anslag till
skogsstyrelsen m. m. (380.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1943.

46. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen under
nionde huvudtiteln gjorda framstéllningar om anslag till dels jordbruks-
ekonomisk undersékning och dels svenska smoérprovningarna. (381.)

Anmaild och slutbehandlad den 30 juni 1943.
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