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Till RIKSDAGEN.

J amlikt 13 § i den for riksdagens justitieombudsman gillande instruktio-
nen fir jag hirmed avlimna berittelse for justiticombudsmansimbetets
forvaltning under ar 1936. Jag far dirvid meddela, att jag med stéd av
25 § i instruktionen begagnat mig av semester frin och med den 8 juli till
och med den 21 augusti samt att under nimnda tid min av riksdagen ut-
sedde suppleant och eftertridare revisionssekreteraren Knut Nissen fore-
statt dmbetet.

Beriittelsen kommer enligt vedertagen ordning att forst innehalla redo-
gorelse for sidana mot tjinstemiin for fel eller forsummelse 1 tjinsten an-
stillda &tal, vilka under aret blivit slutligen avgjorda eller i nigon instans
provade.

I. Redogoérelse for anstillda atal.

1. Obehérig vigran av polisman att aterstélla ett kdrkort,
som Overlimnats vid polisférhor.

I 1934 &rs ambetsberittelse (sid. 195 o. f.) och 1935 rs ambetsberittelse
(sid. 10 o. f.) redogéres for ett av justiticombudsmannen Seve Ekberg,
efter klagomal av chaufféren B. G. Ljungqvist, anbefallt atal mot polis-
mannen N. Davidsson Pemer for tjinstefel dirigenom att Pemer, da kla-
ganden aterfordrat ett av honom vid forhor & polisstationen i Rasunda till
polismyndigheten 6verlimnat korkort for klaganden, uppstillt villkor for
dess aterbekommande, for vilka laga rittsgrund saknats, samt obehorigen
viagrat att utlimna korkortet till laga ombud for klaganden. Av redogorel-
sen framgir, att Sodra Roslags domsagas hiaradsritt 1 utslag den 4 oktober
1933 viil funnit, att Pemer forfarit felaktigt i de av dklagaren pastadda av-
seendena, men att omstindigheterna varit sidana, att detta icke borde for
Pemer foranleda ansvar eller ersittningsskyldighet. Svea hovritt, dar
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advokatfiskalen vid hovritten, pA anmodan av justiticombudsmannen
Ragnar Gyllenswird, dvensom klaganden anfért besvir, yttrade i utslag
den 29 mars 1934 foljande: Hovritten funne vil, att det mot Pemers be-
stridande icke kunde anses i malet tillforlitligen adagalagt, att Pemer vid
telefonsamtal med klaganden den 5 oktober 1932 uppstillt villkor for kor-
kortets aterlimnande till klaganden, men enir utrett vore, att Pemer den
8 oktober 1932 obehorigen viigrat utlimna korkortet till laga ombud for
klaganden, samt Pemer dirigenom visat oforstand i tjansten, provade hov-
ritten rittvist att, med indring av hiradsrittens utslag i ansvarsfragan,
jamlikt 25 kap. 17 och 22 §§ strafflagen déma Pemer att bota 5 dagsboter,
varje dagsbot bestimd till 5 kronor. Vidkommande i malet ford ersatt-
ningstalan, si enir genom Pemers véillande klaganden under tiden fran
och med den 8 till och med den 11 oktober 1932 i avsaknad av korkortet
nodgats for verkstillande av erforderliga korningar i den garagerdrelse, som
klaganden forestitt, anlita och bekosta legd arbetskraft, men klaganden
dirfor icke kunde anses berittigad till hogre ersidttning for dag dn Pemer
finge anses hava sisom 1 och for sig skiligt medgivit eller 11 kronor 17 ére,
provade hovratten lagligt att, med dndring av hiradsrittens utslag jamvil
1 denna del, pa det sitt bifalla klagandens talan, att Pemer forpliktades att
till klaganden genast och mot kvitto utgiva 44 kronor 68 ore. Vid denna
utgidng av malet bleve, med andring av hiradsrittens utslag i friga om
kostnaderna 4 malet, Pemer dirjimte forpliktad att ersiatta klaganden
hans kostnader 4 malet vid hiradsriatten med 85 kronor. Klaganden, som
fordrat ersittning for sina utgifter & malet i hovrétten, skulle sjalv vidkéan-
nas samma utgifter.
Over hovrittens utslag hade Pemer anfort besvir.

Kungl. Maj:t har genom utslag den 17 februari 1936 ej funnit skal att
gora annan idndring i hovrittens utslag #n att, endr det icke vore tillfor-
litligen styrkt, att klaganden i avsaknad av korkortet mast anlita legd
arbetskraft, Pemer befriades frdn skyldigheten att till klaganden utgiva
skadestand och ersittning for rittegangskostnaden vid hiaradsritten.

2. Obehorig forklaring att anstand enligt lagen angaende
villkorlig straffdom vore forverkat.

Av 1936 ars berittelse (sid. 38 o. f.) framgér, att justiticombudsmannen
Gyllenswird anbefallt advokatfiskalen vid Gota hovritt att stilla hirads-
hévdingen N. Helling under &atal infor hovritten for det Sédra More hi-
radsritt under Hellings ordforandeskap den 9 januari 1934, jimte det
haradsriatten domt arbetaren O. M. Ronnberg till straffarbete for ett den
27 november 1933 forovat tjuvnadsbrott, forklarat anstindet med ett
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Rénnberg den 11 juli 1932 av Aspelands och Handbérds hiradsritt vill-
korligt 4domt botesstraff forverkat, oaktat vid tjuvnadsbrottets begdende
provotiden redan utgatt. Av berittelsen framgar vidare, att advokatfiska-
len direfter yrkat ansvar 4 Helling fér nimnda tjénstefel dvensom for det
Helling med avseende 3 expedierande av utslaget den 9 januari 1934 icke
iakttagit den i 20 § expeditionslésenforordningen stadgade tid.

Gota hovratt hade i utslag den 7 januari 1935 yttrat foljande: Enir
Sédra More hiradsriatt genom ifrigavarande utslag forfarit felaktigt i det
hinseende, som av advokatfiskalen angivits, samt Helling sdsom hirads-
rittens ordforande vore hirfor ansvarig; ty och som Helling dirjamte
underlatit att inom foreskriven tid expediera utslaget for verkstéllighet,
alltsd och di sagda ambetsfel finge anses utgora fortsittning av ett och
samma brott, provade hovritten lagligt att jamlikt 25 kap. 17 § och 4 kap.
3 § strafflagen doma Helling att for vad han silunda latit komma sig till
last utgiva 10 dagsboter, varje dagsbot bestamd till 45 kronor.

Over hovrittens utslag hade Helling anfort besvér.

Kungl. Maj:t har genom utslag den 27 december 1935 ej funnit skil att
gora andring i hovrittens utslag.

3. Utfirdande av felaktiga dganderittsbevis och gravationsbevis.

1 1936 ars beriittelse (sid. 43 o. {.) redogores for ett av justitieombuds-
mannen Gyllenswird, efter klagomal av kontoristen B. Edvall och omyn-
diga Sigrid Edvall, bida i Skurup, den sistnimnda genom férmyndare, an-
befallt 4tal mot hiradshovdingen E. Young for det han i egenskap av bi-
tradande domare 1 Sédertorns domsaga den 14 februari 1931 utfardat fel-
aktiga dganderittsbevis och gravationsbevis rorande en klagandenas seder-
mera avlidne fader Arvid Edvall da tillhorig fastighet, som forsélts & exe-
kutiv auktion med ledning av nimnda bevis, varigenom forlust tillskyn-
dats klagandena i egenskap av arvtagare efter fadern. Svea hovratt hade
1 utslag den 8 januari 1935 démt Young jimlikt 25 kap. 17 och 22 §§ straff-
lagen for vardsloshet i domarambetet att béta 50 kronor samt forpliktat
Young att till klagandena, vilka av Young fordrat skadestind med 8,106
kronor och ersittning for kostnader med 450 kronor, utgiva skadestand
med 595 kronor 69 6re samt ersittning for kostnader & saken hos J. O. och
1 hovritten med 100 kronor.

Over hovrittens utslag hade klagandena anfért besvir.

Kungl. Maj:t har genom utslag den 6 april 1936 €j funnit skil att gora
andring 1 hovrittens utslag.
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4. Adémande av botesstraff i visst penningbelopp i stillet for
i dagsboter.

Sasom av 1936 ars berittelse (sid. 60 o. f.) framgéar hade justitieombuds-
mannen Gyllenswird férordnat om &tal mot hiradshévdingen H. Wullt
for det Bergs tingslags hiradsritt den 22 november 1933 under Wullts
ordforandeskap domt H. F. Bredesson i Bortnen fér olaga algjakt under ér
1932 jimlikt 18 § kungl. stadgan den 25 november 1927 om jakt och frid-
lysning av vissa djurslag och 24 kap. 12 § strafflagen, jaimférda med 4 kap.
1§ samma lag, att bota 350 kronor. Svea hovritt hade i utslag den 25 maj
1935, enir straffet for Bredessons berorda brott enligt de av hiradsritten
dberopade lagrum bort idémas i dagsboter, men haradsritten bestimt
botesstraffet till visst penningbelopp, domt Wullt jamlikt 25 kap. 17§
strafflagen for fel i domarimbetets utévning att utgiva 8 dagsboter, varje
dagsbot bestimd till 20 kronor.

Over hovrittens utslag hade Wullt anfért besvar.

Kungl. Maj:t har genom utslag den 31 december 1935 ej funnit skil att
gora indring 1 hovrittens utslag.

5. Lagstridigt adomande av villkorlig dom.

1 1936 ars berittelse (sid. 142 o. f.) redogores for ett av justitiecombuds-
mannen Gyllenswird anbefallt dtal mot hiradshévdingen P. Grufman for
lagstridigt 4domande av villkorlig dom. Enligt redogérelsen hade Mellersta
Roslags domsagas hiradsritt, diari Grufman fort ordet, genom utslag den
12 februari 1935 for brott och forseelser, begdngna den 1 november 1934,
domt triaarbetaren Knut Ivar Jansson i Visternds jamlikt 1§ lagen den
7 juni 1934 om straff for vissa brott vid férande av motorfordon att hallas
i fangelse en ménad, jimlikt 38 § 2 och 4 mom., jimfért med 2 § 2 mom.
b) motorfordonsforordningen den 20 juni 1930, att bota 15 dagsboter om
en krona, jaimlikt 42 § forsta stycket, jamfort med 21 § 1 mom. b) samma
forordning, att bota 10 kronor, jimlikt 42 § forsta stycket, jamfort med
21 § 10 mom. samma forordning, att béta 15 kronor samt jamlikt 24 §
lagen den 10 maj 1929 om trafikforsikring 4 motorfordon att bota 15 dags-
béter om en krona. Trots det att Jansson, enligt foretett utdrag av straff-
registret, den 22 december 1925 av Svea hovritt domts jamlikt 1 § lagen
den 20 juni 1924 med sirskilda bestimmelser angdende olovlig befattning
med spritdrycker och vin till fingelse tvd manader, vilken bestraffning
varit verkstilld den 2 april 1926, hade hiradsratten emellertid, 1 strid mot
stadgandet 1 2 § forsta stycket lagen den 28 juni 1918 angaende villkorlig
straffdom, forordnat, att med verkstilligheten av det Jansson den 12 feb-
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ruari 1935 adomda fingelsestraffet skulle ansta och pa villkor som i lagen
angiende villkorlig straffdom sigs bero, huruvida straffet skulle ga i verk-
stillighet. — I malet mot Grufman hade Svea hovratt 1 utslag den 20 juli
1935 vil funnit, att Grufman forfarit felaktigt i dtalade hinseendet, men,
enir detta felaktiga forfarande med hinsyn till omstindigheterna icke
skiligen borde for Grufman medféra ansvar, limnat &talet utan bifall.

Over hovrittens utslag hade jag anfért besvir under yrkande, att Gruf-
man méitte domas till ansvar 1 malet.

Kungl. Maj:t har genom utslag den 17 oktober 1936 yttrat foljande.

Enir Grufmans anmirkta forfarande innefattade fel i domardmbetets
utévning, och sidana omstindigheter icke forelige, att Grufman dndock
kunde undgi ansvar for tjinstefel, provade Kungl. Maj:t lagligt att, med
andring av hovrittens utslag, jaimlikt 25 kap. 17 § strafflagen doma Gruf-
man att for vad han 1itit komma sig till last utgiva 5 dagsboter, varje
dagsbot bestimd till 15 kronor.

TvAa justitierdd voro av skiljaktig mening och funno ej skil att gora and-
ring i hovrittens utslag.

6. Felaktigt beslut av aklagare att ej 6verklaga
underritts utslag.

Sasom av ambetsberiittelsen 1936 (sid. 151 o. f.) framgir hade justitie-
ombudsmannen Gyllenswiird forordnat om atal mot landsfiskalen H. Od-
mann for det han icke overklagat ett av Angermanlands sodra domsagas
hiradsriatt den 20 februari 1935 meddelat utslag i mal mellan Odmann,
4 tjinstens vignar, 4 ena, samt kopmannen Albin Leander Runsten i
Ljusdal, 4 andra sidan, angdende ansvar for “fylleri vid ratten”. I detta
utslag hade hiradsratten domt Runsten jamlikt 1 § lagen den 7 juni 1934
om straff f6r vissa brott vid férande av motorfordon till fingelse tre mana-
der men férordnat om villkorlig dom, oaktat Runsten under ar 1928 bli-
vit domd till fangelse och 1 foljd diarav villkorlig dom icke lagligen kunnat
ifragakomma. Sedan Odmann stéllts under atal vid Angermanlands sédra
domsagas haradsritt, hade haradsritten 1 utslag den 1 oktober 1935, enir
Odmanns underlitenhet att 6verklaga forutnimnda utslag icke vore av
beskaffenhet att bora fér honom medfora ansvar for tjanstefel, limnat
atalet utan bifall.

Over detta utslag hade, pA anmodan av mig, advokatfiskalen vid Svea
hovritt anfort besviar med yrkande om bifall till atalet.
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Svea hovrdtt har i utslag den 9 april 1936 yttrat foljande.

Enir det med hiansyn till beskaffenheten av det i hiradsrittens utslag
den 20 februari 1935 forelupna felet och 6vriga i malet forekomna omstéan-
digheter méiste anses hava dlegat Odmann att till felets undanrojande 6ver-
klaga utslaget, alltsd och d& Odmann genom sin underlitenhet diarutinnan
dsidosatt sin tjansteplikt, provade hovratten lagligt att, med indring av
overklagade utslaget, doma Odmann jamlikt 25 kap. 17 § strafflagen att
utgiva 5 dagsboéter, varje dagsbot bestimd till 7 kronor.

Hovréttens utslag har vunnit laga kraft.

7. Forsummelse av domare betriffande tillsyn éver
formynderskap. °

Sasom 1936 ars berittelse (sid. 172 o. f.) utvisar, hade justitieombuds-
mannen Gyllenswird, efter klagomal av smidesmistaren A. Pettersson 1
Tandsbyn, latit anstilla &tal infor Svea hovratt mot hiradshovdingen i
Jimtlands 6stra domsaga A. T. Larsson for forsummelse betriffande tillsyn
over formynderskap. Sedan hovritten genom utslag den 13 december 1935
jamlikt 25 kap. 17 § strafflagen déomt Larsson for anmarkta forsummelse i
ambetet att utgiva 10 dagsboter, varje dagsbot bestamd till 25 kronor, men
lamnat av klaganden framstallt yrkande om ersittning foér oredovisade for-
myndarmedel samt vissa riattegangs- och andra kostnader utan bifall, har
hovrittens utslag numera vunnit laga kraft.

8. Misshandel av anhéllen person.

I en den 31 maj 1985 hit inkommen skrift anférde skogsarbetaren Olov
Erland Engberg i Bicken, Jiarvsé socken, klagomal diarover att han skulle
hava blivit utsatt for misshandel av en statspolisman, di han den 20 april
1935, efter att hava anhallits for fylleri, 1 automobil transporterats till
polisarresten i Jarvso stationssamhille. I skriften uppgav klaganden att
polismannen, vars namn han icke kinde, tilldelat honom ett slag med knu-
ten hand tvirs 6ver ansiktet. Efter detta slag hade klaganden férlorat med-
vetandet och forst fyra timmar senare aterfitt sansen. Aven di klaganden
efter framkomsten till Jarvso skolat foras over fran bilen till arresten hade
klaganden blivit brutalt behandlad av polismannen, enligt vad vid tillfillet
nirvarande personer uppgivit. Klaganden anholl, att J. O. méitte vidtaga
de atgirder, vartill sakens beskaffenhet kunde féranleda.

Vid klagoskriften voro fogade dels ett sa lydande likarintyg:

”Att Olov Erland Engberg, Bicken, Jirvso, som av mig 1 dag undersokts,
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darvid foretedde brott av nisbenet pa v. sida samt kontusion med blod-
utddring 6ver hoger 6ga, och blodutadringar i bida undre Ggonlocken in-
tygas Jirvso den 23/4 1935.
John Wessling
leg. lakare.”
dels ock ett av arbetarna Jonas Jonsson i Oije och Jonas Persson 1 Norrvaga
utfirdat intyg, vilket var dagtecknat den 12 maj 1935 och innehdéll f6ljande.
Den 20 april 1935 klockan mellan 5,30 och 6,30 e. m. hade Jonsson och
Persson asett, hurusom statspolismin inkommit & Bergkvists gird i Oija,
Jirvso, med en medvetslos person, som de kastat p4 marken. Personen hade
sedan av polisminnen, till antalet tre, burits till den & platsen befintliga
polisarresten, dir han anyo slippts handlost i marken. Sedan celldérren
oppnats, hade den anhallne slipats in i cellen.

I anledning av innehéllet i klagoskriften anmodades landsfogden i Gévle-
borgs lin att efter verkstilld utredning inkomma med utlatande i drendet.
Vid en av landsfogden C. Bjorkling pa grund dirav foretagen forbere-
dande utredning framgick, att statspoliserna Walfrid Lagerman och Hjal-
mar Larsson, bidda i Givle, under patrullering inom linet befunnit sig i
Jirvso vid den av klaganden angivna tidpunkten. Utan kallelse infann sig
Lagerman hos Bjorkling for att fi kinnedom om klagandens anmilan till
J. 0., vilken anméilan han sett omnimnd i tidningarna. Bjorkling anmodade
dirvid Lagerman, som vid det i klagoskriften avsedda tillfillet anhallit
klaganden, att jimte Larsson uppsitta en fullstindig och sanningsenlig
promemoria rorande hindelseforloppet vid klagandens anhéllande och
transport till arresten att tjana till ledning vid blivande forhor i saken.
Den 18 juni 1935 holl direfter Bjorkling forhor med Lagerman och Lars-
son. Dirvid hinfoérde sig dessa till en av dem uppsatt, till landsfogden 1
Giivleborgs lin stilld skrivelse, vilken inneholl bland annat foljande.
Lagerman och Larsson, som av landsfiskalen i Jiarvso distrikt I. Sund-
vallsson anmodats att den 20 april 1935 6vervaka ordningen vid auktion &
en gird i Siljesta, hade nimnda dag i automobil infunnit sig & auktions-
stillet. Bilen hade parkerats ett 20-tal meter fran grinden vid garden.
Strax efter ankomsten dit hade de sammantriffat med fjardingsminnen
G. G. Andersson och E. Johansson. Bland auktionsbesokarna hade funnits
minga berusade personer. Efter ett par timmars tid hade Lagerman och
Larsson ocksa nodgats anhélla en person for fylleri och avfora honom till
polisarresten 1 Jirvso. Under eftermiddagens lopp hade allt flera av auk-
tionsbesokarna blivit berusade. Da Lagerman vid ett tillfille uppehallit sig
invid auktionsutroparen, hade Lagerman bland folket omkring denne fatt
se en starkt berusad person, som sedan befunnits vara klaganden. Denne,
som synts hava sillskap med en annan, till synes nykter man, hade burit
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pa tre eller fyra gamla hattar, vilka han sannolikt ropat in. Pa grund av
sitt berusade tillstand hade klaganden vinglat hit och dit samt sttt emot
andra personer. Han hade sedan stillt sig pa4 den korbro, som ledde till ut-
husets dorroppning och vari folket stod framfér auktionsutroparen. Dirpa
hade klaganden strickt ut armarna i tydlig avsikt att mota nagra personer,
vilka burit ut en kommod eller mojligen ett skap. Lagerman hade da till-
sagt klaganden att stiga undan och samtidigt fattat tag i honom och fort
undan honom men sedan slippt honom. Direfter hade Lagerman frigat
den person, som tidigare synts vara i klagandens sillskap, om han kinde
klaganden och om de vore i sillskap, varjaimte Lagerman anmodat mannen
att 1 si fall taga hand om klaganden och ga darifran med honom. Mannen
hade svarat, att han icke visste vem klaganden vore och att de icke vore i
sallskap. Di4 omformilda person trots anmaning icke ville taga hand om
klaganden, hade Lagerman ansett sig pliktig att pa grund av klagandens
berusade tillstand anhilla honom. Diarfér hade Lagerman fattat tag i ho-
nom samt fért honom i riktning mot grindoppningen till gardsplanen i av-
sikt att fora honom till automobilen och i denna transportera honom till
polisarresten i Jirvso. Larsson hade fatt se Lagerman och klaganden just
som de kommo ut ur den folkhop, som uppeholl sig intill auktionsutropa-
ren. Larsson hade da gatt fram och fattat tag i klaganden for att vara
Lagerman behjilplig med att fora klaganden till bilen. Ungefar samtidigt
som Larsson kommit till hade klaganden, vilken icke férut gjort nagot mot-
stand, plotsligt fattat tag 1 hogra irmen pa Lagermans uniformskappa och
ryckt till, sa att kapparmen till hilften slitits av. Klaganden hade dven
fattat tag i Larssons kappa, men Larsson hade lyckats gora sig fri, innan
nigon skada skett 4 kappan. Efter det klaganden slitit sonder Lagermans
kappa och fiarden fortsatts ett par steg, hade klaganden tappat en hatt,
som han burit innanfor sin rock. De hade da befunnit sig omkring 25 meter
fran bilen. DA klaganden tappat hatten, hade Lagerman tillsagt en pojke,
som stod 1 nirheten, att taga upp hatten, emedan Lagerman och Larsson
pa grund av klagandens beteende icke ansett sig kunna slippa klaganden
sa, pass, att han sjalv kunde taga upp den. Klaganden hade emellertid icke
latit sig noja med att pojken skulle taga upp hatten utan boérjat hogljutt
ropa, att han skulle ha hatten, och samtidigt satt sig till valdsamt motstand
samt forsokt gora sig fri. Nar Lagerman och Larsson kommit fram till
grindoppningen, hade klaganden slagit armarna omkring den ena grind-
stolpen och hallit sig fast. Efter mycket arbete hade Lagerman och Larsson
lyckats fa loss klaganden dirifran. Mycket folk hade nu samlats omkring
dem och pa grund dirav vore det svart for Lagerman och Larsson att de-
taljerat redogora for handelserna a denna plats. Med forenade anstriang-
ningar hade Lagerman och Larsson fatt klaganden uppfor den tamligen
branta backen fran grindoppningen och fram till bilen. Innan de kommit
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fram till denna hade Larsson kommit ihag, att bilen var last, varfoér Lars-
son ropat till fjairdingsmannen Johansson, som under hela tiden synts sta
omkring 30 meter fran den plats, dir de nu befunno sig, att Johansson
skulle 13sa upp bilens dérrar. Johansson hade icke kommit, men fjirdings-
mannen Andersson hade kommit fram och fatt nycklarna till bildérrarna
av Larsson. Sedan hade Andersson gitt runt bilen och 6ppnat dorren &
motsatta sidan, varefter Andersson gitt in i bilen och 6ppnat den bakre at
polisménnen vettande dorren. Medan Andersson gjort detta hade Lager-
man och Larsson fasthallit klaganden. Efter det Andersson kommit in i
bilen, hade han kvarstannat dar for att hjilpa till med att fa in klaganden.
Nir polisminnen skolat fora in klaganden i bilen, hade klaganden till en
bérjan med fétterna spjarnat mot bilens fotbride samt med hénderna fat-
tat tag i sidorna & bilen, s& att Andersson till en borjan icke kunnat gripa
tag i klaganden. Lagerman och Larsson hade déirfor mast arbeta med att
fa klaganden in mot bilen och endast med storsta svarighet hade de lyckats
f3 in hans verkropp, si att Andersson kunnat gripa tag i klaganden och
hjilpa dem. Enligt Lagermans och Larssons uppfattning hade Andersson
dock icke gjort nigon storre anstringning for att hjilpa dem med att fi
klaganden in i bilen. Vid ett par tillfillen hade polisménnen fitt in kla-
gandens 6verkropp, men klaganden hade lyckats komma ut igen. Ett par
ganger hade de haft klaganden si gott som helt och hallet inne i bilen, men
dven d4 hade det lyckats klaganden att dter komma ut. Under tiden hade
folket, som samlats omkring bilen, ryckt upp de andra dérrarna till denna
och dven i dvrigt upptratt hotande. For att fa in klaganden hade Larsson
mast g in & bilens framsite och darifrén fatta tag i klaganden. Forst da
hade det lyckats polisménnen att fi in honom i bilen samt stinga dorren
efter honom. Klaganden, som mast foras in baklinges, hade darunder hela
tiden sparkat omkring sig och Lagerman hade dirvid fatt en stt for bros-
tet, s& att han haft svart for att andas under ndgot 6gonblick. Lagerman
hade icke lagt mirke till vad som traffat honom, men Larsson hade dir-
emot sett, att det varit klagandens ena fot. Som Lagerman och Larsson
bada ansett, att det icke skett avsiktligt frin klagandens sida, hade de
icke fist sig nigot nirmare vid saken. Vid ett tillfille hade klaganden si
vildsamt sparkat mot bilens bakre hégra sidoruta, att det maste betrak-
tas som en ren hindelse, att rutan icke blev utsparkad. Sedan klaganden
kommit in i bilen, hade han fatt en liksom halvsittande stillning pa gol-
vet mellan sitena i bilen. Larsson hade sittande i framsitet till en borjan
mist halla fast klagandens ben, varefter Lagerman fasthallit dessa. Anders-
son, som suttit i bilens baksiite, hade foreslagit att klaganden skulle pla-
ceras i baksitet, men detta hade Larsson icke velat vara med om, emedan
di Larsson, som fort bilen, samt liven Lagerman hade kunnat bliva trif-
fade av sparkar fran klaganden. Dirfér hade denne fatt vara kvar i fore-
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nimnda stillning & golvet. Lagerman och Larsson hade nu varit fullkom-
ligt utmattade av arbetet med att betvinga klagandens motstind vid in-
forandet i bilen. Lagerman hade sett, att klaganden hade en lindrig blod-
ning ur nisan, men intill denna tid hade nagot slag icke tilldelats honom.
Larsson hade dirpa startat bilens motor for att sa fort som méjligt komma
diirifran, men just da hade de fitt se en man, som statt bakatlutad mot
bilens kylare i tydlig avsikt att hindra bilens start. Pa grund dirav hade
Larsson givit upprepade varningssignaler, men mannen hade icke flyttat
pa sig. Samtidigt hade polisminnen sett fjirdingsmannen Johansson sta
omkring 15 meter frin bilen, men Johansson hade icke gjort nigon min
av att ingripa och fora undan mannen. Larsson hade da fort bilen sakta
framat, men mannen hade endast gitt undan steg for steg. Under denna
forflyttning hade plotsligt den bakre vinstra dorren & bilen valdsamt ryckts
upp av en okiind man, som i brysk ton fordrat att fa tala med klaganden.
Larsson hade mast stanna bilen och i skarp ton tillsiga mannen att slappa
dorren, vilket denne da gjort, varefter Larsson lyckats fa igen dérren. An-
dersson, som satt i baksitet och niarmast intill den 6ppna dérren, hade dér-
under forhallit sig passiv och icke gjort nigon min av att stinga dorren.
Forst da Larsson ater satt bilen i gang for att forsoka komma darifrén,
hade Johansson kommit fram och fért undan mannen, som statt framfor
kylaren. Just di hade horts skarpa smillar av stenar, av vilka en traffat
hogra sidan av bilen och en annan hogra frimre dorren. Direfter hade
Larsson fort bilen i riktning mot landsvigen. Klaganden, som befann sig 1
sin forenimnda liksom halvsittande stillning pa golvet mellan sitena, hade
i borjan forsokt komma loss, varfér Lagerman sittande & framsitet mast
halla fast hans ben, si att han icke skulle kunna sparka. Efter vad Lager-
man och Larsson kunde erinra sig, hade Andersson hjilpt till att halla fast
honom genom att fatta tag i hans axlar. Under det Larsson fort bilen fran
auktionsgirden fram till landsviigen hade Lagerman blivit upphetsad ver
att klaganden utfor i otidigheter mot honom och Larsson, och enér de voro
alldeles utmattade och Lagerman dirfor ville férebygga ytterligare mot-
stand fran klagandens sida, hade Lagerman tilldelat klaganden forst ett
slag med hégra handens flatsida, vilket slag triffat klaganden pa hans
viinstra kindben, och en kort stund direfter ett nytt slag, denna ging med
vinstra handens baksida, vilket traffat klaganden pd véanstra sidan av
munnen. Lagerman hade sett att klaganden efter sista slaget fitt en mindre
blédning ur niisan. Nir de kommit fram till byvigens fran Siljesta kors-
ning med allminna landsviigen, hade Larsson, pd grund av att vigarna
dir gingo emot varandra i en spetsig vinkel — i férhallande till den nya
korriktningen — icke kunnat direkt komma upp pi landsviigen 1 den nya
korriktningen utan mast stanna med bilen och backa tvd ginger. Dirvid
hade Lagerman och Andersson sett bakat for att kontrollera hur bilen
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fordes. Larsson hade icke stannat lingre #n vad som varit nédviandigt for
backningen. Som klaganden nu férhallit sig lugn, hade Lagerman slippt
ned hans ben pa golvet i bilen och sedan endast suttit och passat honom,
sa att han icke skulle sparka. Nir bilen sedan befann sig ungefar halvvigs
mellan ovannimnda vigkorsning och Jirvso, hade det sett ut som om kla-
ganden ville krikas. D4 Andersson frigat honom dirom, hade han svarat
ja. Lagerman hade di kommit att tinka pi den gamla hatten, som kla-
ganden haft innanfér rocken vid anhéllandet. Som Lagerman trott, att
klaganden hade med sig denna hatt dven nu, hade han darfor sagt, att
klaganden icke finge krikas 1 bilen utan kunde krikas 1 sagda hatt. Lager-
man hade icke mirkt, att klaganden behovde krikas, varfor nagon hatt
icke heller kommit till anvindning. Lagerman kunde ej heller erinra sig,
att han fattat tag i klagandens hér, nigot som Andersson uppgivit. Vid
framkomsten till Jirvso hade Larsson, pa grund av att vigen upp till ar-
restlokalen icke var farbar, mist stanna med bilen invid en gard pa 25 a 30
meters avstand fran arrestlokalen. Sedan den dorr, varit klaganden haft
huvudet vint, blivit 6ppnad, hade Larsson tillsagt klaganden att stiga ur.
Klaganden, som satt uppritt 1 bilen da dérren 6ppnades, hade icke svarat
nagonting. Om han d4 sov eller vad anledningen varit till att han icke sva-
rat kunde Lagerman och Larsson icke uttala sig om. Larsson och troligen
aven Andersson hade fattat tag i klaganden och dragit ut honom med hu-
vudet foére ur bilen. Att vinda honom 1 bilen hade icke gatt for sig. Kla-
ganden hade icke gjort nigon min av att resa pd sig, varfor Larsson och
Andersson placerat honom pa rygg 4 marken. Enligt vad Lagerman och
Larsson nu kunde minnas, hade det varit en grusad ging, som klaganden
lagts pa. Larsson hade darefter last dorrarna till bilen, varefter Lagerman,
Larsson och Andersson kommit 6verens om att hjilpas 4t med att bira
klaganden till arrestlokalen. Dirfor hade klaganden vénts, si att han kom-
mit med ryggen uppit, enir de alla tre varit ense om att det vore lamp-
ligast att bira honom pa detta sitt. Larsson hade fattat tag framtill 1 hogra
sidan av klaganden, Andersson mitt emot i vénstra sidan samt Lagerman
vid benen. Sedan de burit klaganden ett 10-tal meter, hade Larsson pa
grund av fullstindig utmattning i handerna icke lingre kunnat fasthalla
taget. Klaganden hade dock icke fallit i marken, emedan Andersson hallit
fast honom 1 motsatta sidan och Lagerman i benen. Larsson hade emeller-
tid forsokt pa nytt och nu lyckats behalla taget tills de kommit fram i nér-
heten av arrestlokalen, di Larsson dnyo blivit oférmigen att bruka hin-
derna. Klaganden hade da lagts ned pa marken. De hade nu befunnit sig
utanfor arrestlokalens dorrar och Andersson hade 6ppnat dessa, varefter
de burit in klaganden i ett rum utanfor arresterna. Till en borjan hade kla-
ganden en helt kort stund suttit eller legat pa golvet. Direfter hade kla-
ganden rests upp och statt sjilv, stédd mot en viigg, medan han avvisite-

o — Justiticombudsmannensg dmbelsberiliclse till 1937 drs riksdag.
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rats. Lagerman hade di dven talat med honom. Efter framkomsten till
Jarvsé hade Lagerman iakttagit, att klaganden var blodig under nasan
och omkring munnen. Forst nir klaganden tagits ur bilen i Jiarvso hade
Larsson gjort samma iakttagelse, men blodet hade férefallit vara torkat.
Sedan klaganden avvisiterats, hade Larsson och Andersson lett klaganden
mot dorren till arresten, men Larsson hade, pa grund av att doérren var
trang, icke foljt med in i arresten.

I skrivelsen anforde slutligen Lagerman och Larsson: Andersson hade
uppgivit att Larsson, efter det Lagerman under firden tilldelat klaganden de
forut omformilda slagen, stannat bilen och att Lagerman och Larsson bada
da tilldelat klaganden slag. Detta vore ren osanning. Larsson hade icke
slippt ratten nigon ging under firden frin auktionsgarden i Siljesta fram
till Jarvso och hade icke vid nagot tillfille tilldelat klaganden négot slag.
Lagerman ville ocksd framhélla, att de slag han tilldelat klaganden varit
av mycket lindrig natur och darfér omojligen kunnat tillfoga klaganden
nigon namnvird skada.

Sedan skrivelsen vid foérhoret upplasts, vitsordade Lagerman och Lars-
son riktigheten av innehéllet i densamma och férklarade sig icke hava nagot
ytterligare att andraga i saken. P4 framstilld friga uppgavo béada bestamt,
att bilen icke stannats under farden frin auktionsstéllet till arrestlokalen
men vil backats for att den skulle komma in pa landsvagen till Jiarvso
samt att Larsson, som hela tiden haft full sysselsittning med férandet av
bilen, icke tilldelat klaganden nagot slag.

Vid férhor med Andersson den 19 juni 1935 berittade denne féljande.

Pi formiddagen den 20 april 1935 hade Andersson jamte fjardingsman-
nen Johansson pd order av vederborande landsfiskal instillt sig vid en
gird i Siljesta, dir auktion skulle d4ga rum, for uppritthallande av allméin
ordning och sikerhet. Vid 2-tiden pé eftermiddagen hade dit i bil anlint
statspoliserna Lagerman och Larsson. Efter det Johansson anmodats att
halla uppsikt 6ver bilen, som parkerats 1 narheten av auktionsgarden, hade
statspoliserna avligsnat sig for att i trakten soka uppdaga olaga rusdrycks-
hantering. En del personer hade nu borjat bliva berusade och en person
till den grad, att fjirdingsminnen ansett det nodvéndigt att omhénder-
taga honom, s& snart statspoliserna aterkommit, si att dessa kunde skjutsa
honom 1i sin bil till arresten. Efter cirka tva timmars bortovaro hade stats-
poliserna aterkommit, varefter den starkt berusade personen av dem an-
hallits och nedforts till arresten i Jiarvso. Dirifran hade statspoliserna
aterkommit vid 5-tiden pa eftermiddagen. En hel del personer hade si
sméningom “fyllnat till”, men nigot brak, oljud eller férargelseviickande
beteende hade icke kunnat formirkas. Ett par av de berusade hade av
Andersson tillsagts att avligsna sig, vilken tillsigelse de omedelbart atlytt.
Andersson och Johansson hade stitt vid bilen och samtalat med négra
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personer, da Larsson och Lagerman kommit med klaganden mellan sig.
Denne hade dirvid gjort ett synnerligen vildsamt motstind. Salunda hade
han, da en grind passerades, fattat tag forst i den ena och sedan i den andra
grindstolpen och hallit fast sig. I uppférsbacken mellan auktionsgirden
och korvigen hade han spjirnat emot med benen i marken. Andersson hade
da sprungit fram till Larsson och av honom erhillit nycklarna till bilen,
varefter han ldst upp dérrarna och placerat sig sjilv i bilens bakre del.
Dirifran hade han fattat tag i klaganden och dragit in hans 6verkropp i
bilen, under det statspoliserna skjutit pa vid benen. Klaganden hade emel-
lertid sparkat valdsamt, fattat tag i dérrkarmarna samt i 6vrigt pa alla sitt
sokt gora sig fri. Vid ett tillfille hade han “s& nir” sparkat ut en fonster-
ruta i bilen. Emellertid hade det slutligen lyckats polisminnen att fa in
klaganden i bilen, varvid klaganden blivit liggande pa golvet pa sin vinstra
sida med benen mellan bilens tva frimre stolar och med nagot bojda knin.
Andersson hade stdtt pd kni pad bakdynan och tryckt klagandens over-
kropp mot golvet under det Lagerman, som suttit p4 hogra framstolen,
hallit fast benen och Larsson med plats i viinstra framstolen fort bilen.
Under tiden, som atgétt for klagandens inforande i bilen, hade ett hundra-
tal personer samlats omkring denna. Nigra av dem hade vid flera tillfallen
oppnat bildorrarna, vilka Lagerman kunnat stinga forst sedan han stigit
ur bilen. Andra hade tringts omkring bilen, visnats och skrikit, bland an-
nat: ”Ge fan i att ta’ honom, han har ingenting gjort”, ”Ni har tagit fel
karl” m. m. Strax innan bilen kommit i ging hade en sten kastats, som
triffat ungefir mitt pd bilens hogra sida. D4 man bérjat kora hade Anders-
son mirkt, att klaganden var berusad och att Lagermans uniformskappa
var sonderriven dvensom att en person stod framfér bilen och sokte hindra
avfirden. Under firden hade klaganden till en borjan fortsatt att sparka
och braka. Andersson hade rittat till” honom, si att han fatt ryggen mot
baksitet och benen i kors, men hade han fortsatt att svara statspoliserna
cch vara “uppkiftig”. Lagerman hade darfor vint sig om och tilldelat kla-
ganden ett slag i ansiktet med sin hogra hand. D4 klaganden emellertid
fortsatt, hade Larsson stannat bilen ungefir halvvigs mellan auktionsgér-
den och landsvigen och bada statspoliserna hade viant sig om och med sina
hénder tilldelat klaganden fem & sex slag, av vilka minst tva triffat huvu-
det, de 6vriga armarna, med vilka klaganden sokte skydda sig. Att dven
Larsson utdelat “ett par slag” erinrade sig Andersson tydligt. Klaganden,
vilkens nisa genom slagen sprungit i blod, hade dirvid sagt: ”Du ser nu
Andersson, huru de bir sig at; det hir skall du fa vittna pa.” Vid den fort-
satta firden hade klaganden bérjat bloda ganska mycket och fi kviilj-
ningar. Kriakningar hade dock uteblivit, men Lagerman hade fattat kla-
ganden i hiret och bojt huvudet bakat mot dynan. Vid ankomsten till ar-
resten hade man icke kunnat kéra danda fram pé grund av vigens diliga
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beskaffenhet utan mast stanna cirka 40 meter dirifran. Klaganden hade
dragits ur bilen med huvudet férst och lagts p4 marken, varefter han burits
av Andersson och statspoliserna till arrestdorren, dir han ater placerats pa
marken medan dorren lastes upp. Direfter hade han burits in i korridoren
utanfor cellerna, avvisiterats och lagts in pa en bénk i arrestlokalen. Vid ut-
tagandet av klaganden ur bilen och transporten in i arresten hade icke ut-
ovats nagot som helst vild, utan behandlingen hade varit sadan, som pla-
gade iakttagas vid dylika tillfillen, d4 man hade att goéra med en redlos
person. Vid 2-tiden pa natten hade klaganden slippts ut och fatt dka hem
med en del andra i arresten intagna personer. Andersson trodde icke, att
klaganden under firden till arresten varit avsvimmad. Mdéjligen hade han
blivit nigot omtdcknad dels genom den fortarda spriten dels ock genom
slagen i huvudet, vilka slag uppenbarligen utdelats, emedan statspoliserna.
blivit uppretade genom klagandens valdsamma motstind vid anhallandet
och dirfor att klaganden “varit uppkiftig”.

Andersson formilde slutligen, att en broder till klaganden omtalat, att
klaganden under sistlidna vinter varit nervsjuk. Klaganden hade sjilv for
Andersson uppgivit, dels att han sedan tvd ar tillbaka haft nagot fel i
magen, si att han icke kunde fortira eller téla spritdrycker, dels ock att
han trott, att den av honom vid auktionstillfillet fortarda spriten verkat
mera och annorlunda dn han beréknat.

Jonsson och Persson, som undertecknat det vid klagoskriften fogade in-
tyget, berittade vid foérhor infor t. f. landsfiskalen C. Eriksson samman-
stimmande foljande.

Vid 6-tiden pa eftermiddagen den 20 april 1935 hade Jonsson och Pers-
son jamte ett flertal andra personer befunnit sig & landsvégen vid repara-
toren Bergkvists verkstad i Oije, di statspolisens bil kért upp pa Berg-
kvists gard och stannat dir. En person hade dragits ur bilen och placerats
framstupa pa gardsplanen. Mannen hade icke rért sig eller givit nagot ljud
fran sig, varfor de fitt den uppfattningen, att han varit medvetslos. Han
hade direfter av fjirdingsmannen Andersson och statspoliserna burits upp
till arresten, darvid tva hallit i var sin arm och en i benen. Komna till in-
gangen till arrestlokalen hade de “slippt” mannen och last upp dorren till
arrestlokalerna. Sedan dérren blivit upplast och mannen burits in, hade dér-
ren stingts, varfor de icke iakttagit nagot mera.

Fjirdingsmannen C. J. Johansson i Jarvso uppgav vid forhor, att han
dagen ifriga av Andersson per telefon anmodats att tillse klaganden, som
strax forut blivit intagen 1 arresten. Vid Johanssons besck dar nagot senare
hade klaganden legat pa rygg, stonat och bl6tt ur nisa och mun, varfér
Johansson vint honom pé sidan. P4 tilltal hade klaganden, som varit blodig
i ansiktet, pa halsen och pa kliderna, icke lamnat néigot svar.

Med anledning av Anderssons uppgift, att klaganden misshandlats av
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bade Lagerman och Larsson, hordes klaganden i saken av landsfiskalen
Sundvallsson den 28 juni 1935; och uppgav klaganden darvid foljande.
Sedan vid ifragavarande tillfille firden till Jarvso antritts i statspolisens
bil, hade klaganden, som placerats pa rygg & golvet mellan sitena i vagnen,
arbetat for att komma upp i sittande stiilllning bredvid Andersson i bilens
bakre site. Den konstapel, vilkens namn han senare erfarit vara Lagerman,
hade d& vant sig om och tilldelat klaganden ett flertal kraftiga slag i an-
siktet med sin hogra hand. Klaganden, som av misshandeln blivit tamligen
omtocknad, hade emellertid fortfarande gjort anstringningar att komma
upp pa baksitet. Darvid hade han erhillit flera hirda slag i ansiktet, var-
vid han observerat, att atminstone nigra slag utdelats av Lagerman. Huru-
vida denne ensam tilldelat honom alla direfter fo6ljande slag kunde klagan-
den icke avgora, enir han under misshandeln blivit s& omtécknad, att han
icke visste vad som vidare skett. Strax innan detta tillstand intritt hade
klaganden bett Andersson ligga mirke till huru klaganden behandlades.
Huruvida nigot uppehall gjorts under firden fran Séljesta till Jarvs6 kunde
klaganden ej heller uppgiva, enir han icke med bestamdhet kunde erinra
sig vad som forsiggitt efter det Lagerman tilldelat honom de férsta slagen.

I direfter avgivet utlitande anférde landsfogden Bjorkling féljande.

Av utredningen syntes tydligt framgd, att den klaganden dgingna miss-
handeln huvudsakligen férovats av Lagerman. Av Anderssons berittelse
framginge dock, att dven Larsson deltagit diri, ehuru i mindre grad, nagot
som denne sjilv emellertid bestimt fornekat. Klaganden hade ej kunnat
limna nagra tillférlitliga upplysningar ddrutinnan och nagon ytterligare
utredning kunde Bjorkling icke dstadkomma, di ndgra andra vittnen till
statspolisernas forfarande vid ifragavarande tillfalle icke kunnat antriffas
och troligen icke heller torde finnas. Uppenbart vore, att bida polismannen
borde stillas under atal for vad de sdlunda latit komma sig till last. I sam-
manhang hirmed ansige Bjorkling sig icke bora underlita att nimna, att
de tillférene under sin tjinstgoring vid statspolisen fullgjort sina aligganden
pi ett fortjianstfullt sitt, adagalagt nit, gott omdome och en hedrande van-
del samt dirigenom tillvunnit sig respekt och aktning. Enligt Bjorklings
bestimda uppfattning vore deras handlingssitt vid ifragavarande tillfalle
fororsakat icke blott av klagandens vialdsamma motstand och berusade till-
stand, for vilka brott han av vederborande hiradsritt 4domts straff, utan
framfor allt av klagandens otidigheter mot och brak med poliserna i borjan
av transporten till arresten, varigenom dessa blivit uppretade och férlorat
beharskningen, manskligt och forklarligt om ocksa icke forsvarligt.

Vid utlitandet var fogat utdrag av Vistra Hilsinglands domsagas hiarads-
ritts dombok den 27 maj 1935, nr 506, varav inhimtades att klaganden,
pa atal av allmiin &klagare for fylleri och valdsamt motstand vid offentlig
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forrattning den 20 april 1935, domts for forstnimnda forseelse till boter 15
kronor och for valdsamt motstind till 50 dagsbéter, varje dagsbot bestimd
till en krona.

Klaganden avgav piminnelser.

Med anledning av vad silunda férekommit anmodade jag K. B. i Gavle-
borgs lian att forordna sirskild aklagare att vid vederborlig domstol i laga
ordning anhiingiggéra och utfora &tal mot Lagerman och Larsson. I en for
dklagaren utfirdad instruktion anférde jag foljande.

Uppenbart &r att polisman icke dger mot en anhéllen person utéva vald
i andra fall &n sadana, dd vald oundgingligen ar nodigt f6r att vederborande
skall kunna fullgora sin tjinsteplikt. Sjalvfallet ar det icke tillatet att 6va
vald for att darigenom straffa en anhallen, som satt sig till vildsamt mot-
stind eller med otidiga yttranden eller pi annat sitt forgripit sig mot den
anhallande. Om denne i uppbrusning hiréver brukar vald, gor han sig skyl-
dig till grovt tjinstefel.

Betriffande det nu forevarande fallet ar utrett att klaganden, som i Sil-
jesta av Lagerman anhillits for fylleri och skolat av denne jamte Larsson i
automobil 6verforas till polisarresten i Jirvso, under firden dit blivit miss-
handlad av Lagerman. Till férsvar for sitt handlingssitt har Lagerman an-
fort, att han blivit upphetsad 6ver klagandens otidigheter mot honom och
Larsson och att han, som varit utmattad till f5jd av klagandens valdsamma
motstind, velat férebygga ytterligare motstind. Utredningen giver emeller-
tid vid handen, att det 4 klaganden 6vade valdet, som inneburit misshan-
del vara skada f6ljt, alls icke varit nodigt for avvirjande av nigot angrepp
fran klaganden eller for att transporten skulle kunna verkstallas, vilket
Lagerman for ovrigt icke ens pastatt. Vid sddant forhallande ar misshan-
deln att anse som ett 6vergrepp av mycket allvarlig art. Vil ma klagandens
valdsamma motstand fore och vid avfiarden till arresten samt hans upp-
tridande i ovrigt vid ifrdgavarande tillfille betraktas som mildrande om-
stindigheter vid beddmandet av Lagermans handlande, men nigon giltig
ursidkt for detta utgéra berorda omstindigheter ingalunda. Genom miss-
handeln mot klaganden maéste dirfor Lagerman, i enlighet med vad jag
ovan anfort, anses hava gjort sig skyldig till tjinstefel av beskaffenhet att
bora beivras genom &tal.

Vad hérefter angar Larsson synas genom den verkstillda utredningen
sannolika skil hava forebragts for antagande, att iven Larsson under far-
den till polisarresten utévat misshandel & klaganden. Vid sidant forh&l-
lande finner jag, att jaimvil Larsson bor stillas under &tal for tjinstefel.

Vad klaganden i 6vrigt andragit i drendet foranleder ej nigon atgird
fran min sida.



23

Pa grund av vad jag ovan anfort uppdrog jag 4t dklagaren att vid veder-
borlig domstol i laga ordning anhingiggéra och utféra atal mot Lagerman
och Larsson for tjinstefel i ovanberorda hinseende. Tillfille borde beredas
klaganden att yttra sig i malet, och borde av honom framstillda ersitt-
ningsansprak, i den méan de funnes befogade, av aklagaren understddjas.

Vistra Hailsinglands domsagas haradsrdtt, varest atalet anhingiggjordes,
yttrade i utslag den 20 december 1935 foljande.

Vad férst anginge atalet mot Larsson funne hiradsritten denne icke
genom vad i malet forekommit overtygad om att hava latit komma sig
nagot till last av beskaffenhet att féranleda ansvar, och bleve forty den
mot honom forda talan av hiradsritten ogillad.

Vidkommande darefter atalet mot Lagerman funne hiradsritten genom
dennes erkinnande jimte vad i 6vrigt i mélet férekommit utrett, att Lager-
man under den ifrdgakomna automobiltransporten uppsatligen misshandlat
klaganden, i det han tilldelat denne ett flertal slag, av vilka dtminstone
tva traffat i ansiktet och orsakat de skador, det i mélet dberopade likare-
intyget utvisade. Lagermans pastiende att det av honom utévade valdet
varit nédvindigt fér transportens genomfsrande fortjanade med hansyn till
omstindigheterna i malet icke avseende, varemot Lagermans brott, sett
mot bakgrunden av klagandens upptridande fore och vid misshandeln,
maste anses beginget under synnerligen formildrande omstiandigheter. Att
Lagerman jamval vid klagandens inférande i automobilen misshandlat
denne eller i annat #n férut omnimnda hinseende gjort sig forfallen till an-
svar funne hiradsritten icke genom utredningen i malet styrkt. Pa grund
diirav och d& Lagerman genom den férovade misshandeln dven gjort sig
skyldig till oférstind i sin tjinsteutdvning, provade hiradsratten rittvist
déma Lagerman dels jamlikt 14 kap. 13 § strafflagen att for misshandel,
dirav allenast ringare skada foljt, utgiva 20 dagsboter, dels ock jamlikt
25 kap. 17 § jamford med 22 § samma lag att for tjanstefel utgiva 20 dags-
béter. Dagsbotens belopp faststillde hiradsritten till 3 kronor.

Betriffande klagandens skadestandsyrkanden funne sig haradsratten,
efter gjorda iakttagelser av klagandens utseende, icke kunna tillerkéinna
klaganden nagon ersittning for vanprydnad samt med hénsyn till klagan-
dens, misshandeln foregangna, vidldsamma motstind icke heller for skada
3 kliader, men funne hiradsritten klagandens yrkande om erséttning for
mistad arbetsfortjanst i tio dagar befogat och en ersittning av 5 kronor
om dagen under nimnda tid skilig, till foljd varav Lagerman forpliktades
att till klaganden utgiva dels i nyssnimnda hiinseende 50 kronor och dels
for sveda och virk och likarvard av Lagerman till skéligheten medgivna
30 kronor eller tillhopa 80 kronor. Det alage vidare Lagerman att éter-
giilda statsverket av allminna medel i malet forskjutna vittnesersittningar
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samt att ersitta klaganden dennes instillelser med 25 kronor jimte vad
klaganden visade sig hava utgivit for losen av hiradsrattens protokoll i
malet.

Héaradsrattens utslag vann laga kraft.

9. Olaga kvarhallande av foér brott misstinkta personer.

I en hit insand klagoskrift anférde Sven Rehnstrom foér ”Nationalsocia-
listiska arbetarepartiet. IV Ostra distriktet” foljande.

Norrkopings stads byggnadskontor hade i mars 1935 till polismyndig-
heten i Norrkoping anmilt, att otilliten affischering #igt rum & ett konto-
ret tillhorigt plank i1 Norrkoping. P4 grund av denna anmilan hade den 8
och den 9 april 1935 hallits polisforhér med tvd medlemmar i national-
socialistiska arbetarepartiet, Sven Malm och John Olsson. Malm, som bada
dagarna varit kallad till f6rhor & polisstationen, hade den 9 april kvarhallits
dar fran klockan 9 f. m. till klockan 6,30 e. m. Tiden mellan klockan 1 och
5 e. m., da forhor ej pagatt, hade Malm forvarats i cell. Olsson hade den 9
april klockan 10,30 f. m. kallats till polisstationen direkt frin sin arbets-
plats och kvarhaillits hos polisen till klockan 6,30 e. m. Fran klockan 11,45
f. m. till klockan 2 e. m. samt frin klockan 2,15 till klockan 5,30 e. m. hade
jamvil Olsson forvarats 1 cell. Under forhoret hade forhorsledaren, krimi-
naloverkonstapeln David Andersson, anvint sig av bryska metoder och
bland annat hotat med att till Olssons arbetsgivare anmaila, att Olsson vore
nationalsocialist, si att Olsson pa grund diirav skulle bliva avskedad fran
sin anstallning. Under det Malm kvarhallits & polisstationen hade polisméan
foretagit husundersékning 1 Malms hem, dirvid nirgingna fragor riktats till
Malms 76-ariga moder, som jimval formatts limna tilltrade till ligenhetens
vind i och for sokande efter klistringsmaterial. D& det syntes klaganden
uppenbart, att polismyndigheterna i ovan omférmilda fall i avsevird grad
overskridit sin befogenhet — sirskilt med hdnsyn dirtill att byggnads-
kontorets anmilan gillt allenast forseelse mot en ordningsstadga — ville
klaganden bringa férhéllandet till J. O:s kiinnedom for vederborlig atgird.

Vid klagoskriften var i avskrift fogat ett av Malm den 18 april 1935 ut-
fardat intyg av innehill, att Andersson vid ovanbersrda forhor med Olsson
yttrat bland annat foljande: ”Smidesmastare Lundblad kinner jag person-
ligen sa jag kan ringa upp honom si Olsson blir av med sin plats.”

Sedan i anledning av innehdllet i klagoskriften polismistaren i Norr-
koping anmodats att hit inkomma med upplysning, huru med de i hand-
lingarna uppgivna omsténdigheterna férholle sig, 6verlimnade polismista-
ren G. Kleberg en av Andersson upprittad promemoria i saken dvensom
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yttrande 1 drendet fran stadsfiskalen H. Norrby, varjimte Kleberg avgav
eget utlatande.

Promemorian innehdll till en borjan foljande.

Den 8 mars 1935 hade fastighetsdirektéren C. Landqvist vid Norrkopings
stads fastighetskontor till poliskammaren i staden anmalt, att olovlig affi-
schering under natten till sagda dag dgt rum & ett staden tillhérigt plank
utanfor fastigheten nr 21 vid Norra Stromsgatan, varvid omkring 100 styc-
ken lopsedlar, tillhérande nationalsocialistiska arbetarepartiet, uppklistrats
a planket och darmed sa gott som fullstindigt overtdackt plankets yta.
Planket ifriga hade under de niarmaste dagarna dessférinnan blivit iord-
ningstillt for malning. Affischeringen hade lagt hinder 1 vigen for mal-
ningens utférande, vilket icke kunnat ske forrdn planket efter tidsédande
arbete blivit rengjort. Den 29 mars 1935 hade vidare byggmaistaren C. A.
Pihl till kriminalpolisen i Norrkoping anmilt, att olovlig affischering under
natten till sagda dag dgt rum a ett honom tillhérigt plank omkring en ny-
byggnad 1 staden, varvid omkring ett 10-tal av nationalsocialistiska arbe-
tarepartiets lopsedlar uppklistrats a planket. Omedelbart efter det forst-
niamnda anméilan ingivits hade Andersson beordrats att verkstilla under-
sokning & platsen for den olovliga affischeringen och att darefter soka ut-
rona, vem eller vilka personer som utfort affischeringen. I néarvaro av kri-
minalkonstapeln B. Bjorck hade verkstillts undersokning vid planket
ifraga, darvid konstaterats att icke mindre in 98 stycken lopsedlar av unge-
farlig storlek 85 XX 25 centimeter uppklistrats & planket. Samtliga 16psedlar
hade varit utgivna av nationalsocialistiska arbetarepartiets huvudorganisa-
tion 1 Goteborg och innehallit reklam for partiets tidning “Den svenske
nationalsocialisten”. D4 det kunnat misstinkas, att dessa lopsedlar upp-
klistrats antingen av medlemmar, tillhorande i staden varande ortsgrupp
av sagda politiska parti, eller av personer som av ortsgruppens ledning dér-
till beordrats, hade Andersson och Bjorck omedelbart instillt sig 4 orts-
gruppens expedition i staden. Expeditionen hade vid tillfillet varit stingd,
men a dorren till densamma hade funnits uppsatta anslag, utvisande bland
annat tiden for ortsgruppens sammantriden a expeditionen. Med ledning
dirav hade Andersson och Bjorck ater instillt sig 4 expeditionen den forsta
dag, da sammantride skulle hallas darstides. Icke heller di4 hade nigon
person antriffats 4 expeditionen, varfor Andersson, sedan upplysning vun-
nits att hos Margarinfabrikernas Forsaljnings Aktiebolags nederlag i staden
anstillde kontoristen B. Lindholm vore ledamot av férenimnda ortsgrupps
styrelse, satt sig i telefonforbindelse med Lindholm och underrittat denne
om den ingivna anmailan. Lindholm hade tillfragats, huruvida han kunde
lamna nagon upplysning om vem som utfort klistringen. Lindholm hade
bekraftat, att han vore ledamot av ortsgruppens styrelse, men forklarat att
han icke dgde niagon som helst kinnedom om den olovliga affischeringen.
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Efter en redogorelse for atskilliga av kriminalpolisen jamvil hos andra
medlemmar av ortsgruppens styrelse gjorda forfragningar for utrénande av
vilka personer som verkstillt affischeringen, utan att kidnnedom darom
kunnat erhallas, anfordes i promemorian vidare.

Vid kriminalpolisens fortsatta efterforskningar hade kriminalkonstapeln
F. Ekstrom den 5 april kommit i forbindelse med tva personer, vilka upp-
givit att affischeringen 4 det staden tillhoriga planket utforts av Malm och
Olsson. Sedan Ekstrom den 6 april till kriminalkommissarien D. Rudelius
rapporterat de inhamtade upplysningarna, hade Malm samma dag pa order
av Rudelius kallats att instilla sig 4 kriminalstationen den 8 april klockan
9 f. m. f6r undergiende av forhor i1 saken. A sagda tid hade Malm ocksa in-
stallt sig & kriminalstationen. D4 nagon kriminaltjinsteman icke var i till-
fille att anstilla forhor med Malm, hade denne kallats att instilla sig pa-
foljande dag, den 9 april, klockan 9 f. m. Vid forhor, som av Andersson i
nirvaro av Ekstrom hallits med Malm sistnamnda dag, hade Malm pa det
bestamdaste fornekat all vetskap om den olovliga affischeringen. Forst efter
fortsatta upprepade forhor och sedan Malm underrittats om att det genom
utomstaende personer kunde bevisas, att Malm deltagit i affischeringen
a det staden tillhoriga planket, hade han s smaningom erkint, att han del-
tagit 1 affischeringen a detta plank. Diaremot hade han férnekat, att han del-
tagit 1 affischeringen 4 det Pihl tillhériga planket. Pa framstilld friga om
Olsson och eventuellt andra personer deltagit i affischeringen hade Malm
svarat, att det vore polisens sak att utrona detta och att han endast sva-
rade for sig sjalv. Nagot uppdrag av ortsgruppens styrelse att verkstilla
aflischeringen hade Malm icke erhallit, emedan det tidigare inom orts-
gruppen beslutats, att affischering och reklamering for partiets rikning
skulle verkstillas av ortsgruppens medlemmar efter eget gottfinnande och
pa egen risk. De, som 6nskade verkstilla dylik affischering, hade att sjilva
rekvirera erforderligt material fran forbundsexpeditionen i Goéteborg, som
tillsinde dem material per post. Det for affischeringen erforderliga klistret
hade Malm inképt for egna penningar och darefter hillt direkt 1 en res-
vaska, som han tagit i hemmet. Pa tillfragan var denna viska foérvarades
hade Malm forst uppgivit, att han bortkastat densamma pa landsbygden
men att han icke kunde ndrmare angiva platsen. Sedermera hade han dock
andrat denna uppgift diarhin, att viskan bortkastats 4 en stadens avstjilp-
ningsplats. Emedan det for utredningens fullbordan ansigs nodvindigt att
Olsson hordes tillsammans med Malm, hade Malm tillfragats, var Olsson
lampligast kunde antraffas. Malm hade di meddelat, att Olsson vore an-
stalld hos smidesmastaren Lundblad 1 Borgs villastad och att Olsson for
arbetsgivarens rikning sannolikt arbetade i en nybyggnad vid Drottning-
gatan. P4 grund av dessa upplysningar hade Andersson per telefon till
byggnadsplatsen efterfragat Olsson, varvid meddelats att denne funnes att
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triffa 1 Lundblads magasin inom hamnomradet. A sistnimnda plats hade
Andersson kommit i telefonforbindelse med Olsson, varvid denne tillsagts
att snarast mojligt instilla sig 4 kriminalstationen for att horas tillsam-
mans med Malm angiende affischeringen. Kort darpa eller vid 11-tiden
f. m. hade Olsson instillt sig 4 kriminalstationen, varvid han erhallit under-
rittelse om de inkomna anmilningarna samt vad kriminalpolisen vid hillna
undersokningar inhdmtat i saken. Olsson hade emellertid pa det bestim-
daste fornekat all vetskap om affischeringarna, trots det att han &ven
underrittats om att Malm, som var niarvarande vid forhoret med Olsson,
erkant att han deltagit i affischeringen, vilket férhallande Malm &dven be-
styrkte infor Olsson.

Sedan stadsfiskalen Norrby darefter underrittats om vad som vid for-
horet framkommit, anfordes vidare i promemorian, hade Norrby ansett
nodvindigt att bland annat efterhora & Norrkopings postkontor, huruvida
Malm och Olsson eller eventuellt andra personer vid tiden for ifragavarande
affischeringar fatt det for desamma erforderliga materialet sig tillsint fran
forbundsexpeditionen i Goteborg, samt att dessutom kontrollera sannings-
enligheten av Malms uppgifter angiende den vid affischeringen anvénda
och sedermera bortkastade viskan. Andersson hade darvid meddelat Norr-
by, att Andersson framhallit for Malm och Olsson, att det troligen vore
erforderligt att de kvarstannade & polisstationen under det forenimnda
omstéindigheter kontrollerades, varemot de icke haft nigot som helst att
erinra. Andersson hade foreslagit, att Malm under tiden skulle forvaras 1
kriminalpolisens forvaringsrum. Hartill hade Norrby genmalt, att det vore
bast att sitta honom innanfor forvaringsriacket. Andersson hade da emeller-
tid papekat, att detta icke lite sig gora, enér Olsson redan befunne sig dar,
och att det for utredningen vore nodvindigt, att de ej bleve 1 tillfille att
konferera med varandra. Sedan Andersson vidare for Norrby framhallit, att
Malm vore arbetslos och tidigare undergitt straff for brott samt att nigon
annan forvaringsplats for tillfillet icke vore att tillga, hade Norrby limnat
sitt medgivande till dtgirden ifraga. D& detta meddelats Olsson hade han
begiirt, att kriminalpolisen skulle underridtta hans arbetsgivare, Lundblad,
emedan Olsson limnat sin arbetsplats utan att dirom underritta arbets-
givaren. Sedan Ekstrom till Andersson framfort denna Olssons begiran,
hade Andersson 1 Ekstroms och Malms nérvaro yttrat: ”Smidesmistaren
Lundblad kénner jag personligen och skall for den skull sjilv underritta
honom om saken, si att Olsson inte far sluta sitt arbete for denna sak.”
Omedelbart dirpa hade Andersson 1 telefon underrittat Lundblad om att
Olsson limnat sitt arbete och pa kallelse infunnit sig 4 kriminalstationen for
undergéende av forhor angiende olovlig affischering. Telefonsamtalet hade
ahorts av savil Ekstrom som Malm. Andersson hade direfter hos veder-
borande tjinsteman & postkontoret Norrkoping I begirt undersokning,
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huruvida Malm och Olsson eller eventuellt andra personer genom postver-
kets forsorg tillstillts l6psedlar eller andra reklamaffischer fran national-
socialistiska arbetarepartiets expedition 1 Goteborg. Sedan undersokning
och besked hirom utlovats, hade Andersson och Ekstrom uppsokt Malms
moder for att efterhora, om hon mdojligen kunde lamna nagra upplysningar
till ledning for sakens vederborliga utredning. P4 darom framstillda fra-
gor hade Malms moder meddelat, att hon vil hade sig bekant att sonen
sedan en tid tillbaka tillhérde nationalsocialistiska arbetarepartiet, men att
hon icke hade nigon vetskap om, huruvida sonen for partiets rakning ut-
fort nagon affischering. Nigot material till sidant dndamail hade sonen med
hennes vetskap icke mottagit eller forvarat i hemmet. Sedan hon under-
rittats om vad Malm vid polisférhéret uppgivit och att han sagt sig hava
forvarat klister i en viaska, som han tagit i hemmet och darefter bortkastat,
hade hustrun Malm yttrat: Det skall jag strax kontrollera, ty vi har haft
tre viaskor stiende hir ute pa vinden.” Hustrun Malm hade direfter gatt
ut pi den 6ppna vinden, till vilken en kort trappa ledde direkt fran for-
stugan. Andersson hade f61jt med ut i forstugan och ett stycke upp 1 trap-
pan. Om en stund hade hustrun Malm &tervint och meddelat, att sonens
laimnade uppgifter angdende vaskan icke vore med sanmingen Overens-
staimmande, emedan familjens tre viskor 1 oskadat skick fortfarande stode
4 vinden. Efter erhallandet av dessa upplysningar hade Andersson och Ek-
strom avliagsnat sig frin Malms bostad. Forst omkring klockan 4,30 e. m.
hade slutligt besked inkommit frdn postkontoret, att nagra enskilda per-
soner, savitt det kunnat utronas, icke genom postverkets forsorg tillstallts
nigra reklamaffischer fran nationalsocialistiska arbetarepartiet i Goéteborg.
Diremot hade ankommit upprepade sadana forsindelser, som varit adres-
serade till ortsgruppens forhyrda postfack och silunda dir avhamtats av
den eller de personer, som hade tilltrade dit. Omedelbart efter det dessa
upplysningar inkommit fran postkontoret hade forhoret med Olsson ater-
upptagits, varvid denne trots upprepade anmaningar att halla sig till san-
ningen pa det bestimdaste fornekat all vetskap angdende de olovliga affi-
scheringarna. Darpa hade forhéret med Malm fortsatts. Sedan Malm under-
rattats om de av kriminalpolisen inhimtade upplysningarna fran postkon-
toret och fran Malms moder, utvisande att hans tidigare lamnade uppgifter
angaende atkomsten av affischeringsmaterialet och viskan icke voro med
sanningen overensstimmande, hade Malm slutligen medgivit att han och
Olsson, sedan de & ortsgruppens expedition utbekommit erforderligt mate-
rial, gemensamt utfort den olovliga affischeringen 4 det staden tillhoriga
planket. Malm hade utfort den egentliga klistringen, under det att Olsson
hallit vakt for att de ej skulle bliva overraskade i sin olovliga handling.
Vidare hade Malm medgivit, att han ensam utfort den olovliga affische-
ringen & det Pihl tillhoriga planket och att Malm darvid betjinat sig av en
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Olsson tillhérig automobil. Vid direfter aterupptaget forhér med Olsson i
nirvaro av Malm hade Olsson fortfarande fornekat all kiinnedom om affi-
scheringarna. Forst sedan Olsson noggrant underrittats om Malms upp-
gifter och dessa av Malm bestyrkts infor Olsson, hade Olsson medgivit, att
han varit Malm behjilplig med affischeringarna & bada planken pa det
sitt, att han varit med om att avhimta affischeringsmaterialet & ortsgrup-
pens expedition och direfter héllit vakt, di Malm verkstillde klistringen.
Malms uppgifter att han ensam utfért affischeringen & Pihls plank och att
han dirvid begagnat sig av Olssons bil hade bestritts av Olsson, som for-
sikrat att han varit narvarande iven vid detta tillfille och att de i sillskap
gatt till denna plats samt sélunda ej betjanat sig av nigon bil. Sedan Malm
itertagit sina limnade uppgifter angdende affischeringen & Pihls plank och
vitsordat vad Olsson dirom anfort, hade upptagits en av Malm och Olsson
avgiven sammanstimmande berittelse, som funnes intagen i den i saken
upprittade polisrapporten. Hirunder hade jdmvil kriminalkonstapeln
F. Wiberg varit nirvarande sisom forhorsvittne. Efter avslutandet av detta
forhor klockan 6,30 e. m. hade Malm och Olsson fatt laimna kriminalsta-
tionen.

Till bemotande av klagandens pastiende att sivil Malm som Olsson
forvarats i cell anforde Andersson i promemorian slutligen, att Olsson icke
forvarats 1 nagon cell utan “innanfér ett & polisvaktkontoret befintligt for-
varingsrick, avsett till férvaringsplats” for personer, som av en eller annan
anledning tillfalligtvis skulle kvarstanna & polisstationen. Denna forvarings-
plats kunde icke betraktas sasom cell. Nigon husundersokning hade Anders-
son och Ekstrom vid besoket i Malms hem icke foretagit eller ens haft en
tanke p4 att verkstilla. Forhoren med Malm och Olsson hade av Andersson
letts pa ett lugnt sitt.

Genom péskrift & promemorian bestyrkte Ekstrom, Bjérck och Wiberg
riktigheten av de diri limnade uppgifterna i de delar, som envar av dem
genom nirvaro under utredningen kinde till.

Norrby anforde i sitt yttrande foljande.

Sedan Norrby tagit del av 6verkonstapeln Anderssons promemoria, vits-
ordade Norrby densamma i vad den avsige Norrbys befattning med samt
ansvar £6r Malms och Olssons kvarhillande och placering & polisstationen.
Av Anderssons friga hade Norrby fatt den uppfattningen, att sdvil Malm
som Olsson varit fullt inférstadda med ett kvarstannande under det vissa
av dem limnade uppgifter kontrollerades och att det nirmast gillt frigan
om deras placerande. Ett dylikt kvarstannande hade ju dessutom kunnat
beriknas komma att omfatta endast en eller hogst ett par timmar. Frigan
hade framstillts till Norrby omkring klockan 2 e. m. En férvaring innanfor
det s. k. forvaringsricket vore ingalunda att jimstilla med “inhysning
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1 cell”, sdsom klaganden velat géra gillande, utan innebure endast att
vederborande stode under kontorsvaktens vid ordningspolisen tillsyn och
icke behovde direkt tillses av nigon annan. Norrby hade ej heller funnit ett
kvarstannande alldeles omotiverat, da fragan gillt huruvida icke tilltaget
varit av beskaffenhet att komma allméan forargelse astad och salunda kom-
me att falla under strafflagens bestimmelser. Sisom framginge av fotografier,
vilka tagits vid tiden fér Malms inkallande till poliskammaren, da ett stort
antal affischer redan borttagits och mojligen nagon enstaka ovidkommande
tillkommit, vore tilltaget mera att beteckna sisom ett nidingsdad &n en
oskyldig affischering. For rengéring av stadens plank hade atgatt en arbets-
tid av fyra timmar. P4 grund av partiets instéllning till saken och gérnings-
miinnens enstindiga nekande hade det dven varit en prestigefriga, som
kriavt ett klarliggande i sin helhet samt i ett sammanhang. Nagon hus-
undersokning hade icke av Norrby anbefallts och hade i lagens mening icke
heller vidtagits. Betecknande for klagandens vilja att halla sig till sanningen
vore emellertid dven hans relation av telefonsamtalet med Olssons arbets-
givare. Forutom att densamma vore direkt missvisande hade klaganden
aven forsokt draga in politiska motiv, vilka hér varit fullstandigt ovidkom-
mande. Enligt vad Andersson sedermera meddelat hade varken Malm eller
Olsson uttryckt nagot missnoje med tiden foér kvarhallandet eller 6ver vad
som 1 6vrigt vid forhoret forekommit.
Vid yttrandet voro fogade de déari omformilda fotografierna.

1 sitt utlatande anforde Kleberg foljande.

Den 8 mars 1935 pa morgonen hade Kleberg passerat forbi ifrigakomna,
Norrkopings stad tillhoriga plank vid Norra Stromsgatan och dirvid iakt-
tagit, att si gott som hela planket var fullklistrat med affischer av utseende
som framginge av ovanniamnda fotografier. Ett par timmar senare hade
Kleberg anmalt forhallandet & kriminalavdelningen for utredning, varvid
Kleberg erhillit meddelande att anmilan om det skedda redan tidigare
samma dag ingatt frin stadens fastighetsforvaltning. Darefter hade Kle-
berg vid ett flertal tillfallen efterhort drendet och darvid erhillit kinnedom
om de svarigheter, som moétt utredningsméannen. Under tiden frin och med
den 8 till och med den 11 april 1935 hade Kleberg pa grund av resa i tjins-
ten icke vistats 1 Norrkoping. Den 12 1 samma ménad pi morgonen hade
Kleberg erhallit besked fran kriminalavdelningen, att Malm och Olsson en
eller annan dag tidigare under forhor medgivit sig hava utfort ifrigakomna
olovliga affischering respektive dirvid medverkat. Kleberg hade samtidigt
fatt meddelande om att Malm och Olsson fitt kvarstanna hos polisen pa
sitt av promemorian framginge. Vederboérande hade av Kleberg erinrats
dirom, att kvarhallande med anledning av forseelser av ifrigakomna slag
icke vore tillatet. Vid den silunda gjorda erinran hade Kleberg 1itit bero.
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Betriffande 6vriga 1 anmilningsskriften pastidda overgrepp vore uppgif-
terna av si ovederhiftig beskaffenhet, att nagot yttrande ddrom icke syn-
tes vara pakallat.

Klaganden erholl tillfille att avgiva paminnelser men underlit att in-
komma déarmed.

D4 av handlingarna i drendet framgick att Malm atalats for ifragakomna
affischering, inforskaffades frin poliskammaren i Norrképing protokoll och
utslag i méalet. Hiarav framgick, att Norrby till den 16 april 1935 instimt
Malm till poliskammaren med yrkande om ansvar, jimlikt sérskilda ord-
ningsstadgar fér Norrkopings stad, for olovlig affischering. Under malets
handliaggning hade Norrby forklarat, att han yrkade ansvar & Malm alle-
nast for affischeringen 4 det staden tillhoriga planket.

I utslag den 23 april 1935 yttrade poliskammaren foljande: Enir Malm
erkint, att han natten till den 8 mars 1935 4 ett Norrkopings stad till-
horigt plank utanfor fastigheten nr 21 vid Norra Stromsgatan utan till-
stind uppklistrat minst 90 stycken lopsedlar for tidningen "Den svenske
nationalsocialisten” for den 12 och den 16 januari 1935, domdes Malm jim-
likt §§ 15 och 23 i sirskilda ordningsstadgar for Norrkopings stad att béta
40 kronor, varav tre fjirdedelar skulle stillas till polismyndighetens for-
fogande och iterstoden tillfalla stadens kassa.

I § 15 av nimnda ordningsstadgar foéreskrives: “Ingen ma & annans hus,
port, plank eller staket, utan dgarens medgivande, utskira, skriva, rita eller
mala ord, streck eller figurer eller anbringa affischer, annonser eller andra
anslag.” Overtridelse av detta forbud straffas enligt § 23 1 stadgarna med
boter fran och med 2 till och med 50 kronor.

Poliskammarens utslag vann laga kraft.

Med anledning av vad silunda férekommit anmodade jag K.B. i Oster-
gotlands lan att forordna sirskild éklagare att vid vederborlig domstol i
laga ordning anhingiggora och utféra dtal mot Norrby. I en for aklagaren
utfardad instruktion anforde jag foljande.

Vad till en bérjan angir klagandens pastaende att forhorsledaren, krimi-
naléverkonstapeln Andersson, vid ifrigavarande férhor med Malm och
Olsson anviint bryska metoder samt féretagit husrannsakan hos Malm, har
jag med hinsyn till vad i drendet blivit upplyst funnit klagomalen i dessa
delar ej foranleda vidare atgird.

Betriiffande kvarhallandet av Malm och Olsson & kriminalpolisens station
i Norrkoping den 9 april 1935 finner jag diremot polismyndighetens atgir-
der icke kunna liimnas utan anmirkning.
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Hirutinnan mé erinras foljande.

Genom lag den 12 maj 1933 angiende dndring i vissa delar av forord-
ningen om nya strafflagens inforande och vad i avseende dira iakttagas
skall, vilken lag tridde i kraft den 1 juli samma &r, hava meddelats bland
annat vissa bestimmelser om befogenhet for polismyndighet att vid under-
sokning rorande beginget brott taga i forvar for brottet misstinkt person
utan att hiktning sker. For kvarhallande i dylikt fall dr emellertid, sasom
av 19 § tolvte punkten i sagda forordning framgar, en forutsittning att det
brott, for vilket personen misstinkes, kan tinkas leda till héktning. I annat
fall far icke, dven om den misstinkte samtycker dértill, kvarhéllande av
honom &ga rum.

I férevarande fall hava Malm och Olsson pa kallelse infunnit sig & polis-
stationen for att, sisom misstinkta for olovlig affischering & annans plank,
underkastas forhor hirom. Med hinsyn till arten av den brottsliga gar-
ningen, som var att betrakta allenast som en forseelse mot en foreskrift i
for staden gillande sirskilda ordningsstadgar och sdsom sédan ej belagd
med svarare straff dn boéter, 50 kronor, kunde det ju icke ens bliva tal om
de misstinktas hiktande. Vid sidant forhillande har polismyndigheten,
sedan forhor med Malm och Olsson under férmiddagen den 9 april hallits,
icke agt befogenhet att kvarhalla dem i avbidan pa ytterligare utredning
i saken. Det oaktat hava emellertid Malm och Olsson kvarhallits & polis-
stationen till framat kvillen, Malm i cell och Olsson innanfér en sirskild
avbalkning i vaktrummet. Genom detta kvarhallande av Malm och Olsson
har polismyndigheten gjort sig skyldig till ett allvarligt 6vergrepp.

For det olaga kvarhillande, som sidlunda agt rum, maste Norrby anses
ensam ansvarig. Vad Norrby till forsvar déarfor anfort fortjanar icke av-
seende. Aven om utférandet av affischeringarna, sisom Norrby velat ifraga-
satta, kunnat betraktas sisom forargelsevickande beteende, hade i allt fall
kvarhillande av Malm och Olsson i avbidan pa utredning angiende for-
seelserna icke lagligen kunnat ske. Sdsom synnerligen anmirkningsvirt
miste jag beteckna det forhdllandet att Norrby, d& resultatet av de forsta
forhoren med Malm och Olsson meddelats honom, kunnat finna skil till
kvarhallande av dem diri, att undersokning skulle verkstillas rérande at-
komsten av affischerna och om sanningsenligheten av Malms uppgifter
rorande en vid affischeringen anvind viska. For sakens rattsliga bedémande
torde dessa omstidndigheter hava saknat betydelse. Med hénsyn till att
Malm erkint sig skyldig till olovlig affischering synes mig undersékningen
om viskan ur alla synpunkter hava varit onodig. Vid det forhallande att
Olsson under de pa formiddagen héllna forhoren enstindigt fornekat all
delaktighet i férseelserna var det diremot i bevisningshénseende av en viss
betydelse att fa utrett, huruvida Olsson vid tiden for affischeringarna mot-
tagit postforsindelser, som kunnat misstdnkas innehélla affischer. Sasom
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jag forut framhallit var emellertid med hénsyn till den brottsliga girningens
art kvarhallande under inga omstindigheter tillatet. Norrbys atgird hér-
utinnan forefaller desto mera svarforklarlig, som undersékningen genom
postverket ju icke kunnat forsvaras, direst Malm och Olsson omedelbart
frigivits. Ej heller synes hava forelegat anledning till antagande att Malm
och Olsson icke skulle pa tillsigelse hava infunnit sig & polisstationen for
ytterligare forhor, sedan den kontrollerande undersskningen slutforts. Nar
man vid sidant forhallande soker efter forklaring till det olaga kvarhallan-
det, ligger det nara till hands att antaga, att vissa prestigehdnsyn fatt spela
in. Ett sidant antagande bekriftas av Norrbys gjorda uttalande, att pé
grund av nationalsocialistiska partiets instillning till saken och Malms och
Olssons enstindiga nekande forelegat en prestigefriga, som kravt ett klar-
liggande i sin helhet och i ett sammanhang. Att vid fattande av beslut
i tjansteangeligenheter hinsyn till vederborandes prestige icke far vara
utslagsgivande ar emellertid si uppenbart, att det icke borde behova pa-
pekas.

I enlighet med vad jag ovan anfort fann jag, att Norrby genom att, pd
sitt som skett, vid ifrigavarande tillfalle ldta kvarhéalla Malm och Olsson
4 polisstationen gjort sig skyldig till tjinstefel av beskaffenhet att ej kunna
undgi beivran. Jag uppdrog darfor it aklagaren att vid vederborlig dom-
stol i laga ordning anhingiggora och utféra atal mot Norrby for berérda
tjinstefel samt & honom yrka ansvar enligt lag och sakens beskaffenhet.
Tillfalle borde beredas Malm och Olsson att 1 mélet fora talan, och borde
av dem framstillda ersiattningsansprak, i den méan de funnes befogade, av
aklagaren understodjas.

Rédhusréitten i Norrkoping, varest atalet anhiingiggjordes, yttrade i ut-
slag den 21 december 1935 foljande.

I malet funne radhusritten utrett, att Malm och Olsson den 9 april 1935
pa kallelse infunnit sig & polisstationen i Norrkoping for att sisom miss-
tinkta for olovlig affischering & annans plank horas dirom, att, sedan
Malm och Olsson under férmiddagen nimnda dag undergatt forhér i saken
samt Norrby, som nirmast under polischefen utévade formanskap Gver
polispersonalen i Norrkdping, av forhorsledaren underrittats om vad som
vid forhoret forekommit, Norrby vid samtalet med forhorsledaren limnat
sitt medgivande till att Malm och Olsson i avbidan pa ytterligare utredning
i saken finge, Malm insittas i en kriminalpolisens arrestlokal och Olsson,
som redan satts 1 forvar innanfor en sirskild avbalkning & polisvaktkonto-
ret, kvarhallas dir, samt att i anledning av detta Norrbys medgivande
Malm hallits i férvar i1 nimnda arrestlokal i fyra timmar och Olsson kvar-
hallits innanfor avbalkningen & polisvaktkontoret minst fyra timmar. Enir

3 — Justiticonibudsmannens dmbetsberdtlclse till 1937 drs riksdag.
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pé grund av stadgandena i 19 § tolvte punkten i forordningen den 16
februari 1864 om nya strafflagens inférande och vad i avseende dira iakt-
tagas skall, sidant nimnda lagrum lyder enligt lag den 12 maj 1933, Norrby
med hinsyn till arten av den forseelse, for vilken Malm och Olsson varit
misstinkta, icke &gt befogenhet att, sedan forhor med dem hallits, lita
kvarhalla dem pa polisstationen 1 avbidan pa ytterligare utredning i saken,
samt Norrby genom att, pa sitt som skett, lita beréva Malm och Olsson
friheten gjort sig forfallen till ansvar jamlikt 15 kap. 22 § och 4 kap. 1§
strafflagen, alltsd och di Norrbys forfarande tillika innefattade sidan for-
seelse i hans tjinst, som avsages i 25 kap. 17 § strafflagen, prévade radhus-
ritten lagligt doma Norrby att utgiva dels jamlikt 15 kap. 22 § och 4 kap.
1§ strafflagen 5 dagsbiter, envar & 10 kronor, dels ock jamlikt 25 kap. 17
och 22 §§ strafflagen likaledes 5 dagsbéter, envar & 10 kronor, eller salunda
tillhopa 10 dagsbéter, envar & 10 kronor.

Av Malm och Olsson i mélet framstillda ersittningsyrkanden provade
rddhusritten skiligt allenast pa det sitt bifalla, att radhusritten forplik-
tade Norrby att gottgora envar av Malm och Olsson for oligenhet av kvar-
hallandet med fordrade 15 kronor samt fér instillelsen vid radhusritten
med 5 kronor.

Radhusréattens utslag vann laga kraft.

10. Felaktigt underkénnande av riittegangsombuds fullmakt m. m.
Obehdrig #ndring i avkunnat domstolsutslag.

Till Inlands sodra tingslags hiradsritts sammantride den 6 april 1934
mstdmde folkskollararen S. Jonell i Romelanda kyrkoherden H. Sellgren
med yrkande att, som i Romelanda folkskolestyrelses protokoll for den
14 november 1933 intagits for Jonell drekrinkande uttalanden, samt Sell-
gren i egenskap av styrelsens divarande ordférande vore fér nimnda pro-
tokoll ansvarig, Sellgren matte fallas till ansvar jamlikt tillimpligt lagrum
116 kap. strafflagen samt forpliktas att till Jonell utgiva skadestand.

DA maélet 4 utsatt dag foretogs till handliggning infor hiradsratten, diri
héradshovdingen C. E. Lagergren forde ordet, instillde sig sdsom ombud
for Jonell journalisten G. Drott i Goteborg, vilken till stéd for sin behorig-
het aberopade en si lydande fullmakt:

“Rittegingsfullmakt for innehavaren eller den, som han i sitt stille
forordnar, att vid Inlands sédra tingslags haradsritt féra min talan i mal
mot kyrkoherde Hugo Sellgren. Romelanda den 4 april 1934.

Sven Jonell.
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Herr Sven Jonells egenhéindiga namnteckning bevittnas:

Gust. Palmgqvist. Hedvig Olsson.
Solberg, Romelanda. Solberg, Romelanda.”

Sellgren instillde sig genom befullmiiktigat ombud, advokaten G. Dell-
borg i Goteborg.

Enligt héradsriattens i malet forda dombok bestred svarandeombudet
kiiromalet och ingav darvid ett jimvil av kirandeombudet aberopat ut-
drag av folkskolestyrelsens protokoll den 14 november 1933. Sedan dir-
efter kdrandeombudet till utveckling av sin talan ingivit en i domboken
intagen skrift, samt svarandeombudet ytterligare bemott kirandens talan,
anholl kdrandeombudet om vittnesforhér med lantbrukaren Emil Johans-
son 1 Halt och Sven Gustafsson i Norrmannebo, vilka vid parop foretradde.
Svarandeombudet bestred att vittnena finge horas, eniir de sdsom juste-
ringsmin underskrivit ifrigavarande skolstyrelseprotokoll och vore leda-
moter av skolstyrelsen.

Enligt domboken fann hirefter Lagergren pa forekommen anledning ski-
ligt nirmare granska den av kdrandeombudet aberopade fullmakten, var-
vid densamma intogs 1 domboken.

Om vad niarmast darefter forekom innehiller domboken f6ljande.

”P4 anmirkning av undertecknad, att fullmakten syntes nagot ofull-
standig, instimde svarandeombudet hiri, med anmirkning, att i fullmak-
ten bort angivas, att densamma innefattade bemyndigande att mot svaran-
den fora ansvarstalan, samt bestred fordenskull kirandeombudets befogen-
het att 1 malet fora talan, med anmirkning tillika, att kiranden sdsom icke
vederborligen foretridd av lagligen befullmiktigat ombud férdenskull borde
anses sdsom utebliven fran riatten, varjamte ombudet, med hinsyn till vad
salunda forekommit, fordrade ersittning for sin instillelse med 125 kronor
jamte vad svaranden visade sig hava utgivit till 16sen av hiaradsrittens pro-
tokoll 1 malet.

Till vittnen aberopade Emil Johansson och Sven Gustafsson fordrade
ersittning for instéllelsen med 20 kronor vardera, men forklarade sig k-
randeombudet vilja medgiva ersittning allenast till ett belopp av 15 kronor
it vardera.”

I dérefter meddelat utslag yttrade hiradsriatten foljande.

Enir den av Jonells ombud i maélet dberopade fullmakten icke angdve
den sak, varom i mélet fordes talan, eller innehélle uttryckligt bemyndigan-
de att fora talan om ansvar, eller att fullmaktsutfirdaren godkinde “vad
ombudet pa grund av fullmakten lagligen gor och later”, samt Jonell alltsa
maste anses fran haradsritten utebliven, provade hiradsritten med stod av
stadgandet 1 1 § lagen den 10 juli 1899 angiende pafoljd i vissa fall av parts
uteblivande i brottmal lagligt forklara Jonells talan forfallen; och &lige det
fordenskull Jonell att dels gottgora Johansson och Gustafsson for instiillel-
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sen vid hiradsritten med skiligt ansett belopp av 15 kronor vardera, dels
ock ersitta Sellgren kostnaden for instillelsen vid hiradsritten och for
talans utforande dirstides med skiiligt ansett belopp 50 kronor.

Over detta utslag anforde Jonell besvir i Go6ta hovritt.

Den 10 juli 1934 meddelade hovritten utslag pa Jonells besvir. I ut-
slaget yttrade hovritten foljande.

Hovritten funne ej skil gora andring i 6verklagade utslaget, savitt Jo-
nell diarigenom forpliktats gottgora de av honom &beropade vittnena Jo-
hansson och Gustafsson for deras instillelse. Vidkommande malet i 6vrigt,
sa enir Drott pa grund av den av honom 4beropade fullmakten varit be-
horig att utfora Jonells talan i malet, provade hovritten lagligt att, med
undanréjande av 6verklagade utslaget dirutinnan, visa malet &ter till
hiradsritten som hade att detsamma pd anmilan anyo till handlaggning
foretaga och dirmed vidare lagligen forfara.

I en den 15 september 1934 hit inkommen skrift anforde Jonell dérefter
klagomal 6ver den behandling som Lagergren #gnat ifrigavarande maél.
Hirutinnan anforde Jonell foljande: Enligt sin ordalydelse hade den av
Drott aberopade fullmakten gillt alla mél vid Inlands sédra tingslags ha-
radsratt mot Sellgren. D& fullmakten framldmnats till Lagergren, hade
denne icke gjort nigon anmirkning mot dess giltighet. Sedan malets hand-
liggning pagitt over en timma och Drott fatt inlimna en skrift vilken in-
togs i protokollet, hade Lagergren funnit anledning att nirmare granska
fullmakten. Dirvid hade Lagergren anmiarkt att han funne fullmakten
nagot ofullstindig, di den icke innehélle nagot om “ansvar”. Om nu Lager-
gren hyst den uppfattningen att fullmakten vore ogiltig, borde han vil utan
vidare understillt saken rittens provning. Enligt Drotts relation hade
Lagergren i stillet viidjat till svarandeombudet med de orden: “Svarande-
ombudet bestrider saledes fullmaktens giltighet?” Direfter hade réttens
overlaggning agt rum, varvid Jonell forklarades ha uteblivit och kiromaélet
avvisades. Det forvianade Jonell ocks4 att ej milet uppskjutits en stund, sa
att Jonell sjalv kunnat komma tillstiides. Genom Lagergrens sitt att hand-
ligga detta mal hade den underliga situationen uppstatt att Jonell, som
enligt beslutet forklarats ha uteblivit, det oaktat ingivit en lingre, i proto-
kollet intagen skrift. Genom Lagergrens forfarande hade vallats ett halvt
ars drojsmal med sakens behandling, varjimte Jonell dsamkats kostnader
och besvir. Det vore ju gott och vil att Jonell genom sina besviar fatt rat-
telse i en oriktig dom, men Jonell ville girna fa klarlagt, huruvida réttens
ordférande handlagt milet med den omsorg som man hade ritt att fordra
av en domare.

T ett av Lagergren infordrat yttrande anférde denne: I det ifrigavarande
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méilet hade stimningsansokningen upplists och Drotts inlaga nitt och
jaimnt hunnit féredragas, di Drott utéver vad i stimningen anférts och
yrkats framkommit med nya mot Sellgren riktade pastienden angiende
innehallet i skolstyrelseprotokollet. Dessa pastdenden hade féranlett Dell-
borg till erinran att Drott torde betinka att sagda péastaenden vore av all-
varlig beskaffenhet och kunde komma att rekonventionsvis for Drott med-
fora obehagliga konsekvenser. D4 Drott 4dagalagt en péafallande iver att fa
tala i méalet, som for en viss publik var av rafflande beskaffenhet, samt han
dirigenom limnat Lagergren foga tid att hinna granska fullmakten, hade
Lagergren i anledning av Dellborgs gensaga fatt anledning att ténka Gver
situationen och nirmare efterse, huruvida fullmakten verkligen medforde
befogenhet att, pa sitt som skett, féra talan om ansvar mot Sellgren. Lager-
gren hade d3 funnit att fullmakten alls icke innehéll det vanliga uttrycket
”in blanco”, att den icke angav vilken sak eller vilket mél som asyftades,
eller inneholl uttryckligt bemyndigande att fora eller vicka ansvarstalan
samt att den ej heller innehsll nigon forklaring om huvudmannens godkén-
nande av ombudets lagliga atgirder. Endr vid sadant forhallande nagot
vittnesférhor angiende de nya ansvarspistidendena uppenbarligen icke, it-
minstone tillsvidare, kunde forekomma, hade omedelbart beslutats att rat-
ten skulle hélla enskild 6verldggning. Innan beslutet hunnit upplisas, hade
Drott skyndat fram och entriget begirt att vad han utover stimningen
andragit mot Sellgren icke mitte 1 dagens protokoll inflyta, en begiran som
desto hellre beviljats, d& dirigenom ledsamma konsekvenser fér Drott
kunde undgas. Huruvida Jonell varit personligen tillstédes i rittssalen hade
Lagergren sig icke bekant. I s& fall hade han ju bort och kunnat anmila sig
vid ritten tillstides och icke behévt anses utebliven. For sin del kunde
Lagergren icke finna annat #n att hans och nidmndens uppfattning om
kiarandeombudets bristande behérighet i malet stode i Gverensstimmelse
med lag och rittspraxis, bestyrkt av vissa angivna rattsfall. Lagergren an-
holle fordenskull att klagomalen i denna del matte lamnas utan avseende.

I avgivna paminnelser anforde Jonell att hans ombud, Drott, med be-
stimdhet vidholle att handlaggningen pigitt minst en timma, innan den
fornyade fullmaktsgranskningen dgde rum. Den hade dgt rum i samband
med diskussionen om huruvida jiv fanns mot av Jonell inkallade vittnen.
Dessa skulle yttra sig om huruvida protokollets innehall verkligen Gver-
ensstimde med vad som vid sammantridet forekommit. De inkallade vitt-
nena hade justerat protokollet. Dylik justering vore, 1 synnerhet pa lands-
bygden, ofta en proformasak som verkstilldes utan tillrackligt noggrant
studium av protokollet. Tvi andra styrelseledamoter hade emellertid av-
givit ett intyg, enligt vilket Atminstone en punkt i protokollet aldrig varit
under behandling vid sammantriidet ifriga. Sellgren hade varit stamd for
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att genom protokollets avfattning ha arekréinkt och smidat Jonell. Under
diskussionen diarom hade Lagergren fragat om Drott ville gora gillande att
protokollsforfalskning forelage. Drott, som i forviag overvigt just denna
synpunkt, hade genast svarat att forfalskning naturligtvis ej kunde komma
ifriga, eftersom Sellgren sjialv skrivit protokollet och inga #dndringar dari
skett efter justeringen. Lagergren hade da talat nagot om “vad vi jurister
kalla intellektuell forfalskning”. Drott, som ej vore jurist, hade e kant till
inneborden av detta uttryck. Han fornekade ocksé att han framstillt nagra
ansvarsyrkanden utdver stimningens innehall, vil medveten om att hans
fullmakt ej berittigade honom dirtill. Rorande sjalva fullmakten hanvisade
Lagergren till vissa prejudikat. Redan vid malets handliggning hade Drott
fast Lagergrens uppmirksamhet pa att det i dessa prejudikat vore fraga om
anstillande av brottmalstalan. Han hade papekat att i den vanliga lag-
editionen funnes omniamnt ett annat fall enligt vilket en vanlig in blanco-
fullmakt berittigade ett ombud att fora talan 1 hovritten. Da borde ocksa
Drotts fullmakt, som vore nagot fullstindigare &n fullmakt in blanco,
berittiga honom att fora talan 1 underritt. Lagergren tycktes fortfarande
icke forsta skillnaden mellan att anstilla talan och att fora talan. Jonell
hade icke sjilv varit nirvarande vid ratten, men icke befunnit sig lingre
bort &n att han inom nagra minuter kunnat infinna sig, om ritten ej ome-
delbart avkunnat sitt utslag. Det framginge av domboken att fullmaktens
kassering icke dgt rum strax i borjan av malets handliggning, sisom Lager-
gren ville gora gillande. Det vore gott och vil att hovritten funnes, men
det vore vil #nda icke meningen att en rittssékande varje gang skulle be-
hova vinda sig dit for att fa ritt. Det medférde dessutom betydande ut-
gifter for part, di hovritten med hiansyn till underrittens utslag oftast
kvittade rittegangskostnaderna. De utgifter som Jonell haft i hovritten
for att fa dndring i beslutet om fullmakten kunde han dirfor icke berikna
att fi ersatta av motparten. Ratteligen borde Lagergren ersitta dem, da
haradsrittens beslut enligt hovrittens utslag tydligen vore felaktigt.

I den hit inkomna klagoskriften anférde Jonell vidare f6ljande.

Vid sammantriden den 1 jumi och den 28 september 1933 hade, under
ordforandeskap av Lagergren, vid Inlands sodra tingslags hiaradsratt hand-
lagts ett mal mellan landsfiskalen K. J. Blomgren, & tjinstens vignar, akla-
gare, och chaufféren G. Pehrsson 1 Ytterby, malsdgande, 4 ena, samt kop-
mannen K. F. Lindblom i1 Géteborg, svarande, 4 andra sidan, om ansvar for
ovarsam framfart med automobil. Enligt notis i en tidning hade maélet sist-
nimnda dag av hiradsritten avgjorts genom slutligt utslag. Notisen hade
hirutinnan varit av foljande lydelse: ’Svar. anholl om uppskov for att hora
aberopade intygsgivare, men ritten fann, att svar. ej iakttagit nodig for-
siktighet, varfér han ddomdes 25 dagsboter a 3 kr. samt att ersitta mals-
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agaren med 441:23.” Tidningens korrespondent hade varit en péd domar-
kansliet anstilld person, till vars tjansteuppgifter bland annat horde att
efter domarens diktamen med skrivmaskin inskriva protokollen i domboken.
Denne tjansteman hade uppgett att efter overliggningarnas slut i septem-
ber nyssnimnda dom verkligen avkunnats. I domboken stode emellertid nu-
mera att malet uppskjutits till den 24 november 1933. Efter handldggning
sistnimnda dag hade mailet sedermera utstillts till dom den 14 december
1933. Svaranden hade da frikdants. Nimndemin som suttit i ritten den 28
september 1933 hade emellertid forklarat att tidningens referat vore riktigt.
Granskade man niarmare domboken funne man att diri ursprungligen statt
en dom av liknande innehdll som tidningens referat. En sidan dom hade
alltsd dikterats av Lagergren efter tingets slut. Sedan hade denna del av
protokollet makulerats med rader av bokstaven “x”. Mellan nigra av de
ursprungliga raderna hade sedan den kortare uppskovstexten skrivits. Detta
tycktes ha dgt rum minst fjorton dagar efter septembertinget. Vid denna
tidpunkt hade niimligen svarandens ombud, revisorn G. Magnusson i Gote-
borg, haft ett telefonsamtal med Lagergren. Ombudet hade berittat att
Lagergren da meddelat den fillande domens innehall for honom. Nar om-
budet uttryckt sin forvaning diarover, under papekande att han ju begirt
uppskov, hade Lagergren svarat: “Det kunde ritten inte gd med pa, men
det gir ju an att klaga 1 hovritten. Jag skall omedelbart séinda protokoll.”
Det vore uppenbart att Lagergren dirmed asyftat det ursprungliga proto-
kollet med den fillande domen. Ombudet hade emellertid dagen dérpa rest
upp till Kungilv och talat med Lagergren om saken. Resultatet av detta
samtal framginge av domboken 1 dess nuvarande skick. Nimndeminnen
hade sin tjianstgoring s ordnad att vissa av dem sutte i ritten pa tors-
dagar och de 6vriga pa fredagar. For att samma nimndemin skulle deltaga
1 ett mals hela handliggning vore det praxis att mal uppskétes till mot-
svarande veckodag. Det forefolle darfor besynnerligt att detta mal, som de
tva forsta rattegangstillfillena varit ett torsdagsmal, utsatts till fredagen
den 24 november 1933, di ingen enda av de nimndemin, som tidigare del-
tagit i rittens behandling av detta mal — och avkunnat dom — tjinst-
gjorde.

I yttrandet over klagomdlen anférde Lagergren i denna del foljande.

Under riattegangsdagen torsdagen den 28 september 1933 hade hand-
liggningen av ett betydande antal mal pagatt hela dagen till sent pa afto-
nen 1 rask foljd, och foérst da hade det blivit tillfalle till enskild overlagg-
ning. Dirvid hade Lagergren haft att hélla i minnet allt vad under den del-
vis 1 nigra mal anstringande handliggningen forekommit samt snarast
mojligt soka fa till stind kortfattade utslag angiende de mal som, i enlig-
het med numera vanlig men delvis farlig praxis, forklarats skola omedel-
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bart avgoras. Tyvarr hade dirunder sival Lagergren som hans notarie
glomt att redan under formiddagen uppskov 1 det av Jonell omnamnda
malet beviljats. De hade dirfor genomgatt detta liksom andra mal, med
den beklagliga pafoljden att i stéillet kommit att meddelas utslag jamval
1 det nu forevarande malet. Nagra dagar darefter hade Lagergren blivit
uppmirksamgjord pa misstaget vid ett telefonsamtal med svarandens om-
bud. Denne hade erinrat att uppskov beviljats. Da Lagergren funnit det
uppenbart att ringaste skil till vigran av uppskov for vittnesforhor icke
forelegat, och det tillika synts Lagergren uppenbart att svaranden vid even-
tuell fullfoljd av talan skulle efter aterforvisning och bifall till sin anhéllan
forr eller senare komma att fi intygsutfirdarna horda vid ritten, hade
Lagergren ansett det vara med den materiella rittvisans krav mest over-
ensstimmande samt for undvikande av kostnader for parterna och onodigt
drojsméil med malets avgorande riktigast att det redan en ging meddelade
uppskovsbeslutet finge forbli gillande. Med anledning darav hade proto-
kollet justerats och expedierats i enlighet diarmed, efter det Lagergren dér-
om samtalat med vederborande dklagare. Silunda hade malet blivit vid det
fornyade vittnesforhoret vederborligen utrett och provat. Darunder hade
rattens ledamoéter fatt fullstindig kinnedom om allt som under den fore-
gdende handliggningen forekommit i malet. Sedan hade malet efter grund-
lig provning avgjorts 4 slutsammantridet, och Go6ta hovritt hade i seder-
mera givet utslag funnit skaligt faststilla det slut vartill hiradsratten kom-
mit 1 méalet. Som nidmnts hade ledamosterna i nimnden erhallit fullstindig
kdannedom om vad forut i maélet forekommit. Att detta mal blivit over-
flyttat till handliggning & andra rittegingsdagen eller fredagen den 24
november hade varit beroende dirpa, att hiaradsritten redan torsdagen den
28 september funnit det icke mojligt att 4 forsta rittegangsdagen hand-
ligga samtliga malen fran sivil Kungilv som Inlands sédra landsfiskals-
distrikt. I enlighet ddrmed hade jaimvéil nu forevarande mal redan vid upp-
skovsbeslutets meddelande utsatts till handliggning under den dag da
Blomgren hade sina 6vriga mal. Eljest hade det i Inlands domsaga sedan en
lang foljd av ar varit regel att mal som handlagts 4 forsta rattegingsdagen
alltid uppskjutits till handliggning & forsta rattegingsdagen av nista tings-
sammantride, si att samma nimnd kunnat f6lja hela gingen av malet och
fa narvara vid dess avgorande. Nagot hinder for namndens fulla deltagande
vid handliaggningen och avgorandet av nu férevarande méil hade siledes,
d& detta for nimnden dnyo tillfullo genomgatts fredagen den 24 november,
icke forelegat. Just genom att malet pa sitt nu skett blivit genom hérande
av jamvil svarandens vittnen vederborligen utrett, hade ocksi undvikits
fillandet av en materiellt oriktig eller otillfredsstillande dom. Detta finge
hovrittens utslag anses bestyrka. D4 siledes nidgon materiell orittvisa icke
skett utan allenast en formell felaktighet forelupit, men denna med hinsyn
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till omstindigheterna vid sessionens slut vil finge anses i viss mén ursikt-
lig, hemstallde Lagergren att J. O. matte lata bero vid vad silunda fore-
kommit. Ingendera parten hade haft anledning klaga, och saken syntes
stringt taget alls icke angd Jonell, sivida icke denne mojligen med tanke
pa den fortsatta handliggningen av ett utav honom sjalv till héradsrétten
instimt mal haft nagon sirskild anledning att soka fa Lagergren till veder-
part eller soka sak med honom.

Vid yttrandet voro fogade foljande handlingar:

1) Utdrag av hiradsrittens dombok for den 1 juni 1933. Enligt detta
hade Blomgren till nimnda dag instimt Lindblom med yrkande om ansvar
3 honom for det han den 5 december 1931 & allmin landsvig vid Barkerod
i Romelanda socken fiardats ovarsamt med automobil med paf6ljd att auto-
mobilen sammanstétt med en motande automobil, varvid fordonen skadats.

Efter det att Blomgren aberopat bland annat ett protokoll Gver i saken
den 23 maj 1932 verkstallt polisforhor samt Magnusson, sisom ombud for
svaranden, foretett tva intyg, vilka av Blomgren bestredos, hade i dom-
boken antecknats foljande:

*Malet utsattes till torsdagen den 28 september 1933, di parterna hade
att komma tillstides, svaranden personligen eller genom befullmiktigat
ombud, vid vite av tjugofem kronor.”

2) Utdrag av hiradsriittens dombok for den 28 september 1933, dirav
framgick bland annat att Blomgren dels foretett ytterligare ett den 3 mars
1933 upprittat polisforhorsprotokoll, dels 1atit vid haradsritten hora tre
vittnen, varefter malets vidare handliggning p4 Magnussons begéiran for
vidare utredning uppskjutits till den 24 november 1933.

3) Utdrag av hiradsrittens dombok for den 24 november 1933, enligt
vilket Magnusson pakallat vittnesforhér med de personer som utfirdat de
av honom vid forsta rittegingstillfillet Aberopade intygen, varefter malet
8 omse sidor 6verlamnats till avgorande samt hiradsritten tillsagt att ut-
slag i mélet komme att meddelas den 14 december 1933.

4) Det av hiradsritten sistnimnda dag meddelade utslaget, enligt vil-
ket hiradsritten av anforda skil provat lagligt ogilla dklagarens mot Lind-
blom i malet férda ansvarstalan samt forklarat att kostnaden fér de pa
dklagarens begiran i malet horda vittnens instillelser skulle stanna 4 stats-
verket.

5) Gota hovritts den 10 juli 1934 meddelade utslag pi de besvir Blom-
gren anfort over hiradsrittens nyssnimnda utslag, utvisande att hov-
ritten faststallt det slut hiradsrittens utslag betriffande ansvarsfragan
inneholle samt i friga om rittegingskostnaderna ej funnit skal gora éndring
1 overklagade utslaget.

I samband med yttrandet Gverlimnade Lagergren vidare tva si lydande
intyg:
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1) ”Att vid Inlands sédra tingslags hiradsritts sammantride den 28
september 1933 i mal mellan undertecknad, dklagare, samt képmannen
Karl F. Lindblom i Géteborg, svarande, angdende ansvar for trafikfér-
seelse, blev i anledning av svarandeombudets begiran uppskov i malet med-
delat for vittnesforhor till nista tingssammantrade, darvid pa grund av av
dklagaren gjord framstillning om uppdelning av forsta rittegangsdagens
mél 4 tvi dagar det nu ifrigavarande mailet utsattes att férekomma fre-
dagen den 24 november 1933, samt att, d vid sessionens slut pi grund av
forelupet misstag utslag dndock blev meddelat, jag direfter forklarade mig
icke hava nagot att erinra emot, att det tidigare meddelade uppskovsbeslu-
tet fick gilla, far jag hirmed intyga. Kungilv den 8 oktober 1934.

K. J. Blomgren.
Landsfiskal.”

2) ”Pa begiran fir jag hirmed intyga féljande: I det vid Inlands sodra
héaradsriatt av allménne dklagaren, landsfiskalen X. J. Blomgren i Kungilv,
mot K. F. Lindblom anhingiggjorda maélet angiende trafikforseelse upp-
tridde undertecknad vid hiradsritten sisom rittegingsbitride &t fore-
nimnde Lindblom. Vid handliggningen av méalet den 28 september 1933
kunde aklagaren icke tillerkéinna tvad av mig till hiradsritten tidigare in-
givna intyg laga vitsord, varfor jag hemstillde om uppskov i malet for
horande av intygsgivarna. Uppskov medgavs av ritten och malet utsattes
att ater forekomma fredagen den 24 november 1933, da ifragavarande vitt-
nen ocksa beedigade sitt intyg. Malet hade tidigare handlagts & forsta ritte-
gangsdagen, men blev pa aklagarens sarskilda begiran uppskjutet till andra
rittegingsdagen, enir hans 6vriga mél handlades denna dag. I bérjan av
oktober manad 1933 uppringdes jag av hiradshévdingen, vilken under-
rittade mig om att utslag i mélet blivit meddelat den 28 september. D3 jag
uppmirksamgjorde hiradsh6vdingen pa att det av mig begirda uppskovet
beviljats vid sista riattegingstillfallet, lovade han att vidtala savil aklaga-
ren som nimnden rorande fallet, varefter jag erholl besked om att malet
skulle enligt tidigare meddelat beslut dter upptagas till handliggning den
24 november 1933, vilket ocksa skedde. Géteborg den 8 oktober 1934.

Gunnar Magnusson.
Revisor.”

Jonell avgav paminnelser och anforde dirvid: Lagergren fornekade ej att
hiradsratten avkunnat dom den 28 september 1933, att denna dom efter
férhandlingarnas slut samma dag offentligen avsagts samt att domen blivit
intagen i hiradsrittens dombok. Enir omkring fjorton dagar senare Lager-
gren meddelat Magnusson att fillande dom avkunnats och erbjudit sig att
sinda protokoll dirom for eventuellt 6verklagande, miste man vil antaga,
att vid denna tidpunkt domboken varit underskriven av Lagergren. Dar-
med maste domboken anses ha varit offentlig handling, och Jonell hade
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alltid trott att det varit straffbart att foérindra innehallet i en sidan hand-
ling. Jonell kunde ej tinka sig att ens protokollféraren hade ritt att dndra
innehallet i offentlig handling. Vad Lagergren anfort till sitt forsvar ver-
kade icke overtygande. Det miste vil betraktas sdsom mycket anmirk-
ningsvirt att icke blott han sjilv och hans notarie utan iven samtliga
nimndeminnen vid malets avgorande glomt bort att nigra timmar tidigare
uppskov beviljats. Det fordes vil inda konceptanteckningar om vad som
forehades infor hiradsritten. Att Magnusson haft den uppfattningen att
uppskov beviljats vore Jonell bekant, men & andra sidan hade Jonell hort
uppgivas att nigot bestiimt besked om uppskov icke givits vid malets hand-
liggning. Detta kunde dock icke styrkas av Jonell. Skulle likvil hérads-
ritten ha avkunnat dom av misstag, torde ritta sittet for dndring vara
besvir i hovritten, men icke att rittens ordférande dndrade det utskrivna
protokollet. Det vore ju icke han utan héradsritten som avkunnat dom.
— Lagergren hade framhallit att det ej funnits rimlig anledning att vid
septembertinget viigra uppskov for vittnens hérande. Den saken vore nog
ej utan vidare sjilvklar, ty redan d4 maélet den 1 juni 1933 férekom hade
aklagaren vigrat tillerkiinna de ingivna vittnesintygen vitsord. Svaranden
hade f6ljaktligen haft all anledning att till septembertinget inkalla sina vitt-
nen. Om ritten darfor vid sistnimnda tillfille vigrat uppskov, hade detta
val varit berittigat. Uppskovsbeslutet borde under alla férhallanden ha
varit foremal for rattens enskilda éverliggning under malets handlédggning.
Det vore d& ratt markvirdigt att detta kunde ha fallit ur minnet icke blott
for domaren och hans notarie, vilken senare vil antecknade vad som fore-
kom, utan adven foér nimndeminnen. Jonell hade sig ocksd bekant att det
vore praxis vid Inlands hiradsriitter att beslut om uppskov meddelades vid
sessionens slut och icke under mélets handliggning. Den i klagoskriften
omtalade tidningskorrespondenten, som refererat malet, borde ju ocksi
ha lagt mirke till att uppskov beviljats och meddelat detta i notisen. Da
han dessutom vore anstiilld pA domarkansliet sdsom skrivbitrade och enligt
egen uppgift efter Lagergrens diktamen nedskrivit i domboken den fillande
domen, kunde man ha vintat att han fast Lagergrens uppméarksamhet pa
att uppskov beviljats. Alla dessa omstindigheter gjorde att Jonell icke vore
overtygad om att uppskov verkligen blivit beviljat under malets hand-
liggning. Lagergren hade lamnat obestridd Jonells uppgift, som for 6vrigt
kontrollerats av flera personer, att i domboken inskrivits den fillande
domen, som obestridligen av riatten avkunnats, samt att han sedermera
makulerat den och infért ett annat beslut. Detta hade tydligen skett efter
papekande av svarandeombudet. Den fragan uppstode da: Ilade manipu-
lationerna med domboken skett for att dolja det fel som legat diri att dom
avkunnats trots eventuellt beviljat uppskov? Sistnimnda fel skulle ju ha
kommit i dagen vid domens overklagande av svarandeombudet. Varfor
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hade icke nimndeminnen, i likhet med &klagaren, limnat intyg om att
uppskov beviljats? Att de dirigenom medgivit sin andel i ett beginget fel
borde e ha hindrat dem fran att utfarda ett dylikt intyg.

Av vad som forekommit i ovan omformalda fall och i 6vrigt blivit upp-
lyst i handlingarna fann justitieombudsmannen Gyllenswird anledning att
foretaga inspektion av Inlands domsagas kansli i Kungilv. Sidan verk-
stilldes dirfor av honom den 5 och den 6 mars 1935 i nédrvaro av hirads-
hovdingen Lagergren, forste notarien Nils Wallin samt tva extra
notarier.

Under inspektionen granskade J. O. domboken i ovanndmnda aklagarmal
mot Lindblom, och befanns dirvid denna betriffande ifrigavarande mal for
den 28 september 1933, sivitt nu dr i friga, ursprungligen ha innehallit
foljande:

»Svarandeombudet forklarade sig icke hava ndgonting att erinra mot
framstillda ersittningsanspraken, men anholl, enir aklagaren forklarade
sig icke kunna vitsorda riktigheten av de utav svarandeombudet den 1
sistlidne juni &beropade intygen, att for vidare utredning erhilla uppskov
i malet. Det tillsades att yttrande i milet komme att meddelas vid sessio-
nens slut, diarvid efter enskild 6verliggning meddelades f6ljande

Utslag.

Med hiinsyn till vad i malet forekommit finner héradsratten vidare upp-
skov diri icke erforderligt utan foretager malet till avgorande.

Enir genom i mailet horda vittnenas beréttelser och vad 1 6vrigt déri
forekommit méaste anses adagalagt att svaranden den 5 december 1931
4 allminna viigen vid Barkerod i Romelanda socken uti en déir varande
skarp kurva med skymd sikt, utan iakttagande av erforderlig forsiktighet,
pakort och skadat malsiganden Gunnar Pehrsson 1 Ytterby tillhoriga last-
automobilen O.5817, provar hiradsratten lagligt jamlikt 2, 9 och 16 §§
1 kungl. vigtrafikstadgan den 20 juni 1930 doma svaranden att harfor bota
75 kronor till kronan, dvensom gottgora malsiganden for skador & ifraga-
komna lastautomobilen med fordrat och utan anméirkning lamnat belopp
av 441 kronor 23 ore.

Det iligger hirjimte svaranden att gottgora statsverket kostnaden for
de pa aklagarens begiran i malet horda vittnens instéllelser vid rétten.

Talan mot utslaget fullféljes hos Kungl. Maj:ts och Rikets Go6ta hovritt
genom besvir, vilka skola till Kungl. hovratten ingivas sist fore klockan 12
4 tjugonde dagen héarefter.”

Orden fran och med ”Det tillsades” till och med “dagen hirefter” hade
emellertid sedermera 6verkorsats genom rader av bokstaven “’x”, tecknade
liksom protokollet i 6vrigt medelst skrivmaskin.

I stillet for den sdlunda overkorsade texten hade direfter mellan raderna,
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likaledes med maskinskrift, omedelbart efter ordet “mélet” inforts orden
»vilket fordenskull utsattes till fredagen den 24 november 1933, da par-
terna hade att komma tillstides, svaranden personligen eller genom befull-
miktigat ombud, vid vite av 25 kronor”.

Vid granskning av memorialet till domboken f6r den 28 september 1933
befanns att betriffande ifrégavarande mal overst i bridden antecknats
foljande:

“Upp */,, pers. inst. eller g. omb. vite av 25 kr.”

Dirunder funnos vissa ytterligare anteckningar, som dock numera voro
Sverstrukna. Vid nirmare undersokning visade de sig ha innehallit fol-
jande: ”§§ 2 och 9, 25 X 3, gottgorelse skada, vittn.” samt hirefter nigra
siffror som nu ej kunde tolkas.

Extra notarien R. Seevers, som fort ifrigavarande memorial, forklarade
pa forfragan att med anteckningen 725 X 37 torde ha avsetts att svaranden
enligt det utslag som avkunnats blivit démd till 25 dagsboter, varje dags-
bot om 8 kronor.

Vid inspektionen genomgick J. O. darefter och granskade dombidcker och
smaprotokoll for de senare aren, dvensom fastighetsbocker, rotlar och dia-
rier. Dirvid fann'J. O. anledning till ett flertal anmérkningar, vilka anteck-
nades i det vid inspektionen forda diariet.

Sedan J. O. pa grund av vad som férekommit vid inspektionen anmodat
Lagergren att avgiva yttrande, inkom Lagergren dirmed den 23 april 1935.

Av vad vid inspektionen forekom ma hir ytterligare antecknas foljande.

Den i kungl. kungorelsen den 13 februari 1925 med vissa foreskrifter
rérande utfirdande av gravationsbevis foreskrivna granskning av inteck-
ningsbockerna hade, savitt i bockerna inférda bevis gavo vid handen, icke
verkstillts for tiden efter 1927 ars utging.

P4 fraga av J.O. rorande anledningen dirtill férklarade Lagergren att
han icke medhunnit granskning av bockerna efter nimnda tid.

J. 0. forklarade att denna underlitenhet vore synnerligen betinklig och
att granskningen borde &ga rum med det snaraste.

T detta sammanhang antecknades att divarande forste notarien H. Hans-
son i slutet av inteckningsprotokollet fér Inlands sodra tingslag for 4r 1933
tecknat bevis att protokollet for december ménad kollationerats den 6 juli
1934, att Hansson i bridden av samma tingslags inteckningsprotokoll for
den 2 och den 9 maj samt den 13 juni 1934 tecknat bevis den 6 juli 1934
om kollationering av protokollet, samt att Hansson i bridden av Inlands
norra tingslags inteckningsprotokoll tecknat bevis dels den 5 juli 1934 om
kollationering av protokollet for den 2 och den 9 maj 1934 och dels den 6
juli 1934 om kollationering av protokollet {6r den 13 juni 1934.

I sitt 6ver anmirkningarna avgivna yttrande anférde Lagergren i friga
om granskningen av inteckningshockerna ytterligare foljande: Vid J.O:s
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inspektion hade Lagergren, i saknad av en utav honom uppgjord forteck-
ning 6ver vad som granskats av inteckningsbéckerna, glomt att meddela
J. 0. att granskningen fullgjorts for avsevirt lingre tid 4n som i bockerna
antecknats. Enligt Lagergrens forteckning hade granskningen betriffande
delar av domsagan fullgjorts for ytterligare fyra ar, eller for aren 1928
—1931 betriffande Inlands Nordre hirad om sju socknar samt Visterlanda
socken av Inlands sodra tingslag. I dessa delar hade granskningen avslutats
den 26 september 1932. Vid denna tid hade Lagergren trott sig kunna fi
tillfalle att fortsatta och darfor tankt att pa en giang verkstilla annotatio-
ner om verkstilld granskning i samtliga bocker. Da hade emellertid host-
tingen i domsagans bada tingslag borjat, och Lagergren hade haft att halla
samtliga fyra allminna tingssammantriden och tvi slutsammantriaden,
sammanlagt om tolv rittegangsdagar, dvensom handligga alla jorddel-
ningsmal och det mesta av vad i 6vrigt till domardmbetet hérde. P4 grund
dirav hade nagon kollationering, utover den som i samband med arendenas
inskrivning gemenligen forekomme, omojligen kunnat av Lagergren med-
hinnas. Sedan dess hade géromaélen bestindigt okats. Jorddelningsmélen
hade med inblandningen dari av sakrittsliga forhillandens ordnande fore
sammanlidggningarna blivit synnerligen betungande, d& utredning och om-
fattande skriftvixling med jordagare och inteckningshavare nodvindig-
gjorts. Den stora okningen av mal rorande forseelser mot vigtrafikstadgan
och motorfordonsférordningen hade, sedan numera forsikringsbolagen bor-
jat intrida sasom mellankommande parter, jimvil bidragit till att for
haradshovdingarna nistan omojliggéra medhinnandet av allt extraarbete.
Sedan hiradshovdingarnas ledighet begrinsats, hade forhallandena for
hdradshévdingarna blivit verkligen betungande. Numera beviljades i regel
ledighet fran allenast tre tingssammantriaden om &ret. Icke ens fran arbetet
med dessa bleve hiradshovdingen ledig, ity att man pafordrade att han
skulle sjalv handlagga och avgoéra alla dirunder forekommande svarare
mal. Lagergren hade aldrig haft hjilp av nigon domsagosekreterare eller
nagon fran hovratt utsind vikarie, utan mast allenast med bitride av unga
notarier och skrivbitriden utféra och ansvara for det mesta av géromalen.
For den hindelse antalet kompetenta domsagovikarier i hovritten skulle
forsla dartill, att aven Lagergren skulle kunna fi dylik vikarie, skulle
Lagergren med ndje avsta frin allt arbete med dombok och sméaprotokoll
under ndgra ar framat, for att dérigenom bliva i tillfille dgna sig at allt
vad till jorddelningsmal och fastighetsboksviasende hérde. Tyvarr syntes
dock det nuvarande systemet darutinnan oméjliggéra en dylik férhoppning.
Emellertid skulle Lagergren savitt mojligt forsoka fa nagon tid 6ver for att
under hand vederbérligen fortsatta och fullborda ifrigavarande granskning.

I ett vid Inlands sodra tingslags hiradsritt den 9 februari 1934 under
ordfdrandeskap av Lagergren handlagt mal mellan landsfiskalen Blomgren,
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a tjanstens vignar, dklagare, chaufforen G. E. Karlsson i Bick, Vister-
landa socken, mélsigande, samt chauffésren O. V. Svensson i Hede, Rome-
landa, svarande, om ansvar for automobilkollision, hade tillkédnnagivits att
utslag i malet skulle meddelas den 6 april 1934.

Vid mélets paropande sistnimnda dag — d& Lagergren tjanstgjort sisom
rittens ordférande — hade anmilts att till rittens ordforande den 24
februari 1934 fran svaranden inkommit foljande i domboken intagna brev,
sa lydande:

“Hede, Romelanda den 2%/, 1934.

Herr Domhavanden uti Inlands Domsaga, Kungilv.

Med anledning handlanden Gottfrid Olsson, Solberg, Romelanda, i vitt-
nesmil mellan allménne dklagaren och mig angiende trafikforseelser be-
stred, att han varit ombud fér dgaren av den med min bil kolliderade auto-
mobilen, anhilles bifogade intyg frin Forsikringsbolaget Nornan métte
intagas uti rittens protokoll samt tagas i beaktande vid mélets slutliga
avgorande, att sagda vittne varit och troligen fortfarande ar ombud for
dgaren av angivna bil, samt dérigenom kan vinta nytta eller skada utav
malets utging.

Vordsammast
Verner Svensson.
Avskrift.
Romelanda den 18 juli 1933.

Till Forsakrings Aktiebolaget Nornan, Géteborg.

Med anledning av skada nr. AT. 27.005, Verner Svensson, vill jag sisom
ombud for den ena parten, foresla Eder en godvillig uppgorelse bestiende
dari, att Ni for den skada, som uppstitt & automobilen O. 3372 betalar en
summa av Femhundra kronor 500 kr. dari inberiknat ersittning for en ny
balansvag samt diverse vikter. Genom nimnda férslag skulle man kunna
undgé ytterligare tidsspillan pa denna sak, dvensi en del dyra och onédiga
rittegingskostnader. Jag tror att bada parters intresse hirigenom i moj-
ligaste man tillgodoses. Jag har av mina huvudmin fitt anmaning att lita
verkstilla reparation i den skadade bilen, i anledning hirav utbeder jag
mig svar a4 denna skrivelse inom den nirmaste tiden.

Hogaktningsfullt
K. G. Olsson.
Vidimeras: A. Ostlund. Iréne Svensson.”

I domboken hade dérefter upptagits f6ljande:

“Efter antecknandet hirav hélls enskild 6verliggning, varefter med hin-
syn till den langt framskridna tiden pa aftonen och da erforderlig tid till
fortsatt Gverlaggning eller meddelande av utslag innevarande afton icke
forelag, fordenskull tillkinnagavs, att utslag i malet komme att meddelas
den 1 instundande juni.”
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J. 0. anmirkte att hiradsrittens atgird att sdlunda taga sig ytterligare
anstind med utslagets avkunnande icke torde sti i Gverensstimmelse med
foreskrifterna i 7 § kungl. forordningen den 17 maj 1872 angiende andring
i vissa fall av gillande bestimmelser om héradsting.

I sitt yttrande anforde Lagergren: I omformélda mal, dari utslag utlovats
till den 6 april 1934, hade under hand inkommit en skrift som féranlett
friga om jav mot ett i malet hort vittne. Den 6 april hade Lagergren haft
att handligga atskilliga svira mail med vittnesforhér och utredningar.
Handliggningen av malen, vilken delvis tillfallit Lagergrens vikarie, hade
pagatt hela dagen med avbrott for erforderlig middagsrast. Forst vid 9-tiden
pa kvillen hade Lagergren fatt tillfille att borja overliggning till utslag.
Dessvirre hade ifrigavarande mal varit ganska besvirligt och vidlyftigt.
D4 utslag i malet under angivna férhallanden icke lampligen kunnat kom-
ma till stind samt sivil Lagergren som nimndeminnen varit ganska ut-
trottade, hade hiaradsritten funnit skiligt 1ata med utslaget ansta till nista
sammantride, di man kunde hoppas att fi bittre tid att avfatta ut-
slaget.

I ett den 27 september 1934 under ordférandeskap av Wallin handlagt,
under nr 6 i domboken infért mél mellan stadsfiskalen E. Arhusiander
m. fl., 4 ena, samt kreatursskotaren K. A. Gabrielsson i Kungilv, a andra
sidan, om ansvar for olovligt tillstingande av vig m. m., hade antecknats
att hiradsritten tillsagt att yttrande i malet komme att meddelas tors-
dagen den 22 november 1934. Det iakttogs att i domboken ursprungligen
statt att utslag skulle meddelas, men att ordet “utslag” sedermera over-
strukits och ersatts av ordet yttrande”.

Den 22 november 1934, di Lagergren tjinstgjort sisom rittens ord-
forande, hade direfter i domboken, under nr 55, betriffande ifragavarande
mal antecknats att i malet “holls nu enskild 6verliggning; och som dar-
under forspordes skilda meningar av beskaffenhet att fore malets avgorande
vissa upplysningar vore erforderliga, beslots att i malet meddela utslag
3 sarskilda sammantridet for hosttingets avslutande fredagen den 14 in-
stundande december”.

Enligt domboken foér den 14 december 1934, nr 87, hade hiradsritten,
utan att savitt av domboken framgick nigon ytterligare utredning fore-
bragts, meddelat utslag i malet.

J. 0. anmirkte att det ytterligare anstind med avkunnande av utslag
som hiaradsritten salunda bestimt icke syntes forenligt med bestimmel-
serna i kungl. férordningen den 17 maj 1872 angdende éndring i vissa fall
av gillande bestammelser om hiradsting.

Betraffande denna anmirkning anforde Lagergren 1 sitt yttrande: Under
Sverlaggningen den 22 november 1934 hade uppstatt friga, huruvida en
i malet avhandlad vig vore att anse som allmin eller enskild vig, vilket
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icke tillfyllestgérande utretts vid Wallins handliggning av malet men varit
av betydelse for ett rattvist avgérande. D4 nimnden dérutinnan haft en
sirskild mening, hade beslutits att till undvikande av fortsatt menings-
skiljaktighet nirmare upplysningar skulle inhimtas under hand och utslag
meddelas vid det snart instundande slutsammantridet. Sedan nimnden
darvid fatt fullt klart for sig vad med uttrycket “allmén vag” i 19 kap.
strafflagen avsages och att vigen, trots det den underhdlles av enskilda,
vore att anse sisom allminneligen befaren, hade nimnden bitratt Lager-
grens mening och utslag meddelats.

Den 31 augusti 1934 hade under Lagergrens ordférandeskap vid Inlands
norra tingslags hiradsratt handlagts ett mal mellan landsfiskalen G. H.
Ahlander m. fl., 4 ena, samt lantbrukaren K. G. Hedstrom, & andra sidan,
om ansvar for misshandel. Efter malets slutbehandling hade tillkdnnagivits
att utslag déri komme att meddelas fredagen den 26 oktober 1934.

D3 malet sistnimnda dag ater forekommit, under ordférandeskap av
Lagergren, hade i domboken antecknats att i malet “holls innevarande
afton Gverliggning, men enir tiden icke medgav avslutande av overligg-
ningen eller in mindre till avfattande av formligt utslag i malet, sarskilt
da diruti forspordes skilda meningar, besléts, att i malet meddela utslag
4 sluttingssammantridet fredagen den 7 instundande december”.

J. 0. anmirkte vid inspektionen att icke heller detta beslut syntes sta i
overensstimmelse med 1872 ars forordning.

I yttrandet over anmirkningarna anférde Lagergren: Det ifrigavarande
malet hade rort en synnerligen brutal misshandel av en kvinna, som med
tre utomiktenskapliga barn inflyttat frdn annan socken och utan lofte av
jordigaren — svaranden Hedstrom — tagit plats som hushéllerska hos en
dennes aldriga torpare. Malet, dari Hedstrom nekat och diri vidlyftig ut-
redning foregatt, hade en géng forut avgjorts, dirvid nimnden overrostat
en tf. ordforande, som velat 4doma Hedstrom tillborligt straff, varemot
nimnden domt till edging. P4 klagan av dklagaren hade hovritten funnit
edgéang icke vara for malets avgorande erforderlig samt aterforvisat malet.
— Den 26 “november” 1934 hade tinget hallits 4 det svirtillgingliga tings-
stillet i Smedsersd av en vikarie for Lagergren, men enligt hovrittens for-
ordnande hade Lagergren sjilv haft att handligga och avgéra nimnda mal.
Enligt 6verenskommelse skulle vikarien dérfor forsoka medhinna si manga
mal att Lagergren pi eftermiddagen kunde fa tillfille till grundlig &ver-
liggning med nimnden. D4 Lagergren anlént, hade vederbdrande ej hunnit
avsluta middagen, och en mingd mal hade aterstatt att handligga. Vid den
foljande dverliggningen hade nimnden fortfarande synts vidhélla sina syn-
punkter och bérjat en livlig diskussion, av beskaffenhet att Lagergren syn-
tes ha foga utsikt att f3 bifall till sitt medhavda forslag till fallande utslag.
Lagergren hade antagit att man under den gingna tiden glomt eller icke

4 — Justiticombudsmannens dmbelsberitielse il 1937 drs riksdag.
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fullt kiinde vad i malet férekommit och bérjat foredraga det visentligaste,
vilket tog tid. Namnden hade blivit otalig med tanke pa alla andra mal diri
vittnesférhor skulle hallas, och en fortsatt 6verliggning hade synts leda till
att varken nimnd eller allménhet skulle kunna komma fran tingsstillet
forr an sent pa natten. Lagergren hade da bett nimnden att nirmare Gver-
tinka saken till sluttinget, di man hade battre tid att behandla mailet samt
utsikt att fa till stand ett utslag av bittre och mera tillbérlig beskaffenhet
dn det undanrgjda edgangsutslaget. I anledning darav hade tillsagts att
utslag 1 mélet komme att meddelas den 7 december 1934.

I en till advokatfiskalen vid Gota hovritt avlaten skrivelse anférde dir-
efter justitieombudsmannen Gyllenswird féljande:

”Vad till en borjan angar det av Inlands sodra tingslags hiradsriitt den
6 april 1934 avkunnade utslaget, 4r i drendet upplyst att Jonell sjalv in-
stimt Sellgren med yrkande om ansvar och skadestind i anledning av
innehallet i det av honom forda skolstyrelseprotokollet. Uppenbart ir att
vid sadant forhallande Drott, sisom ock hovritten funnit, pa grund av den
av Jonell utfardade fullmakten varit behorig att f6ra dennes talan i malet.
Intet av de skil som aberopats i hiradsrittens utslag kan enligt gillande
rattsgrundsatser ha utgjort hinder for Drott att utféra den av Jonell mot
Sellgren anhingiggjorda talan. Nagon tvekan om Drotts behorighet hir-
utinnan synes ej heller Lagergren ha hyst vid den granskning av fullmakten
han — i enlighet med regeln att forrin behorighet styrkts domstol icke far
tillata fullmiktig att handla — omedelbart efter Drotts instillelse fore-
tagit. Silunda har han di godkint fullmakten, varefter han litit Drott
under en avsevird tid foretrida Jonell. Enligt Lagergrens uppgift har
emellertid Drott senare under den skedda handliggningen vid sidan av
stimningen framstallt nya ansvarsyrkanden mot Sellgren. Och detta skulle
ha foranlett Lagergren att é@nnu en ging granska Drotts fullmakt. Nyss-
nimnda omstandighet kan dock ej linda Lagergren till ursikt. Om hirads-
ratten funnit fullmakten icke kunna berittiga Drott att, utéver stamningen,
framstilla ytterligare ansvarsyrkanden mot Sellgren, har i allt fall hirads-
ritten allenast dgt att avvisa dessa pastienden.

Genom att pa sitt som skett icke tillita Drott att vidare utfora Jonells
instimda talan samt forklara Jonell vara att anse som utebliven har hirads-
ritten gjort sig skyldig till ett allvarligt tjinstefel. Vil har malet genom
hovrittens utslag blivit aterforvisat till hiradsritten. Pa grund av hirads-
rattens utslag har dock skada tillskyndats Jonell. Silunda har han haft
kostnader for dess 6verklagande. Och vidare har han utan gagn nodgats
ersitta de till vittnen &beropade personerna for deras instillelse ifraga-
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varande dag. Erinras mi ock om det drojsmél med malets behandling som
det felaktiga utslaget fororsakat. Med hinsyn till vad nu anforts finner jag

det hir omformilda felet, for vilket Lagergren ir ansvarig, icke kunna
undga beivran.

Betriffande den av Lagergren vidtagna andriugen av det utav hirads-
ritten den 28 september 1933 avkunnade utslaget i malet mot Lindblom
ir att anmairka foljande.

Att foretaga andring eller justering i visentliga delar av ett av domstol
redan avkunnat utslag kan ej anses tillatet. Detta forhallande borde vara
sa sjalvklart att det forvanar att Lagergren ej synes inse det forkastliga i
sitt uti den gjorda anmilan hirutinnan patalade handlingssitt. Redan den
omstindigheten att en domstol foretar indring i ett utslag som blivit av
denna meddelat maste — till och med om néigon egentlig skada genom and-
ringen icke kan uppkomma — péa sivil parter som andra verka i hogsta
grad ovederhiftigt. Uppenbarligen ar ett dylikt forfarande dgnat att pa ett
betankligt sitt undergriva .domstolens anseende och respekten for dess
handhavande av riattvisan. En tgird av detta slag kan darfor ej under
nagra forhallanden godkinnas. Att det i forevarande fall gillt ett utslag
i brottmal och att svaranden dirigenom varit 4domd straff forbattrar inga-
lunda saken. Ej heller kan det av Lagergren &beropade — for 6vrigt 1 och
for sig betankliga — forhallandet att utslaget icke varit grundat a tillriack-
lig utredning 1 minsta méan vara agnat att linda honom till ursékt. D4 har-
till kommer att Lagergrens nu avsedda forfarande inneburit en fullstindig
annullering av det meddelade utslaget, anser jag forfarandet omgjligen
kunna undgi beivran. Uppenbarligen skulle det kunna leda till hogst all-
varliga missforhallanden, om den uppfattningen bleve allmén att atgird av
denna art kunde fa ske utan att ansvar darfor bleve utkrivt.

I detta sammanhang vill jag daven framhalla att den av Lagergren an-
forda omstandigheten, att haradsritten i verkligheten fore utslagets avkun-
nande den 28 september 1933 meddelat beslut av det innehall domboken
efter den av Lagergren vidtagna andringen nu utvisar, icke kan fria honom
frin ansvar. Tvirtom innefattar sagda forhallande, om det férekommit, att
ett ytterligare fel blivit beganget, i det att héradsratten under de i mailet
foreliggande omstindigheter icke agt att, 1 strid med det sdlunda givna
uppskovsbeslutet, samma dag avgora malet genom slutligt utslag.

Vad direfter angar Lagergrens forsummelse att verkstilla granskning av
inteckningsbockerna vill jag erinra foljande.

I 4§ kungl. kungérelsen den 13 februari 1925 med vissa foreskrifter
rorande utfiirdande av gravationsbevis stadgas att, sedan inteckningsbok
blivit i den omfattning som 1 1§ namnts granskad — vilken granskning
regelmissigt skulle vara verkstilld fore utgangen av ar 1927 — hiradshov-
ding ar pliktig att senast inom tre manader efter varje ars borjan ha grans-
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kat riktigheten och fullstindigheten av de under foéregidende &ar i inteck-
ningsboken gjorda anteckningar samt om granskningen meddela bevis &
bokens forsta blad.

Av vad i drendet forekommit framgér att, d&ven om hédnsyn tages till
Lagorgrons i yiirandet lamnade uppgifter om fullgjord granskning av in-
teckningsbockerna for domsagans olika tingslag utover vad som upplysts
vid inspektionen den 5 och den 6 mars 1935, Lagergren i anmirknings-
vard grad underlatit att stilla sig till efterrittelse foreskrifterna i 1925 ars
kungdérelse. Atminstone savitt avser tiden efter 1931 ars utgang har salunda
granskningen av inteckningsbockerna — bortsett frin den av en forste
notarie verkstillda kollationeringen av vissa vil pa hans ansvar gjorda
inforingar — blivit i sin helhet eftersatt. Och vad angér tiden darférut fore-
ligger i allt fall forsummelse betriffande inférandet av vederborliga bevis
om verkstalld granskning, vartill iven kommer att granskningen skett for
sent. For 6vrigt har icke heller betriffande sistnimnda tid den granskning
Lagergren uppgett sig ha verkstallt varit fullstindig. Med hénsyn till vik-
ten av att foreskrifterna 1 1925 irs kungorelse varda noggrant iakttagna fin-
ner jag att Lagergren genom sin forsummelse i friga om granskning av
domsagans inteckningsbicker likaledes gjort sig skyldig till tjanstefel av
beskaffenhet att, i den man preskription ej intritt, bora foranleda ansvar.

Vad slutligen betriffar de av Inlands sodra tingslags haradsritt den 6
april och den 22 november 1934 samt av Inlands norra tingslags hiradsratt
den 26 oktober 1934 meddelade uppskovsbesluten vill jag framhalla fol-
jande.

I 7 § forsta stycket kungl. forordningen den 17 maj 1872 angiende ind-
ring i vissa fall av géllande bestimmelser om hiradsting stadgas att, nir
mal 4 allmint sammantride blivit till slut fort, dom skall avkunnas
innan sammantridet 4dndas, om den dessférinnan kan forfattas, men
eljest & nista allménna sammantride under tinget. Har mal, som blivit till
slut fort & sista allminna sammantriadet, ej kunnat di avgoras, mi med
doms avkunnande och tingets avslutande anstd till sirskilt sammantrade,
vilket dock ej ma hallas senare dn den 20 juli for vartinget och december
manads slut for hosttinget. Ar mil av den vidlyftighet att det ej kan, pa
satt har blivit stadgat, & nasta allmdnna sammantride under tinget av-
domas, ma med domens avsigande anstd till annat allmint sammantrade
under tinget eller, om si erfordras, till tingets slut. D4 dom ej genast av-
kunnas, bor vid malets handliggning tillkinnagivas, nir sidant skall ske.

Sasom jag redan vid inspektionen framhéllit kan jag ej anse hiradsrit-
ternas nyssnimnda beslut om uppskov for utslags meddelande sti i 6ver-
ensstimmelse med foreskrifterna i 1872 ars forordning. Nir dom ej genast
avkunnats och pa grund hérav, i enlighet med stadgandet i sista punkten
av forsta stycket i forordningens 7§, viss dag tillkinnagivits di domen
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skall meddelas, torde dirmed ej fi vidare uppskjutas, siframt e] malet
kommit i sadant dndrat lage att ytterligare handliggning erfordras eller
annat diarmed jamforligt forhdllande intriatt. Att av rena bekvamlighetsskil
sa forfara ar under alla omstéindigheter uteslutet. Uppenbarligen framstar
det sdsom synnerligen betinkligt, om part efter mélets slutforande nodgas
vanta pa utslag diri sé lange som har skett — 1 ett fall till och med inemot
fyra ménader. Vad Lagergren i denna del 1itit komma sig till last kan
desto mindre undgé 4tal som forfarandet under en jamforelsevis kort tid-
rymd upprepats i tre av mig uppmirksammade fall.”

Pa grund av vad han sdlunda anfért anmodade J. O. advokatfiskalen att
infér hovritten stilla Lagergren under atal for tjinstefel i de av J. O. an-
givna avseenden samt & honom yrka ansvar efter lag och sakens beskaffen-
het. Tillfalle borde beredas vederbérande méalsigande att yttra sig i malet,
och borde av dem framstillda ersittningsansprak, i den man de funnes
befogade, av advokatfiskalen understodjas.

Advokatfiskalen borde dven hemstilla att hovriitten, direst sidant skulle
finnas limpligt, matte med utsittande av dventyr for underlitenhet fore-
lagga Lagergren att inom viss tid vidtaga atgarder till astadkommande av
rattelse 1 vad angick granskningen av inteckningsbockerna.

Betriaffande vad i 6vrigt mot Lagergren anmirkts dels i de ovan omfor-
méilda klagoskrifterna, dels av J. O. under inspektionen fann J. O. skiligt
lata bero vid vad i saken forevarit.

I ett till hovrétten ingivet memorial stillde advokatfiskalen direfter
Lagergren under dtal med yrkande, att Lagergren for de tjanstefel, vartill
han uti de av J. O. anmirkta avseenden gjort sig skyldig, matte, i den man
preskription ej intritt, domas till ansvar jamlikt 25 kap. 17 § strafflagen
eller det eller de lagrum, hovriitten kunde finna skil tillimpa. Memorialet
delgavs Lagergren den 7 augusti 1935.

Jonell yrkade i malet ersittning av Lagergren for den skada, Jonell lidit
till foljd av Inlands sodra tingslags hiradsritts utslag den 6 april 1934
1 malet mellan Jonell samt Sellgren, och fordrade i sidant hinseende for
arvode at Sellgrens ombud 50 kronor, for arvode at Jonells eget ombud 50
kronor, for losen av hiradsrattens protokoll den 6 april 1934 11 kronor 50
ore, for kostnad 1 hovratten 100 kronor, for 16sen av hiradsriattens beslut
om ny handldggning och delgivning av beslutet med Sellgren 8 kronor, for
kostnader i samband med vittnena Emil Johanssons och Sven Gustafssons
hérande 44 kronor 50 ore och for skada genom dréjsmalet med mélets
avgorande 50 kronor, eller siledes tillhopa 314 kronor.

Pehrsson yrkade i malet, att Lagergren matte forpliktas till Pehrsson
utgiva det belopp, som Inlands sodra tingslags haradsratt i sitt den 28
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september 1933 avkunnade, av Lagergren sedermera dndrade utslag alagt
Lindblom att utgiva till Pehrsson eller 441 kronor 23 ore.
Advokatfiskalen bitridde Jonells skadestandstalan men fann ej skil att
understodja Pehrssons ansprak.
I avgivet yttrande yrkade Lagergren ansvar & Jonell for det denne i sina
infor hovritten i malet foreliggande inlagor skrivit smadligt mot Lager-
gren.

Gata hovritt yttrade i utslag den 30 december 1935 foljande.

Hovritten funne, att Inlands sodra tingslags hiradsritt betriffande ut-
slaget den 6 april 1934 i malet mellan Jonell samt Sellgren forfarit felaktigt
i det av J.0O. anmirkta hanseendet; och vore Lagergren i egenskap av
hiradsrittens ordférande ansvarig for detta utslag. Det vore utrett dels
att, sedan Inlands sodra tingslags héaradsritt den 28 september 1933 under
ordforandeskap av Lagergren avkunnat slutligt utslag i mél mellan Blom-
gren och Pehrsson, 4 ena, samt Lindblom, & andra sidan, Lagergren dir-
efter foretagit den andring i hiaradsrattens utslag, att malet uppskjutits till
den 24 november 1933, vilken dag ock fornyad handliggning av malet dgt
rum, och dels att Lagergren under de senaste fem aren fore den 7 augusti
1935 endast till en mindre del fullgjort honom sidsom hiradshovding i In-
lands domsaga avilande skyldighet att verkstalla granskning av inteck-
ningsboéckerna i domsagan. Genom vad Lagergren sialunda latit komma sig
till last hade Lagergren gjort sig skyldig till oforstind och forsummelse i
sitt dmbete,

Inlands sodra tingslags hiaradsratt kunde genom beslutet den 22 novem-
ber 1934 i malet mellan Arhusiander m. fl., & ena, samt Gabrielsson, &
andra sidan, icke anses hava forfarit felaktigt, och borde sistnimnda hirads-
ritts beslut den 6 april 1934 1 malet mellan Blomgren och Karlsson, & ena,
samt Svensson, a andra sidan, &vensom Inlands norra tingslags hiradsratts
beslut den 26 oktober 1934 i maélet mellan Ahlander m. fl., & ena, samt
Hedstrom, & andra sidan, ehuru besluten icke stode i 6verensstaimmelse med
laga foreskrifter, med hinsyn till omsténdigheterna skiligen icke for Lager-
gren foranleda ansvar.

Hovritten prévade vid nu upptagna férhallanden lagligt att, med ogil-
lande av atalet sivitt detta avsage besluten den 6 april, den 26 oktober och
den 22 november 1934, jaimlikt 25 kap. 17 § strafflagen doma Lagergren
att bota dels for vad som lige honom till last i avseende & Inlands soédra
tingslags héradsritts utslag den 6 april 1934 5 dagsbéter, dels for det han
obehorigen andrat sistnidmnda hiradsritts utslag den 28 september 1933
10 dagsbdter och dels for forsummelse i fraga om honom 4vilande skyldig-
het att verkstilla granskning av inteckningsbockerna 15 dagsbéter eller



55

siledes sammanlagt 80 dagsboter. Beloppet av varje dagsbot faststilldes
till 10 kronor,

Hovritten provade rattvist i si matto bifalla Jonells ersittningstalan, att
Lagergren forpliktades till Jonell utgiva 200 kronor, varemot hovritten
ogillade av Pehrsson framstallt yrkande om skadestind; och skulle Lager-
gren gottgora Jonell vad han kunde visa sig hava utgivit i stimpelavgift
for en utskrift av hovrattens utslag.

Enir, vidkommande slutligen Lagergrens yrkande om ansvar & Jonell for
smidligt skrivsitt, de inlagor, vilka Lagergren formenade innehélla for
honom férklenliga tillmilen, av Jonell avlitits till J.O. och framkommit
i dennes expedition, funne hovritten ifragavarande yrkande icke i fore-
varande mal kunna komma under bedémande.

Hovrittens utslag har vunnit laga kraft.

11. Bryskt upptriédande av ordférande i radhusritt.

Den 28 mars 1935 handlades vid Stockholms radhusritts sjunde avdelning
under ordforandeskap av rddmannen A. Nordlséf ett av allmin dklagare,
efter angivelse av Stockholms stads fattigvardsnamnd, instimt mal mot
sommerskan Augusta Lindqvist, f6dd Lindstrém, Fleminggatan 52 i Stock-
holm, angdende ansvar foér bedrageri.

I maélet instillde sig, i nidrvaro av t.f. polisassessorn Eugen Glas sasom
allmin aklagare, fattigvardsnimnden genom amanuensen R. Strandh samt
Augusta Lindqgvist personligen.

Av en i saken upprittad, till radhusriatten overlimnad polisrapport
framgick bland annat.

Till tredje polisintendenten i Stockholm hade fran ombudsmannen i fat-
tigvardsnamnden inkommit en skrivelse, diri anfordes féljande:

”Franskilda hustru Augusta Aqvilina Lindqvist, fodd Lindstrom, fédd
den 13 juni 1871 samt boende i huset n:r 52 3 tr. vid Fleminggatan har 1
staden har under tiden december 1933-—oktober 1934 fran Stockholms stads
Fattigvardsnamnd uppburit 440 kronor,

Emellertid har framkommit, att hustru Lindqvist under denna tidsperiod
dels haft penningar innestdende hos Stockholms stads sparbank dels ock
haft anstillning och inkomst hos Aktiebolaget L. & P. Videngren pi sitt
niarmare framgar av innehdllet 1 bifogade promemoria den 30 november
1934.

Om dessa forhallanden har hustru Lindqvist ej limnat understédsmyn-
digheten nagon underriittelse, pa grund varav hustru Lindqvist orittmitigt
fatt lyfta nimnda understodsbelopp, 440 kronor.
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Da hustru Lindqvists berorda underladtenhetshandlingar torde innefatta
svikligt forfarande mot Fattigvardsnimnden, fir Nimnden anmila det-
samma till Eder f6r den atgird, som hirav kan foranledas.”

En vid denna skrivelse fogad, av tjinstemannen i fattigvirdsnimnden
E. I. Swedberg upprittad promemoria inneholl bland annat, att vid verk-
stalld undersékning blivit utrett, “att a sparkassebok hos Stockholms stads
sparbank & sokandens flicknamn Augusta Aqvilina Lindstrom, fodd ¥/,
1871, den 4 december 1933 insatts 200 kronor och den 8 januari 1934 200
kronor och att hennes tillgodohavande per 25 oktober 1934 utgjorde 400
kronor 51 6re”. I promemorian uppgavs diarjamte, att Augusta Lindqvist
fornekade att nimnda medel vore hennes.

Av polisrapporten framgick vidare att kriminalpolisen fran sparbanken
utbekommit en den 4 december 1933 dagtecknad, med namnet Augusta
Lindstrom underskriven anmailningsblankett for erhallande av motbok hos
banken. Anmailningsblanketten betecknades i rapporten sasom bilaga 7. For
erhallande av jamforelsematerial betriffande den skrivna texten i nimnda
blankett hade kriminalpolisen fran tredje distriktets vaktstation inforskaf-
fat en av Augusta Lindqvist for ar 1935 inlimnad mantalsuppgift, i rap-
porten betecknad sisom bilaga 8.

Vid ett den 20 december 1934 hallet polisférhor hade Augusta Lindqvist
i fraga om banktillgodohavandet berittat foljande: Vid nagot tillfille efter
den 8 oktober 1934 hade Augusta Lindqvist erhallit besok av en tjinsteman
hos fattigvardsndmnden, vilken uppgivit att nimnden erhallit kinnedom
om att hon hos Stockholms stads sparbank hade ett tillgodohavande p& om-
kring 400 kronor. Som Augusta Lindqvist saknat all kinnedom om detta
banktillgodohavande, hade hon blivit mycket forvanad éver upplysningen
diarom samt till tjinstemannen uttalat en formodan att hennes broder,
arbetskarlen August Vincentius Lindstrom, insatt det omniamnda penning-
beloppet 1 hennes namn. Augusta Lindqvist, som bestimt fornekat att hon
sjalv latit insdtta nigra penningar i bank, hade sedermera kommit pa den
tanken att hennes franskilde man, vagnmakaren Josef Karl August Lind-
gvist, mojligen insatt beloppet i hennes flicknamn. I s fall hade hon dock
icke erhallit nigon underrittelse dirom.

Vid forhorstillfallet hade Augusta Lindqvist till kriminalpolisen 6verlim-
nat tvi enligt hennes uppgift av henne skrivna och undertecknade hand-
lingar med begiran om tillstdnd till inkop av sprit. Handlingarna beteck-
nades i rapporten sisom bilagor 9 och 10.

August Vincentius Lindstrom och Josef Karl August Lindqvist hade vid
sedermera anstillt forhor uppgivit, att de ej i bank insatt nigra penning-
medel for Augusta Lindqvists rikning.

Vid polisférhoret med Augusta Lindqvist hade hon utfért skrivstilsprov,
som bifogats rapporten under beteckningen bilaga 11.
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For utronande huruvida Augusta Lindqvist skrivit ovannidmnda sisom
bilaga 7 betecknade anmiilan till sparbanken for erhdllande av motbok hade
denna handling jimte bilagorna 8—11, de senare sisom jamforelsematerial,
for undersokning Overlimnats till centralbyrin for fingeravtryck. Fran
byrén hade sedermera till kriminalpolisen inkommit en av t.f. kriminal6ver-
konstapeln John Berg den 27 december 1934 avgiven promemoria, dari
Berg anforde foljande:

»Vid den foretagna jimforande undersokningen har skrivstilen 1 om-
stridda handling och jimforelsematerialet befunnits vara helt 6verensstam-
mande betriffande savil stilens allméinna struktur som bokstdvernas sam-
manbindning och utformning, varav féljande karaktaristiska och gverens-
stimmande egenheter mé anféras, — — — — — — — — — -— — — —

g ’g’ Denna bokstav sammanbindes aldrig med foregaende bokstav och
endast sillan med efterfoljande. Angreppet for ovalen sker vid bokstavs-
hojden, varpa ovalens vinsterhalva fir en jamn utformning medan hoger-
halvan utgéres av en nistan rak linje uppatgiende till nagot 6ver bokstavs-
hojden dir understapeln bérjar utan pennlyftning, varigenom ovalen far
en storre lutning #n stilen i ovrigt, — — — ——— — — — — — — —

P4 grund av vad vid undersokningen silunda framkommit och delvis
hirovan anforts, ar undertecknad helt forvissad om att sommerskan
Augusta Aqvilina Lindqvist, fédd **/; 1871, med storsta sannolikhet ut-
skrivit och med namnet ’Augusta Lindstrém’ undertecknat den omstridda
blanketten med rubrik ’anhillan om motbok’.”

Betriffande vad i malet forekom infor rddhusrdtten innehéller rittens
protokoll bland annat féljande:

»Hord éver atalet vidholl Lindqvist riktigheten av sin vid forhor infor
polismyndigheten i saken avgivna berittelse, sidan densamma 1 rapporten
antecknats och darur nu upplistes med den dndring — — — — — — —

Hirefter upplistes ur rapporten arbetskarlen Lindstroms och vagn-
makaren Lindqvists déri antecknade vid polisforhor i saken avgivna be-
rittelser.

Sedan de med bil. 7 och 8 betecknade handlingarna fér Lindqvist fore-
visats, vitsordade Lindqvist, att hon undertecknat den med bil. 8 beteck-
nade handlingen men férnekade, att hon tagit nigon som helst befattning
med uppsittandet av den med bil. 7 betecknade handlingen.

I samband med att Lindqvist fick taga del av det med bil. 11 betecknade
skriftprovet, som Lindqvist vitsordade att hon skrivit, upplastes hirefter
ur rapporten den diri atergivna av centralbyran for fingeravtryck avgivna
promemorian angiende skriftundersékning.

Pavisad de i nyssnamnda skriftprov forekommande karaktéristiska egen-
heter, som angivits i forenimnda promemoria, rérande bokstaven ’g’ i nam-
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net ’Augusta’, bestred Lindqvist riktigheten av det i promemorian sisom
karaktiristiskt ansedda faktum att bokstaven ’g’ aldrig sammanbundes
med den foregiende bokstaven *u’ samt pastod att nimnda bokstiver &
skriftprovet alltid vore sammanbundna.”

Sedan fattigvardsnimndens ombud darefter framstillt ersittningsyrkan-
den mot Augusta Lindqvist, uppskots malet pa aklagarens begiran till den
11 april 1935.

Sistnimnda dag handlades méilet 4nyo av radhusritten under ordférande-
skap av Nordlosf.

Parterna instillde sig sisom vid forsta rittegangstillfallet, Augusta Lind-
qvist dock atfsljd och bitridd av advokaten August Oberg.

Pa begiran av dklagaren hordes Berg sisom vittne i malet och forklarade
denne dirvid, att han med den avlagda eden bekraftade riktigheten av
innehéllet i den av honom undertecknade promemorian.

Sedan malet 4 6mse sidor 6verlimnats till provning, tillkinnagavs att
utslag dari skulle meddelas den 2 maj 1935.

I utslag sistnimnda dag yttrade radhusritten foljande.

Enir genom vad i mélet férekommit méste anses styrkt, att Augusta
Lindqvist, som efter av henne gjorda ansokningar fatt av fattigvardsnimn-
den vid skilda tillfillen under tiden fran och med den 29 november 1933
till och med den 28 september 1934 uppbira understsd, uppgiende till sam-
manlagt 440 kronor, vid understédens uppbirande igt medel till sin for-
sorjning men svikligen fortegat desamma, vadan Augusta Lindqvist bedra-
git sig till berorda understod, alltsd prévade radhusritten, jamlikt 22 kap.
1§ strafflagen, jamfort med 4 kap. 3 § samma lag, rittvist dsma Augusta
Lindqgvist for ett fortsatt bedrigeribrott att hallas i fingelse tvd manader,
och skulle Augusta Lindqvist till statsverket atergilda vad av allminna
medel utgitt eller kunde komma att utgi till en pa aklagarens begiran
sdsom vittne i malet avhord person, vilken i ersittning for instillelsen vid
radhusritten tillerkints 5 kronor. Dirjamte forpliktades Augusta Lindqvist
) mindre att till nimnden sisom skadestind utgiva ovannimnda belopp,
440 kronor, jimte rinta dard efter 5 procent om aret fran den 28 mars 1935,
did nimnden framstillt sitt yrkande om skadestind, till dess betalning
skedde, in dven att ersitta niimndens riattegingskostnader med 40 kronor
jimte vad nimnden visade sig hava utgivit till losen for radhusrittens
protokoll 1 maélet.

Over radhusrittens utslag anfsrde Augusta Lindqvist besvir i Svea hov-
ratt.

Genom beslut den 4 juli 1935 foérordnade hovritten notarien Emil Nils-
son att verkstilla forundersokning for vinnande av utredning, huruvida
erforderliga forutsittningar for villkorlig dom betriiffande Augusta Lind-
qvist forefunnes.
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I skrivelse den 24 juli 1935 till tredje polisintendenten meddelade seder-
mera Nilsson, att vid den av honom verkstillda férundersskningen fram-
gatt att ovan omformilda ansokan till sparbanken om motbok underteck-
nats av inkan Augusta Lindstrom, fodd den 13 juni 1871 (fédelsedagen 1
mantalsforteckningen felaktigt angiven sisom den 14 juni) och boende 1
huset nr 15 A vid Heleneborgsgatan i Stockholm, samt att Augusta Lind-
strom innehade den ifragavarande motboken. Nilsson anhéll, att kriminal-
polisen matte verkstilla ny utredning i saken.

Sedan vid foretagen undersokning Nilssons uppgifter bekriftats samt
fattigvardsnimndens yttrande inhémtats, dterkallade t.f. polisassessorn
G. Boéthius i en till hovritten den 12 augusti 1935 ingiven skrivelse den
mot Augusta Lindqvist foérda ansvarstalan. Jimvil fattigvirdsnamnden
aterkallade darefter sin i mélet férda talan.

I utslag den 22 oktober 1935 fann hovritten, enar sdval aklagaren som
nimnden dirstides aterkallat sin mot Augusta Lindqvist forda talan, ské-
ligt att, med undanrdjande av radhusrittens utslag, lita vid de gjorda ater-
kallelserna bero.

1 en den 8 november 1935 hit inkommen skrift anférde Nilsson foljande.

Vid den verkstillda forundersokningen i ovannimnda mal hade Nilsson
erfarit att, d2 malet den 28 mars 1935 handlades infér radhusritten under
Nordlofs ordfsrandeskap, Nordlof upptritt héftigt och obalanserat samt an-
viint olimpliga och sirande uttryck. Nordlof skulle silunda, sisom fram-
ginge av ett i tidningen Dagens Nyheter for den 30 mars 1935 intaget refe-
rat over rittegangen, hava slagit handen i bordet och yttrat till Augusta
Lindqvist: ”Det ir Ni som star hir och ljuger.” Enligt vad for Nilsson upp-
givits skulle Nordlof vid tillfillet jamvil hava begagnat andra uttryck, som
varit i annu hégre grad krinkande och férnidrmande for den tilltalade dn
det nyss anférda. T f. polisassessorn Glas, redaktoren Eric Stapelberg och
kopmannen Hjalmar Johansson, vilka varit narvarande under behandlingen
av malet ifrégavarande dag, torde kunna limna nirmare upplysningar om
vad dirvid forekommit. D& Nordlof silunda icke syntes hava iakttagit den
viirdighet och det upphdjda lugn han varit skyldig sitt &mbete, utan i hog
grad genom ton och sitt forgitt sig mot Augusta Lindqvist, hade Nilsson
velat bringa detta forhallande till min kinnedom for den dtgird, vartill
saken kunde foranleda.

Vid klagoskriften var fogat ett tidningsurklipp, innehallande det av Nils-
son aberopade referatet av rittegingsforhandlingarna den 28 mars 1935.
Detta var i hithérande delar av foljande lydelse:

”Gumman nekade, domaren arg.
Hetsigt vid riitteging om fattigvardsmedel i radhusritten.
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En nira 65-arig kvinna stod pa torsdagen tilltalad infér radhusritten for
fattigvardsbedrageri. — — — — — — — — . ____ __

Till dagens rittegang hade &klagaren infordrat yttranden fran skrift-
experter som forklarat att det icke funnes nagra tvivel om att icke kvinnan
glort dessa insittningar. Hennes namn pi insittningsavierna vore skrivna
av precis samma hand som skrivit uttagningslapparna och ansokningen till
fattigvirden. Bl. a. pdpekades att svaranden hade ett karaktiristiskt sitt
att lyfta pennan mellan bokstiverna som tydligt nog visade egenarten i
skrivsittet.

— Det ser ju till och med lekmannen att pennan varit lyftad mellan de
hér bokstiverna, sade radman Nordlsf och férevisade en namnteckning.

— Nej, sade den tilltalade, det ser vil radmannen att bokstiverna iro
skrivna ihop pa det dar papperet.

Det blev en mycket het stund framfér skranket, ty radman Nordlof fat-
tade kvinnans pastiende som en beskyllning emot honom att han skulle
tala osanning pd domarstolen, och han vidjade till kollegerna i ritten att
intyga att dar icke funnes nigot streck mellan bokstiverna, vilket de ocksa
gjorde.

— Jo, envisades kvinnan, det finns streck dir, jag ser det alldeles
tydligt.

— Det ar ni som star och ljuger, sade raidman Nordlsf och slog niven
i bordet.

Hela diskussionen slutade emellertid med att den tilltalade satte pa sig
glasdgonen, sig noga pa papperet och sade att iven om polis, rittsexperter
eller domstolens ledaméter icke kunde se ndgra linjer mellan de ifriga-
varande bokstidverna, sig hon sjilv de linjerna i alla fall. Efter den kate-
goriska, forklaringen maste adklagaren begira uppskov for att till ritten lita
sisom vittnen inkalla skriftexperter att pad ed héras om sina iakttagelser.”

I anledning av innehillet i klagoskriften anhéll jag, att Stockholms magi-
strat métte infordra och till mig inkomma med dels yttrande fran Nordlof
och dels frin de 6vriga ledaméterna av radhusrittens sjunde avdelning vid
det ifrdgakomna rattegéngstillfillet upplysningar, huru dirvid tillgatt. Dir-
jamte anholl jag, att O.A. mitte lata verkstalla forhér med Glas, Stapel-
berg och Johansson angdende vad de i saken hade sig bekant samt till mig
inkomma med protokoll 6ver forhéren.

Med en den 30 november 1935 hit inkommen skrivelse 6verlimnade ma-
gistraten en av Nordlof i drendet avgiven forklaring samt sirskilda yttran-
den av ridmannen C. A. F. Trotzig och t.f. amanuensen C. E. Sundstrém,
vilka vid ifragavarande rittegangstillfille tjanstgjort Trotzig sisom tredje
radman och Sundstrém sisom andre assessor.
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Fran 0. A. inkom samma dag en av tredje polisintendenten A. Zetter-
quist avgiven rapport, innehéllande den av mig begirda utredningen.

Nordlof anforde i sin forklaring foljande.

P4 grund av den linga tid, som forflutit fran ifrigavarande rittegéngs-
tillfalle, vore det Nordlof numera ej mojligt att annat én i vissa detaljer
mer eller mindre sikert piminna sig vad dirvid i mélet forekommit. Nord-
16f erinrade sig, att han under férhoret med Augusta Lindqvist for henne
framvisat ett polisrapporten bilagt papper, som enligt handlingarna upptog
av henne hos kriminalpolisen gjorda handstilsprov; att Augusta Lindqvist,
efter att hava noggrant granskat stilproven, pi Nordlofs friga bestimt
fornekat att hon skrivit desamma samt pa Nordlofs upprepade fragor vid-
hallit sitt fornekande; att Nordlsf, som ansett det uteslutet att de kriminal-
min, som handhaft utredningen hos polismyndigheten, skulle falskeligen
hava padiktat Augusta Lindqvist att hava skrivit handstilsproven, i anled-
ning dirav funnit sig féranldten framhélla for henne, att hon uppenbarligen
ljog, och tillhalla henne att tinka sig noga for och halla sig till sanningen,
under anmirkande tillika, att bevisning dirom givetvis vore att tillga
genom de kriminalmin, som upptagit handstilsproven; samt att Augusta
Lindqvist da slutligen efter ytterligare nigon stunds betinkande erkint,
att handstilsproven voro skrivna av henne. Att hon ocksa verkligen skrivit
handstilsproven ifriga torde nyssnimnda kriminalmén kunna intyga. Sér-
skilt efter Augusta Lindqvists silunda gjorda sanningslésa férnekande av
handstilsproven hade Nordlof kint sig forvissad ddrom, att hennes fér-
nekande av att hon skrivit den polisrapporten bilagda anmélningssedeln
rorande insiattning av medel i sparbanken jamvil vore sanningslost och att
hon darfor antagligen, om hon vidhélle sin standpunkt, skulle komma att
adomas jamforelsevis stringt straff, sikerligen fingelse. Om hon erként
brottet, skulle detta erkinnande diremot enligt Nordlofs tanke méjliggjort
for domstolen att — om sasom Nordlof holl for troligt férmildrande om-
standigheter i si fall skulle kunna forebringas till hennes f6rman — adéma
henne botesstraff, som i anseende till dagsbotens ringa belopp for henne
komme att bliva helt obetydligt, eller mojligen meddela villkorlig dom.
Ehuru det fér Nordlof personligen givetvis varit enklast och mest tilltalan-
de, sirskilt med hiansyn till Augusta Lindqvists dittills visade negativa
instillning, att lita malet fortgd utan vidare ingripande fran hans sida,
hade Nordlof ansett sig bora for Augusta Lindqvist framhéilla den bevis-
ning som forelig mot henne. Nordl6f hade dirvid for henne framlagt savél
anmailningssedeln som papperet med handstilsproven och papekat for henne
vissa for envar uppenbara likheter mellan skrivtecknen & de bada hand-
lingarna. Augusta Lindqvist hade vid varje papekande fornekat forefint-
ligheten av de utav Nordlof papekade detaljerna och vidhallit fornekan-
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dena &ven sedan ovriga ledamoter av riatten konstaterat riktigheten av
Nordlofs framstallning. Meningen med hennes fornekande av for envar iakt-
tagbara fakta hade varit Nordlof fullkomligt ofattbar och Nordlsf hade da,
antagligen nagot harmfullt, utbrustit, att hon tycktes vilja pasta att han
satt 1 ritten och 1jog. Nordlof tyckte sig minnas, att han samtidigt dirmed
slagit med flata handen i bordet. Augusta Lindqvist hade alltjimt vidhallit,
att Nordlofs papekanden alla voro oriktiga. Ovanstiaende utgjorde allt vad
Nordl6f kunnat draga sig till minnes angiaende vad som tilldragit sig vid
tillfallet ifraga.

Trotzig forklarade i sitt yttrande att, som ej mindre in inemot atta ma-
nader forflutit fran ifragavarande tillfille och Trotzig icke haft anteck-
ningar till stéd for minnet av vad darvid forekommit, det vore givet, att
hans minnesbilder fran detsamma kunde brista i fullstindighet och exakt-
het. Fordenskull ansage Trotzig sig ocksa bora forutskicka att, dd han nu
citerade vissa yttranden, han dirmed icke ville angiva, att citeringarna till
punkt och pricka 6verensstimde med vad som faktiskt yttrats. Ordalagen
kunde hava varit annorlunda. Vad Trotzig atergive vore blott det som run-
nit honom i minnet, sedan hindelserna vid berérda tillfille helt nyligen bli-
vit offentligen bragta pa tal. Men Trotzigs évertygelse vore, att vad silunda
kommit for hans minne nira anslote sig till verkligheten.

Vid tillfallet ifraga, anférde Trotzig vidare, hade savitt Trotzig mindes
icke intraffat nagot av beskaffenhet att bora namnas i det avseende remis-
sen gillde, forran Augusta Lindqvist forelagts ett polisrapporten bifogat
papper, upptagande av henne hos kriminalpolisen gjorda handstilsprov.
Augusta Lindqvist, som satt pa sig glasogon, hade granskat papperet och
darpa bestamt fornekat, att hon skrivit de dara befintliga stilproven. D4
hade Nordlof utbrustit ungefir sa: "Nu ljuger Ni. Det finnes naturligtvis
flera kriminalkonstaplar, som kunna intyga att Ni skrivit det har.” Efter
att anyo hava granskat papperet hade Augusta Lindqvist vitsordat att hon
skrivit stilproven ifraga. Darefter hade Nordlof papekat vissa likheter mel-
lan skrivtecken & nimnda papper och skrivtecken & en vid rapporten fogad
anmilningssedel rérande insittning & en motbok med Stockholms stads
sparbank. Augusta Lindqvist hade emellertid bestamt fornekat forefintlig-
heten av likheten mellan skrivtecknen. Sedan Nordléf dnyo omstéindligt
pavisat likheterna foér henne dvensom for bisittarna i ritten, hade Augusta
Lindqvist vidhallit sitt fornekande av likheterna. Nordlof hade da utbrus-
tit: ”Jag papekar for Er, att de hir bokstiaverna iro lika. Vill Ni pasta, att
jag sitter har och ljuger?” eller nagot liknande samt dirvid slagit framfor
sig med handen i bordet. Augusta Lindqvist hade emellertid vidhallit sitt
fornekande.

Sundstrom uppgav féljande: I samband med att Augusta Lindqvist fore-
visats ett 1 malet ingivet prov pa hennes handstil hade mellan Nordléf och
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henne uppstatt ett meningsutbyte rorande vissa egenheter 1 hennes hand-
stil. Under detta meningsutbyte hade Nordlof framhallit att stilprovet ut-
visade, att Augusta Lindqvist vid skrivandet av sitt fornamn Augusta lim-
nade ett mellanrum mellan bokstiverna ”u” och “g”. Augusta Lindgvist
hade dérvid gjort gillande, att nigot mellanrum mellan dessa bokstiver
icke forefunnes, vilken uppfattning hon darefter under den fortsatta hand-
laggningen vidhallit. Sundstrom paminde sig, att Nordlof 1 detta samman-
hang med hojd rost till Augusta Lindqvist riktat en friga av i huvudsak
foljande lydelse: ”Vill Ni pasta, att jag sitter hir och ljuger, di jag siger,
att bokstaverna inte hanger ihop.” Ehuru Sundstréom erinrade sig, att Nord-
l6f under omférmilda meningsutbyte gjort intryck av att vara uppbragt pa
Augusta Lindqvist, kunde Sundstrom icke i vidare mdn #n han nu med-
delat paminna sig nagot av Nordlof till henne riktat yttrande. Sundstrom
kunde icke heller paminna sig att Nordlof, pa sitt i de remitterade hand-
lingarna uppgaves, vid tillfillet slagit handen i bordet.

Enligt den frén O.A. inkomna rapporten forekom vid den genom #m-
betets forsorg verkstillda utredningen foljande.

Glas avgav till kriminalavdelningen en skriftlig redogorelse av foljande
innehall: Glas hade e) nagon klar minnesbild av vad som intriffat vid ritte-
gangsforhandlingarna 1 malet, utover vad som framginge av protokollen.
Glas hade namligen efter malets avdomande i radhusritten den 2 maj 1935
sasom aklagare och bitridande polisdomare haft att syssla med ett stort
antal andra mal och drenden. Fran rittegangsforhandlingarna erinrade Glas
sig emellertid, att det mellan Nordlof och Augusta Lindqvist uppstatt ett
meningsutbyte angaende det faktum att bokstaven ”g” i skriftproven aldrig
sammanbundes med foregaende bokstav. Augusta Lindqvist hade nimligen
pa Nordlofs fraga, sedan hon fatt taga del av skriftproven, pastatt, att bok-
staven ”g” sammanbundes med foregiende bokstav. Sedan detta upprepats
ett par ginger, varunder Nordlof vid ett tillfille jamvil forevisat skrift-
proven for bisittarna i ratten, hade Nordlof tillfrigat Augusta Lindqvist
med hogljudd stimma, huruvida hon ville pisti att han ljog, da han for-
klarade att ”g” icke i nigot fall sammanbundits med foregiende bokstav.
Hirtill hade Augusta Lindqvist svarat nekande, varpa Nordlof, sivitt Glas
kunde erinra sig, anyo framhallit for henne, att ”g” i skriftproven aldrig
skrivits 1 en f6ljd med foéregaende bokstav. Sedan Augusta Lindqvist darpa
forklarat, att “’g” syntes henne vara sammanbundet med foregiende bok-
stav i alla fall, hade Nordlof — ater i hogljudd ton — fallt ett yttrande av
innebord att Augusta Lindqvist stod och ljog infor domstolen, dd hon pa
detta sitt pastatt att han Ijég. Nordlof hade dirvid synts vara upprord.
Betriffande nu relaterade episod ville Glas, till forebyggande av varje miss-
forstand, framhalla, att det vore mojligt att hans minnesbild ej vore fullt
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riktig. Vidare droge Glas sig till minnes att Nordlof, pa tal om vem som
i banken méjligen insatt ifragakomna belopp, yttrat att Augusta Lindqvist
vil ej girna kunde tro, att hennes franskilda make fortfarande vore sa for-
tjust i henne, att han gjorde insittningar & hennes bankkonto. Négot hér-
utéver kunde Glas ej nu erinra sig betriiffande Nordlofs satt att handligga
malet.

Stapelberg uppgav vid forhér, att han den 28 mars 1935 i egenskap av
reporter besokt radhusritten for att taga del av en akt darstides. Dirunder
hade Stapelberg av en ren tillfillighet gtt in i sjunde avdelningens sessions-
sal, dir han stannat omedelbart innanfér dérren. Rannsakning hade vid
tillfallet pagatt med Augusta Lindqvist och Nordlof hade suttit sisom ord-
forande. Stapelberg hade stannat i sessionssalen endast en kort stund, men
mdojligen besokt densamma ytterligare en kort stund senare under samma
ritteging. Stapelberg hade icke fort nagra anteckningar Gver vad som fore-
kommit i rittssalen, varfor han nu icke i detalj kunde erinra sig detta. Sta-
pelberg komme emellertid ihdg, att Nordlof under en del av férhandlingen,
di Stapelberg varit niarvarande, forefallit timligen uppretad och atmin-
stone vid tva olika tillfillen sagt till Augusta Lindqvist att hon ljog. Sta-
pelberg kunde emellertid icke minnas ordagrant vad Nordlof sagt. Vid det
ena av ifragavarande tillfillen hade Nordlsf och Augusta Lindqvist jaimfort
skrivstilen i tva olika handlingar, dirvid Nordlof framhéllit likheten mellan
de bada stilarna, under det Augusta Lindqvist varit av motsatt asikt och
fornekat likhet i stilarna. Under diskussionen dirom hade Stapelberg fatt
den uppfattningen, att Augusta Lindqvist och Nordlof missforstitt var-
andra. Nordlof hade brusat upp och blivit forargad samt i hogljudd ton
sagt till Augusta Lindqvist att hon 1jog. Stapelberg kunde dock numera ej
erinra sig ordalydelsen av Nordlofs yttrande. I samband darmed hade Nord-
16f forevisat handlingarna for bisittarna i ratten. Stapelberg kunde icke er-
inra sig, att Nordlof slagit handen i bordet och ej heller att han vid till-
fillet kastat nagra bocker eller handlingar pa detsamma.

Johansson uppgav vid forhor foljande: Han hade som ahorare besokt
radhusrittens sjunde avdelning vid tva rittegangstillfillen, di rannsak-
ning forevarit med Augusta Lindqvist, vilken Johansson forut icke kinde.
Vid bada tillfillena hade Johansson suttit i dhorarbaset. Vid forsta ritte-
gangstillfillet hade Nordlof uppldst polisrapporten och da stillt en del
olika fragor till Augusta Lindqvist, bland annat om hon vore &gare till en
sparkassebok med ett innestiende belopp av 400 kronor. Augusta Lindqvist
hade fornekat vetskap darom men sisom forklaring uppgivit, att mojligen
hennes forre make eller hennes broder for hennes rikning insatt beloppet pa
en sparkassebok. Under replikerna mellan Nordléf och Augusta Lindqvist
hade Nordléf bland annat yttrat ungefir foljande: “Tror Ni, att Er forre
man pa gamla da’r blivit si forilskad i Er, att han sitter in pengar p4 bok
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at Er.” Mojligen hade Nordlof vid yttrandet anvint ordet “fortjust” i stil-
let for ordet “forilskad”. Vid andra rattegangstillfallet, vilket troligen varit
den 22 mars 1935, hade Augusta Lindqvist av Nordlof blivit foérelagd en
handling, tydligen en insittningsblankett frin banken, varvid han tillfragat
henne om hon skrivit sitt namn under handlingen. Augusta Lindqvist hade
emellertid férnekat, att hon undertecknat handlingen med sitt namn. Nord-
l6f hade darpa forevisat handlingen for bisittarna i ritten, men Johansson
hade icke kunnat uppfatta vad bisittarna yttrat rérande handlingen. Au-
gusta Lindqvist hade emellertid vidhillit sitt nekande. Nordl6f hade brusat
upp och tydligen blivit forargad samt kastat nagra foremal, antingen en
bok eller nigra handlingar, pa bordet si att en del papper flugit omkring
pd detsamma. Samtidigt hade Nordléf med hojd rost sagt till Augusta
Lindqvist ”det ir Ni, som star och ljuger,” eller nagot liknande uttryck.
Aven hade Nordlof vid ett annat tillfille eller mojligen i samband med fore-
giende yttrande sagt: “Svaranden” (mojligen “hon’) pastar, att réttens
ledamoéter ljuger.” Vid slutet av rannsakningen hade Augusta Lindqvist
framstallt nigon friga, om hon finge eller skulle anskaffa en forsvarsadvo-
kat. Aven dirvid hade Nordlof brusat upp och haftigt slagit nagra papper
eller nagon bok i bordet samt sagt nagot till Augusta Lindqvist rérande
hennes friga, men hade Johansson icke nirmare fist sig vid detta Nordlofs
yttrande.

Johansson uppgav hirefter, att han icke med bestimdhet kunde siga,
om de av honom atergivna yttrandena av Nordlof fallts vid forsta eller
andra rittegangstillfillet. Johansson hade nimligen icke fort nigra anteck-
ningar 6ver vad som forekommit under rannsakningen, varfor han nu icke
i detalj kunde erinra sig hindelsefoérloppen. Av vad som forekommit hade
Johansson fatt det intrycket, att Nordlof varit obehirskad savil i sina ytt-
randen till Augusta Lindqvist som i sitt upptridande under riattegangen.
Denna uppfattning hade Johansson fatt dirigenom, att Nordlof vid vissa
tillfallen tilltalat Augusta Lindqvist i skarp ton samt vid tva tillfillen
kastat foremal hart mot bordet. Johansson hade pa grund av vad som fore-
kommit under rannsakningen varit overtygad om att Augusta Lindqvist
lamnat sanningslosa uppgifter infor ritten.

Den 4 december 1935 inkom Nilsson med paminnelser och fogade darvid
en av Augusta Lindqvist sjilv skriven redogorelse for hindelseforloppet vid
riattegangstillfillet den 28 mars. Denna redogérelse inneholl f6ljande.

Nordlsf hade visat Augusta Lindqvist anmilningssedeln och frigat, om
hon skrivit den. Augusta Lindqvist hade tittat pa den och svarat nej samt
tillagt, att hon aldrig skreve sitt fornamn med stort A utan med litet a i
stort format. Direfter hade Nordlsf lagt fram stilprovet. Da Augusta Lind-
qvist tagit pa sig glasogonen och tittat pa det, hade Nordlof sagt: ”Funde-

5 — Juatiticombudsmannens dmbelsberdttelse il 1937 drs riksdag.
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rar ni pa att neka for det ocksd?” Augusta Lindqvist hade icke svarat p&
denna friga utan fortsatt att titta pa stilprovet. Nir hon blivit 6vertygad
om att hon skrivit det, hade hon svarat: ”Jo, det har jag skrivit.” Nekat
dartill hade hon aldrig gjort. Ett meningsutbyte hade vid tillfillet uppstatt.
Enligt Augusta Lindqvists uppfattning hade Nordlof sagt, att bokstaven
”g” 1 hennes stil aldrig vore sammanbunden med foljande bokstav, vilket
daremot syntes Augusta Lindqvist vara forhillandet. D4 hade Nordlof sla-
git niven 1 bordet och i hogljudd ton sagt: ”Ni stir och ljuger.” Vidare
hade Nordlof i forsmidlig ton yttrat, att ”ni vil €] girna kan tro att er
franskilda make fortfarande ir s& fortjust i er si att han sitter in pengar
for att trygga er alderdom, men nu skall ni fa for ert forflutna”. Augusta
Lindqvist hade darpa bett att 3 en forsvarsadvokat forordnad 4t sig. Da
hade Nordlof svarat: “Det ar ni som skall domas men inte vi.” Augusta
Lindqvist hade ytterligare padyrkat att fi en forsvarsadvokat men ej fatt
nagon.

I paminnelseskriften framholl Nilsson, att Augusta Lindqvists redo-
gorelse forefolle honom trovirdig och dtminstone i huvudsak riktig. Denna
uppfattning grundade Nilsson bland annat dirpi, att Augusta Lindqvist
redan vid Nilssons forsta besok hos henne limnat Nilsson enahanda upp-
gifter rorande malets handliggning.

I en till advokatfiskalen vid Svea hovritt avliten skrivelse anforde jag
darefter foljande.

Som en oavvislig plikt aligger det en domare att under utévningen av sitt
varv stadse 1 tal och upptriadande iakttaga lugn och behirskning. Brister
domaren héarutinnan, undergriaves fortroendet och aktningen for honom och
”varder han misstinkt, att han icke skall doma ritt” sisom det heter i en
ganska ofta citerad punkt i de s. k. domarreglerna. Domstolarna béra mer
an nagra andra institutioner baras upp av allminhetens fortroende. En var
domare bor déarfor i sin domargirning undvika allt, som kan rubba tilliten
till hans objektivitet och drliga vilja att utreda vad som ir sant och ritt.
Han far icke lita sig paverkas av nagon forutfattad mening. En tilltalad,
dven den som har skenet emot sig, har berittigat ansprak pa att av domaren
bliva behandlad korrekt och opartiskt.

Av utredningen i forevarande drende torde framgi, att Nordlof vid hand-
laggningen den 28 mars 1935 av malet mot Augusta Lindqvist upptritt pa
ett sitt, mot vilket befogade anméirkningar kunna riktas. Nordlsf, som
kéant sig forvissad om att Augusta Lindqvist sanningslost férnekade att hon
undertecknat den ifrdgakomna anmilningssedeln, synes — i anledning av
Augusta Lindqvists bestridande av riktigheten av vissa Nordlofs papekan-
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den — hava forlorat sjilvbehirskningen och i skarp och hégljudd ton fillt
yttranden av innebérd att Augusta Lindqvist icke holl sig till sanningen.
Huru orden fallit ar icke till fullo klarlagt, men s& mycket framgar dock av
utredningen, att Nordlof anvint for Augusta Lindqvist krankande uttryck,
vilka i betraktande av att hon icke skrivit ifrigakomna anmilan till spar-
banken f6r henne maste hava framstatt sisom icke blott en hard utan dven
en mycket orittvis beskyllning. Det fir vidare anses utrett, att Nordlof
sasom uttryck for sitt missndje med Augusta Lindqvists upptradande och
for att giva sina ord storre eftertryck haftigt slagit handen i dombordet en
eller ett par ganger. Utredningen synes tillika visa, att Nordlsf icke blott
beskyllt Augusta Lindqvist for att ljuga infér ritta utan dven i ovrigt till-
talat henne pa ett foga taktfullt sitt. Silunda har Glas uppgivit, att Nord-
16f till Augusta Lindqvist yttrat, att hon vil ej girna kunde tro att hen-
nes franskilda make fortfarande vore si fortjust i henne, att han gjorde
insittningar 4 hennes bankkonto. Aven Johansson har uppgivit, att Nord-
16f fallt ett sidant hanfullt yttrande. Klart ar, att den som erhaller ett
dylikt bemétande av sin domare icke kan, sisom fallet bor vara, infor
honom framligga sin sak utan riddhiga. Att sdsom en foljd hérav utred-
ningen vid domstolen kan komma att brista i ett eller annat hénseende
torde ocksd kunna antagas.

Vad Nordlof vid handlaggningen av omférmilda mal enligt det ovan
sagda latit komma sig till last finner jag vara av beskaffenhet att bora be-
ivras genom atal. I detta sammanhang m4 erinras diarom, att det icke ar
forsta gangen Nordlof gjort sig skyldig till forlopningar av ifragavarande
art. Jag hinvisar hirutinnan till dmbetsberittelserna 1923 sid. 90 o. f.,
1924 sid. 177 o. f. och 1931 sid. 128 o. 1.

Jag uppdrog alltsi &t advokatfiskalen att stilla Nordlof under atal infor
hovritten samt & honom yrka ansvar efter lag och sakens beskaffenhet.
Det skulle aligga advokatfiskalen att, om si ansdges erforderligt, péakalla
vittnesforhér med de vid utredningen i1 drendet horda personerna jamte
andra, som kunde limna upplysningar 1 saken. Tillfille borde beredas
Augusta Lindgvist att yttra sig i malet och borde av henne framstallda
ersattningsansprik, 1 den man de funnes befogade, av advokatfiskalen
understodjas,

Svea hovrdtt yttrade 1 utslag den 7 april 1936 foljande.

Enir 1 mélet vore utrett, att Nordlof vid handliggningen infor radhus-
ratten den 28 mars 1935 av omformilda mal férolampat Augusta Lindqvist
med smidliga yttranden samt jamval vid tillfallet visat ett obehirskat upp-
tridande genom att sld handen i dombordet, provade hovritten rittvist
doma Nordlof, jimlikt 25 kap. 17 och 18 §§ samt 16 kap. 9 § strafflagen,
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jamforda med 4 kap. 2 § samma lag, att utgiva for det fel i &mbetet, vartill
han genom sitt berorda forfarande gjort sig skyldig, 20 dagsboter och for
arekrankning mot Augusta Lindqvist likaledes 20 dagsboter, varje dagsbot
20 kronor,

Tillika forpliktade hovridtten Nordlof att till Augusta Lindqvist utgiva
vedergillning fér det lidande, som genom #rekrinkningen finge anses hava
tillskyndats henne, med skéliga ansedda 100 kronor.

Hovrittens utslag har vunnit laga kraft.

12. Underlatenhet att upptaga en person i mantalslingd for stad,
dir han bort mantalsskrivas.

Av handlingarna i ett genom klagomal av fattigvardsstyrelsen i Ystad
harstades anhidngiggjort drende inhimtas foljande.

Konditorn Nils Mauritz Sigurd Nilsson, vilken for ar 1932 var mantals-
skriven i1 Ystad, inflyttade den 8 november 1932 fran stadsférsamlingen
1 nimnda stad till Caroli forsamling 1 Malmo, diar han i vederborlig ord-
ning kyrkoskrevs vid kvarteret Nils, tomten nr 16. Nilsson blev darefter
for 4r 1933 mantalsskriven 1 Malmo sasom boende 4 nimnda tomt. Efter
flyttning till S:t Pauli forsamling i samma stad blev Nilsson kyrkoskriven
sasom inflyttad dar den 7 november 1934.

Under ar 1933 atnjot Nilsson i Malmé fattigvard, for vilken klaganden
erkint sig skyldig att svara. Den 10 januari 1935 blev Nilsson foér vard
intagen 4 allminna sjukhuset i Malm6. Kostnaderna for denna sjukhus-
vard forskotos av fattigvardsstyrelsen 1 Malmao.

I en den 11 mars 1935 till K. B. i Malméhus lan inkommen skrift anholl
sedermera sistnamnda fattigvardsstyrelse, att klaganden métte alaggas er-
sitta styrelsen for den Nilsson limnade sjukhusvarden, som vore att anse
sasom fattigvard enligt 1 § fattigvardslagen, med 4 kronor 50 6re om dagen
jimte vad styrelsen kunde komma att fér Nilsson ytterligare utgiva fran
och med den 10 januari 1935 intill dess behov av fattigvard for Nilsson
upphorde eller forsorjningen av vederborande évertoges. Darjamte yrkade
styrelsen ersidttning med 3 kronor for ett likarintyg dvensom rénta och
gottgorelse for kostnader & malet.

Efter skedd skriftvixling meddelade K.B. den 16 april 1935 utslag i
malet och yttrade dari foljande.

I malet vore utrett, att Nilsson varit for ar 1932 mantalsskriven i1 Ystad.
Savitt handlingarna utvisade, hade han icke under niamnda ar atnjutit
fattigvard, som inverkade pé forvarv av hemortsratt. Sddan vard hade dar-
emot utgitt under ar 1933. Under ar 1934 hade han icke, savitt utronas
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kunnat, varit i nigon kommun i riket mantalsskriven. Foljaktligen finge
antagas, att han vid tiden for fattigvirdens meddelande &gt hemortsritt
i Ystad. Fattigvarden hade ostridigt betingats av behov enligt 1 § lagen den
14 juni 1918 om fattigvirden. P4 grund déarav prévade K. B. skiligt dlagga
klaganden att ersitta fattigvardsstyrelsen i Malmo fordrade 4 kronor 50
ore for dag frin och med den 10 januari 1935 dvensom att med belopp, var-
om i brist av 4simjande finge sirskilt i laga ordning tvistas, ersiatta vad
styrelsen ytterligare utgivit eller kunde komma att utgiva intill dess beho-
vet av fattigvard upphort eller upphorde eller forsérjningen av klaganden
overtagits eller 6vertoges jamte 8 kronor for ett 1 malet aberopat lakar-
betyg; och skulle klaganden gilda rinta enligt lag. Det dldge klaganden att
ersitta fattigvirdsstyrelsen 1 Malmo avgiften for stimpel dels & utslaget
med 6 kronor, dels 4 forsta kommunikationsresolutionen i malet med 2
kronor.
K. B:s utslag vann laga kraft.

I en hit insind skrift anforde klaganden foljande.

Nilsson hade inflyttat till Malmé under ar 1938 och stitt kyrkoskriven
dir dtminstone till och med den 9 januari 1935. For ar 1938 hade han blivit
mantalsskriven 1 Malmo, men daremot icke for ar 1984. D4 Nilsson under
ifragavarande tid ej flyttat fran staden och silunda e} kunnat mantalsskri-
~ vas pé annan ort, skulle han hava mantalsskrivits i Malmé for ar 1934. Att
Nilsson utan vidare utelimnats 1 mantalslingden for namnda ir maste be-
traktas som ett uppenbart tjianstefel frin vederborande mantalsskrivnings-
forrattares sida. Genom detta tjinstefel komme en annan kommun att for-
orsakas utgifter, vilka kunde bliva hogst betydande. Om Nilsson sisom
ritteligen bort ske blivit mantalsskriven i Malmo for ar 1934, skulle han
hava vunnit hemortsriatt dirstides, och den till honom ar 1935 lamnade
fattigviarden hade d& ej kunnat utkridvas av annan kommun. Den urakt-
latna mantalsskrivningen kunde i olyckligaste fall medfora, att klaganden
finge ersitta fattigvard at Nilsson eller hans familj under manga ar framat.
Med de stringa regler, som nu i de flesta kommuner tillimpades i friga om
hjilpverksamheten vid arbetsloshet, kunde det dven intriffa, att Nilsson
vid mojligen irdkad arbetsloshet kunde finna sina forsorjningsméjligheter
i Malmo betydligt forsimrade, eftersom han hindrats forvirva hemorts-
ritt dirstides. Ett tjianstefel av nu ifrdgavarande art kunde ej upptickas
av den kommun, som bleve lidande dirav, forran det vore for sent att i
vanlig ordning klaga éver forrattningen. Nagon mojlighet for nimnda kom-
mun att fi rittelse pd sitt mantalsskrivningsforordningen anvisade funnes
alltsd ej. For den hindelse sddana fel skulle bliva mera allminna, kunde
de bereda en allmin osikerhet siavil for kommunerna som for de enskilda
medborgarnas rittigheter. Med hansyn till de allvarliga foljder, som kunde
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uppstd genom nu ifrdgavarande fel, hade klaganden ansett sig ej kunna
underlita att for detsamma anmila mantalsskrivningsférrattaren i Malmao.
Klaganden hemstillde, att mantalsskrivningsforrattaren matte aliggas att
ersitta klaganden vad klaganden kunde komma att fa utgiva i understod
at Nilsson och hans familj.

I ett med anledning av klagoskriften infordrat yttrande anférde krono-
kamreraren Nils Araskog, vilken férrattat mantalsskrivningen i Malmé for
ar 1934, foljande.

Till 1934 ars mantalsskrivning hade Nilsson avlimnat en mantalsuppgift,
dari han uppgivit, att han for 4r 1933 varit mantalsskriven i Ystad. Vid
mantalsskrivningen hade vederbiérande mantalsskrivare utgéitt ifran att
Nilsson under ar 1933 inflyttat till Malmo och alltsi behandlat honom
sasom nyinflyttad. Nilssons felaktiga uppgift angdende hans mantalsskriv-
ning for ar 1933 hade ej heller upptickts av pastor och saledes ej heller av
honom papekats, d4 de inkomna mantalsuppgifterna kollationerats mot
forsamlingsboken. Vid granskning av hyresvirdens forteckning 6ver hyres-
gisterna i fastigheten nr 16 i kvarteret Nils hade befunnits, att Nilsson icke
var upptagen sisom hyresgist och ej heller sisom inneboende hos annan.
I anledning dirav hade mantalsskrivningsiarendet 6verlamnats till sarskild
undersokning. Vid denna undersokning hade utretts, att Nilsson inflyttat
i fastigheten under september 1933 men vid jultiden samma ar vrikts pa
grund av underliten hyresbetalning. Utredningen hade vidare givit vid
handen, att Nilsson icke lingre vistades i Malmo och att han troligen av-
flyttat till Simrishamn. I skrivelser den 28 januari och den 1 februari 1934
hade gjorts framstillningar till mantalsskrivningsforrittaren i Simrishamn,
att Nilsson mitte mantalsskrivas dar, Dessa framstillningar hade dock icke
bifallits. D& av utredningen emellertid framgatt att Nilsson, som enligt
egen uppgift var nyinflyttad, icke var bosatt i Malmo vid arsskiftet 1933
—1934, hade han icke blivit upptagen i 1934 ars mantalslangd for staden.
Upplysningsvis ville Araskog meddela, att lansstyrelsen i ett analogt fall
faststillt Araskogs beslut att vigra mantalsskrivning. Betraffande Nilsson
forelage emellertid det forhallandet, att han varit mantalsskriven i Malméo
for ar 1933. Med hinsyn dartill skulle han — i stallet for att uteslutas ur
mantalslingden — ritteligen hava mantalsskrivits under rubriken “utan
stadigt hemvist”. Araskog nodgades siledes medgiva, att forevarande dren-
de blivit felaktigt handlagt, men vigade Araskog ifrigasitta, att detta kun-
de anses sasom “tjanstefel”. Det torde ligga i oppen dag, att det i en stad
av Malmos storlek, med over 70,000 mantalsuppgifter arligen, vore for man-
talsskrivningsforrattaren absolut omojligt att i detalj folja varje mantals-
skrivningsarende. Det syntes icke mojligt att helt forebygga alla felaktig-
heter vid en mantalsskrivningsforrittning. Ett fel sddant som det har fore-
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liggande kunde emellertid med nu — frén och med 1935 ars mantalsskriv-
ning — tillimpade kontrollitgirder icke vidare férekomma. Klagandens
yrkande att Araskog maitte aliggas gilda den fattigvard, varom i drendet
formaildes, bestrede Araskog.

Vid yttrandet var fogad avskrift av en utav Nilsson avlimnad uppgift
till mantalsskrivning i Malmé stad for 4r 1934, utvisande att Nilsson 1 ko-
lumnen under rubrik “Bostad inom staden eller & annan ort vid nirmast
foregiende mantalsskrivning” antecknat: ”Ystad Kv. Thor 5.”

I avgivna piminnelser anforde klaganden féljande.

I sitt yttrande hade Araskog medgivit, att drendet angiende Nilssons
mantalsskrivning for ar 1934 blivit felaktigt handlagt och att han silunda
begatt ett fel i tjansten. Givetvis kunde det vara svart att i en storre stad
undvika felaktigheter vid mantalsskrivningen. Men Araskog hade sjilv
upplyst, att ett fel sidant som det férevarande med numera tillimpade
kontrollitgirder icke vidare kunde férekomma. Detta visade alltsa, att
felet ifraga ej behovt forekomma, om sadana kontrollatgirder vidtagits
redan vid 1934 &rs mantalsskrivning. Med hinsyn till de ekonomiska kon-
sekvenserna for staden Ystad av ifragavarande fel nodgades klaganden vid-
halla sitt yrkande i drendet.

Med anledning av vad silunda férekommit anmodade jag K. B. i Malmg-
hus lén att forordna sirskild aklagare att vid vederborlig domstol i laga
ordning anhingiggora och utféra atal mot Araskog. I en for aklagaren ut-
firdad instruktion anforde jag foljande.

Enligt § 3 mom. 1 kungl. férordningen den 6 augusti 1894 angiende
mantalsskrivning giller sisom allmin regel, att envar skall mantalsskrivas
dar han ar bosatt.

Jamlikt foreskrift i § 8 skola, betriffande stad, i enlighet med forsam-
lingsboken och efter granskning av de fér mantalsskrivningen avlimnade
uppgifterna samt med ledning jimvil av de upplysningar, som av de vid
forrattningen narvarande kunna meddelas, i mantalslangden uppforas, sir-
skilt for varje tomt eller stadsiga inom vederbérande kvarter, alla de per-
soner, vilka bora dir mantalsskrivas. Den, som saknar stadigt hemvist,
skall efterat 1 lingden sarskilt upptagas.

I § 8 mom. 3 stadgas, att av de i nistforegiende ars mantalslangd upp-
tagna personer mi, utom den som avlidit och den som bosatt sig & utlindsk
ort, icke nagon annan vid mantalsskrivningen uteldmnas én den, som under
arets lopp, efter att hava uttagit flyttningsbetyg, till annat distrikt av-
flyttat, eller betriffande vilken vid forrattningen styrkes, att han for det
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kommande aret, enligt de i friga om behérig mantalsskrivningsort bestimda
grunder, bér vara mantalsskriven inom annat distrikt. Den, som vid nist-
féregiende ars mantalsskrivning saknat stadigt hemvist och till f5ljd dirav
jimlikt § 8 mom. 1 sista stycket di blivit efterat i lingden sirskilt upp-
tagen, skall dock vid &rets mantalsskrivning utelimnas, for den hindelse
upplysning om vistelseorten fortfarande saknas.

I forevarande fall ar upplyst, att Nilsson efter inflyttning till Malmé &r
1932 blivit for ar 1933 dir mantalsskriven. Vid den av Araskog verkstillda
mantalsskrivningen i samma stad fér r 1934 har Nilsson, som fortfarande
statt kyrkoskriven i Malmo, emellertid icke mantalsskrivits dir. Da be-
triffande Nilsson icke foreldg fall, som avses i § 8 mom. 3 mantalsskriv-
ningsférordningen, hade Nilsson icke bort utelimnas i 1934 irs mantals-
lingd. Genom underldtenheten att mantalsskriva Nilsson i Malmé for ar
1934 har Araskog, som ir ansvarig for mantalsskrivningsforrittningen, allt-
sa gjort sig skyldig till fel i tjinsten.

Vad Araskog, som medgivit att fel i ovannimnda hinseende blivit be-
génget, till forsvar dirfor andragit kan jag icke godtaga sisom giltig ur-
sikt. Visserligen har Nilsson i den av honom avlimnade uppgiften till
ifrdgavarande mantalsskrivning felaktigt angivit annan mantalsskrivnings-
ort in Malmé for det néstforflutna dret. Denna omstindighet kan emeller-
tid icke linda mantalsskrivningsforrittaren till forsvar, di vid den gransk-
ning av foregiende arets mantalslingd, som pd grund av ovan &tergivna
stadgande i § 8 mom. 3 vid forrittningen méiste hava dgt rum, borde hava
uppmirksammats, att Nilsson fanns i lingden upptagen och att den av
Nilsson lamnade uppgiften forty var felaktig. Hirvid ma sarskilt fram-
héllas, att Nilsson uppgivit sig till mantalsskrivning 4 samma fastighet, dar
han féregiende ar varit mantalsskriven.

Dé pé grund av det begingna felet skada syntes hava blivit tillskyndad
klaganden, fann jag Araskog icke kunna undgh &tal for detsamma. Jag
uppdrog dérfor at aklagaren att vid vederbérlig domstol i laga ordning an-
hiéingiggéra och utfora atal mot Araskog for tjinstefel samt 4 honom yrka
ansvar efter lag och sakens beskaffenhet. Genom &klagarens férsorg borde
tillfalle beredas klaganden att yttra sig i malet, och borde av klaganden
framstéllda ersittningsansprik, i den man de funnes befogade, av &klaga-
ren understodjas.

Rdidhusrdtten i Malng, varest talet anhingiggjordes, yttrade i utslag
den 6 juni 1936 foljande.

I maélet vore upplyst att, sedan Nilsson till 1934 ars mantalsskrivning av-
limnat mantalsuppgift i Malmo, Araskog, vilken férrittat mantalsskriv-
ningen, icke upptagit Nilsson i mantalslingden; och enir Araskog dirvid
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forfarit felaktigt, 1 det Nilsson varit upptagen i 1933 ars mantalslingd for
samma stad och forty, di forhillande av beskaffenhet att foranleda hans
utelimnande frin 1934 ars mantalslingd icke forelegat, forfattningsenligt
skolat diri uppforas, alltsi och da, direst — sisom vederbort — undersok-
ning skett till utrénande av huruvida Nilsson mantalsskrivits i Malmé for
ar 1933, det borde hava uppmirksammats, att si varit fallet, d4 Nilsson
1 sin nimnda mantalsuppgift anmilt sig till mantalsskrivning vid samma
fastighet, diar han varit skriven for ar 1933, samt med hinsyn dértill den
omsténdigheten, att Nilsson 1 mantalsuppgiften limnat oriktig uppgift om
orten for 1933 irs mantalsskrivning, icke kunde befria Araskog fran ansvar
for underlatenheten att upptaga Nilsson i mantalslingden foér ar 1934, pro-
vade ridhusratten, jamlikt 25 kap. 17 § strafflagen, rattvist doma Araskog
fér forsummelse 1 tjinsten att utgiva 5 dagsboter om 20 kronor.

Vidkommande den av klaganden i maélet forda skadestdndstalan sa enir
Araskogs underldtenhet att upptaga Nilsson i 1934 &rs mantalslingd for
Malmé medfort att — 1 olikhet mot vad eljest skulle blivit férhallandet
— Nilsson for ir 1935 kommit att hava hemortsratt 1 Ystad, samt klagan-
den pd grund dirav nodgats att den 22 augusti 1935 ersitta fattigvards-
styrelsen 1 Malmo med 634 kronor 59 ore i anledning av att Nilsson under
ar 1935 atnjutit fattigvard i samma stad, forpliktade radhusritten Araskog
att till klaganden mot kvitto genast utgiva 634 kronor 59 ore jimte 6 pro-
cent rianta diard fran den 22 augusti 1935, tills betalning skedde, samt att
ersitta klaganden rattegingskostnaden med 25 kronor jimte vad klaganden
visade sig hava utgivit for ett exemplar av radhusrittens protokoll och
utslag 1 malet.

Radhusrittens utslag har vunnit laga kraft.

13. Obehidrskat upptriddande av distriktslantmidtare under
tjidansteforrattning.

I en den 4 september 1935 hit inkommen skrift anforde godsigaren N.
Treschow & Hjuleberg féljande.

P4 begiiran av Treschow hade K. B. i Hallands ldn den 20 juni 1934 for-
ordnat distriktslantmitaren Gustaf Norlin att enligt lagen den 29 juni 1926
om enskilda viagar verkstilla forrattning for delning av viag mellan Abilds
kyrka 6ver Hjulebergs egendom med déarunder lydande torp samt tre hem-
man i Vessige socken. Norlin hade omsider utsatt {6rriattningen att iga rum
den 6 augusti 1935. Vid forrittningen hade Treschow instillt sig genom sin
inspektor John Johansson. Forrédttningen hade borjat klockan 11 f. m. Inom
kort hade uppstatt diskussion angéende en annan l6sning av frigan rorande
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utfartsvig for nyssnimnda torp, vilka vore i tringande behov av en ut-
fartsvig till allmian vag. Det forslag, som salunda framstillts, hade avsett
en helt annan strickning av utfartsvigen och berért helt andra sakigare
in dem, som kallats till den av Treschow begirda forratiningen. Med anled-
ning diarav hade Johansson vid ett par tillfillen under forrittningens giang
satt sig 1 forbindelse med Treschow. D4 Treschow ansett det sivil for tor-
parna som for honom sjilv férmanligast, att den begirda forrittningen
slutfordes, hade Treschow slutligen vid !/, 4-tiden pa eftermiddagen installt
sig & forrattningsstallet, atfoljd av advokaten I. Skogh i Falkenberg. Vid
ankomsten till forrattningen hade sivial Skogh som Treschow av Norlin
mottagits synnerligen ovinligt. D4 Treschow icke utan vidare ansett sig
bora ga med pa det forslag till 16sning av fragan om utfartsvig, som Norlin
under dagens lopp utarbetat, och i varje fall onskat siitta sig in 1 frigan,
mnan ett definitivt besked av Treschow kunde limnas, hade Norlin upp-
triatt synnerligen obehirskat med personliga utfall emot Treschow. D3
Treschow darefter forklarat, att han syntes vara 6verflodig, och dmnat av-
lagsna sig, hade Norlin angripit Treschow med synnerligen oférsynta till-
milen. Bland annat hade Norlin sagt, att Treschow aldrig lirt sig “veta
hut” samt att Norlin nog skulle foérstd att lira Treschow “veta hut”. Detta
hade yttrats i nirvaro av ett tjugotal personer, och ansige Treschow dir-
for, att vad som forekommit borde bringas till J. O:s kinnedom. Treschow
hemstillde, att J. O. med anledning av vad som férekommit matte féran-
stalta om dtal mot Norlin.

Sedan jag med anledning av innehillet i klagoskriften anmodat Norlin
att inkomma med yttrande, anférde Norlin féljande.

Den 6 augusti 1935 hade ifragavarande vigdelningsforriattning foretagits
till handlaggning vid sammantréde hos lantbrukaren E. Haraldsson i Viby.
Dérvid hade tillstideskommit for Treschow inspektoren Johansson, for
torpet Vasagard under Hjuleberg torparen L. Persson samt deligare inom
Viby by. Under forriattningen hade Johansson forklarat, att han avstode
fran 1 ansokningen gjord begiran om delning av vigen inom Hjulebergs
igor, och meddelat, att forrattningen endast skulle omfatta vigen inom
Vessige socken. Diremot hade ovriga sakigare, di de icke hade nigon
anviandning av vigen inom Hjulebergs dgor, icke haft nigot att invinda.
Haraldsson och H. Nylander, bada 4gare av fastigheter i Viby, hade for-
klarat, att upplatandet av vigen for Hjuleberg skulle linda deras fastig-
heter till mérkligt men och stor oligenhet, enir vigen strickte sig mellan
deras abyggnader, och dirfor bestritt, att vigen skulle f4 begagnas av
Hjuleberg. Sakigarna for Hjuleberg hade anfort, att vigen vore till synner-
ligt gagn for torpen Stora Halstorp, Dalstorp, Bickagird, Skogsgird och
Vasagard sdsom utfartsvig till allminna vigen och dirigenom till station,
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mejeri och kvarn. D& upplatandet av vigen till Hjulebergs begagnande
skulle linda de Haraldsson och Nylander tillhériga fastigheterna i Viby
till mirkligt men, hade forrattningsminnen, Norlin och bitridande gode
min, funnit viigen icke kunna lagenligt upplatas till begagnande for Hjule-
berg. Beslut dirom hade emellertid icke blivit avkunnat vid forrattningen,
emedan forslag uppkommit att ordna vigfragan for Hjuleberg pa annat sitt
an den begirda forrittningen avsett. Detta forslag hade inneburit, att
Hjuleberg skulle tillerkénnas ritt till begagnande av annan vég over fastig-
heter i Viby ut till allmin vig. Denna vig vore 0,7 km. kortare ut till all-
min vig in den vig Treschow gjort ansprék pa att f4 begagna, men hade
avstandet till Vessige kvarn och mejeri blivit i sin helhet for torpen under
Hjuleberg 0,7 km. lingre. Det vore emellertid att mirka, att denna stricka
vore & allmin, vil underballen vag, varfor tidsspillan genom att firdas
senast foreslagna vig i stillet for den forra syntes bliva ringa eller ingen.
I anledning diarav hade Norlin med bitride av narvarande advokat uppsatt
en forening, som skulle triffas mellan de jordagare i Vaby, som berdrdes av
upplatandet av vigen, och dgaren av Hjuleberg. Da dessa jordégare icke
varit nirvarande, hade de tillkallats; och hade foreningen underskrivits av
sju av de tta jordagare, som berérts av den ifrigasatta upplatelsen. Den
attonde hade icke antriffats, emedan han var bortrest, men de ovriga sak-
agarna hade forklarat, att han med all sikerhet komme att underskriva
foreningen, da han mycket litet berbrdes av upplételsen. Nir detta blivit
verkstillt, hade den av Treschow sokta forrittningen ater upptagits till
handliggning och avslutats. Samtliga, sdlunda dven ombudet for Treschow,
hade varit ense om att forrattningen skulle instillas. Beslut i drendet hade
salunda icke avkunnats, och besvirshinvisning hade pa grund dirav icke
varit erforderlig.

Forsoket att ordna végfrigan genom forening, anfoérde Norlin vidare,
horde icke till handliggningen av den sokta forrittningen utan vore att
anse sisom en enskild eller privat atgird, foretagen efter den offentliga for-
rittningens avslutande. Under hela arbetet hade ombudet for Treschow icke
haft nigot att anmirka och icke heller den forut nimnde torparen under
Hjuleberg. Ombudet hade meddelat, att Treschow senare pa dagen skulle
personligen infinna sig. Da Treschow sedermera instillt sig & forrittnings-
stallet, hade Norlin befunnit sig ute vid vigen. S& fort Treschow kommit
ur bilen, hade han med onodigt hog rost och med allt annat &n hévligt upp-
tridande yttrat: “Detta godkiinner jag icke, jag skall hava vigen, som jag
sokt om.” D& Norlin och Treschow kommit in i boningshuset, hade Norlin
upplast slutet av det vid forrattningen forda protokollet och meddelat, att
om beslut skulle avkunnats av forrittningsmiannen, detsamma skulle inne-
hallit ett avslag p# framstillningen att vigen skulle fa begagnas av Hjule-
berg. Direfter hade Norlin framlagt den upprattade foreningen, av vilken,
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efter vad det syntes, Treschow icke ens tog del. Att “sitta sig in i fragan”
hade naturligtvis Treschow varit i tillfille att gora, och skulle Norlin fore-
dragit drendet, om han si velat. Nigra personliga utfall mot Treschow
hade Norlin icke gjort. Norlin hade endast uttryckt sin férvaning 6ver att
Treschow tydligen ansett det vara under sin virdighet att personligen in-
finna sig vid sammantriden. Nir han sedan avligsnade sig, hade ofrivilligt
de mindre lampliga orden, det vore Norlin den forste att erkénna, ”Ni borde
veta hut”, kommit 6ver Norlins lippar. Att en statens tjinsteman borde
iakttaga ett behirskat och hyfsat upptridande vore Norlin nogsamt bekant,
men tjanstemannen hade ocksa ritt att fordra, att han skulle bliva hovligt
bemoétt. Norlins omskrivna yttrande hade silunda helt foranletts av det
sitt, varpd Treschow ansett sig kunna beméta Norlin. Att mirka vore, att
vad som lades Norlin till last icke skett vid offentlig forriattning, emedan
densamma vid Treschows ankomst redan varit avslutad. For 6vrigt ville
Norlin omnémna, att vid féregiende forrattningar, som han haft att utfora
it Treschow, denne aldrig personligen infunnit sig, utan hade ombud, hans
inspektor eller advokat, kommit tillstides. Detta hade vallat Norlin be-
svir och tidsspillan, endr ombuden icke vigat foretaga nigot utan Tre-
schows horande. Nér man fullgjort ett arbete, som absolut varit till sékan-
dens bista, och man direfter bleve ohovligt bemétt och ord framkastades
1 befallande ton att géra som sékanden ville hava det, syntes det icke vara
s& forunderligt, om talamodet kunde taga slut och nerverna brista iven pa
en tjinsteman. P4 grund av det anférda hemstillde Norlin, att klagoskrif-
ten icke métte féranleda vidare atgird.

Sedermera inkommo fran Norlin tvi intyg, utfirdade det ena av Hilding
Herrlin i Falkenberg och det andra av gode minnen vid vigdelningsfér-
rittningen, Alfred Andersson i Veneberg och Nils Paulsson i Vessige. De
sistnamnda intygade, att forridttningen varit avslutad vid Treschows an-
komst till forrittningsstéllet samt att det patalade, av Norlin fillda yttran-
det till Treschow féranletts av det olimpliga och Gverligsna sitt, varpa
Treschow upptritt.

T avgivna paminnelser anforde Treschow foljande.

Savitt Treschow sjilv kunde bedoma, hade han frin bérjan iakttagit ett
fullkomligt lugnt upptridande. Under den korta stund han uppehillit sig
pa forrittningsstillet hade han icke pa nagot sitt givit Norlin den ringaste
anledning till det synnerligen obehérskade upptridande, vartill Norlin gjort
sig skyldig. Norlin hade forebritt Treschow, att han icke infunnit sig i tid
till férrattningen, och frigat, om Treschow ansige det passande att instilla
sig forst klockan '/, 4 e. m., da kallelsen skett till klockan 11 f. m. Treschows
invindning, att han ju instillt sig genom ombud, hade allenast motts av
svaret, att han vil sisom godsigare kunde tillita sig vad som helst. Norlin
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hade sedan blivit alltmer kolerisk. Forslaget till f6rening hade upplists och
hade savil Skogh som Treschow tagit del av detsamma. Under den diskus-
sion, som déarvid uppkommit, hade Norlin upptritt alltmer obalanserat.
Treschow hade di ansett det l6nlost att vidare fortsitta resonemanget, vil-
ket Treschow #ven tillkinnagivit under iakttagande av lugn och behérsk-
ning. Hirvid hade Norlin tydligen alldeles forlorat beharskningen och ut-
farit mot Treschow p4 sitt, som Treschow i sin anmélan angivit. Vad som
forekommit hade skett efter det Norlin formatt Treschows ombud att lam-
na sitt bifall till instillande av forrattningen. Sammantridet hade ju dock
fortfarande pigitt 1 nirvaro av sakiigarna, och Norlin hade under den
stund Treschow var nirvarande utévat forrittningsmannens funktion. Tre-
schow ansige silunda, att den offentliga forrittningen fortgatt, da Norlins
forlopningar skett. Treschow hade for ovrigt icke haft anledning antaga, att
nigon privat overliggning dgde rum, di Norlin icke erhéllit uppdrag att
ombesorja forening angdende en vig, som Treschow aldrig begirt. Att
Norlin nu pi ett oférsynt sitt beskyllde Treschow for ohovlighet och for-
sokte skjuta skulden for det pinsamma upptradet pd Treschow kunde
endast inverka pa Treschow i den riktningen, att han med dnnu stérre be-
stimdhet vidhoélle sin hemstillan om &tal mot Norlin.

Vid paminnelserna var fogat ett av Johansson utfirdat intyg av innehall
att han, som varit tillstides under hela den tid Treschow nirvarit vid
ifrigavarande forrittning, sett Treschow hilsa pa Norlin pa ett hovligt
satt samt ej hort Treschow filla ndgot yttrande, som kunde vara stétande
for Norlin.

I férnyat yttrande anforde Norlin bland annat: Att Norlin skulle hava
“forebratt” Treschow for att han icke i tid infunnit sig till forrattningen
vore nog sanningslost. Norlin hade endast papekat att, om Treschow ville
f4 andring 1 en forrdttning, han skulle installa sig innan densamma av-
slutats. Den officiella forrittning, vartill forordnande den 20 juni 1934 ut-
firdats av linsstyrelsen, hade vid Treschows ankomst till forrattningsstallet
varit fullt avslutad, endr protokollet di varit sival uppldast som justerat.
Vad som direfter skett kunde darfor icke liggas Norlin till last sdsom fel
vid offentlig forrattning.

Medan ovan omformilda drende var anhangigt hos mig inkom ytterligare
en klagoskrift mot Norlin for obeharskat upptridande under tjansteutov-
ning. I denna skrift anmélde hemmansigaren Hjalmar Gustafssons i Krog-
sered hustru Ruth Gustafsson, att Norlin vid lantmateriforrattning den 14
augusti 1935 4 makarna Gustafsson tillhoriga ®/,; mantal Krogsered 2* och
3/, mantal Krogsered 2° 1 Krogsereds socken upptratt pa ett skandalost
sitt mot Ruth Gustafsson och missfirmat henne. Med formélan att vid till-
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fallet narvarit gode ménnen vid férriattningen Per Adolf Jonsson i Stenstorp
och Karl Edvard Olsson i Gillared anhsll Ruth Gustafsson, att jag matte
foranstalta om atal mot Norlin f6r vad han gentemot henne 1atit komma sig
till last.

Sedan jag genom min expedition anmodat Ruth Gustafsson att inkomma
med nirmare upplysningar om vad i saken forekommit, anforde Hjalmar
Gustafsson 1 en hit insind skrift f6ljande.

Vid den i drendet omformilda lantmaiteriforriattningen hade Hjalmar
Gustafsson samt tvd andra hemmansigare underskrivit en handling rérande
forsiljning av en liten allménning, som tillhorde deras fastigheter. Senare
pa dagen hade Norlin, som velat hava dven Ruth Gustafssons underskrift
a kopehandlingen men inhdmtat att hon icke vore villig att skriva under,
kommit inrusande 1 makarna Gustafssons hem utan att knacka pa dérren.
Utan att hilsa hade Norlin vint sig till Ruth Gustafsson med foljande ytt-
rande: “’Skriver Ni inte pa det hir papperet, ir Ni den dj—ste kiring 1 hela
Halland. Jag skall sprida ut i hela distriktet hurudan dj—la kiring det ar
pa Krogsereds gistgivargard. Fy tusan for att vara gift med en sidan. Ni
tycker naturligtvis det dr storartat, om en kiring kan vrika hela forritt-
ningen. Jag kénner er era lunsar” o. s. v. i samma stil. Férutom gode min-
nen hade Norlins bitride Ernst Johansen varit nirvarande vid upptridet.
Hjalmar Gustafsson hade 1atit Norlin hillas till dess han sjalvmant avligs-
nade sig utan att vare sig bedja om ursikt for sitt beteende eller siga adjo.
Det vore icke forsta gingen Norlin upptritt pa dylikt sitt vid en forritt-
ning, och Hjalmar Gustafsson hoppades dirfor, att hans hustrus anmilan
mot Norlin matte hava den verkan, att folket i orten hidanefter matte for-
skonas fran trakasserier av Norlin.

I infordrat yttrande over dessa klagomal anférde Norlin foljande.

Nu ifragavarande forrattning hade héllits i anledning av att en person
vid namn Anna Johansson ansckt om tillstind att inlosa ett av henne med
nyttjanderiitt innehaft markomride, hérande till makarna Gustafssons
hemmansdelar i Krogsered. Vid forrittningen hade blivit utrett, att inom
niamnda omrade vore belidget ett mindre sandtag, som vid laga skifte blivit
avsatt sasom gemensamt for hemmanen Krogsered nr 1 och 2 samt Boa nr
1 och 2. Detta omrade vore belidget endast cirka 10 meter frin Anna
Johanssons boningshus och hade det silunda varit av vikt for henne att
kunna forvirva detsamma. Detta hade emellertid icke kunnat ske genom
inlosningsforréttningen utan allenast genom vanligt kép. Képeavhandling
hade d& uppsatts och underskrivits av deligarna i Boa samt av Hjalmar
Gustafsson. Krogsered nr 1 vore kyrkohemman, varfor sirskilt tillstand
maéste sokas for forvirvande av detta hemmans andel i sandtaget. D4 kope-
avhandlingen skolat underskrivas iven av Ruth Gustafsson, hade Norlin
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sint skiftesgodemiinnen till henne. Dessa hade emellertid iterkommit och
meddelat, att Ruth Gustafsson vigrat underskriva handlingen. Norlin hade
darfor sjalv i sillskap med skiftesgodeminnen och sitt bitride Johansen
begivit sig till makarna Gustafssons hem for att forséka fa handlingen
underskriven av Ruth Gustafsson. Norlin hade framhillit jordomradets
ringa virde samt att de makarna Gustafsson tillhériga fastigheterna omoj-
ligen kunde komma att tillskyndas nagon som helst skada av att omridet
forsaldes till Anna Johansson. D4 Ruth Gustafsson fortfarande nekat att
skriva under, hade Norlin yttrat féljande: ”Skriv nu pa, annars kanske folk
kan komma att prata om, att hir finns en djakla karing.” Darpa hade Ruth
Gustafsson yttrat: ”Har blir man kallad for kéring.” Hartill hade Norlins bi-
trade genmalt, att distriktslantmitaren icke kallat Ruth Gustafsson for ka-
ring utan namnt, att folk skulle kunna komma att kalla henne si. For
ovrigt hade Norlin vid tillfillet bett Ruth Gustafsson om ursikt, om han pa
nagot sitt skulle hava missfirmat eller stort henne. Handlingen hade direfter
underskrivits av Ruth Gustafsson, varefter férrattningsménnen avlagsnat
sig. Norlin férnekade pa det bestdmdaste, att han vid tillfillet ifraga pa
nagot sitt gjort sig skyldig till ett skandalost upptridande mot Ruth Gus-
tafsson eller begagnat missfirmande uttryck om hennes person. I Hjalmar
Gustafssons skrift anfordes, att Norlin kommit inrusande i hans hem utan
att knacka pa eller hilsa. Norlin hade vid den tiden pa grund av virk i ena
benet haft ont for att g och kunnat gora detta endast lingsamt, varfor
nigot inrusande i Gustafssons hem nog icke kommit i fraga. Om Norlin
knackat pa dorren eller icke komme han ej ihdg, men brukade det varken
pa landet eller i1 staden vara si noga dérmed, nir dorren stode olast. Norlin
hade artigt hilsat goddag, men nagra sirliga bugningar eller handtryck-
ningar hade nog icke forekommit. Vad i skriften uppgaves darom att Nor-
lin skulle yttrat: ”Skriver Ni icke pa detta papper — — — Jag kinner er
era lunsar” o. s. v. 1 samma stil, vore fullstandig 16gn och ville Norlin pa
det bestimdaste forneka, att han yttrat detta eller liknande. Vad 1 6vrigt
anfordes limnade Norlin & sido sisom sanningslost prat. Huru Norlin upp-
tritt & andra stilllen vid férrattningar syntes makarna Gustafsson icke vara
de ritta att bedoma. Hade Norlin blivit hovligt bemott, hade han ocksa
upptritt hovligt, men hade nagon anviant ohovliga ord mot honom eller
sokt att genomdriva orattfirdiga saker, vore vil mojligt, att till bemétande
harda ord yttrats. For ovrigt ville Norlin meddela, att han icke vore av den
liggning, att han kunnat umgas med allminheten pa det kamratliga och
gemytliga sitt, som hans foretriadare i tjinsten gjort och som en del ligre
tjinstemiin 1 linet hade for sed. Detta torde hava haft till foljd, att Norlin
icke vore vidare “omtyckt” av den allménhet han hade att betjina. Ifraga-
varande anmilan vore tydligen tillkommen sasom en foljd av Treschows
klagomil. Med sin anméilan torde Ruth Gustafsson ndrmast avse att fa
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inlosningsiarendet, som annu icke vore avgjort, slutfort pa ett for makarna
Gustafsson fordelaktigare sitt. P4 grund av det anforda hemstillde Norlin,
att makarna Gustafssons skrifter icke matte foranleda vidare atgard.

For erhallande av ytterligare utredning i drendet anmodade jag direfter
landsfogden 1 Hallands lin att verkstilla férhor med Jonsson, Olsson och
Johansen.

Vid forhor, som pa grund darav verkstilldes av t.f. landsfogden E. Sau-
ter, berittade

1) Jonsson: Han hade tjanstgjort sisom skiftesgodeman vid har ifraga-
varande lantmaiteriforriattning. Under densamma hade framkommit, att
inom det omrade, som skulle bliva foremal for inlosning, funnes ett mindre
grustag, diri d&ven andra personer &n makarna Gustafsson dgde del. For att
undvika onodigt dréjsmal med inlosningsforritiningen hade Norlin upp-
rattat en kopehandling rorande grustaget, varigenom samtliga 4gare av
detta silde sina andelar till Anna Johansson. Sedan siljarna med undantag
av Ruth Gustafsson undertecknat kopehandlingen, hade Norlin sint Jons-
son och Olsson till Ruth Gustafsson for att begira, att jimval hon skulle
underteckna handlingen. Hon hade emellertid bestimt vigrat efterkomma
denna begiran. Jonsson och Olsson hade di atervint till Norlin och med-
delat honom detta. Norlin hade harover blivit uppbragt och forklarat, att
han sjilv skulle uppscka Ruth Gustafsson och forsoka tala forstind med
henne. Alla tre samt Johansen och Hjalmar Gustafsson hade darpd begivit
sig till makarna Gustafssons bostad i Krogsereds gistgivargird. Vid fram-
komsten hade Norlin 6ppnat den yttre dorren utan att knacka och gitt in
i storstugan samt, d4 ingen befann sig dir, fortsatt fram till en dorr, som
ledde till koket. Huruvida Norlin eller Ruth Gustafsson oppnat koksdorren
kunde Jonsson e erinra sig. I varje fall hade Ruth Gustafsson kommit in
1 storstugan fran koket. Jonsson kunde ej heller minnas, om Norlin hilsat
pa Ruth Gustafsson eller ej. Norlin hade forst anhillit, att Ruth Gustafs-
son matte underskriva kopehandlingen. D4 hon vigrat detta, hade Norlin
blivit upphetsad. Jonsson ville beteckna det dirpé fsljande samtalet mellan
Norlin och Ruth Gustafsson sésom ett gril. Jonsson kunde ej erinra sig,
huru Norlins eller Ruth Gustafssons ord darvid fallit, och foljaktligen ej
vitsorda riktigheten av vad Hjalmar Gustafsson i detta avseende uppgivit
i sin skrift till J. O. Under ordvixlingen hade Norlin anvint uttrycket
“kiring” eller mojligen “djadra kiring”, varover Ruth Gustafsson blivit s3
uppbragt, att hon hastigt limnat rummet och begivit sig ut i koket. Dirpa
hade ”intritt en pinsam tystnad” i storstugan. Efter en kort stund hade
Hjalmar Gustafsson sagt till Norlin, att han borde lugna sig innan han bad
hustrun att iter komma in. Nigra minuter senare hade Ruth Gustafsson,
antingen pa sin mans eller Norlins begiran, atervint. Norlin hade da rickt
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henne kopehandlingen och i lugn ton begirt, att hon matte underteckna
densamma. Samtidigt hade han bett henne om ursakt for det fall, att han
skulle hava férnirmat henne. Till Jonssons stora forvdning hade Ruth
Gustafsson mottagit handlingen och utan att yttra ett ord underskrivit
denna. Norlin och de évriga med undantag av makarna Gustafsson hade
diirefter avligsnat sig. Huruvida Norlin dirvid sagt adjé till Ruth Gustafs-
son eller ej mindes Jonsson icke.

2) Olsson: Han hade tjinstgjort sisom god man vid ifradgavarande lant-
miteriforrattning. D3 Jonsson och Olsson efter det forsta besoket hos Ruth
Gustafsson atervint till Norlin och omtalat huru detta avlupit, hade Norlin
omedelbart forklarat, att han sjilv skulle uppsoka Ruth Gustafsson, samt
begivit sig dit, atfoljd av godeménnen, Hjalmar Gustafsson och Johansen.
Huruvida Norlin vid framkomsten till bostaden stigit in utan att knacka pd
dérren kunde Olsson ej erinra sig, men han formodade dock att s varit
fallet, d3 det i allminhet ej vore brukligt pa landsbygden att vid besok
knacka p& ytterdorrarna. Norlin kunde e]j sisom uppgivits i drendet hava
rusat in i bostaden, da han vid tillfallet varit sjuk och haft timligen svart
att rora sig. D4 Olsson kommit in i storstugan, hade Ruth Gustafsson redan
befunnit sig dir. Olsson hade hért, att Norlin hélsat goddag pa Ruth Gus-
tafsson och darefter anhallit, att hon métte underteckna kipehandlingen.
D4 hon vigrat detta, hade uppstétt ordvixling mellan Norlin och henne.
Olsson kunde numera ej minnas alla de uttryck, som Norlin och Ruth Gus-
tafsson dirvid anvint. Han hade dock hort Norlin begagna orden “djidra
kiring”, men om Norlin direkt betecknat Ruth Gustafsson dirmed eller
sagt, att andra personer skulle komma att kalla henne s&, mindes ej Olsson.
Han visste dock bestimt, att Johansen ingripit och forsokt lugna Ruth
Gustafsson samt dirvid sagt: “Lantmitaren har aldrig kallat Er for kéring
utan endast sagt, att andra kunde siga, att Ni uppfér Er sisom en karing.”
Olsson kunde €] vitsorda, att Norlins ord fallit si, som atergivits i Hjalmar
Gustafssons skrift. Han erinrade sig dock hava hort Norlin anvinda orden
“lymlar” eller ”ni ar nagra riktiga lymlar” samt att Norlm i forbigdende
sagt till Hjalmar Gustafsson: “Fy tusan att vara gift med en sadan.” Ord-
viixlingen mellan Norlin och Ruth Gustafsson hade avbrutits dérigenom,
att den sistnimnda i uppbragt sinnesstimning hastigt limnat storstugan
och begivit sig ut i koket. Efter en kort stund hade nigon, troligen Norlin,
himtat in henne igen. Norlin, som varit helt lugn, hade rickt henne kope-
handlingen och tilltalat henne i ungefiirligen féljande ordalag: ”Var nu sa
snill och skriv pa hiar. Om jag missfirmat Er si ber jag om ursikt. Jag
skall buga mig for Er, jag skall buga mig inda ned till golvet.” Utan att
yttra ett ord hade Ruth Gustafsson mottagit handlingen och underskrivit
densamma, varpi samtliga utom makarna Gustafsson avligsnat sig. Olsson

6 — Justiticombudsmannens inbelsberitlelse till 1937 drg riksdag.
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hade dérvid ej lagt mirke till, huruvida Norlin sagt adj till Ruth Gustafs-
son eller ej.

3) Johansen: Han hade sedan &r 1921 varit anstilld sisom bitride hos
Norlin och sedan dess nirvarit vid de flesta lantmiteriforrattningar, som
Norlin verkstallt. Vid nu ifragavarande férrittning hade Norlin bett Johan-
sen att i automobil kora honom jamte skiftesgodeminnen och Hjalmar
Gustafsson till makarna Gustafssons bostad i Krogsereds gistgivargard. Vid
framkomsten dit hade de Gvriga med Norlin i spetsen omedelbart begivit
sig in i huset. D4 Johansen sedermera foljt efter, hade Ruth Gustafsson
redan befunnit sig inne i storstugan. Johansen hade hért, att Norlin begirt,
att hon skulle underteckna képehandlingen, och att hon vigrat gora detta.
Norlin hade hiréver blivit uppbragt och nimnt nigot om, att folk i byg-
den skulle kunna f4 den uppfattningen, att det “finns en djikla (eller méj-
ligen ’djadra’) kiring pa det hir stillet”. Dirpa, hade Ruth Gustafsson i
upphetsad sinnesstimning beklagat sig over att bliva kallad for “kéring”.
Ordviixlingen hade fortsatt, men Johansen kunde numera ej erinra sig vad
darunder yttrats frin vare sig Norlins eller Ruth Gustafssons sida. Johan-
sen ville darfor ej vitsorda riktigheten av vad Hjalmar Gustafsson i detta
avseende uppgivit i sin i drendet insinda skrift. D4 Johansen mirkt, att
Ruth Gustafsson missforstatt Norlins yttrande, hade han upplyst henne, att
Norlin e] kallat henne f6r “kiring” utan endast sagt, att allminheten kunde
komma att betrakta henne sisom en sidan. Det hade dock ej lyckats Jo-
hansen att lugna henne, utan hade hon hastigt avligsnat sig ur rummet och
begivit sig ut i det angrinsande koket. Efter en kort stund hade Ruth Gus-
tafsson, troligen efter anmodan av sin man, dter kommit in i storstugan.
Norlin hade di omedelbart bett henne om ursikt, for den hindelse han pa
nigot sitt krinkt henne, samt overrickt kopehandlingen till henne och
anhallit, att hon nu matte underteckna densamma. Ruth Gustafsson hade
ej svarat nagot dirtill, men till Johansens stora férvining hade hon mot-
tagit handlingen och underskrivit den. Dirpa hade samtliga utom makarna
Gustafsson avligsnat sig. Johansen hade ej observerat, huruvida Norlin
dirvid sagt adj6 till makarna Gustafsson eller icke. Pa friga uppgav Jo-
hansen, att Norlin enligt hans uppfattning ej brukade upptriada obehiirskat
vid forrittningar. Norlin vore dock stundom en smula tvir och butter till
sitt sitt, vilket mojligen kunde missforstas av personer, som ¢) kinde
honom. I sidana fall, dir nigon part i onddan ville stilla till brak eller
behandla sin motpart orittvist, kunde Norlin bliva uppbragt och ofta brusa
upp. Norlin hade pa grund av sjukdom svart att rora sig ute i terringen
samt lede av nigon hjirtikomma, vilket stundom inverkade pa hans humér.

Sedan jag direfter berett Norlin tillfalle att yttra sig éver vad vid polis-
forhoret forekommit, anforde Norlin fsljande.
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Norlin bestrede pa det bestimdaste, att han, pa sitt Olsson uppgivit,
vid ifragavarande tillfille skulle hava kallat makarna Gustafsson for lym-
lar och yttrat: "Fy tusan att vara gift med en sidan.” Vid upplisandet for
Olsson av makarna Gustafssons skrifter i drendet hade Olsson, tydligen utan
att nirmare tinka sig for eller ock for att gora saken simre foér Norlin,
limnat uppgifter dirom. Huruvida Norlin sagt adjo eller icke, nér han av-
ligsnade sig frin makarna Gustafssons hem, kunde ju icke vittnena ihig-
komma, och mindes Norlin det icke heller, men Norlin ansige det icke otro-
ligt, att han av forklarliga skil uraktlatit detsamma. I 6vrigt ville Norlin
siga, att sivil han som allminheten ansige denna sak vara av synnerligen
ringa vikt. Enligt Norlins mening torde en person med den riattsuppfattning,
som Ruth Gustafsson tydligen hade, vara fortjint av en tillrdttavisning,
dven om den skedde i skarp ton. Vid sina tjinsteresor hade Norlin erfarit,
att allmianheten ansdge den mot honom gjorda anmilan sdsom rent trakas-
seri och att, om harda ord skulle ha blivit fillda till Ruth Gustafsson, de
icke skulle vara mer an valfortjanta.

3

Med anledning av vad silunda férekommit anmodade jag K.B. i Hal-
lands lan att férordna sarskild dklagare att vid vederborlig domstol 1 laga
ordning anhingiggora och utfora atal mot Norlin. I en for dklagaren ut-
firdad instruktion anforde jag foljande.

En statens tjinsteman maste under utovning av sin tjanst alltid 1akttaga
lugn och behirskning i sitt upptridande och far icke lata forleda sig till
vrede eller till att anvanda ord, som ej i1 det dagliga livet anses tillatliga och
vilka, om de anvindas 1 tjinsten, dro si mycket mera forkastliga. Genom
att begagna uttryck av sddan art minskar tjinstemannen sitt eget anseende
hos allminheten och undergriver dven aktningen for tjansten. Lika uppen-
bart &r, att han mot den enskilde icke far anvanda uttryck, som for denne
kunna vara krankande. Brister tjinstemannen i nu anmarkta hinseenden,
begar han tjinstefel.

Vad forevarande klagomél mot Norlin angar, dr det enligt min mening
utrett, att Norlin vid de i arendet omférmalda tillfallena genom otillborligt
tal forgdtt sig mot Treschow och Ruth Gustafsson. Aven om hinsyn tages
allenast till vad Norlin sjilv medgivit, dr det tydligt, att Norlin mot Tre-
schow och Ruth Gustafsson anvint uttryck, som under inga omstindig-
heter kunna anses tilltliga av en tjansteman under tjinsteutévning.

I anledning av Norlins invindning diarom, att vid ordvaxlingen mellan
Norlin och Treschow vigdelningsférrittningen ifraga avslutats och att Nor-
lin alltsd icke upptratt & tjinstens viignar, ma framhéllas, att det i anled-
ning av forrattningen héllna sammantridet fortsatt for behandling av en
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med den sokta vigdelningen nira sammanhingande friga och att Norlin
dven vid det silunda fortsatta sammantradet utovat sin funktion som for-
rittningsman. Vid sidant forhdllande finner jag Norlins invindning icke
fortjana avseende.

I enlighet med det ovan sagda anser jag, att Norlin genom vad han i
forevarande fall 1atit komma sig till last gentemot Treschow och Ruth
Gustafsson gjort sig skyldig till tjanstefel. Med hiansyn till omstdandigheter-
na i saken finner jag Norlin icke kunna undga att stillas till ansvar for
sagda tjanstefel.

Jag uppdrog dirfor at dklagaren att vid vederborlig domstol i laga ord-
ning anhingiggora och utfora atal mot Norlin for ovan omférmilda tjénste-
fel samt & honom yrka ansvar efter lag och sakens beskaffenhet. Tillfille
borde beredas Treschow och Ruth Gustafsson att 1 malet fora talan, och
borde av dem framstillda ersittningsansprék, i den mén de funnes befo-
gade, av dklagaren understodjas.

Arstads och Faurds tingslags hdradsrdtt, varest atalet anhiangiggjordes,
yttrade 1 utslag den 20 juni 1936 foljande.

Enir Norlin funnes évertygad att hava — pé sitt i J. O:s atalsinstruktion
omforméldes — under utévning av sin tjanst som distriktslantmaitare for-
gatt sig med missfirmliga yttranden dels vid forrittning i Viby, Vessige
socken, den 6 augusti 1935 mot Treschow och dels vid forrittning i Krogse-
red, Krogsereds socken, den 14 i samma manad mot Ruth Gustafsson, ty
och som Norlin dirigenom visat oforstand i tjinsten, alltsd provade hirads-
ratten rattvist doma Norlin, jamlikt 16 kap. 9 § strafflagen, att bota for
missfirmelse mot Treschow 5 dagsboter och for missfirmelse mot Ruth
Gustafsson likaledes 5 dagsboter dvensom, jamlikt 25 kap. 17 § och 4 kap.
3 § strafflagen, att for tjinstefel bota 10 dagsboter eller siledes att utgiva
sammanlagt 20 dagsboéter, envar & 7 kronor.

Norlin forpliktades att till Ruth Gustafsson for henne genom missfirmel-
sen tillskyndat lidande gilda skadestdnd med 75 kronor; och alige det till-
lika Norlin att ersitta Ruth Gustafsson vad hon visade sig hava erlagt till
16sen av haradsrattens utslag 1 malet.

Hiradsrittens utslag har vunnit laga kraft.

14. Obehorigt tagande av ersittning for s. k. nykterhetsintyg.

I en hit insind klagoskrift anforde trafikbildgaren Harry Norlanders i
S:t Olof hustru Magnhild Norlander i huvudsak foljande.
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For erhllande av korkort hade klaganden varit 1 behov av sadant intyg
om nykterhet och ordentlighet, som omférmildes i 14 § 2 mom. ¢) motor-
fordonsforordningen den 20 juni 1930. Klaganden hade darfér genom sin
man Harry Norlander anhallit om sidant intyg hos landsfiskalen 1 Bros-
arps distrikt, Gunnar Liljeberg. Harry Norlander hade for Liljeberg upp-
givit, att klaganden tidigare varit bosatt i Rorum men {6r ar 1935 mantals-
skrivits i S:t Olof. Med anledning dirav hade Harry Norlander av Lilje-
berg erhallit tva av denne undertecknade skrivelser med begiran om ytt-
rande i drendet av nykterhetsnimnderna i Rérums och S:t Olofs socknar,
vilka skrivelser sedermera 6verlimnats till respektive namnder. Sedan ytt-
randen avgivits, hade Harry Norlander infunnit sig 4 landsfiskalskontoret
for att utfa det begirda intyget. Dirvid hade emellertid Liljeberg begirt
lésen for intyget med 1 krona 50 ére. D4 motorfordonsférordningen inne-
hélle tydlig foreskrift, att nykterhetsintyg skulle utfirdas utan losen, hade
Harry Norlander pipekat detta och tillagt, att han erhallit liknande intyg
av landsfiskalen i Tryde distrikt utan losen. Liljeberg hade emellertid for-
klarat, att intyget kostade 1 krona 50 ore, om klaganden ville hava ritt att
f6ra bil. For att fa rittelse hade klaganden hinvént sig till lansstyrelsen
i Kristianstads lin med forfragan huruvida lésen skulle utga for det begirda
intyget. Lansassessorn Gosta Ek hade svarat, att intyget skulle lamnas utan
lésen och att han skulle ringa till Liljeberg dirom. I anledning dirav hade
klaganden den 1 november 1935 vidtalat en person att & landsfiskalskon-
toret avhimta intyget. Vid dennes besok hade Liljeberg forklarat, att kla-
ganden forst skulle forete bevis om sin mantalsskrivningsort innan intyget
lamnades. Klaganden hade silunda innu icke erhallit nykterhetsintyget.
Savitt klaganden kunde finna, hade icke Liljeberg befogenhet att begira
intyg om mantalsskrivningsorten i ett dylikt fall. Forst fortjanade erinras,
att Harry Norlander, nir han begirde intyget, upplyst, att klaganden varit
mantalsskriven i Rérums forsamling till arsskiftet 1934—1935 och da 6ver-
forts till S:t Olof, vilka bada socknar vore beligna inom Brosarps lands-
fiskalsdistrikt. Liljebergs skrivbitride hade ocksd synts kontrollera uppgif-
ten ur nagon forteckning. For ovrigt syntes det vara utférdaren av korkor-
tet, som skulle kontrollera, att nykterhetsintyget komme fran réitt polis-
myndighet. Sisom anmirkningsvirt ville klaganden framhilla, att Liljeberg
vid Harry Norlanders bessk hos honom velat limna ut intyget mot avgift
utan att fordra bevis om mantalsskrivningsorten, men da avgiften ej be-
talts kommit med begiiran om bevis. Detta syntes tyda pa att Liljeberg
sokte valla klaganden onodiga utgifter 1 drendet, da han ej lyckats fa ut
en olaglig ersittning. Klaganden anhélle, att J. O. matte stalla Liljeberg
under atal for det han forst vigrat limna det av klaganden begiirda intyget
utan I16sen och sedan utan att dirtill iga befogenhet fordrat bevis om kla-
gandens mantalsskrivningsort.
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I infordrat yttrande anforde Liljeberg foljande.

Det vore riktigt, att klagandens man Harry Norlander den 21 september
1935 infunnit sig 4 Liljebergs kontor och anhallit om ett nykterhetsintyg
for klaganden. Liljeberg hade dirvid fragat honom, varest klaganden varit
mantalsskriven under de senaste tva aren (1933—1935). Harry Norlander
hade icke med bestimdhet kunnat uppgiva detta men sagt sig formoda, att
klaganden under ar 1933 varit mantalsskriven i Rorums socken och under
aren 1934 och 1935 i S:t Olofs socken. Liljeberg hade d& skrivit ut fram-
stillningar om yttrande frin nykterhetsnimnderna i dessa socknar och, da
Harry Norlander sagt sig indi i ett drende skola kora till Rorum, 6ver-
limnat skrivelserna till honom for vidare befordran. Efter nigon tid hade
yttranden inkommit. D4 nykterhetsnimnden i Rérums socken icke pa
nagot sitt angivit, att klaganden varit mantalsskriven dirstddes, hade
Liljeberg icke ansett sig kunna utfirda intyg for ar 1933 utan utfirdat
intyg endast for Aren 1934 och 1935, vilket intyg fortfarande funnes a hans
kontor. Direfter hade Harry Norlander anyo infunnit sig hos Liljeberg for
att himta omformilda intyg. Liljeberg hade da férklarat fér honom, att
intyget avsig endast &ren 1934 och 1935, eniir icke tillforlitlig uppgift
angdende klagandens mantalsskrivning for ar 1933 kunnat erhallas, samt
begirt av honom 1 krona 50 re sisom ersittning for det Liljeberg uppsatt
ansokan om intyget. Det hade dirvid icke varit tal om att detta belopp
avsag losen for intyget. Liljeberg hade & intyget antecknat “ers. for ans.
1: 50”. Harry Norlander hade sagt sig icke vilja betala detta belopp samt
utan vidare aterlimnat det till honom 6verlaimnade intyget och avligsnat
sig. Nagon dag senare hade en annan person infunnit sig 4 landsfiskalskon-
toret och sagt sig hava fatt i uppdrag att hamta det for klaganden utfar-
dade intyget. Liljeberg hade da tillsagt sitt bitride att utlimna detsamma,
vilket han dven gjort. D& vederbérande upplysts om att intyget endast
avsag aren 1934 och 1935 samt att klaganden pa nédgot sitt maste styrka,
att hon varit mantalsskriven i Rérums socken for ar 1933, eventuellt ge-
nom mantalsskrivningsbevis, om hon onskade intyg dven for detta ar, hade
klagandens ombud sagt sig icke vilja hava intyget. D4 det i klagoskriften
omformilda beloppet 1 krona 50 ore icke alls avsett nidgon l6sen utan endast
ersittning for ansokningens uppsittande, ansige Liljeberg, att han icke pa
nagot satt forfarit oriktigt vid utfirdandet av nimnda intyg. D4 Liljeberg
dartill aldrig vigrat utlamna ifragavarande intyg i vad det avsige &ren
1934 och 1935 samt Liljeberg ansédge sig icke kunna utfirda ett intyg for ar
1933 utan att dga fullt tillforlitlig kinnedom om klagandens mantalsskriv-
ningsort for detta ar, hemstillde Liljeberg, att klagomalen icke méitte for-
anleda vidare atgard.
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I avgivna paminnelser yttrade klaganden foljande.

Det vore med stor férvaning klaganden tagit del av Liljebergs forsok att
bortforklara sina atgirder. Begiran om intyget hade framstéillts vid Harry
Norlanders besok & landsfiskalskontoret. Nagon ansékan om intyg hade
aldrig uppsatts eller inlimnats. Sadan hade aldrig heller ifragasatts av
Liljeberg vid nigot av ombudens besok & landsfiskalskontoret. Det torde
heller icke vara vare sig nodigt eller av lagstiftarna avsett, att ansokan
skulle uppsiittas om nykterhetsintygs utfirdande, nir intyget begirdes vid
besok hos landsfiskalen. Nagon ansokan hade givetvis ej heller underteck-
nats av klaganden. Det vore forst i sitt yttrande till J. O., som Liljeberg
kommit med denna uppgift, tydligtvis for att komma ifran det obehagliga
faktum, att 1 krona 50 ore begirts som betalning i arendet. Att Liljeberg
begiirt 16sen just for intyget kunde bekriftas av hemmasonen Allan Dahl-
gren i Ronnebrod, som av klagandens man anlitats for intygets avhamtan-
de. Efter Dahlgrens besok & landsfiskalskontoret hade Harry Norlander
begivit sig dit for att avhdmta handlingen, varvid 16sen begérts dven av
honom just fér handlingen. Liljeberg hade forklarat, att intyget kostade
1 krona 50 ére, om klaganden ville hava nagot intyg. Klaganden maste
aven tillbakavisa hela historien om att Liljeberg forklarat sig icke kunna
utfirda intyg for annat #n vissa &r. Intyget hade ju redan varit fardigt.
Efter den férut omtalade hiinvindelsen till linsstyrelsen hade for intygets
avhimtande anlitats lantbrukaren Fritz Nilsson i Bokakra. Vid dennes be-
sok hade Liljeberg funderat ut, att losen skulle gilla mantalsskrivnings-
bevis. For att kunna forete intyg om mantalsskrivningsorten skulle klagan-
den nodgas erligga losen till hiaradsskrivaren med 1 krona 50 ore. Att
Liljeberg brukat taga betalt just fér nykterhetsintygen skulle kunna in-
tygas av atskilliga personer. Klaganden bifogade ett intyg av skogsarbeta-
ren Folke Johansson i Bertilstorp, som blivit avkrivd losen med 1 krona
50 ore, utan att ansokan om intyget ens ifragasatts. Som exempel kunde
klaganden dven anféra, att under hosten 1935 nykterhetsintyg limnats till
hemmasonen Edvin Nilsson i Raskarum, fru Agnes Magnusson 1 S:t Olof
och hemmasonen Olle Minsson i Ljunglyckorna. Dessa intyg hade hamtats
pa samma ging av Edvin Nilsson och betalts med 1 krona 50 ore for vart
och ett.

Vid paminnelserna voro fogade tre si lydande intyg:

1) "Hirmed far jag pa begiran intyga, att jag besokte landsfiskalskon-
toret 1 Kivik 1 ett mitt privata drende nigon ging under hosten 1935. Jag
ombads d4 av trafikbiligaren Harry Norlander 1 S:t Olof att efterfriga och
avhamta ett av Norlanders fru begirt nykterhetsintyg for erhillande av
korkort. Jag fick hirvid besked, att om landsfiskalen Liljeberg begirde
losen for intyget skulle jag icke 16sa ut detsamma. Landsfiskal Liljeberg
forklarade uttryckligt att intyget, som var fardigskrivet, skulle losas med
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kr. 1: 50, varfor jag icke loste detsamma, utan meddelade Harry Norlander
om landsfiskalens begiran, varefter Norlander sjilv begav sig efter intyget.
Ronnebrod den 21 januari 1936.
Allan Dahlgren.”

2) "Harmed far jag pa begiran intyga, att jag, i anledning av ett besok
pé landsfiskalskontoret i Kivik, av trafikbilagaren Harry Norlander 1 S:t
Olof ombads att avhiamta ett for hans fru Magnhild Norlander utfirdat
nykterhetsintyg. Jag har tagit del av vad landsfiskalen Gunnar Liljeberg
anfor 1 sin forklaring till Herr Justitiecombudsmannen over fru Norlanders
anmaélan och finner vad i forklaringen anfores vara osant. Salunda var det
inget tal alls om var fru Norlander var mantalsskriven for vare sig ena eller
andra aret eller om att intyget endast avsig ar 1934 och 1935 men ej 1933.
Vidare hade aldrig kontorsbitridet limnat ut ndgot intyg till mig och jag
har silunda aldrig lamnat intyget &ter.

Bokakra den 20 januari 1936.

Fritz Nilsson.”

3) “Harmed far jag pa begiran intyga, att jag utav landsfiskalen Gun-
nar Liljeberg i Kivik lost intyg om nykterhet for erhallande av korkort. Jag
loste intyget med 1 krona 50 ore den 16 november 1935. Bertilstorp pr
Brosarp den 19 januari 1936.

Folke Johansson.”

I anledning av vad silunda blivit upplyst anmodade jag landsfogden i
Kristianstads ldn att 1 drendet verkstilla utredning, darvid tillika borde
undersokas, huruvida for intyg av ifrigavarande slag Liljeberg avkrivt
andra personer in klaganden ersédttning i en eller annan form.

Med skrivelse den 17 februari 1936 overlimnade t.f. landsfogden Sven
Timelin en rapport over férhér, som av kriminaléverkonstapeln vid stats-
polisen Oscar Lindbeck hallits 1 saken. I skrivelsen limnade Timelin en
redogorelse for av honom sjilv verkstilld utredning i drendet.

Av polisrapporten framgick, att forhor héallits med nedannimnda per-
soner, vilka dirvid berdttat féljande.

1) Dahlgren: Han vitsordade till alla delar riktigheten av inneh&llet i
ovan intagna, av honom utfiardade intyg.

2) Fritz Nilsson: Troligen 1 oktober ménad 1935 hade han en dag haft
grende till Liljeberg. Dérvid hade han ikt till Kivik med Harry Norlander.
Denne, som vintat utanfér i bilen medan Nilsson gick in 4 landsfiskals-
kontoret, hade d& bett Nilsson avhdmta ett nykterhetsintyg for klaganden.
Da Liljeberg sjalv varit ndrvarande & kontoret, hade Nilsson av honom
begirt utfa klagandens intyg. Liljeberg hade tagit fram ett fardigskrivet
papper ur en lada och tittat pa det samt sagt: “Hilsa Harry Norlander, att
han skall skaffa bevis fran haradsskrivaren om hustruns mantalsskrivnings-
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ort, i annat fall erhaller hon intet intyg.” Direfter hade Liljeberg med en
sax klippt av en cirka tva centimeter bred remsa av nedre delen av pappe-
ret samt limnat detta till kontorsskrivaren, som ater nedlagt det i en lada.
I 6vrigt vitsordade Nilsson riktigheten av innehallet i det av honom ut-
fardade intyget.

3) Forre smibrukaren Johan Andersson i Bertilstorp, hos vilken hans
dotterson, arbetaren Folke Johansson, var boende: Andersson mindes mye-
ket vil, att Johansson, vilken for tillfillet icke vore hemma, en dag i novem-
ber 1935 efter att hos landsfiskalen hava hiimtat ett nykterhetsintyg varit
mycket forgrymmad for att han fatt 16sa detta med 1 krona 50 6re. Anders-
son kinde till Johanssons till klaganden avgivna intyg i denna sak. Intyget
vore sikert med sanningen 6verensstimmande, d4 Johansson icke brukade
ljuga.

4) Stationskarlen Emil Larsson-Lundin i Vitaby: Ar 1934 hade Lundin
av Liljeberg begirt och erhallit nykterhetsintyg for erhallande av korkort.
For detta intyg hade han i l6sen betalt 1 krona 50 ére. Det hade icke varit
tal om, att denna avgift skulle vara ersittning f6r ansokan. Omkring ett
halvt ar senare hade han av Liljeberg begirt och erhallit nykterhetsintyg
for erhallande av trafikkort for framférande av automobil. Fér detta hade
Lundin i l6sen fatt betala minst 4 kronor. Lundin visste, att Liljeberg icke
hade ritt att taga losen for dylika intyg, men han hade icke velat braka, da
alla andra, som sokte dylika intyg, finge betala l6sen.

5) Smeden Gustav Nilsson i Raskarum: I mitten av juni méinad 1935
hade han & landsfiskalskontoret i Kivik begirt sidant intyg, som erfordra-
des vid ansokan om kérkort. A landsfiskalskontoret hade han erhallit en
ifylld blankett att avlimnas hos vederbérande nykterhetsnamnds ordfran-
de. Han hade avlimnat blanketten och nagon dag senare ater avhimtat
den samt sjalv inlimnat den & landsfiskalskontoret. Liljeberg hade da ut-
fardat det begirda nykterhetsintyget och déirfor begirt 1 krona 50 ore, som
Nilsson erlagt. Nilsson hade icke protesterat mot erliggande av denna av-
gift, men han hade funnit saken egendomlig, enir det & intyget funnits
tryckt: “Utan avgift.”

6) Smeden Edvin Nilsson i Raskarum: I mitten av september minad
1935 hade han & landsfiskalskontoret i Kivik begirt nykterhetsintyg for
erhallande av korkort. Han hade fatt besked, att intyget kunde avhimtas
senare. D3 han nagon dag direfter instillt sig 4 landsfiskalskontoret, hade
han av kontorsbitridet erhallit det utskrivna nykterhetsintyget och for det-
samma mast erligga 1 krona 50 ore. Vid samma tillfalle hade han avhimtat
liknande intyg for Agnes Magnusson och dven for detta mast erligga 1
krona 50 ore.

7) Snickaren Axel Manfred Nordin i Rérum: Nagon dag i oktober ménad
1935 hade han per telefon av Liljeberg begiirt sadant intyg, som erfordra-
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des vid ansokan om korkort. Liljeberg hade lovat oéversinda intyget per
post och nagra dagar senare hade ankommit ett postfoérskott, som han fatt
16sa med 2 kronor 5 6re och som innehillit det begirda nykterhetsintyget.

8) Bagaren Giles Johnsson i1 Kivik: Nigon dag sommaren 1935 hade han
4 landsfiskalskontoret i Kivik begirt nykterhetsintyg for erhéllande av kor-
kort. Sedan han sjilv pa Liljebergs begiran och & blankett fran denne in-
forskaffat yttrande fran nykterhetsnimnden i Stédra Mellby, hade han
niagon dag senare i sillskap med froken Ruth Widell i Karakis, som aven
skulle avhimta nykterhetsintyg, instillt sig & landsfiskalskontoret. Lilje-
berg hade sjilv varit dir men strax avligsnat sig, varefter kontorsbitridet
utlimnat de firdigskrivna intygen, for vilka Johnsson och Ruth Widell var
for sig mast erligga 1 krona 50 ore.

9) Cykelreparatoren Herbert Raflund i Kivik: I bérjan av mars manad
1935 hade han & landsfiskalskontoret i Kivik begirt sidant intyg, som
erfordrades vid ansokan om trafikkort for forande av automobil i yrkes-
missig trafik. Efter en halv timmes vintan hade han av Liljeberg erhallit
sadant intyg och dirfor mést erligga 4 kronor 50 ore. Vid samma tillfille
hade fruktodlaren Gustav Widell i Karakas erhallit sadant intyg och mast
erligga samma avgift.

10) Gustav Widell: I bérjan av mars ménad 1935 hade han 3 landsfiskals-
kontoret i Kivik begiirt sidant intyg, som erfordrades vid ansékan om tra-
fikkort for forande av automobil i yrkesmissig trafik. Efter en halv timmes
vintan hade han av Liljeberg erhallit det begirda intyget och for det-
samma mast erligga 4 kronor eller 4 kronor 50 6re. Han mindes icke med
sikerhet vilket, men han hade erlagt samma avgift som Raflund, som sam-
tidigt avhamtat intyg.

11) Hemmasonen Henning Persson i Bertilstorp: I november manad 1935
hade han & landsfiskalskontoret i Kivik begirt nykterhetsintyg for erhal-
lande av korkort. Liljeberg hade lovat utfirda siadant och tillstilla honom
det per post. Kontorsskrivaren hade hirfor begirt avgift med 1 krona 50
ore, men Liljeberg, som sjalv varit nirvarande, hade sagt, att detta vore
for litet, och begirt 1 krona 75 &re, vilket belopp Persson erlagt. Nagra
dagar senare hade Persson erhillit en tjinstepostférsindelse innehallande
det begirda intyget.

12) Skomakaren Manfred Rask i Kivik: I borjan av januari manad 1935
hade han & landsfiskalskontoret i Kivik begirt sddant nykterhetsintyg, som
erfordrades vid ansékan om trafikkort for forande av automobil i yrkes-
missig trafik. Nagra dagar senare hade han & landsfiskalskontoret avhim-
tat intyget, varvid Liljeberg begirt och erhéllit 4 kronor for intyget.

13) Barnmorskan Anna Nordstrom i Kivik: I mars manad 1934 hade
hon & landsfiskalskontoret i Kivik begirt nykterhetsintyg for erhallande
av korkort. Ndgra dagar senare hade hon & landsfiskalskontoret himtat in-
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tyget, som utlimnats av Liljeberg sjilv, vilken darvid begirt och erhallit
1 krona 50 ore.

14) Skogvaktaren Gunnar Karlsson 4 Kronovalls gard: I slutet av decem-
ber ménad 1935 eller i borjan av januari minad 1936 hade han & lands-
fiskalskontoret i Kivik begirt sidant nykterhetsintyg, som erfordrades vid
ansokan om korkort. Dirvid hade han erhillit blankett for yttrande av nyk-
terhetsnimnden, vilken blankett han fatt paskriven och paféljande dag in-
limnat till Liljeberg, som di omedelbart skrivit ut nykterhetsintyget och
for detsamma begirt och erhallit 1 krona 50 ore.

15) Hemmasonen Emil Berntsson i Béstekille: Sommaren 1935 hade han
4 landsfiskalskontoret i Kivik begirt nykterhetsintyg for erhillande av kor-
kort. Nagra dagar senare hade han & landsfiskalskontoret erhallit intyget
och darvid mast erligga en avgift av 1 krona 50 dre.

Trafikchaufforerna Otto Olsson i Vitaby och Anton Fréjd i Kivik, som
utbilda elever for undergiende av automobilférarprov, uppgavo vid for-
frigan, att samtliga deras under &ren 1933—1935 utbildade elever inom
Brosarps landsfiskalsdistrikt fatt betala losen for nykterhetsintyg.

I skrivelsen till mig anférde Timelin foljande.

Sedan Timelin mottagit ovannimnda polisrapport, hade Timelin besckt
Liljeberg & dennes kontor. Liljeberg hade darvid till en borjan foretett en
bok, vari sedan den 11 april 1931 antecknats alla till landsfiskalen ingivna
ansokningar om nykterhetsintyg. Varje sida hade befunnits delad 1 fem
kolumner, enligt anteckning & forsta sidan avsedda for uppgifter angaende:
1) dag, di aldersbetyg inkommit, 2) sékandens titel och namn samt hem-
ort, 3) den myndighet, som avgivit utlitande angiende sokandens nykter-
hetsférhallanden, 4) den dag, d& intyget utfirdats, och 5) hinder. I boken
hade icke funnits anteckning om mottagen betalning och icke heller anteck-
ning, som utvisade att mantalsskrivningsbevis i ndgot fall inférskaffats.
Liljeberg hade emellertid forklarat, att han i alla de fall, da skriftlig ansékan
icke ingivits, latit uppsitta en till honom sjilv stilld ansokningshandling
och debiterat sokanden 1 krona 50 oére. D3 ansokningen avsett for erhal-
lande av trafikkort erforderligt intyg om nykterhet och limplighet, hade
Liljeberg, i full 6verensstimmelse med sin praxis i férutnimnda fall, ut-
tagit en ersiittning 4 4 kronor, varav 2 kronor 50 ére utgjort stimpel och
l6sen och 1 krona 50 ore ersittning for arbetet med ansoknings upprit-
tande. I de fall, da skriftlig ansokan ingivits, hade sckanden icke blivit de-
biterad nimnda avgift 4 1 krona 50 ére. Den debiterade ansékningshand-
lingen hade alltid blivit utskriven och i regel underskrivits av nigot kon-
torsbitride. Nigon anteckning, som angive att den erlagda avgiften avsett
berérda ansokningshandling, hade icke gjorts och vederbérande hade tro-
ligen i regel icke upplysts dirom. P4 begiran hade Liljeberg foretett 4 kon-
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toret inneliggande handlingar 1 drenden av nu ifrigavarande art frin aren
1935 och 1936. Ett flertal & landsfiskalens expedition upprittade ansok-
ningshandlingar hade funnits dir bevarade, alla av ungefir samma inne-
hall som en vid Timelins skrivelse fogad, med anledning av klagandens an-
sokan om nykterhetsintyg uppriattad handling. En 4 kontoret varande yng-
ling, enligt uppgift springpojke darstides, hade vitsordat, att han 4 detta
intyg skrivit klagandens namn, men icke kunnat erinra sig, niar detta skett
eller om klaganden darvid varit nirvarande. Liljeberg hade harforinnan
upplyst, att dessa ansokningshandlingar i regel upprattats av ett bitride &
kontoret och jamvéil underskrivits av den, som upprittat handlingen, tro-
ligen ofta utan att den vars namn skrivits darunder varit nirvarande. Detta
forfarande hade tillimpats for att Liljeberg skulle hava nigot bevis pa att
ansokningen gjorts och begagnades fortfarande. Timelins papekande, att
upprittande av ansokningshandling, vid det férhallande att ansskning an-
tecknades i sérskild liggare, icke tjanade nagot praktiskt syfte, hade icke
motsagts av Liljeberg. Mantalsskrivningsbevis hade i regel icke fordrats.
Liljeberg hade tidigare, da han i anledning av begiran om nykterhetsintyg
avlatit skrivelse till nykterhetsnimnd, pligat begira yttrande jimvail an-
gaende sokandens hemvist. Numera lamnades sidan upplysning utan sir-
skild begiran, direst vederbérande nykterhetsnimnd #gde kinnedom om
densamma. I det hos J. O. anmilda fallet hade anledning att begira man-
talsskrivningsbevis icke intritt forran efter det utlitande inkommit fran
nykterhetsnamnden i Rérums socken. I detta utlitande hade nimligen icke
sagts nagot om mantalsskrivningsorten. Aven i dylika fall hade emellertid
Liljeberg i regel genom att ringa kommunalnimndens ordférande s6kt taga
reda pa mantalsskrivningsorten men i enstaka fall, sisom nu féreliggande,
kriavt mantalsskrivningsbevis. Det for klaganden forst utfirdade intyget,
som icke blivit utlimnat, hade endast avsett tiden efter den 1 januari 1934.
Den 4 januari 1936 hade nytt intyg utfirdats och genom fjirdingsmannen
tillstallts klaganden utan kostnad. I andra fall, da Liljeberg ombesorjt att
nykterhetsintyg kommit sokanden tillhanda, hade detta skett genom fran-
kerade brev, dirvid, om betalning ej redan erlagts, kostnaden uttagits
genom postforskott. Liljeberg hade icke 1 niagot fall sint nykterhetsintyg
sdsom tjinstebrev. Uppgifterna i polisrapporten, att Liljeberg skulle hava
siant nykterhetsintyg till Henning Persson i tjinsteforsindelse dvensom att
Liljeberg skulle hava erhillit 4 kronor 50 6re av Raflund och Widell for till
dem utfirdade intyg, vore icke riktiga. Liljeberg hade av Raflund och
Widell erhillit 4 kronor. Riktigheten av 6évriga uppgifter i polisrapporten
hade vitsordats. Med anledning av uppgiften i polisrapporten, att Gunnar
Karlsson betalt 1 krona 50 ére vid avhimtande av nykterhetsintyg i decem-
ber 1935 eller januari 1936, hade antecknats fran férutnimnda liggare Gver
hithérande drenden, att detta intyg utlimnats den 8 januari 1936. I kolumn
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4) hade med blyerts funnits antecknat ”b”, vilket enligt Liljebergs uppgift
avsage att visa, att betalning erlagts, medan 1 motsvarande kolumn avseen-
de det sista under ar 1935 utlimnade intyget och 6vriga under ar 1936 ut-
limnade intyg hade funnits antecknat, likaledes med blyerts, ’ej”, vilken
anteckning avsige att angiva, att betalning ej erlagts. Betalning hade icke
sedan slutet av ar 1935 avkrivts nigon med undantag av Gunnar Karlsson.
Nagon forklaring till att ersittning foér ansoknings uppsittande tagits si
sent som den 8 januari 1936 hade Liljeberg ej kunnat giva. Liljeberg hade
forklarat, att han numera sedan nigon tid tillbaka, som han dock ej nér-
mare kunde angiva, icke toge nigon betalning i samband med utfirdande
av nykterhetsintyg for erhallande av korkort och att han f6r framtiden icke
komme att begira sidan ersittning, d4 han numera klart insdge, att det
icke 6verensstimde med lagens mening. Bland de personer, som vid genom-
giende av ovannimnda inneliggande handlingar befunnits hava ingivit
skriftlig ansokan om nykterhetsintyg, hade Timelin i telefon samtalat med
Malte Johansson i Girsnis och av denne erhallit bekréftelse pa att nagon
avgift icke blivit honom avkrivd. Liljeberg hade slutligen velat framhalla,
att han visste, att praxis bland Sveriges landsfiskaler varit, att ersittning
tagits for uppsittande av till vederborande landsfiskal sjalv stilld ans6kan
om nykterhetsintyg. Liljeberg hade icke kunnat uppgiva, huru han kommit
till visshet dirom. Som stéd for sin uppfattning hade Liljeberg emellertid
framhallit, att ordforanden i Sveriges landsfiskalsforening, landsfiskalen
S. Pira, funnit anledning tillstilla ordféranden i Foreningen Kristianstads
lins landsfiskaler en skrivelse i saken, vilken skrivelses innehill denne
vidarebefordrat till landsfiskalerna i lanet. Liljeberg hade foretett den till
honom oversinda skrivelsen.

Vid Timelins skrivelse var fogad, bland annat, en sa lydande handling:

»Till Herr Landsfiskalen 1 Brosarps distrikt, Kivik.

Hirmed fir jag vordsamt anhilla om ett nykterhetsintyg, som omfér-
miles i 14 § 2 mom. i motorfordonsforordningen. Aldersbetyg bifogas.

S:t Olof #/, 1935.

Magnhild Norlander.”

Med anledning av vad salunda forekommit anmodade jag K. B. i Kris-
tianstads lan att forordna sirskild aklagare att vid vederborlig domstol 1
laga ordning anhiingiggora och utfora atal mot Liljeberg. I en for dklagaren
den 19 juni 1936 utfiirdad instruktion anforde jag foljande.

I 14§ 1 mom. motorfordonsférordningen den 20 juni 1930 dr stadgat,
att den, som onskar erhilla korkort, skall underga forarprov hos besikt-
ningsman i det tjinstgoringsdistrikt, inom vilket han &r mantalsskriven,
eller under vissa forutsittningar infor besiktningsman i annat distrikt.
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Enligt 2 mom. i sagda paragraf skall sckande vid anmaélan till férarprov
forete bland annat intyg av polismyndigheten & den eller de orter inom
riket, varest s6kanden under de senaste tvd aren varit mantalsskriven, att
han gjort sig kind for ett nyktert levnadssatt dvensom att han med han-
syn till sina personliga forhallanden i 6vrigt icke kan anses olimplig sisom
forare av motorfordon. Innan intyg, varom nu nimnts, utfirdas, skall
vederborande nykterhetsnimnd samt, dir si finnes erforderligt, jamval
annan, som ager kinnedom i saken, av polismyndigheten héras éver sokan-
dens nykterhetsforhallanden.

I samma moment stadgas slutligen, att intyg av ifrigavarande slag skall
vara avgiftsfritt.

Aven enligt den forut gillande kungl. forordningen den 15 juni 1923 om
motorfordon erfordrades intyg for upplysning om korkortssokandes levnads-
sitt ur nykterhetssynpunkt och om hans personliga forhillanden i 6vrigt.
Sadant intyg behovde icke vara utfirdat av polismyndighet, utan kunde
linsstyrelse for Andamalet godtaga intyg utfirdade av enskilda personer.
Detta forhallande ledde understundom till att korkort tilldelades personer,
som icke kunde anses limpliga som forare av motorfordon. Det hinde till
och med att korkort forlinades personer, som kunnat forete intyg om
nykterhet, ehuru de varit démda for fylleri. Till férhindrande av misstag
fann man sig bora uppstilla strangare krav i fraga om intygen. Det ansags
diarvid, att polismyndighet vore bast skickad att dstadkomma en tillférlit-
lig utredning om korkortssokandes nykterhet och ordentlighet, och med
hiansyn hirtill uppstilldes 1 1930 ars motorfordonsférordning fordran pa
att intyg darom skulle, fér att godtagas, vara utfirdat av sidan myndig-
het. Uppfyllandet av nimnda fordran ansiags emellertid icke bora fa asamka
den korkortssokande nagra sirskilda kostnader for intyget. Att detta borde
utfirdas kostnadsfritt framholls salunda uttryckligen av andra lagutskottet
1 utldtande nr 34 till 1930 ars riksdag, som avgav yttrande 6ver upprattat
forslag till motorfordonsférordning.

Av stadgandet om avgiftsfrihet for nykterhetsintyg enligt 14 § 2 mom.
motorfordonsforordningen foljer uppenbarligen, att polismyndigheten e
heller iger att pa annat sitt 4n genom uttagande av avgift for sjalva in-
tyget bereda sig ersittning for dess utfardande.

Av vad 1 detta drende forekommit framgar emellertid, att Liljeberg i ett
avsevirt antal fall berett sig ersittning for utfirdande av nykterhetsintyg
av ifrdgavarande slag. Liljeberg har visserligen sokt gora gillande, att den
ersiattning av 1 krona 50 ore, som uttagits for varje intyg, avsett ersattning
for uppsittande av skriftlig ansokan till honom om intyget. Denna invéind-
ning fortjanar dock icke avseende. Nagon sirskild form for begiran om
nykterhetsintyg ar icke foreskriven. Da intyget salunda kan begiras munt-
ligen, kan uppsittande, mot ersittning, av en skriftlig ansékan dirom icke
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anses annorlunda &n som ett kringgdende av ovannimnda stadgande om
avgiftsfrihet. Ett sidant forfarande kan icke under nigra omstindigheter
anses tillatet. I de fall, 1 vilka Liljeberg uttagit ersittning for nykterhets-
intyg, har sokanden i regel icke sjilv undertecknat den & landsfiskalskon-
toret uppsatta ansokningen, utan har underskriften verkstillts av ett Lilje-
bergs bitride & kontoret. I manga fall synes sokanden icke ens hava igt
kannedom om att skriftlig ansokan uppsatts och underskrivits, ehuru av-
gift for sadan uttagits. Tydligt ir, att Liljeberg genom nimnda forfarande
gjort sig skyldig till tjinstefel av beskaffenhet att bora beivras.

I drendet ar vidare utrett, att Liljeberg av personer, som for sokande av
trafikkort begirt intyg om nykterhet, uttagit avgift for uppsittande av
ansokan didrom. Aven om sidant intyg icke ir att likstiilla med nykterhets-
intyg enligt 14 § 2 mom. motorfordonsférordningen, har Liljeberg, d& skrift-
lig ansékan om intyget varit obehovlig, genom att uppstilla fordran pa
sidan ansokan och for uppsittande dirav uttaga ersiittning av sokanden
gjort sig skyldig till straffbart fel i tjiansten.

Vad slutligen angar Magnhild Norlanders klagom3l éar visserligen upp-
lyst, att klaganden sent omsider utan kostnad erhillit det begirda intyget.
Genom det forelupna drojsmalet med intygets utlimnande, som uppenbar-
ligen fororsakats av Liljebergs 6nskan att av klaganden erhilla ersittning,
har klaganden emellertid dsamkats besvir och mahinda dven direkta utgif-
ter forutom den skada, som kan hava foranletts av drojsmalet i och for sig.
Gentemot Liljebergs péstdende, att han ej kunnat utfirda intyg sivitt an-
ginge ar 1933 forrian bevis om klagandens mantalsskrivning i Rérums soc-
ken fér nimnda ar ingivits, ma erinras att denna socken ir beligen inom
Liljebergs landsfiskalsdistrikt och att Liljeberg dirfor litteligen torde kun-
nat kontrollera uppgiften om klagandens mantalsskrivning dir. Liljeberg
har ju ocksa slutligen utan att mantalsskrivningsbevis foretetts utfirdat
det begirda intyget. Med hinsyn till omstindigheterna finner jag darfor
Liljeberg hava gjort sig skyldig till tjinstefel jimvil i vad angir behand-
lingen av klagandens begiiran om nykterhetsintyg.

Pa grund av vad jag nu anfort uppdrog jag it Aklagaren att anhiingig-
gora och utfora atal mot Liljeberg for tjinstefel i ovan anmirkta hinseen-
den samt 4 honom yrka ansvar efter lag och sakens beskaffenhet. Tillfille
borde beredas klaganden att i malet foéra talan och borde av klaganden
framstillda ersittningsansprak, i den man de funnes befogade, av aklagaren
understodjas.

Gards och Albo hdradsritt, varest atalet anhiingiggjordes, yttrade i ut-
slag den 2, september 1936 {6ljande.
I malet vore upplyst att Liljeberg i avseviirt antal fall under dren 1934
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och 1935, sedan sokande av korkort av Liljeberg begiirt nykterhetsintyg,
som avsiges 1 14 § 2 mom. motorfordonsforordningen, eller sckande av tra-
fikkort begirt nykterhetsintyg for erhillande av trafikkort, uppsatt skrift-
liga ansokningar om intygen och foér uppsittande darav tagit ersittning.
Jiamlikt nyssberérda moment i motorfordonsforordningen skulle nykter-
hetsintyg for erhallande av korkort vara avgiftsfria och funnes ej nagon
form foreskriven vare sig for erhillande av dessa intyg eller for nykterhets-
intyg for erhillande av trafikkort. Med hinsyn dartill funne hiradsritten
Liljeberg hava forfarit oriktigt, di han pd angivna siatt berett sig ersitt-
ning. Hiradsritten provade forty lagligt jamlikt 25 kap. 5 § tredje stycket
och 22 § strafflagen, jimforda med 4 kap. 3 § samma lag, doma Liljeberg
att for vad han silunda latit komma sig till last bota 30 dagsbéter, var om
6 kronor.

Vidare vore i mélet utrett att, sedan klaganden ar 1935 hos Liljeberg be-
gart nykterhetsintyg, Liljeberg dels till en borjan avkrivt henne ersiattning
for intyget, dels ock sedermera utan fog fordrat bevis angaende hennes man-
talsskrivningsort samt dirigenom foranlett drojsmal med drendet; och enir
Liljeberg silunda vid behandlingen av detta drende gjort sig skyldig till
tjinstefel, provade hiradsritten rittvist jamlikt 25 kap. 17 och 22 §§ straff-
lagen doma Liljeberg att bota 15 dagsboter, var om 6 kronor.

Vad anginge klagandens ersattningsansprak funne haradsratten skiligt
pa det sitt bifalla desamma, att Liljeberg forpliktades att till klaganden
utgiva dels ersittning for utgifter och besvir i anledning av Liljebergs vig-
ran att utlimna det begiirda intyget med 30 kronor, dels ock gottgorelse for
hennes kostnader 4 saken hos J. O. och i hiradsritten med 70 kronor jimte
vad hon visat sig hava erlagt i 1osen for och stampel till hiradsrattens utslag
i malet.

Haradsrittens utslag har vunnit laga kraft.

15. Vigran att 1ata part sittande 6vervara rittegangstforhandlingar.

Till Konga hiradsritts sammantride den 24 september 1935 instimde
landsfiskalen Wilhelm Norenberg 4 tjinstens vignar hemmansigaren Johan
Magnus Svensson i Nobbeled Trottagard, Ostra Torsas socken, med yr-
kande om ansvar for det han den 16 i samma manad misshandlat Karl
Norberg och Erik Norberg, bada i Nobbeled Mans Hakansgard.

D4 malet 4 utsatt dag foretogs till handliggning infor hiradsritten, dari
haradshovdingen, f. d. revisionssekreteraren Tor Ahlstrom forde ordet, in-
stillde sig i aklagarens narvaro Karl Norberg och Erik Norberg person-
ligen, bitradda av juris kandidaten Folke Lang i Vixj6, varemot Svensson
icke kom tillstiades.
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Aklagaren uppgav, att till honom oversints tva sa lydande intyg:

“Hirmed intygas, att lantbrukaren Johan Magni Svensson, Ostra Torsas,
vid i dag verkstilld undersokning foretedde nedanstaende skador, enl.
uppgift adragna vid overfall i gar. Vinstra 6gat delvis igensvullet och bla-
rétt, i 6gonbrynet ett mindre oppet sar, likasd pa angrinsande parti av
nasan. P4 hogra delen av hjissan blodutadring hir och dir, d&vensom over
hoger underkike. I viinstra delen av buken och flanken stark dmhet och
muskel forsvar, tydande pa ett kraftigt, trubbigt vald. Den skadade klagar
over smirtor vid sviljning, tydligtvis hiarrérande fran ett ratt kraftigt
grepp pa strupen, som dock ej efterlimnat marken i huden. Han besviras
iven av stark huvudviark. Att ovannimnda skador och obehag iro av
natur att till tiden och sittet for uppkomsten motsvara den skadades be-
skrivning intygas. Framtida men torde ej vara att befara, men 8—14 da-
gars arbetsoférméiga kan beriknas. Fér nirvarande maste Svensson vardas
singliggande. Vaxjo 17/9 1935.

P4 heder och samvete
T. Vickhoff.
Stadslakare.”

“Hirmed intygas, att lantbrukaren Johan Magni Svensson, Ostra Torsds,
pa grund av de den 16 dennes idragna skadorna ér oférmogen att den 24
dennes instilla sig infor ratta. Vaxjo 23 sept. 1935.

P4 heder och samvete
T. Vickhoff.
Stadslakare.”

Aklagaren ingav ett i saken upprittat polisfsrhérsprotokoll, varav bland
annat framgick, att Svensson den 17 september 1935 sjilv instillt sig hos
aklagaren och uppgivit, att han vid ifragakomna tillfalle blivit misshand-
lad av Karl Norberg och tre andra mén.

Sedan viss utredning i malet foérebragts, blev detsamma pa &klagarens
begiran uppskjutet till den 22 oktober 1935, di Svensson skulle vid hamt-
nings pafoljd komma tillstiades.

Den 22 oktober foretogs malet anyo till handlaggning infor haradsratten
under ordforandeskap av Ahlstrom. Dirvid instillde sig, i niarvaro av akla-
garen, Karl Norberg och Erik Norberg dvensom Svensson personligen, den
sistnimnde bitridd av advokaten Carl Romanus i Halsingborg.

Romanus uppgav, att Svensson till f6ljd av allmin nedsittning i sina
kroppskrafter och till f6ljd av huvudvirk vore oférmégen att for dagen
sjalv ingd i svaromil samt att Svenssons nirvaro vid ritten denna dag
berodde allenast dérpi, att Romanus, med hinsyn till ovannimnda fore-
liggande for Svensson, ansett nodvindigt, att han oavsett hilsotillstdndet
komme tillstiades.

Romanus ingav direfter tva sa lydande intyg:

7 — Justiticombudsmannens dmbelaberillelse till 1937 drs riksdag.
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"Vixjo 17 okt. 1935.

Hirmed intygas, att lantbrukaren Johan Svensson dnnu icke atervunnit
sina krafter i erforderlig grad for att kunna instilla sig infor ritta den 22
dennes. Efter ytterligare 14 dagar torde intet hinder hirfér méta.

Pa heder och samvete
T. Vickhoft.
Stadslak.”

“Hérmed intygas, att lantbrukaren Johan Svensson, Ingelstad, vid i dag
verkstilld undersékning befanns, pa grund av smirtor i huvud och brést
samt yrsel, vara urstandsatt att infor ratta fora nagon talan tillsvidare.
Vixjo den 22 oktober 1935.

P4 heder och samvete
Ture Vickhoft.
Stadslikare.”

Om vad direfter forekom innehiller domboken, bland annat, féljande:

“Det skulle antecknas, att svarandens utseende nu och emot vad flere
av rittens ledaméter forut varit i tillfille att iakttaga ej foretedde nigon
sarskild skillnad och att svaranden stiende kunde Gvervara forhandling-
arna rorande malet.

Milsigarna sade sig ej fista nigon tilltro till uppgifterna om svarandens
hilsotillstand, diarvid de uppgavo, att svaranden efter tiden for den emot
dem forovade misshandeln iakttagits forritta vanliga sysslor savil i ladu-
garden som utomhus och att han for vid pass 14 dagar sedan sjilv kért
till kvarnen. — — — — — — — — . _ . _ __ __

Svarandebitradet framholl an ytterligare, att med hinsyn till svarandens
hélsotillstand det for nirvarande vore oméjligt att hora denne rérande vad
t mélet hitintills forekommit och att utlata sig 6ver vad vid dagens ratts-
forhandlingar kunde férekomma.”

Sedan darefter pa malséigarnas begiran en person hoérts sisom vittne i
mélet, anholl Romanus om uppskov, pa det att Svensson skulle bliva i
stind att sjilv yttra sig i malet. Detta blev darefter uppskjutet till for-
nyad handliggning. Sévitt domboken utvisar verkstilldes icke vid nu
ifragakomna rittegingstillfille nigot forhér med Svensson.

I en hit ingiven skrift anforde sedermera Romanus, féorutom annat som
jag ej funnit foranleda atgird frin min sida, i huvudsak féljande.

Sedan Romanus vid sistnimnda rittegangstillfille till hiradsritten in-
givit de av Vickhoff utfirdade intygen rérande Svenssons hilsotillstand,
hade Romanus anhallit, att Svensson, vilken innan han gitt fram till dom-
bordet sagt till Romanus att han madde illa, matte f3 sitta under malets
handliggning. Haradshévdingen Ahlstrom hade genast svarat: ”Nej, han
skall sta.” Genom ett ar 1918 utfirdat kungl. cirkular hade ordférandena i
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de allminna underritterna m. fl. blivit anmodade att tillse, att vid ritte-
gingsforhandlingar parterna bereddes tillfille att, da de ej vore i forhor
eller utforde talan, sittande overvara forhandlingarna. Det syntes egen-
domligt, att denna anmaning ej efterféljdes av Ahlstrom ens da vederbo-
rande part vore sjuk. Efter malets handliggning hade Svensson matt
mycket illa. Romanus hemstillde om J. O:s ingripande i anledning av vad
silunda férekommit.

I infordrat yttrande anférde Ahlstrom, bland annat, féljande.

Handliggningen av ifrigavarande méil den 22 oktober 1935 hade tagit
sin borjan omkring klockan 5 e.m. omedelbart efter haradsrittens middags-
rast. For handliggningen hade atgitt nigot mer an en halv timma. Det
vore riktigt, att Romanus anhéllit, att Svensson skulle fi sitta under ritts-
forhandlingarna. Men det vore osant, att Ahlstréms svar & framstéllningen
varit de bryska ord, som Romanus velat ligga i hans mun. Ahlstrom finge
harutinnan hinvisa till vad en av de dldre ledaméterna i naimnden uppgivit
i ett av honom utfirdat, yttrandet bilagt intyg. Innehallet i detta kunde
helt visst vitsordas savil av den vid protokollet tjinstgorande notarien
som ock av samtliga de nimndemin, vilka vid tillfallet voro nirvarande.
Sjilv hade Svensson ej gjort nigon framstillning om att fa sitta. Svensson
dgde, enligt Ahlstroms erfarenhet, en god formaga att forstilla sig allt
efter som det passade. Vid forevarande tillfille hade det varit limpligast
for honom att anliagga en likbjudarmin och att stilla sig sa lidande, som
om det varit allenast han, som blivit 6verfallen av mélsagarna och till-
skyndande personer samt svart och oférskyllt misshandlad. De av Vickhoff,
vilken sasom ny pa platsen sikerligen ej fore forsta undersokningen sam-
mantriffat med Svensson eller hort talas om denne, avgivna intygen an-
giende Svenssons hilsotillstind syntes — fransett de rent faktiska for-
hallandena — grunda sig 4 Svenssons egna uppgifter om sitt befinnande.
Vid andra tillfillen kunde Svensson visa sig instillsam samt opakallat
o6dmjuk, da han trodde, att dylikt kunde vara till fordel for honom.
Ahlstroms uppmirksamhet hade under hela handliggningen av malet varit
riktad pa Svensson, for att Ahlstrém ville tillse, om denne visade tecken till
trotthet eller behovde stodja sig mot det titt framfor honom staende bor-
det. Sa hade emellertid ej blivit forhéllandet. En sirskild anledning hade
Ahlstrom haft att giva akt pa Svensson, endr det ett par ar tidigare uti en
rittegdng mot honom anglende ersittning hint, att Svensson bleknat av
och mist stodjas samt fa vatten att dricka for att kunna aterhimta sig.
Den stol, som stode framfor dombordet for att vid behov anvindas av
svarandepart, hade under hela handliggningen den 22 oktober av malet
mot Svensson begagnats av Romanus. Ahlstrom kunde ej finna, att han
gjort sig skyldig till nigon hjiirtloshet eller niagot klandervirt forfarande
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mot vare sig Romanus eller Svensson, och hemstillde, att klagomalen
matte lamnas utan vidare avseende.

Vid yttrandet var, bland annat, fogat ett sa lydande intyg:

”Undertecknad, som i egenskap av nimndeman var nirvarande vid
hostetingets tredje allminna sammantriade med Konga haradsritt den 22
oktober 1935 och dirvid i likhet med o6vriga nirvarande med sérskilt in-
tresse foljde handliggningen av malet emellan landsfiskal V. Norenberg,
Vixjo, 1 egenskap av aklagare och hemmansigare J. M. Svensson, Nobbele
Trottagird, sisom svarande angdende misshandel, far harmed, med anled-
ning av advokat Romanus i skrivelse till J. O. gjorda pastdenden, i san-
ningens intresse pa heder och samvete intyga, att revisionssekreterare Tor
Ahlstrom, vilken satt sdsom rittens ordforande under handliggningen av
maélet, pa friga av svarandens rittegingsbitride om svaranden finge sitta
under foérhandlingarna, visst inte svarat sa som advokat Romanus pastar
’Nej, han skall std’ utan svaret hade foljande lydelse ’Anej, han kan nog sta
och for ovrigt far jag upplysa om att vi ska nog se till, att om svaranden
blir i behov darav han ocksd ska fa sitta’. Revisionssekreterare Ahlstroms
uppfattning om att svarandens sjukdom ej var av sé allvarlig art som gjor-
des gillande delades fullt av nimnden. Ostad Vickelsang den 8 februari
1936.

. Robert Johansson.

Att nimndemannen Robert Johansson riktigt hér ovan atergivit det svar,
som vid ifrigavarande rattstillfillet av haradsrattens ordférande lamnades
advokaten Carl Romanus i anledning av dennes framstillning att Svensson
sittande skulle f4 6vervara handliggningen av malet mot honom, intygas.
Vixjo den 12 februari 1936.

Wilhelm Norenberg.
landsfiskal.”

Romanus inkom darefter med paminnelser, diri han bland annat upp-
gav, att Svensson under maélets handliggning den 22 oktober icke nigon
gang var 1 forhor. Svensson hade hela tiden statt och lutat sig mot en pelare
eller vigg. Ehuru Romanus ként sig mycket upprord 6ver Ahlstréms vigran
att lita Svensson sitta, hade Romanus, trots att han kinde det svart att
tiga, icke protesterat, enédr detta ej skulle dstadkommit annat an ett obe-
rikneligt upptride. Mot Ahlstroms pastiende, att Vickhoff ej kiinde till
Svensson, ville Romanus pépeka, att Vickhoff upprepade ginger forut, bland
annat den 23 september 1935, undersokt Svensson.

I en till advokatfiskalen vid Gé6ta hovratt avlaten skrivelse anfoérde jag
direfter foljande.
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Genom cirkulir den 18 januari 1918 har Kungl. Maj:t anbefallt ordf6ran-
dena i de allminna underritterna och i poliskamrarna &vensom polisdo-
marna att tillse, att vid rittegingsforhandlingar parter och deras bitriden
beredes tillfille att, da de ej #ro i forhor eller utfora talan, sittande over-
vara forhandlingarna.

Den riitt, som hirigenom tillerkints part i rittegéng, ar icke gjord be-
roende av forhandenvaron av nagon sirskild omstindighet sasom sjukdom
eller dylikt, som i det sirskilda fallet skulle motivera, att part finge sitta
under forhandlingarna. Att en sjuk person bér f4 sitta under handliggningen
av ett mal, diri han ar part, torde redan langt fore utfirdandet av ovan-
nimnda cirkulir hava ansetts ligga i sakens natur. Med 1918 ars cirkuldr
Lar salunda avsetts, att dven i normala fall parterna liksom deras bitriden
skola komma i 4tnjutande av forminen att fa sitta under forhandlingarna,
da de ej hava att yttra sig infor ratten.

Vad angar nu forevarande fall, d4 Svensson den 22 oktober 1935 haft att
svara i ett mot honom vid Konga hiradsritt anhingiggjort mal, synes 1
enlighet med det nyss sagda Svensson redan pa grund av mnehallet 1 ovan-
pamnda cirkuldr och oavsett Svenssons hilsotillstind hava varit beritti-
gad att sittande overvara handliggningen av malet, 1 den man han e€j
undergick forhor eller sjilv utférde talan. Det hade dlegat Ahlstrom sasom
rittens ordférande att tillse, att tillfille dartill bereddes Svensson. I stillet
for att dirutinnan f6lja cirkulirets foreskrift har emellertid Ahlstrom, da
Romanus i egenskap av bitride 4t Svensson begirt, att denne skulle fa sitta
under milets handliggning, avslagit den gjorda framstillningen och 1 dom-
boken antecknat, att Svensson stiende kunde overvara forhandlingarna
rorande malet.

Ahlstroms forfarande i strid mot cirkulirets innehall framstar sdsom syn-
nerligen anmiirkningsvirt i betraktande av de sirskilda omstandigheterna
i forevarande fall. Jag syftar hér pa det forhallandet, att Svenssons bitride
i samband med ovannimnda framstillning till hiradsritten ingivit tva av
tjanstelikare pa heder och samvete utfirdade intyg, att Svensson vid tiden
ifraga, liksom fallet varit vid ett rattegingstillfille en ménad tidigare, var
sjuk. I det ena lakarintyget, som var utfirdat den 17 oktober, vitsordades
salunda, att Svensson icke atervunnit sina krafter i erforderlig grad for att
kunna instilla sig infor ratten den 22 oktober. Det andra likarintyget var
utfirdat den 22 oktober d. v. s. samma dag det ingavs till ratten och inne-
holl, att Svensson vid samma dag verkstilld undersokning befunmits ur-
standsatt att infor ritta fora nagon talan tillsvidare. Med hinsyn till in-
nehallet i dessa intyg synes mig Ahlstrém hava i s& betanklig grad brustit
i tillmétesgaende mot Svensson, att Ahlstroms forfarande maste anses sa-
som straffbart oforstind i tjansten.

Vad Ahlstrém till sitt forsvar i forevarande fall andragit kan jag icke
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godtaga sasom giltig ursikt. Hirvid vill jag sirskilt framhélla, att Ahl-
stroms underlatenhet att vid tillfillet ifraga taga Svensson, som ej forut
varit tillstides i malet, i forhor angiende det pastidda brottet uppenbar-
ligen berott pa Ahlstroms uppfattning att Svensson ej var frisk. Ahlstrom
har ocksd uppgivit, att han under mailets hela handliggning haft sin upp-
mirksamhet pa Svensson for att se efter, om denne skulle visa tecken till
trotthet. Vidare har Ahlstrom uppgivit, att Svensson infor hiradsritten
vid ett tillfdlle for niagra ar sedan bleknat av och maist stodjas samt fa
vatten att dricka for att kunna aterhimta sig. Icke minst i betraktande av
det sist sagda synes mig Ahlstroms vigran att lita Svensson sitta vara
synnerligen anmérkningsviard.

Pa grund av vad jag sélunda anfort uppdrog jag at advokatfiskalen att
stialla Ahlstrom under atal infér hovritten samt 4 honom yrka ansvar en-
ligt lag och sakens beskaffenhet. Tillfille borde beredas Svensson att i
malet fora talan, och borde av honom framstillda ersittningsansprak, i
den man de funnes befogade, av advokatfiskalen understodjas.

Gota hovrdtt yttrade i utslag den 6 oktober 1936 foljande. ’

Enir Ahlstrom genom att icke tillita Svensson att vid ifrigakomna till-
falle sittande overvara rittegingsforhandlingarna visat oforstand i utov-
ning av sitt dmbete, provade hovritten lagligt doma Ahlstrom jamlikt
25 kap. 17 § strafflagen att utgiva 7 dagsboter, envar om 35 kronor.

Over hovrittens utslag har Ahlstrom anfort besvir. Milet ar beroende
pa Kungl. Maj:ts provning.

16. Uttagande av for hog ersittning i handrickningsirenden.

I en hit insind skrift anforde handlanden Per Ljungqvist i Boris med
firma Stélmébelaffiren Per Ljungqvist klagomal i friga om forrittnings-
kostnaderna i tva av klaganden hos utmétningsmannen i Sundbyberg an-
hiangiggjorda #renden angaende handrickning enligt lagen den 11 juni
1915 om avbetalningskop.

Sedan jag i anledning av innehallet i klagoskriften anmodat utméatnings-
mannen B. Bjornesten att till mig inkomma med yttrande, 6verlimnade
Bjornesten med skrivelse den 30 april 1936 tva rorande de asyftade dren-
dena gjorda utdrag av utméitningsmannens i Sundbyberg dagbok i utsok-
ningsmal, varjimte Bjornesten i skrivelsen avgav yttrande.

Det ena dagboksutdraget avsig en frin klaganden den 15 juni 1934 till
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utmétningsmannen inkommen ansokan om handréckning for atertagande
fran O. Siljander i Sundbyberg av en till denne genom avbetalningskontrakt
forsald ottoman med tillbehor, for vilken Siljander icke erlagt betalning i
overensstimmelse med kontraktet. I kolumnerna 8 for forrattningskostna-
den och 9 f6r forriattningsmannens atgirder m. m. fanns antecknat féljande:
?2:75 13/¢ 1934 delgavs underrittelse.
— 22/s > meddelades anstind tillsvidare.
1 » fullfoljdes &drendet.

by

2:20 /13 » utsattes handrickningsforrittning till */is.
2:— 8/;3 » inkom bevis om anstand tillsvidare.
2:20 */7 1935 utsattes handriackningsforrattning till °/s.
2: — */s  » meddelades anstand tillsvidare.
2:20 *'/; 1936 pa begiran utsattes handriackningsforrattning till °/s
15: 85 kl. 1,30.

2/3  » avbetalte gildeniren kr. 10: —

9/ » » » » 12 —

18/3 > » > > 10: —
1: 50 porto och remisskostnad
16: 85 32: —

Avgar kostnader 16: 85

18/3 Atertagningsbevis och kvitto.”

Enligt det andra dagboksutdraget, som avsig en av klaganden den 15
juni 1934 gjord anstokan om Atertagande av en till Ferdinand Pettersson
i Sundbyberg genom avbetalningskontrakt forsald ottoman, fanns i kolum-
nerna 8 och 9 antecknat foljande:

»2:75 15/s 1934 delgavs underrittelse.

2:— 22/ » meddelades anstand tillsvidare.
/11 » fullfoljdes ansokan.

2:20 /11 » utsattes handrickningsforrattning till */i.
2:— »/11 > meddelades anstind till '/2—35.
2: — *4/3 1935 limnades anstand till '/5—35.
2:20 /s » utsattes handriackningsforrittning till **/e.
2: — 4/s » lamnades anstind tillsvidare.
2:20 ?'/; 1936 pa begiran utsattes handrickningsforrattning till */s
17: 85 kl. 2.

2/s  » avbetalte gildendren kr. 10: —

/s > » » »  10: —
1: 50 porto och remisskostnad
18: 85 20: —

Avgir kostnader 18: 85

18/5 atertagningsbevis och kvitto.”
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I sitt yttrande anfoérde Bjornesten foljande.

Sasom av dagboksutdragen framginge hade ifragavarande arenden for
verkstillighet inkommit den 15 juni 1934 och sedan dess varit féremal for
upprepade atgérder till dess de redovisats den 16 mars 1936. De i drendena
limnade anstanden hade meddelats skriftligen av landsfiskalen W. Wallin
pa grund av fullstindiga behérighetshandlingar. Koparna saknade utmit-
ningsbara tillgangar, dven om man medriiknade ifragavarande gods, och
befunne sig i synnerligen torftiga omstindigheter. Vid till Bjornesten lam-
nad likvid hade bada bestdmt fordrat att erhalla kvitto utskrivet 4 skulden
till firman under papekande av att de icke kunde erligga nagon likvid for
kostnaderna. Da ett belopp motsvarande avbetalningspriset erlagts, hade
Bjornesten icke ansett sig lagligen kunna uttaga ifrigavarande kostnader
av koparna eller av dem itertaga godset. Bjornesten ansage for sin del, att
de kostnader, som givetvis mést uppkomma i drendena, i intet avseende
vore for hogt beriknade, och hemstillde, att klagomilen métte limnas
utan vidare avseende.

Pi begiran overlimnades direfter fran K. B. i Stockholms lin till mig
de av utmitningsmannen i Sundbyberg till K. B. insiinda utdragen av dag-
boken i utsékningsmal for aren 1934 och 1935. Av dessa utdrag syntes
framgd, att Bjornesten i ett stort antal i dagboken upptagna irenden
rorande handrickning enligt lagen om avbetalningskép debiterat kostna-
der, som han icke #gt paféra vederbérande. Sisom exempel pi den av
Bjornesten tillimpade debiteringen i dylika drenden antecknades vad som
1 drendet nr 11 for ar 1934 i dagboksutdraget for september och oktober
1934 inforts i kolumnerna 8 for forrittningskostnaden och 9 for forritt-
ningsmannens atgirder m. m. Kolumnerna innehéllo fsljande:

?2:75 /1 medd. underrittelse.
2: — ®'/1 utsattes forrittn. t. 12/s.
— /2 vid verkstillighetsforsok kom siljaren ej tillstides.
— %/1 inkom medd. om anst. t. 1%/s,
20 '"/s utsattes forrattn. t. /s
— */3 inkom medd. om anst. t. 19/,
20 *'/; utsattes forrittn. t. ®"/a.
— ?"/1+ inkom medd. om anst. t. 195,
20 Y/s utsattes forrattn. t. /.
— /¢ inkom medd. om anst. t. !/z.
20 2%/7 utsattes forrattn. t. %/s.
— */s inkom medd. om anst. t. /s,
120 */y utsattes forriattn. t. 25/,

%0/s atertagningsbevis.”
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Den 12 maj 1936 inkom fran klaganden en skrift, dari klaganden ater-
kallade sin anmilan mot Bjornesten.

Pafoljande dag, den 13 maj, infann sig Bjornesten hos mig och ingav
darvid till komplettering av den forut avgivna forklaringen ett yttrande,
diri Bjornesten anforde.

Kostnader i drenden av ifrdgavarande slag skulle ju beriknas enligt
kungl. férordningen den 12 juli 1878 angaende ersittning till férrittnings-
min fér utmitning i enskilda mal samt till stimningsmin m. m. For del-
givning av underrittelse 1 vartdera av klagandens drenden hade Bjorne-
sten uttagit 2 kronor 75 ore. Bjornesten hade darvid instéllt sig hos ko-
parna och verkstillt forberedande undersokning i #rendena, for vilken
undersokning Bjornesten ansett sig hava ritt till ersittning med 2 kronor
for sidan “annan forrittning”, varom niamnes i 1§ andra stycket ovan-
nimnda foérordning. Da Atertagande ej omedelbart kunnat ske, hade Bjor-
nesten delgivit underrittelsen och darfor tagit vanligt delgivningsarvode
enligt forutvarande bestimmelser eller 75 ore. For “utsittande av forratt-
ning” hade Bjornesten ansett sig kunna taga 2 kronor 20 6re, varav 20 ore
utgjorde postporto. Detta “utsittande” innebure, att Bjornesten tillskrivit
savil kopare som siljare om dag och tid for forrattning i drendet. Nagon
skyldighet att utsitta dag for att verkstilla atertagande funnes ej foreskri-
ven. Det kunde emellertid ej vara nagot fel att gora detta. Atgirden vore
dikterad helt av praktiska skil och vore till nytta siavil for siljaren som
for koparen. Den hade framtvingats pa grund av oligenheter, som ofta
uppstode, di detta forfaringssitt ej tillimpades. Som exempel pa dessa
oligenheter kunde anforas: Koparen eller nigon av hans husfolk funnes
ej hemma, di atertagningen skulle verkstillas, varfér lassmed maste anli-
tas. Godset, i det fall detsamma utgjordes av ett mindre féremal, kunde,
sedan dorren upptagits, anda ej patriffas. I ett annat fall patraffades god-
set, men siljaren vore €]j tillstides for att omhindertaga detsamma. Nagon
forvaringsplats for godset funnes ej att uppbringa, atminstone ej utan kost-
nad. Forrittningsmannen torde sti stor risk, om han utan vidare limnade
godset utomhus. Aven om skyldighet for forrittningsman att sjalv eller
genom annan ombesérja transport av godset kunde anses foreligga, vore
det oftast omdjligt att fran forrittningsstéllet inom rimlig tid ordna trans-
port och dessforinnan lite det sig ej gora, da forrittningsmannen aldrig
fore en forriattning kunde veta, om godset funnes kvar. Bevakning av god-
set till dess siljaren himtade detsamma kunde ej anordnas utan kostnad.
Innan systemet med utsittande av forrdttning tillimpats hade ideligen
héint, att verkstillighetsforsok 1 samma &drende fatt vidtagas upprepade
ganger forgives. Detta beroende pa ovannimnda omstindigheter samt
dven till viss del dirpd, att man i praktiken icke helt kunde bortse fran
humanitira skil. Av det anforda {oljde, att Bjornesten genom sitt for-
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faringssiatt att utsatta forrattning i verkligheten undvikit kostnader, som
eljest blivit ofrankomliga. D4 nagon skyldighet att utsatta tid for for-
rattning e forelage, hade Bjornesten ansett, att den kostnad, som debite-
rats harfor, vore ett privat mellanhavande mellan parterna och forratt-
ningsmannen. For anstand i drendena hade uttagits 2 kronor med stod av
en enligt uppgift dtminstone i Stockholm tillampad praxis. Remisskostna-
den, 1 krona 50 ore, torde ej vara hianforlig till exekutionskostnad. I hin-
delse de av Bjornesten tillaimpade berikningsgrunderna ansiges oriktiga,
komme Bjornesten givetvis att for framtiden noggrant stilla sig till efter-
rittelse de anvisningar, som darutinnan kunde komma att meddelas.

Sedan jag for Bjornesten pavisat, att debiteringen i ett stort antal i dag-
boken upptagna handrackningsirenden syntes sakna stod 1 gillande be-
stammelser, uppgav Bjornesten pa fragor av mig foljande: DA handrick-
ning enligt lagen om avbetalningskop begirdes, brukade Bjornesten for
underrittelse till koparen av godset debitera en kostnad av 2 kronor 75 ore.
Underrittelsen meddelades vid besok hos koparen och brukade Bjorne-
sten dirvid verkstilla en forberedande undersokning. Denna avsage att
fa utront, om godset funnes hos koparen och huruvida képaren betriaffande
det avtalade prisets skilighet eller i niagot annat avseende hade nagon in-
vandning att framstilla 1 drendet. Att Bjornesten brukat debitera 2 kronor
for inkommet meddelande om anstand med verkstillighet berodde dirpa,
att meddelandet foranledde anteckning i dagboken och framtagande av
akten och dennas inplacering i annan ordning an forut. Fér “utsittande av
forrattning” hade Bjornesten ibland debiterat 2 kronor 20 6re och ibland
endast 2 kronor. I beloppet 2 kronor 20 ore inginge portokostnad for av-
sandande av underrittelse om forrattningens utsittande. DA Bjornesten
debiterat endast 2 kronor, hade Bjornesten icke brytt sig om att debitera
portokostnaden. Arendena hade i badda fallen handlagts pa ett och samma
satt d. v. s. genom underrittelses avsindande med posten. Bjornesten ville
framhalla, att de i dagboken debiterade kostnadsbeloppen i atskilliga fall
icke utgjort nettoinkomst, enir han for att medhinna sina iligganden ofta
fatt begagna sig av automobilskjuts utan att kunna debitera kostnaden
darfor.

Bjornesten framholl slutligen, att han 1 ungefiar 20 ars tid utan anmirk-
ning tjanstgjort i Stockholms ldn sisom kontorsbitride, extra polisman
samt extra eller tillforordnad landsfiskal.

Pa friga av mig huruvida Bjornesten under sin nyssnimnda tjianstgoring
som landsfiskal tillimpat samma principer vid beriknandet av kostnaderna
1 utsokningsmal som under tjinstgoringen sisom utméitningsman i Sund-
byberg forklarade Bjornesten, att si icke varit fallet. Anledningen dirtill
hade varit, att till foljd av de resekostnader, som han varit berittigad
debitera, de sammanlagda kostnaderna i drendena ofta blivit ganska stora,
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iaven om ersittning debiterats allenast for en eller ett par forrattningar
i varje drende. Av billighetsskil hade Bjornesten under sin landsfiskals-
tjanstgoring understundom t. o. m. underlatit att till fullo uttaga den rese-
kostnadsersittning, vartill han varit beréttigad.

Ehuruvil klaganden iterkallat sin anmilan mot Bjornesten, fann jag
dock vad i drendet upplysts rérande Bjornestens forfarande vid debitering
av forrattningskostnader i handrickningsirenden enligt lagen om avbetal-
ningskop vara av den beskaffenhet, att jag icke kunde utan vidare atgard
lata vid den skedda aterkallelsen bero.

Enligt kungl. férordningen den 12 juli 1878 angéende ersittning till for-
rittningsmin fér utmitning i1 enskilda mal samt till stimningsmin m. m.
iger utmitningsman, som forrattningen verkstiller, for handrickning
enligt lagen om avbetalningskop erhilla ersidttning med 2 kronor. Vittne,
som vid forriattning bitrader, erhaller for varje forrattning 1 krona.

For delgivning av underrittelse om sokt verkstillighetsatgird var intill
den 1 januari 1936 utmitningsman berittigad till ersittning med allenast
75 ore. Vittne erholl likaledes 75 ore for varje delgivningsforrattning.

Erfordras resa for verkstiallande av forrattning & landet eller i stad utom
stadens planlagda omrade, dro forrattningsman och vittne berattigade till
resekostnadsersiattning efter grunder, som dro nirmare angivna 15 § 1 ovan-
niamnda forordning.

I en till landsfogden i Stockholms lin avliten skrivelse anférde jag
foljande.

Av utredningen i forevarande drende framgar, att Bjornesten i egenskap
av utmitningsman i Sundbyberg i ett flertal handrickningsirenden av
sokandena uttagit ersiattning jamvél i andra hianseenden och till hogre be-
lopp 4n 1878 irs forordning beréttigat honom.

I de ifragavarande, av klaganden hos utméitningsmannen i Sundbyberg
anhingiggjorda drendena har Bjornesten for delgivning av underrittelse
uttagit ersittning med 2 kronor 75 ére, ehuru han icke varit berittigad till
hégre ersittning dn 75 ore for egen del jamte 75 ore till eventuellt med-
foljande vittne. Dirjimte har Bjornesten gottgjort sig sirskild ersittning
for “meddelande av anstind” vid olika tillfillen 1 vartdera &rendet med
2 kronor for varje giang samt for “utsattande av handrackningsforrittning”
vid olika tillfallen med 2 kronor 20 ore for varje ging. I det ovan omfor-
milda, 1 dagboksutdraget for september och oktober 1934 antecknade
handrickningsirendet har Bjornesten debiterat sokanden, bland annat,
for meddelande av underrittelse om ansokningen 2 kronor 75 6re samt for
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utsidttande av forrittning 2 kronor vid ett tillfille och, efter anstand,
2 kronor 20 o6re vid ett vart av fem olika tillfillen. D4 i drendet likaledes
vid fem olika tillfillen inkommit “meddelande om anstand”, har Bjorne-
sten for anteckning diarom 1 dagboken debiterat sokanden en kostnad av
2 kronor varje ging. Liknande debitering har, sisom dagboken utvisar,
skett i ett stort antal andra drenden.

Av det sagda framgar salunda, att Bjornesten i nu avsedda fall uttagit
for hog ersittning for underrittelse till koparen om den sokta atgarden.
For Bjornestens debitering av ersittning for utsittande av forrittning och
for meddelande av anstand eller anteckning om frin sckanden inkommet
meddelande om anstind torde icke till nidgon del finnas stod i géllande
foreskrifter.

Vad Bjornesten anfort till forsvar for den tillimpade debiteringen synes
mig icke fortjina avseende. Nigon ritt fér utmétningsman att for en vid
underrittelsens meddelande verkstilld “forberedande undersokning” ut-
taga sirskild ersittning foreligger icke. Den av Bjornesten dberopade be-
stimmelsen om ersittning fér “annan forrdttning” avser forrittning enligt
utsokningslagen och kan icke vara tillimplig i avseende & sddan undersék-
ning, som nyss namnts. Att Bjornesten ens kunnat ifragasitta att erhalla
forrattningsarvode for verkstillande av anteckning i dagboken om med-
delat anstand synes mig oférklarligt. Mig veterligen har sidan debitering
icke tillimpats annorstides. Bjornesten har sjalv medgivit att han, som
lang tid innan han tilltridde befattningen som utméatningsman i Sundby-
berg pa forordnande uppehallit landsfiskalstjanst, icke forrdn 1 sin nu-
varande befattning tillimpat sidan debitering 1 handrickningsirenden,
som nu patalats.

D4 Bjornesten genom att pa sitt ovan angivits debitera och utkriva
dels for hoga avgifter och dels avgifter, vartill han ej alls varit beréttigad,
gjort sig skyldig till tjinstefel av betéinklig art, finner jag Bjornesten béra
stillas under atal f6r vad han i sagda hinseende latit komma sig till last.

Jag uppdrog dirfor at landsfogden att vid vederborlig domstol i laga
ordning anhingiggora och utfora atal mot Bjornesten for tjanstefel i ovan
anmirkta avseende samt 4 honom yrka ansvar enligt lag och sakens be-
skaffenhet.

Sollentuna och Fdrentuna domsagas hiradsrditt, varest atalet anhingig-
gjordes, yttrade 1 utslag den 7 december 1936 f6ljande.

I malet vore utrett, att Bjornesten, som den 18 juni 1932 av K.B. 1
Stockholms lin forordnats att pa eget ansvar i landsfiskals stille fran och
med den 1 juli 1982 tillsvidare vara utmétningsman 1 Sundbyberg, i ett
flertal av honom fére den 1 januari 1936 handlagda drenden om handrack-
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ning for atertagande av genom avbetalningskontrakt férsilt gods uttagit
ersittning med 2 kronor 75 ore for underrittelse till vederbérande kopare
om den sokta atgirden, oaktat ersittning for delgivning av sidan under-
rittelse jamlikt 4 § i kungl. férordningen angéende ersittning till forratt-
ningsmin for utmitning i enskilda mal samt till stimningsmin m. m. den
12 juli 1878, sidant samma lagrum lydde fore den 1 januari 1936, skulle
erliggas med 75 ore. Vidare vore i malet utrett, att Bjornesten utan stod
av gillande foreskrifter i ett flertal fall gottgjort sig ersittning dels for
meddelande av anstind med handrickning av omférmalt slag, dels f6r an-
teckning i utsokningsdagboken om frin vederbérande sékande inkommet
meddelande om sidant anstind, dels ock fér utsittande av forrattning for
handrickning i ovannimnda hinseende. P4 grund déirav provade hirads-
ratten, jamlikt 25 kap. 17 och 22 §§ strafflagen, rittvist doma Bjornesten
for oforstand i tjinsten att utgiva 15 dagsbéter, varje dagsbot 10 kronor.

17. Obehérigt tagande av ersiittning for upprittande av mérkrulla
eller bitride dirmed.

Enligt 38 § i tullstadgan den 7 oktober 1927 ir befilhavare & fartyg,
som fran utrikes ort inkommer till tullomridet och 4r bestamt till ort inom
detsamma, skyldig att for tullklarering anmaila sig hos tullanstalten i be-
stimmelseorten.

I 116 § samma stadga féreskrives vidare skyldighet for befilhavaren att
for tullklareringen utan uppskov till tullanstalten avgiva skriftlig anmilan
rorande fartyget och vad diri fores med angivande i forekommande fall av
lonnrum och hemlig tillgang till lasten. Dylik anmilan skall enligt samma
paragraf hava det nirmare innehdll samt avlimnas i den ordning, som
generaltullstyrelsen bestimmer.

I 217§ samma forfattning stadgas vidare att, om fartygsbefilhavare
underlater att avgiva anmailan enligt 116 § rorande till tullomradet inkom-
met fartyg och dess last, han skall démas att bota fran och med 50 till och
med 200 kronor.

De nirmare foreskrifterna om innehédllet 1 fartygsanmilan av ifraga-
varande art eller miirkrulla, vilken sistnimnda benimning anvindes 1 det
foljande, finnas 1 12—17 §§ i den av generaltullstyrelsen den 17 oktober
1927 utfirdade tullordningen (tullverkets forfattningssamling nr 241). Jam-
likt 12 § tullordningen skall mirkrulla vara av befilhavaren egenhindigt
underskriven och skall, diar den icke omedelbart efter fartygets ankomst
ingives direkt till tullanstalten, av befilhavaren pi anfordran avlimnas till
tulltjinsteman, som instéllt sig ombord, for att av denne, s snart invisita-
tionen & fartyget avslutats, vidarebefordras till tullanstalten. For fartyg,
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vars nettodriktighet understiger 20 ton, mi emellertid, enligt 15 § tullord-
ningen, anmilan goras muntligt av befilhavaren. Har muntlig anmilan
avgivits, aligger det tulltjinsteman, till vilken enligt 12 § andra stycket
mirkrulla skall avlimnas vid fartygs ankomst, att efter den muntliga an-
milan uppsitta mirkrullan, vilken dérefter skall underskrivas av befil-
havaren.

I olikhet mot #ldre tullstadgor innehéiller icke gillande tullstadga fore-
skrift om att mirkrulla skall vara upprattad enligt visst vid stadgan fogat
formulir. Dylikt formuldr har icke heller faststéllts genom tullordningen.
I anslutning till i 82 § tullordningen intagna foreskrifter om blankettvang
har emellertid generaltullstyrelsen den 28 februari 1929 faststallt blanketter
till vissa anméilningshandlingar, diaribland markrulla, samt i tva den 28
februari och den 16 mars 1929 utfirdade cirkulir (tullverkets forfattnings-
samling nr 55 och 56) meddelat foreskrifter om tillhandahallande genom
tullverket av de salunda faststillda blanketterna. Enligt det ena av dessa
cirkuldr, nr 55, skola exemplar av blanketterna genom tullverkets central-
forrad tillstallas vederborande distrikttullanstalter for att pa begiran i
enstaka exemplar kostnadsfritt tillhandahallas trafikant huvudsakligen till
forbrukning inom tullverkets lokaler. Det andra cirkuldret, nr 56, inne-
haller, att trafikant ager genom tullverket bestilla blanketter, dock minst
1,000 exemplar av varje sarskilt slag. Priset for 1,000 exemplar av blankett
till markrulla av det slag, varom i drendet ar fraga, utgor 31 kronor 5 ore
for forsta 1,000-talet och 21 kronor 80 ore for varje foljande 1,000-tal
exemplar.

T 84 § tullordningen stadgas, att for ifyllande av blankett till handling,
som trafikant skall avlamna till tullverket, dger trafikanten pa begiran
kostnadsfritt erhalla de anvisningar av tulltjinsteman, som denne kan
meddela. Sisom framgar av 82 § tullordningen ar emellertid fartygsbefil-
havare oférhindrad att avfatta markrulla utan anvindande av faststilld
blankett, direst handlingen eljest ir upprattad i enlighet med foreskrif-
terna i tullordningen. Skyldighet for tulltjansteman, som instiller sig om-
bord & fartyg for forrittande av invisitation, att medhava av tullverket
anskaffad blankett till méarkrulla for att kostnadsfritt tillhandahallas far-
tygsbefilhavaren var vid den tid, varom 1 foérevarande drende ar fraga, icke
stadgad.

Enligt § 28b) i gillande, av generaltullstyrelsen den 14 december 1910
utfardade tjanstgoringsreglemente aligger det tulltjinsteman, som forrattar
invisitation & fran utrikes ort ankommet fartyg, att om gods, som e] &r
upptaget & mirkrulla, antraffas utan att vara sa forstucket eller undandolt,
att olovlig inforsel didrav uppenbarligen dr tillimnad, dirom gora anteck-
ning & markrullan med utsittande av stycketal, beskaffenhet, marke och
nummer dvensom innehall, dir sadant ar kint.
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I §27 mom. 2 tjanstgoringsreglementet ir foreskrivet att, om fartygs-
befalhavare underlater att vid anfordran avlimna mirkrulla, bevakning
bor, dar sa anses erforderligt, asittas fartyget, till dess berorda aliggande
fullgjorts. I §13 i den vid tjianstgoringsreglementets utfirdande gillande
tullstadgan den 1 juli 1904 (nr 35) var vidare stadgat, att fartygsbefilhava-
ren skulle gilda kostnaden for bevakning, som anordnades av sagda anled-
ning. Motsvarighet till sistnamnda bestimmelse saknas i gillande tull-
stadga, som emellertid 1 194 § innehiller stadgande om skyldighet for tra-
fikant att vidkdnnas kostnad for i 193 § avsedda extra tullférriattningar.

T 198 § tullstadgan foreskrives, att trafikant icke ma at tulltjinsteman
bjuda gottgorelse i nigon form for atgird, som & overtid eller eljest av
tjanstemannen under tjinstgoring vidtagits. Ej heller m4 tulltjinsteman fér
siddan atgird fordra eller mottaga gottgorelse i vilken form det vara ma.
— For overtridelse av dessa bestimmelser stadgas i 229 § botesstraff fran
och med 20 till och med 500 kronor.

Med anledning darav att bevakningstjéinsteminnen vid tullbevaknings-
inspektionen i Malmé och dérvarande frihamn av trafikerande uppburit
kontant ersattning for vissa atgirder, som de i sin egenskap av tjinstemin
till trafikens betjanande vidtagit, avlit generaltullstyrelsen den 4 december
1931 till tulldirektoren i Malmé en skrivelse, diri styrelsen anforde bland
annat foljande:

”Av tulloveruppsyningsménnen vid tullbevakningsinspektionen utférd
komplettering av mirkrullor eller av dem i enstaka fall, da sarskilda om-
standigheter dartill foranleda, verkstallt uppriattande av mirkrulla ir, i den
man komplettering av sadan handling icke jaimlikt § 28 b) tjinstgorings-
reglementet aligger visitationsforrattare, att likstilla med de i 84 § tull-
ordningen omférmilda anvisningar for ifyllande av blankett till handling,
som trafikant skall avlamna till tullverket, — — — — — — — — —

I anslutning till vad salunda anforts och med hansyn till bestimmelserna
1 198 § tullstadgan och 84 § tullordningen finner generaltullstyrelsen skiligt
forordna, att ersittning for laimnande av ovan omférmilda uppgifter samt
bitride med vissa handlingars upprittande eller komplettering ivensom for
ovanberorda kontorsarbete, si linge detsamma kan komma att fortgi, icke
ma, efter den dag da denna styrelsens skrivelse blivit Eder underlydande
tjinsteman delgiven, vidare av dem fordras eller mottagas.

Detta meddelas Eder harigenom till kiinnedom samt for vederborandes
forstindigande och efterrittelse.”

Skrivelsen o6verlimnades den 9 december 1931 av tulldirektoren till,
bland andra, tullbevakningsinspektionen i Malmé och tullstationen Malmo-
Limhamn “for delgivning med all 1 skrivelsen berord personal samt med
forstindigande for personalen att riitta sig efter vad styrelsen i drendet for-
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ordnat”. Innehallet i skrivelsen delgavs personalen vid tullstationen Malmo-
Limhamn samma den 9 december 1931.

Den 4 september 1934 avlit generaltullstyrelsen till de lokala tullfor-

valtningarna i riket en skrivelse av f6ljande lydelse:
”Rundskrivelse.

P4 forekommen anledning vill Kungl. Generaltullstyrelsen hirigenom
erinra om det i 198 § tullstadgan meddelade forbud fér tulltjansteman att
for atgird, som & overtid eller eljest av tjinstemannen under tjinstgoring
vidtagits, fordra eller mottaga gottgorelse i vilken form det vara ma.

Hirjamte vill styrelsen fista uppmirksamheten dara, att fartygsbefil-
havare limnat bitride med upprittande av inkommande fartygsanmilan
eller komplettering dirav ir, i den mén siddan komplettering icke jamlikt
28 § b) tjinstgoringsreglementet aligger visitationsforrittare, att likstilla
med de i 84 § tullordningen omférmilda anvisningar for ifyllande av blan-
kett till handling, som trafikant skall avldmna till tullverket, samt att tull-
tjinsteman alltsd icke ma for bitride med upprittande eller komplettering
av siddan handling fordra eller mottaga ersittning. Stockholm den 4 sep-
tember 1934.

Kungl. Generaltullstyrelsen.
Nils Wohlin.
/Nils Wennerholm.”

Denna rundskrivelse inkom till tulldirektoren i Malmé den 7 september
1934 och delgavs omedelbart honom underlydande personal.

Den 13 juli 1935 inneholl tidningen Skénska Aftonbladet en artikel under
rubriken: 7’5 kronor debiteras for ifyllning av en tullblankett. Mirkrulle-
pengarna spoka ater i Malmé. Forbudet fran 1931 synes icke respekteras.”

I en den 22 juli 1935 hit inkommen skrift, undertecknad “E. O. Paulson
Fartygsbefalhavare adr. Box 7 Limhamn {. v. b.”, fistes min uppmirksamhet
p4 innehallet i nimnda tidningsartikel. I skriften anfordes, att de Gverord-
nade tjinsteminnen vid tullstationen i Limhamn trots generaltullstyrelsens
férbud av fartygsbefilhavare, 1 synnerhet utlindska, for tillhandahallande
av blanketter till mirkrulla betingat sig vederlag, som maste anses oskiligt.
Ersittning for dessa blanketter hade av tjansteminnen uppburits antingen
direkt av fartygsbefilhavaren eller av vederbérande miklarfirma. Att er-
siattning mottagits dven i sidana fall, di vederbérande fartygsbefalhavare
sjalv varit forsedd med dylik blankett, torde framga av en eventuell ut-
redning. Som ett exempel pa hur det tillginge kunde foljande anforas. For
nagon tid sedan hade befilhavarna & tva sovjetryska fartyg fatt for “in-
kommande blankett” till tulltjinsteménnen erligga vardera 4 kronor.
Niagot kvitto & beloppen hade emellertid ej erhallits. Férst sedan rederiet
genom en skeppsmiklarfirma gjort flera pastétningar, hade rederiet erhal-
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lit tvd av tulloveruppsyningsmannen J. F. Kriiger undertecknade kvitton
4 beloppen. Vidimerade avskrifter av dessa bada kvitton jamte ytterligare
avskrifter av fyra liknande kvitton, dven dessa undertecknade av Kriiger,
bifogades. Tullstationen i Limhamn sorterade direkt under centraltullkam-
maren i Malmé. Hogsta lokala chefskapet over stationen utévades av tull-
direktoéren 1 Malmo, K. J. Rydberg, med tullmastaren i Limhamn, B. Ols-
son, som narmaste man. I forut omnimnda nummer av Skanska Afton-
bladet hade Rydberg uttalat, att han tidigare ryktesvis forsport, att man
vid tullbevakningen i Malmé brukade upptaga en dylik avgift av 1 krona.
Rydberg hade likvil ej utfardat férbud mot denna trafik foérran det kom-
mit till hans kinnedom, att man debiterade dnda upp till 5 kronor fér en
blankett. Detta Rydbergs uttalande vore ur flera synpunkter anmirk-
ningsvirt. Det borde namligen hava statt klart for Rydberg, att tagandet
av 1 krona for en dylik blankett vore lika otillatet och forfattningsstridigt
som tagandet av 5 kronor for samma sak. Rydberg borde darfér omedel-
bart hava stoppat och beivrat denna trafik, sa snart han fatt vetskap om
dess forekomst. Rydbergs instédllning vore mer dn anmérkningsvird. Den
torde majligen dock fa sin forklaring i ett 4&nnu mera anméarkningsvirt for-
hallande. Ett rykte formilde ndmligen, att tullbevakningschefen E. Gag-
ner vid ett sammantriade & tjansterummet givit 6veruppsyningsméannen vid
tullbevakningen 1 Malmé tillstand att f6r mérkrulleblanketter debitera tra-
fikanterna 1 krona per styck samt att han darvid dven forklarat sig 6ver-
taga ansvaret diarfor. Huruvida Gagner genom meddelandet av ett dylikt
tillstand, som direkt strede mot 198 § tullstadgan och av generaltullstyrel-
sen tidigare utfiardat forbud, handlat inom griansen for sin tjinstebefogen-
het eller 6verskridit densamma hénskotes till J. O:s provning och even-
tuella atgird.

Vidare anfordes i skriften: Liksom det vore ett allmiant intresse, att tolk-
ningen av for tullverket gillande forfattningar icke snedvredes, sa att tra-
fikanterna dirigenom av statens tjanstemédn pélades forfattningsstridiga
ekonomiska bordor, vore det dven ett viktigt allménintresse, att nimnda
tjinstemin gentemot trafikanterna intoge en fri och oberoende stillning.
Det vore statens tjansteman ovirdigt att, som 1 foreliggande fall skedde,
for egen vinnings skull uppskorta den trafikerande allminheten. Att det
i synnerhet vore den utlindska trafiken, som bleve foremal for detta olaga
debiteringssystem, vore icke dgnat att utgora en formildrande omstindig-
het. Det torde tvirtom vara for landet foga hedersamt, direst utlindska
trafikanter bibragtes den uppfattningen, att landets myndigheter tolererade
ett system, som satte tjansteminnen i stand att till egen vinning vid sidan
av lag och forfattning beskatta denna trafik.

Vid skriften voro i vidimerade avskrifter fogade sex si lydande kvitton:
1) “m/segl. Emanuel

8 — Justiticombudsmannens dmbelsberdtlelse till 1937 drs riksdag.
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Inkom. blankett Kr. 1: 50
Kvitteras
Limhamn den "/, 1935
J. F. Kriiger.”
2) ”m/segl. Esther
Ink. blankett Kr. 1: —
Kvitteras
Limhamn den **/, 35
J. F. Kriiger.”
3) ”’s/s Dubur Kapt. A. Prahm
Inkommande blankett Kr. 5: —
Kvitteras
Limhamn den 27/, 35.
J. F. Kriiger.”
4) "Réakning
Kapten J. Lofgren, angf. Hanestrom Debet till undertecknad
Mars 20 An. inkommande blanketter 3: —
Kr. 3: —
Kvitteras
Limhamn den */, 1985
J. F. Kriiger.”
5) “Rikning. Limhamn den 8 maj 1935.
s.s. ’Soroka* Debet till undertecknad
An Inkommande blankett Kronor 4: 00
Kvitteras
J. F. Kriiger.”
6) “"Rikning. Limhamn den 12 maj 1935.
s.s. 'Onega’.  Debet till undertecknad
An Inkommande blankett Kronor 4: 00

Kvitteras
J. F. Kriiger.”

I anledning av innehallet i klagoskriften anmodade jag generaltullstyrel-
sen att efter vederborandes hérande och i 6vrigt verkstilld utredning till

mig inkomma med yttrande.

I en sedermera till mig inkommen skrift patalade tullkontrollsren O.
Bretz i Malmé ytterligare det forut omférmélda missforhéllandet i fraga
om uttagande vid tullstationen Malmo-Limhamn av ersidttning fér blan-

ketter till markrulla.

Skriften overlimnades till generaltullstyrelsen for att vara tillginglig vid

avgivandet av det av mig begirda yttrandet.
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Med en den 2 januari 1936 hit inkommen skrivelse 6verlimnade general-
tullstyrelsen den i drendet verkstéllda utredningen, varjamte styrelsen av-
gav eget utlatande. I skrivelsen meddelade generaltullstyrelsen till en bor-
jan, att styrelsen med anledning av min remiss infordrat sarskilda forkla-
ringar fran tulldirektoren Rydberg och tullbevakningschefen Gagner och
att frin dessa direfter inkommit forklaringar, dagtecknade respektive den
12 och den 8 augusti 1935. Vidare meddelade styrelsen, att styrelsen redan
fore mottagandet av min remiss remitterat ovannamnda tidningsartikel till
tulldirektoren 1 Malmo for avgivande av yttrande samt att 1 anledning dér-
av Rydberg till styrelsen inkommit med ett den 9 december 1935 dagteck-
nat yttrande, atfoljt av atskilliga bilagor, daribland en den 21 november
1935 dagtecknad rapport over i saken verkstilld polisutredning, samt for-
klaringar dels fran tullmistaren Olsson och tulloveruppsyningsmannen Krii-
ger, dels ock fran samtliga tulloveruppsyningsmén vid tullbevaknings-
inspektionen i Malmo. Samtliga nu omnamnda handlingar funnos fogade
vid generaltullstyrelsens till mig avgivna utlatande.

Gagner anforde 1 sin forklaring foljande.

Da det ganska ofta hiinde, att befilhavare 4 fartyg, som 4 annan tid &n
tullklareringstid till Malmoé hamn inkomme antingen i fraktfart eller for
proviantering, kolning m. m. och silunda fore férbindelse med land for-
fattningsenligt vore skyldiga till tullmyndigheten avlimna maérkrulla, vore
i avsaknad av blankett till saidan, hade det upprepade ganger vallat far-
tygsbefialhavaren bryderi och svarigheter. Jamlikt 42 § tullstadgan kunde
ej forbindelse 1 storre omfattning fa dga rum mellan fartyg och kaj, forrin
fartyget undergatt invisitation. Det hade da varit nodvindigt, i all synner-
het da fartyget anlint pa aftonen eller natten, att fartyget fatt vinta flera
timmar, innan blankett till markrulla ens kunnat anskaffas, och innan den-
samma sedan blivit ifylld och kunnat till tullmyndigheten overlimnas hade
en dyrbar tid for fartyget gatt forlorad. Ofta hade dven en eller annan be-
sittningsman velat skyndsamt komma 1 land for nigot nodvindigt upp-
drags skull, men hade dven han mast droja till dess fartyget vederborligen
invisiterats. Fran tulloveruppsyningsmannen hade da gjorts forfrdgan hos
Gagner 1 egenskap av tullbevakningschef, huruvida det 1 det allminnas in-
tresse och for underlittandet av trafiken icke vore limpligt och praktiskt,
om tulléveruppsyningsméinnen i Malmo liksom & andra tullplatser kunde
mot nagon ersiattning tillhandahalla blanketter till markrulla vid de tider
pa dygnet, da ombud foér miklare ej kunde antriffas. Gagner hade di ej
kunnat bestrida detta och for trafikens skull ej heller velat forbjuda ett
saddant arrangemang. Gagner hade dock tydligt framhallit, att tulléverupp-
syningsmiannen i sa fall dgde att pa egen bekostnad anskaffa och till skiligt
pris tillhandahalla fartygsbefilhavaren ifragavarande blanketter, eniir un-
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der namnda forutsattningar ett dylikt tillvigagingssitt under inga forhal-
landen kunde vara stridande mot bestimmelserna 1 198 § tullstadgan. 1
detta sammanhang borde iven framhallas, att av ett generaltullstyrelsens
cirkulir den 28 februari 1929 (tullverkets forfattningssamling nr 55 ar 1929)
med all tydlighet framginge, att tulltjinsteman icke dgde nagon skyldighet
att vid invisitation av fartyg medfora av tullverket tillhandahallna blan-
ketter att gratis utdelas at fartygets befil. Ej heller vore det jamlikt styrel-
sens cirkulir den 16 mars 1929 (tullverkets forfattningssamling nr 56 ar
1929) mojligt att for tullverkets rikning forsilja enstaka exemplar, enir
minsta antal, som genom tullverkets forsorg forsaldes, vore 1,000 stycken.
P3 grund dirav hade Gagner vid sammantraden med tulléveruppsynings-
minnen den 10 mars och den 7 april 1932, da denna fraga avhandlats, an-
sett sig kunna limna oanmirkt ett sidant foérfarande. Rorande gottgorel-
sen for blanketterna borde framhallas att, da tulloveruppsyningsminnen
stindigt méiste bira sidana pa sig, en hel del av dem bleve forslitna eller
nedsolkade, varfor minga exemplar maste kasseras och ej kunde komma till
anvindning. For att tjinsteminnen i varje fall ¢j skulle bliva lidande pa
tillhandahallandet av dessa blanketter, hade Gagner ej velat motsitta sig,
att en ersattning med hogst 1 krona uttoges per blankett, som i inkép kos-
tade 15 kronor per 100 stycken. Gagner hade ansett detta pris, 1 krona
— hogre belopp hade aldrig debiterats — ej med nodvandighet behova ut-
gora oskalig gottgorelse for blanketten, nidr diarur skulle tagas kostnaden
for tryckning, forekommande kassation och uppbevaring, i all synnerhet
som blankett pd anfordran dessutom ofta gratis utlamnats till mindre far-
tyg eller fraktsokande sadana, vilkas befalhavare ej kunnat eller velat er-
sitta blanketten. Tulloveruppsyningsminnens intresse for ett rationellt och
praktiskt ordnande av denna sak hirledde sig icke fran personlig vinnings-
lystnad utan endast fran deras 6nskan att utan tidsutdrikt och meningslos
vintan pa de nodviandiga handlingarna fa fullgora dem aliggande tjinste-
atgiard. Den for ménad genomsnittliga inkomsten ddrav — mellan 5 och 6
kronor for var och en av tulléveruppsyningsménnen — kunde ju ej vara
av sa stor vikt, att den varit drivijadern till detta for en snabb trafik laimp-
liga arrangemang. Inkomsten kunde ej heller anses vara av den beskaffen-
het, att tulloveruppsyningsmannen darfor skulle komma i en gentemot tra-
fikanterna beroende stillning. Aven maéste med bestimdhet tillbakavisas
insinuationen, att namnda tjanstemidn nagonsin velat truga blankett pa
nagon eller mottagit ersittning for sadan, dar fartygsbefilhavaren redan
vid ankomsten varit forsedd med blankett. Diremot vore Gagner over-
tygad att, 1 fall dessa blanketter ej funnits till hands vid t. ex. sidana till-
fiallen da en pa fird mellan utrikes orter stadd bat pa natten inkommit for
snabb kolning, fartygets befilhavare hogljutt skulle klagat, om han till £61-
jande morgon nodgats avvakta miklares ankomst for att av honom erhalla
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blankett. P4 grund av vad ovan anforts ville Gagner med bestamdhet till-
bakavisa de framkastade beskyllningarna rorande formenta overtridelser
4 Gagners sida av gillande forfattningar och foreskrifter.

Rydberg anforde i sin den 12 augusti 1935 dagtecknade forklaring fol-
jande.

Nagon dag omkring den 10 juli 1935 hade & Rydbergs tjansterum installt
sig tva tulltjanstemiin, nimligen en i Malmo anstilld tulluppsyningsman och
en vid tullstationen Malmé-Limhamn anstilld tillsyningsman, vilka anhal-
lit om ett enskilt samtal. Darvid hade de foretett tre av Kriiger utfirdade
kvitton, avseende “inkommande blankett” for olika fartyg och upptagande
olika belopp, om Rydberg ¢j missminde sig respektive 1 krona, 1 krona 50
ére och 5 kronor. Pa forfragan om dessa debiteringar kunde anses tillaitna
hade Rydberg svarat bland annat, att han ryktesvis hort, att vid ett flertal
tullanstalter 1 krona brukat debiteras for tillhandahéillande av en sidan
blankett, och att Rydberg icke hade nirmare kinnedom om generaltull-
styrelsens stillning till saken. Rydberg hade frigat, om det anforda vore
att anse sasom en anmilan mot Kriiger. Denna fraga hade besvarats ne-
kande. De foretedda tre kvittona hade vederborande emellertid 6nskat be-
halla. Ehuru Rydberg icke kunde finna sannolikt, att tillhandahallandet
mot ersittning av blankett till mirkrulla i och for sig kunde vara stridande
mot 198 § tullstadgan, hade Rydberg efter nagot évervigande foljande dag
uppringt samtliga de underlydande avdelningar, dér sadan debitering kunde
tankas ifragakomma, och pa eget ansvar forbjudit all vidare debitering av
ersittning for tillhandahallande av sidana blanketter, detta i tanke att
saken inom kort i nigon form skulle komma att understillas generaltull-
styrelsen och att fragan om skiligt ersittningsbelopp dirvid méjligen skulle
komma under prévning. Efter till generaltullstyrelsens kanslibyrd fram-
stilld begiran hade Rydberg den 16 juli 1935 erhallit avskrift av ett sty-
relsens beslut den 21 september 1934 i ett likartat drende. I detta drende
hade en tulltjinsteman i anledning av klagomal éver kostnad for utklare-
ring av en motorbat uppgivit sig hava debiterat 1 krona for utgaende varu-
anmilan, varav dock 20 ore redovisats sisom hamnavgift for den i fartyget
intagna lasten av fisk samt 80 ore utgjort betalning for blankett till ut-
giende varuanmilan, vilken pa befilhavarens begiran tillhandahéllits ur
ett tullpersonalen tillhorigt forrdd av dylika blanketter. Tjinstemannen
hade vidare forklarat, att han icke begirt eller erhéllit nagon ersittning for
bitradet med upprittande av ifrigavarande utgiende varuanmilan. I dren-
det hade generaltullstyrelsen anfort bland annat foljande: "Med anledning
av vad i drendet blivit upplyst dirom, att ersattning uttagits for av tull-
personal i vissa fall tillhandahillen blankett till anmilningshandling, har
styrelsen — som i rundskrivelse den 4 september 1934 erinrat om det i 198 §
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tullstadgan meddelade foérbud for tulltjinsteman att for atgiard i tjansten
fordra eller mottaga gottgérelse — velat genom Eder” (d. v. s. tullkamma-
ren & den ort, dir forutndmnda utklarering verkstillts) ”for vederbérande
framhalla angeligenheten av att ersiittning for blankett, som pa begiran
tillhandahalles trafikant av tulltjinsteman, icke uttages med hogre belopp
in som kan anses sasom skilig gottgorelse for med tillhandahallandet for-
enad kostnad.” Diarav syntes otvivelaktigt framga att, ehuru generaltull-
styrelsen betonat angeliagenheten av att ifragakomna ersittning icke ut-
toges med hogre belopp dn som kunde anses sdsom skilig gottgorelse for
med tillhandahallandet forenad kostnad, styrelsen icke ansett den forut-
namnde tjanstemannens forfarande innebira tjinstefel. Generaltullstyrel-
sens namnda skrivelse av den 21 september 1934 hade av Rydberg i av-
skrift delgivits honom underlydande tullforvaltningar, men hade Rydberg
samtidigt tillkdnnagivit, att enligt hans asikt ingen ersittning av ifriga-
varande slag borde debiteras forr dn slutligt avgorande i nu férevarande
irende forelige. Samtidigt hade bevakningsformannen uppmanats att tills-
vidare vid visitationsforrattningar medféra fran generaltullstyrelsens for-
rad anskaffade blanketter till markrulla for att vid behov kostnadsfritt och
1 enstaka exemplar pa begiran tillhandahallas vederborande fartygsbefil-
havare. Sasom anmarkningsvirt ville Rydberg framhalla att icke fran
nagon trafikant, vare sig befilhavare eller skeppsmiklare, till Rydberg
framforts nagra klagomal 6ver ifragavarande debiteringar. Direst sidana
klagomal inkommit, skulle desamma av Rydberg efter utredning hava
understéllts generaltullstyrelsen. Att ej heller till de lokala tullmyndig-
heterna vid tullbevakningsinspektionen i Malmo och tullstationen Malmo-
Limhamn framforts nigra klagomal syntes nirmast bekrifta, att en lik-
artad praxis betriffande tillhandahallande av blanketter varit ridande &
andra tullplatser.

Betriaffande inneborden av tullstadgans § 198, anforde Rydberg vidare,
syntes det ej vara tvivel underkastat, att med uttrycket “atgird, som av
tjanstemannen under tjinstgéring vidtages” maste avses sadan &tgird,
som det enligt gillande foreskrifter &lédge tjinsteman att under tjinst-
goringen vidtaga, t. ex. ledningen av den enligt tullstadgans 41§ fore-
skrivna invisitationsférrattningen, granskning av den lastforteckning, som
fartygsbefilhavaren vore skyldig avlimna, meddelande av anvisning for
dess ifyllande, inférsegling av overskjutande proviant, vidarebefordran av
lastforteckningen till tullanstalten o. s. v. Till sidan &tgird torde diremot
icke kunna hinforas t. ex. tillhandahallande av skrivmaterial eller blanket-
ter till sadana handlingar, som det forfattningsenligt dlige befilhavaren att
till tullverket 6verlimna. Stod fér den uppfattningen att debitering av er-
sattning for atgird, som det enligt giallande foreskrifter icke alage tjanste-
man att under tjanstgoring vidtaga, 1 princip icke vore stridande mot 198 §
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tullstadgan, hade Rydberg ansett sig finna dels i ett kungl. brev till kom-
merskollegium och generaltullstyrelsen den 25 januari 1935, vari Kungl.
Maj:t bland annat férklarat hinder icke méta for tulltjinsteman, vilken
erhallit tillstand att ombesorja skeppsklarering, att harfor uppbéra ersitt-
ning enligt faststilld taxa, delsi ett generaltullstyrelsens beslut den 27 mars
1931 i ett arende, diri styrelsen bland annat uttalat, att betraffande den
befattning med klarering av ett dngfartyg, som av en tullstationsforestan-
dare tagits och for vilket arbete han tillgodofort sig ersittning, det icke
hade blivit styrkt, att detta arbete utforts under sadana forhallanden, att
detsamma varit hianforligt till under tjinstgoring vidtagen atgird, for vil-
ken jamlikt 198 § tullstadgan ersittning icke finge av tulltjinsteman ford-
ras eller mottagas, dels ock — sésom forut nimnts — 1 generaltullstyrelsens
beslut den 21 september 1934. I generaltullstyrelsens cirkulir den 28 febru-
ari 1929 angiende tillhandahallande genom tullverket av vissa blanketter
till anmilningshandlingar féreskreves bland annat, att blanketter av sadant
slag, som av generaltullstyrelsen faststallts, pa begiran skulle i enstaka
exemplar tillhandahallas trafikant huvudsakligen till forbrukning inom tull-
verkets lokaler. Ingen foreskrift funnes dérom, att blanketter av nagot slag
skulle av tulltjinsteman medféras vid tjansteforrattningar ombord & fartyg
for att dar tillhandahéllas. Enstaka exemplar av tullverkets egna blanketter
kunde icke for verkets rikning genom tulltjinsteman forsiljas. Da mirk-
rulla skulle avfordras fartygsbefalhavaren redan vid fartygets ankomst fran
ort utom tullomradet och utskrivningen av mirkrulla skedde antingen
genom skeppsklarerare & den utlindska avgangsorten eller av befilhavaren
__ eventuellt med frivilligt bitride av tulltjinsteman — ombord & far-
tyget 1 samband med invisitationsforrittningen och alltid fore dess pabor-
jande, kunde foérbrukning av blanketter till mirkrulla inom tullverkets
lokaler icke ifrigakomma. Tvekan skulle silunda till och med kunna upp-
sta, huruvida gratisutdelning av sidana blanketter & fartyg over huvud
taget varit frin borjan avsedd. Under sidana forhallanden torde vid ett
flertal tullplatser i riket den praxis hava utbildat sig, att bevakningsfor-
ménnen, som ledde invisitationsférrittningarna ombord & fartygen, pa egen
bekostnad anskaffat blanketter av ifrigavarande slag for att pa begiran
tillhandahallas at befilhavare, som saknat sidana eller — i fraga om ut-
lindska fartyg — kanske saknat kiinnedom bade om skyldigheten att av-
limna sadana anmilningshandlingar och om de uppgifter, som dessa hand-
lingar skulle innehilla. Rydberg hyste den uppfattningen, att en sadan an-
ordning, att erforderliga blanketter omedelbart genom tulltjinsteman kunde
erhallas, vore till fordel for trafiken, i det att en betydande tidsforlust for
fartygen ofta skulle uppsté, déirest en befilhavare, som av en eller annan
anledning saknade foreskriven anmiilningshandling, skulle behova sinda
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bud efter ett skeppsmiklarbitride for att kunna fa denna formalitet ord-
nad innan invisitationsférrittningen kunde pabérjas.

I fraga om innehallet i den med namnet ”E. O. Paulson” undertecknade
klagoskriften anforde Rydberg slutligen: Att en ersittning av inda till
5 kronor for tillhandahallandet av blankett till mirkrulla vore alltfor hog
vore en sak, for vilken Rydberg dock icke torde kunna géras ansvarig, da
han icke tidigare éigt kinnedom om att sidan debitering 6ver huvud taget
forekommit. Det vore givetvis icke méjligt for en person, vilken sasom
Rydberg hade att utéva chefskap 6ver nira 400 tjanstemin, att i detalj
folja vad envar av de underordnade kunde foretaga sig. I Malmé hade
enligt uppgift aldrig hogre belopp éan 1 krona debiterats for blankett till
mérkrulla. Fragan om vilket belopp, som kunde anses utgora skilig ersitt-
ning for av tulltjinsteman pa egen bekostnad anskaffad och pa begiran
tillhandahallen blankett till mirkrulla, torde emellertid icke i nu fore-
varande sammanhang kunna upptagas till bedomande. Nirmast syntes
detta vara en sak respektive parter emellan. Det kunde slutligen fram-
héllas sasom anmirkningsvirt, att bland de avskrifter av rikningar for till-
handahallande av “inkommande blankett”, som bifogats klagoskriften, icke
dterfunnes nagon, som vore utstilld & anmilaren i egenskap av fartygs-
befilhavare, och att icke heller anmilaren uppgivit sig hava blivit avkrivd
nigon sidan enligt formenande olaglig avgift. P4 grund dirav hade Ryd-
berg for att vinna nirmare upplysningar om anmilarens stéllning till saken
och om anledningen till hans aggressiva uttalanden sokt komma i forbin-
delse med honom, vilket dock ej lyckats. Varken genom mantalskontoret,
sjomanshuset eller polisen hade upplysning kunnat vinnas om hans existens.
Ej heller vore han kind av tullmistaren Olsson eller 6veruppsyningsman-
nen Kriiger i Limhamn eller av lotspersonalen dirstades. Icke heller hade
han kunnat antriffas & den uppgivna adressen “postbox 7, Limhamn,
fv.b.”. Av allt att doma vore “fartygsbefilhavaren E. Q. Paulson” silunda
obefintlig. Under hiinvisning till vad han forut anfoért hemstillde Rydberg,
att de mot honom riktade anmirkningarna métte limnas utan avseende.

Enligt ovanniamnda rapport férekom vid den genom polismyndigheten
i Malm¢ verkstillda utredningen foljande.

Skeppsmiklaren Ake Moller uppgav vid anstillt férhér: Moller vore del-
dgare i och forestandare for firman Axel Moller i Limhamn, vilken firma
bedreve skeppsmikleri och dirmed sammanhingande verksamhet. Han
hade varit i firmans tjiinst sedan ar 1922 och hade det alltsedan dess varit
brukligt, att de férmin vid tullstationen i Limhamn, som forrittade invisi-
tation 4 fran utlindsk hamn inkommande fartyg, pa fartygsbefilhavarnas
onskan ifyllt och tillhandahallit blanketter till mirkrulla. Mbller hade sedan
fran tullstationen erhallit skriftligt besked om huru mycket, som till tull-
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stationen skulle erliggas for varje fartyg, varest tullférman varit behjalp-
lig med blanketternas ifyllande. Dessa belopp hade varierat fran 1 krona
till hogre belopp, ibland, sirskilt under aren 1930—1933, &nda upp till 15
kronor. For fartyg med en nettodriktighet understigande 20 ton hade be-
girts 1 krona och for storre angfartyg vanligtvis 5 kronor. Dessa penningar
hade sedan efter anfordran fran tullstationen av Moller levererats dit, men
hade dirvid fran tullstationens sida ej limnats kvitto dérd forrédn under ar
1935, da Méller 1 nigra fall begirt siddant. Darvid hade Kriiger utfiardat
begirt kvitto och 4 detsamma angivit “inkommande blankett” samt det
belopp, som skulle erliggas. De belopp, som péa si sitt debiterats Moller
fran och med den 10 december 1931 till och med den 30 juni 1935, hade
utgjort under tiden till 1931 ars slut 47 kronor 50 ore, under ar 1932 418
kronor, under ar 1933 345 kronor 50 6re, under ar 1934 353 kronor och
under ar 1935 96 kronor 50 ore eller tillhopa 1,260 kronor 50 ore. Av detta
belopp hade Moller till tullstationen inlevererat sammanlagt 1,224 kronor
50 ore, under det att resterande 36 kronor, vilka skulle utgéra debiterad
ersiattning for mirkrullor under tiden den 1 november—den 31 december
1934, forvarades av Moller. Kriiger hade avfordrat Moller detta belopp
i borjan av ar 1935, men di Moller begirt kvitto dara, hade Kriiger ej
senare krivt a beloppet. Efter den 30 juni 1935 hade ej fran tullstationen
i Limhamn begiirts nigon ersittning f6r mérkrulla.

Skeppsmiiklaren Gunnar Karlén berittade vid foérhor foljande: Karlén
vore sedan februari 1932 deligare i och forestandare for firman Karlén &
C:0, som hade till indamal att bedriva skeppsmikleri. Vid invisitation av
fran utlindsk hamn inkommande fartyg hade det varit brukligt, att den
tullforman, som forrattat invisitationen, varit fartygsbefilhavaren behjilp-
lig med utskrivande av mirkrulla, vartill blankett dven tillhandahallits av
tullformannen. For detta sitt besviar hade tullférmannen e begirt nagon
ersattning, men Karlén hade sjilv 1 samrad med fartygsbefilhavarna varje
kvartal till tullstationen i Limhamn inbetalt belopp, varierande mellan
1 krona och upp till 5 kronor for varje blankett, det senare endast i en-
staka fall. Han hade dirvid e] begirt eller erhallit kvitto dara. Karlén ville
icke infor polisen forete specifikation Gver de belopp, som av honom for
ifragavarande blanketter inlevererats till tullstationen, men han skulle fore-
te dylik specifikation, direst vid eventuell ratteging domstol avfordrade
honom sidan. De ungefirliga belopp, som Karlén sedan ar 1932 inbetalt
for mirkrullor, hade utgjort under ar 1932 90 kronor, under ar 1933 80
kronor, under ar 1934 110 kronor och under ar 1935 27 kronor. Efter den 30
juni 1935 hade Karlén ej utbetalt nigra penningar for méarkrulla.

Skeppsmiklaren Olof Nilsson uppgav vid foérhor, att han sedan den 1
januari 1935 bedreve skeppsmikleri i Klagshamn. Intill den 30 juni 1935
hade den tullférman, som haft hand om invisitationen av fran utrikes ort
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inkommande fartyg, medhaft blanketter till markrulla, vilka han pa veder-
borande fartygsbefilhavares onskan ifyllt efter befilhavarens muntliga upp-
gifter om fartygets last. Nilsson hade déarefter fran tullstationen 1 Lim-
hamn fatt uppgift pa det belopp, som i varje fall skulle betalas for blan-
ketten, i vilket belopp troligen varit inbegripet arvodet for upprattandet
av handlingen. Dessa belopp, som varierat fran 1 krona upp till 5 kronor
efter fartygens storlek, hade ménadsvis eller kvartalsvis inlevererats av
Nilsson till tullstationen. Efter den 27 juli 1935 hade frin tullstationen ej
begirts nigon ersittning vare sig for blankett eller ifyllande darav. De av-
gifter, Nilsson under ar 1935 till tullstationen erlagt for méarkrullor, hade
utgjort sammanlagt 31 kronor 75 ore. Kvitto & dessa penningbelopp hade
Nilsson icke begirt eller erhillit.

Skepparen Karl Julius Petersen i Kastrup, Danmark, beriattade vid for-
hor, att han sedan ar 1922 vore befilhavare 4 motorsegelfartyget Gustaf,
hemmahorande i Kopenhamn, med en nettodriktighet av 53,93 netto
registerton. A tullstationen i Limhamn hade tullforminnen vid de tillfdllen
fartyget legat 1 hamnen darstades ifyllt blanketter till savil inkommande
som utgaende fartygsanmaélan. I ersittning darfor hade Petersen i samband
med inbetalning av avgift for tullpass till tullstationen betalt 1 krona, vil-
ket han ej tyckt vara oskiligt. Hade Petersen vetat, att det varit hans egen
skyldighet att anskaffa och ifylla omférmélda blanketter, skulle han hava
gjort detta sjalv. Nigon gang under sommaren 1935 hade han erhillit be-
sked om att klareringen av fartyget skulle ske & hamnkontoret 1 Limhamn,
och hade han efter denna tid ej inbetalt nigra penningar till tullstationen.
De belopp, Petersen i ersittning for inkommande och utgdende fartygs-
anmailan inbetalt till tullstationen, hade sedan december manad 1931 till-
hopa utgjort omkring 226 kronor.

Vid direfter anstillda polisforhor med Olsson, Kriiger, tulluppsynings-
mannen B. F. Grafstrom och forre tulluppsyningsmannen A. P. Kristensson
uppgavo dessa, bland annat, foljande.

Olsson: Han hade tjanstgjort som tullmistare vid tullstationen Malmo-
Limhamn sedan den 1 augusti 1930. Savitt han hade sig bekant, hade det
alltid varit kutym, att tullmin si gott som Gver hela landet tagit betalt
for de blanketter till mirkrulla, som tillhandahallits av dem. Detta hade
forekommit alltsedan Olsson borjat sin tjanstgoring i Limbhamn till de
forsta dagarna 1 juli manad 1935, vid vilken tid Olsson borjat semester. Da
han i bérjan av augusti 1935 ater intritt i tjinstgoring, hade han hort om-
talas, att anmirkning gjorts mot nimnda férfaringssiatt. P4 grund dirav
hade ej sedan begirts ersattning for blanketter till méarkrulla. Betalningen
for ifrigavarande blanketter hade av méklarna kvartalsvis erlagts till tull-
stationen och hade Olsson, direst han tagit emot dessa penningar, 6éverlim-
nat dem till Kriiger, som fordelat dem mellan Olsson, Kriiger och den upp-
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syningsman, som haft forordnande som 6veruppsyningsman. Blanketterna
till mirkrulla hade ink6pts av Kriiger, men hade Olsson sig icke bekant vad
denne betalt dirfér. Han hade dock frin annat haill hort uppgivas, att de
i inkop betingat ett pris av 15 kronor per 100 stycken.

Kriiger: Han hade tjinstgjort som tulloveruppsyningsman vid tullstatio-
nen Malmé-Limhamn sedan ar 1928. Savitt han hade sig bekant, hade det
alltid varit kutym, att for blanketter till mérkrulla, som av tullman till-
handaholles trafikanter, fordrats ersittning. Sddana blanketter hade in-
kopts av Kriiger for ett pris av 15 kronor per 100 stycken och hade utgif-
terna harfor halverats av tullmistaren och Kriiger. Miklarna hade sjilva
fatt avgora, huru stort belopp som skulle betalas till tullménnen fér sidana
blanketter. Kriiger hade ocksi tillsagt dem att, om nigon fartygsbefil-
havare vore missnojd med avgiften for blanketterna, “hellre ge an ta”,
varmed Kriiger menat att det skulle ”ske under humana former och vara
gott forhallande”. Kriiger ville icke uttala sig om huru mycket som vore
skiligt betalt for en blankett till mérkrulla, ej heller huruvida 4 kronor
vore skiiligt for en sidan blankett, som i ink6p kostat 15 6re, emedan detta
finge anses vara “individuellt”. S. k. ”vinddrivare” och fartyg, som kommit
in i Limhamns hamn fér att kola, hade erhillit blanketterna gratis. Varje
kvartal hade till tullstationen frin miklarna i klump” inlevererats ersitt-
ning for blanketterna och hade ersittningsbeloppen varierat mellan 20 och
60 kronor for kvartal. Han kunde icke limna uppgift p&4 huru stort belopp
han pa sa sitt erhallit, men ville han varken “bestrida eller bejaka” de upp-
gifter, som av miklarna limnats. Kriiger hade aldrig erhillit nigon ersitt-
ning for tillhandahaillande av blankett till markrulla for fartyg under 20
netto registerton, emedan enligt gillande bestimmelser sidan skulle gratis
tillhandahallas av tullverket. Han hade sig icke bekant, huru mycket mik-
larna debiterat rederierna for blanketter till mérkrulla. Endast i nigra en-
staka fall hade han lamnat kvitto till miklarna 4 sidana avgifter, 1 ett fall
4 5 kronor och i nigra andra fall upp till 4 kronor. Det hade nagon ging
intriaffat, att firman Axel Moller vid ett kvartals slut ej inbetalt ersittning
for ifragavarande blanketter, och hade di Kriiger, som varit mest intresse-
rad av avgifternas inbetalning, emedan han sjilv haft hand om blanket-
terna, gjort pastotning dirom. For sista kvartalet 1934 hade han “natur-
ligtvis” sagt ifrin om sidan ersittning hos firman Méller och hade dirifrin
meddelats, att nigra penningar ej funnits. Dirvid hade det ej ens varit tal
om kvitto. Fran firman hade ej inlevererats nagra penningar for sista kvar-
talet 1934 eller for maj minad 1935. De penningar Kriiger erhallit fran
miklarna fér ifrigavarande blanketter hade delats mellan Olsson och Krii-
ger, men hade iven Grafstrom och Kristensson vid nagra tillfallen fatt
mindre belopp. Ar 1931 hade av firman Moller f6r blanketter till mirkrulla
inlevererats omkring 798 kronor, som fordelats pa forut angivet sitt. Under
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aren 1932—1934 hade Kriiger i behallning for blanketter till mirkrulla,
sedan han betalt avgiften for sin privata telefon, haft omkring 200 kronor
per ar. Huru mycket som inlevererats av firman Karlén & C:o under iren
1932—1934 kunde Kriiger icke erinra sig, men det hade varit 27 kronor
under forsta delen av ar 1935. Troligen 1 borjan av juli 1935, di Kriiger
haft férordnande som tullmistare, hade tulldirektéren Rydberg telefon-
ledes tillsagt Kriiger, att tullminnen i Limhamn finge sluta upp med att
taga betalt for blanketter till mirkrulla samt att sidana blanketter skulle
tillhandahallas gratis av tullverket. Frin denna dag hade ej heller nigon
ersittning darfor emottagits & tullstationen 1 Limhamn.

Grafstrom: Han hade under forordnande sisom éveruppsyningsman i
Limhamn i bérjan av juli 1935 av Kriiger mottagit ersittning for tillhanda-
hallande av blankett till markrulla i tva fall med 1 krona varje gang. Vid ett
annat tillfdlle hade Grafstrom av Kriiger erhallit 50 6re. P4 forfragan “vad
det skulle vara till” hade Kriiger svarat, att “det ar lite extra, som vi fa
for visitationer”. (I senare avgiven forklaring gjorde Grafstrom gillande,
att hans uppgift om Kriigers svar missuppfattats av polisrapportens for-
fattare. Kriiger hade nimligen svarat, att det vore “lite extra”, som de fatt
vid visitationerna for tillhandahéillande av blanketter.)

Kristensson: Han hade tjanstgjort som tulluppsyningsman vid tullstatio-
nen Malmé-Limhamn under tiden dr 1927—den 30 november 1934. Vid de
tillfallen han forrattat invisitation av inkommande fartyg hade han i de
fall, da befilhavaren ej medfort blanketter till miarkrulla, tillhandahallit
sadana blanketter och pa befilhavarens 6nskan dven ifyllt desamma. Dessa
blanketter hade han fatt av vederborande tullmistare, men hade Kristens-
son e] sjalv betingat sig nagon ersittning for tillhandahallandet, ej heller
erhallit sidan av fartygsbefilhavaren.

Vid polisrapporten voro fogade dels fotografier av ovan omformilda den
11, den 19 och den 27 februari samt den 20 mars 1935 av Kriiger utfirdade,
i avskrifter till mig 6verlamnade kvitton & betalning for inkommande blan-
ketter”, dels uppgift fran firman Moller & “debiterade avgifter for utskri-
vande av mirkrulla a fartyg under 20 net.reg.ton”, upptagande for vart
och ett av dren 1932—1934 fyra poster och for ar 1935 tva poster, varje
post & 1 krona, och dels forteckningar a avgifter, som firman Moller under
tiden den 11 december 1931—den 9 april 1935 och skeppsmiklaren Nilsson
under tiden den 15 februari—den 27 juli 1935 debiterats “for utskrivande
av inkommande fartygsanmailan”,

Det den 19 februari 1935 utfirdade kvittot, som avsig fartyget Esther,
var enligt fotografiet forsett med anteckningen 13 ton”.

I ett den 4 december 1935 dagtecknat yttrande till tulldirektoren anforde
Kriiger 1 huvudsak foljande.
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Tillhandahéllande &t fartygsbefilhavare eller miklare av blanketter till
mirkrulla vore icke att hinfora till sidan tjansteatgird, som det ankomme
pa Kriiger att vid visitation av fartyg eller eljest sasom tulltjansteman ut-
fora. Nagot forbud for visitationsforrittare att medfora och tillhandahalla
befilhavare eller miklare blanketter och att darfor uppbara ersittning hade
Kriiger veterligen icke givits vare sig 1 forfattningsforeskrifter eller genom
direktiv fran 6verordnad myndighet, forrian tulldirektoren nagon dag under
juli 1935 pa eget ansvar muntligen forbjudit underlydande befattnings-
havare att vidare debitera ersittning for tillhandahéllande av blanketter
av ifragavarande slag — ett férbud som Kriiger helt naturligt stillt sig till
efterrattelse. I anslutning till det anforda maste Kriiger bestimt hivda, att
tillhandahallande av blanketter, mot ersittning, icke kunde komma i kon-
takt med bestimmelserna i 198 § tullstadgan. Det vore att betrakta sisom
ett rent privat mellanhavande mellan Kriiger och den fartygsbefilhavare
eller miklare, till vilken eller for vars rikning blankett tillhandahallits. Det
syntes dérfor icke kunna falla inom ramen {or tullmyndighetens befogen-
het att ing4 i bedomande av storleken av den ersittning som mottagits. En
likartad praxis betriffande tillhandahallande av blanketter hade varit
radande & alla de tullplatser med inkommande sjotrafik, dar forhallandena
i sadant hinseende vore Kriiger bekanta. Denna praxis hade utbildats
sasom en f6ljd av att fartygsbefilhavare och miklare sedan gammalt varit
vana vid att den tulltjinsteman, som hade att svara fér invisitationen vid
fartygets ankomst fran utrikes ort och som innan invisitationen kunde ske
hade att mottaga fartygets mirkrulla, sjalv brukade bitrida befilhavaren
med upprittande av markrullan och darvid tillhandahilla blankett. Den for
sadant bitride och for tillhandahillandet av blankett uppburna ersitt-
ningen hade si smaningom & vissa hall sammanblandats med begreppet
sportler i tjinsten, ehuru bitride med upprittande av mirkrulla och till-
handahallande av blankett icke vore nigon tjinstemannen avilande tjianste-
atgird. Ikrafttridandet av nu gillande tullstadga hade medfort borttagan-
de av alla till tjanstemannen utgiende sportler, vilket nédvindiggjort ett
stillningstagande betriffande den ifragavarande ersittningen. Dirvid hade
det arbete i trafikens intresse, som hir avsages, ansetts icke kunna falla
under begreppet “itgird”, sidant detta vore att fatta i tullstadgans 198 §.
Vid olika tillfallen hade sidana ersiattningsbelopp, som gillt upprattande
av mirkrulla eller komplettering av siadan, genom klagomal fran tra-
fiken kommit under generaltullstyrelsens prévning. Darvid hade general-
tullstyrelsen genom en enligt tjinsteminnens mening alltfér vidstriickt
tolkning av bestimmelserna i 84 § tullordningen kommit till det resul-
tatet, att de tjinstemiin, mot vilka anmirkning riktats, icke skulle varit
berittigade att for det limnade bitridet mottaga gottgorelse. Ett dy-
likt beslut innefattades i skrivelsen den 4 december 1931, vilken delgivits
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Kriiger den 9 i samma ménad. Det torde dock icke framga av styrelsens
behandling av de asyftade drendena, att styrelsen funnit tjinsteminnen
forvunna till forseelse mot 198 § tullstadgan. Befilhavare hade dven efter
dessa generaltullstyrelsens beslut uttryckt 6nskan att av tjainstemannen vid
invisitationen erhalla blankett. Sedan tjinsteminnen, efter hand som de
blivit underkunniga om generaltullstyrelsens stillning till frigan, sett sig
forbjudna att mottaga gottgorelse for det arbete med upprittande av
mérkrullor de frivilligt atagit sig, hade den praxis utbildat sig, att tjinste-
ménnen tillhandahallit blankett och uppburit ersittning fér blanketten och
for det med tillhandahallandet forenade besviret, men icke begirt eller
mottagit ersittning for det bitride de limnat med upprittandet av mark-
rullan. Det vore detta som skett vid tullstationen Malmé-Limhamn liksom
vid sa méanga andra tullplatser i riket. De blanketter, som kommit till an-
vandning 1 de fall Kriiger uppburit ersittning fér blanketten och dess till-
handahallande, hade givetvis anskaffats och bekostats privat. De hade icke
rekvirerats genom av generaltullstyrelsen antagen leverantsr utan pa plat-
sen och till dar gingse pris. Blanketterna hade aldrig patrugats nagon be-
falhavare eller miaklare, oavsett huruvida befilhavaren redan haft blankett.
Daremot hade Kriiger i manga fall tillhandahallit befilhavare & vinddrivna
fartyg, fraktsokare och andra blankett till mérkrulla av sitt eget forrad,
utan att darfor begéra eller mottaga ersittning. Ingen fartygsbefilhavare,
miklare eller annan trafikant hade till Kriiger eller honom veterligt till
tullstationen framfort nagot klagomal darover, att blankett till méarkrulla
mot ersittning tillhandahallits vid invisitationer. D4 av tullverket till-
handahallen blankett till méarkrulla kommit till anvindning i enlighet med
foreskrifterna i 15 § eller 21 § tullordningen, hade ersittning fér blanketten
eller for ifyllande av densamma icke med Kriigers vetskap och vilja debi-
terats fartygsbefilhavare eller uppburits frin denne. Beklagligtvis syntes
méklaren att doma av polisrapporten, om ock blott i ett fatal fall, av
sddana fartyg hava uttagit avgift, som angivits utgora sidan ersittning.
I ett av dessa fall syntes Kriiger genom ett i misstag efterat utskrivet kvitto
fatt sken av att medvetet hava brutit mot bestimmelserna i 15 § tullord-
ningen. Oaktat berorda avgifter sisom anférts icke uttagits med Kriigers
vetskap och vilja och oaktat Kriiger icke visste, huruvida Kriiger mottagit
de uppgivna beloppen eller icke, hade det likvil varit Kriiger angelaget att
nu, nir detta férhallande blivit honom bekant, séka gottgora de asyftade
fartygsbefilhavarna den utgift, som silunda utan befogenhet skulle pa-
forts dem av miklarfirman Méller. Kriiger bestrede befogenheten av ankla-
gelserna 1 den remitterade tidningsartikeln i vad anginge honom och for-
hallandena vid tullstationen Malmé-Limhamn.

Den 4 december 1935 avgav Olsson & tullstationens viignar yttrande till
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tulldirektoren och forklarade sig diri instimma i de i Kriigers yttrande
framforda synpunkterna rorande forevarande sporsmaél.

Sedan Kriiger och Olsson av tulldirektoren anmodats att inkomma med
forklaring i anledning av vad som framkommit vid polisutredningen, an-
forde Kriiger och Olsson var for sig i huvudsak féljande.

Kriiger: Polismyndigheten syntes hava utgatt fran den uppfattningen,
att bitride vid upprittande av mirkrullor och andra fartygshandlingar
dvensom tillhandahéllande av blanketter till sidana vore att anse sisom
tjansteatgirder. Mot ett sddant betraktelsesitt maste goras den bestimda
invindningen, att upprittande av mérkrulla, i vad avsage fartyg av 20 tons
driktighet eller darover, i tullstadgan alagts fartygsbefilhavaren och icke
tullverket. Upprittande av sidan kunde darfor icke sisom tjinsteatgird
avila nagon befattningshavare vid tullverket. Kriiger bestrede bestimt, att
den utredning polisen framlagt i form av uppgifter frin miklare och 6vriga
trafikanter kunde betriffande Kriiger tillmitas giltighet mot av honom
i saken limnade uppgifter. Polisen hade synbarligen framstallt det for-
farande, varom utredning gjorts, sisom forseelse mot 198 § tullstadgan.
D& namnda paragraf stadgade samma straff for den som erbjudit som for
den som mottagit i paragrafen avsedd gottgorelse, kunde i saken hérda
trafikanter icke forutsittas hava varit helt opaverkade av den eventuella
skuldfragans uppliggning. Polisen hade betecknat innehallet i de till rap-
porten fogade bilagorna sisom “uppgifter & debiterade avgifter for utskr:-
vande av mirkrulla” respektive “inkommande fartygsanmailan”. Det fram-
ginge icke, om denna beteckning skulle utgéra ett uttryck for polisens upp-
fattning eller atergiva en uppgift, som polisen erhallit av skeppsmiklaren.
Kriiger bestrede riktigheten av densamma, i vad den skulle avse de ersitt-
ningsbelopp, som mottagits av honom. Detta bestridande maiste vara si
mycket naturligare, som uppgifterna tydligtvis hirledde sig fran bokférda
kvitton & avgifter, vilka av miklarfirman uppburits fran respektive fartyg.
Dessa kvitton maste vara utstillda och kvitterade av maklarfirman. Skulle
ater dessa bilagor anses limna upplysning om de belopp, som Kriiger skulle
for rubricerade utskrivande av mirkrulla eller inkommande fartygsanmailan
hava avkrivt fartygsbefilhavarna, vore rubriceringen icke riktig. Forst och
framst hade dirvid icke tagits ringaste hénsyn till Kriigers uttalanden 1
saken, ehuru han hérts av polisen och dirvid forklarat, att den erséttning
han kunde hava mottagit av skeppsmiklare eller fartygsbefilhavare utgjort
ersittning for tillhandahallande av privat anskaffade blanketter till an-
milningshandlingarna. For det andra hade polisen icke visat, att Kriiger
mottagit de i bilagorna upptagna belopp, vilka syntes vara av firman Mol-
ler debiterade respektive fartyg men av polisen uppgaves hava debiterats
Mboller. Kriiger bestrede i allménhet, att han debiterat Maller nagra be-
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lopp. Kriiger vore vidare av den bestimda overtygelsen, att nimnda firma
icke till Kriiger eller honom veterligt till nigon annan tulltjinsteman i Lim-
hamn lamnat ersittning for tillhandahallande av blanketter till mirkrulla
med belopp ens tillndrmelsevis uppgaende till den summa, som i polis-
rapporten uppgivits. Det vore Kriiger icke mojligt att gora nagot uttalande
om de enskilda debiteringar, som 1 bilagorna ifraga upptagits, enir Kriiger
icke visste, pa vad sétt eller 1 vilken utstrackning de motsvarades av sidana
ersattningsbelopp, som kunde hava till Kriiger influtit fran skeppsmiklar-
firman. Kriiger bestrede salunda for egen del bestimt allt avseende vid den
sifferméssiga uppstallning, som gjorts i polisrapporten med atfsljande bila-
gor rorande firman Mollers uppgifter.

Forutom dessa mera allmidnna invindningar mot polisrapportens fram-
stallningar och uppgifter, anférde Kriiger vidare, maste betraffande detalj-
innehallet 1 densamma bestdmda tillbakavisanden goras. Ake Moller sades
bland annat hava uppgivit, att han ”fran tullstationen erhallit skriftligt
besked om huru mycket, som till tullstationen skulle erliggas for varje far-
tyg, varest tullforman varit behjilplig med blanketternas ifyllande”. Denna
uppgift visade en missuppfattning eller en sammanblandning av begrepp.
Fran tullstationen kunde skeppsmiklaren icke hava erhallit uppgift 4 andra
avgifter for fartyg 4n skeppsumgilder och dylika i tjinsten upptagna av-
gifter. Tullstationen hade salunda varken limnat uppgift om storleken av
hir berorda ersittning eller avfordrat skeppsmiklaren nigra sidana ersitt-
ningsbelopp och hade heller icke mottagit nagra sidana belopp.Kriiger, som
i allménhet tillhandahallit de har ifragavarande privat anskaffade blanket-
terna, hade ej heller vare sig skriftligen eller muntligen lamnat skeppsmik-
larfirman besked om hur mycket som skulle erliggas for varje fartyg. Fra-
gan om den ersittning, som skulle tillkomma Kriiger for tillhandahéallande
av blanketten, hade endast i enstaka fall avhandlats. Déarest firman av
nagon anledning sirskilt under dren 1930—1933 debiterat fartyg avgift,
som ovan avsages, med #nda upp till 15 kronor, bestredes bestimt, att
Kriiger eller honom veterligt nagon annan tulltjinsteman framstallt begi-
ran om en sadan debitering. Likaledes bestredes bestamt, att Kriiger eller
honom veterligt ndgon annan tulltjinsteman skulle begirt 1 krona for far-
tyg under 20 ton. Sistnimnda debitering maste bero pa misstag fran skepps-
méklarfirmans sida. Firman hade i allminhet kvartalsvis och utan anford-
ran till en tulltjinsteman limnat belopp, som skulle utgéra ersittning for
tillhandahallande av blanketter till mirkrulla. Kriiger kunde icke erinra
sig att dessa belopp varit atfoljda av specifikation 6ver vilka fartyg ersitt-
ningen gillt eller till vilket belopp ersittning limnats for varje fartyg. Krii-
ger beklagade, att firman Mollers installning till denna sak nu blivit fram-
stilld sa som skett. Vidare maste Kriiger beklaga, att debiteringar skett for
fartyg under 20 ton och att dessa debiteringar nu gjordes gillande gent-
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emot Kriiger. Firman maste lika vil som Kriiger hava haft kunskap om
att befilhavare 4 dessa fartyg enligt 15 § tullordningen varit berittigade
att muntligen laimna de uppgifter, som erfordrades vid ankomst fran utrikes
ort, och att tulltjinsteman agde skyldighet att kostnadsfritt & tullverkets
blankett for sidana fartyg uppritta mirkrulla. Ehuru debiteringen av dessa
avgifter icke skett med Kriigers vetskap och vilja och ehuru Kriiger icke
varit medveten om, att han mottagit ersittning avseende sidana fartyg,
hade det varit honom angeliiget att nu, nir denna debitering blivit honom
bekant, soka gottgdra vederborande fartygsbefilhavare for de avgifter,
som salunda obehérigen avkrivts dem — detta med hénsyn till att Kriiger
icke kunde visa, att han icke mottagit belopp, i vilka silunda debiterade
avgifter kunnat inga. Betriffande ett av hir avsedda fall — fartyget Esther
— miaste Kriiger genom forhandenvaron av ett av honom den 19 februari
1935 utfirdat kvitto dock fa skenet emot sig. Detta fall maste bero
pa ett beklagligt misstag fran Kriigers sida. Ehuru en avskrift av detta
kvitto bifogats angivelseskriften till J. O., hade Kriiger varit si overtygad
om att nagon sadan debitering icke forekommit, att han forst nu genom
patalandet i polisrapporten ansett sig hava anledning undersoka forhallan-
det. Dirvid hade framgatt sisom riktigt, att fartygets nettodriktighet
understigit 20 ton. Att kvitto detta oaktat blivit limnat av Kriiger pa en
sidan debitering kunde Kriiger endast forklara darmed, att miklarfirman
oférberett avfordrat honom ett sadant kvitto och han i hastigheten icke
erinrat sig, att det gillt ett fartyg under 20 ton. Den & fotografiet av rak-
ningen gjorda anteckningen om fartygets tontal vore nimligen icke gjord
av Kriiger. Forutom de i den férteckning, som avsige fartyg under 20 ton,
upptagna ersittningsbeloppen hade dven ett belopp av 1 krona for blan-
kett till fartyget Villig av samma skil som nyss uppgivits gottgjorts befal-
havaren.

Olsson: Den enda befattning Olsson tagit med ifrdgavarande debiteringar
hade varit, att han helt privat och icke sisom tullstationsférestandare vid
vissa tillfallen fran fartygsmiklare mottagit belopp, vilka enligt Olssons
uppfattning skolat utgora ersittning for det blanketter till markrulla for
fartyg av 20 tons driktighet eller dirover tillhandahallits fartygsbefil-
havare vid ankomst fran utrikes ort. Sadana ersittningsbelopp, vilka,direst
Olsson mottagit desamma, omedelbart och likaledes privat dverlimnats till
Kriiger, hade av honom fordelats sasom gottgorelse for av Olsson och Krii-
ger gemensamt bekostade och tillhandahéllna blanketter. Olsson hade sa-
lunda senare uppburit en del av denna gottgorelse. Det hade icke varit for
Olsson kiint, med vilka belopp ersittning mottagits fran miklare eller far-
tygsbefilhavare for varje sirskilt fall. Olsson hade silunda icke haft vet-
skap om att fartyg sisom ersittning i dylikt hinseende skulle hava debite-
rats en avgift av inda till 15 kronor. Det hade icke heller varit Olsson be-

9 — Justiticombudsmannens dmbeltsberdttelse till 1937 drs rikadag.
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kant, att avgift, avseende sidan gottgorelse, skulle uttagits fran befilhavare
a fartyg under 20 ton. Hade sidant kommit till Olssons kinnedom, skulle
han givetvis hava nekat att taga befattning med dessa belopp. Det av Krii-
ger utfiardade kvittot, avseende fartyget Esther, hade tillkommit under
Olssons semester, varfor han icke kunnat vara underkunnig om detsamma.
Det vore Olssons uppfattning, att detta kvitto tillkommit av ett misstag,
sasom av Kriiger uppgaves. Enidr Olsson icke kunde visa, att han icke
erhallit nagon del av sidana belopp, som uppgivits erlagda for fartyg under
20 ton, hade i samtliga uppgivna sidana fall samt i ett iakttaget fall, som
icke omnamnts, vederborande fartygsbefilhavare av Olsson och Kriiger
gottgjorts med de belopp, som funnes upptagna i polisrapporten. Den for-
vixling, som i polisrapporten skett mellan tullstationen och vissa dess
tjinstemans privata atgéranden, hade uppenbarligen sin grund i en sam-
manblandning av begreppen frin de hérdas sida samt diri, att polisen ej
heller varit fullt inne i de férhallanden utredningen gillt. Uppenbart vore,
att tullstationen sisom sadan ej tagit nigon som helst befattning med
berérda sak. Rittelser i omférmillda hinseende liksom ock i vissa andra
avseenden vore, efter pipekande, gjorda av de horda. Betraffande drendets
uppliggning maste goras den bestimda invindningen, att det hir icke
kunde réra sig om nigon tjinstedtgird ens for det fall, att den mottagna
ersittningen skulle avsetts utgora vederlag jamvil for bitride med upp-
rittande av mirkrulla, enir det icke ankomme pa tullverket att lata upp-
ritta markrulla f6r fartyg av 20 tons driaktighet eller diaréver. Annu mindre
syntes det tillhandahallande av privat anskaffade och bekostade blanketter,
som forekommit, kunna innefattas under begreppet tjinsteitgird. Det tor-
de slutligen kunna pipekas, att samma férfaringssitt, som i omhandlade
hinseende praktiserats i Limhamn, ivenledes praktiserats och fortfarande
praktiserades vid méanga andra av rikets tullplatser, dir sjotrafik fore-
komme. For Limhamns vidkommande hade privata blanketter icke till-
handahallits, sedan tulldirektéren i borjan av juli 1935 telefonledes med-
delat forbud for tulltjinsteminnen att fér sidant tillhandahallande mot-
taga gottgorelse,

Vid dessa forklaringar voro fogade dels ett antal kvitton & belopp, som
av Kriiger dterbetalts till befilhavare i fartyg under 20 tons nettodriktig-
het, och dels till fortydligande av uppgifterna i polisrapporten sirskilda in-
tyg av Ake Moller, Nilsson och Karlén.

Moller anférde i sitt intyg bland annat, att uppgift om hur mycket som
skulle debiteras for tillhandahaillen blankett till markrulla icke limnats av
Olsson och icke av nigon sisom en tullstationens angeligenhet, men hade
uppgift om vad som skulle debiteras i en del fall limnats av Kriiger.

Efter det polisutredningen avslutats samt Kriiger och Olsson avgivit
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sina hdr ovan atergivna forklaringar i anledning av vad dirvid forekom-
mit, anforde Rydberg i sitt den 9 december 1935 avgivna yttrande foljande.

De principiella synpunkter pa ifragavarande sporsmal, som Rydberg i sitt
forra yttrande framhallit, vagade Rydberg fortfarande vidhélla. Vid tull-
stationen Malmo-Limhamn syntes sedan lang tid tillbaka hava tillimpats
ett egendomligt och for Rydberg dittills fullkomligt obekant forfarande,
nimligen att fartygets miklare av befilhavaren for det tillhandahallande
av mirkrullor, som av tullpersonalen brukats, uttagit ett visst belopp, olika
for olika fartyg och till synes varierande efter fartygets storlek, vilka be-
lopp uppgivits hava utan motsvarande kvitto — utom 1 vissa undantags-
fall — kvartalsvis av miklaren Gverlamnats till tullpersonalen, dvenledes
utan kvitto. Dirigenom hade det, sisom Kriiger framhallit, kunnat intraffa,
att vissa avgifter uttagits utan hans vetskap och vilja och att han icke
visste, huruvida han mottagit de av miklarna uppgivna beloppen eller icke.
I de fall, da miklarna hade pafort fartyg under 20 tons driaktighet avgifter
for mirkrullor, hade Kriiger emellertid, sedan han nu darom erhallit kanne-
dom, sokt gottgora befilhavarna for den utgift, som salunda av maklarna
obehorigen paforts dem. — Polismyndigheten syntes hava utgatt fran att
forseelse mot tullstadgans 198 § vore for handen och att vissa av straff-
lagens paragrafer eventuellt vore tillampliga. Sasom Rydberg i sitt forut
avgivna yttrande framhallit, hade Rydberg kommit till den uppfattningen,
att generaltullstyrelsen icke ansett tillhandahéallande mot skilig ersiattning
av blankett — av tjinstemannen pa egen bekostnad anskaffad — wvara
stridande emot tullstadgans nyssnamnda paragraf. Direfter uppstillde sig
osokt fragan, huruvida frivilligt bitrade at fartygsbefdalhavare med ifyllande
av blanketten eller uppriattande av mirkrulla vore att anse sisom sidan
?atgard”, som 1 nimnda 198 § avsages. Overlimnande till tulltjinsteman av
mairkrulla i fullfardigt skick, d. v. s. vederborligen upprittad eller komplet-
terad, vare sig 4 darfor avsedd tryckt blankett eller eljest i godtagbar form
aviattad, vore en atgird, som enligt tullstadgan otvivelaktigt avilade veder-
borande fartygsbefdlhavare sisom en skyldighet, da fraga vore om fartyg
av 20 tons nettodraktighet eller dirover. Men vad som vore en skyldighet
for fartygsbefalhavaren att utfora kunde givetvis icke betraktas siasom en
tjanstedtgird av tulltjinstemannen, dven om den senare frivilligt utforde
hela eller en del av det arbete, som forfattningsenligt dlige befilhavaren.
A andra sidan torde tjinstemannen icke kunna aliggas att sasom tjinste-
atgard utfora nagot, vars utforande i forsta hand alidge en trafikant. For
att 25 kap. 5 § strafflagen skulle i foreliggande fall vara tillimplig, torde
det med nodviandighet bora vara fullt klarlagt, att “ambetsiatgird” verk-
ligen forelegat. Det torde for ovrigt knappast vara sannolikt, att det 1 tull-
stadgans 198 § forekommande uttrycket “atgird, som — — — av tjanste-
mannen under tjinstgoring vidtagits” kunde anses hava vidare omfattning
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an den, som begreppet “ambetsatgird” enligt strafflagen hade. Det nu an-
forda syntes utgora ett ytterligare stod for den uppfattning Rydberg tidi-
gare uttalat, att med uttrycket “atgird, som av tjinsteman under tjinst-
goring vidtagits” i tullstadgans 198 § avsiges endast sidan atgird, som det
enligt gillande foreskrifter dldge tjinsteman att under tjanstgéring vid-
taga. Av generaltullstyrelsens skrivelse den 4 december 1931 droge Rydberg
den slutsatsen, att styrelsen sjilv icke varit frimmande for en sadan upp-
fattning. I motsatt fall syntes namligen styrelsen hava haft anledning att
uttala sitt missnoje med det forfaringssitt, som vid nyssnimnda tillfélle
varit foremal for styrelsens provning, eller eventuellt vidtaga atgird for de
skyldigas bestraffning. Denna silunda uttalade uppfattning innebure emel-
lertid givetvis icke, att Rydberg skulle anse, att nagot avsteg finge goras
fran styrelsens 1 skrivelsen den 4 december 1931 gjorda uttalande, att er-
sittning bland annat for bitride med vissa handlingars uppréttande eller
komplettering, si linge detsamma kunde komma att fortga, icke vidare
finge av tulldirektéren underlydande tjinstemén fordras eller mottagas.

Efter redogorelse for innehallet i polisrapporten och avgivna yttranden
framholl Rydberg, att av det anforda framgatt:

att de forman vid tullstationen Malmo-Limhamn, som forrittat invisi-
tationen & fran ort utom tullomridet till Limhamn inkommande fartyg,
pligat vid behov tillhandahalla fartygsbefalhavarna blanketter till mark-
rulla, som det enligt tullstadgans 116 § och tullordningens 12 § alage befil-
havaren att till tulltjinsteman avldmna;

att dessa blanketter bekostats av Olsson och Kriiger gemensamt;

att tullformannen vid invisitationen pa begiran pldgat bitrida befil-
havarna med att ifylla nimnda blanketter eller att komplettera eventuellt
foreliggande mérkrulla;

att de av polismyndigheterna horda skeppsmiklarna uppgivit, att de for
tullpersonalens riakning debiterat fartygsbefilhavarna och av dem uttagit
vissa belopp, avsedda att tillstillas tullférménnen for deras befattning med
markrullorna;

att de belopp, som av miklarna uppgivits sasom debiterade for de otika
fartygen, varierat fran 1 krona till hogre belopp, vanligen dock hégst 5 kro-
nor for storre fartyg, dock att enligt uppgift vid tva tillfallen 15 kronor och
vid tva andra tillfallen 10 kronor debiterats befilhavarna;

att aven for fartyg under 20 tons nettodriktighet en avgift av 1 krona
stundom debiterats;

att vissa sidana penningbelopp vanligen kvartalsvis och i klump” leve-
rerats till tullpersonalen utan uppgift & huru mycket som méklaren for varje
fartyg debiterat befilhavaren och utan att kvitton & beloppen av miklaren
fordrats eller av tullpersonalen limnats utom vid négra tillfillen under
ar 1935;
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att tulltjinsteminnen silunda icke vetat, for vilka fartyg de erhallit
ersittning eller huru stort belopp de for olika fartyg mottagit;

att efter den dag, omkring den 11 juli 1935, da Rydberg telefonledes
meddelat, att enligt hans uppfattning ingen ersittning for befattning med
mirkrulla tillsvidare borde utgé, sidan ersittning ej heller vidare mottagits
av forminnen vid tullstationen Malmé-Limhamn;

att skeppsmiklaren Moller uppgivit, att fran tullstationen limnats
skriftlig uppgift & det belopp, som skolat erliggas i de fall, da tullforman
varit behjalplig med blanketternas ifyllande;

att denna uppgift bestredes av Kriiger, som dock medgéve, att 1 enstaka
fall frigan om sadan ersittning avhandlats; )

att skeppsmiklarna ansett, att ifrigakomna ersattningsbelopp utgjort
ersittning ej blott for tillhandahillande av blanketter utan dven for blan-
ketternas ifyllande;

att denna uppgift bestredes av Olsson och Kriiger, vilka holle fore, att
beloppen utgjort ersittning blott for sjilva blanketterna;

att Olsson och Kriiger icke syntes vilja férsvara debiteringen av de
hogsta beloppen (15 kronor per markrulleblankett);

att de gemensamt sokt aterbetala de belopp, som av miklarna debite-
rats for fartyg under 20 ton, sedan kinnedom vunnits darom, att siddan
debitering obehdrigen skett;

att skeppsmiklaren Nilssons uppgift vid polisforhoret, att av honom
ersittning for markrullor debiterats till och med den 27 juli 1935, genom
ett drendet bilagt intyg beriktigats satillvida, att efter den 30 juni 1935
ingen ersittning for blankett genom honom uppburits av tulltjansteman;
samt

att storleken av de av miklarna till tulltjinsteméinnen levererade sam-
manlagda beloppen mot Kriigers bestridande icke kunde anses till fullo
styrkt endast genom de av miklarna vid polisutredningen limnade upp-
gifterna.

Olsson och Kriiger hade — anforde Rydberg vidare — framhallit, att
tullstationen sisom sidan e] tagit nigon som helst befattning med dessa
angeligenheter utan att desamma helt och hallet omhinderhafts av dem
privat. Detta vore givetvis riktigt sitillvida, som de av dem mottagna be-
loppen icke ingétt 1 nagon tullverkets rikenskap och icke dir redovisats och
ej heller bort ingi bland salunda behandlade medel, enir sidan ersittning
lage fullstindigt utanfor forrittningstaxans omrade. Detta forklarade ock-
s, att forhallandet dittills fullstindigt undandragit sig overordnades upp-
mirksamhet. Aven om Rydberg av skiil, som férut anforts, icke funne tull-
stadgans 198 § tillimplig i det fall, da blankett till mirkrulla, som av tull-
tjansteman pa egen bekostnad anskaffats, mot ersiattning pa begiran till-
handahélles befilhavare och icke heller i det fall, att tulltjinsteman fri-
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villigt bitridde befilhavaren med upprittande eller komplettering av
mirkrulla, si miste Rydberg dock under hénvisning till vissa generaltull-
styrelsens forut aberopade beslut vidhalla, att den ersiittning, som tull-
tjinsteman finge tillgodordkna sig for tillhandahallandet av blanketten,
borde vara skilig och att for det frivilligt limnade bitridet med handling-
ars upprittande eller komplettering ingen ersittning finge fordras eller mot-
tagas. D4 friga uppstode, om vad som kunde anses sisom skilig ersittning
for tillhandahéillande av viss blankett, kunde det visserligen och icke utan
fog goras gillande, att detta vore en angeligenhet, som nirmast anginge
vederborande parter. Men & andra sidan torde ej kunna bortses darifrin,
att vad som vore skilig ersittning i ett fall kunde komma att framsti
sasom oskilig ersittning i ett annat fall, eller med andra ord, att en ersiitt-
ning, som anséges skilig, borde, d& den avsige en och samma sak, ocksi
for varje fall utga med lika belopp. Tydligen hade férmiinnen vid tullstatio-
nen i Limhamn icke varit okunniga dirom, att for den befattning med
ifrigavarande handlingar, som av dem tagits, olika hoga ersiittningsbelopp
for deras rikning av miklare uttagits av fartygens befilhavare, detta
ehuru det ej visats, att tjinsteminnen sjilva varit underkunniga om,
huru stora belopp de for varje fall erhallit. Efter vilka grunder olika hoga
ersittningsbelopp for mirkrulleblankett debiterats — dir si skett — hade
Rydberg ej genom de limnade forklaringarna funnit besvarat. Di Rydberg
nu overlimnade detta #rende till generaltullstyrelsens provning och av-
gorande, ansige Rydberg sig bora sisom anmirkningsvirt beteckna: att
forménnen vid tullstationen Malmé-Limhamn varit medvetna, om, att for
befattningen med av dem tillhandahallna blanketter till mirkrulla olika
héga belopp for olika fall tillférts dem; att detta forhallande icke nojaktigt
forklarats; samt att forménnen av skeppsmiklare for egen riakning mot-
tagit vissa samlade belopp utan att forvissa sig om vad dessa belopp 1 verk-
ligheten avsett och utan att dira limna kvitto.

I eget utlatande anfoérde generaltullstyrelsen, efter att hava redogjort for
i dmnet gillande bestimmelser, foljande.

Sasom framginge av den limnade redogorelsen, slige det tullpersonalen
sdsom tjinsteplikt att uppsitta och for underskrift av befilhavaren fram-
ligga markrulla for fartyg, vars nettodriktighet understege 20 ton. Ut-
tagande av ersittning for tillhandahéllande och ifyllning av blankett till
mirkrulla i sidant fall innefattade silunda tjinstefel. Direfter instillde sig
den fragan, huru tullmyndigheterna ritteligen borde forfara, da befilhavare
4 fartyg med nettodriktighet av 20 ton eller diréver icke vid ankomsten
avlimnade foreskriven mérkrulla. Det syntes till en borjan vara uppenbart,
att straffbestimmelsen for underlitenhet att avlimna markrulla icke kunde
tillimpas enbart pa grund av den omstindigheten, att befilhavaren icke



135

vid ankomsten vore forsedd med i behorig ordning upprattad méirkrulla.
En si string tillimpning av ifrigavarande straffbestaimmelse, till vilken
bestimmelse motsvarighet funnits i ildre tullstadgor, torde knappast heller
hava forekommit. Direst befalhavaren ansige sig behova bitrade for mirk-
rullans upprittande, borde silunda tillfille dartill beredas honom utan att
han anmiildes till atal. I synnerhet for utlindsk befilhavare, som med sitt
fartyg sillan besokte Sverige, torde det ofta foreligga behov att anlita bi-
tride for mirkrullans upprittande. Men dven andra befilhavare kunde
behéva sadant bitride, sarskilt som enligt vad ovan namnts formular till
mirkrulla numera icke, pi sitt som tidigare varit fallet, vore faststallt och
kungjort. Enligt 42 § tullstadgan finge enskilda personer icke utan tull-
tjinstemans medgivande gi ombord & frin utrikes ort ankommande fartyg,
innan detsamma undergatt invisitation. Motsvarighet till denna bestim-
melse hade funnits i férut gillande tullstadgor. Med hinsyn dartill torde
det redan i dldre tid hava varit ganska vanligt, att vissa fartygsbefalhavare
hanvint sig till visitationsforriattaren for erhéallande av bitride med upp-
rittande av mirkrulla och for sidant bitriade, vilket kunde anses nidrmast
jamforligt med bestyr, som kommissionirer inom vissa verk utforde, till
visitationsforrattaren erlagt ersittning enligt 6verenskommelse. Enir fore
den omorganisation av tullverket, vilken genomférts fran och med ar 1923,
sportler i stor utstrickning forekommit vid den lokala tullférvaltningen
samt tullpersonalens bestyr med mirkrullors upprattande mycket sillan
givit anledning till klagomal hos styrelsen eller eljest visat sig foranleda
missbruk, torde styrelsen fore ir 1923 icke haft anledning vidtaga atgirder
i anledning av berorda praxis. Den lonereglering for tullverket, som fast-
stillts frin och med ar 1923, hade inneburit, att sportelsystemet skulle till
storsta delen avskaffas. I sidant avseende hade 1 proposition nr 89 till 1922
ars riksdag foreslagits, att vissa uppriknade slag av tulltjinstemin till-
kommande extra inkomster, diribland dock icke ersittning for bitride med
mirkrullors upprittande, skulle upphéra att till dem utga. Riksdagen hade
enligt skrivelse nr 276 Ar 1922 funnit, att jimvil andra extra inkomster &n
de salunda angivna tillgodokommo tulltjinsteminnen, samt uttalat den
meningen, att den ifrigavarande indragningen borde omfatta samtliga slag
av extra inkomster vid tullverket med undantag av de s. k. beslagarande-
larna. I enlighet med den av riksdagen salunda uttalade meningen hade
Kungl. Maj:t genom kungorelse den 15 juni 1922 (nr 377) forordnat, att
samtliga slag av tulltjinstemiin tillkommande extra inkomster med undan-
tag av s. k. beslagarandelar skulle frin och med den 1 januari 1923 upphora
att till dem utgi. Fér beredande av i samma kungorelse medgiven ersitt-
ning for silunda indragna extra inkomster hade styrelsen direfter meddelat
foreskrifter genom cirkulir den 30 december 1922 (tullverkets forfattnings-
samling nr 20 ar 1923). Enligt detta cirkulir skulle tullforvaltningarna till
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styrelsen inkomma med forslag i friga om ersittningens belopp foér envar
till ifragavarande ersittning berittigad tjinsteman och skulle dylikt forslag
atfoljas av utrikning & sirskild blankett. Berorda forslag skulle enligt cir-
kuldret inkomma till styrelsen samtidigt med av styrelsen genom cir-
kular den 13 december 1921 (tullverkets forfattningssamling nr 421 ar
1921) infordrade uppgifter om tullpersonalens extra inkomster under &r
1922. De extra inkomster, angaende vilka uppgifter silunda infordrats,
hade angivits i styrelsens cirkulidr den 24 januari 1921 (tullverkets forfatt-
ningssamling nr 40 ar 1921), genom vilket cirkulir uppgifter om tullperso-
nalens extra inkomster under ar 1921 infordrats. D4 ersiattning for bitride
med mairkrullas upprittande icke angivits vare sig 1 sistnimnda cirkulir
eller 1 den i cirkuldret den 30 december 1922 omférmélda blanketten, syn-
tes namnda extra inkomst icke av styrelsen ansetts hava varit hinforlig
till i kungorelsen den 15 juni 1922 (nr 877) avsedda extra inkomster och
alltsa icke heller hava tagits i betraktande vid bestimmande av kompen-
sation enligt samma kungorelse. Sedermera hade i 198 § tullstadgan med-
delats forbud for tulltjansteman att for atgird, som & overtid eller eljest
av tjinstemannen under tjénstgoring vidtagits, i ndgon form mottaga gott-
gorelse av trafikant. Styrelsen hade emellertid icke dittills, da tulltjanste-
man visats hava mottagit gottgorelse for mirkrullors upprittande, funnit
anledning till anstillande av &tal eller till disciplinirt ingripande mot veder-
bérande tjansteman utan inskrinkt sig till att vidtaga atgirder for vin-
nande av rittelse for framtiden. Uttryckligt forbud mot att fordra eller
mottaga ersiattning for limnande av dylikt bitride hade meddelats den tull-
direktoren 1 Malmé underlydande personalen genom skrivelsen den 4 de-
cember 1931, varefter enahanda forbud av styrelsen meddelats genom rund-
skrivelsen den 4 september 1934,

Fragan om inneborden av den i 198 § andra stycket tullstadgan medde-
lade bestammelsen, anférde generaltullstyrelsen vidare, hade jamvil berorts
i en av kommerskollegium och generaltullstyrelsen den 27 november 1934
till Kungl. Maj:t gemensamt avliten skrivelse angiende tulltjinstemans
befattning med klarering av fartyg. I nimnda skrivelse hade dmbetsverken
bland annat uttalat, att dtminstone en del av de tgirder, som i och for
klarering av fartyg komme att vidtagas av till skeppsklarerare vederbir-
ligen antagen tulltjinsteman, utan tvivel torde handliggas under sddana
omstéindigheter, att tjinstemannen kunde sigas hava vidtagit dem under
tjanstgoring. Vidare hade kommerskollegium i samma skrivelse anfért, att
kollegium vid meddelande av ifrdgavarande tillstind komme att gora
undantag for sidana till skeppsklarering eljest hiinforliga atgirder, vilka
enligt generaltullstyrelsens mening borde av tulltjinsteman utforas utan
siirskild ersittning av trafikant, varvid kollegium omférmilt det av gene-
raltullstyrelsen genom ovanberorda rundskrivelse den 4 september 1934
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meddelade forbudet mot uttagande av ersittning for upprittande eller
komplettering av miarkrulla. I anledning av dérom av dmbetsverken i
nimnda skrivelse gjord hemstillan hade Kungl. Maj:t i brev den 25 janu-
ari 1935 forklarat, att hinder icke motte for tulltjinsteman, vilken erhéllit
tillstind att ombesoérja skeppsklarering, att harfér uppbira ersittning en-
ligt faststilld taxa. Forbud for tullpersonalen att mot gottgorelse tillhanda-
hilla pa egen bekostnad anskaffade blanketter till mirkrulla hade icke med-
delats av styrelsen. Av en vid tulldirektorens yttrande den 9 december 1935
fogad forklaring av tulloveruppsyningsménnen vid tullbevakningsinspek-
tionen samt av Gagners forklaring framginge, att nimnda tulloverupp-
syningsmin under ar 1934 och forsta halviret 1935 tillhandahéllit fartygs-
befilhavare blanketter till mirkrullor for omkring 750 fartyg mot en ersitt-
ning av 1 krona for varje dubbelblankett samt att Gagner med hinsyn
till att vissa blanketter mast kasseras eller utlimnas kostnadsfritt ansett
sagda ersittning icke vara oskilig. Med hinsyn till gillande foreskrifter
och vad av éveruppsyningsmiinnen och Gagner i férklaringarna anforts an-
sdge styrelsen att, iven om en ersittning av 1 krona for blankett kunde
synas vara for hog, varken &veruppsyningsminnen eller Gagner genom
sina berérda forfaranden gjort sig skyldiga till tjanstefel. Vidkommande
direfter Olsson och Kriiger hade enligt polisrapporten en skeppsklarerar-
firma i Limhamn under tiden fran och med den 11 december 1931 till och
med den 9 april 1935 avfordrats ersittning for av tullbevakningsférman i
Limhamn verkstillt arbete med “utskrivande” av mérkrullor for 588 far-
tyg, dirav 14 med en nettodriktighet understigande 20 ton. Ersittningen
for varje markrulla hade utgjort 1 2 fall 15 kronor, i 2 fall 10 kronor, i 67
fall 5 kronor, i 3 fall 4 kronor, i 52 fall 3 kronor, i 1 fall 2 kronor 50 ore, i
459 fall 1—2 kronor samt i 2 fall 50 ére. En annan skeppsklarerare hade
enligt rapporten for “utskrivande” av mérkrullor under dren 1932—1935
till ifrigavarande tulltjinstemin utbetalt omkring 307 kronor med belopp,
vixlande mellan 1 krona och 5 kronor foér varje mirkrulla. Vidare hade en
skeppsklarerare i Klagshamn for tillhandahallande och ifyllande av blan-
kett till mirkrulla under &r 1935 utbetalt till samma tulltjinstemin sam-
manlagt 31 kronor 75 6re med belopp, vixlande mellan 1 krona och 5 kro-
nor. De av skeppsklarerarna erlagda beloppen hade, utan att i allminhet
kvitton 4 beloppen utfirdats, inbetalts kvartals- eller manadsvis. Slutligen
hade befilhavaren & ett danskt motorsegelfartyg med en nettodriktighet
av 53,93 ton under dren 1931—1935 till forméannen vid tullstationen Malmo-
Limhamn for upprittande av mirkrulla dvensom utgaende fartygsanmi-
lan betalt 1 krona for varje ging eller sammanlagt omkring 226 kronor.
Kriiger hade i avgiven forklaring, till vilken Olsson hiinvisat, bestritt sivil
att han av den forst omnimnda skeppsklarerarfirman mottagit belopp, som
“ens tillnirmelsevis” uppgitt till sammanlagt de av firman uppgivna be-
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loppen, som att han eller annan tjinsteman vid tullstationen for blankett
debiterat dnda upp till 15 kronor. Niarmare utredning darom syntes knap-
past kunna ske annorledes dn genom anhingiggorande av atal vid domstol.
Redan av den foreliggande utredningen torde emellertid framgi, att Kriiger
for blanketter till markrullor i vissa fall mottagit belopp, som varit oski-
liga, och att beloppen varit vixlande i olika fall. Det hade ej heller av
Kriiger och Olsson bestritts, att blanketterna ifyllts av bevakningsforman-
nen. Pastiendet att, sisom #dven angivits i riakningar, vilka i avskrift fore-
tetts i drendet, ersittning i samtliga fall uttagits endast for blanketten och
icke fér bestyret med mirkrullans upprittande fortjinade dérfor enligt
styrelsens mening icke tilltro. De grunder, som enligt utredningen tillim-
pats vid uttagande av ifrigavarande ersittning, ansige styrelsen alltsa
innebira ett kringgiende av det genom styrelsens forenimnda skrivelse den
4 december 1931 meddelade forbudet, vilket delgivits Olsson och Kriiger
den 9 december 1931. For berérda forfarande maste Kriiger, vilken enligt
polisrapporten i regel handhaft inkasseringen av beloppen, anses vara i
forsta hand ansvarig. Styrelsen funne alltsa Kriiger hava gjort sig skyldig
till tjanstefel. Men dven Olsson, som med Kriiger delat de mottagna be-
loppen, ansage styrelsen hava genom asidosittande av det av styrelsen
meddelade férbudet begatt tjanstefel. For mirkrullor for 14 fartyg med en
nettodriktighet understigande 20 ton, vilka klarerats vid tullstationen
Malmg-Limhamn under dren 1932—1935, hade vidare enligt polisrappor-
ten uttagits ersittning med 1 krona varje gang. Kriiger hade medgivit, att
han av misstag utskrivit den i drendet avsedda rikningen & “ink. blankett”
for fartyget Esther och uppburit diri debiterat belopp, 1 krona, men be-
stritt, att han fér mirkrullor fér Gvriga 13 fartyg uppburit ersittning.
Jimvil i detta avseende syntes nirmare utredning knappast kunna ske
annorledes &n genom anhingiggirande av atal vid domstol. Det vore emel-
lertid i drendet visat, att Kriiger aterbetalt eller i nagra fall under veder-
borandes adress med post avsiant dels de belopp, tillhopa 14 kronor, som
enligt skeppsklarerarens uppgift paforts befilhavarna & dessa fartyg, dels
ock ett belopp av 1 krona, som vid ett av skeppsklareraren icke uppgivet
tillfille erlagts av en av de nu ifrdgavarande fartygsbefalhavarna. Vid nu
anférda forhillanden hade styrelsen icke anledning ifragasitta, att enbart
pa grund av vad i forevarande hinseende forekommit atal vid domstol
anhingiggjordes mot Kriiger. Enligt polisrapporten hade vidare tullupp-
syningsmannen Grafstrom och forre tulluppsyningsmannen Kristensson av
Kriiger eller Olsson vid négra tillfillen erhillit mindre belopp av de pen-
ningar Kriiger mottagit av de olika skeppsklarerarna. Av utredningen fram-
ginge emellertid icke, att Grafstrom och Kristensson haft kinnedom om
vilka belopp i varje sirskilt fall uttagits av skeppsklarerarna. P grund
dirav och med avseende a4 omstindigheterna i 6vrigt ansige styrelsen an-
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ledning till vidtagande av atgird mot Grafstrom och Kristensson icke fore-
ligga. Vid bedomande av de tjanstefel, vartill Kriiger och Olsson enligt sty-
relsens uppfattning gjort sig skyldiga, ansidge emellertid styrelsen, att viss
hinsyn borde tagas till att, sivitt kunnat utrénas, klagomal frin négon
malsigande icke nu framstillts. Pa grund dirav samt da lagligheten av
ifragavarande ersittningar understillts J. O:s prévning hade styrelsen fun-
nit sig icke i anledning av vad i @rendet forekommit bora vidtaga vidare
atgird an att styrelsen med hiansyn dels till den oklarhet, som syntes hava
varit radande betriffande forfarandet, di fartygsbefilhavare icke wvarit
forsedd med foreskriven mirkrulla, dels ock till vad 1 drendet anférts om
att ersittning for tillhandahallande av blanketter till mirkrulla debite-
rats efter liknande grunder, som tillimpats vid tullstationen Malmé6-Lim-
hamn, den 13 december 1935 utfirdat cirkular med foreskrift att tull-
tjainsteman, till vilken markrulla skall avlamnas vid fartygs invisitation,
vid forrattningen skall medhava blanketter till sddan for att i enstaka
exemplar kostnadsfritt tillhandahallas fartygsbefilhavaren samt att, dar
tulltjinsteman bitrider befilhavare med upprattande av mérkrulla, vare
sig darvid anvindes blankett eller ej, tjanstemannen icke mé for dylikt
bitride fordra eller mottaga nigon gottgorelse. I den man den med nam-
net ”E. O. Paulson” undertecknade skriften kunde anses innefatta anmi-
lan mot Rydberg, finge slutligen styrelsen meddela, att styrelsen icke fun-
nit Rydberg hava eftersatt honom aliggande skyldighet att utova tillsyn
over att honom underlydande tjinstemin icke i strid mot gillande forfatt-
ningar och tjinstgoringsforeskrifter betingade sig obehérig gottgorelse av
trafikanter. I enlighet med vad salunda anforts ville styrelsen till J. O:s
provning hinskjuta fragan om anstéllande av atal mot Olsson och Kriiger
for tjanstefel.
Bretz avgav direfter paAminnelser 1 drendet.

Efter att hava tagit del av generaltullstyrelsens utlitande bemétte Krii-
ger och Olsson 1 sirskilda den 7 februari 1936 till mig inkomna yttranden
vad styrelsen gentemot dem anfért och anmarkt.

Kriiger forklarade sig bestimt bestrida, att han skulle hava gjort sig skyl-
dig till férseelse mot bestimmelserna i 198 § tullstadgan och av sidan an-
ledning vara forvunnen till tjansteforseelse; att han medvetet overtritt
det av generaltullstyrelsen den 4 december 1931 och den 4 september 1934
meddelade forbudet och av sidan anledning skulle vara forvunnen till
tjinsteforscelse; att generaltullstyrelsen varit behorig att, som skett, for-
bjuda underlydande tjanstemin att for frivilligt bitride med upprittande
av mirkrulla mottaga ersittning; att generaltullstyrelsens asyftade forbud
kunde gentemot styrelsen underlydande tjinstemin aberopas sisom for
deras tjinstgiring givna foreskrifter, vilkas ¢vertradande skulle innebira
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tjansteforseelse; att generaltullstyrelsen dgde behorighet att inga 1 prov-
ning, huruvida den ersittning, som av underlydande tjinsteméin mottagits
for tillhandahillande av blanketter, vilka tjinstemannen sjilva anskaffat
och bekostat, varit skilig; och att generaltullstyrelsens uppfattning om
ersittningsbeloppens skilighet kunde gentemot styrelsen underlydande
tjanstemin forebdras i pastidende, att tjinsteminnen asidosatt styrelsens
ovanberorda forbud.

Olsson framholl 1 sitt yttrande, att han ej kunde anses hava gjort sig
skyldig till tjianstefel, enir det i drendet patalade forfarandet icke kunnat
falla inom omradet for hans tjinsteplikter. Olsson bestrede &ven, att han
asidosatt nagon av generaltullstyrelsen for hans tjanstgoring given fore-
skrift. Generaltullstyrelsens omdome om skiligheten av de belopp, vilka i
vissa fall av maklarfirmor debiterats och av vilka Olsson mottagit nagon
del med uppfattning, att densamma avsige tillhandahallandet till fartygs-
befilhavare av blanketter, vilka anskaffats och bekostats samt dven till-
handahallits rent privat och icke sisom ndgon tjansteitgird, kunde icke
utgora bevis mot Olsson for nagot asidosidttande av styrelsens forbud den
4 december 1931 och den 4 september 1934 och &nnu mindre tjina som
bevis for att tjinstefel skulle féreligga frin Olssons sida.

Den 5 mars 1936 inkom slutligen fran generaltullstyrelsen till mig en
skrivelse, dari styrelsen anforde féljande.

Vid forhor infor tulldirektoren i Malmo den 14 november 1935 i anled-
ning av en av e. o. tullvakten vid tullstationen Malmé-Limhamn E. H.
Agewall gjord anmilan om vissa férhallanden vid nimnda tullstation hade
Agewall uppgivit, att befilhavaren a ett danskt fartyg med en nettodrik-
tighet, understigande 20 ton, den 13 september 1935 omtalat fér honom,
att for in- och utklarering av fartyget vid tullstationen betalts i medeltal
150 kronor om aret samt att befilhavaren en manad fore nyssnimnda dag
upphort att utgiva ersittning for klareringarna. I anledning av vad Age-
wall sdlunda uppgivit hade av polismyndigheten i Malmé den 18 november
1935 hallits forhor med vissa personer, varom upprittats en den 17 janu-
ari 1936 dagtecknad rapport. Olsson och Kriiger hade vid forhor infor tull-
direktoren den 22 november 1935 bestritt, att ersittning for upprittande
av mirkrullor for ifrigavarande fartyg uttagits, samt forklarat, att ej hel-
ler for klarering av fartyg, bestaende i mottagande av handlingar och de-
sammas inlimnande & hamnkontoret i Limhamn, ersidttning uppburits
sedan borjan av ir 1932, da ett av generaltullstyrelsen den 30 december
1931 meddelat beslut, innefattande férbud for Olsson och Kriiger att verk-
stilla sagda klareringar, kommit tullstationen tillhanda. Sedermera hade
av tulldirektoren hillits ytterligare forhor 1 saken enligt ett den 24 februari
1936 dagtecknat protokoll. Mot protokollet 6ver forhoret den 14 novem-
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ber 1935 hade Agewall #vensom tillsyningsmannen vid tullstationen
Malmé-Limhamn K. R. Nilsson i sirskilda till tulldirektéren ingivna skrif-
ter framstillt vissa anméarkningar. Genom den i saken forebragta utred-
ningen hade generaltullstyrelsen funnit icke vara styrkt, att Olsson och
Kriiger uttagit ersattning for fullgérande av dem jamlikt 15 och 21 §§ tull-
ordningen aliggande skyldighet att uppritta vissa handlingar for fartyg
med nettodriktighet understigande 20 ton. Enligt den polisrapport, som
bifogats styrelsens yttrande i forevarande drende rorande ersittning for
tillhandahallande av blanketter till mirkrullor for vissa fartyg, skulle emel-
lertid i nagra fall hava uttagits ersiittning for utskrivande av mérkrullor
for fartyg av under 20 tons nettodriktighet, vilka klarerat vid ifrigava-
rande tullstation, och i ett fall hade ocksd Kriiger utskrivit rikning a viss
ersittning for dylikt fartyg. Styrelsen hade darfor ansett sig bora over-
limna transumt av ovannimnda protokoll och handlingar i det av Age-
wall anhingiggjorda drendet.

Vid skrivelsen voro fogade nyssnimnda transumt av protokoll och hand-
lingar.

Vad till en borjan angir Rydberg, Gagner, Grafstrom och Kristensson
samt dveruppsyningsminnen vid tullbevakningsinspektionen i Malmé fann
jag, vid provning av drendet, vad diri férekommit icke pakalla nigot in-
gripande frin min sida mot nigon av dem.

Betriffande Kriiger och Olsson fann jag diremot, att de begitt straff-
bart tjinstefel i nedan angivet hiinseende, och uppdrog jag darfor it veder-
borande aklagare att vid domstol i laga ordning anhingiggéra och utfora
atal mot dem. I en for dklagaren utfirdad instruktion anforde jag foljande.

Sasom av gillande bestimmelser i imnet framgar foreligger icke nigon
skyldighet for tulltjinsteman, som forrittar invisitation & fran utrikes ort
inkommande fartyg med en nettodriktighet av 20 ton eller darutover, att
uppritta mérkrulla eller bitrida didrmed. Om han likvil frivilligt atager sig
sddan uppgift, maste arbetet dirmed, d& det utféres i direkt sammanhang
med invisitationsforrattningen, vara att anse sisom atgird, som av tjinste-
mannen under tjinstgoring vidtages. Enligt 198 § tullstadgan ar det alltsd
tjinstemannen forbjudet att for berorda arbete fordra eller mottaga gott-
gérelse. I upprepade skrivelser har ocksd generaltullstyrelsen fist uppmark-
samheten diri, att av tulltjinsteman limnat bitride med upprittande av
mirkrulla dr att likstilla med de i 84 § tullordningen omférmailda anvis-
ningar for ifyllande av blankett till handling, som trafikant skall avlimna
till tullverket, samt att tulltjinsteman alltsa icke ma for bitride med upp-
rittande av mirkrulla fordra eller mottaga ersittning. I forutberorda
skrivelse den 4 december 1931 till tulldirektoren i Malmé har generaltull-
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styrelsen, under uttrycklig hinvisning till bestimmelserna i 198 § tull-
stadgan och 84 § tullordningen, meddelat direkt forbud mot tagande av
ersiattning for bitride, varom nu ir fraga.

I forevarande arende maste anses utrett att Kriiger och Olsson, mot
generaltullstyrelsens nyssberorda den 4 december 1931 meddelade och den
9 i samma manad dem delgivna férbud, i ett stort antal fall av fartygs-
befilhavare mottagit ersittning for uppriattande av mirkrulla eller bi-
tride dirmed. Uppenbart synes mig namligen vara, att i de ersittnings-
belopp, som av dem uttagits for blankett till mirkrulla, i manga fall
ingatt jamvil ersittning for arbete, som nyss nimnts. Detta framgir av
bland annat det forhallandet, att ersittning uttagits med viixlande belopp
och i ett stort antal fall med ett belopp, vilket sisom gottgérelse for
allenast blankett till méirkrulla méiste anses oskiligt eller rent av orimligt.
Att ersiittningen debiterats fartygsbefilhavaren sisom betalning for blan-
kett torde utan tvivel kunna antagas hava skett endast for att férfaran-
det icke skulle framstd sisom direkt stridande mot generaltullstyrelsens
ovannimnda forbud. Uttagandet av ersittning, varom nu &r fraga, har
fortsatt jamvil efter det Kriiger och Olsson erhallit del av innehallet i
generaltullstyrelsens rundskrivelse den 4 september 1934, diri ytterligare
inskirptes att tulltjinsteman icke sigde fordra eller mottaga ersattning for
bitride med upprittande av mirkrulla. Jag finner dirfor Kriiger och
Olsson hava genom sitt berérda forfarande gjort sig skyldiga till tjinstefel
av beskaffenhet att bora genom atal beivras.

Vad betriffar pastaendet att Kriiger och Olsson skulle hava uttagit er-
sittning for upprattande av mérkrulla for fartyg med en nettodriktighet
under 20 ton har jag, i likhet med generaltullstyrelsen, ej funnit utrett,
att Kriiger och Olsson med vetskap om att densamma gillt markrulla for
sddant fartyg mottagit ersittning. Med hinsyn hirtill och da Kriiger och
Olsson i de fall sidan ersittning till dem erlagts aterbetalt mottagna be-
lopp till vederborande fartygsbefilhavare later jag bero vid vad i denna
del i drendet forekommit.

Genom stamning, som delgavs den 7 september 1936, instimde direfter
landsfogden i Malméhus lin Kriiger och Olsson till radhusriatten 1 Malmo
med yrkande om ansvar & dem for tjanstefel. I milet bestimde aklagaren,
vilken sedermera erholl generaltullstyrelsens forordnande att sisom tull-
aklagare fora talan mot Kriiger och Olsson, sin talan att i foérsta hand
avse ansvar a Kriiger och Olsson jamlikt 25 kap. 5 § tredje stycket straff-
lagen, eventuellt 16 § i samma kapitel, eller, diirest detta yrkande ej kunde
bifallas, ansvar jimlikt 229 § tullstadgan.
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Rddhusrdtten ¢« Malmé yttrade i utslag den 12 december 1936 foljande.

I malet vore utrett, att Kriiger och Olsson, vilka den 9 december 1931
erhéllit del av generaltullstyrelsens, under hiinvisning till 198 § tullstad-
gan, meddelade forbud att mottaga ersittning for under tjinstgoring vid-
tagen atgird, darefter intill slutet av juni 1935 i manga fall, di de vid
forrattande av invisitation 4 fartyg tillhandahallit blanketter till inkom-
mande fartygsanmilan samt upprittat denna anmilan eller bitritt dar-
med, mottagit betalning foér fartygsanmilan med belopp, som — i vissa
fall avsevirt — overstigit 1 krona fér varje blankett; och enir betalningen
till 6verskjutande del, med hinsyn till Kriigers och Olssons egna utgifter
for blanketterna, méaste anses hava utgjort ersittning for upprittande av
fartygsanmilan eller dirvid limnat bitride, samt Kriiger och Olsson f£6lj-
aktligen gjort sig skyldiga till 6vertridelse av ovannimnda i 198 § tull-
stadgan stadgade forbud, men Kriiger och Olsson genom sitt berorda for-
farande icke kunde anses forvunna till ansvar enligt iberopade lagrum i
25 kap. strafflagen, vid vilket forhallande straff for vad Kriiger och Olsson
latit komma sig till last mera in tvi ar foére stimningsdagen i milet, den
7 september 1936, vore forfallet, provade radhusritten, som funne de av
Kriiger och Olsson dérefter begingna forseelserna utgora fortsittning av
en och samma forseelse, rittvist pa det sitt bifalla dklagarens talan, att
Kriiger och Olsson démdes, jimlikt 198 och 229 §§ tullstadgan samt 4 kap.
3 § strafflagen, for tjanstefel att utgiva, Kriiger 40 dagsbéter, var om
6 kronor, och Olsson 20 dagsbéter, var om 8 kronor, vilka samtliga boter
skulle tilifalla kronan och tullstatens enskilda pensionsinrittning med hilf-
ten vardera. Diarjamte forpliktades Kriiger och Olsson att, gemensamt
eller vilkendera formadde gilda, ersitta statsverket vad av allminna me-
del utgiatt eller kunde komma att utgi till pd aklagarens begiran i malet
horda vittnen for deras instillelser.
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II. Redogoérelse for vissa drenden, som ej foranlett atal.

For nedbringande av tryckningskostnaderna for berdttelsen har jag, i
likhet med vad tidigare skett, under denna avdelning intagit redogorelse
for allenast ett mindre antal under ar 1936 behandlade drenden.

1. Underlatenhet att tillimpa 2 kap. 17 och 18 §§ strafflagen.

Genom utslag den 13 mars 1936 domde radhusritten i Malmé & tredje
avdelningen hiktade forre skatteunderfogden Knut Dahlbom jimlikt 25
kap. 12 och 22 §§ samt 4 kap. 3 § strafflagen for forskingring av tjénste-
medel i forening med forfalskning att héllas till straffarbete tvd ar atta
ménader samt vara underkastad pafoljd enligt 2 kap. 19 § strafflagen intill
dess tva ar forflutit fran det Dahlbom efter utstindet straff blivit frigiven,
varjimte radhusritten forklarade Dahlbom ovirdig att i rikets tjénst
vidare nyttjas.

De forskingrade medlen hade av Dahlbom ersatts.

Med anledning dirav att Dahlbom, som den 6 februari 1936 pa eg.en
begiran av 6verexekutor i Malmé entledigats fran sin befattning som skatte-
underfogde frin och med den 5 i samma ménad, icke tillika 4domts straff
jimlikt 2 kap. 17 § jamférd med 2 kap. 18 § strafflagen, anmodade jag rad-
mannen Nils Ryding, t. f. ridmannen Carl Gustaf Nanne och assessorn
Knut Bergwall, vilka voro fér utslaget ansvariga, att till mig inkomma med
yttrande. I avgivet yttrande anférde dessa ledamiter av radhusritten
foljande.

Forste stadsfogden i Malmo hade den 28 januari 1936 anmailt for 6ver-
exekutor, att han samma dag genom ett ombud for Dahlbom, vilken sjilv
var singliggande sjuk i blédande magséar, erhallit meddelande att Dahlbom
olovligen tillgripit av honom i tjinsten uppburna skattemedel. I enlighet
med 10 § utsokningslagen hade 6verexekutor direfter upptagit saken till
provning. Overexekutor hade hillit forhor med Dahlbom den 29 januari pd
det sjukhem, dir Dahlbom vérdades, och vid detta forhér hade Dahlbom
erkint, att han gjort sig skyldig till de brottsliga handlingar, som omfor-
mildes i aberopade utslaget. Under det att detaljutredningen i det hos 6ver-
exekutor silunda anhingiga malet fortgitt, hade Gverexekutor forelagt
Dahlbom fér underskrift en den 5 februari dagtecknad handling, diri Dahl-
bom anhallit om avsked frdn sin befattning fran och med namnda dag.
Dahlbom hade undertecknat handlingen och den 6 februari hade overexe-
kutor pa grund av handlingen beviljat Dahlbom avsked frin befattningen
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fran och med den 5 februari. Den 7 februari hade overexekutor beslutat
att, di de av Dahlbom begingna felen vore av beskaffenhet att kunna for-
anleda svarare straff in overexekutor dgde 4déma, for vederborlig atgard
dverlimna utdrag av protokollen i mélet till poliskammaren och stadsfiska-
len i Malmé. Den 12 februari hade poliskammaren férordnat om Dahlboms
hiktning.

I anslutning till de sdlunda limnade uppgifterna framhéllo radhusrittens
ledamdter i yttrandet, att avskedstagandet ligt rum efter det rittsforfaran-
det mot Dahlbom blivit inlett. Saken mot honom hade da varit anhiingig
hos verexekutor. Avskedstagandet hade siledes icke skett for att Dahlbom
skulle undgs straffet att bliva av domstol avsatt. S& som saken legat till,
bade det varit betydelselost for Dahlbom, om till frihetsstraffet lades av-
sattningsstraffet. Avskedstagandet hade i stillet foranletts dérav, att Dahl-
bom ansett sig béra hirutinnan tillmétesgd den 6verordnade myndigheten.
Férvisso hade Dahlbom dirjamte saknat kinnedom om att han genom detta
sitt avskedstagande utsatte sig for risken att ddraga sig sarskilt straff. Di
han genom avskedstagandet avstitt frin vissa avloningsformaner, kunde
det icke antagas, att han skulle hava begirt avsked, om han vetat att
han genom avskedstagandet lopte risk att hérfor bliva ytterligare straffad.
Vid 6verliggningen till utslag hade riittens ledaméter kommit till det re-
sultatet att, med hinsyn till de omstindigheter under vilka avskedstagan-
det gt rum, detta rimligen icke borde féranleda till att Dahlbom ddémdes
sarskilt straff, som skulle triida i stillet for avsittningsstraffet.

Ehuru de omstindigheter, vilka i yttrandet &beropats som skl for rad-
husrittens underlatenhet att adoma Dahlbom straff enligt 2 kap. 17 §
strafflagen, jaimférd med 18 § i samma kapitel, synas virda beaktande ur
billighetssynpunkt, kan jag dock ej finna, att de inneburit laga skal for
underlatenheten att tillimpa nimnda lagrum, dari klart och ovillkorligt
foreskrives att om den, som forskyllt avsittning, ej dr i besittning av den
befattning, vari han férbrutit sig, i stilllet skall démas till boter eller fing-
else 1 hogst sex manader. De aberopade omstindigheterna skulle enligt min
mening vil hava motiverat att det straff, som skolat ddomas i stillet for
avsittning, bestéimts till ett ringa bétesstraff. Direst dven ett sidant straff
i ett fall som det ifrigavarande skulle anses ur den materiella rattvisans
synpunkt stétande, synes mig den ritta utvigen vara, att Kungl. Maj:t
av nad befriar vederbérande fran straffet.

Betraffande innehallet i 2 kap. 17 § strafflagen anfor Hagstromer i sina
tryckta forelisningar i svensk straffritt, allminna delen sid. 859, att da
stadgandet talar om att personen ifraga ej dr “i besittning av” det dmbete,

10 — Justiticombudsmannens ambetsberittelse till 1937 drs riksdag.



146

vari brottet igt rum, dirunder kommer bland annat det fall, d4 han nu-
mera avgétt fran dmbetet. I detta sammanhang papekar Hagstromer, att
vissa frimmande lagar frin sina motsvarande foreskrifter av billighetsskil
gora undantag for det fall, att avgingen varit foranledd av ett entledigande
pa grund av det ifrigavarande brottet; men; tillagger han, nagot sidant
undantag forekommer ej enligt var ritt. Till stod for den av mig uttalade
uppfattningen, att 2 kap. 17 och 18 §§ strafflagen borde hava tillimpats
av radhusratten i forevarande fall, vill jag vidare hiinvisa till ett av Kungl.
Maj:t den 30 mars 1935 meddelat utslag, enligt vilket nimnda lagrum till-
lampats, da av K. B. férordnad besiktningsman fér motorfordon férbrutit
sig 1 tjinsten och forordnandet av K. B. iterkallats innan underriittens
utslag fallit. (N. J. A. 1935 sid. 184 o. {.)

Vid provning av férevarande drende fann jag med hinsyn till omstindig-
heterna detsamma icke féranleda nigon annan min itgird én att jag i av-
laten skrivelse delgav rddhusrittens ledamoter min uppfattning i saken,
under forvintan att den 1 framdeles mojligen féorekommande fall av liknan-
de beskaffenhet skulle av dem beaktas.

2. Registrering av foreningsbeslut, ehuru i stadgarna bestimt
villkor for giltighet av siddant beslut icke uppfyllts.

Av handlingarna i ett genom klagomal av spirvigsmannen Karl Holke
1 Stockholm hos mig anhingiggjort drende inhamtas foljande.

I en till O.A. den 21 maj 1935 inkommen skrift anmilde ordféranden
i styrelsen for Hyresgistforeningens i Stockholm Bostadsférening Mor-
kullan nr 37 u. p. a. for intagande i det hos ambetet férda foreningsregist-
ret, att foreningen beslutat #ndra sina stadgar i overensstimmelse med
lagen den 25 april 1930 om bostadsriattsféreningar ivensom #ndra for-
eningens firma till Hyresgistforeningens 1 Stockholm Bostadsrittsforening
Morkullan.

Vid niamnda skrift voro fogade foljande handlingar:

1) styrkt utdrag av behérigen justerat protokoll vid arsméte med for-
eningen den 15 maj 1933, utvisande att vid sammantridet 134 av for-
eningens medlemmar varit nirvarande, att kallelse till sammantradet for-
klarats hava skett i behorig ordning och att beslut enhilligt fattats om att
for tredje gingen godkinna forslag till nya stadgar for foreningen;

2) styrkt utdrag av behorigen justerat protokoll vid &rsmote med for-
eningen den 29 maj 1934, utvisande att 129 av foreningens medlemmar
varit nirvarande, att kallelse till arsmotet forklarats hava behorigen skett,
dock att klaganden antecknats hava sisom sin asikt framfort att den fore-
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fintliga dagordningen icke varit tillrickligt upplysande, att moétet beslutat
bifalla framstillt forslag om antagande av foreslagna nya stadgar och an-
ordnande av moéte for drendets vidare behandling, mot vilket beslut kla-
ganden emellertid antecknats hava haft avvikande mening, samt att be-
slut fattats om att ajournera sammantridet for vidare behandling av
stadgefrigan;

3) styrkt avskrift av en utav 211 personer undertecknad skrift, dari dessa
forklarat sig sisom medlemmar i féreningen godkinna vid ordinarie ars-
moten den 15 maj 1933 och den 29 maj 1934 fattade beslut om “dndring
av foreningens stadgar i enlighet med nya bostadsrittslagen till bostads-
rattsforening”;

4) styrkt avskrift av behorigen justerat protokoll vid foreningens “ajour-
nerade arsmote, fortsatt och avslutat den 18 december 19347, utvisande
att motet forklarats vara stadgeenligt utlyst, att i kallelsen till moétet
sasom drende vid detta angivits fortsatt behandling av stadgarna for bo-
stadsriattsforening, att anteckning skett att 211 av foreningens 276 rost-
berittigade medlemmar undertecknat en skrift, diri de forklarat sig god-
kinna vid rsmotena den 15 maj 1933 och den 29 maj 1934 fattade beslut
om indring av foreningens stadgar i enlighet med nya bostadsrattslagen,
sasom detta forslag till stadgar forelige 1 bilaga till protokollet vid sam-
mantridet den 15 maj 1933, att under den vid sammantridet férekom-
mande diskussionen klaganden framstillt friga om namnlistans tillkomst
och hur med densamma forfarits ivensom patalat att sammantriadet hol-
les i en for liten lokal, att beslut fattats om att ligga berorda namnlista
sisom bilaga till protokollet med anteckning om att dirmed stadgarnas
bestammelser om */, majoritet for stadgeindring vore uppfyllda och att
ytterligare bekrifta antagandet av stadgarna i den form, vari desamma
forelagts arsmotet 1933 och 1934 irs drsmotes forsta sammantrdde 1 maj
sistnamnda &r, samt att ifrdgavarande beslut fattats med alla roster mot
klagandens, vilken anmailt reservation enligt sirskild vid protokollsutdra-
get dock ej fogad bilaga;

5) tvd exemplar av de nya stadgarna, av vilka det ena forsetts med
styrkt avskrift av vederborligen utfirdat bevis den 17 maj 1935 att stats-
kontoret genom beslut den 16 maj 1935 godkint stadgarna; samt

6) styrkt utdrag av justerat protokoll vid sammantride med styrelsen
for Hyresgisternas Sparkasse- och Byggnadsforening i Stockholm u. p. a.
den 14 mars 1935, utvisande att styrelsen bifallit framstallning om god-
kinnande av bostadsféreningens overgang till bostadsrittsforening.

Med bifall till den gjorda framstillningen beviljade O.A. den 5 juni
1935 registrering av foreningens beslut den 18 december 1934 om antagan-
de av dndrade stadgar, varom protokollet for sistnimnda dag forsags med
bevis.
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I en hit ingiven skrift patalade klaganden den silunda skedda registre-
ringen. Klaganden framhéll, att registrering icke bort ske, enir fragan om
andring av stadgarna och féreningens ombildande till bostadsrattsforening
icke varit angiven i kallelsen till nagot av ovannimnda sammantriden
med foreningen. Vid sammantridena hade ej heller nirvarit si manga av
foreningens medlemmar, att dessa varit beslutmissiga i friga om dndring
av foreningens stadgar. Enligt § 28 1 stadgarna erfordrades niamligen for
andring av dem, bland annat, att tre fjirdedelar av samtliga rostberitti-
gade medlemmar i foreningen a4 tva pa varandra foljande sammantriden,
didrav minst ett ordinarie, bitritt forslag om indring. Klaganden hade vid
arsmotet 1934 patalat det olagliga 1 beslutet om stadgeandringarna samt
till protokollet avgivit skriftlig reservation, vilken ocksd omnimndes i pro-
tokollet. Att beslut fattats utan tillricklig majoritet torde hava berott
dirpa, att man hos registreringsmyndigheten utverkat den lattnad i for-
farandet, att en namninsamling skulle, for registrering av beslutet, kunna
godkénnas sasom utfyllnad av den bristande majoriteten. A sammantra-
det den 18 december 1934 hade styrelsen rapporterat, att den lyckats
samla 211 namn under en skrift, innehéallande forklaring om godkénnande
av stadgedndringarna. Hirefter hade a sammantridet de nya stadgarna
forklarats antagna. Klaganden hade dven vid detta tillfille skriftligen re-
serverat sig mot beslutet. En namninsamling kunde ej tjina som utfyll-
nad av en otillracklig majoritet. Beslut skulle fattas efter gemensam over-
laggning pa foreningsmote och e) pa sa sitt, att styrelsen ginge omkring och
formadde medlemmarna att en i sinder skriva pa en lista. Bland annat
motte det svarigheter att kunna kontrollera, att denna procedur skedde
under ordnade och betryggande former. Men dven om en dylik namn-
insamling skulle kunna godkinnas sasom en slags utfyllnad av en bristan-
de majoritet, si borde vil i forevarande fall en namninsamling hava fore-
tagits efter vartdera av de bada arsmoten, vilka beslutat om stadgeind-
ringen utan att dock vara beslutmaissiga. Forst da hade den for stadgeind-
ring gillande regeln om tvid med viss majoritet fattade foreningsbeslut bli-
vit uppfylld. Enligt klagandens uppfattning borde det ej mota nagra storre
svarigheter att formd 75 procent av en bostadsforenings medlemmar att
sluta upp pa ett sammantride, nir det stundom intriffade, att deltagar-
siffran vid politiska val stege till 90 a 95 procent inom hela landskap.
Trots klagandens anstriangningar hade registrering beviljats, vilket syntes
hava berott dirpa, att foreningens styrelse underlatit att vid protokollens
ingivande till O. A. bifoga klagandens reservationer. Ambetet hade ej hel-
ler infordrat reservationerna, ehuru atminstone den ena varit antecknad
sasom bilaga till vederborande protokoll. Ansvaret for den olagliga regist-
reringen syntes alltsd avila O.A:s kansli. Klaganden ville bringa vad i
saken forekommit till J. O:s kdnnedom for den atgird, som dirav kunde
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foranledas, och hemstillde klaganden tillika, att den verkstillda registre-
ringen, om mojligt, métte upphévas.

Vid klagoskriften var bland annat i bestyrkt avskrift fogad en s lydan-
de handling:

”Reservation
mot Hyresgistforeningens i Stockholm Bostadsforening Morkullan nr 37
u. p. a. beslut den 18 december att inféra nya stadgar. Reservationen rik-
tar sig iven mot den parlamentariska ordningen pa métet i friga liksom
mot hela den procedur, som tillimpats vid behandlingen av de nya stad-
garna.

Till grund for stadgeindringen har man lagt beslut av arsmétet den
15 maj 1933 samt av arsmotet den 29 maj 1934. Senast pa sistnamnda
méte papekade undertecknad, att det da fattade beslutet rorande stadge-
andringen icke vore lagligt lika litet som beslutet av ir 1933. Ty dels hade
ej tillriickligt antal medlemmar varit nirvarande, dels hade intet av de
namnda motena varit ordentligt palyst betriffande stadgefragan. A kallel-
sen till &rsmotet den 15 maj 1933 férekom vil som en punkt: "Redogorelse
av hr. O. Grimlund om O. A:s behandling av de nya stadgarna for bostads-
foreningar’, men hirmed var ju ingenting sagt om stadgeindringen. Och
vad det senaste irsmétet angar, fanns & kallelsen till detta ej en punkt,
som hade ens det avligsnaste samband med fragan om inférandet av nya
stadgar hos oss. Undertecknad foreslog dirfor, att drendet i friga skulle
bordliggas samt upptagas till helt ny behandling 4 ett extra mote under
innevarande host, for att sedan slutbehandlas & ndstkommande arsméte.
Yrkandet avslogs dock och beslts i stillet, att métet skulle ajourneras.

Forst efter 6ver ett halvt ars dréjsmal har nu denna fortsittning av ars-
motet kommit. Nigon bradska har man alltsd ej gjort sig. Anmérknings-
virt ar det dven, att man funnit det limpligt att ajournera ett mote, vars
dagordning avverkades redan under métets forsta del. Mysteriet loses val
biist, om den senare delen av arsmotet betraktas sasom ett vanligt extra
foreningsméte. Ty nigon andel i de priméra stadgebesluten kunde ju €]
detta méte av den 18 innevarande december fi, enir stadgeindringen
maste anses vara slutbehandlad i och med det senaste arsmotet. Frigan
ir da, om det extra métet skulle kunna ténkas f4 nagon mening och be-
tydelse sisom en slags bekriftelse av de egentliga stadgebesluten och
salunda oka dessas rittsliga giltighet. Svaret maste tydligen bli beroende
av, om motet ifriga sjilvt var lagligt och i 6vrigt av sadan art att det
kunde betraktas sisom en ordiniir viljeyttring av féreningen.

Si kan dock ej métet av den 18 december anses vara beskaffat. For det
forsta var det sammankallat 4 foreningens kontor, som ej rymmer ens
10 9, av medlemmarna och som saknar ordentliga sittplatser. Blott om-
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kring 25 medlemmar hade under dessa vidriga férhallanden vagat sig in
1 méteslokalen, som hirigenom dock blev Gverfull. Ej stort mer &n hilf-
ten av publiken fick sittplats. For det andra var ej dmnet for overligg-
ningen stadgeenligt utlyst. En annan nackdel var, att métet, som nimnts,
kom forst efter ett oskiiligt drojsmal, ej mindre dn 7 ménader efter ars-
motet. Ligg sa hartill intervallen & omkring ett ar mellan de bada ars-
motena och resultatet blir, att stadgeiindringen legat i stopet 1 ar och
7 ménader — en orimligt léng tid isynnerhet som i § 44 i féreningslagen
stadgas, att indringar av stadgarna ofordrojligen skall anmilas for regist-
rering. Det maste ocksi betraktas sasom mycket olimpligt, att, som hos
oss skett, med linga mellanrum hopa det ena olagliga foreningsbeslutet pa
det andra. Harigenom vinnes intet positivt, men vil kan genom en slik
taktik mycken skada astadkommas, enir en stadgefriga pa detta sitt kan
héillas svivande i flera ar, varigenom nodiga reformer omdjliggoras och
rattssikerheten blir lidande. Det extra motet har silunda blott stegrat
stadgebeslutets oformlighet.

Vidare har styrelsen satt i ging med en namninsamling for att hir-
igenom soka restaurera upp de gamla och skropliga foreningsbesluten.
Nigot bemyndigande att vidtaga en sadan atgird, vilken saknar stéd av
stadgarna och lagen, har styrelsen enligt féreningens protokoll ej erhillit.
Ej heller fattade métet den 18 december nigot beslut, som innebar direkt
godkinnande av denna &tgird. Féreningsrittsligt sett hinger alltsi namn-
insamlingen i luften. Som ett slags omréstningsinstrument var namnlistan
aven oriktigt upplagd. De, som ej ville bekrifta de fattade besluten, fingo
nimligen ej alls rosta. Dessa utgjorde dock en minoritet pa omkring 70 st.
Namnlistan har tydligen ej kunnat gora de fattade besluten mindre olag-
liga. I varje fall har den ej kunnat dispensera frin skyldigheten fér styrel-
sen att oklanderligt tillkinnagiva alla forslag till stadgeindringar. Enligt
foreningslagen och stadgarna ir denna publicitet ett oeftergivligt villkor,
och en eftergift pd denna vitala punkt skulle fér vart vidkommande blott
betyda en direkt uppmuntran fér méingériga underlitenhetssynder.

Slutomdomet blir, att styrelsen handlat inkonsekvent samt principiellt
oriktigt. A ena sidan klagar man &ver att ej tillrickligt antal medlemmar
infinna sig & méotena, s att dessa bliva beslutmissiga betriffande stadge-
fragor, och anordnar med anledning hirav namninsamling m. m. Men
4 andra sidan uraktliter man att palysa sammantridena ordentligt och
gor intet for att pa annat sitt stimulera intresset, varjimte man pa sistone
borjat anvinda allt foér liten méteslokal.

Till sist ber undertecknad f4 erinra om, att féreningen redan forut sokt
fa de nya stadgarna registrerade, men fitt avslag pa grund av samma eller
liknande brister, vilka hir ovan blivit relaterade. Jag tager mig friheten
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protestera emot, att O. A. dnyo besviras med ett olagligt beslut i stadge-
frigan. Stockholm den 22 dec. 1934.
Karl Holke.
Intyg.

Hirmed intygas pi begiran, bl. a. med stéd av en tryckt dagordning for
arsmotet den 15 maj 1933, att hr Holkes uppgift i ovanstiaende reservation
rorande stadgedrendets palysning for drsmétet ovanndmnda ar med storsta
sannolikhet #r riktig. Samtidigt intygas, bl. a. med stod av bevittnad
avskrift av kallelsen till drsmotet den 29 maj 1934, att 1 ndimnda kallelse
till métet icke fanns upptaget nigot som helst tillkénnagivande om stadge-
indringen inom bostadsf. Morkullan. Stockholm den 23 december 1934.

H. Byhre. Ad. Mellbom.
Birgerjarlsgatan 104. Birgerjarlsgatan 104.
Stockholm. Stockholm.”

Sedan jag i anledning av innehéllet i klagoskriften anmodat O.A. att
till mig inkomma med yttrande, anférde O. A. i ett av understidthillaren
Richard Bring undertecknat utlitande, efter att hava redogjort for inne-
hallet i de for registreringen till Ambetet ingivna handlingarna, féljande.

Enligt O.A:s formenande hade innehallet 1 de inlimnade protokolls-
utdragen icke givit anledning till sirskild undersokning, huruvida for-
eningsmedlemmarna i kallelse till ssmmantridena med erforderlig tydlighet
underrittats om att darvid skulle behandlas drende om #ndring av stad-
garna for foreningen. Klagandens anmilan i berorda del syntes dmbetet
sakna fog. Riktigt vore diremot klagandens pastdende, att de vid for-
eningens arsmoten aren 1933 och 1934 fattade besluten om stadgeéndring
inregistrerats, ehuru enligt stadgarna for sddant beslut gillande villkor
icke formellt uppfyllts. Enligt § 28 i stadgarna kunde &ndring av dem ske
endast om tre fjardedelar av samtliga rostberittigade medlemmar & tva
pa varandra foljande sammantriden, dirav minst ett ordinarie, bitridde
forslag dirom, och av féreningens 276 medlemmar hade ju, sisom av proto-
kollsutdragen framginge, vid sammantridena i maj dren 1933 och 1934
varit nirvarande endast respektive 134 och 129 medlemmar. Att dmbetet
trots berorda formella brist bifallit ansokningen om registrering hade sin
grund i foljande omstindigheter. I tiden fore registreringen hade represen-
tanter for foreningens styrelse hos O. A. vid upprepade tillfallen framhallit,
att det vore i hogsta grad onskvirt fér bostadsforeningen och dess medlem-
mar att genom stadgeiindring komma i atnjutande av de fordelar, som be-
stimmelserna i bostadsrittslagen medforde, men att, om &mbetet sasom
villkor for registrering av beslut om siddan stadgeindring ovillkorligt
krivde formellt iakttagande av stadgebestimmelsen om kvalificerad majo-
ritet, mojligheten att ernd registrering av den o6nskade stadgeidndringen
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vore utesluten. Erfarenheten hade nimligen visat, att foreningsmedlem-
marna ej kunde férmas att 1 erforderligt antal infinna sig & foreningssam-
mantridena, icke ens nir friga vore om en stadgeiindring, som atraddes
av praktiskt taget samtliga foreningsmedlemmar. Att si kunde vara hin-
delsen 1 en férening med ett si stort antal medlemmar som i den fére-
varande syntes ocksa ligga 1 sakens natur. Riktigheten av styrelsens fram-
stillning om den bland féreningsmedlemmarna ridande enigheten roérande
stadgeindringen hade dmbetet funnit bestyrkt sivil dirav, att vid ars-
métena forslaget bifallits med samtliga nirvarandes roster med undantag
av klagandens, som dérav att 211 féreningsmedlemmar skriftligen forklarat
sig godkénna stadgeéindringen. Med hinsyn till vad silunda férekommit
och di det syntes uteslutet, att nigons ritt kunde bliva kriankt i f6ljd av
stadgeiéindringen, som i och fér sig syntes uppenbarligen vara #gnad att
befrimja foreningsmedlemmarnas intressen och som dven blivit av stats-
kontoret godkind, hade @mbetet funnit sig icke bora motsitta sig fram-
stillningen om registreringen. Grunden for bestimmelsen i stadgarna om
kvalificerad majoritet finge ju forutsittas vara, att bland foreningsmed-
lemmarna funnes en av ett Gvervigande antal omfattad bestimd mening
for dndringen. Och en sidan mening maste, enligt imbetets uppfattning,
anses vara manifesterad i foreliggande fall. Denna imbetets uppfattning
hade blivit ytterligare bestyrkt genom tvi av foreningen i anledning av
klagandens anmilan ingivna skrifter, diri icke mindre in 242 férenings-
medlemmar forklarat sig godkanna de beslut om #ndring av foreningens
stadgar, som fattats vid ovan omformilda Arsmoten. De anférda omstin-
digheterna hade synts dmbetet vara av den styrka, att ambetet, som éns-
kat i1 gorligaste man tillgodose det materiellt beriittigade, funnit sig béra
bevilja den begirda registreringen, dven om beslutet dirom inneburit ett
avsteg frén det formellt riktiga. Om emellertid trots nu anférda omstindig-
heter J. O. skulle finna det av dmbetet vid behandlingen av detta regist-
reringsirende tillimpade f{orfaringssittet icke tillatligt, skulle dmbetet
givetvis vid handliggning héidanefter av liknande irenden lita en sidan
uppfattning vara bestimmande fér sina beslut. Under aberopande av vad
salunda anforts hemstillde O. A., att J. O. matte lata vid vad i drendet
forekommit bero.

Vid utlatandet voro fogade de till 0. A. i anledning av klagomalen in-
givna, av flertalet medlemmar i féreningen undertecknade skrifterna ro-
rande godkinnande av de vid irsmoétena 1933 och 1934 fattade besluten
om andring av foreningens stadgar.

Klaganden avgav paminnelser, diri han bland annat kritiserade de nya
stadgarna 1 vissa avseenden.
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I 75 § lagen den 22 juni 1911 om ekonomiska foreningar stadgas att om
den, som gor anmélan till det hos K. B. férda foreningsregistret for inskriv-
ning av uppgifter, vilka enligt samma lag skola for registrering anmilas,
icke iakttagit de foreskrifter, som finnas for varje sirskilt fall stadgade,
eller provas foreningens stadgar eller beslut, som anmales for registrering,
icke hava tillkommit i féreskriven ordning eller ej std i 6verensstimmelse
med foreskrifterna i nimnda lag eller asyfta lagstridig eller uppenbart
osedlig verksamhet eller eljest strida mot lag eller forfattning, skall regist-
rering vigras.

Enligt 2 § lagen den 25 april 1930 om bostadsrittsforeningar, vilken lag
ager tillimpning & ekonomisk foérening med éndamél att i foreningens hus
at medlemmarna upplata bostider eller andra ligenheter under nyttjande-
ratt for obegrinsad tid, skall i friga om bostadsrittsférening vad om eko-
nomiska féreningar ir i lag stadgat landa till efterrittelse, sivitt det ej
strider mot vad i lagen om bostadsrattsforeningar forordnas.

Inskrivning av uppgifter rérande bostadsrittsférening skall diga rum 1 en
sarskild avdelning av foreningsregistret.

Betriffande forevarande fall fann jag vad klaganden lagt O. A. till last
i fraga om kontrollerandet, huruvida i kallelserna till féreningens ovan om-
formilda sammantriden tydligt angivits, att & dem skulle behandlas for-
slag till indring av foreningens stadgar, icke féranleda nagon atgird frin
min sida. Med hinsyn till omstindigheterna och sérskilt det férhallandet,
att i protokollet rorande sammantridet den 18 december 1934 limnats
uppgifter, lat vara kortfattade, om klagandens dirvid framstillda invénd-
ningar, syntes mig ej heller nigon anmirkning skiligen kunna riktas dér-
emot, att klagandens skriftliga reservation till berérda protokoll icke av
ambetet infordrats fore provningen av registreringsiarendet.

Vad angar klagomélen i 6vrigt ma erinras didrom, att i 42 § lagen om
ekonomiska foreningar, vilket lagrum innehéller sirskilda bestimmelser om
villkor for giltighet av beslut om stadgeindring, uttryckligen foreskrives
att, darest for giltighet av sidant beslut ndgot ytterligare villkor ar be-
stimt i stadgarna, dven detta villkor skall linda till efterrittelse.

Stadgarna for Hyresgistforeningens i Stockholm Bostadsférening Mor-
kullan nr 37 u. p. a. innehéllo i § 28 bestiimmelse, att dndring av dem finge
ske endast om tre fjirdedelar av samtliga rostberittigade medlemmar &
tva pa varandra foljande sammantriden, diarav minst ett ordinarie, bi-
tradde forslag dirom. Da detta villkor for giltigt beslut om &ndring av
stadgarna i forevarande fall icke varit uppfyllt, hade ifragavarande av for-
eningen begirda registrering bort vigras.

Av handlingarna framgick emellertid, att foreningsmedlemmar till ett
antal, som oversteg den for fattande av giltigt beslut om stadgeindring
erforderliga majoriteten, givit uttryck at en klar och bestiende 6nskan att
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fa de nya stadgarna godkinda. Med hénsyn dirtill och da O. A. i sitt ytt-
rande forklarat att, direst jag skulle finna det i forevarande fall tillimpade
forfaringssittet icke tillatligt, imbetet vid handliggning hidanefter av
liknande drenden skulle lita en sidan uppfattning vara bestimmande for
sina beslut, lit jag bero vid ovan gjorda uttalande, som jag upptog i en
till O. A. avlaten skrivelse.

3. Fraga om den tid, inom vilken hiktningsmyndighet skall med-
dela beslut om kvarhallande eller 16sgivande av person, om vars
gripande anmilan ingatt fran annan hiktningsmyndighet.

Vid granskning av de frin K. B. i Stockholms lin hit insinda anteck-
ningar om for brott kvarhallna personer for fjarde kvartalet 1934 uppmark-
sammades, att kontorsvakten Lars Erik Olof Olsson, vilken blivit den 29
november 1934 klockan 5 e. m. anhéllen och ay stadsfiskalen i Djursholm
insatt i distriktets polisarrest sisom misstinkt for olovligt tillgrepp, forst
den 5 december 1934 klockan 4,45 e. m. blivit av landsfogden W. Bergenfelt
forklarad hiktad.

Med anledning diarav anmodades Bergenfelt — under hinvisning till be-
stimmelserna i 19 § 11 och 12 punkterna kungl. férordningen den 16 fe-
bruari 1864 om nya strafflagens inférande och vad i avseende dira iakt-
tagas skall, sa som nimnda lagrum lyda enligt lag den 12 maj 1933 — att
hit inkomma med yttrande.

I avgivet yttrande anforde Bergenfelt foljande.

Olsson hade gripits omkring klockan 5 e. m. den 29 november 1934 av
polispersonal i Djursholm sisom misstinkt for “stold”. Vid ett samma
eftermiddag av stadsfiskalen Emil Ekstrom hallet polisforhor hade Ols-
son nekat till brottet men dock — med hénsyn till omstindigheterna — ej
genast blivit frigiven utan insatt i foérvaringsarrest i Djursholm. P& for-
middagen foljande dag hade Ekstrém fortsatt den preliminira undersok-
ningen, bland annat med eftersékande av den bortkomna penningsumman.
Déa emellertid undersokningen ej givit nagot resultat och Olsson alltjamt
nekat, hade Ekstrom troligen mellan klockan 11 och 12 per telefon satt sig
i forbindelse med Bergenfelt. D& det synts vara friga om sadant brott, som
det ankomme pa landsfogde att beivra, hade Bergenfelt overtagit malet.
Ekstrom hade icke dessférinnan forklarat Olsson kvarhallen. D& emellertid
saken varit av sa pass invecklad natur, att man €] limpligen kunde per tele-
fon f& klarhet diri, hade Bergenfelt anmodat Ekstréom att sinda en polis-
konstapel till honom med det tillvaratagna bevismaterialet. Ett par timmar
senare hade poliskonstapeln instillt sig, medhavande en del bevismaterial.
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Bergenfelt hade dérefter genomgétt och granskat detta & sin expedition i
Stockholm, varjimte han av konstapeln erhallit fullstindig underrittelse
om vad Olsson uppgivit och om vad i ovrigt framkommit vid den prelimi-
nira polisundersokningen. Med hénsyn till Olssons nekande hade Bergen-
felt ej pa det diavarande stadiet funnit fulla skil foreligga for Olssons hik-
tande, utan han hade beslutat 6verlimna det tillvaratagna bevismaterialet
till statens provningsanstalt for teknisk undersokning. Bergenfelt hade dir-
for uppsatt en skrivelse till materialprovningsanstalten och beordrat kon-
stapeln att 6verlimna skrivelsen jimte undersokningsmaterialet till anstal-
ten. I anslutning dartill hade Bergenfelt i vederborande liggare antecknat,
att saken till honom anmailts den 30 november klockan 5 e. m. eller den tid-
punkt, d4 han med poliskonstapeln genomgatt vad som framkommit vid
den preliminira undersokningen av Djursholmspolisen, samt ansett sig dar-
efter hava 24 timmars betinketid for att besluta om Olssons frigivande eller
kvarhallande. Bergenfelt medgive, att han ritteligen bort hava antecknat
saken sasom anmaild till honom redan da Ekstrom telefonledes meddelat
honom dérom eller omkring klockan 12. Bergenfelt hade emellertid medde-
lat Ekstrom, att Olsson skulle kvarstanna i forvaringsarresten och att
undersokningen skulle fortsittas siarskilt for efterspanande av de bortkomna
penningarna. Da emellertid dessa e€j kunnat antriffas och utredningen synts
bliva av storre omfattning, hade Bergenfelt beslutat anlita bitride av stats-
polisavdelningen i Stockholm for den fortsatta utredningen och 1 samband
dirmed hade Olsson den 1 december overforts till denna avdelnings station
1 Stockholm. Efter ytterligare ingdende forhor med Olsson hade Bergenfelt
samma dag klockan 5 e. m. beslutat, att Olsson skulle kvarhallas. Sedan
utredningen direfter 1 ovrigt fullstindigats — och sedan Bergenfelt den 5
december telefonledes genom samtal med en verkmistare vid provnings-
anstalten under hand fitt veta resultatet av den tekniska undersokningen
— hade Bergenfelt med stod dirav samma dag klockan 4,45 e. m. for-
klarat Olsson hiktad och forordnat om hans inforpassande till kronohiktet,
vilket verkstillts samma dag, dd Bergenfelt 4ven underriattat vederborande
domhavande om hiktningen. Olsson hade den 17 december 1934 mot sitt
nekande blivit filld till ansvar for brottet.

Vad som i foreliggande fall — anforde Bergenfelt vidare — torde vara av
principiellt intresse vore val niarmast, huruvida beslutet om Olssons kvar-
hillande blivit for sent meddelat. For landsfogdes vidkommande intraffade
det oftast, att den misstiinkte grepes eller anhélles av underlydande polis-
myndighet, mestadels statskriminalpolis, vilken genast foretoge ett forsta
forhor med den anhallne och direfter underrattade landsfogden. Om anhal-
landet skedde pa eftermiddagen efter vanlig expeditionstid eller pa kviillen,
bleve saken i regel ej anmaild till landsfogden forrin pafoljande dag och den
anhallne finge — om han ej genast efter forhoret frigives — kvarstanna



156

i forvar 6ver natten. Den tidsfrist om 24 timmar, som hiktningsmyndighet
enligt 12 punkten i 19 § promulgationsférordningen till strafflagen hade for
att fatta beslut om hiktning, kvarhillande eller frigivning, hade Bergenfelt
i sidant fall ansett bora riknas fran det anmilan inkommit. I forevarande
fall hade gripandet skett av polispersonalen i Djursholm, som i férsta hand
anmilt detta till stadsfiskalen i staden, vilken ju sjilv vore hiktningsmyn-
dighet. D4 stadsfiskalen Ekstrom efter hallet forsta forhér med den an-
héllne funnit, att saken horde under landsfogdens &talsrdjong, hade han
anmilt saken till Bergenfelt och han hade overtagit den fortsatta utred-
ningen. Fraga vore nu, om Bergenfelt for beslut om kvarhallande agt att
som skett begagna sig av 24-timmarsfristen, riknad fran det Ekstrom till
honom anmailt saken, eller om denna tidsfrist skulle anses hava borjat lopa
redan fran det Ekstrom latit insitta den anhallne i forvaringsarrest. Ber-
genfelt hade i1 detta fall, vilket troligen vore det forsta i sitt slag i hans
tjinsteverksamhet, ansett sig kunna betrakta saken pa samma sitt som
nar t. ex. statspolisen anméalde anhillna personer eller att Bergenfelt sa-
lunda haft 24 timmars betinketid frin det Ekstroms anmélan inkommit
till honom. Visserligen hade stadsfiskal sjalv ritt att besluta om kvar-
hillande och hiktning. Men i enlighet med stadgandet i 2 § stadsfiskals-
instruktionen torde vil, si snart landsfogden overtagit ett mal, stadsfiska-
len dirmed ej hava att taga annan befattning dn den som alige honom
sisom polisman. Emellertid kunde ju med hansyn till ordalagen i 11 och 12
punkterna av 19 § promulgationsférordningen till strafflagen ifragasittas,
om denna uppfattning vore riktig. Men fér densamma talade i varje fall
det praktiska skilet, att landsfogde eljest ibland ginge miste om en avse-
vird del av den betanketid om 24 timmar, som eljest tillkomme hiktnings-
myndighet. Och detta vore si mycket betiankligare for landsfogden, som
han hade att taga befattning med de mera invecklade malen, 1 friga om
vilka den starka begrinsningen av tidsfristerna for de olika besluten vore
mest kdnnbar.

I saken, fortfor Bergenfelt, hade emellertid sisom Bergenfelt forut med-
givit forelupit det felet, att han antecknat anmélan inkommen forst klockan
5 e. m. den 30 november, ehuru klockslaget ritteligen bort vara klockan
omkring 12, d. v. s. vid Ekstroms telefonmeddelande. Emellertid hade Ols-
son i allt fall sdkerligen ej kunnat foérklaras hiktad tidigare an den 5 decem-
ber, varfor detta fel ej inverkat pa hiktningstidens lingd.

Vid yttrandet var fogad avskrift av en utav Bergenfelt den 30 november
1934 avlaten skrivelse till statens materialprovningsanstalt, diari Bergen-
felt anholl om viss utredning 1 ovannimnda brottmalssak.
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Befogenhet att besluta om hiktning tillkommer K. B., landsfogde, lands-
fiskal och stadsfiskal dvensom polismistare och polisintendent, som &r chef
for kriminalavdelning i stad (haktningsmyndighet).

119 § 11 punkten kungl. forordningen den 16 februari 1864 om nya straft-
lagens inférande och vad i avseende daré iakttagas skall, sidant lagrummet
lyder enligt lag den 12 maj 1933, stadgas att, om négon ir gripen eller efter
anstillt forhor sisom misstinkt for brott kvarhallen av annan dn hakt-
ningsmyndjghet, anmilan dirom skall utan drojsmél goras hos saidan myn-
dighet.

I 12 punkten av samma paragraf, som jamvil erhallit sin nuvarande
lydelse genom lagen den 12 maj 1933, heter det att den, som av hiktnings-
myndighet gripits eller efter anstillt forhor kvarhalles sisom misstankt for
brott eller om vilkens gripande eller kvarhillande anmailan enligt 11 punk-
ten skett, skall, dar ej beslut om hiktning férut meddelats, sa snart ske kan
och sist inom 24 timmar férklaras hiktad eller 16sgivas. Aro ej fulla skal till
hiktning, men finnes det vara av synnerlig vikt att den misstinkte i av-
vaktan pa ytterligare utredning hélles i forvar, ma dock haktningsmyndig-
heten forordna om hans kvarhallande utover sagda tid. Sidant kvarhéllan-
de, heter det vidare i punkten, ma ej fortfara lingre dn ytterligare fyra
dygn; och aligger det hiktningsmyndigheten att sa snart ske kan meddela
beslut om den misstinktes hiktande eller giva honom 18s. Slutligen stad-
gas, att annorledes an i punkten 12 sigs mé ej nidgon, som icke ar hiktad,
pa grund av misstanke for brott hallas i1 forvar, anda att han dartill sam-
tycker.

I fraga om forarbetena till lagen den 12 maj 1933 ma erinras féljande.

P4 grundval av en utav sirskilda utredningsmén inom justitiedeparte-
mentet utarbetad promemoria angiende lagstiftning om vissa straffproces-
suella tvangsmedel med darvid fogade lagutkast upprattades inom justitie-
departementet ett forslag till lag angiende andring i vissa delar av for-
ordningen om nya strafflagens inférande och vad i avseende déra iakttagas
skall. Punkterna 11 och 12 i 19 § i lagforslaget hade foljande lydelse:

11. Ar nagon efter 10 punkten eller eljest gripen av annan an héktnings-
myndighet, skall anmilan dirom utan dréjsmal goras hos sidan myndig-
het.

12. Har till haktningsmyndighet ingatt anmailan som i 11 punkten sigs,
eller ar for brott misstinkt person av sidan myndighet omedelbart gri-
pen, skall denna si snart ske kan och sist inom 24 timmar férordna om
hans hiktande eller losgivande. Aro ej fulla skil till haktning utan erfordras
darfor ytterligare utredning, ma dock hiktningsmyndigheten, dar det fin-
nes vara av synnerlig vikt att den misstinkte i avvaktan pi utredningens
fullstindigande tages i forvar, forordna om hans kvarhallande. Ar nigon
salunda kvarhallen, aligger det hiktningsmyndigheten att sa snart ske kan
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meddela beslut, huruvida den misstiinkte skall hiktas eller givas fri; och
m4 han ej i nagot fall kvarhallas lingre tid an fyra dygn.

Ej ma annorledes &n i denna punkt siigs nigon, som icke ar hiktad, pa
grund av misstanke for brott hallas i férvar, inda att han dirtill sam-
tycker.”

Vid remiss till lagradet av detta forslag anforde chefen for justitiedeparte-
mentet i friga om gripande och kvarhillande av for brott misstinkt person
bland annat féljande: Da anmilan om gripande ingétt till hiktningsmyn-
dighet liksom d& hiktningsmyndigheten sjilv verkstillt gripandet — var-
under tydligen innefattades dven det fall att hiktningsmyndighet efter hal-
let forhor toge i forvar misstinkt person, som ej redan tidigare vore att
anse som gripen — borde, sdsom i utkastet skett, faststillas en viss tid,
inom vilken myndigheten senast skulle hava att taga stillning till fragan
om hans losgivande eller hiktande eller eventuellt hans kvarhallande.
Denna tid hade i utkastet foreslagits till 24 timmar. Vissa polis- och akla-
garmyndigheter hade uttryckt farhdgor for att tiden skulle vara alltfor
knappt tillmétt. Erinringen syntes dock icke bora foranleda nagon #ndring
1 vad som enligt utkastet foreslagits. Kunde ej inom nimnda tid bestimd
stindpunkt tagas till frigan huruvida den misstinkte skulle hiktas eller
kvarhaéllas, syntes nagot frihetsberévande icke lingre bora tillitas. — Da
kvarhéllandet naturligen ej borde utstrickas lingre in som pakallades av
dess syfte, borde, liksom i utkastet, stadgande meddelas dirom, att hikt-
ningsmyndighet s snart ske kunde skulle meddela beslut huruvida den
kvarhéllne skulle hiktas eller frigivas. — Sisom limplig maximitid for
kvarhillande hade J. O. i avgivet utlitande angivit fem dygn, medan pro-
cesslagberedningen férordat en jimforelsevis kort tid, exempelvis tre till
fyra dagar. Av den statistiska utredning J. O. beropat syntes framga, att
en kvarhallandetid fore hiktning av fem dygn frin gripandet vil borde
ricka till for fattande av stindpunkt i hiktningsfrigan dven i mera inveck-
lade och svarutredda brottsfall. Att ytterligare begrinsa forvaringstiden
torde 4 andra sidan ej vara tillradligt, sirskilt med hiansyn dartill att hakt-
ning enligt gillande ritt innebure atal. Om hiktningsmyndigheten erhélle
en tid av 24 timmar till sitt forfogande for avgorande av frigan om den
misstinktes hiktande, frigivande eller kvarhillande, borde allts§ maximi-
tiden for kvarhallande efter hiaktningsmyndighetens beslut dirom sittas
till fyra dygn.

I sitt over lagforslaget avgivna utlitande anforde lagradet vid 19 § 11 och
12 punkterna, bland annat, f6ljande: Stadgandet 1 12 punkten borde under-
ga jamkning, bland annat till forebyggande av den sikerligen icke avsedda
tolkning att just den hiaktningsmyndighet, som gripit eller till vilken an-
milan om gripande ingatt, skulle hava skyldighet att fatta beslutet i hikt-
ningsfragan. Anmélan av polisman inginge naturligen i regel till hiktnings-
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myndighet, under vars lydnad han stode; enskild person borde #iga hin-
vinda sig till bast tillgingliga hiktningsmyndighet. Denna vore emellertid
kanske icke ens behorig handligga hiktningsfragan i det foreliggande fallet;
exempelvis vore landsfiskal enligt instruktionens 13 och 14 §§ pliktig att
i vissa fall hdnskjuta den till landsfogdens prévning. I andra fall vore hikt-
ningsmyndighet 1 annat distrikt dtminstone den mera limpliga att hand-
ligga fragan, endr brottet dir begitts och nimnda myndighet redan hade
utredningen om brottet for hinder, kanske ock tagit initiativet till den miss-
tinktes gripande. Vad den myndighet, som gripit eller mottagit anmilan
om gripande, hade att gora i dylika fall vore tydligen att s skyndsamt
sitta sig 1 forbindelse med den, som borde besluta i hiktningsfrigan, att
avgorande kunde traffas inom den i 12 punkten foreskrivna fristen.

I en till 1933 &rs riksdag avlaten proposition, nr 196, framlades darefter
forslag till lag angdende @ndring i vissa delar av férordningen om nya straff-
lagens inférande och vad i avseende dard iakttagas skall, i vilket forslag
11 och 12 punkterna i 19 § erhollo sin nuvarande lydelse. Sedan propositio-
nen i dessa delar av riksdagen antagits i oforandrat skick, utfirdades lagen
den 12 maj 1933 att trida i kraft den 1 juli samma ar.

Av vad lagradet salunda anfort torde framgé att, sedan anmailan om gri-
pande av en for brott misstinkt person gjorts till myndighet som dger hakt-
ningsritt, beslut huruvida den gripne skall hiktas eller 1osgivas eller even-
tuellt kvarhallas skall fattas inom 24 timmar, oavsett om berorda anmélan
skett till den hiktningsmyndighet, som i det sirskilda fallet har att besluta
1 saken. Direst av orsak som i lagradets utlitande berorts den hiktnings-
myndighet, hos vilken anmilan gjorts, icke dger att sjilv traffa avgorande
i omférmalda fraga, maste den darfor si fort sig gora later vidtaga atgérd
for att ratt hiaktningsmyndighet ma kunna fatta beslut i1 frigan inom tid
som ovan angivits. Skulle pd grund av sirskilda orsaker intriffa, att an-
milan inkommer till sistnaimnda myndighet si sent, att den icke rimligen
kan hinna taga del av bevismaterialet fore utgangen av den vid anmélans
mottagande aterstiaende delen av 24-timmarsfristen, maste man dock upp-
stalla fordran pa att avgorande triffas med den allra storsta skyndsamhet,
sa att nimnda frist icke 6verskrides 1 vidare man #n som pa grund av om-
stindigheterna ir oundgingligt. Av det anforda framgar alltsa, att hikt-
ningsmyndighet, som efter att hava fran annan haktningsmyndighet mot-
tagit anmilan om gripande har att besluta i1 hiiktningsfragan, for dennas
provning icke far tillgodonjuta samma tid som d& anmilan om gripandet
inkommit frin en polisman utan hiktningsritt. D4 anmilan inkommit fran
en hiktningsmyndighet, som ju maste antagas iiga vida bittre kvalifika-
tioner for utredning och provning av fragor av forevarande art dn vad som
kan périknas hos en polisman utan hiktningsritt, torde man emellertid
kunna utgs ifrin att de forhor och eventuellt annan undersokning, som den
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anmilande haktningsmyndigheten verkstillt, skola kunna tjana den beslu-
tande hiktningsmyndigheten till sidan ledning, att beslut bor kunna fattas
inom kortare tid d4n 24 timmar.

Vad angar forevarande fall dr upplyst, att Olsson gripits av polisperso-
nal i Djursholm den 29 november 1934 omkring klockan 5 e. m. Stadsfiska-
len i nimnda stad, som omedelbart efter gripandet synes hava erhallit
meddelande om detsamma, har dérefter anstillt forhor med Olsson, varvid
framkom att det brott, for vilket Olsson misstinktes, var av sidan beskaf-
fenhet att det tillkom landsfogde att verkstilla undersckning och utféra
atal i saken. Stadsfiskalen har klockan mellan 11 och 12 pa férmiddagen
den 30 november till Bergenfelt gjort anmilan om Olssons gripande. I enlig-
het med vad jag ovan anfért hade det direfter dlegat Bergenfelt att senast
klockan 5 e. m. samma dag meddela beslut, huruvida Olsson skulle kvar-
hallas eller 16sgivas, direst hiktning icke pd grundval av da férhanden-
varande utredning kunde dga rum. Under felaktigt antagande att i fore-
varande fall den i lag stadgade 24-timmarsfristen for besluts fattande skulle
riknas frin det anmailan inkommit till honom har Bergenfelt emellertid
forst pafoljande dag meddelat beslut om Olssons kvarhallande. Med hansyn
till vad Bergenfelt anfort i sin forklaring fann jag detta forfarande icke for-
anleda annan atgird in att jag i en till Bergenfelt avlaten skrivelse delgav
honom min uppfattning i 4mnet for beaktande 1 framdeles férekommande
fall av liknande beskaffenhet.

Med anledning av att Bergenfelt, ehuru anmilan om Olssons gripande,
sdsom nyss berorts, till honom gjorts klockan mellan 11 och 12 f. m. den
30 november, i liggaren 6ver anhillna personer antecknat ifragavarande
anmilan sisom inkommen férst klockan 5 e. m., d& Bergenfelt tagit del av
vissa handlingar rorande saken, framhoéll jag 1 skrivelsen till Bergenfelt, att
med hinsyn till den 1 timmar bestamda tid, inom vilken hiktningsmyndig-
het skall fatta beslut om anhallen persons kvarhallande eller lésgivande,
det vore av synnerlig vikt att noggrannhet iakttoges betriaffande anteck-
ning om den tidpunkt, d4 anmélan om for brott missténkt persons gripande
inkommit.

Arendet var dirmed av mig slutbehandlat.

4. Drdjsmal med delgivning av domstols utslag angéende straffri-
forklarad person, intagen a sinnessjukavdelning vid fangvarden.

I utslag den 9 januari 1936 i mél mellan allmén aklagare, & ena, samt
hiktade Gosta Blomberg, 4 andra sidan, angidende ansvar for forfalskning,
fann Stockholms radhusritts sjatte avdelning det vil vara i malet utrett,
att Blomberg begitt vissa girningar som innefattade férfalskning, men
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enar, enligt vad som framginge av ett utav sinnessjuklikaren vid central-
fingelset 4 Langholmen, professorn Olof Kinberg, avgivet, den 29 december
1935 dagtecknat utlatande jimte ovrig i malet forebragt utredning, skil
funnes till antagande, att Blomberg vid italade girningarnas begaende
varit berévad forstandets bruk, provade radhusratten, jamlikt 5 kap. 5 §
strafflagen, lagligt forklara atalade gdrningarna strafflosa. Statsverket
skulle sjalvt vidkédnnas kostnaden for ersiattning at Blombergs 1 malet for-
ordnade rittegangsbitride. I utslaget forordnade radhusritten slutligen,
att Blomberg icke vidare skulle i och foér malet ifraga hallas hiktad. Ut-
slaget avkunnades i Blombergs franvaro.

Blomberg, som var intagen a sinnessjukavdelningen vid centralfingelset
a4 Langholmen, anforde sedermera i en den 28 mars 1936 dagtecknad, till
mig inkommen klagoskrift foljande.

Radhusrittens ovannimnda utslag av den 9 januari hade icke blivit
klaganden delgivet forran den 27 mars. Klaganden vore overtygad om att
delgivningen skulle hava blivit ytterligare f6rdrojd, diarest han ej, for att
pa egen hand soka bringa klarhet 1 sitt fall, till J. O. avsiant en skrift. Ome-
delbart efter mottagandet av nimnda skrift hade vederborande assistent
vid fangelset satt sig i forbindelse med radhusritten, varefter utslaget
samma dag delgivits klaganden. Da klaganden genom den forsenade del-
givningen dels berévats mojligheten att eventuellt besvira sig 6ver utslaget
och dels tillfogats psykiskt lidande genom den hogst irriterande ovisshet,
vari han befunnit sig under den linga vintetiden av nira tre manader som
forflutit, hade klaganden funnit sig foranliten att fista J.O:s uppmirk-
samhet pa saken med anhillan om vidtagande av de atgarder, vartill dren-
det kunde foranleda.

I en den 8 april 1936 dagtecknad skrivelse, varmed fingelsedirektoren
S. Axi hit 6versant klagoskriften, vitsordade Axi riktigheten av klagandens
sakliga uppgifter samt meddelade, att utslaget ankommit till fingelset
forst den 27 mars. Vidare anforde Axi, att chefen for Ullerdkers sjukhus,
professorn B. J. Jacobowsky, i en Axi den 8 april tillhandakommen skri-
velse forklarat, att — sedan medicinalstyrelsen den 4 april 1936 férordnat,
att klaganden skulle 4 nimnda sjukhus intagas — han visserligen for det
davarande saknade mdjlighet att mottaga klaganden men att han skulle
mottagas, da plats bleve ledig, till vilken ingen annan sokande provades
vara mera berittigad, och 1 den tur som tillkomme honom med hénsyn till
tidpunkten for straffriférklaringen. — Klaganden komme salunda i detta
hidnseende icke att lida nagot forfang pa grund av patalad uraktlitenhet
att inom foreskriven tid delgiva honom utslagets innehall.

11 — Jusliticombudamannens dmbelsberitlelse il 1937 drs riksday.
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Sedan jag héarefter anmodat andre assessorn Allan Wirgin, som det &le-
gat att expediera ifrigakomna utslag, att inkomma med yttrande i an-
ledning av klagomalen, anférde Wirgin i avgiven forklaring foljande.

Wirgin hade givetvis intet direkt minne av huru i expeditionssaken for-
hallit sig men ville icke ifrigasitta riktigheten av klagandens av Axi vits-
ordade uppgift, att klaganden forst den 27 mars erhallit del av utslaget.
Av akten i maélet och hos ridhusritten forda kvittensbocker framginge,
att samma dag utslaget avkunnats en promemoria med angivande av ut-
slagets innehall Gversints till Stockholms stads rannsakningsfingelse samt
att en utskrift av sjilva utslaget tillstillts iklagaren. Enligt vad Wirgin
inhéimtat hade promemorian frin rannsakningsfangelset versints till O. A.,
dir densamma lagts ad acta. Promemorian hade siledes aldrig natt fram
till sinnessjukavdelningen 4 Léingholmen, dar klaganden d& befann sig.
Betriffande utskriften av utslaget torde majligen s forhalla sig, att Wir-
gin signerat ut en sddan utan att i klykan angiva, vem som skulle erhilla
expeditionen, vilken direfter helt onddigtvis kommit dklagaren tillhanda
i stéllet for vederborande & centralfingelset 4 Langholmen. Med den stora
arbetsbordan och mingden av mil av nu ifrigavarande slag vore det
Wirgin emellertid oméjligt att narmare forklara, varfor icke utslaget bli-
vit i laga ordning expedierat till sistnimnda fingelse. Faktum kvarstode
silunda, att utslaget av nigot beklagligt misstag icke kommit att expe-
dieras, sa att klaganden darav erhallit del, for vilket forhallande Wirgin
ensam vore ansvarig. Wirgin ville med det ovan sagda icke i nigon man
forringa denna ansvarighet utan blott pivisa, att ett sammantriaffande
av olyckliga omstiandigheter medfort, att klaganden ej fatt del av utsla-
get. Om promemorian sisom avsett var natt Langholmsfiangelset, hade
delgivning kommit att ske. Wirgin komme givetvis for framtiden att innu
noggrannare #n hittills — négot dylikt hade icke hint Wirgin under hans
sedan 1924 oavbrutna domartjinstgéring — félja expedieringen av ut-
slagen i malen. D4 av utredningen i saken uppenbart framginge, att kla-
ganden icke lidit nigon som helst skada av det intriffade, hemstillde
Wirgin att J. O. matte 1ata vid den avgivna forklaringen bero.

Klaganden bereddes tillfille att avgiva paminnelser men underlit att
inkomma dirmed.

I 2 § kungl. kungérelsen den 19 september 1929 angiende éversindande
av utslag eller underrittelser i vissa brottmal stadgas att om domstol med-
delat utslag, varigenom tilltalad férklaras pa grund av sinnesbeskaffenhet
fran ansvar fri, skall, om den straffriférklarade forvaras i hikte eller & sin-
nessjukavdelning vid fingvarden, utslaget ofordrojligen 6versindas till ve-
derbérande styresman.
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Enligt 49 § sinnessjuklagen den 19 september 1929 &ligger det ritten
att, nir angdende tilltalad, som #r intagen a sinnessjukhus eller & sinnes-
sjukavdelning vid fingvarden, utslag meddelas 1 den tilltalades franvaro,
foranstalta om att utslaget delgives honom genom sjukvéardsliakarens for-
sorg.

Betriffande nu forevarande fall ar utrett, att rddhusrittens utslag den
9 januari 1936 1 mélet mot klaganden icke blivit denne delgivet forran den
27 mars och allts3 lingt efter besvirstidens utgang. Drojsmélet med delgiv-
ningen har berott pa att Wirgin, som det dlegat att pa foreskrivet sitt expe-
diera utslaget, gjort sig skyldig till forsummelse i friga om denna sin skyl-
dighet.

I anledning av vad klaganden anfort darom, att genom dréjsmalet med
delgivningen klaganden berévats mojligheten att besvira sig 6ver utsla-
get, ma emellertid framhallas att radhusratten, di skil funnes till anta-
gande att klaganden vid atalade girningarnas begiaende varit berovad for-
standets bruk, i utslaget forklarat nimnda girningar strafflésa och foérord-
nat, att klaganden icke vidare skulle i och f6r malet ifraga hallas hiktad.
Ej heller har genom utslaget nagon ersittningsskyldighet eller annan for-
pliktelse blivit klaganden alagd.

D4 dartill kommer att klaganden, enligt vad protokollen 1 malet utvisa,
erkidnt sig hava begatt de atalade girningarna, hade han uppenbarligen
saknat anledning att Overklaga utslaget. Direst han anfoért besviar med
yrkande att gérningarna icke maétte forklaras strafflosa, torde besviren
icke hava blivit upptagna till provning. Harutinnan far jag hinvisa till
ett av Kungl. Maj:t den 11 februari 1927 meddelat utslag pa besvir av en
tilltalad, som av underdomstolarna ansetts saker till brott men jamlikt
5 kap. 5 § strafflagen forklarats strafflés. Hans hos Kungl. Maj:t forda
talan, innefattande péastdende att han icke vid brottets férovande saknade
forstandets bruk och yrkande att han matte démas till straff, ansigs icke

vara av beskaffenhet att lagligen kunna vinna prévning. (N. J. A. 1927
sid. 3.)

Med hénsyn till det nu sagda och 6vriga omstindigheter fann jag skiligt
lata bero vid en i skrivelse till Wirgin gjord erinran om angeligenheten
dirav, att den i sinnessjuklagen avsedda delgivningen av utslag bleve be-
horigen fullgjord.

5. Felaktigt forfarande vid forvandling av botesstraff.

Vid granskning av fangférteckningarna frian centralfingelset & Hirlanda
fann jag anledning till anmérkning mot ett av Josse hiradsriatt den 21
december 1935 meddelat utslag i mal mellan allmiin dklagare, & ena, samt
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hiktade méalaren Gunnar Guldberg Andresen, & andra sidan, angiende be-
driageri. Sedan handlingarna rorande Guldberg Andresen inforskaffats,
inhdmtade jag av dem, att haradsratten under ordférandeskap av t. f. dom-
havanden Ake Hasselrot genom nimnda utslag démt Guldberg Andresen
for bedriageri att hallas 1 fingelse en manad, varjimte hiradsritten, som
genom utslag den 9 maj 1935 domt Guldberg Andresen dels for tredje
resan stold — forutom till pafoljd enligt 2 kap. 19 § strafflagen — till straff-
arbete ett ar fyra manader och dels for olovlig tillverkning och forsiljning
av brannvin till sammanlagt 120 dagsbéter, med tillimpning av 4 kap.
9 § strafflagen forordnat, att, enir de genom utslaget den 9 maj 1935
adomda straffen annu icke till ndgon del verkstillts, Guldberg Andresen
skulle for ifrdgakomna tjuvnad och bedrigeribrott undergi straffarbete
tillhopa ett ar fyra méanader femton dagar dvensom att de 4domda dags-
boterna i hindelse av bristande tillgdng till deras fulla gildande skulle for-
vandlas till straffarbete trettio dagar, si att vid sidant férhallande Guld-
berg Andresen skulle i en bot undergs straffarbete ett ir fem ménader fem-
ton dagar.

Av handlingarna framgick emellertid vidare att, sedan Guldberg Andre-
sen ar 1936 vid hiradsritten dnyo stillts under atal for tjuvnadsbrott,
hiradsréitten under ordférandeskap av t. f. domhavanden A. von Schultz
genom utslag den 26 juni 1936 for sistnimnda brott och for det tjuvnads-
brott, for vilket Guldberg Andresen genom utslaget den 9 maj 1935 domts,
med tillimpning av 4 kap. 9 § strafflagen démt Guldberg Andresen — for-
utom till pafoljd enligt 2 kap. 19 § strafflagen — till straffarbete ett &r
sex manader, varjimte hiaradsriatten forordnat att Guldberg Andresen fér
tjuvnadsbrotten och bedrigeribrottet skulle undergd straffarbete tillhopa
ett ar sex manader femton dagar dvensom att férenimnda dagsboter i hin-
delse av bristande tillging till deras fulla gildande skulle férvandlas till
straffarbete trettio dagar och med det omedelbart 4domda frihetsstraffet
forenas, vid vilket forhallande Guldberg Andresen silunda skulle i en bot
underga straffarbete ett ar sex manader fyrtiofem dagar. Frin straffet skulle
avriknas vad Guldberg Andresen av det honom foérut ddomda straffet
redan kunde hava utstitt.

-

Enligt 2 kap. 11 § strafflagen, jamford med 4 kap. 7 § samma lag, lirer
frihetsstraff, som aligges 1 botesférvandlingsviag, alltid bora utsittas 1 dagar,
antingen det aligges for sig eller i férening med annat, omedelbart 4domt
frihetsstraff. Nagon reduktion av forvandlingsstraffet till manader ir icke
tilliten. Detta framgar dven av stadgandena 1 lagen den 1 juli 1898
innefattande vissa bestimmelser om berikning av strafftid, enligt vilken
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en straffarbets- eller fingelseménad icke bestimmes till trettio dagar utan
kommer att bero av den kalenderménads lingd, varunder straffet intraffar.

Foljaktligen har Josse hiradsritt i sitt ovan omformélda utslag den 21
december 1935 forfarit felaktigt, di hiradsritten — efter att hava for-
vandlat dagsboterna till trettio dagars straffarbete — dérefter samman-
lagt straffen till straffarbete ett r fem manader femton dagar i stillet for
ett ar fyra manader fyrtiofem dagar. Detta haradsrittens felaktiga for-
farande hade kunnat medfora, att vid straffets verkstillighet slutdagen
blivit en annan #n den som med en riktig straffsammanliggning rétteligen
bort bestimmas.

D4 emellertid genom den i utslaget den 26 juni 1936 gjorda samman-
laggningen rittelse vunnits och ndgon skada av den tidigare felaktiga sam-
manlidggningen alltsi ej uppkommit, 14t jag, efter att hava fist veder-
borande domares uppmirksamhet pi saken, bero vid vad i drendet fére-
kommit.

6. Drojsmal med polisutredning och delgivning av stimning
i brottmal.

I en hit inkommen klagoskrift anforde H. Eickhoff i Norrkoping bland
annat foljande.

Sedan Nordiska Konfektionsaktiebolaget den 26 januari 1933 forsatts
i konkurs vid Stockholms radhusritt, hade klaganden i en den 5 maj 1934
till kriminalpolisen i Stockholm ingiven skrift anhallit om utredning, huru-
vida icke Robert Apéria och Aron Apéria, bida i Rasunda, samt Abraham
Apéria i Stockholm sisom ledaméter i bolagets styrelse gjort sig skyldiga
till brott, varom formiiles i 23 kap. strafflagen. Férst den 11 januari 1935
hade rapport rorande verkstilld utredning i saken forelegat firdig och
samma dag ingivits till poliskammaren, vilken paféljande dag remitterat
rapporten till ridhusritten. Den 14 januari hade rapporten aterkommit till
stadsfiskalskontoret och dagen dirp4, alltsd den 15 januari, hade t. f. polis-
assessorn K. Blom utfirdat ansokan om stimning & Robert Apéria, Abra-
ham Apéria och Aron Apéria. Samma dag eller méojligen nistpafoljande
dag hade stimningsansokningen jimte akten 6verlimnats till radhusritten.
Den 18 januari hade handlingarna fran radhusréitten expedierats till lands-
fiskalen i Solna distrikt fér delgivning. Stimningen hade delgivits Abraham
Apéria den 19 januari, Aron Apéria den 22 januari och Robert Apéria den
28 januari. Enir vederbérande endast atalats for brott mot 23 kap. 3 §
strafflagen, hade for Robert Apérias vidkommande vid tidpunkten for
stimningens delgivning med honom atalspreskription forelegat. Da kla-
ganden med sin ansokan huvudsakligen avsett Robert Apéria, som varit
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bolagets disponent, hade klaganden sedermera traffat uppgorelse med
samtliga styrelseledaméter i bolaget och atertagit sin anmilan. Denna
klagandens atgiard hade emellertid betingats just av den omstindigheten,
att den forseelse, varfor Robert Apéria skulle dtalas, redan preskriberats.
Klaganden hade visserligen gjort hemstillan om utredning, huruvida sty-
relseledamaterna icke gjort sig skyldiga till brott mot 23 kap. 1 och 2 §$
strafflagen, men tydligen hade polismyndigheterna icke ansett skil finnas
for antagande att brott av ifrigavarande beskaffenhet forelegat. Under
hinvisning till vad klaganden silunda anfort hemstillde klaganden om
utredning, huruvida icke vederborande tjinsteméin gjort sig skyldiga till for-
summelse 1 sin tjanst, enir delgivning med Robert Apéria skett forst sedan
brottet preskriberats. Polismyndigheten hade haft over ett halvt ar till
sitt forfogande for utredningens verkstillande och rapporten borde hava
kunnat vara klar langt tidigare d4n som nu varit fallet. Det hade alegat
vederborande landsfiskal att med storsta skyndsamhet ombesorja delgiv-
ningen med Robert Apéria. Enligt vad for klaganden uppgivits skulle Ro-
bert Apéria hava varit bortrest, men klaganden holle det icke for otroligt,
att han rest bort just for att undvika att stimning skulle delgivas honom,
varfor delgivning borde hava kunnat ske vid hans dérr. I 6vrigt torde det
e} hava varit forenat med négra storre svarigheter att fa besked om var
Robert Apéria kunnat antriffas.

I anledning av klagomalen avgav O. A. for polisirenden yttrande och
overlimnade darvid forklaring av tredje polisintendenten A. Zetterquist
dvensom en av kriminaloverkonstapeln R. D. Roberto i drendet upprattad
promemoria.

I denna promemoria anforde Roberto bland annat féljande.

I mitten av maj 1934 hade Roberto erhillit order att verkstilla utredning
1 drendet. Som han d& var sysselsatt med tva andra utredningar, hade ut-
redningen angiende Nordiska Konfektionsaktiebolaget icke kunnat med-
hinnas till den 1 juni 1984, frin vilken dag Roberto enligt O. A:s order
skulle tjanstgora i distrikt. I slutet av september 1934 hade Roberto ater-
intritt i tjanstgoring vid kriminalavdelningen och omedelbart pibérjat den
aterstaende utredningen angdende niamnda bolag. I bérjan av oktober
hade Roberto per telefon kallat Robert Apéria, som varit bolagets verk-
stallande direktor och var den ende, som var insatt i bolagets affarer, till
forhor & kriminalavdelningen. Robert Apéria hade da uppgivit, att han se-
dan i juli manad 1934 lidit av svar ogonsjukdom, Roberto ville minnas blod-
propp 1 6gat, och att han fortfarande vore sjuk och pa lang tid framét icke
stode ut med undergiende av polisforhor. Samtidigt hade han emellertid
forklarat, att han sjilv ville hava saken ur virlden och att han, si fort
han pa nagot satt formadde, skulle instilla sig till forhor. Déarefter hade
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Roberto per telefon samtalat med Robert Apéria vid upprepade till-
fillen under hostens lopp, varvid han alltid meddelat, att han omgjligen
orkade undergi polisférhor. Forst den 5 december hade Robert Apéria pa
kallelse installt sig till forhor. Han hade di om huvudet burit ett storre
bandage, tickande hela hogra 6gat, och forklarat, att han egentligen icke
stode ut med ett forhor, men att han 1 alla fall ville gora sa gott han kunde,
for att saken skulle kunna utredas och bringas ur vérlden. Till ledning for
forhoret hade forelegat ett utav auktoriserade revisorn Folke Hoflund av-
givet utlitande 6ver granskning av bolagets riakenskaper, vilket utlatande
innehallit detaljanmérkningar till synnerligen stort antal. Vid foérhoret hade
Apéria haft svart for att erinra sig detaljer och limna forklaringar och hade
han klagat 6ver tilltagande virk i1 huvudet. Efter hogst en timmes tid hade
han forklarat sig icke std ut lingre, varfor forhoret med honom avbrutits
for att fortsittas en bestimd dag, tva eller tre dagar senare. Den bestimda
dagen hade Apéria per telefon meddelat, att han icke orkade komma till
forhor, och detsamma hade forhallandet varit anda till den 19 december,
da han ater instillt sig. Forhoret denna dag hade emellertid mast avbrytas
efter ungefir en och halv timme, emedan Apéria forklarat sig icke sta
ut lingre till f6ljd av tilltagande virk i huvudet, vilken vark orsakats av
ogonskadan. Han hade da kallats till fortsatt forhor den 27 december, som
var forsta helgfria dagen efter jul. Den 27 december hade han meddelat,
att han omoéjligen kunde instilla sig till forhor, enir hans svirfader avlidit
den 22 december, vilken omstindighet gjort honom ytterligare nedbruten,
varjimte han vore den ende anhorige, som kunde skota om begravningen.
Den 3 och den 4 januari 1935 hade forhoren med Robert Apéria avslutats,
varpd rapport uppsatts och ingivits till poliskammaren den 11 januari,
salunda 15 dagar fore det preskription intridde den 26 i samma manad.
Under tiden till den 4 januari 1935 hade i drendet hallits forh6r med andra
personer, och rapporten hade utskrivits t. o. m. sid. 28.

Zetterquist framholl i sitt yttrande, att utredningarna i mal angiende
konkursforbrytelser ovillkorligen krivde personal, som hade erfarenhet pa
detta speciella omriade. Under sommaren 1934 hade sadan personal icke
funnits tillganglig, varfér med utredningen i nu férevarande mal fatt anstd
i avvaktan 4 Robertos aterintride i tjinstgoring vid kriminalavdelningen.
Vid denna tidpunkt hade ju ej heller forelegat fara for preskription. Att
utredningen sedermera fordrojts syntes vara att tillskriva omstindigheter,
varover utredningsmannen icke kunnat rada.

0. A. hemstiillde 1 sitt yttrande att klagomalen, i vad de anginge befatt-
ningshavare vid polisverket 1 Stockholm, icke matte foranleda nigon ytter-
ligare atgird.
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Sedan jag direfter anmodat landsfiskalen i Solna distrikt att, i vad
klagomalen rorde honom, avgiva yttrande, inkom landsfiskalen Edvin
Karlson dérmed &vensom med en av fjirdingsmannen Ernst Andersson
undertecknad rapport.

I namnda rapport uppgav Andersson fsljande.

Den 19 januari 1935 hade Andersson ftt order om delgivning av stim-
ningar med Robert Apéria och Aron Apéria for att vid Stockholms rad-
husritt svara 1 mal den 28 februari 1935. Vid besck i Robert Apérias och
Aron Apérias bostad den 19 januari hade Andersson triffat familjens tja-
narinna, som da upplyst, att ingen av dem var hemma. Den 20 januari
hade besoket fornyats. Dirvid hade Andersson triiffat Robert Apérias
hustru, vilken di meddelat, att hennes man var pa affarsresor och att Aron
Apéria vid tillfillet var ute pia en promenad i omgivningarna. Den 21
januari hade Andersson telefonerat till fru Apéria och fragat, om Robert
Apéria och Aron Apéria kunde triffas, varpd Andersson fatt ett nekande
svar med tilligg att Robert Apéria var pa resor och att Aron Apéria var
ute. Den 22 januari hade Andersson gjort ett nytt besok, varvid Aron
Apéria antraffats och delgivits stimningen. Andersson hade iven di trif-
fat fru Apéria och 1 likhet med foregiende ganger vid forfragan efter hen-
nes man fitt det svaret, att han fortfarande var pi resa i Uppland och
Vistmanland, men att hon vintade telefon eller skriftligt meddelande fran
honom, da han kunde vintas ater hem. Den 23 januari hade Andersson
ringt upp och frigat, om det kommit nigot meddelande angaende man-
nens hemkomst, varpd Andersson erhillit ett nekande svar. Den 24 januari
pé kviillen hade Andersson avlagt nytt bessk i Robert Apérias bostad med
samma resultat som vid foregdende tillfillen. Andersson hade d& varit
inne i ligenheten och haft 6verblick over tva intilliggande rum, vilkas
dorrar statt 6ppna, men till synes hade icke den eftersokte funnits i lagen-
heten. Den 25 januari hade Andersson uppringt familjen, varvid Anders-
son triaffat fru Apéria, som meddelat, att hon erhallit underrittelser om
att hennes man var att viinta hem nigon av de forsta dagarna i nista
vecka”. Den 26 januari pd kvillen hade Andersson gjort ett nytt besok,
men vid Anderssons upprepade ringningar pa dorrklockan hade ingen opp-
nat. Den 28 januari, di Andersson fullgjorde vakttjinst & polisstationen,
hade han uppringts av Robert Apéria personligen, som di meddelade, att
han nu var hemma frin sina affirsresor och att Andersson kunde f3 triffa
honom. Efter detta meddelande hade Andersson omedelbart begivit sig
till Apérias bostad och delgivit Apéria staimningen.

I sitt yttrande anforde Karlson, att stimningshandlingarna inkommit till
landsfiskalskontoret si sent som den 19 januari 1935. Av en § handling-
arna, troligen med blyerts, gjord anteckning hade framgitt, att preskrip-
tionstiden utginge redan den 26 januari. Stimningshandlingarna hade sam-
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ma dag overlamnats till fjairdingsmannen Andersson med order om skynd-
sam delgivning, detta pa grund av den férutnimnda anteckningen om
forestaende preskription. Andersson hade varje dag under tiden den 19—
den 26 januari sokt verkstilla delgivning med Robert Apéria. Av Karlsons
assistent, med vilken Andersson radgjort, hade han fatt tillsigelse att
oavlatligen efterspana Robert Apéria samt soka erhélla kinnedom om var
denne vistades. Da Karlson vore av den uppfattningen, att betriffande
delgivningen alla mojliga atgirder blivit vidtagna, hemstillde han att
klagoskriften 1 vad densamma asyftade honom eller honom understillda
befattningshavare icke matte foranleda nagon ytterligare atgird.

I avgivna paminnelser framholl klaganden, bland annat, att vederbo-
rande landsfiskal borde hava overvakat de atgirder, som Andersson vid-
tagit i och for delgivning. Om Andersson varje dag besokt Robert Apérias
hem, borde han efter tva eller tre besok hava meddelat detta till sin for-
man och denne hade da fatt foranstalta om delgivning pa annat satt, enéar
man formodligen med fog kunde siga att Robert Apéria holl sig borta.
Apérias ombud hade dock bestritt, att Apéria hallit sig borta, och hade
ombudet forklarat, att Apérias hustru hela tiden vetat, var Apéria funnits,
och att hon dven kunnat limna upplysning ddrom, om hon tillfrigats.
Man frigade sig onekligen, varfér Andersson icke tagit reda pa Apérias
vistelseort.

Betriffande till en borjan klagoméilen i vad de angd befattningshavare
vid polisverket i Stockholm visar utredningen i drendet att, sedan Roberto
1 slutet av september 1934 paborjat utredningen i anledning av klagandens
anmilan om konkursforbrytelse samt till forhor i saken kallat Robert
Apéria, denne ging efter annan under uppgift att han vore sjuk forklarat
sig urstindsatt att undergi forhér. Denna uppgift synes Roberto utan
vidare hava godtagit. Till f6ljd av den pastiddda sjukdomen har utred-
ningen forsenats flera manader, vilket forhdllande i sin tur medverkat dér-
till, att den 4 Robert Apéria utfardade stimningen icke hunnit i ratt tid
delgivas Apéria, som under tiden mellan stimningens utfardande och pre-
skriptionstidens utgang icke torde hava varit antraftbar i sitt hem.

Da det sjalviallet dr av vikt att forhindra, att forbrytelser pa grund av
atalspreskription limnas utan beivran, fann jag mig — utan att darmed
vilja uttala nigon asikt huruvida laga forfall for Robert Apérias horande
varit for handen — foranliten for vederborande framhalla att, di en for
brott misstankt person pastar sig vara for en liangre tid framit av sjukdom
urstandsatt att undergd forhor, det bor vara utredningsmannen angeliget
att, diirest ej sjukdomen och dess hindrande inverkan ir aven for en icke
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medicinskt skolad person uppenbar, séka inhimta upplysningar av li-
kare, huru med sjukdomen och dess uppgivna verkan ma forhalla sig.
Jag papekade vidare, att ett obestyrkt pastiende dirutinnan av den, med
vilken forhor skall hallas, icke bor utan vidare godtagas och att undersok-
ning rorande verkliga forhallandet givetvis dr sirskilt pakallad i sidana
fall, di ett mera avsevirt drojsmal kan innebira risk for att utredningen
icke skall hinna slutféras och stimning delgivas fore preskriptionstidens
utging.

I fraga om drojsmalet med stimningens delgivning m4 erinras foljande.

I 11 kap. 10 § rittegangsbalken stadgas att om svarande, som icke
veterligen dr ur riket faren, & sirskilda dagar blivit i sitt hemvist med
stimning sokt utan att han eller ombud, som #ger for honom mottaga
stamning, darvid kunnat triffas, och om ej heller, vid efterfrigan hos hans
husfolk eller grannar eller dir han tjinst eller niring har, siker anvisning
kan vinnas, varest han eller sidant ombud fér honom sig uppehaller, samt
om i ovrigt omstéandigheter forekomma, som giva anledning antaga att han
haller sig undan, ma stimningen i huvudskrift eller besannad avskrift fis-
tas a hans husdorr och upplasas for hans husfolk, om sidant finnes. D4
emellertid detta stadgande avser allenast delgivning av stimning i tviste-
mal och ndgon motsvarande foreskrift icke finnes i friga om stimning i
brottmal, fortjanar klagandens pastiende, att stimning i nu forevarande
fall kunnat delgivas vid Robert Apérias dorr, icke avseende.

Med hinsyn till den korta tid av endast en vecka, som stitt till buds
for stimningens delgivning fore preskriptionstidens utging, om vilket for-
hillande gjorts anteckning & stimningshandlingarna, synes det emeller-
tid anmarkningsvirt att, sedan Andersson vid upprepade tillfillen for-
gives eftersokt Robert Apéria i hans hem och diarvid erhallit underrittelse
om att han befann sig pa affarsresa i Uppland och Vistmanland, nigra efter-
forskningar icke igingsattes till utréonande av varest Apéria skulle kunna
antraffas 1 och for stamningens delgivning. Direst narmare uppgift hirom
icke kunnat erhallas av Apérias hemmavarande anhériga, torde hinvin-
delse hava bort ske till polismyndigheterna & andra orter med begiran om
Apérias efterspanande. Aven for sjilva delgivningen hade for sidant fall
polismyndighet & annan ort behévt anlitas.

Ehuru ifrigakomna delgivningsirende alltsi icke behandlats si som
ritteligen bort ske, fann jag likvil i denna del med hinsyn till omstindig-
heterna skiligt lata bero vid ovan gjorda uttalanden, vilka jag delgav
Karlson och Andersson.
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7. Fraga om behérighet att utfirda konkurs- och myndighetsbevis.

I en den 28 oktober 1936 hit inkommen klagoskrift anforde Sven Evald
Filip Svensson i Nobbeled Bjorsgard, Virnamo socken, foljande.

Nigon dag i mars 1936 hade klaganden sammantriaffat med lands-
fiskalen 1 Virnamo distrikt Sven Larsson och hade dirvid kommit att
for honom omnimna, att klaganden hade for avsikt att till magistraten
1 Vixjo anmaila, att han dmnade i nimnda stad bedriva handel. Da
vid dylik anmilan méaste fogas konkurs- och myndighetsbevis, hade
Larsson sjilvmant utfist sig att anskaffa dylikt bevis rérande klaganden,
som hade sitt hemvist i Viarnamo socken. Vid tillfillet ifraga hade
klaganden saknat kinnedom om att konkurs- och myndighetsbevis ut-
firdades av den domhavande, i vars domsaga den hade sitt hemvist,
vilken beviset skulle avse. Négra dagar efter det nyssnimnda samman-
triffandet med Larsson hade klaganden erhallit ett av Larsson utfirdat,
med l6sen och stimpel belagt bevis, enligt vilket klaganden icke blivit
omyndigforklarad samt ridde over sin egendom. Nir klaganden seder-
mera ingivit beviset till magistraten i Vixjo, hade han métts av den
anmirkningen, att beviset icke kunde godkinnas samt att han hade att
bestilla konkurs- och myndighetsbevis pa domarkansliet i Varnamo.
Klaganden ville bringa saken till J. O:s kidnnedom for den atgird, var-
till den kunde foranleda.

Vid klagoskriften var fogat ett si lydande bevis:

»Att Sven Evald Filip Svensson, enligt uppgift f6dd den 28 november
1898 och boende i Nobbeled Bjorsgard, Virnamo socken, icke blivit
omyndig forklarad samt att han rader over sin egendom; betygar. Vir-
namo 1 landsfiskalskontoret den 26 mars 1936.

(Stampel.) Sven Larsson.
Losen 1:50
Sma tva kr. 50 ore. S. E. F. Svensson pa begiran.”

I infordrat yttrande anforde Larsson foljande.

Vid ett sammantriaffande med klaganden nagra dagar fore den 26 mars
1936 hade Larsson tillfrigats av klaganden, for vilkens rikning Larsson
utan ersittning uppsatt formuldr till handelsanméilan, vart han skulle
hinvinda sig for erhallande av konkurs- och myndighetsbevis. Larsson
hade d& meddelat klaganden, som var mantalsskriven 1 Virnamo socken,
att han kunde hinvinda sig till domarkansliet i Viarnamo, varjimte
Larsson tillagt, att han brukade utfirda sadant bevis och att, om kla-
ganden erhélle beviset av honom, kostnaden bleve mindre. Klaganden
hade da begirt, att Larsson skulle utfirda beviset, som darefter av
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klaganden avhidmtats 4 landsfiskalskontoret den 26 mars. Att detta be-
vis icke skulle godkinnas av magistraten i Vixjo hade Larsson icke haft
nagon kdnnedom om. Fastmer hade han haft och hade fortfarande den
uppfattningen, att beviset skulle godtagas, enir linsstyrelsen i Jonko-
pings lin i &drenden rorande handelsanmilningar m. m. godkinde av
landsfiskal utfirdat konkurs- och myndighetsbevis. Diarjamte hade Lars-
son haft kidnnedom om ett i N. J. A. 1892 sid. 369 o.f. intaget preju-
dikat, enligt vilket ett av linsman utfirdat myndighetsbevis blivit god-
kint. Det av Larsson utfirdade intyget vore med verkliga foérhallan-
dena 6verensstimmande och utfiardat under tjinstemannaansvar. Enligt
Larssons mening hade klaganden icke haft nigon anledning att i denna
sak vinda sig mot honom, som endast tillmétesgatt klagandens begiran
genom att utfiarda ett riktigt intyg, vars trovirdighet icke borde be-
tvivlas. Da nagon inom distriktet forsattes i konkurs, erholle Larsson
underrittelse dirom av konkursdomaren och betriffande myndighetsbe-
vis utfirdades sidana forst efter noggrann undersékning och med stod
av forenamnda prejudikat. Nigot hinder for Larsson att, di han dirom
anmodades, utfirda intyg av ifragavarande beskaffenhet torde icke fore-
ligga. Om klaganden ansett sig béra anmila denna timligen betydelse-
l6sa sak, hade han enligt Larssons mening bort vinda sig mot magistra-
ten 1 Vaxj6, som vagrat godtaga Larssons intyg. Klaganden visste vil,
att Larsson endast velat|;gora' honom en tjinst. Anledningen till att
hans redan den 9 september daterade anmilan' ingivits torde bora sokas
i det forhallandet, att Larsson i ett under hosten 1936 handlagt mal
mot klaganden bitrdtt dennes motpart. Pi grund av det anférda hem-
stillde Larsson, att klagoskriften icke matte féranleda nigon' vidare at-
gird mot honom.

Klaganden inkom dérefter med paminnelser, vari han yttrade foljande.

Gillande lag forutsatte, uppenbarligen att konkurs- och myndighets-
bevis utfirdades av] myndighet, som hade att handligga konkurs- och
myndighetsirenden. I kungl. férordningen den 7 december 1883 angi-
ende expeditionslosen hade losen for myndighetsbevis angivits under av-
delningarna 1, 2 och 4 under den'i § 3 upptagna tariffen. Déiremot
hade l6sen for sadana bevis icke angivits under avdelning 3, till vilken
avdelning landsfiskaler horde. Att Larsson i detta fall 6verskridit sin
befogenhet och att han jamvil bort forstid detta syntes klaganden vara
otvivelaktigt. Larssons pastiende, att linsstyrelsen i Jonkopings lin
godkidnde konkurs- och myndighetsbevis utfirdade av landsfiskaler, kunde
icke av klaganden vitsordas. Vad Larsson i 6vrigt anfort vore saken
ovidkommande och fértjinade icke nigot avseende.
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I friga om utfirdande av bevis, varom nu ar friga, torde endast
vederborande domare och 4 domarkansli anstillda befattningshavare aga
den erforderliga direktatkinnedomen om &tgarder och beslut, som iro
av betydelse for bevisets innehall. Visserligen skall, enligt vad 1 21 §
konkurslagen stadgas, landsfiskal 1 egenskap av allméin aklagare i orten
av konkursdomaren genast underrittas om gildenars forsattande i kon-
kurs. Emellertid kan landsfiskal, d4ven om han fér noggranna anteck-
ningar om sidana underrittelser, icke pa grundval allenast av dessa
aga tillforlitlig kinnedom darom, huruvida en person befinner sig i kon-
kurstillstind. Harvid ma anmirkas att, Atminstone 1 de fall da beslut
om forsittande i konkurs meddelas av konkursdomaren och ej av vétten,
nagon tid, om #n kort, miste forflyta innan landsfiskalen erhaller under-
rittelse om beslutet, vartill kommer att niagon skyldighet fér domaren
att underritta landsfiskalen om upphorande av konkurs ej ar foreskriven.
Sidan skyldighet foreligger €] heller betriffande beslut, varigenom nagon
forklarats omyndig eller iter myndig. Otvivelaktigt &dro landsfiskalerna
i allminhet vail initierade rorande de forhallanden, varom nu &r fraga,
men att de i tjinsten skulle forvarva den sikra och fullstindiga kénne-
dom, som kriaves for utfirdande av officiellt bevis, torde icke kunna
forutsittas. A tjanstens vignar utfirdade konkurs- och myndighets-
bevis bora emellertid vara grundade pa kidnnedom, som vederborande
forviarvat 1 tjansten.

Sasom klaganden framhallit finnes i expeditionslosenforordningen i den
under § 3 intagna tariffen losen for myndighetsbevis angiven under
forsta, andra och fjirde avdelningarna men icke under tredje avdel-
ningen, till vilken landsstatstjinstemannen hidnfoéras. Forordningen ut-
gar alltsa fran att myndighetsbevis ej utfirdas av dessa tjdanstemén.
Larsson har i forevarande fall debiterat losen for myndighetsbevis med
belopp, som skall debiteras for bevis hanforligt under rubriken “bevis
annat”. Att nir forordningen upptager myndighetsbevis som sarskild
rubrik debitera losen for sidant bevis med ledning av annan rubrik ar
emellertid uppenbarligen oegentligt.

Vad slutligen angir det av Larsson aberopade, i N. J. A. 1892 sid.
369 o. f. refererade rittsfallet gilllde fragan dar huruvida en person, som
vid anmillan om idkande av handel fogat konkurs- och myndighetsbevis
utfirdat icke av domaren utan av linsmannen, borde pa grund déirav,
oaktat intyget icke var oriktigt, anses hava brustit i sin anméilnings-
skyldighet och forty domas till ansvar sasom for handel utan veder-
borlig anmilan. Ehuru berorda rittsfall icke torde kunna av myndighet
Aberopas som stod for godtagande av ett utav landsfiskal utfirdat bevis
av ifrigavarande art, synes det mig likvil icke alldeles oforstaeligt, att
Larsson tolkat prejudikatet i1 den riktningen. Vid mina inspektioner hos
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olika myndigheter har jag ocksa funnit, att en och annan pligat atndjas
med av landsfiskal eller stadsfiskal utfirdat konkurs- och myndighets-
bevis. Sedan jag papekat det oriktiga dirutinnan, har emellertid veder-
borande forklarat sig icke lidngre skola folja dittills tillimpad felaktig
praxis utan i stéllet fordra av domaren utfirdat bevis.

Ehuru Larsson alltsi enligt min mening forfarit felaktigt genom att
utfirda det vid klagoskriften fogade beviset, fann jag likvil med hin-
syn till omstindigheterna arendet icke foranleda niagon annan min at-
gird dn att jag i en till Larsson avldten skrivelse delgav honom min
uppfattning i saken, under forvintan att den i framdeles forekommande
fall av liknande beskaffenhet skulle av honom beaktas.

8. For tidigt kungdrande av beslut om myndighetsforklaring.

Jimlikt 12 kap. 27 § lagen om férmynderskap skall beslut, varigenom
nagon forklarats omyndig, linda till efterriittelse utan hinder av att talan
mot beslutet fores. Beslut, varigenom omyndigférklarad person blivit
forklarad ater myndig, linder diremot till efterrittelse forst sedan be-
slutet vunnit laga kraft.

I 12 kap. 11 § forsta stycket nimnda lag stadgas, att om beslut, vari-
genom nagon forklarats omyndig, skall oférdrojligen genom rittens eller
domarens forsorg kungorelse inféras i allminna tidningarna.

Enligt andra stycket samma paragraf skall, nir nigon, som forklarats
omyndig, genom laga kraft dgande utslag forklarats iter myndig, kun-
gorelse diarom ske, efter vad i forsta stycket sigs.

I kungl. kungérelsen den 21 november 1924 angiende meddelanden fran
domstol om omyndighetsforklaringar och beslut, varigenom omyndigforkla-
rade personer atervunnit myndigheten, si ock om dodférklaringar stad-
gas, bland annat, att nir nagon blivit férklarad omyndig, s& ock nir omyn-
digforklarad atervunnit myndigheten dirigenom, att slutligt utslag an-
gaende omyndighetsforklaringen blivit i hogre ritt indrat genom utslag,
som vunnit laga kraft, eller den omyndigforklarade blivit i siarskilt mal
genom laga kraft dgande utslag forklarad myndig, skall fran vederbo-
rande domstol eller, di beslutet meddelats av Kungl. Maj:t, frin nedre
justitierevisionen om forhallandet skyndsamt oGversindas uppgift enligt
sarskilt formular till pastorsimbetet i den forsamling, dar den, som blivit
forklarad omyndig eller som &atervunnit sin myndighet, ir kyrkobokférd.

Under den tid jag forvaltat justitiecombudsmansimbetet har jag i Post-
och Inrikes Tidningar ofta iakttagit, att domstolar latit inféra kungo-
relse om beslut rérande myndighetsforklaring innan dnnu beslutet vunnit
laga kraft. Enligt vad jag i sidana fall inhimtat har i regel dven upp-
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gift enligt kungorelsen den 21 november 1924 expedierats till pastors-
ambetet fore besvirstidens utging. Den for tidiga expedieringen av
kungorelse och nyssnidmnd uppgift har tydligen i flertalet fall berott pa
att vederborande forbisett att, sisom av det ovan sagda framgir, an-
giaende tiden for sadan expediering rorande myndighetsforklaring gilla
bestdmmelser av annat innehall &n d& friga ir om omyndighetsforklaring.
Jag har darfor 1 de ifrigavarande fallen fist vederborande domares
uppmérksamhet pa gillande foreskrifter 1 @mnet.

IIT. Framstillningar till Konungen m. m.

1. Utlatande rérande upprittad promemoria angiende utstrickt maj-
lighet att aterbryta dom varigenom nagon sakfillts for brott.

Genom remiss den 31 december 1935 beredde Kungl. Maj:t justitie-
ombudsmannen tillfille att avgiva utlitande 6ver en av professorn Ake
Hassler och advokaten friherre Georg Stjernstedt upprittad promemoria
angdende utstriackt mojlighet att aterbryta dom varigenom nagon sakfillts
for brott.

Med anledning déarav avgav jag den 1 februari 1936 utlitande i denna
fraga.

2. Framstillning angaende skirpning av straffet for spridande av
efterbildning av penningsedel m. m.

Den 16 september 1936 avlat jag till Konungen foljande framstillning:

T skrivelse den 14 december 1922 till J. O. anhéllo fullmiktige i riksban-
ken, att J. O. matte taga under 6vervigande, vilka atgéirder limpligen borde
vidtagas till férebyggande av den fara och de oligenheter, som kunde upp-
sta genom utforande och spridning av reklamtryck, som liknade penning-
sedel. Till stod héarfor anfoérde fullmiktige, bland annat, att vid flerfaldiga
tillfillen intriffat, att enskilda kopmin eller handelsfirmor utsint reklam-
tryck, vars uppstillning och utseende starkt pimint om och helt visst av-
setts att paminna om riksbankens sedlar. Det hade vidare forekommit, att
sasom annonser i tidningar inforts noggranna avbildningar av nimnda sed-
lar. Uppenbart vore, att dylika atgirder i reklamsyfte vore ytterst olimp-
liga genom den stora risk de innebure for allmiinheten. Det syntes nimligen
vara ganska latt, sirskilt vid mindre god dager, att taga ett dylikt reklam-
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tryck for en riktig sedel och, vad annonserna anginge, kunde den avbildade
sedeln med litthet utklippas och, om den hopvekes med texten utét, vid
svagare belysning ocksa latt forvixlas med en riktig penningsedel.

Med anledning av denna skrivelse avlit J. O. den 12 juni 1923 en fram-
stillning till Eders Kungl. Maj:t, diri J. O. bland annat anforde foljande.

Det vore givetvis synnerligen olampligt och maste anses innebira en
krankning av statens ¢verhoghet, att riksbankens sedeltyper, vilka higna-
des av skyddet genom stadgandena i 12 kap. strafflagen, andock saklost
genom efterbildning skulle kunna anvindas i det privata férvirvsintressets
tjanst. Utan tvivel lige det dven en fara i att reproduktion i reklamsyfte
av riksbankssedlarna obehindrat kunde férsiggd. Ty innehavet av en dylik
reproduktion kunde foranleda till ett brottsligt anvindande av densamma,
som, om det lyckades, kunde téinkas undgi upptickt i sidan tid, att den
skyldige bleve ertappad. Ett forhindrande av missbruk av sedelreproduk-
tioner torde dérfor bora ske genom férbud mot utférande och spridning av
dylika efterbildningar samt mot tillverkandet av darfor avsedda klichéer.
Forbudet torde dven bora omfatta sidant efterbildande, som i ett eller an-
nat avseende, sisom t. ex. betriffande texten, skilde sig frdn en penning-
sedel men som dock medforde en huvudsaklig likhet med en sidan. Moj-
ligen skulle erforderliga stadganden kunna inféras i 12 kap. strafflagen.
1 18 § hade redan bestéimts straff for den, som i uppsat att eftergora eller
forfalska mynt eller penningsedel eller med vetskap om annans uppsat till
sadant brott forfardigat eller anskaffat form eller annat verktyg, varmed
forfalskningen skulle verkstillas, dvensom fér den som utan behérigt upp-
drag forfirdigade dylika verktyg men ej bleve 6vertygad om nyssnimnda
uppsat eller vetskap. De ifragasatta bestimmelsernas inférande i samman-
hang med sistndmnda stadganden skulle otvivelaktigt fylla en lucka i den
svenska lagstiftningen rérande mynt- och sedelférfalskning. Skulle stad-
ganden av nu foreslagna beskaffenhet befinnas icke limpligen bora inflyta
i 12 kap. strafflagen, torde de mojligen kunna inrangeras under 22 kap. Da
sadana bestimmelser emellertid komme att 4 en huvudsaklig karaktir av
ordningsforeskrifter, kunde de dven tdnkas uttryckta i en sirskild, frista-
ende forfattning.

Efter remiss avgav professorn Johan C. W. Thyrén i egenskap av sak-
kunnig for revision av strafflagen den 1 september 1923 utlitande Gver
framstillningen. I detta utlatande vitsordades behovet av en lagstiftning i
férevarande amne och anférdes bland annat, att det i friga om straffet vore
tillradligast att stanna vid boter, varvid med davarande straffsystem ett
botesmaximum av t. ex. 1,000 kronor syntes tillrickligt hogt.

Utlatandet inneholl en redogorelse for bestimmelserna 1 Amnet 1 vissa
utlindska lagar och lagforslag. Betriffande efterbildningens beskaffenhet
framholls, att man stundom néjde sig med den fordran, att efterbildningen
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skulle ’likna’ det straffskyddade foremalet. Stundom skirptes fordran till
’viasentlig’ likhet eller forutsattes det, att forvixling °litt’ kunde ske. For
sin del ansig Thyrén en bestimmelse med sist angivna innehall lampligast.

Inom justitiedepartementet utarbetades direfter ett forslag till lag om
ansvar for spridande eller forfirdigande av foremal, som kan forvixlas med
penningsedel, vilket forslag pa framstillning av Thyrén i egenskap av chef
for justitiedepartementet remitterades till lagradet den 1 mars 1927. I detta
lagforslag stadgades for forseelse mot lagen botesstraff fran och med 5
till och med 100 kronor. Vid remissen till lagradet framholl departements-
chefen i fraga om straffet, att detta 1 férevarande fall borde bestiimmas till
béter, vilkas maximum i anslutning till 12 kap. 15 § strafflagen faststélldes
till 100 kronor.

Sedan lagradet avgivit utlitande 6ver forslaget och detta dérefter 1 vissa
avseenden omarbetats, framlade Eders Kungl. Maj:t i proposition nr 220
till 1927 ars riksdag forslag till lag innefattande forbud att sprida efter-
bildning av penningsedel. Detta lagforslag hade f6ljande lydelse:

’Sprider nigon féremail, vilket utgér eller & vilket, honom veterligt, fin-
nes anbragt efterbildning av gillande penningsedel, och &r efterbildningen
saddan att forvixling litt kan #ga rum, straffes med béter fran och med 5
till och med 100 kronor, sivida ej 4 forseelsen foljer straff enligt allmin
strafflag.

Forseelse mot denna lag atalas av allmin aklagare.

Boter, som adomas enligt denna lag, tillfalla kronan. Saknas tillgang till
béternas fulla gildande, skola de férvandlas enligt allmén strafflag.’

Forslaget antogs av riksdagen och blev sedermera lag i d&mnet utfirdad
den 9 juni 1927 att trida i kraft den 1 juli samma ar.

I en till mig inkommen skrivelse hava fullmiktige i riksbanken, under
iberopande av innehallet i tvd av bankens ombudsman Marcus Ohlin upp-
rittade promemorior, anhillit, att jag matte taga under 6vervigande, huru-
vida icke en skirpning av lagen den 9 juni 1927 finge anses behovlig, och,
direst jag funne sddan pikallad, vidtaga de atgirder, som i anledning dér-
av kunde anses erforderliga.

I den ena av de aberopade promemoriorna, dagtecknad den 11 oktober
1935, anfordes, efter en redogorelse for lagens tillkomst, f6ljande.

Under den tid ifragavarande lag gt tillimpning hade atal i nagra fall
{orekommit. Dessa atal hade av domstolarna gillats eller ogillats alltefter
domstolarnas uppfattning om den for efterbildningens straffbarhet i lagen
uppstillda forutsittningen, att efterbildningen skulle vara sidan, att for-
viixling ldtt kunde dga rum. Det vore uppenbart, ¢j blott att olika dom-
stolar ofta miste komma till olika uppfattning diirom, utan dven att i regel
en domstol hade vida striangare fordringar dn en lattrogen allménhet vid
bedémande av fragan, huruvida forviixling latt kunde dga rum. Ordet ‘latt’

12 — Justiticombudsmannens dmbelsgberiltelse till 1937 dre riksdag.
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syntes darfor béra utga ur lagtexten. Det torde vidare kunna ifrigasittas,
huruvida icke éven efterbildning av del av en penningsedel, exempelvis half-
ten dirav, kunde medfora forvixling. Forbudet syntes dirfér bora omfatta
efterbildning ej blott av gillande penningsedel utan dven av del dirav. Dir-
jamte vore det uppenbart, att ett botesmaximum av endast 100 kronor for
ifragavarande forseelse maste anses utgora ett alltfor ringa straffskydd. I
de fall efterbildningar i reklamsyfte férekommit under de senaste ren hade
den skyldige oftast varit en stérre handelsfirma. Denna hade med hinsyn
till virdet av reklamen icke latit sig avskriicka med nimnda liga botes-
maximum. Detta borde dirfoér, med bortseende frian straffsatsen i 12 kap.
15 § strafflagen, visentligt hojas eller borde forseelsen beliggas med dags-
béter.

Den andra promemorian var av féljande lydelse:

'P. M.
angiende vissa fall, dar lagen den 9 juni 1927 (nr 198), innefattande for-
bud att sprida efterbildning av penningsedel, visat sig icke tillriickligt effek-
tiv. (Tillagg till p. m. den 11 oktober 1935.)

Forevarande lag tridde i kraft den 1 juli 1927.

I januari 1928 utdelades under forestillningar & Odéonteatern i Stock-
holm reklamkort (Bilaga 1), vilka ifrigasattes méjligen kunna giva anled-
ning till forvixling med tiokronorssedlar, exempelvis om kortet limnades
hopvikt och efter morkrets inbrott. Efter atal mot teaterns innehavare A.-B.
Reuter & Reuter forklarade Stockholms radhusritt i utslag den 6 mars
1928, att, endr ifragakomna reklamsedlar icke kunde anses pa sidant sitt
utstyrda, att desamma kunnat litteligen forviixlas med av Sveriges riks-
bank utgivna tiokronorssedlar, radhusritten funne den av iklagaren forda
talan icke kunna bifallas.

I nr 17 for ar 1930 av veckotidningen ’Allt for alla’ férekommo & titel-
Lladet avbildningar av tre riksbankens penningsedlar, tvd & 1,000 kronor
och en & 5 kronor (Bilaga 2). Det syntes, tminstone vad anginge sedeln &
5 kronor, icke uteslutet, att skadlig verkan kunde uppkomma dirigenom,
att sedan den efterbildade sedeln urklippts och hopvikts med texten utit,
densamma under vissa férhallanden litt kunde forvixlas med en penning-
sedel. Efter atal mot tidskriftens ansvarige utgivare redaktoren Erik Rud-
berg anférde Stockholms radhusritt i utslag den 1 juli 1930, att, enir efter-
bildningen varit sadan, att forvixling litt kunnat &ga rum, radhusritten
provade rittvist dosma Rudberg — — — att bota 25 kronor till kronan.

Hir méd framhillas, att sisom framgir av bifogade rapport (Bilaga 2 A)
urklipp av den efterbildade penningsedeln 1 ett fall utnyttjats i bedriigligt
syfte.

Dirjimte har enligt meddelande frin bankens avdelningskontor i Halm-
stad annan person vid kop av varor panarrats en dylik efterbildad sedel.
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I nr 49 £6r &r 1931 av veckotidningen *Vart hem’ férekommo & titelbladet
avbildningar av riksbankens penningsedlar, en & 1,000 kronor och fem &
100 kronor (Bilaga 3). Det syntes icke uteslutet, dtminstone vad anginge
sedeln & 1,000 kronor och tva av sedlarna & 100 kronor, att skadlig verkan
kunde uppkomma dirigenom, att, sedan de efterbildade sedlarna urklippts
och hopvikts, desamma under vissa forbllanden litt kunde forvaxlas med
penningsedlar. Efter atal mot tidskriftens ansvarige utgivare redaktéren
Josef Sigurd Vestberg forklarade Stockholms radhusritt, att, enir de av-
bildningar, varom i malet vore fraga, icke kunde anses vara av den beskaf-
fenhet, att forvixling med gillande penningsedel litt kunde dga rum, rid-
husritten funne 4talet icke kunna bifallas.

I nr 16 for ar 1934 av "Hemmets veckotidning’ forekom & titelbladet av-
bildning av en riksbankens penningsedel 4 100 kronor (Bilaga 4). Det syn-
tes icke uteslutet, att skadlig verkan kunde uppkomma dirigenom, att,
sedan den efterbildade sedeln urklippts och hopvikts, sedeln under vissa
forhallanden litt kunde forvixlas med en verklig penningsedel. Efter atal
mot verkstillande direktoren i Tidskriftsforlaget Allhem Aktiebolag, Einar
Anton Hansen, vilket bolag vore utgivare av tidskriften, anférde Malmo
radhusritt i utslag den 7 juli 1934, att, eniir ifrdgavarande efterbildning
av en gillande hundrakronorssedel varit sidan, att forvaxling litt kunnat
aga rum, radhusritten provade rittvist doma svaranden -— — — att bota
25 kronor till kronan.

I nr 38 for ar 1934 av 'Hemmets veckotidning’ forekommo & sid. 21 tre
efterbildningar av en riksbankens penningsedel & 1,000 kronor (Bilaga 3).
A sid. 20 i samma nummer fanns vidare inférd en inbjudan till ett slags
gissningstiivlan, dir allminheten anmodades att bland de tre angivna, foto-
grafiskt Atergivna sedlarna utfinna den, som skulle nirmast forestilla en
iikta sedel 4 1,000 kronor, och darefter till tidningen insinda anméilan dir-
om. De ifrigavarande efterbildningarna voro, sisom i tidningen angavs,
fotografiskt atergivna i nagot forminskad storlek, och hade en mindre
dndring vidtagits 4 tvd av sedlarna, varemot den tredje limnats ofér-
indrad. A samtliga efterbildningar hade anbragts bla streck, uppenbar-
ligen i syfte att icke giva sedeln utseende av att vara dkta. Det befanns,
att redan med ringa behandling med vanligt radérgummi, tusch och réd-
krita en dylik efterbildning kunde bringas att likna framsidan av en sedel
4 1,000 kronor, frinsett det nagot forminskade formatet. Efter atal mot
ovanbemilde Hansen forklarade Malmé radhusritt i utslag den 1 decem-
ber 1934, att, cnir de efterbildningar av gillande tusenkronorssedel, som
forekomme 4 sidan 21 i vartdera av nr 38 och 39 for ar 1934 av tidskriften
‘Hemmets veckotidning’, ej kunde anses vara av beskaffenhet, att f6rvix-
ling med gillande penningsedel litt kunde dga rum, ridhusritten limnade
atalet utan bifall.
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Genom utslag den 8 februari 1935 har hovritten over Skiane och Ble-
kinge faststallt radhusrittens utslag.

Forordnande att fullfolja talan mot hovrittens utslag har J. K. ansett
sig icke bora meddela.

Det synes hir vara av intresse framhilla, att pa sitt nirmare framgar
av bifogade polisrapport (Bilaga 5 A) rorande kocken Gote Ivar Elmberg
denne 1 bedrigligt syfte anviant urklipp av den 1 tidskriften efterbildade
tusenkronorssedeln, dvensom att annan person bibragts uppfattningen, att
urklippet vore en verklig penningsedel, och dirigenom tillskyndats skada.
Stockholm den 18 oktober 1935.

Marcus Ohlin.’

Vid promemorian voro fogade diri aberopade bilagor.

Sedermera overlimnades till mig av ombudsmannen Ohlin avskrifter av
tva fran poliskammaren i Narvik till Sveriges riksbank 6versinda rappor-
ter, av vilkas innehall synes framgi, att i februari 1936 en ur en svensk
veckotidning utklippt reklamsedel, utgérande efterbildning av en penning-
sedel a 1,000 kronor, av en handlande 1 Narvik 1 god tro mottagits som
betalning for silda varor.

Sasom av det anforda framgar blev 1 lagen den 9 juni 1927 straffet for
spridande av efterbildning av penningsedel faststillt med hiansyn tagen till
straffbestammelsen 1 12 kap. 15 § strafflagen. I detta lagrum, sidant det
lydde vid tillkomsten av forstnimnda lag, stadgades att, om néigon efter-
gjort mynt eller penningsedel eller sidan sedel, pa sitt i 14 § sades, for-
andrat och av omsténdigheterna kunde provas, att det ej 1 bedriiglig avsikt
skett, han dndock, diar han ej av egen drift det eftergjorda eller forindrade
forstort eller all skadlig verkan dirav forebyggt, skulle straffas med béter,
hogst 100 riksdaler. I samband med genomférandet av dagsbotslagstift-
ningen erholl emellertid lagrummet genom lag den 24 september 1931 den
andrade lydelse, att straffet bestiamdes till boter, utan angivande av nagot
maximum. Harigenom kom brott mot 12 kap. 15 § strafflagen att hiinforas
till dagsbotsomradet.

Enligt lagen den 24 september 1931 angdende dagsboter utom straff-
lagens omrade giller sasom huvudregel, att jimvil boter, som av domstol
adomas enligt andra lagar eller forfattningar an strafflagen, skola 4domas
i dagsboter. Undantag harifran har emellertid gjorts bland annat i friga
om brott, som €] belagts med svarare straff d4n boter hogst 300 kronor. For
sddana brott skall bétesstraff allt)jamt adomas omedelbart i penningar.
Med hansyn hirtill kunna foljaktligen for i lagen den 9 juni 1927 kriminali-
serat spridande av efterbildning av penningsedel dagsbéter icke &domas
utan allenast boter omedelbart i penningar till belopp av hogst 100 kronor.
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Sasom i forenimnda promemoria av den 11 oktober 1935 framhallits
synes det for ifragavarande brott i 1927 ars lag stadgade straffet icke vara
tillfyllest for att avskricka den, som i reklamsyfte vill efterbilda penning-
sedel, fran att 6vertrida férbudet dirutinnan. En skiirpning av straffskalan
i denna lag synes mig darfoér vara synnerligen pakallad. Erinras ma, att
Thyrén i sitt sakkunnigutlitande den 1 september 1923 for ifrigavarande
brott foreslagit ett vida hogre straffmaximum &an det sedermera i lagen
faststillda. D& hirtill kommer, att brott mot 12 kap. 15 § strafflagen, till
vars straffskala hiansyn tagits vid faststillandet av straffskalan i 1927 ars
lag, numera straffas med dagsbéter och till f6ljd dérav kan for girnings-
mannen medfora vida hogre straff i penningar riknat &n tidigare, torde
jimvil 1 1927 ars lag straffet bora bestimmas till dagsboter. Risken att
bliva domd till dagsbéter skulle for foretagare med stora ekonomiska re-
surser verka lingt mera avskrickande in risken av ett botesstraff inom
den i 1927 ars lag nu bestimda straffskalan. Detsamma skulle om &n 1
mindre man komma att gilla, iven om btesmaximum hojdes exempelvis
till 200 kronor eller 300 kronor. De liga botesbelopp, som for nirvarande
kunna utdémas enligt 1927 &rs lag, kompenseras vil ofta fullt genom den
okade inkomst reklamen torde medféra.

I sammanhang hirmed synes ocksa bora vervigas, om icke for att giva
lagen ytterligare okad effektivitet sidan #ndring av densamma bor vid-
tagas, att spridande av efterbildning av penningsedel blir straffbart i alla
de fall, d& forvixling med gillande penningsedel kan ske, oberoende av
huruvida forvixlingen kan ske litt eller ej. Det synes angeliget att for-
hindra spridning av reklamsedel, som #r av sidan beskaffenhet att nigon
risk, om &n ringa, foreligger att en person, vilken dger nagorlunda ordinér
omdémesformaga samt icke i alltfér hog grad asidositter normal aktsam-
het och forsiktighet, kan — A&tminstone under sirskilda omstindigheter
exempelvis vid svag belysning — rika férviixla reklamsedeln med en verk-
lig penningsedel. Den omstindigheten, att en sadan forvixling framstar
sisom osannolik, bor icke vara avgorande vid bedéomandet av férekom-
mande fall.

En jimforelse med lydelsen av vissa andra lagar och forfattningar, in-
nehillande bestimmelser till férhindrande av forvixling, utvisar, att i vissa
fall talas om forvixling, som kan ske ’latt’ eller ‘med litthet’, medan dér-
emot i andra fall sistnimnda inskriinkning betriffande stadgandets till-
limpning saknas. Som exempel pi bestimmelser av férst angivna innehall
ma niimnas lagen den 5 juli 1884 om skydd for varumirken 4 § 3), 5) och
6), forordningen den 18 oktober 1912 angiende kontroll & guld- och silver-
arbeten § 5 mom. 2, § 8 och § 21, lagen den 2 juni 1911 om skydd for vissa
internationella sjukvirdsbeteckningar 1 § samt lagen den 23 mars 1934 om
skydd for vapen och vissa andra officiella beteckningar 1 §. Déremot inne-



182

haller 36 § i lagen den 7 juni 1934 om allmiinna vigar férbud att inom syn-
hall fran vig hava annonstavla, reklamskylt eller annan dylik anordning
uppsatt, ddrest anordningen ir av beskaffenhet att av vigfarande ’kunna
forvixlas’ med vigmirke eller sikerhetsanordning av faststilld typ. Aven
1 lagen den 23 oktober 1891 angiende vighallningsbesviirets utgorande pa
landet talas i 25 § om skylt eller dylikt av beskaffenhet att av viigfarande
’kunna forvixlas’ med varningstecken. I detta sammanhang ma framhallas
att 1 de fall, d for straffbarhet krives att férvixling liatt kan ske, 1 allmiin-
het ar friga om en inskrankning i utévandet av en fullt legitim nirings-
verksamhet. Att i reklamsyfte sprida efterbildningar av riksbankens sedlar
ar ddremot en verksamhet, som torde bora betraktas nirmast som ett ofog
och innebdrande en viss krinkning av riksbankens virdighet och auktoritet.

Med stod av den befogenhet min instruktion limnar mig fir jag hirmed
i underdanighet for Eders Kungl. Maj:t framligga ovanberérda sporsmél
till den atgird, Eders Kungl. Maj:t m4 finna framstillningen féranleda.”

3. Framstiillning angaende befrielse for upplatare av pantriitt i
otroskad spannmal att l6sa expedition rérande meddelande om
uppléiggning av spannmalen efter troskning.

I detta d&mne avlat jag den 13 oktober 1936 till Konungen féljande fram-
stillning:

“Enligt lagen den 20 juni 1924 om viss pantriitt i spannmal kan i sérskild
ordning pantritt upplatas i spannmal, utan att denna 6verlimnas till pant-
havaren eller annan for dennes rikning. Pantritten kan upplatas i troskad
eller otroskad spannmal. Upplatelsen far emellertid allenast avse visst parti
spannmil, vilket, darest annan spannmal upplagts eller kan uppliggas i
samma forvaringsrum, skall pa lampligt sitt hallas avskilt.

Pantratten kan, enligt vad i 4 § stadgas, endast upplatas till sikerhet
for penningfordran enligt skuldebrev. Upplételsen skall antingen ske i
skuldebrevet eller vara tecknad & detta samt innehalla uppgift om stor-
leken och slaget av den spannmal pantritten skall avse, varvid, om spann-
malen &r otroskad, detta skall anmirkas. Den fastighet, vard spannmaéls-
partiet finnes upplagt, dvensom forvaringsrummet skola tillika angivas.
I 5 § foreskrives, att med avseende 4 pantrittsupplitelsen skall & platsen,
diar spannmalen dr upplagd, verkstillas besiktning av tva ojiviga per-
soner, av vilka en skall innehava vissa kvalifikationer. Angdende besikt-
ningen skall, med angivande av dagen foér densamma, & upplatelsehand-
lingen tecknas intyg med vitsordande, bland annat, att ett spannmalsparti
av det slag och minst den storlek, som i upplatelsehandlingen uppgivits,
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finnes upplagt pa i handlingen angiven plats och, darest sidant erfordras,
blivit avskilt. Ar spannmaélen otréskad, skall detta angivas i intyget.

Sedan sidant intyg tecknats & upplitelsehandlingen, skall, enligt 6 § i
lagen, handlingen for upplitelsens anteckning uti ett for pantriattsupplatel-
ser av ifrigavarande slag avsett register ingivas eller med posten insindas
till registerforaren i det tingslag eller i den stad, inom vars domvirjo det
pantforskrivna spannmélspartiet forvaras. Har handlingen ej inom fjorton
dagar efter besiktningen inkommit till registerféraren, &r upplatelsen icke
gillande.

Registret fores for landet av domhavanden eller den befattningshavare
i domsagan, som, enligt vad Konungen foreskriver, dirmed ma taga befatt-
ning, samt for stad av den befattninghavare i radhusritten, som Konungen
bestammer eller, diar sidan bestimmelse ej traffats, ratten utser.

I 8 § i lagen stadgas att, om registerforaren finner handlingen upprittad
i 6verensstaimmelse med vad darom foreskrivits i 4 och 5 §§, skall han, dar
ej sadant fall foreligger att upplatelsen enligt 6 eller 7 § icke dr gillande,
oférdrojligen gora anteckning om upplételsen i registret och férse hand-
" lingen med bevis om denna anteckning. Aro forutsittningarna for anteck-
ning i registret ej for handen, skall registerféraren, med angivande av ski-
len for sitt beslut, vigra anteckning i registret.

D4 anteckning om pantrittsupplatelsen skett i registret, dger borgeniren
pantratt i det pantférskrivna spannmélspartiet. Om pantférskrivningen
avsett otroskad spannmal, skall, si linge det pantforskrivna partiet ar
otroskat, pantritten omfatta jimvil halmen. Sedan troskning verkstillts,
skall pantritten endast omfatta den vid tréskningen utvunna spannmalen.

I 12 § andra stycket i lagen stadgas att, om innehavaren av spannmil,
som pantforskrivits i otroskat skick, efter verkstalld tréskning uppligger
spannmalen & fastigheten, dligger det honom i samband dirmed dels att,
direst sidant erfordras enligt vad forut sagts, tillse att spannmalen varder
avskild, dels ock att till sivil registerféraren som panthavaren omedelbart
limna meddelande om uppliggningen, innehillande uppgift om dagen dar-
for, det upplagda partiets storlek och upplagsplatsen.

Om innehavaren av spannmal, som pantforskrivits i otroskat skick, efter
verkstilld troskning uppligger spannmélen & fastigheten utan att iakt-
taga vad honom enligt 12 § andra stycket aligger eller limnar medvetet
oriktig uppgift i sidant meddelande till registerféraren eller panthavaren,
som diir siigs, skall han enligt 18 § andra stycket straffas med béter.

Genom kungorelse den 20 juni 1924 hava foreskrifter meddelats anga-
ende tillimpningen av lagen om viss pantritt i spannmail. Det i nimnda
lag omformilda registret skall foras i 6verensstimmelse med ett vid kun-
gorelsen fogat formulir. I kolumn 11, anmirkningskolumn, skall anteck-
nas: ’d& ansokningen icke omedelbart beviljats eller avslagits, anledningen
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hirtill; slutligt beslut i drende, som blivit i hogre ritt fullfoljt; samt vad
1 6vrigt finnes nodigt att anteckna och ej till annan kolumn hér.” Register-
foraren skall i registret med sin namnunderskrift bestyrka beslut, inférda
1 kolumnerna 9, 10 och 12, si ock i kolumn 11 verkstillda anteckningar.

I 9 § i kungorelsen stadgas, att expedition utfirdas genom utdrag av
registret.

Tillimpningen av nu anférda bestimmelser rérande den sirskilda form
for spannmalsbelaning, som regleras i 1924 ars lag, torde i allminhet icke
hava foranlett nigra svérigheter. I ett hinseende har emellertid bestim-
melsernas tillimpning givit anledning till tvekan, nimligen i friga om skyl-
dighet for vederbérande att losa expedition rérande anmilan om skedd
troskning av spannmal, betraffande vilken anteckning om pantrittsupp-
latelse 1 registret skett.

I en hit ingiven klagoskrift har arrendatorn Albert Eriksson i Risbro,
Munktorp, pikallat provning av fragan, huruvida sidan skyldighet fore-
ligger. I skriften anforde klaganden, bland annat, féljande.

Den 23 oktober 1934 hade lantbrukaren Gunnar Eriksson i Kéarsta till
domhavanden i Vistmanlands vistra domsaga ingivit ett av klaganden
utfirdat skuldebrev & 1,400 kronor med 5 procent riinta, forsett med upp-
litelse av pantriitt i klaganden tillhérig otroskad spannmail, som forvarats
a av klaganden arrenderade egendomen Risbro 22, 2* och 25 i Munktorps
socken. D4 anstkan atfoljts av foreskrivna handlingar, hade pantritten
samma dag blivit av domhavanden inskriven uti pantrittsregistret, varom
skuldebrevet forsetts med bevis. Handlingen hade sedermera av sékanden,
Gunnar Eriksson, utlosts. Jimlikt bestimmelserna i 12 § andra stycket
lagen om viss pantritt i spannmal hade klaganden direfter den 18 januari
1935 limnat meddelande till registerforaren, att spannmaélen blivit & viss
angiven dag i tréskat skick och till viss myckenhet upplagd & fastigheten,
varom anteckning av registerforaren direfter gjorts i registret. Den 24
februari 1935 hade klaganden av landsfiskalen i Kolbicks distrikt erhallit
underrittelse, att till honom fér utmitning jamlikt 19 § expeditionslosen-
forordningen frin hiradshévdingen i domsagan, Oscar Montelius, over-
sints ett for klagandens rikning utfirdat utdrag av spannmalspantre-
gistret, belagt med 16sen 2 kronor och stimpel 1 krona. Utdraget angave
ej, att det utfirdats pa klagandens begiran, och nigon dylik begiran hade
€] heller av klaganden framstillts. Infor hotet om utmiitning hade klagan-
den erlagt det fordrade beloppet. Klaganden vore likvil fortfarande av
den uppfattningen, att han icke varit skyldig utlésa expeditionen och att
Montelius forfarit oriktigt, di han utan dirom framstilld begiran utfirdat
densamma. Klaganden hemstillde, att J.O. matte vidtaga de atgirder,
vartill saken kunde foranleda.

Vid klagoskriften var fogat ett utdrag av spannmalspantregistret for
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Vistmanlands vistra domsaga rorande ifragavarande inskrivning. I kolumn
11 fanns antecknat foljande: 1935 den 18 januari antecknades, att vid
troskning utvunna 13,000 kg upplagts & 6vre och nedre bottnen i1 norra
indan av magasinet. P4 domareiimbetets vignar: Oscar Montelius.’

I infordrat yttrande anforde Montelius f6ljande.

I kungl. forordningen den 19 november 1914 angédende stimpelavgiften
foreskreves, att ’expedition som icke hir ovan &r sarskilt nimnd’ skulle
belaggas med stimpel 1 krona for varje ark, da expeditionen utfirdades
vid underdomstol pa landet. Expedition rérande anteckning i spannmals-
pantregistret vore i forordningen icke sirskilt namnd. I kungl. forordningen
den 7 december 1883 angiende expeditionslosen stadgades, att ’utdrag av
spannmalspantregister’ skulle beliggas med losen a 2 kronor, nir utdraget
utfirdades vid underdomstol pa landet. I § 10 av losenforordningen stad-
gades: — — — sokande vare, med den inskrinkning § 12 innehaller,
skyldig utlosa — — — expedition, innefattande huvudsakligt beslut, dven-
som protokoll i1 sak, dir beslut ej skrives med rubrik.” I § 12 funnes
icke anteckning i spannmaélspantregistret omnamnd. I den av styrelsen
for foreningen Sveriges hiaradshovdingar utarbetade ’P. M. angaende debi-
teringar’ angaves under moment X:

’Spannmalspantregister Losen Stimpel Summa
Utdrag ur registret ...... 2: — 1:— 3:—
Bevis 4 handlingen . .. ... 0: 50 — 0:50.

Montelius anforde vidare: Enligt Montelius’ uppfattning vore den per-
son, som till domhavanden i dennes egenskap av registerforare ingave
’ansokning’ om anteckning i registret, att betrakta sisom sokande. Nagot
skal, varfor just vid anteckningar av nu ifrigavarande slag den, som gjorde
ansokning, icke skulle anses sisom sokande, hade €) ens antytts. — Anteck-
ningarna i spannmalspantregistret hade ju sirskilt stor likhet med en del
inteckningsatgirder, och det torde vil ej av nagon bestridas att den, pa
vars begiran inteckningsatgird vidtoges, vore att betrakta siasom sokande.
Att av domhavanden jamlikt 8 § 1 lagen om viss pantriatt i spannmal vid-
tagen atgard innefattade ett ’beslut’ av domhavanden utsades uttryckligen 1
denna paragraf. Detsamma sades ju icke uttryckligen i fraga om domhavan-
dens atgird att 1 registret infora anmilan om troskning, men tydligt vore,
att en dylik atgird alltid fran domhavandens sida foérutsatte en provning,
huruvida anmilningen vore gjord av ritt person och avsage pantsatt
spannmal samt huruvida den troskade spannmalen upplagts pa ritt fastig-
het m. m. Oavsett emellertid om atgirden vore att betrakta som ett beslut
eller icke, innefattade den en av domhavanden pa sokandens begiiran vid-
tagen atgird, och for dylik atgird gillde den allmiinna regeln, att expedi-
tion skulle utlosas, om ej undantag sarskilt stadgats. Pa sina hall ansiges
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tydligen, att anmilan om troskning vore jimforelsevis betydelselos, men
straffbestammelsen 1 18 § i lagen talade ett annat sprik. Av en del utta-
landen vid tillkomsten av stadgandet om ritt att pantfoérskriva spannmal
i otroskat skick och om anméilning av troskningen framginge ocksa tydligt,
huru viktigt anmilningspliktens genomférande ansigs vara for att pant-
havarens intressen skulle bliva tillrickligt tillgodosedda. P4 tal hade till
och med varit en del ytterligare sikerhetsatgirder, bland annat sirskild
besiktning i likhet med vad som vore féreskrivet fér pantriattens uppkomst.
Fragan huruvida vederbérande vore skyldig l6sa expedition rérande anmé-
lan om troskning spelade for Montelius i losenavseende ingen roll. Under
den tid av niarmare fem ar Montelius innehaft domsaga hade icke forekom-
mit mer dn sammanlagt 39 dylika anteckningar. Detta motsvarade en arlig
loseninkomst av allenast 16 kronor. Montelius kunde emellertid icke finna
nagot antagligt skil, varfor en dylik allenast i vederborande panthavares
och gildenirs intresse gjord provnings- och anteckningsatgird skulle kunna
1 motsats till andra liknande atgirder vidtagas, utan att stampel och losen
erlades, 1 synnerhet som ’utdrag av spannmalspantregister’ blivit sirskilt
upptaget 1 l6senforordningens uppriakning av losenbelagda handlingar.

I december 1934, anférde Montelius vidare, hade Arboga-ortens jord-
brukskassa insint tvd anmilningar om troskning av pantsatt spannmal.
Kassan hade dirvid ifragasatt, huruvida icke en person, som endast begirde
anteckning i1 registret om att tréskning av pantsatt spannmal verkstillts,
borde slippa 16sa expedition rérande dylik anteckning. Kassan hade medde-
lat, att Mellersta Sveriges centralkassa for jordbrukskredit imnade hin-
vanda sig till justitiedepartementet for att fa utrett, om icke frihet att
16sa expedition i dylikt fall vore med lagens mening mest 6verensstim-
mande. Montelius hade svarat, att han girna sige, att en dylik utredning
bleve gjord, och att han till dess besked erholles icke skulle 1ita utskriva
expeditioner i de tva drendena. I avvaktan pa utredningen hade Montelius
latit en av sina notarier vid ett besok i Stockholm férhora sig i en av de
storsta Stockholmsdomsagorna, hur saken dar praktiserades. Han hade
erhallit det besked, att expedition alltid utfirdades 1 arende rorande
anteckning 1 spannmalspantregistret, 4ven da anteckning endast utgjorde
anteckning om tréskning. Fran centralkassan hade senare limnats det
meddelandet, att kassan vid forfragan 1 justitiedepartementet fatt besked,
att expedition jimvél rérande anteckning om tréskning skulle 16sas. Expedi-
tioner rorande de tva av jordbrukskassan begirda anteckningarna hade
darefter omedelbart utlosts. Emellertid hade klaganden till domhavanden
med posten insint en av klaganden undertecknad anmilan om troskning.
Klaganden hade tydligen fatt vetskap om att centralkassan ifrigasatt,
huruvida expedition rorande anteckning om troskning borde utfirdas.
D4 sedermera expedition rorande anteckningens verkstillande tillséints
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honom mot postforskott, hade han icke utlost forsindelsen. Niar denna
aterkommit outlost, hade klaganden uppringts fran domarekansliet och
tillfragats, varfér han icke utlost forsindelsen. Han hade svarat, att han
annu hade fjorton dagar pi sig att utlosa densamma och att han ville
héra sig for hos centralkassan, om han vore skyldig 16sa expeditionen. Kla-
ganden hade d3 fatt veta, att forsindelsen redan aterkommit med pateck-
ning att den ej utlosts, samt uppmanats att snarast mdjligt insinda post-
forskottsbeloppet till kansliet. D4 klaganden alltjimt icke utlost expedi-
tionen, hade han dnyo uppringts, varvid for honom klargjorts att, direst
han icke 16ste ut handlingen, densamma komme att limnas till indrivning.
Klaganden hade genmilt, att han visste, att han vore skyldig 16sa expedi-
tionen, men att han ansige det vara bittre att handlingen séndes till indriv-
ning, di han ’pi sa sitt kunde fa papperet mycket billigare’.

Sedan direfter styrelsen for foreningen Sveriges hiradshovdingar beretts
tillfalle att avgiva utlitande 1 drendet, anforde styrelsen féljande.

I 10 § férordningen den 7 december 1883 angiende expeditionslésen fore-
skreves, att kirande, klagande eller sokande vore skyldig att utlosa dom,
utslag, resolution eller annan expedition, innefattande huvudsakligt beslut.
Enligt detta stadgandes avfattning skulle en sékande ej vara skyldig att
utlosa expedition, som ej vore att hiinféra till dom, utslag eller resolution,
i annat fall &n di expeditionen innefattade huvudsakligt beslut. En sidan
inskrinkt tolkning torde emellertid ej bora givas dt ifrdgavarande stad-
gande. Sisom exempel pi en expedition, som skolat utlosas, oaktat den
ej innefattat nigot huvudsakligt beslut, kunde anféras utdrag av lagfarts-
protokollet rérande anteckning om tvist angaende fast egendom enligt 13 §
lagfartsférordningen. Innan den allminna skyldigheten att 16sa utdrag av
lagfartsprotokoll upphivts genom kungorelse den 22 juni 1932, hade otvi-
velaktigt den, som enligt 13 § lagfartsforordningen varit skyldig att lita
talan om fastighetstvist antecknas i lagfartsprotokollet, dgt skyldighet att
utlosa protokoll rérande anteckningen. Stadgandet i forsta stycket av 10 §
expeditionslésenférordningen syntes skiligen kunna tolkas si, att sékande
vore skyldig att utlosa domstols expedition rérande dtgird, som vidtoges
i anledning av en av honom gjord framstillning, savida e]j befrielse fran
sadan skyldighet vore stadgad i nimnda forordning. I forevarande fall
bestode den atgird, som i anledning av det till domhavanden inkomna
meddelandet skulle féretagas, 1 en anteckning i spannmalspantregistret, att
troskning av den otroskade spannmélen dgt rum och att den vid trosk-
ningen utvunna spannmélen med angiven vikt upplagts & visst férvarings-
rum. Det gjorda meddelandet hade ungefiir samma karaktir som en sadan
anmilan till lagfartsprotokollet, som ovan nimnts. Den, som gjort medde-
landet, vore att betrakta sisom sokande — i nu forevarande fall klagan-
den, vilkens namn statt under meddelandet — och han syntes dirfoér hava
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varit skyldig att hiarover utlosa expedition, som enligt 9 § kungorelsen den
20 juni 1924 skulle utfirdas genom utdrag av registret. Nagot undantag
fran skyldigheten att losa sidan expedition funnes ej stadgat i § 12 expedi-
tionslosenférordningen. Det borde dven anmairkas, att spannmalens inne-
havare hade intresse av att hava utlost expedition rorande anmilan om
troskningen, namligen for att kunna visa att han gjort sidan anmilan.
Underlatenhet dirutinnan vore nimligen belagd med ansvar.

Nagon bestimd praxis betriffande utfirdande av expedition vid medde-
lande av nu ifragavarande slag — anforde styrelsen vidare — kunde knap-
past anses existera. Arenden rorande anmilan om tréskning férekomme
sillan. Av upplysningar, inhamtade frin ett tjugotal domstolar, hade fram-
gitt, att meddelanden om tréskning forekommit vid atta av dessa samt
att expedition dirom utfirdats vid en, men att detta ej skett vid de 6vriga
sju, enir man varit tveksam om befogenheten dirav. Tvekan kunde ju
rada, huru expeditionslésenférordningen ritteligen skulle tillimpas i fore-
varande fall, men av skil, som ovan anférts, ansige styrelsen Montelius
ej kunna anses hava gjort sig skyldig till felaktigt forfarande genom att
utfirda expedition rorande det emottagna meddelandet.

Sasom framgar av den ovan limnade redogérelsen for bestimmelserna i
lagen om viss pantritt i spannmal innebir en anmilan enligt 12 § andra
stycket i lagen allenast fullgérandet av en skyldighet, som avilar inneha-
vare av spannmal, som pantforskrivits i otréskat skick, sedan denna
troskats. Underlatenhet darutinnan medfor straff. Anmilaren framstiller
icke eller ar i varje fall icke pliktig att framstilla nigon begiran om anteck-
ning 1 registret, utan han har allenast att limna ett meddelande. D4 anmi-
larens ratt icke berores darav, huruvida anteckning om meddelandet gores
i registret, har anmailaren ej niagot eget intresse av att tillse, att register-
foraren fullgor sin tjansteplikt hirutinnan. Anmilningsskyldigheten har
tillkommit icke i spannmalsinnehavarens d. v. s. anmilarens intresse utan
i panthavarens. Att vid sadant férhallande anmilaren skulle vara pliktig
att 16sa en for honom obehévlig expedition rorande den av honom icke
pakallade anteckningen i registret synes mig icke sta i god 6verensstim-
melse med expeditionslosenforordningens stadganden om skyldighet att
l6sa expedition.

I anledning av att styrelsen for foreningen Sveriges hiradshovdingar
framhallit, att spannmélsinnehavaren har intresse av att hava utlost expedi-
tion rorande anmilan om tréskning, niimligen for att kunna visa att han
fullgjort sin anmilningsskyldighet, ma papekas dels att detta skil for 1osen-
skyldighet skulle kunna &beropas i alla fall av anmilningsplikt, vars efter-
sattande ar forenat med pafoljd, dels ock att det givetvis star vederbérande
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fritt att om gjord anmilan forebringa bevisning dven pa annat sitt dn
genom foreteende av expedition. Styrelsen har vidare gjort gillande, att
meddelande om troskning skulle hava ungefir samma karaktir som en
anmilan till lagfartsprotokollet rérande tvist om fast egendom. I detta
senare fall 4r emellertid vederborandes skyldighet icke begrinsad till alle-
nast en anmilan till inskrivningsdomaren utan kiranden ir skyldig att
lata sin talan antecknas i lagfartsprotokollet. Han maste alltsa begira sidan
anteckning och da denna utgér villkor for att kdromalet skall upptagas till
provning, har han intresse av att anteckning dger rum.

I enlighet med vad jag ovan anfort anser jag alltsa den, som hos register-
foraren gor anmilan enligt 12 § andra stycket lagen om viss pantritt i
spannmal, icke vara att betrakta som sokande och forty ej skyldig att losa
expedition rérande behandlingen av denna anmilan. Av de uppgifter, som
laimnats 1 utlatandet av styrelsen for foreningen Sveriges hiradshovdingar,
och av vad jag vid inspektioner hos ett flertal domstolar inhdmtat synes
ocksa framga, att de flesta registerforare icke utan sirskild dirom fram-
stilld begiran utfirda expedition, varom nu #r fraga. Hiradshovdingfore-
ningens styrelse har emellertid anslutit sig till den av Montelius hivdade
uppfattningen om skyldighet att losa sidan expedition. Enir tvekan otvi-
velaktigt kan rada, huru i foérevarande fall expeditionslosenforordningen
ratteligen skall tillimpas, har jag funnit de hirstides anforda klagomalen
ej bora foranleda nigot ingripande fran min sida mot Montelius.

Da sasom nyss niamnts praxis icke ar enhetlig och di det alltid torde
vara angeldget att 1 fraga om skyldighet att hos myndighet utlésa expedi-
tion finnas tydliga bestimmelser, synes det mig 6nskvirt, att genom ut-
tryckligt stadgande 1 expeditionslosenforordningen blir fastslaget, att den,
som enligt 12 § andra stycket lagen om viss pantritt i spannmal limnar
meddelande till registerforaren, icke ar skyldig att utlosa expedition rérande
meddelandets anteckning i registret. Skulle, 1 enlighet med den av Monte-
lius hivdade meningen, jimlikt nu gillande bestimmelser sidan skyldig-
het anses foreligga, torde det likvil kunna ifragasittas, huruvida icke av
billighetsskil dndring harutinnan bér komma till stind genom ett stadgande
av nyss angivet innehall.

Med stod av den befogenhet min instruktion lamnar mig far jag for Eders
Kungl. Maj:t framldgga ovan anmirkta forhallanden och synpunkter till
den atgard, Eders Kungl. Maj:t ma finna framstéllningen foranleda.”

Genom kungorelse den 30 oktober 1936 om éindrad lydelse av § 12 for-
ordningen den 7 december 1883 angiende expeditionslosen har Kungl.
Maj:t forordnat att den, som jamlikt 12 § andra stycket lagen den 20 juni
1924 om viss pantriatt 1 spannmal limnar meddelande om uppliaggning av
troskad spannmal, icke skall vara skyldig utlosa expedition rérande anteck-
ning, som 1 anledning av meddelandet verkstillts i spannmalspantregistret.
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4. Framstdllning angaende expediering till s6kande av intyg enligt
14 § 2 mom. ¢) motorfordonsforordningen den 20 juni 1930.

Den 22 oktober 1936 skrev jag till Konungen féljande:

"I 14 och 15 §§ motorfordonsforordningen den 20 juni 1930 4r sisom
villkor fér erhillande av korkort stadgat, att sokanden skall forete intyg
av polismyndigheten & den eller de orter inom riket, varest sokanden under
de senaste tvi dren varit mantalsskriven, att han gjort sig kand for ett
nyktert levnadssitt dvensom att han med hénsyn till sina personliga for-
hallanden i ovrigt icke kan anses olimplig sisom forare av motorfordon.
S&dant intyg skall, enligt 14 §, utfirdas i Stockholm av vederbérande polis-
kommissarie, 1 annan stad, dar polismistare finnes, av denne, 1 6vriga sté-
der av stadsfiskal eller, om stadsfiskalen ar befriad fran all befattning med
polisvisendet, av den som nirmast under polischefen har inseende over
polisvisendet samt & landet av polischefen 1 orten. Intyget ar, enligt fore-
skrift i samma paragraf, avgiftsfritt.

Under utévningen av mitt dmbete har jag funnit, att av polismyndighe-
terna tillimpas olika forfaringssitt i friga om séttet att tillstilla sékande
intyg varom nu ar fraga, s. k. nykterhetsintyg. Till belysande hirav ma
anforas foljande.

I en hit insiand skrift anférde Tage Lundblad i Grevbiack klagomal dir-
over att han, som fridn O. A. for polisirenden medelst tjinstepost fatt
sig tillsint begirt nykterhetsintyg for sckande av korkort, nédgats for er-
hallande av dylikt intyg fran polismyndigheten 1 Goéteborg utgiva ersatt-
ning for oversindandet med 1 krona 15 ére, vilket belopp uttagits genom
postforskott. Lundblad anhéll, att J. O. matte, direst nagot fel blivit be-
ginget av sistnimnda polismyndighet, ombesorja rittelse.

Sedan polismastaren i Goéteborg anmodats att inkomma med utlatande
1 arendet, 6verlimnade och aberopade polisméistaren E. Fontell sisom eget
utldtande ett av t. {. forste polisintendenten E. Vinberg avgivet yttrande,
diri anfordes foljande.

Ifrdgavarande postforskottsforsindelse hade expedierats av ett vid polis-
kammaren 1 Goteborg anstillt skrivbitride, déarvid, pa sitt handlingarna
utvisade, portot utgjort 40 ore och aterstiende 75 ore innefattat gottgo-
relse for skrivmaterial och besvir. Nykterhetsintyget, som forfattningsen-
ligt kostnadsfritt utfirdats for Lundblad, hade av honom skriftligen be-
stillts med begiran om dess 6versindande under angiven adress. Vid polis-
kammaren vore praxis att, diarest sokande, som vore bosatt & annan ort,
1 skrivelse hemstillt om viss handlings 6versindande till honom utan att
han uttryckligen forklarat sig villig utgiva ersittning darfor, hans nimnda
hemstillan ansetts innefatta ett tyst uppdrag for nagon vid poliskam-
maren knuten tjansteman, dock icke polissekreteraren sisom berittigad
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till 1osen och viss stimpelprovision, att mot ersidttning, som ej kunde
betraktas sasom oskilig, oversinda vederborlig expedition, oavsett huru-
vida expeditionen i och for sig utfirdats kostnadsfritt eller icke. Hade
didremot sokanden icke begirt oversindande av handlingen, hade den at-
garden brukat vidtagas, att sokanden av polissekreteraren genom tjanste-
post underrattats diarom, att expeditionen vore tillginglig, och ombetts
meddela, huruvida och pa vilka villkor han ville hava expeditionen sig
tillsind. Skulle det tillimpade forfarandet i forevarande fall anses orik-
tigt, vilket syntes tveksamt med hansyn sirskilt dartill, att ratt till expe-
diering medelst tjanstepost av handlingar av ifrdgavarande slag utan sir-
skilt lagstadgande darom icke torde forefinnas, borde Lundblad givetvis
vara berittigad dterbekomma det uttagna beloppet.

For egen del anholl Fontell, under hemstillan tillika att klagomalen ej
matte foranleda vidare atgird, att enir bestimmelser saknades rorande
sattet for expedierande av handlingar, som per post bestillts hos polis-
kammaren, samt vixlande praxis i detta hinseende syntes hava utbildat
sig hos polismyndigheterna, J. O. matte taga denna fraga under omprov-
ning samt vidtaga de atgirder, som kunde anses pakallade for erhallande
av enhetliga bestimmelser.

Lundblad avgav darefter paminnelser 1 drendet.

For att vinna nidrmare kinnedom om den praxis, som tillampades av
olika polismyndigheter vid oversindande av intyg av nu ifrigavarande
beskaffenhet, tillskrev jag direfter polismyndigheterna i vissa stader med
anhillan om upplysningar dels huruvida intyg, da sokanden begirt fa det
till sig oversdnt, tillstilldes s6kanden medelst tjanstepost eller, 1 annat
fall, med vilket belopp kostnad for oversindandet uttoges av sokanden,
dels ock huru forfores, da sokanden icke begirt att intyget skulle over-
sandas till honom. Av de inkomna svaren framgir bland annat féljande.

Enligt av O. A. verkstilld utredning tillimpas 1 allt visentligt ett och
samma forfarande uti ifrdgavarande hinseende av samtliga poliskommis-
sarier i Stockholm. Da sékande begirt att fa intyg till sig oversint eller
eljest givit uttryck at sin onskan dirom, befordras intyget till honom me-
delst tjanstepostforsindelse eller, om sokanden medsiant svarsporto, 1 van-
ligt frankerat brev. Arvode for oversindandet uttages siledes aldrig av
sokanden. Har s6kanden icke givit till kidnna, att han onskar fi intyget
sig tillsint, far detta, darest sokanden ar boende i1 Stockholm, alltid kvar-
ligga 4 vederborande polisvaktstation for att avhimtas av sokanden eller
nagot hans ombud. Ar sékanden diremot bosatt utom Stockholm, pliga
nagra kommissarier dven di utan vidare oversinda intyget med tjinste-
post, medan flertalet kommissarier 1 sidana fall lita intygen ligga kvar
4 stationen i avbidan pa att desamma bliva avhiimtade, varvid sokandena
dock stundom underriittas om att intygen aro firdiga att avhimtas.
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Enligt polismistarens i Malmo svar far av honom utfirdat nykterhets-
intyg, om sokanden bor i staden, kvarligga & poliskammarens expedition
till dess det avhimtas. Ar sokanden bosatt & annan ort, skickas intyget
till honom, iven om han icke anhallit dirom. Om sékanden bifogat porto,
frankeras kuvertet dirmed, men i annat fall sindes intyget i ofrankerat
kuvert att utlosas av sokanden vid framkomsten. Nagon ersittning for in-
tygets oversindande uttages icke.

I Norrképing pliga, enligt polismistarens uppgift, intyg av ifrigava-
rande slag medelst tjanstepost 6versindas till sokande & annan ort, an-
tingen begiran dirom framstillts eller icke.

Polismistaren i Hilsingborg oversinder daremot icke intyg till skande
med tjinstepost. Om sokande utan att bifoga porto begirt att fa intyg
sig tillsant, 6versindes detta i ofrankerat kuvert utan att nigra kostnader
paforas sokanden. P4 samma satt forfares aven utan begaran om inty-
gets oversindande, direst sokanden dr bosatt utom staden och ej har
kéint ombud dér.

I Gavle, Eskilstuna, Boras, Linkoping, Karlskrona, Jonkoping, Lund och
Halmstad bruka, om porto ej bifogats, intyg oversandas mot postforskott
4 ett mindre arvode for 6versindandet jamte portokostnaden, varvid arvo-
det 1 regel uppbires av den som bitrider med expedieringen. I vissa av
dessa stider sker 6versindande endast i hindelse sokande dirom fram-
stillt begiran.

I Orebro och Uppsala brukar, di sokanden begirt att £ intyget sig till-
sint, detta av polismyndigheten 6versindas medelst tjinstepost, om so-
kanden icke bifogat porto. P4 samma satt forfares 1 Visteras och Lands-
krona, s& snart sokanden ir bosatt & annan ort. Jaimvail 1 Karlstad tillstil-
ler polismyndigheten sokande, pd begiran, intyg medelst tjinstepost.

I Sundsvall, dir nykterhetsintyg utfirdas av poliskommissarien, éver-
sindes intyg till sokande, som framstéllt begiran att fi intyget sig
tillsant, i frankerat kuvert pa stadens bekostnad. Stadsfiskalen i Kalmar
anlitar icke tjanstebrevsratten for 6versindande av nykterhetsintyg men
tillstaller pa begdran sokande sidant intyg i frankerad forsindelse, till
vilken porto pligar erhillas frin stadens dritselkammare.

I flera fall hava enligt de inkomna yttrandena vederbérande polismyn-
digheter i tvekan, huruvida intyg av ifrigavarande slag fa till sckande
oversindas med anlitande av tjinstebrevsritten eller ej, sjilva tillslippt
porton for frankering av férsindelserna.

Sedan jag direfter anhallit, att generalpoststyrelsen métte i drendet
avgiva utlatande rorande det pé sina hall tillimpade forfarandet att over-
sinda nykterhetsintygen medelst tjanstepost, anforde generalpoststyrel-
sen 1 avgivet utlatande foljande.

Betraffande tjanstebrevsrittens anviindning innehélle forordningen den
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5 mars 1920 angdende utgorandet av postavgifter for tjinsteférsindelser
icke annan bestimmelse in att nimnda ritt avsige ‘forsindelser, som i
tjansteirenden avlimnas till postbefordran’. Angiende vad som vore att
anse sisom ’'tjinsteiirende’ funnes icke nigra bestimmelser. Enligt i ritts-
livet i allminhet gillande regler torde det aligga sokande att hos veder-
borande myndighet avhiamta begirda expeditioner m. m. Nar kommissionir
vore anstilld hos myndighet, kunde expeditioner erhallas genom férmed-
ling av denne. I vissa fall vore skyldighet stadgad for myndighet att &
tjinstens vignar tillsinda en person intyg eller dylikt. Det syntes da otvi-
velaktigt, att tjinstebrevsritten finge anvéndas. Sa alage det t. ex. jam-
likt § 33 mom. 1 andra stycket forordningen den 3 december 1915 anga-
ende kyrkobockers férande pastor att pa begiran Gversinda flyttnings-
betyg. Diremot funnes, sivitt generalpoststyrelsen hade sig bekant, icke
nagot direkt aliggande for pastor att till sckande 6versinda andra prist-
bevis. Det vore ocksd uppenbart, att erhillandet av t. ex. ett aldersbevis
vore ett personligt intresse, vilket diremot icke — atminstone i samma
mén — vore fallet med ett flyttningsbetyg. Vad nu sirskilt anginge det
i motorfordonsforordningens 14 § omformilda nykterhetsintyget, si syn-
tes den diar meddelade foreskriften, att intyget skulle vara avgiftsfritt,
enligt generalpoststyrelsens mening avse frihet fran stampel och losen.
Diremot torde bestimmelsen icke behova innebira, att intyget skulle for-
sindas avgiftsfritt till sokanden. Det kunde vara av intresse att géra en
jamforelse med en bestimmelse 1 samma férordnings 8 § 3 mom. andra
stycket. Dir alades polismyndighet att till forsikringsanstalt Gversinda
forsakringsbevis. I detta fall finge tjanstebrevsritten utan tvivel anvin-
das. Vid provning av frigor angdende tjiinstebrevsritten syntes viss hin-
syn dven bora tagas till vad i tjinstebrevsférordningens § 8 mom. 1 sades
angiende tjinstebrevsrittens missbrukande ’annan till nytta’. Med stod
av det anforda vore generalpoststyrelsen av den uppfattningen, att tjinste-
brevsritten icke finge anvindas vid forsindande av nykterhetsintyg enligt
14 § motorfordonsforordningen.

I likhet med generalpoststyrelsen anser jag, att det enligt gillande be-
stimmelser icke ir polismyndighet medgivet att anvinda tjinstebrevs-
ratten for att till sockande oversinda sidant intyg om nykterhet m. m.,
som avses 1 14 § motorfordonsférordningen. P4 grund hirav har jag funnit
de av Lundblad anférda klagomilen mot polismyndigheten i Goéteborg
¢j foranleda nagon dtgird mot denna myndighet.

Genom den 1 irendet verkstillda utredningen har emellertid framkom-
mit, att praxis 1 friga om sittet for oversindande av nykterhetsintyg ar

13 Juslitieombudsnmannens dmmbelaberitlelse il 1937 drs riksdag.
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synnerligen vacklande. Undersokningen ddrutinnan har visserligen omfat-
tat allenast polismyndigheterna i ett tjugotal stider. Med storsta sannolik-
het torde dock kunna antagas, att praxis i nimnda hinseende ar lika vack-
lande savil bland polismyndigheterna 1 ovriga stider som bland lands-
fiskalerna. DA det synes onskvirt, att likformighet astadkommes i denna
expeditionssak, har jag ansett mig bora for Eders Kungl. Maj:t framlagga
fragan hiarom.

For erniende av sagda mal std givetvis flera vagar oppna. En utvag
ar att fasta polismyndigheternas uppmirksamhet pa att enligt gillande
bestimmelser tjanstebrevsriatten icke ma anlitas for intygens expediering.
En annan utvig ar emellertid att dlagga vederborande siasom en tjdnste-
plikt att tillstalla sokande utfirdat nykterhetsintyg, varav di komme att
folja att polismyndighet, som dgde tjinstebrevsritt, finge, sisom nu fler-
stides sker, oversinda intygen medelst tjinstepost. Overviagande skil sy-
nas mig tala for en losning av fragan enligt det senare alternativet. Till
stéd harfor far jag andraga foljande.

I § 15 mom. 1 av forordningen den 15 juni 1923 om motorfordon stad-
gades, att elev, som undergatt godkind provning infor besiktningsman,
hade att for erhéllande av korkort insinda ansékan darom till vederbo-
rande liansstyrelse samt darvid foga bland annat intyg, som kunde av
linsstyrelsen godtagas, att sokanden gjort sig kand for nykterhet, ordent-
lighet och ett hiansynsfullt upptridande. Enligt motiven till detta stadgande
borde allenast den, som av fullt vederhiftiga och trovirdiga personer inty-
gades vara fullt palitlig vid bruket av rusdrycker, tilldelas korkort.
Rorande tillampningen av stadgandet anforde 1927 &rs motorfordonssak-
kunniga i sitt den 31 juli 1929 dagtecknade betinkande med forslag till
forordning om motorfordon m. m. féljande: De foreskrifter, som 1928 irs
forordning om motorfordon inneholle i detta avseende, hade icke visat sig
tillfredsstéllande. Intyg om nykterhet, ordentlighet och hinsynsfullt upp-
tridande kunde si gott som vem som helst prestera, och detta av perso-
ner vilkas trovirdighet linsstyrelsen saknade anledning att betvivla. F&
vore de, vilka ville utsitta sig for det obehag, som givetvis vore forenat
med att neka en vin eller granne ett dylikt intyg. De sakkunniga hade
sig bekant fall, di personer, vilka vid flera tillfiallen gjort sig saker till an-
svar for fylleri, det oaktat kunnat forskaffa sig nykterhetsintyg, som av
vederborande linsstyrelse godtagits. Enligt de sakkunnigas mening vore
for astadkommande av tillforlitlig utredning om sokandes nykterhets- och
andra personliga forhallanden polismyndigheterna bist skickade. Redan
tillimpades inom vissa ldn det systemet, att sisom regel endast nykterhets-
och ordentlighetsintyg utfirdat av polismyndigheten i vederbsrandes hem-
ort godtoges. Med detta system hade, enligt vad som uppgivits, mojlighe-
ten for lansstyrelse att erhalla tillférlitliga upplysningar om korkortsso-
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kande visentligt okats. De sakkunniga foresloge alltsa, att i stillet for det
davarande nykterhets- och ordentlighetsintyget skulle féretes intyg av
polismyndigheten & den eller de orter inom riket, varest sokande under
de senaste tva Aren varit mantalsskriven, att han gjort sig kind for ett
nyktert levnadssitt dvensom att han med hinsyn till sina personliga for-
hillanden i &vrigt icke kunde anses oldmplig som férare av automobil.

I det forslag till motorfordonsférordning, som av Kungl. Maj:t under-
stilldes 1980 ars riksdag, foljdes sakkunnigférslaget icke i denna del. Mot
det av de sakkunniga forordade systemet anférde chefen for kommunika-
tionsdepartementet, bland annat, att det helt visst komme att medfora
kostnader och besvir for korkortsaspiranterna. Andra lagutskottet, som
hade att avgiva utlitande 6ver forslaget, anslét sig emellertid till de sak-
kunnigas uppfattning, att polismyndighet vore bast skickad att dstad-
komma en tillférlitlig utredning om sékandes nykterhets- och andra per-
sonliga férhallanden och att dirfor intygen ifriga borde utfardas av polis-
myndighet. Utskottet foreslog tillika, att intygen skulle utfardas kostnads-
fritt. Utskottets uttalanden i férevarande avseende godkindes av riks-
dagen.

I 6verensstimmelse harmed intogos i 1930 irs motorfordonsférordning
de nu gillande bestimmelserna i 14 och 15 §§ av férordningen.

Di i motorfordonsférordningen uppstillts fordran pa att nykterhetsin-
tyg for erhillande av korkort skall vara utfirdat av polismyndighet, har
detta, sisom av det forut anforda framgar, i frimsta rummet betingats av
omsorg om trafiksikerheten. Det har alltsa varit ett allmint intresse, som
man dirmed velat tillgodose. Foreskriften om intygens utfdardande av-
giftsfritt visar emellertid tillika att det varit statsmakternas avsikt, att
tillgodoseendet av omférmilda krav fran det allménnas sida pa intygens
beskaffenhet skulle si litet som mojligt fa betunga korkortsaspiranterna.

Med stadgandet om avgiftsfrihet har vil allenast avsetts, att intyget
skulle vara fritt frin stampelavgift och expeditionslésen. Men samma skal,
som foranlett att korkortsaspirant befriats fran kostnaderna for stimpel
och lésen for intyget, synas mig dven kunna anforas for hans befrielse
jamvil frin kostnaden for intygets 6versindande till honom.

Sasom generalpoststyrelsen i sitt utlatande framhallit 4r i vissa andra
fall skyldighet stadgad for myndighet att & tjinstens vignar tillsinda en
person intyg eller dylikt. Utover den av styrelsen i detta sammanhang om-
namnda bestammelsen i forordningen angiende kyrkobockers forande ma
som exempel dven nimnas stadgandet 1 8 § sista stycket vapenkungérel-
sen den 22 juni 1934, diri foreskrives skyldighet for linsstyrelse att utan
kostnad for den som deklarerat vapen till honom &versinda av linssty-
relsen utfiardat bevis om verkstiilld deklaration. Av skil som jag forut be-
rort torde motsvarande skyldighet bora aliggas polismyndighet, som utfir-
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dat nykterhetsintyg. Foreskrift hirom synes bora fogas till stadgandet om
avgiftsirihet och torde limpligen kunna givas den avfattningen, att det
aligger polismyndigheten att, om sokanden uppgivit postadress, utan kost-
nad for sokanden oversinda intyget till honom.

Genom sadant aliggande skulle all tvekan om polismyndighetens ritt
att for intygets oversindande anlita tjianstebrevsritten bliva undanréjd.
I den man polismyndighet méjligen saknar sidan ritt, skulle det ifragasatta
aliggandet dock medfora, att intygen komme att expedieras pa samma sitt
som all annan myndighetens post i tjinsteidrenden.

Med stod av den befogenhet, min instruktion limnar mig, far jag hér-
med for Eders Kungl. Maj:t framligga ovan anmirkta forhallanden och
synpunkter till den atgird, som Eders Kungl. Maj:t ma finna framstall-
ningen foranleda.”

I anledning av framstillningen har Kungl. Maj:t i 20 § motorfordonsfor-
ordningen den 23 oktober 1936 ilagt polismyndighet, som utfirdat intyg
av ovan omformilda slag, att, om sokanden uppgivit postadress, utan kost-
nad for sokanden 6versiinda intyget till denne.

5. Framstillning angaende uppdelning av Skanings, Valle och
Vilske domsaga & angrinsande domsagor.

Den 27 november 1936 skrev jag till Konungen féljande:

»Skaraborgs lin #r i judiciellt avseende indelat i sex domsagor. Av dessa
omfattar Skanings, Valle och Vilske domsaga den mellersta delen av linets
sodra hilft. De angrinsande domsagorna inom denna del av linet dro Ase,
Viste, Barne och Laske domsaga 1 viister samt Gudhems och Kakinds dom-
saga dvensom Vartofta och Frokinds domsaga 1 oster och i sydost. Ska-
ningsdomsagan ir indelad i tva tingslag, Skanings och Valle tingslag med
tingsstiille 1 Skara samt Vilske tingslag med tingsstille i Floby, beliget vid
vistra stambanan 14 kilometer vister om Falkoping. Savil i Skara som
i Floby finnas anvindbara tingshus. Kansliet for domsagan ar inrymt 1
tingshuset i Skara.

Sistnimnda stad star 1 direkt jirnvigsforbindelse med, bland andra orter,
Vara koping, tingsstille och kansliort for Asedomsagan, som bildar ett
tingslag.

Skaningsdomsagan tillhor i fraga om arbetsborda och invanarantal de
mindre domsagorna i riket. I den plan till rikets indelning i domsagor i an-
ledning av processreformen, som atfoljde det den 29 augusti 1928 av sir-
skilt tillkallade sakkunniga avgivna betinkandet angdende ordnande av
vissa ekonomiska och organisatoriska forhallanden vid genomférande av
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rattegangsreformen, har ej heller riknats med att domsagan skulle komma
att sisom sidan bestd. Nimnda plan upptager for Skaraborgs lin tva
alternativa indelningsforslag, det ena, i1 fortsiattningen betecknat sasom al-
ternativ I, avseende linets indelning i fem domkretsar, det andra, har nedan
betecknat sasom alternativ II, dess indelning i fyra domkretsar. Bada alter-
nativen overensstimma i friga om Skiningsdomsagan satillvida, att Vilske
tingslag Gverfores till Vartoftadomsagan, vilken i 6vrigt jimval skulle om-
fatta Falkopings stad. Skanings och Valle tingslag dédremot foreslas skola
antingen, enligt alternativ I, jimte Barne och Laske harader av Asedom-
sagan samt Skara stad bilda en domkrets (aterstoden av Asedomsagan eller
Ase och Viste harader foreslis sammanslagen med Kinnefjardings, Kinne
och Kallands domsaga samt Lidkopings stad till en domkrets) eller ock,
enligt alternativ II, tillika med Gudhemsdomsagan samt stiderna Skara,
Skovde och Hjo utgora en domkrets. I 6vrigt innebar planen, enligt alter-
nativ I, att Gudhemsdomsagan allenast utokas med stiderna Skovde och
Hjo och, enligt alternativ II, att Ase- och Kinnedomsagorna jamte Lid-
kopings stad bilda en domkrets. Vadsbo domsaga bibehalles enligt bada
alternativen ofériandrad.

I en till Kungl. Maj:t den 10 april 1930 avlaten framstéllning, intagen
i 1931 ars ambetsberittelse sid. 217 o. f., hemstillde J. O. — under erinran
bland annat om 1926 ars riksdags principuttalande till forman for en suc-
cessiv omreglering av domsagorna till stérre enheter — att Kungl. Maj:t
métte vid i maj 1930 intriffande vakans i1 hiradshovdingambetet 1 Skanings-
domsagan taga i 6vervigande, huruvida icke domsagan borde, 1 Gverens-
stimmelse med vad i alternativ II angivits, uppdelas & Gudhems- och Var-
toftadomsagorna. J. O. forordade dirvid, att till undvikande av onddig
rubbning i bestiende tingslagsindelning envar av de nya Gudhems- och
Vartoftadomsagorna skulle atminstone tillsvidare fa besti av tva tings-
lag. I den forra domsagan borde silunda Skanings och Valle hirader fort-
farande bilda ett tingslag och det andra tingslaget utgoras av den nuvaran-
de Gudhemsdomsagan, vars bida hirader, for nirvarande var for sig ett
tingslag, alltsi borde forenas till ett dylikt och erhélla tingsstille helst
i Skovde eller, direst detta med hinsyn till nodvandigheten av att for sadan
hiindelse dir uppfora tingshus icke ansiges lampligt, 1 Stenstorp. Inom den
foreslagna Vartoftadomsagan kunde, ehuru densamma ldmpligen borde
omfatta allenast ett tingslag med tingsstille i Falkoping, de sammanférda
delarna tillsvidare i anseende till deras jimforelsevis nya och lampliga
tingshus i Tidaholm respektive Floby bibehallas sasom tingslag var for sig.
Betriffande tingsordningen i de utvidgade domsagorna borde i varje tings-
lag forrittas tio allminna tingssammantréaden om aret. Kansliorterna borde
sisom hittills forbliva i Skévde for Gudhemsdomsagan och 1 Falképing for
Vartoftadomsagan.
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Over J. O:s framstillning avgav, pa grund av remiss, Gota hovritt efter
hérande av tingslagsborna, hiiradsritterna och domhavandena i de berérda
domsagorna samt linsstyrelsen i Skaraborgs lan utlitande i skrivelse till
Kungl. Maj:t den 3 mars 1931.

J. O:s regleringsforslag avstyrktes av tingslagsborna och hiradsritterna
i Skaningsdomsagan men limnades utan erinran eller tillstyrktes av tings-
lagsborna och hiradsritterna i Gudhems- och Vartoftadomsagorna. Ska-
nings och Valle hiradsbor uttalade dirvid att, direst en dndring i domsago-
indelningen nédvindigt skulle ske, densamma borde verkstillas i enlighet
med alternativ I. Gudhems och Kakinds hiaradsbor samt Gudhems harads-
riatt hemstillde emellertid, att i samband med domsagoregleringen férening
av hiradena i ett tingslag icke matte genomforas. Skulle detta dndock ske,
borde den gemensamma tingsstaden enligt Gudhemsbornas mening forlig-
gas till Stenstorp och enligt Kéakindsbornas till Skovde.

Dombhavandena tillstyrkte samtliga regleringsforslaget i dess helhet.

Lansstyrelsen anforde i sitt yttrande, att fragan om regleringen av linets
domsagor med hinsyn till de olika alternativ, som i sddant hinseende fram-
kommit, limpligen borde upptagas till behandling i ett sammanhang och
att, innan si kunde ske, nigon dndring i bestdende forhallanden icke borde
vidtagas. For den hindelse J. O:s ifrigasatta regleringsforslag emellertid
ansiges bora omedelbart komma till stind, hade lansstyrelsen intet att
erinra mot detsamma.

Gota hovritt erinrade 1 sitt forberérda utlitande den 3 mars 1931, bland
annat, att 16sningen av ifrigavarande regleringssporsmal maste rona infly-
tande av den stillning statsmakterna komme att intaga till fragan om de
mindre stidernas férenande i judiciellt avseende med angransande dom-
saga. Med hinsyn till vad som 1 sistnimnda avseende yttrades i proposi-
tionen nr 80 till 1931 ars riksdag angaende huvudgrunderna for en ritte-
gangsreform syntes kanske samtliga stider i Skaraborgs lin komma att
berévas den egna jurisdiktionen. For sadan hindelse skulle staderna Skara,
Skovde och Hjo komma att i sinom tid inga i den av J. O. foreslagna Gud-
hemsdomsagan, dirvid emellertid skulle uppkomma en domkrets, som redan
pa grund av sin sammansittning och storlek (omkring 64,000 invanare,
varav 20,000 i stiderna) vore avgjort olamplig. P4 grund darav och da det
syntes mindre limpligt att genomfora en indelning, som kanske ej finge
bestd vid de férindringar, som kunde befinnas onskvirda i samband med
rittegangsreformen, funne sig hovritten bora avstyrka, att atgirder for
det divarande vidtoges for omreglering av ifrdgavarande domsagor.

I drendet inkommeo vidare ombud f6r samtliga kommuner, utom en, inom
Skanings och Valle tingslag med en framstillning till Kungl. Maj:t, déri
— under erinran om de bada regleringsalternativ, som av rattegangsrefor-
mens ekonomiska sakkunniga framlagts — dels anfordes, att innan det av
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J. O. framstillda regleringsforslaget foretoges till avgorande, utredning
syntes bora verkstillas angiende vilketdera av de bada alternativen vore
lampligast for att av de berérda domsagorna jimte inom desamma belidgna
stider skapa den mest tillfredsstillande organisationen av de nya dom-
sagorna, dels ock hemstilldes, att i avbidan pé en dylik utredning atgirder
for Skaningsdomsagans uppdelning pa sitt J. O. foreslagit icke matte vid-
tagas. .

I skrivelse till Kungl. Maj:t den 9 september 1930 ansléto sig stadstull-
miktige 1 Skara till nyssnimnda framstéllning.

Den 29 maj 1931 anbefallde Kungl. Maj:t — under uttalande att vid
sidan av det av J. O. framstillda regleringsférslaget jimvil borde komma
under évervigande det av de sirskilda sakkunniga sisom alternativ I fram-
lagda forslaget till reglering av Skanings-, Gudhems-, Ase- och Kinnedom-
sagorna — Gota hovritt att, efter vederborandes horande, till Kungl. Maj:t
inkomma med utredning och yttrande, huruvida och under vilka betingel-
ser nimnda regleringsforslag eller annat dylikt forslag, som i forevarande
sammanhang kunde varda framstillt, kunde komma till forverkligande.

Med skrivelse den 1 december 1931 6verlimnade Géta hovritt den med
anledning hirav verkstillda utredningen. Av denna framgar foljande.

Tingslagsborna och hiradsritterna i Skaningsdomsagan hemstillde under
fasthallande av de yttranden, som av dem avgivits i anledning av regle-
ringsalternativ II, att vid bestdende férhallanden i friga om domsagan
matte fa forbliva. Tingslagsborna och hiradsratten i Gudhems tingslag
vidblevo sitt tidigare avgivna férord for sistndmnda alternativ, varemot
hiradsritten och tingslagsborna i Kékinds tingslag nu foredrogo en regle-
ring, som i enlighet med alternativ I till Gudhemsdomsagan lade allenast
Skovde och Hjo stider. Asedomsagans tingslagsbor och hiradsratt av-
styrkte vidtagande av varje dndring i domsagoindelningen i linet, som be-
rorde domsagan, under uttalande tillika att, dérest en dylik dndock skulle
komma till stdnd, densamma borde fér domsagans vidkommande ske enligt
alternativ II, d. v. s. domsagans foérening i sin helhet med Kinnedomsagan.
I sistnamnda domsaga slutligen motsatte sig tingslagsbor och haradsratt
genomforandet av varje reglering, som ej avsige allenast staden Lidkopings
inforlivande med domsagan i judiciellt avseende. Skulle en ytterligare ut-
okning av domsagan ovillkorligen anses pdkallad, borde detta limpligast
astadkommas salunda, att Skanings och Valle hirader eller enbart forst-
nimnda hirad tillférdes densamma.

Av domhavandena forklarade t.f. domhavanden i Skaningsdomsagan, vil-
ken tidigare for domsagans vidkommande férordat genomfoérandet av alter-
nativ II, att med hinsyn till det indrade lige, vari frigan om de mindre
magistratsstidernas bibehillande vid egen jurisdiktion genom 1931 ars riks-
dags stillningstagande i denna friga kommit, en reglering enligt alterna-
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tiv I foretradesvis borde komma till staind. Enahanda uppfattning intogs nu
pa samma grunder jaimvéil av domhavanden i Gudhemsdomsagan, dock att
med Gudhemsdomsagan, utéver stiderna Skovde och Hjo, borde inforlivas
jamval Ransbergs, Molltorps och Karlsborgs socknar av Vadsbo sodra
tingslag. Domhavanden 1 Asedomsagan daremot avstyrkte vidtagande av
varje regleringsatgird i friga om lanets domsagor, intill dess dels fragan om
mojlighet att lagga stad under landsritt trots stadens bestridande vunnit
slutgiltig losning dels ock reformen av inskrivningsviasendet, enligt vilken
nya specialiserade fastighetsbocker skulle uppliggas 1 samtliga domsagor,
genomforts. I valet mellan regleringsalternativen I och II foéredrog emeller-
tid denne domhavande obetingat det senare, di det, bland annat, for Ase-
domsagans invanare innebure att de finge behalla sitt nuvarande centralt
belidgna tingsstille i Vara. Tf. domhavanden i Kinnedomsagan slutligen
gav uttryck at enahanda uppfattning i drendet som domsagans tingslags-
bor och hiradsritt.

Stadsfullméktige i Skara uttalade sig till forman for en framtida regle-
ring av lanets domsagor i enlighet med alternativ I men, pi skil som redan
anforts 1 domhavandens 1 Asedomsagan yttrande, ansigo de, att en dylik
reglering for det davarande varken vore nodig eller pakallad. Av stadsfull-
maktige 1 Skovde — vilka forklarade sig icke hava med yttrandet tagit
standpunkt till frigan om stadens liggande under landsritt — hemstalldes,
att Gudhemsdomsagan matte forstoras, i forsta hand genom overforande till
densamma av Ransbergs, Moélltorps och Karlsborgs socknar 1 Vadsbo sodra
tingslag samt det 1 nyssnimnda tingslag ingaende forutvarande Binnebergs
tingslag och 1 andra hand genom forening, pa sitt regleringsalternativ I
forutsatte, med Skanings och Valle hirader, dirvid erinrades, att sist-
niamnda hirad tidigare dnda till ar 1864 tillhort domsagan. Hjo stadsfull-
miktige uttalade, att direst staden mot dess 6nskan berévades egen juris-
diktion, det finge anses sjalvfallet, att den komme att lyda under Gud-
hemsdomsagan; och hade stadsfullmiktige betriffande den foreliggande
fragan om uppdelning av Skaningsdomsagan intet att erinra. Stadsfullmik-
tige 1 Lidkoping slutligen anmilde — under forutsittning att en omregle-
ring av linets domsagor skulle vidtagas och stiderna ingd i desamma
— sin anslutning till alternativ I, varjamte forordades, att for sadan hin-
delse jamvil Saleby pastorat i Skanings hirad 6verfordes till den nya
Kinnedomsagan.

Lénsstyrelsen tillstyrkte, att en reglering av Skaningsdomsagan och den-
samma angrinsande domsagor omedelbart komme till stind, samt for-
ordade, att denna reglering verkstilldes i enlighet med alternativ I.

Gota hovratt avstyrkte 1 sin forberorda skrivelse den 1 december 1931,
att atgirder for det davarande vidtoges for omreglering av ifrigavarande
domsagor. Hovrétten framholl darvid, att om, siasom all sannolikhet talade
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for, stiderna Skara, Skovde, Hjo och Lidképing i judiciellt avseende for-
enades med omkringliggande domsaga, envar av de ifrigakomna dom-
sagorna direfter skulle fa en sidan omfattning, att en ytterligare utokning
icke vore tillridlig atminstone med divarande organisation av arbetet i
lantdomstolarna. Ej heller kunde det anses vilbetiankt att, innan process-
reformen blivit genomférd och man hunnit fi nagon erfarenhet av dess
verkningar och innan det blivit avgjort, vilka stader skulle med omgivande
domsagor férenas, foretaga en omreglering, som kanske ej finge bestd vid
de forindringar, som da kunde befinnas énskvirda. Sirskild vikt borde
dven fistas vid det forhallandet att ortsbefolkningen i de trakter, som skulle
f4 sina tings- och kansliférhallanden éindrade genom den nya regleringen,
vare sig denna genomfordes enligt ena eller andra forslaget, enhilligt mot-
satt sig densamma, och att icke frin ndgot hall anforts, att en omreglering
skulle vara till fordel for rattsvardens handhavande, fransett att det for
Vilske tingslags invanare torde innebira en fordel att fi sitt domarkansli
i Falkoping 1 stillet for i Skara.

Direst indock en omreglering av de berérda domsagorna ansages bora
omedelbart komma till stand, gav hovritten, med avstyrkande for det da-
varande av de forslag till partiella indringar 1 de bada regleringsalterna-
tiven som i drendet framforts, sitt forord &t en reglering i enlighet med al-
ternativ I. Avgorande for hovrittens stillningstagande hirvidlag hade
varit, att enligt alternativ IT Gudhems- och Kinnedomsagorna med ett in-
vanarantal, stiderna inriknade, av omkring 64,500 respektive 73,500 per-
soner skulle fa en si stor omfattning, att hovratten under inga férhallan-
den kunde tillstyrka antagandet av ett sidant forslag. Kinnedomsagan bleve
vil dven enligt alternativ I med ett invanarantal, Lidkoping inriknat, av
omkring 55,800 personer storre in vad hovritten ansage limpligt. Vid be-
démandet av denna fraga borde emellertid hinsyn tagas till vad i den av
1931 ars riksdag godkianda propositionen angidende huvudgrunderna for en
rittegangsreform uttalats dirom, att handliggningen av rittegdngsmalen
vid lantdomstolarna borde i si stor utstrickning som mojligt forbehallas
den ordinarie domaren samt att handhavandet av expeditionsgéromalen
och iven, i den omfattning som betingades av arbetsbordan i domsagan,
handliggningen av inskrivningsirenden borde anfortros at en fast anstalld
sekreterare. Under forutsittning att nimnda riktlinjer angiende organisa-
tionen av domstolarnas arbete bleve foljda, ansage sig hovritten kunna
godkianna en reglering enligt alternativ I jamvil betriffande Kinnedom-
sagan.

Betriffande tingslagsindelningen i de tre nya domsagor, som enligt alter-
nativ I skulle bildas eller Vartofta-Vilskedomsagan, Barne-Skaningsdom-
sagan och Ase-Kinnedomsagan, foreslog hovritten, att envar av de tvd
forstnamnda domsagorna skulle omfatta tva och den sistnimnda domsagan
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ett tingslag. Nuvarande Vartoftadomsagan samt Vilske hirad och Skanings-
Valle hirader borde nimligen bibehéllas sisom egna tingslag med tings-
stillen i Tidaholm respektive Floby och Skara, medan Barne och Laske
hirader borde utbrytas till ett nytt tingslag med tingsstille i Vara samt Ase
och Viste hirader inga 1 gemensamt tingslag med nuvarande Kinnedom-
sagan och alltsa erhalla tingsstille i Lidkoping. Sasom kansliorter for de tre
domsagorna foreslog hovritten i nimnd ordning Falképing, Skara och
Lidkoping.

I den till 1933 ars riksdag avlitna propositionen angiende statsverkets
tillstind och behov under budgetaret 1933/1934 foreslog Kungl. Maj:t, att
Skaningsdomsagan skulle frin och med den 1 januari 1934 uppdelas 4 Var-
toftadomsagan och Asedomsagan salunda, att Vilske tingslag skulle till-
liggas den forra domsagan samt Skinings och Valle tingslag den senare
domsagan. Vid propositionens avlatande anforde chefen for justitiedeparte-
mentet, efter att hava redogjort for vad i drendet férekommit, féljande.

Nir han ginge att taga stallning till forevarande regleringsfraga, ville
departementschefen till en bérjan dnyo erinra om den numera av statsmak-
terna antagna grundsatsen, att en successiv omreglering av de mindre dom-
sagorna till storre enheter borde efterstrivas. Den verkstillda utredningen
gdve otvetydigt vid handen, att Skéningsdomsagan pa grund av sin ringa
folkmingd och obetydliga arbetsbérda icke borde bibehillas sisom egen
domkrets. De huvudsakliga hinder, som tidigare ansetts foreligga mot fore-
tagande av en domsagoreglering eller att man borde avvakta genomforan-
det av inskrivningsreformen och 16sningen av frigan om stddernas still-
ning i den av processreformen betingade nya judiciella indelningen, hade
numera, sedan vid 1932 ars riksdag lagstiftning 4 bida omradena genom-
forts och redan tritt i tillimpning, undanréjts. Vad sirskilt sistnimnda
sporsméls inflytande pa den foreliggande regleringsfraigan anginge, syntes
man kunna utga fran att samtliga stider i Skaraborgs lin i sinom tid kom-
me att fi gemensam jurisdiktion med omgivande landsbygd. Aven om
Skara stad silunda torde komma att i en framtid inférlivas med Skanings-
domsagan, finge densamma emellertid alltjimt anses vara alltfor liten for
att giva en domare tillriacklig sysselsittning av mera kvalificerad art. Dom-
sagan borde silunda under alla férhallanden underkastas reglering. An-
giende sittet hiarfor radde i drendet satillvida enstimmig uppfattning, att
Vilske tingslag ansages bora inforlivas med Vartoftadomsagan. Aven depar-
tementschefen ansléte sig till detta forslag, vilket for hiaradet, direst det-
samma, sasom han ansige bora tillsvidare bliva fallet, bibeholles sisom
eget tingslag, enbart komme att vara till fordel, i det att dess befolkning
dédrigenom 1 Falkoping — hiradets naturliga avsittningsort — erhélle en
mera littillginglig kansliort in den nuvarande. Den silunda utvidgade
domsagan syntes béra bendmnas Vartofta och Vilske domsaga. Till tings-
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ordningen i domsagan syntes icke nodigt att nu taga stillning utan kunde
dirmed ansta till i ssmband med blivande verkstillighetsbeslut i anledning
av regleringen. Givet vore emellertid, att minskning i nuvarande samman-
tradesantalet, eller tio, i Vartofta och Frokinds tingslag icke finge ske. Det
syntes sannolikt, att antalet allminna tingssammantriden dven i Vilske
tingslag skulle kunna okas till tio om éret. I fraga om Skanings och Valle
tingslag forelage diremot tva regleringsalternativ, de i det foregaende sisom
alternativen I och II betecknade. Av dessa ansige departementschefen vil
i likhet med lansstyrelsen och Géta hovritt det forra dga foretride framfor
det senare. Men ej heller en reglering enligt alternativ I oféréndrat ansage
han béra i forevarande fall komma till stind. Enligt hans mening borde
namligen icke utan tvingande skil rubbning 4ga rum i dldre tingslags om-
fattning. For sin del funne departementschefen den basta losningen av fra-
gan om Skanings och Valle hiiraders placering inom en storre domkrets vara
att soka i hiradenas forening med hela Asedomsagan, dérvid hiradena och
domsagan fortfarande borde bilda var sitt tingslag.

Direst en dylik forening — anforde departementschefen vidare — be-
statt under femarsperioden 1927—1931, skulle, enligt vad av foreliggande
statistiska uppgifter framginge, i den nya Ase-Skaningsdomsagan hava
handlagts i medeltal arligen 2,306 lagfarts- och inteckningsirenden samt
genom slutligt utslag avgjorts i medeltal arligen 92 tvistiga civilmal, 49 s. k.
strafflagsmél och 271 andra brottmal. De angivna talen stillde domsagan,
d3 det gillde den berikneliga arbetsbérdan, i paritet med den blivande Nju-
dungs domsaga, dir motsvarande siffror under samma femarsperiod i medel-
tal utgjort: 2,268 lagfarts- och inteckningsirenden, 62 tvistiga civilmal,
59 strafflagsmél och 339 andra brottmal. Jimval i fraga om folkméngden
komme ifragavarande nya domsaga att nira ansluta sig till Njudungsdom-
sagan, i det att invinarantalet bleve omkring 50,800 personer. Av de an-
forda siffrorna framginge salunda, att den nya domsagan lika litet som Nju-
dungsdomsagan i friga om arbetsmingd eller invanarantal komme att av-
vika fran vad dirutinnan borde anses normalt. Vil torde dven 1 den nya
Ase-Skiningsdomsagan bora anstillas en sekreterare, men denna atgird
vore ingalunda till oligenhet for domkretsen utan dgnad att at densamma
forbehilla biasta mojliga rattsvard.

Vidare anforde departementschefen: Icke heller eljest syntes befogade
inviindningar mot ifrigavarande regleringsforslag kunna goras. Hiradshov-
dingen i nuvarande Asedomsagan C. Arhusiander, som haft tillfille taga
del av detsamma, hade dven for sin del godtagit forslaget, ehuru han helst
sett att Valle hirad inforlivats med Gudhemsdomsagan. Nar Skara stad
framdeles forenades med Ase-Skiningsdomsagan, torde bora avgoras, huru-
vida Valle hirad limpligare borde forenas med Gudhemsdomsagan. Sam-
tidigt torde tagas under évervigande, huruvida icke kansliet — vilket tills-
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vidare borde forlaggas till Vara, dir den nuvarande hiaradshovdingen vore
bosatt — borde forflyttas till Skara. Den salunda forordade nya domsagan
syntes efter sina huvuddelar bora benimnas Ase och Skanings domsaga.
I fraga om tingsordningen i densamma torde i vartdera tingslaget bora hal-
las minst tio allminna tingssammantriaden arligen. De nuvarande fem sam-
mantriddena med tremansnimnd i Skanings och Valle tingslag borde salunda
utbytas mot allmidnna tingssammantraden.

Departementschefen framholl slutligen, att de av honom foreslagna dom-
sagoregleringarnas genomforande skulle medfora en icke ovasentlig minsk-
ning 1 statsverkets kostnader for domstolsorganisationen.

Inom riksdagen vicktes sedermera motioner, diari hemstilldes, att Kungl.
Maj:ts ifragavarande forslag icke matte bifallas.

Statsutskottet, som hade att avgiva utlatande 6ver forslaget, hemstillde
1 utlatande nr 2 pa anforda skail, att riksdagen matte avsla detsamma.

Utskottets hemstillan bifolls av riksdagen, som darefter, 1 6verensstim-
melse med vad utskottet yttrat i sitt utlatande, i skrivelse nr 2 till Kungl.
Maj:t anforde foljande.

Riksdagen hade ansett sig icke kunna bifalla forslaget om Skaningsdom-
sagans uppdelning. Visserligen gave den 1 drendet verkstillda utredningen
vid handen, att denna domsaga med hinsyn till obetydlig arbetsborda och
ringa folkméngd borde omregleras, men da losningen av ifrigavarande reg-
leringssporsmal maste rona inflytande av fragan om forenande i judiciellt
avseende med angridnsande domsaga av de stader, varom i detta samman-
hang vore fraga, syntes det riksdagen olampligt att nu genomféra en dom-
sagoindelning, som mahinda icke komme att bliva bestindande vid de for-
andringar, som inom en snar framtid kunde befinnas 6nskvirda. Departe-
mentschefen hade ju ock tankt sig mojligheten av en forindring av den nu
foreslagna regleringen, i det att han uttalat att, nar Skara stad framdeles
komme att forenas med Ase-Skiningsdomsagan, det syntes bora avgoras,
huruvida Valle hirad lampligen borde forenas med Gudhemsdomsagan.
Riksdagen ansage salunda, att fragan om uppdelning av Skaningsdomsagan
borde goras till foremal for ytterligare utredning och att vid det slutliga
ordnandet av domsagoindelningen hinsyn borde tagas till att de stider,
varom fraga vore, kunde inforlivas 1 hiradsritternas domkretsar.

Av vad som férekommit vid den tidigare verkstillda utredningen i fore-
varande fraga torde framga, att en omreglering av Skénings, Valle och Vils-
ke domsaga ar onskvird. I sin ovanndmnda skrivelse har ocksd riksdagen
uttalat, att en reglering av domsagan borde ske, men forklarat sig anse, att
fragan borde goras till foremal for ytterligare utredning. En anledning att
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inom den nirmaste tiden igingsitta en sidan utredning synes nu foreligga.
Under niastkommande ar blir nimligen genom hiradshévdingen Arhusian-
ders intrade i pensionséldern hiradshévdingiimbetet 1 Ase, Viste, Barne och
Laske domsaga vakant. D& det for 1933 érs riksdag framlagda reglerings-
forslaget innebar, att till denna domsaga skulle liggas storre delen av Ski-
ningsdomsagan, synes det limpligt, att utredning igangsittes i sa god tid,
att ett avgorande i frigan kan triffas fore den tidpunkt, da vakansen i Ase-
domsagan kan berdknas intrdda.

Enligt min mening torde den énskviirda omregleringen av Skaningsdom-
sagan lampligast bora ske genom en uppdelning av domsagan pi det sitt,
som foreslogs i 1933 ars proposition, nimligen s& att Skanings och Valle
tingslag forenas med Asedomsagan och Vilske tingslag lagges till Vartofta-
domsagan.

I propositionen laimnade uppgifter om folkmingden i domsagorna hén-
forde sig till den 31 december 1931, och utgjorde invinarantalet da i Ska-
ningsdomsagan 23,567, dirav i Skinings och Valle tingslag 17,895 och
i Vilske tingslag 5,672, i Asedomsagan 32,936 och i Vartoftadomsagan
33,556. Invanarantalet i berorda domsagor har emellertid under de senaste
fyra aren nedgatt i icke oviisentlig man. Den 31 december 1935 utgjorde
folkmangden i Skaningsdomsagan 22,598 personer, dirav i Skanings och
Valle tingslag 17,018 personer och i Vilske tingslag 5,580 personer. Vid
samma tid utgjorde folkmingden i Asedomsagan 32,573 personer och i Var-
toftadomsagan 32,442 personer.

Betriffande arbetsbérdan i ovannimnda domsagor under dren nirmast
efter den tid, for vilken uppgifter hirutinnan limnats i propositionen, ma
anforas, att enligt arbetsredogérelserna for aren 1932—1934 under denna
tid arligen i genomsnitt handlagts:

I ¢ Skdnings, Valle och Vilske domsaga:
a) i Skdnings och Valle tingslag:

tvistemdloch brottmal . ..... ... .. .. i 265
konkurser och konkursdrenden .............. ... ... . i 27
lagfarts- och inteckningséirenden ........... ... ... ... ool 871
andra drenden, slutligt handlagda ............. ... ... .. ool 491

1,654

b) 1 Vilske tingslag:

tvistemal och brottmal ....... ... .. ... . . 87
konkurser och konkursidrenden .............. ... . . i il 5
lagfarts- och inteckningsédrenden ................... ... ... 288
andra drenden, slutligt handlagda .................. ... ... ...... 136

516
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II : Ase, Viste, Barne och Laske domsaga:

tvistemal och brottmal ...... ... .. ... ... i 527
konkurser och konkursdrenden ............. ... .. . ..., 52
lagfarts- och inteckningsidrenden ............................... 1,464
andra drenden, slutligt handlagda ......................... ... 785

2,828

111 i.Vartofta och Frokinds domsaga:

tvistemal och brottmal .......... ... .. ... .. ... ... ... ... 807
konkurser och konkursdarenden ............... ... ... ... ... 57
lagfarts- och inteckningsirenden ............................... 1,258
andra drenden, slutligt handlagda .............................. 633

2,755

Uppgifterna for r 1935 hava icke medtagits, enir statistiken i sidant
fall skulle bliva missvisande pad grund av det stora antalet just det aret
forekommande drenden angdende anteckning om innehav av inteckning.

I fraga om de under treirsperioden 1932—1934 genom slutligt utslag av-
gjorda tvistemélens och brottmalens beskaffenhet fir jag hianvisa till f6l-
jande, med ledning av réttsstatistiken uppgjorda tabell, utvisande arliga
medeltal.

Tvistemal Brottmal

Tredskovis| S'll;'g:ggf_

Domsaga avdomda Ovriga s e e

eller ome-| (d. v. s. de i ritts.| OVriga

delbart | tvistiga) Steat‘ tab. T

medgivna |

\ kol. 2—17.)
Skénings, Valle och Vilske domsaga . . 21 38 26 189
diarav i Skanings och Valle tingslag . . 16 25 21 154
» » Vilske tingslag ... ....... .. 5 13 5 35
| Ase, Viste, Barne och Laske domsaga . 49 49 34 288
| Vartofta och Frokinds domsaga. . . . . . 64 29 44 544

En jamforelse mellan siffrorna i denna tabell och de feméirsperioden
1927—1931 avseende siffror, som dberopats 1 1933 ars proposition, utvisar,
att tvisteméalen minskat i antal varemot brottmailen okat.

Om pa sitt foreslagits Skaningsdomsagan uppdelas pa Ase- och Vartofta-
domsagorna, torde i dessa sdlunda utokade domsagor invanarantal och
arbetsborda, dven om med domsagorna sedermera inférlivas respektive
Skara och Falképing, icke bliva stérre @an i minga andra domsagor, sedan
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1 allménhet de mindre stiderna i judiciellt avseende forenats med omgivan-
de domsaga. I anledning av det under den tidigare utredningen i &rendet
framstillda forslaget, att viss del av Skaningsdomsagan skulle férenas med
Gudhemsdomsagan, vill jag erinra, att Kungl. Maj:t genom beslut den 24
juli 1936 forordnat, att radhusritten i Skovde skall upphora fran och med
dag, som Kungl. Maj:t vill framdeles bestamma, och att staden skall fran
och med samma dag i judiciellt avseende forenas med sistnimnda domsaga,
vilken direfter skall benimnas Skovde domsaga. Hérigenom och da med
tiden jamval Hjo stad torde komma att i judiciellt avseende inférlivas med
Gudhemsdomsagan lirer denna domsaga i anseende till savél invanarantal
som arbetsborda erhilla en sidan okning, att den utan tilligg av nigon del
av Skdningsdomsagan far en 1 forhallande till linets domsagor i ovrigt
lamplig storlek. Detsamma torde kunna sigas om Kinnedomsagan, direst
Lidkoping forenas med den.

Riknat efter nuvarande invanarantal skulle under ovan angivna férut-
sittningar domsagorna 1 Skaraborgs lin fi féljande omfattning och folk-
méangd.

1) Asedomsagan ..............iiniiiiiiiiniiiiaaan 32,573
Skanings och Valle tingslag ...................... 17,018,
49,591 49,591
SKara . ooi i e 7,140
56,731
2) Vartoftadomsagan .............. ... .o 32,442
Vilske tingslag ........ ... ... i 5,580
38,022 38,022
Falkoping ...... .. ... . 8,594
46,616
3) Kinnedomsagan .............. ... .. . i, 30,806
Ladkoping . ... o e 10,445
41,251
4) Gudhemsdomsagan ............... .. 0o 24,689
Skovde . ... e 11,431
Hjo .o e 2,890
39,010
5) Vadsbo domsaga .............. ... ... .. .l 50,891

Pa grund av vad jag ovan anfort fir jag hirmed i underdanighet hem-
stilla, huruvida icke, i anslutning till vad riksdagen uttalat, atgirder nu
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bora vidtagas for ytterligare utredning rorande frigan om uppdelning av
Skanings, Valle och Vilske domsaga pa angréinsande domsagor.”

Framstillningen har remitterats till Gota hovratt for avgivande av ut-
latande efter vederborandes horande.

6. Framstillning rérande dndring i forordningen den 19 november
1914 angaende stimpelavgiften.

Den 16 december 1936 avlit jag till Konungen foljande framstillning:

”I en hit inkommen skrivelse har borgmistaren Carl Ahman anfort
foljande.

Den 1 april 1935 hade radhusritten i Nykoping efter vederborligen gjord
ansokan beslutat doda ett i fast egendom intecknat skuldebrev. Jamlikt
10 § lagen den 8 april 1927 om dédande av forkommen handling hade expe-
ditionshavanden till inskrivningsdomaren Gverlimnat radhusrittens utslag
for anteckning i fastighetsboken. Vidare hade fastighetsigaren jamlikt 9 §
samma lag till sckanden utfirdat ny handling, som svarade mot den do-
dade. Denna nya handling hade enligt 9 § andra stycket nimnda lag av
rattens ordforande pa sokandens begiran &tecknats bevis, att handlingen
medférde den inteckningsritt, som tillkommit den dédade. Tvekan hade
emellertid uppstatt, huruvida det nya skuldebrevet i samband med be-
rorda paskrift av rittens ordforande skulle forses med inteckningskontroll-
stampel. D4 paskriften av rittens ordforande vl ej kunde anses vara niagon
inteckningsatgiird och férordningen angiende stimpelavgiften icke inne-
hélle bestimmelse om att handling, som sattes 1 stillet f6r en enligt 1927
ars lag dodad inteckningshandling, skulle forses med inteckningskontroll-
stampel, syntes for anbringandet av sadan stimpel icke kunna &beropas
nagon foreskrift i lag eller forfattning. Ahman hade velat framligga ifraga-
varande sporsmal for J. O. for den hindelse J. O. skulle anse nédigt, att
stampelférordningen bleve kompletterad med bestimmelse, att dven i ett
fall som nu angivits inteckningskontrollstimpel skulle asittas handling.

Enligt 8 § forordningen den 19 november 1914 angiende stimpelavgiften
skall, da inteckning for fordran beviljas, & skuldebrevet anbringas — for-
utom den beliggningsstimpel varmed detsamma enligt nimnda paragraf
ma bora forses — en sarskild kontrollstimpel & bestimd valor av 25 ore,
s. k. inteckningskontrollstampel. Aven 1 sddana fall, da enligt 17 § stampel-
forordningen frihet frdn beldggningsstampel dger rum, skall & skuldebrevet
anbringas inteckningskontrollstampel.
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Skuldebrev skall vidare, enligt 8 § stimpelfsrordningen, varje ging det-
samma for inteckningsiatgird eller anteckning om innehav av handlingen
ingives till inteckningsdomstolen eller, dir sidant enligt lag mé ske, for
indamalet uppvisas vid annan underritt, férses med inteckningskontroll-
stampel, dock icke i fall dir inteckning pa grund av skuldebrevet ej lingre
skall gilla.

I samma paragraf stadgas slutligen, att skuldebrev, som till ritten in-
gives for att i enlighet med bestimmelserna i 21 eller 34 § forordningen den
16 juni 1875 angiende inteckning i fast egendom eller 10 § lagen den 14
juni 1907 om inteckning i tomtritt och vattenfallsritt sittas i stillet for
ildre inteckningshandling, jamval skall forses med inteckningskontroll-
stampel.

Enligt numera gillande bestimmelser om handliggning av inskrivnings-
iirenden skola sddana drenden upptagas och behandlas av inskrivnings-
domaren i rittens stille, och skall vad i lag eller forfattning finnes stadgat
i avseende & ritten eller domaren darefter lampas.

Bestiimmelserna om inteckningskontrollstimpel hava tillkommit genom
en den 14 juni 1928 utfirdad forordning om #ndring i vissa delar av for-
ordningen angdende stampelavgiften. Syftet med anordningen, att inteck-
nat skuldebrev skall forses med en sirskild kontrollstimpel, 4r att déarige-
nom effektivt férhindra inteckningsforfalskningar.

Sisom framgir av den limnade redogorelsen for de gillande bestimmel-
serna i Amnet hava dessa erhallit saidan avfattning, att anbringande av in-
teckningskontrollstimpel & skuldebrev, som till ratten (inskrivningsdoma-
ren) ingives for att sittas i stillet for dldre inteckningshandling, foreskri-
vits allenast for fall, som omfiormilas i 21 och 34 §§ inteckningsfoérord-
ningen samt 10 § lagen om inteckning i tomtritt och vattenfallsritt. Av
vad Ahman anfért i sin ovannamnda skrivelse synes emellertid framga, att
denna begrinsning maste anses alltfér snav.

Enligt lagen den 8 april 1927 om dédande av forkommen handling kan
jamvil inteckningshandling dodas, om det kan antagas att handlingen for-
storts eller eljest forkommit. Sedan handling genom beslut av ritten blivit
dédad, ir enligt 9 § i lagen den, som ir forpliktad att fullgéra vad i hand-
lingen blivit utfist eller vars egendom pa grund av inteckning eller eljest
hiftar for utfistelsen, pliktig att utfirda ny handling, som mot den dédade
svarar. Var handlingen intecknad, heter det vidare i samma lagrum, har
rittens ordférande att pi begiran forse den nya handlingen med bevis att
den medfor den inteckningsritt, som tillkommit den diodade. Direst hand-
ling, om vars dédande gjorts ansokning, ar intecknad i fast egendom, tomt-
ritt eller vattenfallsritt eller i fartyg, aligger det enligt 10 § ratten att for-
anstalta om att anteckning om ansokningen och om réttens slutliga ut-
slag i drendet sa snart ske kan gores 1 vederborande fastighets- eller inteck-
ningsbhok.

14 — Justiticombudsmanneng dmbelsberdllelse (ill 1937 drs riksdag.
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Den paskrift, som enligt 9 § i 1927 ars lag skall av rittens ordférande
goras a nytt skuldebrev, torde icke kunna anses som en inteckningsatgird.
Vid sadant forhallande ldarer ej med géllande bestimmelser om intecknings-
kontrollstaimpel {oreligga nagon skyldighet for riattens ordférande att om-
bestyra, att sidan stimpel anbringas a skuldebrev, som forses med paskrift
av nidmnda slag.

Tydligt dr emellertid, att samma skil, som foranlett bestimmelserna om
inteckningskontrollstimpels anbringande & skuldebrev vid intecknings be-
viljande, kunna &beropas jimvil i fraga om skuldebrev, som enligt 1927
ars lag forses med bevis att det medfor den inteckningsritt, som tillkom-
mit den dodade handlingen.

Redan nu torde vid somliga domstolar forfaras pa det sitt, att rittens
ordférande vid verkstillandet av den berorda paskriften foranstaltar om
anbringande av inteckningskontrollstaimpel & det nya skuldebrevet. S larer
ocksa hava skett 1 det av Ahman omformilda fallet. Saknaden av uttryck-
lig bestimmelse dirom torde emellertid hava till foljd, att 1 enstaka fall
skuldebrev medforande inteckningsritt utlimnas utan att vara forsett med
kontrollstampel. Detta forhallande synes mig vil motivera en sadan indring
av bestammelserna i stimpelforordningen, att — 1 overensstimmelse med
vad som redan stadgats betridffande skuldebrev, som enligt 21 eller 34 §
inteckningsforordningen eller 10 § lagen om inteckning i tomtritt och vat-
tenfallsratt sittes 1 stéllet for dldre inteckningshandling — uttrycklig fore-
skrift meddelas om asdttande av inteckningskontrollstimpel jimvial &
skuldebrev, som enligt lagen om dédande av forkommen handling sittes i
stillet for dodad inteckningshandling och forses med bevis om intecknings-
ratt.

Med stod av den befogenhet, min instruktion limnar mig, fir jag hirmed
for Eders Kungl. Maj:t framligga ovan anmirkta forhallanden och syn-
punkter till den atgird, som Eders Kungl. Maj:t ma finna framstillningen
foranleda.”

1V. Inspektionsresor under ar 1936.

Mina dmbetsresor under ar 1936 hava dgt rum inom Jénkopings och
Orebro lin, varjamte inspektion dgt rum & Sodertérns domsagas kansli.

Tjanstforrattande justitiecombudsmannen har tillika foretagit inspektion
hos vissa myndigheter inom Malmohus lin.

Redogorelse for vad under inspektionerna forekommit lamnas i det
dirunder forda diariet, som jimte justitieombudsmannens diarium och
registratur kommer att for granskning overlimnas till riksdagens forsta
lagutskott.
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V. Under ar 1936 handlagda klagomil och
anstillda atal m. m.

Antalet hirstides diarieférda drenden under ir 1986 — diri inbegripna
6 av tryckfrihetskommittén handlagda irenden — har uppgatt till 758.

Vid 19386 ars borjan voro — fransett ett antal balanserade drenden av
annan beskaffenhet — av férut inkomna klagomal eller eljest mot tjinste-
mian anhingiggjorda drenden fortfarande under handliggning hir-

stddes . ... .. 64
Under ar 1936 hava anhiingiggjorts irenden mot tjinstemin:
genom inkomna klagomil — diribland icke inberiknat ett antal
anonyma skrifter, vilka icke diarieférts — ett antal av ... .. . . .. 425
samt pa grund av anmirkningar, gjorda vid granskning av fing-
forteckningar eller vid dmbetsresa eller annorledes, ett antal av .. 187

Summa balanserade och inkomna #renden mot tjinstemin 626

Av berorda 626 irenden hava under 1936:

1) sasom aterkallade avskrivits . ............ .. ... ... .. ... 13
2) till annan myndighet overlamnats ....... .. .. ... .. ... .. 7
3) efter vederborandes horande fatt forfalla . ... .. ... .. . .. 171
4) efter annorledes verkstilld utredning avskrivits .. ... . ... 125
5) utan atgird avskrivits. .. ... ... ... ... L L 146
6) till atal hanvisats . . ... ... .. ... ... . . . .. .. ... ... .. 11
7) foranlett annan atgird &n atal .. ... ... ... . .. ... . . . . .. 107
8) foranlett framstillning till Kungl. Maj:it . ... ... ... .. . . .. 2

och aro vid 1936 ars slut:

9) i avbidan pa infordrad forklaring, pdminnelsers avgivande eller

annan utredning vilande ... ... ... .. .. ... .. ... ... ... ... .. 33
10) i avbidan pa domstols eller myndighets beslut vilande . . . . . 4
11) pd provning beroende . ... ... ... . ... S e 7

Summa 626

Under ar 1936 har, sasom av ovanstaende redogérelse framgar, i 11
drenden, varav tva drenden avsett en och samma tjansteman samt ett
arende tva tjanstemin, beslutits anstillande av atal mot tjinstemin,
namligen

pa grund av ford klagan mot ... ... ... .. . .9

av annan anledning mot ... ........... . .. .. .. R, 2

éumma 11



212

Salunda har for nedan angivna fel eller forsummelser i tjansten for-
ordnats om atal mot:

1) kronokamrerare for underlitenhet att upptaga en person i man-
talslingd for stad, dar han bort mantalsskrivas (sid. 68 o. f.);

2) distriktslantmitare for obehirskat upptridande under tjanstefor-
rittning (sid. 73 o. f.);

3) hiaradshovding for vigran att ldta part sittande dvervara ritte-
gangsforhandlingar (sid. 96 o. f.);

4) landsfiskal for obehérigt tagande av ersittning for s. k. nykter-
hetsintyg (sid. 84 o. f.);

5) tullmastare for obehérigt tagande av ersittning for upprattande
av markrulla eller bitride dirmed (sid. 109 o. {.);

6) tulloveruppsyningsman foér samma tjinstefel (sid. 109 o. f.);

7) forste notarie for felaktig behandling av ett konkursirende;

8) lansassessor for drojsmél med oversindande av besvirshandlingar,
inkomna fran héaktad person;

9) utmitningsman fér uttagande av for hog ersittning i handrick-
ningsirenden (sid. 102 o. f.);

10) t.f. haradsskrivare fér underldtenhet att i rostlingd upptaga vissa
personer, som ritteligen bort déri upptagas; och

11) hiradshévding for felaktigt ddomande av straff for forsta resan
stold.

Herr statsridet och chefen for justitiedepartementet har pa forfragan
tillkannagivit, att sedan borjan av senaste lagtima riksdag nagon for-
klaring av lag, i den ordning § 19 regeringsformen bestimmer, icke blivit
av Kungl. Maj:t meddelad.

For fullgérande av den i 13 § av instruktionen for justitieombuds-
mannen limnade foreskriften om avgivande av redogorelse for behand-
lingen av riksdagens hos Kungl. Maj:t anmélda beslut och gjorda fram-
stallningar hava frin statsdepartementen inforskaffats uppgifter rorande
dels vilka atgirder, som blivit vidtagna i anledning av 1936 ars riks-
dags skrivelser, dels ock — betriffande sidana genom féregaende riks-
dagars skrivelser hos Kungl. Maj:t anhéngiggjorda drenden, vilka vid
1936 ars borjan voro 1 sin helhet eller till ndgon del oavgjorda — vilka
atgirder under nistlidna ar blivit vidtagna.
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Uppgifterna, som angiva drendenas stéllning vid utgingen av ar 1936,
innefattas i tre sasom bilagor II, IIT och IV till denna berattelse fogade
forteckningar. Sésom bilagor dro iven intagna en tabell 6ver de skrivel-
ser, 1936 ars riksdag avlatit till Kungl. Maj:t (bil. I), och en férteckning
over arenden, som hos Kungl. Majit anhingiggjorts genom skrivelser
fran justiticombudsmannen fore den 1 januari 1936 och vari under &r
1936 atgird vidtagits eller vilka vid samma é&rs slut dnnu voro pd Kungl.
Maj:ts provning beroende (bil. V).

Stockholm i justitiecombudsmansexpeditionen den 11 januari 1937.

NILS LJUNGGREN.
Gosta Stenlund.
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TRYCKFRIHETSKOMMITTENS BERATTELSE
AVGIVEN AR 1937.

T RIKSDAGEN.

Kommittén har under &r 1936 haft att prova en frian chefens for
justitiedepartementet ombud 1 Striingnis inkommen anmélan om tryckt
skrifts indragning jamlikt § 4 mom. 12 tryckfrihetsforordningen.

I nimnda fall hade tryckfrihetsombudet anmilt, att han pi fram-
stillning av chefen fér Sodermanlands regemente forordnat om indrag-
ning av en vid regementet antriffad skrift med titeln: *Ungdom — vart
gar vigen?” Vid provning av drendet den 29 januari 1936 beslét kom-
mittén, att det givna forordnandet icke skulle iga bestind.

Dessutom har kommittén haft att prova foljande drenden.

Boktryckaren E. W. Hogberg i Stockholm hade anhallit, att kommittén
matte granska ett insint korrekturavdrag av en skrift med titeln: ”Sensa-
tionell Boknyhet av Paul Englich.” Vid provning av #irendet den 25
februari 1936 fann kommittén sig icke dga anledning att ataga sig siadant
ansvar for korrekturets befordrande till trycket, som pa grund av § 108
regeringsformen kunde ifragakomma.

Vidare hade Hogberg med bifogande av en tryckt skrift med titeln:
“Indi import”, innehallande prislista jimte rekvisitionsblankett, anhéllit,
att kommittén matte granska skriften. Som jimlikt § 108 regerings-
formen allenast i det fall, att nigon forfattare eller boktryckare innan
tryckningen till tryckfrihetskommittén 6verlimnade en skrift och begirde
dess yttrande, huruvida &atal dérd efter tryckfrihetslagen kunde iga rum,
kommittén skulle avgiva sidant yttrande, beslot kommittén den 25
februari 1986, att den av Hogberg gjorda framstillningen icke skulle
foranleda nagon kommitténs atgird.

Boktryckaren J. Blomgren i Kalmar hade anhallit om granskning av
ett till kommittén insint korrekturavdrag av en skrift med titeln: ”Det
var ledt — eller inte?” Kommittén fann den 14 maj 1936 skriften vara
av den beskaffenhet, att kommittén icke ville dtaga sig sadant ansvar
for korrekturets befordrande till trycket, som pa grund av § 108 regerings-
formen kunde ifrigakomma.
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Sedan direfter Blomgren hos kommittén anhillit om granskning av
insinda korrekturavdrag av tva skrifter, den ena med titeln: ”Det var
ledt — eller inte?” och den andra med titeln: "Kalmar-Tokerier.” samt
tillika begirt att, om kommittén ogillade vissa uttryck i eller delar av
skrifterna, kommittén matte i korrekturen stryka dessa, fann kommittén
den 25 maj 1936 bada skrifternas innehdll vara av den beskaffenhet, att
kommittén icke ville ataga sig saidant ansvar for korrekturens befordrande
till trycket, som pa grund av § 108 regeringsformen kunde ifrigakomma.
Vad Blomgren i 6vrigt anfort foranledde icke nagon kommitténs atgird.

Slutligen hade Blomgren begirt kommitténs utlitande om en skrift
med titeln: ”Bistands Anvisning”, utgérande sirtryck ur ”Bistands An-
visning, ar 1933, 10:e irg.” Kommittén fann den 31 juli 1936 sig icke
dga anledning att ataga sig det ansvar for skriftens befordrande till
trycket, som pa grund av § 108 regeringsformen kunde ifrigakomma.

Sedan ledamoten av kommittén, f. d. hiradshovdingen Assar Akerman
den 7 oktober 1936 avlidit, foretog kommittén den 9 november 1936, i
overensstimmelse med § 70 riksdagsordningen, val av kommitterad till
det lediga rummet. Dirvid beslot kommittén enhilligt att till ledamot
av kommittén vilja forutvarande statsradet, ledamoten av riksdagens
andra kammare, generaldirektoren Henning Leo.

Stockholm 1 januari 1987.

NILS LJUNGGREN.
HENRIK SCHUCK. ELIEL LOFGREN. NILS STJERNBERG.
ODAL OTTELIN. TORSTEN FOGELQVIST. HENNING LEO.

Gosta Stenlund.
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BILAGOR.

Tabell

over samtliga av 1936 ars riksdag avlatna skrivelser m. m. i nummerfoljd
enligt fjortonde samlingen av bihanget till riksdagens protokoll.

Det andra siffertalet utvisar det nummer, under vilket skrivelserna for
varje sirskilt departement upptagits i den sidsom bilaga II hir nedan
inforda forteckningen.

Bilaga 1.
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Bilaga I1.

Forteckning

over de av 1936 drs riksdag till Konungen avldtna skrivelser
Jjamte uppgifter om de dtgdrder, som under nimnda dr vid-
tagits i anledning av samma skrivelser.

(Det for varje drende inom parentes utsatta siffertalet utvisar riksdagsskrivelsens nummer
enligt fjortonde samlingen av bihanget till riksdagens protokoll.)

1. Justitiedepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 18 februari 1936, i anledning av vickta motioner angaende inskrank-
ning i fraga om upplisandet av virldsliga kungorelser vid svenska kyr-
kans gudstjinster. (28.)
Arendet 4r beroende pi XKungl. Maj:ts provning.

2. samma dag, i anledning av vickt motion angdende vissa dndringar i gil-
lande bestimmelser om utoméktenskapligt barns arvsritt m. m. (29.)
Genom remiss den 18 december 1936 har befolkningskommissionen anbefallts
avgiva yttrande i denna friga.

3. den 22 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om &ndrad lydelse av 11 kap. 4 och 73 §§ vattenlagen. (31.)
Lag i Amnet dvensom administrativa forfattningar dértill utfirdade den 20 mars
1936 (sv. f. nr 70—72).

4. samma dag, i anledning av vickt motion om viss dndring i 21 kap. 10 §
lagen den 18 juni 1926 om delning av jord & landet. (32.)
Arendet ar foremal for utredning inom justitiedepartementet.

5. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till
lag angiende fortsatt giltighet av lagen den 31 maj 1932 (nr 156) om
anstand i sirskilt fall med gélds betalning. (49.)

Lag i amnet utfirdad den 28 februari 1936 (sv. f. nr 38).

6. den 26 februari, i anledning av vissa i statsverkspropositionen gjorda
framstallningar rorande utgifterna for budgetiret 1936/1937 under riks-
statens andra huvudtitel, innefattande anslagen till justitiedepartemen-
tet. (2.)

Den 12 och den 26 juni 1936 i statsridet anmild och féreskrifter meddelade
vederborande.

7. den 29 februari, angaende val av riksdagens justitiecombudsman och hans
eftertradare. (55.)
Den 20 mars 1936 i statsradet anmild samt lagd till handlingarna.
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8. samma dag, angiende val av riksdagens militicombudsman och hans
eftertridare. (58.)
Den 20 mars 1936 i statsradet anmild och lagd till handlingarna.

9. den 4 mars, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition nr 2 med for-
slag till lag om skuldebrev m. m., dels ock i &mnet vickt motion. (67.)
Lagar 1 dmnet utfirdade den 27 mars 1936 (sv. f. nr 81—96).

10. den 6 mars, 1 anledning av Kungl. Maj:ts propositioner till riksdagen
med forslag till lag om dndring i vissa delar av kommunala vallagen den
6 juni 1930 (nr 253) m. m. (69.)
Lag angiende andrad lydelse av 3 § lagen den 26 november 1920 (nr 796) om
val till riksdagen utfirdad den 3 april 1936 (sv. f. nr 78).

11. den 11 mars, angdende redogérelse 1 Kungl. Maj:ts berittelse till riks-
dagen om vad 1 rikets styrelse sig tilldragit foér direktiven for av kom-
mittéer och sakkunniga bedrivna utredningar. (76.)

Delgiven samtliga statsdepartement. Av riksdagen i skrivelsen gjord hemstil-
lan kommer att beaktas i berittelsen till 1937 ars riksdag och foljande berit-
telser.

12. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende godkén-
nande av en mellan Sverige och Schweiz den 15 januari 1936 avslutad
konvention om erkinnande och verkstillighet av domar och skiljedomar
m. m. (77.)

Av konventionen féranledd lag utfirdad den 27 mars 1936 (sv. f. nr 79).

13. den 20 mars, i anledning av viickta motioner angiende lagstiftning om
ratt att utnyttja underjordiska vattentillgangar. (104.)
Den 11 september 1936 anmild i statsrddet, darvid departementschefen bemyn-
digades tillkalla sakkunniga att bitrida med verkstillande av utredning betrif-
fande bland annat den i riksdagens skrivelse berérda frigan. Sakkunniga dir-
efter tillkallade den 22 i samma manad.

14. den 30 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om #ndrad lydelse av 7 § lagen den 27 juni 1902 (nr 72 s. 3) angi-
ende verkstillighet av domstols forordnande om tvangsuppfostran
m. m. (124.)

Lagar i imnet utfirdade den 24 april 1936 (sv. f. nr 161—164).

15. den 4 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende forstirk-
ning av andra huvudtitelns anslag till kommittéer och utredningar genom
sakkunniga. (141.)

Den 24 april i statsridet anmald och foreskrift meddelad vederborande.

16. samma dag, i anledning av vickta motioner om sinkning av de for rost-
ritt vid allminna val foreskrivna aldersgrinser. (143.)
Arendet ar foremal fér utredning inom justitiedepartementet.

17. den 21 april, i anledning av vickta motioner angaende delning av mark,
som forut anvints till vig. (172.)
Arendet ar foremal for utredning inom justitiedepartementet.

18. den 25 april, i anledning av véickta motioner om dndringar i arrendelag-
stiftningen, aterupptagande av den sociala jordbruksfrigans lagvigar
m. m. (180.)
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De av riksdagen i skrivelsen berérda frigorna dro foremal for utredning av sir-
skilda utredningsmin, tillkallade den 8 maj 1936 av chefen for jordbruksdeparte-
mentet for att enligt angivna riktlinjer verkstilla utredning och avgiva forslag
rérande arrendelagstiftningen. Skrivelsen i anledning hirav Gverlimnad till jord-
bruksdepartementet.

19. den 5 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om &ndrad lydelse av 26 kap. 15 §, 27 kap. 11 och 15 §§ samt 30 kap.
45 § rittegangsbalken m. m. (210.)
Lagar i amnet utfirdade den 29 maj 1936 (sv. f. nr 219—223).

20. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om &ndring i vissa delar av sjlagen m. m. (211.)
Lagar i 4mnet utfirdade den 5 juni 1936 (sv. f. nr 276—278).

21. den 9 maj, i anledning av vickta motioner om beredande av mojlighet
till uppdelning av avdikningslén vid jorddelning. (218.)
Arendet dr beroende pad Kungl. Maj:ts provning.

22. den 13 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende statsver-
kets overtagande av staden Skiovdes forpliktelser betraffande innehavare
av vissa befattningar, vilka vid rddhusrittens i staden upphorande
komma att indragas, m. m. (219.)

Den 5 juni 1936 i statsridet anmaild, dirvid foreskrivits, att riksdagens beslut
skulle delgivas stadsfullmiktige i Skovde for yttrande. Sedan dylikt yttrande
avgivits, har Kungl. Maj:t den 24 juli 1936, i sammanhang dirmed att Kungl.
Maj:t meddelat bestimmelser angiende stadens férenande i judiciellt avseende
med Gudhems och Kékinds domsaga, delgivit statskontoret riksdagens beslut.

23. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende stats-
verkets dvertagande av stiderna Hedemoras och Siters forpliktelser be-
triffande innehavare av vissa befattningar, vilka vid ridhusritternas i
stiderna upphdrande komma att indragas. (220.)

Den 29 maj 1936 i statsridet anmild, dirvid Kungl. Maj:t, i sammanhang dir-
med att Kungl. Maj:t meddelat bestimmelser angiende stidernas forenande i
judiciellt avseende med Hedemora domsaga, delgivit statskontoret riksdagens
beslut.

24. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag angdende dndring i vissa delar av lagen den 3 juni 1932 (nr 170) med
sirskilda bestimmelser om handliggning av inskrivningsirenden
m. m. (226.)

Lagar i dmnet utfirdade den 29 maj 1936 (sv. f. nr 224—230).

25. den 19 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om dndrad lydelse av 75 § stadsplanelagen den 29 maj 1931 (nr 142)
m. m. (241.)
Forfattningar i amnet utfirdade den 29 maj 1936 (sv. f. nr 217 och 218).

26. den 23 maj, i anledning av vickt motion om utredning angiende en
modern hyreslagstiftning. (258.)
Efter det viss forberedande utredning verkstillts av sirskilt tillkallad sakkun-
nig, har Kungl. Maj:t den 13 november 1936 bemyndigat chefen fér justitie-
departementet att tillkalla fem sakkunniga att bitrida med verkstillande av
utredning rérande en reformerad hyreslagstiftning, varefter sakkunniga tillkal-
lats den 23 i samma manad.
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27. samma dag, 1 anledning av vickta motioner om viss dndring av norr-
lindska arrendelagen m. m. (259.)
De av riksdagen i skrivelsen berorda frigorna dro féremal f6r utredning av sér-
skilda utredningsmain, tillkallade den 8 maj 1936 av chefen for jordbruksdeparte-
mentet for att enligt angivna riktlinjer verkstilla utredning och avgiva forslag
rorande arrendelagstiftningen. Skrivelsen i anledning hdrav o6verlimnad till
jordbruksdepartementet.

28. den 27 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
till fangvarden m. m. (265.)
Den 12 juni 1936 i statsrddet anméild och foreskrifter meddelade vederborande.

29. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om andring i vissa delar av strafflagen m. m. (270.)
Lagar 1 amnet utfirdade den 5 juni 1936 (sv. f. nr 244—248).

30. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
angdende indring i vissa delar av lagen den 8 mars 1889 (nr 2) om straff
for ambetsbrott av priast och om laga domstol i sidana mal. (271.)
Sedan kyrkométet i skrivelse till Konungen den 4 november 1936, nr 11, till-
kinnagivit, att Kungl. Maj:its ovannimnda lagforslag blivit av kyrkométet
godkint, har Kungl. Maj:t den 13 november 1936 utfirdat lag i &mnet (sv. f.
nr 568).

31. den 2 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar om anslag till Héaradsritterna: Avloningar och Ersitt-
ning till befattningshavare vid radhusritter och till stider for forlorad
I6sen 1 f6ljd av inteckningsfornyelsernas avskaffande jimte vickta motio-
ner. (294.) '

Den 12 och den 26 juni 1936 i statsridet anméld och féreskrifter meddelade
vederborande.

32. den 5 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar angiende dyrtidstilligg &t befattningshavare i statens
tjanst m. fl. under budgetiret 1936/1937. (296.)

Den 4 juli 1936 1 statsridet anmild och foreskrift meddelad vederborande.

33. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till
lag angdende dndrad lydelse av 2 § 2:0), 8:0) och 13:0) lagen den 26 maj
1909 (nr 38, s. 3) om Kungl. Maj:ts regeringsratt. (305.)
Lag utfirdad den 12 juni 1936 (sv. f. nr 267).

34. den 9 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med
forslag till ndrad lydelse av §§ 20, 96 och 101 regeringsformen. (322.)
Skrivelsen lagd till handlingarna.

35. den 17 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
for budgetiret 1936/1937 till inrittande av en anstalt for mén, som
adomts ungdomsfingelse m. m. (337.)

Den 14 augusti 1936 i statsrddet anmild och foreskrifter meddelade vederbs-
rande.

36. samma dag, i anledning av vickta motioner angaende &ndringar i lagen
om utlinnings ritt att har i riket vistas m. m. (344.)
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Sirskilda sakkunniga, som tillkallats av departementschefen med stod av nadigt
bemyndigande den 22 maj 1936 for att verkstilla utredning angiende revision
av den ifrigavarande lagstiftningen, hava den 12 december 1936 avgivit betin-
kande med forslag i &mnet (st. off. utr. 1936: 53).

37. den 18 juni, i anledning av fullmiktiges i riksbanken och fullmiktiges 1
riksgéldskontoret forslag till ansvarighetslag foér nimnda fullmiktige
m. fl. (348.)
Lag utfirdad den 26 juni 1936 (sv. f. nr 324).

38. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angiende indring i vissa delar av lagen den 12 maj 1917 (nr 269) om
fastighetsbildning i stad m. m. (350.)

Lagar i &mnet utfirdade den 19 juni 1936 (sv. f. nr 316—318).

39. den 19 juni, i anledning av riksdagens ar 1935 forsamlade revisorers berit-
telse anglende verkstilld granskning av statsverkets jamte dartill
horande fonders tillstind, styrelse och férvaltning for tiden 1 juli 1934
—30 juni 1935. (339.)

Savitt angar riksdagens hemstillan under punkten 9, att Kungl. Maj:t ville
taga under overvigande frigan om &ndrade bestimmelser angiende uppbérd
och utbetalning av vid talan mot hovritts utslag eller beslut nedsatta fullfsljds-
avgifter och kostnadsersattningar, ar irendet foremal for utredning inom justi-
tiedepartementet.

40. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angiende #ndrad lydelse av 8 kap. 4 § lagen om formynderskap
m. m. (354.)
Lagtr utfirdade den 26 juni 1936 (sv. f. nr 325 och 326).

41. samma dag, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag

till lag om #dndring i vissa delar av 8, 10, 11 och 16 kap. strafflagen m. m.,

dels ock vickta motioner angiende statsfientlig verksamhet m. m. (368.)
Lagar i amnet utfirdade den 26 juni 1936 (sv. f. nr 327—329).

42. den 27 juni, i anledning av viss i statsverkspropositionen under andra
huvudtiteln gjord framstillning i friga om nimnda huvudtitels kom-
mittéanslag. (392.)

Den 30 juni 1936 i statsridet anmild och foreskrift meddelad vederbérande.

43. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
andra huvudtiteln gjorda framstillning angéende anslag till extra utgif-
ter. (393.)
Den 30 juni 1936 i statsridet anmild och foreskrift meddelad vederbérande.

44. samma dag, angdende nytt val av eftertridare it riksdagens militieom-
budsman. (416.)
Den 10 juli 1936 i statsradet anmild samt lagd till handlingarna.

45. samma dag, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om férenings- och férhandlingsriit m. m., dels ock vickta motio-
ner angiende lag om vissa ekonomiska stridsatgirder m. m. (418.)
Skrivelsen ir, sivitt angar riksdagens hemstillan om utredning av frigan om
foreningsvisendets normering genom lagstiftning, foremal for handliggning
inom justitiedepartementet.
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2. Utrikesdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 17 januari 1936, angiende utseende av ledamdéter och suppleanter i
utrikesndmnden. (12.)
Anmild den 24 januari 1936.

2. Den 3 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med anhallan om
riksdagens yttrande angaende vissa av den internationella arbetsorganisa-
tionens konferens ar 1935 fattade beslut. (64.)

Anmild den 19 juni 1936, varvid Kungl. Maj:t beslét att ratificera den vid
nimnda konferens antagna konventionen angiende anvindande av kvinnor till
arbete under jord i gruvor av alla slag.

3. den 11 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende godkéin-
nande av en mellan Sverige och Schweiz den 15 januari 1936 avslutad
konvention om erkdnnande och verkstéllighet av domar och skiljedomar
m. m. (77.)

Anmild den 27 mars 1936, varvid Kungl. Maj:t beslét att ratificera nimnda
konvention.

4. den 20 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen anga-
ende avgivande av férnyad forklaring i enlighet med bestimmelserna i
art. 36, andra stycket, av stadgan for den fasta mellanfolkliga dom-
stolen. (105.)

Anmild den 3 april 1936, varvid Kungl. Maj:t uppdrog it sindebudet i Bern
att & Kungl. Maj:ts vignar avgiva ifrigavarande forklaring.

5. den 17 april, angdende vissa av Kungl. Maj:t 1 statsverkspropositionen
gjorda framstéllningar i avseende 4 utgifterna for budgetiret 1936/1937
under riksstatens tredje huvudtitel, innefattande anslagen till utrikes-
departementet. (3.)

Anmild den 30 april 1936. Erforderliga foreskrifter meddelades dels samma dag,
dels den 12, den 19 och den 26 juni samt den 29 augusti 1936.

6. den 21 april, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
gjorda framstillning om anslag for inkép av tomt och uppforande av
beskickningshus i Warszawa. (162.)

Anmild den 30 april 1936, varvid Kungl. Maj:t uppdrog it byggnadsstyrelsen
att uppfora nimnda beskickningshus.

7. den 13 maj, i anledning av vickta motioner om anslag till forstirkning
av avkastningen av understédsfonden for rysslandssvenskar. (217.)
Anmild den 22 maj 1936, varvid Kungl. Maj:t beslot att stélla det av riksdagen
beviljade anslaget till statskontorets forfogande for omféring till rysslandssvens-
karnas understédsfond.

8. den 27 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angiende andring i vissa delar av lagen den 14 juni 1929 (nr 131) om fér-
sikring for vissa yrkessjukdomar m. m. (278.)

Anmild den 30 december 1936, varvid Kungl. Maj:t beslot att ratificera den
4 den internationella arbetsorganisationens konferens ar 1934 antagna konven-
tionen angiende ersattning for yrkessjukdomar.
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9. den 5 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar angdende dyrtidstilligg At befattningshavare i statens
tjanst m. fl. under budgetaret 1936/1937. (296.)

Anmild den 4 juli 1936, varvid Kungl. Maj:t beslot att stilla ifrigavarande
anslag till forfogande av chefen fér personal- och administrativa avdelningen i
utrikesdepartementet.

10. den 27 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
tredje huvudtiteln gjorda framstillning angiende anslag till extra utgif-
ter. (422.)
Anmald den 4 juli 1936, varvid Kungl. Maj:t fattade beslut angiende sittet for
nimnda anslags anvandning.

3. Forsvarsdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 22 februari 1936, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverksproposi-
tionen gjorda framstillning angiende grunderna for bestimmandet av
provisoriskt dyrortstilligg m. m. it vissa befattningshavare 1 statens
tjénst. (24.)
Anmild och slutbehandlad den 29 maj 1936, i vad pa forsvarsdepartementets
foredragning ankommer, dirvid kungorelse utfardats (sv. f. nr 186).

2. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende forsilj-
ning av vissa kronan tillhériga omraden inom Karlskrona stad. (40.)
Anmild och slutbehandlad den 6 mars 1936.

3. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende befrielse
for dels styckjunkaren vid Karlsborgs artilleriregemente H. S. V. Ahl-
kvist, dels ock B. F. Bodin frin dem &démd betalningsskyldighet till
kronan. (45.)

Anmald och slutbehandlad den 6 mars 1936.

4. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ritt for
underofficeren av 3:e graden pa 6vergangsstat vid kustartilleriet A. V.
Hall att tillgodorékna sig viss tjanstetid for placering i loneklass. (46.)
Anmild och slutbehandlad den 6 mars 1936.

5. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forviarv
av mark for utvidgning av Norrlands tringkars skjutbaneomride. (47.)
Anmald och slutbehandlad den 6 mars 1936.

6. den 6 mars, i anledning av framstéllningar angéende ersattning till vissa
personer i anledning av sjukdom, adragen under militirtjinstgoring
m. m, (71.)
Anmild och slutbehandlad den 13 mars 1936.

7. den 7 mars, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende ritt for
kaptenen i Karlsborgs artilleriregemente, 16jtnanten vid regementet B. E.
G. Rudling att tillgodorikna sig viss tjanstetid for placering i 16neklass
m. m. (70.)
Anmild och slutbehandlad den 20 mars 1936.
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8. den 11 mars, angiende regleringen for budgetiaret 1936/1937 av utgif-
terna under riksstatens elfte huvudtitel, innefattande anslagen till pen-
sionsvisendet, utom i vad angdr anslaget till allminna indragningssta-
ten. (11.)

Anmild och slutbehandlad den 19 juni 1936, i vad pi forsvarsdepartementets
foredragning ankommer,

9. den 13 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende over-
limnande av visst markomrade till Ljungbyheds municipalsamhille. (81.)
Anmild och slutbehandlad den 20 mars 1936.

10. den 20 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende befri-
else for forre vice korpralen N. E. Knapasjo fran viss betalningsskyldig-
het. (89.)
Anmild och slutbehandlad den 3 april 1936.

11. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende befrielse
for chaufforen A. W. F. Pettersson fran viss betalningsskyldighet. (90.)
Anmild och slutbehandlad den 3 april 1936.

12. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angidende villkoren
for pension at visst indelt manskap vid marinen. (103.)
Anmild och slutbehandlad den 3 april 1936.

13. den 1 april, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende Gverla-
tande till Skovde stad av kronans andelar i vissa samfilligheter a4 Bil-
lingen. (133.)

Anmild och slutbehandlad den 17 april 1936.

14. den 18 april, 1 anledning av framstéillningar angiende ersittning till vissa
personer i anledning av sjukdom, ddragen under militirtjinstgoring
m. m. (156.)
Anmald och slutbehandlad den 30 april 1936.

15. den 21 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anvi-
sande av medel till férbiattring av forliggningsforhallandena & Jirva-
faltet. (160.)

Anmild och slutbehandlad den 30 april 1936.

16. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ratt for
16jtnanten vid fortifikationen A. Nyblom att tillgodorikna sig viss
tjanstetid for placering i loneklass. (161.)

Anmild och slutbehandlad den 30 april 1936.

17. den 28 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende bere-
dande av medel till tickande av brister & marinens forskotts- m. fl.
konton. (177.)

Anmald den 15 maj 1936, diarvid Kungl. Maj:t uppdragit at marinférvaltningen
att, med beaktande av vad féredragande departementschefen i det vid om-
formilda proposition fogade utdrag av statsridsprotokollet Gver forsvarsiren-
den anfort, efter samrad med riksrikenskapsverket till Kungl. Maj:t inkomma
med forslag i friga om dispositionen av det belopp, hégst 270,000 kronor, som
enligt riksdagens beslut finge for ifrigavarande dndamal tagas i ansprik. Anyo
anmild den 30 juni 1936, diarvid Kungl. Maj:t medgivit, att av det i riksstaten
for budgetiret 1935/1936 uppforda forslagsanslaget till oférutsedda utgifter

15 — Justiticombudsmannens dmbelsberittelse (il 1937 drs riksdag.
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finge for tickande av ifrigavarande brister tagas i ansprak ett belopp av
269,813 kronor 71 ore. Arendet ir dirmed slutbehandlat.

18. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende befri-
else for Gversten och sekundchefen fér Livregementet till hist greve
W. A. Douglas och kaptenen vid kustartilleriet H. H. Victorin frin viss
betalningsskyldighet. (178.)
Anmild och slutbehandlad den 15 maj 1936.

19. samma dag, i anledning av vickta motioner rérande understod fran Vad-
stena krigsmanshuskassa at visst f. d. indelt manskap m. m. (201.)
Anmald och slutbehandlad den 15 maj 1936.

20. den 13 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende befrielse
for tyghantverkaren G. E. Rahm frdn viss ersittningsskyldighet. (223.)
Anmild och slutbehandlad den 22 maj 1936.

21. den 20 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende gildan-
det av vissa kostnader dels i anledning av jagaren Klas Ugglas grund-
stotning, dels ock for inkép av drivmedel till flottan. (242.)

Anmild och slutbehandlad den 29 maj 1936.

22. den 22 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till for-
ordning angiende dndrad lydelse av 11 § férordningen den 18 juni 1927
(nr 234) om ersittning i anledning av kroppsskada, adragen under mili-
tiartjanstgoring. (239.)
Anmild den 5 juni 1936, dirvid férordning i imnet utfirdats (sv. f. nr 239).

23. den 29 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende befrielse
for furiren vid Kronobergs regemente I. H. Persson och virnpliktige
G. G. Magnusson fran viss betalningsskyldighet. (272.)
Anmild och slutbehandlad den 12 juni 1936.

24. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende &ver-
latelse till Vinnds koping av den kronan tillhériga vattenverksanligg-
ningen & Vinnis liger jimte vissa markomriden dirstides. (282.)

Anmaild och slutbehandlad den 12 juni 1936.

25. den 5 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstéllningar angiende dyrtidstilligg &t befattningshavare i statens
tjanst m. fl. under budgetaret 1936/1937. (296.)

Anmild och slutbehandlad den 4 juli 1936, i vad pd forsvarsdepartementets
féredragning ankommer.

26. den 6 juni, angdende regleringen for budgetaret 1936/1937 av utgifterna
under riksstatens fjirde huvudtitel, innefattande anslagen till férsvars-
departementet. (4.)

Anmild den 12 juni 1936, varvid bland annat kungérelse utfirdats (sv. f. nr
264). Anyo anmild den 30 juni 1936, dirvid Kungl. Maj:t uppdragit t armé-
férvaltningen, marinférvaltningen och flygforvaliningen gemensamt att — med
beaktande av vad som i Amnet anforts dels i statsverkspropositionen till 1936
drs riksdag, dels ock i forevarande skrivelse och skrivelsen nr 328 i anledning
av vissa framstillningar under riksstatens fjirde huvudtitel i avseende & bud-
getiret 1936/1937, vilka framstillningar beréra frigan om forsvarsviisendets
ordnande — snarast mojligt till Kungl. Maj:t inkomma med forslag till be-
stimmelser angdende anstillande 6ver stat under budgetiret 1936/1937 av visst
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avginget militairmanskap. Sedan dylikt forslag inkommit, har Kungl. Maj:t
genom sirskilda brev den 3 september 1936 meddelat bestimmelser i imnet.
Arendet ir dirmed slutbehandlat.

27. den 13 juni, i anledning av vissa framstallningar under riksstatens fjirde
huvudtitel i avseende & budgetiret 1936/1937, vilka framstallningar be-
rora frigan om forsvarsviasendets ordnande. (328.)
Anmild den 30 juni 1936, dirvid Kungl. Maj:t utfardat kungérelse (sv. f. nr
446) samt bland annat meddelat féljande uppdrag, nimligen:

1:0) &t arméforvaltningens artilleri- och intendentsdepartement att, efter
samrid med chefen for generalstaben och med ledning av vad som i dmnet
anforts 1 forevarande skrivelse till Kungl. Maj:t inkomma med férslag till plan
for dispositionen av dels de for viss materielanskaffning for budgetiret
1936/1937 anvisade reservationsanslagen av 17,000,000 kronor (anslag nr 1) och
5,851,750 kronor (anslag nr 2), dels ock de belopp av 17,000,000 kronor respek-
tive 16,000,000 kronor, som enligt riksdagens uttalande vore avsedda att anvi-
sas for budgetiret 1937/1938 respektive budgetéaret 1938/1939. Sedan dylik plan
inkommit, har Kungl. Maj:t den 17 juli 1936 bland annat stillt fsrenimnda for
budgetiret 1936/1937 anvisade anslag nr 1 och 2 till arméforvaltningens for-
fogande for dirmed avsedda andamal;

2:0) 4t arméférvaltningens civila departement och sjukvirdsstyrelse, marin-
forvaltningen samt flygforvaltningen gemensamt att, med beaktande av vad
riksdagen 1 forevarande skrivelse i dmnet anfort, verkstilla utredning och om
méjligt 1 samband med avgivande av forslag rorande lantforsvarets respektive
sjoforsvarets och flygvapnets medelsbehov for budgetaret 1937/1938 till Kungl.
Maj:t inkomma med férslag betriffande reglering av den vid forsvarsvisendet
anstillda sjukskoterskepersonalens avloningsformaner. Dylikt forslag har in-
kommit den 16 november 1936 och samma dag remitterats till férsvarsvasen-
dets 16nenimnd. Sedan lénenimnden den 9 december 1936 avgivit utlitande i
arendet, hava handlingarna remitterats till arméférvaltningens civila departe-
ment och sjukvardsstyrelse, marinforvaltningen samt flygfoérvaltningen for av-
givande av gemensamt utlatande. Svar a remissen har icke ingitt.

3:0) at arméforvaltningen, marinférvaltningen och flygforvaltningen gemen-
samt i friga om anstdllande 6ver stat under budgetiret 1936/1937 av visst
avganget militirmanskap (jfr ovan betriffande riksdagens skrivelse nr 4).

28. samma dag, i anledning av Xungl. Maj:ts proposition nr 229 angiende
vissa engingskostnader for flygvapnets byggnader och flygfilt dvensom
rérande de inom riksdagens kamrar i anledning av nimnda proposition
vackta motioner. (329.)

Anmild den 30 juni 1936, dirvid Kungl. Maj:t anbefallt arméférvaltningens
fortifikationsdepartement, marinférvaltningen och flygforvaltningen att till
Kungl. Maj:t inkomma med forslag angiende anvindningen av det av riks-
dagen till vissa engingskostnader for forsvarsviisendets byggnader m. m. for
budgetiret 19361937 anvisade reservationsanslag av 9,127,000 kronor. Sedan
atskilliga forslag inkommit i fraga om anvindandet av forenimnda anslagsbe-
lopp. har Kungl. Maj:t genom sirskilda brev anvisat vissa belopp for dirmed
avsedda andamal.

29. den 16 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts propositioner nr 225 angiende
forsvarsvasendets ordnande, nr 226 med forslag till varnpliktslag och nr
227 med forslag till lag om tilligg till lagen den 9 april 1926 (nr 66) angi-
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ende anskaffande av fartyg for krigsmaktens stillande pa krigsfot (far-

tygsuttagningslagen), dvensom i anledning av de inom riksdagens kam-

rar vickta motioner i dithérande dmnen. (327.)
Anmild ej mindre den 30 juni 1936, dirvid Kungl. Maj:t bland annat, med god-
kinnande av den av riksdagen for dess del antagna virnpliktslag, utfirdat
samma lag samt lag om tilligg till fartygsuttagningslagen och tvid kungorelser
(sv. f. nr 443—446) dvensom godkint riksdagens under avdelning I punkten
1:0) i forevarande skrivelse fattade beslut betriffande forsvarsvisendets ord-
nande, dn dven den 8 juli 1936, dirvid Kungl. Maj:t bland annat bemyndigat
chefen for forsvarsdepartementet att dels tillkalla en sakkunnig, jimte sekre-
terare, att verkstialla forberedande utredning rérande forindrade bestimmelser
for rekrytering av forsvarsvisendets officerskar. Dylik sakkunnig och sekrete-
rare hava tillkallats den 20 juli 1936. Utredningen pagar.

30. den 19 juni, i anledning av vissa framstillningar rérande understod at
efterlevande till vissa i statens tjinst anstillda personer m. fl. (365.)
Anméld och slutbehandlad den 10 juli 1936, sivitt pa forsvarsdepartementets

foredragning ankommer (bankoutskottets utlatande nr 26, punkten 2).

31. den 22 juni, i anledning av vickta motioner om anslag till det frivilliga
skyttevisendets befrimjande. (370.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936.

32. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar roérande vissa anslag till kommittéer och utredningar
genom sakkunniga. (371.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936, i vad pd forsvarsdepartementets
foredragning ankommer.

33. samma dag, i anledning av vickt motion om ritt for arméns, kustartille-
riets och flygvapnets reserver tillhorande fortidsavgingen personal att
utbekomma pensionens kapitaliserade virde. (372.)

Anmaild den 30 juni 1936, dirvid Kungl. Maj:t uppdragit it arméforvaltning-
ens civila departement, marinférvaltningen och flygforvaltningen gemensamt
att, med beaktande av vad i riksdagsskrivelsen dvensom 1 statsutskottets utla-
tande nr 160 anforts till 6vervigande upptaga det i ifrigavarande motion av-
handlade spérsmalet samt dérefter till Kungl. Maj:t inkomma med det yttrande
och forslag i Amnet, vartill omstindigheterna kunde giva anledning. Sedan dylikt
forslag avgivits den 21 november 1936, ar drendet beroende pd Kungl. Maj:ts
provning.

34. den 27 juni, i anledning av vissa framstéllningar under riksstatens fjirde
huvudtitel rérande anslag for budgetaret 1936/1937. (373.)

Anmild den 30 juni 1936, dirvid Kungl. Maj:t bland annat anbefallt arméfor-
valtningen att efter samrad med chefen for generalstaben samt marinférvalt-
ningen efter samrdd med chefen fér marinstaben med ledning av vad som i
amnet anférts i Kungl. Maj:ts proposition till 1936 irs riksdag, nr 225, anga-
ende forsvarsvisendets ordnande dvensom i riksdagens sirskilda utskotts i
anledning av, bland annat, samma proposition avgivna utlitande nr 1 och
forevarande riksdagsskrivelse snarast mojligt uppgora och till Kungl. Maj:t
inkomma med forslag till erforderliga foreskrifter rérande reservstatspersona-
lens vid armén respektive marinen tjanstgoring, avléning m. m. ivensom rérande
pension av statsmedel till dylik personal, som frin och med ingdngen av bud-
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getaret 1936/1937 med ritt till pension avgar. Sedan dylika forslag inkommit,
har Kungl. Maj:t den 23 juli 1936 utfirdat tva kungérelser i dmnet (sv. f. nr
474 och 476). Arendet ir ddrmed slutbehandlat.

35. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts framstéllning angdende till-

fallig loneforbattring under budgetaret 1936/1937 for viss personal inom

den civila statsférvaltningen m. m. jimte en i A&mnet vickt motion. (374.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936, i vad pa forsvarsdepartementets
foredragning ankommer.

36. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts forslag rérande anslag till
extra utgifter under fjirde huvudtiteln avdelning Flygvapnet. (394.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936.

4. Socialdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 8 februari 1936, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
forstarkning av vissa anslag under femte huvudtiteln jimte en 1 dmnet
vickt motion. (14.)
Anmaild den 14 och den 28 februari 1936, dirvid erforderliga atgirder beslstos.

2. den 18 februari, angiende forstirkning av visst anslag under femte huvud-
titeln. (23.)
Anmaild och slutbehandlad den 6 mars 1936.

3. den 26 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
under utgifter for kapitalokning gjorda framstillningar angidende anslag
till byggnader for statens bakteriologiska laboratorium och till 1&n till
utvidgning av Vilbelmsro anstalt for fallandesjuka. (51.)

Anmild den 6 mars och den 30 juni 1936, dirvid erforderliga atgirder beslotos.

4. den 28 februari, i anledning av vickt motion angiende &ndring i kom-
munalférfattningarnas bestimmelser om tiden for offentliga stim-
mor. (61.)
I anledning av skrivelsen har inom socialdepartementet utarbetats en prome-
moria i 4mnet, varover dels samtliga linsstyrelser anbefallts, dels ock svenska
stadsforbundet och svenska landskommunernas férbund beretts tillfalle att av-
giva yttranden. Sedan dessa yttranden inkommit, &r drendet beroende pa Kungl.
Maj:ts prévning.
5. samma dag, I anledning av vickta motioner om beredande av ritt for
municipalsamhille att uppritta hogre folkskola. (62.)
Arendet ir beroende pad Kungl. Maj:ts provning.

6. den 3 mars, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om socialregister. (63.)
Anmild den 20 mars 1936, darvid lag i &mnet utfirdades (sv. f. nr 56).

7. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med anhéllan om
riksdagens yttrande angiende vissa av den internationella arbetsorganisa-
tionens konferens ar 1935 fattade beslut. (64.)

Anmild den 29 maj 1936, dirvid beslots, bland annat, att skrivelsen skulle
overlimnas till utrikesdepartementet for fortsatt behandling av drendet i den
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del detsamma avser forslaget till konvention angéende anvindande av kvinnor
till arbete under jord i gruvor av alla slag.

8. den 6 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts propositioner med férslag till
lag om andring i vissa delar av kommunala vallagen den 6 juni 1930
(nr 253) m. m. (69.)
Anmild den 3 april 1936, dirvid lagar utfirdades (sv. f. nr 76 och 77) dels om
andring 1 vissa delar av kommunala vallagen, dels ock om #ndring i vissa delar
av lagen om kommunalstyrelse i Stockholm.

9. den 11 mars, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende under-
stod 4t foreningen till minne av Konung Oscar I och Drottning Josephina
for verksamheten vid ikerbrukskolonien Hall. (75.)
Anmild och slutbehandlad den 20 mars 1936. (Jfr dven drendet under punkten
45 hir nedan.)

10. samma dag, angiende regleringen fér budgetaret 1936/1937 av utgifterna
under riksstatens elfte huvudtitel, innefattande anslagen till pensions-
visendet, utom i vad angar anslaget till allminna indragningsstaten. (11.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936, i vad pa socialdepartementets fore-
dragning beror.

11. den 13 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende forsilj-
ning av Visby kungsgard i Sala stad. (82.)
Anmild och slutbehandlad den 20 mars 1936.

12. samma dag, i anledning av vickta motioner om viss andring av férord-
ningen om ersittning for debitering och uppbérd av landstingsmedel. (86.)
Anmild den 26 juni 1936, dirvid — jamte det 1 ovrigt erforderlig atgard be-
slots — forordning utfirdades (sv. f. nr 319) om #indrad lydelse av férordningen
om ersittning for debitering och uppbord av landstingsmedel.

13. den 20 mars, 1 anledning av vissa 1 statsverkspropositionen gjorda fram-
stillningar rorande utgifterna for budgetaret 1936/1937 under riksstatens
femte huvudtitel, innefattande anslagen till socialdepartementet. (5.)
Anmild den 24 april 1936, och beslotos didrvid och senare under aret erforderliga
atgarder.

14. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende lan till
Jonképings lans landsting for anskaffande av materiel for yrkesundervis-
ningen vid Horeda skyddshem. (92.)

Anmild och slutbehandlad den 30 april 1936.

15. samma dag, i anledning av vickta motioner om skirpning av utskylds-
strecket sisom villkor for valbarhet till kommunala foértroendeuppdrag.
(106.)

Anmild den 30 juni 1936, darvid lagar utfirdades (sv. f. nr 428, 429 och 433)
angiende indrad lydelse dels av 15 § lagen om kommunalstyrelse pa landet,
dels av 13 och 51 §§ lagen om kommunalstyrelse i stad, dels ock av 6 § lagen
om landsting. I vad angir av riksdagen begird utredning betriffande frigan
om inférande i kommunallag av allminna valbarhetsbestimmelser rorande kom-
munala uppdragshavare ar drendet beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

16. den 26 mars, i anledning av vickt motion angiende forbattring av skogs-
arbetarnas hirbiargen under avverkningstiden. (116.)
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Anmild den 29 maj 1936, dirvid socialstyrelsen anbefalldes att efter verkstil-
lande av erforderlig utredning avgiva yttrande i drendet och dérvid tillika in-
komma med det forslag, vartill utredningen kunde giva anledning. Efter det
socialstyrelsen den 28 oktober 1936 avgivit utredning och forslag i 4mnet, hava
vissa myndigheter anbefallts samt atskilliga organisationer beretts tillfille att
avgiva yttranden dirdver. Sedan nimnda yttranden inkommit, 4r drendet be-
roende pd Kungl. Maj:ts provning.

17. den 1 april, i anledning av viackt motion angaende viss dndring i férord-
ningen om blindhetsersattning. (137.)
Anmild den 17 april 1936, dirvid uppdrogs it pensionsstyrelsen att efter sam-
rid med medicinalstyrelsen utfirda cirkuliar rérande utredning i friga om for-
utsiattningarna for erhillande av blindhetsersittning. Arendet dr didrmed slut-
behandlat.

18. den 21 april, angiende avloningsanslag till riksforsikringsanstalten for
budgetaret 1936/1937. (163.)
Anmild och slutbehandlad den 24 april 1936.

19. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
om arbetstiden vid automatisk tillverkning av fonsterglas m. m. (173.)

Anmaild den 8 maj 1936, dirvid beslots att skrivelsen — 1 vilken riksdagen an-
milde dels, att de i Kungl. Maj:ts ifrigavarande proposition framlagda lagfor-
slagen icke blivit av riksdagen antagna, dels ock, i anledning av begirt ytt-
rande betriffande ett i.den internationella arbetsorganisationens konferens ar
1934 antaget forslag till konvention angdende arbetstiden i automatiska fonster-
glasbruk, att riksdagen for sin del ansige, att konventionsforslaget icke borde
ratificeras — skulle laggas till handlingarna.

20. den 25 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om kommunala pensionstillskott m. m. (182.)
Anmild den 15 maj 1936, dirvid lag 1 &mnet utfirdades (sv. f. nr 144).

21. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
angidende dndrad lydelse av 13 § lagen den 22 juni 1928 om vissa av
landsting eller kommun drivna sjukhus. (183.)

Anmild den 5 juni 1936, dirvid lag i 4mnet utfiardades (sv. f. nr 256).

22. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angiende andrad lydelse av 14 § 3 mom. lagen den 29 juni 1912 (nr 206)
om arbetarskydd. (184.)
Anmild den 15 maj och den 12 juni 1936, dirvid sistnimnda dag lag i 4mnet
utfirdades (sv. f. nr 274).

23. samma dag, i anledning av vickta motioner angdende vissa &ndringar i
fattigvardslagen m. m. (185.)
Arendet ir beroende pad Kungl. Maj:ts provning.

24. samma dag, i anledning av vickta motioner om &ndring i fattigvards-
lagens bestimmelser om barns forsoérjningsplikt m. m. (186.)
Anmild den 10 juli 1936, dirvid uppdrogs at statens inspektor for fattigvird
och barnavard att efter verkstillande av erforderlig utredning inkomma med
forslag till de dndrade bestimmelser, vartill utredningen ma giva anledning.
Detta uppdrag har @nnu icke slutforts.
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25. den 2 maj, i anledning av vickt motion om utvidgning av ritten att er-
hilla lindring i de mindre bemedlades kostnader for vard av sinnessjuka,
sinnessléa och fallandesjuka. (202.)

Anméld den 10 juli 1936, dirvid uppdrogs At statens inspektor for fattigvard
och barnavird att efter verkstillande av erforderlig utredning inkomma med
forslag i &mnet. Detta uppdrag har dnnu icke slutforts.

26. den 5 maj, i anledning av vickta motioner om dndrade grunder for stats-
bidrag till avléning av vissa befattningshavare vid polisviisendet. (209.)
Anmild den 10 juli 1936, dirvid dels samtliga linsstyrelser anbefalldes, dels ock
vissa organisationer bereddes tillfille att avgiva yttranden dver skrivelsen. Sedan
nimnda yttranden inkommit, ir irendet beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

27. den 6 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till for-
ordning angiende indring i vissa delar av forordningen den 15 juni 1934

(nr 264) om erkinda arbetsloshetskassor. (212.)
Anmild den 22 maj 1936, dirvid foérordning i imnet utfirdades (sv. f. nr 151).

28. den 13 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angiende dndring i vissa delar av lagen den 17 juni 1916 om forsikring
for olycksfall i arbete. (232.)
Anmild den 26 juni 1936, dirvid lag i &mnet utfirdades (sv. f. nr 383).

29. den 15 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillning angiende avls-
ningsanslag for medicinalstyrelsen. (233.)
Anmild den 5 och den 30 juni 1936, dirvid erforderliga atgirder beslotos.

30. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillning om anslag till bidrag till den lokala polisorganisationen &
landsbygden m. m. (234.)

Anmild och slutbehandlad den 26 juni 1936.

31. den 20 maj, i anledning av vickta motioner angdende en utvidgad livs-
medelslagstiftning. (243.)
Sedan skrivelsen anmilts den 23 oktober 1936, har chefen for socialdepartemen-
tet, jaimlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande, den 3 november 1936 tillkallat fem
sakkunniga for att inom departementet bitrida med utredning rérande en ur
enhetliga synpunkter planlagd, utvidgad livsmedelslagstiftning. De sakkunniga
hava dnnu icke slutfort sitt uppdrag.

32. den 23 maj, angiende itgirder till Astadkommande av utstrickt anvind-
ning av vatten- och sanitetsledningar pa landsbygden. (244.)
Anmild den 10 juli 1936, dirvid besl6ts, att skrivelsen skulle 6verlimnas till
1936 ars utredning angiende beredskapsarbeten for att tagas i overvigande vid
fullgérande av dess uppdrag. Nimnda utredning har dnnu icke slutfort sitt
uppdrag.

33. samma dag, angiende underlittande och tryggande av méjligheten for
den icke jordigande befolkningen att idka friluftsliv. (246.)
Anmild den 10 oktober 1936, dirvid medicinalstyrelsen anbefalldes att avgiva
yttrande 1 anledning av vad i skrivelsen anforts. Sedan nimnda yttrande in-
kommit, dr drendet beroende pad Kungl. Maj:ts prévning.

34. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillning angiende anslag till statens byggnadslinebyrs. (248.)
Anmild och slutbehandlad den 12 juni 1936.
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35. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar angiende anslag till frimjande av bostadsforsérjning for
mindre bemedlade, barnrika familjer. (249.)

Anmild och slutbehandlad den 5 juni 1936.

36. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
utgifter for kapitalokning gjorda framstéllning angiende anslag till lane-
fonden for bostadsbyggande i stider och stadsliknande samhaéllen. (250.)

Anmaild den 29 maj 1936, dirvid — jimte det 1 ovrigt erforderlig atgird beslots
— kungorelser utfirdades (sv. f. nr 215 och 216) dels om lan fér ombyggnad
av bostadshus i stider och stadsliknande samhillen, dels ock om &ndring i vissa
delar av instruktionen fér statens byggnadslanebyra.

37. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar angiende anslag till frimjande av bostadsbyggande pa
landsbygden jimte i &mnet vickta motioner. (251.)

Anmild den 5 juni 1936, darvid — jimte det i 6vrigt erforderliga atgarder be-
sl6tos — kungorelse utfirdades (sv. f. nr 299) med vissa bestimmelser angiende
forbattringsbidrag och nybyggnadslan fér bostadsbyggnadsforetag pid lands-
bygden.

38. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillning angiende anslag till linefonden for lantarbetarbostider.
(252.)
Anmald och slutbehandlad den 5 juni 1936.

39. samma dag, angiende Atgirder for utrotande av viggohyran i hela lan-
det. (264.)
Anmild den 10 juli 1936, dirvid medicinalstyrelsen anbefalldes att i1 samrad
med socialstyrelsen efter verkstillande av erforderlig utredning inkomma med
forslag i amnet. Detta uppdrag har dnnu icke slutforts.

40. den 27 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende dndrade
grunder for statsbidrag till vissa grenar av den slutna sjukvarden m. m.
jimte 1 &mnet vickta motioner. (267.)
Anmild den 12 juni 1936, dirvid medicinalstyrelsen anbefalldes att med beak-
tande av vad i skrivelsen anférts inkomma med dels utredning och férslag réran-
de grunder for statsbidrag till uppférande, inrittande eller inlésen av virdhem
for lattskotta sinnessjuka, dels ock forslag till de bestimmelser i Gvrigt, som
kunde vara erforderliga fér genomférande av riksdagens beslut. Sedan detta
uppdrag fullgjorts, ar drendet beroende pi Kungl. Maj:ts prévning.

41. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angiende dndring 1 vissa delar av lagen den 14 juni 1929 (nr 131) om for-
sikring for vissa yrkessjukdomar m. m. (278.)

Anmild den 12 och den 26 juni 1936, dirvid — jimte det i Ovrigt erforderliga
atgarder beslotos — lag i dmnet utfirdades (sv. f. nr 384). For fortsatt hand-
liggning i vad angir det & den internationella arbetsorganisationens konferens
ir 1934 antagna forslaget till konvention angiende ersittning for yrkessjuk-
domar har skrivelsen éverlimnats till utrikesdepartementet.

42. den 29 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar om anslag till statspolisorganisationen m. m. (283.)
Anmild och slutbehandlad den 26 juni 1936.



234

_ 43. den 5 juni, angdende reformering av pantlinercrelsen. (275.)
Arendet dr beroende pid Kungl. Maj:ts provning. (Jfr denna Ambetsberittelse
sid. 284, drendet under punkten 8.)

44. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstéllningar angdende dyrtidstilligg it befattningshavare i statens
tjinst m. fl. under budgetiret 1936/1937. (296.)

Anmild och slutbehandlad den 10 juli 1936, i vad pa socialdepartementets fore-
dragning beror.

45. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende omligg-
ning av skyddshemsverksamheten m. m. jimte i Amnet vickta motio-
ner. (306.)
Anmild den 12 juni 1936, dirvid — jimte det 1 Ovrigt erforderliga itgirder
beslotos — Kungl. Maj:t uppdrog it tva utredningsmin att vidtaga vissa for-
beredande atgirder fér omorganisationen av skyddshemsverksamheten. Utred-
ningsménnen hava den 18 december 1936 slutfort sitt uppdrag. Jimlikt Kungl.
Maj:ts bemyndigande har chefen for socialdepartementet den 26 oktober 1936
tillkallat tre sakkunniga for att inom departementet och i samrad med skydds-
hemsinspektoren bitrida med utredning rérande skyddshemmet dkerbrukskolo-
nien Hall. Detta uppdrag har dnnu icke slutforts.

46. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angiende dndring i vissa delar av lagen den 14 juni 1918 (nr 422) om
fattigvarden m. m. (307.)

Anmaild den 12 juni 1936, darvid lagar utfirdades (sv. f. nr 265 och 266) anga-
ende Andring i vissa delar dels av lagen om fattigvirden dels ock av lagen om
samhillets barnavird och ungdomsskydd.

47. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
femte huvudtiteln gjorda framstillning angdende anslag till bidrag till
uppforande eller inrdttande av arbetshem. (308.)

Anmaild och slutbehandlad den 12 juni 1936.

48. den 6 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag
till lineunderstod at vissa egnahemsédgare i Goteborgs och Bohus lin.
(302.)

Anmild den 26 juni 1936, darvid — jamte det i 6vrigt erforderlig itgird be-
slots — kungorelse utfirdades (sv. f. nr 353) om lan till vissa egnahemsigare i
Goteborgs och Bohus lin,

49. den 9 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende vissa ind-
ringar i gillande avloningsreglementen fér nyreglerade verk. (312.)
Anmild den 26 juni 1936, ddrvid kungorelse utfirdades (sv. f. nr 393) angiende
upphivande av vissa bestimmelser i avloningsreglementet for forste provinsial-

likare och provinsiallikare.

50. den 12 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
till vissa byggnadsarbeten vid statens sinnessjukhus jimte i &mnet vickta
motioner. (318.)

Anmaild den 30 juni 1936. Betriffande uppforande av en psykiatrisk klinik i
Uppsala ar drendet beroende pd Kungl. Maj:ts prévning.
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51. den 15 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar om avlénings- och omkostnadsanslag for socialdeparte-
mentet. (319.)

Anmald den 19 juni 1936, dirvid erforderliga atgirder beslotos.

52. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om #ndrad lydelse av 6, 7, 8, 13, 29, 40 och 42 §§ lagen den 28 juni 1935
(nr 434) om folkpensionering. (330.)
Anmild den 26 juni 1936, darvid besléts, att skrivelsen — i vilken riksdagen
anmilde att Kungl. Maj:ts ifrigavarande proposition icke vunnit riksdagens
bifall — skulle laggas till handlingarna.

53. den 16 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om skydd mot vrikning vid arbetskonflikter. (332.)
Anmild den 19 och den 26 juni 1936, dirvid sistnimnda dag lag 1 &mnet utfir-
dades (sv. f. nr 320).

54. samma dag, 1 anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag med vissa bestimmelser om centralkassor for jordbrukskredit
m. m., dels ock i amnet vickta motioner. (340.)
Anmild den 26 juni 1936, dirvid lagar utfirdades (sv. f. nr 378 och 379) anga-
ende andrad lydelse dels av 58 § lagen om kommunalstyrelse pa landet, dels
ock av 53 § lagen om kommunalstyrelse 1 stad.

55. den 17 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstallning om avloningsanslag till socialstyrelsen m. m. (336.)
Anmald den 26 juni 1936, dirvid erforderliga atgirder beslotos.

56. den 18 juni, i anledning av véckta motioner angiende offentliga nojestill-
stallningar m. m. (353.)
Arendet ir beroende ps Kungl. Maj:ts provning.

57. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
andring 1 hilsovirdsstadgan m. m. jimte i1 &mnet véckta motioner. (362.)
Anmaild den 26 juni 1936, dirvid utfirdades dels forordning (sv. f. nr 322) om
andring i vissa delar av halsovirdsstadgan, dels ock kungorelse (sv. f. nr 323)
om indrad lydelse av 1 § kungérelsen angdende statsbidrag till distriktsvard.
Dirjimte har Kungl. Maj:t uppdragit at medicinalstyrelsen att verkstilla den
ytterligare utredning, som kan anses erforderlig for bostadsovervakningens ny-
ordning i stider med mera &n 5,000 invinare. Detta uppdrag har dnnu icke
slutforts.

58. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lantarbetstidslag. (863.)
Anmild den 19 och den 26 juni 1936, dirvid sistnimnda dag lag 1 dmnet ut-
firdades (sv. f. nr 333).

59. den 19 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
till statliga och kommunala beredskapsarbeten jimte 1 amnet vickta
motioner. (355.)

Anmild den 30 juni och den 6 november 1936, dirvid erforderliga atgirder be-
slotos.

60. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
till statens arbetsloshetskommission, reservarbeten och kontantunder-
stodsverksamhet m. m. jamte i dessa Amnen vickta motioner. (356.)
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Anmild den 30 juni och den 13 november 1936, dirvid erforderliga atgirder
beslotos.

61. den 22 juni, i anledning av vissa av Kungl. Maj:t dels i statsverksproposi-
tionen, dels ock genom proposition nr 222 framstillda forslag om anslag
under femte huvudtiteln m. m. (379.)

Anmild den 30 juni 1936, dirvid erforderliga atgirder beslotos.

62. den 27 juni, i anledning av vickta motioner om befrimjande av exporten
och avsittningen i 6vrigt av gatsten m. m. (384.)
Den 11 augusti 1936 6verlimnad till handelsdepartementet.

63. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
for budgetaret 1936/1937 till arbetsridet. (388.)
Anmild den 30 juni 1936, dirvid erforderliga atgirder beslétos.

64. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
femte huvudtiteln gjorda framstillning angiende anslag till extra ut-
gifter. (395.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936.

65. samma dag, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om forenings- och férhandlingsritt m. m., dels ock vickta motio
ner angéende lag om vissa ekonomiska stridsitgirder m. m. (418.)
Anmild den 10 juli och den 11 september 1936, dirvid sistnimnda dag dels
lagar utfirdades om forenings- och forhandlingsritt (sv. f. nr 506), om dndrad
lydelse av 1, 6 och 11 §§ lagen om medling i arbetstvister (sv. f. nr 507) samt
om éndrad lydelse av 1 § lagen om arbetsdomstol (sv. f. nr 508), dels ock social-
styrelsen anbefalldes att inkomma med forslag till de nya eller indrade bestim-
melser, som borde meddelas i anledning av nimnda lagar. Sedan detta uppdrag
fullgjorts, har Kungl. Maj:t den 20 november 1936 utfirdat kungorelse om ind-
ring i vissa delar av kungérelsen den 31 december 1920 med nirmare foreskrif-
ter angiende medling i arbetstvister (sv. f. nr 573). For handliggning i vad
angér av riksdagen dskad utredning om foreningsvisendets normering genom
lagstiftning har skrivelsen éverlimnats till justitiedepartementet. I ovrigt (fort-
satt utredning av frigan angiende lagstiftning om vissa ekonomiska stridsatgér-
der) ar drendet beroende p4 Kungl. Maj:ts provning.

66. samma dag, 1 anledning av vickta motioner angiende lagstiftning om
arbetsavtal m. m. (421.)

I vad angar av riksdagen framstéillt yrkande om utredning rérande atgarder for
frimjande av pensionering av personer, anstillda i enskild tjdnst, ir skrivelsen
foremal for overvigande av en inom justitiedepartementet den 19 september
1936 tillsatt kommitté fér verkstillande av utredning i berérda hinseende. I
ovrigt (fortsatt utredning rérande frigan om lagstiftning om arbetsavtal) ar
drendet beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

5. Kommunikationsdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 8 februari 1936, i anledning av Xungl. Maj:ts proposition angaende
fortsatta atgirder for frimjande av sparsamhet bland skolungdomen. (15.)
Anmild den 21 februari 1936, dirvid erforderlig atgird beslsts.
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2. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende inkép for
statens rikning av gatsten jamte tva i imnet vickta motioner. (16.)
Anmild den 14 februari 1936, darvid erforderliga atgirder beslotos.

3. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
sjatte huvudtiteln gjorda framstillning om anslag till mébler m. m. for
kanslihuset. (17.)

Anmild den 27 mars, den 16 oktober och den 18 december 1936, darvid erfor-
derliga atgérder beslutits.

4. den 22 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
bidrag till svenska jirnvigsminnens vilochemsférening u. p. a. for ut-
vidgning av foreningens semesterhem 4 Hallekind. (25.)

Anmild den 28 februari 1936, darvid erforderlig atgird beslots.

5. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende efter-
skinkande av &terbetalningsskyldigheten betriffande av reparatéren
H. C. T. Lund oriktigt uppburna dyrtidstilligg. (26.)
Anmild den 27 mars 1936, dirvid erforderlig atgiard beslbts.

6. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende forsilj-
ning av vissa fastigheter i Stensele socken. (41.)
Anmild den 27 mars 1936, dirvid erforderlig dtgiird beslots.

7. den 25 februari, 1 anledning av vissa av Kungl. Maj:t i statsverksproposi-
tionen gjorda framstédllningar om anslag till byggnadsarbeten, avseende
kommunikationsdepartementets verksamhetsomrade. (50.)

Anmild den 27 mars 1936, och hava di samt sedermera under aret erforderliga
atgirder beslutits.

8. den 29 februari, angdende vissa utgifter for kapitalokning for budgetaret
1936/1937 i avseende & postverket, telegrafverket, statens jarnvigar och
statens vattenfallsverk. (54.)

Anmald den 27 mars 1936, och hava di samt sedermera under aret erforderliga
stgirder med avseende 4 de i skrivelsen upptagna punkterna med undantag
dock av punkten nr 14 angiende ny radioanliggning for flygplatsen vid Bull-
tofta beslutits. Betriffande sistnimnda punkt har Kungl. Maj:t anbefallt tele-
grafstyrelsen att, efter samrdd med luftfartsmyndigheten och vederbérande
lokala myndigheter, till Kungl. Maj:t inkomma med forslag till anvindning av
det under punkten omférmélda anslaget.

9. den 6 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med
forslag till lag angiende dndrad lydelse av 75 § lagen den 7 juni 1934
(nr 242) om vigdistrikt. (68.)
Anmild den 20 mars 1936, dirvid utfardades en lag (sv. f. nr 58).

10. den 11 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen un-
der utgifter for kapitalokning gjorda framstéllning om anslag till teck-
nande av aktier i aktiebolaget Aerotransport. (74.) .

Anmild den 27 mars 1936, dirvid erforderlig atgird beslots.

11. den 13 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsilj-
ning av vissa statens jarnvégar tillhoriga markomraden m. m. (79.)
Anmald den 27 mars 1936, darvid erforderliga atgirder beslotos.
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12. samma dag, i anledning av vickt motion angéende viss dndring av 8 §
lagen om vigdistrikt. (87.)
Anmild den 5 juni 1936, dirvid utfirdades en lag (sv. f. nr 249).

13. den 17 mars, i anledning av vickta motioner angiende beredande av
okade mojligheter for arrendatorer att erhélla rostratt vid val av vig-
stimmoombud. (95.)

Anmild den 5 juni 1936, dirvid uppdrogs it 1935 &rs vigsakkunniga att verk-
stilla den av riksdagen begirda utredningen samt att till Kungl. Maj:t inkomma
med det forslag, vartill utredningen kunde giva anledning.

14. samma dag, i anledning av vickt motion om viss dndring i 59 § lagen
om vigdistrikt. (96.)
Anmild den 13 augusti 1936, dirvid utfirdades en kungérelse (sv. f. nr 485).

15. den 20 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende utbetal-
ning av preskriberade skadestind till viss personal vid statens jirn-
vigar. (88.)

Anmaild den 27 mars 1936, dirvid erforderlig dtgird beslots.

16. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende post-
husbyggnad 4 Kungsholmen i Stockholm. (97.)
Anmild den 27 mars och den 2 oktober 1936, dirvid erforderliga atgirder be-
slotos.

17. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
utgifter for kapitalokning gjorda framstillning om anslag till férskott av
kostnader for uppgérande av byggnadsplaner. (98.)

Anmild den 5 juni 1936, och hava di samt sedermera under aret erforderliga
atgirder beslutits.

18. den 26 mars, angiende regleringen for budgetiret 1936/1937 av utgif-
terna under riksstatens sjatte huvudtitel, innefattande anslagen till kom-
munikationsdepartementet. (6.)

Anmild den 24 april 1936, och hava di samt sedermera under aret erforderliga
atgirder beslutits.

19. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende forsilj-
ning av vissa statens jirnvigar tillhdriga markomriden i Stockholm
m. m. (118.)
Anméld den 3 april 1936, dirvid erforderlig atgird beslots.

20. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angaende andrad lydelse av 32 § lagen den 7 juni 1934 (nr 241) om all-
méanna vagar. (120.)

Anmaild den 3 april 1936, dirvid utfirdades en lag (sv. f. nr 74).

21. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsalj-
ning av ligenheten Stocké mjél- och sagkvarnar nr 1 och 2 i Séraby soc-
ken av Kronobergs lin. (121.)
Sedan vattenfallsstyrelsen, till &tlydnad av Kungl. Maj:ts beslut den 3 april
1936, den 22 december 1936 inkommit med ett under forutsittning av Kungl.
Maj:ts godkinnande upprittat kopeavtal rorande ifrigavarande ligenhet, ar
irendet beroende pad Kungl. Maj:ts prévning.
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22. den 27 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forvirv
for kronans rikning av vissa jord- och vattenomraden vid Stadsforsen i
Indalsilven m. m. (111.)

Anmild den 3 april 1936, dirvid erforderlig atgard besldts.

23. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende restaure-
ring av Gustaf III:s paviljong i Haga. (112.)
Anmild den 3 april 1936, dirvid erforderlig atgird beslots.

24. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende gildande
av kostnader for marklésen m. m. i samband med anordnande av farled
Ramsvikskilen—Alstenshamn. (122.)

Anmild den 3 april 1936, darvid erforderlig atgird beslots.

25. den 1 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende nedsitt-
ning av avgiften for skatteinbetalning 6ver postgiro vid skatteuppbord i
Stockholms stad. (127.)

Anmild och slutbehandlad den 17 april 1936, i vad pa kommunikationsdeparte-
mentets foredragning beror. Skrivelsen har darefter 6verlimnats till finansdepar-
tementet.

26. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende férsilj-
ning av vissa markomraden till staden Mariestad. (131.)
Anmild den 17 april 1936, dirvid erforderlig atgird beslots.

27. den 4 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsilj-
ning av den telegrafverket tillhoriga fastigheten nr 20 i kvarteret Jung-
frun i Stockholm. (123.)
Anmaild den 24 april 1936, dirvid erforderlig atgird besléts.

28. den 21 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende ersitt-
ning till vissa vid tagolycka skadade personer. (165.)
Anmild den 30 april 1936, dirvid erforderlig atgird beslots.

29. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende nybygg-
nad for statens viginstitut. (166.)
Anmild den 22 maj 1936, dirvid erforderliga atgiarder besl6tos.

30. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
till forradsbyggnad 1 Alvsjo i Stockholm m. m. (167.)
Anmiild den 30 april 1936, darvid erforderliga atgirder beslstos.

31. samma dag, i anledning av vickta motioner om statlig automobiltrafik
mellan Pajala och Kiruna. (168.)
Anmild den 30 april 1936, dirvid uppdrogs &t generalpoststyrelsen att till Kungl.
Maj:t inkomma med utredning rérande mojligheterna att inritta en postdiligens-
linje mellan Pajala och Kiruna. Sedan sadan utredning inkommit den 23 decem-
ber 1936, ir irendet beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

32. den 28 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forvirv
for kronans rikning av Nas kraftstation med tillhérande mark och vat-
tenritt i Dalidlven m. m. (179.)

Anmild den 8 maj 1936, dirvid erforderlig atgird beslots.
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33. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende reglering
av Norsholm-Vistervik-Hultsfreds jirnvigsaktiebolags skuldférhillande
till staten jimte i &mnet vickta motioner. (189.)
Anmild den 22 maj 1936, darvid erforderliga &tgirder beslotos.

34. samma dag, i anledning av vickta motioner om bemyndigande fér Kungl.
Maj:t att forsilja tomter & hamnomriden, tillhériga statens fiskeham-
par, (191.)
Anmild den 8 maj 1936, dirvid vig- och vattenbyggnadsstyrelsen anbefalldes
att till Kungl. Maj:t inkomma med den i riksdagens skrivelse isyftade utred-
ningen samt med de forslag i 4mnet, vartill utredningen kunde foéranleda. Utred-
ning och férslag hava dnnu icke inkommit.

35. den 8 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende férindring
1 avseende & l6nestillning och antal betriffande vissa ordinarie befatt-
ningar vid postverket, telegrafverket, statens jirnvigar och statens vat-
tenfallsverk m. m. (207.)
Anmild den 22 maj 1936, dirvid utfirdades en kungérelse (sv. f. nr 211) och i
ovrigt erforderliga atgirder beslotos.

36. den 22 maj, angiende bittre ordnande av landsbygdens postférhillanden
i vad giller lantbrevbiringen. (254.)
Anmild den 5 juni och den 30 december 1936, dirvid erforderliga atgirder be-
slutits.

37. den 23 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsilj-
ning till Vixjo-Aseda-Hultsfreds jirnvigsaktiebolag av Ostra Virends
jarnvig. (253.)

Anmild den 5 juni och den 9 oktober 1936, dirvid erforderliga atgiarder be-
slotos.

38. den 29 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsalj-
ning till Bergslagernas jirnvigsaktiebolag av Dal-Vistra Virmlands jarn-
vigar och Améal-Arjings jirnvig jimte tvid i imnet vickta motioner.
(266.)

Anmild den 5 juni 1936, darvid Kungl. Maj:t gav fullmiktige i riksgildskonto-
ret till kénna riksdagens beslut. Fullméktige hava hittills icke understillt Kungl.
Maj:t forslag till avtal rérande forsiljningen.

39. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende viss om-
liggning av automobilbesikiningsvisendet m. m. jimte i imnet vickta
motioner. (281.)

Anmild den 14 augusti och den 23 oktober 1936, dirvid erforderliga atgirder
beslotos. Vid sistnimnda tillfille utfirdades en forordning och en instruktion
(sv. f. nr 563 och 564).

40. samma dag, i anledning av vickt motion angiende kopings eller annat
samhilles pd landet skyldighet att utan kostnad tillhandahalla vigmark.
(285.)
Arendet dr beroende pid Kungl. Maj:ts provning.

41. den 5 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar angiende dyrtidstilligg it befattningshavare i statens
tjinst m. fl. under budgetaret 1936/1937. (296.)

Anmild och slutbehandlad den 4 juli 1936.
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42. den 6 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
sjatte huvudtiteln gjorda framstillning om anslag till bidrag till byggande
av broar jamte tva i &mnet vickta motioner. (304.)
Anmild den 12 juni 1936, och hava di samt sedermera under aret erforderliga
atgirder beslutits.

43. samma dag, i anledning av vickt motion om broanliggning &ver Svine-
sund m. m. (309.)
Anmild den 10 juli 1936, dirvid erforderlig atgird beslots.

44. samma dag, i anledning av vickta motioner angdende fortsatt elektrifie-
ring av statsbanorna. (311.)
Anmild den 4 juli 1936, darvid uppdrogs &t jarnvégsstyrelsen att verkstilla
den av riksdagen begirda utredningen samt dérefter till Kungl. Maj:t inkomma
diarmed dvensom med det forslag, som av utredningen kunde féranledas. Utred-
ning och forslag i imnet hava &nnu icke inkommit.

45. den 9 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende vissa dnd-
ringar 1 gillande avloningsreglementen for nyreglerade verk. (312.)
Anmild, sivitt avser kommunikationsdepartementet, den 26 juni 1936, darvid

utfardades en kungorelse (sv. f. nr 391).

46. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts férslag om anvisande av anslag
av automobilskattemedel m. m. jimte i Amnet vackta motioner. (313.)
Anmild, savitt kommunikationsdepartementet angir, dels den 12 och den 26
juni 1936, dirvid med avseende & de for budgetaret 1936/1937 i skrivelsen anvi-
sade anslagen erforderliga itgirder beslotos, dels ock den 30 juni och den 8 juli
1936, dirvid utfirdades tva forordningar och tva kungorelser (sv. f. nr 451 och
452 samt 466 och 467).

47. den 19 juni, i anledning av riksdagens ar 1935 forsamlade revisorers be-
rittelse angiende verkstilld granskning av statsverkets jimte dartill
horande fonders tillstind, styrelse och férvaltning for tiden 1 juli 1934—
30 juni 1935. (339.)

Anmald, savitt angar kommunikationsdepartementet, den 8 juli 1936 betréiffan-
de punkten 3 (vigdistriktens rikenskaper), dirvid utfirdades en kungérelse
(sv. f. nr 466), dels den 21 augusti 1936 betriffande punkten 2 (ersattning for
upprittande av vigfyrktalslingd m. m.), darvid erforderlig atgird beslots, dels
den 10 september 1936 betriffande punkten 13 (traktamentsersittningar till
militirassistenter vid statens jarnviagar), dirvid uppdrogs at jarnvégsstyrelsen
och chefen for generalstaben att gemensamt utarbeta och till Kungl. Maj:t in-
komma med forslag till bestimmelser rérande avloning till militirassistenterna
vid statens jirnvigar och sittet for bestridande av kostnaderna darfor, 1 vilket
amne forslag annu icke mkommit, dels ock den 30 oktober 1936 betraffande
punkten 4 (for djurgardskommissionens rikning utférda arbeten samt nimnda
kommissions verksamhet), diarvid erforderlig atgird beslots savitt avsdg frigan
om aterbetalning fran Stockholms stads sida av visst rintebelopp. Den 1 samma
punkt upptagna frigan om forandringar i kommissionens sammansittning och
organisation ar beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

48. den 27 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
sjitte huvudtiteln gjorda framstillning angaende anslag till extra utgif-
ter. (396.)

Anmaild den 4 juli 1936, diirvid erforderlig atgird beslots.

16 — Justiticombudsmannens ambelsberatielse Lll 1937 drs rikaday.
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49. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende medel
till vigtrafikmyndighetens verksamhet under budgetiret 1936/1937 jimte
en i dmnet vickt motion. (400.)
Anmaild den 5 september 1936, dirvid beslots, att skrivelsen sisom icke foranle-
dande nagon Kungl. Maj:ts atgird skulle liggas till handlingarna.

50. samma dag, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till forordning angdende yrkesmissig trafik med automobil, dels ock
vickta motioner om viss dndring 1 gillande motorfordonsfsrordning.
(419.)

Anmild den 30 juni 1936, dirvid utfirdades en forordning (sv. f. nr 448). Jam-
likt Kungl. Maj:ts den 5 september och den 9 oktober 1936 givna bemyndigan-
den har departementschefen dérefter den 19 september och den 10 oktober 1936
tillkallat nio sakkunniga for verkstdllande av utredning rérande erforderliga
atgirder for ett Andamalsenligt ordnande av den yrkesmissiga automobiltrafi-
ken (1936 ars trafikutredning).

51. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till
motorfordonsforordning och viagtrafikstadga. (420.)
Anmild den 23 oktober 1936, darvid utfirdades en férordning (sv. f. nr 561)
och en stadga (sv. f. nr 562).

6. Finansdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 5 februari 1936, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med for-
slag till forordning rérande ikrafttridandet av visst stadgande i férord-
ningen den 31 maj 1935 (nr 255) om éndring i vissa delar av taxeringsfor-
ordningen. (13.)
Anmild och slutbehandlad den 7 februari 1936, varvid forordning i #mnet ut-
fardades (sv. f. nr 27).

2. den 18 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende #nd-
rade grunder for limnande av ersittning av statsmedel for taxerings-
arbete 1 Stockholms stad m. m. (22.)

Anmild och slutbehandlad den 21 februari 1936, varvid bland annat forordning
1 émnet utfirdades (sv. f. nr 35).

3. den 22 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen

gjorda framstillning angiende grunderna foér bestimmandet av proviso-

riskt dyrortstilligg m. m. &t vissa befattningshavare i statens tjanst. (24.)

Anmild den 20 mars 1936, d& kungérelse i dmnet utfirdades (sv. f. nr 104).

Arendet, som i viss del Gverlimnats till férsvarsdepartementet, kommer €]

vidare, i vad pa finansdepartementets féredragning beror, att bliva féremal for
Kungl. Maj:ts provning.

4. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om fortsatt tillimpning av férordningen den 8 juni 1923 (nr 155)
angdende omsittnings- och utskinkningsskatt & spritdrycker. (43.)

Anmild och slutbehandlad den 27 mars 1936, varvid férordning i Amnet utfar-
dades (sv. f. nr 66).
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5. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende fortsatt
befrielse for riksbanken frin skyldigheten att inlésa av banken utgivna
sedlar med guld. (44.)

Anmild och slutbehandlad den 28 februari 1936, varvid kungorelse i dmnet
utfirdades (sv. f. nr 40).

6. den 29 februari, i anledning av vickt motion om visst tilligg till 5 § s)
tulltaxeférordningen. (52.)
Anmaild och slutbehandlad den 6 mars 1936.

7. den 11 mars, angdende regleringen for budgetaret 1936/1937 av utgifterna
under riksstatens elfte huvudtitel, innefattande anslagen till pensions-
visendet, utom i vad angir anslaget till allménna indragningsstaten. (11.)

Anmild dels den 29 maj 1936, varvid bland annat utfirdades kungérelse i
dmnet (sv. f. nr 251), dels ock den 26 juni 1936. Skrivelsen dr dirmed, i vad
pa finansdepartementets féredragning beror, slutbehandlad.

8. samma dag, i anledning av Xungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om éndrad lydelse av 11 § lagen den 11 oktober 1907 (nr 85) angiende
civila tjinstinnehavares ritt till pension. (72.)
Anmild och slutbehandlad den 20 mars 1936, varvid lag i dmnet utfirdades
(sv. f. nr 68).

9. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om anvindande under budgetaret 1936/1937 av vissa till fonden fér pen-
sionering av civila tjinstinnehavare inflytande medel. (73.)

Anmild och slutbehandlad den 20 mars 1936, di bland annat lag 1 imnet utfair-
dades (sv. . nr 69).

10. den 18 mars, i anledning av vickta motioner om okat tullskydd for
fonster- och spegelglas samt om viss dndring av tulltaxans bestimmelser
om valsade plattor av zink. (99.)
Anmild den 3 april 1936, varvid kungérelse utfirdades om indrad lydelse av
nummer 898 i gillande tulltaxa (sv. f. nr 75). Arendet dr, i vad avser frigan
om okat tullskydd for fonster- och spegelglas, beroende pid Kungl. Maj:ts
provning.

11. den 26 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till
férordning om #ndrad lydelse av 4 § sista stycket férordningen den 4
oktober 1929 (nr 307) angdende tullrestitution. (113.)

Anmald och slutbehandlad den 8 maj 1936, varvid forordning i Amnet utfirda-
des (sv. f. nr 140).

12. den 1 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till f5r-
ordning om #ndrad lydelse av 5 § tulltaxeforordningen den 4 oktober
1929 (nr 316). (125.)
Anmild och slutbehandlad den 30 april 1936, varvid forordning i Amnet utfarda-
des (sv. f. nr 127).

13. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende utévan-
det av statens tobaksmonopol. (126.)
Anmild och slutbehandlad den 17 april 1936.

14. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende nedsitt-
ning av avgiften for skatteinbetalning 6ver postgiro vid skatteuppbérd i
Stockholms stad. (127.)



244

Arendet har 6verlimnats frin kommunikationsdepartementet, i vad avser fri-
gan, huruvida skatteuppborden — ej blott den statliga utan dven den kommu-
nala — 1 Ovriga delar av landet limpligen ma kunna anordnas pa enahanda
sitt som for Stockholms stad. Arendet har direfter den 13 november 1936 i
berorda del 6verlimnats till 1936 drs uppbordskommitté for att tagas i over-
vagande vid fullgérande av kommitténs uppdrag.

15. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
forordning om dndrad lydelse av 126 § 2 mom. taxeringsfoérordningen den
28 september 1928. (128.)
Anmald och slutbehandlad den 9 april 1936, varvid férordning i amnet utfirda-
des (sv. f. nr 98).

16. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
forordning med viss bestimmelse att iakttagas vid meddelande av rittig-
het till detaljhandel med rusdrycker. (129.)
Anmaild och slutbehandlad den 17 april 1936, varvid forordning i &mnet utfirda-
des (sv. f. nr 106).

17. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsilj-
ning av vissa allminna arvsfonden tillfallande fastigheter. (134.)
Anmaild och slutbehandlad den 17 april 1936.

18. den 2 april, i1 anledning av vickt motion angdende en forstirkning av
fullméktige i riksbanken m. m. (140.)
Arendet ar beroende pd Kungl. Maj:ts provning.

19. den 4 april, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition nr 67 med for-
slag till lag angdende ratt for Konungen att i vissa fall férordna om kre-
ditspirr, dels ock 1 amnet vickta motioner. (142.)

Anmild och slutbehandlad den 24 april 1936, varvid lag i dmnet utfirdades
(sv. f. nr 123).

20. den 17 april, angiende regleringen for budgetaret 1936/1937 av utgifterna
under riksstatens forsta huvudtitel, innefattande anslagen till kungl. hov-
och slottsstaterna. (1.)
Anmild och slutbehandlad den 29 maj 1936.

21. samma dag, i anledning av vissa i statsverkspropositionen gjorda fram-
stillningar rérande utgifterna for budgetaret 1936/1937 under riksstatens
sjunde huvudtitel, innefattande anslagen till finansdepartementet. (7.)

Anmild den 15 maj samt den 26 och den 30 juni 1936. Skrivelsen ar dirmed
slutbehandlad.

22. samma dag, angiende regleringen for budgetaret 1936/1937 av utgifterna
under riksstatens elfte huvudtitel, i vad angdr anslaget till allminna
indragningsstaten. (144.)

Anmild och slutbehandlad den 5 juni 1936.

23. den 18 april, i anledning av vissa motioner avseende #ndringar i friga
om automobilbeskattningen. (154.)
Arendet ar beroende pd Kungl. Maj:ts provning.

24. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende tilliggs-
pension at vissa i statens tjinst anstillda personer. (155.)
Anmild och slutbehandlad den 8 maj 1936.
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25. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende berak-
ningen i vissa fall av pension it lararinna med delaktighet i lirarinnornas
pensionsanstalt. (157.)

Anmald och slutbehandlad den 8 maj 1936.

26. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende tillimp-
ning av civila tjinstepensionsreglementet i personal, uppférd 4 indrag-
ningsstat for doménverket. (158.)

Anmaild och slutbehandlad den 8 maj 1936.

27. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om #ndrad lydelse av §§ 2, 3 och 9 foérordningen den 17 maj
1935 (nr 176) angiende konungariket Sveriges stadshypotekskassa,
m. m. (159.)
Anmild och slutbehandlad den 30 april 1936, d& bland annat forordning i &mnet
utfirdades (sv. f. nr 128).

28. den 21 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till
inkomst- och utgiftsstat for statens allmidnna fastighetsfond for budget-
iret 1936/1937 m. m. (169.)
Anmild den 12 juni 1936. Skrivelsen dr i vad angéir dispositionen av anslagen
till ersittning till statens allminna fastighetsfond beroende pia Kungl. Maj:ts
provning.

29. den 22 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
forordning angdende giltighetstiden for vissa tullsatser. (176.)
Anmild och stutbehandlad den 24 april 1936, varvid férordning i &mnet utfirda-
des (sv. f. nr 108).

30. den 25 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsilj-
ning till skatte av ligenheterna Gungsebro med Moholm nr 1, Hissle-
fallet nr 1 och Hassledalsingen nr 1 i Finnerédja socken av Skaraborgs
lan. (181.)

Anmild och slutbehandlad den 8 maj 1936.

31. den 28 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende pensions-
ritt for innehavaren av »Mimi Althainz professur i radioterapi» vid karo-
linska mediko-kirurgiska institutet. (187.)

Anmild och slutbehandlad den 22 maj 1936.

32. samma dag, i anledning av vickta motioner om statsbidrag till kommu-
ner f6r pensionering av vissa fjirdingsmin. (188.)
Anmild den 30 oktober 1936, varvid Kungl. Maj:t uppdrog at statskontoret att
verkstilla den i skrivelsen avsedda utredningen samt att dérefter inkomma med
pi utredningen grundat utlitande och férslag 1 dmnet.

33. samma dag, i anledning av viackt motion om viss dndring i tjinstepen-
sionsreglementet for arbetare. (190.)
Sedan statskontoret inkommit med utlitande och forslag i dmnet, ir drendet
beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.
34. samma dag, i anledning av viackt motion angiende tullen & kortregister-
skap. (195.)
Anmald och slutbehandlad den 30 april 1936, varvid kungorelse 1 &mnet utfarda-
des (sv. f. nr 131).
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35. samma dag, i anledning av vickt motion om viss jamkning i tulltaxans
bestimmelser om impregnerad presenningsvavnad. (196.)
Anmild och slutbehandlad den 30 april 1936, varvid kungérelse i dmnet utfirda-
des (sv. f. nr 131).

36. samma dag, i anledning av vickt motion om &kat tullskydd for kapp-
siickslds, attachélis m. m. (197.)
Anmild och slutbehandlad den 30 april 1936, varvid kungérelse i imnet utfirda-
des (sv. f. nr 131).

37. samma dag, i anledning av vickta motioner om &kat tullskydd fér knap-
par av stennét eller palmadum. (198.)
Anmild och slutbehandlad den 30 april 1936, varvid férordning i &mnet utfirda-
des (sv. f. nr 133).

38. samma dag, i anledning av vickta motioner om 6kat tullskydd for tyg-
skor med lidersula samt om tilliggstull for tofflor. (199.)
Anmild och slutbehandlad den 30 april 1936, varvid férordning i Amnet utfar-
dades (sv. f. nr 133).

39. den 29 april, i anledning av vickt motion om inférande av tullfrihet for
acceleratorer och antioxidationsmedel f6r gummiindustrien. (200.)
Anmild och slutbehandlad den 30 april 1936, varvid kungérelser i Amnet utfar-

dades (sv. f. nr 131 och 132).

40. den 5 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till
aterbéring av viss del av erlagd stimpelavgift for John och Antonie Ret-
tigs museifonder till Gavle stad. (203.)
Anmild och slutbehandlad den 4 december 1936.

41. den 13 maj, i anledning av framstillningar angiende pensioner och under-
stod at vissa i statens tjinst anstillda eller forut anstillda personer
m. m. (216.)
Anmild och slutbehandlad den 5 juni 1936.

42. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende fortids-
pension och avskedsersiattning at vissa tjinstemin vid statens jirnvigs-
byggnader. (221.)

Arendet dr beroende pd Kungl. Maj:ts prévning.

43. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
avtal med Jukkasjirvi kommun m. fl. rérande beskattningen av staten
tillkommande royalty eller dirmed jimforlig ersittning fran Luossavaara-
Kiirunavaara aktiebolag, m. m. (224.)

Anmild och slutbehandlad den 20 november 1936.

44. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
till 1ineunderstod 4t vissa fastighetsigare i Kiruna och Malmberget. (225.)
Anmild och slutbehandlad den 26 juni 1936.

45. den 19 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende fortsatt
befrielse for riksbanken fran skyldigheten att inlésa av banken utgivna
sedlar med guld. (235.)

Anméld och slutbehandlad den 22 maj 1936 (sv. f. nr 178).

46. den 22 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende pensions-
ritten for vissa mejerikonsulenter. (236.)
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Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936, varvid kungorelse i &mnet utfarda-
des (sv. f. nr 461).

47. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag om
andring i vissa delar av civila tjinstepensionsreglementet den 30 juni
1934 (nr 442). (237.)
Anmild och slutbehandlad den 5 juni 1936, varvid kungorelse i &mnet utfirda-
des (sv. f. nr 254).

48. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende upphi-
vande av § 29 mom. 1 och § 38 reglementet den 31 december 1919 (nr
878) for statens pensionsanstalt. (238.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936, varvid kungorelse i &mnet utfarda-
des (sv. f. nr 461).

49. samma dag, i anledning av fullméktiges i riksbanken férslag till &ndrad
lydelse av 19 § lagen for Sveriges riksbank den 30 juni 1934. (240.)
Anmild och slutbehandlad den 5 juni 1936, varvid lag i dmnet utfirdades (sv.

f. nr 253).

50. den 23 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
forordning om upphivande av ritt till restitution av B-skatt. (257.)
Anmild och slutbehandlad den 12 juni 1936, varvid forordning i dmnet utfirda-

des (sv. f. nr 273).

51. den 25 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag
till sirskild folkrikning m. m. (260.)
Anmild och slutbehandlad den 29 maj 1936.

52. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende efter-
skiinkande 1 vissa fall av kronans ritt till danaarv. (261.)
Anmaild och slutbehandlad den 19 juni 1936.

53. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende avsti-
ende i vissa fall av allminna arvsfondens ritt till arv. (262.)
Anmaild och slutbehandlad den 19 juni 1936.

54. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
till fortlspande konjunkturundersékningar. (263.)
Anmild den 12 juni och den 16 oktober 1936, di bland annat ledaméter i ndmn-
den for fortlopande konjunkturundersékningar tillkallades. Arendet ir i &vrigt,
i avvaktan pa resultatet av it nimnden uppdragen utredning, beroende pi
Kungl. Maj:ts provning.

55. den 29 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning med vissa bestimmelser rérande overstithallarimbetets avdel-
ning for skattedrenden. (268.)
Anmild och slutbehandlad den 12 juni 1936, varvid forordning i Amnet utfirda-
des (sv. {. nr 272).

56. samma dag, i anledning av vickt motion om skattefrihet for férbattrings-
bidrag till frimjande av byggnadsverksamhet pi landet. (284.)
Arendet ar beroende pi Kungl. Maj:ts prévning.

57. samma dag, i anledning av Xungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angaende ritt for Konungen att i vissa fall instilla tillimpningen av 13 §
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andra stycket lagen for Sveriges riksbank den 30 juni 1934 och av §§ 9
och 17 lagen om rikets mynt den 30 maj 1873. (279.)
Anmild och slutbehandlad den 12 juni 1936, varvid lag i imnet utfirdades
(sv. f. nr 275).

58. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende upphi-
vande av nuvarande samband mellan tjinstepensioneringen i statens pen-
sionsanstalt och den allminna pensionsforsikringen m. m. (280.)

Anmild och slutbehandlad den 30 junit 1936, varvid kungorelse i Amnet utfirda-
des (sv. f. nr 461).

59. den 5 juni, angdende utstrickt giltighetstid av kungérelsen angiende upp-
handling av lantbruksprodukter m. m. fér statens behov jimte tillho-
rande foljdforfattningar. (277.)

Anmild och slutbehandlad den 11 december 1936, varvid kungorelse i dmnet
utfirdades (sv. f. nr 600).

60. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar angiende dyrtidstilligg &t befattningshavare i statens
tjanst m. fl. under budgetaret 1936/1937. (296.)
Anmald och slutbehandlad den 26 juni 1936, d& bland annat kungérelse 1 dmnet
utfirdades (sv. f. nr 382).

61. den 6 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 243 med forslag
till vissa dndringar i gillande tulltaxa m. m. (299.)
Anmild och slutbehandlad den 12 juni 1936, varvid kungorelser i1 imnet utfirda-
des (sv. f. nr 292 samt 294—296).

62. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 244 med forslag
till vissa dndringar i gillande tulltaxa m. m. jimte 1 4mnet vickta motio-
ner. (300.)
Anmild och slutbehandlad den 12 juni 1936, varvid férfattningar i Amnet ut-
fardades (sv. f. nr 292—294).

63. samma dag, angdende anvisande av de i regeringsformens 63 § foreskrivna
kreditivsummor. (310.)
Anmild och slutbehandlad den 12 juni 1936.

64. den 8 juni, 1 anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstéllningar angéende dyrtidstilligg &t befattningshavare i statens
tjanst m. fl. under budgetiret 1936/1937, i1 vad ror pensionsvisen-
det. (314.)

Anmild och slutbehandlad den 26 juni 1936, varvid kungérelse i imnet utfir-
dades (sv. f. nr 382).

65. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts under vissa punkter av elfte
huvudtiteln gjorda framstallningar om anslag till dyrtidstilligg at f. d.
befattningshavare i statens tjanst m. fl. pensiondrer samt it pensionsbe-
rittigade ankor och barn efter befattningshavare i statens tjinst
m. fl. (315.)

Anmaild och slutbehandlad den 26 juni 1936.

66. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forbatt-
rad pension for sjukskoterskor med delaktighet i statens pensionsan-
stalt. (316.)
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Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936, varvid kungorelser i &mnet utfirda-
des (sv. f. nr 461—463).

67. den 9 juni, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende vissa dnd-
ringar i gillande avloningsreglementen for nyreglerade verk. (312.)
Skrivelsen har 1 vissa delar for handliggning 6verlimnats till socialdepartemen-
tet, kommunikationsdepartementet, jordbruksdepartementet samt handelsde-
partementet. I vad pi finansdepartementets foredragning beror ar drendet an-
milt och slutbehandlat den 26 juni 1936, di kungorelse i dmnet utfirdades

(sv. f. nr 390).

68. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts forslag om anvisande av anslag
av automobilskattemedel m. m. jimte 1 &mnet viackta motioner. (313.)
Arendet ar. i vad avser frigan om anslag av automobilskattemedel till avskriv-
ning av till allminna arbeten anvisat lanekapital, beroende pi Kungl. Maj:ts
provning.

69. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med
forslag till lag om kommunal fondbildning m. m. (321.)
Anmild och slutbehandlad den 12 juni 1936, varvid lagar i 4mnet utfirdades
(sv. f. nr 281—288).

70. den 17 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende aterupp-
forande av brunnen byggnad vid Rosersbergs slott m. m. (333.)
Anmild och slutbehandlad den 26 juni 1936.

71. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ersitt-
ning &t J. P. Styrman i Karungi for forluster i anledning av inkdp av vissa
besittningsritter. (335.)

Anmaild och slutbehandlad den 30 juni 1936.

72. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
gjorda framstillningar angdende dyrtidstilligg at befattningshavare i
statens tjainst m. fl. under budgetaret 1936/1937 i vad rér jordbruksiren-
den. (343.)

Anmild och slutbehandlad den 26 juni 1936, varvid kungérelse 1 &mnet utfirda-
des (sv. f. nr 382).

73. samma dag, i anledning av viackta motioner om o6kat skydd for frukt-
och tridgardsodlingen. (345.)
Anmild och slutbehandlad den 26 juni 1936, varvid kungorelser i dmnet ut-
firdades (sv. f. nr 340 och 341).

74. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till for-
ordning om indring i vissa delar av férordningen den 19 november 1914
(nr 383) angaende stampelavgiften. (346.)
Anmild och slutbehandlad den 26 juni 1936, varvid forordning i &mnet utfirda-
des (sv. f. nr 330).

75. den 19 juni, i anledning av riksdagens ar 1935 forsamlade revisorers be-
rittelse angaende verkstilld granskning av statsverkets jaimte dértill
horande fonders tillstind, styrelse och férvaltning for tiden 1 juli 1934
—30 juni 1935. (339.)

Anmild den 30 juni 1936, dirvid erforderliga atgarder beslbtos i friga om punk-
terna 1 och 11. Enligt Kungl. Maj:ts beslut samma dag har tryckt exemplar
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av riksdagens skrivelse for handliggning av de under punkterna 2—4 och 13
omférmilda drendena Gverlimnats till kommunikationsdepartementet. Den 10
september 1936 har tryckt exemplar av riksdagens skrivelse fér handliggning
av det under punkten 9 omférmilda drendet verlimnats till justitiedeparte-
mentet. Arendena under punkterna 5 (kassarabatter m. m.), 6 (anmirknings-
arvode till advokatfiskalerna vid hovritterna), 7 (mantalsskrivningsprovision
till stidernas tjanstemén), 8 (redovisning i linsstyrelsernas rikenskaper av
vissa icke statliga medel), 10 (statsverkets provision & uppbérden av landstings-
skatt i magistratsstider) samt 12 (anslag till kommittéer och sakkunniga) aro
beroende pa Kungl. Maj:ts provning. Arendena under punkterna 1—4, 9, 11
och 13 komma ej vidare, i vad pé finansdepartementets féredragning beror, att
bliva féremal for Kungl. Maj:ts prévning.

76. samma dag, angiende reglering for budgetiret 1936/1937 av utgifterna
under huvudtiteln Riksdagen och dess verk m. m. (357.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936.

77. samma dag, angéiende anvindande av riksbankens vinst for ir 1935, (358.)
Anmild och slutbehandlad den 4 juli 1936.

78. samma dag, i anledning av framstéllningar angdende pensioner och un-
derstod at vissa i statens tjinst anstdllda eller forut anstillda personer
m. m. (364.)
Anmild och slutbehandlad den 4 juli 1936.

79. samma dag, i anledning av vissa framstillningar rérande understod at
efterlevande till vissa i statens tjinst anstillda personer m. fl. (365.)
Anmild och slutbehandlad den 4 juli 1936.

80. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts propositioner nr 201 med for-
slag till allmiint familjepensionsreglemente m. m., nr 245 angdende Sver-
enskommelser med civilstatens och telegrafverkets dnke- och pupillkas-
sor om Overtagande av kassornas rorelse m. m. samt nr 258 angiende
overenskommelse med statens jirnvigars dnke- och pupillkassa om &ver-
tagande av kassans rérelse m. m. jimte i dmnet viickta motioner. (366.)

Anmild och slutbehandlad dels den 16 oktober 1936 s& vitt angir punkterna
1 och 2, varvid i skrivelsen avsedda familjepensionsreglementen utfirdats (sv. f.
nr 542 och 543), dels ock den 11 december 1936 sivitt angar punkterna 3 och 4.
Betriffande punkten 6 har chefen for finansdepartementet, efter av Kungl.
Maj:t givet bemyndigande, den 19 november samt den 14 och den 17 december
1936 triffat overenskommelser med fullmiktige for civilstatens, telegrafverkets
samt statens jirnvigars dnke- och pupillkassor angiende statens overtagande
av nimnda kassors rérelse fran och med den 1 juli 1937. I 6vrigt ar drendet be-
roende pd Kungl. Maj:ts prévning.

81. den 20 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende pensions-
ritten for vissa Gvningslirare vid folkskoleseminarierna. (359.)
Anmild den 4 juli 1936. Arendet, som i viss del 6verlimnats till ecklesiastik-
departementet, kommer ej vidare, i vad pd finansdepartementets foredragning
beror, att bliva féremal for Kungl. Maj:ts provning.
82. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 196, punkten 2,
angdende pension it skrivbitridet hos statens fastighetsregisterkommis-
sion Maria Falk, f6dd Cervin. (360.)
Anmild och slutbehandlad den 4 juli 1936.
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83. samma dag, i anledning av fullmiktiges i riksgildskontoret forslag angé-
ende vissa dndringar i reglementet for riksgildskontoret. (361.)
Anmald och slutbehandlad den 4 juli 1936.

84. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag om
indring i vissa delar av militira tjinstepensionsreglementet den 17 maj
1935 (nr 167) jimte en i dmnet vickt motion. (367.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936, varvid kungorelse 1 4mnet utfirda-
des (sv. f. nr 408).

85. samma dag, i anledning av vickt motion angiende bensinfirmornas skyl-
dighet att inképa motorsprit m. m. (375.)

Kungl. Maj:t har den 25 september 1936 medgivit aktiebolaget vin- och sprit-
centralen bland annat att under tillverkningsiaret 1936/1937 utdver 1 avtalet
mellan staten och spritcentralen den 28 juni 1934 bestimda 40 miljoner liter
sulfitsprit av normalstyrka inképa ytterligare 10 miljoner normalliter sidan
sprit. Kungérelse med sirskilda foreskrifter rérande blandningsférhallandet mel-
lan sprit och bensin i motorbrinsle utfirdades den 18 december 1936. Skrivel-
sen ar darmed slutbehandlad.

86. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om sirskild skatt & formdgenhet for ar 1936. (376.)
Anmild och slutbehandlad den 26 juni 1936, varvid forordning i imnet ut-
firdades (sv. f. nr 348).

87. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts propositioner med forslag till
forordning om extra inkomst- och férmogenhetsskatt for ar 1936 dven-
som en i Amnet vickt motion. (377.)
Anmald och slutbehandlad den 26 juni 1936, varvid forordning i1 4mnet utfarda-
des (sv. f. nr 345).

88. ssmma dag, angdende berikning av bevillningarna foér budgetiret
1936/1937, m. m. (378.)
Anmaild och slutbehandlad den 26 juni 1936, da bland annat utfirdades férord-
ning (sv. f. nr 342) angaende det procenttal av stadgade grundbelopp, varmed
den statliga inkomst- och formoégenhetsskatten for ar 1936 skall utga, samt kun-
gorelse (sv. f. nr 343) angdende faststillelse av vissa tabeller till ledning vid
utriknandet av den statliga inkomst- och férmoégenhetsskatten for ar 1936.

89. den 22 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstéllningar rérande vissa anslag till kommittéer och utredningar ge-
nom sakkunniga. (371.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936.

90. samma dag, i anledning av Kungl Maj:ts propositioner med forslag till
férordning angdende éndring i vissa delar av forordningen den 28 sep-
tember 1928 om statlig inkomst- och formoégenhetsskatt, m. m. (387.)

Anmild dels den 30 juni 1936, d& forordning i &mnet utfirdades (sv. f. nr 410),
dels ock den 13 augusti 1936, varvid tillsattes en kommitté (1936 &rs skatte-
kommitté) med uppdrag att verkstilla utredning och framligga férslag rorande
omliggning av den direkta statsbeskattningen av fysiska och juridiska personer.

91. den 26 juni, angiende statsregleringen fo6r budgetaret 1936/1937. (401.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936.
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92. den 27 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillning angiende tillfil-
lig 16neforbittring under budgetaret 1936/1937 for viss personal inom den
civila statsférvaltningen m. m. jimte en 1 dmnet vickt motion. (374.)
Anmild den 30 juni 1936, varvid bland annat kungorelse i &mnet utfirdades
(sv. f. nr 388). For handlaggning i vad angir viss angiven del har skrivelsen
overlimnats till forsvarsdepartementet. Skrivelsen kommer ej vidare, i vad pa
finansdepartementets foredragning beror, att bliva féremél fér Kungl. Maj:ts
provning.

93. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstallning om anslag till oférutsedda utgifter. (380.)
Anmaild och slutbehandlad den 30 juni 1936.

94. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillning om anslag till rantor & statsskulden m. m. (381.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936.

95. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
utgifter for kapitalokning gjorda framstillning om anslag till statsverkets
fond av rusdrycksmedel. (382.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936.

96. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillning om anslag till fonden fér motande av forluster & aktiebola-
get Kreditkassan av ar 1922. (385.)
Anméld och slutbehandlad den 30 juni 1936.

97. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen och
i propositionen nr 267 gjorda framstéllningar om anslag till avbetalning
a statsskulden m. m. (386.)
Anmild den 30 juni 1936, varvid drendena under punkterna 1 (amortering &
vissa lan), 2 (nedskrivning av statens jarnvigars lanekapital) och 5 (tickning
av lanemedelsforluster, bokforda & riksgialdskontorets avskrivningskonto) slut-
behandlades. Arendena under punkterna 3 (avskrivning av till allminna arbe-
ten m. m. anvisat lanekapital), 4 (avskrivning av linekapital, anvisat it svenska
spannmalsforeningen) och 6 (avskrivning av till vissa engangskostnader for for-
svarsvisendets byggnader m. m. anvisat linekapital) dro beroende pd Kungl.
Maj:ts provning.

98. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstéllningar angaende bidrag till skattetyngda kommuner. (389.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936.

99. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillning angiende ytter-
ligare avsittning till bankinspektionens fond. (390.)
Anmild den 30 juni och den 25 september 1936. Skrivelsen ir dirmed slutbe-
handlad.

100. samma dag, i anledning av vickta motioner om viss retroaktiv tillimp-
ning av beslut rérande Linkopings stads placering i dyrortshinse-
ende. (391.)
Anmild och slutbehandlad den 23 oktober 1936.
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101. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
sjunde huvudtiteln gjorda framstillning angdende anslag till extra ut-
gifter. (397.)

Anmaild och slutbehandlad den 30 juni 1936.

102. samma dag, med overlimnande av riksstat for budgetaret 1936/1937.
(402.)
Anmild och slutbehandlad den 10 juli 1936.

103. samma dag, angdende val av fullmaktige i riksbanken och suppleanter
for riksdagens fullmiktige i ndmnda bank. (403.)
Anmaild och slutbehandlad den 4 juli 1936.

104. samma dag, angiende val av fullmiktige i riksgildskontoret och supp-
leanter for fullmiktige i samma kontor. (404.)
Anmild och slutbehandlad den 4 juli 1936.

7. Ecklesiastikdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 12 februari 1936, i anledning av vissa utav Kungl. Maj:t under riks-
statens &ttonde huvudtitel gjorda framstillningar angdende anslag till
kommunala och enskilda anstalter for yrkesundervisning. (18.)
Anméld den 27 mars och den 18 december 1936, vilken sistnimnda dag arendet
slutbehandlats.

2. den 22 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
under utgifter for kapitalokning gjorda framstillning om anslag till stu-
dielanefonden. (27.)

Anmild och slutbehandlad den 20 mars 1936.

3. den 4 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 52 angiende
dyrtidstilligg och tillfillig loneférbéttring at biskopen i Hérnosands stift,
Torsten Bohlin. (65.)

Anmild och slutbehandlad den 27 mars 1936.

4. den 11 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende bitriden
at drkebiskopen. (78.)
Anmild och slutbehandlad den 27 mars 1936.

5. den 20 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende for-
starkning av attonde huvudtitelns anslag till kommittéer och utredningar
genom sakkunniga. (91.)

Anmaild och slutbehandlad den 3 april 1936.

6. samma dag, i anledning av vickta motioner om skidrpning av utskylds-
strecket siasom villkor foér valbarhet 1ill kommunala fértroendeupp-

drag. (106.)
Anmild den 30 juni 1936, dirvid utfirdats tre kungorelser (sv. f. nr 430—432).

7. den 26 mars, i anledning av vickt motion om viss dndring av bestimmel-
serna rorande forening av folkskollararbefattning med organist- eller
klockarsyssla. (114.)
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Anmild den 17 april 1936, dirvid skoldverstyrelsen anbefalldes att verkstilla
utredning i av riksdagen angivet hinseende samt att till Kungl. Maj:t inkomma
med nimnda utredning jimte det forslag i mnet, som utredningen kunde for-
anleda. Utredning och férslag hava dnnu icke inkommit.

8. den 4 april, i anledning av vissa av Kungl. Maj:t gjorda framstillningar
om anslag till byggnadsarbeten, avseende ecklesiastikdepartementets
verksamhetsomréde. (138.)

Anmaéld och slutbehandlad den 30 juni 1936.

9. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende inkép av
fastigheten nr 3 i kvarteret Bispen i Lund m. m. (139.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936.

10. den 17 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende under-
stod &t vissa liararinnor, som pi grund av folkskolevisendets omorganisa-
tion forlorat sin anstillning, jimte en i 4mnet vickt motion. (145.)
Anméld och slutbehandlad den 29 maj 1936.

11. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende avskriv-
ning av till Visteras och Vixjé domkyrkor utlimnade lin. (146.)
Anmaild och slutbehandlad den 29 maj 1936.

12. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ritt fér
adjunkten S. W. Uhr att for l6netur tillgodorikna viss tjanstgoring. (147.)
Anmild och slutbehandlad den 29 maj 1936.

13. den 18 april, angiende dels underlittande for avligset boende barn att
bestka de allminna liroverken, dels ock angiende tiden for den dagliga
undervisningen vid de allminna liroanstalterna. (170.)

Anmild den 8 maj 1936, darvid skoléverstyrelsen anbefalldes att avgiva under-
danigt utlitande i anledning av ifrigavarande skrivelse. Utldtande har #nnu
icke inkommit.

14. samma dag, angdende reglering av ritten for sivil dépta som odopta
att till forutvarande fornamn ligga nya sidana. (171.)
Anmild den 29 maj 1936, dirvid statistiska centralbyran anbefalldes att efter
hérande av samtliga ecklesiastika konsistorier till Kungl. Maj:t inkomma med
av erforderlig utredning atfoljt forslag till bestimmelser i med riksdagens skri-
velse avsett syfte. Utredning och forslag hava dnnu icke inkommit.

15. den 24 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende tillfillig
l6neforbattring fér viss personal vid tekniska skolan i Stockholm. (174.)
Anmild och slutbehandlad den 5 juni 1936.

16. den 28 april, angidende vissa anslag for budgetaret 1936/1937 under riks-
statens attonde huvudtitel, innefattande anslagen till ecklesiastikdeparte-
mentet. (8.)

Kungl. Maj:t har den 15 och den 29 maj, den 5, den 12, den 26 och den 30 juni,
den 4, den 17 och den 24 juli, den 7, den 21 och den 28 augusti, den 10 septem-
ber, den 9 och den 23 oktober samt den 13 november 1936 avgjort skilda delar
av drendet. Dirvid utfirdades den 15 maj 1936 tjugutvd kungorelser (sv. f. nr
189—210), den 29 maj 1936 tva kungorelser (sv. f. nr 232 och 233), den 12 juni
1936 tva kungdrelser (sv. f. nr 305 och 306), den 30 juni 1936 fyra kungérelser
(sv. f. nr 435—438). Samtliga punkter i riksdagens skrivelse &ro slutbehand-
lade utom punkten nr 203 angdende vissa kostnader for utdelning av statens
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rintefria studieldn, betriffande vilken punkt Kungl. Maj:t den 15 maj 1936
forklarat sig vilja framdeles meddela beslut.

17. den 2 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts under riksstatens attonde huvud-
titel gjorda framstdllning angiende bidrag till vetenskapsakade-
mien. (175.)
Anmaild och slutbehandlad den 5 juni 1936.

18. den 8 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till
universitetsstatistik. (213.)
Efter anmodan av departementschefen hava skoloverstyrelsen och statistiska
centralbyran den 16 juni 1936 till Kungl. Maj:t inkommit med forslag till be-
stimmelser rorande universitetsstatistik, vilket forslag den 18 juni 1936 for ytt-
rande remitterats till universitetskanslern efter horande av vederbdrande uni-
versitetsmyndigheter. Svar 4 remissen har innu icke inkommit.

19. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende karo-
linska sjukhuset och serafimerlasarettet m. m. (214.)
Anmild den 19 juni och den 17 juli 1936, varvid férstnimnda dag utfirdades
en kungorelse (sv. f. nr 308) och sistnimnda dag drendet slutbehandlades.

20. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende Chalmers
tekniska institut m. m. (215.)
Anmild den 29 maj och den 14 augusti 1936, vilken sistnimnda dag #irendet
slutbehandlats.

21. den 22 maj, angiende reformering enligt vissa riktlinjer av undervisningen
vid de hogre allminna liroverken. (256.)
Anmald den 12 juni 1936, darvid skoloverstyrelsen anbefalldes att verkstilla
och till Kungl. Maj:t inkomma med den i riksdagens skrivelse begirda utred-
ningen. Utredningen har dnnu icke inkommit.

22. den 29 maj, angiende upprittande av ett statens filmarkiv. (273.)
Anmild den 18 september 1936, dirvid statens biografbyra anbefalldes att till
Kungl. Maj:t inkomma med utredning i drendet. Utredningen har innu icke
inkommit.

23. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
om domkapitel m. m. (295.)
Anmild den 3 oktober och den 13 november 1936, 4 vilken sistnimnda dag #ren-
det slutbehandlades och en lag (sv. f. nr 567) utfardades.

24. den 5 juni, angaende inférande av trafikundervisning i skolorna. (245.)
Anmild och slutbehandlad den 27 november 1936, dirvid utfirdades ett cir-
kulér (sv. f. nr 583).

25. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
gjorda framstillningar angdende dyrtidstilligg it befattningshavare i sta-
tens tjanst m. fl. under budgetaret 1936/1937. (296.)
Anmaild och slutbehandlad den 17 juli 1936.

26. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende obliga-
torisk sjuirig folkskola m. m. jimte i &mnet vickta motioner. (297.)
Anmild den 12 juni 1936, dirvid utfirdades tva kungérelser (sv. f. nr 305 och
306), den 30 juni 1936, darvid utfirdades en kungérelse (sv. f. nr 434), samt den

10 september 1936. Skrivelsen ir ddrmed slutbehandlad.
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27. den 11 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till
grunder for dyrtidstilligg at praster for budgetiret 1936/1937 (323.)
Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936.

28. den 16 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
gjorda framstillning angaende dyrtidstilligg at lirare vid vissa stats-
understédda undervisnings- m. fl. anstalter. (324.)

Anmaild och slutbehandlad den 30 juni 1936, dirvid utfirdats tva kungorelser
(sv. f. nr 439 och 440).

29. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende kvinnliga
befattningshavares vid undervisningsvasendet avloningsforméaner under
tjanstledighet for havandeskap m. m. (325.)

Anmald dels den 26 juni 1936, dirvid skoléverstyrelsen anbefalldes att skynd-
samt till Kungl. Maj:t inkomma med férslag till de bestimmelser, som kunde
foranledas av de i sagda proposition framlagda forslagen och riksdagens i anled-
ning dirav fattade beslut, dels ock den 30 juni 1936, darvid utfirdats tva kun-
gorelser (sv. f. nr 434 och 435). Skol6verstyrelsen inkom den 22 juli och den
23 november 1936 med forslag 1 berorda hinseende. Arendet har remitterats till
statskontoret, som annu icke inkommit med yttrande.

30. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende bidrag
till bearbetning av visst material frin filosofie doktorn Sven Hedins expe-
ditioner i det inre Asien iren 1927—1934. (326.)

Anmald den 26 juni och den 23 oktober 1936, vilken sistnimnda dag &drendet
slutbehandlats.

31. samma dag, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag med vissa bestimmelser om centralkassor for jordbrukskredit m. m.,
dels ock i amnet viackta motioner. (340.)
Anmild den 30 juni 1936, diarvid utfardats en kungérelse (sv. f. nr 427).

32. den 17 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende gransk-
ning av larobocker. (334.)

Anmild den 4 juli 1936, darvid beslots remiss till skoloverstyrelsen. Jamlikt
bemyndigande av Kungl. Maj:t den 30 oktober 1936 tillkallade departements-
chefen samma dag lararen vid Stockholms stads tekniska skola C. N. O. Fors-
sell att sisom sakkunnig inom departementet bitrida vid fortsatt utredning av
fragan om laroboksbestandet vid hogre allminna laroverk m. fl. undervisnings-
anstalter jaimte dirmed sammanhingande frigor. Den 19 november 1936 inkom
skoloverstyrelsen med utlatande, vilket darefter 6verlaimnats till Forssell.

33. den 18 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende dndrade
bestammelser for biskoparnas avlénande m. m. dvensom i amnet vackta
motioner. (352.)

Anmild den 3 oktober och den 27 november 1936. Sistnimnda dag slutbehand-
lades drendet samt utfirdades tva lagar, tva forordningar och en kungérelse
(sv. f. nr 578—582).

34. den 19 juni, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende folk- och
sméaskoleseminariernas organisation m. m. jimte i &mnet vickta motio-
ner. (347.)
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Anmaild den 30 juni 1936, darvid utfirdades tva kungorelser (sv. f. nr 441 och
442), samt den 13 november 1936, vilken sistnimnda dag arendet slutbe-
handlades.

35. samma dag, i anledning av vissa i Kungl. Maj:ts propositioner nr 241 med
forslag till lag om domkapitel m. m. samt nr 242 angaende dndrade be-
stimmelser for biskoparnas avlénande m. m. framstillda forslag om
anslag till domkapitlens verksamhet m. m. (349.)

Anmild den 30 juni och den 18 december 1936, vilken sistnimnda dag adrendet
slutbehandlats.

36. den 20 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende pensions-
ritten for vissa ovningslirare vid folkskoleseminarierna. (359.)
Anmild den 30 juni 1936, di en kungorelse utfirdades (sv. f. nr 442).

37. den 22 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen under
attonde huvudtiteln gjorda framstillning om anslag till vard och under-
hall av fornlimningar och byggnadsminnesmarken. (369.)
Anmaild och slutbehandlad den 10 juli 1936.

38. den 27 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
attonde huvudtiteln gjorda framstéllning angiende anslag till extra ut-
gifter. (398.)

Anmaild och slutbehandlad den 10 juli 1936.

8. Jordbruksdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 12 februari 1936, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
forstarkning av nionde huvudtitelns anslag till kommittéer och utred-
ningar genom sakkunniga. (19.)
Anmaild och slutbehandlad den 20 mars 1936.

2. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende avlonings-
och pensionsférhallanden for kronojigaren 4 indragningsstat vid domén-
verket E. J. Grafstrom. (20.)

Anmaild och slutbehandlad den 22 maj 1936.

3. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts propositiom angiende ritt for
distriktsveterinir att for loneklassplacering tillgodorikna viss foregiende
tjanstgoring. (21.)

Anmaild och slutbehandlad den 27 mars 1936.

4. den 22 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om éndrad lydelse av 3 och 7 §§ lagen den 14 juni 1928 (nr 289)
angdende handel med utsiddesvaror. (30.)

Anmiild och slutbehandlad den 20 mars 1936, da tva forfattningar i 4mnet ut-
firdades (sv. f. nr 54 och 55).

5. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende befrielse
for J. O. Wiklund, Kalvtrisk, frin viss betalningsskyldighet. (33.)
Anmiild och slutbehandlad den 20 mars 1936.

17 Justiticombudsmannens ambelsberallielse (Ul 1937 drs riksdag.
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6. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende upplatelse
av viss fastighet till Mal8 kommun i Visterbottens lin. (34.)
Anmild och slutbehandlad den 20 mars 1936.

7. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende bemyn-
digande for Kungl. Maj:t att godtaga ackord & kronans fordringar for
forsalda kronoegendomar. (35.)

Anmild och slutbehandlad den 20 mars 1936.

8. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende med-
givande for Kungl. Maj:t att i vissa fall férsilja kronoegendom m. m. (36.)
Anmaild och slutbehandlad den 20 mars 1936.

9. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angiaende dndrad lydelse av 4 § lagen den 23 december 1914 (nr 451)
om hingstbesiktningstving. (37.)
Anmild och slutbehandlad den 20 mars 1936, d& lag i Amnet utfirdades (sv. f.
nr 52).

10. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende nedskriv-
ning av ett S. Holmgren, Vilhelmina, beviljat 1an fér anordnande av kalk-
tillverkning. (38.)

Anmild och slutbehandlad den 20 mars 1936.

11. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om dndrad lydelse av § 1 lagen den 6 juni 1925 (nr 382) angiende
uppvarmning av till kreatursféda avsedd mj6lk m. m. (39.)

Anmild och slutbehandlad den 23 oktober 1936, di tva forfattningar i dmnet
utfardades (sv. f. nr 548 och 549).

12. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsilj-
ning av vissa kronoegendomar och ligenheter frin sidana egen-
domar. (42.)

Anmild och slutbehandlad den 27 mars 1936 utom vad avser forsiljning av
Gropabostrémmen nr 1. Sedan dominstyrelsen avgivit viss i denna friga in-
fordrad utredning, ir drendet beroende piA Kungl. Maj:ts provning.

13. den 26 februari, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende &tgir-
der till sockerbetsodlingens uppehallande. (53.)
Anmild och slutbehandlad den 28 februari 1936, d& bland annat en forordning
i dmnet utfirdades (sv. f. nr 42).

14. den 4 mars,gi anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 58 angiende
ersittning frin kyrkofonden for 6vertalig personal vid dominverket. (66.)
Anmild och slutbehandlad den 20 mars 1936.

15. den 13 mars, angiende regleringen for budgetiret 1936/1937 av utgif-
terna under riksstatens nionde huvudtitel, innefattande anslagen till
jordbruksdepartementet, jimte i dessa 4mnen vickta motioner. (9.)

Riksdagens beslut innebir bifall till vad jordbruksutskottet i utlitande nr 1 fore-
slagit med undantag for forslagen under punkterna 11, 12 och 164. Betriffande
punkterna 21 och 22 har riksdagen meddelat beslut i skrivelsen nr 164, redo-
visad under punkten 36 hiar nedan. I utlitandet angivna punkter hava anmalts
och slutbehandlats den 5 juni 1936 med undantag for dels punkterna 17, 18, 32,
48, 49, 57, 59—64, 82—85, 89, 98, 119, 142, 143, 168, 169 och 192—199, vilka
anmilts och avgjorts den 24 april, dels ock punkterna 11, 12 och 209 samt
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67—71, vilka anmilts och avgjorts den 12 juni 1936. Besluten den 24 april och
den 5 juni 1936 innefatta bland annat utfirdande av ett flertal forfattningar
(sv. f. nr 111—120 samt 240 och 243).

16. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende avstidende
1 vissa fall av mark fran kronoegendomar eller upplitande av nyttjande-
ritt eller servitutsritt till sidan mark. (80.)
Anmild och slutbehandlad den 27 mars 1936, darvid ett cirkulir och en kun-
gorelse 1 &mnet utfirdades (sv. f. nr 63 och 64).

17. samma dag, 1 anledning av vissa i statsverkspropositionen under utgifter
for kapitalokning i vad angir jordbruksirenden gjorda framstall-
ningar. (83.)

Anmaild och slutbehandlad den 17 april 1936.

18. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ytter-
ligare statsunderstod till Harmangersins och Kyrksjons rensnings- och
sankningsforetag i Gavleborgs lin. (84.)

Anmild och slutbehandlad den 27 mars 1936.

19. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende uppfo-
rande & ordinarie stat av befattningen som forsaljningschef hos doméin-
styrelsen. (85.)

Anmild och slutbehandlad den 12 juni 1936, di4 bland annat en kungorelse i
amnet utfardades (sv. f. nr 263).

20. den 21 mars, i anledning av vickt motion angaende utredning rorande
inhemsk linodling m. m. (107.)
Anmaild den 26 juni 1936, d& lantbruksstyrelsen anbefalldes verkstilla den av
riksdagen begirda utredningen. Sedan denna avgivits, dr drendet beroende pa
Kungl. Maj:ts prévning.

21. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
till statens viaxtskyddsanstalt fér byggnadsarbeten m. m. (108.)
Anmild och slutbehandlad den 3 april 1936.

22. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende placering
i lonehinseende av vissa befattningshavare vid dominverket. (109.)
Anmaild och slutbehandlad den 3 april 1936.

23. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende dispone-
rande av avkastningen av statens histavelsfond. (110.)
Anmild och slutbehandlad den 3 april 1936.

24. den 26 mars, 1 anledning av viickta motioner om nedséttning av viss
aktiebolaget Per Holms elektricitetsverk i Stromsund paférd fiskeav-
gift. (117.)
Anmaild och slutbehandlad den 3 april 1936.

25. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anvén-
dande av medel ur dominverkets markinképsfond for férvarv av fastig-
heterna Gamen nr 8 och 9 i Lulea stad. (119.)

Anmild och slutbehandlad den 3 april 1936.

26. den 1 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende dterbetal-
ning av stodlan genom férbattringsarbete. (130.)
Anmild och slutbehandlad den 24 april 1936 (sv. f. nr 121 och 122).
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27. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende bidrag
till atgarder for Malarens reglering. (132.)
Anmild och slutbehandlad den 30 april 1936.

28. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsilj-
ning av vissa kronoegendomar och ligenheter fran sidana egen-
domar. (185.)

Anmild och slutbehandlad den 24 april 1936 utom i vad avser férsiljning av
Horns kungsladugird nr 1, kronoparken Kloévdala samt kronoegendomen Réd-
jan nr 1 och Skarvik nr 1. I denna del anbefalldes doméinstyrelsen att inkomma
med viss utredning. Denna avvaktas.

29. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende indrade
bestimmelser om lin till forekommande av exekutiv forsiljning. (136.)
Anmild och slutbehandlad den 17 april 1936 (sv. f. nr 102).

30. den 17 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende lone-
tilligg At vissa revirforvaltare i dominverket. (148.)
Anmild och slutbehandlad den 30 april 1936.

31. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ytter-
ligare statsunderstod till torrliggningsforetaget Atrans reglering i Skara-
borgs och Alvsborgs lin. (149.)
Anmild den 30 april och den 27 november 1936, varmed skrivelsen slutbe-
handlats.

32. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende sink-
ning av rintan & vissa uppskovslan ur egnahemslinefonden. (150.)
Anmild och slutbehandlad den 30 april 1936, di kungérelse i mnet utfirdades

(sv. f. nr 126).

33. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ytter-
ligare statsunderstéd till Hidinge-Spangakirrens torrliggningsforetag i
Orebro lin. (151.)

Anméld den 30 april och den 18 september 1936, varmed skrivelsen slutbe-
handlats.

34. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
utgifter for kapitalokning gjorda framstillningar om anslag till kapital-
6kning for arrendeegnahemsfonden och arrendelinefonden m. m. (152.)

Anmild och slutbehandlad den 30 april 1936.

35. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende bidrag
till viss forskningsverksamhet pa det jordbrukstekniska omradet. (153.)
Anmild den 30 april och den 12 juni 1936, varmed skrivelsen slutbehandlats.

36. den 18 april, i anledning av Kungl. Maj:ts under nionde huvudtiteln
gjorda framstillningar om anslag till statens vixtskyddsanstalt. (164.)
Anmaild och slutbehandlad den 22 maj 1936.

37. den 25 april, i anledning av vickta motioner om indringar i arrendelag-
stiftningen, aterupptagande av den sociala jordbruksfrigans lagvigar
med mera. (180.)
Anmild den 8 maj 1936, darvid chefen for jordbruksdepartementet bemyndiga-
des tillkalla fem utredningsmén for verkstillande av utredning rérande arrende-
lagstiftningen. Dessa tillkallades samma dag.
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38. den 28 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen angé-
ende vissa atgirder till befrimjande av mejerihanteringen. (192.)
Anmald och slutbehandlad den 29 maj 1936, dirvid bland annat mejeristadga

utfiardades (sv. f. nr 174).

39. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angidende héjning
av det 1 statsverkspropositionen for budgetiret 1936/1937 upptagna an-
slaget till dtgirder mot tuberkulos hos notkreaturen. (193.)

Anmild och slutbehandlad den 22 maj 1936.

40. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
till jordanskaffningsverksamhet inom Visterbottens och Norrbottens
lin. (194.)
Anmild och slutbehandlad den 29 maj 1936, d4 bland annat kungérelse i dmnet
utfardades (sv. f. nr 212).

41. den 13 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till for-
ordning om vissa dndringar i forordningen den 16 maj 1890 (nr 21 s. 1)
angdende Sveriges allmdnna hypoteksbank m. m. (222.)

Anméld och slutbehandlad den 5 juni 1936, di bland annat tva forordningar i
amnet utfirdades (sv. f. nr 241 och 242).

42. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende bidrag
till Norrbottens lins hushéllningssillskap for inrittande av lantbruks-
skola. (227.)

Anmild och slutbehandlad den 29 maj 1936.

43. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende domin-
verkets Gvertagande av Kalix trdindustriaktiebolags tillgingar m. m.
(228.)

Anmild den 22 maj 1936. Enligt Kungl. Maj:ts beslut denna dag uppdrogs &t
dominstyrelsen att, sedan Kalix tridindustriaktiebolag tritt i likvidation, upp-
taga forhandlingar med bolaget om férviarv av dess tillgingar; och skulle for-
slag till kopeavtal understillas Kungl. Maj:t fér godkinnande. Darjimte anbe-
fallde Kungl. Maj:t doménstyrelsen att verkstilla utredning angiende den
mverkan pa doménverkets drift, som ett sammanférande av Kalix triaindustri-
aktiebolags anliggningar samt doménverkets sagverk i Norrbotten i ett sar-
skilt av doméinstyrelsen gt bolag skulle medféra, samt att till Kungl. Maj:t
inkomma med sagda utredning jimte forslag till bildande av ett dylikt bolag
och till organiserande av nédigt samarbete mellan detta och dominverkets
ovriga siagverksrorelse. Tillika uppdrog Kungl. Maj:t at linsstyrelsen i Norr-
bottens lin att vidtaga atgirder for uppbord och inleverering till statskontoret
av de belopp, som skulle av medlemmarna i féreningen Nederkalix industri
u. p. a. erliggas, samt att fore den 15 mars 1937 till Kungl. Maj:t inkomma med
redogérelse for vad sidlunda forevarit jimte yttrande i1 6vrigt, som kunde for-
anledas av omstindigheterna. De myndigheterna limnade uppdragen hava annu
ej slutforts.

44. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende stats-
bidrag for anliggande av allmidnna flottleden Dalilven—Bottniska
viken. (229.)

Anmild och slutbehandlad den 29 maj 1936.
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45. samma dag, i anledning av vickt motion angiende intressestimulerande
och kvalitetsfrimjande atgirder pa skogsviardens omrade. (230.)
Anmild den 29 maj 1936, dirvid centralridet for skogsvardsstyrelsernas for-
bund anbefalldes verkstélla den av riksdagen begirda utredningen. Sedan denna
avgivits, dr drendet beroende pi Kungl. Maj:ts prévning.

46. samma dag, i anledning av vickt motion angiende &tgirder till skydd
av frukttridsodlingar mot skador, villade av hare och ilg. (231.)
Anmild den 29 maj 1936, dirvid uppdrogs 4t den av chefen foér jordbruksde-
partementet jamlikt Kungl. Maj:its bemyndigande den 1 februari 1935 tillkal-
lade utredningsmannen fér jaktlagstiftningsfragor att i samband med den honom
anbefallda utredningen upptaga de i skrivelsen omférmilda spérsmal till be-

handling. Utredningen har énnu ej slutforts.

47. den 22 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende skogs-
undervisningens omorganisation. (247.)
Anmild och slutbehandlad den 5 och den 12 juni 1936, da bland annat en kun-
gorelse i dmnet utfirdades (sv. f. nr 263).

48. samma dag, angaende utredning av smorets och margarinets nérings-
fysiologiska betydelse m. m. (255.)
Anmild den 5 juni 1936, dirvid uppdrogs at det jamlikt Kungl. Maj:ts beslut
den 30 december 1935 tillsatta nidringsridet att utarbeta och till Kungl. Maj:t
inkomma med forslag och kostnadsberidkning for den av riksdagen begirda ut-
redningen under forutsittning att densamma skulle verkstillas av niringsradet.
Forenimnda plan och kostnadsberikning hava dnnu ej inkommit.

49. den 23 maj, angiende underlittande och tryggande av mojligheten for
den icke jorddigande befolkningen att idka friluftsliv. (246.)
Skrivelsen har den 9 september 1936 Gverlimnats till socialdepartementet.

50. samma dag, 1 anledning av vickta motioner om viss dndring av norr-
landska arrendelagen m. m. (259.)
Anmild den 8 juli 1936, dirvid uppdrogs at de av chefen for jordbruksdeparte-
mentet jamlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 8 maj 1936 tillkallade utred-
ningsminnen rérande arrendelagstiftningen att i samband med utredningen upp-
taga de i skrivelsen omférmilda sporsmal till behandling.

51. den 27 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om #ndrad lydelse av 4 och 5 §§ skogsvardslagen den 15 juni 1923
(nr 212) m. m. jimte i 4&mnet vickta motioner. (269.)
Anmild den 5 och den 26 juni 1936, varmed skrivelsen slutbehandlats. Beslutet
den 26 juni 1936 innefattade utfirdande av tva lagar i #mnet (sv. f. nr 380
och 381).

52. den 29 maj, angdende anordnande av kontroll dver 1 forvirvssyfte yrkes-
massigt bedriven enskild jordstycknings- och jordférmedlingsverksam-
het. (274.)
Anmiéld den 12 juni 1936, dirvid uppdrogs it de av chefen for jordbruksdeparte-
mentet jimlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 30 december 1935 tillkallade
utredningsménnen rérande egnahemsverksamheten och andra med statens verk-
samhet pd det sociala jordomradet sammanhingande frigor (1936 &rs egna-
hemsutredning) att i samband med utredningen upptaga de i skrivelsen omfér-
milda sporsmal till behandling. Utredningen har innu ej slutforts.
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53. samma dag, i anledning av vickta motioner angiende premiering och
stamboksféring av notboskap samt organisation av kontrollférenings-
verksamheten m. m. (286.)

Anmild den 12 juni 1936, dirvid lantbruksstyrelsen anbefalldes att verkstilla
utredning i de av riksdagen angivna hinseenden. Utredningen har dnnu ej
slutforts.

54. samma dag, i anledning av vickta motioner angiende inrittande av en
effektivare fiskeritillsyn. (287.)
Anmild den 30 juni 1936, dirvid lantbruksstyrelsen anbefalldes verkstilla den
av riksdagen begirda utredningen. Sedan denna avgivits, dr drendet beroende
pad Kungl. Maj:ts prévning.

55. samma dag, i anledning av vickta motioner om atgirder till frimjande av
det svenska fisket. (288.)

Anmild den 8 juli 1936, dirvid dels uppdrogs it de av chefen for jordbruksde-
partementet jimlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 28 juni 1935 tillkallade
utredningsménnen rérande &tgirder till frimjande av fiskeriniringens avsitt-
ningsmdjligheter (1935 &rs fiskeriutredning) att verkstilla utredning rérande
samtliga med frigan om fiskeriniringens avsittningsmojligheter sammanhang-
ande sporsmail, dels chefen foér jordbruksdepartementet bemyndigades tillkalla
ytterligare tre utredningsmin for att deltaga i utredningsarbetet, dels ock
departementschefen bemyndigades tillkalla tre utredningsmén for verkstillande
av utredning rérande fiskets administration. Utredningsménnen hava tillkallats
den 31 juli 1936.

56. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende viss regle-
ring av handeln med firsk torsk jimte i &mnet vickta motioner. (289.)
Anmild och slutbehandlad den 12 juni 1936, da bland annat en férordning i
amnet utfirdades (sv. f. nr 268).

57. samma dag, i anledning av vickt motion angiende den industriella
rationaliseringens och koncentrationens inverkan pi den jordbrukande
befolkningens férvirvsmojligheter. (290.)

Anmild den 30 oktober 1936, dirvid lantbruksstyrelsen anbefalldes verkstilla
forberedande undersokning angiende forutsittningarna for de olika torrligg-
ningsforetag, som mi ifrigakomma med avseende i férsumpade marker inom
Uppsala lin, samt den ordning, vari desamma limpligen borde igdngsittas eller
goras till foremil for nirmare utredning. Redogérelse fér undersokningen av-
vaktas.

58. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
till slickning av skogseld. (291.)
Anmaild och slutbehandlad den 12 juni 1936.

59. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende férstark-
ning av statens centrala frokontrollanstalts avloningsanslag fér budget-
iret 1935/1936. (292.)
Anmald och slutbehandlad den 12 juni 1936.

60. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:its i statsverkspropositionen
gjorda framstillning angdende anslag till forvaltningsbidrag till jord-
brukskasserorelsen. (293.)

Anmald och slutbehandlad den 26 juni 1936, dd bland annat kungérelse 1 &mnet
utfirdades (sv. f. nr 377).
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61. den 9 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende vissa dnd-
ringar i gillande avloningsreglementen fér nyreglerade verk. (312.)
I vad skrivelsen ankommer pd jordbruksdepartementets foredragning, har den
anmilts och slutbehandlats den 26 juni 1936 (sv. f. nr 394).

62. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsoks-
verksamheten pa jordbrukets omride m. m. jimte i Amnet vickta motio-
ner. (320.)
Anmild och slutbehandlad den 19 juni 1936.

63. den 15 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende prisregle-
rande atgirder pa jordbrukets omride jimte i amnet vickta motio-
ner. (331.)
Anmild den 30 juni och den 28 augusti 1936, varmed skrivelsen slutbehandlats.
Beslutet den 30 juni 1936 innefattade bland annat utfirdande av tvi férord-
ningar (sv. f. nr 417 och 420).

64. den 16 juni, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag med vissa bestimmelser om centralkassor for jordbrukskredit
m. m., dels ock i1 4mnet vickta motioner. (340.)
Anmild den 19 och den 26 juni 1936. Sistnimnda dag utfirdades ett flertal
forfattningar 1 &mnet (sv. f. nr 373—377), varjimte styrelsen for svenska jord-
brukskreditkassan anbefalldes att till Kungl. Maj:t inkomma med av riksdagen
begird utredning angiende frigan om centralkassas tridande i likvidation.
Omformélda utredning avvaktas.

65. den 17 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 138, angiaende
anslag till lantmiteristyrelsen m. m. (341.)
Anmild och slutbehandlad den 26 juni 1936, d4 bland annat sex kungorelser i
dmnet utfdrdades (sv. f. nr 367—372).

66. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillning angiende nionde huvudtitelns anslag till extra utgif-
ter. (342.)
Anmild och slutbehandlad den 26 juni 1936.

67. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda

framstillningar angiende dyrtidstilligg &t befattningshavare i statens

tjinst m. fl. under budgetaret 1936/1937 i vad ror jordbruksirenden. (343.)
Anmild och slutbehandlad den 17 juli 1936.

68. den 27 juni, i anledning av viackt motion om befrimjande av skirgirds-
omradenas elektrifiering. (383.)
Anmild den 23 oktober 1936, darvid uppdrogs 4t kommerskollegium att verk-
stdlla utredning i de av riksdagen angivna hinseenden. Denna avvaktas.

9. Handelsdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 22 februari 1936, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
upplitelse av ritt till bearbetande av icke inmutningsbara mineralfyndig-
heter 4 kronojord. (48.)
Anmald och slutbehandlad den 6 mars 1936.
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2. den 11 mars, angiende regleringen for budgetaret 1936/1937 av utgifterna
under riksstatens elfte huvudtitel, innefattande anslagen till pensions-
viasendet, utom i vad angar anslaget till allménna indragningsstaten. (11.)

Anmild och slutbehandlad den 22 maj 1936.

3. den 20 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forstark-
ning av tionde huvudtitelns anslag till kommittéer och utredningar genom
sakkunniga. (93.)

Anmild och slutbehandlad den 27 mars 1936.

4. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
tionde huvudtiteln gjorda framstéillning om anslag till Lotsverket: Siker-
hetsanstalter for sjofarten. (94.)

Anmild och slutbehandlad den 27 mars 1936.

5. den 26 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag

om fortsatt giltighet av lagen den 16 februari 1934 (nr 19) om fullgérande

i vissa fall av betalningsskyldighet i forhdllande till utlandet m. m. (115.)

Anmild och slutbehandlad den 17 april 1936, varvid lag i &mnet utfirdades (sv.
f. nr 107).

6. den 5 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende ratt for
adjunkten vid navigationsskolan 1 Géteborg S. A. G. Svensen Melbye
att for erhallande av alderstilligg tillgodorikna viss tjanstgoring. (204.)
Anmild och slutbehandlad den 15 maj 1936.

7. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende anslag till
beredande av billigare biljettkostnader for sjéfolk vid resor till och fran
hemorten 1 vissa fall. (205.)

Anmild den 15 maj och den 24 juli 1936, varmed skrivelsen slutbehandlats.

8. samma dag, i anledning av vickt motion angaende befrielse for mindre
bemedlade uppfinnare frin erliggande av vissa patentavgifter. (208.)
Kungl. Maj:t har den 22 maj 1936 anbefallt patent- och registreringsverket att
verkstilla utredning i &mnet. Utredningen ar &nnu icke slutford.

9. samma dag, i anledning av vissa 1 statsverkspropositionen gjorda fram-
stallningar rorande utgifterna for budgetiret 1936/1937 under riksstatens
tionde huvudtitel, innefattande anslagen till handelsdepartementet. (10.)

Anmaild och slutbehandlad den 22 maj 1936.

10. den 8 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende inrittande
av statens hantverkslinefond m. m. jaimte 1 4mnet vickta motioner. (206.)
Anmild och slutbehandlad den 29 maj 1936.

11. den 5 juni, angdende revision av gillande bestimmelser om ersittning at
sjofolk vid forlust av effekter vid fartygs férolyckande. (276.)
Kungl. Maj:t har den 19 juni 1936 anbefallt kommerskollegium att verkstilla
utredning i amnet. Utredningen &r dnnu icke slutford.

12. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstiillningar angaende dyrtidstilligg at befattningshavare 1 statens
tjinst m. fl. under budgetéaret 1936/1937. (296.)
Anmild och slutbehandlad den 4 juli 1936.
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13. den 6 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning om fortsatt giltighet av forordningen den 17 juni 1932 angiende
ritt for Konungen att asitta sdrskild tullavgift. (298.)
Anmild och slutbehandlad den 19 juni 1936, varvid férordning i dmnet utfar-
dades (sv. f. nr 310).

14. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende fortsatt
statlig exportkreditgaranti. (301.)
Anmild och slutbehandlad den 19 juni 1936, varvid férordning i amnet utfar-
dades (sv. f. nr 311).

15. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende vissa
stodatgirder for den svenska sjofartsniringen. (303.)
Anmild och slutbehandlad den 19 juni 1936, varvid bland annat kungorelser
och férordning i dmnet utfirdades (sv. f. nr 312—314).

16. den 9 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende vissa ind-
ringar i gillande avloningsreglementen for nyreglerade verk. (312.)
Anmild och slutbehandlad den 26 juni 1936, i vad pa handelsdepartementet

ankommer, varvid kungorelser 1 mnet utfirdades (sv. f. nr 392 och 400).

17. den 11 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende vissa
anslag till lotsverket for budgetaret 1936/1937. (317.)
Anmild och slutbehandlad den 19 juni 1936.

18. den 17 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
for befrimjande av hemslsjden inom Bohuslin. (338.)
Anmild och slutbehandlad den 26 juni 1936.

19. den 18 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
angdende forbud mot foérvéarv fran utlandet av vissa fartyg. (351.)
Anmild och slutbehandlad den 26 juni 1936, varvid lag i &mnet utfirdades (sv.

f. nr 336).

20. den 27 juni, i anledning av vickt motion om befrimjande av skirgirds-
omridenas elektrifiering. (383.)
Overlimnad den 30 juni 1936 till jordbruksdepartementet for vidare hand-
laggning.
21. samma dag, i anledning av vickta motioner om befrimjande av exporten
och avsiittningen i 6vrigt av gatsten m. m. (384.)
Arendet har den 25 september 1936 remitterats till kommerskollegium, som
dnnu icke besvarat remissen.

22. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
tionde huvudtiteln gjorda framstéllning angdende anslag till extra ut-
gifter. (399.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936.
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Bilaga I11.

Sérskild forteckning

over sddana 1 forteckningen under bilaga I1 hir ovan upptagna

drenden, som vid utgdngen av dr 1936 dnnu voro i sin helhet

eller till ndgon del pd Kungl. Maj:ts provning beroende.

(Det for varje érende inom parentes utsatta siffertalet utvisar riksdagsskrivelsens nummer

enligt fjortonde samlingen av bihanget till riksdagens protokoll.)

13.

16.

17.

21.

26.

36.

39.

45.

1. Justitiedepartementet.

Riksdagens skrivelse

. den 18 februari 1936, i anledning av vickta motioner angiende inskriank-

ning i friga om upplisandet av virldsliga kungérelser vid svenska kyr-
kans gudstjinster. (28.)

samma dag, i anledning av viickt motion angéende vissa dndringar i gil-
lande bestimmelser om utomiktenskapligt barns arvsritt m. m. (29.)

. den 22 februari, i anledning av vickt motion om viss dndring i 21 kap.

10 § lagen den 18 juni 1926 om delning av jord & landet. (32.)

den 20 mars, i anledning av vickta motioner angiende lagstiftning om
ritt att utnyttja underjordiska vattentillgangar. (104.)

den 4 april, i anledning av vickta motioner om sidnkning av de for rost-
ritt vid allminna val foreskrivna aldersgranser. (143.)

den 21 april, i anledning av vickta motioner angdende delning av mark,
som forut anvints till vag. (172.)

den 9 maj, i anledning av viickta motioner om beredande av méjlighet till
uppdelning av avdikningslan vid jorddelning. (218.)

den 23 maj, i anledning av vickt motion om utredning angiende en
modern hyreslagstiftning. (258.)

den 17 juni, i anledning av vickta motioner angaende dndringar i lagen
om utlinnings ritt att hir i riket vistas m. m. (344.)

den 19 juni, i anledning av riksdagens ar 1935 férsamlade revisorers be-
rittelse angidende verkstilld granskning av statsverkets jamte dartill
horande fonders tillstand, styrelse och férvaltning for tiden 1 juli 1934
—30 juni 1935. (339.)

den 27 juni, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med férslag
till lag om forenings- och férhandlingsritt m. m., dels ock vickta motio-
ner angdende lag om vissa ekonomiska stridsatgirder m. m. (418.)
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27.

29.

33.

15.

16.

23.

24.

25.

26.

31.

32.

33.

2. Forsvarsdepartementet.

Riksdagens skrivelse

den 13 juni 1936, i anledning av vissa framstillningar under riksstatens
fjirde huvudtitel i avseende &4 budgetiret 1936/1937, vilka framstillningar
beréra fragan om férsvarsvisendets ordnande. (328.)

den 16 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts propositioner nr 225 angiende
forsvarsvisendets ordnande, nr 226 med forslag till virnpliktslag och nr
227 med forslag till lag om tillagg till lagen den 9 april 1926 (nr 66) anga-
ende anskaffande av fartyg for krigsmaktens stillande pd krigsfot (far-
tygsuttagningslagen), 4vensom i anledning av de inom riksdagens kamrar
vickta motioner i dithrande &mnen. (327.)

den 22 juni, i anledning av vickt motion om ritt for arméns, kustartille-
riets och flygvapnets reserver tillhorande fortidsavgiangen personal att
utbekomma pensionens kapitaliserade virde. (372.)

3. Socialdepartementet.

Riksdagens skrivelse

. den 28 februari 1936, i anledning av vickt motion angiende #ndring i

kommunalférfattningarnas bestimmelser om tiden fér offentliga stim-
mor. (61.)

. samma dag, i anledning av vickta motioner om beredande av ritt for

municipalsamhille att uppritta hogre folkskola. (62.)

den 20 mars, i anledning av vickta motioner om skdrpning av utskylds-
strecket sisom villkor fér valbarhet till kommunala fértroendeuppdrag.
(106.)

den 26 mars, i anledning av vickt motion angiende forbittring av skogs-
arbetarnas hirbargen under avverkningstiden. (116.)

den 25 april, i anledning av vickta motioner angaende vissa indringar i
fattigvardslagen m. m. (185.)

samma dag, i anledning av vickta motioner om #ndring i fattigvards-
lagens bestimmelser om barns forsérjningsplikt m. m. (186.)

den 2 maj, i anledning av vickt motion om utvidgning av ritten att
erhilla lindring i de mindre bemedlades kostnader fér vard av sinnes-
sjuka, sinnessloa och fallandesjuka. (202.)

den 5 maj, i anledning av vickta motioner om dndrade grunder for stats-
bidrag till avloning av vissa befattningshavare vid polisviisendet. (209.)

den 20 maj, i anledning av vickta motioner angdende en utvidgad livs-
medelslagstiftning. (243.)

den 23 maj, angiende atgirder till Astadkommande av utstrickt anvind-
ning av vatten- och sanitetsledningar pa landsbygden. (244.)

samma dag, angiende underlittande och tryggande av mdjligheten for
den icke jorddgande befolkningen att idka friluftsliv. (246.)
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samma dag, angaende atgirder for utrotande av véggohyran i hela lan-
det. (264.) .

den 27 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende éndrade
grunder for statsbidrag till vissa grenar av den slutna sjukvarden m. m.
jimte i &mnet vickta motioner. (267.)

den 5 juni, angiende reformering av pantlanerorelsen. (275.)

samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende omligg-
ning av skyddshemsverksamheten m. m. jimte i dmnet vickta motio-
ner. (306.)

den 12 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
till vissa byggnadsarbeten vid statens sinnessjukhus jimte i &mnet vickta
motioner. (318.)

den 18 juni, i anledning av vickta motioner angidende offentliga néjes-
tillstdllningar m. m. (353.)

samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till
andring i hilsovardsstadgan m. m. jimte i &mnet vickta motioner. (362.)

den 27 juni, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om forenings- och férhandlingsritt m. m., dels ock vickta motio-
ner angiende lag om vissa ekonomiska stridsatgiarder m. m. (418.)

samma dag, i anledning av vickta motioner angiende lagstiftning om
arbetsavtal m. m. (421.)

4. Kommunikationsdepartementet.

Riksdagens skrivelse

. den 29 februari 1936, angiende vissa utgifter for kapitalokning for bud-

getiret 1936/1937 i avseende & postverket, telegrafverket, statens jarn-
vigar och statens vattenfallsverk. (54.)

den 17 mars, i anledning av viickta motioner angiende beredande av
okade mojligheter for arrendatorer att erhalla rostritt vid val av vig-
stimmoombud. (95.)

den 26 mars, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsilj-
ning av ligenheten Stock6 mjol- och sagkvarnar nr 1 och 2 i Séraby soc-
ken av Kronobergs lin. (121.)

den 21 april, i anledning av vickta motioner om statlig automobiltrafik
mellan Pajala och Kiruna. (168.)

den 28 april, i anledning av vickta motioner om bemyndigande for Kungl.
Maj:t att forsilja tomter & hamnomraden, tillhoriga statens fiskeham-
nar. (191.)

den 29 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsilj-
ning till Bergslagernas jirnvagsaktiebolag av Dal-Vistra Viarmlands jirn-
vigar och Amal-Arjings jarnvig jamte tva i dmnet vickta motioner.
(266.)
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40.
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56.

68.

samma dag, i anledning av vickt motion angiende kopings eller annat
samhilles pa landet skyldighet att utan kostnad tillhandahalla vig-
mark. (285.)

den 6 juni, i anledning av vickta motioner angiende fortsatt elektrifie-
ring av statsbanorna. (311.)

den 19 juni, i anledning av riksdagens ar 1935 forsamlade revisorers be-
rittelse angidende verkstdlld granskning av statsverkets jamte dartill
horande fonders tillstand, styrelse och forvaltning for tiden 1 juli 1934—
30 juni 1935. (339.)

den 27 juni, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till forordning angiende yrkesmissig trafik med automobil, dels ock
vickta motioner om viss dndring i géllande motorfordonsférordning.
(419.)

5. Finansdepartementet.

Riksdagens skrivelse

den 18 mars 1936, i anledning av vickta motioner om ¢kat tullskydd for
fonster- och spegelglas samt om viss dndring av tulltaxans bestimmelser
om valsade plattor av zink. (99.)

den 1 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende nedsitt-
ning av avgiften for skatteinbetalning dver postgiro vid skatteuppbord
1 Stockholms stad. (127.)

den 2 april, i anledning av viackt motion angiende en forstirkning av
fullmiktige i riksbanken m. m. (140.)

den 18 april, i anledning av vissa motioner avseende éndringar i friga om
automobilbeskattningen. (154.)

den 21 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
inkomst- och utgiftsstat for statens allméinna fastighetsfond for budget-
aret 1936/1937 m. m. (169.)

den 28 april, i anledning av vickta motioner om statsbidrag till kommu-
ner for pensionering av vissa fjirdingsmin. (188.)

samma dag, i anledning av vickt motion om viss &ndring i tjinstepen-
sionsreglementet for arbetare. (190.)

den 13 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende fértids-
pension och avskedsersidttning at vissa tjinstemén vid statens jairnvigs-
byggnader. (221.)

den 25 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
till fortlopande konjunkturundersékningar. (263.)

den 29 maj, i anledning av vickt motion om skattefrihet for forbattrings-
bidrag till frimjande av byggnadsverksamhet pa landet. (284.)

den 9 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts férslag om anvisande av anslag
av automobilskattemedel m. m. jimte i &mnet vickta motioner. (313.)
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den 19 juni, i anledning av riksdagens ar 1935 foérsamlade revisorers be-
rittelse angiende verkstidlld granskning av statsverkets jimte dartill
horande fonders tillstind, styrelse och foérvaltning for tiden 1 juli 1934
—30 juni 1935. (339.)

samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts propositioner nr 201 med for-
slag till allméint familjepensionsreglemente m. m., nr 245 angiende over-
enskommelser med civilstatens och telegrafverkets dnke- och pupillkas-
sor om Overtagande av kassornas rorelse m. m. samt nr 258 angdende
dverenskommelse med statens jarnvigars dnke- och pupillkassa om oOver-
tagande av kassans rorelse m. m. jimte i d&mnet vickta motioner. (366.)

den 22 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts propositioner med forslag till
forordning angdende andring i vissa delar av forordningen den 28 septem-
ber 1928 om statlig inkomst- och férmégenhetsskatt, m. m. (387.)

den 27 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen och
1 propositionen nr 267 gjorda framstéllningar om anslag till avbetalning
3 statsskulden m. m. (386.)

6. Ecklesiastikdepartementet.

Riksdagens skrivelse

. den 26 mars 1936, i anledning av vickt motion om viss dndring av be-

stimmelserna rorande forening av folkskollirarbefattning med organist-
eller klockarsyssla. (114.)

den 18 april, angiende dels underlittande for avligset boende barn att
besoka de allmidnna laroverken, dels ock angiende tiden for den dagliga
undervisningen vid de allmdnna laroanstalterna. (170.)

samma dag, angidende reglering av ratten for savil dopta som odopta att
till férutvarande férnamn ligga nya siddana. (171.)

den 28 april, angiende vissa anslag for budgetaret 1936/1937 under riks-
statens dttonde huvudtitel, innefattande anslagen till ecklesiastikdeparte-
mentet. (8.)

den 8 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till
universitetsstatistik. (213.)

den 22 maj, angiende reformering enligt vissa riktlinjer av undervis-
ningen vid de hogre allménna laroverken. (256.)

den 29 maj, angdende upprittande av ett statens filmarkiv. (273.)

den 16 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende kvinn-
liga befattningshavares vid undervisningsviasendet avloningsforminer un-
der tjinstledighet for havandeskap m. m. (325.)

den 17 juni, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende gransk-
ning av lirobdcker. (334.)
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7. Jordbruksdepartementet.

Riksdagens skrivelse

den 22 februari 1936, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende
forsiljning av vissa kronoegendomar och ligenheter fran sadana egen-
domar. (42.)

den 21 mars, i anledning av vickt motion angdende utredning rérande
inhemsk linodling m. m. (107.)

den 1 april, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende forsilj-
ning av vissa kronoegendomar och ligenheter fran sidana egendomar.
(135.)

den 25 april, i anledning av vickta motioner om #ndringar i arrendelag-
stiftningen, Aterupptagande av den sociala jordbruksfragans lagvigar
med mera. (180.)

den 13 maj, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende domin-
verkets o6vertagande av Kalix triaindustriaktiebolags tillgingar m. m.
(228.)

samma dag, i anledning av vickt motion angaende intressestimulerande
och kvalitetsfrimjande atgirder pa skogsvardens omrade. (230.)

samma dag, i anledning av vickt motion angiende atgirder till skydd
av frukttridsodlingar mot skador, véllade av hare och &lg. (231.)

den 22 maj, angiende utredning av smorets och margarinets néiringsfysio-
logiska betydelse m. m. (255.)

den 23 maj, i anledning av vickta motioner om viss dndring av norrlind-
ska arrendelagen m. m. (259.)

den 29 maj, angiende anordnande av kontroll 6ver i forvirvssyfte yrkes-
missigt bedriven enskild jordstycknings- och jordférmedlingsverksam-
het. (274.)

samma dag, i anledning av vickta motioner angdende premiering och
stamboksforing av nétboskap samt organisation av kontrollféreningsverk-
samheten m. m. (286.)

samma dag, i anledning av vickta motioner angaende inrittande av en
effektivare fiskeritillsyn. (287.)

samma dag, 1 anledning av vickta motioner om atgirder till frimjande av
det svenska fisket. (288.)

samma dag, i anledning av vickt motion angiende den industriella ratio-
naliseringens och koncentrationens inverkan pa den jordbrukande be-
folkningens foérvarvsmojligheter. (290.)

den 16 juni, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag med vissa bestdmmelser om centralkassor for jordbrukskredit
m. m., dels ock i &mnet vickta motioner. (340.)

den 27 juni, i anledning av vickt motion om befrimjande av skidrgards-
omradenas elektrifiering. (383.)
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8. Handelsdepartementet.

Riksdagens skrivelse
8. den 5 maj 1936, i anledning av vickt motion angiende befrielse f6r mindre
bemedlade uppfinnare fran erliggande av vissa patentavgifter. (208.)

11. den 5 juni, angdende revision av gillande bestimmelser om ersittning at
sjofolk vid forlust av effekter vid fartygs forolyckande. (276.)

21. den 27 juni, i anledning av vickta motioner om befrimjande av exporten
och avsittningen i ovrigt av gatsten m. m. (384.)

18 — Justiticombudamannens dambetsberdttelse till 1987 dra riksdag.
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Bilaga IV.

Forteckning

over drenden, som hos Kungl. Maj:t anhdngiggjorts genom
skrivelser frdn riksdagen fore dr 1936 men vid samma drs
borjan varit i sin helhet eller till ndgon del oavgjorda,
Jjamte uppgift om den behandling, dessa dren-
den undergdtt under dr 1936.

(Det fér varje irende inom parentes utsatta siffertalet utvisar riksdagsskrivelsens nummer
enligt fjortonde samlingen av bihanget till riksdagens protokoll.)

1. Justitiedepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 11 juni 1917, angdende utredning om indragning till statsverket av

allminna dklagare och beslagare tillkommande andelar i béter och beslag-

tagen egendom m. m. (286.)
Sedan lag om dndrade bestimmelser i visst fall rérande férdelning av béoter m. m.
utfirdats den 10 februari 1933 (sv. f. nr 28) och lag om upphérande av lands-
fogdes ratt till andel i boter m. m. utfirdats den 24 april 1936 (sv. f. nr 164),
ar drendet 1 6vrigt beroende pad Kungl. Maj:ts prévning.

2. den 9 april 1921, angdende forindring av eller avskaffande av statsrads-
eden. (100.)
Arendet ir beroende pd Kungl. Maj:ts provning.

3. den 23 maj 1924, i anledning av vackta motioner om skrivelse till Kungl.
Maj:t med begiran om férslag till bestimmelser rérande fastighetsfidei-
kommissens upphidvande eller fideikommissjordens tillgodogérande for
egnahemsbildningen. (201.)

Sedan sirskilt tillkallad sakkunnig den 14 oktober 1935 avlimnat utredning i
amnet jimte lagforslag (st. off. utr. 1935:50) samt yttranden diréver inhim-
tats fran vissa myndigheter m. fl,, ir drendet féremal for ytterligare beredning
inom justitiedepartementet.

4. den 27 maj 1925, i anledning av vickt motion om viss dndring i lagen
om ritt i vissa fall for nyttjanderdttshavare att inlésa under nyttjande-
ratt upplatet omrade. (228.)
Sedan yttranden inhimtats fran vissa myndigheter och sammanslutningar, ar
drendet beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

5. den 3 juni 1925, i anledning av véickta motioner om offentligheten av vissa
handlingar. (312.)
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Sedan inom justitiedepartementet tillkallade sakkunniga den 14 januari 1935
avgivit betinkande med utredning i dmnet jimte forslag till forfattningsind-
ringar, har Kungl. Maj:t i proposition till 1936 ars riksdag framlagt forslag till
andrad lydelse av § 86 regeringsformen, § 38 riksdagsordningen samt §§ 1 och 2
tryckfrihetsférordningen, vilket forslag, efter vissa jamkningar, av riksdagen
antagits sisom vilande foér vidare grundlagsenlig behandling och siledes ar be-
roende pa beslut av instundande riksdag. Enligt de sisom vilande antagna
indringarna i grundlagarna skola de sarskilda sekretessforeskrifterna med avse-
ende 4 allminna handlingar utbrytas ur tryckfrihetsforordningen for reglering
i sirskild lag. Forslag till lag om inskrinkningar i ratten att utbekomma all-
manna handlingar ir under utarbetande inom justitiedepartementet for att
genom proposition foreliggas instundande riksdag till antagande.

6. samma dag, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag angdende férbud i vissa fall for bolag och forening att foérvarva
fast egendom m. m., dels ock 1 &mnet vickta motioner. (317.)
Arendet har, i den man det ar beroende pa Kungl. Maj:ts provning, 6verlamnats
till jordbruksdepartementet.

7. den 21 maj 1926, i anledning av vickt motion om dndrade bestammelser
rorande tillstand till elektrisk starkstromsanldggning, erforderlig for elek-
trisk jarn- eller sparvig. (249.)
Sedan skrivelsen overlimnats till de inom handelsdepartementet under ar 1933
tillkallade sakkunniga for verkstillande av utredning rérande fragan om kon-
trollen over elektriska starkstromsanliggningar och andra i samband darmed
staende fragor, for att tagas under overvigande vid fullgérandet av sakkunnig-
uppdraget, samt de sakkunniga den 3 juli 1936 avgivit betinkande i dmnet
(st. off. utr. 1936: 27), ar drendet beroende pad Kungl. Maj:ts prévning.

8. den 15 mars 1927, i anledning av vickt motion angiende viss dndring i
sjolagens bestaimmelser om ersittning for overliggedagar. (81.)
Genom proposition till 1936 ars riksdag, nr 133, har Kungl. Maj:t framlagt for-
slag till bland annat lag om &ndring i vissa delar av sjolagen. Sedan det av
Kungl. Maj:t framlagda lagférslaget med viss &ndring antagits av riksdagen,
har lag 1 &mnet utfirdats den 5 juni 1936 (sv. f. nr 276).

9. den 31 maj 1928, i anledning av vickt motion om lagstiftning angiende
statskontroll éver utforsel av aldre kulturféremal. (324.)
Arendet har den 19 maj 1936 6verlamnats till ecklesiastikdepartementet.

10. den 19 april 1929, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med for-
slag till lag om trafikforsikring & motorfordon m. m., dels ock i imnet
vickta motioner. (94.)

Sedan forsakringsinspektionen avgivit infordrade yttranden rérande i skrivelsen
begiird utredning den 19 januari 1932 och den 20 juni 1934 &vensom inkommit
med en av styrelsen for foreningen for gemensamt lagenligt trafikforsikrings-
ansvar upprittad promemoria i amnet, dr drendet foremal for vidare behand-
ling inom justitiedepartementet.

11. den 11 mars 1931, i anledning av viackt motion om beredande a4t omnibus-
trafiken av visst straffrittsligt skydd mot uppsatlig skadegérelse
m. m. (53.)
Arendet ir beroende pi Kungl. Maj:ts provning.
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12. den 20 maj 1931, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till stadsplanelag m. m. (240.)
I skrivelsen bertrd fraga, huruvida och i vad min lagen den 18 juni 1925 om
ritt i vissa fall fér nyttjanderdttshavare att inlésa under nyttjanderitt upp-
latet omridde kan goras tillaimplig & mark, som ingér i stadsplan eller byggnads-
plan, dr beroende pd Kungl. Maj:ts prévning.

13. samma dag, i anledning av vickt motion angdende inférande av ett dag-
ordningsinstitut i var foérfattning. (246.)
Sedan tillkallad sakkunnig den 1 juni 1935 avlimnat utredning (st. off. utr.
1935:21), diri inférandet av bestimmelser 1 Amnet avstyrkes, dr drendet bero-
ende pa Kungl. Maj:ts prévning.

14. den 17 februari 1932, i anledning av viickt motion angiende ny lag om
. hittegods m. m. (29.)
Arendet ir foremal for utredning inom justitiedepartementet.

15. den 8 mars 1932, 1 anledning av vickta motioner om avskaffande av
krigsdomstolarna och strafflagen for krigsmakten. (68.)

Sedan inom justitiedepartementet verkstillts i1 skrivelsen begird utredning
rérande fragan om Gverflyttning & de allminna domstolarna av mal, som héra
till krigsdomstolarnas upptagande, har Kungl. Maj:t forelagt 1933 ars riksdag
proposition i detta 4mne (nr 223), vilken proposition ej vann riksdagens bifall.
Betriffande i skrivelsen pakallad undersokning rérande revision av strafflagen
for krigsmakten har viss utredning i imnet verkstillts av inom justitiedeparte-
mentet tillkallade sakkunniga, vilka den 30 september 1935 avgivit utlitande
rorande riktlinjer for en revision av ifrigavarande lagstiftning. Frigan ar fore-
mal for fortsatt utredning av sakkunnig, som av chefen for justitiedepartemen-
tet tillkallats med st6d av Kungl. Maj:ts bemyndigande den 22 maj 1936.

16. den 12 maj 1932, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med f6r-
slag till lag om uppliggande av nya fastighetsbocker fér landet m. m.,

dels ock i &mnet viickta motioner. (206.)
I skrivelsen har riksdagen begirt utredning och forslag 1) till bestimmelser om
inteckningsférnyelsernas avskaffande, 2) till lagéindring i syfte att bereda litt-
nad i avseende & renovationskyldigheten i inskrivningsirenden och 3) angidende
tingslags skyldighet att halla kanslilokal, som mdjliggér brandsiker férvaring
av fastighetsbécker och arkivalier. Betriffande den under 1) angivna frigan
hava lagar i imnet utfirdats den 15 juni 1934 (sv. f. nr 254—262), i samband
varmed foreskrifter meddelats fér beredande av ersiattning for foérlorad l6sen i
foljd av inteckningsférnyelsernas avskaffande. Den under 2) upptagna frigan
ar beroende pd Kungl. Maj:ts provning. Den under 3) upptagna frigan har be-
handlats i en inom justitiedepartementet verkstalld utredning angiende revision
av bestimmelserna om tingshusbyggnadsskyldigheten (st. off. utr. 1936: 37),
over vilken utredning yttranden avgivits av vissa myndigheter och samman-
slutningar. Arendet ar dérefter féremal for vidare behandling inom justitie-

departementet.

17. samma dag, i anledning av vickt motion angdende upphivande av den
s. k. 16sérekopsforordningen m. m. (209.)
Arendet, som varit foremal fér utredning inom justitiedepartementet, ar bero-
ende pad Kungl. Maj:ts prévning.
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18. den 11 juni 1932, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag med sirskilda bestimmelser om delning av jord a4 landet inom
vissa delar av Kopparbergs lin m. m. (348.)
I skrivelsen berord fraga om bestammelser for undanréjande av forefintliga hin-
der mot sammanlaggning av makar tillhoriga fastigheter ar beroende pa Kungl.
Maj:ts provning.

19. den 10 mars 1933, i anledning av vickta motioner om &ndrad lydelse av
22 kap. 1 och 11 §§ strafflagen. (85.)

Sedan skrivelsen den 21 oktober 1935 &verlaimnats till sakkunniga tillkallade
for utarbetande av forslag till dndringar i strafflagens speciella del i syfte att
bringa strafllatituderna for olika brott i bittre dverensstimmelse med brottens
svarhetsgrad enligt nu rddande uppfattning, hava de sakkunnlga den 31 decem-
ber 1935 avlimnat promemoria angiende andringar i strafflagen betraffande
straffsatserna for sirskilda brott m. m. (st. off. utr. 1935: 68), innefattande bland
annat forslag till andringar i berérda paragrafer. De sakkunnigas lagforslag ar
for nidrvarande foremal for lagradets granskning.

20. den 24 mars 1933, i anledning av vickta motioner angiende vissa #nd-
ringar 1 lagen om delning av jord a landet m. m. (106.)
Sedan verkstdllandet av 1 skrivelsen begird utredning uppdragits at sociala
jordutredningen, har denna avgivit betinkande den 12 juni 1936 (st. off. utr.
1936:26). Efter det yttranden déréver inhamtats av vissa myndigheter m. fl.,
ir drendet foremal for fortsatt behandling inom justitiedepartementet.

21. den 19 maj 1933, angiende utredning om atgirder mot statsfientlig verk-
samhet. (221.)

Sedan en den 26 maj 1933 tillsatt kommitté den 15 februari 1935 avgivit betdn-
kande 1 amnet (st. off. utr. 1935:8) och yttranden dirover avgivits av vissa
myndlgheter och sammanslutningar, har Kungl. Maj:t genom proposition till
1936 ars riksdag, nr 234, framlagt forslag till lag om &ndring i vissa delar av
strafflagen, lag angiende indragning av vissa skrifter samt lag om #ndring i
vissa delar av strafflagen for krigsmakten. De av Kungl. Maj:t framlagda lag-
forslagen hava, med vissa andringar, antagits av riksdagen, varefter lagar ut-
fardats den 26 juni 1936 (sv. f. nr 327—329). I en till 1936 ars riksdag avlaten
proposition, nr 235, angaende dndrad lydelse av §§ 1, 3, 4 och 5 tryckfrihetsfor-
ordningen hava dirjimte foreslagits vissa bestimmelser, vilka ansluta sig till
de genom proposition nr 234 foreslagna strafflagsindringarna. Grundlagsfor-
slaget har av riksdagen antagits sisom vilande och ar siledes beroende pa beslut
av instundande riksdag (jfr drendet under punkten 23 har nedan).

22. den 30 maj 1933, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen
med forslag till &ndrad lydelse av § 24 riksdagsordningen dvensom vickta
motioner angiaende vissa dndringar i lagen om val till riksdagen. (251.)

Sedan inom justitiedepartementet tillkallade sakkunniga den 23 februari 1934
avlamnat utredning roérande atgirder till underlittande av valdeltagandet
jamte lagforslag 1 dmnet, har Kungl. Maj:t i proposition till samma ars riksdag
(nr 216) framlagt forslag till Andrad lydelse av § 24 riksdagsordningen samt till
lag om dndring 1 vissa delar av lagen den 26 november 1920 (nr 796) om val
till riksdagen. Riksdagen har sisom vilande till vidare grundlagsenlig behand-
ling antagit det i propositionen framlagda forslaget till andrad lydelse av § 24
riksdagsordningen och, under forutsiattning och villkor att indringen av riks-
dagsordningen varder i grundlagsenlig ordning slutligt genomford, jamvil, efter
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vissa jimkningar, antagit forslaget till lag om &ndring i vissa delar av vallagen
(jfr arendet under punkten 29 hir nedan). Dérefter har Kungl. Maj:t i pro-
position till 1935 &rs riksdag (nr 139) foreslagit riksdagen att besluta vissa dnd-
ringar i den villkorligt antagna lagen, vilken proposition jamvil vunnit riks-
dagens bifall (jfr drendet under punkten 36 hir nedan). Arendet dr sidledes
beroende pé beslut i grundiagsindringsfrigan av instundande riksdag.

23. samma dag, 1 anledning av vickt motion angiende omdaning av tryck-
frihetsprocessen. (253.)

Sedan inom justitiedepartementet tillkallade sakkunniga den 14 december 1934
avgivit betinkande i Amnet (st. off. utr. 1934: 54) och vissa myndigheter m. fl.
efter remiss avgivit utlitanden diréver, har Kungl. Maj:t 1 proposition till 1936
ars riksdag, nr 235, angdende indrad lydelse av §§ 1, 3, 4 och 5 tryckfrihetsfor-
ordningen framlagt forslag till revision av bestimmelserna om jury- och kvar-
stadsinstituten, vilket forslag, efter dndring i vissa punkter, av riksdagen anta-
gits sisom vilande fér vidare grundlagsenlig behandling. Arendet ar silunda,
i ovan nimnd del, beroende pa beslut av instundande riksdag (jfr drendet under
punkten 21 hir ovan). Dirjimte har ett med grundlagsforslaget sammanhing-
ande, inom justitiedepartementet upprittat lagforslag, upptagande vissa be-
stimmelser om rittegingen i tryckfrihetsmal, varit foremal for lagradets gransk-
ning. Forslaget kommer efter viss omarbetning att genom proposition foreliggas
instundande riksdag.

24. den 16 mars 1934, i anledning av vickt motion angiende vissa indringar

i vattenlagens féreskrifter i friga om handliggningen av drenden rérande
dikningsforetag, som berdra allmian vag. (101.)
Arendet har éverlimnats till jordbruksdepartementet.

25. den 7 april 1934, i anledning av vickt motion om &ndring i 18 kap. 16 §
strafflagen m. m. (125.)
Sedan medicinalstyrelsen och lantbruksstyrelsen avgivit infordrade utlatanden
i drendet, har inom justitiedepartementet utarbetats promemoria med utkast
till lag om slakt av husdjur, varéver yttranden inhdmtats frin vissa myndig-
heter m. fl. Arendet ar darefter foremal for fortsatt behandling inom departe-
mentet.

26. den 13 april 1934, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om méatt och vikt. (159.)
Efter det lag i Amnet utfirdats den 11 maj 1934 (sv. f. nr 162), ar skrivelsen,
savitt den avser utredning angiende de ekonomiska verkningar, som &ro for-
knippade med avskaffande av &klagares ritt till botesandelar, beroende pd
Kungl. Maj:ts provning. (Jir drendet under punkten 1 hir ovan.)

27. den 20 april 1934, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om #ndrad lydelse av 18 kap. 13 § strafflagen dvensom i dmnet
vickta motioner. (193.)

Den 11 maj 1934 i statsridet anmild, varvid beslts tillkallande av sakkun-
niga for verkstillande av i skrivelsen péikallad utredning. De sakkunniga hava
den 13 december 1934 avlimnat betinkande i1 Amnet (st. off. utr. 1934: 50), var-
over utlitanden avgivits av vissa myndigheter. Befolkningskommissionen har
den 9 december 1936 avgivit genom remiss den 29 november 1935 infordrat
yttrande i frigan (st. off. utr. 1936:51). Detta yttrande har remitterats till
vissa myndigheter och sammanslutningar.
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28. den 8 maj 1934, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med for-
slag till lag om sterilisering av vissa sinnessjuka, sinnessloa eller andra
som lida av rubbad sjilsverksamhet, dels ock en i &mnet vickt motion.
(228.)

Lag i dmnet utfirdad den 18 maj 1934 (sv. f. nr 171). Den 15 juni 1935 hava
sakkunniga tillkallats fér verkstillande av en i skrivelsen begird utredning anga-
ende sterilisering av sedlighetsforbrytare. Genom beslut den 29 november 1935
har befolkningskommissionen anbefallts att verkstélla och till justitiedeparte-
mentet inkomma med en i skrivelsen pakallad utredning under vilka foérhallan-
den frivillig sterilisering av rittskapabla personer ma kunna féretagas. Den sa-
lunda anbefallda utredningen har av befolkningskommissionen den 19 oktober
1936 avlamnats (st. off. utr. 1936: 46), varefter densamma remitterats till vissa
myndigheter och sammanslutningar.

29. den 15 maj 1934, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen
med forslag till indrad lydelse av § 24 riksdagsordningen samt till lag
om #ndring i vissa delar av lagen den 26 november 1920 (nr 796) om val
till riksdagen. (256.)

Arendet ar beroende pa beslut betraffande grundlagsindringen av instundande
riksdag. (Jfr drendet under punkten 22 hér ovan.)

30. den 5 juni 1934, i anledning av vickta motioner rorande @ndringar i
arrendelagstiftningen m. m. (311.)
Arendet har ¢verlimnats till jordbruksdepartementet.

31. den 4 mars 1935, i anledning av vickta motioner angdende djurpla-
geri. (61.)
Arendet ar beroende pid Kungl. Maj:ts provning.

32. den 11 mars 1935, i anledning av vickt motion om #indrad lagstiftning
angiende ritt att draga vissa ledningar éver annans mark. (71.)
Arendet ir beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

33. den 15 mars 1935, i anledning av vickta motioner om lagstiftning rérande
fiskets skyddande mot férorening av vattnet i vattendragen. (89.)
Sedan lagberedningen den 2 september 1935 avgivit utlitande i drendet, har
Kungl. Maj:t den 11 september 1936 bemyndigat chefen for justitiedeparte-
mentet att tillkalla sakkunniga att bitrida med verkstillande av utredning be-
triffande bland annat den i riksdagens skrivelse berorda fragan. Sakkunniga

hava darefter den 22 i samma ménad tillkallats.

34. den 5 april 1935, i anledning av vickta motioner angaende beredande av
skydd for pensionsfonder inom enskilda féretag m. m. (141.)

Sedan lagberedningen avgivit yttrande i drendet, i vad det berérde omradet
for beredningens uppdrag eller dirmed dgde omedelbart sammanhang, bemyn-
digade Kungl. Maj:t den 11 september 1936 chefen for justitiedepartementet att
tillsitta en kommitté med uppdrag att verkstilla en allsidig utredning betrif-
fande frigan om pensionering av i enskild tjinst anstillda personer dvensom
utarbeta de forfattningsforslag, vartill utredningen kunde foranleda. Ledamé-
ter i nimnda kommitté hava direfter den 19 i samma manad tillkallats.

35. den 9 april 1935, i anledning av vickta motioner om vigfred m. m. (158.)
Arendet ar foremal for behandling inom justitiedepartementet.
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36. den 7 maj 1935, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen
med forslag till lag om dndring i vissa delar av lagen den 26 november
1920 (nr 796) om val till riksdagen m. m. (196.)
Lag i dmnet utfirdad den 23 maj 1935 (sv. f. nr 256). Savitt angir andringar i
den av 1934 ars riksdag villkorligt antagna lagen om #ndring i vissa delar av
vallagen ir drendet beroende pia beslut i grundlagsenlig ordning rérande av
1934 rs riksdag sisom vilande antagen dndring i § 24 riksdagsordningen. (Jfr
drendet under punkten 22 hir ovan.)

37. den 21 maj 1935, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
dtgirder for inrdttande av en hovritt for Ovre Norrland. (231.)
Kungl. Maj:t har den 5 juni 1936 faststillt arbetsordning fér hovritten for Ovre
Norrland att gilla frin och med den 1 oktober 1936 (sv. f. nr 414).

38. den 5 juni 1935, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 31 med fér-
slag till lag om vissa ekonomiska stridsitgirder. (287.)
Frigan om i skrivelsen begiard utredning angiende mojligheterna att tillskapa
en rittsordning, som bereder arbetare vid byggnadsforetag kat skydd for 16ne-
fordringar, ar beroende pd Kungl. Maj:ts provning.

39. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 33 med forslag
till lag om dndrad lydelse av 11 kap. 8 § strafflagen. (289.)

Lag utfirdad den 15 juni 1935 (sv. f. nr 288). Frigan om i skrivelsen begird

utredning angiende lagstiftning om &kat skydd for dmbets- och tjinstemin

samt innehavare av offentligt uppdrag ir beroende pi Kungl. Maj:ts provning.

40. den 6 juni 1935, i anledning av vickta motioner om atgirder till erna-
) ende av okad sikerhet till sjoss. (291.)
Arendet har 6verlimnats till handelsdepartementet.

41. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om ungdomsfingelse m. m. (292.)

Lagar i amnet utfirdade den 15 juni 1935 (sv. f. nr 343—345). Betriffande i
skrivelsen begird omarbetning av gillande lagstiftning angiende tvangsupp-
fostran tillkallades den 15 juni och den 18 juli 1935 sakkunniga att, jamte forut
inom justitiedepartementet tillkallade sakkunniga for utredning angiende refor-
mer pi fangvirdens omride m. m., bitrida med utredning bl. a. angiende revi-
sion av lagstiftningen om tvangsuppfostran. Sedan betinkande i amnet avgi-
vits den 10 december 1935 (st. off. utr. 1935:67) och vissa myndigheter och
sammanslutningar, pi grund av remiss, avgivit utlitanden diréver, hava pa
grundval hirav inom justitiedepartementet utarbetats lagférslag i amnet, vilka
forslag varit féremal for lagridets granskning.

42. den 7 juni 1935, angdende ordnande av kommissionirsverksamhet vid
rikets 6verdomstolar och stidernas rittsvisen. (308.)
Arendet ar beroende pid Kungl. Maj:ts prévning.

43. den 8 juni 1935, angdende utredning och bestimmelser rérande fér bygg-
nader gemensamma brandmurar. (311.)
Kungérelse om éndring i vissa delar av byggnadsstadgan utfirdad den 29 maj
1936 (sv. f. nr 218).

Av dessa drenden aro alltsi de under 6, 8, 9, 24, 30, 37, 40 och 43 omformilda
av Kungl. Maj:t inom justitiedepartementet slutligen behandlade samt de évriga
pa provning beroende.
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2. Utrikesdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 29 mars 1930, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen
angiende godkénnande av en i Genéve den 17 juni 1925 dagtecknad kon-
vention rorande kontroll av den internationella handeln med vapen,
ammunition och krigsmaterial. (79.)
Arendet dr beroende pd Kungl. Maj:ts prévning.

2. den 23 mars 1931, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende
godkinnande av en i Genéve den 2 oktober 1930 dagtecknad konvention
om finansiell hjilp m. m. jimte i &mnet vickt motion. (90.)
Arendet dr beroende pd Kungl. Maj:ts provning.

3. den 13 april 1932, i anledning av vickta motioner om Sveriges anslutning
till den av Nationernas forbunds férsamling under dess nionde ordinarie
mote forordade generalakten i dess helhet. (103.)
Arendet dr beroende pd Kungl. Maj:ts provning.

4. den 3 april 1935, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende god-
kinnande av en i Genéve den 11 oktober 1933 dagtecknad konvention
for underlattande av det internationella utbytet av undervisningsfilm
m. m. (129.)

Anmild den 13 november 1936, varvid Kungl. Maj:t besl6t att ratificera nimnda
konvention.

Av dessa drenden dr alltsd det under 4 omférmilda av Kungl. Maj:t inom
utrikesdepartementet slutligen behandlat samt de 6vriga pa prévning beroende.

3. Forsvarsdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 23 maj 1928, i anledning av vickt motion om anslag till en for-
beredande militar utbildningskurs fér skolungdom. (239.)
Arendet ir foremal for utredning av chefen for generalstaben.

2. den 1 juni 1928, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
skeppsgossekarens 1 Marstrand forldggning. (297.)
Sedan 1930 ars forsvarskommission den 30 juli 1935 avgivit betinkande med
forslag till ordnande av Sveriges forsvarsvisende (st. off. utr. 1935:38—43),
har Kungl. Maj:t i proposition nr 225 till 1936 ars riksdag angaende forsvars-
viasendets ordnande foreslagit, att skeppsgossekaren skulle indragas. Riksdagen
har godkint forslaget.
Arendet kommer icke vidare att bliva foremal for Kungl. Maj:ts provning.

3. den 30 april 1929, i anledning av vissa av Kungl. Maj:t i statsverkspro-
positionen gjorda framstillningar rérande utgifterna fér budgetaret 1929/
1930 under riksstatens fjirde huvudtitel, innefattande anslagen till for-
svarsdepartementet. jimte i1 dessa dmnen véackta motioner. (4 A.)
Punkten 8, i vad den avser andring av bestimmelserna om utbetalning av kapi-
taliserat virde av reservpension, dr fortfarande beroende pa Kungl. Mayj:ts
provning.
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4. den 30 maj 1929, i anledning av vickta motioner angiende Stockholms
flottstations forflyttning frin huvudstaden m. m. (234.)
Arendet ar fortfarande beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

5. samma dag, i anledning av vickt motion angiende beredande av viss
ytterligare avskedsersittning at forutvarande poliskonstaplar vid flottans
varv. (238.)
Sedan 1930 ars forsvarskommission den 30 juli 1935 avgivit betinkande med
forslag till ordnande av Sveriges forsvarsviisende (st. off. utr. 1935: 38—43), har
Kungl. Maj:t i proposition nr 225 till 1936 ars riksdag angdende férsvarsvisen-
dets ordnande avgivit férslag bland annat i friga om marinens poliskar.
Arendet kommer icke vidare att bliva féremal f6r Kungl. Maj:ts provning.

6. den 9 april 1930, i anledning av vickta motioner om férnyad utredning
rorande det svenska forsvarsvisendets dndamalsenlighet m. m. (150.)
Sedan 1930 ars forsvarskommission den 30 juli 1935 avgivit betinkande med
forslag till ordnande av Sveriges forsvarsvisende (st. off. utr. 1935: 38—43), har
Kungl. Maj:t till 1936 irs riksdag avlatit propositionerna nr 225 angiende for-
svarsvisendets ordnande, nr 226 med forslag till virnpliktslag och nr 227 med
forslag till lag om tilligg till lagen den 9 april 1926 (nr 66) angiende anskaf-
fande av fartyg for krigsmaktens stillande pi krigsfot (fartygsuttagningslagen).
Arendet kommer icke vidare att bliva féremél fér Kungl. Maj:ts provning.

7. den 29 april 1930, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillning angiende
tillbyggnads- och &ndringsarbeten for skeppsgossekirens i Marstrand
forliggning i Karlstens fistning. (170.)

Sedan 1930 ars forsvarskommission den 30 juli 1935 avgivit betinkande med
forslag till ordnande av Sveriges forsvarsvisende (st. off. utr. 1935: 38—43),
har Kungl. Maj:t i proposition nr 225 till 1936 &rs riksdag angdende forsvars-
viisendets ordnande foreslagit, att skeppsgossekaren skulle indragas. Riksdagen
har godkint forslaget.

Arendet kommer icke vidare att bliva foremal fér Kungl. Maj:ts provning.

8. den 6 maj 1931, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende till-
byggnads- och dndringsarbeten for skeppsgossekarens i Marstrand for-
liggning 1 Karlstens fistning. (176.)

Sedan 1930 ars férsvarskommission den 30 juli 1935 avgivit betinkande med
forslag till ordnande av Sveriges forsvarsvisende (st. off. utr. 1935: 38—43), har
Kungl. Maj:t i proposition nr 225 till 1936 ars riksdag angiende forsvarsvisen-
dets ordnande foreslagit, att skeppsgossekiren skulle indragas. Riksdagen har
godkint forslaget.

Arendet kommer icke vidare att bliva foremal for Kungl. Maj:ts provning.

9. den 29 april 1932, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
under fjirde huvudtiteln gjorda framstillning om anslag till flyg-
ovningar. (161.)

Sedan 1930 ars forsvarskommission den 30 juli 1935 avgivit betinkande med
forslag till ordnande av Sveriges forsvarsvisende (st. off. utr. 1935: 38—43), har
Kungl. Maj:t i de till 1936 ars riksdag avlatna propositionerna nr 225 angiende
férsvarsvisendets ordnande och nr 229 angdende vissa engingskostnader for
flygvapnets byggnader och flygfilt avgivit bland annat vissa forslag rérande
forliggningsforhallandena vid den till Higernids forlagda flygflottiljen.

Arendet kommer icke vidare att bliva foremal for Kungl. Maj:ts provning.
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10. den 11 maj 1932, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende be-
redande av ritt till s. k. rekreationsresor for viss personal vid férsvars-
vasendet med tjinstgéringsort i Boden. (194.)

Arendet ir fortfarande beroende pd Kungl. Maj:ts provning.

11. den 24 februari 1933, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
forsiljning av vissa delar av Vinnis ligerplats. (63.)
Anmild och slutbehandlad den 10 mars 1933.

12. den 3 juni 1933, i anledning av vissa framstillningar rérande elfte huvud-

titeln, innefattande anslagen till pensions- och indragningsstaterna. (271.)

Anmild och slutbehandlad den 7 juli 1933, i vad pa férsvarsdepartementets fore-
dragning ankom.

Av dessa drenden iro alltsé de under 2, 5—9, 11 och 12 omférmilda av
Kungl. Maj:t inom férsvarsdepartementet slutligen behandlade samt de ovriga
pa provning beroende.

4, Socialdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 11 maj 1907, angiende ordnandet av apoteksvisendet efter utgingen

av ar 1920. (135.)
Genom beslut den 7 december 1928, den 26 september 1930 och den 2 oktober
1931 har Kungl. Maj:t i tre etapper genomfért av medicinalstyrelsen foreslagna
sinkningar av likemedelsprisen (se vidare dmbetsberattelsen 1933 sid. 272).
Jamlikt bemyndigande den 3 juli 1931 har chefen for socialdepartementet till-
kallat sju utredningsmin att inom departementet bitrida med utredning an-
gaende atgirder for nedbringande av prisen & likemedel m. m. Sedan utred-
ningsminnen den 20 juli 1932 avgivit betinkande angiende kontroll éver han-
deln med farmaceutiska specialiteter, har Kungl. Maj:t den 23 februari 1934
till riksdagen avlatit proposition i mnet (nr 162). Den 20 september 1934 hava
utredningsmannen avgivit betinkande med utredning och férslag angdende
sinkning av likemedelspriserna, revision av apoteksvarustadgan m. m., varover
yttranden infordrats fran atskilliga myndigheter. Sedan beroérda yttranden in-
kommit, ar drendet i denna del beroende pd Kungl. Maj:ts provning. T

2. den 24 maj 1912, i fraga om den norrlindska fiskarbefolkningens bostads-
och fiskerittsférhallanden. (120.)
Arendet, som den 19 november 1936 éverlimnats frin jordbruksdepartementet,
ar beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

3. den 15 juni 1921, i anledning av vickta motioner angiende lagstiftning
till forebyggande av samhillsfarliga arbetsinstillelser m. m. (345.)
Den 22 juni 1928 hava utfirdats lagar om kollektivavtal och om arbetsdomstol.
I vad angér anordningar, ignade att forekomma arbetsinstillelser 1 tvister, diri
staten eller kommun ar part, ar drendet beroende pa Kungl. Maj:ts prévning
(se vidare dmbetsberiittelsen 1933 sid. 274). (Jfr drendena under punkterna
10, 37 och 47 hir ncdan.)

4. den 17 april 1923, i friga om beredande av arbete it tuberkulossjuka
konvalescenter. (67.)
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Medicinalstyrelsen har den 8 juni 1923 anbefallts inkomma med utredning och
forslag i frigan. Sedan detta uppdrag fullgjorts, ar drendet beroende pa Kungl.
Maj:ts prévning. :

5. den 6 maj 1924, i anledning av vickta motioner om skrivelse till Kungl.
Maj:t angiende beredande av pensionstilligg for barn it inka efter
enligt pensionsforsikringslagen pensionsberittigad man. (134.)

Den i skrivelsen berérda fragan har varit féremal for utredning av sirskilda
sakkunniga (se vidare drendet under punkten 7 hir nedan).

6. den 27 maj 1924, i anledning av vickta motioner i tandvardsfrigan.
(207.)
Angiende tidigare vidtagna atgirder, se dmbetsberittelsen 1935 sid. 386 o. f.
Statens sjukvardskommitté har den 31 augusti 1935 avgivit betinkande an-
gdende folktandvard, varéver yttranden inhidmtats frin atskilliga myndigheter
och organisationer. Arendet ir beroende pi Kungl. Maj:ts provning. (Jfr iren-
det under punkten 11 hir nedan.)

7. den 31 maj 1924, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med f5r-
slag till lag om sambhillets barnaviard m. m., i vad nimnda proposition
avser nirmare angivna lagforslag, dels Kungl. Maj:ts proposition med
forslag till lag om férmynderskap m. m., i vad denna proposition inne-
fattar forslag till lag angdende dndrad lydelse av 77 § i lagen den 14 juni
1918 om fattigvarden, dels ock i forstnimnda imne vickta motioner.
(245.)

Angiende tidigare vidtagna dtgirder, se dmbetsberittelsen 1935 sid. 387. De av
chefen for socialdepartementet tillkallade sakkunniga for utredning av frigan
om understod at obemedlade eller mindre bemedlade personer med forsorjnings-
plikt mot mindeririga barn hava den 31 januari 1936 avgivit utredning med
forslag rorande bidrag it barn till dnkor och vissa invalider samt &t forildralésa
barn, varéver yttranden inhamtats frin atskilliga myndigheter och organisatio-
ner. Arendet ir beroende pd Kungl. Maj:ts provning. (Jfr drendet under punk-
ten 5 hir ovan.)

8. den 3 juni 1924, angdende atgirder fér hivande av pantlénerirelsens
sociala nackdelar. (242.)
Sedap socialstyrelsen efler inhimtande av yttranden frén vederborande myn-
digheter och korporationer ir 1930 inkommit med anbefalld utredning i imnet,
ar drendet beroende pa Kungl. Maj:its prévning. (Jfr denna ambetsberittelse
sid. 234, drendet under punkten 43.)

9. den 9 juni 1925, angiende utredning rorande vissa atgirder for beredan-
de av okat antal virdplatser & sanatorierna i riket. (297.)

Kungl. Maj:t — som enligt beslut den 10 oktober 1924 uppdragit 4t medicinal-
styrelsen och byggnadsstyrelsen bland annat att gemensamt utreda frigan om
dstadkommande av enklare och billigare byggnader for allminna sjukvards-
anstalter — har uppdragit 4t samma &ambetsverk att i samband med den
silunda anbefallda utredningen verkstilla utredning i det i skrivelsen avsedda
hinseendet. Detta uppdrag har dnnu icke fullgjorts.

10. den 30 april 1926, i anledning av vickta motioner om lagstiftning an-
giende obligatorisk skiljedom i vissa arbetstvister m. m. (167.)
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Arendet, som avgjorts betriffande frigor om kollektivavtal och arbetsdomstol,
ar 1 ovrigt beroende pa Kungl. Maj:ts provning. (Jfr irendena under punkterna
3, 37 och 47.)

11. den 8 juni 1927, i anledning av vickta motioner om &végabringande av
utredning och forslag rorande statsbidrag till bestridande av kostna-
derna for den allméinna sjukvarden i riket. (318.)

Sedan statens sjukvirdskommitté den 17 maj 1934 avgivit betinkande an-
giende den slutna kroppssjukvarden i riket jimte vissa dirmed sammanhéng-
ande sporsmal, hava yttranden hiaréver inhamtats fran atskilliga myndigheter
och organisationer. Kungl. Maj:t har den 28 februari 1936 till riksdagen av-
latit proposition (nr 206) angfende indrade grunder for statsbidrag till vissa
grenar av den slutna sjukvirden m. m., avseende statsbidrag till anstalter for
kirurgisk tuberkulos, vanfora, hereditirsyfilitiska barn och littskotta sinnes-
sjuka. I 6vrigt ir arendet beroende pa Kungl. Maj:ts provning. (Jfr drendena
under punkterna 6 och 42.)

12. den 16 maj 1928, i anledning av vickta motioner om aviagabringande av
utredning och forslag rorande utbyggande av den frivilliga forsikringen
enligt lagen om forsikring for olycksfall i arbete. (205.)
Angiende tidigare vidtagna atgirder, se dmbetsberittelsen 1936 sid. 333 med
hinvisning. Arendet ir beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

13. den 25 maj 1928, angidende hotell- och restaurangpersonalens samt bad-
huspersonalens anstillningsforhallanden m. m. (243.)

Sedan socialstyrelsen den 28 december 1929 inkommit med en preliminir ut-
redning betriffande hotell- och restaurangpersonalen, anmildes fraigan om den-
na personals anstallningsférhallanden 1 proposition (nr 31) till 1930 ars riksdag.
Efter det slutlig utredning i denna del av arendet liksom socialstyrelsen jam-
vial anbefalld utredning rérande badhuspersonalens anstillningsforhéllanden
inkommit, har socialstyrelsen den 3 september 1932 avgivit de forslag, vartill
utredningen givit anledning. Arendet ar beroende pad Kungl. Maj:ts provning.

14. den 18 mars 1930, i anledning av vickt motion om férhallandet mellan
Arjeplog- och Karesuandolapparna samt lappforfattningarnas anknyt-
ning till det levande livet. (75.)
Anmild den 30 maj 1930, dirvid besléts, att skrivelsen skulle Gverlimnas till
linsstyrelsen 1 Norrbottens lan att tagas i 6vervigande vid fullgérande av lins-
styrelsen samma dag meddelat uppdrag att jimte sirskilt tillkallade personer
verkstilla utredning angiende de Atgirder, som borde vidtagas for avhjilpande
av de inom vissa delar av lappmarken i nimnda lan yppade missférhallandena
samt rérande de kostnader, som darav foranleddes. Sedan lidnsstyrelsen i anled-
ning av uppdraget den 29 december 1935 avgivit betinkande i 4mnet, hava ytt-
randen hirover infordrats fran atskilliga myndigheter och organisationer. Aren-
det ar beroende pad Kungl. Maj:ts prévning.

15. den 2 maj 1930, i anledning av riksdagens &r 1929 forsamlade revisorers
berittelse angidende verkstilld granskning av statsverkets jimte dartill
horande fonders tillstind, styrelse och forvaltning for tiden 1 juli 1928
—30 juni 1929. (175.)

Anmaild den 25 juli 1930 i vad skrivelsen avsag till socialdepartementets hand-
liggning horande irende (indrade anordningar for stillande av uppbordssiker-
het), diarvid statskontoret anbefalldes att avgiva utlitande i frigan. Sedan
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detta inkommit, hava yttranden inhdmtats frin samtliga ldnsstyrelser. Den
24 april 1936 har drendet overlamnats till 1936 ars uppbdrdskommitté for att
tagas 1 overvagande vid fullgérandet av det kommittén den 28 februari 1936
lamnade uppdraget. (Jfr arendet under punkten 34 hir nedan.)

16. den 13 maj 1930, rérande undersokning angiende lantarbetarnas bo-
stadsforhallanden. (188.)

Angiende tidigare vidtagna atgarder, se ambetsberittelsen 1936 sid. 335 med
hinvisning. Kungl. Maj:t har den 10 mars 1936 till riksdagen avlatit proposi-
tion (nr 134) med forslag till lag om skydd mot vrikning vid arbetskonflikter.
Vidare har Kungl. Maj:t den 26 juni 1936 utfardat foérordning (sv. f. nr 322)
om andring i vissa delar av hélsovardsstadgan. Skrivelsen ar darmed slutbe-
handlad.

17. den 27 maj 1930, i anledning av vickta motioner angéende utékning och
effektivisering av yrkesinspektionens verksamhet. (287.)

Anmild den 20 september 1930, dirvid socialstyrelsen anbefalldes verkstilla
utredning i drendet. Sedan denna utredning inkommit samt utlatanden daréver
inhiamtats, ar arendet beroende pa Kungl. Maj:ts provning. Skrivelsen har 1 vad
angar lagstiftningsatgirder beaktats 1 Kungl. Maj:ts proposition (nr 40) den
23 januari 1931 till riksdagen med forslag till lag om andring i vissa delar av
lagen den 29 juni 1912 (nr 206) om arbetarskydd.

18. den 30 maj 1930, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med
forslag till lag om dndrad lydelse av vissa delar av lagen den 2 juni 1916
om skyddskoppympning, dels ock i amnet vickta motioner. (317.)
Angiende tidigare vidtagna atgirder, se 4mbetsberittelsen 1935 sid. 390. De av
chefen for socialdepartementet tillkallade sakkunniga fér behandling av fragan
om den nuvarande obligatoriska barnvaccinationens bibehallande hava &dnnu
icke slutfort sitt uppdrag.

19. den 2 juni 1930, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om kommunalstyrelse pa landet m. m. d4vensom i &mnet vickta
motioner. (330.)

Angiende tidigare vidtagna atgarder, se dmbetsberittelsen 1936 sid. 335 (jfr
iven arendet under punkten 41 hir nedan). Vad riksdagen i skrivelsen anfért
och yrkat betriffande frigan om #ndring av bestimmelserna om skadestinds-
ansvar for kommunala fortroendemin ir beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

20. den 13 mars 1931, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med
anhallan om riksdagens yttrande rorande vissa av den internationella
arbetsorganisationens konferens ar 1930 fattade beslut, dels ock i &mnet
vickta motioner. (70.)

Angaende tidigare vidtagna atgirder, se dmbetsberittelsen 1935 sid. 391. Ut-
redningen av frigan om arbetstidsforhallandena betriffande butikspersonalen
och 6vriga denna personal nirstiende anstéllda har jamlikt Kungl. Maj:ts be-
myndigande den 28 juni 1935 uppdragits at sirskilda sakkunniga, vilka inom
socialdepartementet bitrida med utredning rorande fragan om en laglig regle-
ring av arbetstiden for de affars- och kontorsanstillda m. m. Vad angar sjuk-
hus- och sinnessjukhuspersonalens arbetstidsforhallanden har Kungl. Maj:t i
friga om den sistnimnda kategorien behandlat nimnda sporsmal i proposition
(nr 108) till 1935 irs riksdag angaende regleringen av arbetstiden for viss stats-
anstilld personal, betraffande vilken proposition riksdagens kamrar stannat
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i olika beslut. Medicinalstyrelsen har den 7 november 1935 anbefallts att verk-
stalla viss utredning i 4mnet. Sedan detta uppdrag fullgjorts, har Kungl. Maj:t
1 statsverkspropositionen till 1936 ars riksdag, femte huvudtiteln, punkt 87,
framlagt forslag av innebord, savitt angar arbetstiden for savil vard- som eko-
nomipersonalen vid statens sinnessjukhus, att densamma skulle i1 princip ned-
sittas till 48 timmar fér vecka. I skrivelse den 20 mars 1936, nr 5, punkt 69,
har riksdagen anfort, bland annat, att riksdagen for sin del ansige, att arbets-
tiden borde bestimmas till 218 timmar per 30 dagar for den personal, som icke
redan atnjote kortare arbetstid. Den 20 november 1936 har Kungl. Maj:t bland
annat forordnat, att arbetstiden frin och med den 1 januari 1937 skall ned-
sittas i 6verensstaimmelse med vad riksdagen i sistnamnda skrivelse uttalat.

21. den 20 maj 1931, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med for-
slag till lag angiende dndring i vissa delar av lagen den 29 juni 1912
(nr 206) om arbetarskydd, dels ock i 4mnet viackta motioner. (238.)
Arendet ir tillsvidare vilande (se ambetsberdttelsen 1934 sid. 341).

22. den 7 maj 1932, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende an-
slag till allmin levnadskostnadsundersokning. (184.)
Anmild den 3 juni 1932, dirvid at socialstyrelsen uppdrogs att verkstilla en
pa ettariga hushillsrikenskaper grundad allmin levnadskostnadsundersékning.
Uppdraget har dnnu icke fullgjorts.

23. den 10 maj 1932, angiende vissa littnader 1 avseende a hilsovardsstad-
gans tillampning for kopingar och municipalsamhillen. (175.)
Anmild den 27 maj 1932, dirvid medicinalstyrelsen anbefalldes att verkstilla
utredning 1 friga om #ndring av hilsovardsstadgan i de av riksdagen berérda
avseendena dvensom att inkomma med det forslag, vartill styrelsen funne ut-
redningen giva anledning. Uppdraget har &nnu icke fullgjorts.

24. den 13 juni 1932, i anledning av viickta motioner angiende skogsbygdens
arbetsloshets- och forsorjningsproblem. (375.)

Skrivelsen har éverlimnats fran jordbruksdepartementet. Den 23 juli 1932 an-
befalldes socialstyrelsen att avgiva utlitande i drendet. Sedan sadant utlatande
inkommit, har Kungl. Maj:t den 13 juli 1934 anbefallt socialstyrelsen att i hu-
vudsaklig 6verensstaimmelse med en av styrelsen efter Kungl. Maj:ts uppdrag
utarbetad plan verkstilla den i skrivelsen avsedda undersékningen betriffande
skogsbygdens arbets- och férsorjningsproblem. Detta uppdrag har dnnu icke
fullgjorts.

25. den 16 juni 1932, angiende brottslig ungdoms tillrattaférande i storre
utstrickning an for nirvarande utan insittning 1 uppfostringsanstalt
samt angdende en mera mangsidig yrkesutbildning m. m. vid skyddshem
for vanartig ungdom. (299.)

Kungl. Maj:t har den 28 februari 1936 till riksdagen avlatit proposition (nr 219)
angiende omliggning av skyddshemsverksamheten m. m. Skrivelsen dr ddrmed
slutbehandlad.

26. den 9 februart 1933, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med an-
hallan om riksdagens yttrande rorande vissa av den internationella ar-
betsorganisationens konferens ar 1932 fattade beslut. (19.)

Anmild den 21 april 1933. Darvid beslots betriaffande det av arbetskonferensen
antagna forslaget till konvention angiaende skydd mot olycksfall for arbetare,
sysselsatta med lastning eller lossning av fartyg, att ett socialstyrelsen och kom-
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merskollegium den 24 januari 1930 limnat uppdrag att gemensamt utarbeta
och inkomma med forslag till de dndringar i eller tilligg till gillande forfatt-
ningar, som kunde bora vidtagas, direst Sverige anslote sig till ett av konferen-
sen ar 1929 antaget forslag till konvention i amnet, skulle avse konferensens
forevarande férslag. Den 30 november 1936 hava dmbetsverken avgivit forslag
i dmnet. Betraffande forslag till konvention angiende minimiilder fér barns
anvindande till icke industriellt arbete jimte en rekommendation i Amnet
har socialstyrelsen inkommit med anbefalld utredning rérande limpligheten av
indringar i eller tillagg till 1897 ars forordning angiende barns anvindande vid
offentliga forevisningar och 1926 ars lag angiende meddelande av forbud for
barn att idka viss forsiljning. Arendet dr beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

27. den 19 maj 1933, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende viss
utvidgning av tjinstemannasamhillet vid Mérby m. m. (225.)
Skrivelsen vilar i avbidan pa framstillning fran vederborande intressenter.

28. den 21 juni 1933, i anledning av Kungl. Maj:ts i propositionerna nr 211,
212 och 216 gjorda framstallningar angdende anslag till arbeten till mot-
verkande av arbetslosheten samt till bekimpande av arbetslésheten jimte
i dessa dmnen vickta motioner. (356.)

Angiende tidigare vidtagna atgirder, se dmbetsberittelsen 1936, sid. 338 med
hanvisning. Den i skrivelsen berérda frigan om utredning dels rérande reglering
av forhillandet mellan den offentliga arbetsloshetshjilpen i dess olika former
samt den allminna fattigvarden, dels betriffande omfattningen av kommuner-
nas lagliga ritt att limna arbetsloshetshjilp utan fattigvards karaktir samt
om behovet och lampligheten av laglig reglering av kommunernas verksamhet
for arbetsloshetens bekimpande ar beroende pa Kungl. Maj:ts provning. (Jfr
denna imbetsberittelse sid. 231, drendet under punkten 23.) Utredningen av
fragan om centralorgan for den statliga och statsunderstodda reservarbets- och
kontantunderstédsverksamheten har omhénderhafts av den sakkunnige, som
jamlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 31 december 1934 tillkallats for att
inom socialdepartementet bitrida med utredning rérande socialstyrelsens orga-
nisation. Den sakkunnige har den 30 juni 1936 avgivit betinkande i anledning
av uppdraget.

29. den 14 februari 1934, i anledning av viickta motioner om epidemisjuk-
vardens och barnmorskevisendets éverforande till landstingens forvalt-
ningsutskotts eller deras sjukvardsavdelningars verkstillighet och for-
valtning samt om forste provinsiallikares intride sisom sjilvskriven
ledamot av forvaltningsutskott eller dess sjukvardsavdelning. (26.)

Anmild den 23 mars 1934, dirvid medicinalstyrelsen och linsstyrelserna i samt-
liga lan anbefalldes samt svenska landstingsforbundet bereddes tillfille att av-
giva utlitanden. Sedan nimnda utlatanden inkommit, ir drendet beroende pa
Kungl. Maj:ts provning.

30. den 2 mars 1934, i anledning av vickt motion angdende viss dndring
i § 13 ordningsstadgan for rikets stider. (70.)
Anmild den 31 maj 1934, dirvid samtliga linsstyrelser anbefalldes att avgiva
utlatanden over skrivelsen. Sedan nimnda utlitanden inkommit, har drendet
anyo anmailts den 13 november 1936, dirvid besléts, att skrivelsen icke skulle
foranleda ndgon Kungl. Maj:ts vidare Atgird.
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31. den 4 maj 1934, i anledning av vackta motioner angiaende vissa dndringar
1 lagen om fattigvarden. (224.)

Anmild den 31 maj 1934, ddrvid statens inspektor for fattigvard och barna-
vard anbefalldes att efter verkstillande av erforderlig utredning inkomma med
forslag 1 &mnet. Sedan detta uppdrag fullgjorts, hava yttranden Gver forslaget
inhdmtats fran samtliga lansstyrelser dvensom fran Aatskilliga organisationer,
varefter kammarritten anmodats avgiva yttrande i drendet. Efter det kam-
marridttens yttrande inkommit, r drendet beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

32. den 11 maj 1934, i anledning av vickt motion angiende vissa dndringar
1 lagen om forsakring for olycksfall i arbete. (250.)

Anmild den 31 maj 1934, darvid riksforsikringsanstalten anbefalldes att efter
verkstéillande av erforderlig utredning avgiva utlitande i frigan och dirvid till-
lika inkomma med forslag till de dndrade bestimmelser, vartill utredningen
kunde giva anledning. Sedan ndmnda uppdrag fullgjorts och yttranden i aren-
det inhamtats fran atskilliga myndigheter, har Kungl. Maj:t den 10 mars 1936
till riksdagen avlatit proposition (nr 218) med férslag till lag angiende and-
ring i vissa delar av lagen om forsikring for olycksfall i arbete. Skrivelsen 4r
ddrmed slutbehandlad.

33. den 1 juni 1934, i anledning av vickta motioner angiende valbarhets-
villkor for beklidande av poster i kommunala nimnder och styrelser.
(292.)

Arendet, som i vissa delar avgjorts, ir i 6vrigt beroende pid Kungl. Maj:ts prév-
ning (se vidare arendet under punkten 41 hir nedan).

34. den 5 juni 1934, I anledning av riksdagens ar 1933 forsamlade revisorers
berittelse angaende verkstilld granskning av statsverkets jamte dartill
horande fonders tillstand, styrelse och forvaltning for tiden 1 juli 1932
—30 juni 1933. (307.)

Sedan inom socialdepartementet uppriattats en promemoria avseende det i skri-
velsen omformilda, till departementets handliggning horande #rende (upp-
bordsborgen for polis- och fjardingsmén), har drendet anmaélts den 28 juni 1935,
darvid statskontoret anbefalldes att verkstilla viss utredning dvensom att in-
komma med forslag till de bestimmelser, som kunde finnas pakallade. Efter det
detta uppdrag fullgjorts, har drendet den 24 april 1936 overlaimnats till 1936
ars uppbordskommitté. (Jfr arendet under punkten 15 hiar ovan.)

35. den 9 juni 1934, angiende framlingskontrollens rationella ordnande.
(857)

Sedan utlitanden inhamtats frin 0. A. och linsstyrelserna i vissa lin, har fra-
gan varit foremal for 6vervigande av en inom justitiedepartementet den 12
juni 1936 tillsatt kommitté for verkstillande av utredning angiende revision
av bestimmelserna om utlinnings ritt att hér i riket vistas jimte dirmed sam-
manhingande spérsmal. Kommittén har den 12 december 1936 avgivit betin-
kande i amnet. Arendet dr beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

36. den 11 juni 1934, i anledning av vickta motioner om utredning och for-
slag angiende forhallandena inom byggnadsindustrien. (372.)
Sedan skrivelsen anmiilts den 28 september 1934, har chefen for socialdeparte-
mentet jimlikt bemyndigande samma dag tillkallat tre sakkunniga fér att inom
departementet bitriida med utredning i fragan. Detta uppdrag har innu icke
slutforts.

19 — Juslilticombudsmannens dmbelsberittelse Lill 1937 &rs rilsday.
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37. samma dag, i anledning av vickta motioner angaende lagstiftning till
arbetsfredens bevarande m. m. (373.
Anmild den 31 december 1934, dirvid beslots tillkallandet av sirskilda sak-
kunniga for utredning av i skrivelsen omférmilda och vissa andra diarmed sam-
manhingande sporsmal. De sakkunniga hava den 9 december 1935 avgivit
betinkande om folkférsorjning och arbetsfred. Arendet dr beroende pa Kungl.
Maj:ts provning. (Jfr drendena under punkterna 3, 10 och 47.)

38. den 14 juni 1934, i anledning av vickta motioner angaende atgiarder till
forhindrande av fackliga eller andra yrkesorganisationers kollektiva an-
slutning till visst politiskt parti. (410.)

Arendet ar beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

39. den 30 april 1935, i anledning av vickta motioner angiende undersok-
ning av vart lands befolkningsfriga m. m. (181.)
Sedan skrivelsen anmilts den 17 maj 1935, har chefen foér socialdepartementet,
jamlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande, den 22 i samma manad tillsatt en kom-
mission fér undersokning av vart lands befolkningsfraga. Under 1935 och 1936
har kommissionen avgivit ett flertal betinkanden i olika dmnen. Kommissio-
nens uppdrag ir dnnu icke slutfort.

40. den 17 maj 1935, i anledning av vickt motion rérande dndrade bestdm-
melser angiende moderskapsunderstéd m. m. (223.)

Anmaild den 7 juni 1935, diarvid uppdrogs &t kommissionen for undersokning av
vart lands befolkningsfraga att vid fullgorandet av sitt uppdrag taga under
overvigande de i skrivelsen avsedda fragorna. Sedan kommissionen den 9 ja-
nuari 1936 avgivit betinkande angaende moderskapspenning och modrahjilp
och yttranden 6ver detsamma infordrats fran atskilliga myndigheter och orga-
nisationer, ar irendet beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

41. den 25 maj 1935, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen
med forslag till lag om kommunalstyrelse i Stockholm dvensom i anled-
ning av propositionen vickta motioner. (237.)
Anmild den 15 juni 1935, dirvid lag i &mnet utfardades (sv. f. nr 337). Med
anledning av vad riksdagen i skrivelsen betriffande andra dmnen anfort och
yrkat har inom socialdepartementet upprittats en promemoria angaende gemen-
sam valdag for stadsfullmiktige-, landstingsmanna- och elektorsval, varéver
yttranden inhimtats fran atskilliga myndigheter och organisationer. Kungl.
Maj:t har direfter den 9 januari 1936 till riksdagen avlatit proposition (nr 12)
med forslag till lag om dndring i vissa delar av kommunala vallagen. Fragan om
fullgjord skattebetalning sasom villkor fér valbarhet och behorighet till kom-
munala fértroendeuppdrag har delvis avgjorts genom utfirdande av lagar
i dmnet (jfr denna #mbetsberittelse sid. 230, drendet under punkten 15). I
ovrigt ar drendet i denna del beroende pa Kungl. Maj:ts prévning. (Jfr dren-
dena under punkterna 19 och 33 har ovan.)

42. samma dag, 1 anledning av vickta motioner om statens évertagande av
kostnaderna for varden av hereditirsyfilitiska barn. (254.)
Anmild den 15 juni 1935, ddrvid medicinalstyrelsen anbefalldes att efter verk-
stalld utredning avgiva yttrande och forslag i anledning av skrivelsen. Sedan
detta uppdrag fullgjorts, har Kungl. Maj:t den 28 februari 1936 till riksdagen
avlatit proposition (nr 206) angaende dndrade grunder for statsbidrag till vissa
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grenar av den slutna sjukvirden m. m., avseende bland annat statsbidrag till
anstalter for hereditarsyfilitiska barn. Skrivelsen ar darmed slutbehandlad.

43. den 28 maj 1935, i anledning av viackt motion angaende ersiattning av
statsmedel for skada, adragen vid fullgbrande av medborgerlig forplik-
telse enligt brandstadgan m. m. (236.)
Skrivelsen, som den 14 juni 1935 6verlimnats till kommunikationsdepartemen-
tet, har, sedan riksforsikringsanstalten avgivit infordrat utlatande i drendet,
den 30 oktober 1936 &terstillts till socialdepartementet. Samma dag har dels
forsakringsradet anbefallts, dels ock svenska stadsforbundet och svenska lands-
kommunernas forbund beretts tillfille att avgiva yttrande 6ver riksforsakrings-
anstaltens utlatande. Sedan nimnda yttranden inkommit, &r drendet beroende
pa Kungl. Maj:ts prévning.

44. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende omorga-
nisation av landsfogdebefattningarna. (260.)

Anmild den 28 juni och den 20 september 1935, dirvid sistnimnda dag bestim-
melser utfirdades angiende en utbildningskurs for blivande landsfogdar. Den
24 april 1936 hava bland annat utfirdats tretton forfattningar i &mnet (sv. f.
nr 154—156, 158, 159, 165—167 och 169—173). I vad angar den av riksdagen
i skrivelsen berorda frigan om lonereglering for lappfogdarna m. m. ar irendet
beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

45. den 1 juni 1935, angaende atgirder for anliggning av badinrittningar pa
landsbygden. (268.)
Anmald den 5 juli 1935, dirvid medicinalstyrelsen anbefalldes att i samrid med
pensionsstyrelsen och skoloverstyrelsen verkstilla utredning och inkomma med
forslag i amnet. Sedan forslag inkommit den 30 oktober 1936, ir #rendet be-
roende pa Kungl. Maj:ts prévning.

46. den 6 juni 1935, i anledning av riksdagens ar 1934 férsamlade revisorers
berittelse angaende verkstilld granskning av statsverkets jimte dértill
horande fonders tillstand, styrelse och forvaltning for tiden 1 juli 1933
—30 juni 1934. (279.)

Overlimnad fran finansdepartementet fér handliggning i vad angar bland
annat punkten 7 (statsverkets kostnader for grianskontrollen). Sedan statskon-
toret och generaltullstyrelsen den 29 november 1935 avgivit anbefallt, gemen-
samt yttrande, har fragan varit foremal for 6vervigande av en inom justitie-
departementet den 12 juni 1936 tillsatt kommitté for verkstillande av utred-
ning angiende revision av bestdmmelserna om utlinnings ritt att hir i riket
vistas jimte dirmed sammanhingande sporsmil. Kommittén har den 12 decem-
ber 1936 avgivit betinkande i d&mnet. Arendet ar beroende pi Kungl. Maj:ts
provning.

47. den 7 juni 1935, i anledning av vickta motioner angdende lagstiftning
till arbetsfredens frimjande m. m. (300.)
Arendet ar beroende pi Kungl. Maj:ts provning. (Jfr irendena under punk-
terna 3, 10 och 37 hir ovan.)

48. den 14 juni 1935, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
anslag till statens arbetsloshetskommission, kontantunderstédsverksam-
het, statliga och statskommunala reservarbeten m. m. jimte i dessa
imnen viickta motioner. (371.)
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Angéende tidigare vidtagna atgirder, se dmbetsberdttelsen 1936 sid. 290. Re-
sultatet av den av statens arbetsloshetskommission pa Kungl. Maj:ts uppdrag
verkstillda undersbkningen av arbetsloshetsklientelet har behandlats i Kungl.
Maj:ts proposition (nr 265) till 1936 ars riksdag. Den 8 maj 1936 har drendet
overlamnats till ecklesiastikdepartementet for handlaggning i vad detsamma ej
kan anses avgjort genom arbetsloshetskommissionens berérda undersékning.

49. den 18 juni 1935, i anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut i fraga om
Kungl. Maj:ts proposition angiende reglering av arbetstiden for viss
statsanstilld personal m. m. (369.)

Anmald och slutbehandlad i statsverkspropositionen till 1936 ars riksdag. (Jfr
drendet under punkten 20 hir ovan.)

Av dessa drenden idro alltsi de under 16, 25, 30, 32, 42, 48 och 49 omformailda
av Kungl. Maj:t inom socialdepartementet slutligen behandlade samt de 6vriga
pa provning beroende.

5. Kommunikationsdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 5 juni 1928, i anledning av vidckt motion angdende skyldighet for

Stockholms stad att erligga avgift for nyttjanderdtten till vissa kronan

tillhoriga omraden. (359.)
Anmild den 14 juni 1928, dirvid uppdrogs &t kronans fastighetskommission av
ar 1925 att vid pagiende underhandlingar med delegerade for Stockholms stad
jimvil upptaga den friga, som avsages 1 riksdagens ifragavarande skrivelse.
Sedan kommissionen med utgangen av ar 1932 upphort med sin verksamhet,
har uppdraget éverlimnats till djurgdrdskommissionen.

2. den 13 mars 1931, 1 anledning av vickt motion om lagbestdmmelser mot
uppsittande invid vigarna av trafiksikerheten ovidkommande reklam-
annonser. (71.)

Anmaild dels den 27 mars 1931, darvid 1929 ars viagsakkunniga anbefalldes att
avgiva utlitande over riksdagens ifragavarande skrivelse, dels den 17 novem-
ber 1933, diarvid hos Xungl. Maj:t anméldes utarbetade forslag till lag om all-
ménna vigar och till lag om vigdistrikt samt beslots, att lagradets utlatande
skulle inhamtas 6ver forstnimnda lagforslag, dels ock den 8 januari 1934, di
Kungl. Maj:t avlit proposition (nr 21) angaende nyssnimnda lagforslag. Aren-
det, som i berdrda delar ej vidare kommer att bliva foremal for Kungl. Maj:ts
provning, ar, 1 vad avser utredning huruvida och pa vad sitt dndringar i gil-
lande lagstiftning ma kunna vidtagas for att ytterligare forhindra, att annons-
tavlor, reklamskyltar och dylikt s uppsittas, att de verka i hog grad forfulande
pa utsikt 6ver landskap eller bebyggd ort, beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

3. den 28 maj 1931, i anledning av vickta motioner om indrade grunder
for beskattningen av automobiltrafiken. (292.)
Arendet, som tidigare behandlats inom finansdepartementet, har, i vad angar
frigan i vilken utstrickning motortrafiken bor deltaga i kostnaderna for viag-
hillningen i riket, jimlikt Kungl. Maj:ts beslut den 21 oktober 1932 varit fére-
mal for utredning hos 1931 ars vdg- och brosakkunniga. Sedan de sakkunniga
i skrivelse den 19 augusti 1933 inkommit med yttrande och forslag i dmnet
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samt Kungl. Maj:t, efter vig- och vattenbyggnadsstyrelsens horande, den 16
september 1933 uppdragit at styrelsen att 1 samarbete med svenska stadsfor-
bundet verkstilla av de sakkunniga foreslagen utredning rérande stidernas
behov av bidrag av automobilskattemedel till gatu- och vighallningen samt om
grunder for fordelning mellan stiderna av sidana bidrag dvensom till Kungl.
Maj:t inkomma med, bland annat, redogorelse fér resultatet av utredningen och
med déarav foranledda forslag, har styrelsen inkommit med utlatande den 30
september 1935. Jimlikt Kungl. Maj:ts forordnande den 18 oktober 1935 over-
limnades direfter handlingarna i arendet till 1935 ars vigsakkunniga for att
vara tillgingliga for de sakkunniga och tagas i overvigande vid fullgérandet av
deras uppdrag. Sedan de sakkunniga den 11 december 1936 inkommit med for-
slag i Amnet, hava utlatanden haréver infordrats.

4. den 13 maj 1932, i anledning av vickt motion om viss dndring i 8§
i lagen om enskilda vigar. (218.)

Anmild dels den 10 juni 1932, dirvid kammarkollegiet och dominstyrelsen
samt linsstyrelserna i Malméhus, Orebro och Visternorrlands lin anbefalldes
att var for sig avgiva utlitande, dels den 4 november 1932, dirvid uppdrogs at
de inom jordbruksdepartementet tillkallade utredningsminnen i friga om &nd-
rade grunder for utarrendering av kronojord att verkstilla av riksdagen begird
utredning och avgiva forslag 1 imnet, dels ock, sedan utredningsminnen den 12
januari 1935 avgivit forslag i dmnet, den 15 juni 1935, ddrvid tillkallades sak-
kunniga for utredning i friga om ny lagstiftning betriffande enskilda vigar
m. m. (1935 ars vigsakkunniga).

5. den 13 juni 1932, i anledning av dels riksdagens revisorers uttalande an-
gaende atgirder for reglering av konkurrensforhillandet mellan jirn-
vags- och automobiltrafiken, dels ock i dmnet vickta motioner m. m.
(364.)
Jamlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 30 juni 1932 tillkallade departe-
mentschefen samma dag tre utredningsmin (1932 ars trafikutredning). Sedan
utredningsméinnen den 28 februari 1935 avgivit betinkande med forslag till
forordning angiende allmin automobiltrafik och utlitanden dirdver avgivits,
anmildes drendet i denna del den 6 december 1935, dirvid tillkallades sakkun-
niga for att bitrida vid en granskning av det av trafikutredningen avgivna be-
tinkandet med forslag till forordning angiende allmin automobiltrafik. Sedan
de sakkunniga den 20 februari 1936 avgivit betankande, har Kungl. Maj:t den
6 mars 1936 avlatit proposition (nr 161) i &mnet. 1932 érs trafikutredning har
den 29 februari 1936 avgivit utredning rorande foérhallandet mellan land- och
sjotrafikmedel, vilken utredning, sedan vederborandes yttranden daréver inkom-
mit, ar beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

Betriaffande Ovriga i riksdagens skrivelse berorda frigor uppdrog Kungl.
Maj:t den 21 oktober 1932 at 1931 ars vag- och brosakkunniga att, bland annat,
i samarbete med vig- och vattenbyggnadsstyrelsen framligga yttrande och
forslag betriffande i vilken utstrickning motortrafiken borde deltaga i kostnaden
for vighallningen i riket. Sedan de sakkunniga i skrivelse den 19 augusti 1933
inkommit med yltrande och forslag i amnet, samt Kungl. Maj:t, efter vig-
och vattenbyggnadsstyrelsens hérande, den 16 september 1933 uppdragit it
styrelsen att i samarbete med svenska stadsforbundet verkstiilla av de sakkun-
niga foreslagen utredning rorande stidernas behov av bidrag av automobil-
skattemedel 1ill gatu- och vighillningen samt om grunder for férdelning mellan
stiderna av sadana bidrag idvensom till Kungl. Maj:t inkomma med, bland
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annat, redogorelse for resultat av utredningen och med darav féranledda forslag,
bar styrelsen inkommit med utlitande den 30 september 1935. Jimlikt Kungl.
Maj:ts férordnande den 18 oktober 1935 Sverlimnades direfter handlingarna
i denna del av drendet till 1935 ars vigsakkunniga for att vara tillgingliga for
de sakkunniga och tagas i 6vervigande vid fullgorandet av deras uppdrag.
Sedan de sakkunniga den 11 december 1936 inkommit med forslag i &mnet, hava
utlatanden héarover infordrats.

6. den 7 april 1933, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ned-
liggande av Svartilvs jirnvdg m. m. jimte en i imnet vickt motion.
(146.)

Anmaéld dels den 21 april 1933, darvid vig- och vattenbyggnadsstyrelsen anbe-
falldes att i samarbete med lansstyrelsen i Orebro lin skyndsamt verkstilla och
till Kungl. Maj:t inkomma med fornyad utredning i friga om vigférbindelsers
anordnande i samband med jirnvigens nedliggande, dels ock, sedan berérda
utredning inkommit och utlatanden diaréver avgivits, den 19 januari 1934, dir-
vid Kungl. Maj:t meddelade beslut om forenimnda vigférbindelsers anordnande
samt anbefallde jarnvigsstyrelsen att inkomma med forslag till atgirder i 6v-
rigt i anledning av riksdagens medgivande i friga om nedliggandet av jirn-
vigen. Sedan jiarnvagsstyrelsen inkommit med skrivelse i #rendet, har det-
samma dnyo anmilts den 15 juni 1935, dirvid Kungl. Maj:t dels med dndring
av sitt beslut den 19 januari 1934 forklarat, att ifragavarande vigforbindelser
finge utforas efter nirmare angiven dndrad plan, dels ock medgivit, bland annat,
att trafiken a jirnvigen finge av jirnvigsstyrelsen nedliggas di si erfordrades
for vigarbetenas lampliga bedrivande. I anledning av dirom gjord framstall-
ning har Kungl. Maj:t direfter genom beslut den 19 juni 1936 medgivit, att viss

ytterligare dndring i arbetsplanen finge iga rum.

Arendet kommer ej vidare att bliva féremal for Kungl. Maj:ts provning.

7. den 7 juni 1933, i anledning av vickta motioner om forstatligande av
hela det svenska jirnvigsnitet. (267.)
Anmild den 14 juni 1933, didrvid jirnvigsstyrelsen anbefalldes att verkstilla
den av riksdagen begirda utredningen. Sedan jirnvigsstyrelsen inkommit med
utredning i dmnet, har departementschefen jimlikt Kungl. Maj:ts bemyn-
digande den 8 juli 1936 den 28 i samma manad tillkallat sju sakkunniga (1936
ars jarnviagskommitté).

8. den 9 juni 1933, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med for-
slag till forordning om andring i vissa delar av motorfordonsforordningen

den 20 juni 1930 (nr 284), dels ock i dmnet vickta motioner. (295.)
Anmild den 14 juni 1933, darvid utfirdades en férordning och fyra kungorel-
ser (sv. f. nr 406—410). I vad skrivelsen avser utredning om 6kat inflytande
for vederborande kommunala myndighet i stad vid beviljande av linjetrafik
inom stadens planlagda omride anbefallde Kungl. Maj:t den 16 mars 1934 1932
drs trafikutredning att i samband med fullgérande av dess uppdrag verkstilla
densamma samt inkomma med det yttrande och forslag, som dirav kunde for-
anledas. Sedan trafikutredningen den 28 februari 1935 avgivit betinkande med
forslag till forordning angiende allmin automobiltrafik och infordrade utlitan-
den dirdver avgivits, anmildes drendet i denna del i4nyo den 6 december 1935,
dirvid tillkallades sakkunniga for att bitrida vid en granskning av det av tra-
fikutredningen avgivna betinkandet med forslag till férordning angaende all-
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min automobiltrafik. De sakkunniga avgivo den 20 februari 1936 betinkande,
varefter Kungl. Maj:t den 6 mars 1936 avlit proposition (nr 161) i dmnet.
Arendet kommer ej vidare att bliva foremal for Kungl. Maj:ts provning.

9. den 30 maj 1934, i anledning av vickta motioner om utredning rérande
reformerad lagstiftning betriffande enskilda vigar. (289.)

Skrivelsen anmild dels den 13 juli 1934, diarvid Kungl. Maj:t uppdrog &t revi-
sionssekreteraren Nils Ljunggren att inom kommunikationsdepartementet bi-
trida med beredning av den i skrivelsen vickta frigan om reformerad lagstift-
ning betriffande enskilda vigar, dels ock den 15 juni 1935, déirvid tillkallades
sakkunniga for utredning i friga om ny lagstiftning betriffande enskilda vigar
m. m. (1935 ars vigsakkunniga).

10. den 5 juni 1934, i anledning av riksdagens ir 1933 forsamlade revisorers
berittelse angiende verkstilld granskning av statsverkets jimte dartill
hérande fonders tillstind, styrelse och foérvaltning for tiden 1 juli 1932
— 30 juni 1933. (307.)

Punkten 7 angiende kraftstationen vid Sillre.

Anmild den 6 juli 1934, dirvid envar av affirsverkens styrelser anbefalldes
att inkomma med redogérelser for de principer, som i av riksdagen angivet hén-
seende tillimpades av vederborande styrelse vid beriknande av anslagsbehovet
for statliga byggnadsforetag. Sedan berérda redogorelser inkommit samt chefen
for kommunikationsdepartementet den 29 oktober 1934 anmodat verksstyrel-
serna att gemensamt fore den 1 mars 1935 inkomma med férslag till savitt moj-
ligt enhetliga principer for beriknande av byggnadsanslag vid verken, fram-
lade affirsverkens styrelser den 26 februari 1935 gemensamt forslag i amnet.
Sedan riksrikenskapsverket avgivit utlaitande dver forslaget, anmildes arendet
i 1936 ars statsverksproposition (utgifter fér kapitalokning, bil. 4 sid. 2—4), var-
efter Kungl. Maj:t i brev den 27 mars 1936 till statens affarsdrivande verk
bestimde, att de principer for beriknande av byggnadsanslag vid affarsverken,
som av departementschefen angivits i nimnda statsverksproposition och mot
vilka riksdagen icke uttalat erinran, skulle foljas vid beriknande av dylika an-
slag samt vid bokféring av utgifter 4 anslagen.

Arendet kommer ej vidare att bliva féremal for Kungl. Maj:ts provning.

11. den 4 mars 1935, angiende regleringen for budgetiret 1935/1936 av ut-
gifterna for kapitalokning i avseende & postverket, telegrafverket, statens
jirnvigar och statens vattenfallsverk. (62.)

Anmild den 15 mars 1935, darvid linsstyrelsen i Norrbottens lin anbefalldes
verkstilla av riksdagen begird utredning angdende forbindelse mellan Hapa-
randahamn och Haparanda samt att till Kungl. Maj:t inkomma med utred-
ningen och med redogérelse for de atgirder, som linsstyrelsen kunde hava vid-
tagit i anledning av utredningen, dvensom, direst statens bistind for avaga-
bringande av forenimnda kommunikationsforbindelse skulle befinnas oundvik-
ligt, med det forslag i sidant hinseende, vartill utredningen kunde giva anled-
ning, varjimte di samt sedermera under dret i ovrigt erforderliga atgirder be-
slutits. Sedan linsstyrelsen inkommit med framstiillning i ovannimnda hin-
seende och jirnvigsstyrelsen avgivit utlitande den 9 december 1936, har éren-
det remitterats till lansstyrelsen.

12. den 5 mars 1935, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
framstillda forslag om anslag till 1an till jirnvigsanliggningen Ulrice-
hamn—Jonkoping. (63.)
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Anmild den 15 mars 1935, darvid jirnvigsstyrelsen anbefalldes att, under for-
behall av Kungl. Maj:ts godkinnande och med beaktande av vad i statsrads-
protokollet 6ver kommunikationsirenden den 4 januari 1935 anférts, med
Boris—Jonkopings jarnvigsaktiebolag triffa 6verenskommelse om forvirv for
statens rikning av bolagets jirnvigsanliggning Boris—Ulricehamn—J5nkoping
samt att dérefter understilla 6verenskommelsen Kungl. Maj:ts prévning. Sedan
jarnvigsstyrelsen inkommit med ett under férbehall av Kungl. Maj:ts godkin-
nande mellan svenska staten genom jirnvigsstyrelsen och bolaget upprittat
kontrakt om ifrigavarande forvirv, har Kungl. Maj:t den 3 april 1936 godkiint
kontraktet, varefter Kungl. Maj:t genom beslut den 3 september 1936 pa nir-
mare angivna villkor beviljat jirnvigsbolaget ett lan & 1,300,000 kronor till fir-
digstillande av jirnvigsanliggningen Ulricehamn—J6nképing.
Arendet kommer ej vidare att bliva foremal for Kungl. Maj:ts prévning.

13. den 11 mars 1935, i anledning av vickta motioner angiende viss ndring
1 motorfordonsférordningen. (70.)
Sedan infordrade yttranden inkommit, har Kungl. Maj:t den 6 mars 1936 av-
latit proposition (nr 161) i dmnet.
Arendet kommer ej vidare att bliva foremal for Kungl. Maj:ts provning.

14. samma dag, i anledning av vissa av Kungl. Maj:t gjorda framstallningar
om anslag till byggnadsarbeten, avseende kommunikationsdepartemen-
tets verksamhetsomrade. (72.)
Anmild den 22 mars 1935, dirvid betriffande punkterna 1—5 erforderliga at-
girder besltos och i friga om punkten 6, nybyggnad for lantmiterikontoret
i Gévleborgs lin, uppdrogs at byggnadsstyrelsen att med Givle stads veder-
borande myndigheter fora férhandlingar om tomt fér byggnaden samt att dir-
efter till Kungl. Maj:t inkomma med utldtande och forslag. Sedan forslag in-
kommit, har drendet i denna del anyo anmilts den 28 februari 1936, darvid
erforderliga Atgirder besl6tos.
Denna skrivelse kommer ] vidare att bliva foremal fér Kungl. Maj:ts prov-
ning.

15. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende avsitt-
ning till en fond av medel, som influtit vid forsiljning av sparmirken.
(74.)
Sedan gemensamt utlitande inkommit frin generalpoststyrelsen och skoléver-
styrelsen, har drendet anmilts den 12 juni 1936, darvid erforderlig atgird be-
slots.

Arendet kommer ej vidare att bliva féremal for Kungl. Maj:ts provning.

16. den 22 mars 1935, i anledning av vickta motioner om statens Overtagan-
de av Givle—Ockelbo jirnvig m. m. (102.)

Sedan utlatanden i drendet infordrats fran jirnvigsstyrelsen, vig- och vatten-
byggnadsstyrelsen samt chefen fér generalstaben, har linsstyrelsen i Gévleborgs
lin den 17 december 1936 avgivit utlitande. Genom beslut den 19 juni 1936
har Kungl. Maj:t bemyndigat jirnvigsstyrelsen att med Givle—Ockelbo jarn-
vigsaktiebolag triffa overenskommelse om uppehillande av trafiken & jirn-
vigen Givle—Ockelbo for tiden den 1 juli—den 31 december 1936 pi i da gil-
lande kontrakt angivna villkor, dock att arrendeavgift icke skulle erliggas for
tiden efter den 30 juni 1936. Den 30 december 1936 har jarnvigsstyrelsen be-
myndigats att pi enahanda villkor triffa ny Gverenskommelse avseende tiden
intill den 1 juli 1937.
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17. den 5 april 1935, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende fér-
saljning av férutvarande Kronprinsens husarregementes kasernetablisse-
ment i Malmé. (139.)
Anmild den 12 april 1935, dirvid byggnadsstyrelsen bemyndigades att uppgora
och till Kungl. Maj:t inkomma med forslag till erforderliga avtal. Sedan dylika
avtal inkommit, har Kungl. Maj:t den 6 mars 1936 godkint desamma och be-
slutat i ovrigt erforderliga atgarder.
Arendet kommer €] vidare att bliva férem&l fér Kungl. Maj:ts provning.

18. den 28 maj 1935, i anledning av vickt motion angiende ersittning av
statsmedel for skada, ddragen vid fullgérande av medborgerlig forplik-
telse enligt brandstadgan m. m. (236.)
Sedan riksforsikringsanstalten avgivit infordrat utlitande i drendet, har det-
samma Overlamnats till socialdepartementet.

19. den 6 juni 1935, i anledning av riksdagens ar 1934 férsamlade revisorers
beriittelse angdende verkstilld granskning av statsverkets jamte dirtill
horande fonders tillstind, styrelse och foérvaltning fér tiden 1 juli 1933
—30 juni 1934. (279.)

Anmaild, savitt angir kommunikationsdepartementet, den 15 juni 1935, dirvid
tillkallades sakkunniga f6ér utredning i friga om ny lagstiftning betriffande
enskilda vigar m. m. (1935 ars vigsakkunniga).

20. samma dag, i anledning av vickt motion om forbud mot hastighetstiv-
lingar med motorfordon 4 allminna vagar. (293.)
Sedan infordrade utlitanden inkommit, har Kungl. Maj:t den 6 mars 1936 av-
latit proposition (nr 213) i &mnet.
Arendet kommer ej vidare att bliva féremal for Kungl. Maj:ts provning.

21. den 8 juni 1935, angdende fribrevsritt for rikets sjéomanshus. (310.)
Anmald den 20 juni 1935, dirvid uppdrogs at generalpoststyrelsen och kom-
merskollegium att, med beaktande av vad i riksdagens skrivelse och déiri om-
nimnda utlitanden anforts, till Kungl. Maj:t inkomma med férslag till revide-
rade bestimmelser i dmnet. Sedan dylikt forslag inkommit, har irendet anyo
anmélts den 15 maj 1936, dirvid Kungl. Maj:t under visst villkor beviljat sjo-
manshusen 1 riket tjinstebrevsritt for samtliga postférsindelser i tjanste-
arenden.

Arendet kommer ej vidare att bliva foremél for Kungl. Maj:ts provning.

Av dessa drenden aro alltsd de under 6, 8, 10, 12—15, 17, 18, 20 och 21 om-
formilda av Kungl. Maj:t inom kommunikationsdepartementet slutligen be-
handlade samt de Gvriga pd prévning beroende.

6. Finansdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 27 april 1906, i anledning av riksdagens ar 1905 forsamlade reviso-
rers berittelse angdende verkstilld granskning av statsverkets jimte dir-
till horande fonders tillstand, styrelse och forvaltning under ir 1904. (87.)
Arendet ir, i vad angar frigan om regleringen av den till vissa stapelstider ut-
gaende tolagsersittningen, beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.
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2. den 28 april 1911, i anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl.
Maj:t angiende ritt for kommuner att uppligga fonder foér vissa dnda-
mal. (74.)
Arendet har behandlats 1 proposition nr 202 till 1936 ars riksdag, varefter lagar
i amnet utfirdats den 12 juni 1936 (sv. f. nr 281—288). Skrivelsen ar dirmed
slutbehandlad.

3. den 3 maj 1913, angiende kungl. Djurgidrdens bevarande i stérsta moj-
liga utstrickning sdsom naturlig park. (69.)
0. A., som anbefallts att efter Stockholms stadsfullméiktiges hérande yttra sig
1 arendet, har dnnu ej inkommit med sidant yttrande.

4. den 17 maj 1913, angiende utfirdande av enhetliga bestimmelser for
kommunernas bokféring. (116.)
Kungl. Maj:t har den 15 maj 1936 forordnat davarande kamreraren i Svenska
stadsforbundet H. Goransson att bitrdda vid utredning om kommunernas riken-
skapsvisen.

5. den 26 maj 1915, angdende minskning av utgifterna for Sveriges officiella
statistik 1 samband med omliggning av grunderna fér densamma. (173.)
Arendet har behandlats i statistiksakkunnigas den 1 juni 1922 avgivna betén-
kande med utredning och forslag till atgarder for minskning av kostnaderna
for den officiella statistiken samt dstadkommande av permanent kontroll 6ver
det statistiska arbetet m. m. Kungl. Maj:t har sedermera den 26 september
1930 anbefallt kommerskollegium, statistiska centralbyran och socialstyrelsen
att taga frigan om en sammanhallande uppsiktsinstitution for den officiella
statistiken under fornyat overvigande samt att, efter samrid med andra dm-
betsverk i den utstrickning, som finnes erforderlig, gemensamt inkomma med
utlatande och forslag i d4mnet.

6. den 15 juni 1917, angiende en kraftigare reglerande verksamhet frin sta-
tens sida pa den inhemska penningmarknaden, eventuellt genom en sér-
skild statsbank. (322.) .
Arendet iar beroende pd Kungl. Maj:ts provning.

7. den 19 april 1918, i anledning av vickt motion angiende beredande av
fast anstillning eller vissa andra formaner &t personer, som stadig-
varande dro sysselsatta med stadning och rengéringsarbete hos statens
verk och myndigheter. (124.)

Sedan 1934 &rs namnd for stidningsutredning avgivit betinkanden dels den 28
december 1934 med forslag rorande allmidnna grunder for ordnandet av stid-
nings- och rengoringsarbetet inom vissa statliga dmbetslokaler 1 Stockholm
samt berdknandet av ersittning for ndmnda arbete (st. off. utr. 1935:37),
dels ock den 27 juli 1936 med speciella berikningar och forslag rérande ersitt-
ningarna for stadningsarbete inom vissa statliga dmbetslokaler 1 Stockholm
m. m., ar drendet beroende pd Kungl. Maj:ts provning.

8. den 12 juni 1918, i anledning av vdckt motion om skrivelse till Kungl.
Maj:t angdende tillsittande av en jordkommission med narmare an-
givet uppdrag. (368.)
Chefen for finansdepartementet har jimlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande den
1 februari 1935 uppdragit at generaldirektéren L. Berglof att sasom sakkunnig
inom finansdepartementet bitrida med utredning av fragan om den rittsliga
varden och forvaltningen av kronans fasta egendom.
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9. den 24 mars 1920, angdende av postverket ifragasatt Gvertagande av
stampeltrycket. (95.)
Arendet ir beroende pia Kungl. Maj:ts prévning.

10. den 28 april 1920, i anledning av vickta motioner om avigabringande
av utredning och forslag betriffande dndring i sittet for kommuns med-
verkan vid avgorande av drenden, som réra handeln med rusdrycker.
(177.)

Arendet, som behandlats 1 det av 1928 ars revision av rusdryckslagstiftningen
den 23 oktober 1934 avgivna betinkandet med forslag till spritdrycksférordning
m. m. (st. off. utr. 1934: 39), ar numera beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

11. den 26 maj 1920, angiende beredande it de i norra delarna av landet

stationerade statsanstillda av vissa sirskilda avloningsforméner. (238.)

Arendet har den 30 oktober 1936 6verlimnats till 1936 irs l6nekommitté for att
vara for kommittén tillgingligt vid fullgérande av dess uppdrag.

12. den 11 maj 1921, i friga om avigabringande av en rationell skatteupp-

bord. (167.)
Arendet 4r — i den man detsamma icke avser delning av kronouppbérden och
inrattande av intressekontor for befatiningshavare i statens tjanst — foremal

for utredning av sirskilda av Kungl. Maj:t den 28 februari 1936 tillkallade sak-
kunniga (1936 ars uppbordskommitté).

13. den 20 mars 1923, i anledning av vickt motion om férhindrande, att
vissa av statsfinansiella skil genomforda tullférhojningar utnyttjas av
inhemska tillverkare. (58.)

Arendet ir beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

14. den 27 april 1923, angiende vidtagande av anordningar till viss littnad
for skattskyldig i fall av dubbelbeskattning. (116.)
Arendet, som behandlats uti 1924 ars uppbérdssakkunnigas den 30 juni 1929
avgivna betinkande angdende rationell skatteuppboérd (st. off. utr. 1929:1%),
har den 29 september 1932 for utredning overlimnats till kammarrattsradet
C. W. U. Kuylenstierna i egenskap av sakkunnig inom finansdepartementet.

15. den 2 juni 1923, i anledning av vickta motioner om avskaffande av man-
talspenningarna, allminna sjukvardsavgiften och folkskoleavgiften. (315.)
Arendet dr beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

16. den 6 juni 1923, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till férordning om &ndrad lydelse av §§ 1 och 5 i forordningen den
2 juni 1911 angiende grunderna och sittet fér markegangsprisens be-
stimmande. (284.)
Sedan socialstyrelsen den 14 mars 1930 inkommit med anbefalld utredning, ar
irendet beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

17. den 23 maj 1924, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
under sjunde huvudtiteln gjorda framstéllning angaende anslag till tull-
verket jimte 1 &mnet vickta motioner. (186.)

Arendet, som avser sporsmilet om kostnadsfri likarvard inom den civila stats-
forvaltningen, har den 30 oktober 1936 Gverlimnats till 1936 ars lonekommitté
for att vara for kommittén tillgingligt vid fullgbrande av dess uppdrag.

18. den 15 maj 1925, i anledning av vackt motion om utredning och forslag
angiende skyldighet for svenska medborgare, som mottaga utnimning
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till riddare och kommendérer av ordnar, att losa utndmningsbrev och
erligga hiarfor stadgad stampelavgift. (194.)
Arendet dr beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

19. den 23 mars 1926, i anledning av riksdagens ar 1925 forsamlade reviso-
rers berattelse angaende verkstilld granskning av statsverkets jimte dar-
till horande fonders tillstind, styrelse och forvaltning for tiden 1 juli
1924—30 juni 1925. (107.)

Arendet har, i vad det avser friga om ersittning &t befattningshavare for ge-
nom forbrytelse dsamkad skada, den 30 oktober 1936 6verlimnats till 1936 ars
lonekommitté for att vara for kommittén tillgingligt vid fullgorande av dess
uppdrag.

20. den 1 juni 1926, 1 anledning av tvi i riksdagens &r 1925 forsamlade revi-
sorers berittelse angdende verkstilld granskning av statsverkets jimte
dértill horande fonders tillstand, styrelse och forvaltning for tiden 1 juli
1924—30 juni 1925 gjorda anmirkningar. (293.)

Arendet har, 1 vad det avser friga om statstjinstemidnnens innehav av sysslor
och annat arbete vid sidan av statstjinsten, den 30 oktober 1936 overlimnats
till 1936 ars lonekommitté for att vara for kommittén tillgingligt vid full-
gorande av dess uppdrag.

21. den 28 maj 1927, i anledning av riksdagens &r 1926 forsamlade revisorers
berittelse angidende verkstilld granskning av statsverkets jamte dartill
hérande fonders tillstind, styrelse och forvaltning for tiden 1 juli 1925
—30 juni 1926. (225.)

Arendet har, savitt ror punkten 5 (den rattsliga varden av kronans fasta egen-
dom), overlimnats till generaldirektéren L. Berglof for att av honom tagas i
overvagande vid fullgérande av det ovan under 8 omférmalda uppdraget.

Vad betriffar punkten 6 (placeringen av vissa kapitaltillgingar) har stats-
kontoret inkommit med utredning och forslag till atgdrder for erndende av
storre enhetlighet och mera tidsenliga foreskrifter betriffande grunderna for den
olika verk och myndigheter aliggande placeringen av statsverkets med dirtill
horande fonders kapital. Over statskontorets forslag (st. off. utr. 1929: 35) hava
utldtanden avgivits av atskilliga verk och myndigheter m. fl. Arendet ir be-
roende pa Kungl. Maj:ts provning.

22. den 27 mars 1928, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
provisorisk forlingning av forordningen den 26 juli 1926 (nr 382) an-
gaende utforselbevis for rig och vete m. m. dvensom i dmnet vickta
motioner. (93.)

Arendet ir beroende pid Kungl. Maj:ts provning i vad ror berikningen av sti-
dernas tolagsersittning med avseende 4 de tullavgifter, som skolat utgd for
importerad spannmél men fran vilka avgifters erliggande vederborande befriats
pa grund av avlamnade utforselbevis.

23. den 15 maj 1928, i anledning av riksdagens ar 1927 foérsamlade reviso-
rers berattelse angiende verkstdlld granskning av statsverkets jimte
dartill hérande fonders tillstand, styrelse och forvaltning for tiden 1 juli
1926—30 juni 1927. (190.)

Betriaffande punkten 4 (tillampningen vid lansstyrelserna av vissa bestimmel-
ser 1 avloningsreglementet for allménna civilforvaltningen) dr drendet beroende
pa Kungl. Maj:ts provning. Arendet har, savitt ror punkten 5 (inteckningar
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i kronans fastigheter), 6verlimnats till generaldirektoren L. Berglof for att av
honom tagas i 6vervigande vid fullgorandet av det ovan under 8 omférmilda
uppdraget.

24. samma dag, 1 anledning av vickta motioner angiende revision av rus-
drycksforsiljningsférordningen och dirmed sammanhingande forfatt-
ningar m. m. (203.)

Arendet har behandlats i det av 1928 irs revision av rusdryckslagstiftningen
avgivna, under punkt 10 hidr ovan omférmilda betinkandet och ir numera
beroende pd Kungl. Maj:ts prévning.

25. den 1 juni 1928, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till kommunalskattelag m. m. jaimte i drendet vickta motioner. (344.)

Skrivelsen ir i vad angar dels punkten a) (frigan om en rationell utjamning av
skattetrycket inom kommunerna), dels punkten b) (frigan i vad man och pa
vad sitt tryggandet At kommunerna av tillging till fasta beskattningsunderlag
mé& kunna komma att utdver fastighet vila 4 d&ven andra beskattningsforemal
sisom niringsforetag och penningkapital, samt hur vid en sidan beskattning
hinsyn skall kunna tagas till de skattskyldigas olika skatteférmaga), dels ock
punkten c) (frigan om forvirvskillornas omfattning vid beskattning av in-
komst av jordbruksfastighet, vilken friga berorts i proposition nr 220 till 1932
ars riksdag, sid. 127 och 128) numera féremal for utredning av den av Kungl.
Maj:t den 24 januari 1936 tillsatta kommunalskatteberedningen. Till kommu-
nalskatteberedningen har dirjimte den 27 november 1936 Gverlimnats &ren-
det under punkten e) (frigan i vad min avdrag for galdrinta ma dga rum vid
statens taxering till kommunal inkomstskatt) for att tagas under Gvervigande
vid fullgérande av beredningens uppdrag.

Sedan forsikringsinspektionen den 18 november 1933 inkommit med inford-
rad utredning av frigan under punkten d) om indring i lagstiftningen rérande
forsikringsrorelse, i den min denna avser bestimmande av rintefoten for be-
rikning av premiedterbaringsreserv, och 0. A. den 20 januari 1934 avgivit in-
fordrat utlitande hirover, dr drendet 1 denna del numera beroende pa Kungl.
Maj:ts provning.

26. den 16 maj 1929, i anledning av riksdagens ir 1928 férsamlade revisorers
berittelse angiende verkstilld granskning av statsverkets jimte dartill
horande fonders tillstind, styrelse och forvaltning foér tiden 1 juli 1927
—30 juni 1928. (175.)

I anledning av vad riksdagen under punkten 5 (utgifter for renhdllning m. m.
4 vissa av kronan for den allminna trafiken eller till Stockholms stad upplatna
omraden) anfort uppdrog Kungl. Maj:t den 2 oktober 1931 at kronans fastig-
hetskommission av ar 1925 att & kronans vignar gentemot Stockholms stad
framstilla ansprak pa att renhillningen av kronans till staden eller for den all-
minna trafiken utan ersittning upplatna omraden icke vidare skulle bekostas
av kronan. Enligt Kungl. Maj:ts beslut den 2 december 1932 avilar detta upp-
drag numera djurgardskommissionen.

Vad angir drendet under punkten 6 (stimpelavgifter for vissa nya fond-
papper) av forevarande skrivelse, har pa grund av Kungl. Maj:ts beslut den 16
maj 1930 utredning igingsatts rorande indrade bestimmelser i friga om stim-
pelavgifter, som avses 1 8§ stimpelférordningen. Sedan vissa forberedande
undersokningar verkstiillts i #mnet, har emellertid med utredningens fullfil-
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jande tillsvidare fatt anstd. Jamlikt Kungl. Maj:ts beslut den 28 oktober 1932
ma utredningen icke upptagas utan Kungl. Maj:ts sirskilda medgivande.

27. den 5 juni 1929, i anledning av vickt motion om upphivande av stim-
pelplikten betriffande vixlar och rintebesked frin bankinrittningar.
(314.)

Pi grund av Kungl. Maj:ts beslut den 16 maj 1930 har utredning igingsatts
rorande dndrade bestimmelser i friga om stdmpelavgifter, som avses i 8 § stam-
pelforordningen. Sedan vissa férberedande undersékningar verkstillts i amnet,
har emellertid med utredningens fullféljande tillsvidare fatt ansti. Jimlikt
Kungl. Maj:ts beslut den 28 oktober 1932 mi utredningen icke upptagas utan
Kungl. Maj:ts sirskilda medgivande.

28. den 29 mars 1930, i anledning av vickt motion om viss andring i lagen
om skogsaccis. (103.)
Arendet har den 20 november 1936 Gverlimnats till den ar 1936 tillsatta kom-
munalskatteberedningen for att tagas under Gvervigande vid fullgorande av
det beredningen limnade uppdraget.

29. den 2 maj 1930, i anledning av riksdagens ar 1929 férsamlade revisorers
berittelse angaende verkstilld granskning av statsverkets jamte dartill
horande fonders tillstind, styrelse och foérvaltning for tiden 1 juli 1928
—30 juni 1929. (175.)

Av chefen for finansdepartementet tillkallad sakkunnig har den 17 mars 1932
avgivit utredning och forslag angdende riksdagens revisorers granskningsritt
1 friga om statsunderstéd m. m., vardver utlitanden avgivits av atskilliga verk.
Arendet under punkten 1 av riksdagens skrivelse ar hirefter beroende pa Kungl.
Maj:ts provning.

Arendet under punkten 7 angiende befattningshavares befrielse frin viss del
av sin tjinstgoring samt ersittningen till vikarie under sidan ledighet, vilket
behandlats i 1928 ars lonekommittés den 21 juli 1930 avgivna betinkande med
forslag till allmant avlningsreglemente (st. off. utr. 1930:17), ar numera be-
roende pad Kungl. Maj:ts provning. '

30. den 31 maj 1930, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
upphdvande av villkor i skattekpebrev rérande hemmanet !/, mantal
Kopinge nr 4 inom Hélsingborgs stad. (327.)

Arendet 4r beroende pd Kungl. Maj:ts provning.

2

31. den 3 juni 1930, i anledning av véckta motioner om sinkning av reparti-
tionstalet for jordbruksfastighet. (340.)
Fragan om fordelning pi olika kommuner av inkomst av rérelse, vilken friga
varit foremal for 6vervigande av 1930 ars kommunalskatteberedning, har jim-
likt Kungl. Maj:ts beslut den 28 oktober 1932 for fortsatt utredning éverlim-
nats till kammarrattsradet C. W. U. Kuylenstierna i egenskap av sakkunnig
inom finansdepartementet.
Betriffande vriga i skrivelsen berorda, dnnu ej avgjorda fragor hinvisas till
vad som under punkten 25 hirovan anmirkts rérande punkterna a) och b)
1 riksdagens skrivelse den 1 juni 1928, nr 344.

32. den 11 juni 1930, angaende atgirder for inforande av folkregister m. m.
(381.) .
Arendet ar foremal for utredning av sirskilda av Kungl. Maj:t den 28 februari
1936 tillkallade sakkunniga (1936 ars uppbordskommitté).
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33. den 28 maj 1931, i anledning av viickt motion angdende beskattningen
av dkta makar och om hinsynstagande vid beskattningen till férsérjning
av hemmavarande barn. (291.)
Befolkningskommissionen har den 11 december 1935 avgivit forslag i dmnet
(st. off. utr. 1936: 13). Arendet ir under fortsatt utredning av 1936 ars skatte-
kommitté och kommunalskatteberedningen.

34. den 2 juni 1931, angiende Kungl. Maj:ts proposition i friga om rikt-
linjer for avlimnande till riksdagens revisorer av rikenskaper m. m.
(342.)

Arendet har, 1 vad det avser avlimnande till riksdagens revisorer av riken-
skaper m. m., behandlats i proposition nr 127 till 1936 ars riksdag, varefter
kungorelser i imnet utfirdats den 30 juni 1936 (sv. f. nr 457 och 458). Skrivel-
sen dr dirmed i denna del slutbehandlad. T fraga om utstrickt granskningsritt
for riksdagens revisorer dr irendet beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

35. samma dag, 1 anledning av riksdagens ar 1930 forsamlade revisorers be-
rittelse angiende verkstilld granskning av statsverkets jimte dartill
horande fonders tillstind, styrelse och forvaltning for tiden 1 juli 1929
—30 juni 1930. (346.)

Arendet under punkten 4 angiende ersittning till linsstyrelsernas och fogderi-
forvaltningarnas tjinstemin for taxeringsarbete dr beroende pa Kungl. Maj:ts
provning.

36. den 4 juni 1931, angiende mera effektiva bestimmelser om avskrivning
eller avlosning av landskylder och landgillen m. fl. skattepilagor. (347.)
Sedan Kungl. Maj:t den 6 oktober 1933 anbefallt domkapitlen i Lund och
Gdoteborg att fran kyrkordden 1 samtliga forsamlingar inom Lunds stift resp.
Hallands lin inforskaffa uppgifter 4 landgillen, hava domkapitlen inkommit
med siddana uppgifter. Direfter har efter dirtill erhallet bemyndigande chefen
for finansdepartementet den 8 december 1933 tillkallat kammarradet H. L.
Skoglund att bitrida med den i skrivelsen begirda utredningen. Sedan Skog-
lund inkommit med utredning och forslag i d@mnet, dr drendet numera bero-
ende pad Kungl. Maj:ts provning.

37. den 18 februari 1932, i anledning av véackt motion om viss dndring
i gillande foreskrifter om ritt for kommuner & landet att upptaga lan.
(42)
Arendet har inom finansdepartementet varit féremal for utredning av kammar-
rittsradet C. W. U. Kuylenstierna och hovrittsassessorn E. Thomasson. Sedan
dessa den 31 juli 1936 avgivit en promemoria angéende dndring av bestimmel-
serna rorande kommunernas understallningsfria laneritt (st. off. utr. 1936: 35),
ar drendet beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

38. den 13 april 1932, i anledning av viickt motion angaende utredning om
indrad lydelse av 35§ i lagen om sparbanker. (110.)
Kungl. Maj:t har den 22 september 1933 anbefallt sparbanksinspektionen att
verkstilla den av riksdagen begirda utredningen. Sedermera hava 1935 ars
sparbankssakkunniga 1 sitt den 9 juni 1936 avgivna betinkande (st. off. utr.
1936:25) framlagt forslag i dmnet. Arendet &r beroende pa Kungl. Maj:ts
provning.

39. den 7 maj 1932, i anledning av vickta motioner om avskrivning av hos-
pitalens till statsverket indragna rintor. (187.)
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Sedan kammarkollegium den 31 augusti 1933 avgivit infordrat utlitande och
forslag i &mnet, har chefen for finansdepartementet efter dirtill erhillet bemyn-
digande den 8 december 1933 tillkallat kammarrddet H. L. Skoglund att bitrida
med den 1 skrivelsen begirda utredningen. Sedan Skoglund inkommit med viss
utredning, har riksrikenskapsverket i drendet avgivit infordrat utlitande. Aren-
det ir numera beroende pi Kungl. Maj:ts prévning.

40. den 10 maj 1932, i anledning av vickt motion angiende ytterligare be-
grinsning av ritten for skattskyldig att sammanféra inkomster fran
olika verksamhetsgrenar till en och samma forvirvskilla. (191.)
Anmild den 16 september 1932 och éverlimnad for utredning till kammar-
rittsridet C. W. U. Kuylenstierna i egenskap av sakkunnig inom finansdepar-
tementet.

41. den 11 maj 1932, angdende utredning och forslag rérande preskriptions-
tiden for resterande kronoutskylder. (177.)
Se ovan under 40.

42. samma dag, angdende 6verlitande av uppbérd av kronoskatt i stad
4 bankinrittning, som erhallit Kungl. Maj:ts oktroj. (178.)
Se ovan under 40.

43. den 9 juni 1932, i anledning av riksdagens ar 1931 forsamlade revisorers
berittelse angiende verkstilld granskning av statsverkets jamte dartill
horande fonders tillstand, styrelse och férvaltning for tiden 1 juli 1930
—30 juni 1931. (213.)

Arendena under punkierna 3 (utbetalning av flyttningsersattning), 5 (inkép av
skrivmaskiner for statsférvaltningens behov), 6 (statsliggaren) och 8 (samtidigt
uppburen pension och avléning) dro beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

44. den 11 juni 1932, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med for-
slag till ecklesiastik bostdllsordning m. m., dels ock i dmnet vickta
motioner. (361.)

Betriffande frigan om paskyndat avskrivande av pristerskapets till statsver-
ket indragna tionde ér drendet, sedan kammarkollegium och statskontoret den
5 april 1934, efter vederbsrandes hérande, inkommit med gemensamt utlatande,
beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

45. den 15 juni 1932, angiende ritt for dubbeltaxerad person till anstind
med gildande av det ena av de piférda skattebeloppen. (369.)
Anmild den 16 september 1932 samt 6verlamnad for utredning till kammar-
rattsridet C. W. U. Kuylenstierna i egenskap av sakkunnig inom finansdeparte-
mentet.

46. den 24 maj 1933, i anledning av vickt motion angiende avlésning enligt
bestimmelserna for frilseskatterinta av vissa avgifter till Lunds dom-
kyrka samt s. k. hospitalsrinta. (240.)

Efter dirtill erhallet bemyndigande har chefen fér finansdepartementet den
8 december 1933 tillkallat kammarradet H. L. Skoglund att bitrida med den
1 skrivelsen begirda utredningen. Sedan Skoglund inkommit med utredning och
forslag i 4mnet, ir drendet numera beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

47. den 27 maj 1933, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag
om #ndring i vissa delar av allmdnna resereglementet den 27 juni 1929
(nr 210) m. m. jaimte i 4mnet vickta motioner. (247.)



305

Genom beslut den 1 december 1933 har Kungl. Maj:t uppdragit at statskom-
missarien H. K. H. Tottie att inom finansdepartementet bitrida med av riks-
dagen begird utredning angiende vissa allmanna resereglementet och de s. k.
besparingsreglementena berérande sporsmal. Sedan Tottie inkommit med utred-
ning och férslag i Amnet, hava statskontoret och riksrikenskapsverket dirover
avgivit infordrade utlitanden. Arendet ir numera beroende pa Kungl. Maj:ts
provning.

48. den 7 juni 1933, i anledning av riksdagens ar 1932 forsamlade revisorers
berittelse angiende verkstilld granskning av statsverkets jimte dartill
horande fonders tillstind, styrelse och férvaltning for tiden 1 juli 1931—
30 juni 1932. (276.)

Genom Kungl. Maj:ts remiss den 14 juli 1933 har statskontoret anbefallts att
inkomma med utlitande och forslag i anledning av vad riksdagen anfért under
punkten 8 (vissa iakttagelser betriffande avloningsformaner m. m. at befatt-
ningshavare & indragningsstat och dvergingsstat).

49. den 9 juni 1933, i anledning av vickta motioner om vissa dndringar av
bestimmelserna rorande nojesskatt. (301.)
I vad angar riksdagens hemstillan om utredning angiende revision av forord-
ningen den 30 maj 1919 om ritt for kommun att upptaga sirskild avgift vid
vissa offentliga nojestillstillningar ar drendet beroende pa Kungl. Maj:ts prov-
ning.

50. den 19 juni 1933, angdende ytterligare atgirder for bekimpande av
smugglingen av alkoholvaror. (312.)
Arendet har, savitt skrivelsen avser frigan om samarbete mellan polis- och tull-
myndigheterna vid smugglingens bekampande, varit foremél for utredning av
sarskilda med stéd av Kungl. Maj:ts den 29 maj 1936 givna bemyndigande till-
kallade sakkunniga, vilka den 31 oktober 1936 avgivit forslag i &mnet. Arendet
ir numera beroende pid Kungl. Maj:ts provning.

51. den 9 mars 1934, i anledning av vickta motioner om utredning och fér-
slag i fraga om kommunal fondbildning. (83.)
Arendet har behandlats i proposition nr 202 till 1936 ars riksdag, varefter lagar
i amnet utfirdats den 12 juni 1936 (sv. f. nr 281-—288). Skrivelsen ir dirmed
slutbehandlad.

52. den 22 mars 1934, i anledning av vickta motioner om &ndring i gillande
bestimmelser rorande tillverkning, beskattning och forsaljning av malt-
drycker. (121.)

Arendet har varit foremal for utredning av sirskilda med stéd av Kungl. Maj:ts
bemyndigande den 27 april 1934 tillkallade sakkunniga (1934 ars maltdrycks-
kommitté). Sedan de sakkunniga den 15 januari 1936 avgivit betinkande med
forslag i imnet (st. off. utr. 1936:5), ir drendet numera beroende pi Kungl.
Maj:ts prévning.

53. den 20 april 1934, i anledning av vickt motion angdende tullskyddet for
pilsverk. (176.)
Arendet har behandlats 1 proposition nr 243 till 1936 ars riksdag, varefter kun-
gorelser 1 imnet utfirdats den 12 juni 1936 (sv. f. nr 292 samt 294—296). Skri-
velsen dr dirmed slutbehandlad.

20 — Justiticombudsmannens dmbetsberdllelse till 1937 drs riksdag.
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54. samma dag, i anledning av véickt motion angdende avigabringande av
ett sarskilt skattesystem for sjofolk. (177.)
Arendet dr foremal for utredning av sirskilda av Kungl. Maj:t den 28 februari
1936 tillkallade sakkunniga (1936 ars uppbordskommitté).

55. samma dag, i anledning av vickt motion angdende #ndringar i mantals-
skrivningsforordningen. (178.)
Arendet dr foremal for utredning av sirskilda av Kungl. Maj:t den 28 februari
1936 tillkallade sakkunniga (1936 ars uppbordskommitté).

56. den 1 juni 1934, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
gjorda framstillningar angaende dyrtidstilligg at befattningshavare i sta-
tens tjinst m. fl. under budgetiret 1934/1935 jaimte 1 Amnet vickta mo-
tioner. (284.)

Arendet ir, i vad det angdr dyrtidstilligg 4 vissa arvoden, beroende pi Kungl.
Maj:ts provning.

57. den 2 juni 1934, angdende forbattrande av landskommunernas riken-
skapsvisen. (298.)
Kungl. Maj:t har den 15 maj 1936 forordnat divarande kamreraren i Svenska
stadsforbundet H. Goransson att bitrida vid utredning om kommunernas ri-
kenskapsvisen.

58. den 5 juni 1934, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag
till avtal med Luossavaara-Kiirunavaara Aktiebolag och Trafikaktie-
bolaget Gringesberg-Oxelosund jimte i &mnet vickta motioner. (301.)

I vad angar riksdagens hemstéllan om utredning rorande dstadkommande av en
krossverksanliggning & Svarton ér drendet beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

59. samma dag, i anledning av riksdagens &r 1933 forsamlade revisorers be-
rittelse angdende verkstalld granskning av statsverkets jamte dartill
horande fonders tillstand, styrelse och férvaltning for tiden 1 juli 1932
—30 juni 1933. (307.)

Arendena under punkterna 2 (avkortningslingder for kronorestantier i Stock-
holm) och 3 (utanordnandet av statsmedel m. m.) &ro beroende pa Kungl.
Maj:ts provning.

60. den 9 juni 1934, angdende atgirder for begrinsning av bisyssleviisendet
m. m. (358.)
Anméld den 18 juli 1935, varvid chefen for finansdepartementet bemyndigats
att tillkalla sakkunniga for utredning rorande gifta kvinnors férvirvsverksam-
het jimte dirmed sammanhingande sporsmal. Med stéd av nimnda bemyn-
digande hava sakkunniga sedermera tillkallats. Arendet ar i 6vrigt beroende pa
Kungl. Maj:ts prévning.

61. den 12 juni 1934, i anledning av vickta motioner om indring av grun-
derna for dyrtidstilligg och pensionstilligg it pensionirer hos vissa pen-
sionskassor m. m. (365.)

Sedan statskontoret den 13 februari 1935 inkommit med utlatande och forslag
1 arendet, ar detsamma beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

62. den 15 juni 1934, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ritt
till tjinstepension for tjinstemin, tillhorande den civila statsforvalt-
ningen, och for arbetare 1 statens tjinst, jimte i amnet vickta motioner.
(384.)
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Arendet ir, sivitt angir dndrade bestimmelser i friga om tid fér pensions ut-
gaende efter vissa dldre pensionstagare, beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

63. den 23 februari 1935, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med for-
slag till forordning angiende fortsatt tillimpning av férordningen den
17 maj 1923 (nr 113) om utgorande av en sirskild stimpelavgift i vissa
fall vid kop, byte eller inférsel till riket av pirlor m. fl. lyxvaror. (42.)
Arendet har behandlats 1 statsverkspropositionen till 1936 ars riksdag. Skrivel-
sen kommer ej vidare att bliva féremal fér Kungl. Maj:ts prévning.

64. den 29 mars 1935, i anledning av Kungl. Maj:ts propositioner angiende
inrdttande av statens allminna fastighetsfond samt med forslag till in-
komst- och utgiftsstat for fonden for budgetaret 1935/1936. (121.)

Anmild och slutbehandlad den 30 juni 1936.

65. den 3 april 1935, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende god-
kinnande av en i Genéve den 11 oktober 1933 dagtecknad konvention
for underlittande av det internationella utbytet av undervisningsfilm,
m. m. (129.)

Anmild den 20 december 1935, varvid utfirdades forordning (sv. f. nr 619) att
trida i kraft den dag Konungen bestammer. Direfter 4nyo anmild den 13 no-
vember 1936 (pa utrikesdepartementets foredragning), varvid Kungl. Maj:t be-
slot, att nimnda konvention skulle for Sveriges del ratificeras.

66. den 27 april 1935, angiende vissa av Kungl. Maj:t gjorda framstall-
ningar i avseende 4 utgifterna for budgetaret 1935/1936 under riksstatens
sjunde huvudtitel, innefattande anslagen till finansdepartementet. (7.)

Skrivelsen ir genom Kungl. Maj:ts beslut den 30 juni 1936 (jaimfor ovan under
64) slutbehandlad.

67. den 28 maj 1935, i anledning av vickta motioner om tillgodorikning av
tjinstgoring sasom vaktmdastare hos riksdagen vid placering i loneklass
hos verk och inrdttningar, som tillhéra statsférvaltningen. (255.)
Anmald och slutbehandlad den 3 april 1936.

68. den 4 juni 1935, i anledning av vickt motion angiende dndrade grunder
for sittande av markeging. (270.)
Arendet ar beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

69. samma dag, i anledning av vickta motioner angiende beredande av
familjepension at vissa grupper av statsanstillda. (272.)
Arendet har behandlats i proposition nr 201 till 1936 ars riksdag, varefter regle-
menten i &mnet utfirdats den 23 oktober 1936 (sv. f. nr 542 och 543). Skrivel-
sen ir dirmed slutbehandlad.

70. den 6 juni 1935, i anledning av riksdagens ar 1934 forsamlade revisorers
berittelse angaende verkstédlld granskning av statsverkets jimte dirtill
horande fonders tillstind, styrelse och forvaltning for tiden 1 juli 1933
—30 juni 1934. (279.)

Arendet under punkten 2 (stimpelbeliggning av resolutioner jamlikt 54 § 7 st.
viglagen) har behandlats i proposition nr 188 till 1936 ars riksdag, varefter for-
ordning utfirdats den 26 juni 1936 (sv. f. nr 330). Detta drende ir dirmed slut-
behandlat.

Arendena under punkterna 5 (provision for stimpelférsiljning) och 6 (par-

ticlla ledigheter) dro beroende pad Kungl. Maj:ts provning.
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71. samma dag, 1 anledning av vissa motioner avseende dndringar i gillande
kommunalskattelag m. m. (282.)
Arendet ar foremal for utredning av sirskilda av Kungl. Maj:t den 24 januari
1936 tillkallade sakkunniga (kommunalskatteberedningen).

72. samma dag, i anledning av vickt motion om andring eller fortydligande
av bestimmelserna om restitution av B-skatt. (283.)
Arendet har behandlats i proposition nr 180 till 1936 ars riksdag, varefter for-
ordning i &mnet utfirdats den 12 juni 1936 (sv. f. nr 273). Skrivelsen ar dirmed
slutbehandlad.

73. samma dag, i anledning av vickta motioner om atgarder for effektiv in-
drivning av skogsaccis och skogsvardsavgifter. (284.)
Arendet har den 20 november 1936 6verlimnats till den ar 1936 tillsatta kom-
munalskatteberedningen for att tagas i 6vervigande vid fullgbrande av det be-
redningen lamnade uppdraget.

74. den 7 juni 1935, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med for-
slag till lag om folkpensionering m. m., dels ock i &mnet vickta motio-
ner. (298.)
Arendet, vilket overlimnats frin socialdepartementet, i vad avser riksdagens
anhdllan om utredning rérande dndring i forordningen den 16 december 1927
angaende understod av skatteutjimningsmedel, har i berérda del den 20 no-
vember 1936 overlimnats till den ar 1936 tillsatta kommunalskatteberedningen
for att tagas i overvigande vid fullgorande av det beredningen limnade upp-
draget.

75. den 14 juni 1935, angdende &tgdrder for okad malmutskeppning over
Lulea. (309.)
Arendet ir beroende pd Kungl. Maj:ts provning.

76. samma dag, 1 anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen och
i propositionen nr 249 gjorda framstéllningar om anslag till avbetalning
a statsskulden. (357.)
Anmild den 28 juni 1935 samt den 26 juni och den 3 september 1936. Skrivelsen
ar dirmed slutbehandlad.

Av dessa drenden iro alltsd de under 2, 51, 53, 63, 64, 66, 67, 69, 72 och 76
omférmilda av Kungl. Maj:t inom finansdepartementet slutligen behandlade
samt de Ovriga pid prévning beroende.

7. Ecklesiastikdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 28 mars 1913, i anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl.
Maj:t angiende utredning och forslag rorande &ndrade grunder for
biskoparnas avloning. (39.)
Kungl. Maj:t har den 17 april 1936 avlitit proposition (nr 242) till riksdagen
angiende indrade bestimmelser for biskoparnas avlonande m. m. Skrivelsen ar
dirmed slutbehandlad.

2. den 15 juni 1918, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag
till lag angaende atgirder mot utbredning av kénssjukdomar. (357.)
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Ifragavarande skrivelse har den 7 mars 1925 6verlimnats fran socialdeparte-
mentet till ecklesiastikdepartementet. Sedan Kungl. Maj:t den 24 september
1934 uppdragit at skoloverstyrelsen och medicinalstyrelsen att inkomma med
forslag till erforderliga atgirder for dstadkommande inom och utom skolan av
en vidgad och forbattrad undervisnings- och upplysningsverksamhet rorande
de sexuella fragorna, hava nimnda myndigheter den 28 juni 1935 inkommit med
forslag i amnet, vilket forslag den 18 september 1936 remitterats till befolk-
ningskommissionen.

3. den 2 juni 1927, angiende indringar i visst syfte i folkskolans undervis-
ningsplan. (255.)
Kungl. Maj:t har den 21 februari 1936 avlatit proposition (nr 99) till riksdagen
angiende obligatorisk sjuirig folkskola m. m. Skrivelsen dr dirmed slutbe-
handlad.

4. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiaende omor-
ganisation av det hogre skolvisendet m. m. jamte i d&mnet vickta motio-
ner. (262.)
Sedan i 1936 ars ambetsberittelse nirmare redogjorts for de atgarder, som 1
anledning av skrivelsen vidtagits, har skrivelsen icke foranlett annan Kungl.
Maj:ts atgiard an att skrivelsen i vad den avser utredning och forslag rérande
praktisk lirarkurs fér blivande lirare vid de allmidnna liroverken m. fl. under-
visningsanstalter samt forslag angiende atgirder for att bereda eleverna vid
de hogre lirarinneseminarierna tillfille att vinna nigon erfarenhet dven i fraga
om den manliga ungdomens undervisning och uppfostran numera 6verlimnats
till de jamlikt Kungl. Maj:ts beslut den 30 december 1935 tillkallade s. k. ldrar-
utbildningssakkunniga.

5. samma dag, i anledning av vickt motion angaende viss dndring i fast-
stillda villkor for behorighet att soka och innehava befattning som larare
vid folkskola. (265.)
Sedan skoléverstyrelsen den 7 maj 1928 inkommit med yttrande, har drendet
den 22 september 1932 Gverlimnats till 1932 ars seminariesakkunniga, vilka den
9 augusti 1935 med sitt betinkande &terstillt handlingarna i drendet. Arendet
ar beroende pa Kungl. Maj:ts prévning.

6. den 31 maj 1928, i anledning av vickt motion om lagstiftning angaende
statskontroll 6ver utforsel av aldre kulturforemal. (324.)
Sedan inom handelsdepartementet tillkallade sakkunniga den 30 januari 1930
avgivit betinkande i imnet (st. off. utr. 1930:3), hava yttranden daréver in-
héimtats frin vissa myndigheter och sammanslutningar. Den 19 maj 1936 har
arendet overlimnats frin justitiedepartementet till ecklesiastikdepartementet.
Arendet ir beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

7. den 18 mars 1930, i anledning av vickt motion angaende upphivande av
vissa pristerskapet tillkommande privilegier. (76.)
Sedan kammarkollegiet, efter horande av samtliga linsstyrelser och domkapitel
samt Stockholms stads konsistorium, den 8 juli 1933 inkommit med yttrande,
ar arendet beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

8. den 29 mars 1930, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
disposition av lappskolbordet i Géllivare. (98.)
Anmiild den 18 mars 1932 och den 14 februari 1936. Skrivelsen dr dirmed slut-
behandlad.
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9. den 2 maj 1930, i anledning av riksdagens ar 1929 férsamlade revisorers
berittelse angiende verkstilld granskning av statsverkets jamte dirtill
horande fonders tillstind, styrelse och foérvaltning for tiden 1 juli 1928
—30 juni 1929. (175.)

Punkten 8 angdende kungl. dramatiska teaterns verksambhet.

Kungl. Maj:t bemyndigade den 3 oktober 1930 chefen for ecklesiastikdeparte-
mentet att tillkalla en sakkunnig for att inom departementet bitrida med utred-
ning av med kungl. dramatiska teaterns verksamhet sammanhingande fragor.
Den sakkunnige har inkommit med betinkande, diréver vederbérande myn-
digheter yttrat sig. Jimlikt Kungl. Maj:ts genom beslut den 20 januari 1933
givna bemyndigande har chefen for ecklesiastikdepartementet sedermera den
21 januari 1933 tillkallat sakkunniga for utredning rérande teaterforhillandena
i riket. De sakkunniga hava inkommit med tva betinkanden, det ena den 29
januari och det andra den 5 juni 1934. Den 9 februari 1934 férordnade Kungl.
Maj:t for forsta gangen ordférande samt tvd ledaméter i riksteaterns publik-
organisation. Den 8 februari 1935 har Kungl. Maj:t inriittat ett teaterrad. Aren-
det ar i Gvrigt beroende pad Kungl. Maj:ts prévning.

Punkten 9 angiende sirskilda férmaner, forenade med vissa lirartjinster.

Sedan i 1936 ars dmbetsberdttelse nirmare redogjorts fér de atgirder, som
i anledning av skrivelsen vidtagits, har skrivelsen icke féranlett nagon Kungl.
Maj:ts vidare atgird.

10. den 13 maj 1930, angdende atgirder for nedbringande av kostnaderna
for skolmateriel. (186.)

Kungl. Maj:t har den 21 februari 1936 avlitit proposition (nr 143) till riks-

dagen angaende granskning av lirobocker. Skrivelsen ir darmed slutbehandlad.

11. samma dag, rorande vissa dndringar i forordningen den 29 november
1867 angaende forntida minnesmirkens fredande och bevarande. (187.)

Anmild den 11 oktober 1930, darvid Kungl. Maj:t bemyndigade chefen for
ecklesiastikdepartementet att tillkalla sakkunniga for att inom departementet
bitrida med utredning av fragan angiende kulturminnesvirden i riket. Kungl.
Maj:t har den 28 oktober 1932 forordnat, att utredningsarbetet skulle frin och
med den 1 november 1932 vila och direfter icke utan Kungl. Maj:ts sirskilda
medgivande upptagas. Den 27 mars 1936 medgavs, att det utredningsarbete,
som anfortrotts 4t ndmnda sakkunniga, finge frin och med den 1 april 1936
aterupptagas. De sakkunniga hava den 3 november 1936 inkommit med férslag
till omorganisation rérande de statliga kulturminnesvardande centrala institu-
tionerna. Forslaget &r for nirvarande utremitterat till vederbérande myndig-
heter.

12. den 27 maj 1931, i anledning av vickt motion om utredning rérande
andrade grunder for biskoparnas avléning m. m. (261.)
Kungl. Maj:t har den 17 april 1936 avlatit proposition (nr 242) till riksdagen
angaende indrade bestimmelser for biskoparnas avlonande m. m. Skrivelsen ar
darmed slutbehandlad.

13. den 2 juni 1931, i anledning av riksdagens ar 1930 férsamlade revisorers
berittelse angdende verkstilld granskning av statsverkets jimte dirtill
hérande fonders tillstand, styrelse och férvaltning for tiden 1 juli 1929
—30 juni 1930. (346.)

Punkten 6 angidende attonde huvudtitelns anslag till kyrkors underhall m. m.
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Anmild den 26 juni 1931, darvid Kungl. Maj:t bemyndigat chefen for eck-
lesiastikdepartementet att tillkalla en sakkunnig for att inom departementet
bitrida med av riksdagen begird utredning rérande vissa indelningsersittningar.
Departementschefen tillkallade den 30 juni 1931 en sakkunnig. Genom beslut
den 28 oktober 1932 foreskrev Kungl. Maj:t, att utredningsarbetet skulle upp-
hora senast den 28 februari 1933.

14. den 7 juni 1932, i anledning av vickt motion om &ndrad ordning fér de
privata och vissa kommunala liroanstalters understédjande med stats-
medel. (282.)

Anmild den 30 augusti 1932, diarvid Kungl. Maj:t bemyndigade chefen for
ecklesiastikdepartementet att tillkalla en sakkunnig fér att inom departementet
bitrida med utredning rérande indrad ordning for de privata och vissa kommu-
nala liroanstalters understédjande med statsmedel. Sedan departementschefen
samma dag tillkallat en sakkunnig, har Kungl. Maj:t den 28 oktober 1932 for-
ordnat, att det 4t nimnde sakkunnige anfértrodda utredningsarbetet skulle frin
och med den 1 november 1932 vila och direfter icke utan Kungl. Maj:ts sir-
skilda medgivande upptagas.

15. den 9 juni 1932, i anledning av riksdagens &r 1931 férsamlade revisorers
berittelse angiende verkstilld granskning av statsverkets jimte dirtill
horande fonders tillstand, styrelse och férvaltning for tiden 1 juli 1930—
den 30 juni 1931. (213.)

I vad angar punkten 7 rérande tjinstledighet frin folkskollarartjinsten vid
statsfolkskolan i Kuivakangas i Overtorned skoldistrikt har Kungl. Maj:t den
20 mars 1936 meddelat beslut. Skrivelsen dr dirmed slutbehandlad.

16. den 11 juni 1932, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med fér-
slag till ecklesiastik bostillsordning m. m., dels ock i &mnet véckta motio-
ner. (361.)
Sedan i 1936 ars Ambetsberittelse nirmare redogjorts for atgirder, som i anled-
ning av skrivelsen vidtagits, har icke forekommit nigot, vilket foranlett nagon
Kungl. Maj:ts vidare atgird.

17. den 14 juni 1932, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
omorganisation av folk- och sméskoleseminarierna jimte i &mnet vickta
motioner. (353.)

Kungl. Maj:t har den 21 februari 1936 avlatit proposition (nr 100) till riksdagen
angiende folk- och sméskoleseminariernas organisation m. m. Skrivelsen &r dar-
med slutbehandlad.

18. den 7 juni 1933, i anledning av riksdagens ar 1932 forsamlade revisorers
berittelse angiende verkstilld granskning av statsverkets jimte dartill
hérande fonders tillstind, styrelse och forvaltning for tiden 1 juli 1931—
30 juni 1932. (276.)

Punkten 7 angiende antalet kvarsittare vid de allménna liroverken.

Skoléverstyrelsen har den 13 januari 1934 inkommit till Kungl. Maj:t med

anbefallt yttrande. Arendet ar beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

19. den 24 april 1934, angdende atgirder for ungdomens skyddande 1 religiost
och sedligt hinseende m. m. (202.)
Anmild den 31 maj 1934, dirvid beslots remiss till skoloverstyrelsen. Skol6ver-
styrelsen inkom med utldtande den 25 juni 1934. Sedan Kungl. Maj:t den 24
september 1934 uppdragit at skoloverstyrelsen och medicinalstyrelsen att in-
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komma med forslag till erforderliga atgirder for astadkommande inom och
utom skolan av en vidgad och forbittrad undervisnings- och upplysningsverk-
samhet rérande de sexuella frigorna, hava nimnda myndigheter den 28 juni
1935 inkommit med forslag i #mnet, vilket férslag den 18 september 1936
remitterats till befolkningskommissionen.

20. den 9 april 1935, i anledning av vissa av Kungl. Maj:t i statsverkspro-
positionen gjorda framstillningar rérande utgifterna for budgetiret
1935/1936 under riksstatens attonde huvudtitel, innefattande anslagen
till ecklesiastikdepartementet, jaimte &tskilliga betriffande samma huvud-
titel vickta motioner m. m. (8.)

Punkten 183 angdende anslag till vissa kostnader for utdelning av statens rinte-
fria studieldn.

Punkten har den 22 och den 29 maj 1936 blivit av Kungl. Maj:t slutligt av-

gjord.

21. den 15 maj 1935, angidende @ndrad ordning for tillsittande av stindig
adjunktsbefattning. (219.) .
Sedan 1936 ars kyrkométe yttrat sig ver ett inom ecklesiastikdepartementet
upprittat forslag till bestimmelser rérande ordningen for tillsittande av kyrko-
adjunktsbefattning, har Kungl. Maj:t den 4 december 1936 fattat beslut i iren-
det. Skrivelsen dr dirmed slutbehandlad.

22. samma dag, angaende obligatorisk undervisning i folk- och smaskolor i
hélsovard m. m. (220.)
Yttranden i drendet hava inkommit den 6 september 1935 frin skoléverstyrel-
sen och den 15 februari 1936 frin medicinalstyrelsen. Arendet ér beroende pa
Kungl. Maj:ts prévning.

23. den 1 juni 1935, angiende inférande av gemensamma maltidstim-
mar. (267.)
Anmild den 18 oktober 1935 och besléts, i vad angir skolvisendet, remiss till
skoloverstyrelsen. Svar 4 remissen har dnnu icke inkommit.

24. samma dag, angiende underlittande av forevisningen av icke eldfarliga
biograffilmer. (269.)
I drendet hava statens biografbyra den 4 oktober 1935 och 0. A. den 21 decem-
ber 1936 inkommit med utlitanden. Arendet ir beroende pi Kungl. Maj:ts
provning.

25. den 14 juni 1935, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
statens overtagande av vissa kostnader for folkskolevisendet m. m. jamte
1 dmnet vidckta motioner. (359.)
Anmild den 21 februari, den 6 mars, den 29 maj, den 5, den 12 och den 30 juni
1936, dirvid utfardats tillhopa tolv kungorelser (sv. f. nr 32, 33, 45, 232, 233,
255, 307, 434, 436, 437, 438 och 442). Skrivelsen ir dirmed slutbehandlad.

26. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
till statens arbetsloshetskommission, kontant understédsverksamhet, stat-
liga och statskommunala reservarbeten m. m. jimte i dessa Amnen vickta
motioner. (371.)

Med utdrag av statsridsprotokollet éver socialirenden den 8 maj 1936 &ver-
limnades den 2 juni 1936 till ecklesiastikdepartementet férevarande skrivelse
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for handliggning i vad den avser undersokning rérande icke hemortsberittigade
ur synpunkten av antal, férekomst m. m. Skrivelsen dr i nimnda avseende bero-
ende pd Kungl. Maj:ts prévning.

Av dessa drenden dro alltsi de under 1, 3, 8, 10, 12, 15, 17, 20, 21 och 25 inom
ecklesiastikdepartementet slutligen behandlade samt de Gvriga pa prévning
beroende.

8. Jordbruksdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 22 maj 1903, angiende skogslagstiftning och dirmed i samband sta-

ende dmnen. (136.)
Arendet ir, 1 vad det ror jordbruksdepartementet, fortfarande oavgjort betraf-
fande sockenallminningar och besparingsskogar i Kopparbergs och Gévleborgs
lan, varom den s. k. norrlindska skogsvirdskommittén avgivit betankande. Den
20 juni 1935 har Kungl. Maj:t tillkallat en utredningsman fér utredning betraf-
fande skogslagstiftningsfrigor innefattande jamvéil friagan om sockenallmin-
ningar och besparingsskogar i Kopparbergs och Gévleborgs lin. Utredningen
har dnnu ej slutforts.

2. den 24 maj 1912, i fraga om den norrlindska fiskarbefolkningens bostads-
och fiskeréttsforhallanden. (120.)
Arendet har den 19 november 1936 6verlamnats till socialdepartementet.

3. den 31 maj 1923, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag angdende skyddsskogar. (283.)
Sedan den av chefen for jordbruksdepartementet jamlikt Kungl. Maj:ts bemyn-
digande den 20 juni 1935 tillkallade utredningsmannen for utredning betriffande
skogslagstiftningsfrigor den 24 februari 1936 avgivit betinkande med forslag
till lagstiftning angiende skyddsskogar m. m. (st. off. utr. 1936:19) samt utla-
tanden darover avgivits av ett flertal myndigheter och sammanslutningar, ar
irendet beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

4. den 3 juni 1925, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med for-
slag till lag angiende forbud i vissa fall f6r bolag och foérening att for-
virva fast egendom m. m., dels ock i &mnet vickta motioner. (317.)

Skrivelsen har dverlimnats frin justitiedepartementet. Fragan om i skrivelsen
begird utredning angdende behovet betriffande Viarmlands ldn och vissa delar
av Kopparbergs lin av indrade bestimmelser i fraga om vad som skall han-
foras till stodskog m. m. har behandlats i sociala jordutredningens betidnkande
(st. off. utr. 1935: 47), vardver genom remiss den 9 oktober 1935 yttranden in-
héimtats fran vissa myndigheter m. fl. Arendet ar beroende pa Kungl. Maj:ts
provning.

5. den 1 juni 1926, i anledning av vickt motion angaende provning av inom
landet odlade rotfruktssorters odlings- och fodervirde m. m. (264.)
Sedan de av chefen for jordbruksdepartementet jimlikt Kungl. Maj:ts bemyn-
digande den 18 december 1931 tillkallade utredningsménnen for utredning
rorande forsoksverksamheten pi vixt- och tridgardsodlingens omrade den 16
december 1933 avgivit betinkande med forslag till atgirder i dmnet (st. off.
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utr. 1934: 4) samt utlitanden darover avgivits av ett flertal myndigheter och
foreningar, har Kungl. Maj:t den 6 mars 1936 avgivit proposition i dmnet (nr
167). Skrivelsen har dirmed slutbehandlats.

6. den 23 maj 1930, i anledning av vickta motioner rérande vissa sociala
jordfragor. (276.)
Jamlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 4 december 1930 har chefen for jord-
bruksdepartementet tillkallat utredningsmén (sociala jordutredningen) for verk-
stéllande av de i skrivelsen ifrigasatta utredningarna, nimligen

1) utredning rorande erfarenheterna vid tillimpningen av nu gillande arrende-
lag i vad avser arrenden, som falla under den sociala arrendelagstiftningen, med
siarskild hansyn till de delar av riket, till vilka den norrlindska arrendelagen
utstricktes genom lag den 27 juni 1927. Sociala jordutredningen har den 5
december 1931 avgivit betankande med forslag till vissa dndringar i den sociala
arrendelagstiftningen (st. off. utr. 1932: 1), vilket betinkande handligges i justi-
tiedepartementet;

2) fortsatt utredning dels rorande de ekonomiska forutsittningarna for barig-
het av mindre jordbruk och dels rorande 6kade mdjligheter for lantarbetare,
skogsarbetare, hemmansigare-, arrendators- och smabrukareséner samt andra
mindre bemedlade hirfor lampliga personer att erhilla egna jordbruk. P4 grund-
val av sociala jordutredningens betinkande i imnet den 5 december 1932 (st.
off. utr. 1932:33) har Kungl. Maj:t den 24 februari 1933 beslutat att i sist-
berdrda del av drendet till riksdagen avlita proposition angiende inrittande av
arbetarsmabrukslinefonden (nr 181). Den 12 december 1935 avgav sociala jord-
utredningen betédnkande med forslag till atgirder for att bereda okade mojlig-
heter for den mindre bemedlade befolkningen pa landsbygden att forena smé-
bruk med hemindustri, hantverk, hemslsjd, pilsdjursuppfédning m. m. (st. off.
utr. 1936: 39). Arendet ar beroende pad Kungl. Maj:ts provning;

3) utredning i anslutning till den ovan under 2) nimnda utredningen rérande
de ytterligare atgirder, som kunna anses dgnade att ekonomiskt underlitta fri-
16sning av mindre arrendejordbruk. Sedan sociala jordutredningen den 12 juni
1936 avgivit betinkande i &mnet, har detsamma den 26 juni 1936 Sverlimnats
till de av chefen for jordbruksdepartementet jamlikt Kungl. Maj:its bemyndi-
gande den 8 maj 1936 tillkallade utredningsminnen rorande arrendelagstift-
ningen for att tagas i 6vervigande vid uppdragets fullgérande;

4) utredning i anslutning till den ovan under 2) nimnda utredningen rérande
de ytterligare atgirder, som kunna anses dgnade att frimja utokandet av ofull-
stindiga jordbruk. Sedan sociala jordutredningen avgivit betinkande i imnet
den 27 oktober 1933 (st. off. utr. 1933:33), har drendet i denna del anmilts
och slutbehandlats den 26 januari 1934, dirvid beslots proposition till riks-
dagen (nr 69);

5) utredning angdende limpligheten och behovet av okade anslag for att
bereda 6kade mojligheter att erhalla lan for bostadsegnahem pé landsbygden.
Sedan chefen for jordbruksdepartementet jimlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande
den 30 december 1935 tillkallat utredningsmén for utredning rérande egnahems-
verksamheten och andra med statens verksamhet pa det sociala jordomridet
sammanhingande fragor, har sociala jordutredningen i skrivelse den 12 juni
1936 meddelat, att den icke komme att avgiva nagot betinkande 1 Amnet.

7. den 9 maj 1931, om utredning och forslag angiende kontroll 4 handeln
med fodermedel. (192.)
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Sedan kommerskollegium och lantbruksstyrelsen den 26 juli 1935 avgivit gemen-
samt utlitande 1 Amnet, varover utlaitanden avgivits av ett flertal myndigheter
och foreningar, har drendet aterremitterats till kommerskollegium och lant-
bruksstyrelsen.

8. den 13 maj 1931, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende for-
siljning av vissa delar av det s. k. Kdopingskomplexet i Vistmanlands
lan. (206.)
Till den del skrivelsen icke i 1936 ars &mbetsberittelse redovisats sisom avgjord,
nimligen betriffande forsiljning av vissa till fastigheten Kopingskomplexet 127
(Jagarasen) horande omriden, har densamma, sedan dominstyrelsen avgivit
visst 1 detta 4mne infordrat utlatande, anmalts och slutbehandlats den 18 decem-
ber 1936.

9. den 30 maj 1931, i anledning av vickta motioner angdende revision av
jaktlagstiftningen. (294.)

Sedan den av chefen for jordbruksdepartementet jamlikt Kungl. Maj:ts bemyn-
digande den 1 februari 1935 tillkallade utredningsmannen for jaktlagstiftnings-
fragor den 30 september 1936 avgivit betinkande, innefattande forslag till lag
om ritt till jakt och forslag till jaktstadga m. m., (st. off. utr. 1936:38) samt
utlatanden diaréver avgivits av ett flertal myndigheter och sammanslutningar,
ar drendet i denna del beroende pd Kungl. Maj:ts provning.

10. den 10 juni 1932, i anledning av vickta motioner angiende atgirder for
vinnande av mera skyndsam handliggning av torrliggningsirenden. (334.)
Anmild den 8 juli 1932, déirvid lantbruksstyrelsen anbefalldes att skyndsamt
verkstilla den av riksdagen ifrigasatta utredningen. Sedan lantbruksstyrelsen
ifragasatt, att utredningsarbetet borde uppdragas at av Kungl. Maj:t sirskilt
utsedda personer, anmiildes drendet den 15 juni 1934, darvid chefen fér jord-
bruksdepartementet bemyndigades tillkalla utredningsmén for utredning réran-
de den med understéd av statsmedel bedrivna avdiknings- och téckdiknings-
verksamheten. Utredningsminnen tillkallades den 20 juni 1934. Utredningen
har annu ej slutforts.

11. den 24 mars 1933, i anledning av vickta motioner angiende vissa &nd-
ringar i lagen om delning av jord & landet m. m. (106.)
Arendet har 6verlimnats till justitiedepartementet.

12. den 28 april 1933, i anledning av Kungl. Maj:ts under nionde huvud-
titeln gjorda framstillning angiende anslag till fraktlindring for kalk
jimte i mnet vickta motioner. (171.)

Anmild och slutbehandlad den 19 maj 1933 utom i vad avser frigan om ansla-
gets anviandande jamlikt riksdagens beslut till fraktbidrag jimvil vid sjo-
transporter av kalk. I denna fraga anbefalldes lantbruksstyrelsen att efter sam-
rad med kommerskollegium och jirnvigsstyrelsen inkomma med forslag. Sedan
lantbruksstyrelsen inkommit med yttrande i fragan, varéver lansstyrelsen i Got-
lands lin avgivit utlaitande, har drendet remitterats till kommerskollegium.

13. den 20 juni 1933, i anledning av vickt motion om utredning rérande
jimkning i den tekniska utformningen av dispensbestimmelserna i lagen
angiende forbud 1 vissa fall fér bolag, férening och stiftelse att forvirva
fast egendom. (342.)

Anmild den 28 augusti 1933, dirvid uppdrogs at den jamlikt Kungl. Maj:ts
bemyndigande den 4 december 1930 tillkallade sociala jordutredningen att verk-
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stilla de av riksdagen ifrigasatta utredningarna. Sedan utredningen den 20
september 1935 avgivit betinkande i drendet (st. off. utr. 1935:47) samt utla-
tanden darover avgivits av ett flertal myndigheter och foreningar, ar drendet
beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

14. den 14 mars 1934, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
inlésen av vissa arrenderitter till laxfisken 1 Mérrumsan. (98.)

Anmaild den 27 april 1934, da arendet avgjordes 1 vad det avser laxfiskena till
1/32 mantal Mérrum nr 13 (13%) och 19/160 mantal Mérrum nr 7 (7°). I vad
irendet avser inlésen av vissa arrenderitter till laxfisken i Mérrumsan samt ned-
sittning av vissa arrendeavgifter har linsstyrelsen i Blekinge lin inkommit med
yttrande och forslag. Sedan lantbruksstyrelsen inkommit med yttrande 6ver
lansstyrelsens forslag i &mnet, har drendet remitterats till doménstyrelsen.

15. den 16 mars 1934, i anledning av vickta motioner angidende dndrade be-
stimmelser rorande uppgiftsplikten vid forsdljning av avrensningsfro.
(100.)

Skrivelsen har den 8 juni 1934 o6verlimnats fran justitiedepartementet. Sedan
lantbruksstyrelsen avgivit infordrat utlatande i1 drendet samt remissutlatanden
avgivits darover av ett flertal myndigheter och sammanslutningar, har Kungl.
Maj:t den 24 januari 1936 avgivit proposition i dmnet (nr 49). Skrivelsen har
darmed slutbehandlats.

16. samma dag, i anledning av viackt motion angiende vissa dndringar i vat-
tenlagens foreskrifter i fraga om handliggningen av drenden rérande dik-
ningsforetag, som berra allman vag. (101.)

Skrivelsen har overlaimnats fran justitiedepartementet. Vid anméilan av drendet
pa jordbruksdepartementets féredragning den 17 april 1936 beslots, att skrivel-
sen skulle overlimnas till de av chefen for jordbruksdepartementet jamlikt
Kungl. Maj:ts bemyndigande den 15 juni 1934 tillkallade utredningsménnen
for utredning rorande den med understéd av statsmedel bedrivna avdiknings-
och tickdikningsverksamheten samt dirmed sammanhéngande spérsmal for att
tagas 1 6vervigande vid fullgérande av deras uppdrag. Utredningen har dnnu
ej slutforts.

17. den 20 april 1934, med anledning av viackt motion angdende anstéillande
av egnahemskonsulenter hos egnahemsndmnderna. (188.)

Anmaild den 11 maj 1934, dirvid statens egnahemsstyrelse anbefalldes att, med
beaktande av vad riksdagen i Amnet anfort, verkstilla den av riksdagen begirda
utredningen. Sedan dylik utredning avgivits den 4 juli 1935 (st. off. utr. 1935: 28)
samt utlitanden diréver avgivits, anméildes drendet den 30 december 1935,
dirvid chefen for jordbruksdepartementet bemyndigades tillkalla utrednings-
min for utredning rorande egnahemsverksamheten och andra med statens verk-
samhet pa det sociala jordomradet sammanhingande fragor. Utredningsminnen
tillkallades samma dag.

18. den 23 maj 1934, i anledning av vickta motioner om billigare djursjuk-
vard. (267.)
Anmald den 7 juni 1934, dirvid medicinalstyrelsen anbefalldes verkstilla den
av riksdagen ifrigasatta utredningen. Sedan denna avgivits, hava remissutli-
tanden infordrats fran ett flertal myndigheter och sammanslutningar. Dessa
avvaktas.
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19. den 30 maj 1934, i anledning av vickta motioner om hanskjutande till
jordbrukskreditsakkunniga av frigan om jordbrukets primirkredit m. m.
(288.)
Anmild den 24 juli 1934, dirvid chefen for jordbruksdepartementet bemyndi-
gats att for verkstillande av utredning rérande frigan om mojligheterna att
astadkomma forbittrade villkor for den primira fastighetskrediten tillkalla ut-
redningsmin. Sedan utredningsminnen den 27 juli 1935 avgivit betinkande i
amnet (st. off. utr. 1935: 34) samt utldtanden inhamtats darover, har skrivelsen
anmilts och slutbehandlats den 21 februari 1936, darvid besl6ts proposition till
riksdagen (nr 88).

20. den 5 juni 1934, i anledning av vickta motioner rorande indringar i
arrendelagstiftningen m. m. (311.)
Skrivelsen har 6verlimnats fran justitiedepartementet. Vid anmélan av drendet
pa jordbruksdepartementets foredragning den 8 maj 1936 bemyndigades che-
fen for jordbruksdepartementet att tillkalla fem utredningsmin fér att verk-
stialla utredning rérande arrendelagstiftningen. Utredningsménnen tillkallades
samma dag.

21. den 12 juni 1934, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
ytterligare stod frin statens sida at Kalix trdindustriaktiebolag. (381.)

Anmild den 20 juni 1935, dirvid chefen for jordbruksdepartementet bemyndi-
gades att tillkalla en utredningsman att verkstilla utredning och uppgora for-
slag rorande Kalix triindustriaktiebolag. Sedan utredningsmannen den 25 janu-
ari 1936 avgivit utredning i dmnet samt remissutlitanden déaréver inhidmtats
fran ett flertal myndigheter, har skrivelsen anmilts och slutbehandlats den 6
mars 1936, dirvid beslots proposition till riksdagen (nr 193).

22. den 22 februari 1935, i anledning av vickta motioner om #ndrade be-
stimmelser betriffande understéd till forbittringsarbeten inom jordbru-
ket. (46.)
Anmild den 10 maj 1935, dirvid lantbruksstyrelsen anbefalldes att verkstilla
utredning i de av riksdagen angivna hinseenden. Denna avvaktas.

23. samma dag, i anledning av vackta motioner angiende jaktvardens ord-
nande m. m. (48.)

Anmild den 15 mars 1935, darvid uppdrogs &t den av chefen for jordbruksde-
partementet jimlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 1 februari 1935 tillkallade
utredningsmannen for jaktlagstiftningsfragor att vid naimnda utredning upptaga
de i skrivelsen omformilda sporsmal till behandling. Betinkande med foérslag
i amnet avgavs den 30 september 1936 (st. off. utr. 1936: 38). Sedan utlitanden
harover avgivits av ett flertal myndigheter och sammanslutningar, ir drendet
beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

24. den 15 mars 1935, angiende ett rationellt och vinstgivande tillgodogo-
rande av svenska frukter och bir. (75.)
Anmild den 30 mars 1935, dirvid lantbruksstyrelsen anbefalldes verkstilla den
av riksdagen ifragasatta utredningen. Sedan denna avgivits, har drendet remit-
terats till kommerskollegium och riksférbundet svensk frukt, forsiljningsfor-
ening u. p. a. Utldtandet frin kommerskollegium avvaktas.

25. den 5 april 1935, 1 anledning av vickta motioner om skirpning av straffet
for forseelse mot lagen om hingstbesiktningstvang. (151.)
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Anmild och slutbehandlad den 13 december 1935, dirvid besléts proposition
till riksdagen (nr 9).

26. den 12 april 1935, i anledning av vissa i statsverkspropositionen under
utgifter for kapitalokning 1 vad angir jordbruksirenden gjorda framstall-
ningar jimte i hithérande 4mnen vickta motioner. (166.)

Anmald den 17 maj 1935, d& bland annat utfirdades kungdrelse i mnet (sv. f.
nr 161). I den del drendet ej slutbehandlats den 17 maj 1935, uppdrogs den 28
juni 1935 at statens egnahemsstyrelse att i samriad med statens jordnimnd verk-
stilla utredning och avgiva forslag angdende atgirder till 4stadkommande av
forbattrad anskaffning av jord foér egnahemsidndamail. Sedan statens egnahems-
styrelse utlatit sig den 11 december 1935, har chefen fér jordbruksdepartemen-
tet, efter Kungl. Maj:ts bemyndigande, den 30 december 1935 tillkallat sju
utredningsmin att verkstilla utredning och avgiva forslag rérande egnahems-
verksamheten och andra med statens verksamhet pi det sociala jordomradet
sammanhingande frigor. Utredningen har dnnu ej slutforts.

27. den 7 maj 1935, i anledning av vickta motioner angiende Atgirder till
bekimpande av smittsam kastning hos nétkreatur samt om lagstiftning
rérande handeln med husdjur. (199.)

Anmaéld den 15 juni 1935, dirvid lantbruksstyrelsen och medicinalstyrelsen anbe-
falldes gemensamt verkstilla utredning i de av riksdagen angivna hiinseenden.
Sedan dylik utredning avgivits den 3 november 1936, hava remissutlitanden i
irendet infordrats frian ett flertal myndigheter och sammanslutningar. Dessa
avvaktas.

28. samma dag, i anledning av vickt motion angiende utfirdande av vissa
kvalitetsbestimmelser att gilla vid handel inom landet med och export
av matpotatis, dpplen och piron. (200.)
Anmild den 7 juni 1935, dirvid lantbruksstyrelsen anbefalldes verkstilla den
av riksdagen begirda utredningen. Sedan denna avgivits samt utlitanden dir-
over inhdmtats, anméildes drendet dnyo den 29 maj 1936, dirvid statens cen-
trala frokontrollanstalt bemyndigades verkstilla kokningsanalys av for den all-
minna handeln avsedd matpotatis. I den del drendet silunda ej avgjorts, ar det-
samma fortfarande beroende pa Xungl. Maj:ts prévning.

29. samma dag, i anledning av vickt motion om vidgat giltighetsomrade for
lagen om vard av vissa skogar inom Viasterbottens och Norrbottens lins
lappmarker med flera omraden. (201.)

Anmild den 20 juni 1935, dirvid chefen foér jordbruksdepartementet bemyn-
digades att tillkalla en utredningsman for verkstillande av utredning betrif-
fande skogslagstiftningsfragor. Denne tillkallades den 28 juni 1935. Utredningen
har dnnu ej slutforts.

30. den 25 maj 1935, i anledning av vickt motion angiende utvidgad ritt till
ersittning for skada av bjérn m. m. (246.)

Anmild den 7 juni 1935, dirvid uppdrogs 4t den av chefen for jordbruksdeparte-
mentet jamlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 1 februari 1935 tillkallade
utredningsmannen for jaktlagstiftningsfrigor att i samband med den honom
anbefallda utredningen upptaga de i skrivelsen omférmilda spérsmal till be-
handling. Sedan utredningsmannen den 30 september 1936 avgivit betinkande
med forslag i mnet (st. off. utr. 1936: 38) samt utlitanden dir6ver avgivits av
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ett flertal myndigheter och féreningar, ir drendet beroende ps Kungl. Maj:ts
provning.

31. den 6 juni 1935, i anledning av riksdagens ar 1934 férsamlade revisorers
berittelse angaende verkstilld granskning av statsverkets jimte dartill
horande fonders tillstind, styrelse och forvaltning for tiden 1 juli 1933—
30 juni 1934. (279.)

Skrivelsen har Gverlaimnats fran finansdepartementet for handliggning av punk-
ten 8, ersittning av statsmedel for slickning av skogseld, samt punkten 5, ut-
nyttjande av kronans fiskevatten. Arendet Ar beroende psd Kungl. Maj:ts
prévning.

32. den 7 juni 1935, i anledning av vickta motioner om Atgirder till héjande
av skogsbrukets ekonomiska barkraft m. m. (274.)

Anmild den 23 juli 1936, dirvid chefen for jordbruksdepartementet bemyndiga-
des att tillkalla en utredningsman fér att verkstilla utredning och avgiva for-
slag rorande skogsbrukets ekonomiska lige och de &tgirder, som kunna vid-
tagas for att hoja dess barkraft. Sedan denne tillkallats den 30 juli 1936, har,
efter Kungl. Maj:ts bemyndigande, ytterligare en utredningsman tillkallats den
3 oktober 1936.

33. samma dag, i anledning av vickta motioner angiende beredande av med-
inflytande &t skogsigare vid handhavandet av flottningsféreningarnas
angeldgenheter. (296.)

Se ovan under 32.

Av dessa drenden iro alltsi de under 2, 5, 8, 11, 15, 19, 21 och 25 omférmilda
av Kungl. Maj:t inom jordbruksdepartementet slutligen behandlade samt de
Ovriga pd provning beroende.

9. Handelsdepartementet.

Riksdagens skrivelse
1. den 24 maj 1912, angdende atgirder i syfte att sjomanshusen ma séttas

i tillfille att i stérre omfattning &dn for nirvarande limna tillfilligt under-

stod at behovande arbetsldsa sjomin. (170.)
Med skrivelse den 9 december 1919 har kommerskollegium Gverlimnat betin-
kande och férslag om tillfalliga understod &t arbetslosa sjomin, avgivet av,
jamlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 30 juni 1916, av kollegium tillkallade
sakkunniga (1917 ars sjomanshuskommitterade). Arendet ar alltjaimt beroende
pa kommerskollegii prévning.

2. den 30 april 1915, angiende utarbetande av forslag i syfte att stivja spe-
let pa utlindska lotterier. (77.)
Arendet, diri forslag utarbetats av sirskilt tillkallad sakkunnig, sammanhinger
med fragan om inrdttande av ett statslotteri. (Jfr nedan under punkten 4.)

3. den 29 maj 1915, angdende utredning rérande omorganisation av rikets
sjomanshus. (175.)

Med skrivelse den 9 december 1919 har kommerskollegium &verlimnat betéin-

kande och forslag rorande sjomanshusens omorganisation, avgivet av, jaimlikt

Kungl. Maj:ts bemyndigande den 30 juni 1916, av kollegium tillkallade sakkun-



320

niga (1917 érs sjomanshuskommitterade). Sedan drendet vilat i avvaktan pa
viss annan utredning, har Kungl. Maj:t den 15 juni 1934 uppdragit 4t kommers-
kollegium att till féornyad omprévning upptaga fragan om sjémanshusens om-
organisation. Sistnimnda utredning &r dnnu icke slutford.

4. den 16 april 1920, angiende utredning och férslag rérande inrdttande av
ett statsobligationslotteri eller annat under svenska statens kontroll stéllt
penninglotteri. (92.)

Sedan betinkande, innefattande resultatet av en forberedande undersékning i
amnet, avgivits av sirskilt tillkallad sakkunnig, har chefen for handelsdeparte-
mentet med stéd av ett av Kungl. Maj:t den 30 december 1935 limnat bemyn-
digande, samma dag tillkallat tre personer for drendets vidare utredning (Stats-
lotteriutredningen). Utredningen dr dnnu icke slutford.

5. den 3 juni 1922, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
forordning om andrad lydelse av § 5, § 8 mom. 4 och § 9 mom. 2 i for-
ordningen med tulltaxa fér inkommande varor den 9 juli 1911. (284.)

Sedan viss utredning verkstillts, ar Arendet beroende pad Kungl. Maj:ts provning.

6. den 10 maj 1927, i anledning av vickta motioner om beredande av lik-
stillighet i tullskyddshinseende mellan, & ena sidan, jordbruket och dess
biniringar, samt, 4 andra sidan, de industriella niringarna m. m. (181.)

Jamlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 30 december 1927 tillkallade chefen
for handelsdepartementet den 12 januari 1928 nio personer for att sisom sak-
kunniga inom departementet verkstilla utredning i den friga, varom i riks-
dagens skrivelse formiles (1928 érs tullkommitté). Genom beslut den 2 decem-
ber 1932 har kommitténs arbete férklarats skola vila tillsvidare.

7. den 17 april 1928, i anledning av vickt motion angiende dndrad lydelse
av 9 § i lagen om tillsyn & fartyg m. m. (123.)

Ifragavarande skrivelse ir, i vad den avser lastmirke for fartyg i Ostersjofart
med en bruttodriktighet om minst 150 registerton, slutbehandlad genom utfar-
dandet den 30 juni 1932 av lag angiende &ndrad lydelse av bland annat 9 §
lagen den 22 oktober 1914 om tillsyn & fartyg. Frigan om lastmirke & fartyg
i ostersjofart med mindre driktighet 4n ovan anférts ar inom kommerskollegium
foremal for utredning, som annu icke slutforts.

8. den 11 juni 1930, i anledning av vickta motioner, angiende méjlighe-
terna att utnyttja statens gruvegendom i Visterbotten. (400.)

Anmild den 14 augusti 1930, dirvid Kungl. Maj:t uppdrog at kommerskolle-
gium och Sveriges geologiska undersokning gemensamt att verkstilla av riks-
dagen begird utredning angéende statens gruvegendom &dvensom rérande forut-
sittningarna och formen for utnyttjandet av denna egendom samt inkomma
med de forslag, som av utredningen foranledas. Ifrigavarande utredning ar
annu icke slutford.

9. den 29 april 1931, i anledning av Kungl. Maj:ts under tionde huvudtiteln
av statsverkspropositionen gjorda framstéllning angiende anslag till
sikerhetsanstalter for sjofarten jimte i &mnet vickta motioner. (167.)

Kungl. Maj:t har av anslagsposten & 50,000 kronor till anordnande i samband
med upprensning av Farosundsledens inlopp av fyrbelysning i norra inloppet
till Farosund till lotsstyrelsens foérfogande stéllt den 21 april 1933 ett belopp
av hogst 15,000 kronor, den 29 mars 1934 ett belopp av hogst 12,500 kronor
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samt den 30 mars 1935 ett belopp av 13,700 kronor. Vidare anvindning av an-
slagsposten &r icke pakallad. Skrivelsen dr alltsd slutbehandlad.

10. den 9 maj 1931, angiende beredande av billigare biljettpriser for sjofolk
vid resa pa jarnvig frin och till hemorten. (193.)

Sedan Kungl. Maj:t den 29 maj 1931 anbefallt kommerskollegium och jarnvigs-
styrelsen att gemensamt verkstélla utredning i 4mnet samt inkomma med ytt-
rande och de forslag, som kunde av utredningen foranledas, har kommerskolle-
gium i skrivelse den 15 februari 1936 inkommit med den sidlunda begirda utred-
ningen, varefter proposition i 4mnet framlagts (1936: 195). Skrivelsen ar dirmed
slutbehandlad.

11. den 4 juni 1932, i anledning av vickt motion angiende meddelande av
vissa bestimmelser i avseende & forsidljning m. m. av patentskyddat fore-
mal eller forfaringssitt. (260.)
Anmild den 30 juni 1932, dirvid uppdrogs at generaldirektoren K. H. R. Hjertén
att, vid fullgorandet av ett honom jamlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande den
4 september 1926 meddelat uppdrag att sisom sakkunnig inom handelsdeparte-
mentet bitrida med utredning angiende erforderliga lagstiftningsatgirder pa
det industriella rittsskyddets omrade, underséka huruvida och pi vad sitt de
i skrivelsen avsedda atgirderna ma kunna vidtagas. Uppdraget dr &nnu icke
slutfort.

12. den 6 juni 1932, i anledning av viackta motioner angdende dels utredning
rérande en forddling av de statliga jarnmalmstillgdngarna i Norrbotten
och dels underldttande av malmbrytning i vissa gruvor i Norrbotten for
inhemsk foradling. (280.)

De jimlikt beslut den 10 augusti 1932 for drendets utredning tillkallade sakkun-
niga hava dnnu ej slutfort sitt uppdrag.

13. den 16 mars 1934, i anledning av vidckta motioner rérande dndring i lag-
stiftningen om utlannings réitt att hir i riket vistas och innehava arbets-
anstillning med mera. (102.)

Arendet ir, i vad pid handelsdepartementet ankommer, beroende pa Kungl.
Maj:ts provning.

14. den 11 april 1934, i anledning av vickta motioner om utredning anga-
ende de ekonomiska och sociala verkningarna av de s. k. enhetsprisfore-
tagen inom detaljhandeln m. m. (146.)
Sedan de jimlikt beslut den 15 juni 1934 for drendets utredning tillkallade sak-
kunniga den 30 november 1935 avgivit utredning i drendet (st. off. utr. 1935: 63),
har denna sedermera remitterats for yttrande till kommerskollegium. Yttrandet
avvaktas.

15. den 20 april 1934, i anledning av vickta motioner om uppstillande av
legala kompetensvillkor for ritten att idka hantverk m. m. (191.)
Med stéd av Kungl. Maj:ts den 9 januari 1936 limnade bemyndigande har che-
fen for handelsdepartementet samma dag tillkallat fem personer for verkstil-
lande av utredning i dmnet (1936 Ars hantverkssakkunniga). Utredningen ar
innu icke slutford.

16. samma dag, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om dndrad lydelse av 22 kap. 5 och 21 §§ strafflagen. (195.)

21 — Justiticombudsmannens dnbelgberdittelse il 1937 drs riksday.
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Arendet ar, i vad pd handelsdepartementet ankommer, beroende pd Kungl.
Maj:ts prévning.

17. den 18 maj 1934, angiende den praktiska utbildningen av maskinistele-
ver. (257.)

Arendet dr efter remiss féremal fér utredning inom kommerskollegium.

18. den 11 juni 1934, i anledning av vickt motion angéende férbud for sam-
manslutningar att i politiskt eller dirmed jamforligt syfte foretaga aktio-
ner mot utlindsk stat. (871.)
Arendet ir beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

19. den 22 februari 1935, i anledning av vickt motion om #dndrad lydelse av
57 § sjomanslagen. (49.)
Kungl. Maj:t har den 3 maj 1935 anbefallt kommerskollegium att verkstilla
utredning i 4mnet. Utredningen &r &nnu icke slutford.

20. den 28 mars 1935, i anledning av vickta motioner angiende utredning
om ritten att idka hantverk. (127.)
Se under punkten 15 hér ovan.

21. den 10 april 1935, angdende utredning om inrittande av statslotteri. (155.)
Se under punkten 4 hir ovan.

22. den 30 april 1935, i anledning av vickta motioner om atgirder till stod-
jande av den svenska sjofartsniringen. (186.)

Sedan Kungl. Maj:t den 15 juni 1935 anbefallt kommerskollegium att verkstilla
viss utredning i dmnet samt inkomma med forslag till tgirder, vilka 1 anled-
ning av utredningen kunde befinnas erforderliga, har kommerskollegium i be-
tinkande den 15 februari 1936 inkommit med utlitande angiende stédatgirder
for den svenska sjofartsndringen, varefter proposition 1 amnet framlagts
(1936:238). Skrivelsen ir dirmed slutbehandlad.

23. den 14 maj 1935, i anledning av vickta motioner angiende ordnande av
hantverkets hogre undervisning. (216.)
Se under punkterna 15 och 20 hir ovan.

24. den 6 juni 1935, i anledning av vickta motioner om Aatgirder till erni-
ende av okad sikerhet till sjoss. (291.)
Kungl. Maj:t har den 22 maj 1936 anbefallt kommerskollegium att verkstilla
och till Kungl. Maj:t inkomma med den av riksdagen begirda utredningen dven-
som med de forslag, vartill utredningen méa foranleda. Utredningen ar dnnu icke
slutford.

Av dessa drenden dro salunda de under 9, 10 och 22 omférmilda av Kungl.
Maj:t inom handelsdepartementet slutligen behandlade samt de 6vriga p& prov-
ning beroende.
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Bilaga V.

Forteckning

over drenden, som hos Kungl. Maj:t anhdngiggjorts gemom skri-
velser fran justiticombudsmannen fore den 1 januart 1936 och
vari wnder dr 1936 dtgdrd vidtagits eller vilka vid samma drs
slut dnnu voro pd Kungl. Maj:ts provning beroende, jdamie
kortfattad uppgift om drendenas behandling.

1. 1908 den 31 januari (nr 47) och 1910 den 7 januari (nr 37), angaende
domstolarnas arkiv m. m.

Fragan om hiradsritternas arkiv har behandlats i en inom justitiedepartemen-
tet verkstilld utredning angiende revision av bestimmelserna om tingshusbygg-
nadsskyldigheten (st. off. utr. 1936:37), 6ver vilken utredning yttranden avgi-
vits av vissa myndigheter och sammanslutningar. Denna fraga ar dérefter fore-
mal for vidare behandling inom justitiedepartementet. Arendet i vrigt &r fort-
farande beroende pd Kungl. Maj:ts provning. (Justitiedepartementet.)

2. 1923 den 20 juni (nr 293), angdende skyldighet for konkursdomare att vid
oversindande till inskrivningsdomare av sidana handlingar rérande fast
egendom, som omformilas i 21 § konkurslagen, tillse, att noggrann upp-
gift lamnas om fastighetens namn och beteckning i 6vrigt m. m.

Arendet dr fortfarande beroende pid Kungl. Maj:ts provning. (Justitiedeparte-
mentet.)

3. 1923 den 26 juni (nr 303), angidende #ndring av bestdimmelserna om gavo-
beskattning i kungl. forordningen den 19 november 1914 om arvsskatt
och skatt for gava.

Arendet ir beroende pa Kungl. Maj:ts provning. (Finansdepartementet.)

4. 1925 den 11 december (nr 629), angiende dndring av bestimmelserna om
resekostnadsersiittning 1 kungl. forordningen den 12 juli 1878 angiende
ersittning till forrittningsmin fér utmitning i1 enskilda mal samt till
stimningsman m. m.

Arendet har anmiilts den 29 november 1929 och den 21 december 1933 (se vidare
ambetsberittelsen 1934 sid. 377). I 6vrigt dr drendet beroende pa Kungl. Maj:ts
provning. (Socialdepartementet.)

5. 1926 den 22 december (nr 600), angaende atgirder for battre tillgodose-
ende av vittnens ratt att undfa ersiattning for instillelse vid domstol.
Arendet ir fortfarande beroende pa Kungl. Maj:ts provning. (Justitiedeparte-
mentet.)
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6. 1927 den 19 mars (nr 16}), angdende behov av foreskrifter om handlagg-
ningen av vissa inteckningsirenden i sidana fall, d4 gemensamt inteck-
nade fastigheter dro beligna inom skilda domstolars omriden.

Arendet ir fortfarande beroende pi Kungl. Maj:ts provning. (Justitiedeparte-
mentet.)

7. 1927 den 4 april (nr 186), angiende atgirder for dstadkommande av storre
foljdriktighet vid tillimpningen av gillande regler om forvandling av tva
eller flera samma person ddomda bétesstraff.

Fragan har behandlats i en av sidrskilda sakkunniga inom justitiedepartementet
utarbetad promemoria angiende indrade bestimmelser rorande verkstéllighet
och forvandling av botesstraff (st. off. utr. 1935:56). Sedan lagradet avgivit
utlitande 6ver diri framlagda lagforslag, dr frigan foremadl for vidare behand-
ling inom justitiedepartementet. (Justitiedepartementet.)

8. 1927 den 31 oktober (nr 511), rérande tillimpningen av vissa stadganden
1 lagen den 28 juni 1918 angaende villkorlig straffdom m. m.
Frigan om en revision av gillande bestimmelser om villkorlig dom &r foremal
for utredning av inom justitiedepartementet tillkallade sakkunniga. (Justitie-
departementet.)

9. 1927 den 14 december (nr 592), angaende atgirder for tryggande i visst
hinseende av deklarationshemligheten.
Arendet ir beroende pd Kungl. Maj:ts provning. (Finansdepartementet.)

10. 1928 den 6 juli (nr 306), rorande andring av 34 och 37 §§ i kungl. férord-
ningen den 14 juni 1917 angéende forsaljning av rusdrycker.
Arendet ir beroende pd Kungl. Maj:ts provning. (Finansdepartementet.)

11. 1934 den 22 mars (nr 240), angiende dndring 1 lagstiftningen om trafik-
forsakring & motorfordon.
Arendet ir beroende pid Kungl. Maj:ts prévning. (Justitiedepartementet.)

12. 193} den 15 september (nr 573), angiende atgarder for dstadkommande
av likformighet vid berikning av strafftid, dd& avbrott 1 verkstillighet
ager rum till f6ljd av ny rannsakning.

Arendet ir beroende pd Kungl. Maj:ts provning. (Justitiedepartementet.)

13. 1935 den 11 januari (nr 51), angdende dklagares ratt att bedriva advo-
katverksamhet.

I en den 24 april 1936 utfirdad instruktion for landsfogdarna (sv. f. nr 154)
hava dessa befattningshavare forbjudits, bland annat, att bedriva advokatverk-
samhet. Fragan har i 6vrigt behandlats i en av tillkallade sakkunniga utarbetad
promemoria angiende omorganisation av landsfiskals- och stadsfiskalsbefatt-
ningarna (st. off. utr. 1935: 57), 6ver vilken promemoria yttranden avgivits av
vissa myndigheter och sammanslutningar. Arendet ir i denna del beroende pa
Kungl. Maj:ts provning. (Justitiedepartementet.)

14. 1935 den 4 mars (nr 210), angaende utfirdande av narmare bestimmel-
ser i friga om anstind med doms avkunnande vid ridhusritt.
Arendet dr beroende pd Kungl. Maj:ts provning. (Justitiedepartementet.)

15. 1935 den 10 maj (nr 356}), angiende viss dndring i gillande bestammel-
ser om klagan i utsokningsmal,
Arendet ar beroende pd Kungl. Maj:ts provning. (Justitiedepartementet.)



325

16. 1935 den 22 maj (nr 374), angiende bestimmelserna 1 5 § sinnessjuk-
lagen.

Medicinalstyrelsen har den 29 februari 1936 avgivit infordrat utlitande Gver
framstallningen. Sedan lagradet den 14 december 1936 avgivit utlitande 6ver
ett inom socialdepartementet i1 anledning av framstillningen utarbetat forslag
till andring av, bland annat, 5 § sinnessjuklagen, har Kungl. Maj:t den 18 decem-
ber 1936 beslutat avlata proposition i mnet till 1937 érs riksdag. (Socialdeparte-
mentet.)

17. 1935 den 31 december (nr 766), angiende skyldighet for férmyndare att
vid uppbirande av omyndig tillkommande forsikringsbelopp férete bevis
om oOverformyndarens tillstand till beloppets utbetalning.

Arendet ar beroende pa Kungl. Maj:ts provning. (Justitiedepartementet.)



