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Till RIKSDAGEN.

T

, . al?21]kt § 14 | den for Riksdagens justiticombudsman gillande in-

struktion™ tar jag hidrmed voOrdsamt ofverlimna redogorelse for justitie-
ombudsmansdmbetets forvaltning sistforflutna ar. Jag bar ddrvid att forst
Justitieombudsmannens dmbetsberidttelse till 1908 drs Riksdag. \
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anmila, att jag till foljd af sjukdomsforfall nodgats, med den rétt
§25 1 nimnda instruktion medgifver, till dmbetets forrattande pakalla
min af Fiksdagen uvtsedde eftertridare. Af denna anledning har harads-
hofdingen friherre Lave Robert Beck-Friis forvaltat justiticombudsmans-
dmbetet fran och med den 9 mars 1907 till och med den 6 april samma
ar, under hvilken tid jag for hilsans vdrdande vistats vid en kurort | ut-
landet.

Efter vedertagen ordning kommer fbrevarande #mbetsberittelse att
till en béfgan innehalla redogérelse for sidana mot dmbets- eller tjénste-
min for fel eller forsummelse i Ambete eller tjanst anstdllda &tal;, som
under &r 1907 blifvit slutligen afgjorda eller dtminstone i en instans
profvade.

Felakiiga beslut i tvé inteckningsirendeii.

I en den 25 augusti 1905 dagtecknad och pafSljande dag hit ingifven
klagoskrift anforde Johan August Bergstrdm i Staggirdsk foljande:

Jamlikt kopebref af den 25 juli 1899 forsilde Johan Oskar Karlsson
till klaganden I/ mantal n:r 1 Staggtrisk, 4 hvilken egendom klaganden
den 23 december samma #r af Lycksele lappmarks tingslags haradsritt
undfiek lagfart. Den 1 oktober 1901 ingaf n#mndemannen C. O. Lind-
strém i Léngsele till nimnde hiradsriitt med begiiran om inteckning en
af bemiilte Karlsson den 28 augusti 1901 till innehafvaren eller order ut=
stilld skuldsedel 4 600 kronor jémte rénta, och fanns & handlingen teck=
nadt, att till sikerhet for densammas innehdll inteckning finge meddelas
i V]p mantal n:r 1| Staggtriisk. Sedan for hiradsriiten foretetts ett den
9 mars 1898 for Karlsson utfirdadt lagfartsbevis 4 pantforskrifna fastig=
heten, meddelades inteckning i Vif mantal n:r 1 Staggtrisk till sikerhet
for Karlssons berorda forbindelse. I slutet af dr 1903 blef klaganden si=
som #gare till ifrdgavarande fastighet hos Konungens befallningshafvande
i Visterbottens ldn lagsdkt for berbrda inteckning, och genom Konungens
befallningshafvandes utslag den 16 december 1903 forklarades skuldbelop-
pet 600 kronor jamte riénta och kostnader faststilldt till betalning ur in=
tecknade fastigheten. For att rédda denna undan exekutiv forséljning
nddgades klaganden erligga eit belopp af sammanlagdt 769 kronor 42 ore.
— Emellertid hade Johan Oskar Karlsson till 1902 ars lagtima vintertin
med Lyeksele lappmarks tingslag instdmt klaganden, med péastdende, blan
annat, att forut omfOrmilta, mellan Karlsson och klaganden den 25 juli
1899 uppriittade kopeafhandling rérande ifrigakomma fastighet métte for-
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ilaras ogiltig; och Karlson berattigas dterfA hemmanet. Enligt protekellet
i mélet for den 21 juni 1902 skulle anteckning om tvisten goras i hirads-
thitens lagfartsprotokoll. Vid samma ting ingaf kronolinsmannen J. G,
Lindberg tll rétten ett emellan Karl Israelsson och Karlsson den 4 juni
1902 upprittadt fodorddskonmtrakt, och fanns i detta komtrakt foreskrift
om att till sdkerhet for kontraktets fullgdrande inteckning skulle ske i
hemmanet V|6 mantal nir 1 Staggtrisk. Sedan vidare foretetts utdrag af
lagfartsprotokollet den 9 mars 1898, utvisande att lagfart di med-
delats for Karlsson & V|6 mantal nir 1 Staggtriisk, meddelades likaledes
dea 21 juni 1902 inteckning uti fastigheten i frga, Karl Israelssen ech
hans hustru Anna Sofia till sikerhet for fodorad enligt Karlssens utfiis-
felse | berdrda kontrakt. Sedermera hade klaganden blifvit till héradsritten
instamd for underldtenhet att utgifva det i kontraktet bestimda foderadet,
ek vere denna tvist @nnu vid tiden for klagoskriftens ingifvande icke af
héraderatten afgjord. — Att de tva ifrdgakomna inteckningarna blifvit erik-
tigt meddelade, syntes vara stilldt utom allt tvifvel, dé ju klaganden redan
den 23 december 1899 erhallit lagfart 4 den intecknade fastigheten, ech
lika uppenbart borde vara, att klaganden hirigenom #samkats stor forlust,
i det att klaganden dels for penninginteckningens infriande nodgats er-
lagea 769 kronor 42 ore och dels haft afsevirda kostnader med anledning
af de mot klaganden anlitipzigimda rittegingarna sami déraf foranledda
resor tll Lycksele for inhdmtande af besked i saken, uppvaktningar vid
thtten och konsultationer med juridiskt bildade personer. — Enligt klag-
andens formenande hade haradsrittens ordférande, hiradshofdingen F. G.
Timelln, genom de felaktigheter, han hirutinnan 1atit komma sig till last,
ﬂ@ﬁ sig skyldig till straffbar fSrsummelse i sin dmbetsutofning: och ville
<laganden darfor anhdlla, att justiticombudsmannen matte met Timelin
vidtaga de &t%érder, som kunde finnas ldmpliga. Klaganden hemstillde
tillika; att, i handelse atal komme att emot Timelin anstillas, klaganden
mdite beredas tilifalle att inkomma med de ersiittningsansprk, hvaertill
han kunde #4ga fog.

Till bestyrkande af angifvelsens riktighet hade vid klagoskriften fo-
gats stiskilda utdrag af Lycksele lappmarks tingslags hiiradsriitts lagfasts=
oeh Inteckningsprotokoll samt dombok #fvensom det i klagoskrifien em-
Svitlida utslag af Konungens befallningshafvande i Visterbottens 1dn. En
4 sistberdrda handling af vederbérande kronmofogde den 29 mars 1904
tecknad paskrift utvisade, att klaganden nimnde dag pa grund af uislaget
erlagt | kapital 600 kronor, i réinta 93 kronor, for expenser 17 kronoF

3 ore och sasom exckutionskostnad 59 kronor 29 bre, eller alltsi tillhepa
769 kronor 42 Ore.
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Ofver denna anmilan hérd, upplyste hiradshéfdingen Timelin i af-
gifven forklaring till en bdrjan, att den inteckning, som den 21 juni 1902
meddelats i klagandens hemmansdel till sikerhet for fodorad &t Karl Isra-
glsson och hans hustru, blifvit den 3 oktober 1905 dddad. Timelin ut-
talade i afseende § ifragavarande inteckning vidare den formodan, att da
klaganden icke ens péstait, att han mést pi grund af inteckningen utgifva
ndgon del af fodoradet, klaganden komme att frantrdda sitt ersittnings-
pastdende, 1 hvad det grundade sig pa tillvaron af samma inteckning:

Angéiende klagomalen anfbrde hiradshdfdingen Timelin i ofrigl, bland
annat, foljande.

For en hvar, som #gde nigon k#nnedom om formerna for intecknings-
drendens behandling vid hiiradsriitterna, borde det synas klart, att ofver-
klagade felaktigheten uteslutande haft sin grund i och varit foranledd af
det bedriigliga forfarande, hvartill Johan Oskar Karlsson gjort sig skyldig
genom att till sikerhet for sina forbindelser pantforskrifva en fasti het,
till hvilken han langt forut afhéndt sig dganderitten. Det svikliga | Karls-
sons handlingssiitt framtridde &nnu bjirtare, om man loge i betraktande;
att 4t en ndmndeman, bosatt i motsatta 4ndan af tingslaget, uppdraga att
ombesorja skuldforbindelsens intecknande, di det annars pligade vara van-
ligt, att dylika drenden ombesdrjdes af l&nsmannen i distriktet. Att detta
nu anmirkta brottsliga forfarande, ehuru det gifvetvis vore af beskaffenhet
att falla under allmént atal, icke blifvit af allm#n &klagare beifradt, vore
si myeket mera anmérkningsviirdi som hvarken kronofogden i orten eller
ldnsmannen i distriktet vore frimmande f6r nu forevarande sak. Lika an=
mirkningsviird! vore, att klaganden eller hans ombud i lagsokningsarendet
icke ens aktat nodigt bestrida betalningsskyldighet for en skuldforbindelse,
for hvilken klaganden icke varit i nigon man ansvarig, och forebringa
sidana niira till hands liggande skil, som kunnat foranleda, att arendet
shsom tvistig! forvisats till domstols behandling., Genom denna sin. i
ogonen fallande likgiltighet och genom sin underldtenhet att hénvanda sig

irgkt till Timelin for sakens ordnande, hade klaganden sig sjalf att skylla
for de oliigenheter, som hittills vallais honom. — Ehuru Timelin rdste
beklaga, att deo pd svekfullt sitt tillkomna patltforskrifningarna undfallit
hans och domstolens uppmirksamhet, kunde Timelin dock icke helt med-
ifva, att ndgon felaktighet vid ifrigavarande inteckningsérendens behand-
ing lage honom till last. — Arendena foreligo i vanlig ordning; i det
sokanden foretedde skuldférbindelse och kontrakt, bida med bevitthad
antforskrifning, samt tillika bevis, att den, som gjort pantforskrifningen
a skuldebrefvet och utfistelsen i fSdorddskontraktet, fétt lagfart & sitt
fang till pantforskrifna fastigheten. — Att under pagéende tingsforhand-
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lingar gora ofta nog ganska besviirliga forskningar i rittens lagfartsbicker
— om de annars vore till hands — skulle vara 4gnadt att i hog grad
tynga och forsvara tingsarbetet och valla tidsutdrikt for siviil domstolen
som den rittssdkande allminheten. En dylik understkning pékallades icke
heller af omstindigheterna vid de sérskilda inteckningarnas beviljande, da
inteckningshandlingarna omhanderhades, den ena af en bisittare i ritten
och den andra af linsmannen i Karlssons hemort, hvilken senare bort vara
val underkunnig om hvem som varit ritte dgaren till pantforskrifna fastig-
heten. Att falsarium forelige, 4gde domstolen ej riitt forutsitta, och eun
forskning i lagfartsbockerna 1 #ndamal att utréna, huruvida sddant hinder
for intecknings beviljande, som omfbrmiles i 13 § inteckningslagen, fore-
funnes; skulle ¢j varit fgnadt att forhindra misstaget, di@ den anmilan,
som skett om instdmdt klander &f klagandens féng till fastigheten, vid
tiden for fodoradsinteckningens beviljande #nnu ej kunnat blifva inford i
lagfartsboken. — Att vid inteckningsfrendenas inskrifning uti intecknings-
boken falsariet ¢j upptickts, hade tydligen berott dirpd, att ingen inskrif-
ning i boken skett rorande ifragavarande hemmansdel, sedan klaganden
dara fatt lagfart. I hvarje fall maste den af domaren verkstillda inskrif-
ningen ofverensstimma med rittens protokoll. — Af siirskilda vid for-
klaringen fogade handlingar framginge, att Karlsson fgde fordran hos
klaganden, hvadan denne genom infriandet af Karlssons skuldforbindelse
endast forskaffat sig en motfordran till utjimnande af sitt mellanhafvande
med Karlsson, @fvensom att klaganden varit stilld under &tal sisom miss-
tinkt att hafva sig till fordel 1 Karlssons namn utfirdat en skuldforbin-
delse & 400 kronor och diraf begagnat sig. — P4 grund af det anforda
och med sdrskild hénsyn dirtill, att Timelin icke #dgde eller ens genom
ett pa forevarande anmilan foljande dtal vunne sakiigares befogenhet gent
emot Karlsson, hemstillde Timelin, att justiticombudsmannen matte limna
klagomalen utan ndgon &tgird, helst klaganden ju hade Oppet att soka
sitt dter af Karlsson och jimvil emot Karlsson féra ansvarstalan, om han
funne skdl dértill vara for handen.

Vid haradshofdingen Timelins forklaring hade fogats utdrag af hiirads-
riittens inteckningsprotokoll for den 3 oktober 1905, hvarigenom bestyrktes
Timelins 1 forklaringen lamnade uppgift, att ofvan omférmilta, den 21 juni
1902 i Vif mantal nir 1 Staggiriisk beviljade inteckning till sikerhet {or
fodorad &t Karl Israelsson och hans hustru blifvit af hiradsriitten dodad.

Vidare hade bilagts utdrag af hiradsriittens dombok for den 11 mars
och den 22 juni 1902, utvisande dels att Karl Oskar Karlsson efier stim-
ningKk klaganden vid héaradsriitten yrkat, bland annat, att bide det emel-
lan Karlsson och klaganden enligt afhandlingen den 25 juli 1899 afslutade
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kopeaftalet och ett i sammanhang dirmed upprittadt kontrakt, hvarigenom
fastigheten utarrenderats till Karlsson, métte forklaras ogiltiga och den
for klaganden meddelade lagfarten undanrdjas, eller ock klaganden for-
Ell:ktas att till Karlsson utbetala k&peskillingen med rénta, dels ock att
dradsritten i meddeladt utslag af anforda skil ogillat yrkandet om kdpe-
och arrendeaftalens upphéfvande, samt forklarat Karlssons alternativt forda
talan om kopeskillingens utbekommande icke for det davarande kunna
bifallas.

Slutligen hade bilagts utdrag af hiradsrittens dombok for den 8 mars,
den 18 juni och den 4 oktober 1904, hvaraf inhimtades, att haradsratten
nimnde dagar handlagt eit af vederbdrande aklagare efter angifvelse af
Johan Oskir Karlsson emot klaganden anhiingiggjordi dtal om ansvar for
forfalskning af ett den 28 okiober 1898 dagtecknadt, den 30 pafoljande
december i hemmanet Vig mantal n:r 1 Staggirisk intecknadt skuldebref
4 400 kronor med rinta, hvilket atal af héiradsritten i utslag den 23 de-
cember 1904 ogillats, #fvensom utdrag af hiradsréttens dombok for den
10 mars och den 20 juni 1903, utvisande att hiradsritten genom utslag
sistnimnde dag i ett mal emellan Karlsson och klaganden om utbekom=
mande af resterande kopeskilling fbr ifrdgavarande hemmansdel forklarat
Karlssons i milet forda talan icke for det davarande kunna bifallas.

Till bembtande af hiradshéfdingen Timelins i #rendet afgifna for-
klaring inkom klaganden med en skrift, déri klaganden erinrade, bland
annat:

att klaganden pé grund af fodoridskomtrakiets intecknande, for att
viirja sin riatt gent emot fdorddstagaren, mist vidkénnas besvér, kostna-
der och obehaget af en riitteging, hvarftr klaganden fordrade erséittning
med 60 kronor for en uppvakining vid tinget och 11 kronor for proto-
kollslésen:

att fodorddskentraktet for intecknings vinnande blifvit till hdradshof-
dingen Timelin inssindt af l&nsmannen J. G. Lindberg;

att skuldebrefwvet 4 600 kronor af ingenjéren P. Y. Gavell i Umes,
hvilken uppsatt detsamma, i bref &fversiindts till hiradshéfdingen Timelin
gjilf, hvilken sfledes bist borde kunna fSrklara, hvarfér en nimndeman
frdn andra findan af tingslaget ingifvit reversen for inteckning;

att klaganden i det hos Konungens befallningshafvande anhéngiggjorda
lagsbkningsmilet handlat enligt rdd af sitt réttegangsbitride, vice harads-
hofdingen K. M. Lind fran Stockholm;

att Karlsson icke fgde nagra tillgdngar, hvarfor det vore 16nlost att
sbka fa ersdittning af honom;
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att klaganden icke anvidndt den intecknade reversen, hvars dddande
borde daligga haradshofdingen Timelin att ombesbrja, jimte det att han
borde ersitta klaganden for denne orsakad skada och forlust;

samt att klaganden icke visste Karlsson hafva ndgon fordran hos klag-
anden, hvarfor klaganden bestrede hiradshéfdingen Timelins tal om kviti-
ningsrétt.

Jamte det att klaganden i piminnelserna hemstillde, att, diirest Atal
mot haradshéfdingen Timelin blefve anstilldt, i méilet matte sdsom vitt-
nen inkallas dels ofvanbemilte 14nsmannen Lindberg, ingenjéren Gavell och
viee héradshéfdingen Lind dels ock nimndemannen C. Lindstrém i Léng-
sele, fordrade klaganden sdsom ersiittning for sitt lidande i foljd af
anmalda forfarandet ett belopp af 500 kronor.

[ en i @rendet senmare ingifven skrift anmirkte klaganden, att, dfven
om ansvar for nagot af hvad hiradshéfdingen Timelin 18tit komma sig
till last skulle befinnas vara preskriberadt, ktaganden fortfarande vore beriit-
tigad till skadestand.

Den af haradshofdingen Timelin i detta #rende afgifna forklaringen
tonn justiticombudsmannen icke vara ndjaktig, utan uppdrog justitieom-
budsmannen &t advokéfifiskal vid Svea hoffritt att infér hofiriiten anstélla
atal mot Timelin for hvad denne i saken 14tit komma sig till last. 1 den
skrifvelse, hvarigenom n#mnda uppdrag 1§mnades 4t adwadkaftfiskal, yttrade
justiticombudsmannen hufvudsakligen foljande.

I @rendet syntes hiradshofdingen Timelin hafva velat gora gillande
den uppfattningen, att vid intecknings sbkande det skulle vara tillréckligt,
att den person, som medgifvit inteckning, visades en gAng hafva varit
dgare till den fastighet, medgifvandet afser. En dylik uppt%ttning torde
emellertid strida mot de forsta grunderna for viart inskrifningsvésen 1 friga
om fast egendom.

Klart vore némligen, att ansdkningar om inskrifning, som under ting
till sittande ratt ingifvas, i regeln endast kunde villkorligt bifallas, i det
att endast undantagsvis vid riiten styrktes mer in vederbrandes dtkomst till
den fastighet, inskrifningen afser.  Anstkningens behdrighet borde sedan
af domaren med ledning af lagfartsboken och lagfartsprotokollet nirmare,
kontrolleras, och om af dessa handlingar framginge, att hinder emot an-
§okningens bifallande forefunnes, finge 4rendet 4nyo hinskjutas till riit-
tens préfning.

— 1908 —



Hvad anginge de bada inteckningsiirenden, mot hvilkas behandling
klaganden gjort anmirkning, si hade en granskning af lagfartsboken ge-
nast Adagalagt, att inteckningsanskmingarna bort afslis pa grund af den
klaganden under den 23 december 1899 meddelade lagfarten & Vis mantal
nir | Staggtrisk. En sddan granskning syntes emellertid icke hafva blif-
va foretagen, och inteckningsanstkningarna hade af héradsritten bifallits
4 samma dagar, 4 Indika drendena blifvit anhiéingiggjorda.
 Betrdffande sirskiklt det af klaganden klandrade beslutet af den 21
juni 1902, hvarigenom inteckning meddelats uti ifrigavarande hemman till
sakerhet for utfista fodorddsfSrmaner, vore att mérka, att, sdsom &t hand-
lingarna i érendet inhémtades, hiradsritten under den 11 mars 1902 hand-
lagt ett af Johan Oskar Karlsson instimdt mal, daruti Karlsson yrkat,
bland annat, att det emellan honom och klaganden afslutade kopet om
yi6 mantal nir 1 Staggtriisk métte forklaras ogiltigt samt den for klagan-
den meddelade lagfarten undanrdjas, och att vid detta rittegingstillfalle,
hvarunder hiiradshofdingen Timelin tjénstgjort sisom ordforande i harads-
ritten, foretetts kopebrefvet af den 25 juli 1899 med dtecknadt bevis af ha-
radsrdtten om den A finget meddelade lagfarten. Om berdrda mél gjor-
des anmilan till lagfartsprotokollet den 21 juni 1902 for anteckning i lag-
fartsboken, och péftljande dag afgjordes milet af hdradsritten genom ut-
slag, i hvilket Karlssons forutnimnda yrkande ogillades. Timelin borde
silunda vid handliggningen af sistberdrda inteckningsarende hafva haft
kinnedom om, béde att klaganden under den 23 december 1899 erhallit
lagfart & ifrégavarande hemman, och att fSljaktligen hinder for intecknings-
ansdkningens bifallande forefunnits.

Hiradshofdingen Timelin, hvilken vid de tillfillen, d& omfGrmlta
inteckningsirenden anhiingiggjorts, tjinstgjort sisom ordforande i harads-
ritten, vore for irendenas handliggning och afgdrande ansvarig, och pé
grund af hvad forut anforts, ansige justiticombudsmannen honom hafga

arvid gjort sig skyldig till fel i domaredmbetet. Att klaganden genom
berorda ambetsfel lidit skada, torde f anses uppenbart, om ock full utred:
ning af skadans storlek &nnu e forelige. Utan afseende hara syntes dock
Timelins Atgbrande i nu ifrdgavarande 4renden innefatta en for den all-
minna rittssikerheten allt for vadlig uppfattning, for att hans ambetsfel
skulle kunna limnas utan laga beifran. [ malet borde advokatfiskalen,
sedan behorlg utredning diiri astadkommits, & Timelin yrka ansvar efier
lag och sakens beskaffenhet dfvensom, i mén af befogenhet, understodja
klagandens ersiittningsansprak.

Under skriftviixlingen i det atal, som i enlighet harmed blef emot
hiradshéfdingen Timelin anstdlldt, yrkade advokatfiskalen, att Timelin
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mitte for de fel i domaredimbetet, han i saken 1atit komma sig till last,
démas till ansvar enligt 25 kap. 17 § strafflagen. Tillika yrkade advo-
katfiskalen forpliktande for Timelin att till Bergstrdm, hvilken sisom méls-
dgare 1 sérskilda h#nseenden fordrat skadestind for genom Timelins fel-
aktiga forfarande Bergsirdm dsamkad forlust, utgifva dels det belopp, Berg-
strém pd grund af Konungens befallningshafvandes utslag den 16 decem-
ber 1903 erlagt, 769 kronor 42 Ore, jimte réinta dels 11 kronor, som Berg-
strém utgifvit for 16sen af protokoll i den af Karl Israelsson emot Berg-
strém anstillda rittegangen om utfaende af fédordd, dels 50 kronor for
en instéllelse i samma rittegdng dels ock 275 kronor i ersiittning for be-
sviir och kostnader, som Bergstrém i och for dtalet haft hos justitieom-
budsmannen och hos advokatfiskalen. _

Efter skriftvixlingens afstotande meddelade hoffrditten utslag i malet
den 27 februari 1907. Hoffritten utldt sig déri:

Endr jdmlikt grunderna for gillande stadganden angdende frande af
fastighetsbdcker, och pa siitt framginge sirskildt af 1, 5, 12 och 13 §§ i
forordningen den 16 juni 1875 angdende inteckning i fast egendom, jim-
férda med 10, 11, 13, 16 och 18 §§ i fSrordningen af samma dag angi-
ende lagfart 4 fing till fast egendom, det dlegat h#radshdfdingen Timelin,
hvilken sésom ordfSrande i hiradsriitten den 1 oktober 1901 och den 21
juni 1902 handlagt i malet ifrigakomna inteckningsérenden, att genom
granskning af tingslagets lagfartsbok utréna, huruvida déiri férekomme
anteckning om férhallande af beskafffenhet att utgéra hinder fér bifall till
de gjorda ansOkmingarna om inteckning, men Timelin sadant underlétit,
till f5ljd hvaraf inteckning felaktigt faststillts uti Bergstrom tillhdriga 1//f
mantal Staggtrisk n:r 1 dels den 1 oktober 1901 till sikerhet for 600
kronor med rénta och dels den 21 juni 1902 till sikerhet for vissa i kon-
traktet af den 4 juni 1902 nirmare omfOrmilta fSrdelsférmaner, funne
hofréitten jimlikt 25 kap. 17 § strafflagen skiligt ddma Timelin, hvilken
vore ansvarig for hiradsrittens i berdrda inteckningsfiirenden fattade be-
slut, att fér den vardsloshet i domarefimbetets utéfning, han genom ifraga-
varande underlitenhet 1atit komma sig till last, bota 75 kronor.

Hvad anginge Bergstrdms i malet férda talan om ersittning, i den
man densamma bitrddts af adwdkatfikkialf, si eniir Bergstrdm underlétit
att afgifva forklaring i det af Konungens befallningshafvande i Vister-
bottens lin préfvade lagsSkningsirendet, och Bergstrdm madste anses hafva
dérigenom vallat, att den uti hans hemman felaktigt meddelade inteck-
ningen 4 600 kronor med rénta blifvit jdimte lagsdkningskostnaderna fast-
stélld till betalning ur intecknade fastigheten, samt Bergstrm i den vid
hiradsritten anhfingiga riittegdngen emellan Karl Israelsson och Bergstrém
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icke framstillt ansprak pa ersfittning for rittegdngskostnaderna, funne hof-
riitten de i dessa bida hinseenden emot hiradshoéfdingen Timelin fram-
stillda, ersittningsanspriken icke kunna bifallas, men préfvade hofiditten
riittvist forplikta Timelin att sdsom godtgérelse for de besvér och kost-
nader, Bergstrdm haft for bevakande af sin talan savil hos justiticombuds-
mannen som hos advokatfiskalen, till Bergstrém utgifva 275 kronor; och
skulle Timelin dirjimte ersiitta Bergstrdm hvad denne visade sig hafva
erlagt for stimpel 4 hoffrittens utslag.

I malets afgbrande deltogo hofréttens president och fyra dess leda-
moter. Den mening, hofrittens utslag innehaller, omffattades af presiden-
ten och tre ledambter, hvaremot referenten i mdlet var fran beslatet skilj=
aktig och gttmde: Eniir hiradshéfdingen Timelin icke kunde anses hafva
gjort sig skyldig till &mbetsfel i de af advokatfiskalen angifna hinseenden,

iefve adwdlkatfiskal® i mailet forda ansvars- och ersdttningstalan af refe-
renten ogillad.

I hoffiittens utslag har hiradsh6fdingen Timelin sokt #ndring genom
besviir hos Kungl. Maj:t. Dessa besviir dro pi profning beroende.

Fraga om magisirats behdrighet att inskriinka redan meddeladt
tillstdnd till anordnande af offfemiliga forestéiliningar m. m.

1 imbetsberittelsen till 1907 4ars Riksdag (sid. 20 o. f.) redogbres
for ett af min foretridare i justiticombudsmansimbetet anbefalldt atal
mot borgmistaren Gustaf Emanuel Winquist samt rddminnen Per Gustaf
Samuelsson, Carl Axel Lindgren och Anders Gustaf Ericsson sdsom an-
svariga for eit af magistraten i Hedemora den 19 juni 1905 meddeladt,
forment felaktigt beslut. Detta tal afsdg foljande.

Genom resolution den 15 juni 1905 ldmnade magistraten at karusell-
dgaren G. Axel Eriksson frén Sala tillstdnd att 4 en tomt i Hedemora
tillhandahdlla allminheten eu karusell, panorama, skjutbana in. m. under
tiden 16 juni—2 juli 1905, dock med villkor att forestillningar icke
finge #iga rom under gudstjénsttid eller efter kl. 10 e. in. P& fram-
stillning af styrelsen fbr ett i staden Hedemora till midsommaren 1905
anordnad! s. k. ungdoms- och nykterhetsm&te m. fl. beslét emellertid magi=
straten den 19 juni 1905 att pa det siitt inskréinka det Eriksson meddelade
tillstindet, att Eriksson forbjéds gifva forestillningar under tiden fran den
23 juni kl. 2 e. in. till den 25 juni kl. 9 f. in.

Beslutet af den 19 juni faun min fSretridare innefatta en obe-
horig inskrénkning af det tillstind, som magistraten den 15 juni lammnat
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Eriksson, samt forordnade dirfér om atal mot magistratens ordférande
och ledamé&ter. Sedan Svea hoffiditt genom utslag den 23 maj 1906 domt
borgméstaren Winquist och de tre radminnen till bdter samt forpliktat
dem att till Eriksson utgifva vissa ersittmimgsbelopp, s6kte Winquist och
hans medparter hos Kungl. Maj:t &indring i hofrittens utslag.

De i malet salunda anférda besviiren 4ro numera préfvade af Kungl.
Maj:t, som genom utslag den 14 mars 1907 utlatit sig: Enir magistraten
icke varit lagligen forhindrad att genom beslutet den 19 juni 1905 under
de omstindigheter, som di férelegat, inskriinka det tillstind att hélla fbre-
stillningar i Hedemora, som magistraten den 15 i samma manad meddelat
Eriksson, préfvade Kung!. Maj:t rittvist att, med upphifvande af hof-
rittens utslag, forklara den emot Wingquist och hans medparter i malet
férda talan icke kunna bifallas.

Felaktigt forfarande i sammanhang med hemmansklyfning.

I smbetsberdttelsen till 1907 érs Riksdag har (sid. 39—54) ldmnats
redogérelse for ett af min foretridare i justiticombudsmansimbetet emot
kommissionslandimitaren Ivan Hedén anbefalldt atal, hvarmed afseits att
bereda hemmanséigaren Anders Olsson i Hufvudtofta godtgdrelse for den
skada, héri lidit genom att Hedén forfarit felaktigt vid en landimiiteri-
forrattning.  Af omfSrmilta redogdrelse framgér, att berbrda atal anstéllts
vid Inlands Frikne hiradsrdtt, som meddelat utslag i milet den 25 juli
1906 och dirvid till en borjan yttrat sig om en i malet framstilld jifs-
anmérkning samt direfter utlatit sig i hufvudsaken pa foljande sitt:

Endr genom hvad i madlet forekommit maste anses ddagalagdt, att,
sedan vid en af Hedén ar 1897 verkstélld hemmansklyfning 4 utmarken
till 3/4 mantal Ostra Forshilla ragingarne omkring skifteslaget fSrklarats
ostridigas, frdga uppstatt om rétta strickningen pd marken af det stycke
af ragangen, som utgjorde skillnad mot det Anders Olsson tillhdriga hem-
manet Hufvudtofta, samt att dirvid blifvit nedsatt en sten i en linje, som
icke sammanfallit med den, som upptagits 4 hemmansklyfningskartan sasom
ritt ragdng, dfvensom att, om #n icke fulltygadt blifvit, aitt stenen nedsatts
pad Hedéns foranstaltande, Hedéns fSrhallande i afseende 4 den uppkomna
ragangsfragan likvil maste hafva ingifvit deldgarne i skifteslaget den fore-
stillning, att den rftta rdgdngen ginge i den riktning, som utmérktes af
nimnda sten, i enlighet hvarmed de ock begagnat det af en silunda antydd
linje inneslutna omréidet, hvilket ater foranledt Anders Olsson att genom
pakallande af behdrig rigangsforriittning sdka fd rdgingens rétta lige be-
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stimdt; och som Hedén, oaktadt vid berdrda hemmansklyfning tvetydighet
siledes forekommit om rdgingens rétta strickning, underldtit att i laga
ordning behandla rdgéngsfragan och dérigenom gjort sig skyldig till vérds-
loshet 1 sin tjénst, hvilken férseelse ddragit Anders Olsson skada; som ut-
gjordes af den kostnad, han fatt vidkéinnas for omférmélta ragangsforratt-
ning med dirfor utbetalt arfvode 151 kronor 48 dre; alltsé profvade harads-
riitten rittvist fbrplikta Hedén att till Anders Olsson utgifva nimnda
belopp, hvarjimte Hedén alades ait godigdra Anders Olsson de vittnesloner,
denne mast i milet utgifva, med 17 kronor, men skyldighet att ersitta
de ofriga utgifter, Anders Olsson ddragit sig for utférande af talan i malet,
funne hiiradsritten icke kunna Hedén aldggas.

Af redogérelsen for Aatalet framgar vidare, att kommissionstandima-
taren Hedén genom besvir hos Gota hoffiditt anfort klagomal 6fver harads-
riittens utslag.

Dessa besviir fro numera prdfvade af hofritten, som genom utslag i
mdlet den 5 april 1907 dels forklarat sig finna skil icke hafva forekommit,
ledande till éndring i hiradsrittens utslag, dels ock forpliktat Hedén sé-
som i hofritten klagande att ersiitta Anders Olsson hvad denne kunde
visa sig hafva utgifvit till stimpel 4 etl exemplar af hofrittens utslag.

Hoffiittens utslag #r utfirdadt i enlighet med den mening, som vid
mélets afgbrande uttalades af hofféittsradet A. X. Romberg, med hvilken
hoféttsrédet C. G. 8valander var ense. Offrige 1 besvirens profhing del-
tagande ledamdter af hofiitten voro diremot frin beslutet skiljaktiga.
Salunda yttrade e. o. notarien I. A. Kock:

»l jifsfrdgan faststélller jag hiradsrittens utslag.

Betréffande hufvudsaken si ehuru klaganden vid den af honom verk-
stillda klyfning af utmarken till I/4 mantal Ostra Forshilla forfarit fel-
aktigt ddrutinnan, att han, oaktadt tvetydighet forekommit om ragangens
omkring utmarken rétta, strickning mot angrinsande Anders Olsson till-
horiga hemmanet 1/i mantal Hufvudtofta, och fastin ett mérke, som enligt
de vid forrittningen foljda faststéllda kartor skolat finnas i en brytnings-
punkt & rigéngen, icke aterfunnits 4 marken, underlétit att i laga ordning
verkstéilla utstakning af rdgingen;

likvil och som rdgangen 4 den vid fOrrittningen uppgjorda kartan
utmirkts i Ofverensstimmelse med omfGrmilta faststéllda kartor,

kan enligt mitt fSrmenande Anders Olsson icke pd klagandens be-
rorda felaktiga forfarande lika, litet som pa klagandens under forrattningen
tillifventyrs fillda, yttramden rérande ragangens striickning med fog grunda
ndgot ersittningsyrkande uti nu ifrdgavarande afscende;

men emedan klaganden, oaktadt laga undersdkning af rigingens ritta
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strackning sdlunda icke skett, tillstadt, att under forrittningen i enlighet
med af klaganden dérvid 14mnade uppgifter och efter af gode minnen verk-
stillda mitningar en sten nedsatts till utméirkande af ofvan omfbrrndlta
brytningspunkt i ragéngen,

och klaganden hérigenom visat oftrstind i sin tjénst,

samt Anders Olsson dirigenom, pa siitt i milet blifvit upplyst, till-
skyndats skada, som gifvit honom fullgiltig anledning att genom i laga
ordniéig tillkommen ragangsutstakning fi rdgéngens ritta strickning be-
stdmd;

ty och som klaganden mdste anses pliktig att ersiitta Anders Olsson
hvad han for sidant &ndamil mast utgifva,

men det arfvodesbelopp af 151 kronor 48 6re, som Anders Olsson
for utstakning af rdgéngen till kommissiomstandtmiitaren Reenstierna och
gode man utgifvit, enligt hvad en af klaganden i milet foretedd, den 16
maj 1904 dagtecknad handling utm&rker, redan till en del blifvit Anders
Olsson godigjordt silunda, att Reenstierna sisom ersiittning for de kost-
nader, Anders Olsson fatt vidkinnas for nimnda régdngsutstakning och
en i anledning af densamma uppkommen tvist vid hiradsritten, till Anders
Olsson erlagt 150 kronor;

alltsd och d4, i brist pd utredning i hvad man det af Reenstierna er-
lagda beloppet afsett att godtgdra Anders Olssons kostnader vid rdgdngs-
forrattningen och i hvad kosinaderna for omfbrméilta réitteging, hela §@=
loppet maste berdknas sédsom ersdittning for kostnader i anledning af ré-
gangsforrittningen,

i foljd hvaraf & arfvodesbeloppet aterstir allenast en krona 48 ire,
som icke blifvit Anders Olsson godtgjorda,

rofvar jag rattvist sdlunda fndra hiradsrittens utslag hirutinnan,
att klaganden har att till Anders Olssson utgifva allenast sistsagda belopp.

_llaéhfréga om rittegangskostnaderna varder hiradsrittens utslag af mis;
gi »

Assessoren P. E. M. Kellgren utliit sig:

»l jafsfragan faststiller jag hiradsrittens utslag; men eniir betriffande
malet | ofrigt det felaktiga forfarande, hvartill klaganden vid ifrdgavarande
af honom under &r 1897 verkstsllda hemmansklyfning mé anses hafva
latit komma sig till last, icke lagligen kan fbranleda till skyldighet for
honom att galda skadestind uti det afseende, hvarom i mélet ar fréga,
profvar jag réattvist att, med upphéfvande af hiradsrittens utslag hérut-
innan, ogilla den mot Hedén i mdlet forda talan, skolande doek med af-
seende & omstindigheterna i malet Hedén sjilf vidkiinnas sina kostnader
l-a' D »
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Assessoren H. Zetterberg yttrade:

»l jifsfragan 4r jag ense med e. o. notarien Koch.

Enfr, betriffande malet i (ifirigt, klaganden, oaktadt laga unders6kning
angdende rhtta strickningen af ragingen emellan Ostra Forshilla och
Hufvudtofta ej skett, tillstadt, att under ifrdgavarande forrittning i en-
lighet med af klaganden dirvid 18mnade uppgifter och efter af gode mén-
nen verkstillda mitningar en sten nedsaits till utmérkande af en bryt-
ningspunkt i rdgidngen mellan nimnda hemman,

samt omfOrmiilta sten anbragts ej 4 den plats, hvarest berdrday, bryt-
ningspunkt rétteligen 4r belfigen, utan ett stycke inpa Hufvudtofta mark;

alltsd och da klaganden h#rigenom visat ofdrstdnd i sin tjénst,

samt klaganden genom sitt anmiirkta fOrfarande maste anses hafva
fororsakat Anders Olsson den kostnad till belopp af 151 kronor 48 &re,
denne f6r den af Reenstierna foretagna ragangsutstikningen fatt vid-
kénnas,

faststéller jag det slut, hvartill hiradsritten i dessa delar af malet
kommit; skolande klaganden ersiitta Anders Olsson hvad denne kan visa
sig hafva utgifvit till stdmpel & ett exemplar af kungl. hofrittens utslag.»

Hoftittens utslag har vunnit laga kraft.

Umdlerlitenhet att hiikta en for brott anhdllen person.

Stockholms radstufvuritts protokoll fbr den 29 augusti 1906 i mél
emellan stadsfiskalen Nils Ohlsson Valentin, & tjéinstens vignar, aklagare,
samt kassbren i riksg#ldskontoret Johan Ludvig Eugen Neijber, svarande,
om ansvar for oloffigt tillgrepp, utvisar fSljande.

Den 14 augusti 1906 anmélde vice ordfranden och fdrste deputera-
den i riksgildskomtoret filosofie doktor Otto Magnus Hoglund hos polis-
myndigheten hér i hufvudstaden, ait ur en inom riksgéldskontorets kassa-
hvalf beldgen sirskildl afstingd nisch, den s. k. runda nischen, till
hvilkend inre dorr, eu gallergrind, Hbglund innehade nyckeln, men hvil-
kens ytterddrr varit olast, olofligen tillgripits eu svenska statens obligation
4 5,000 kronor, utfirdad den 30 december 1887, med tillhérande kuponger
frén och med n:r 37 till och med n:r 40, gillande for tiden frén och med
den 30 juni 1906 till och med den 30 december 1907, &fvensom talong.

Angdende de nirmare omstindigheterna vid detta tillgrepp meddelade
doktor Hoglund, ait ifrdgavarande obligation vid stoldtillfillet, som antag-
ligen intrdffat i slutet af juli eller bérjan af augusti 1906, varit jimte
andra dylika obligationer forvarad i nyssnimnda nisch innanfér den lasta
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g’g%l@fgfiﬁd@ﬁ; att obligationen, som vid nimnda tid jimte en del andra
obligationer flyttats fran den s. k. lilla nischen i kassahvalfvet till den
runda nischen, hade legat pé en lida innanfbr gallergrinden; sam# a#t vid
ﬁilglfeﬁpet antagligen tillgatt sa, att forSfvaren diraf strieki in armen
ergllan gallerstingerna och uttagit obligationen, som da legat i en bundt
andra obligationer omslagna med ett kautschukband, '

I friga om nycklarna till kassahvalfvet och dess olika afdelningar
upplyste dokior Hoglund, ait till kassahvalfvets ytterdosr innehade kam-
reraren och kassoren hvar sin olika nyckel; att till kassahvalfveis inre dorr
(gallergrind) innehade kamreraren ensam nyekeln; a# till den runda nisehens
yi¥e déir innehade forste deputeraden, kamreraren och kasséren hvar sin
olika nyckel; samt att till nischens inre dorr (gallergrind) innehade, sisem
forut nimnts, forste deputeraden nyekeln,

Genom forfragningar 4 hiirvarande bankimsittningar utréntes samma

dag; att omffornidia obligation blifvit den 7 augusti 1906 belanad hes bank-
aktiebolaget Stockholm—Ofre Norrland af kassoren Neijber till eft b@l@ﬁp
af 4,000 kronor.
_J anledning haraf blef Neijber afhallen och den 15 augusti instilld
till forhor infor polisens detektiva afdelning. ' .
. Vid namnda forhor formalte Neijber foljande. Neijber, som vaFit |
1ik§§aldsk@ntorets tjanst fran ar 1875, hade varit kassor dirstddes sedan &
1894: Fran och med onsdagen den 1 augusti 1906 &tnjot Neijber scmester
inder hela manaden och under forsta hilften af september manad. Under
enna tid tjanstgjorde i Neijbers stille sisom kassor i riksgildskontoret
kassabokhallaren Erik Gosta Nordvall. Tisdagen den 7 augusii Thade Neijber
R sih sowmmmarbostad inrest till hufvudstaden for att ordna en del en-
skfida affarer. Samma dag hade Neijber infunnit sig 4 fikggléldﬁé@ﬂmféﬁ
eeh dar fait tilitrade till kassahvalfvet, hvarest han i den s, k. ldsta nisehen
bade ett honom tillhorigt skrin stdende. Vid detta tillfillle eller atmin-
sione vid ett tilifalle samma dag, di Neijber befann sig i kassahvalfvet,
hade han striickt in handen genom gallivet'till den runda nischen eh ge-
nem_ gallret tagit ut en bundt obligationer, samt ur denna bunds elefligen i =
gripit nu ifrdgavarande obligation, hvarefier han lagt bundten tillbaka pi
sih plats a en lada strax innanfSr gallret till nischen, Samma dad koyt
dérefter hade Neijber mot 4,000 kronor belénat obligationen hes bank-
aktiebolaget Stockholm—Ofre Norrland pd en ménads tid. _

_ Neijber pastod, att hans mening icke varit att Oleﬂiﬁéﬂ tilligna sm
obligationen; utan hade hans afsikt allenast varit att tillfalligt belana den-
Sattha Samt senast vid lénctidens slut utldsa och ater ligga obligationen
pa dess plats i riksgildskontoret.
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Enligt hvad Neijber vidare uppgaf, hade de genom beléningen exhallna
g@ﬂﬁiﬂogam@, 4,000 kronor, af Neijber anviindts till inbetalning af ett 1an
4 3,000 kronor till en privatperson, hvarefter dterstoden; med undantag
£200 kroner, som Neijber fortfarande innehade, af honom utgifvits |
mindre poster.

Betréffande nyeklarna till kassahvalfvet och den ifrigavarande nischen
limnade Neijber samma uppgifter, som doktor Hoglund forut meddelat:
I frga om sin ansvarighet for riksgéldskontorets vardepapper hénvisade
Neijber till en tjanstgéringsordning for riksgildskontorets tjansteman af
den 11 januari 1906, § 10, utvisande att forste deputeraden; kamreraren
och kassoren vore ansvariga, en fSr alla och alla for en, for handlingar
och virdepapper i riksgildskontorets rikenskaps- och kassakontor:

Enligt hvad vid forhoret tillika upplystes, hade Neijber samma dag,
dd forhoret holls, 14tit genom annan person inbetala omformalta lan &
4,000 krenor, for hvilket ifrégavarande obligation lamnats sasom sikerhet,
hvarefter obligationen blifvit till riksgaldskontoret &terstéild.

Med anledning af hvad vid forhoret sdlunda forekommit kvarholls
Ngijber 4 detektivstationen for att instéllas i poliskammaren for dess vidare
forordnande, Om sina personliga forhillanden uppgaf Neijber vid for-
horet, bland annat, att han innehade af fullmiktige iriksgéldskontoret ut-
fardad fullmakt pd kassbrstjéinsten, for hvilken han hade att uppbéra en
iiflié lén af 5,500 kronor; dtt han vore f5dd den 28 augusti 1851 | Adelf
Fredriks forsamling i Stockholm, son till expeditionssekreteraren Ludvig
Teodor Neijber och hans hustru Constance, fodd Broberg; samt ati hah,
sem veore gift och kyrkoskrifven i Oscars fdrsamling, vore boende | huset
nir 36 vid Storgatan hir i Stockholm.

Samma den 15 augusti instiilldes Neijber infor dffverstathallaredmbetet
i poliskammaren, darvid Neijber vidnoll sina vid polisforhdret lamnade upp-
gifter, Utan att meddela foreskrift om Neijbers hiktande beslot 6fver-
stithéllareimbetet samma dag maélets remitterande till rédstufvuraiten.
Enligt en den 17 augusti 1906 dagtecknad ansdkming utverkade sig stads-
fiskalen Valentin stimning 4 Neijber till den 29 augusti med yrkande o
ansvar & Neijber for oloﬁgt tiligrepp. Neijber blef dérefter af tva stm-
ningsmén eftersokt for stimningens delgifvande dels den 18 august pé
aftonen och den 19 augusti pd morgonen dels ock den 20, 26, 27 och 29
augusti, utan att likvil kunna antriffas, och utan att annan upplysning
em hans vistelseort kunde erhéllas, 4n att han afrest fran hufvudstaden.

Vid mélets foretagande till handliggning den 29 augusti 1906 for-
klarade rddstufvuriitten stimningen fbrfallen, eniir Neijber icke blifvit
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vederborligen stimd. Rédstufvaritten forordnade tillika, att mélet skulle
frén vidare behandling afskrifvas.

Efter att hafva tagit kéinnedom om rédstufvurittens protokoll i fore-
varande mél fann min foretrddare i justiticombudsmansimbetet — med hiin-
syn till beskaffenheten af det brott, hvartill Neijber erkiint sig vara skyldig,
och dé verklig anledning syntes hafva forelegat till farhdga for att Neijber,

a sdtt jamval intrdffat, skulle genom afvikande sbka undandraga sig straff
© samma brott — det vara anmirkningsvirdt, att Ofverstithéllare-
ambetet vid mélets handlidggning i poliskammaren icke forordnat om Neijbers
haktande. 1 en till ofverstdthallareimbetet den 29 september 1906 afiziiﬁen
ambetsskrifvelse anholl fordenskull min foretridare, att Ofwerstdthallare-
ambetet matte, s& snart ske kunde, hit inkomma med vederbdrandes yit-
rande 1 anledning af anmirkningen.

Sedan darefter ofverstithallaredmbetet infordrat ytirande frén forste
polisintendenten Wilhelm Adolf Tamm, hvilken den 15 augusti 1906 tjénst-
gjort sdsom t. f polismistare och i sddan egenskap 4 Ofverstdthallare-
ambetets vignar fattat beslut i mdélet angdende Neijber, afgaf Tamm den
29 oktober 1906 forklaring i drendet. Tamm anfbrde dirvid hufvudsak-
ligen foljande.

For bedomande af fragan, huruvida Neijber i forevarande fall bort
hiktas eller icke, syntes forst bora préfvas beskaffenheten af det brott,
for hvilket Neijber tilltalats, och som skulle kunna hafva foranledt hans
haktande. Det foremal, Neijber olofligen tillignat sig, utgjordes af en
statens obligation a 5,000 kronor med tillhdrande kuponger och talong.
Denna obligation, som forvarades i riksgéldskontorets kassahvalf, i af-
vaktan pé att vid behof forsiljas, var en skuldsedel, stilld till innehafvaren
men afp sedelgifvaren &4nnu icke utlimnad. Det vore enligt Tamms me-
ning ganska tveksamt, huruvida staten varit skyldig att inlosa en skuld-
sedel, som staten #nnu icke utgifvit och f6r hvilken staten icke bekommit
valuta. Hade staten ¢j varit skyldig inl8sa obligationen, hade densamma
i Neijbers hand saknat virde och hans tillgrepp icke varit tjufnadsbrott.
Neijbers handling att sedermera belina obligationen i bank skulle visser-
ligen; om banken & lanet gjort forlust, hafva inneburit bedrigeri mot
banken, men da nagon forlust e uppstitt fr banken, kunde dylikt brott
icke heller anses foreligga. Handlingen borde sdlunda hafva bedémts en-
dast efter 25 kap. 16 § strafflagen och bestraffats hdgst med afséttning.

Skulle emellertid obligationen hafva haft virde, d. v. s. om staten
ansetts skyldig att, churu obligationen #nnu icke blifvit forsald, inldsa
densamma, géllde det i friga om Neijbers handlingssiitt att préfva, huro-
vida Neijber begdtt brotiet i utdfningen af sin tjéinst eller icke. Neijber
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och tvd andra riksgildskontorets tjéinstemén, dessa tre personer sdsom
tjdnstemén innehafvare af hvar sin nyckel, hade gemensamt Sppnat den
yttre dorren till kassahvalfvet, hvarefter Neijber sannolikt sjilf placerat
den packe obligationer, i hvilken den sedermera tillgripna befunnit sig,
pad en sddan plats innanfor den inre gallerdérren, att den direfier utan
gallerddrrens Oppnande kunnat atkommas, och dirigenom forberedt mdj-
ligheten att utan inbrott foréfva det olofliga tillgreppet. Neijber hade
dérefter, visserligen under semester men dock i sin egenskap af kassor,
haft tilltrdde till kassahvalfvet, en frmén som sikerligen ej statt eu
icke tjdnsteman till buds. Det begdngna broitet syntes alltsd bora anses
sdsom en fbrbrytelse i tjinsten, och det maste vil ocksd antagas, att, dérest
Neijber icke genast gittat dterstdlla den tillgripna obligationen, hans ifraga-
varande olofliga tillgrepp icke skulle hafva beddmts enligt 20 kapitlet
strafflagen, utan belagts med det striingare straff, som stadgades i 25
kap. 11 § samma lag. Att Neijber genast aterstillt det tillgripna,
forringade icke tillimpligheten af sistberérda lagrum, men medférde, att
det straff, hvartill Neijber gjort sig forfallen, blefve allenast afsittning,

Bedémdes brottet pd nagot af de siitt, pd hvilka Tamm silunda fram-
stilli detsamma, skulle Neijber alltsd i intetdera fallet blifvit démd till
hgre straff 4n afséttning. Négot skil till hikining hade foljaktligen icke
forelegat.

Skulle didremot anses, att den tillgripna obligationen #gt virde, och
att Neijber icke i eller genom sin egenskap af tjénsteman fordfvat till-
greppet, hade fbrelegat vanligt tjufnadsbrott, i 20 kap. 1 § strafflagen
belagdt med straffarbete i higst sex manader. I sidant fall skulle 6fver-
stathallareimbetet pd grund af Neijbers innehafda tjénst hiktat Neijber,
som fullstindigt erkiint sitt brott, endast i det fall att skiligen befaras
kunde, att han skulle afvika. Nyss anmirkia synpunkter vid brottets
beddmande borde dock enligt Tamms mening hafva formitt Neijber att
hellre underkasta sig en réttegdng med utsikt att varda domd endast till
afSfittning, 4n att fSr hela sin aterstdende lefnad ofvergifva sitt fadernes-
land. Neijber borde némligen hafva haft anledning antaga, att sedan
preskriptionstiden 6r tjufnadsbrott gatt till 4nda, han likvil, di han icke
vidare innehade sin tjénst, kunde addmas fingelsesiraff for dmbetsbrott.
Pa grund af hvad Tamm sdlunda anfbrt och di han ej heller i Sfrigt
ansett skil foreligga att befara, det Neijber skulle afvika, hade Tamm
funnit h#kiningsskil ej fbreligga, 4fven om brottet skulle beddmas sa-
som stdld.

¥ . %
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Forste polisintendenten Tamms i forklaringen yttrade mening, att
Neijbers atgorande med ifragavarande obligation skulle kunna betraktas
siésom en handling i tjinsten, fann jag mig ingalunda kunna dela. Den
befattning, Neijber & tjéinstens vignar hade med de i den runda nisehen
forvarade handlingar och virdepapper, var begrinsad dirtill, att {orste
deputeraden i riksgéldskontoret, hvilken ensam innehade nyekel till nischens
innerddrr (gallergrind), icke utan Neijbers medverkan dgde tillgéng till
samma handlingar' och virdepapper. anordningen med ny@kﬁfna till
kassahvalfvet och dess olika afdelningar, en anordning som tydligen be-
tingats af den for forste deputeraden, kamreraret! och kassbren enligt
arbetsordningen gemensamma ansvarigheten, kunde mbjligen anses folja,
att ndmnda tre personer innehade en del i kassahvalfvet forvarade hand-
lingar och virdepapper under eu viss art af gemensam besittning. Omdj-
ligt syntes emellertid vid nyssberdrda forhillande vara att 2§ uppfatta
Neijbers andel i denna sambesitining, som om han haft de i den runda
nischen forvarade vérdehandlingarna uti sin vard, i den mening en til-
lampning af 25 kap. 11 § strafflagen skulle forutsitta. Men Afven om
forhallandet varit sadant, borde dock fasthillas, att behdriga innehafvet
af vederborande nyckel utgjort en nddvindig forutsitining for besittnings-
forhdllandet, hvadan 1 héndelse af tjénstledighet besittningen tillkommit
vikarien, och tjinstemannen sjalf varit utestingd frén mdjligheten att
med samma vardepapper eller handlingar vidtaga ndgon tjinsteftgérd.
Enligt hvad i arendet blifvit upplyst, 4tnjét Neijber tjénstledighet vi§ den
tid, d& han ur den runda nischen i kassahvalfvet uttog obligationen i
fraga. Huru Neijber inkommit i kassahvalfvet vid det tillfille, di ut-
tagandet skedde, hade icke blifvit fullstindigt utredt, men #fven om han
for andamdlet skulle hafva tillfilligtvis af sin vikarie 1anat den nyekel,
Neijber sésom kassor pligade innehafva, kunde detta enligt min mening
ingalunda anses hafva medfort, att Neijber anyo & tjinstens vignar i
négot afseende kommit i besitining af de i kassahvalfvet forvarade viirde-
papperen.

Dé Neijber saledes vid omfrmilta tillfélle icke & tjdnstens vignar
haft ndgon som helst besitining af obligationen och vid dess uttagande
icke befunnit sig 1 utdfning af sin tj#nst sdsom kassor i riksgildskontoret,
fann jag det vara uppenbart, att Neijber omdjligen kunde hafva & tjénst-
ens végnar tagit ndgon befattning med obligationen och foljaktligen icke
heller kunde hafva i afseende & dess handhafvande gjort sig skyldig till
tjanstefel. Sarskild! syntes mig den omstindigheten, att Neijbers tjinste-
befattning 1 riksgildskontoret medfért, att innehafvarne af nycklarna till
kassahval%vet ansett sig kunna ldmna Neijber tilltrdde till hvalfvet, ingalunda
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kunnat 4t Neijbers forehafvande dérstides gifva egenskapen af en i eller
for tj@nsten vidtagen atgérd.

I sin forklaring hade fbrste polisintendenten Tamm vidare sokt gora
gillande, att tillgreppet af obligationen icke kunnat betraktas sisom tjuf-
nadsbrott, eniir obligationen, sisom #nnu icke frin riksgildskontoret ut-
lamnad, saknat allt virde och af sidan anledning icke kunnat utgéra fore-
mal for tjufnadsbrott.

Afven denna Tamms mening ansdg jag mdéta allvarliga betdnkligheter
vid en nérmare granskning. Allminheten lirer med all ritt betrakta
statens obligationer sisom obestridligen #gande vérde och detta utan
att ingd pa négon unders8kning, huruvida dessa obligationer blifvit frén
riksgildskonmtoret vederbdrligen utlimnade eller icke. Af en utelopande
obligations utseende kan icke heller dragas ndgon slutsats dérom, huru-
vida den pé sin tid utlimnats emot erlfiggande af behdrig valuta. Att
staten skulle ens sbka undandraga sig att inldsa en dylik obligation,
som, ehuru till formen riktig, tilldfventyrs obehdrigen utkommit i rérelsen,
larer faktiskt icke ifrdgakomma. En af riksgildskontoret utfirdad obliga-
tion torde i nu ifrdgavarande h#nseende bora till alla delar likstillas med
eu riksbankssedel; och ingen lérer vil sditta i fraga, att riksbanken skulle
kunna undandraga sig ait inldsa sina sedlar pd den grund, att de icke
vederborligen utgifvits och riksbanken sdlunda ej for dem erhallit valuta.

Med denna uppfattning fann jag det vara utom tvifvel, att Neijbers
tillgrepp maste betraktas sdsom stld. Hvar och en, som icke kunde
dela min &sikt hirutinnan, borde enligi min mening vara nddsakad med-
gifva, att Noijber genom ait hos bankaktiebolaget Stockholm—Ofre Norr-
land beldna obligationen gjort sig skyldig till ett for den allménna sam-
firdseln synnerligen farligt bedrigeribroit. Enligt sakens natur hade i
sadant fall detta brott varit fullbordadt i och med det att penningar
l&mnats i utbyte mot den virdelésa panten.

Forordningen om strafflagens infSrande limnar i 19 § 5 punkten eu
ovillkorlig foreskrift, att den, som misstinkes fr brott, hvara straffet 1agst
utgdr straffarbete i tvA 4&r, skall hiktas, hvarefier samma paragraf i (i
punkten innehéller fSljande stadgande: »Niisstiinkes nigon att hafva begitt
brott, som ringare 4r, &n i 5 punkten sfgs, men hvard dock straffarbete
efter lag f6lja kan; den md i hikte tagas. Hiafver han dmbete eller tjanst
eller fast egendom eller cljest stadigt hemvist eller yrke, och kan det ¢j
skiligen befaras, att han afviker, eller att han genom undanrédjande af
bevis eller egendom sakens tillbérliga utredning hindrar; da skall han pa
fri fot ldmnas.»
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Enligt 20 kap. 1 § strafflagen utgdr straffet for forsta resan stdld
i regeln straffarbete i hdgst sex madnader, och jdmlikt 22 kap. 1 §
strafflagen kan straffet for bedriigeri uppgé, i vanliga fall till straffarbete
i Eyé ar och under synnerligen forsvirande omstindigheter till straffarbete
i fyra ar.

1 foljd af nu édberopade lagrum hade Sfverstathallareimbetet vid hand-
laggningen af malet angdende Neijber all anledning att till en grundlig
profhing upptaga fragan ddrom, huruvida det kunde befaras, att Neijber
skulle afvika. Klart &r, att den fria préfningseitt rérande tillvaron af en
farhéga for afvikande, som lagen tillerkéint vederbbrande hiktningsmyndighet,
maste utdfvas pa ett forstandigt sitt och med iakitagande af grundsatsen
om allas likhet infor lagen.

Ofvan inforda bestimmelse i 19 § 6 punkten af férordningen om
strafflagens inférande, hvarigenom n#mnda préfningsrétt upplétits 4t hikt-
ningsmyndigheten, limnar ocksd nagon ledning f6r denna rétts utéfvande.
Ifrdgavarande lagrum foreskrifver uttryckligen, att den, som misstinkes
for brott, hvara straffarbete under kortare tid &n tva ar fSlja, kan, skall
lamnas pé fri fot under vissa fOrutsdttningar. Dessa forutsittningar,
hvilka hafva det gemensamt att utgdra omstindigheter, som lagstiftaren
funnit innefatta garantier mot att den fSr brottet misstinkte undandrager
sig rannsakning och dom eller addmdt straffs verkstéllande, dro dels posi-
tiva; innehafvande #mbete eller tjinst, fast egendom eller eljest stadigt
hemvist eller yrke, dels negativa: franvaron af farhdga for afvikande eller
for obehdrigt hindrande af maélets utredning. Dessa olika forutsittningar
hafva tydligen ett visst sammanhang med hvarandra. S& kan man t. ex.
stiga, att ju mindre de foreliggande positiva omstindigheterna dro fgnade
att afhélla den for brottet misstéinkte fran att afvika, desto mindre for-
dringar torde hikiningsmyndigheten behdfva stélla pd de omstindigheter,
som direkt antyda ett uppsat att afvika.

| forevarande fall var ait beakta, att Neijber, som erkiint sig hafva
begatt olofligt tillgrep]), pa grund af innehallet i 110 § af géllande
reglemente for riksgildskontoret forverkat sin dérstides innehafda anstill-
ning sasom kassér. Négon fast egendom hade han icke, likasom ej heller
shrsklilt yrke, i den mening lagen miste antagas anvinda detta ord. Adtt
Neijber hade stadigt hemvist genom sin mantalsskrifning 1 Stockholm och
innehafvet af forhyrd bostad dirstides, borde i férevarande hinseende icke
tillmétas allt for stor vikt.

[ enlighet med hvad jag fSrut antydt hade fSljaktligen vid prof-
ningen af frigan, om Neijber borde hiktas eller icke, hvarje omstéindighet,
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som kunde anses direkt utgéra motiv for afvikande, bort tilliggas den
allra sidrsta betydelse. Och dylika motiv saknades ingalunda.

Hérutinnan var att taga hinsyn till det for en person i Neijbers forra
stillning forddmjukande i ait vara fdrvunnen till eit vanfirande broit och
att undergd dom och bestraffning dirfér. Dirtill komn, att det be-
gangna brottet och dirpd f6ljande straff skulle hafva medfrt synnerlig
svarighet for honom aitt i hemlandet erhilla 1&mplig, inkomstbringande
sysselsiittning. Att ett afvikande icke skulle hindras af brist pd dérfor
nbdiga medel, borde hafva varit tydligt af den omstindigheten, att Neij-
ber omedelbart cfter upptickten af tillgreppet kunnat inldsa den pant-
satta obligationen.

P4 grund af hvad jag anfort ansdg jag, att Ofverstithdllareimbetet
vid handliggningen i poliskammaren den 15 augusti 1906 af mdlet anga-
ende Neijber haft synnerligen vigande skil for det antagande, att Neijber
komme ait afvika, om han l&mnades pa fri fot, hvarfor det dlegat ofver-
stathéllaredmbetet sdsom en &dmbeisplikt att i sammanhang med malets
remitterande till radstufvuritten férordna om Neijbers inmanande 1 hikte.
Genom sin underldtenhet hirutinnan hade &fwverstathdllarefimbetet vid till-
lampningen af foreskrifterna i 19 § 6 mom. af forordningen om straff-
lagens infrande, enligt min mening, adagalagi ofrstdnd i dmbetet, och
detta Ambetsfel hade haft den f6r den allminna iHittskiinslan hﬁgligen
sarande foljden, att Neijber lyckats undandraga sig allt straff for sin
girning. D& jag ansig det begngna imbeisfelet icke béra lamnas utan
laga beifran, uppdrog jag at adwdkatfiskal vid Svea hoffiéitt att for
samma #dmbetsfel infor hofriitten anstilla dtal mot firste polisintendenten
Tamm, s3som ansvarig for Sfverstdthillareimbetets anmiirkta beslut; och
borde advokatfiskalen dérvid & Tamm yrka ansvar efter lag och sakens
beskaffenhet.

Efter fSregingen skriftvixling meddelade hofriiten den 17 april 1907
i malet utslag af fdljande innehall:

Hoffréitten ansdge den forbrytelse, hvartill Neijber inf6r polisens i Stock-
holm detekiiva afdelning och Ofwerstathallareimbetet erkint sig skyldig,
boéra, savél med hinsyn dértill ait densamma fSréfvats & tid, dad Neijber
dinjutit semester, som pa grund af offriga i malet upplysia omstindig-
heter, hinfSras till brott enligt 20 kapitlet strafflagen,, hvard foljer sddant
straff, som omfbrmiles i 19 § 6 punkten 1 stycket i f'érordmngen om
strafﬂagens inférande. F8ljaktligen skulle Neijber hafva l&mnats pa fri
fot allenast i det fall, att det e skiiligen kunnat befaras, att han skulle
afvika. Emellertid hade, med hinsyn savil till arten af férenimnda brott
som till de omstindigheter, hvarunder Neijber lefvat och den sannolika
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utsikten f6r honom att kunna erhdlla medel att 14mna landet, Tamm bort
finna grundad anledning befara, att Neijber skulle, pd siitt dfven skett,
afvika, om han 8mnades pa fri fot. Hoffréitten funne alltsi Tamm, hvilken
vore ansvarig for Ofversidthdllareimbetets anmiirkta 4tgird, genom sin
underldtenhet att férordna om Neijbers hiktande hafva visat oftrstind i
dmbetet och dbémde f6rdenskull Tamm j#mlikt 25 kap. 17 § strafflagen
att hirfér héta 75 kronor.

I hoffrittens utslag har forsie polisintendenten Tamm sdkt &ndring
genom besviir hos Kungl. Maj:t, och #ro dessa besvir pd Kungl. Maj:ts
profning beroende.

Attesterande af rikning & arbete for statens jirnviigar,
innan samma arbete blifvit utfordt.

Justiticombudsmannens #Ambetsberittelse till 1906 4rs Riksdag inne-
hiller (sid. 8—15) redogdrelse for ett effter férordnande af min féretridare
i justiticombudsmansimbetet vid radstufvuritten i Ornskdldsvik anstilldt
atal mot baningenjéren Louis Lesser Marcus, for det denne 4 tjénstens
viignar intygat riktigheten af en rékning 4 arbete for statens jimvégar,
ehuru samma arbete &nnu icke varit utférdt.

Redogtrelsen for dtalet utvisar, ait sedan radstufvuritten genom ut-
slag den 13 juni 1905 démt baningenjéren Marcus att for oforstand i
tjifnsteutdfning bota 20 kronor, samt detta utslag blifvit af Svea hoffditt
genom utslag den 28 juli 1905 faststélldt, hade Miarcus hos Kungl. Maj:t
anfért besvér i malet.

Dessa besviir iro numera préfvade af Kungl. Maj:t, som genom utslag
den 19 april 1907 forklarat sig ej finna skil att gbra fndring i hofiittens
utslag.

Frdga om behdrigheten af vissa afdrag, som gjorts
vid utdelning af understidsmedel.

De besvir, som, enligt hvad dmbetsberéttelsen till 1907 drs Riksdag
(sid. 63—68) utvisar, i Gota hofiiit anforts Sfver eit af Tunge, Stinge-
niis, Sorbygdens och Sotenfs hiradseditt den 31 oktober 1906 meddeladt
utslag pd 4dtal mot l&nsmannen Carl Rhodin for tjdnstefel, 4ro numera
profvade af hofritten, som genom utslag den 16 maj 1907 forklarat sig
¢ finna skdl gora annan fndring i hiradsriittens utslag, &n att Rhodin
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befriades frén skyldighet att till mélsggande? utgifva ersétining for in-
stéllelsen vid héradsrétien.
Hoffiittens utslag har vunnit laga kraft.

Vigran af skolridsordférande att utlimna en af
skolridets handlingar.

Ett till mig insindt exemplar af »Sundsvalls tidnimg» for den 22
december 1906 innehdll i en artikel med rubriken »Sérskild barnavérds-
némndy», bland annat:

att skolrddet i Sundsvall pa forslag af andre stadslikaren, medicine
licentiaten G. Stéenhoff beshuta ingd till kyrkostimman med framstéllning
om utseende af siirskild barnavirdsnimnd f6r staden;

att Stéenhoffs nidmnda forslag framlagts uti en till skolridet afgifven
skrifvelse, déri jamvil framstillts atskilliga anmérkningar emot det sitt,
hvarpd skolrddet i egenskap af barnavirdsnimnd handhaft barnavérden i
Sundsvall ;

att en medarbetare 1 »Sundsvalls tidning» 3 pastorsexpeditionen begirt
att fa taga del af nimnda skrifvelse;

att 1 anledning hiraf kyrkoherden i Sundsvall, kontraktsprosten J. O.
Bostrdm vigrat att utlimna handlingen, sisom varande »en enskild per-
sons anmiilan», samt hinvisat till protokollet dfver #rendets behandling af
skolradet,

samt att, d4 samma anhallan ndgot senare skriftligen framstéllts,
kyrkoherden Bosirém endast foreteit skolrddets protokoll, men angéende
Stéenhoffs skrifvelse forklarat, att kyrkoherden icke vore skyldig att be-
vara skrifvelsen sdsom bilaga till protokollet och for offrigt ¢j visste, hvar
den funnes. '

Ofver hvad emot kyrkoherden Bostrém sdlunda forekommit infordrade
jag kyrkoherdens yttrande. | afgifven forklaring anftrde denne hufvud-
sakligen fBljande.

Sasom ledamot af barnavardsn&mnden i Sundsvall hade stadslékaren
Stéenhoff vid ndmndens sammantride den 19 oktober 1906 gjort nagra
nnm’cli%af1 framstéllningar, hvilka Stéenhoff pd n4mndens anmodan seder-
mera skriftligen afffattat och vid n#mndens sammaniride den 26 i samma
ménad aflimmnat. 1 sin ifrdgavarande skrifvelse hade Stéenhoff lamnat
meddelanden om Atskilliga namngifna enskilda personers sitt att fostra
barnen samt om dessa personers enskilda lefverne, hem och familjelif.
Vid tidningsmannens besk pa pastorsexpeditionen hade Bostrém icke sagt,
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att han ybestémdt vagrade att utlimna denna handling», utan hade Bo-
strom meddelat, att ifragavarande inlaga for tillfillet icke vore tillgénglig,
och att Bostrom icke visste, hvar den dé funnes. Bostrdm hade dfven
tillagt, att han icke ansdge sig pliktig att sdsom skolridets eller barna-
virdsndmndens handlingar forvara alla mdjliga inlagor, som ingdfves till
gkolrddet eller barnavirdsnimnden, samt att Stéenhoffs skrifvelse, i den
mén densamma varit foremél for barnavardsnfimndens atgird och beslut,
funnes behorigen forvarad i namndens protokoll, hvilket vore en offentlig,
for allmanheten tillganglig handling. Detta protokoll hade for dfigt utan
anmirkning eller reservation blifvit justeradt af StéenlhiofT sjilf. — For-
slaget om tillsattande af sdirskild barnavardsnimnd hade Stéenhoff fram-
stallt icke; sésom i tidningsartikeln uppgifvits, uti sin ifrdgakemna skrif-
velse utan vid ett senare sammantride, och blef deita forslag af skolrddet
bifallet den 20 december 1906. — Ait till tryek utlimna och &t allmin-
heten prisgifva Stéenhoffs skrifvelse, i vidare mén én barnavirdsnimnden
behandfat densamma och dérdfver fattat beslut, hade Bostrém funnit be-
tinkligt: D& Stéenhoff vore ledamot af skolrddet och barnavérdsnimnden,
borde hans anforanden — vare sig muntliga eller skriftlign — betraktas
sdsom gjorda till namndens ofriga ledamdter och inginge sésom i viss
mén fortroliga meddelanden i nimndens Sfverliggningar. Frigan, huru-
vida dylika framstéllningar vore att anse som offfemtliga handlingar, be-
rodde saledes dirpd, huruvida nimndens Sfverliggningar i sin helhet eller
endast ndmndens 1 protokollet intagna beslut vore offentliga. — I barna-
vérdsnégmnden skulle t. ex. utredas och prdfvas, i hvilken mén och pd
hvad sdtt fordldrar och barnavardare vanvirdade och sedligt forsum-
made ett hos ndmnden anmildt barn. Dirvid komme naturigen forildrars
eller andra vérdares enskilda lefverne och seder, t. o. in. deras laster, att
framdragas. Skulle sddant genom tidningsreferat kunna framliggas infor
allménheten och ledamdternas mening i hvarje friga offentliggtras, méste
enligt Bostroms formenande dérigenom Astadkommas endast forargelse och
gkada. Icke heller kunde sddant stdimma vil bfverens med innehllet af
och grunden for den i tryckfrihetsférordningens 2 § meddelade bestim-
melsen; som forbjuder att meddela eller till tryek utlimna utdrag af
kyrkobocker eller af sjilavdrden och kyrkodisciplinen rérande handlingar
i afseende p4 enskilda personers lefverne och seder, si vidt de linda dem
till skada och forklenande. De i 7 § af lagen angdende uppfostran 4t
vanartade och i sedligt afscende fSrsummade barn den 13 juni 1902 fore-
skrifna formaningar och varningar hade ju till findaméil att stka forbittra
foraldrar; barnavardare eller barn. Anledning till dylika Atgirders vid-
tagande vore vederborandes daliga lefverne, sorgliga lefnadsforhéllanden i
Justitiesmbudsmannens émbetsberdtielse till 1908 drs Riksdag. 4
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hemmet, oarter och laster hos forildrar eller andra uppfostrare eller barn.
Att genom pressen offentligen utsprida dessa enskilda personers misstor-
héllanden samt framligga det enskilda familjelifvets skuggsidor — hvilket
skedde, nir dessa enskilda personers namn in. in. uppgafves i tidningarna =
miste otvifvelaktigt linda den det géllde »iill skada och forklenande» samt
ifven ofta forhindra och omintetgdra varningarnas asyftade verkan. Attt
mirka vore for ofrigt, ait nyssnimnda &dtgirder, som genom 1902 érs
lag dlagts barnavdrdsnimnden, enligt 22 § 2 mom. i 1862 drs kyrko-
stammofbrordning inginge bland de skyldigheter, som éligga kyrkorddet.
Dessa Atgirder borde fOljaktligen rédknas till kyrkodisciplinens omréde. —
DA ett offentliggdrande i pressen af Stéenholfs skrifvelse skulle hafva
verkat »till skada och forklenande» f6r déri namngifva enskilda personer,
och di enligt Bostrdms mening lagligt stéd saknades for att en ledamots
skriftliga anforande infor barnavardsn&mnden skulle anscs sésom en offent-
lii%@rhandling i vidare mén, &n for si vidi detsamma infordes i protokollet
€ reservationsvis dberopades, hemstillde Bostrém, att jag métte lata
bero vid hvad i deita drende forekommit,

Till bemétande af hvad kyrkoherden Bostrém andragit i sin forkla-
ring, inkem medarbetaren i »Sundsvalls tidning» J. E. Modén med en
skrift, diari Modén formilte, att det varit han, som & pastorsexpeditionen
begirt att utfd ifrdgavarande skrifvelse, sami i ofrigt anforde hufvud-
sakligen fdljande.

%’id bestket & pastorsexpeditionen den 21 december 1906 hade kyrko-
herden Bestrom utan tidsreservation vigrat att tillhandahélla stadslékaren
Stéenhoffs for barnavirdsnimndens ordférande besviirande anmilan af den
26 oktober samma ar om forsummelser, som ordfSranden latit komma sig
till last. Afven om det varit s, ait kyrkoherden endast »for tillfallety
végrat att tillhandahélla Stéenhoffs skrifvelse, hade kyrkoherden fororsakat,
att skrifvelsens utlimnande, i strid mot 2 § 4 mom. tryckfrihetsforord-
ningen, obehorigen fordréjts. Vid ordinarie kyrkostdmma med Sunds-
valls forsamling den 30 december 1906 hade foretagits val af skolrdd och
dérjimte af sarskild barnavirdsndmnd. Forslaget om denna ndmnds till-
sittande hade uppkommit pd grund af de grava anklagelser, som Stéen-
hoff framstiillt emot skolrddets siitt ait fungera som barnavardsndmnd.
Genom kyrkeherdens vigran att tillhandahalla Stéenhoffs skrifvelse hade
den vid kyrkostimman nirvarande allménheten undanhallits noggrann kénne-
dom om skolrddets lagstridiga handlingar, till hvilka den vid valen kun-
nat vilja taga hénsyn. — Vid ett nytt bestk & pastorsexpeditionen den 19
mars 1907 hade kyrkoherden icke heller tillhandahéllit ifragavarande skrif-
velse, hvilken kyrkoherden forklarade 4nnu icke hafva tillrittakommit. Un-
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(ler samtalet hade emellertid kyrkoherden yttrat, dels ait frégan om skrif-
velsens utlimnande skulle bero af mitt blifvande beslut i drendet, dels
ock sedermera, att saken skulle understéllas skolrddet. — Att kyrkeherden
Bostrom ville hinfora barnavirdsnimndens dtgdranden till hvad som rérde
»yjalavarden och kyrkodisciplinem», utvisade en felaktig sammanblandning
aff begreppen »kyrka» och »skola». Vidkommande kyrkoherdens ofver-
drifna nit att vilja skydda enskilda personers lefverne och seder for for-
klenande omddmen, borde erinras, att det i forevarande fall gillde att for
allmanheten framlégga skolradets siitt att g till viga i egenskap afbarna-
vérdsnamnd men ingalunda att 14mna mer eller mindre uppbyggliga skil-
dringar ur privatpersoners enskilda lif. — Vid bestket 4 pastorsexpeditionen
den 19 mars hade kyrkoherden forklarat, att den efterfrigade skrifvelsen
icke vore registrerad, samt ait kyrkoherden icke pligade registrera inkom-
mande handlingar i annan mén, 4n att af dem fbranledda beslut intoges
i vederbérande protokoll, och ej heller frde nagot diarium.

P& grund hiraf anholl Modén om atgirders vidtagande mot kyrko-
herden Bostrém, dels for det han vigrat eller obehorigen fordrdjt utlim-
nandet af stadsldkaren Stéenhoffs ifragavarande skrifvelse, dels ock for det
han brustit i den skyldighet, som enligt 31 § i kyrkostimmofbrordningen
]élége honom 1 friga om vardande och registrerande af skolridets hand-
ingar.

Vid denna skrift hade fogats ett af tvd personer afgifvet intyg, hvari
vitsordades riktigheten af Modéns uppgifter om hvad som forefallit vid
besoket & pastorsexpeditionen den 19 mars.

[ ett jamvil bilagdt intyg bekriftades tillika, att kyrkoherden Bostrém
den 21 december 1906 utan nigon tidsinskreéinkning vigrat att utlimna
den begirda skrifvelsen.I

£y

I drendet syntes vara utredt,

att stadslakaren Stéenhoff vid skolridets i Sundsvall sammantriide
den 19 oktober 1906 muntligen framstillt vissa anmirkningar angéende
det sitt, hvarpd barnavirden i staden Ofvervakades;

att Stéenhoff vidare vid skolrddets sammantriide den 26 oktober af-
lamnat en skrifvelse, innehéllande samma anmirkningar, hvilken gkrifvelse
%mhﬁgdl@ttagits af kyrkoherden Bostrdm i hans egenskap af gkolrddets ord-
orande;

att denna skrifvelse icke i sin helhet intagits i skolradets protokell,
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hvari endast influtit en redogdrelse for skrifvelsens vésentliga innehall i
de delar af densamma, som fOranledt beslut eller atgéird af skolrddet;

samt att skrifvelsen vid sirskilda tillfillen af medarbetaren i »Sunds-
valls tidning» J. E. Modém efterfragats & pastorsexpeditionen, dérvid lik-
vl kyrkoherden Bostrém undandragit sig att genast tillhandahélla den-
samma.

Stod for sitt Atgbrande hirutinnan syntes kyrkoherden hafva velat
himta nidrmast frin den omstindigheten, att ifrdgavarande skrifvelse inne-
héllit detsamma, som Stéenhoff sidsom medlem af skolrddet muntligen an-
fort vid ett tidigare héllet sammaniride med skolrddet. Skrifvelsen borde
dirfor, enligt kyrkoherdens mening, likstillas med muntliga anféranden
till skolrddets protokoll, hvilka icke kunde vara tillgingliga for allmén-
heten i vidsiricktare min 4n de influtit i protokollet.

Denna upl?thttning fann jag emellertid icke vara hallbar. I och med
det att Stéenhoff till skolridets ordfdrande for behandling af skolrddet
aflimnat en skriftligen afffattad, formlig framstéllning, hade ddrmed till
skolrddet inkommit en handling, som ordfSranden haft att behorigen fore-
draga och direfter varda och fbrvara. Detta forhallande kunde uppen-
barligen icke i ndgon man rubbas af den omstindigheten, att skrifvelsen
innehdllit detsamma, som Stéenhoff forut muntligen andragit. Vidare
hade kyrkoherden sbkt gbra gillande, att en barnavirdsndmnds handlingar
dfver hufvud, och sdledes #fven nu ifrigavarande skrifvelse, skulle i foljd
af sitt innehall vara undandragna offfentligheten, pd den grund att de ut-
%iorde kyrkodisciplinen och sjélavarden rdrande handlingar, hvilkas offfent-
iggbrande, i hvad de afsdge enskilda personers lefverne och seder, kunde
landa dessa personer till skada och férklenande.

Ieke heller denns mening kunde jag dela. Samnt &r val, att genom
22 § i kyrkostimmoforordningen blifvit kyrkorddet alagdt att upptaga fra-
gor om, bland annat, véirdsldsad barnuppfosiran, samt att vérdsloshet 1 af-
seende pd barnuppfosiran enligt kyrkolagen skulle kunna adraga den héri
felaktige kyrkotukt. Visserligen kan pa denna grund ett kyrkoraddspro-
tokell, som handlar om éliggande af kyrkotukt med anledning af forsum-
lighet i barnuppfostran, enligt den i 2 § 4 mom. tryckfrihetsforordningen
meddelade undantagsbestimmelsen anses sdsom en handling, som icke fér
till tryek utlimnas. Men hiraf foljer ingalunda, att detsamma skulle gélla
om handlingar i drenden enligt lagen angdende uppfosiran &t vanartade
och i sedligt afseende fSrsummade barn den 13 juni 1902, Kyrkoherden
hade icke heller ens pastatt, att skolrdds- eller barnavardsndmnds proto-
koll 1 dylika fragor skulle; vara undandragna offfentligheten.

Pi grund af hvad jag anfOrt ansig jag, ait kyrkoherden Bostrom vid
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de tillféllen, d& framstillning hos honom gjordes om ifrfigavarande skrif-
velses tillhandahallande, ocksd wvarit lagligen pliktig att genast och utan
tidsutdrékt utlimna samma skrifvelse. Ait kyrkoherden undandragit sio
denna plikts uppfyllande, kunde icke betraktas annorlunda #n séisem
fel 1 hans ambetsutotning, da hvad kyrkoherden anfort till ursdkt for sitt
forhéllande i saken icke fortjlinade afseende.

Jag aflat fordenskull till Konungens befallningshafvande i Viisternorr-
lands lan en ambetsskrifvelse, med anhdllan ait Konungens befallnings-
hafvande mdtte forordna en #klagare att vid vederbdrlig domstol vicka
och utfora &tal mot kyrkoherden Bostrém for det felaktiga forhéllande i
dmbetet, som i forevarande hinseende 14g kyrkoherden till last. Enligt
en af mig utférdad instruktion for dklagaren skulle denne i mélet yrka
dels ansvar & kyrkoherden efter lag och sakens beskaffenhet dels ock for-
pliktande for honom att vid anfordran, i den ordning tryckfrihetsforord-
ningen stadgar, tillhandahilla ofvanbemilte Modén ifrigavarande handling.

I enlighet hirmed blef atal mot kyrkoherden Bosirém anstiilldt infor
rédstufvuratten i Sundsvall, som meddelade utslag i mélet den 14 juni
1907. Genom detta utslag blef Bostrdm, jimlikt 2 § 4 mom. tryekfrihets-
forordningen och 25 kap. 17 § strafflagen, domd att for det fel i sin
dmbetsutdoining, han i anmirkta hinseendet 13tit komma sig till last, bota
15 kronor, Dirjamte forpliktades Bostrdm att vid anfordran, i den ord-
ning tryekfrihetsforordningen foreskrifver, tillhandahalla Modén ifrdgavarande
skrifvelse. Slutligen dlades Bostrém att for uppvaktningen vid riitten
ersdtta dklagaren 1 midlet, t. f. landsfiskalen Karl Mértensson Stiernstidm,
med 4 kronor 50 Ore.

Rédstufvurattens utslag har icke blifvit dfverklagadt.

Okaga beslag.

I min tll 1907 &rs Riksdag afgifna #mbetsberittelse (sid. 32—39)
redogdres for ett af min foretridare i justiticombudsmansimbetet emot
jigmastaren i Sorsele revir Victor Theodor Didrik Gaunitz anbefalldt &tal
for olaga beslag. Af redogdrelsen for detta Atal framghr, bland annat,
att dtalet, som tillkommit efter angifvelse af gérdsigaren A. Sillstrém i
Sorsele; anhdngiggjorts vid Lycksele lappmarks tingslags hiiradssitt; ai
némnde haradsritt genom utslag i mdlet den 14 juli 1906 dels, under
dberopande af 25 kap. 17 § strafflagen, démt Gaunitz att for det tjénste-
fel, som i malet lagts honom till last, bota 100 kronor, dels ock af an-
forda skal ogillat den af Séllsirdm i egenskap af mélsiigare vid hirads-
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ritten forda talan i mdlet; samt aft bide Gaunitz och Sallstrom i Svea
hofiriiit anfort besviir 6fver hiradsrittens utslag.

I gina besvir yrkade jdgmé&staren Gaunitz #ndring af héradsréttens
utslag, i hvad utslaget gétt honom emot. Sillsirdm & sin sida hemstillde,
att hofiritten maite déma Gaunitz till hégre straff &n det af haradsritten
stadgade, samt yrkade bifall till sin i Sfrigt i malet forda talan.

P4 de sdlunda anforda besviiren har hofdtten den 19 juli 1907 med-
delat utslag, diri hoffriitten utlatit sig:

Eniir, betriffande den emot Gaunitz i mélet férda ansvarstalan, den-
nes #tgrd att den 2 januari 1904 taga i beslag ifragavarande af Sallstrom
8 Vindelilfven nedforda 63 stockar sakmat stéd af lag, funne hofiéitten
lika med hiradsritten, ait Gaunitz genom att det oaktadt hafva beslag-
tagit virket gjort sig fSrfallen till ansvar for of$rstand i &mbetet, men dpé
grund af omstindigheterna i malet blefve hiradsrittens utslag i denna del
pd det sitt dndradt, att det straff, hvartill Gaunitz uti ifrigavarande afse-
ende gjort sig forfallen, bestdmdes till allenast 25 kronors boter.

Vidkommande den af Sillstrdm forda skadestdndstalan &fvensom i
frdga om utgifterna & milet vid hiradsritten blefve hiradsréttens utslag
af hofiditten faststilldt.

Sillstrém, hvilken fordrat godtgérelse for sina utgifter & milet i hot-
rétten, skulle sjdlf vidkinnas samma utgifter.

Afven ofver hofiittens utslag har jigmistaren Gaunitz anfort besvér;
och #ro dessa besviir beroende pd Kungl. Maj:ts profning.

Viigran af regementschef att for en konstituerad sergeant
utfirda fullmakt & sergeantsbestillningen.

I en hit ingifven klagoskrift anfdrde férre sergeanten Lars Robert
Sundholm i hufvudsak fdljande.

Den 19 april 1892 blef klaganden antagen till volontir vid davarande
Smélands grenadjirkdr. Efter aflagd, med berém godkénd, examen i under-
ofﬁ@@fsskoﬁns hbgre kurs och efter ait hafva klanderfiitt utfort en mingd
kommenderingar blef klaganden dirpd den 24 augusti 1901 utndmnd till
sergeant i kdren samt utndmndes och konstituerades den 31 januari 1903
till sergeant vid Karlskrona grenadjérregemente. Under hela sin tjdnste-
tid hade klaganden icke ddSrats ndgon bestraffning.

Enligt del. II kap. III § 11 mom. 1 stycket 2 af tjinstgéringsregle-
mentet for armén hade det varit regementschefens skyldighet att, da tvé
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dr forflutit frén det klaganden tilltrédt sin sergeantsbestiillning, for klagan-
den utfirda fullmakt & bestillningen. Gillande foreskrift i detta afseende
vore ovillkorlig, och vederbérande chefer figde dirfor icke efter godtyeke
utfdrda eller icke utfirda fullmakt for de sergeanter, som, efter att tvd
ar hafva innehaft konstitutorial pd sin sergeantsbestiillning, fortfarande
tillates kvarstd 1 tjansten. Sedan klaganden ofGrvitligt tjinat i ndra femton
ar, diraf sdsom sergeant i fem och ett hilft 4r samt sdsom konstituerad
till befattningen i ofver fyra ar, hade regementschefen dfversten Joachim
Chiristofer Lemchen, enligt en klagoskrifien vidfogad regementsorder af den
20 februari 1907 och en klaganden tillstilld skrifvelse af den 28 i samma
ménad; entledigat klaganden fran bestillningen. Direst fullmakt for kla-
ganden utfdrdats, hade ofversten Lemchen icke kunnat pd siitt som skett
entlediga klaganden, och di klaganden varit beriittigad att erhélla full-
makt; vore afskedandet alldeles olagligt. Genom afskedandet ansige sig
klziganden synnerligen hérdt kréinkt bide i ekonomiskt och i moraliskt afse-
ende.' D& klaganden tillatits att kvarstd i tjinsten s léng tid som fyra
4r efter det klaganden erholl komstitutorial sdsom sergeant, och aldrig
straffats, utan fullgjort sina tjanstedligganden klanderfritt, hade klaganden
ansett sin framtid vid regementet betryggad. Och klaganden hade dirfor
latit g& sig ur hinderna anstillningar, som under for handen varande
f@rhél?énden kunnat anses sdsom for klaganden synnerligen fordelaktiga.
Ovisst vore, om ndgon dylik anstdllning vidare stode klaganden till buds.

P& grund hiraf och dé ofversten Lemchen haft skyldighet att, efter
det klaganden varit konstituerad till sergeant i tvd ér, antingen entlediga
klaganden eller, da sé ¢j skett, for klaganden utférda fullmakt 4 sergeants-
bestdllningen men underldtit detta och dirigenom eftersatt sin dmbets-
plikt; samt dé& ofversten vidare genom att sedermera entlediga klaganden
mot klaganden ofvat vald och maktmissbruk, anhéll klaganden, att
6£l‘flve11rsten matte stillas till ansvar for hvad han silunda 14tit komma sie-
till last.

Harjamte pékallade klaganden mitt Endbetshiteide for att af bfversten
Lemchen erhdlla skadestind med belopp. som klaganden forbehdll sig att
framdeles fd n#rmare angifva.

Vid klagoskriften voro fogade fbljande handlingar:

Do) i bevittnad afskrift en af &fversten Lemchen till riktigheten
bestyrkt, den 28 februari 1907 dagtecknad tjénsteforteckning for klagan-
den; af hvilken forteckning vitsordades de af klaganden om hans anstill-
ning vid Smélands grenadjirkdr och Karlskrona grenadjirregemente lim-
nade uppgifter;

2:0) ett den 20 mars 1907 dateradt, af regementskvartermiistaren F, W.
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Lowenborg underskrifvet utdrag ur straffregistret vid Karlskrona grenadjar-
regemente, utvisande att klaganden varit ostraffad;

3:0) den i klagoskriften omfbrmilta regementsorder, 1 hithérande delar
sd lydande:

order den 20 februari 1907.

8. D& jag icke ansett limpligt, att sergeant Sundholm, som blifvit
konstituerad till sergeant af 2 kl. vid regementet, genom erhéllande af
fullmakt vid denna bestillning bibehélles, har jag med stéd af tjéinst-
goringsreglementet del. II kap. IIT § 11 mom. 1 med denna ménads slut
entledigat honom frdn ber6rda bestillning, — — —=-=—=s——=

Karlskrona som ofvan,

C. Lemchen,

Regementschef.
Léwenborg.»

4:0) 1 klagoskrifien omniimnda skrifvelse, s lydande:

»Chefen for kungl. Karlskrona grenadjérregemente entledigar hdrmed
sergeanten af 2 kl. Lars Robert Sundholm frin sin hittills vid regementet
innehafvande bestéllning.

Karlskrona den 28 februari 1907.

C. Lemchen,

Regementschef.
F. W. Létenborg.y

Ofver klagomalen hord, anftrde Ofversten Lemchen i afgifven for-
klaring hufvudsakligen fSljande.

Sasom af forklaringen bilagda intyg framginge, vore klaganden utan
all fraga olimplig sfsom underofficer. Att klaganden icke afskedades den
31 januari 1905 berodde dirpd. att han, som pid sommaren 1904 ingatt
dktenskap, bestimdt lofvat att gbra en kraftansiriingning for att resa sig
ur siit forfall. D4 efter erfarenheterna frin 1906 ars vapendffningar och
fran en civil sysselséitining, som klaganden hdsten 1906 erhallit, 6fverstens
férhoppning om klagandens forbiitring svikits, hade dfversten bade person-
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ligen och genom klagandens kompanichef uppmanat honom att inlémna
sin afskedsansdkan, Emellertid hade klaganden icke efterkommit dessa
uppmaningar; och dé vapendfningarna varit forestiende, hade Ofversten
seft sig nodsakad att skilja klaganden fran hans plats.

vd lDe i forklaringen aberopade intygen, sex till antalet, voro af foljande
ydelse:

l:o) »Att f. d. sergeanten R. Sundholm, som under senaste dren pd
rund af alkoholmissbruk vamt vid upprepade tillfillen mindre tjéinste-
uglig; numera lider af kronisk alkoholism och pad grund diraf dr oduglig

till krigsmannabefattning, betygas pd heder och samvete. Karlskrona den
20 mars 1907. J. Th. Grénwall, regementslikare.»;

~ 2:0) »Att f. d. sergeanten R. Sundholm, hvilken som extra bitriide
haft tjanstgoring uti regementsforvaliningen fran den 28 september 1902
—129 augusti 1905, vid flera tillftillen infunnit sig till tjanstgbring i

ktert tillstdnd, samt vid upprepade tillféllen visat slarf och opalitlighet
i tjénsten, varder harmed intygadt. Karlskrona den 21 mars 1907. Georg
Hjort, regementsintendent.»; |

3i10) »Till chefen for kungl. Karlskrona grenadjirregemente. —

Anglende forre sergeanten vid kungl. Karlskrona grenadjdrregemente
R , som i cgemskap af bitridande lirare var kommenderad
till 1905=1906 &rs underofficersskola vid regementet, fir jag vird-
gamt afgifva foljande omdéme. — Sergeant Sundholm, som regan fore
némnda kommendering gjort sig kind sisom notorisk alkoholist, visade
gig redan fran forsta borjan af sin tjinstgdring vid skolan pd grund af
némnda last vara oanvimdbar for tjéinstens skdtande. — Sergeant Sund-
holm formadde i regel aldrig uppfaita eller utfdra de af officeren vid skolan
gifha befallningarna och visade dessutom stor oplitlighet, hvarpd sisom
ett exempel kan anforas, att di eleverna vid ett tillfille hade s. k. upp-
satskrifning ur minnet, och lirobckerna siledes ej fingo anlitas, sergeant
Sundhelm, som var satt att vaka hirdfver, icke blott uraktldt detta, utan
tvértom uppmanade eleverna att anlita nimnda b&cker, med andra ord till
fusk. Sin fullstindiga brist pa hallning och uppfattning af sin stillnin
som underofficer och ldrare vid en skola, diir man sirskildi ligger an
att dana elevernas karaktér, visade sergeant Sundholm tydligast i sitt for-
hallande till ofrigt underbefil, sirskildt af manskapsklassen, Indika han
vid flere tillfallen sokte forleda till superi. P& grund hiiref far jag sésom
mitt omddme om sergeant Sundholm fbrklara, att jag ansdg honom vara
sasom underofficer absolut olimplig. Karlskrona den 21 mars 1907.
R: Drangel; kapten och chef for 1905—1906 4rs skolor vid kungl. Karls-
krona grenadjirregemente.»;
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4:0) »Under de senaste tvid drens beviringsrekrytskola har sergeant
Sundholm varit placerad till tjinstgbring pd mitt kompani. Han har dér-
under visat ringa duglighet i sin tjdnsteutéfning, och som han enligt min
bestdimda uppfattning hela denna tid varit hemfallen under alkoholmiss-
bruk, anser jag honom vara oldmplig som befdl och uppfostrare af de
unga virnpliktige. Kurrebo, Urshult den 27 mars 1907, D. M. Kilingspor,
kapten.»;

5:0) »Att f. d. sergeanten Lars Robert Sundholm under de senare
dren i hog grad vanskdit sina afffiirer, left Ofver sina tillgdngar och latit
lagstka kamrater, som for honom gétt i borgen, utan att undertitta dem
om ait fbreskrifna afbetalningar & ldn ej blifvit gjorda, o. s. v., intygas
hirmed. Karlskrona den 21 mars 1907. J. W. Wedell, fanjunkare. Emil
Fr. Hardh, sergeant.»; och

6:0) »Offversten in. m. C. Lemchen, Karlskrona. — Ang. omskrifne
sergeant S. gjorde jag nyss forfrégan hos kamrern pé sockerbruket har-
stides och fick ordagrannt fbljande svar: ‘Ja, det #r icke riktigt bra.
Han har visserligen eoj varit full si att han e kunnat skota sitt arbete,
men han gir jimt och smdsuper. Héromdagen hade han supit tillsam=
mans med arbetarne eller bjudit dem eller huru det var, men emellertid
hade han fitt uppstrickning af fabriksforestindaren.’ Precis sé follo hans
ord. Teckomatorp den 16 november 1906. Axel Joh. Ekdahl, fordel-
ningslikane:»

I afgifna paminnelser formilte sig klaganden icke kunna tillerkédnna
de af ofversten Lemchen &beropade intygen vitsord. Sérskildt vore, anforde
klaganden, det af regementslékaren Grdnwall afgifna intyget synnerligen
vilseledande och oriktigt. Till bevis hirom ville klaganden &beropa ett
11;étnllin,nels«@tma bilagdt intyg, utfirdadt af lasarettslikaren G. Bégirnhielm,

vilken for en dkomma behandlat klaganden nfstan dagligen under tiden
frén den 1 januari till den 1 april 1907. De 6friga vid forklaringen fogade
intygen forijinade icke mera afseende 4n Grdnwalls. Antoge man emel=
lertid, att uppgifierna i intygen vore riktiga, skulle vederborande befdl
eftersatt sin tjénsteplikt, d& det i 4ratal sett igenom fingrarna med och
underlétit att till laga bestraffning befordra en under dess lydnad stiende
underordnad, som forgatt sig med upprepade forseelser, Hvad ofversten
andragit till sitt forsvar for klagandens afskedande vore darfor sd langt
ifrdn #gnadt att tjina honom till ursikt, att det i stillet visade, att han
icke efter reglementariska foreskrifter utan efter godifinnande styrde sitt
regemente. — Af bfversten hade icke vederlagts, att klaganden under hela
sin tjénstetid varit ostraffad; och klagandens tjénstefSrteckning utvisade
icke, att klaganden vanskdtt sin tjéinst. I afseende 4 sina kommenderingar
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ville klaganden sirskildt framhalla, att han haft ett si grannlaga uppdrag
som att tjinstgdra sdsom bitride at ledaren af militirdfningarna vid hdgre
allménna ldroverk. — Klaganden vidhélle, att sedan han tillatits tjéinstgdra
utdtver den tid, dd regementschefen haft skyldighet att fér honom utférda
fullmakt, hade klaganden varit berfittigad att &fven utan fullmakt kvarstd
med samma ritt och siikerhet, som om fullmakt f6r honom utfirdats.

Det i pdminnelserna omfSrmélta, af lasarettslikaren Bé#firnhielm utfér-
dade intyget var af féljande lydelse:

»Att sergeanten R. Sundholm, hvilken sedan den 1 jan. deita ar
néstan dagligen varit under min behandling till den 1 april, under denna
tid aldrig 1 sitt séitt och upptridande visat nigot, som beréttigar till att
anse honom som notorisk drinkare, fir jag hiirmed intyga. Eksjo den
1 maj 1907. G. Bé#irnhielm, ldsarettslikare.»

% % *

Jémlikt del. IT kap. IIT § 11 mom. 1 af tj#nstgdringsreglementet for
armén skall sergeant af 2 klassen, efter bataljons- och kompanichefernas
horande, tillsittas medelst konstitutorial 4 sergeantsbestillning vid rege-
mentet. Fullmakt & sergeantsbestillning skall utfirdas for den, som bibe-
hélles vid sin bestillning, nfr tvd ar forflutit frin komstitutorialets med-
delande, men far ej utfirdas dessférinnan.

I frevarande #drende var upplyst, att klaganden den 31 januari 1903
erhillit konstitutorial sisom sergeant vid Karlskrona grenadjirregemente.
Enligt omformilta stadgande skulle klaganden, nir tvd ar forflutit fran
néimnda tid, forsetts med fullmakt & bestdllningen, direst han ej pd grund
af befunnen olimplighet eller af annan anledning dessférinnan blifvit ent-
ledigad. Nu hade emellertid klaganden, som icke erhillit sddan fullmakt,
tillatits tjénstgbra sdsom sergeant #nda till utgingen af februari ménad
1907, d& han entledigats. Enligt det ingifna utdraget ur straffregistret
vid Karlskrona grenadjérregemente hade, sdsom af klaganden erinrats,
klaganden under hela sin tjinstgdringstid vid regementet icke varit fore-
mal for bestraffning.

De af Ofversten 4beropade omstindigheter, som ansetts adagaligga
klagandens oliimplighet sdsom underofficer, syntes visserligen, i den man
de forefunnits jimvil under de tvd dren nirmast efter det klaganden erhdli
komstitutorial, hafva bort foranleda till klagandens entledigande fore de tvé
jrens utgdng. D3 si emellertid ej skett, kunde dessa omstiindigheter icke
tjina sdsom ursdkt for &fverstens underlitenhet att efter foreskrifven tid
meddela klaganden fullmakt & hans sergeantsbestéllning.

— 1908 —



36

P4 grund hiraf fann jag 6fversten Lemchen hafva i forevarande sak
gjort sig skyldig till fel i sin tjénst. Jag uppdrog dérfor &t krigsfiskalen
att infor krigshofritten anstilla &dtal mot 6fversten for berdrda tjénstefel
med yrkande om ansvar 4 Ofversten efter lag och sakens beskaffenhet. De
ersittningsansprik, som klaganden, i madlet hord, kunde komma att déri
framstélla, borde tillika, i méan af befogenhet, af krigsfiskalen understddjas.

I enlighet hdrmed blef dtal emot Ofversten Lemchen anstilldt infor
krigshofritten. Under skriftvixlingen i malet yrkade Sundholm i en till
krigshofritten stilld skrift, att krigshofirfitten matte dels forplikta 6fversten
att till Sundholm utgifva ersfittning i atskilliga uppgifna hinseenden dels
ock besluta om Sundholms dterinsittande i tjénsten.

Krigsfiskalen yrkade i afgifvet memorial, att Sfversten matte for det
fel i dmbetet, hvartill han gjort sig skyldig, démas till ansvar enligt 144 §
strafflagen for krigsmakten. Tillika fSrklarade sig krigsfiskalen i sa matto
bitrida Sundholms i mélet framstillda ersittningsyrkanden, att krigsfiska-
len hemstillde, att Gfwersten maite sdsom vallande till den réttskrinkning,
Sundholm lidit, forpliktas till denne utgifva ett skiligt skadestind, &fven-
som ait Ofversten madtte varda alagdt att med 75 kronor ersitta Sundholm
for utgifter i mdlet hirstides och for ersittmimgsansprikens framstéllande
i krigshofritten.

Efter slutad skriftvixling meddelade krigshofrétten utslag i malet flen
3 augusti 1907, dérvid krigshofréitten utldt sig:

Hvad forst betrdffade den mot Ofversten forda ansvarstalan, sd enir
bfversten, di han, pd sitt i mdlet vore upplyst, vid utgéngen af de tva
ar, som foljt néirmast efter det Sundholm den 31 januari 1903 konstitu-
erats till sergeant vid regementet, underlatit att fér Sundholm utférda full-
makt & hans sergeantsbestillning eller att redan da fatta beslut om hans
gkiljande frén hans tjénst vid krigsmakten, forfarit i strid med stadgan-
det i tjlnstgbringsreglementet for armén del. I kap, Il § 11 mom. 1, préf-
vade krigshoftitten, jamlikt 144 § strafflagen for krigsmakten, réttvist ddma
bfversten for det han dirigenom visat oftrstand i fullgérande af tjénste-
plikt, som reglementsenligt slegat honom, att undergd arrest utan bevak-
ning i 10 dagar.

Vidkommande dter den emot Ofversten Lemchen i malet forda skade-
stdndstalan, s3 endr i malet icke blifvit styrkt, att Sundholm i f5ljd déraf,
att han, utan att vara behdrigen befullmiktigad, tillatits kvarsta i tjinsten
under tiden fran och med den 1 februari 1905 till och med utgingen af
februari 1907, lidit annan forlust 4n den, som tillskyndats Sundholm déri-
genom, att han under sagda tid mdst af sina l6nefdrméaner till arméns pen-
sionskassa och arméns nya fnke- och pupillkassa erligga de for sergeant
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af andra klassen stadgade afgifter, Indika afgifter genom Sundholms afske-
dande icke vidare komme honom till godo;

ty och di Sundholm desto mindre kunde anses hafva tillskyndats
skada ddrigenom, att han under angifna tidrymd kvarstdtt i tjénst vid
krigsmakten, som, for s@vidt handlingarna i mélet utmirkte, Sundholms
sﬁ%undg forlangda tjénstetid tillkommit allenast efter Sundholms eget med-
gifvande,

funne krigshofritten, som det icke tillkomme att afgifva yttrande
rérande det af Sundholm framstillda yrkandet om riitt att dter varda
1 tjénsten insatt, att de wutaf Sundholm framst4llda och af krigsfiskalen
i ofvan angifna omfattning bitridda ersittningsyrkandena icke kunde
i vidstricktare mén bifallas, @n att Ofwersten férpliktades att till Sundholm
utgifva ersiittning ¢j mindre for ofvambertrda af Sundholm till pensions-
kassan och anke- och pupillkassan erlagda, men Sundholm ej tillgodokom-
mande afgifter jimte sex procent rénta dird frin de sirskilda inbetal-
ningsdagarna, &n dfven for hans kostnader 4 mélet med 75 kronor.

I krigshofrattens utslag sokte sdvil ofversten Lemchen som Sundholm
dndring genom besvéir hos Kungl. Maj:t.

Genom utslag den 4 december 1907 har Kungl. Maj:t forklarat sig of
finna skdl gora annan dndring i krigshofiittens utslag, in att — di den
af krigshofratten i ersittningsfrdgan aberopade omstiindigheten, att Sund-
holm f6r den tid, han efter utgéngen af januari 1905 kvarstétt i tjansten,
af sina l6neformaner mést utgifva vissa pensionsafgifter, som sedermera gj
kommit honom ftill godo, icke innebure, att Sundholm tillskyndats nédgon
skada eller forlust 1 foljd af Lemchens underlatenhet att fore sagda tid
skilja honom fran tjéinsten — Lemchen befriades frén utgifvande af det
Sundholm i sddant hinseende tillagda ersittningsbelopp med rénta #fven-
som frin géldande af kostnader 4 mélet.

Den mening, Kungl, Maj:ts utslag innehaller, omfaitades af tre justitie-
rdd och en militar ledamot af hogsta domstolen. Tva justitierad och en
militdr ledamot voro fran beslutet si till vida skiljaktiga, att de, med én-
dring af krigshoffriittens utslag i ansvarsfrigan, bestimde det straff, hvar-
till Lemchen gjort sig forfallen, till arrest utan bevakning i 5 dagar.

Fel vid utmiéitning.

Handlingarna i ett genom klagomal af Betty Vilhelmina Pettersson
hos min foretrddare 1 justiticombudsmansimbetet anhiingiggjordt drende
jamte andra af min foretrddare infordrade handlingar utvisade fSljande.
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Sedan Konungens befallningshafvande i Stockholms ldn i den ordning;
som om utmiitt fast egendom #r stadgad, till byggmistaren Karl Johan
Karlsson for 400 kronor forsdlt en fran Orlingsjo-Hogmora nir 1 i Hud-
dinge socken afsondrad, Trehdrningens aktiebolag tillhorig lagenhet, be-
nimnd Orléngsjé-Hogmora nir 6 eller Trehdrningen, utférdade Konungens
befallningshafvande salubref & ligenheten den 8 juli 1903. Genom kope-
bref af den 1 juni 1904 fbrsdlde byggmistaren Karlsson samma lagenhet
till Betty Vilhelmina Pettersson f6r 5,000 kronor. Lagfart & bada fangen
beviljades af Svartlésa hiradseiitt den 26 september 1904,

For 4r 1904 blefvo kronoutskylder och andra allminna afgifter for
ligenheten till ett sammanlagdi belopp af 3 kronor 83 ére paforda Trehor-
ningens aktiebolag, hvarjimte debetsedel. upptagande nimnda belopp; utstall=
des & bolaget. Pa uppbdrdsstimman for kronoutskylder, hvilken inom Hud-
dinge socken holls den 9 februari 1905, erlades icke de for lagenheten
debiterade utskylderna, men den 12 februari aflimnade byggméstaren Karls-
son for Betty Vilhelmina Petterssons rékning utskyldsbeloppet jimte in-
drifningsprovision 10 ore till fjirdingsmannen Nils Karlsson i Huddinge,
hvilken efter utskyldernas erliggande ftrsdg debetsedeln med kvitto. Fjéar-
dingsmannen Karlsson inbetalade emellertid icke till vederbérande upp-
bérdsman det af byggmistaren Karlsson erlagda beloppet.

Sedan utskylderna for ldgenheten blifvit uppforda pa restlingd, och
restlingden den 15 februari 1905 for indrifning tillstéllts ldnsmannen i
Svartlosa hiirads sddra distrikt Knut Wilhelm Enoch Lundstrém, utmétte
denne den 30 mars 1905 for utskyldernas gildande ifragavarande lagen-
het. Den 13 september samma 4r forréttades & Stockholms lans landskansli
exekutiv auktion for légenhetens fOrsiljning, dirvid densamma for 400
kronor inropades af fbrvaltaren Viktor Kinberg. Auktionen vann laga
kraft, och sammaniride for kdpeskillingens férdelning holls infor Konung-
ens befallningshafvande den 25 oktober 1905.

I besviir, som till Svea hoffritt ingafvos den 14 november 1905, an-
forde Betty Vilnelmina Pettersson, att hon, som redan den 12 februari
1905 erlagt utskylderna for ldgenheten jémte indrifningsprovision, saknat
all kiinnedom om de med fastigheten vidtagna exekutiva atgirderna, i foljd
hvaraf Betty Vilhelmina Pettersson yrkade, att utmitningen, den execkutiva
auktionen och kopeskillingslikviden métte, sdsom varande helt och héllet olag-
liga, till all kraft och verkan upphifvas. Genom utslag den 3 april 1906
forklarade hofritten, att som klagan &fver utmiining ¢j finge omedelbar-
ligen i hofritten &ga rum, samt det enligt lag och meddelad besvirshin-
visning alegat den, som ej atndjdes med ifrigavarande auktionsférrittning,
att diarofver hos hofritten anfbra besvir sist den 3 oktober 1905, men
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Beity Vilhelmina Petterssons besvér till hofritten ingifvits forst den 14
pafdljande november, kunde Dbesviiren, i hvad de afsdge utmétnings- och
auktionsforeittningarna, ej till préfning upptagas. Betréffande besviiren i
ofrigt utldt sig hofritten, att eniir Betty Vilhelmina Pettersson icke till
stdd for sitt yrkande om kopeskillingslikvidens upphéfvande dberopat nigon
sadan omstindighet, att pa grund diraf likviden kunde anses i och for
sig ogill, funne hofritten hennes talan i denna de! icke kunna bifallas.

I en till min foretrédare i justiticombudsmanséimbetet ingifven klago-
skrift pakallade direfter Betty Vilhelmina Pettersson justiticombudsman-
nens #Ambetsdtgird i anledning af l&nsmannen Lundstrdms och fjardings-
mannen Karlssons atgdrande i denna sak. Gent emot Lundstrdm anfdrde
klaganden, bland annat:

att Lundstrém vid utmétningsforrittningen, som af Lundstrém for-
rittats med bitrdde af fjirdingsmannen Karlsson, icke infunnit sig pa
platsen och foljaktligen icke fdrvissat sig om, huruvida dérstides funnits
18s egendom, oaktadt sidan egendom i frsta hand bort utmitas;

att Lundstrdm & en plats, som vore beligen pd atminstone en fjérde-
dels mils afstind fran den utmiitta ligenheten, fBrréttat utmétningen och
uppsatt bevis ddrom;

att Lundstrém i en till hofritten afffifven fOrklaring Sfver klagandens
dir anfbrda besviir yttrat, dels att han e¢j haft sig bekant, hvem som vid
den tid, di restlingden befunnit sig hos Lundstrém f6r indrifning, eller
vid utmitningstillfillet varit &gare till ligenheten, trots det att han gjort
pallt hvad gbras kunde» for att fa upplysning dirom, dels ock att Lund-
strdm ej iakttagit, att 18sdren funnits pa fastigheten, och, &fven om detta
varit fdrhéallandet, dndock ej fgt kiinnedom om vare sig fgaren till fastig-
heten eller till 16sérena;

att emellertid upplysning om Z&garen kunnat erhéllas hos domaren,
hvarfSrutom grannarne 4 dmse sidor om klagandens ldgenhet kint till, att
klaganden var lfigenhetens #4gare;

att silunda, direst Lundstrém, sisom han bort, infunnit sig vid ligen-
heten och tillsagt nfirboende granne att nfrvara, hade 4 ena sidan Lund-
strdm kunnat erhdlla erforderlig upplysning om #garen till ligenheten och
klaganden & andra sidan blifvit underrittad om hvad som fdregick;

att 4 ligenheten funnits klaganden tillhdrigt virke;

att klaganden genom byggmistaren Karlsson uppdragit it nirmaste
granne att Ofva tillsyn sivil 6fver egendomen som Ofver det 4 densamma
befintliga virkesupplaget, hvarfér uppgiften i protokollet $fver utmétningen,
att ndgon l8segendom ej kunde vid fOrrittningen upptéickas, vore oriktig;

samt att Lundstrdm foljaktligen forfarit felaktigt, dels genom att han
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vid utmétningen ¢j varit pa platsen, dels genom att lian ej utmiitt dir be-
fintlig l6segendom, dels ock genom att han ej tillkallat nigon af grannarne,
allt atgérder hvilka, om de vidtagits, enligt klagandens fSrmenande hvar
for sig skulle hafva forhindrat hvad som skett.

Fjirdingsmannen Karlsson lades i klagoskriften hufvudsakligen till last,
att, dérest han varit berdttigad att, pa séitt som skett, uppbéra utskylderna
for ifrdgavarande ldgenhet, hade han férsummat att i restlingden inftra be-
loppet och ¢ heller pid annat séitt redovisat detsamma till vederb&rande
kronofogde samt dirigenom véllat ligenhetens utmiitning och exekutiva for-
siljning.

Pa grund af hvad klaganden sdlunda anfbrt, yrkade hon, att, direst
linsmannen Lundstrém och fjérdingsmannen Karlsson skulle befinnas hafva
handlat olagligt., emot dem madtte vidtagas de Atgérder, till hvilka anled-
ning kunde foreligga. Klaganden anhdll tillika att i en mdjligen blifvande
rittegdng fa yrka att i forsta hand aterbekomma ligenheten eller, om ut-
mitningsavuktionen ej kunde upphifvas, erhdlla fullt skadestdnd af den
eller dem, som kunde dértill finnas skyldige.

Vid klagoskriften hade fogats, jimte andra handlingar, bestyrkt af-
skrift af ett protokoll af fSljande lydelse:

»Protokoll hillet vid utmétningsférritining vid ligenheten Trehrningen
i Huddinge socken den 30 mars ar 1905.

S. D. Instillde sig undentceknad, kronoldnsman med fjfndii
N. Karlsson fran Huddinge som vittne, vid l4genheten Trehérningen i Hud-
dinge socken for att jimlikt herr kronofogdens i fgderiet order uttaga

Enligt restlingd:

resterande kronoutskylder och allminna afgifter for

ar 1904 inom Huddinge socken péférda Trehor-

ningens aktiebolag enligt debetsedel n:r 391 .. kr. 3: 83
indrifningsafgift...............ccooooreiininin y 0011 pr. 3. W

hvartill kommer:

kostnader for beskrifning och virdering af fasta egendomen
lagenheten TrehSrningen...........ccoccoevevnincriincniein e Y

Summa kr. 14: 94

Négot ombud for bolaget antriiffades icke & stillet, hvarfér landtbru-

karen H. Andersson & Mellansjé tillkallades fSr ait dfvervara forrittningen.

Pa tillfragan forklarade Andersson, att ndgra penningar till fSrestdende

utskylders géldande ej funnes, honom veterligt, och som ndgon bolaget
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tillhorig 108 egendom ej kunde upptickas, frklarades fasta egendomen, ligen-
heten Trehorningen n:r 1 i Huddinge socken, Svartlésa hiirad och Stoek-
holms lan i mat tagen till betéickande af fbrestiende belopp jémte upp-
kommande kostnadler; och skulle beskrifning samt virdering diré genast
foretagas.

Négra egendomen rérande handlingar funnos ej tillgiingliga, ej heller
kunde upplysning vinnas hvar sidana funnos att tillga.

Bevis enligt 84 § utsokningslagem, hvard jimvil fanns tecknad nodig
besvirshanvisning, som upplistes, dfverlimnades till Andersson for att bo-=
laget tillstdllas, hvarefter forrittningen afsléts.

(Besvitirshéinvisning. )
Som ofvan
Knut Lundstrém.»

Vidare hade bilagts bestyrkta afskrifter af tva si lydande intyg:

l:0) »Undertecknad fér hdrmed pa begiran under edlig f"o’rpﬁkt}@lse
intyga foljande. — Den 30 mars 1905 p4 férmiddagen skjutsade jag efter
forut skedd tillségelse kronolinsman Knut Lundstrém i sﬁ%lskap med f)ir=
dingsmannen N. Karlsson fran Huddinge station till egendomen Orldngsjé.
Enligt uppgift skulle lansman Lundstrém déirstiides verkstiilla en utmitning.
Efter en stunds forlopp kom herr Lundstrdm ut till mig, som befann mig
%5 gardsplatsen och fragade mig, om jag visste, hvar ligenheten Orléngsjo-

bgmora nir 6 var beligen. Hirtill svarade jag da, att detta kinde jag
¢j; hvarpd emellertid Lundstrdom genmélde, att det var den dalsinka, sem
&r ned till sjon Trehorningen. Jag upplyste nu, att jag erinrade mig
dgenheten i friga, samt tillide, att enligt hvad jag kunde minnas, denna
lagenhet antagligen tillhérde en byggméstare Karlsson fran Stockholm,
hvilken jag visserligen icke personligen kiénde, men som en min hyresgist
omtalat pd grund daraf, att han af honom erhillit 16fte att jaga pa ligen-
heten i friga, Lundstrom tillsporde mig ytterligare, huruvida ligenheten
var bebyggd, hvarpé jag svarade, att, si vidt jag visste, detta icke var
forhallandet, i det att den &tminstone icke var bebyggd i november ménad
1904, churu val en del gammalt virke legat framme pd platsen. Lund-
strém yttrade nu ungefar foljande: 'Den diir ligenheten fa vi taga i mit
for oguldna kronoutskylder. Sedan var det icke vidare tal om saken,
utan akte vi omedelbart darefter fran Orlingsjd till Hérningsnis villastad,
hvarest utmitningar forrittades. Fran Horningsnis skjutsade jag sedermera
herr Lundstrém till Rosenhill, hvarest han efterdt héll en frivillig 16sére=
auktion. Efter att hafva bevistat auktionen en tid, for jag hem pa efier-
middagen, och nagon vidare skjutsning f6r linsman Lun%sﬂéms rikning
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ifrdgakom ej, i det néimligen Kosenhill ligger allenast cirka 10 minuters
vég frin Huddinge station. — Vid Rosenhill erhéll jag af herr Lundstrom
en skriftlig uplpglft, som antagligen uppsatts dérstddes, innehéllande denna
uppgift meddelande om, att utmétning ifrigavarande dag verkstallts & lagen-
heten Orlangsjo-Hogmora n:r 6. — Slutligen kan jag tilligga, att har torut
berdrda ligenhet Orlangsjo-Hogmora n:r 6 ligger pa ett afstind af ungefar
/i mil frn Orléngsjo. Mellansjd den 2 mars 1906. Herman Andersson:
Bevittnas: T. Karlsson. C. W, Ohlson;» och

2i0) »Undertecknade, som pa begiiran af frdken Betty Vilhelmina
Pettersson besiktigat ett 4 tomten Orlangsjé-Hogmora nir 6, Huddinge
socken, befintligt byggnadsmaterial, bestdende af plank, brader; bjalkar;
sparrar, dorrar, fonster, en byggnadspaviljong, ett lusthus, tradgardssoffor
och trédgdrdsstolar, ett badkar, vedldrar, cirka 800 meter stingseltrid,
samt en plog, harf och tréstock, fd hirmed under edlig forpliktelse intyga;
att ofvanstiende materialier fga ett virde af minst femhundra (300) krotior:
Orlangsjé & Sjoudden den 19 november 1905. J. E. Thorsell, jordbriks-
arbetare. J. A. Andersson, snickare. E. A, Eriksson, snickare.

Att ofvan uppriknade materialier, som frdn Stockholm utforslats till
tomten Orldngsjo-Hogmora nir 6 i olika poster, finnas pé denna tomt &t=
minstone sedan jultiden 1904 och allt sedan denna tid allt framgent d&r
forblifvit, hvaraf framgar, att de alltsd funnos pad tomten vid utmathings
tillfdllet den 30 mars deita 4r, det f vi nirmaste grannar hérmed under
edlig forpliktelse intyga, och fd vi samtidigt intyga, att hvarken vid ofvan-
namnda utmitningstillfille eller vid annat tillfélle vederborande kronoléns=
man eller fjirdingsman frigat oss, om nigra utmétningsbara till%éhgar
funnes, hvarigenom, om ¢4 skett, vi kunnat upplysa om tillvaron af dessa
materialier och sdledes kunnat forhindra utmitiningen af denna tomt. Or=
langsjé & Sjdudden som ofvan. J. E. Thorsell, J. Thorsell. Klara Thot=
sell. " E. A, Eriksson. Egenhiindiga namnteckningarna bevittna: Arvid Ny-
strém. Karlssom.»

Sedan min foretridare genom Konmungens befallningshafvande i Stock=
helms ldn infordrat vederbdrandes yttrande, insinde Konungens befallnings-
hafvande sirskilda yttranden af linsmannen Lundstrom och fjardings-
mannen Karlssen, af hvilka den forstnimnde hufvudsakligen upprepade
hvad han i en till Svea hofiritt afgifven forklaring yttrat 1 anledning af
klagandens diirstides anfbrda besvir. Lundstrdm androg salunda:

att till Lundstrém icke inbetalts 1904 ars oguldna kronoutskylder for
ifrdgavarande fastighet; L

att Lundstrom icke heller haft sig bekant, att samma utskylder blifvit
inbetalta till annan person;
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att i restlingden ofver 1904 ars kronoutskylder som #gare till fastig-
heten upptagits Trehdrningens aktiebolag;

att Lundstrom icke haft sig bekant, hvilken annan person som var
dgare till fastigheten i fréga;

att restlingden & oguldna utskylder till kronan ankommit till Lund-
strom for indrifning den 15 februari och skulle redovisas den 1 april 1905;

att under tiden, som restlingden var hos Lundstrém for verkstillighet,
gjordes allt hvad goras kunde f6r att fd rétt pd figaren, men utan att
négon upglysning kunde erhéllas, hvarfér utmitning sista dagen fore redo-
visningstidens utgdng maste vidtagas fSr utskyldernas indrifvande;

att Lundstrém icke iakitagit, att 18séren voro befintliga & fastigheten,
cell @fven om s varit forhdllandet, icke kunnat i stillet taga dessa l6sdren i
indt, d& Lundstrom icke #gde kéinnedom om f4gare till vare sig fastighet eller
l6soren; hvarfor Lundstrém, vid det forhallande att utskylderna utgjordes
af bevillning for fastigheten, endast hade att halla sig till fastigheten;

att klaganden bort hafva fatt reda pd att exekutiv auktion var lyst
& fastigheten—dé tillkinnagifvanden ddrom funnos intagna i tidningarna,
och for ofrigt nye koparen afvetat saken och under tiden intill auktions-
dagen legat i underhandling med klagandens ombud, byggmiistaren Karls-
son, om forsdljning af nirgrinsande omradden, enligt hvad for Lundstrdm
uppgifvits — och siledes bort kunna i tid stiilla saken till riitta;

samt att, d4 Lundstrom 1 saken hvarken Sffverskridit sin befogenhet eller
uraktldtit sin skyldighet, Lundstrdm ansige sig icke kunna ikléda sig; nagra
forpliktelser.

Harutsfver anforde lansmannen Lundstrdm i sin forklaring, bland annat,
fljande.

Angéende det af klaganden &beropade intyget af Herman Andersson
ville Lundstrom papeka, att det tillkommit, sedan Herman Andersson blifvit
Sv%,%er med en af parterna i mdlet, fjirdingsmannen Karlsson, och borde
darfor icke tillerkdnnas laga vitsord. 1 alla hiindelser sirede Herman
Anderssons uppgifter mot verkliga forhillandet. 1 sjillfva saken ville
Lundstrém hanvisa till utm#tningsprotokollet.

Hvad anginge intyget af J. E. Thorsell in. fl. kunde Lundstrém icke
bestrida mojligheten af att ndgot virke funnits 4 omradet, nagot som, enligt
hvad Lundstrom forut papekat, icke bort kunna inverka. Efter hvad for
Lundstrom blifvit upplyst, skulle dock de uti intyget omffivméla partierna
hafva legat & en plats strax utom ligenhetens grins vid tiden for utmiit-
ningen och sedermera flyitats inom gréinsen.

Lansmannen Lundstrdém bestred for sin del klagandens yrkanden och
hemstallde, att klagoskriften icke matte fSranleda till nagon &tgiird
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Fjardingsmannen Karlsson medgaf i sin forklaring, att han i friga
om de till honom inbetalta utskylderna for ifrdgavarande ldgenhet gjort
sig skyldig till en mycket beklaglig glémska, samt erinrade, bland annat,
att, eftersom Karlsson vid det tillfdlle, di utskylderna till honom inbetaltes,
hvarken innehade ndgon restlingd eller eljest fatt i uppdrag att taga emot
utskylderna och icke heller sedermera fitt uppdrag att utsdka samma
utskylder, Karlsson icke tagit beffattning med det till honom erlagda be-
loppet i och for sin tjinst, utan hade Karlsson, di han emottagit pennin-
garna pd byggmistaren Karlssons begiran, dirmed enskildt gatt klaganden
tillhanda.

Klaganden inkom direfter med piminnelser i drendet, ddrvid klaganden
pépekade, bland annat, att linsmannen Lundstrém underlatit att afgifva négot
detaljeradt svaromél pd klagandens anmiirkningar mot forfarandet vid ut-
mitningsforrittningen, samt att Lundstrdm icke, sdsom han bort, afgifvit
négot sakligt svaromél betriffande innehdllet af Herman Anderssons intyg;,
utan bestridt afseende 4 detsamma pi den grund, att Herman Andersson
skulle vara jifvig. 1 afseende & detta pastidda jifsforhillande erinrade
klaganden, att, direst allenast Lundstrdm skulle anses hafva i forevarande
hiinseende gjort sig skyldig till fel i tjéinsten, vore Herman Anderssons
ojifvighet utom allt tvifvel.

2

Genom hvad i #drendet forekommit fann justiticombudsmannen det
icke vara Aadagalagdt, att fjérdingsmannen Karlsson i forevarande hén-
seende gjort sig skyldig till felaktigt forhallande i tjénsten, hvarfor klago-
mélen, sdvidt de angingo Karlsson, icke fSranledde till nagon vidare &m-
betsatgird fran justiticombudsmannens sida.

Diremot ansig justiticombudsmannen, att linsmannen Lundstroms &t-
gorande vid ifrdgavarande utmitningsforritining innefattade ett tjanstefel
af beskaffenhet att pakalla laga beifran. 1 en till Konungens befallnings-
hafvande afbiten #dmbetsskrifvelse anhdll dirfér justiticombudsmannen, att
en aklagare métte fbrordnas att emot Lundstrdm anstilla atal for detta
tjanstefel. Till utveckling af &talet anfbrde justitisombudsmannen i en
for aklagaren utfiirdad instruktion hufvudsakligen f6ljande.

Vid utmiitningen af klagandens ligenhet syntes ldnsmannen Lundstrém
icke hafva med erforderlig noggrannhet stillt sig gillande foreskrifter i
dmnet till efterrittelse. Enligt 59 och 60 §§ utsSkningslagen skulle i regeln
gildendir underrittas om att utmitning fSr fordran blifvit & honom sokt.
Hade underrittelse behdrigen meddelats, kunde utmiitning ske jamval i
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gildendrs frinvaro. I vissa undantagsfall medgéifve lagen ocksé, att ut-
miitning 1 gildendrs franvaro kunde ske utan fSregiende underrittelse,
nédmligen om anledning vore att antaga, att gildendr hiller sig undan eller
rest bort, forty att han vintar utmitning. D¥' utmitning i dessa fall
skedde i géldenirs franvaro, skulle hans hustru eller husfolk eller annan,
som har egendomen i vird eller besittning, tillségas att vid forrittningen néir-
vara, Funnes ¢j de, skulle nirboende granne, som antriiffas, tillsigas.

Enligt 7 § i forordningen angiende férindrade foreskrifter om ut-
miétning for krono- eller kommunalutskylder, allmiinna afgifter m. in. den
12 juli 1878 skulle vid utmétning for de i fSrordningen afsedda utskyl-
der eller afgifier i allméinhet tillimpas uts8kningslagens fbreskrifter om
verkstillighet af utmitning; dock finge utmitning #fven i den skattskyl-
diges franvaro genast forrittas, utan att sidan underriittelse, som i 59 och
60 §§ utsdkningslagen sigs, blifvit honom meddelad. Hvad som enligt
59 § utsdkningslagen giller om tillvigagdendet vid utmitning i gildenirs
franvaro vore foljaktligen omedelbart tillimpligt pa de fall, di kronoutskyl-
der utmitas, utan att den skattskyldige 4r tillstiides.

Sedan utmitning i gildendrs franvaro blifvit afslutad, skulle utmiit-
ningsmannen enligt 84 § utsdkningslagen genast tillstdlla den, som enligt
59 § varit om forrittningen tillsagd, skriftlig uppgift pa skuldbeloppet till
sd kapital som rénta och Tlagsdkmingskostnad, grunden fér utmiitningen och
dagen, da den blifvit verkstilld.

Angiende den ordning, hvari gildenfirs egendom finge utmitas, upp-
stillde 62 § utsdkningslagen den regeln, att 18sdren skola gd i miit forr in
fast egendom ma utmitas.

Om virdering af utmiitt egendom stadgade 73 § utsdkningslagen, att
16s egendom, som utmétes, skall af utmétningsmannen upptecknas och
virderas, samt att utmitningsmannen, dir si finnes nddigt, dger tillkalla
sakkunnige mén att vid forrittningen bitriida. Vid utmitning af fast egen-
dom skulle utm#tningsmannen enligt 79 § samma lag uppritta beskrifning
dardfver, och gillde om egendomens virdering hvad i 73 § stadgats om
viirdering af utmiitt 16s egendom.

Direst nu anférda stadganden i utsSkningslagen noggrannt tillimpades,
syntes de bora medféra betryggande skydd emot intréiffande af just sidana
héndelser, som det af klaganden i fSrevarande frende anmirkta, eller att
en fastighet till gildande af utskylder till belopp af ett fital kronor, utan
dgarens vetskap, blefve till underpris forsdld. Af utskningslagens stad-
gande om nirboende grannes tillségande att nfrvara vid utméitning, som
sker i #garens franvaro, dfvensom af bestimmelsen, att bevis om utmiit-
ningen skall tillstillas den sdlunda tillsagde grannen, f6ljde omedelbart,
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att utmitningsmannen hade en ovillkorlig plikt att se till, att den granne,
han for #ndamadlet tillséger, har kunskap om hvem som &ger fastigheten.
Kunskap om #garen kunde enligt sakens natur véntas hos nérmaste gran-
narne. [ forevarande fall hade linsmannen Lundstrém enligt utméatnings-
protokollet tillsagt Herman Andersson, som vid tillfdllet skjutsade Lund-
strom, att sdsom granne bevista forrittningen. Det af Herman Andersson
utfirdade intyget, hvars riktighet Lundstrém visserligen i sin i drendet
afgifna forklaring helt allmint under hénvisande till utmétningsprotokollet
bestridt, men som likvill till sin sanning hade stéd af i drendet férekomna
omstindigheter, syntes utvisa, att under samtal mellan Lundstrém och
Herman Andersson framkommit, att den sistndmnde saknat ndrmare kénne-
dem om hvem, som vid tillfillet f6r utmétningen dgde fastigheten i fraga.
Det méste dirfor betraktas som ett fel af Lundstrém, att denne om for-
réttningen tillsade Herman Andersson. Af samma grund méste det anses
hafva varit felaktigt att Lundstrdm tillide ndgon betydelse &t den omstin-
digheten, att Herman Andersson icke kénde till ndgon Trehérningens aktie-
bo%ag tillhorig 16s egendom att utmita fore fastigheten, och att Lundstrom
ofverlimnade beviset om utmitningen till Herman Andersson. Anlednin-
gen till dessa felaktigheter framginge helt osdkt af den omstindigheten,
att, sdsom klaganden i #4rendet uppgifvit och Herman Anderssons intyg
bestyrkte, utmitningsforriittningen icke fbretogs 4 den utmétta ligenhetens
omrade. Hade Lundstrdm till forrittningen kallat, i Herman Anderssons
stille, nagon af de nidrmast boende grannarne, torde kunna antagas, bade
att Lundstrdm fatt anvisning pd klaganden tillhorig 16s egendom att ut-
mita, och att utmétningsbeviset blifvit klaganden tillstilldt.

Afven om det icke kunde siigas, att utmétning af fast egendom under
alla forhallanden borde ske inom grénsen for egendomen, vore det tydligt,
att beskrifning och viirdering af en fastighet forutsitter ett besdk pa plat-
sen. Enligt en hos Konungens befallningshafvande forvarad, af Lundstrém
undertecknad handling skulle Lundstréom samma dag, som utmétningen
forrittades, eller den 30 mars 1905, hafva viirderat den utmitta ligenheten
med bitrdde af Herman Andersson sdsom virderingsman; och hade Lund-
strdm hirfor tillgodofdrt sig erséttning.

Omstindigheterna syntes emellertid adagaléigga, att denna vérdering,
dirvid fastigheten skulle hafva 4dsatts ett virde af 950 kronor, alls icke
skett pa ligenheten, hvarom emellertid nfirmare utredning antagligen kunde
vinnas forst genom vittnesforhdr,

Hvad emot linsmannen Lundstrém i saken forekommit syntes gora
det sannolikt, att han vid ifrdgavarande utmitningsfdrditining gatt till
viga pa ett om virdsloshet eller ofdrstind vittnande sétt. Upplyst vore

— 1908 —



47

tillika, att klaganden lidit en vésenmtlig fdrlust genom att hennes l4genhet
blifvit exekutivt forsild.

P4 grund hiraf borde dklagaren, sedan klaganden blifvit i malet hord
och erforderlig utredning vunnits genom vittnesférhdr med fjirdingsmannen
Karlsson, Herman Andersson, de & &mse sidor om den frin klaganden
exekutivt forsalda ldgenheten vid tiden f8r utmétningsforrittningen nirmast
boende personerna #fvensom de andra personer, som klaganden kunde
komma att i madlet dberopa sisom vittnen, 4 l#insmannen Lundstrém yrka
ansvar efter lag och sakens genom utredningen i malet nirmare faststéillda
beskaffenhet. Dirjimte borde dklagaren i man af befogenhet understddja
klagandens erséttningsansprik.

Sedan i enlighet hirmed &tal mot linsmannen Lundstrém anstillts
infér Svartlésa héiradsriitt, meddelade héradsritten utslag i malet den 26
augusti 1907.

Héradsriitten ogillade d#rvid till en bdrjan en emot vittnet Herman
Andersson i malet framstilld jifsanmérkning.

I sjélfva saken yttrade hiradsritten vidare angdende aklagarens an-
svarspdstdenden emot Ifinsmannen Lundstrém, aift Lundstrém medgifvit
riktigheten af Herman Anderssons vittnesmal, hvaraf framginge, att Lund-
strdém vid ifrdgavarande utmitning — vid hvilken fSrritining Herman
Andersson enligt Lundstréms uppgift skulle hafva nérvarit i egenskap af
tillkallad granne — icke besdkt den utmétta egendomen, att af 59 § ut-
sbkningslagen med tydlighet framginge, att utmétning bér 4ga rum i gilde-
nérens nérvaro, hvaraf ater féljde, att utmitning bor ske, dér gildenirens
egendom finnes; a#t detta icke motsades af foreskrifterna i forordningen
den 12 juli 1878; att enligt 62 § utsdkningslagen 18s egendom skulle ut-
mitas fOre fastighet, diirest ej annat asdmjes, eller friga &r om i fastig-
heten intecknad gild; a#t i foljd hiraf utm&tningsman borde forvissa sig
om forefintligheten af 18s egendom; sami att Lundstrdm maste anses hafva
brustit i den honom jémlikt 59 § uts8kningslagen aliggande skyldigheten
att inkalla ndgon af de i sagda lagrum n#mnda personer att i gidldenirens
stille éffvervara forréttningen.

P4 dessa grunder préfvade héradsritten, som fann, att lnsmannen
Lundstrdm i frevarande fall visat ofGrstind vid utéfningen af sin tjénst,
jAmlikt 25 kap. 17 § strafflagen, réttvist ddma honom att hirfér hota 75
kronor.

Hiradsritten dlade tillika Lundstrdm att till statsverket utgifva ersiitt-
ning for hvad af detsamma fbrskjutits till pa dklagarens begiiran i malet
hérda vittnen. Ett af dklagaren framstilldt yrkande om Lundstréms f6rplikt=
ande att ersiitta statsverket hvad af detsamma utgifvits till dklagaren sdsom
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rese- oeh traktamentsersiittning, fann ddremot haradsritten vara obestyrkt och
saknande stod aflag, hvarfr samma yrkande icke blef af haradsratten bifallet:

Betriiffande malsiigaren Betty Vilhelmina Petterssons ansprék pd skade-
stind yttrade hiradsritten, a#t hon icke mot lainsmannen Lundstréms be-
stridande styrkt sig hafva utgifvit 5,000 kronor for omfGrmilta egendom;
atf densammas viirde ej heller skiligen borde séttas hogre &n till 3,390
kronor; ait det i ersitining for afkomst af egendomen fordrade beloppet;
300 krenor, ieke kunde anses for hdgt; att de for dikning, grundlaggning
ech ?{ggn@dﬁiﬁﬁng mélsigaren villade forlusterna syntes béra uppskattas
till kronor; aif mélsiigaren hvarken styrkt sin & virkespartiet lidna
forlust eller visat, om och i hvilken min Lundstrém vore darior ansvarig;
samié ait malsigaren ej heller visat fog for sina ofriga yrkanden.

Pi grund hiraf blef linsmannen Lundstrdm af haradsratten forpliktad
att till mdlsdgaren utgifva skadestind med tillhopa 3,800 kronor jamte
5 procent rénta dird frin stimningsdagen den 22 augusti 1906, tills be-
talning komme att ske. Vid fullgbrande af denna betalning skulle dock
Lundstrém éga tillgodonjuta den efter afdrag for utméatnings= och for=
séljningskostnaderna 4terstdende, for egendomen vid den exekutiva auk=
tionen erhdllna Kkopeskillingen jimte dérd 1opande 5 procent ranta frén
stimningsdagen. Slutligen skulle Lundstrdm erséitta malsdgarens réttegéng=
skostnader med skiliga ansedda 350 kronor.

Ofver hiradsrittens utslag hafva besviir i Svea hofiitt anforts dels af
linsmannen Lundstrém dels "ock af Betty Vilhelmina Pettersson., Dessa
besviir dro pad hofrittens profning beroende: :

Drijsmil med wislags verkstillande.

I en ill mig ingifven klagoskrifi anférde linsmannen i Olme och Vase
hirads distrikt af Virmlands l&n Carl Emanuel Berg foljande:
~ Den 13 mars 1903 domdes grosshandlaren N. F. Vinblad i Orebro af
Olme, Visnums och Vase hérads tingslags hiradsritt for forsummelse att
soka lagfart 4 fast egendom att utgifva forsutet vite med 360 kronor till
lika fordelning emellan kronan och Berg sisom é&klagare i malet. 1 skrifs
velse den 21 juni 1905 anmodade direfter Komungens befallningshafvande
i Viirmlands lin magistraten i Orebro att uttaga nimnda “belopp hos Vin=
blad, oeh dfversinde magistraten den 27 i samma ménad Konungens befall=
ningshafvandes skrifvelse till stadsfogden i Orebro Gustaf Waldemar Tegner
for indrifning af det fOrsutna vitet. Tegner emottog indrifningsordern
den 28 juni 1905, men vidtog, si vidt hans diarium utvisade, icke négon
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atgiéird for beloppets uttagande eller beslutets bringande till verkstillighet
forr &n den 11 januari 1906, di Vinblad emellertid befanns sakna utmiit-
ningsbar tillgadng efter att samma dag hafva blifvit forsatt i konkurs.

Enligt 2 och 3 §§ i kungl. kungdrelsen angiende redovisning inom
ldnen fbr verkstilligheten af meddelade bodtesbeslut och for influina bétes-
medel den 5 juli 1884 alige det vederbdrande redogérare och exekutorer
att »skyndsamligen vidtaga alla for botesbeslutens verkstéllande erforder-
liga» dtgérder samt att, dd handréckning begirdes, utan drdjsmal med-
dela densamma. Innebdrden af dessa bestimmelser borde vara klar och
tydlig. Klaganden ville dock i sammanhang hirmed erinra om bestim-
melserna i 139 § utsBkningslagen, hvarest stadgades, att, dd stadsfogde ej
inom en ménad frdn vederbdrande handlingars emottagande verkstillt
utmétning af 18s egendom och densamma f8rsalt, han sjél¥ svarade for det
belopp, hvarfdr utmétning bort ske.

Stadsfogden Tegner hade tydligen uti ifrdgavarande afseende gjort sig
skyldig till drjsmal, och han hade dirigenom fororsakat, att vitesbeloppet
icke wutgatt, ty Vinblad saknade icke utmétningsbara tillgdngar, da hand-
riickningséirendet emottogs af Tegner. Enligt den i anledning af Vinblads
konkurs uppréttade bouppteckningen innehade nfmligen Vinblad #innu den
11 januari 1906 kontanta medel och 18s egendom till ett sammanlagdt
virde af icke mindre #n 47,480 kronor 87 oOre.

Pé& grund hiraf ville klaganden, som ansdge sig hafva genom for-
sumligheten gatt miste om sin dklagarandel af vitesbeloppet, hemstélla,
att jag matte stilla Tegner under atal, och att yrkande dérvid matte fram-
stillas om aldggande fbr honom att till vederbdrande redogdrare utbetala
vitesbeloppet, 360 kronor, till lika férdelning mellan kronan och klaganden.

Till bevis rérande de i klagoskriften 18mnade uppgifter dberopade
klaganden fdljande handlingar:

T.0) utdrag af afskrift utaf sakoreslingd, hallen vid lagtima vartinget
med Olme, Visnums och Vase hérad ar 1905, utvisande att grosshand-
laren N. F. Vinblad i Orebro, pd atal af l4nsmannen Berg, for forsum-
melse att sbka lagfart démts att utgifva 360 kronor till lika férdelning
mellan kronan och dklagaren;

2:0) tvad sd lydande bevis: N

a) »Enligt: hvad magistratenss och nddstufwunidttens i Orebie diaviom
bfver ankomna bref utvisar, har en af Konungens befallningshafvande i
Virmlands 14n till magistraten stlld, den 21 juni 1905 dagtecknad skrif-
velse med anmodan att hos handlanden N. F. Vinblad hirstides uttaga
360 kronor boter den 27 juni 1905 dfverlimnats till stadsfogden W. Teg-
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ner for indrifning; betygar, Orebro den 20 december 1906. Ex officio:
Frik Lundblad.»;

b) »Att dem 28 jumi 1905 for verkstillighet ankom en skrifwelse frdm
Konungens befallningshafvande i Vérmlands 18n, dagtecknad den 21 i
samma manad, angiende uttagande hos handlanden N. F. Vinblad hér-
stides af 360 kronor boter, samt ait drendet den 15 februari innevarande
ar recfovisades till magistraten hirstides med ett den 11 sistlidne januari
dagtecknadt bevis, att Vinblad, som hiktats for vixelférfalskning och fbr-
satts i konkurs, saknade utmitningsbara tillgdngar till bdternas gildande;
det varder i enlighet med hér fordt diarium hirmed pd begiran till bevis
meddeladt. Orebro den 28 december 1906. Wald. Tegner, stadsfogde.;

3:0) 1 styrkt afskeift utdrag af sakdresldngden vid Olme m. fl. hirads
varting for ar 1905 med dérd af Tegner tecknadt, Orebro den 11 januari
1906 dateradt bevis, att Vinblad, som vore h#ktad och n#mnde dag blifvit
forsatt 1 konkurs, dirstides saknade utméitningsbara tillgdngar, hvarmed
ifragavarande vitesbelopp kunde gildas;

4:0) bestyrkt transumt af en den 11 januari 1906 och fdljande dagar
forrdttad uppteckning och vérdering af Vinblads samt dennes hustrus till
konkurs aftridda bo. Enligt ndmnda bouppteckning uppgingo tillgdngarna
1 konkursboet till 78,730 kronor 87 &re, diraf fast egendom 31,250 kronor
och 18s egendom 47,480 kronor 87 &re. Skulderna angéfvos till — frén-
sedt borgensforbindelser a tillhopa 73,451 kronor 87 6re — 134,013 kronor
8 Ore, hvadan bristen i boet utgjorde 55,282 kronor 21 &re.

I anledning af linsmannen Bergs klagomal inkom stadsfogden Tegner
med infordrad fSrklaring, hvari han anfrde hufvudsakligen fSljande.

Tegner ville till en bdrjan bestrida klagandens befogenhet att i Arendet
fora talan. Det ifrdgavarande vitesbeloppet hade visserligen utddémts pé
yrkande af klaganden i egenskap af allm#n dklagare, men dirmed hade
ock hans befattning med &rendet upphért. Klaganden hade icke haft med
det forsuina vitets indrifning eller redovisning att skaffa. Ilade i fraga
ddrom tjdnstefel blifvit beginget af Tegner, hade i anledning déraf talan
bort vickas af vederbdrande bdtesredogdrare eller Konungems;, befallnings-
hafvande. Nu hade emellertid hvarken vederbdrande kronofogde, som hos
Konungens befallningshafvande 1 Vérmlands 18n begfirt handrdckningen,
eller bemdlde Konungens befallningshafvande, som meddelat handrick-
ningsordern, framstéllt ndgon anmérkning mot det sitt, pd hvilket Tegner
forfarit med 4rendet.

Sedan Konungens befallningshafvandes i Vérmlands 14n skrifvelse af
den 21 juni 1905 till magistraten i Orebro den 15 februari 1906 besvarats
med bevis, att Vinblad saknade tillgdngar till bdternas gildande, hade
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Konungens befallningshafvande i ny skrifvelse den 10 mars 1906 anmodat
magistraten att, direst Vinblad fortfarande saknade tillgang till det for-
sutna vitets gildande, lita foranstalta om dess férvandling i motsvarande
fangelsestraff; och hade med anledning diraf Konmungens befallningshaf-
vande i Orebro lin, efier framstillning af Tegner, forordnat om beloppets
forvandling och sammanliggning med straffarbete, som Vinblad under-
ginge & linsfingelset i Orebro. Arendet vore siledes &nnu icke slutredo-
visadt. Forst nér afstraffningsbevis erhillits, kunde #rendet af Tegner och
magistraten redovisas.

Hvad darefter sjilfva saken anginge, syntes klaganden fbrmena, att
da lagen i s#rskilda fall stadgade, att viss andel af adémda bbter skulle
tillfalla dklagaren, denne i sidana fall komme i samma férhallande till
den botfillde som en fordringségare till sin ghldenidr, d. v. s. att dklagaren
finge en fordran till samma belopp som hans andel af de 4d6mda boterna.
Emellertid uppkomme vil ett fordringsansprak, forst nédr botesbeloppet
kontant influtit. Vederbdrande botesredogdrare hade di att till aklagaren
utbetala den honom tillkommande andelen. Det bdtesbelopp, som fbr visst
brott eller viss forseelse adémts en person, vore ett straff, f6r hvars verk-
stillande vare sig i ena eller andra formen staten sisom den straffande
myndigheten vore intresserad. Hufvudsaken finge vil frn statens syn-
punkt anses vara, atlt den skyldige underginge honom 3démdt straff, ﬂE—
giltigt om genom boters erldggande eller aftjinande. De aberopade bestim-
melserna 1 139 § utsdkningslagen vore sdledes icke 3 fSreliggande fall
tillimpliga.

Klagandens péstdende, att Tegner, efter ait. den 28 juni 1905 hafva
erhallit handréckningsordern, icke forrin den 11 januari 1906 vidtagit
nagon atgird for dess verkstillande., vore icke med verkliga forhallandet
ofverensstaimmande. Tegner hade omedelbart efter handriickningsorderns
erhallande vidtagit atgirder for det forsutna vitets uttagande. Vinblad
blef nimligen flera ginger anmanad att betala beloppet. Myndighet eller
tjansteman, som hade att verkstilla ett botesbeslut, borde icke anses skyldig
att genast verkstdlla utmétning eller lata infSrpassa den btfillde for under-
géende af forvandlimgsstiafif, utan borde han i detta som i andua, fall hafva
att forfara efter omstlindigheterna.

Tegner visste, att Vinblad hade invecklade afffirer, och att han vore
kidnd sdsom en mrdg betalare», men Tegner visste 4fven af egen och andras
erfarenhet, att Vinblad dittills alltid honorerat sina fSrbindelser. Ehuru
Tegner haft flera uppdrag af exckutiv art mot Vinblad, hade Tegner dock
aldrig behoft verkstilla utmétning hos honom, utan hade Tegner genom
hot om utmétning lyckats fdrma Vinblad ait betala. Hade utmitning verk-
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stéillts hos Vinblad, skulle denne sannolikt begiirt sig 1 konkurs. Sjilfva
hotet om utmétning hade ofta i dylika fall visat sig verksammare &n den
verkstillda utm#tningen. Vinblad skulle sikerligen &fven denna ging god-
villigt betalt beloppet, dérest han icke den 2 januari 1906 hidktats for
vixelforfalskning.

Af de utaf klaganden dberopade lagrum vore tydligen endast 3 § af
kungl. kungdrelsen den 5 juli 1884 i fdrevarande fall tillimplig. Dir
féreskrefves, att den myndighet eller tjinsteman, som hade att ombesdrja
eller verkstilla handrickningen, hade att den sdkta handrickningen utan
dr8jsméal meddela. Nagon annan bestimmelse &n detta generella stadgande
funnes, Tegner veterligen, icke. Saledes funnes icke foreskrift om bestimd
tidrymd, inom hvilken redovisning skulle vara afgifven. Foreskriften i
férordningen angdende forindrade foreskrifter om utmétning fér krono-
eller kommunalutskylder, allminna afgifter m. m. den 12 juli 1878, att
redovisning skall afgifvas sist inom tre manader efter det handrickningen
begirts, gillde tydligen icke i friga om bdter.

Man maste antaga, att en Ambets- eller tjinsteman hade att fullgdra
alla sina 4ligganden »utan drdjsmély. Att det &rende, som klaganden
asyftade, tagit en tid af omkring sex manader, berodde dérpa, att stads-
fogden i Orebro hade en mingfald andra tjéinstefrenden, som ocksd maste
ombesdrjas utan drdjsmél i den tur och ordning de inkommit. Den tid,
ifrégavarande handréckningsirende kraft, vore ingalunda osedwvanligt ling.
Det vore tvirtom ganska vanligt, att bade sex manader och ldngre tid
hunnit férflyta, innan &renden af dylik art kunnat expedieras. At sd vore
forhallandet, vore l#tt nog att visa genom utdrag af landskontorens hand-
réckningsdiarier.

Det vore ej heller bevisadt, att Vinblad haft fér utmétande afifriga-
varande vitesbelopp tillrickliga tillgdngar. Vinblads stéllning hade nimligen
ingalunda varit si god, som konkursbouppteckningen syntes utvisa. Till
bestyrkande hiraf ville Tegner aberopa ett forklaringen bilagdt intyg af
sysslomfinnen i konkursen. Slutligen ansdge sig Tegner bora papeka, att
déd Tegner for verkstillighet emottog utslaget 4 Vinblad, detsamma icke
varit forsedt med bevis, att det vannit laga kraft. Visserligen hade Teg-
ner i liknande fall ofta brukat sjilf anskaffa dylikt bevis, men det vore
hogst tvifvelaktigt, huruvida Tegner déirtill varit skyldig. Anskaffande af
sddant bevis borde aligga den, som begiirde handrickningen. I saknad af
ifrigavarande bevis kunde Tegner icke lagligen fdretaga ndgon annan &t-
gird mot Vinblad &n att sbka formd honom att godvilligt betala beloppet.

P4 grund af hvad han sdlunda anfért, anhdll Tegner, att jag matte
18mna, klagandens anmélan utan afseende.
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Till bevis dérom, att han vidtagit atgirder for bbtesbeslutets verkstil-
lande fére den 11 januari 1906, dberopade Tegner ett s3 lydande intyg:

»Pa begiran fir jag hirmed intyga, att jag pa stadsfogdens order vid
flera sdirskilda tillfillen under tiden frdn den [ juli 1905 till samma &rs
slut anmanat handlanden N, F. Vinblad hirstiides att betala honom adémday
360 kronor bdter, om hvilkas uttagande skrifvelse fran Konungens be-
fallningshafvande 1 Vérmlands ldn ankommit till stadsfogdekomtoret den
28 juni samma ar. Orebro den 2 februari 1907. Knut Rydberg, exekutions-
vaktmiistare.)

Det i forklaringen aberopade intyget af syssloménnen i Vinblads kon-
kurs hade f6ljande lydelse:

»Undertecknade syssloman uti agenten Nils Fredrik Vinblads vid rad-
stufvurdtten i Orebro anhingiga konkurs fi hirmed, pd anhéllan af stads-
fogden W. Tegner, meddela, att enligt den ianledning af Vinblads konkurs
1 januari 1906 upprittade bouppteckningen Vinblads tillgdngar utgjorts
af fast egendom och l8segendom & annan ort &n Orebro till ett Asatt viirde
af kronor 35,927: 55 samt af fastighet, mdbler och fordringar i Orebro
till sammanlagdt virdebelopp af kronor 42,803: 32, under det att Vinblads
skulder uppgdtt till kronor 134,013: 08, oberiknadt borgensfbrbindelser till
ett belopp af kronor 73,451: 87, samt att under boutredningen det emel-
lertid visat sig, att Vinblads hufvudsakligaste tillgdngar varit af tvistig
natur, déribland alla boets fastigheter och stérre delen af fordringarna,
eller ock warit hos borgendrer pantsatta. Orebro den 9 februari 1907.
Max Wedberg. Vilhelm Hjelmqvist.»

Gent emot hvad Tegner i sin fSrklaring anfort erinrade klaganden i
afgilna paminnelser i hufvudsak fSljande.

Klaganden hade funnit sig s3 mycket mera befogad till sin anmilan,
som han af den angifna fSrsummelsen lidit direkt skada. Att drendet icke
vore af magistraten slutredovisadt, utgjorde icke nigot skil mot atal, ty
den angifna fSrsummelsen vid botesindrifningen hade redan skett.

Bestimmelserna i 139 § utsdkningslagen hade Berg endast dberopat
sasom et bevis for att Tegner otillborligt 6fwerskridit den tid, inom hvilken
vitesbeslutet emot Vinblad bort verkstillas, ty da nimnda paragraf stadgade,
att i ett enskildl skuldfordringsmal stadsfogde vid eget betalningsan-
svar skulle hafva verkstillt utmitning och fOrsiljning af 18s egendom
inom en miénad fran det stadsfogden emottagit vederbbrande handlingar,
sd syntes det klaganden uppenbart, att Tegner forsummat sin tjlinsteplikt,
da han icke inom sex manader verkstillt den emottagna ordern om in-
drifning af ifrdgavarande vitesbelopp. For ofrigt kunde ifragaséttas, om
icke den i 139 § uts8kningslagen foretkifift redovisningstid af en manad

— 1908 -




54

dfven i fbrevarande fall vore tilldmplig. 1 22 § af forordningen om ut=
sbkningslagens infdrande m. in. den 10 augusti 1877 stadgades n&mligen,
att, direst utmitning skall ske fr verkstillighet af utslag 1 brottmal, ut=
sbkning=stagens foreskrifter dérvid i tilldmpliga delar skola ldnda till efier=
rittelse, savidt de ej #dro stridande mot hvad angdende ndmnda mal sir-
skild! tinnes stadgadt.

Enligt den af Tegner omfbrméilta forordningen af den 12 juli 1878
skulle redovisning afgifvais sist inom tre manader efter det handrickningen
blifvit begiird, och syntes alla skil tala for att berbrda tidrymd i allt fall
vore den yttersta, inom hvilken en stadsfogde kunde drdja med att redovisa
en uppbdrdsorder rérande bbtesmedel utan att adraga sig ansvars= och er-
gittningsskyldighet. — Forutndmnda kungi. kungérelse den 5 juli 1884
stadgade, att vederbbrande redogdrare skola halfirsvis afgifva redogérelse
ofver vidtagna atgirder f6r verkstillighet af domstolars och andra myndig-
heters beslut. Nir di vederbdrande exekutor, sdsom hdr varit fallet, under
mera in ett halft ar efter emottagande! af handrickningsordern underlatit
att vidtaga ndgon laga &tgrd, syntes detta icke under nagra omstindig-
heter kunna fdrsvaras.

D4 det drende, hvarom hir vore friga, varit af sd enkel beskaffenhet
som att verkstilla utmiitning och fBrséljning af 18s egendom inom den
stad, hvarest stadsfogden vore bosatt, hade det icke bort taga ling tid att
utfora detsamma. Tegner hade for 4rendets verkstdllande icke behoft vid=
taga ndgon resa, och utmitningen hade kunnat verkstillas pa mindre &n
en timme. Tegner hade uppgifvit, att lian genom en exekutionsvaki-
mistare flere ganger 1atit anmana Vinblad ait betala vitesbeloppet. Denna
atgdrd, hvarom icke nagon anteckning funnes i Tegners diarium, vore
enligt klagandens fSrmenande icke att anse sisom nagon tjénstedtgérd.
De fruktlsa anmaningarna hade didremot bort visa Tegner ndvindigheten
af att verkstillla utmitning for vitesbeloppets uttagande. Nagot hinder for
Tegner att verkstilla, utmitning inom rimlig tid hade icke forekommit,
och ndgon ritt for en stadsfogde att si fOrfara efter omstindigheterna,
som Tegner i detta fall tilldtit sig, funnes icke.

Tegner hade anfbrt, att det ej vore bevisadt, att Vinblad &gt for ut-
mitande af vitesbeloppet tillriickliga tillgingar, ehuru sdvil af Vinblads
konkursbouppteckning som af syssloméinnens af Tegner dberopade intyg
tydligt framginge, att Vinblad haft utmétningsbara tillgangar mer &n till=
réckliga for beloppets ghldande. For offrigt hade det varit Tegners skyldig=
het ait utréna detta genom utmétningsforsdk.

Vidkommande frigan om laga kraftbevis funnes i 3 § af kungl, kun=
gbrelsen den 5 juli 1884 stadgadt, huru de handlingar skulle vara in-
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rittade; som skulle vidfoga®, dd handrickning begiirdes, men vore dir intet
stadgadt om att de skulle vara forsedda med laga kraftbevis. Tegner vid-
inge @fven, att han i sidana fall ofta brukat sjilf anskaffa laga krafi-
evis: Praxis vore #fven att den, som i sista hand skulle verkstilla ett
botesbeslut, anskaffade dylikt bevis, da detsamma erfordrades. Hade Tegner
ansett sig icke vara skyldig eller icke varit villig att anskaffa laga krafi-
beviset, hade han ovillkorligen bort atersinda utslaget, si snart dlet visat
sig, att den botfillde icke i godo ville betala bbterna.

Det kunde vidare icke vara staten likgiltigt, om statsverket, sdsom i
detta fall, skulle f& uppbéira en botesandel af 180 kronor eller om stats-
verket skulle nodgas att, for straffets utkrifvande genom féingelse eller
straffarbete, for den botfillde vidkinnas direkta utgifter genom hans for-
varande i straffanstalt. Ej heller kunde det vara staten likgiltigt, om ge-
nom en stadsfogdes forsummelse statens tjénare, den allminna éklagaren,
ginge forlustig den honom enligt lag tillkommande bdtesandelen.

Efter det Tegner p& begiiran ldmnats tillfille att taga del af hvad
klaganden 1 sina péminnelser anfort, androg Tegner i en till mig insiind,
den 5 april 1907 dagtecknad skrifvelse i hufvudsak foljande.

Klaganden kunde icke anses hafva genom Tegners forfarande lidit
nigon rhtiskrinkning. Léte sig staten ndja med, att boter, dir de af en
eller annan anledning icke kunde utgd i penningar, i stillet finge aftjénés,
borde &fven den enskilde, trots att han ginge forlustig den beriknade in-
k@énsten af boterna, f& finna sig i berbrda af lagstiftaren vidtagna an-
ordning.

For sin uppfattning, att det frdn statens straffsynpunkt vore af under-
ordnad betydelse, om botesstraffet verkstilldes genom bternas erliiggande
i penningar eller bdternas aftjanande, trodde sig Tegner finna SS&U‘E rgéll-
ande lag. Vore icke s& forhillandet, utan hide staten vikt vid botes-
straffets egenskap af att under vissa forhallanden utgbra en inkemstkille,
borde lagstiftaren icke hafva medgifvit, att vid utmﬁtning for boter finge
undantagas egendom i betydligt vidstréicktare grad #n" eljest, och i@E@
heller stadgat, att boter dgde minsta ritt. Vidare borde i sddant fall af-
betalning af boter vara tilliten och nagot tvngsmedel finnas, di en bit-
falld undandolde sina tillgéngar.

Tegner kunde s& mycket mindre anses hafva gjort sig skyldig till
négon tjanstefél'summelse, som lagen icke bestimt nigon viss tid, inom
hvilken botesbeslut skulle verkstillas eller redovisas. Det finge antagas,
att lagstiftaren icke utan skél urakilatit att, sésom uti de dldre stadgan-
dena, i utsskningslagen och i forordningen den 12 juli 1878, foreskrifva en
bestdirad tid. Anledningen till den bestimda, korta redovisningstiden i
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frdga om skuldfordringsmal och utskylder syntes vara den, att géldendren
icke skulle hinna fbrskingra sina tillgdngar, under det att saknaden af
bestimda foreskrifter i nimnda hinseende i friga om boter vore att soka
uti botesbeslutets egenskap af ett straff, som kunde verkstéllas pa tva sitt:
Risken att den botfillde skulle hinna frskingra sina tillgingar betydde
bir mindre, d& i sidant fall bdterna frvandlades till fingelse eller straff:
arbete.

Betréiffande tolkningen af omfbrmilia fSreskrift om indrifning och
redovisning af boter ville Tegner framhalla, att om en bestdmmelse som
denna kunde tolkas pé olika siiit, man finge antaga den for den botfallde
och utmitningsmannen gynnsammaste, helst denna tillika vore den all-
minnaste. Hufvudsaken vore, att den bétfillde icke undginge sitt straff:
Staten hade icke ndgot intresse af att den botfillde ansattes for hardt; och
bétesindrifvaren borde hafva riitt att taga hinsyn till beloppets storlek och
den botfilldes forhallanden, sirskildt di icke fara forelige, att den bdt
fillde afveke. Bestimmelsen »utan dréjsmal meddela handriackningy med-=
forde val ritt men e{‘ skyldighet for botesindrifvaren att genast verks
stilla utmiitning eller 1ata infSrpassa den botfEllde. Enligt allmén praxis
pligade botfillde krifvas & beloppet en eller flera génger, innan négon
af nyssndmnda Atgirder vidtoges; och likaledes brukades allmant att
limna botfillde anstdnd, kortare eller lingre, alli cfter omstindigheterna
och sérskildt i sddana fall, di den botfillde med sikerhet beriknades komma
att betala boterna. Ofta vore det #fven I&mpligt att ldmna den botialide
respittid. Botesindrifvaren hade si mycket hellre kunnat lémnas v&tt att
forfara efter omstindigheterna, som han pd grund af sin personalkénne-
dom vore i tillfille att beddma, huruvida den botfillde hade utsiki att
betala eller ej.

Hvad sirskildt betriiffade det af klaganden i hans anmdlan omnamnda
fall, lite sig Tegners Atgoranden vil forsvaras, da man toge i betraktande
de sirskilda omstindigheter, som fBrelegat. Vitesbelopppet 1 friga vore
ovanligt hdgt. Den botfillde hade invecklade afffirer och vore af Tegner
kind sdsom en trbg betalare. Négon utmiining hade dock ditintills icke
behoft foretages, utan Vinblad hade alltid efier ndgra anmaningar betalt:
Kort tid forut hade han betalt en stdrre post utskylder, som handréek=
ningsvis skolat uttagas hos honom. Det hade icke funnits négon anled:
ning att misstiinka, det han skulle afvika, och Tegner hade vilgrundad
anledning antage, att han skulle betala vitesbeloppet, darest han finge
ndgen respittid. Att sd likvil ej skedde berodde p# en handelse; som
Tegner hvarken kunnat eller bort kunna forutse.

Klaganden kunde haft fog for sin talan, om Tegner icke vidtagit
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négon 4&tgard for boternas uttagande forr 4n s lang tid som 6 ménader
fran det Tegner mottog handrickningen, eller om den tid, Tegner ofver
hufvud anviéindt pa édrendet, vore osedwvanligt 1ing, eller om den botfillde
%enom ndgon Tegners forsummelse undgatt sitt straff. Nu hade emellertid

egner »utan drojsmély vidtagit atgirder for vitesbeslutets verkstillande
genom att anmana Vinblad betala. Dylik anmaning mdste ndimligen anses
sasom en tjansteatgird. I brist pd foreskrifter om skyldighet att fora
botesdiarium eller huru ett dylikt diarium skulle foras, finge vil, sdsom
ock 1 praxis skedde, tillimpas foreskrifterna i forutnémnda forordning den
12 juli 1878 angdende den dagbok, stadsfogde skulle hilla 6fver mél, som
| namnda forordning afsiges. Stadsfogde vore skyldig att i denna dag-
bok anteckna »dagen, d4 madlet inkommit, myndighet, som handriickningen
begart, beloppet, som skall uttagas, samt medel, som influtit, eller hinder,
som métt», ¢ nigot annat eller mera. Si smart Tegner 4 tjéinstens vignar
anmanat eller forstindigat den botfillde att betala, hade enligt Tegners
formenande verkstilligheten borjat. Sasom forut erinrats, stode #fven detta
tillvégagéngssﬁtt i ofverensstimmelse med allmin praxis.

Or att visa, att den tid Tegner anviindt pad #drendet ej vore osed-
vanligt léng, ville Tegner aberopa ett skrifvelsen bilagdt utdrag af lins-
styrelsens i Orebro handrickningsdiarium f6r ar 1905. Antalet handriick-
ningsérenden angdende boter uppginge sagda ar till 464, hvaraf emellertid
storre delen endast omfattade en eller tva poster. Bétesbeloppen vore i
allménhet 5 till 10 kronor, och intet belopp bfverstege 240 kronor. Af
utdraget framginge, att i 57 fall ungefirligen lika lang eller lingre tid
dn den af Tegner i forevarande fall anviinda &tgitt, innan drendet redo-
visats. [ sammanhang hirmed ville Tegner némna, att enligt praxis lans-
styrelserna, i allméinhet forst sedan 7 eller 8 manader forgait utan att svar
inkommit, brukade aflfita pdminnelser eller skrifvelse med forfrigan, huru
langt &rendet fortskridit.

Slutligen ville Tegner ytterligare framhélla, att ifrigavarande #rende
annu ¢j slutredovisats, och att det ej vore afgjordt, om Vinblad betalade
vitesbeloppet eller ej. Vinblad underginge honom Ad6mdt straffarbete och
skulle frigifvas forst under ar 1908. Vitesbeloppet vore visserligen sam-
manlagdt med straffarbetet, men endast villkorligt; och det férefunnes alltid
en mo)lighet, att Vinblad betalade beloppet for att tidigare blifva frigifven.
Ett bifall till klagandens yrkande om Aaliggande for Tegner att giilda
vitesbeloppet skulle kunna medfSra, att vitet utginge dubbelt, kontant
erlagdt af Tegner och afijinadt af Vinblad.

Det af Tegner dberopade utdraget af det 4 landskomtoret i Orebro lin
forda handrickningsdiarium fér ar 1905 utvisade betriffande 62 firenden
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rorande botesindrifning dagen, di skrifvelse med begdran om handricks
ning inkemmit, den botfiilldes namn, bdtesbelopp, dag, d& handricknings-
order expedierats, myndighet, som anmodats meddela handrdckningen; samt
dag, di svar ankommit.

| anledning af Tegners senare skrifvelse inkom klaganden med ytter-
ligare pAminnelser, diri han anfSrde, bland annat:

Did Tegner trodde sig af stadgandet i 2 kap. 9 § strafflagen; om
hvad som e finge tagas i miit for bbter, kunna sluta sig till, att frén
statens synpunkt vore likgiltigt, om bbter erlades eller aftjinades med
kreppen, ville klaganden erinra, att nimnda stadgande tillkommit for at
skydda den botfillde oeh hans familj frin gonblicklig nod, och for att
lian ej skulle komma att 8ka proletirernas klass.

~ Uttryeket »utan dréjsmal» i kungl. kungdrelsen den 3 juli 1884 vere
enligt klagandens formenande liktydigt med uttrycken: »utan uppsket;
vofordrdjligen», »genast» eller dylikt, och innebure, att stadsfogde icke
dgde ratt att forfara efter omstindigheterna och limna en botfalld kanske
rsléngt anstdnd. Eu stadsfogde hade icke blott ratt utan afven skyldig-
het att genast lata verkstiilla utmitning eller lata vid bristande tillging
inforpassa den botfallde till allmint hikte. Just genom orden »utan drojs-
mil» vere denna skyldighet uttalad, och lagen talade icke om négot fore-
gdende kraf eller anmaning,
1 afseende 4 det ﬂ,fg Tegner dberopade utdraget af landskontorets 1
Orebre handrdekningsdiarium ville klaganden erinra, att af utdraget icke
framosings, Indika hinder som mdit for handrickningsirendenas redovisande
inem° behorig tid; a# hilften af de i utdraget antecknade diarienumren
Hﬁpt@g@ flera personer; aif i regel ett diarienummer icke redovisades forrén
alla arendst rorande bbter vore klara; samt att, d& redovisninfg t ruin,
redovisningen helt sdkert skett med kontanta medel eller afstraffnings-
bevis. Tegner diremot hade forst mera 4n 6 ménader efter arendets
emottagande sokt genom utmitning uttaga det forsutna yitet, hvilket da
misslyckats, endr Vinblad enligt Tegners den 11 januari 1906 dagtecks
nade  undersékningsbevis saknade utmitningsbar tillgang till det forsutna
vitets gildande.

d%@t oformligt funne klaganden icke daruti, att vitesbeloppet skulle
utgd dubbelt, darest Tegner dlades ershttningsskyldighet, ty om en tjfinste-
man adomdes ansvar enligt 25 kapitlet strafflagen for forsummelse, borde
han dfven enligt 6 kap. 1 § samma lag aliggas galda den skada, som
uppstatt. D& sedermera det utddmda skadestindet utgatt, borde det af
vederborande redegorare i botesredogbrelsen uppdebiteras och pé vanligt
siitt redovisas i likhet med hvad som ofta skedde i fraga om influtna medel
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for forsaldt forbrutet gods. I sammanhang hirmed ansdge sig klaganden
bora erinra om det gamla stadgandet i 2 kap. 8 § riittegangsbalken,
enligt hvilket, dérest kronofogde forsummade foreskrifven tid for botes-
indrifning och den sakfalide e¢j kunde gilda bbterna, fogden sjilf skulle
fylla skadan, Diiraf framginge, att lagstiftaren ténkt sig den af klaganden
yrkade pafoljden for en forsumlig botesindrifvare.

* *

I #rendet var sdlunda upplyst, #tt sedan Olme, Visnums och Vase
hérads tingslags héradsritt genom beslut den 13 mars 1905 domt gross-
handlaren N. F., Vinblad att utgifva forsutet vite, 360 kronor, stads-
fogden Tegner den 28 juni 1905 emottagit order att bringa ifrdgavarande
beslut till verkstéllighet; samt att Tegner icke forr 4n den 11 januari 1906
vidtagit annan atgird for beslutets verkstillande, 4n att han — enligt af
honom aberopadt intyg af en exekutionsvaktmistare — 14tit genom néimnde
vaktmistare vid sédrskilda tillfillen anmana Vinblad att betala det forsutna
vitet. Forst den 11 januari 1906, sedan Vinblad den 2 i samma manad
héktats for forfalskningsbrott, hade Tegner fbretagit utmitning hos Vin-
blad, darvid Vinblad, som berérde den 11 januari 1906 blifvit forsatt i
konkurs, befunnits sakna utmftningsbara tillgangar till gildande af vites-
beloppet.

Jamlikt 3 § i kungl. kungdrelsen angdende redovisning inom linen
for verkstilligheten af meddelade bbtesbeslut och for influtna bétesmedel
den 5 juli 1884 har den tjénsteman, af hvilken handréickning &skats for
verkstillande af beslut, hvarigenom béter 4ddmts, att den sbkta handréick-
ningen utan drdjsmil meddela; och enligt 9 § i samma kungbrelse giller
hvad i kungorelsen fOreskrifvits om boter #fven i afseende & forsutna
viten, Ifrdgavarande stadgande innehdller en ovillkorlig foreskrift, och
vederbdrande tjinsteman #ger sdlunda icke i fraga om utférande af en
begird handriickning att forfara efter omstéindigheterna eller att sjiilf afgora,
Indika atgirder boéra af honom vidtagas for att bringa till verkstéllighet
ett botesbeslut.

Fran statens sida kan det naturligtvis icke vara likgiltigt, huruvida
adémda boter eller forsutna viten kontant ghldas eller komma att aftjéinas
med frihetsstraff. Af vikt fran straffsynpunkt &r #fven, att ett beslut
om adémdt straff utam-onddigt dréjsmal bringas till verkstillighet.

Den atgdrd, stadsfogden Tegner haft att i forevarande fall vidtaga,
hade varit af synnerligen enkel och féga tid kréfvande beskaffenhet. Teg-
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ner hade ej heller visat, att hinder mott for verkstalligheten pd grund
af andra tjénstefirenden, som bort fore vitesbeslutet bringas till utforande.

Da saledes Tegner utan giltig ursikt mera &n sex manader drojt att
vidtaga en handréickningsitgird, som skolat af honom utan dr&jsmél ut=
foras, kunde jag ej finna annat fn att Tegner gjort sig skyldig till for-
summelse vid utofvandet af sin tjinst sdsom stadsfogde.

Likaledes fann jag omstindigheterna foranleda dirtill, att Tegner genom
denna sin forsummelse mdste anses hafva férorsakat, att .omfornidla vites=
belopp icke kommit att inflyta.

J%,g anmoedade fordenskull Komungens befallningshafvande i Orebro
lin att forordna en é&klagare att for omfbrmilia tjénstefel vid vederborlig
domstel véeka eeh utfora dtal mot Tegner. At den blifvande aklagaren
uppdrog jag, i siirskild instruktion for Aatalets utforande, att yrka dels
ansvar 4 Tegner efter lag och sakens beskafifenhet dels ock aliggande for
henem att till vederbdrande for stadgad fordelning kontant redovisa ifrdga=
varande vitesbelopp.

I enlighet harmed anstélldes 4tal mot stadsfogden Tegner vid réd=
stufvuriitten i Orebro. Genom utslag den 18 okiober 1907 yttrade réd=
stufvuardtten: Enir Tegner maste anses hafva i anmirkta hanseendet gjort
sig §k¥ldig till forsummelse vid utéfvandet af sin tj#nst sisom stadsfogde,
samt Tegner genom denna sin fbrsummelse miste anses hafva fororsakat,
att ifrdgakomma vitesbelopp af 3GO kronor icke kommit att inflyta, prof=
vade rédstufvuriitten riittvist jimlikt 25 kap. 17 § strafflagen doma Tegner
for berdrda tjinstefel att bota 25 kronor till kronan &fvensom alagga
Tegner att tilI‘ vederbdrande fbr stadgad fordelning kontant redovisa ifriga-
varande vitesbelopp.

Frén detta utslag, hvarom rddstufvuréittens ordférande och tvd leda=
moter forenade sig, var en ledamot skiljakiig och yitrade: »Lika med
radstufvuriittens dfriga ledamdter finner jag Tegner genom anmirkta for=
farandet hafva gjort sig skyldig till fSrsummelse af sin tjinst och domer
honom att hirfor jamlikt 25 kap. 17 § strafflagen bota 25 kronor till
krenan, men eniir, enligt min mening, det icke kan anses &dagalagdt, att
Tegner genom denna sin forsummelse orsakat, att det Vinblad adémda
vitesbeloppet icke utgatt, ogillar jag yrkandet om aliggande for Tegner
att redovisa detta belopp.»

Ofver rddstufvuriittens utslag har stadsfogden Tegner anfort klagomél
genom besviir i Svea hofiiitt. Dessa besvir 4ro pd hofréttens .profning
beroende.
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Felaktigt beslut i friga om omyndigforklaring.

Vid 1906 ars hosteting med Orsa tingslag den 25 september namnda
ar ingafs till hiradsritten en skrift, didri Forsmans Anders Persson och
Hedvalls Anders Ersson, i egenskap af nirmaste grannar till hemmanségaren

ngmans Per Persson i Orsa, anhéllo, att denne genast métte hlifva stalld
under formyndareinseende. Sasom skil for sin framstillning anforde sokan-
dena, ait Per Persson en lingre tid fort eit onyktert lefnadssétt och for-
silt den ena fastigheten efter den andra, att han inom koi't vore ruinerad,
och att i foljd diraf han och hans hustru snart komme att behofva sock-
nens hjdlp for sitt framtida uppehdlle. Till formyndare for Per Persson
foreslogo sbkandena hans broder, hemmansigaren Angmans Erik Persson
i Hansj®.

Sé'éan diirefter ndmndemannen Smids Anders Andersson, hvilken till
hiiradsriitten inlimnat ansbkningen, uppgifvit, att Per Persson under de
20 sista aren »gjort afy med 50,000 kronor, diraf under sista aret 177-till
18,000 kronor, vitsordade nimnden riktigheten af de i anstkningen fore-
kommande och af Anders Andersson limnade uppgifterna, samt att det
vore hogst nddvindigt, att Per Persson stélldes under formyndare,

Enligt beslut, meddeladt samma den 25 september, fann héradsratten,
diiri ordet fordes af e. o. notarien Georg von Post, med afseende & hvad
salunda blifvit upplyst lagligt forklara Per Persson omyndig. I enlighet
med sOkandenas forslag férordnade hiradsritten dédrjamte Erik Persson att
vara formyndare for Per Persson.

Ofver hiiradsriittens beslut anforde Per Persson besvir i Svea hofritt.
I anledning af besviiren hordes den fbrordnade férmyndaren Erik Persson,
hvarjimte e. o. notarien von Post 4 héradsrittens vignar inkom med ut-
latande i drendet.

I sin forklaring anfbrde Erik Persson, att han instimde uti besviren.
Erik Persson anhéll tillika att varda befriad fran all befattning med ifraga-
varande formynderskap.

Under aberopande af dels hvad hiradsritten frut i drendet yttrat
och dels innehéllet af tre vid utlatandet fogade intyg hemstdllde daremot
e. 0. notarien von Post, att hofritten mdtte limna besviiren utan af-
seende.

De silunda foretedda intygen voro af fdljande lydelse:

8) »Hirmed far jag intyga, att de uppgifter, som af nimndemannen
Smids And. Andersson i Orsa kyrkoby till Orsa tingslags héradsrétt lam-
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nats om hemmansigaren Angmans Per Persson, helt dfverensstimma med
de asikter om nimnde Angmans Per Persson, som jag under en 14-drig
kéinnedom om hans oordentliga lefnadssfitt vunnit, samt att jag anser, att
héradsrittens atgird att sitta ndmnda person under fSrmynderskap varit
fullt berittigad. Orsa i Kopparbergs 14n den 5 december 1906. Ludvig
Karlsson, v. pastor, kommunalstimmans i Orsa ordfSrande.»;

b) »I skrifvelse af gardagens datum anmodad af t. f. ordféranden i Orsa
tingslags h#radsritt, notarien G. von Post, att afgifva ldkarebetyg ofver
hemmansiigaren Angmans Per Perssons i Orsa kyrkby sinnesbeskaffenhet
i anledning af till hiradsrétten ingifven ansSkan om hans forséttande under
féSrmynderskap, far undertecknad hirmed, efter att hafva tagit del af hand-
lingarna i mdlet, afgifva fSljande utlatande:

Att omformilde Angmans Per Persson sedan flere ar tillbaka lider af
kronisk alkoholism med tidvis pdkommande anfall af fyllerigalenskap (deli-
rium tremens), samt att hans sinnesbeskafifenhet &fven dessemellan &r prég-
lad af ett jiktande och en oro, som 4r for dylika personer utmérkande
och som hos honom sfrskildt tagit sig uttryck i en feberaktig affiirsifver,
hvadan med skl kan ifrdgasittas, huruvida han &r skicklig att rada ofver
sig sjilf och sitt gods, detta allt intygas hirmed pa heder och samvete.
Orsa den 7 december 1906. H. R. Warodell, e. provinsiallikare.»; och

¢) »Med kinnedom om det oordentliga lefnadssitt, som hemmanségaren
Angmans Per Persson i Orsa kyrkoby fort och fortfarande for, far jag
hérigenom vitsorda Orsa tingslags hiradsnimnds uppfattning af nddvin-
digheten att sitta berdrde Angmans Per Persson under fSrmyndare. Orsa
deri 6 december 1906. Birger Lundholm, kronoldnsman i Orsa distrikt.»

Genom utslag den 25 januari 1907 fOrklarade hofrétten, att, endr
Anders Persson och Anders Ersson icke, sdvidt visadt blifvit, varit beho-
riga att framstélla pastdende om Per Perssons fOrsittande i omyndighets-
tillstdnd, samt denne ej ens blifvit vid hiradsritten i &rendet hord, blefve
ofverklagade beslutet af hofritten undanrdjdt.

Sedan jag frdn e. o. notarien von Post infordrat yttrande i anledning
af hiradsrittens beslut, anfdrde denne i afgifven forklaring hufvudsakligen
foljande. Af de utaf von Post till hofiritten ingifna intygen framginge
tydligt, att Per Persson icke vore fdrmé&gen att rdda 6fver sig och sitt gods,
endr han lede af delirium tremens och under ling tid fort ett synnerligen
slosaktigt lefverne. Detta fbrhillande hade varit fSr héradsréttens leda-
moter kindt. Med anledning hiraf och da hiradsritten insett, att befaras
kunnat, att ett drdjsmal for Per Perssons hrande medfort, att denne under
tiden till drendets slutbehandling gjort af med de tillgdngar, han &nnu agt
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i behall, hade hiradsritten funnit nédigt att omedelbart forsditta honom i
omyndighetstillstand.

e
e

Angaende myndig persons forklarande for omyndig innehaller 19 kap.
4 § #rfdabalken f8ljande stadgande: »Ar nigon f6r vanvett, sloseri eller
andra orsaker ur stind att virda gods sitt, varde under fﬁrmyndare stélld.»

Foérordningen den 7 juni 1749 foreskrifver i § 8, att det tillkommer
fordldrar, nirmaste anhdriga eller férmyndare att pad behdrig ort och stille
begiira, att deras barn, anhdriga eller de, som under deras férmynderskap
std, md &n ldngre och pa flere ar, &n lagen utsétter, fér omyndiga férklaras,
samt att deras egendom under laga kuratorers vard och sikra frvalining
sittes, sd linge och intill dess tillfdrlitliga prof af forsiktig hushdllning
gifne varda. Fo6r den hindelse att fordldrar, anhériga eller fSrmyndare
skulle lata en fSrsummelse hiirutinnan komma sig till last, aldgger forfatt-
ningen kronans ombudsmin eller fiskaler att i stillet gdra en dylik an-
milan hos domaren. Dessa fOreskrifier, som nirmast afse fall, dir en
minderdrig person skall utéfver myndighetsalderns intride kvarhéllas i omyn~-
dighetstillstind, kunna &fven analogiskt tillimpas pa de fall, ddr en person,
som varit myndig, i f6ljd af oférméga att skdta sig och sitt gods skall for-
klaras omyndig.

I forevarande fall framstlldes ans0kning om Per Perssons forsiittande
1 dighetstillstind af tvd grannar till honom. Fragan var sdlunda icke
hos hiradsritten vickt af dirtill behdrig person. Men detta oaktadt blef
ansdkningen af héradsriitten préfvad och bifallen. Den oegentlighet, som
héradsriitten sdlunda latit komma sig till last, ehuru i och foér sig af be-
tinklig art, ansig jag emellertid vara af mindre betydelse i jimforelse dér-
med, att héradsritten bifallit ansSkningen, utan att Per Persson blifvit
Ofver densamma hdrd. Vid hiradsritten blef icke ens uppgifvet, att Per
Perssons sinnesbeskafffemhet skulle hindra hans hérande. I #rendet hade
visserligen sedermera anskaffats bevisning for att Per Persson tidtals lede
af delirium tremens, men anledning torde saknats fér det antagande, att
han vid den tid, d4 héradsriitten fSrklarade honom omyndig, till den grad
saknade sina sinnens bruk, att han ej kunde instélla sig infér hradsrétten.
Hoffréitten hade ocksd funnit hiradsrittens beslut icke vara lagligen grun-
dadt och dérfér undanrdjt detsamma.

Enligt min mening borde beslutet anses innefatta fel i domare-
imbetets utdfning. Och jag fann mig desto mindre kunna undgi att lag-
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ligen beifra det sdlunda begdngna felet, som e. o. notarien von Post for-
klarat sig anse det anmiirkta forfarandet vara riktigt, och anledning alltsd
var att befara, att han i framdeles tillifventyrs forekommande likartade
fall skulle 1ta samma forfarande komma sig till last. Jag uppdrog for-
denskull 4t adwokaifiskal vid Svea hoffiditt att for berérda ambetsfel
infor hofriitten anstilla dtal mot e. o. notarien von Post, sasom ansvarig
for hiiradsrittens beslut; och borde advokatfiskalen dérvid & von Post yrka
ansvar efter lag och sakens beskaffenhet #fvensom, i mén af befogenhet,
understédja do ersittningsansprik, som Per Persson, i malet hérd, kunde
komma att diri framstilla.

Sedan 4tal mot e. o. notarien von Post i enlighet hdarmed blifvit
anstilldt, meddelade hofiiitten efter fSregingen skriftvixling utslag i maélet
deri 5 november 1907. Hofriitten yttrade diri: Endr Osa tingslags harads-
ritts ifrdgakomna &tgiird att utan Per Perssons horande forordna om hans
forsittande i omyndighetstillstind utgjorde eit felaktigt forfarande af den
beskaffenhet, att e. o. notarien von Post, hvilken i egenskap af hérads-
rittens ordforande vore for 4tgirden ansvarig, didrigenom gjort sig for-
fallen till ansvar for oforstdnd i domareimbetets utéfning, men hvad i
ofrigt lagts von Post till last icke borde till ansvar féranleda, profvade
hofritten jamlikt 25 kap. 17 § strafflagen rittvist doma von Post att hota
25 kronor.

I mélets afgbrande deltogo Imfréttens president och fyra dess leda-
moter. Af dessa forenade sig presidenten och tvd ledamdter om den
mening, utslaget innehdller. Diremot var referenten. med instémmande
af en annan ledamot, skiljaktig och yttrade: »Jag anser vil, att von Post
forfarit felaktigt i angifwva hinseenden, men da med hénsyn till hvad i
mélet forekommit berbrda f6rfarande icke, enligt min mening, &r af be-
skaffenhet att bora for honom f8ranleda ansvar, finner jag den mot honom
forda talan icke kunna bifallas:»

I hofriittens utslag har e. o. notarien von Post sokt &ndring genom
besviir hos Kungl. Maj:it. Dessa besviir 4ro pa Kungl. Majits profning
beroende.

Vigran att tillhandahélla taxeringsbevis.

Handlingarna i ett genom klagomél af juris kandidaten Bertil Magnét
hiirstiides anhiingiggjordt drende utvisade foljande.
Den 1 augusti 1907 lit Magnét genom tva stimningsmall tillstélla
kronokassoren Gustaf Lof i Umed en rekvisition af foljande lydelse: »Hir=
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med rekvireras bevis angdende det af innevarande ars taxeringsndmnd {
Umed faststidllda taxeringsvirdet a féltskiren Anton Lundstréms fastighet
har i staden, tomten nir 4 inom kvarteret Njord med adbyggnader, och
sgnskar jag att ofdrdrdjligen fa 16sa det begiirda beviset.»

P4 denna rekvisition meddelade Lof stimningsménnen det svar, att
Lof ¢j kunde ldmna ett taxerimgsbevis, sddant som det af Magnét begirda,
yemedan taxeringsvirdet f6r aret dnnu ej blifvit faststélldt».

I anledning af detta svar ingaf Magnét den 2 augusti till magistraten
i Umea en skrifvelse, med anhallan att magistraten mitte foreligga Lof
att ofdrdrojligen tillhandahalla Miagnét det begirda beviset. Tillika hem-
stillde Magnét, att magistraten mdtte foranstalta om 4tal mot Lof for hans
tjinsteférsummelse, direst anledning dirtill funnes.

Genom resolution den 8 augusti infordrade magistraten yttrande frén
Lof, hvilken i en samma da¢ afpifven forklaring genmuilte:

att taxeringsnimnden endast hade befogenhet att uppskatta virdet &
fast egendom men icke att faststfilla taxeringsvirdena & dylik egendom;

att taxeringsvirdena & fast egendom blefve faststéillda, forst niir taxe-
ringsndmndens atgirder rdrande dessa virden blefve granskade af prof-
ningsnéimnden;

samt att Lof ansett och ansdge sig icke ens berfttigad, mycket mindre
skyldig, att utfirda bevis om drets taxeringsvirden & fast egendom i den
form Magnét begirt, forr &n profningsnémnden granskat taxeringsniimndens
uppskattningsatgiird.

I en hit insdnd klagoskrift anférde dérefter Magnét, att Lof genom
ifragavarande viigran enligt Miagnéts mening gjort sig skyldig till tjénstefel,
hvarfor Magnét anhdll, att jag matte férordna om 4tal mot Lof, for hvad
denne i forevarande hénseende latit komma sig till last. Till stéd for
denna begiran yttrade Meagnét hufvudsakligen fSljande. D4 taxeringsnémnd
enligt § 40 i gillande bevillningsforordning hade att bestimma taxerings-
varde & fastighet, borde det af klaganden i ansbkmingsskriften anvinda
uttrycket »af taxeringsnéimnden faststillda taxerimgsvirdet» fa anses vara
fullt riktigt vald! Men &fven om det af klaganden anviinda uttrycket
faststallda taxeringsvirdet» verkligen skulle beteckna néigot annat och
mera &n uttrycket »bestimda taxeringsvirdet», si syntes skillnaden mellan
dessa uttryck dock vara si ringa, att L&f mycket vil bort fatta, hurudant
bevis klaganden onskade 18sa. Vid sddant fSrhéllande ansige klaganden,
att Lofs vigran att utfirda det af klaganden asyftade beviset icke kunde
betecknas annat 4n som ett utslag af trdngbrdstad formalism, som maéste
anses straftbar, da det gillde en tj¥nsteman i hans tjdnsteutdfning.

Sedan jag lamnat Lof tillfille att yttra sig 6fver klagomdlet, inkom
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Lof med forklaring, dédri han till en bérjan dberopade hvad han redan
anfort 1 sin forklaring till magistraten. Dérutdfver yttrade Lof foljande.
Ett bifall till klagandens begéiran skulle kunna leda dirhén, att for ifriga-
varande fastighet for ar 1907 kunde utfirdas bevis om »faststdllda» taxe-
ringsvirdet till olika belopp. enidr abyggnaderna i fraga uppforts under
de semare dren och deras asdtta virden hdjts f6r nira nog hvarje taxe-
ringsforrditining samt kunde hajas vid kommande préfningsnimnds samman-
tride, endr de sommaren 1904 delvis blifvit bridbeklidda — d. v. s. ena
beviset enligt taxeringsnidmndens uppskattade virde och det andra till det
af profningsnimnden forindrade och silunda faststéllda taxeringsvirdet.
Om klaganden begiirt att fi 1sa utdrag af taxeringslingden, hade Lof
naturligtvis varit lika villig som skyldig att limna sadant; dock utan
nagot tilligg om att de utaf nimnden utférda vérdena vore de faststillda.

¥

I 4rendet var silunda upplyst, att sedan klaganden hos kronokassdren
Lof angdende en viss uppgifven fastighet i Umea begiirt ett bevis, upp-
tagande det virde, som vid 1907 ars taxering blifvit fastigheten aisatt af
taxeringsnidmnden, hade Lof vigrat att meddela ett sadant bevis. Dirvid
hade alls icke blifvit ifragasatt ndgot annat forhéillande, &n att Lof 4
tjinstens véignar innehade taxeringsléngden fér Umed stad och ftljaktligen
hade till tjanstedliggande att pd begiran meddela utdrag ur léngden eller
bevis enligt densamma. Denna tjéinsteplikt hade Lof i forevarande fall
undandragit sig att fullgéra, utan att han kunnat dérfér anfbra ndgon
som helst ursikt. Sdsom giltig ursikt kunde n4mligen icke réknas den
enkla ordvéndning, hvarmed Lof i sina forklaringar sokt gifva sin vigran
ett sken af laglighet. Jag fann alltsi, att Lof i forevarande fall gjort sig
skyldig till ett pa uppenbar misstolkning grundadt tjinstefel, hvarigenom
en enskild rittssbkande obehdrigen trakasserats.

Ett dylikt fel syntes mig kréfva laga beifran. Hos Konungens
befallningshafvande i Visterbottens lin anhdll jag dérfdr, att en 4klagare
mdtte forordnas att vid vederbdrlig domstol i laga ordning vicka och ut-
fora atal mot (Lof, for hvad denne i férevarande hénseende 1atit komma
sig till last. Aklagaren skulle dirvid enligt en af mig utfirdad instruk-
tion for dtalets utforande & Lof yrka ansvar efter lag och sakens beskaffen-
het samt, i man af befogenhet, understdja de ersiittningsansprak, som
klaganden, i atalet hoérd, kunde komma att diri framstilla.

I enlighet hirmed blef dtal mot kronokassdren LOf anstilldt vid rdd-
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stufvurhitten 1 Umed, Under milets handliggning formilte klaganden, att
han icke hade négra ersittningsansprak att framstilla. Genom utslag den
11 november 1907 har radstufvuritten med stdd af 25 kap. 17 § straff-
lagen domt Lof att for det oftrstind i tjéinsten, han genom sitt anmirkta
forfarande visat, héta 10 kronor.

Radstufvurattens utslag har icke blifvit ofverklagadt.

Lagstridigt 4ddmande af straffskirpning.

At handlingarna i ett genom klagomal af juris kandidaten Nils Séder-
kvist harstides anh@ngiggjordt frende #fvensom af siirskilt inforskaffade
upplysningar inhdmtade jag, bland annat, fSljande.

Genom utslag den 12 januari 1907 démde Arbrd och Jérfsd tingslags

hdradsratt, under &beropande af 14 kap. 12 och 15 §§ samt 2 kap. 6 §
strafflagen, sistnimnda lagrum sadant det lyder i lagen den 22 juni 190G,
bondesonen Olof Eriksson att for ett med lifsfarligt vapen forofvadt, enligt
héradsrattens mening om synnerlig rihet och ondska vittnande misshan-
delsbrott hallas till straffarbete 9 manader, hvilket straff skulle skirpas
enom hardt nattliger under 10 dagar af strafftiden. Med utslaget rtP -
clarade Eriksson sig ngjd den 18 januari 1907, och tick lian samma dag
borja undergd det 4domda straffarbetet & linsfingelset i Giifle. Den i ut-
slaget foreskrifna straffskiirpningen blef till fullo verkstilld.

I eu hit ingifven klagoskrift, ddri Soderqvist framstiillde anmirkningar
mot sarskilda af ofvamndmnda h#radsritt, under ordfSrandeskap af e. o.
notarien Nils Miabmsten-Orbom meddelade beslut, fiste Soderqvist min upp-
mirksamhet vid ifrdgavarande utslag. Hirutinnan anfSrde Soderqvist, ait
utslaget innefattade en felaktig tillimpning af lagen den 22 juni 1906
angdende andring i vissa delar af strafflagen; a#t den lagstifining, hvar-
igenom ‘traffskirpning af hardt nattliger inforts, tridt i l%raﬁ; forst den 1
januari 1907 och icke mot grumdemay for 5 § i forordningen om nya straff-
lagens inforande den 16 februari 1864 kunde hafva aterverkande kraft:
#6art att haradsratten féljaktlifen genom  beslutet gjort sig skvldil till
tjénstefel. " on

I afgifvet yttrande ofver klagoskrifien gemmiidle e. o. notarien Malm-
sten-Orbom  angiende nu ifrdgavarande anméirkning hufvudsakligen, att
1&%@3 den 22 juni 1906, hvarigenom #ndring skett i det af hiiradsriitten
| dess utslag &beropade lagrummet, 2 kap. 6 § strafflagen, icke hade ndgot
ntt gorn med sjilfva straffmétningen, hvilken forsigginge efter vanliga reg-
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ler, utan endast och uteslutande afsige siittet for straffets verkstallande;
att det eu gang utmitta straffet kvarstode oftréindradt, under det ati den
nya lagen blott gifvit domstolen ett medel att vid vissa swvérare utslag af
brottslighet gbra tillémpningen af straffet siriingare och detta mera verk-
samt; sami att den omstiindigheten, att lagen icke tridt i kraft forr &n den
I januari 1907, dirfér icke utgjort nagot hinder for dess tillimpning i
forevarande fall.

Sedan den i #rendet afgifna fbrklaringen blifvit af klaganden bemdtt
med pdminnelser, anh8ll Eriksson i en till mig ingifven skrift, att, dédrest
dtal koinme ait anstfllas emot hiiradsritten eller dess ordférande, ersitt=
ning ocksd matte beredas Eriksson f6r det lidande, som genom straffskirp-
ningen obehdrigen tillskyndats honom.

Det af klaganden &beropade lagrummet, 5 § i férordningen om nya
strafflagens infrande in. in. den 16 februari 1864, har foljande lydelse:

»Brott, som ir for6fvadt innan nya lagen blifvit géllande, men for
hvilket dessforinnan straff ej &4r bestimdt genom dom, som vunnit laga
kraft eller ej Ofverklagad varder, skall efter nya lagen straffas, om det
straff, som efter samma lag 4d6mas bdr, &r lindrigare &n det, som i dldre
lag eller forfaitning for brottet stadgadt varit.

Allméint erkiindt torde vara, att den i nimnda lagrum gifna regeln
for strafflagens tillimplighet pd fSrbrytelser, som forofvats fore straff-
lagens tridande i kraft, skall analogiskt anviindas i friga om &ndringar i
strafflagen, niir annat ej foreskrifvits. A forbrytelser, begingna fore den
1 januari 1907, kan i enlighet hirmed lagen den 22 juni 1906 tilldimpas
endast under fOrutsiittning, att girningsmannen dirigenom skulle erhalla
lindrigare straff.

D3 nu Olof Erikssons forbrytelse genom anvindning af 2 kap. 6 §
enligt detta lagrums genom lagen den 22 juni 1906 &ndrade lydelse uppen-
barligen blifvit striingare bestraffad, in om hans girning beddémts utan
hiéinsyn till ndmnda lagiindring, var hiradsrittens beslut icke lagligen
grundadt. Genom det emot lag stridande beslutet, for hvilket e. o. notarien
Malmsten-Orbom sdsom hiradsrittens ordférande var ansvarig, hade ocksé
Eriksson obehdrigen tillskyndats lidande.

P4 grund hiraf uppdrog jag it advokatfiskalen vid Svea hofirditt att
for det fel i domareimbetets utdfning, som det anmirkta beslutet inne-
fattade, infbr hofiriitten anstéilla atal mot e. o. notarien Mialbmsten-Orbom.
Advokatfiskalen borde dirvid 4 Miadlmsten-Orbom yrka ansvar efter lag och
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sakens beskaffenhet dfvensom, sedan Olof Eriksson l4mnats tillfille att yttra
sig i malet, i man af befogenhet understddja de ersittningsansprak, Eriks-
son kunde komma att diri framstilla.

Sedan i enlighet hirmed &tal anstillts emot e. o. notarien Malmsten-
Orbom, meddelade hoffrditten utslag i malet den 29 november 1907. Hof-
ratten yttrade déri: Endr hiradsrittens ifrdgavarande beslut vore i an-
markta hénseendet stridande mot grunderna for 5 § i forordningen den
16 februari 1864, samt Mealmsten-Orbom, hvilken vid beslutets meddelande
fort ordet i haradsritten, vore for beslutet ansvarig, funne hoffiitten skii-
ligt, jamlikt 25 kap. 17 och 22 §§ strafflagen, déma Malmsten-Orbom att
for det fel i domareimbetets utdfning, han silunda 1itit komma sig till
last, b6ta 50 kronor. .

Darjamte forpliktades Malmsten-Orbom att till Eriksson for det li-
dande, som tillskyndats honom genom straffskirpningen, utgifva ersittning
med 100 kronor.

Den mening, hofrittens utslag innehiller, omfattades af hoffiittens
president och tva dess ledamdter. Fran beslutet voro emellertid tvd andra
ledamdter sa till vida skiljaktige, att de for sin del tillerkéinde Eriksson
en ersdittning af 50 kronor.

Hofrittens utslag bir icke blifvit dfverklagadt.

Ohelhbrig tillréittavisning &t underlydande.

Handlingarna i ett hirstiides anhingigt 4rende &fvensom handlingarna
1 ett drende hos generaltullstyrelsen utvisade foljande.

Den 24 augusti 1907 inkom till justiticombudsmansexpeditionen en
med posten insind klagoskrift, diri tullvaktméstarne A. F. Ekdahl och
L. E. Akerman i Goteborg formilte, att vid tullbevakningen i néimnda
stad sedan langre tid tillbaka fSrekommit &tskilliga missforhallanden, som
delvis &nnu vore radande till stort men fér god ordning och god anda
Inom verket.

Den 26 augusti inkom till generaltullstyrelsen en si lydande skrif-
velse: »Till kungl, generaltullstyrelsen. — Hirmed {3 vi vordsamt 6fverlimna
afskrift af eu af oss till Riksdagens herr justiticombudsman afsind an-
milan rérande en del missforhallanden vid hérvarande tullbevakning, hvil-
ken skrifvelses innehall vi anse oss béra framfbra till Eder. Géteborg den 23
augusti 1907, Vérdsammast: A. F. Ekdahl, L. E. Akerman, tullvaktmistare.»

Vid denna skrifvelse fanns fogad en af advokaterna N. A. T. von
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Sneidern och Bemt E. Drakenberg till riktigheten bestyrkt afskrift af den
hit insédnda klagoskriften.

Genom remiss den 26 augusti blef ofvan intagna, till generaltullstyre]-
sen Stdlida skrifvelse delgifven tulldirektbren i Géteborg for infordrande
of vederborandes forklaring, hvarfor ifrdgavarande anmdlan jeke, jimlikt
Y 200 i gallande tjanstgoringsreglemente, ingifvits till generaliullstyrelsen
1 stallet for till Riksdagens justiticombudsman,

1 anledning af denna remiss afgafs af Ekdahl och Akerman forklaring,
dari hufvudsakligen anfordes: Orsaken, hvarfor ifrdgavarande anmalan rik-
tats tll justiicombudsmannen, hade varit den, att de advokater, herrar
Drakenberg och von Sneidern, hvilka pa klagandenas begiéran vait dem
behjilpliga med anmilningsskrifvelsens afffattande och afsandande, pd det
bestamdaste tillrddt klagandena att vinda sig till justiticombudsmannen.
Skalet tlll detta rdd hade varit advokaternas Sfvertygelse, att den dnskade
undersokningen skulle komma att blifva bedrifven ur ngot vidstriiskiare
syhpunkter; ndr den skedde pa foranstaltande af en utanfor tullverket
staende Ambetsmyndighet, som till sidan atgiird var fullt behérig. Ad-
vekaterna hade dessutom fist klagandenas uppmiirksamhet pé, att bestim-
melsen 1 klagandenas tjénstgoringsreglemente naturligtvis ieke kunde be-
’@ﬁ%@; dem den enligt rikets grundlagar it hvarje medborgare forbehallna
tattigheten att med klagomal vinda sig till justiticombudsmannen, Men
enligt advokaternas rad hade klagandena skyndat att till generaltullstyrel-
sen insanda en bestyrki afskrift af sin skrifvelse.

Denna forklaring, som till generaltullstyrelsen inkom den 2 september
1907, blef samma dag infor nimnda myndighet foredragen, Styrelsen
beslot darvid att aflita fSljande dmbetsskrifvelse:

»Till tulldirektoren i Goteborg.

. Sedan Ni till kungl, generaltullstyrelsen inkommit med ovaktiméstare
vid . tullbevakningen i Goteborg A. F. Ekdahls och L. E. Akermans for-
klarlng 1 anledning déraf, att en af dem gjord anmilan em af formén
\idfagna olagliga dtgdrder icke, jamlikt § 200 i gillande tjmst éfiﬁE§=
teglemente for tullverket, ingifvits till generaltullstyrelsen utan till Riks-

agens justiticombudsman, har styrelsen velat harigenom anmeda Eder
allvarligen forehalla Ekdahl och Akerman, att de icke bert, pd siitt sem
skett; Agidowiitta for tullverkets personal sirskildt gifna tydliga foresksifter.
Stockholm den 2 september 1907.

Staffan Cederschidld.
Emil Delphin.»
 Sedan denna generaltullstyrelsens atgiird genom meddelanden i tid-
ningspressen kommit till min kinnedom, infordrade jag genom skrifvelse
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till generaltullstyrelsen vederborandes yttrande i anledning af hvad sélunda
forekommit. Jag begdrde tillika att undfd afskrift af styrelsens protokell
och beslut i saken.

I skrifvelse af den 12 september 1907 tillkiinnagaf styrelsen till svar
hérl, att dess beslut i drendet meddelats genom ofvan intagna skrifvelse
till tulldirektéren i Goteborg, samt att protokoll i drendet icke forts, Styr-
elsen ofverlamnade tillika transumt af vederbbrande foredragningslista, i
hvad densamma afsdg ifrdgavarande #rende, iifvensom afskrift af nyss-
nimnda skrifvelse jaimte yttrande af dem, som deltagit i beslutet.

Omformialta yttrande, som var undertecknadt af generaltulldirektoren
Staffan Cederschiold afvensom byrichefen Axel Eklund jimte t. f. leda-
moterna af styrelsen Em. Rmes, G. Nordqvist och H. Eneman, innehéll
foljande.

I § 200 af det for tullverket gillande tjéinstgbringsreglemente stad-
gades; att tjansteman, som dr i tillfdlle att uppticka och i bevis leda nigen
af forman vid tullirendenas behandling vidtagen olaglig atgiird, dgde att
sin skriftliga anmalan harom till generaltullstyrelsen insinda, hvarjimte
foreskrefves, att séval ofver- som underbetjiinte skulle vara plikiiga att pa
hvarannans_tjansteforhallande gifva akt och att, vid erhdllen kunskep om
nagons oredlighet eller forsummelse, sddant genast hos ofverstyrelsen till-
kannagifva. PAafoljd for uraktlitenhet i sistberdrda hiinseende vore ansvar
med suspension eller tjinstens forlust, efter omstiindigheterna.

D& det maste vara af utomordentlig vikt for generaltullstyrelsen att
vid anmalan om af underlydande begéngna tjéinstefel kunna jamlikt stys-
elsens instruktion vidtaga sidana méjligen pakallade omedelbara Atgiirder
som den eller de angifnes afstingning frén tjinstgéring, till dess angif-
velsen profvats, méste styrelsen lata sig synnerligen angeliget vara, ait
anmélan | berérda hiinseende gjordes hos styrelsen och i sddan form, som
for styrelsen mojliggjorde vidtagande af antydda dtgiirder. Sdsom anmiilan
i sddan foreskrifven form hade styrelsen icke kunnat anse den af de kla-
gande tullvaktmastarne till styrelsen ingifna, ej officiellt bestyrkta afskrif-
ten af angifvelsen till justiticombudsmannen. Med sitt ifrigavarande be-
slut; som icke innebar ndgon bestraffning, hade styrelsen dirfor velat hos
vaktmistarne inskdrpa skyldigheten for dem att i enlighet med tjénst-
%@ripgsreglememets nyssnimnda bestimmelser hos styrelsen gbra veder-

orlig anmélan om forckommande missforhillanden, och detta oafsedt huru-

vida sddan anmalan tillika ingéfves till annan myndighet eller ej:; hvar-

emot styrelsen naturligtvis icke kunnat afse att formena vakimiistarne deras

obestridliga ratt att med angifvelse viinda sig till éifven Riksdagens justitie-

ombudsman eller annan vederbdrlig myndighet én styrelsen, om iin afffait-
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ningen af styrelsens remiss, som influtit i styrelsens skrifvelse till tull-
direktbren i Goteborg, tilléfventyrs skulle kunna gifva anledning till ett
motsatt antagande.

* 3 *

Det lagrum, hvarpd generaltullstyrelsen i forevarande fall stddt: sitt
ingripande mot Ekdahl och Akerman, eller § 200 i kungl. reglementet for
tullverket af den 1 oktober 1831, har fSljande lydelse:

» ).|

Tullbetjénte, som i tjéinsten hafva nagot hos Ofverstyrelsen att sdka
eller anfra, ma dirvid ej forbigd sin befdlhafvande férman pa stillet,
hvilken det aligger att deras angeligenheter 4 vederbdrlig ort anmila och
dérvid sitt eget yttrande 1 #mnet meddela.

Skulle likvél underlydande tjinsteman tro sig fga fog till klagan &fver
af formin tillskyndadt lidande eller forfang, eller vara i tillfille att upp-
ticka och i bevis leda nigon af forman, vid tullirendenas behandling,
vidtagen olaglig atgfird, 4ge 1 sddant fall att sin skriftliga anmélan hirom
till generaltullstyrelsen eller vederbdrande distriktchef ins&nda.

Sa vil Ofver- som underbetjinte vare ock 1 sadant afseende pliktige
att pd hvarannans tjinsteférhallande gifva akt och att, vid erhillen kun-
skap om nédgons oredlighet eller fSrsummelse, sidant genast hos dfver-

af detta lagrum hade generaltullstyrelsen i fore-
varande fall 1atit allvarligen forehilla Ekdahl och Akerman, att de icke
bort, pad sditt som skett, asidosditta for tullverkets personal sirskildt gifna
tydliga foreskrifter. Hvad generaltullstyrelsen menat med uttrycket »péd
sitt som skett», borde framgi af inledningen till den skrifvelse, hvari-
genom 4t tulldirektdren i Gdteborg limnades i uppdrag att meddela den
af styrelsen beslutade, tillriittavisningen. Och i1 denna inledning anfSrdes,
att frin Ekdahl och Akerman infordrats forklaring 1 anledning diraf, att
en af dem gjord anmilan om af fSrm#n vidtagna olagliga atgirder icke
ingifvits till generaltullstyrelsen utan till Riksdagens justiticombudsman.
Detta uttryck kunde néppeligen forstds annorlunda, én att styrelsen ansett,
att tullvaktmistarne icke haft ritt att gbra angifvelse i saken hos justi-
tiecombudsmannen, men diremot varit lagligen forpliktade att med angif-
velsen vinda sig till generaltullstyrelsen.

I sin till mig afgifna forklaring hade generaltulldirektdren och sty-
relsens i beslutet deltagande ledamdter emellertid gjort gillande, att sty-
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relsens mening med atgérden varit att hos tullvaktméstarne inskirpa skyl-
digheten for dem att hos styrelsen gbra vederbbrlig anmilan om fore-
kommande missforhdllanden, och detta oafsedt om sddan anmilan dfven
ingéfves till annan myndighet eller ej. I forklaringen hade tillika anforts,
att atgérden icke vore ndgon bestraffning, samt att styrelsen icke kunnat
afse att formena vaktméstarne deras riitt att med angifvelse vinda sig till
afven justiticombudsmannen eller annan vederbdrlig myndighet.

Det var sdledes tredje stycket al § 200, som styrelsen i forevarande
fall funnit tillampligt. Denna best4mmelses viktigaste innehall synes mig
vara, att betjinte vid tullverket dligges sisom en tjénsteplikt att kon-
trollera hvarandra och, i héndelse underslef skulle formérkas, ddrom gora
angifvelse & vederborlig ort. Lagstiftaren har dirvid funnit det vara natur-
ligast, att anmélan i sddant fall sker hos generaltullstyrelsen, hvilken &
ambetets vagnar bor tillse, att missforhallanden réittas och foérelupna fel
beifras, Med skal torde bestdimmelsen om att det fir generaltullstyrelsen
som skall underriittas béra betraktas som sekundir i forhéllande till ridtts-
budet om tullbetjaningens skyldighet att 6fvervaka kamwater eller férmin
och i férekommande fall gbra anmilan. Ekdahl oeh Akerman hade si-
lunda i forevarande fall ddragit sig en tillrittavisning, ehuru de stiillt sig
det hufvudsakliga réttsbudet till efterriittelse.

En narmare undersdkning visar emellertid, att tillrittavisningen varit
helt och hallet obefogad, eftersom Ekdahl och Akerman hos generaltuli-
styrelsen verkligen tillkéinnagifvit sina misstankar om forelupna oegent-
ligheter: Den skrifvelse, som de ltit inséinda till styrelsen, &tfoljdes af
eu afskrift af den hit insdnda klagoskriften. Klagomalen hiirstiides inne-
hollo uppgifter om en del fall, i hvilka varor antingen icke alls fortullats
eller ocksd dsatts allt for lig tull. Betréffande hvarje sddant u pgifvet
fall aberopades i klagoskriften vittnen, som skulle kunna bestyrllza upp-

iftens riktighet. Klagandena hade siledes till generaltullstyrelsens tEcif-
ogande stillt alldeles samma material for en undersdkning, som de hir-
stides presterat. Detta tillvigagiende kunde icke rimligen betraktas sdsom
ett asidosittande af bestimmelserna i § 200 af 1831 drs reglemente.

Hvad forklarandena anfort ddrom, att den till styrelsen insinda af-
skriften af klagoskriften icke varit officiellt bestyrkt, syntes icke fortjina
afseende. Med méttlig frihet i bevisprofningen hade styrelsen allt for vil
varit berattigad att betrakta den till styrelsen inkomna skrifvelsen, jamte
den 4tféljande, af tva kénda personer till riktigheten bestyrkta afskriften,
sésom fullt bevis, att en anmilan af den beskaffenhet, som afskriften ut-
visade, inkommit till justiticombudsmansexpeditionen. Hade minsta skiil
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till tvekan hirom forelegat, hade styrelsen genom en enkel forfrégan kunnat
forskaffa sig visshet i saken.

Den af generaltullstyrelsen i detta fall vidtagna dmbetsétgiirden fann
jag dirfér innefatta ett &mbetsfel, och detta fel ansig jag af flera skl
pakalla laga beifran.

Fasthallas borde forst och frémst, att en anmirkning gjorts, dér skal
till anmirkning saknats, och en tillrfittavisning ldmnats, déir de tillrétta-
visade icke befunnit sig pa afviigar. Generaltullstyrelsens chef och leda-
mbter hade visserligen i forklaringen betonat, att tillréittavisningen icke
varit straff, men om #n atghrden icke utmynnat i en fdrestillning, som
officiellt benfimnts varning, hade tillefittavisningen haft alla en varnings
kiinnetecken utom sjélfva namnet. Det var ock att befara, att en dylik
tilledttavisning, som i likhet med en meddelad varning icke kunde i be-
sviirsvig undanrdjas, med hinsyn till tullbetjiningens osikra stillning
kunde erhélla samma pafbljder som en varning, exempelvis vid fradgor om
befordran eller entledigande. Den allminna réttskéinslan fann jag darfor
kréfva, att 4t de bada tullvaktmistarne l&mnades den upprittelse, som
var mbjlig att astadkomma, genom ett af domstol meddeladt beslut, hvar-
igenom blefve fastslaget, att de; haft ritt och styrelsen oritt.

Saken hade ffven en annan innebdrd. Styrelsens beslut hade, sasom
af det redan anfbrda framgar, blifvit affattadt i en form, som felaktigt
atergaf styrelsens verkliga syfte. Den af styrelsen i dess skrifvelse till
tulldirektbren i Goteborg anvinda formuleringen kunde antagas hos de
tillvfittawvisade hafva framkallat den forestillningen, att de icke &gt att med
gina klagomal vinda sig till justiticombudsmannen. Dirmed hade ock
styrelsens atgiird i visst afseende medfort osikerhet i friga om den all-
minna medborgerliga ritt att fSra klagan, som vdra grundlagar genom
justiticombudsmansimbetets inrittande velat higna. Afffatiningen af om-
formiilta skrifvelse, hvilken styrelsen vid forklaringens afgifvande syntes
icke helt gilla, antydde ocksa, att beslutet fattats af férhastande. Da det
icke kunde anses vara helt och hallet uteslutet, att styrelsens ifrigavarande
beslut i ndgon mén dikterats af en Ogonblickets misstdimning, som icke
gifvit behdrigt utrymme &t lugn besinning, eller af ett Sfverskattande af
styrelsens virdighet sisom &fverordnad myndighet, var det enligt min me-
ning af synnerlig vikt, att ett under dylika omstindigheter tillkommet
felaktigt beslut lagligen beifrades. Vid bedémamdet af den till styrelsen
insinda skrifvelsen syntes ocksd styrelsen hafva adagalagt en onddig och
forhatlig formalism.

P4 grund af hvad jag anfbrt, uppdrog jag it adnoddtitfiskal vid Svea
hoffditt att for ifrdgavarande beslut infér hoffrdtten anstilla atal mot ge-
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neraltulldirektdren Cederschidld och samtlige i det anmiirkta beslutet del-
tagande ledamdter, hvilka sistnimnde pa grund af stadgandena i § 8 af
instruktionen for generaltullstyrelsen den 1 november 1878 med general-
tulldirektdren delade ansvaret fér den beslutade dtgirden. I det atal, som
pa grund af detta mitt uppdrag blefve anstilldt, borde adwoiletifiskal 4
de tilltalade, for hvad de i forevarande h#nseende latit komma sig till
last, yrka ansvar efter lag och sakens beskaffemhet, och skulle advokat-
fiskalen jdmvil hemstélla, att, dédrest hofrditten skulle finna detta yrkande
icke kunna bifallas, hofrdtten atminstone midtte uttryckligen forklara, att
de tilltalade forfarit felaktigt.

P& det dtal, som i enlighet med dessa foreskrifter anstélldes af advo-
katfiskat, meddelade hofritten utslag den 24 december 1907.

I detta utslag forklarade sig hofritten finna, att gemeraltullstyrelsen
maste anses hafva genom den af styrelsen den 2 september 1907 beslutade
skrifvelsen forordnat, att Ekdahl och Akerman skulle meddelas tillréittavis-
ning fbr det desse i frdga om de i deras skrifvelse till mig omférmilta
olagligheter af formfin inom tullverket asidosatt sin skyldighet att géra
anmilan hos styrelsen i dfverensstimmelse med foreskrifterna i § 200 af
tiinstgdringsreglementet for tullverket den 1 oktober 1831.

Vidare utlit sig hoffeditten: Som emellertid Fkdahl och Akerman, hvilka,
enligt hvad i maélet vore upplyst, med skrifvelse, som den 26 augusti 1907
inkommit till styrelsen, éfverlfimnat och déiri aberopat sin till mig stillda
skrifvelse, dirigenom fullgjort sin anmilningsskyldighet enligt § 200 i
tjinstgdringsreglementet, samt vid sidant forhallande fog for den be-
slutade tillrfittavisningen saknats, funne hofrétten skiligt dSma general-
tulldirektdren Cederschidld, byrachefen Eklund, Ruus, Nordqvist och Ene-
man, hvilka fyra sistnimnde sdsom ledamdter nérvarit vid det styrelsens
sammantride, di ifrdgavarande beslut fattats, utan att de dirvid latit till
protokollet anteckna frdn beslutet afvikande mening och foljaktligen enligt
grunderna for 3 § i instruktionen f6r generaltullstyrelsen den 1 november
1878 vore jimte generaltulldirektdren ansvariga for den beslutade atgérden,
att for det dmbetsfel, de genom nfmnda beslut latit komma sig till last,
jamlikt 25 kap. 17 och 22 §§ strafflagen bota, generaltulldirektdren 100
kronor samt en hvar af Eklund, Ruus, Nordqvist och Eneman 25 kronor.

Lagstridigt ddomande af vanfrijdspafoljd.

Genom utslag den 29 november 1906 ddmde Resele tingslags hirads-
rdtt, under 4beropande af, bland annat, 12 kap. 4 ocli 21 §§ strafflagen,
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Per Teodor Gertle att undergd straffarbete for ett forfalskningsbrott i 2
mdnader och for ett annat sddant brott i 4 ménader, eller sdledes till-
hopay i 6 manader, samt att vara forlustigz medborgerligt fOrtroende,
intill dess ett ar forflutit fran det héri efter utstandet straff blifvit fri-
gifven.

Emot detta utslag anmirkte jag, att da intetdera af de séirskilda for-
falskningsbrotten ansetts forskylla si hdgt straff som straffarbete i 6
manader, och foljaktligen forlust af medborgerligt fortroende icke kunnat
emot stadgandena i 2 kap. 19 § strafflagen, sidant nfimnda lagrum lyder
i lagen den 17 mars 1905, ddémas for nagotdera forfalskningsbrottet, sadan
pafdljd icke heller bort utsdttas vid det sammanlagda straffet.

Sedan denna, anmirkning delgifvits domhafvanden i Angermanlands
vistra domsaga, hiradshéfdingen Teodor Ringenson, hvilken vid utslagets
meddelande fort ordet i hiradsritten, anfdrde hiradshéfdingen i afgifven
forklaring fSljande. Utslaget syntes icke std 1 strid med stadgandet i 12
kap. 21 § strafflagen, att den skall ddmas medborgerligt fortroende for-
lustig, som efter 4 § i samma kapitel profvas skyldig till straffarbete i
minst 6 manader. Gerde hade visserligen forskyllt det honom adémda
straffet, straffarbete i 6 manader, for tva, sirskilda forfalskningsbrott,
men dd han vil finge anses genom fdrofvandet af nimnda tva brott hafva
adagalagt stdrre brottslighet, &n om han skulle hafva foréfvat allenast ett
forfalskningsbrott, hvarfor ddémits straffarbete i 6 manader, hade hirads-
héfdingen ansett stadgandet i 2 kap. 19 § strafflagen, att paféljden forlust
af medborgerligt fortroende skall dddmas, dir »brottet» varder helagdt med
straffarbete i minst ¢ mdnader, e fOranleda, det stadgandet i 12 kap.
21 § icke vore tilldmpligt i forevarande fall.

=

Den uppfattning, hiradshéfdingen Ringenson sdlunda i utslaget till-
laimpat och sedermera i forklaringen s6kt fOrsvara, dr uppenbarligen fel-
aktig. Den svenska rittens regler for bestraffande af tva eller flera reelt
konkurrerande brott medftra, att for hvarje sidant brott skall sirskildt
utsittas det straff och annan pifdljd, som samma brott forskyllt. Om,
sasom i fOrevarande fall varit hfindelsen, intet af brotten for sig Adragit
gérningsmannen forlust af medborgerligt fortroende, ir tydligen orimligt
att effter sammanliiggning af ddémda frihetssiraff dligga sddan pafdljd.

Genom hiradsrittens felaktiga beslut, for hvilket h#radshdfdingen
Ringenson var ansvarig, hade obehdrigen tillskyndats den démde ett all-
varligt lidande. Jag uppdrog fordenskull 4t advokatfiskalen vid Svea
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hoffitt att for ifrdgavarande fel i domarefimbetets utéfning infor hofiitten
Aifftilla dtal mot haradshofdingen; och borde advokatfiskalen dirvid ej
mindre & haradshofdingen yrka ansvar efter lag och sakens beskaffenhet
4 Biven, i mén af befogenhet, understddja de ersiittningsansprék, sem
fierde, i malet hord, kunde komma att diiri framstilla.

P& det étal; som i enlighet hirmed af advokatfiskalen anstilldes, med-
delad; hofratten, efter foregingen skriftvixling, utslag den 30 december
1907. Hoffriitten yttrade dari, att som hiradsriittens omformilta utslag
vor* felaktigt | anmirkta hinseendet, samt hiiradshofdingen Ringenseif,
hvilken vid utslagets meddelande tjénstgjort sasom ordforande i hérads-
tétten; vore for beslutet ansvarig, funne hofiitten, jimlikt 25 kap, IT §
stiafflagen; skiligt doma haradshdfdingen att for det' fel, hvartill han sé-
lunda | domaredmbetets utdthing gjort sig skyldig, bota 25 krener,

Forsumlighet | fraga om expedierande af straffuppgifter.

Under den af mig ér 1907 foretagna inspektionsresa granskades, bland
annat; Nextlands dragonregementes krigsritts protokoll. Hiirvid anmérkies,
afl betraffande eu del af krigsritten meddelade utslag, hvarigenem straff-
ansvar Adomts, af beskaffenhet att uppgift dirom bort limnas till straff-
registret; visserligen fanns i bradden af vederbbrande protokoll anteeknadt,
att utppgiﬂ till straffregistret expedierats, men déremot icke dagen angifven,
dé afsindandet skulle hafva skett.

. Efter min aterkomst till hufvudstaden inhiimtade jag emellertid, att i

afseende & tva af dessa utslag uppgifter till straffregistret icke inkemmit,
nédmligen krigsréittens utslag:
_den 3 maj 1906, hvarigenom Nils Ejnar Berthold Wallberg démts
for olofligt undanhéllande att undergd striing arrest i 8 dagar sami for
underlatenhet att fullgora formans i tjéinsten gifna befallning att héllas i
fingelse en manad, samt

den 23 maj 1906, hvarigenom Olof Alfred Sandberg domts for andra
tesan rymning att héllas i fingelse en mdnad 15 dagar.

Harforutom erfor jag, att i afscende 4 foljande af krigsriitten med-
delade utslag foreskrifha uppgifter inkommit till straffregistret forst den
24 maj 1907, ndmligen krigsrittens utslag: den 22 mars 1907 angéende
Karl Verner Lundqvist, den & april 1907 angiende Ernst Gustaf Forselius,
den 12 april 1907 angdende Verner EngstrSm och den 16 april 1907 an-
géende Karl Vangberg.
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1 anledning af hvad silunda fSrekommit anmodade jag auditéren G.
Ahrling, hvilken i n#mnda egenskap tj4nstgjort i krigsritten vid ifrdga-
varande utslags meddelande, att till mig inkomma med yttrande; och an-
forde Ahrling i afgifven forklaring f8ljande. Nils Ejnar Berthold Wallberg
hlef under den tid straffuppgift skulle expedieras stilld under nytt atal
och domdes den 23 maj »1907» till urbota straff, med hvithet det den 3
i samma ménad d4domda straffet sammanslogs, och expedierades darvid en
sammanhingande straffuppgift. — For Olof Alfred Sandberg hade, enligt
hvad krigsrittsprotokollen géfve vid handen, straffuppgift expedierats,, men
kunde Ahrling, som sjilt ¢j hade postbok utan vore hénvisad att anvénda
regpektive skvadroners eller regementsexpeditionens eller understundom
rédstufvuriittens postbok, ¢j siga nir den afgitt. — I nu sagda forhéllande
torde ock anledningen vara till att uppgifterna inkommit for sent; och
hade det varit Ahrling omdjligt att kontrollera afsindningsdagarne.

Ahrling hemstiillde dérfdr, att jag mdtte lata bero vid den varning,
som gifvits genom fbrklaringens infordrande.

*

Enligt 1 § i lagen om straffregister den 17 oktober 1900 skall i
justitiedepartementet finnas straffregister, innehallande vissa uppgifter an-
ghende, bland andra, den som af rikets domstolar domts till fingelse. Sadan
uppgift skall enligt 2 § 1 mom. innefatta upplysning om den démdes namn
och hvad i ofrigt ma erfordras till hans betecknande, samt om forbrytelsen
och domen.

Af § 1 i kungl, kungdrelsen om uppgifter till straffregistret m. in,
den 17 oktober 1900 framgér vidare, att straffuppgift fran krigsriitt skall
undertecknas af auditdren; att uppgift angiende muntligen afkunnadt utslag
skall afsindas inom 14 dagar efter afkunnandet; samt att angdende dageli
dd uppgift fran underritt afsindes, skall anteckning goras i bradden ;%
det protokoll, hvari utslaget &r intaget.

Af ett pA min begiran af vederbbrande tjinsteman i justitiedeparte-
mentets statistiska byrd utfirdadt intyg framgick, att uppgift angdende den
Wallberg genom krigsrittens utslag den 3 maj 1906 alagda bestraffhing
likasom straffuppgift angdende Sandberg &nnu den 6 november 1907 icke
inkommit till byran.

Vidare var utredt, att straffuppgifterna angiende Lundqvist, Forselius,
Engstrdom och Vangberg blifvit f6r sent expedierade.

Den forsumlighet i tjinsten, som auditéren Ahrling i forevarande han-
seende Iatit komma sig till last, syntes mig icke bdra lamnas utan laga
beifran. Jag uppdrog dirfor &t krigsfiskalen att for ifrdgavarande tjanste:
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fel stilla Ahrling under tilltal infor krigshofiiitten med yrkande om an-
svar & honom efter lag och sakens beskaffenhet.

Sedtan, i enlighet harmed 4atal blifvit af krigsfiskalen anstilldt emot
auditéren Ahrling, meddelade krigshofritten utslag i mélet den 30 december
1907. Krigshofidtten yttrade d#ri, att som Ahrling i de anmiirkia hiin-
§eendena visat forsummelse i fullgdrande af tjéinsteplikter, som jamlikt
lagen om straffregister och kungl. kungdrelsen om uppgifter till straff-
registret och registrets forande alegat honom i hans egenskap af auditér,
tinne krigshofvatten skaligt jamlikt 25 kap. 17 § allmiinna strafflagen déma

hrling f6r hvad i malet forts honom till last att hota 75 krener.

Fraga om skyldighet att lsa expedition i ett lagfarts-
éirende.

Senast afgifna @mbetsberittelse innehiller (sid. 62) redogdrelse for ut-
gangen af ett atal, som min foretrfidare i justiticombudsmansimbetet 14tit
anstdlla mot haradshofdingen Johan Arvid Lillieskéld i dndamaél att bereda
Borés-Alfvesta jamvagsaktiebolag godtgdrelse for I6sen och stimpelafgift
for en expedition, som bolaget icke haft laglig skyldighet att 16za, Genom
utslag den 23 oktober 1906 hade Kungl. Mkj:t dlagt hiradsh6fdingen att,
emot aterfiende af den utfirdade expeditionen, till bolaget Aterbiara hvad
det fatt utgifva i 18sen och stdmpel for densamma,

Kungl: Majits utslag var emellertid icke enhilligt, i det att justitie-
ridet G. E. Sundberg, som deltog i milets afgbrande, diirvid uttalade
foljande sirskilda mening:

»iag anser, lika med aktor i malet, gillande forfatining om expedi-
tionslosen bora sdlunda forstds, att i fdrevarande fall expedition ieke skolat
4t bolaget utskrifvas utan dess uttryckliga begiiran dirom. Men forfatt-
ningen ar hérutinnan icke klar och tydlig, utan goda skiil hafva enligt
mitt formenande legat till grund for hiradshdfdingen Lillieskélds metsatta
tolkning af densamma. Afven justiticombudsmannen tyckes e hafva an-
sett det anmdrkta forfarandet std i uppenbar strid mot forfattningen, da
han | sin till grund for atalet liggande skrifvelse till advokatfiskalssmbetet
¢ velat lagga Lillieskold till last, att denne gjort sig skyldig till dmbets-
brott: Justitivcombudsmannen har allenast anmodat advokatfiskalsimbetet
framstilla yrkande ddrom, att domstolarna métte med forklarande, att
Lilliesksld uti forevarande fall forfarit felaktigt, forplikta honom till er-
séttningsskyldighet.
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Detta yrkande har advokatfiskalsimbetet hos Kungl., Maj:t narmare
utvecklat sdlunda, att, 4fven om Lillieskdlds atgérd att hos bolaget uttaga
lésen och stimpelafgift for den ifrdgakomma expeditionen skulle kunna
anses icke direkt stridande mot uttryckligt lagstadgande, det emellertid i
mélet, dir friga vore allenast om &terbidring af sagda afgifter, gallde att
bedéma, icke blott huruvida dtgirden vore stridande mot lag, utan jamval
huruvida densamma stode i tydlig &fverensstimmelse med lag och bolaget
siledes haft skyldighet utldsa expeditionen, samt att advokatfiskalsambetet
ansdge Lillieskdld skyldig dterbéira afgifterna, 'om #n hans oriktiga dtgard
icke anses sasom tjénstefel. Dessa uttalanden gifva till kdnna, hurusem
aktor i méalet med atalet afsett icke blott att beifra ett af Lillieskold be=
ginget felaktigt fOrfarande utan jimvil och hufvudsakligen att fé fast-
slagen forklaring af ett otydligt stadgande i forfatiningen om expedi
tionslosen 1 Ofverensstimmelse med den tolkning, aktor dérét gifvit, och
pd grund af denna forklaring fi Lilliesktld domd till ersittningsskyldighet.
Ett sddant aktionsmal, af civil natur, 4r dock okiindt for vér lagstiftning.
Till stéd for detsamma kan kungl. forklaringen af den 23 mars 1807 sé
myeket mindre &beropas, som denna fbrfattning uppenbarligen har till
dndamal att viirna om domarekallet och skydda underdomarne frén att for
sina Ambetsédtgirder blifva utsatta f6r trakasserier eller réttegangar i andra
fall, in di dirtill kompetent myndighet profvar skiiligt stilla dem under
tilltal. Ar det sd, att en Atgird af underdomare stir i uppenbar strid
med gillande lag eller forfattning, di skall han darfor stéllas under tilltal
samt domas till ansvar och skadestidnd, och hans ansvar bér — i synner-
het om hans olagliga forfarande tillkommit for egen vinning — bestdémmasg
striingt, di det sirskilda skydd, honom tillférsikrats genom 1807 &rs for=
klaring, bort mana honom att taga sig till vara. Ar det ater tvifvelaktigt,
huruvida domarens ifrigakomna A&tgird #r lagstridig eller icke, d& far,
direst besvir emot denna #tgiird ej kunna fbras hos hdgre ratt, enskilda
parten nbja sig med det sitt, hvarpd domaren efter bista forstind och
samvete handlat, #fven om dirigenom ndgon sportel tillgodokommer do=
maren, likasom staten fir atndjas med samma atgird, &fven om darigenom
nagon forlust genom minskad stdmpelinkomst staten tillskyndas.

Skulle ater till foljd af den olika tilldmpning, ett stadgande vunnit
hes de sirskilda underdomstolarna, stadgandet nddvéindigtvis behofva tolk=
ning, kan forklaring vinnas Ofver civil- och kriminal- samt kyrkolag pé
det 1 88 § regeringsformen angifna siitt och &fver andra lagar eller for-
fattningar genom hénvéindelse till den, som lagen eller forfattningen ut-
firdat. Och direfter, men ej forr, mi den sdlunda gifna tolkningen eller
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fotklaringen mot underdomaren, som e efterlefver densamma, géras gill-
ande genom fiskalisk aktion.

Pi grund af hvad jag sélunda anfort afgifver jag f@l{@ﬂd@ yotum:

lingr, @fven om gallande forfatining om expeditionslésen uti ifrdga-
varande hanseende rétteligen bor tolkas pd det satt, advokatfiskalsimbetet
| malet plstats, forfattningen dock ¢ hiirutinnan ér sé tydlig och klar,
att Lilllesksld genom sitt mot sammnatolkning stridande forfarande gjost
sig skyldig till dmbetsfel,

samit hvad advokatfiskalsimbetet anfort dirom, att Lillieskéld i allg
fall borde domas till ersittningsskyldighet, ¢f fortjdnar afseende,

profvar jag lagligt faststilla det slut, hvartill hefitten i mélet
M. »

Drojsméal med utmiitning.

I en hit ingifven klagoskrift anférde styrelsen for Richard Andersons
eigarrfabriksaktiebolag i Norrkoping hufvudsakligen foljande. ‘
Sedan bolaget & firman P. Siegbahn & son i Ronneby for inkasserin
oiverltit en af bolaget den 28 april 1906 utstilld, af Malte Johanssen |
Ronneby redd till betalning en manad diirefier accepterad vixel 3 219
kronor, uttog ndmnda firma fill radstufvuritien 1 Ronnshy §§émﬁiﬁ§é J8=
hansson med yrkande att utbekomma vixelbeloppet jimte ranta och kost:
nader. Genom dom den 18 juni 1906 blef Johamsson af radstufvusitien
Orpliktad att till firman utgifva 219 kronor jimte 6 precent rinta fran
foriallodagen, tills likvid komme att ske, ifvensom 23 kronor i ewittingys
for ratlegingskostnaden. Denna dom blef den 26 juni for verkstallio-hef
ingifven tll kronofogden i Blekinge lins ostra fogderi G, Lindeberg.
Forst den 18 pAfsljande augusti limnades gildendiren underriittelse om att
utinataing komme att hos honom ske, och den 24 i samma ménad, eller
dagen innan den i 139 § utsSkningslagen bestimda redevisningstid af tvd
manader gatt till anda, verkstilldes utmitning, dirvid utmittes en gélde-
néren tilihorig fastighet; Ronneby Briknegarden n:r 6. Utmiitningsdtaarden
forlorade emellertid all verkan i foljd af att gildendren inem en minad
dayefter rékade i konkurs, hvarfor #irendet den 29 §?§§mb@f 1906 maste
fiéin, verkstillighet Atertagas. Den hos kronofogden forda d&%b@k@ﬁ 1yt
yokningsmél lamnade icke svar pd den frigan, hvarfor kronofogden drbjt
med hvatje, atgirds vidtagande i det néirmaste intill dess tvd manader for-
flutit efter diot Grendet for verkstillighet inkom, eller hvad anledningen
leunde vara dartill; att i strid med 62 § utsdkningslagen fastighet o¢h icke
Justitieombudsmannens dmbeisberdttelse till 1908 drs Riksdiag. n




82

lésdren tagits i mit. Det senare forefdlle si mycket mera oforklarligt,
som gildeniren enligt en af honom upprittad tabld vid konkursens bérjan
haft %6§@gendom till virde af 4,312 kronor 34 ore. Det vore svért att
Vﬁff"a sig for den fOrestillningen, att utm#tningsmannen af en ren forsum=
melse latit drendet ligga i néra tvA manaders tid och, d& han slutligen
funnit, att tiden var si lingt framskriden, att han omdjligen kunde hinna
att fi losegendomen utmiitt och forsald inom den i 139 § utsékningslagen
bestimda tid af tvA ménader frin behdriga handlingars ingifvande, 1 stallet
foretagit sig att utmita gildenirens fastighet for att om mojligt soka
undgd den pafolid, sistndmnda lagrum stadgade. Visst vore, att, for den
hindelse kronofogden, sin plikt likmétigt, ofordrgjligen efter det hand-
lingarna for verkstillighet till honom ofwerldmnats, utmiitt och forsalt
lésegendom, s hade bolaget fore konkursens utbrott utbekommit hela
sin fordran med riinta och kostnader. D3 bolaget alltsd ansége, att krono=
fogden genom sin ifrigavarande underlitenhet gjort sig skyldig till
tjanstefel, ville bolaget hemstiilla, att, ddrest forhallandena dartill gdive
anledning, 4tal métte mot kronofogden anstiillas, och bolaget darvid bere-
das tillfélle att framstélla sina ersdttmingsyrkanden.

Vid klagoskriften hade fogats utdrag af radstufvurattens protokoll |
vixelmélet dfvensom wtdrag af kronofogdens dagbok i utsdkningsmél, i
hvad rérde nu ifrégavarande utmitningsirende. Tillika hade bilagts ett
af Johamsson den 24 oktober 1906 till bolaget affdtet bref, dari Johansson
erbjudit bolaget 20 procent af dess fordran, direst bolaget ville godkinna
denna betalning sésom full likvid, och betriffande varulagret yttrat, att
det till stor del vore okurant, och att i hindelse af dess forsdljning pé
auktion sannolikt knappt kunde paréknas mer &n 10 procent utdelning i
konkursen.

En jamvdl bilagd tabld, som enligt en dérd forckommande blyerts-
anteckning syntes afse Johanssons afffirsstillning, upptog tillgéngar bestdende
af varulager, fordringar och inventarier, till ett sammanlagdt vérde af
4,312 kronor 34 ore.

Sedan denna klagoskrift delgifvits kronofogden Lindeberg, anforde
denne i afgifvet yttramde, bland annat, foljande.

Ungefir samtidigt med bolagets utslag inkommo till Lindeberg for
verkstillighet mot Johamsson dylika utslag frin fyra andra utmétnings-
sokande, och uppgingo sammanlagda fordringsbeloppen & dem till omkrin
1,600 kronor. Vid deita forhdllande gjorde sig Lindeberg under han
genast underriittad om gildendrens tillgdngar och erfor dérvid, att hans
I6sbretillghngar voro virdeldsa, négot som Lindeberg redan vid en fore
ghende utmitning iakttagit, samt att hans hufvudsakliga tillging, hvilket
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ocksd visade sig vid utmétningen, utgjordes af den semare utmiitta fastig-
heten, hvars vérde ansdgs betydligt dfverstiga inteckningarna i densamma.
Da ett dgomblickligt verkstéllande af samtliga utslagen, hvilket enligt ut-
sokningslagen ju maste ske samtidigt, skulle medfort, att gildenfiren ge-
nast rakat i konkurs, medgaf Lindeberg, hvilket i liknande fall med f5rdel
for fordringsfigarne skett manga ganger forut, gildeniren att inom en
viss kortare tid fd sd smaningom betala ett mal i sinder, i den min de
till kronofogden inkommit. Hértill hade Lindeberg anseftt sig hafva sd
mycket stdrre skdl — sérskildt i det klagande bolagets intresse, hvars be-
géran om verkstillighet var den andra i ordningen — som Lindeberg erhallit
underriittelse att gildendiren #gde slilkiingar med fSrmaga och vilja att
hj4lpa honom, om Lindeberg ¢j ginge for bradstdrtadt till véiga. — Da
emellertid upplaningen ej af gildendiren bedrifvits nog kraftigt, maste
Lindeberg lata sitt 16fte till honom forfalla och skrida till utmétning for
samtliga utslagen. Vid denna verkstilldes i laga ordning unders8kning,
och befanns géldendren dirvid, hvilket Lindeberg redan forut kiinde till,
i saknad af allt inre l6sbo sdsom mdbler och dylikt. De enda 18sren,
som funnos, utgjordes af en del okuranta och siledes si godt som virde-
l6sa rester af gildendrens, enligt hvad det ville synas, ursprungligen obe-
tydliga varulager, hvilka rester pd en exekutiv auktion ej kunnat betinga
ett sammanlagdt pris af hogre belopp 4n vid pass 75 kronor. Nigra bod-
inventarier, som ej tillhdrde fastigheten, funnos ej af viirde utéfver 25
kronor. Nagot annat att utméta &n fastigheten hade sdlunda ej statt Lin-
deberg till buds, och Lindeberg ville bestrida, att han genom dess utmé-
tande gjort sig skyldig till nagot olagligt forfarande. Gent emot Linde-
bergs undersSkning vid utm#tningsforrittningen borde icke vitsord till-
mitas en icke underskrifven och i allo obestyrkt uppgift. Lindeberg hade
foljaktligen ¢j blott forfarit lagligt med ifrdgavarande 4rende utan dess-
utom med hénsyn till den k#nnedom, han om férhallandena i saken #gt,
sokt att, i hdgre grad &n han i egenskap allenast af utmitningsman varit
pliktig, tillgodose bolagets intresse i drendet.

Till bemdtande af kronofogdens forklaring anfdrde bolaget i afgifna
paminnelser, bland annat, att Johanssons l&sbretillgdngar i konkursboupp-
teckningen upptagits till ett virde af 3,527 kronor 64 &re, samt att boets
fastighet enligt bouppteckningen viirderats till 10,000 kronor men wvarit
intecknad fér 11,000 kronor.

En bilagd afskrift af konkursbouppteckningen utvisade, att bland till-
gangarna i konkursboet upptagits ett fickur, virderadt till 35 kronor, han-
delsvarulager till virde af sammanlagdt 2,711 kronor 26 Ore, butiksinven-
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tarier m. m, till virde af 474 kronor, fordringar till belopp af 307 kro-
nor 38 oOre samt ett komtant belopp af 8§ kronor 20 &re.

I anledning af hvad bolaget anfért i sina paminnelser infordrade
jag fran kronofogden fornyadt yttrande i drendet. Kronofogden anférde
dirvid, bland annat,

ait konkursbouppte('kmngen, hvilken uppriittats den 5 oktober 1906,
icke kunde dberopas sisom bevis i fraga om gﬁldenarens fbnnégmhetsfi‘»r—
hallanden vid tiden for utméining:

ait vid exekutiva auktioner a landsbygden for forsiljning af utmiitt
gods sillan nagra spekulanter pligade komma tillstddes, hvarfor godset i
allminhet maste forsiljas for sa godt som ingenting;

att gildendrens varulager, som enligt hans egen uppgift i konkurs-
bouppteckningen upptagits efier fakturavirde, vid forséljning 4 konkurs-
auktion inbragt endast omkring 1,500 kronor, af hvithet belopp intet
blifvit 6fver till oprioriterade fordrlngsﬁgare,

att gildendiren vid utméitningsforrittningen uppgifvit, att fastigheten
vore intecknad for 10,000 kronor, en uppgift som Lindeberg, i saknad af
gravationsbevis, icke di kunnat kontrollera;

att fastlghetens vérde i bouppteckningen upptagits enligt taxerings-
viirdet, som dsaits efter sista kdpeskillingen, ehuru fastigheterna i orten
betydligt stigit i véirde effter sista kdpet;

samt att vid dessa forhallanden, jimvil med inberikning af 19segen-
domen sdsom nagon virdefullare tillgdng, Richard Andersons cigarrfabriks-
aktiebolag icke kunnat déraf utfd nagot af sin fordran och salunda icke
genom Lindebergs atgdrande lidit ndgon skada.

Vid kronofogdens senare forklaring; fanns fogadi ett af linsmannen
Ernst Abramson, i egenskap af rfttens ombudsman i Johanssons kon-
kurs, utfirdadt intyg, af innehdll att behdllningen af konkursmassans 4
auktion forsalda 18sbo utgjorde 1,399 kronor 84 kronor, samt att denna
behillning sannolikt komme att atga till gdldande af konkurskostnader
och med forménsréit bevakade fordringar.

* % #*

Det af Richard Andersons cigarrfabriksaktiebolag i forevarande fall
aberopade lagrum, 139 § utsSkningslagen, aldgger kronofogde 4 landet
sasom en tjénsteplikt att fretaga begird utmitning sa snart, att, ddr 16s
egendom af annat slag 4n fartyg, gods i fartyg eller fordran eller rittig-
het tages i mit, fOrsiljning af det utmétta hinner verkstfllas inom tva
minader frin det fogden emottagit de handlingar, pd grund hvaraf utmét-
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ning begrts, Péafoljd for underlatenhet hiirutinnan #r, att fogden sjélf
svarar for det belopp, hvarfor utmitning bort ske.  Sddant ansvar intrii-
der dock icke, om gildendren fétt anstind af borgeniiren eller om for ut-
mitning eller forséljning mott hinder, som utmitningsmannen icke kunnat
forekomma. Dock skall hindret, for att réknas till ursdkt, vara anteck-
nadt i dagboken i utsdkningsmal.

I forevarande fall hade kronofogden Lindeberg enligt min tanke Asido-
satt denna sin tjénsteplikt. Sjélfklart 4r, att utmitning bor foretagas sd
snart ske kan utan hinder af andra lika angeligna tjénstegbromal. Och
en yttersta gréns, ofver hvilken utmitningens foretagande icke far upp-
skjutas, framgdr af bestdmmelsen i 89 § utsSkningsléigen, att kungérelse
om auktion & losoren skall i regeln ske minst atta dagar innan auktienen
hélles. For bolagets fordran hade emellertid Lindeberg skridit till utmiit-
ning s& sent, att, ddrest 10s egendom utmiitts, auktion dird omdjligen
kunnat héllas inom den i 139 § utsdkningsligen bestimda tid. Nagot hin-
der for utmétningens tidigare verkstillande fanns ej antecknadt i dag-
boken. Hvad Lindeberg anfort didrom, att han hade sig bekant, att 1os
egendom icke fanns att utmita, syntes icke fortjina afseende, di Linde-
berg naturligen varit pliktig att genom eit i laga ordning foretaget ut-
miatningsforsok soka fi konstateradt, huru hirmed forhdll sig. Dirtill
ko, att den utredning, som af bolaget foretetts, kunde anses adagaligga,
att 16s egendom verkligen funnits att utméta.

Tillika fann jag anmérkningsviirdt, att kronofogden Lindebergs for-
farande gent emot gildendren, lingt ifrdn att ursidkta dréjsmalet med ut-
mitningen, #&dagalade eu beténklig missuppfatining af grunderna for vart
utsokningsvasende. Tillatelsen till gdldendren att under hand afbetala pa
de for verkstallighet aflimnade utslagen, i den ordning de inkommit, syn-
tes mig vara afgjordt stridande mot den grundsats, hvarpd bestimmelsen
1 58 § utsokningsléigen om samtidigt verkstdllande af utmétning for tva
eller flera borgendrers fordringar hvilar.

Enligt min mening hade siledes Lindeberg bort i forsta hand utmiita
den losa egendom, som kunnat finnas i gfildeniirens bo, och forst i hiin-
delse det visat sig, att sidan egendom af erforderligt virde ej funnits, for
skillnaden utmita fastigheten.

Att Lindeberg utmitt fastigheten, borde #fven ur eu annan synpunkt
betraktas sésom ett fel af honom. Vid utmitande af fastigheten, hvilken,
enligt hvad sedermera visat sig, var intecknad fo6r 11,000 kronor och taxe-
ringsvérderad till allenast 10,000 kronor, foreldg icke négot gravationsbevis,
hvadan det icke var for Lindeberg mdjligt att beddma, huruvida fastig-
heten lamnade ndgon som helst tillgang till skuldens betalande. Vid sidant
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forhallande hade Lindeberg haft en ytterligare anledning att i forsta hand
utmita 16s egendom och endast for evemtuellt uppkommande brist halla
sig till fastigheten.

Afven om det kunde anses sannolikt, att en tidigare foretagen ut-
mitning skulle hafva paskyndat konkursens utbrott, och sdlunda &fven en
i laga tid och ordning foretagen utmitningstgird skulle hafva blifvit utan
verkan, ansdg jag, att denna omstindighet icke kunde forringa Linde-
bergs fel.

gJag aflat fordenskull till Komungens befallningshafvande i Blekinge
lin en skrifvelse, diri jag anhdll, att en aklagare mitte forordnas att emot
kronofogden Lindeberg utfora atal for ifrdgavarande tjinstefel. I en for
dklagaren utfirdad instruktion uppdrog jag at honom att i mdlet yrka
ansvar & Lindeberg efter lag och sakens beskaffenhet samt i mén af be-
fogenhet understddja de ersittmingsansprik, som bolaget, sedan detsamma
lémnats tillfdlle att yttra sig i mdlet, kunde komma att déri framstalla.

I enlighet hiirmed blef 4tal mot kronofogden Lindeberg anstalldt in-
for Ostra hiiradsritt. Under mailets fortging erhéll jag emellertid under-
rittelse, att Lindeberg ldmmat bolaget godtgdrelse for dess forlust, samt
att bolaget i foljd diraf frantriidde sin talan mot Lindeberg.

Vid sidant forhdllande ansig jag atalet bora forfalla, hvarfor jag an=
modade Aklagaren att aterkalla sin talan i malet.

Arenden, som féranledt annan #tgird #n atal.
1. Om tid fér valférrdtining.

I en af magistraten i Kristinehamn den 19 november 1906 utfardad
kungérelse blefvo stadens vid allmin radstuga rostberdttigade invanare
kallade att torsdagen den 13 december 1906 fran kl. 10 f. in, infér magi-
straten & raddhuset villja 15 ledamdter af stadsfullmiktige for 4 ar frén
den 1 januari 1907. 1 kungdrelsen tillkinnagafs tillika, att vid valet
komme den ordning att iakttagas, att rostsedlarne blefve af magistraten
mottagna, icke som forr efter upprop, utan under tiden frén kL 10 f m.
till och med kl. 2 e. in, i den min de réstdgande instéllde sig. Sist=
nimnda Kklockslag komme, enligt hvad i kungdrelsen vidare meddelades,
dorrarne till sessionsrummet att stdngas, hvarefter dock skulle fortsittas
med mottagande af réstsedlar fran dem, som dé vore inkomna.

Med ofverlimnande af ett tidningsurklipp, innehillande ifrdgavarande
kungorelse, anmirkte handlanden C. G. Norling i en hit insénd klago-
skrift, dels i forbigdende att valet utsatts pd olémplig dag och tid, dels
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ock hufvudsakligen att genom den meddelade foreskriften om vallokalens
stdngning kl. 2 e. in. de flesta rdstberdttigade gitt miste om sin rostritt,
endir de icke kunnat infinna sig fére det bestfimda klockslaget.

[ afgifven forklaring ofver denna klagoskrift erinrade magistraten
hufvudsakligen, att orimligt vore, om vid val af stadsfullméktige icke skulle
bestimmas nagon tid, efter hvilken rdstsedlar ej vidare blefve mottagna;
att klaganden icke gittat anfbra nigot stdd for sin asikt, att dagen och
tiden for valet skulle varit oldmpliga, eller att den bestimda tiden for
aflimnande af rostsedlar varit for kort; ait klaganden sjilf genom ombud
vid valet afgifvit sin rostsedel i god tid pd dagen; atf, nfr dérrarne till
sessionsrummet  stingdes ndgot efter kl. 2, dir inne funnits e fullt 20
rostberéittigade, hvilka alla fingo aflimna sina rdstsedlar; art direfter af-
visats allenast en rostberfttigad, hvilken i rummet inkommit pd annan
vig 4n den vamliga; att vid ifrdgavarande val r8stsedlar afgifvits af 467
personer; att af dessa rdstsedlar 3 kasserats och Ofriga 464 rdstsedlar ut-
visat en afgifven rostsiffra af 10,423 roster, under det att hela effiektiva
rostetalet i staden enligt rdstlingden utgjorde 18,553 rdster; samt att dessa
siffror syntes utvisa, att den utsatta tiden varit fullt tillrlicklig for dem,
som velat begagna sin rostritt.

Till bemdtande af hvad i forklaringen sdlunda blifvit anférdt inkom
klaganden med paminnelser i &rendet, och androg klaganden dirvid, bland
annat, att det icke behdfdes och ej heller forr varit brukligt i staden Kri-
stinehamn, att nagon viss tid bestimts for vals afdilamde; att exempelvis
i Karlstad val till stadsfullmiktige alltid utsattes pa 16rdagar kl. 5 e. m.
och fortginge si linge nagon ville rsta; ait den oldmpligaste tid, som
kunde viljas, vore en arbetsdag midt pd dagen, di de mindre rdstiigarne
icke kunde infinna sig; att vid valet i Kristinehamn det sikerligen varit
arbetarne som uteblifvit, emedan de icke kunnat infinna sig fore kl. 2
e. m.; samt att af en pdminnelseskriften 4tf6ljande annons om ett nytt
val framginge, att man frin magistratens sida icke kunde vinta det minsta
tillmétesgiaende.

Den i paminnelseskrifien omf$rmélta annonsen inneh6ll en af magistra-
ten den 7 januari 1907 utfirdad kungdrelse, hvarigenom staden Kristinehamns
vid allmin radstuga rostberidttigade invanare kallats att den 24 januari
fran kl, 10 f. m. infér magistraten 4 ridhuset vilja en ledamot af stads-
fullméktige i ledigheten efter en afliden person. Enligt denna kungdrelse
komme valet att forrittas efter upprop, efter hvars slut senare ankomna
rostédgare skulle l&mnas tillfille till afgifvande af rdster, dock ej léngre
an till kl. 2, d4 ddrrarne komme att stingas och sammamrikning utaf af-
gifua roster borjas.
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Vid ofverviigande af hvad i drendet férekommit fann jag — som in-
himtat, att antalet rostfigande i Kristinehamn ar 1904 utgjort 1,690 —
sannolikt, att vid det val, som klagomilen nirmast afsigo, eller stads-
fullmaktigevalet den 13 december 1906, nidgon del af de icke afgifna
rosterna  tillkommit arbetare eller andra mindre bemedlade personer, som
varit hindrade att fére kl. 2 e. m. instilla sig vid valfSrrittningen. - Lika-
ledes kunde jag icke undgd att finna det anmiéirkningsviirdt, att magistraten
betrdffande valet den 24 januari 1907 foreskrifvit omrdstning efier upp-
rop, en anordning, som torde vara fgnad att fSrsvara deltagandet i ett val.

Pid grund héraf aflat jag till magistraten en &mbetsskrifvelse, déri
jag anmodade magistraten att i friga om framdeles fSrekommande val
noggrannt tillse, att valet utsattes till siadan tid pa dagen, att om mdjligt
icke ndgon rdstberfittigad matte i fljd af tiden for valet hindras att déri
deltaga. D4 angdende val till stadsfullmiktige icke &r foreskrifvet, att
dylikt val skall forrittas effier upprop, hemstillde jag tillika till magistraten
att i framdeles forekommande fall tilldta, att rdstsedlar affgifves, allt efter
som de rdstande instéllde sig.

2. Obehorig anteckning i ett flyttningsbetyg.

Handlingarna i ett genom klagomal af landtbrukaren Olof Wilson
hérstddes anhingiggjordt idrende utvisade, bland annat,

att klaganden den 2 maj 1888 utflyitat fran Trénd fOrsamling af
Gifleborgs 1in;

att klaganden den 1 januari 1897 ater infllyttat till nimnda fSrsamling efter
att, enligt egen uppgift, hafva under mellantiden vistats i Norra Amerika;

att nuvarande kyrkoherden i Skepptuna och Lunda fBrsamlingars
pastorat J. E. Persson, sisom vice pastor i Trénd férsamling, vid klag-
andens dterinflyttning dit angdende honom i kolumn 14 af fSrsamlings-
boken infért en anteckning af fSljande lydelse: »sakmar intyg om frijd
etc. % 88—7i 97»;

att kommimistern E. G. Thegerstrém, som i egenskap af vice pastor
i forsamlingen den 8 november 1906 utfirdat ett flyttningsbetyg for
klaganden, 1 anledning af omférméilta anteckning i fdrsamlingsboken an-
sett sig bora i nfimnda betyg, sedan 4 raden 11 intygats, att klaganden
atnjéte medborgerligt fortroende, 3 raden 12 inféra féljande anteckning:
»sakmar intyg om frdjd d. /5 88—I7] 97»;

samt att klaganden i en hit ingifven skrift anmilt detta forhallande
till den atgird, hvartill detsamma kunde fSranleda.
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[ afgifven forkllaring hirsfver anfdrde kyrkoherden Persson,

att lian vid klagandens aterinfiytining till Trond forsamling den |
januari 1897 ansett sig nodsakad att i forsamlingsboken teckna sig ill
minnes; huru lange klaganden varit borta frén forsamlingen wutam.att
hafva varit kyrkoskrifven annorstides, och under hvilken tid klaganden
%&kﬂig@n saknat intyg om frijd, dktenskapsledighet och virnpliktsfor-
hallande;

att | strid med hvad klaganden i drendet ville pastd — eller att pastor
ieke finge gbra nigon annan anteckning om fréijd, #n huruvida medber-
gﬁfﬁ%ﬁ fortroende dtnjotes eller icke — forordningen angdende kyrkobéekers

ande den 6 augusti 1894 i reglerna till forsamlingsboken stadgade, att,
darest négon en langre tid innehaft for honom utfirdadt flyttningsbetyg,
utan att detta blifvit i nadgon forsamling inskrifvet, borde 1 forsamlings-
boken antecknas tiden, under hvilken upplysningar om honem sélunda
saknades, sd vidt darigenom nigon ovisshet betriffande hans frijd eller
aktenskapsledighet forefunnes;

att; dd klaganden redan den 2 maj 1888 erhillit utflyttningsbetyg till
Notra Amerika och Persson forst i maj 1894 tilltriidt kommmimistersbefatt-
ningen 1 Trono forsamling och nédgot senare erhillit férordnande att vara
vice pastor darstides, hade Persson €] kunnat vara annat in oviss betrif-
fande klagandens frijd och dktenskapsledighet vid hans dterinfiytining den
| januarl 1897, i synnerhet som klaganden icke med ndgot som helst
bevis intygat, hvar han under tiden vistats;

att, ehuru klaganden péastode. att han vistats i Norra Amerika, intet
hindrade, att han &tminstone en del af tiden uppehillit sig annorstiides;

samt att Persson med stéd af ofvan anftrda stadgande ansige, att
han handlat fullt lagenligt, da den klandrade anteckningen af honem in-
fordes i forsamlingsboken, och att han skulle hafva gjort sig skyldig till
tjanstefel, om han underlitit att di géra en dylik anteckning.

Sedan klagoskriften vidare delgifvits komministern Thegerstrom for
yttrandes afgif%ande, anférde denne, bland annat, att forsamlingsboken
vore officiell och maste ligga till grund for utfirdande af officiella in-
tyg; samt att, di kyrkoherden Persson icke genom négot slags anteckning
angifvit de skil, som foranledt honom att géra ifrdgakomna anteckning
om klaganden, och Thegerstrom foljaktligen sisom Perssons efftertriidare
icke satts i stdnd att ingd i préfning af anteckningens laglighet, hade det
varit forfalskningsbrott af Thegerstrom att vid flyttningsbetygets utfirdande
= likasom vid utfirdande af alla andra officiella intyg — afvika frén for-
samlingsboken.

Den af kyrkoherden Persson afgifna fSrklaringen blef af klaganden
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bemdtt med padminnelser. I en senare ingifven skrift formilte sig klaganden
icke vidare hafva nigot yrkande betriiffande Thegerstrom,

Vid ofvervigande af hvad i 4rendet forekommit fann jag, att kyrko-
herden Persson enligt ghllande forfatiningar angiende kyrkobokféringen
varit beriittigad att gbra anteckning i férsamlingsboken om att upplysning
om klaganden saknades for den tid, han innehaft fiyttningsbetyg utan att
vara i nigon férsamling inom riket inskrifven.

Vidkommande diremot den af kommimistern Thegerstrom vidtagna
fimbetsatgéird, som i fbrevarande &rende varit féremal fér min granskning,
hyste jag den bestimda dsikt, att Thegerstrém Ofverskridit géllande for-
fattningar, dd han angdende klagandens frijd utlitit sig pa siitt som skett.
Enligt forordningen angfende fbrindrade stadganden i afseende & frijd-
betyg, som af priisterskapet meddelas, den 20 januari 1865 skola prist-
betyg af ifrdgavarande slag i afseende & frijden innehalla endast, huruvida
den person, for hvilken betyget utférdas, &r forlustiz medborgerligt for-
troende eller icke. Andra meddelanden 4ro sdledes obehdoriga.

Angéende hvad af Thegerstrdm blifvit anférdt om forsamlingsbokens
egenskap af grundval for anteckningar i utfirdade betyg #r att mirka,
att hvad som intygas i utfirdade betyg naturligen maste grunda sig pa
anteckningar i kyrkobdckerna och icke far hirleda sig fran pastors privata
asikt eller fran horsagor. Hiraf foljer emellertid ingalunda, att i betyg
skulle fa inféras allt, som #4r antecknadt i kyrkobdckerna, utan beror detta
pa hvad som angéende de olika slagen af betyg kan vara sérskildt stadgadt.

Min uppfatining i férevarande hénseende delgafjag kommimistern Theger-
strdm genom en #mbetsskrifvelse, diri jag tillika uttalade den férvéntan,
att han i framdeles tillifventyrs fSrekommande fall af liknande beskaffen-
het skulle noggrannt stflla sig till efterrittelse i 4mnet géllande foreskrifter.

3. Frdga, huruvida omyndig forklarad officer kan vara ledamot af
krigsrdtt.

Styrelsen for »Nfaskinaffirernas fSrening» fiste i en hit ingifven klago-
skrift min uppmérksamhet dirpd, att sisom ledamot af den krigsritt, som
haft att rannsaka hiktade skrifvaren Emil Johansson, dfven tjénstgjort
kaptenen vid flottan Fredrik Carlson, oaktadt denne blifvit forklarad
omyndig.

Sedan jag l&mmnat stationsbefdlhafvaren vid flottans station i Stock=
holm, viceamiralen L. Palander, tillfille att yttra sig &fver denna klago-
skrift, anfdrde denne uti afgifven forklaring foljande.
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[ skrifvelse af den 10 december 1898 hade bitriidande domaren vid
Stockholms rédstufvuriitt T. Kjebon anmilt, att kaptenen Carlson den 3 i
samma ménad blifvit af rédstufvuritten forsatt i omwm%_ ighetstillsténd,
samt att Kjebon forordnats till Carlsons férmyndare. —' Med anledning af
donna anmalan hade stationsbefilhafvaren den 14 december 1898 aflitit
en anmodan till advokatfiskalen vid stationen — hvilken enligt flottans
reglemente hade till dliggande, bland annat, att uppd remiss af stations-
betalhafvaren afgifva utlitande i fSrekommande juridiska frégor — att
inkomma med yttrande, huruvida, direst formyndaren afgdfve infordrad
aranti for de allménna medel, kaptenen Carlson kunde komma att om-
%ﬁnderhafva, omyndiighetstillstandet borde anses hafva ndgon inverkan pd
hans anvéndande i de tjinstebefattningar, som kunde ifragakomma. — |
samma dag afgifvet svar meddelade advokatfiskalen, att, direst behorig
sakerhet stilldes for de allmiinna medel, kaptenen Carlson kunde komma
att & tjanstens végnar oinhdnderhafva, omyndighetstillstindet icke kunde
inverka pad hans anvandande uti ifrigakommande tjénstebefattningar. —
Mied Stédp af detta advokdtfiskatvs utlatande, och sedan omformilta siker-
het blifvit behorigen stilld, hade kaptenen Carlson under de &r, som foi-
flutit sedan omyndighetsforklaringen, utan inskrénkning tagits i ansprék
for olika tjanstebefattningar, diribland #fven som ledamot i stationens
krigsratt. — Vid forordnande af ledaméter i krigsritt hade vederborande
befalhafvare att stilla sig till efterrittelse dels foreskrifterna i §§ 6, 7 och
8 1 forordningen om krigsdomstolar och rittegingen dirstides dels enligt
§ 64 i samma forordning jimvil hvad i allmin lag eller sirskilda for-
fattningar om ritteging 1 brottmédl och hvad dértill hérer funnes fore-
skrifvet, dar det vore tillimpligt. Uti den af £ d. krigshoffidittsrédet J. A.
Wallensteen utgifna lagsamlingen for krigsdomstolarna, hvilken med hinsyn
till sin utgifvares erfarenhet pi detta omrdde borde fi anses iiga godt
vitsord, angéfvcs i en under § 7 i nyssnimnda forordning inford forklaring
de allménna lagens stadganden, som vid férordnande :f ledaméter i krigs-
ratt skulle iakttagas, och hinvisades diir endast till 1 kap. 6 § rittegings-
balken, hvilken paragrafs ordalydelse ocksd dtergafves. — Ingenstides i
négot &t ndmnda lagrum, hvilka borde vara de enda, som kunde anses
tillimpliga i friga om forordnande af ledamdter i krigsritt, Aterfunnes
négon bestimmelse afseende omyndig; och knappast borde det kunna
fordras, att den, som vore i saknad af siirskild jundisk utbildning, skulle
vara mdktig att si intringa i lagens anda, att han i ett fall sddant som
det foreliggande ens téinkte sig mdjlicheten af nigra kompetensvillkor ut-
Ofver dem, som af lag och forfattning uttryckligen foreskrifvits. — Ehuru-
vél stationsbefdlhafvaren silunda icke funnit, att kaptenen Carlsons an-
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vindande i stationskrigsriitten varit stridande mot nagot s#sKilt lagrum,
hade stationsbefiilhafvaren dock, si smart under handliggningen af malet
mot Johansson hans uppmirksamhet fistats pid det mindre ldmpliga i
att som ledamot i krigsriitten tjénstgjordéd en omyndig officer, omedelbart
1atit afbryta det Carlson meddelade forordnandet att vara ledamot i stations-
krigsritten och ersatt honom med en annan officer.

I afgifna paminnelser yttrade sedermera styrelsen for »Niaskinaffirernas
forening», bland annat, att det anmdirkta forhillandet uppenbarligen vore
stridande mot gillande lag, samt att styrelsen funne #ndamaélet med sin
anmilan uppfylldt, om genom ett uttalande af mig blefve for framtiden
fastslaget, att ett si allvarligt och maktpiliggande uppdrag som domarens
¢j finge Ofverlimnas &t person, som ej vore ldmplig och berdttigad att
virda sina egna angelfigenheter.

Sannt #r visserligen, att i var ritt icke finnes nagot stadgande, som
uttryekligen foreskrifver, att ledamot af krigsriitt skall rada ofver sig och
sitt gods. Klart dr emellertid, att ett sadant behdrighetsvillkor krifves af
sakens natur i friga om sivil ledamdter af civila domstolar som bisittare
i krigsdomstolar. 1 var riéitts utveckling saknas icke heller hvarje spar af,
att denna sjilfklara grundsats af lagstiftaren uttalats.

I detta hénseende vill jag nirmast erinra om bestimmelserna angdende
valbarhet till nimndeman. Enligt [ kap. 2 § rittegingsbalken, sidant
detta lagrum lyder genom fbrordningen den 19 juli 1872, kan ¢ till
némndeman viljas den, som stir under férmynderskap.

Vidare ma hénvisas till nu gillande och tidigare stadganden om do-=
mares alder.

Hirom funnos inga bestdmmelser fére ar 1766, men genom forord-
ningen den 12 november nidmnda 4r angdende befrimjande af lagarnes
verkstillighet bland rikets #mbetsmin och Ofriga undersitar stadgades,
bland annat, att, pd det domarciimbetet i synnerhet, sisom for allmén=
heten af storsta vikts, icke midite af oforfarna hinder skotas, darigenom
béde sjilfva dmbetets anseende skulle lida och méngen medborgare kunde
stillas i #fvemtyr, ingen yngling skulle fi tillitas sdsom extraordindrfus
beklidn, domarefimbetet i ndgon rétt, utan att han fyllt sina 25 ar, som
vore den élder, allminna lagen till formyndare fordrade. 1 forfattningen
yttrades tillika, att det visserligen ej vore mindre maktpaliggande, att
mognad finnes hos den, som ett domareimbete, &n den, en enda persons
viilfird varda skall.

Denna forfaitning forklarades genom kungl. brefvet till hofiétterna
den 30 juli 1776 vara upphéfd, hvarefter Ater saknades laga foreskrifter
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om domares alder. 1 foljd af denna brist i lagstiftningen torde méjligen
hafva intriffat, att domareférordnanden l&mnats 4t personer, som icke upp-
ndtt myndig dlder. Detta synes framga af kungl. brefvet till hofiditterna
den 3 december 1799, hvarigenom Kungl. Maj:t »i anseende till de kun-
skaper samt den erfarenhet och stadga, domarelimbetet krafvel’», forord-
nade, att hoffrétterna dérefter icke gde till samma &mbetes utéfning »utse
och konstituera» nigon, som icke uppnatt 21 Ar.

Sistndgmnda forfattning gillde till ar 1830. 1 anledning af motion
inom bondestandet hemstillde stdnderna i skrifvelse af den 24 april 1829,
att med &andring af kungl. brefvet den 3 december 1799 mitte stadgas,
att dérefter ingen skulle fa utdfva domarefimbetet, innan han fyllt 25 ar.
I motiveringen till denna skrifvelse anfrdes, bland annat, att, fastin lag-
stiftaren antagit 21 ar sdsom den dlder, vid hvilken manspersoner i all-
ménhet kunde anses skickliga att sjilfva forestd sig och sin egendom; sé
kunde han likvil desto mindre anses hafva ddrigenom tillerkéint nimnda
dlder formaga att forestd domarefimbete, som han fbrordnat, att ¢j négon
méd vara formyndare, innan han fyllt 25 &r; hvaraf syntes fblja, att e
heller nadgon borde kunna fore sistnimnda dlder utdfva den &fverférmyn-
darevird, hvilken med de flesta domaretjinster vore fbrenad.

Standernas framstillning blef icke af Kungl. Miaj:t i ofdwdindradt skick
bifallen, Kungl. Maj:t fann n&mligen, att det af stinderna begiirda stad-
gandet genom sin ordalydelse skulle leda till den emot 3G § regerings-
formen stridande foljden, att personer, Indika, utan att hafva uppnatt 25
ars dlder, redan utnimnts eller forordnats till domare? och redligt och med
skicklighet forvaltat domareimbetet, komme att skiljas fran utbfningen
daraf, endast pa den grund att en kanhéinda ganska kort tkFaterstode af
den stadgade aldern. Med hinsyn dartill, att enligt krigsartiklarna tvé
lojtnanter och en officer af forsta graden skulle vara ledaméter af kidgs-
ratt, men mojligen kunde intrdffa, att inom n&mnda grader saknades till-
ging pa officerare, som uppndtt 25 4rs 4lder, fann Kungl. Maj:t jénavél,
att ett allmidnt stadgande om en sddan alder for domare icke kunde till-
lampas 1 fraga om krigsdomstolarna. Som emelllertid Kungl. Maj:t gillade
grunderna for stindernas forslag, framlade Kungl. Maj:t i en vid samma
riksdag afldten proposition i &mnet fSrslag till ett stadgande, af innehall
att hofiditterna darefier icke skulle fi till domareimbetets utdfvande for-
ordna nagon, som icke fyllt 25 4&r, si framt han icke redan tillférene
blifvit af hofirdtterna till domarewvdirf nyttjad. Sedan propositionen bifallits
af stdnderna, utfirdades det #nnu gillande kungl. cirkuliret i dmnet af
den 7 januari 1830.

Den sédlunda tillkomna lagstiftningen om domares alder utgbr obe-
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stridligen eit uttryck for den uppfattning, att — ehuru i vissa fall, sasom
i friga om krigsritter, 4fven den, som ej fyllt 25 ar, kan erhélla domare-
forordnande — sddant férordnande dock aldrig far ldmnas at nagon, som
icke rader ofver sig och sitt gods.

I enlighet hirmed ansdg jag, att stationsbefdlhafvaren saknat lagligt
stbd for sin atgird att i forevarande fall forordna kaptenen Carlson till
ledamot af krigsritten, men pa grund af omstindigheterna i drendet och
sirskildt med h#nsyn dértill, att icke nigon uttrycklig lagbestimmelse i
dmmnet blifvit af stationsbefdlhafvaren asidosatt, fann jag mig allenast béra
i skrifvelse till stationsbefdlhafvaren dehgdfva honom min mening.

4.  Om magisiraiskumgérelsers inforande i tidningarna.

I en hit insind klagoskrift pdkallade expeditdren C. A. Flodin, leda-
moten af Riksdagens andra kammare E. C. Kropp och ordféranden i Eskils-
tuna arbetarekommun J. A. Malmberg min #mbetsatgird i anledning déraf,
att de i §§ 18 och 66 i forordningen om kommunalstyrelse i stad den 21
mars 1862 foreskrifna tillkinnagifvanden &#fvensom andra allménna kun-
gbrelser pligade af magistraten i Eskilstuna infras i tidningarna »Sirm-=
landsposten» och »Edkilstundkudiren» men diremot icke i den i staden Eskils-
tuna frdn och med 1906 4rs bdrjan utkommande tidningen »Folkety.

Till stéd fér sin framstillning anfdrde klagandena, med aberopande
af innehdllet af nyssnimnda §§, hufvudsakligen fSljande. Det anmdrkta
forhallandet, som innefattade en uppenbar orittvisa mot dem, som icke 14ste
nigon annan tidning 4n »Folket», vore desto egendomligare, som tidningen
»Folket» hade den ojimfdrligt stdrsta upplagan af de tre tidningarna, i
det att den utginge i mer &n 10,000 exemplar och l4stes af befolkningens
breda lager, hvarigenom ett infbrande i tidningen af magistratens kungor-
elser skulle vara synnerligen efffektivt for att icke sfiga nddvindigt. For
jimférelsens skull kunde nfmnas, att magistraten i Visteras, dir tidningen
dfven distribuerades, lojalt insatte alla dylika kungbrelser i densamma.
Innan Eskilstuna stad den 1 januari 1907 sammanslagits med Klosters
och Fors' kommuner, inférde &fven sistnimnda kommuner sina kungdrelser
1 tidningen, hvadan nu naturligtvis nimnda kommuners talrika arbetare-
befolkning riskerade att icke fi underrittelse om f6r dem sd viktiga dren-
den som magistratskungdrelser afsage.

Vid klagoskriften hade fogats en handling, déri intygades, dels att
tidningen »Folket» den 31 mars 1907 hade en totalupplaga af 10,200
exemplar, dels ock att af denna upplaga under forsta kvartalet af ar 1907 utgatt
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till prenumeranter i Eskilstuna 2,503 exemplar och till Visterds 1,300
exemplar.

Sedan jag lamnat magistraten tillfille att i anledning af dessa klago-
mél inkomma med yttrande, anférde magistraten i afgifven forklaring:
De tidningar, i Indika magistraten liksom andra stadens myndigheter 14tit
inféra kungorelser, hade varit »Séwrmlandsposten» samt under senare &ren
dfven »Eskilstunakurirens. Diremot hade magistraten ej 1atit publicera
nagra kungdrelser i Ofriga i Eskilstuna utgifna tidningar, bland dem den
forst med ar 1906 utkommande tidningen »Folket»; och hade magistraten
¢j heller forsport, att nigon annan af stadens myndigheter hittills begagnat
sig af sistnimnda tidning for sina kunggrelsers offentliggrande. — Klagan-
dena syntes nu vilja tolka bestimmelserna i de af dem aberopade §§ 18 och
66 1 forordningen om kommunalstyrelse i stad dirhén, att det skulle
foreligga en ovillkorlig skyldighet for magistraten att 1ta infbra déiri an-
gifna kungdrelser i Avarje i staden Eskilstuna utkommande tidning utan
hénsyn till deras antal, och magistraten salunda vara pliktig att, si snart
en ny tidning utkomme, utan vidare bdrja publicera omfGrmidlta kungdrelser
i densamma. En sidan uppfattning af ifragavarande bestimmelsers inne-
bord kunde magistraten ¢j dela. For sin del hade magistraten ansett, att,
da sisom i Eskilstuna flere tidningar utgafves, foreskrifterna i 18 och 66 §§
i komunalférordningen for stad blifvit behdrigen fullgjorda dérmed, ait
kungorelserna inforts i den eller de tidningar, i hvilka allminna pabud
for staden vanligen meddelades. For denna uppfattning hade magistraten
funnit stéd i férordningen om kommunalstyrelse i Stockholm den 23 maj
1862 samt i de bestimmelser, som senare utkomna forfattningar innehalla
angaende kungérandet af ordnings- och hilsowérdsforeskrifier, brand- och
byggnadsordningar m. fl. #renden, fullt lika viktiga for allminheten att
kdnna som de i de af klagandena dberopade §§ 18 och 66 omformiilta.

Till bemdtande af hvad i magistratens forklaring blifvit anférdt erin-
rade klagandena i afgifna paminnelser, bland annat:

att den omstindigheten, att #fven andra stadens myndigheter under-
latit att infora sina kungérelser i tidningen »Folket», icke kunde utgdra
nagot skil for magistraten att icke uppfylla lagens bestémmelser;

att, om magistraten ansett sig bdra vilja mellan stadens tre tidningar
for sina kungdrelser, hade magistraten bort vilja den eller dem, som ut-
ginge i1 den storsta upplagan och silunda triffade den stérsta delen af
allmginheten;

att tillvaron af sfirskilda foreskrifter for Stockholm talade for att man
for andra stiders del obetingadt hade att fblja f6r dem géllande for-
fattning;
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samt ait — d4 magistraten ¢j kunnat framligga nagot verkligt sak-
kil fOor sin uraktldtenhet att fSlja lagens foreskrifter i detta fall — kunde
klagandena icke finna nigon annan forklaringsgrund for denna uraktlitenhet,
dn att tidningen »Folket»y vore organ for Sveriges socialdemokratiska arbe-
tareparti, forde arbetareklassens talan och dirigenom adragit sig de poli-
tiskt och kommunalt maktigande klassernas och personernas ovilja.

Enligt den af klagandena dberopade § 18 i forordningen om kommu-
nalstyrelse i stad skall kallelse till allmin riddstuga af magistraten utfir-
das samt kungbras minst fjorton dagar forut genom offemtligt anslag, Ut-
gifves tidning i staden, bér kallelsen ock dér inforas.

Sistnimnda foreskrift torde fi anses fullgjord, nir en magistrat infort
kallelsen i den tidning i staden, hvari allméinna pabud for staden vanligen
meddelas. Stéd for denna min uppfattning har jag hdmtat frin foljande
omstindigheter vid stadgandets tillkomst.

Den af Kungl. Maj:t pd stindernas begiran tillsatta kommitté, hvars
ar 1859 afgifna beténkande och forslag legat till grund for nu gillande
kommunalfuffattningar, intog i forslag till férordning om kommunalstyrelse
i stad, § 18, en bestimmelse att kallelse till allm#n radstuga skulle kun-
ééms stadens rostberiittigade invanare genom anslag a rddhusets dorr samt

allelsens infSrande wuti ndgon i staden utkommande tidning. Sedan Kungl.

Miaj:t med skrifvelse af den 30 december 1859 till stindernas préfning
ofverlinmat kommitténs samitliga fbrslag, foreslogo stinderna, att § 18 1
forordningen om kommunalstyrelse i stad skulle i nu ifrdgavarande del
erhdlla fbljande lydelse: »Utgifves tidning i staden, varde kallelsen ock
diir inford». SAsom skil for denna #indring aberopade stinderna den omstin-
digheten, att i atskilliga stdder nigon tidning e¢j utgafves.

Kommnittéfrslaget afsdg alltsd, ait kallelsen skulle inforas i en enda
tidning, och hiruti har den utfirdade forordningen i dmnet icke gjort
nigon saklig #ndring.

Den till stéd for klagomdlen jimvil anfbrda § 66 i forordningen om
kommunalstyrelse i stad har foljande lydelse:

§ 66. »Sedan debiterings- och uppbdrdslingden blifvit upprittad,
later magistraten, genom offfemtligt anslag och i stadens tidningar, kun-

bra, att lingden under fjorton dagar tinnes pa radhuset eller annat offfent-
igt stille att tiligd, pd det en hvar bland stadens skattskyldiga innevanare
md kunna diraf taga kinnedom.»

Detta stadgande fir — med bortseende frin en obetydlig redaktions-
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andring utan saklig innebérd — lika med kommittéfSrslagets § 80. Nagon
for stadgandets tolkning védgledande upplysning kan icke héimtas vare sig
fran kommitténs motiv eller frin utfalanden vid riksdagen 1859—60. Vid
sddant forhallande &r det mgjligt, att kommittén, stinderna och Kungl.
Maj:t ansett, att kungdrelsen om debiterings- och uppbdrdslingden vore
sé mycket viktigare &n kungdrelsen med kallelse till allmén rddstuga, att
forstndmnda kungorelse borde inféras i stadens tidningar i allminhet,
under det att kallelsen endast behdfde infSras i en tidning. Detta ir emel-
lertid ganska ovisst.

Betraktar man fragan fran rent spréklig synpunkt, méste man otvif-
velaktigt gifva klagandena ritt, da de i uttrycket »stadens tidningar» i
§ 66 inldgga betydelsen »alla i staden utkommande tidningar». En s
vidstrickt tolkning af uttrycket 4r emellertid af andra skil omdjlig. Tid-
ningsvasendets utveckling och sirskildt uppkomsten af en omffattande tid-
ningslitteratur med helt andra syfien 4n att meddela nyheter — jag ldrer
endast behofva erinra om skdimittidningarna— torde till fullo adagaliigga
orimligheten af en fordran att magisiratens i en stérre stad kungbrelser
skulle inforas i alla ddr utkommande tidningar.

I friga om antalet tidningar, i hvilka kungdrelser enligt § 66 in-
foras, &fvensom betriiffande val emellan sirskilda tidningar méste man alltsd
tillerkdnna vederborande stadsstyrelse en viss profningsriitt, dock begriin-
sad af kungorandets &ndamél, som uppenbarligen &r, att det i kungbrelsen
innehallna meddelandet skall, si vidt mdjligt 4r, behorigen komma till
deras kiénnedom, som diraf hafva intresse. Frén denna synpunkt torde
man kunna uppstilla den regel, att ifrdgavarande kungérelser béra in-
foras i dem af stadens nyhetstidningar, som lisas af en afsevdrd grupp
bland stadens skattskyldige invanare.

I enlighet med hvad jag sdlunda utvecklat ansig jag — dé i drendet
kunde anses utredt, att tidningen »Folket» i Eskilstuna hade en lisekrets
af mycket afseviird storlek — att klagandenas framstéllda ansprak pi, att
magistratens kungorelser enligt § 66 métte infSras i nfmnda tidning,
hade laglig grund. Diéremot kunde stadgandet i § 18, emligt den tolk-
ning jag har ofvan gifvit detsamma, icke grunda ndgon skyldighet for
magistraten att i tidningen »Folket» infdra de i sistnémnda paragraf fore-
skrifna kallelserna.

Denna min uppfatining ldt jag genom en #mbetsskrifvelse komma
till magistratens kdnnedom. P4 samma ging meddelade jag magistraten,
att jag funnit klagandenas yrkande om &tal mot magistraten for dess for-
héllande i denna sak vara obefogadt.

Hvad i arendet forckommit fann jag emellertid gifva mig anledning
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att i en till Kungl. Maj:t afléten skrifvelse framhilla behofvet af eu for-
indring i hithdrande foreskiifier!.

5. Om stutiomsfBrestimdtmess vid] stottnss jiEnvigronr sty/iligfler attt tillliandio-
halla tjdnstehandlingar.

[ en till mig insénd skrift anfSrde medarbetaren i tidningen »#lsing-
borgspostem» Arne Ekermann, under dberopande af bestimmelserna i 2'§
4 mom. tryckfrihetsférordningen, klagomal déréfver, att stationsinspektoren
G. Ljungsttdém i Odakra férviigrat Ekermann att taga del af Halsingborgs-
tidningarnas prenumerationssiffror.

Sedan jag ldmmnat Ljungstrém tillfélle att till mig inkomma med ytt-
rande Ofver klagoskriften, hinvisade Ljungstrém i afgifven forklaring till
§87 i en vid forklaringen fogad »imstruktion fbr stationsférestandare
vid statens jarmviigar» samt understéillde mitt omdéme, huruvida han varit
beriittigad eller skyldig att utlimna en begird tjinstehandling,

Den af Ljungstrém A&beropade § 87 i nfmnda instruktion &r af fol-
jande lydelse:

§ 87. »lngen utom jdmvigens personal fir utan sirskildt tillstand
af styrelsen l4mnas tilltrdde till journaler, godslistor eller 6friga handlingar,
men trafikanter fga pd forfragningar erhilla alla de upplysningar om eget
gods, som med ledning af tillgéingliga listor och handlingar kunna limnas.»

Denna foreskrift dr med sin allminna afffatining otvifvelaktigt stri-
dande mot de bestimmelser, som meddelats genom 2 § 4 mom. tryckfri-
hetsfdrordningen. Sistnimnda bestdmmelser ater fann jag vara afgérande
for Ljungstréms skyldighet att pd begiran tillhandahédlla handlingar, som af
honom 4 tjinstens vignar omhinderhades, och detta utan hénsyn till hvad
den af jamwagsstyrelsen utfirdade instruktionen h#rom kunde innehélla.

Klaganden hade i forevarande fall begiirt att fi taga del af den lista
eller forteckning, som af Ljungstrdm fSljdes vid utdelning af Halsing-
borgstidningar till vederbtrande prenumeranter vid Oddkra station. Eu
dylik af Ljungstrém sisom poststationsfdrestindare ford forteckning méste
otvifvelaktigt hinfbras till de handlingar, af livilka en hvar egligt tryck=
frihetsférordningen #ffer fa del.

Min uppfattning hérutinnan delgaf jag Ljungstrtém, men fann jag
klagandens framstillning pd grund af omstiindigheterna i &drendet icke
bbra, i hvad Ljungstrdm angick, fbranleda vidare dtgird fran min sida.
Diiremot ansig jag mig bbra till Kungl. Maj:t aflita en skrifvelse i dmmetl

! Denna skrifvelse &r i sin helhet inford 3 sid. 168—174 hiir nedan.
2 Inford & sid. 174—176 hir nedan.
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6. Olampligt forfarande vid bitesstraffs bringande till verkstdllighet.

Handlingarna i ett genom klagomal af artisten Knut Sprengel hos
mig anhiingiggjordt frende utvisade, bland annat, fdljande.

Den 6 augusti 1907 ddmdes klaganden afStockholms radstufvuriitt att hita
20 kronor for utevaroi ett tvistemal. Sedan utdrag af radstufvarittens sakores-
lingd, i hvad angick nimnda bétesbelopp, till 6fwerstithallareimbetet expedie-
rats, blef sakdreskimgdsutdraget den 9 augusti af imbetet for verkstéllighet
Ofverlimnadit till hos &mbetet anstillde e. o. tjinstemannen Arvid Levander,
hvilken da uppehdll bitridande andre stadsfogdens tjinstebefattning. Le-
vander & sin sida uppdrog den 10 augusti bétesbeslutets verkstéllande at
extra utméitningsmannen Carl Carlsson. Detta uppdrag, som l&mnades
med anvindande af en tryckt blankett, innefattade, att Carlsson anbefalldes
att, direst icke Sprengel godvilligt erlade ifrégavarande honom adémda
béter eller foretedde behdrigt bevis, att det beslut, hvarigenom b&terna
adomts, blifvit ofverklagadt eller #ndradt, i laga ordning uttaga samma
bdter och, om tillgdng dértill saknades, insitta den botfillde i stadshiktet
for undergiende af det forvandlingssiraff, som di blefve bestdmdt.

Den 3 oktober 1907 blef Sprengel fér undergiende af det emot bd-
terna svarande fingelsestraff insatt i Stockholms stad rannsakningsfimgelse.
Sedan boterna efter nagra timmars forlopp erlagts, blef Sprengel samma
'dag frigifven.

%4 I en till mig ingifven klagoskrift pékallade déirefter Sprengel min
dmbetsatgiird i anledning af att Sprengel skulle hafva af Carlsson obehdri-
gen infOrpassats i fingelset.

Angaende forloppet vid Sprengels hiiktande hiinvisade denne i klago-
skriften till ett bifogadt urklipp ur tidningen »Dagens Nyheter» for den
3 oktober 1907, hvilket Sprengel uppgaf skola riktigt atergifva omstindig-
heterna vid hans tagande i fingsligt forvar. Detta urklipp innehdll hiirom
hufvudsakligen, att Carlsson, som for béternas indrifvande upps6kt Sprengel,
medgifvit denne anstind med deras betalande till den 15 okiober; att
Carlsson emellertid redan ett par dagar fre den 5 okiober telefonerat
till Sprengels bostad och dirvid tillsagt dennes mor, att bbterna ofor-
drdjligen skulle inbetalas; att Sprengel i anledning hiraf uppstkt Carlsson
i dennes tjdnsterum i huset n:r 4 vid Mymtgatan och erinrat Carlsson om
att den utlofvade anstindstiden #nnu ej fowswttits; att Carlsson till svar
hard yttrat: »Vi ska’ hora efter, hur linge vi kan vinta. F8lj med bara»;
att Carlsson darpad ledsagat Sprengel in i rannsakningsfingelset, hvarest
Sprengel trots sina protester mast kvarstanna; samt att Sprengel, som fran
fangelset skrifvit till ett par vénner och fran dem emottagit penningar
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till bbternas ghldande, pid aftonen den 3 oktober, sedan botesbeloppet er-
lagts, blifvit fran féngelset frigifven,

I klagoskriften anmirkte Sprengel, bland annat, att nigon laglig ut-
métningsffonrditining icke foregdtt hans insittande i fingelse, samt att lian
diirtill berbfvats friheten pi ett sitt, som uppenbarligen varit afsedt att
féra honom bakom ljuset.

Sedan jag i anledning af klagomilen anmodat Gfwerstithallaredmbetet
att infordra och till mig 6fverlimna vederbdrandes yttramde #fvensom for
egen del afgifva utldtande i 4rendet, 6fverlimnade dmbetet med skrifvelse
af den 24 oktober 1907 till mig de begirda forklaringarna. Berdrda
skrifvelse innehdll jimvil dmbetets utlitande.

I afgifven forklaring anfdrde Carlsson, bland annat, a## han négon
dag i slutet af augusti manad 1907 instillt sig i Sprengels bostad i
huset n:r 39 vid Roslagsgatan och dér af Sprengels mor och syster, hos
hvilka denne vore inneboende, pa forfrigan fétt det svar, att Sprengel
icke hade del i boet, enfir all 18segendom tillhérde dem; att d& Carlsson
ndgon dag senare tréffat Sprengel, denne forklarat sig ¢j kunna betala,
hvarfér Carlsson och Sprengel Sfverenskommit om anstand till nigon dag
i slutet af september; att Sprengel den 3 oktober uppsdki Carlsson pa
utmétningsmannens expeditionsrum och begiirt nytt anstand till den 15
oktober; att Carlsson, som frin Svea hoffditt erhallit bevis, att utslaget
angdende Sprengel ej Ofverklagats, icke velat riskera ett nytt anstind at
Sprengel och dirfér uppmanat honom att folja med; att Carlsson di for
att undvika det brdk och obehag, som en hikining med vald under de
foreliggande omstiindigheterna skolat medftra, underldtit att meddela
Sprengel hvart denne fordes; ait Sprengel emellertid, dd han och Carlsson
kommit innanfSr hiktets portar, mirkt hvar de befunnit sig samt erbjudit
Carlsson vedergéllning, for den hindelse Carlsson ville slidppa ut Sprengel;
att Carlsson emellertid vigrat att gdra detta och i stillet infort Sprengel i
fiingelset och diir aflimmat handlingarna angdende homeom; samt att samma
svar, som Sprengels mor och syster gifvit Carlsson betriffande &gande-
ritten till l6segendomen i deras bostad, &fven 1&4mnats tva andra utmét-
ningsméin, som hos Sprengel s6kt utmita dels boter i slutet af september
1907 dels en utddmd skuld den 14 oktober samma ér.

Foér egen del anférde Sfwerstithallarefimbetet foljande.

D4 utmétningsmannen Carlsson bevisligen sdkt genom utmétning hos
Sprengel uttaga de i #rendet omfOrmiilta bdter, utan att nagon tillgdng
dirvid hos Sprengel forefunnits, och Carlsson enligt den f6r honom ut-
firdade order varit lagligen skyldig att vid bristande tillgdng hos Sprengel
inmana honom i hékte, syntes Carlsson, hvilken dessutom medgifvit Sprengel
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négon tids anstdnd med boternas betalande, utan att det oaktadt Sprengel

odvilligt erlagt dem, icke hafvat gjort sig skyldig till annat oriktigt for-
%arande an att han, i stéllet for att dppet forklara Sprengel hiiktad, lockat
honom in i rannsakningshidktet. Detta forfarande, om #n mihiinda mindre
passande, borde emellertid latt nog finna sin férklaring i den svérighet,
utmétningsmannen, som ju vid sina forrittningar vore ensamma, under-
stundom motte att mot de till fingelsesiraff forfallnas egen vilja infora
dem 1 haktet, och det syntes med fog kunna ifrdgasiittas, om ett sidant
forfarande vore straffviirdt, Ndgot vild 4 person hade i det ifrdgavarande
fallet ¢j ifragakommid, och det vore #fven utredt ait Sprengel, déd han
ifrigavarande dag instillde sig hos Carlsson, genom sin underldtenhet att
betala de omtalade boterna och sin vid ett fSregéende utmétningsforsdk
&dai%alagda bristande formaga att erligga dem, varit skyldig att genast
trida i hikte.

Af den utredning, som i #rendet sdlunda vunnits, framgick, att ut-
matningsmannen Carlsson visserligen instéllt sig i Sprengels bostad och
dar till hans mor och syster framstillt forfrégan, om négon Sprengel till-
horande egendom funnes att utmita. P& denna friga hade Carlsson fait
det svar, att nagon dylik egendom ej funnes. Och vid ett personligt
sammantraffande med Carlsson hade Sprengel sjilf uppgifvit, att han e
dgde tillgang till att betala bdterna.

Enligt 22 § i forordningen om uts8kningslagens inférande den 10 augusti
1877 skola utsokningslagens foreskrifter i tillémpliga delar lénda till efter-
réttelse, afven ndr utmiining skall ske for verkstéllighet af utslag i brott-
mél, s& vidt icke nidmnda foreskrifter &ro stridande mot hvad angéende
nimnda mél sarskildt finnes stadgadt. Hvad sdlunda giller om utslag i
egentliga brottmil maste enligt sakens natur #ga tillimpning iéfven i fraga
g]m sddana i tvistemadl meddelade beslut, genom hvilka boter for utevare
ilagts.

Enligt 60 § utsdkningslagen skall utm#tningsmannen limna giildeniiren
underrittelse om forestdende utmitning, och 4r sddan underriittelses med-
delande, jamlikt 59 § samma lag, ett villkor for att utmitning skall kunna
aga rum i géldendrs franvaro. [ fSrevarande fall hade ndgon underréttelse
om blifvande utmétning icke l4mnats Sprengel, och i f8ljd diraf kunde
Carlssons &tgard att i Sprengels frénvaro i dennes bostad efterfraga, om
utmatningsbara tillgdngar funnes, ingalunda betraktas sisom en laglig ut-
mitningsforrdttning, Icke heller kunde Sprengels vid ett till honom fram-
stalldt kraf limnade uppgift, att han ej kunde betala boterna, betraktas
sasom fullt bevis for att han i sitt hem saknade utmétningsbara tillgéngar.
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Hade Carlsson i forevarande fall hirom hallit behorig undersékning, skulle
utrymme saknats for det sedermera framkomna pastdendet, att Sprengel
haft tillgingar, som mer #n vil réckt till att ticka boterna. Nagot giltigt
skil for sin underlitenhet i forevarande hinseende kunde Carlsson icke
hafva haft, di Sprengel icke saknat stadig bostad.

Vidare hade Carlsson enligt min uppfattning forfarit synnerligen
olampligt, dd han genom anvindande af falska uppgifter férmadde Sprengel
att folja med in i fingelset.

Hvad jag sdlunda funnit anmirkningsviirdt i detta 4rende lat jag
genom en Ambetsskrifvelse komma till Sfverstdthallareimbetets kinnedom,
och uttalade jag dérvid tillika den férhoppning, att imbetet for framtiden
komme att Ofvervilta, att de under dmbetet lydande utm#tningsminnen
icke skulle Idta oegenflighet? af ifrigavarande art komma sig till last i
sin tjéinsteutéfning.

Redlogorelse for utgingen af en hos Kungl. Miaj:it under ar 1906
gjord framstillning om ett forenkladt skrif- och arbets-
sitt i hofritterna.

Af #mbetsberiittelsen till 1907 &rs Riksdag (sid. 96—99) inhimtas,
att jag i detta #mne aflétit en skrifvelse till Kungl. Maj:t den 14 december
1906. Infor Kungl. Miaj:t fSredrogs denna skrifvelse den 22 februari 1907
af chefen for justitiedepartementet, statsrddet Albert Petersson, hvilken
dirvid yttrade, bland annat:

»Ehuru stor vikt méste ligga dérpé, att affattandet af hofratternas
beslut sker med stdrsta méjliga noggrannhet, 4r jag med justiticombuds-
mannen ense didrom, att det arbete, som i detta hinseende utféres & am-
betsrummet, ofta innefattar en misshushéllning med arbetskrafterna. Da,
enligt hvad de statistiska uppgifterna visa, balansen af mal i hofrétterna
pd senare tider, sirskildt hvad angar Svea och Gota hofritter, visat be-
tankligt hoga siffror, maste det vara angeléget, att hofrétternas arbets-
krafter pa bista mojliga séitt utnyttjas till vinnande af stérre arbetsprodukt.
I detta hiéinseende har jag redan tidigare haft anledning att betréiffande
Gota hofirdtt framhalla Snskwviéirdheten af att mera dndamalsenlig hushall-
ning med dess arbetskrafter kommer till stind. Jag syftar hérvid pa
det #fven af justiticombudsmannen i hans till innevarande ars Riksdag
afgifna dmbetsberittelse anmiirkta fSrhallande betrdffande Gota hofiitt,
att samiliga fem divisionsledamdter i regel dir deltaga i afgdrandet af
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hvarje mal; afvensom att efter malens foredragning handlingarna diiri lésas
och granskas pa dmbetsrummet. Afven i andra hiinseenden, sdsom i af-
geende & protokollsforing och dylikt, torde siikerligen vid heffitterna for-
enklingar kunna infdras till besparande af tid och arbete.

Justiticombudsmannens erinran, att rubrikstilen bér utbytas mot ett
mera modiimt och lattfattligt framstallningssitt, anser jag fortjint af syn-
nerlig uppmarksamhet. Enligt min bestimda asikt #r denna hos oss in-
vanda skrifstil alltfor svarfattlig for allménheten, och det torde ieke kunna
bestridas, att denna stil, tillimpad som den blifvit dfven pd omréden, dir
all anledning saknats for dess anvéndande, visat en hogst ogynnsam in-
verkan pa skrifsdittet i vara dmbetsverk.

Den frdgan torde ock bora tagas under Ofverviigande, huruvida ieke
rubrikerna till hofiatternas domar och utslag m& kunna borttagas eller
atminstone vasentligen forenklas och forkortas. Mot en Atgiird att bort-
taga rubrikerna skola antagligen stora betiinkligheter resa sig, siirskilds
med hansyn dartill, att det torde finnas oundgéingligen nédigt, att ett hof-
rittsbeslut inledes med ndgot nirmare angifvande af tvistens foremil,
Om och | hvad man &tgarder 4fven i detta hinseende kunna vidtagas,
larer emelllertid ¢j kunna bedSmas utan sirskild undersdkning, och vid en
s4dan undersskning torde bora uppmirksammas hvarje forenkling, som
kan genomforas utan fara for riittssdkerheten.

& nu vackta fragor lampligen synas bbra i ett sammanhang goras
till foremal for undersokning af hofiéitternas presidenter, hemstiller jag i
underdanighet, att nimnda presidenter mitte genom utdrag af statsré§s=
protokollet anbefallas att verkstilla erforderlig utredning i nu afhandlade
amnen samt gemensamt till Kungl. Maj:t inkomma med det utldtande,
hvartill utredningen gifver anledning, #fvensom att hvar och en for sin
hofiitt afgifva redogorelse for de Aatghirder, som af hofriitten mé i ena
eller andra hanseendet hafva vidtagits; och torde presidenterna dga att
sjgﬁéfva anordna de sammantriden, som for utlitandets afgifvande finnas
nodiga.

Kungl. M&ijlr:js beslat utfoll i enlighet med féredragande departements-
chefens hemstillan.

Till dtlydnad af detta beslut afgifvo presidenterna J. E. Elliot, J. A.
Lundahl och Carl Leijonmarck den 15-oktober 1907 gemensamit under-
dénigt yitrande i amnet. I berérda yttrande anfordes, bland annat:

»l afseende & formen for hofiitternas domar och utslag har blifvit
anmérkt, att den s, k. rubrikstilen borde utbytas mot ett mera modirnt
och lattfattligt framstillningssitt.
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Onekligen dr rubrikstilen i besittning af vissa fortjéanster, Den ut
miirker sig framfor allt genom stréngt logisk anordning af materialet och
framhallandet af hvad som i mdlet 4r visentligast,

Diremot leder denna stil ofta till begagnande af langa och invecklade
satsperioder, strdckande sig eof sillan Sfver ett flertal sidor, samt skiljer
sig dfven pA andra sitt for mycket fran det vanliga skrifsdittet, och er-
farenheten har visat, att uppfattningen af innehdllet hirigenom for den
vid stilen ovana allminheten forsvarats.

Enligt var mening bor dirfor rubrikstilen afliggas eller dess an=
vindning Atminstone inskrénkas till sidana fall, dér rubrikens korthet
utesluter all fara for de antydda oligenheterna. Man bor efterstrifva eit
skrifsitt, som med bibehallande af rubrikstilens fortjanster béttre ofver=
ensstimmer med det allmiint brukliga.

I Svea hofiitt har sedan ménga ar tillbaka vid afffattande af domar
i tvistemdl foretridesvis begagnats det skrifsiitt, att domens forsta afdel-
ning utgjorts af en helt kort rubrik, angifvande endast parternas namn,
underritten, som domt, dagen for dess utslag samt tvistens allménna be-
skaffenhet, hvarefter i domens andra afdelning intagits en, vanligen i
korta meningar affattad, redogbrelse for tvisten (s. k. reelt), Samma skrif=
sitt har éfven, ehuru vida mindre ofta, anvindts i denna hofratts utslag
i eivila mal och brottméal. Under den senast gingna vérsessionen och den
direfter forflutna tiden har man i Svea hoffiditt vid affattandet af domar
och utslag borjat timligen allmint bortléigga rubrikstilen samt efter hand
ofvergd till ett modint skrifsiitt, dock att rubrikstil ansetts kunna med
fordel bibehéllas i en del utslag af kort innehall.

Hvad Géta hofiitt angdr hafva under vdren och sommaren innevarande
g | ménga fall forekommit, att man vid affatining af domar och utsla
anvindt ett modéimt skrifsitt, och man har enats om att fr&n och me
innevarande hostsessions intride begynna bortligga rubrilstilen:

I hofritten dfver Skdne och Blekinge har frin bdrjan af innevarande
drs vArsession & den ena af hofffittens divisioner rubrikstilen i allmanhet
ofvergifvits och eft mera modérnt skrifsiitt blifvit infordt, och jamval &
hofréttens andra division har man vid bdrjan af nu pagdende hostsession
beslutit sig for en reform i berbrda afseende.

Bﬁf&éande protokollsforingen i hofiditterna hafva efter hand for-
enklingar diri infbrts, sd att protokollen numera ingalunda féras med
onddig vidlyftighet, och man soker allijimt iakitaga hvad som vid prote-
kollsforingen mbjligen kan leda till ytterligare forenklimgy
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Framstillning till Kungl. Maj:t angdende befrielse for svarande
cell forklarande i hofrétt och hos kammarriitten att er-
liigga afgift for stimpel & dom och utslag m. m.

I deita &mne har jag den 18 maj 1907 till Kungl. Maj:t aflétit en
sd lydande skrifvelse:

»ityrelsen for Swveriges advokatsamfund gjorde ar 1891 hos justitie-
ombudsmannen en framstillning med anledning af det i 10 § af forord-
ningen angdende expeditionslosen den 7 december 1883 férekommande
stadgande om skyldighet for svarande eller férklarande i hofiditt eller hos
kammarrdtten att utlosa dom eller utslag. Dirvid anfbrdes af styrelsen,
att nigot skil, hvarfor numera sirskildt hofriitts domar och utslag skulle
tvefalelt utskrifvas samt svarande eller forklarande skulle hafva skyldighet
att i hofffitt utldsa dom eller utslag, icke kunde med fog anfbras. Nimnda
foreskrifter innebure i de flesta fall en orittvisa mot svarande eller for-
klarande. Om den stimpel, hvarmed hofrittens dom och utslag belides,
vore att anse sdsom en rittegingsafgift, syntes det vara med ritt och
billighet férenadt, att den part, som sdkte rittens bitride, skulle i frimsta
rummet vara skyldig att erligga hela denna afgift. Nu diremot vore for-
héllandet sddant, att kronan i frimsta hand af svaranden eller forklarande’)
hvilken icke s6kt domstolens rittsbitrdde, uttoge halfva riittegdngsafgiften,
utan afseende dird, ait svaranden eller forklarande! ofta icke kunde utfa
ersittning for stimpeln 4 hofrdttens dom eller utslag. D4 #ndring i of-
vanndmnda, af manga parter med fog 6fverklagade forhéllande vore af
ndéden, torde stadgandet dirom, att i hoffrditt dom skall tvefaldt utskrifvas,
bora upphifvas, eller, i fall sidant upphiifvande mot fSrmodan icke skulle
anses l&mpligt, sddan 4ndring vidtagas i forordningarna om expeditions-
losen och om stimpelafgiften, att det at svarande eller fbrklarande i hof-
ritt eller kammareitten utskrifna domsexemplar blefve fritt fran stimpel-
papper, men att diremot det at k&randen eller sdkanden i nimnda dom-
stolar utskrifna doms- eller utslagsexemplar blefve belagdt med stimpel
for savil kirandens eller klagandens som svarandens eller fowkilarantier
exemplar, Styrelsen hemstfllde f6rdenskull, att justiticombudsmannen
mitte vidtaga atgirder for dstadkommande af lagforiindringar i det hir
ofvan angifna syftet.

Justiticombudsmannens dmbelsberditelse till 1908 dirs Rilksdag. 14
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Med anledmng af hvad sdlunda anforts gjorde justiticombudsmannen
till 1892 4rs Riksdag framstéllning om antagande af fSljande forslag till

»lag om upphéfvande af foreskrifter, att vissa domar eller utslag skola
tvefaldt utskrifvas.

Med f4ndring af hvad 24 kapitlet 7 § rittegimgsbalken samt brefvet
till samtliga hot- och Offwerriitter den 19 avgusti 1761 innehilla dérom,
att vissa domar eller utslag skola tvefaldt till delom#innen utskrifvas, for-
ordnas hérigenom, att nagot exemplar af sddana domar eller utslag ej
vidare mi utskrifvas till svarande eller forklarande utan af denne dirom
framstélld begéran, dock fger Konungen att fOrondhas, att i mal, dir dkla-
gare i tjéinstens vignar eller annan fSr kronans rékning #r svarande eller
forklarande, dom eller utslag fortfarande skall 4t honom utskriiffvas.

I sin framstﬁllmng l&mnade justiticombudsmannen till en borjan fol-
jande redogérelse for atskilliga lagstadganden:

Kungl. forordningen angdende expeditionsldsen den 7 december 1883
foreskrefve i forsta stycket af 10 §, att k4rande, klagande eller s6kande i
allmiénhet vore skyldig att utlésa dom, utslag, resolution eller annan
expedition, innefattande hufvudsakligt beslut, 4fvensom protokoll i sak,
dir beslut ej skrifves med rubrik. Efter denna bestimmelse féljde det
andra stycket i 10 § sd lydande: »Emahanda skyldighet dligger svarande
eller forklarande betréiffande beslut, hvilket enligt lag bdr genom veder-
bbrande myndighets férsorg honom delglfvas samt i hoffrfitt och hos kam-
marrftten 1 afseende pd dom eller utslag, som jdmlikt allménna lagen och
instruktionen den 14 november 1879 utgifves efter anslag» — De i all-
méinna lagen fdrekommande bestimmelser, hvilka antyddes i nyss anférda
stadganden, aterfunnes i 24 kapitlet 5 och 6 §§ rittegdmgsbalken. Nimnda
kapitels 5 § stadgade ursprungligen, att i alla rétter dom skulle oﬂfmthgen
afséigas. Efter det redan genom ett pd framstillning af Rikets stfinder
utfirdadt kungl. bref till samtliga hof- och Ofwenditter den 19 augusti
1761 foreskrifvits, att 1 dessa ritter e ndgra domar uti tvistiga mal diir-
efter skulle offentligen afsfigas, utan eit enda expeditionssiitt, nimligen
det skriftliga, anvéindas, fick nyssnimnda § genom kungl. férordningen
den 18 april 1849 i hithdrande delar foljande lyiddlse: »I hiradswiitt skall
— — — I ridstufvuritt bora parterna vid middagstimma dagen fbrut
stdmmas, genom anslag 4 rittens dorr, att dom 4 tid foresatt afthéra; dock
ma radstufvurditt genast och utan anslag dom muntligen eller skriftligen
kungéra, dér saken af ringa vérde #r. I hofriit skall dom, efter anslag
som sagdt dr, till parterna utgifoas — — —» Uti denna bestimmelse
hade genom kungl. fSrordningen den 30 oktober 1866 skett den dndring,
att i rédstufvurdtt skuolle genast, efter det saken blifvit utférd eller in-
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vandning tlll rittens profning ofverlimnad, antingen dom eller utslag al-
sigas;"eller ock viss tid darfor tillkéinnagifvas. Paragrafen 6 { 24 kapitlet
rittegangsbalken vore af foljande lydelse: »I de saker, som ej instamda,
eller lagvadda aro, s& ock da rittens slut fordras forut ofver nigon lpm
ens invéndning 1 réttegdngen, dédr afviiges ej réittens utslag ei%mt igen,
utan gifve domaren det ut efier anslag, om det ej muniligen kungjordt
dr» = BEfter dessa bestdimmelser foljde i 7 § af 24 kapitlet rittegangs-
balken en foreskrift, som i hithorande delar vore sa lydande: »Alla ritiens
domar eller utslag; soin, efter kungdrelse 4 réttens dorr, afsigas eller ut-
itvas, hora forut tvefaldt firdiga skrifvas utan fel, att delominnen mi

em, med rittens underskrift och insegel, utan uppskof undfd, met den

losen; som shrskildt stadgadt #r; — — —» Hiir utsédes sélunda ut=
tryekligen, att vissa domar och utslag skulle fwefalds 4t parterna utskrifvas,
weh denna foreskrift inskdrptes genom ofvannimnda iungl. bref af den
1d augusti 1761. P& 24 kapitlet 7 § rittegingsbalken och nimnda bref
e sig, savidt hofiditts dom eller utslag rérde, omformilda stadgand@

i andra stycket af 10 § i forordningen angiende expeditionslésen den 7
december . 1883, Detta stadgande saknade forebild i dldre forfatiningar
om expeditionslosen. Men att svarande i hoffiiitt emellertid icke tillférene
undgdtt att verkligen utlosa sitt exemplar af hofiiittens dom eller utslag,
gyntes bland annat af innchallet i de framstillningar till Kungl. Maj:t,
som Svea och Gota hoffiitter hvar for sig gjorde af den orsak, att kungl.
forordningen om expeditionslosen den 30 november 1855 vill foreskref, att
kéirande; sokande eller klagande skulle vara skyldig att mot lésen uttaga
dom, utslag m. m., men icke omnidmnde ndgon dylik skyldighet for sva-
rande: Genom nédiga Imel den 15 januari 1856 forklarade Kungl. Maj:t
i, anledning af dessa framstillningar, att vid tillfillen, da, enligt 24 ka-
pitlet 7 § rittegingsbalken samt kungl. brefvet den 19 augusti 1761, tvd
exemplar af dom eller utslag skulle utskrifvas for att parterna mot lésen
delgifvas; denna losen, afven betriffande svarande- eller forklarandeparts
exemplar; borde berdknas och utgd till det belopp, som for dom eller
utslag vore 1 expeditionstaxan bestdmdt, — Hvad anginge kamimarriittons
domar och utslag funnes uti § 14 mom. 1 och § 1 mom. 8 i den af Kungl.
Maj:t den 14 november 1879 for kammarrditten utfirdade instruktion fore-
skrifvet, nar dessa skulle utfirdas efter anslag, i hvilket fall de alltsd,
enligt ofvan anforda bestimmelse i 1883 ars forordning sngende expedi-
tionslosen; skulle af svarande eller forklarande 16sas. Af kungl. brefvet
till kammmarrdtten den 20 februari 1856 syntes att redan tillforene svarande
eller forklarande enligt praxis i vissa fall skulle utlésa kammarrittens
deinar och utslag. Genom nyssnimnda bref forklarade Kungl. Maj:t, att
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logen jamvil for svarandens eller fowkllaranides exemplar darefter skulle
utgd oeh beriiknas till det belopp, som for utslag vore i expeditionstaxan
bestimdt. — Den ldsen, svarande eller férklarande, i likhet med motparten,
hade aft erligga for ifrdgavarande domar och utslag, utginge numera i
form af stimpelafgift. Enligt géllande fSrordning angéende denna afgift
den 5 september 1890 skulle i hoffifitt och kammarritteu béde dom och
utslag med rubrik, som utgifves till part, hvilken utan sarskild begaran
forfattningsenligt vore skyldig att 16sa dessa expeditioner, beldggas med
stimpel af tio kronor for forsta arket samt tvd kronor fér hvart %Bljande.
ill stod for sin framstéllning anférde justitiecombudsmannen harefter

i hufvudsak fbljande.
>Vid underdomstol och hos hdgsta domstolen vore svarande- eller for-
klarandeparten icke skyldig ait utldsa dom eller utslag. Négon olagenhet
diraf hade justiticombudsmannen veterligen icke forsports, Den svarande
gller forklarande, som Onskade erhélla dessa myndigheters domar och utslag;
dgde att dirom framstilla sirskild beghran, och kungl. forordningen an-
gdende expeditionslsen innehélle i 16 § bestimmelser, pa grund &t hvilka
sddan part syntes fga bekomma sitt exemplar af dom eller utslag sam-
tidigt med kirande eller sbkande. Den afgift, som hirfor erlades; utginge
i vissa fall med lika belopp som fbr afskrifier, och afgiften blefve i foljd
hiraf mindre in om svarande skolat efter samma grunder som kdrande
utlosa expeditionen. — Skyldigheten att 18sa expedition torde egentligen
hvila diirpd, att den, som anlitat offfentlig myndighet om négon atgard,
borde 1 viss grad godtgbra diiraf foranledda utgifier och besvdr. S& vore
dock icke forhdllandet med svarande eller forklarande. De, som intoge
en sddan partstillning hos hoffiditt eller kammarritten, hade ej i mélet pa-
kallat ndgon &tgiird af nimnda myndighet och borde foljaktligen ¢j drab-
bas af n gon afgift. — Det vore mdojligt, att nimnda stadganden om ut-
skrift af dom eller utslag i tvd exemplar och om skyldighet for svarande
gller forklarande att 16sa det 4t honom utfiirdade exemplar hade sin grund
diéri, att det ansetts nddigt for sidan part att erhélla ett exemplar at
domen eller utslaget. Om detta varit grunden for berdrda stadganden,
torde densamma visentligen forlorat i betydelse, sedan det visat sig, att
Sveriges advokatsamfund, hvilket bland sina ledamdter réknade manga &t
landets du ligaste och mest betrodda advokater, funnit, att den obliga-
toriska utskriften till svarande eller forklarande ¢j liangre vore behoflig:
Denna meningsyttring af dem, som oupphdrligt stode i beréring med béde
allménheten och domstolarna, syntes justiticombudsmannen bora sérskildt
beaktas. — Talrika fall funnes, di svarande eller forklarande icke for
négon sin ritts utfiende eller bevakande hade behof af ifrdgavarande ex=

— 1908 —



109

peditioner, samt svarande eller forklarande antingen icke tillerkénts er-
sittning for 16sen af dom eller utslag eller ock hade en fattig motpart,
som icke kunde fullgdra den honom alagda skyldighet att ersiitta svaran-
den eller forklaramdetd. I dessa fall syntes justiticombudsmannen den séir-
skilda skyldighet att 16sa dom eller utslag, som édlige svarande eller for-
klarande i hoffiditt och i kammarréitten, innebdra en obillighet. — Afven
om svarande eller forklarande for denna 18sen tillerkdnts och kunde af
motparten utfa godtgorelse, vore de likvil ganska oforskyldt litt utsatta
for flerahanda obehag och andra utgifter, for hvilka de ej kunde utfd
ersittning, Nar t. ex. en svarande vid underriitt friats fran ett kiromal
och kédranden i besvérsvig fullféljde talan hos hoffriitt, torde sidant i de
flesta fall icke blifva kunnigt f6r svaranden, direst icke besviiren kom-
municerades honom. Skedde icke si, intriffade det helt naturligt, att
svaranden icke koinme att hos hofritten utlésa sitt exemplar af dess ut-
slag. Losen uttoges dd hos honom genom exekutiv myndighet. For den
exckutionskostnad, svaranden hérfér finge vidkdnnas, kunde han, ehuru
han vunnit 1 malet och jimvél tillerkéints ersfittning for utslagsldsen, icke
bereda sig godtgdrelse wf motpartem. — Erfarenheten giffse: wid handen,
att gganska rmdmga «df Hedfitittens ddomar och utslag ej bléfier aff svarande
eller forklarande 16sta hos hofritterna, utan maste 16sen for dem utkrédfvas
pa exekutiv véig. I dylika h&nseenden komme n&mnda domar och utslag
dessa parter tillhanda forst langt efter det tiden for 6fverklagande af de-
samma lupit till 4nda, hvadan, &fven om dom eller utslag ghtt svarande
«dler forklarande emot, han icke hade tillfille att diri sbka dndring. —
De ofvan anforda skilen torde adagaligga, att hittills géllande bestim-
melser ddrom, att vissa domar och utslag ovillkerligen skulle i tvd exem-
plar utskrifvas, samt ait svarande eller forklarande vore skyldig att 18sa
det ffior homom wiskrifna exemplar, ej llingre Iboxtle hibehillas, utan att
det i stilllet borde pa ssddanppartbbero, om han ville forskaffa sig ndgot
exemplar af domen eller utslaget. | ett s#uSkidt fall syntes det dock
vara nddvindigt, att tva exemplar af dom eller utslag fortfarande utskrefves,
némligen nir dklagare pa grund af sin tjéinst eller annan 4 det allméinnas
vignar vore forklarande eller svarande. Denne kunde icke anses pliktig
att hos hoffritten ellery karmmarréditten bekosta nagot ombud for att efter-
hora malets utgdng. At honom borde ett exemplar af domen eller utslaget
utskrifvas och genast efter malets afgbrande honom tillséindas. Foreskrift
hirom torde dock ej hora till allminna lagen, utan i likhet med en del
andra bestimmelser rérande expeditionen l&mpligen hafva sin plats i for-
ordningen angdende expeditionsidsen.
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Med anledning af denna justiticombudsmannens framstéllning afgaf
lagutskottet foljande utlitande:

»Det ldrer icke kunna fOrnekas, att den skyldighet, som justitie-
ombudsmannens fSrevarande framstfllning afser att fa upphﬁfd i de flesta
fall maste f6r svarande- eller fﬁrklmrandlepxmt k#innas sdsom en témligen
bade obillig och onddig bdrda, och, pd siitt justiticombudsmannen Jﬁ_mvéil
anmiirkt, torde samma skyldighet icke heller vara betingad af ndgra i
egentlig mening processuella hnsyn. Om sdlunda utskottet i likhet med
justiticombudsmannen anser, att ifrdgavarande skyldighet bdr och utan
oldgenhet #fven kan bortfalla, synes likvil forslaget i sin nuvarande form
utskottet icke vara antagligt. S#rskildi har utskottet funnit mindre 1&mp-
ligt att, ehuru t. ex. for en 4 tjinstens viignar svarande aklagare ena-
handa behof att fi k#nnedom om utgangen af ett mal torde forefinnas,
nir malet afgjorts i hdgsta instans, som da hoffiditt diri domt, likvil
- meddela bestdmmelser i frdga allenast om det senare fallet. Hirjimte &r
det enligt utskottets uppfaitning icke heller fullt l&mpligt att i en férord-
ning, som skall upphéfva ett stadgande af allmin lags natur, tillika med-
dela forklaring om ett forhéllande, hvilket — sisom det nu ifrdgavarande
eller skyldigheten att tillhandahdlla expeditioner i tjinstemal, dir dklagare
ir svarandepart, eller annat mil, dir ombud fér kronan &r svarande- eller
forklarandepart — helt och hallet utgdr fSremal for administrativt for-
fogande. Vid nu anmiirkta fSrhallanden och di i hvarje fall justitie-
ombudsmannens framstillning, dérest densamma bifalles, nddvindiggdr
fordndring 1 fbrordningen om expeditiomsldsen, om hvilken foréindring
Kungl. Maj:t ensam #ger att fOranstalta, samt framstfllningen jémvil i
ofrigt torde tarfva jimkningar, har utskottet ansett densamma l&mpligast
bbra féranleda en skrifvelse i dmmnet till Kungl. Maj:t och hemstéller darfor,

att Riksdagen, i anledning af justiticombudsmannens framstillning,
ville i skrifvelse hos Kungl. May:t anhélla, att Kungl. Maj:t ville ldta utar-
beta och for Riksdagen framléigga fOrslag till lag om upphéfvande af den
for svarande- eller forklarandepart i hoffrdiit och kammartitten stadgade
skyldighet att 16sa dom eller utslag.»

Hvad lagutskottet sdlunda foreslagit blef af Riksdagen bifallet.

Samtliga hoffritterna och kammareiitten afgéfvo direfter pa Eders
Kungl. Maj:ts befallning underdiniga utltanden i anledning af Riksdagens
berdrda skrifvelse.

Svea hoffritt yttrade dirvid:

Hofriitten hade icke ndgot att erinra diremot, att den svarande eller
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forklarande | hofiditt nu aliggande ovillkorliga skyldighet att 1osa dem
eller utslag uiphérde, Lampligast torde detta ske dirigenom, att fore-
skriften 1 24 kap. 7 § rattegingsbalken om utskrifning i tvd exemplar
af hofiatts domar och utslag upphéfdes, samt att nadiga forordningen
aﬁﬁieﬁde expeditionslosen underginge en motsvarande foriindring i det
gyfte; att svarande eller forklarande komme att erhdlla utskrift af dem
ler utslag endast nar han sjilf det beglirde. Dock torde fortfarande
sésom hittills utan sarskild begdran exemplar af dom eller utslag béra
utskrifvas at kronan, dmbets- eller tjinsteman i allt hvad till mbetet eller
tjansten horde eller i mal, som rdrde ansvar eller ersiittningsskyldighst
for fel eller forsummelse i dmbetet eller tjiinsten, samt hiiktad persen i
mal angéende brott, for hvilket han hélles hiktad, ifven di ndgen af
dessa vore svarande eller forklarande. — Direst sidan lagforindring blefve
ﬁ@h@m_f@rd; torde, enligt hvad hofrétten fornummit, olika meningar uppstd,
uruvida forordningen den 20 december 1851 angfiende ersiittning for
doms= eller utslagslosen till part, som i hofiditten uteblifvit eller ieke
varit hord, vidare agde tillimplighet, endir denna forordning méjligen kunde
anses hvila pd den forutsittning, att svarande- eller forklaran vore
skyldig att 16sa hofidttens dom eller utslag. Hofiiitten hemstiillde diirfor,
huruvida icke for att forebygga olika lagtillimpning afskaffande! af nimnda
gkyldighet borde &tfsljas af den forindring i 1851 érs frordning, att hof-
ritten forklarades kunna i det i forordningen fbrutsatta fall, dir det fun-
nes skaligt, tilligga klagandens vederpart ersiittning for hvad han visade
sig hafva utgifvit for losen af ett exemplar af hofiittens dom eller utslag.
Ett mindretal af Svea hoffiditts medlemmar forklarade sig emellertid
anse; att stadgandet i 24 kap. 7 § rittegingsbalken, enligt hvilket hof-
ratts domar och utslag skola fore utgifvandet tvefaldt fardiga skrifvas,
ingalunda saknade processuell betydelse; och hemstiillde dessa medlemmar,

att det vackta forslaget om upphifvande af ifrigavarande stadgande icke
matte bifallas.

3 Gota hofiatt anforde i sitt ofvanberdrda underdaniga utlatande folj-
andae:
»Hofrdtten finner den bestimmelse i 24 kap. 7 § riittegdngsbalken,
enligt hvilken hofiditts domar och utslag skola tvefaldt utgifvas, ingalunda,
4 witt Riksdagen antagit, vara onddig och sakna processuell betydelse.
et ligger némligen i sakens natur, ait, di hofiitts domar och utslag icke
afkunnas utan utgifvas, de skolw utgifvas till bigge parterna oeh iecke
allenast till den ene. T de flesta mal #4r ocksd svarande- eller forklarande-
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part | behof af sirskildt exemplar af hofidtts dom eller utslag for att
dir§ erhdlla verkstillighet, understundom &fven for talans fullfsljande hos
Eders Kungl. Mij:t; och dlet ir f6r honom en icke ringa fordel, att detia
exemplar gﬁn@s fiirdigt, redan di domen eller utslaget utgifves till veder-
arten, Hofritten finner dirfdr s mycket mindre skl att tillstyrka nigon
andring af berdrda stadgande, som den i Riksdagens skrifvelse anmérkta
obilligheten diiraf, ait svaranden eller forklarande!y, som icke foranled:
mélets dragande under hofritts profning, belastas med kostnaden for stémpel
till domen eller utslaget, kan afliigsnas dérigenom att hans exemplar be-
frias frdn stimpel; och da det icke 4r emot processuella rétisgrundsatser
och billighet stridande, att den part, som till higre instans fullfsljer sin
talan, far vidkinnas en rittegangsafgift, hvilken ldmpligen torde kunna
sittas hogre dn nuvarande stdmpeln & hofiditts domar och utslag, kan
statskassan héllas skadeslés genom forhdjning af stimpeln & karandens
eller klagandens exemplar. — Hoffiditten finner sig alltsé bora i under-
dénighet hemstilla, att den remitterade skrifvelsen icke mé foranleda annan
Eders Kungl. Majits dtgérd, fin ait andra stycket af 10 § i kungl. forord-
ninlgén angdende expeditionsldsen den 7 december 1883 forklaras icke vara
gillande i fraga om beslut, dom eller utslag, som meddelas af hoffiitt; att
1 15 § af samma forordning bland expeditioner, som skola utan losen at
vederborande utfirdas, upptagas hoffriitts dom eller utslag, som utgifvas
till kiirandes, klagandes eller sbkandes motpart i hofiditten; att 3 § i kungl.
forordningen angdende stémpelafgifien den 5 september 1890 andras pé
sidant satt, att stimpel for “utslag med rubrik, 4 afd., lampligen forhsjes;
samt att 17 § af samma fbrordning upptages bland dem, som &re frén
stimpel befriade: kirandes, klagandes eller sdkandes motpart i hoffritt for
dom eller utslag, som jémlikt allminna lagen utgifves efter anslag

Hofviittens ofver Skfne och Blekinge ofvanberdrda underddniga utlé-
tande var af fbljande lydelse: :

Det. i 24 kap. 7 § rittegangsbalken forekommande stadgande, att
alla hofiitts domar och utslag héra, fore utgifvandet tvefaldt fardiga
gkrifvas utan fel, att delomdnnen mid dem med rittens underskrift och
insegel utan uppskof undfd, syntes hofiditten vara grundadt, sé att séga
i sakens natur, eftersom det vil finge antagas e¢j mindre att det tillhorde
od rittegdngsordning, att sdvil den ene som den andre parten vore satt
i tillfdlle att utan sirskild begiiran f& del af rittens dom eller utslag i
den sak, som parten rorde, 4n #fven att parter, vare sig de vore karande
eller klagande, svarande eller fbrklarande, i allminhet hade intresse af
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sakens utglng och foljaktligen onskade att om denna f3 kinnedom, hvil-
keh d& ritfegangen i detta afscende hos hoffditt vore skriflig, ¢j kunde
gke annorledes an genom utskrifvande af dom och utslag. — For vid-
tagande af fordndring i det hittills lagstadgade forfarandet syntes hof-
ritten alltsh mycket viktiga skdl bbra anfbras; och tillite sig hofiitten
att undersdka, huruvida sédana kunde anses vara framstillda i de fore-
lipgande forslagen. — Styrelsen for Sveriges advokatsamfund hade yttrat
den mening, hvarl justiticombudsmannen instimt, att ndgot skil numera
3 forefunnes, att hofiiitts domar och utslag skola utskrifvas &t svarande
ler forklarande mot 18sen, endir det vore med riit och billighet forenadt,
att den part, som sokt rittens bitride, skulle i friimsta rummet vara
gkyldig att erlagga hela 18sen, betraktad sdsom en rittegingsafgift, hvilken
mening justiticombudsmannen uttryckte si, att di svarande eller forklar-
ande icke pdkallat nigon atgird af hofiitten, hans partstiilining @‘{' heller
vore sadan, att han borde drabbas af nigon afgift. Det forefélle deck
hoffriitten som om saken icke blefve ritteligen och uttémmande bedomd
endast fran nu anforda synpunkt. For ett sddant beddmande torde et-
fordras; att man déarjamte fiste afseende vid, af hvilken part lagskip-
ningens bistdnd redan vid underritt pakallats och hvilken utgéng saken
i hofrétten fatt, — Hoffditten forutsatte till en borjan det fall, att svar-
anden eller forklaranden vid underritten mot sin vederpart anstillt och
vunnit en laga skal saknande talan, men att denna talan i hefiitt helt
och hallet ogillats. Manne i detta fall det kunde med fog siges, aft
nagen obillighet vederfores svaranden eller fSrklaranden dirigenom, att
han finge 16sa dom eller utslag? Hofiditten kunde icke forestiilla sig
sadant, sarskildt med hénsikt dirtill, att vederparten, som icke haft den
ringaste skuld dari att rattegingen anlagts och som for sin riitts bevar-
ande haft af noden att draga saken under hoffitts profning, for sina kest-
nader dard i hofiitten icke tillerkiindes nigon godtgdrelse. — Ett annat
fall gafves, d& saken varit si mérk och tvifvelaktig, ait man e¢f kunde
Eégég det it gens forande & ndgondera sidan varit oskiligt. Om man
vid betraktande at det forra fallet varit frestad att anse det vara billigt,
om karande eller klagande bereddes godtgdrelse for ohemult tillskyndade
kostnader, s4 torde 1 det senare fallet, oafsedi om underriittens utslag
andrades eller icke, det vara sviirt att inse, hvarfore det vore mera obilligt
den ene &n for den andre parten att nddgas 16sa dom eller utslag,
hvadan det ocksd torde vara riktigt att, di processen vore skfiftli% {
detta senare fall dom eller utslag utskrefves ifven At svarande och for-
klarande: — Slutligen hade man att taga hinsyn till det fall, som vil
ock varit i de gjorda framstillningarna hufvudsakligen dsyftadt, att saken,
Justitisombudsmannéns émbetsberdttelse till 1908 drs Riksdag. 15
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hyarom rittegdngen fordes, vore fullkomligt klar och att hofiitt icke
gjorde #dndring i underrittens utslag. Men den obillighet, som syntes
vederfaras svarande och forklarande i slikt fall genom tvénget att 15sa
dom ech utslag i hoffiitt, torde vara mera skenbar #&n verklig, ty det vore
vil en stidse lakitagen praxzis, att en svarande cller forklarande 1 sddana
mal tillerkiindes ersiittning af vederparten for 1sen af dom och utslag
och dérjémte, i fall han vore tillstideskommen eller hérd, godtgbrelse
ifven for annan kostnad. Diremot hade invindts, att denna ratt till er-
sittning vore illusorisk, i hiindelse vederparten vore fattig. Men det antal
fall, di svarande eller forklarande ej kunnat for motpartens fattigdoms
skull utfd godtgérelse Atminstone fbr I8sen, torde vara jamforelsevis for-
svinnande litet, 1 sammanhang hvarmed det lige néra att erinra darom,
att en eller annan forlust af sidan ersditining vil finge antagas fga mycket
fiﬁ%& betydelse i jamforelse med hvad for si godt som hvar och en sai-
hillsmedlem eljest ginge forloradt till foljd af gildenirers bristande veder-
hiftighet, — Vidare hade sdsom skil till den ifrigasatta forandringen an-
forts, att det desto mindre kunde anses vara nodigt for svarange eller
forklarande att erhilla ett exemplar af hofriitts dom och utslag, som adve=
katsamfundet funnit, att sddana utskrifier icke vore behofliga. Emellertid
torde det vara uppenbart och sddant hade ¢j heller blifvit uttryekligen
bestrida att behofligheten af dom eller utslag forefunnes, dé svarande och
forklarande fétt sig ndgon ritt tillagd, den han icke utan foreteende af
expedition kunde exekutivt utbekomma, och i ofrigt torde det val oftast
vara af nigot intresse for part, &fven om han vunnit och ¢j hede af néden
att dfa%ia saken under hogre riitts préfning, att i sitt forvar dga hofratis
dom ech utslag, hvilket till och med kunde medfora stor fordel; om saken
%ﬁﬂt dganderitt, nyttjande- eller servituisritt eller annan ratt rorande
ast egendom, — For forindringen hade ytterligare andragits,. att om en
klagandes besvir ¢ kommunicerades motparten, det kunde intriffa, att
losen for dennes exemplar af utslaget hos honom exekutivt uttoges i
forening med betalning af de med denna #igird forbundna kostnader; for
hvilken betalning han ej kunde fi ersittming. Af alla de anforda skilen
torde detta vara det svagaste, ty det finge vil i allménhet forutsattas s
myeket intresse hos en part, att han forskaffade sig kéinnedom om utgingen
af sin process, dd han ju pd samma ging hade tillfille att ombestyra,
det utslaget tillsindes honom. De exekutiva kosinaderna forefolle darfor,
dir de uppkomme, vara ganska mycket sjilfforvallade, I anledning af en
af justiticombudsmannen i detta sammanhang gjord anmirkning ville hof
ritten pipeka, hurusom en svarande, 4t hvilken efter fordndringens vid-
tagande exemplar af utslag ej komme att utskrifvas och som € heller
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aktade nodigt att efterhora malets utgéng, antagligen minst lika litet
komme i tillfille att i rdtt tid ofverklaga utslaget som den, hos hvilken
l16sen under nuvarande forhallanden exekutivi uttoges. — Sdsom nédgot
for den ifragasatta fordndringen talande hade #ndtligen erinrats dérom,
att dylik redan dgt rum vid underrditt och hos Kungl. Maj:t, men detta
skdl torde ej hafva nigon vidare betydelse, om man besinnade, att dom
och utslag vid underriitt afsades for parterna, som dirigenom finge kun-
skap om dess innehall, samt att, di det slutliga afgbrandel fdgde rum hos
Kungl, Maj:t, fragan om doms och utslags 18sande hos Kungl. Maj:t hade
en helt annan betydelse &n nu omhandlade. — D3 de skil, hvilka nu
varit foreméal for undersdkning, endels befunnits bevisa for myecket, i det
att de konsekvent ocksd ledde till kiirandes eller klagandes befrielse frén
skyldighet att 16sa dom och utslag, sami i 6frigt, enligt hofrittens me-
ning, saknade den bevisningskraft, som oundgingligen erfordrades, nir
fraga vore om en, lat vara till det yitre ringa, men i sjélfva verket gan-
ska viktig foréindring af allmiinna lagen, ansage sig hoffitten, dfven om
en genomgaende omarbeining och foréindring af réttegdngsordningen i sin
helhet icke vore patinkt, icke kunna tillstyrka bifall till den foreslagna
lagforindringen.

Kammarrétten anforde 1 sitt ofvanberdrda underdiniga utlatande, att
kammarrdtten icke hade ndgot att erinra diremot, att den svarande eller
forklarande i1 kammrarrdtten enligt nu gillande bestdfmmelser aliggande
skyldighet att 16sa dom eller utslag, hvilken skyldighet dgde rum endast
i nagra af de i kammarriitten ytterst sillan fsrekommande méil, diri dom
eller utslag utfirdades efter anslag, blefve borttagen. Li#mpligast torde
detta ske darigenom, att foreskriften i 24 kap. 7 § réttegdngsbalken om
utskrifning i tvd exemplar af hofiditts dom eller utslag, hvilken fore-
skrift, enligt 14 och 16 §§ i nadiga instruktionen fér kammarritten, dgde
tilldmpning jamvil hos kammarritten, blefve upphifd, samt att forord-
ningen om expeditionslésen underginge forindring i det syfte, aft svar-
ande eller forklarande blefve skyldig utlésa hoffriitts eller kanmnerréitts
dom eller utslag, som utgifves efter anslag, endast nir han sjilf begirt
expedition.

Arendet foredrogs infor Komungen i statsrddet den 15 december 1893,
dérvid chefen for justitiedepartementet anfbrde: Stadgandet i 24 kapitlet
7 § rittegangsbalken, enligt hvilket hofiiitts domar och utslag skola fore
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utgifvandet tvefaldt fiirdiga skrifvas, saknade, sisom ock af Gota hofritt,
hofriitten Ofver Skdne och Blekinge samt ett mindretal af Svea hofiftts
medlemmar framhallits, ingalunda processuell betydelse. D& hofiéitts domar
och utslag icke afkunnades, utan utgéfves, torde det namligen ligga i
sakens natur, att de borde utgifvas till bida parterna och icke allenast till
den ene. Hirférutom vore #fven att mirka den sdrskilda grund for stad-
gandet, som funnes i sjélfva lagtexten uttryckt, den némligen att parterna
ma expeditionerna utan uppskof undfd, och da behofvet af skyndsam till-
dng till hofitts expedition i allmiinhet vore lika stor for svarande och
orklareande som for kirande och klagande, torde den fordel, som skulle
beredas de fdrre genom en foreskrift, att dom och utslag ¢j skulle for
deras riikning pad forhand utskrifvas. vara minst sagdt tvifvelaktig. Négot
forslag till éndring i 24 kapitlet 7 § réttegingsbalken syntes chefen for
justitiedepartementet Riksdagens skrifvelse dérfor icke bora foranleda. —
et syfte, som lége till grund for Riksdagens framstéllning, torde daremot;
sdsom inom hof¥itterna papekats, kunna vinnas p& annat s@tt &n genom
dndring | forendmnda lagrum. Den 18sen, svarande eller forklarande, i
likhet med motparten, bade att erligga for ifrdgavarande domar och ut-
slag, utginge ndmligen numera i form af stdmpelafigift; och vid sédant
forhallande kunde den obillighet, som Riksdagen ansett vara forbunden
med svarandes och forklarandes skyldighet att 1sa, dom eller utslag;, un-
danrédjas dérigenom, att hans exemplar befriades frin stémpel. For hand-
liggning af frigan, om och under hvilka villkor en sidan anordning kunde
goras, hemstiillde chefen fbr justitiedepartementet, att handlingarna i
arendet métte fa 6fverldmnas till finansdepartementet.
Till denna af statsradets Ofriga ledamdter bitridda hemstéllan técktes
Konungen i nider 14mna bifall.

Ofver den silunda ifrigasaita Zndringen i forordningen angende
stimpelafgiften afgdfvo pd nadig befallning statskontoret och kammar-
ritten gemensamt underdénigt utlitande, hvari yttrades: Det syntes dmbets-
yerken uppenbart, att den svarande eller forklarande i hofiétt och hos
kammarratten nu 4liggande skyldighet att 18sa dom eller utslag, visserligen
e i alla, men i médnga fall innebure en obillighet; och enir lagbestim-
melser, hvarigenom skyldighet att 18sa dylika expeditioner stadgades blott
for vissa angifna fall, dd sddant ansdges kunna billigtvis dlaggas svarande
och forklarande, skulle mbta svérigheter vid tillimpningen, tillstyrkte dm-
betsverken, att samtidigt med utgifvandet af dom eller utslag i hofiitt
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och hos kammmardditten ett exemplar diraf skulle tillhandahdllas g%ﬁﬂﬂ%
eHer forklarande utan afgift. — Till 7 § i forordningen ansaende stam-
pelafgiften den 9 augusti 1894 syntes foljakiligen béra gérag etf tillags |
Sifie att hofratti 02! kammarrittens domar ech Hﬁ%l@%; hvilka ytan sdr-
skild begdran utfirdas till svarande och forklarande, blefve befriade frin
§Féﬂ%p%l%iﬁ; och som hofrétts domar och utslag alltid utfirdades effer
anslag, sat de kawwmarrdttens i andra stycket af 10 § i forordpingen
angaghde expeditionslosen den 7 december 1883 afsedda HE%IS% VifKd &

utfirdades efter anslag, redan péd grund af au befintliga stadgan 51 %
befriade frén stimpelafgift, torde ofvannamnda § i férordningen QH§§B g
stimpelafgiften kunna gifvas foljande dndrade lydelse: »Fran tamp

enligt denna art. ar kronan befriad. Dessutom are fidn — =Sk} _
vardsinrttningar, allméinna; stiftelser, fromma; samt §V§P§Hﬂ8 oeh f9r-
klarande betraffande dom eller utslag i hefwiits &EV@%&HH 1}8§° marratten
i de fall, da expeditionen utgifves efter anslag, Frihet frin stimpel —
“7 Eaﬁ BEhs justiticombudsiman, — Den silunda foreslagna dndrade
yﬁié §hea a

] ' Stampelpappersforordningen torde enligt dmbetsverkens asi
icke hora foranleda nagon #ndring 1 10 ‘%)Fi f@f_@fdﬁiﬂgéﬁ %%gg@g & &§XP&-
ditionsiosen. Stadgandef™ i sistnamnda forfattnings | é sadan gensamma
lyder enligi nadiga kungorelsen den 30 december 1893, foruisaiie Be-
%'%éHifﬁ@l%l’ ddroi; nér expedition skulle mot eller utan afgift nll ﬁlfﬁ
uttdrdas, och det syntes uppenbart, att 10 § vere afsedd att ,H}B% 413
ful 1§f§fﬁéi§a besttmmelser i nimnda héinseende. 10 § mdste f@iilékﬂ
oaktadt dess ordalydelse, asyfia icke blott @gﬁ@aﬁ;@a@ﬁ_ for hvi ? f
eilades; utan afven sadana,” hvilka utan afeift skulle till PaFt utlgmias.
Att dennia uppfattning vore riktig, bestyrktes vidare diraf, att 1 18 §
\’/6;6 sasoitt motsats till »expedition, som utan sarskild begdran bef
Uitardasy, angifven »expedition, som utfiirdas till part, hyilken en ast g&
%Pﬁﬁé 4 @%@ﬁ_ begaran &r skyldig 16sa densamma», hvilket sistnamnda
dlag af expeditioner uppenbarligen vore afsed: ait omfatia jimval s ana,
Soifi vere afgiftsfria. Eft ytterligare stod for bibehdllande 3f 10 18%,{:
gﬂﬁﬁéﬁ skick hamtade ambetsverken af den omstindighet, att i 5 { 2l
let ¢ vore behdtigt att 1 forfattningen infora nagot §§f§k}f§f staggange om
Gigeq fran {gsen for nu ifrdgavarande domar och utslag. Det if@ff&ﬁﬂi‘%%ﬁ%

forekommande stadgande om part, som utan sérskild begiran ar »

enna forordningy skyldig att 16sa dom eller wtslag, hinforde %g él

¥ bestammelser i deita hinseende. Om 10 %’B;b@ dlles ofordndrad, vore

svarande och forklarande fortfarande sésom hittills pd grund af stadeap-

dena 1 3 § befriade fran utgifvande af losen for ifrdgavarande &%?_E E}, &

{'Gridiades daremot 10 § salunda, att densamma e hade til amplighet
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& berbrda expeditioner, kunde dessa ej lingre hinfdras till sédana i 3 §
omformilda expeditioner, som utan sfirskild begiran skulle 18sas; och d&
desamma ej heller vore hinfbrliga till sidana, som utgdfves »pa begaran»,
skulle stadlgande? i 3 § om dom eller utslag, »som eljest utgifvasy, blifva
& ifrégavarande expedition tillimpliga, hvaraf ater skulle blifva foljden,
att sirskildt stadgande om frihet fran 18sen for ndmnda expeditioner blefve
af néden, — Hvad slutligen anginge frégan om beredande af vederlag &t
statsverket for den minskning i inkomst, hvilken skulle blifva en fﬁ]g% af
den foreslagna friheten fran stdmpelafgift fr vissa expeditioner, kunde
ambetsverken ej bitrida det under &4rendets tidigare behandling fram-
stillda forslaget om beredande af sidant vederlag genom forhgjning af
stimpeln & kirandes och klagandes i hofiéitt exemplar af domar och ut-
slag; och Aberopade dmbetsverken till stéd for sin dsikt den omstandighet;
att, enligt hvad réttsstatistiken géfve vid handen, underratternas utslag
dndrades 1 néra tv femtedelar af till hofiéitterna fulifsljda mél, som icke
vere deserta, samt kiirande eller klagande, hvilken sdlunda helt eller del-
vis vunne sin talan, enligt den praxis, som foljdes vid tillimpningen af
21 kap. 4 ? rét balken, bloit i mycket sillsynta undantagsfall
finge sig tillerkénd ersdttning for kostnaderna i hofrétten, daribland
stampelafgift for dom eller utslag. Diremot torde vederlag, om sadant
anséges erforderligt, kunna beredas statsverket genom okad stimpelafgift
for andra expeditioner sirskildt sokandes och klagandes exemplar af do-
mar och utslag i hdgsta instans.

Vid drendets f@'m%lade féredragning infér Konungen i statsrddet den
25 jenuari 1895 forklarade Kungl. Majit, att Riksdagens ifrdgavarande
framstéllning icke foranledde nagon vidare &tgérd.

DA jeg nu tillater mig ait dnyo upptaga forevarande friga, churu i
medifierad form, har detta sin grund dir, ait jag till fullo uppskattar de
skal, som foranledt Sveriges advokaisamfund att gord ifrigavarande fram-
stillning, under det jag & andra sidan ej kan tillmita afsevird betydelse
4t de invindningar, som mot densamma gjorts.

Sésom af den foregdende redogdrelsen framgdr, hafva Gota hofiitt
samt hofiiitten oOfver Skdne och Blekinge anmirkt, att stadgandet i 24
kap. 7 { rittegdngsbalken, enligt hvilket hofritts domar och utslag skola
fore utgifvandet fardiga skrifvas, ingalunda saknade processuell betydelse:

1 saddant afseende har anforts, hurusom det lige i sakens natur; att,
did hofiitts domar och utslag icke afkunnas utan utgifvas, de skola ut-
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gifvas till bdgge parterna och icke allenast till den ene. Till gendrifvande
af denna anmirkning torde det emellertid vara tillfyllest att erinra dérom,
att dom och utslag ju ¢ heller hos Kungl. Maj:t afsiigas for parterna,
men att detta osktadt svarande och forklarande dirstides befriats frén
skyldighet att 19sa expedition.

Vidare har uti nyssnimnda afseende &beropats den sirskilda grund
for stadgandet, som funnes i sjilfva lagtexten uttryckt, eller att parterna
mé expeditionerna »utan uppskof undfa»; och har i detta sammanhang
yttrats, dels att det i allminhet #fven fOr svarande eller forklarande vore
af intresse att fa kénnedom om sakens utgéng, hvilket, d& rittegdngen i
hoffiéitt ar skriftlig, »ej kan ske annorledes fin genom utskrifvande af dom
och utslag», dels ock att, frénsedt det fall att #ndring skulle sbkas, verk-
ligt behof af dom eller utslag ofta forefunnes, sirskildt di svarande eller
forklarande fatt sig ndgon ritt tillagd.

Haremot vill jag erinra, att vederbérande parts behof att utan upp-
skof undfd expedition uppenbarligen maste anses behbrigen tillgodoseézc,
om hans egen onskan hdrutinnan far utgbra réttesndret, och i sakens na-
tur torde ligga, att advokatsamfundet bittre &n ndgon annan kinner den
réttssokande allménhetens onsknmingar uti ifrdgavarande hinseende. Tydligt
ar vidare, att da af hofiiitt meddelade domar och utslag dro ofifentliga
handlingar, enhvar och saledes #fven svarande eller forklarande, om ock
e sdrskild expedition & honom utskrifves, dr i tillfille att omedelbart
efter det dom eller utslag meddelats erhilla kiinnedom om dess innehéll.
Att svarande eller forklarande i hoffiditt ofta &r i verkligt behof af dom
eller utslag later sig naturligtvis icke fdrneka, men meningen har ju aldrig
varit att beréfva dem ritt till expedition, utan allenast att 1ata dem sjiilfva
afgbra, om och nir behofvet fr for handen.

Savdl Svea och Gota hofrditt som kammmarritten och statskomtoret
hafva forklarat sig dela advokatsamfundets, af justiticombudsmannen och
Riksdagen omfattade mening, att den svarande och forklarande i hoffiritt
och hos kammarritten nu aliggande skyldighet att 16sa dom eller utslag,
atminstone i manga fall, innefattar en obillighet.

Hofritten o6fver Skane och Blekinge har diremot uttalat en annan
uppfatining och formilt sig anse, att de skéil, som aberopats till stbd for
advokatsamfundets ifrdgavarande framstéllning, konsekvent ocksd ledde
till kérandes och klagandes befrielse fran skyldighet att 16sa dom eller
utslag.

Till en borjan har hofritten hirvid fdst sig vid det fall, att svaran-
den eller forklaranden vid underriiten mot sin vederpart anstillt och
vunnit en talan, som alldeles saknade fog, men att denna talan af hof-
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ritt ogillas. 1 detta fall kunde det enligt hofrittens ofver Skéne och
Blekinge mening desto mindre vara tal om, ait nigon obillighet veder-
fores svaranden eller forklaranden dirigenom att han finge 16sa dom eller
utslag, som vederparten, hvilken for sin riits bevarande haft af noden
att draga saken under hofiiits profning, for sina kostnader dard i hof-
rétten icke tillerkéinnes nigon ersittning.

Hvad sélunda anforts synes mig delvis bero pd missuppfatining &t
stadgandet i 21 kapitlet 4 § riittegangsbalken, hvilket, rétt tolkadt; larer
uti ifrdgavarande fall tillerkiéinna kirande eller klagande i hoffiitt ersiitt-
ning for kostnaderna dirstides. De fall, som af hofiditten ofver Skane
9¢h Bl@kiﬁ%@ asyfiats, utgéra for ofrigt ett obetydligt mindretal i for-
héllande till alla de mal, som dragas under hofritternas profning:

Hirefter har hofiiitten 6fver Skdne och Blekinge till stéd for sin ut-
talade A&sikt Bberopat det fall, di saken varit si mork och tvifvelaktig,
att man e kan siga, det rittegdngens fSrande 4 nagondera sidan vant
oskilligt, i afseende 4 hvilket fall det enligt hofrittens mening; vare sig
underrittens utslag iindrades eller icke, vore svirt att inse, hvarfore det
vore mera obilligt for den ene #n for den andre parten att nddgas 18sa
dom eller utslag.

Ej heller g@nna inviindning finner jag #4ga beviskraft. I dfverensstam-
melse med hvad Gota hofiditt anmiirkt kan det nimligen icke anses vara
stridande emot processuella réttsgrundsatser och billighet, att den part;
som till hogre instans fullfSljer sin talan, fir vidkinnas en réttegings-
afgift.

: Utl nu forevarande fall — likasom i det af hoffréitten &fver Skéne och
Blekinge forst anmirkta — finner jag visserligen det ¢j heller kunna an-
ses sdsom nagon obillighet mot svarande eller forklarande, som tappar i
hof¥itt, att vara skyldig 16sa dom eller utslag. Men annorlunda &r enligt
min mening forhdllandet, om uti forevarande fall rittegingen i hoffrétt
vinnes af svaranden eller forklaranden.

An mera framiréider ifrigavarande obillighet di saken, hvarom ratte-
ghngen fores, dr fullkomligt klar och hoffiitt icke gor &ndring i under-
rattens utslag. Dessa fall 4ro 4fven de oftast forekommande; och 1 en-
lighet med hvad kammartiitten och statskontoret anmérkt, lirer det icke
bora ifrdgakomma att meddela lagbestimmelse, hvarigenom skyldighet att
16sa expedition stadgas blott for vissa fall, nér sidant ansiges kunna bil-
ligtvis aléggas svarande och forklarande.

Hofritten ofver Skéne och Blekinge har emellertid forklarat sig anse,
att det ej ens i nyssnidmnda, klara fall vore i verklig mening obilligt, att
svarande och forklarande hiade skyldighet att 18sa expedition. Svaranden
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och forklarande]l tilldomdes nimligen regelmissigt ersiittning af motparten
16r expeditionslésen, och, #fven om pa grund af motpartens fattigdom
sidan ersiittning ndgon ging icke kunde utfis, linge detta antagas iga
mycket ringa betydelse i jimforelse med hvad for si godt som hvar och
en samhallsmedlem eljest ginge forloradt till f5ljd af géldeniirers bristande
vederhéftighet.

Detta resonnemang kan jag for min del icke gilla. Adt svaranden
eller forklaranden maste forskottera det belopp, som atgdr till 16sen for
expeditionen, innebdr i och for sig en oligenhet, som uppenbarligen dkas,
darest, sésom ofta sker, han méste vidtaga siirskilda dtgiirder for ersiitt-
ningens utbekommande. Och den omstindigheten, att i dagliga lifvet
allt emellandt intrdffar och mdste intriffa, att borgeniirer gora forluster
giz grund af gildendirers irdkade insolvens, kan néppeligen anses som ett

llgodt skil for afstyrkande af en framstillning, hvilken afser att pé ett
visst — lat vara mindre — omride fbrekomma oftixdlsylid forlust.

[ enlighet med hvad jag nu anfort finner jag visserligen i likhet med
Svea hoffrétt, att hinder icke bort miéita for att, med den af samma hof-
rAtt angifna begrénsning, godkédnna advokatsamfundets framstillning i den
form, advokatsamfundet gifvit densamma.

Dé emellertid denna framstéllnings syfte vinnes jamvél pa det af
Gota hofiditt foreslagna, sedermera #fven af kammeanritten och statskon-
toret forordade sitt, eller dirigenom att samtidigt med utgifvandet af
dom eller utslag i hofiditt eller hos kammmnritten ett exemplar déraf till-
handahélles svarande eller forklarande utan afgift, anser jag mig desto
hellre bora tillstyrka denna ldsning af frigan, som svarande och fo#-
klarande tydligen i allménhet skulle hafva stbrre fordel af en dylik anord-
ning &@n den utaf advokatsamfundet ifrigasatta. Jag forbiser doek ieke,
att den forra sadkerligen komme ait mangen géng utan gagn fSrorsaka
vederborande expeditionshafvande kostnader och besviir.

[ detta sammanhang vill jag framhalla, att ifrigavarande reform skulle,
vare sig den genomfordes i den ena eller andra af nu angifna riktningar,
komma att i form af sparad arbetstid for myndigheterna medfora en
ganska beaktansvird formén, som hittills icke blifvit tillriickligt uppmirk-
sammad. Jag syftar hidrvid pd det kéinda fbrhallande, att ett hogst af-
seviirdt antal af de expeditioner, som i hofiditterna utskrifvas 4t svarande
och forklarande, icke af dem sjilfmant utldésas. Och niir s intrdffar,
ofversandas expeditionerna for stdmpelafgiftens uttagande till Konungens
befallningshafvande, som i sin ordning remitterar dem till vederbérande
kronofogde eller magistrat, hvarefter de af dessa myndigheter vanligen
ofverlimnas till vederbdrande l#nsman eller stadsfogde. Det indrifna be-
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loppet eller bevis att hinder mdtt for dess uttagande gér darefter samma
vag tillbaka till hofritten. Allt hirmed forenadt tidsédande arbete och
besvir skulle ju genom reformen forsvinna.

Med afseende 4 siittet for reformens genomfdrande angluter jag mig
till kammarriitten och statskontoret dirutinman, att jag anser en éndring
i forordningen angdende expeditionsldsen den 7 december 1883 icke vara
nddviindig, utan torde det vara tillfyllest att gora ett tilligg till 7 § i
forordningen angiende stimpelafgifien den 2 juni 1899 af innehdll, att
frAn stdmpelafgift enligt ifrdgavarande art. skola vara befriade jamvél
svarande och gélrklarande betrdffande dom eller utslag i hoffiditt dfvensom
hos kammanrditten i de fall, di expeditionen utgifves efter anslag,

Betriiffande hirefter frigan om beredande af vederlag &t statsverket
for den minskning i inkomst, hvilken skulle blifva en foljd af den fore-
slagna friheten fran stimpelafgiften for ifrdgavarande expeditioner, kan
jag icke Dbitrida det framstéllda forslaget om beredande af sédant vederlbp:

enom motsvarande forhdjning af stdmpeln & kérandes och klagandes i

ofriitt exemplar af dom och utslag. Genom en dylik anordning skulle
néimligen kiirande och klagande i hofiitt i friga om stémpelafgiftens stor-
lek b%ifva ungefir likstillda med s6kande och klagande i sista instans,
hvilket enligt min mening komme att innebira en stor oegentlighet.

Jag har darfor tinkt mig eu annan utvdlg, som &fven i och for sig
skulle enligt min uppfattning vara af beskaffenhet att medfora afsevird
fordel.

Enligt forordningen om stimpelafgiften skall hofrittt dom eller utslag,
som utgifves till part, hvilken, utan sirskild begiran, forfattningsenligt
ar skyldig att 16sa expedition, beliggas med st4mpel till belopp af tio
kronor for forsta arket, tv8 kronor f6r andra arket och tvd kronor for
hvarje af de Ofriga. Motsvarande stémpelafgift for Kungl, Majits dom
eller utslag #r enligt samma forordning respektive 20, 5 och 5 kronor.

D4 statens kostnader for réttsskipningen vid de hdgre instanserna
under den nérmaste tiden komma att uti ej oviisentlig man 6kas genom
nya loneregleringar, synes det mig ej kunna anses obilligt att staten i
form af nagot forhojda rittegdngsafgifier atminstone delvis bereder sig
ersittning hirfor af de parter, som till hégre instans fullfélja sin talan.

Héremot torde befogad invéndning desto mindre kunna goras, som
den nuvarande stémpelafgiften madste anses sdsom varande i och for sig
sirdeles lag.

En dylik forhdjning i stémpelafgiften ej mindre for kérande och klag-
ande hos hofiditt én #fven for sdkande och klagande hos Kungl, Maj:t
— exempelvis till respektive 25, 5 och 5 kronor samt 50, 10 och 10
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kronor — skulle vdl ocksd &tminstone i nidgon man bidraga till en be-
gransmng af antalet utan fog fullféljda mal. Och att pd ett eller annat
sitt, dock utan oskiiligt fordyrande af réttsforfarandet, sbka astadkomma
dylik begrénsning synes mig vara synnerligen Onskvird, ej mindre hvad
angar sista instanserna 4n #fven i frdga om hofritterna.

Ifrdgavarande forhallanden har jag med st8d af 19 § i den for ju-
stiticombudsmannen gillande instruktion trott mig héra for Eders Kungl.
Maj:t framldgga till den uppmérksamhet, Eders Kungl. Maj:t mé finna saken

fortjhma.»

Framstzllning till Kungl. Maj:t angdende losen for
aganderdittsbevis.

Hirom har jag den 27 maj 1907 till Kungl. Maj:t aflitit en &mbets-
skrifvelse af fSljande lydelse:

»Utl en den 21 april 1906 till justiticombudsmansexpeditionen ingifven
skrift formilde Smalands med flere provinsers hypoteksférening, att en
t. f. domhafvande vid utfirdande af si kallade dganderittsbevis forfarit
oriktigt, i det han, di sidamt bevis begirts angdende en egendom, be-
stdiende af flere hemman och hemmansdelar, 4 hvilka samma dag under
samma paragraf i protokollet fér samme Z4gare lagfart meddelats, for samme
sbkande utfirdat ett bevis fér hvarje hemman och hemmansdel.

Af skriften bifogade handlingar framgick, att Norra More hiradsriit
den 10 april 1905 meddelat lagfart for Henrik af Klinteberg och hans
hustru 4 ¥) mantal n:r 1 Kylinge, 1 mantal n:r 1 Kylinge och }/i mantal
nir 5 Kylinge samt 12 mantal n:r 1 Kéirrstorp och 1 mantal n:r 2 Kiirrs-
torp jamte V§ mantal Masebo; att #ndring i dganderitten till dessa fastig-
heter sedermera icke timat; och att, sedan vice hiradshéfdingen J. E. Lag-
strom begiirt Adganderittsbevis angdende den egendom, hvard Henrik af
Klinteberg och hans hustru férenimnda dag erhillit lagfart, ifrdgavarande
t. f. domhafvande den 18 januari 1906 utfirdat sex sirskilda bevis, eller
ett for hvarje hemman eller hemmansdel samt dirvid f6r hvarje bevis
pafort Lagstrém dels 75 6re i l8sen dels 50 dre i stémpel.

[ afgifven infordrad forklaring anforde t. f domhafvanden:

I brist pa lagbestimmelser rérande f6rfarandet vid utfdrdandet af
sadana dganderittsbevis som de ifrigavarande hade t. f. domhafvanden
ansett sig bora analogivis tillimpa samma principer, som vore i lag fast-
slagna roérande beriknandet af l6sen for gravationsbevis 4 egendomar, be-
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stdende af flere hemman eller hemmansdelar. Det syntes t. f. domhaf-
vanden #fven naturligast, att nfir, sdsom i férevarande fall vore hindel-
sen, bevisen utfirdats med ledning af lagfartsboken, sirskildt bevis ut-
skrefves for hvarje 4 séirskildt uppligg i boken upptagen fastighet. Och
t. f. domhafvanden hade anseft sig sa mycket mindre bdra i sin egenskap
af tidvis fungerande t. f. domhafvande tilldimpa annat expeditionssitt uti
ifrégavarande hiinseende #n det af honom anvinda som ordinarie dom-
hafvanden meddelat, att han under sin mfmg‘ziriga domareverksamhet alltid
begagnat samma expeditionssiitt och ej heller ndgonsin fornummit, att
andra landtdomare pligade forfara annorlunda.

Min foretrfidare i justiticombudsmansimbetet fann 1 resolution den
18 oktober 1906 med afseende & hvad i férklaringen blifvit anfordt klago-
skriften icke till nigon atgird foranleda.

Uti afgifvet utlatande, i anledning af verkstilld granskning af justitie-
ombudsmannens &mbetsforvalining under ar 1906, anmirkte emellertid
lagutskottet, att, &fven om ifrdgavarande forfaringssiitt i afseende a fgande-
rittsbevis icke kunnat franleda till atal, utskottet dock ansige, att det
dirvid begagnade expeditionsséitt ingalunda vore tillfredsstéillande och borde
forekommas genom fBrtydligande i vederbdrande fOrfattning, nigot hvar-
om det dock ¢j tillkomme utskottet att vécka fBrslag.

Hirefter har hypoteksf'éremngen uti eu till mig den 20 april ingif-
ven skrift fist min uppmérksamhet & omformilda expeditionssiitt fér den
atgird fran min sida, hvartill forhallandet kunde fSranleda.l

I frdga om Hganderitisbevis finnes icke ndgot uttryckligt stadgande
i forordningen angdende expeditionsldsen den 7 december 1883.

Sedan i1 forordningens 3 § Atskilliga slag af bevis uppréknats med
bestdémmelser om den 18sen, som fér hvarje slag skall beridknas, foreskrif-
ves emellertid i samma paragraf vidare, att for amnat bevis skall, da det
¢ tecknas a foretedd handling, utan sirskildt utfirdas, berfknas en 16sen
af 75 Ore i frdga om underdomstolar pa landet och en krona 50 ore i
frdga om underdomstolar i stad.

Sistndmnda f6reskrift maste alltsd vara afgdrande vid bestimmande
af den 18sen, som skall utgd for dganderittsbevis. Héraf foljer tydligen,
att 16sen for et dylikt bevis, det ma afse eu eller flere fastigheter, aldrig
far ber#knas till hogre belopp #n respektive 75 6re och en krona 50 &re.

Mindre klart Ar diremot, nfr skyldighet forefinnes for vederbdrande
expeditionshafvande att 4t samme sokande utfirda ett enda Aganderdits-
bevis angdende flere fastigheter.
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.. ¥ér tilifallet bortseende fran den hiindelse, att fastigheterna, angdends
vilky peviscr beSires; helt eller delvis ombytt éigare efter utfirdande af
det lagfarisbevis, sokanden aberopar vid framsiallandet af sin hegdran
anser jag for min del, att forfattningen méste tolkas pd det sitt, att be-
rorda skyldighet ar for handen, nir — i likhet med det fall, hvara min
uppiidrksamhet sarskildt blifvit fist — fraga dr om fastigheter, 4 Indika
lagfart meddelats enligt ett och samma lafg artshevis. Genom aganderifts-
beviset, afSes nimligen hir allenast att fA komstateral, att andring jeke
%k’é% | ett ehda forhallande, det som uppkom i och genem niimnda iﬁgi
arts meddelande.

_ Det uti forevarande. fall anviinda expeditionssidtet har foljaktligen
ghligt it uppfatthing icke varit Ofverensstimmande med las, Men |
likhet ted min foretridare i justitizombudsmansémbstet har jay — jam-
vl med hansyn dartill att, enligt hvad jag har mig bekant, samma & pe-
{litionssatt ﬁﬁz‘ifﬁgaﬁ fven af andra domare — ansett, att hvad t. f dem-
Hatvanden salunda latit komma sig till last icke vore af heskaffenhet att
kipha thedféra ansvar sasom for mbetsfel. 1 foljd haraf och da det
Gipligt ppin ,ﬁa@mn% icke skulle varit ldmpligt att draga saken under dgm-
§td1 profalng allenast i syfte att fa klargjordt, hury ifrdgavarande for-
fatthing utl omformalda hanseende ritteligen bor tolkas, har jaor funnpi
hypeteksforeningens klagoskrift icke bora foranleda till anstallande af ita
mot t. f. domhafvanden.

Déremot synes mig anmirkta forfarandet, i enlighet med hvad lag-
utskottet uttalat, hafva adagalagt behofvet af en Einégfiﬂg 1 forordningén
aﬁigaeﬁde expeditionslosen, sa att vederbdrande @xdgsditi@ﬁﬁhﬂf\%ﬁﬁd% Faft
1} 16seh for aganderatisbevis varder klart och tydligt fastslagen; och en
sadat lagandring torde vara desto angelignare som, enligt hvad jas for-
vissat mig e, 1 flera afseendel! olika meningar yppats em sittet for ex-
pedierandet af ifragavarande bevis.

Dylik meningsskiljaktighet rdder silunda dfven betdffande det fall,
att dien, fastighet (eller den fastighetskomplex), angéende hvilken dgande-
rattsheviset beghres, ombytt Agare efter utfirdandst af det lagfartshevis,
soin sokanden aberopals vid framstillandet af sin begiiran. ) ,

. Vissa domare anse sig hir, om ock fastigheten icke sonderdelats |
olika hemmansdelar utan fortfarande i sin helhet Ages af en enda PO,
vara besdttigade att expediera ett bevis angfende hvarje fing. Om f ex.
det aberopade lagfartsbeviset giiller for A., men A. sedermera silt fastg-
heteh #ll B: oeh B. 1 sin ordning ofverlatit den till C,, hvilken sist faft
laghart; uiskrifvas tre bevis, innehdllande: det ena att, sedan A. apsifven
dag undfatt lagfart & fastigheten, den foriindring i dganderitten tilf den-
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samma, intrdffat, ati fastigheten forsdlis till B., som &fvenledes dard er-
héllit lagfart; det andra, ait sedan B. angifven dag erhallit lagfart & fastig-
heten, den forindring i fganderitten till densamma intraffat; att fastig-
heten forsdlts till C,, som #fvenledes dird erhallit lagfart, och det tredje
att, sedan C. angifven dag erhillit lagfart & fastigheten, savidt lagfarts-
nrotokellet utvisar, ndgon forindring i Zganderitten till densamma icke
intrédffat.

Enligt min mening, som ock torde omfattas af flertalet domare, kan
detta’ expeditionssiitt icke vara riktigt, utan bor &t sokanden utskrifvas
ett enda bevis, hvilket alltsd dfven bdr innehélla uppgift & den, som sist
erhillit lagfart 4 fastigheten. Det &r tydligen denna uppgift; sokanden
dnskar och hvaraf han ir i behof. Och friga ar ju icke om mer &n en
enda fastighet (eller en enda fastighetskomplex).

Atskillign domare pliga vil icke allenast af den anledning, att
fastigheten 1 fraga Omlgytt figare, expediera mer #n ett bevis. Men om
fastigheten forsdlts i olika hemmansdelar och sdlunda vid tiden for dgande-
rittsbevisets utfirdande figes af flere personer, som hvar for sig fatt l&gf
fart, anse dessa domare sokanden vara skyldig att 16sa bevis till det antal,
hyartill de dévarande iigarne uppgé. Riktigheten af denna mening, for
hvilken Atminstone ganska goda skil torde kunna dberopas; bestrides emel-
lertid af andra domare, som under framhaillande daraf, att till gruad
for dganderittsbeviset Aberopats eit enda lagfartsbevis, anse sig bora
dfven 1 detta fall expediera allenast ett bevis.
~ Under édberopande diraf, att dganderittsbevis icke omnémnes varejsig
i forerdningen om expeditionsldsen eller i stimpelpappersforordningen; hélla
nigra domare fore, att skyldighet for dem att utfirda aganderdtisbevis
icke foreligger, om de ock aldrig soki omsiitia denna sin asikt 1 praxis:
Antagligen ar det emellertid en” dylik uppfattning, som legat till grund
for det af ett par domare anvinda forfarandet att, di aganderdttsbevis
begirts angfende en fastighet, som &nnu icke inforts i lagfartsboken; och
utfirdandet af beviset alltsd foruisaite en granskning af dldre lagfarts-
protokell, sokanden paforts forutom 75 ore i losen jamvél en sérskild af:

ift, varierande allt efter antalet af de protokoll som sdlunda granskats;
or »arkivforskning». Tydligen maste, enligt min mening, ett sadant ex<
peditionssiitt vara oriktigt.

I afseende & genomfbrandet af den af mig nu ifrdgasatta lagandringen
tilliter jag mig till sist att framhélla, att den losen, som ifrdgavarande
forfattning, rdtt tillimpad, nu tillerkéinner vederbérande expeditionshaf=
vande for dganderittsbevis, i vissa fall maste anses sésom val lag; ech
synes det mig vara limpligt, att, i ungefirlig ofverensstimmelse med hvad
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sorn gillel om losen for gravationsbevis, storleken af 5sen for dgande-
thtisbevis Atminstone 1 viss man gores beroende af det besvir, som be-
visets utfardande maéste anses medfora.

_ Om den brist pa tydliga eller uttdmmande lagbestimmelser, sem en-
-hgt min mening 1 forevarande hinseende foreligger, har jag med stéd af
19 § 1 den for Riksdagens justiticombudsman géllande instruktion ansett
taig bora hirmed hos Eders Kungl. Maj:t gbra anmilan, till den uppmirk-
samhet Eders Kungl, Maj:t ma finna saken fortjéna»

Framstillning till Kungl. Maj:t angiende inrdittande af en siir-
skild hofrsitt for Norrland.

till Kungl: Majit har jag den 15 juli 1907 afltit en si lydande
skrifvelse: !

»UH sitt den 6 juni 1884 afgifna betéinkande i fréga om rittegdngs-
visendets ombildning yttrade nya lagberedningen: »S@gan den aldre lag-
beredningens forsta yttrande afgafs, hafva i étskilliga landsdelar intradt
f@l‘%@i‘iﬂ%&r 1 folkmangd, industri och samfiirdsel af den beskaffenhet, att
en forandring afven i hofrittsindelningen synes vara, om ock ej ur pre-
cessuell synpunkt ovillkorligen nddig, dock i hog grad praktiskt limplig
eeh &gﬁéli%- . Sarskild uppmirksamhet forijina hirvid de nerrlindska
landskapen; hv

ilka_erhéllit en stiandigt viixande betydelse, som for ett hilft
sekel sedan knappt kunde forutses. Det beroende i ekonomiskt afseende, hvasi
saval sidder som landsDygd pd den tiden stodo till hufvudstaden, har
lamnat lum for en sjalfstindigare stdllning, och affirsrérelsens eemtrum
&t icke llka uteslutande som forr befimtligt 1 Stockholm. P4 sidan grund
berde med allt skal kunna antagas, att 6fverviigande fordelar skulle upp-
std for den loftesrika norrlindska bygden, diirest iifven rittsskipningen i
hogre instans flyttades ndrmare affiirslifvets nya hufvudplatser. Ur denna
§Zﬂpﬁﬂkﬁ forestaller sig beredningen, att frigan om inrdittandet af en sér-
skild hofatt for Norrland eller rittare sagdt for de nordligaste linen bér
utan uppskof tages under omprofning» Forstirkta lagberedningen, som
den 20 juni 1887 afgaf yttrande ofver berdrda betinkande, bitrddde uti
forevarande afseende nya lagberedningens forslag.

Den sélunda vickia frigan om inrittande af en sirskild hofiditt for
de norrléndska ldnen eller vissa af dem har sedermera vid olika tillfiillen
gjorts till foremal for enskilda motiondrers framstiillningar till Rikséﬁg;@ﬁ-.

Salunda vacktes vid 1896 ars Riksdag, i anledning af Kungl. Majits
dd gjorda framstéllning om ofwerflytining af en division af Gota hoffitt
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till Svea hofiditt och om beviljande af dérfor erforderliga medel, i sdval
forsta som andra kammaren motion om afslag & denna framstéllning och
om skrifvelse till Kungl. Maj:t med anhdllan, att Kungl. Maj:t tacktes
efter foreghende utredning till en kommande riksdag géra framstallning
om beviljande af medel for inréttande i nigon af de norrlindska staderna
af en sirskild hofifitt for Norrland.

Uti dessa motioner, af hvilka den i andra kammaren véckta var un-
dertecknad af tjugutva norrlandsrepresentanter, yttrades, bland anmat:

Om de sarskilda hoffvitterna inom mellersta och sbdra Sverige haft
till dndamil att hvar inom sin ort underlitta mdjligheten for rittssokande
parter att med mindre omgdng och tidsutdrskt och pd ett bekvamare siitt
dn genom anlitande af en central Gfverdomstol fa sina réttstvister prot-
vade | hogre instans, s hade emelllertid denna formén helt och hallet
undandraga Norrland. Adt detta skett under en tid, di nidmnda lands-=
del dnnu var glest bebyggd, medan dess néringslif &nnu var ringa ut=
veckladt och innan énnu ndgra industriella anldggningar af betydenhet
diir forekemmo, vore ju icke ndgot anméirkningswiirdt och kunde vl gj
heller i regeln medfra ndgra kiinnbara olfigenheter, men under nuvarande
forhallanden torde det val knappast finnas nigon ort inom Sverige; soin
mer dn Norrland vore i behof af den férman de hittills mést sakna, men
som det mellersta och stdra Sverige under si mdnga &r fatt tillgodonjuta.
Till de fordelar i allminhet, som genom tillvaron af en ofverdomstol
inem orten bereddes en dylik ort, skulle i friga om Norrland afven till-
komma négot annat, som vore af den allra stdrsta betydelse. Norrlands
industri och dess diirur uppkomna affirsforhdllanden vore af en beskaffen-
het, som i myeket skilde sig frén hvad i sadant afseende fsrekomme inem
ofiga delar af landet, och de rittstvister, som dar uppstode, finge déri-
genom ocksd helt naturligt eu siiregen, frin tvister inom mellersta och
sodra Sverige skild karaktir, for hvars bedémande erfordrades inblick i
och kinnedom om de norrlindska forhallandena. En sdrskild hoffiitt for
Norrland skulle sdlunda hafva till uppgift icke blott sisom de ofriga hof-
ritterna att genom de mindre afstinden mellan underritterna och sitet
for ofverdomstolen limna ortens befolkning ett ldttare och bekvamare till-
trdde till denna sistnimnda, utan #fven och hufvudsakligast att lémna
demstolens ledamoter tillfille ait sétta sig mera in i och erhélla en n@§=
grannare kunskap om dessa for orten speciella forhallanden, &n som kunde
vara méjligt pd en langt afligsen plats, déir dessa forhallanden vore okénda:
Och otvifvelaktigt vore, att en sidan kinnedom skulle astadkomma en
sikrare och rittvisare lagskipning och undanrddja manga tillfillen il
misstag och missuppffatiningar.
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Motionerna lyckades vl icke tllvinna sig Riksdagens hifall At
deras, sgfte emellertid behjirtades af ett stort antal af kamramay Jeda-
motel faingar saval af den i Riksdagen forda diskussionen som af om-
rostnmgsresultatet.
l,yiﬁ%@ﬂ-im—g’é@de ofJFR2kild hOfiTT fir Norrland fick §§&8$8{3
hvila 411 1904 ars Riksdag, da den anye upptogs genem motoner i af-
iffliiga norrlandsrepresentanter. ) .

fl en af dessa motioner anfirdes, efter redogirelse fir nya lag-
beredningens ofvanberdrda yttrande, bland annat: _ o

»Den skildring af de norrlindska landskapens wtveckling, som 1 4o
anforda ordeq innehalUed galler afven for den tid, som forflutit, sedan
orde pedskaofvos: ' Ty ingen lirer vil kunna pastd, att ptve khﬂggﬂ
under de senast gangna tjugu dren stdtt stilla. ~Tvirtom. b &
hat tillvixt, industri och “naringar tilltagit; §£§H§H§%g och den dagfiea
mfarenheten gifva harpa tydliga bevis, Att under sidana forhdlla ¢,
da naturligen dafven domstolarnas verksamhet allt mera ‘i%gg@ 1 %ﬂﬂ%gf
tanken foies tillbaka till fragan om inrittande af en sirsidld hofr L
de norrlindska lanen eller vissa af dem, torde g forundra; kommsr s
hartill, att den vig, pa hvilken man slagit in for att sdka bereda en spab-
bare ritésskipning 1 andra instansen — Svea hofsitts forstirkning med
{iitst en division och sedan ytterligare e, hvarigenem namnda h@fﬁ%ﬁﬁ
?fﬁeﬁal fiumera vaxt till ett antal af 36, ndmligen en president 9¢

etfiofern ledamster, forutom tjinstemin, ordinarie eller extra ordinarie

larer vidare kunna foljas utan att dfventyra nodig enhet gch sam-

ﬁ?&hhéllning inom &mbetsverket.» '
* anledning af motionerna hemstillde vederbérande HE%{S%% %{%&%
hoiths or

8-
dagen skulle i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhdlla, det Kung S
taga under omprofning frigan om inrittande af §§¥§1$ij;€f e
Horridndska lanen eller vissa af dem samt efter verkstalld wiredning af
g}ﬁl‘ﬁ‘&’éﬂ samtliga ouga fragor, som hirmed kunde dga sammanhang, fram-
'Ietfa Br Riksdagen det forslag, som af utredningen kunde foranle %
titl stod for sin hemstillan anfSrde utskottet, efter att hafva framhallit
det gtota antalet af balanserade mal i Svea hofritt, bland annat:

. Inrattandet af en hofiiitt i Norrland skulle @ﬁiig’é utskoftets %ﬁg&:
Hﬂ%}% verka fordelaktigt icke blott for allminheten, som i é@ﬁﬁ&.gﬁ %8%
skulle finna ett okadt riittsskydd, uten &fven pd ofverdomstelen §gq : | 48
att; enligt hvad utskottet forestilide sig, den nya hofsétten skullé | Siome
§¥8ﬁ8¥ﬂéﬂ; 4h 1 Svea hoffitt kunde 4ga rum, rekryteras bland unose map,
§6i bBotjat sm tjanstgoring vid de norrlindska underdomstolana gch sa-
ledes redan vid intradet i hofiiitten till deltagande i domaregoromil dai-
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stddes H4gde en erfarenhet om norrlindska forhallanden, som andra forst
genom och under arbetet i hofritten finge tillfille att forvérfva. Vidare
och framftr allt utgjorde det ett viktigt statsintresse att pa allt siitt med
det ofriga riket sammanbinda den stora nordliga landsdelen. Icke bloit
den alltjimt fortgdende ekonomiska utvecklingen dérstides utan Afven
nationella och kulturella synpunkter betingade nu en helt annan uppfait-
ning af forhallandena #n i forna tider, d4 man i de norrlindska provin-
serna sdg endast utmarker, under det att Ofriga landsdelar rikligen for-
setts med institutioner af allehanda slag.

Bada kamrarna afslogo dock utskottets hemstfllan och de i imnet
vickta motionerna. De hufvuclsakliga skil, som hérfor anférdes, voro:
att den Okning af antalet balanserade mal i Svea hofiditt, som under de
sist forflutna aren visat sig, kunde anses sasom tillfillig; aif, ddrest emel-
lertid mélens antal framdeles skulle visa eu konstant dkning, Kungl. Maj:t
icke torde underlata att for Riksdagen framligga forslag till nddiga at-
girder for rittsskipningens jdmna fortgdng, hvadan det icke torde vara
nddvindigt, att Riksdagen i denna friga toge initiativet; och it det dess-
utom vore olimpligt att for nirvarande, di forslag om reformerande af
vir domstolsorganisation vore att motse, uppritta en ny Ofverdomstol,
som sedermera mdjligen kunde finnas obehéflig.

Emellertid anbefallde Eders Kungl. Maj:t ar 1905, pd hemst4llan af
davarande statsraddet och chefen fOr justitiedepartementet, Svea hoffrditt att
afgifva underddnigt utldtande betréffande behofvet och l&mpligheten aff
inrfittandet af en s#rskild hoffiditt f6r de norra delarna af riket. Enligt
hvad note ur statsrddsprotokollet f6r den 13 april 1905 utmérker, anférde
departementschefen till stdd for sin hemstillan: att fSrslag om inréttandet
af en sirskild hoffditt fér de norra delarna af riket pd senare tider gang
efter annan framsitéllts; att med den starka utveckling, hvari dessa lands-
delar vore stadda, inrfittandet af en sddan hoffifitt syntes departements-
chefen vara en tidsfraga; att det visat sig, att Svea hoffeditt icke med
sju divisioner medhunne det arbete, hofiédtten hade att fullgbra, ity att
fran och med ar 1901 antalet balanserade mal alltjimt Skats och vid 1903
ars slut natt en sadan hdjd, att det befunnits oundgingligen nddigt att
vidtaga atgirder for balansens minskande: att Kungl. Maj:t dirfér, i en-
lighet med hoffrittens framstdllning, den 27 maj 1904 f6rordnat, att hof-
rétten skulle forstirkas med en extra division under ett ir frén den 1
september 1904; att hoffrditten sedermera uti underdénig skrifvelse hem-
stéllt, att den extira divisionen madite fi tjéinstgbra ytterligare ett ar; ait,
sdvidt man kunde beddma af arbetsresultatet under ar 1904, det syntes
vara ait befara att, direst e tillstrémningen aff mal minskades, behofvet
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af den édttonde divisionen komme att blifva konstant; samt att, dd ett vi-
dare fortgidende pé den forut inslagna vigen att 8ka antalet divisioner i
hofratten icke syntes departementschefen bdra ifrigakomma, departements-
chefen ansige tiden nu vara inne att taga under allvarlig omprofning
frdgan om inrdttande af en ny hoffitt.

[ det utlatande, hofritten pd grund af forenimnda nddiga befallning
den 20 december 1905 afgaf, upptog hofrdtten till en borjan till besvar-
ande spoOrsmélet, huruvida behofvet af en attonde division inom hofiitten
kunde antagas blifva konstant eller icke; och yttrades hirom bland annat,
att fragan, huruvida behofvet af den éttonde divisionen blir stadigvarande,
kan sdgas vara hufvudsakligen beroende dirpd, om i antalet inkommande
vademal, sddant det visat sig frdn och med ar 1902, intréider visentlig
och bestaende nedging; att minskning med ett mindre betydande antal
eller under enstaka ar icke synes blifva tillfyllest, helst arbetskraft bor
beriknas for afarbetande af den befintliga balansen af vidjade mél och
den balans, som kan tillkomma pd grund af tillflliga stegringar i det
vanliga antalet inkommande mdl; att omstindigheter, som intill tiden
for utlatandets afgifvande forekommit, icke gifvit anledning att forutsiitta
atergang 1 antalet inkommande vademal; samt att det jdmvil pd grund
af tidigare erfarenhet syntes foga antagligt att, med stigande folkmingd
och fortgdende utveckling sérskilt inom de delar af landet, som tillhéra
Svea hofritts jurisdiktionsomrade, det efter hand skall i det hela uppstd
sadan verklig och varakiig minskning i hoffriittens arbetsmaterial, att den
attonde divisionen kan undvaras.

Sedermera har hoffditten uti underdinig skrifvelse den 1 oktober
1906 anfort, att behofvet af den exira divisionen fortfarande kvarstode,
och att detta behof vore sd stadigvarande, att hofriitten ansett det kunna
ifragasittas, huruvida icke atghrd genast borde vidtagas for den extra di-
visionens uppfdrande pd ordinarie stat.

Hérmed &r silunda konstateradt, att den Skning i Svea hofiitts ar-
betsborda, som bragtes pa tal vid 1904 ars riksdag, icke, ssom di for-
menades af motstandarne till forslaget om inrittande af en siirskild hof-
ratt for Norrland, varit allenast tillfillig; och fbljakiligen har ocksd ett
af de aberopade hufvudskilen mot samma f8rslag bortfallit.

Uti sitt ofvanberdrda underdaniga utlitande af den 20 december 1905
forklarade sig emelllertid hoffriitten anse, att hofrittens nuvarande storlek
icke medférde nagra egentliga oldgenheter; och de fordelar, som for den
réttssbkande allménheten eller eljest ur processioll synpunkt kunde under
nu gillande rittegangsordning vinnas genom upprittande af en sirskild
hofitt for de norra delarne af riket, vore, enligt hofrittens asikt, alltfor
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ovisentliga att kunna i ock for sig utgdra grund for vidtagande af en
atgird, som icke ens kunde betecknas sisom i 6fvervigande grad ldmplig.

Till stdd for sin sdlunda uttalade asikt, att hofriitens nuvarande stora
omffatining — 40 ledamdter — icke medférde ndgra oldgenheter, yttrade
hofritten bland annat: Hvad anginge farhdgan ait eu hofvitt, bestdende
af eit stdrre antal divisioner, skulle sdsom helhet betraktad komma att
sakna tillricklig kinnedom om de personer, som Onskade ait vinna fast
anstiillning inom verket, s vore att mérka, hurusom den tid, under hvilken
den extra ordinarie tjinstemannen nddgades tjinstgdra i hofrétten innan
fraga uppstode om erhdllande ens af fSrordnande att sdsom vikarie uppe-
hélla ordinarie tjénst, enligt hvad erfarenheten visade, blefve ganskaldng.
Da tjinstgbring sdsom fiskal eller foredragande i brottmal i regel ledde
till férordnande att bitrdda hoffréitten i egenskap af adjungerad ledamot
och dérigenom till befordran inom ledamotsgraden, vore det for hofiéitten
i frimsta rummet af vikt att gbra ett godt urval bland dem, som efter-
striifvade fiskalsforordnande. Aspiranttiden pligade for dessa uppga till
minst tvd 4r, ofta nog till tre ar och dirutdéfver. Under forutsdtining af
triigen tjlnstgdring under denna tid torde dérfér god ledning for be=
démande afvederbbrandes sttrre eller mindre duglighet kunna inom hof-
réitten vinnas. Efter erhdllet férordnande komme for offrigt tjéinsteman-
nens skicklighet att under lang tid siitas pa yiterligare prof, innan han
undfinge ordinarie best&llning,

Sedan hofréttens ifrdgavarande yttrande afgafs, ldrer omformilda aspi-
ranttid hafva nagot fborkortats. Afven om man fir antaga att erhéllande
af fiskalsforordnande for ndrvarande i allminhet forutsiitter tvd drs fore-
gdende tjinstgbring i hofritten. kan emellertid denna tid, ehuru visser-
ligen i och for sig ganska lang, icke vara tillriicklig for att hofréttens
alla ledaméter skulle kunna erhdlla kiinnedom om fiskalsaspiranternas dug-
lighet. Under dessa tvd ar har nimligen vederbdrande aspirant icke
varit indelad till tjénstgdring pd alla divisionerna, och han har endast i
mindre omfatining varit i tillfille att i arbetet bitrida enstaka ledamdter
pd de divisioner, 8 hvilka han icke varit indelad. Faktiskt &r ocksi, att
allt emellanat intriffat, att fiskalsforordnande meddelats, ehuru ett afse-
viirdt antal ledamoter f6r bedémande af den fSrordnades lédmplighet varit
hénvisade uteslutande till hvad andra kift att i sadant hinseende formala.

Bertrda omstindighet, sammanstilld dirmed, att en naturlig, for offrigt
af erfarenheten bekriftad obenigenhet fSrefinnes mot att gicka de for-
hoppningar i afseende & framtida fullmakt 4 ledamotsbestéllning, som forsta
fiskalsforordnandet ingifvit, miste enligt min mening vvara af beskaffenhet
att kunna menligt inverka pé hofrittens rekrytering. '
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Om man ock, di ett fiskalsforordnande ju forutsitter, att den for-
ordnades duglighet vitsordats af atskilliga ledamdter, i allménhet far utgd
ivén, att han skall komma att pd ett forsvarligt siitt fullgéra sina Alig-
ganden; @r 1 allt fall den mojligheten naturligtvis icke utesluten, att en
annan, som gétt miste om forordnande pad den grund, att han icke kemmit
| tilllle av dgna sin arbetskraft &t inflytelserikare ledaméter och folj-
akiligen icke blifvit af dem kénd, skulle visat sig vara vida skickligare
och 1 dffrigt 14mpligare.

I samma mén som hofritten tilltagit i omfatining hafva naturligtvis
dfven for hvarje sirskild ledamot tillféllena att erhdlla kiinnedom om dug-
1iglh@ten hos haradshofdingarnes vikarier och dessas limplighet f6r domare-
kallet minskats. Hofréitten kan foljaktligen numera mindre én tillférene
pa ett tillfredsstallande siitt fylla sin sirdeles betydelsefulla uppgift i af-
geende & Aaterbesdttande af lediga hiradshdfdingeimbeten, likasom risken
att alldeles olampliga personer erhilla upprepade forordnanden att forvalta
dessa viktiga @mbeten blifvit dkad. Att detta forhdllande kan innebira
fara for ritfsskipningen i dess helhet, synes mig ligga i ?}P@n dag.

| samband harmed vill jag erinra dirom, ait enligt hofriittens arbets-
ordning endast tvd divisioner deltaga i behandling af fragor om tjdnst-
ledighet for underdomare och om fdrordnande att forvalta underdemares
drnbeten. Denna anordning, sasom nodfallsutviig tvifvelsutan limplig,
mndste anses utgdra ett talande bevis for, att hofritten med dess nuvarande
omfdttning ar sd stor, att den icke kan, sisom sig bor, fullgbra alla sina
dligganden. Och i enahanda afscende kan aberopas det stadgande i arbets-
ordningen, enligt hvilket presidenten bemyndigats att frn deltagande i
plenisarmantriden befria ledamiter & division, som handliigger uteslutande
vidjade och instimda saker.

Betrtiffande de olagenheter, hofriittens nuvarande storlek medfor, ma
slutligen ingalunda forglommas, att den ledande och &fvervakande verk-
samhet, som enligt hofiritternas arbetsordningar tillkommer presidenterna,
omdjligen kan blifva till s& stor nytta som afsetts, dé, sisom fallet #r i
fraga om Svea hofiiitt, det giller att leda och ofvervaka arbete, som skall
utforas af ett hundratal ordinarie eller extra ordinarie tjinstemén.

Utl _sitt ofvamberdrda utlitande den 20 december 1905 yttrade hof-
ritten vidare:

Sasom skal for en hofiditts upprittande i Norrland hade andragits,
att Norrlands industri och de dérur uppkommande affirsforhéllanden i

cket skilde sig fran hvad i sidant afseende forekomme inem &friga
delar af landet, och att réttstvister, som i Norrland uppstode, silunda
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finge en siregen, frdn tvister inom mellersta och sddra Sverige skild
karaktér, i foljd hvaraf for deras beddmande fordrades en djupare inblick
i och kéinnedom om de norrlindska férhillandena. En hofditt for Norr-
land skulle dérfér hafva till uppgift bland annat att ldmna domstolens
ledamdter tillfille att sftta sig mera in i och erhalla en noggrannare kun-
skap om berdrda for orten speciella férhillanden 4n som kunde vara mdj-
ligt pd en langt aflligsen plats, ddr dessa forhdllanden i allménhet vore
okiinda. — De réttegamgsmél, som sdlunda dsyfiades, vore, enligt hvad
hofiditten antoge, hufvudsakligen sidana, som pa eit eller annat sitt hade
sammanhang med skogshandteringen och trivaruindustrien, sdsom ritte-
gangar angdende fgande- eller nyttjanderiitt till skog, oloflig skogsafverk-
ning, trivarufdrsiljningar med mera dylikt. Mél af samma och liknande
beskaffenhet inkomme dock till hoffritten i rétt stort antal jimval fran
andra landsdelar, dir skogsniiring i stbrre skala bedrefves, sasom i Dalarne
och Virmland. I de norrlindska milen tvistades visserligen ofta om j&m-
forelsevis h6ga viirden, men diremot kunde om samma méil knappast med
skidl siges, att de i allminhet i jimforelse med dylika mal fran Dalarne
och Virmland vore af nigon verkligt séregen karaktir. Da mal, som har
afeéiges, ar fran ar i betydande antal hos hofritten handlades, tillignade
sig hofrittens ledamdter ganska snart god fortrogenhet med de speciella
forhéllanden, som komme till synes i sidana mél och for domaren vore
af vikt att kiinna. En del af domstolens ledamdter hade for ofirigt redan
tidigare under tjinstgdring sdsom underdomare varit i tillfélle att forvarfva
dylik erfarenhet. Det hade anfbrts, att vid en 6fverdomstol i Norrland
domstolsledamdterna antagligen skulle komma ait besitta en mera full-
stindig fortrogenhet med och stbrre vana vid ifrdgavarande slag af mél
och att dirigenom mélens afgbrande i 6fverdomstolen borde kunna under-
lattas. Forhallandet vore emellertid att, sividi den tyngande beskaffen-
heten hos mal, som hiir afsdges, icke berodde mera uteslutande pé malens
vidlyftighet eller diri fSrekommande svirldsta juridiska sporsmal, de své-
righeter, som mbtte, merendels hirrérde diraf, att processmaterialet sadant
det foreldge i underriittens protokoll icke 1#mnade tillricklig utredning
betrdffande speciella omstindigheter, som kunde hafva inflytande p& fore-
liggande fragors beddémande, och ait hvad i berdrda afseende bruste icke
kunde ersittas blott genom erfarenhet i allminhet om tvister af dylikt
slag. I verkligheten hade denna erfarenhet dirfér, ehuru nyttig, ganska
underordnad betydelse sdsom medel att for 8fverdomstol underliitta sjalfva
afgérandet af malen.

Emot hvad sdlunda af hofritten anfbrts kan till en bdrjan anmérkas,
att do inom Norrland uppkommande rittstvister, som kunna hafva en
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siregen; frdn tvister inom mellersta och sodra Sverige skild karaktdr,
ingalunda aro inskrankta till de af hoffriitten angifna slag af mél. I jam-
bredd med Norrlands storartade uppsving pi 4tskilliga omraden hafva dér
undan for undan uppkommit komplicerade rittsforhillanden, till hvilka
man 1 allmanhet icke fimner motsvarighet inom ofriga delar af vért land.
Den sarskilda lagstifining for Norrland, som under senare tider ansetts
erforderlig, larer for ofiigt i och for sig vara ett tillfyllestgbrande bevis
{or; att forhdllandena dédr i méngt och mycket iiro af siiregen art,

Att en del af de for Norrland typiska réttegingsmélen forekomma
afven i Dalarne, likasom, fastin i mindre mén, uti Virmland, ér vil sannl.
Men denna omstindighet kan tydligen desto mindre 8beropas sfsom skil
mot inrdttande af en sarskild hoffrditt for de nordligaste delarne af riket,
som inom Dalarne och Virmland ndgon 6nskan icke forsports och rim-
ligen ¢ heller larer kunna forefinnas om dessa landskaps utsondring frdn
Svea hoffratts jurisdiktionsomrade, dit de genom sitt lige och sina t%fhék
landen i offrigt naturligen hora.

Utan tvifvel forvarfva hofrittens ledaméter med tiden en ganska god
fortrogenhet med de speciella norrlandsmalen. Men sdsom %iggand@ i
sakens egen natur bor det 4 andra sidan icke kunna utgbra foremal for
bestridande, att en synnerligen beaktansvird fordel i afseende & dessa
méls materiella préfning skulle vinnas dédrigenom, att afgdrandel af 'de-
samma blefve ofverlamnadt it domare, som lefde och verkade midt i de
forhallanden, ur hvilka tvisterna uppkommit.

Riktigt kan mojligen — sdsom hoffrfitten anmiirkt — vara att de
svéarigheter, som for nérvarande méta vid afgérande af norrlandsmélen,
merendels harrora daraf, att handldggningen vid underritten ér bristfillig,
1 det protokollen icke lamna upplysning om alla de faktiska omsténdig-
heter, som kunna vara af vikt vid malens beddmande, och naturligtvis
kan icke. erfarenhet i allménhet om mdl af dyliki slag ersiitta hvad 1 be-
r6rda afseende brister. Hoffrditten har emellertid hiir gitt vid sidan om
sakens karna. Med otillfredsstillande protokollsforing vid underritten
riskerar man gifvetvis alltid ett materiellt ofillfredsstiillande domslut i
hofratten. Man méste dga utgd frén, att underriittens protokell innehdlla
alla nodiga faktiska upplysningar; och 4r denna forutsittning for handen,
ar det ock, sésom antydts, uppenbarligen for rittsskipningen i hofiiitten
fordelaktigare, om afgorandet anfortros 4t ledambter, som genom vistelse
och verksamhet i Norrland forvirfvat djupare inblick i och kiinnedom em
de siregna forh&llandena dérstides, #n om afgbrandet ir dfverlimnadt &t
ledamdter; hvilka om samma forhillanden icke hafva annan kunskap in
de genom studier af rittegngshandlingar kunnat forskaffa sig.
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Hofriittens nyssberdrda uttalande innebdr for ofrigt eit indirekt er-
kénnande, att hoffriitten icke kunnat pa ett tillfredsstéllande sitt fylla den
af sina funktioner, som gir ut pad att vaka 6fver att kandhafvandet af
rittsskipningen pd landet icke anfbriros at andra &n fullt kompetenta
domare; och det af hofrétten anmirkta forhallandet utgér, i enlighet med
hvad redan anfBrts, eit skil {or inrdttande af en sirskild norrldndsk hof-
ritt, hvarigenom ju skulle mdjliggéras en bittre uppsikt Sfver hérads-
hofdingarnes vikarier.

Sedan hoffritten pa anfbrda skdl kommit till det resultat, att de for-
delar, som fbr den réttssékande allminheten eller eljest ur processuell
synpunkt kunde under nu géllande réttegangsordning vinnas genom upp-
rittande af en sirskild hofrditt for de norra delarne af riket, vore alltftr
ovisentliga att kunna i och for sig utgbra grund for wdtagande af en
dylik genomgripande atgird, yttrade hofidtten vidare:

Mot den ifrigasatta fordndringen syntes déremot tala, att den orga-
libation af hoffiditt i Norrland, som nu kunde ske, antagligen icke komme
att under synnerligen ling tid blifva bestdndande. En reform i ritte-
géngsordningen torde n#mligen fOrestd, medfSrande i regel muntliga och
omedelbara f{orhandlingar jdmvil i mellaninstansen, och en sddan reform
skulle uppenbarligen i fréga om &fverdomstolarnes forliggning, storleken
af personalen i hvarje sddan, domstolslokaler med mera betinga helt andra
anordningar, 4n som kunde ifrdgakomma under nuvarande férhéllanden.

Afseviird betydelse lirer emellertid icke kunna tillmitas denna hof-
rédttens invindning. Den piténkta, af hofidtten antydda reformen har
sedan lidng tid tillbaka anvindts sdsom eitt bekvimt vapen af dem, hvilka
motsatt sig partiella fndringar i afseende & processforfarandet. Men allt
efter som aren gatt, har detta vapen fbrlorat sin skirpa. F&r nirvarande
lgrer ingen kunna forutsiga, nir ifrdgavarande reform skall kunna genom-
foras. For offrigt anser jag det vara uppenbart, att just denna reform
skall nddvindiggéra en sérskild &fverdomstol i Norrland, om ock helt
naturligt en dylik modern domstol i vissa mindre betydelsefulla afseenden,
sasom 1 fradga om personalens storlek, skall komma att kréfva andra an-
ordningar 4n som under nuvarande fdrhdllanden kunde ifrdgasiittas; och
vill jag i1 detta sammanhang ej underlita att framhalla, hurusom lag-
beredningen i sitt ofvan anmiirkta utldtande tydligen ansdg sig bora till-
styrka inrittande af eun sirskild hoffiditt for Norrland alldeles oafsedt om
beredningens hufvudfdrslag vunne bifall eller icke.

Slutligen anfSrde hofdtten uti sitt ifrdgavarande utlitande:

Pa en annan fraga af storsta vikt ville hofiiitten fista uppmérksamhet.
Hofrétten syftade hidr pa fragan, huruvida det skulle i l&ngden lata sig
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gbra att pa ett fullt tillfredsstillande siitt besiitta ett stérre antal ledamots-
platser inom en hofiétt i Norrland. Den fSrsta uppsittningen af en sidan
hofréitt blefve naturligtvis underliittad ddrigenom, att enligt villkor i 16ne-
staten for Svea hofriit de atta yngsta assessorerna vore jimte de fyra
yngsta notarierna och de tva yngsta fiskalerna underkastade skyldighet
att lata sig till annan hoffedtt forflyitas. — De unga jurister, som nu
efter slutad tingstjénstgbring #gnade sig &t Svea hofidits tjdnst i syfte
att dérstides vinna anstdllning till en borjan sasom tillférordnade fiskaler
och sedermera sdsom ledamdter, vore under den tid, som forfléte innan
figkalsforordnande kunde erhéllas, ¢j sillan i tillfille att samtidigt tjénst-
gora i andra #mbetsverk eller hos Riksdagen och dirigenom bereda sig
bidrag till lefnadskostnadernas bestridande, pd samma gang de till fromma
for sin utbildning fSrvirfvade erfarenhet inom olika omriden af stats-
forvaltningen. D& ju hofiditen i fSrekommande fall bland flera sbkande
till fiskalsfrordnande valde den eller de mest framstiende, miste intriffa,
att en eller annan aspirant icke erhélle den 6nskade anstéllningen, men
da han under aspiranttiden kunnat 4t sig bevara befordringstur inom
annat dmbetsverk, borde ni&mnda tid &ndock ej vara gagnldst forspilld.
Majligheten att under vintetiden genom arbete utom hofritten férskaffa
sig inkomst bidroge ock att inom hoffrditten kvarhdlla mingen dugande
ung man, som eljest af ekonomiska skil till&fventyrs icke skulle kunnat
afvakta tillfille till befordran i verket. Till fljd af sidana orsaker hade
det hittills 1 allménhet varit god tillgdng pa aspiranter till fiskalsfor-
ordnanden, och ndgon egenilig svérighet badde icke mditt ait rekrytera
hofrittens personal med goda férmégor. Uppenbart vore, att férhallandena
skulle i ofvanberdrda hénseende for de e. o. tjlinstem&nnen stélla sig vida
ogynnsammare 1 en norrldndsk stad, dir enahanda tillfillen till extra
inkomster for ett flertal unga jurister ej fdrekomme och dir ett miss-
lyckande att vinna anstillning inom 6fverdomstolen ofta nog vore liktydigt
med flera ars forspilld tid. Antagligen skulle ock anstillning vid hofiditt
i norrlindsk stad i allminhet anses mindre efterstrdfvansvird &n mot-
svarande anstillning i de ofriga hofritterna, och den faran lige niira till
hands, att en till stad i Norrland férlagd hoffiditt i saknad af tillféllen till
urval alltfor ofta skulle nddgas i maktpéliggande tjinstgbring anviinda
och sedermera bland sina ledamdter upptaga personer, som icke dgde goda
kvalifikationer. Toges tillika i betraktande, att tillfille :att erhalla for-
flytining till verksamhet pad sydligare platser foretrddesvis torde yppas
for de skickligaste bland personalen, och att dessa tillféllen antagligen icke
ofta skulle ldmnas obegagnade, syntes icke saknas anledning till allvarliga
farhagor uti ifrdgavarande h&nseende.
Justiticombudsmannens dambetsberitielse till 1908 drs Riksdag. 18
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Hvad angar dessa af hoféitten anforda skl mot inrédttande af eu sir-
skild hoffditt f6r Norrland — Indika uppenbarligen med ungefiir samma
befogenhet skulle i hufvudsak kunna, aberopas for forflytining af hof-
ritterna i Jonkdping och Kristianstad till Stockholm — ma det visserligen
medgifvas, att Svea hofritt; i afseende & personalens rekrytering har pd
grund af sin forldggning ett visst foretride framfor de ofriga hofritterna.
Men ingen opartisk ldrer kunna pastd, att berdrda omstindighet haft den
verkan, att Svea hoffriitt i allminhet lyckats forvirfva sig kunnigare, skick-
ligare eller 1 Offrigt ldmpligare ledamdter 4n ndgon af de andra hof-
rétterna. Och likasom det hittills icke mdtt ndgon svarighet for Gota hof-
ritt eller for hofriitten 6fver Skdne och Blekinge att erhilla dugliga leda-
mdter, synes man ej heller béra hysa farhdgor for att svarighet hirutinnan
skulle uppstd for en hoffiditt i Norrland. Med erfarenhet om den kérlek
och det intresse, hvarmed de, som fédts och fosirats i Norrland, stidse
omfatta denna landsdel, torde man fastmera vara berditigad till antagande,
att en till en norrldndsk stad forlagd hoffditt i sinom tid med latthet
skall kunna rekryteras uteslutande med norrlindska jurister. Den tid,
dad Norrland ansags for en obygd, 4r for Ofrigt forbi: och det dr nu-
mera icke forbundet med nagra vanskligheter ait i dirstddes ledigblifna
eller nyinrittade platser pd andra af statsfdrvaltningens omraden besatta
med personer, som i nit och skicklighet godt kunna méta sig med sina
kolleger i sédra delarna af riket.

D3 det for de sirskilda ledamdterna i en liten hoffiditt tydligen ar
lattare att inhdmta kinnedom om dugligheten hos de dirstides tjénst-
gbrande extra tjdnsteménnen 4n hvad forhallandet fr nirvarande 4r i Svea
hofréitt med dess stora omfatining, bdr ocksd préfvotiden for dem, som 1
en eventuell norrlindsk hoffrétt 6nska erhalla befordran till fiskal, blifva
af relativt kort varaktighet. Vinnes icke sddan befordran, bor det darfor
enligt min mening — alldeles bortsedt frin det gagn, som den extra
tjinstemannen i sin blifvande verksamhet maste hafva af den juridiska
erfarenhet samt den vana vid ordning, han under sin tjinstgdring i hof-
rétten forviirfvat — 1 allméinhet icke kunna blifva tal om flera drs for-
spilld tid.

Varder en sirskild hoffigitt f6r Norrland inrittad, komma naturligtvis
tid efter annan tillfillen att erbjudas f6r de yngre mera framstiende
ledamdterna till befordran och dirmed férenad forflyttning till annan plats,
sérskildt Stockholm; och man har fdrvisso icke anledning till antagande,
att de synnerligen ofta skulle 1&mna dessa tillfillen obegagnade. Men
motsvarande har frhdllandet stidse varit med ledamdterna i Gota hoffréit
och i hofiitten &fver Skane ocli Blekinge, och hvad angar ledamdterna i
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Svea hoffratt, som ju @fven utan befordran utom verket éro i étanutﬁnd@
af den utaf ménga s& hogt uppskattade fSrménen att 2 bo i hufvudsta-
den, hafva desamma i minst lika stor utstrdckning som sina kolleger i de
sydligare hofiéitterna mottagit forordnanden sisom revisionssekreterare eller
inom den hégre administrationen m, m.; f8r nirvarande fbrvaltas af ifraga-
varande anledning ¢j mindre #n tretton af Svea hofiiitts assessorsimbeten
af vikarier, Deita oaktadt ldrer ingen med fog kunna bestrida, att hof-
rétterna allt hitintills 1 stort sedt pa ett fullt nojaktigt sitt fyllt sin upp-
gift i afseende & rittsskipningen. Afven de hirutinnan af Svea h@ﬁesatt
etriffande en norrlindsk hoffiditt uttalade farhdgor torde sdlunda f& anses
ogrundade.

-1 detta sammanhang vill jag tilldta mig att fista uppmiirksamhet &
ett forhéllande, som enligt min mening kan hafva en afsevird betydelse
i frga om ett rittvist befordringsviisende inom hofriitterna.

ittills har det varit en undantagslés regel, ait ett ledigvordet hof-
rhttsrddsambete inom en hoffiitt blifvit besatt med ildste assessorn i samma
hofratt, D& komjunkturerna i de skilda hoffiditterna tydligen kunna i foljd
af sarskilda omstindigheter vara visentligen olika, har pd grund af nimnda
praxis ¢ sdllan intraffat, att till hofrittsréd utndimnts en assessor, som
varit ¢j obetydligt yngre 4n atskilliga af assessorerna i de ofriga hof¥iitterna.

Ofta ha vil dessa assessorer sjilfva ¢j Onskat forflyttning, ndgot hvarem
de 1 allt fall icke blifvit tillfrdgade., men att dtminstone under senare tider
motsatsen ocksd gt rum har jag mig bekant. Hvad nu yttrats om hof-
rétisridsambete galler ock 1 viss man om assessorsimbete, hvilket ju doeck
en hvar kompetent, som onskar ifrdigakomma, #4ger att i stadgad ordning,
soka. Yitterst sdllan om ens nigonsin lirer hafva hindt, att ett assessors-
ambete sokts af fiskaler i annan hofiditt. Och i dtskilliga fall har siker-
ligen denna underldtenhet haft sin grund uteslutande diri, att vederbor-
ande varit ofvertygade om orubbligheten af forenimnda praxis, enligt
hvilken en hvar af hofiitterna betraktas sasom ett frén de 6friga fullstan-
digt afskildt omrade.

Af ifrégavarande praxis — som torde sakna all motsvarighet — lida
for ofrigt icke endast enskilda personmer. Det ligger nimligen i sakens
egen natur, att om skalig utjimning mellan hofiditerna icke dr att or=
vanta; den hofrdtt, som for tillfillet har att bjuda pé daliga befordrings-
utsikter; far mindre tillfille till urval vid férordnanden, som inom hef-
ritten yppas, och foljaktligen &fven 4r utsatt for risken att i framtiden
blifva till sin sammansétining fSrsvagad.

Att jag har ansett mig bora ingd pd nyssberbrda forhallande har haft
gin orsak dari, att, om en sirskild hofidit for de nordligaste delarna af
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riket varder inrittad, denna till en borjan antagligen kommer att hafva
relativt unga ledambter och tjénstem#n och foljakiligen vara forsatt i
ogynnsamt lége i afseende 4 mojligheter for extra tjinstemén till befordran,

Under senare tider hafva f6r Norrlands vidkommande antagits eller
vickts fbrslag om atskilliga, nédiga eller nyttiga lagar, hvilka emellertid
icke mbtts med gillande af alla dess invanare. Genom inrttande af den
ifrdgasatta hofiitten skulle man tillm&tesgd alla samhillsklassers dnskningar.
Och att en dylik anordning skulle vara Norrland till gagn, synes mig
ovedersigligt. Gent emot dem, som hérutinnan 4ro af annan uppfatining
och fbrmena, att inréttandet af en norrlindsk hoffiditt vore af verkligt
intresse allenast for den stad, dir den blefve forlagd, tilldter jag mig till
slut endast det spdrsmélet, om de tro, att en ifrdgasatt indragning af
Gota hofiitt eller af hofiitten ofwver Skane och Blekinge, hvilket med
tiden kanske skall visa sig erforderligt, icke skulle réna motsténd fran
annat héll &n Jénk&ping eller Kristianstad.

D jag dr lifligt ofvertygad ej mindre om ldmpligheten déraf, att
riket later sdsom en gird af erkéinsla for Norrlands storartade ckonomiska
uppsving dirstides inrdtta en sirskild hofrditt, #n &fven om olamplig-
heten diraf, att Svea hofiditt fir fSrblifva sddan den nu &r, har jag med
den riitt, som 19 § i den for Riksdagens justiticombudsman gillande in-
struktion forlinar mig, ansett mig bdra hos Eders Kungl, Maj:t bemdta
de skil, som af Svea hofiditt andragits mot inr4ttande af ifragavarande
hofrétt.»

Framsifillning till Kungl. Maj:t angiende ofverflytining till
allminna domstolarna af vissa kammarritten
tillhérande mél.I

I en till Kungl. Maj:t den 11 september 1907 afldten &@mbetsskrifvelse
har jag i deita dmne anfort fSljande:

»Uti en till min foretridare i justiticombudsmansimbetet den 25 juli
1906 ingifven skrift anfbrde f. d. jigm#staren Henning Nordlund:

Sedan Nordlund den 8 november 1905 hiktats sdsom misstankt for
forskingring af kronomedel och fordSljande héraf genom forfalskning af
de utaf honom séisom jégméstare inom Raned revir i Norrbottens lén forda
rikenskaper, hade han i afvaktan pad rannsakning infér behodrig domstol,
som i detta fall vore Kungl. Maj:ts och rikets kammarrdtt, den dér efter
forberedande utredning af Kungl. domdnsiyrelsen hade att rannsaka och
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déma | mélet, anda tills nu 4 Stockholms rannsakningsfingelse suttit
hékiad, utan att under hela denna tid af ofver Atta ménader, som alltsa
forflutit efter haktandet, kammarritten med honom foretagit rannsakning,
Detta forhallande vore si mycket mera anmirkningsvirdt, som den for-
beredande utredningen ingalunda hindrats, utan fasthellre i méjligaste mén
underhjalpts af Nordlund, som fran bbrjan ppet vidgdtt sin brottslighet
och vid sedermera kallna forhor sbkt limna si noggranna uppgifter, som
det under forhallandena varit mojligt, angdende omstindigheterna vid de
sarskilda brottsliga handlingarnas fSrdfvande. De forberedande, af domin-
styrelsens ombudsman i rannsaloningsfingelset hallna forhoren hade for
8frigt tll antalet varit allenast fyra. Och vid det senaste af dem, som
agde rum for flera méanader sedan, forklarades vidare forhdr vara Ofver-
fiddiga; hvilket ju afven syntes vara fallet, eniir forhor ej sedan dess ﬁé’é
fiii: Med erkénnande af att detaljutredningen af ifrigavarande sak ieke
deste mindre torde varit ganska besvirlig, kunde Nordlund under angifna
omstindigheter icke forstd, hvarfor hans riitt att komma infor sina demare
hérigenom behofde forndrmas. Fréinsedt att allminna polisen pligade pd
mindre &n tiondedelen af den tid, hvarunder Nerdlund §&1ﬁig hiktad, |
thak éliggand@ brottmal till forsta rannsakningstillfiillet 1imna de mest
deta]?era e och vidlyftiga rapporter, syntes honom hinder ej hafva fore-
legat .att; pa sdtt vid de allménna domstolarna brukas, 14ta olisutredningen
16pa jamsides med rannsakningen infor domstol. At s icke skett miste
bere pd ett formalistiskt begagnande af det forhdllande, att i ett fall,
sadant som det forevarande, uttrycklig bestimmelse om viss tid for rann-
sakningens fﬁr@ta%ande med hiktad icke vore i lag stadgad. Af berorda
omitandighet foljde emellertid ingalunda, att hikiad uppbérdsman, sem
skulle af kammarritten rannsakas och dSmas, behdfde finna sig i att under
obegrinsad tid 1 en haktad persons ovissa stillning afvakta rennsakning
Tviirtom pékallade grunderna for vér allmiinna straffproecssordning att
hvarje @rende af ifrdgavarande art blefve handlagdt; med den allra sidrsta
skyndsamhet under aktgifvande pd den enskildes ritt, 14t vara att denne
Fj@ﬁt sig skyldig till brottslig gérning. Att Nordlund i olika afseenden
ede ritfskrankning genom att pd detta siitt manad efter ménad utan dom
sitta hiktad for erkanda brott vore uppenbart. Nordlund ansige si¥ dir-
for b@rﬁtti%&d sasom medborgare fordra att, sedan han sisem for brett
misstankt berdfvats® friheten, 1 allt fall varda inom skilig tid ford infr
sina dormare att af dem rannsakas och démas. D4 detta billiga ansprik
af vederborande myndigheter limnats obeaktadt, ville Nordlund pikalla

justiticombudsmannens uppmérksamhet & forhallandet for den &tgard till
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sakens paskyndande eller i (ifrigt justitivcombudsmannen kunde finna ldmp-
ligt vidtaga.

Nordlund 1#t sedermera, den 5 december 1906, till mig ingifva en
skrift, hvari anfbrdes, bland annat:

Nordlund ville fista uppmirksamheten dérpd, att kammarréditen dnnu
icke meddelat dom 1 malet, ehuru i det nArmaste tretton ménader for-
flutit fran Nordlunds h#ktande, samt utredningen i omkring fyra ménader
varit for kammarrdtten tillgdnglig. Franriknade man fran ofvan sagda
tid den tid Nordlund atmjutit for afgifvande af forklaring, syntes i allt
fall dr&jsmalet med doms afkunnande oskiligt, sa mycket hellre som vid-
lyftigheten af den utredning, som af vederbdrande aberopades till forklaring
af drbjsmélet, inskrénkte sig i hufvudsak till visserligen ganska vidlyftiga,
men ingalunda svirdtkomliga sammandrag af olika officiella bocker och
andra litt tillgéngliga handlingar, hvilkas uppgifter till f5ljd af Nordlunds
erkénnande icke behdft kontrolleras och kompletteras. Utan att i sitt
nuvarande lige tilltro sig bedéma frdgan, huruvida vissa enskilda personer
eller allenast det rédande réttegamgssystemet i mal af fSrevarande be-
skafffenhet varit orsaken till att dom Z#nnu icke afkunnats, pakallade Nord-
lund den Atgird frdn min sida, till hvilken omstindigheterna l&mpligen
kunde finnas foranleda.

Af den utredning, som i anledning af férenimnda klagoskrifter af
min foretrfdare och mig verkstéllts, har jag ansett framga, att det af
Nordlund anmiéirkta dr8jsmalet icke hade sin grund i nigon forsummelse
hos enskilda #dmbets- eller tjéinstemfn vare sig 1 kammarritten eller 1
doméinstyrelsen.

Jag har emellertid icke kunnat undgi att finna den tid, som forflutit
fran Nordlunds h#ktande, den 8 november 1905, till utslagets meddelande,
den 12 december 1906, vara anmiirkningsviirdt lang, och har jag dfven i
bffrigt funnit O6fverklagade forhéllandet dgnadt att tilldraga sig synnerlig
uppmérksambhet.

Enligt 1 § i Kungl. Maj:ts fornyade nidiga instruktion for kammar-
réitten den 14 november 1879 har kammarritten att till behandling upp-
taga, bland annat, fdljande mal:

1) balansmil eller angifvelser emot kronans och allminna verks
uppbdrdsman och redogbrare for tillgrepp och forskingring af sddana
dem, under eget ansvar infor kronan eller verket, anférirodda medel eller
persedlar, for hvilka redogdrelse ingdr till kammarrdttens revisionsafdel-
ning, och
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. 2) atal mot publika &mbete- och tjinstemdn for fel och forsummelser
i afseende & sdvil uppborden, forvaltningen och redevisningen af ofvan
otnformilda medel och persedlar som ock kontrollen och tillsynen diirvid,
Fian dessa mél undantagas emellertid, enligt bestimmelse | mom. 3,
atal ' ot @mbets- och tjanstemin vid krigsmakten for forbrytelse, som 1
strafflagen for krigsmakten 4r med straff belagd, eller, efier ty 1 nimnda
lag sdgs; skall vid straffets bestdimmande efter allmin lag anses sdsem
utder Forsvarande omstindigheter begéngen, si ock for brott i ofi t, som
forstvats under falt- eller sjotdg utom riket och dtalas medan taget varar.
E&ijﬁtfﬁte ar 1 3 mom. af 1 § — enligt hvilket mom. till kammas-
tattens behandling och afgbrande vidare hora alla revisionsafdelningens
eller advokatfiskalens anmérkningar, uppkomna vid eller foranledda af de
til %favﬁskhing inkomna rékenskaper for kronans eller andra allminpa
faedel eller persedlar, chvad sidana anmirkningar a,n%é uppbérden, for-
valiaiiigen; redovisningen eller kontrollen — den ytterligare begransnings
ord; att, om anmirkningen eller dtal, som 1 2 ‘mem, sags, skulle afse
ﬁﬁgi.- a)its och Rikets hofiditter eller kollegier, statskonioret, arme-
eller marinforvaltningen, kammarrittens atgiird ef md stricka sig 1%%1:%
41 att ofverlamna frigan till justitickanslersimbetets handligening.
Betraiffande bestdmmelserna i mom. 1 och 2 ér sérskildt atf mirka,
hurusom kammvarrdtten Gger upptaga balans- och dérmed sammanstillda
tal; allenast dd fraga @r om sidana medel eller persedlar, som varit
kronans och allménna verks uppbdrdsman och redogdrare anfortrodda
tinder eget ansvar infor kronan eller verket. 1 hiindelse fraga ir om medel
eller persedlar, som omhiinderhafis med redovisningsskyldighet infér fyer-
ofdiiade uppbérdsman och redogbrare, tillnér frigan allmén domstels hand-
lagening: %@S@uﬁom bor observeras, att kammarriittens épréfning ar inskrinkt
ill forbrytelser af ifragavarande slag i afseende & sidana medel eller
persedlar; f6r hvilka redogorelse ingdr till kammarrdtiens revisionsefdelning;
| foljd hvaraf, dar en statens uppbdrdsman eller redogérare tillika innehar
komtuns eller andra medel, hvilkas redovisande ej ér foremal for gransk=
#ing inom kemmarrdttens revisionsafdelning, det tillkommer allmin dem-
§t@d latt rannsaka och doma betriffande forbrytelser 1 afseende 4 dessa
medel.
Anghende hvilka rdkenskaper, som skola ingd till kammaritten for
gf&ﬁgknmg af dess revisionsafdelning, finnas bestimmelser meddelade i
ungl: kungdrelsen den 22 januari 1897. Dessutom skola enligt senare
tilkomna bestammelser till kammarrdtten for granskning inem revisiens-
afdelningen ingifvas rikenskaper fér Ultuna landtbruksinstitut ech landt-
egendom; Trollhtte kanal- och vattenverk samt jordbruksdepartementet.
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Kammarrittens handliggning af balansmal omfattar 1 allménhet ¢j
den forberedande behandlingen, utan denna 4r uppdragen &t den myndig=
het, under hvilken vederbdrande uppbdrdsman eller redogorare lyder:

Genem kungl. kungérelsen den 14 november 1879, utfirdad | sam=
manhang med den nu gillande instruktionen for kammartitien, har |
sdant hinseende blifvit — med upphifvande af hvad dittills var stadgadt
dirom, att i de till kammarriittens handliggning horande balansmal dea
forvaltande myndighet, som hade att i forsta hand utreda mélet; borde
faststilla balansbeloppet medelst utslag, som skulle understéllas kampmar=
rdttens préfning — forordnadt, att i sadana mal skall efter ingdngen af
ar 1880 iakitages det forfarande, ait vederbdrande forvaltningsmyndighet;
efter utredning af balansen, allenast afgifver sitt utlitande ofver den-
sammas belepp och dérefier till kammarcitten insdnder nimnda utldtande
jamte ofriga handlingar i mélet.

T afseende & flottan har emellertid genom § 334 inom. 3 | reglementet
af den 8 december 1899, delen I, skett en aterging till det aldre for=
farandet betréiffande den forberedande behandlingen af balansmél. Veder-
borande stationsbefilhafvare eller varfschef har nimligen att faststalla
balansheloppst genom utfiirdad resolution, hvilken, forsedd med besvirs-
hénvisning, bér {émt@ delgifningsbevis ffvensom ofriga till malet horande
handlingar éfverlimnas till kammanditien for den vidare handléggning; som
denna ritt tillkommer.

Angdende méilens handliggning i kammarritten &r for ofrigt att mérka
stadgandet 1 13 § af instruktionen, enligt hvilken, darest utl nagot pi
kammarrittens profning beroende mél muntligt forhdr med, F&ﬁ eller
vittne finnes af omstindigheterna pékalladt, och sédant forhoi ¢ lampligen
kan hes kemwnarrdtten dga ruin, kammarritten mé forordna om forhorets
hallande vid underdomstol i orten och i sdant afscende meddela erforder=
lig foreskrifter; och dger kammarrdtten dérvid jmvél anmoda Konungens
befallningshafvande utse ombud att vid domstolen fora kronans eller det
allménnas talan.

Kommitién rérande reglering af statens dmbetsverks och myndigheters
léneforhallanden upptog 1 sitt den 18 juni 1904 afgifna beténkande an-
%ﬁﬁﬁé@ reglering af 16nefbrhdllanden vid kammarrdtten till behandling

4 huruvida icke nu ifrdgavarande mal limpligen kunde och borde
ofverflyttas till de allméinna domstolarna; och yttrade kommmitién hirein;
bland “annat, féljande: Redan den omstindigheten, att atskilliga grupper
af balans- och dirmed sammanstillda mal blefve handlagda af allmén

— 1908 —



145

domstol = eller, i fraga om vid krigsmakten anstéllda personer, af krigs-
demstel — utan att daraf veterligen fSrsports nigon oliigenhet, innebure
ett vigst stod for den uppfattningen, att &fven préfningen af dfriga dylika
inal skulle kunna fran kammarritten dfverflyitas a de allminna domstelaraa.
Genom eu sddan ofverlyittning skulle onekligen vinnas likfoermighst i af-
seende & det processuella forfarandet emellan dessa médl ech andra ritte-
%&Bgﬁ’ﬁél; hvarforutom tvifvelsutan utredningen i flera afseendel! skulle
fivafl underlattas. Den storre mdjligheten sdvill for den tilltalade att
rauntligen f& svara infor domstolen som ock for anstillande dirstides af
forhor med vittnen och andra skulle sirskildt i detta hiinseende blifva af
betydelse.. - En forandrimg, hvarigenom kammarrittens befattning med
mél af ifrdgavarande slag upphérde, skulle vidare afhjilpa den eligen-
heten af de nuvarande bestimmelserna, att kronans och allminna verks
uppbordsman och redogorare, hvilka omhiinderhade &fven andra medel ech
persedlar @n sddana, for hvilka redogdrelse inginge till kammarrittens
revisionsafdelning, kunde for forbrytelser i afseende 4 dessa olika slag af
riedel eller persedlar komma att hora under skilda domstolar, — Till stéd
ffor bibehallande af den befatining, som tillkomme kammmanritten i afseende
a forevarande slag af mal, hade 4 andra sidan 8beropats deras nira sam-
band med den granskning af rikenskaper, som skulle hos kammnarritten
verkstillas, Afven dir upptiickten af balans icke, sisom stundem vasit
fallet; foranledts af en vid denna granskning gjord anmiirkning, si inne-
bure deck i regel balansens upptickt anmirkning, i ett eller flera hiin-
seenden, mot vederborande rikenskap. Stundom intriffade ock, att sam-
tidigt med balansmélet anméirkningsmal kunde vara i siirskild ordning
anhangiggjorda mot samma redograre, hvarvid det kunde linda till reda,
att malen blefve skarskddade i sitt sammanhang af en och samma dom-
stol och sedermera lagakraftvunna resolutioner bringades till verkstillighet
af samma tjinsteman, n#mligen advokatfiskalen 1 kanumarritten, For
kammaridtten stode ock, 1 forekommande fall af balans, utan sirskild
organg, till buds det bevismaterial, som kunde vara att hidmta ur de for
gl’aﬁ§kﬂing dit dfverlamnade rikenskaperna. Det hade iifven betonats, att
ammmartatten vid profningen af balans- och diirmed sammanstillda mal
besutte en alldeles sarskild sakkunskap, och ait dessa méls handliggning
af en och samma ofverdomstol for hela riket méste anses bereda storre
sakerhet for en konsekvent lagtillimpning. — Vid ofverviigande af denna
fréga hade det visserligen synts kommittén, att de skiil, hvilka talade for
upphorande af kammarrittens befattning med forevarande slag af mil,
vore ganska tungt végande. Enir emellertid fragan om en forindring
Justitteeombudsmannens dmbetsberiiltelse till 1908 drs Riftsdag. 19
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hiirutinnan med diiraf betingade 4ndringar i olika forfattningsrum forutsatte
en omfattande och tidskrdfvande utredning, och da ifragavarande mal, om
in understundom mycket vidlyftiga och invecklade, dock i senare tider hos
kanymanritten forekommit s& pass séllan, att deras kvarblifvande eller bort-
tagande for nérvarande ej torde kunna anses i nigon mera afseviird mén
inverka pd dmbetsverkets behof af ordinarie arbetskrafter, hade kommittén
funnit sig icke fga tillricklig anledning att hir till vidare behandling
upptaga né&mnda fraga.

Diremot ifrégasatte kommiitén, huruvida ofvanberdrda, i 1 § 3 mom.
af kammarrittens instruktion upptagna sirskilda undantagsstadgande nu-
mera kunde hafva giltiga skil for sig.

Om det ock icke kan fdrnekas, ait kammarritien vid préfningen &t
balans- och dirmed sammanstillda mal 4ger en sirskild sakkunskap, larer
det & andra sidan fA anses vara utom tvist, ait ndgon fara for ratissaker-
heten icke skulle uppstd dérigenom, ait ifrdgavarande mil ofverflyttades
till de allminna domstolarna.

Likaledes synes det mig ligga i 6ppen dag, att ett upphifvande &t
ofvan omformilda forumsbestimmelser i nu antydt syfie skulle medfora
afseviirda fordelar.

Ofver de af kammarriitten under dren 1897—1906 handlagda balans-
mal éfvensom vissa s. k. fiskaliska aktioner d. v. s. till kammarrattens
grﬁfning horande A4tal mot Ambets- eller tjlinstemin, som icke &ro upp-

ordsmén, har jag latit uppriita sirskilda, hér bifogade ‘férteckningar
med uppgift & de atgirder, som enligt i kammartditen forda diarier med
mélen vidtagits.

Af dessa forteckningar, enligt hvilka sammanlagda antalet af ifraga-
varande mél under omformilda tid utgjort tjugufyra, ldrer med Gnskvird
tydlighet framga, att den langsamhet i rétisskipningen, som jag anmérkt i
afseende 4 det réttsfall, hvard min uppmirksamhet sirskildt blifvit vackt,
icke kan betraktas sdsom en enstaka fbreteelse. S#lunda hafva af de 1
forteckningarna upptagna mal angéende icke hiktade tva for sitt afgdrande
kraft en tid af 6fver tre 4r, under det fem fatt pd afgérande vamta re-
spektive ungefir tva r elfva manader, tvd ar &tta ménader, tvd ar fem
ménader, tva ir tvd manader och tva 4r. Gifvetvis har stérre skyndsam-
het iakttagits i friga om madl, hvari nigon hallits hiktad. Att emellertid
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afven betriiffande dessa mdl, hvilka utgjort allenast Atta, fog finnes for
anmérkning utl ifrdgavarande hénseende, utvisas af forteckningarna. I de
tre fall; dd utredningen ¢j ombestrjts af allméin domstol, har den hiktade
salunda icke fatt sin dom forrin efler respektive ett ar 6 dagar, sju md-
nader 9 dagar och sex manader 12 dagar.

Att nu berérda missforhdllande skulle afhjilpas genom ifrigavarande
mals ofverflyttning till de allménna domstolarna, diirfor synes dtminstope
i viss mén redan den omstindigheten borga, att, enligt hvad ock af for-
teckningarna framgédr, de mal, i hvilka allmin domstol rannsakat eller
eljest verkstdllt utredning, blifvit slptligen afgjorda pi afseviirdt kortare
tid an sddana mal; i hvilka utredningen varit anfortrodd &t domsinstyrel-
sen eller annat &mbetsverk. | forhallandets egen natur ligger for ofrigt,
att ett system, hvithet regelméssigt forutsitter, att den domande myndig-
heten icke alls sjalf| har hand om utredningen, méste vélla tidsutdrilkt.
Och vill jag i detta sammanhang framhélla, att ehuru nigon forebrdelse
for langsamhet | afgdrandet icke skiligen kan riktas mot kammarsitten i
fraga om sadana mdl, i hvilka rannsakning skett vid allmiin domstel, dem
i dessa mal dock naturligtvis skulle fallit 4n tidigare, diir afgbrandet till-
kommit de domstolar, som ledt rannsakningarna och diirigenom redan em
malen forvirfvat sig kénnedom.

Genom ofverflyitning af ifrigavarande mal till de allménna dem-
stolarna skulle darjimte vinnas en icke obetydlig fordel i form af sparad
arbetstld for vederborande #mbets- och tjinstemiéin. Ofvan omformilda
forteckningar &dagalagga n#mligen, hvilket méngskrifveri det rédande
systemet nddvindiggjort.

Forbises bor e heller svérigheten att i lag uppdraga eu fullt tydlia-
grtins mellan de balans- och dirmed sammanstillda mél, som skola upp-
tagas af kammaritten, och de mal af nyssnimnda art, hvilka tillhéra all-
mih domstol: 1 hvarje fall hafva de nu gillande bestimmelserna hirom
| vissa afseenden forinfedt mycken tvekan angdende riitta tillimpningen;
och aberopar jag sdsom bevis hérfor nirslutna forteckning & balansmal,

Den betydelsefullaste anmérkningen mot de nuvarande forumsbestim-
melserna ar emellertid, att desamma visat sig hafva till foljd en férdldrad
och fran alla sakkunniga hall utddmd rittsprocedur. Ett forfarande, en-
ligt hvilket 1 forsta instansen all muntlighet dr utesluten, kan uppenbas-
ligen icke under négot forhillande anses tillfredsstillande. Oeh uppror-
ahde pé allmanna rittskinslan maste ett sidant forfarande verka, nir det
icke blott 4sidositter den for de allmiinna domstolarna gillande regeln,
att haktad { stad inom &tta dagar och pa landet inom tre veckor skall
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instéllas till rannsakning, utan mojliggdr att en person i afvaktan pd sin
dom hélles hiiktad synnerligen lang tid utan rétt att nigonsin f& munt-
ligen fbrsvara sig infbr sina domare.

Ofvan upptagna, af loneregleringskommittén anforda skal for upp-
hifvande af kammparrittens befattning med ifrigavarande slag af mal till*
liter jag mig slutligen ait aberopa. [ likhet med kommittén finner nam-
ligen ocksd jag dessa skil vara tungt vigande.

Sasom af den foregdende redogbrelsen framgar, har emellertid nyss-
nimnda kommitté Afven anfért vissa skil for bibehdllande af den beffat-
ning, som tillkommer kammeanriitten i afseende! & forevarande slag af mél.
Jag tror visserligen icke, att dessa skil, hvilkas betydelse jag dock e
underskattar, dro af den styrka, att forumsbestdmmelserna i fraga pé grun
af desamma bora kvarstd. DA emellertid ett bestdmdt svar haré icke torde
kunna gifvas forrin efter en omfattande utredning, som det icke stér i
min makt att Astadkomma, har jag ansett mig icke kunna hos Riksdagen
vicka nagot forslag i dmnet. I stillet har jag, med den ratt, som till-
kommer mig enligt 19 § i den for Riksdagens justiticombudsman géllande
instruktion, harmed velat ofverlimna fragan till Eders Kungl. Mamj:t. Och
tillater jag mig dirvid allenast uttala den férhoppningen, att om mot min
formodan en blifvande utredning skulle Adagaléigga olimpligheten af ifriga-
varande forumsbestdinmelsers upphéfvande eller jimkning, och kamrhar-
rittens nuvarande befaitning med balans- och dirmed sammanstillda mal
alltsd: skulle helt eller delvis bibehéllas, sidana foreskrifter om ett for-
indradt rittsforfarande vid kammarritten matte meddelas, att verkningarna
af kammarriittens domsriitt i afseende 4 berdrda mal varda mindre ogynn=
semma. 4n hvad hittills varit fallet.

Till sist vill jag i anledning déraf, att l6neregleringskommittén, pé
sitt ofvan némnts, ifrfgasait, huruvida det sirskilda undantagsstadgande
i afseende 4 forum betrdffande vissa verk, som omfdrmiles i mom. 3 af

1 i kammarriittens instruktion, numera kunde hafva giltiga skal for sig,
infor Eders Kungl. Maj:t nedligga min gensaga mot ett dylikt uttalande:
Om jag ock icke kan tillméta nagon vikt 4t stadgandets ursprungliga grund;
som vil dr att sdka diiri, ait chefer och ledamdter i berdrda verk funnits
ej bora domas af den med dessa verk i rang jimmstillde kammarratten,
anser jag & andra sidan, att det vore synnerligen oldmpligt att vidtaga
négon Atgérd, hvarigenom kammarrittens ritt att profva étal bletve ut-
vidgad.»
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Framstillming till Kung! Maj:t angfdende brottmélsdomares
afloningsforméner.

Harom béar jag till Kungl. Maj:t (Ten 30 september 1907 aflalit fol-
jande skrifvelse:

yUmnder 1900 &rs ambetsresa i Norrbottens l4n inh&dmtade davarande
justiticombudsmannen, att vid tre kortvariga och kl. 9 f in. begynta
rannsakningar, som af t. f. brottmélsdomaren i nimnda lén, vice hérads-
hofdingen E. Stecksén hallits den 23 maj 1896, den 11 mars 1898 och
den 11 november 1899, Stecksén emot gingse praxis onddigtvis upp-
skjutit utslagens meddelande, vid den forsta rannsakningen till niista hilg-
fria dag den 26 maj 1896, vid den andra rannsakningen till péaftljande
dag den 12 mars 1898 samt vid den tredje rannsakningen till niista hillg-
fria dag den 13 november 1899. Detta férhallande syntes justiticombuds-
mannen vara desto mera anmirkningsvirdt, som ifrdgavarande mal samt-
ligm, varit at enkel beskaffenhet, och mera #n ett mal e férekommit nagon
af ifragavarande dagar.

Under erinran, att genom berdrda atgérder forbkade kostnader upp-
kommit for statsverket, samt ekonomisk férdel beredts Stecksén sjilf, an-
modade darfor justiticombudsmannen Stecksén att inkomma med yttrande
Ofver hvad sdlunda anmérkts.

I afgifven forklaring anférde Stecksén hufvudsakligen:

Till en bdrjan kunde det visserligen forefalla, som vore det af be-
hofvet icke pakalladt att fordroja ett utslags afkunnande till en fbljande
dag, men vid mera noggrannt dfvervigande af forhillandena, sidana de ge-
staltat sig for Stecksén, torde mihinda omddmet utfalla annorlunda. Un-
der Steckséns verksamhet som brottmalsdomare i Norrbottens 1dn hade
han némligen alltid latit sig angeldget vara, att vid afkunnande af utslag
desamma blifvit sa formulerade, som de blifvit i sedermera utskrifna proto-
koll atergifna. Ej allenast for god ordnings skull, utan #dfven for egen
trygghet vid lagskipningen hade han ansett nddigt si fSrfara, da han ej
vidare velat dfvemtyra, att en part skulle med fog kunna mot protokollet
gora den anmérkning, att ett afkunnadt utslag icke varit i formellt eller
materiellt hénseende lika lydande med det till honom utskrifna; och hade
Stecksén fordenskull alltid nedlagt synnerlig tid, mdda och omsorg pé
utarbetande af domstolens utslag, innan desamma blifvit forelagda riittens
ofriga ledamdter till godkinnande. Det syntes honom ock, som ett sidant
tillvigagdende borde vara hos hvarje domare en oafvislig plikt, i all syn-
nerhet i mal, som rdrde hiktade personer, diir domarens ansvar kiindes
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vida mera betungande 4n i andra mil. Ty ett omsorgsfullt skirskidande
och afviigande af hvarje omstiindighet, mildrande eller forsvirande, vore
ju af beskaffenhet att afgbrande inverka & det frihetsstraff jimte &friga
straffpafdljder, som kunde 4démas eu hiktad. Fordenskull och da den
forméga, som stode Stecksén till buds att, om ej omedelbart efter slutad
rannsakning si &atminstone samma dag, fullt tillfredsstillande och med
iakttagande af allt hvad som aldge den att Sfverviga, hvilken ginge att
déma i mél rérande hiktad, affatta ett utslag, vore synnerligen ringa, hade
Stecksén, ensam lagfaren ledamot som han i sin egenskap af brottmals-
domare wvarit, alltid haft 24:e domareregeln f6r Sgomen; och vore detta
anledningen till, att han i allminhet ¢j velat meddela utslag samma dag
och innan han fait detsamma efter moget 6fvervigande fullstindigt ut-
arbetadt. Visserligen hade det nigon ging kunnat intréffa, ait han, pa-
verkad af den omstiindigheten, att han mast genast efter slutad rannsak-
ning afresa till annat tingsstille, varit nddsakad att samma dag malen
varit handlagda diri afkunna utslag; men da hade, sdsom nimndt vore,
ett sidant forfarande varit fSranledt af tvingande omstindighet. Och det
vore pd nyss anfbrda skil Stecksén med motvilja underkastat sig detta,
da, sasom erfarenheten visat, bristfélliga utslag blifvit vid siddant forhal-
lande af honom meddelade. — Da den kostnad for statsverket, som kun-
nat foranledas af anmiirkta forfarandet, icke kunde #ga nigon betydelse
med fistadt afseende 4 vikten af en omsorgsfull rittsskipning, och da den
ekonomiska ftrdel, som tillifventyrs kunde hafva fallit Stecksén till, vore
ringa och ofta ingen i fOljd-af de hégt uppdrifna lefhadskosinaderna i
Norrbottens 14n, isynnerhet for resande, trodde Stecksén sig med det an-
forda hafva gifvit fullgoda skél for sitt ifrdgavarande forfarande; och hem-
stéllde han fordenskull, ait justiticombudsmannen ville lita bero vid hvad
i #rendet redan fSrekommit.

I skrifvelse till Stecksén forklarade sig justiticombudsmannen anse
den sdilunda afgifna forklaringen vara otillfredsstéllande, och anfrde justi-
tieombudsmannen vidare:

Visserligen kunde det vid rannsakningar infor hiradsritt med hakt-
ade personer anses befogadt att, pd sdiit som i fSrevarande fall skeit,
uppskjuta meddelandet af rittens utslag i till exempel sidana fall, da
flera mal handlagts 4 samma dag, och det ena eller andra bland dem for
ett pilitligt afgdrande kréfde ndgon betéinketid, eller da visserligen allenast
ett enda mil under dagen fSrekommit, men detsamma varit af si vid-
lyfiig eller sd invecklad beskaffenhet, att domaren ej tilltrodde sig att
omedelbart skrida till dess afgbrande. Ofta vore emellertid de férekom-
mande atalen emot héktade personmer mycket litta att beddma. Ochhvad
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sarskild! ifrdgavarande tre mal anginge, si hade de varit af eu sd enkel
beskaffenhet, att omsorgsfullt utarbetade utslag i dem utan svéarighet bort
kunna meddelas redan i god tid fSre middagen & de dagar, di maélen
handlades. Enligt justiticombudsmannens asikt hade Stecksén alltsd saknat
laglig anledning att i forevarande fall, pa siitt som skett, fordroja utsla-
gens meddelande till pafoljande dagar, och hemstéllde justiticombuds-
mannen, att Stecksén métte uti framdeles forekommande fall af liknande
beskafffenhet forfara i enlighet med nimnda uppfattning; hvarjimte justi-
tieombudsmannen anmodade Stecksén att 1#mna besked dirom, huruvida
han, efter ofvervigande af hvad i #rendet fSrekommit, vore sinnad att
sd forfara.

I anledning hiéraf svarade Stecksén: Det kunde ej bestridas, att hvad

den ene vid bedomande af ett rittsfall syntes enkelt nog kunde for en
annan forefalla att vara en mycket tvistig sak, vil vird att nogsamt
rofvas och skérskidas. Det vore ock fortjéint att anmirkas, att Stecksén,
or att varda fullt fortrogen med den sak, vid hvars afgorande han hade
att afgifva sin rost, stidse brukat och allt fortfarande hade for sed att,
om tid dartill funnes, & tingsstillet och innan dom afkunnades, utarbeta
protokoll i did handlagdt mil. Ehuru Stecksén af skil, som han forut
anfort, ej vore i tillfille att limna nigot bestimdt medgifvande, hvaraf
han, mahéanda till sin egen ofdird, kunde fér framtiden varda bunden, ville
han gérna, dar saken syntes honom sjilf enkel, och tid under angifya om-
standigheter dartill gifves, tillmdtesgd justiticombudsmannens dnskan och
fortast mojligt foretaga si beskaffad sak till afgbrande.

I resolution den 30 augusti 1901 fann justiticombudsmannen skiligt
lata bero vid hvad i drendet fSrekommit.I

I aflfoningsformaner #dgde Stecksén, likasom odfrige brottmélsdomare,
vid ifrdgavarande tid endast att undfi resekostnads- och traktaments-
ersattning till samma belopp, som &r stadgadt for hiiradshéfding, for hvilken,
enligt tredje klassen i gillande resereglemente, dagtraktamentet fir bestimdt
till tio kronor, hvarjamte brottmélsdomare enligt nadigt bref den 5 jumi
1822 berattigats att ytterligare berfkna traktamente under tva expeditions-
dagar for hvarje handlagdt maél.

Under &r 1903 ingifvo emelleriid de tillfsrordnade inmehdfuane af
brottmélsdomarebefatiningarna underddniga anstkningar om forbittrade
afloningsvillkor. Stecksén, som d#&rvid anh8ll om ett arligt arfvode af
3,600 kronor med fortfarande ritt till ersiittning for tjéinsteresor enligt
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gillande resereglemente, anfbrde till stéd for ansdkningen. bland annat,
foljande:

DA Stecksén i sintet af 1889 erh$ll forordnande sdsom brottméls-
domare i lénet, funnos diir inga jirmviigar, under det ldnet nu genom-
korsades af jérnvégar i flera riktningar. Genom byggandet af ett stort
antal nya vigar hade dessutom viglingden till tingsstillena flerstides
blifvit visentligt forkortad. I foljd hiraf hade ock de for tjinsteresor ut-
ghende ersittningar blifvit till beloppet i hdgst afsevdird min minskade,
s att de numera i allmiinhet vore helt obetydliga och, sisom afligming
betraktade, otillriickliga. Diremot hade tjénsteresorna under scnare dren
mtycket tilltagit 1 antal, hvilket antagligen berodde pa dkad tillstrémning
af en 10s arbetarebefolkning. Enligt af Stecksén gjorda berikningar hade
under 4ren 1893 -1897 till tjénsteresor atgdtt nidgot mindre 4n halfva
dret och under dren 1898—1902 nigot mera #n halfva aret, ddrvid dock
vore att mirka, att Stecksén hvarje ar dinjutit tjinstledighet omkring tvé
och en half ménader. Lefnadskostnaderna hade, sisom kindt, under de
sista 13 aren stigit hbgst ansenligt och torde i Norrbottens 14n varaicke
obetydligt hogre fin i andra lin. D3 domaredmbetet i allminhet och med
ritta vore forsedt med inkomster, svarande mot dess viktiga uppgift, ville
det synas som en oegentlighet, vil vird ait afhjilpas, att brottmalsdo-
maren under de fbrhillanden, som nu intr#dt, allt fortfarande funne sig
l1onlés. Med befattningen lite ej heller fSrena sig nigon annan syssla af
beskaffenhet att ofta pakalla innehafvarens n#rvaro, ty e¢j sillan intriffade
det att vid Steckséns dterkomst frin tjidnsteresor befanns, att under hans
bortovaro till honom hinskjutits forrittande af rannsakningar inom andra
tingslag, som #ter pifordrade skyndsam bortresa. Dirtill komme att, for-
utom utarbetande af protokoll, en e obetydlig expedition stundom kunde
vara forenad med ifrdgavarande urtima ting. Med utdfvande af advokat-
verksamhet och utférande af andra enskilda uppdrag hade Stecksén hitin=
tills e tagit ndgon befattning, di sddan verksamhet ej vil 6fverensstdimde
med domarens stillning. Slutligen vore att beakta, att en oaflénad brott-
malsdomare med nuvarande ringa inkomster icke kunde, oaktadt de an-
stringande och mangen ging hilsoftrstdrande resorna, péarfkna att vid
framskriden 4lder hafva gjort ndgra besparingar, och dock vore nigon
pension icke tillférsékrad honom.

Eders Kungl. Maj:ts befallningshafvande i Norrbottens l4n, som &fver
Steckséns ansdkning afgaf yttrande, anfbrde dfirvid, att om &n den hittills an-
viinda formen for aflonande af brottmélsdomarebefaitningen kunde anses hafva
varit lémplig pd en tid, d4 brottmalsdomaren endast sillan behsfde pakallas
och med sin befattning kunde fSrena annan tj#nst, hvaraf han himtade sinhuf-
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vadsakliga inkomst, forhallandena inom 14net emellertid under de senare &ren
undergétt sa vasentlig fordndring, att Aindrade grunder for brottmalsdomarens
aflonande maste anses afndden. I regel nédsakad ait foretaga flers, tjéinste-
resor 1 hvarje ménad hade hrottmélsdomarebefattningens nuvarande inne-
hafvare icke haft tid ofrig for utéfvande af annan verksamhet i vidare mén, én
att han u%pehﬁllit befattningen sasom ordfSrande i grénsetullritten i Hapa-
randa, af hvilken syssla behdllna inkomsten dock icke kunde uppskaitas till
négot mera afseviirdt belopp. Fransedt den med denna syssla forenade inkomst,
vore brottmélsdomare)! for sin existens hinvisad endast till den inkomst
han hade sésom sddan, Denna inkomst hade tidigare i viisentlig min ut-
gjorts af den inbesparade skjutslega)! for en hiist. Efier tillkomsten af
¢ under senaste &ren fullbordade jirmviigsanliggningarna Gellivara—Kiruna
och Boden—Miorjarv hade dfven denna inkomst visentligen mingkats och,
da pa& samma gang lefnadsomkostnaderna, ej minst inom Norrbottens lin,
under senare tiden i hog grad fordyrats, raddde icke ndgot tvifvel om, att
den med brottmalsdomarebefattningen forenade godtgérelse vore allt for
knappt tilltagen for att bereda dess innehafvare nbdig utkomst. DA det
siledes méste anses med rattvisa och billighet forenligt, att brottmals-
domare)! bereddes forbittrade villkor, funne sig Eders Kung!l. Majits be-
fallningshafvande bora tillstyrka bifall till Steckséns ansbkning.

Frén Svea hoffiditt inh&mtades utldtande 6fver brottmélsdomarnes ifréga-
varande ansokningar, och forklarade hofiditten sig anse en forbiitiring
uti deras formaner vara af behofvet pékallad, dirvid hofiitten i friga om
brottmalsdomarebefattningen i Norrbottens lin séirskiilt framhéll, att denna
torde lamna dess innehafvare ytterst ringa tillfille att bereda sig inkomster
utéfver de med befatiningen forenade. Emellertid kunde hoffitten icke
tillstyrka de gjorda framstillningarna om anvisande af vissa Arliga arf-
voden utan hemstillde for sin del, att Eders Kungl. Miaj:t tdektes for-
klara, att brottmalsdomarne skulle for forrittningar, som 6fverlimnades
till deras handlaggning, dga tillgodonjuta, utdfver hvad dem enligt gil-
lande forfattningar bestodes, ytterligare ersiittning af fem kronor for
hvarje rese-, forrdttnings- och expeditionsdag, fér hvilken dagtraktamente
forfattningsenligt finge beriknas.

Ofver ansokmingarna afgaf jimvil statskonioret yttramde, dirvid
statskontoret i likhet med ofriga hérda myndigheter forklarade sig anse
en forbittring 1 brottmalsdomarnes férméner vara erforderlig. De skiil,
som anforts till stéd darfor att i berSrda férméner borde, forutom rese-
och traktamentsersittning, ingd #fven fasta arfvoden, syntes statskontoret
vara ganska beaktansvirda, men di hofritten, som nirmast vore i tillfille
att bedoma, hvilket aflémingsséitt som kunde vara bist afpassadt efter
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brottmalsdomarnes stéllning och arten af deras verksambhet, ansett sig icke
kunna tillstyrka anvisandet af dylika arfvoden, funne sig statskontoret
bora bitrida hofiittens fOrslag om forhdjning i det slag af godtgérelse,
som for nirvarande utginge @t brottmdlsdomarne. Med afseende & det
ungefiirliga resultatet af den utaf hofritten foreslagna hojningen i dag-
traktamente for brottmdlsdomare]}! i Norrbottens 14n meddelade stats-
kontoret, att Stecksén for 4r 1902 uppburit traktamente for 175 rese~-och
forrittningsdagar samt 52 expeditionsdagar, hvadan en dylik hdjning
gkulle for nidmnda 4r hafva beredt honom en Okning i inkomst af 1,135
kronor.

I proposition till 1905 ars Riksdag ftreslog sedermera Eders Kungl.
Maj:t Riksdagen att medgifva, att af det & andra hufvadtiteln uppforda
forslagsanslaget till rese- och traktamentspenningar mdite till de till-
forordnade brottmélsdomarne i Jamtlands och Norrbottens lan fér rann-
sakningar med hiiktade personer utgd, utdfver hvad brottmélsdomare en-
ligt gillande forfatiningar #4gde uppbira, ytterligare ersittning af fem
kronor for hvarje rese-, forrittnings- och expeditionsdag, for hvilken trakta-
mente forfattningsenligt finge ber#knas.

Till stdd for denna framstéllning anférde departementschefen till stats-
radsprotokollet fdljande:

Af hvad i drendet forekommit syntes framgéd, att en forbittring af
de med ifrdgavarande brottmalsdomarebeffatiningar férenade inkomster vore
nddig. Beviljandet af fasta arfvoden vore visserligen frin liera synpunkter
fordelakiigt, men torde dock icke vara att tillrdda. Genom en saddan an-
ordning blefve némligen inkomsten fga beroende af arbetsbordan, hvilken
vid dessa befattningar i allméinhet kunde vixla ganska betydligt fran det
ena 4dret till det andra och dessutom pd grund af sérskilda forhallanden
kunde komma att helt och hillet f6rindras. S& kunde till exempel en
sammanslagning af tingslag, forliggande af tingsstillle 1 brottmal till lans-
eller kronohdkte eller 6ppnande af en ny kommunikationsled verka dér-
hiin, att behofvet af brottmalsdomarens anlitande fér viss domsaga sé godt
som upphbrde. Departementschefen ansige sig dérfér bora ansluta sig
till det af hofiitten vickta forslaget, enligt hvilket dkmingen i inkomster
gkulle komma att std i direkt forhillande till gdromalens méngd.

Riksdagen bif8ll pa det sitt Eders Kung]. Maj:ts frevarande fram-
stillning, att Riksdagen medgaf, att af det 4 andra hufvudtiteln uppforda
forslagsanslaget till rese- och traktamentspenningar finge till de tillfor-
ordnade brottmélsdomarne i Jimtlands och Norrbottens lin for rannsak-
ningar med hiktade personer utgd, utbfver hvad brottmélsdomare enligt
gillande forfattningar igde uppbira, ytterligare ersiitining af fem kronor
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for hvarje forrdttnings- och expeditionsdag, for hvilken traktamente for-
fattningsenligt Tinge ber#knas.

- Uti skrifvelse till Eders Kungl. Maj:t angdende denna friga anférde
Da de afldmingsformaner, som enligt gillande bestdmmelser tillkomme
brottmalsdomarne 1 Jimtlands och Norrbottens 14n, méste anses vara vil
ringa i forhallande till vikten af det arbete, dem 4lage, hade Riksdagen
icke velat motsiitta sig en forbiitiring uti nimnda tjinsteméns aflomings-
villkor. Betriffande det af Eders Kungl. Maj:t foreslagna siittet hirfor
bade det emellertid icke synts Riksdagen erforderligt, att dagtraktamentet
okades icke blott for forrdttnings- och expeditionsdagar, utan dfven for
resedagar, D& brottmalsdomarne icke for sitt arbete uppbure 16n eller
arfvode, hade Riksdagen vil funnit 6fverensstimmande med billighet, att
under de dagar, som dessa tjinstemin utdfvade domareverksamhet eller
forrattade ddrmed sammanhingande expeditionsgdroméil, dagiraktamentet
for dem sattes hogre &n hvad resereglementet medgafve, hvaremot giltigt
skdl till dylik Okning af dagtraktamentet for den tid, som toges i an-
sprak af resorna till och fran tingsstillena, icke syntes ftreligga.

Brottméalsdomarne dro sdlunda fortfarande i afsaknad af fast 16n eller
arfvode. Dé nédgon afseviird besparing icke torde kunna goéras i friga om
den ersdttning for resckostnaden, som forfattningsenligt tillkommer dem,
aro de, i den man de icke #ro i tillfille att forskaffa sig extra inkomster,
for sina lefnadskostnaders bestridande uteslutande hinvisade till det dem
tillerkéinda dagtraktamente.

Uppenbarligen ligger det féljaktligen i brottmélsdomarnes intresse att
erhalla sa ménga forrittningsdagar som mdjligt. Och detta intresse ir
tydligen efter 1905 ars lénereform stérre 4n forr, i det dagtraktamentet,
i enlighet med hvad nyss nfimnts, numera utgir med femton kronor i
stallet for det forut stadgade beloppet tio kronor.

Under min innevarande &r fSretagna #mbetsresa i Norrbottens lén
hade jag min uppmérksamhet riktad pa berérda forhallande, och fann jag
darvid, att Stecksén i &tskilliga fall underlétit att uti mal rérande hiiktade
meddela utslag samma dag sjilfva rannsakningen afslutades.

Sélunda anmirktes, att han under de senaste iren uppskjutit med-
delande af utslag dels i fyra fall till nistpdfdljande dag dels ock i nio
fall, d& rannsakning héllits 4 dag nirmast fore son- eller hilgdag, till
nésta hilgfria dag.
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Samtliga ifrdgavarande mal fann jag vara af enkel beskaffenhet, och
jeg dr ganska viss om, att, direst rannsakningarna hillits af vederborande
ordinarie domhafvande, uppskof f6r meddelande af utslag icke skulle

rum.

Ofver hvad sdlunda blifvit af mig anmiirkt har jag icke infordrat
forklaring fran Stecksén. Jag har n#mligen haft grundad anledning till
antagande, att han till stdd for sitt forfarande skulle aberopa samma skil,
med hvilka han, enligt hvad ofvan anforts, sokie freda sig fran den an-
mirkning uti liknande afseende, som justiticombudsmannen ar 1900 gjorde.
Och da négot bestdmdt lagbud icke blifvit af Stecksén ofwertridt, samt
jag, efter Ofvervigande af bertrda skil jimte Ofriga forefintliga delvis
formildrande omstindigheter och sérdkiilt den omsorg han i allménhet
nedlagt pd utslagens affattning, funnit, att han icke genom sitt ifraga-
varande forfarande gjort sig skyldig till sidan férsummelse, som borde
medfora ansvarspafSljd, har jag ansett mig icke kunna forordna om an-
stéillande af atal.

Emellertid vill jag ej underlita att bringa till Eders Kungl. Maj:ts
kidnnedom, att hiradshbfdingar i Norrbottens 1in under min berérda dmbets-
resa for mig omnimnde, att enligt deras uppfatining brottmélsdomare-
befattningen i sagda lin kunde, sdsom numera obehdflig, utan oldgenhet
indragas, i afseende hvard jag dock ej kom 1 tillfille att inh&mta vare sig
samtliga hiradshbfdingarnas eller Eders Kungl. Maj:ts befallningshafvandes
mening.

F%nnes brottmélsdomarebefattningen bora bibehéllas, synes det mig
emellertid vara synnerligen angeldget, att ddrmed ock kommer att varda
forenadt eit fast 4rligt arfvode af skilig storlek. En afldningsform, som
kan innebiira frestelse for brottmalsdomare att forskaffa sig hvad till lifvets
uppehiille dr nddigt genom att utan tvingande skél uppskjuta rannsakningar
och sélunda tillskynda de hiktade obeh®rigt lidande, kan nimligen enligt
min mening icke vara riktig. Och tillater jag mig att till stod for den
af mig forordade l6nefubittringen, hvarmed borde forenas rétt till rese-
ersittning och traktamente for expeditionsdagar, aberopa Eders Kung].
Maj:ts befallningshafvandes i Norrbottens 14n ofvan anmiirkta yttrande
dfyensom hvad 1 Offrigt till férmin for en sddan reform forekommit i
berdrda drende angdende brottméalsdomarnes underdiniga ansdkmingar om
forbittrade 16nevillkor.,

Att enahanda grunder for aflémingen bora tillimpas i afseende 4@ bada
brottmalsdomarebefattningarna, synes mig vara tydligt.

Ifrégavarande fSrhallanden har jag med stdd af 19 § i den for justitie-
ombudsmannen gillande instruktion trott mig bora for Eders Kungl. Maj:t
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framlégga, till den uppmérksamhet Eders Kungl. Mimj:t ma finna saken
fortjdma.»

Framstillning till Kungl. Maj:t angiende upphdfvande af kungl.
kungorelsen den 9 november 1836 om upphdrandet af
postritter m. m.

Den 2 oktober 1907 har jag till Kungl. Maj:t aflétit en sa lydande
skrifvelse:

»Genom kungl. kungdrelsen den 9 november 1836, enligt hvilken
postritterna samt blandade post- och radstufvuritterna skulle upphédra och
deras gbromal bfverflyttas pa allminna domstolarna, stadgades, bland annat,

dels i mom. 1, afl postférvaltare skulle uti alla mal angdende &tal
for tjénstefel lyda under radstufvardtten i den stad, dér postkontoret
funnes, men under rddstufvuritten i léinets residensstad, om kontoret vore
pé landet beléget;

dels ock i mom. 3, att mil rérande forbrytelse och foérsummelse i
tjansten af postiljon och postférare skulle rannsakas och démas vid rad-
stufvurdtten i residensstaden for det lin, dér forbrytelsen eller forsum-
melsen timal.

Vid 1903 4rs riksdag gjordes af enskild motiondr i andra kammaren
framstillning att Riksdagen skulle i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhilla,
att Kungl. Maj:t ticktes férordna, att omfbrmilda kungl. kungorelse skulle,
i hvad den #nnu kunde 4ga laga kraft, upphora att gilla.

Till stéd for denna framstéllning anférdes, bland annat:

Redan A4ret efter ifrdgavarande kungorelses utfirdande yppade sig
tvifvel om, huru vidstriickt den skulle tillimpas. Man stannade 1 ovisshet
vid tolkningen af ordet postfSrare, hvaraf Kungl. Maj:t foranleddes att
den 25 augusti 1837 utféirda en fSrklaring om hvad med postforare skulle
forstds. Den utveckling och omorganisation, postverket efter den tiden
genomgatt, hvarigenom gamla befattningar upphdrt och nya inréttats, hade
medfort ny osikerhet rérande tillimpligheten af 1836 ars kungorelse, hvilket
vid flera tillfillen visat sig i praxis. Det ovissa uti, Indika personer 1836
frs kungbrelse numera omfattade, borde leda till, att, liksom det skedde
1837, en fbrklaring i detta hénseende utfirdades, i fall nimligen dessa
sirskilda bestdmmelser om forum skulle anses bora fortfarande gilla. Men
detta undantag frin den vanliga réittegangsordningen syntes ej vara be-
hofligt, och egendomligt firefdlle, att det nigonsin kunde komma till stand
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pé en tid, d& strifvandet eljest gick ut pi att astadkomma enhet i ritts-
skipningen. Ty bestdimda och betydliga oliigenheter vore ddrmed férenade,
forst och frémst dirigenom att den utredning af ett mal, som kunde be-
héfva fortgd under rannsakningen vid residensstadens radstufvuritt, for-
svirades genom dklagarens brist pd kinnedom om personer och lokala
forhallanden 4 den kanske langt dirifrén liggande ort, dér brottet blifvit
beginget, samt déraf féranledd nédvindighet for dklagaren att stka genom
mellanhiinder fSrskaffa sig de upplysningar han behdfde, hvilket dessutom
alltid medfSrde tidsutdrikt. Vidare kunde statsverket blifva betungadt
med afseviirdt stdrre ersittmingskostnader, om personer, som skulle i malet
héras, maste resa till residensstaden i stillet for till domstolen i orten.
— De nu ommnimnda oléigenheterna vore sidana, att de kunnat tagas i
betraktande vid tillkomsten af 1836 ars kungdrelse, men dessutom fore-
komme numera andra oligenheter, som vid den tiden icke kunde férutses.
Om till exempel vid en jirmvidgsstation & landet stationsinspektoren tillika
vore poststationsfbrestdndare och han tillgrepe medel bade frin jimvigen
och posten, miste han, om #n tillgreppen skett samtidigt och under samma
omstindigheter, rannsakas och domas for tillgreppet fran jimwvdgen vid
domstolen i orten, men for tillgreppet fran posten vid rddstufvuritten i
ldnets residensstad. Rannsakningstiden mdéste hirigenom icke obetydligt
forléngas, och, om den tilltalade holles hiktad, uppstode for statsverket
bkade kostnader. — Gent emot de framhillna oligenheter, som 1836 ars
kungdrelse férde med sig, torde icke kunna sdittas annan fordel &n den,
att fSrbrytelser, begingna under resa genom flera jurisdiktioner inom ett
1&n, alla finge upptagas vid en viss domstol, hvarigenom svirighet, som
eljest skulle kunna uppkomma, att utleta ritt domstol undvekes och malets
behandling férenklades. De fall, di denna férdel skulle vinnas, blefve dock
jdmférelsevis fa, och férdelen syntes i offrigt, sirskildt efter den ﬁndrmg,
som  genom lagen den 14 juni 1901 gjordes i 10 kap. egangsba
icke sa afsevird, att den borde hindra upphéfvandet af 5nnu gallande
stadganden i 1836 4rs kungérelse.

I afgifvet uvtldtande Ofver denna motion férklarade sig lagutskottet
instimma med motioniren dirutinnan, att tillricklig anledning icke fore-
funnes att bibehalla de ifrdgavarande undantagen fran regeln, att brottmal
skola upptagas af den riitt, inom hvars domvirjo forbrytelsen begitts,
sdsom den domstol, vid hvilken i allméinhet utredning och bevisning om
en forbrytelse littast kunde astadkommas, hvarefter utskottet vidare yitrade:
»Enligt utskottets uppfattning fir emellertid icke forbises, att det med
afseende 4 ifrdgavarande mal stundom kan intrdffa, ej bloit att det &r
tvifvelaktigt, hvar brottet blifvit beginget, och sdlunda hvilken af flera
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domstolar dr den verkligen behdriga, utan &fven att en forbrytelse kan
vara af den fortldpande beskaffenhet, att den delvis begétts inom en och
delvis inom en annan domstols domvirjo. Motiondiren framhiller #fven
sasom en fordel, att, om forbrytelser af férevarande slag begés under resa
genom ferd jurisdiktioner inom ett 14n, desamma pd grund af 1836
ars kungdrelse alla fi upptagas vid en domstol. Visserligen torde be-
trdffande de flesta slag af brott kunna intréiffa dylika fall, d& man ej
bestdimdt kan pdvisa en viss domstol sisom ensam eller otvetydigt behorig
efter regeln om forum debieti. Men svirigheten att utréna berbrda forum
ar otvifvelaktigt af sirskild betydelse med afseende & brott af posttj4nste-
min eller betjéinte, hvilka 4tfdlja dngbétar eller bantag, som pi jimforelsevis
kort tid genomfara flera jurisdiktionsomraden. Vid sadant forhallande
kan det enligt utskottets mening fOrtjina att tagas i 6fverviigande, huru-
vida det dock icke, #fven om sdsom regel stadgas, att grundsatsen om
forum delicti tillimpas, ma vara ldmpligt, att for tjinsteforseelser, som
under resa begétts, finnes sirskild bestimmelse om forum, hvilken bestim-,
ruelse i sd fall, med hénsyn till nutidens snabba kommunikationer, torde
bora afse #fven det f6rhdllandet, att resa, under hvilken fSrseelserna vore
begingna, strickte sig genom mera 4n ett 14n. Direst dylik bestimmelse
anses behdflig, skulle med upphéfvandet af de &nnu ghllande stadgandena
i 1836 ars forfattning bora forenas en lagstifiningsdtgird i syfte, att forum
i ofvan antydda fall md uttryckligen bestdmmas. Motiondren anfér visser-
ligen, att cfter de genom lagen den 14 juni 1901 gjorda #ndringarna
i réttegangsbalken eu bestimmelse om visst forum fér nu afsedda fall icke
4r i samma méin behdflig som forut. 1 10 kap. 30 § nimnda balk stadgas
nimligen numera, att om mal, i hvilket &r frdga om ansvar eller annan
pafdljd for brott, blifvit préfvadt af underritt, friga om dess behdrighet
i allminhet ej ma upptagas i hogre ritt, dir ej fragan af part i laga
ordning dragits under den hdgre rittens préfning. Domstols plikt att i
brottmal ex officio préfva, om den fr rétt forum, kvarstir emellertid, och
om ovisshet rdder hirutinman, kunna svarigheter fortfarande uppsta.»

P4 grund af hvad lagutskottet silunda anfért hemstillde utskottet,
att Riksdagen ville i skrifvelse till Kungl. Mtaj:t anhélla, att Kungl. Maj:t
ticktes lata utarbeta och foér Riksdagen framligga forslag ej mindre till
lagbestimmelse, hvarigenom kung&relsen angdende upphdrandet af post-
ritter m. m. den 9 november 1836 blefve, till den del den &nnu fgde
gillande kraft, forklarad upphifd, 4n #fven till sddana siirskilda stadgamdiehl,
som kunde anses erforderliga for bestimmande af forum i de mal rérande
forbrytelser i tjinsten af hos postverket anstéllda personer, med afseende
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d hvilka deri allminna regeln om domstols behdrighet i brottméil medfsrde
sirskilda svarigheter i tillimpningen.

Detta skrifvelseforslag antogs af andra kammaren. Diremot blef det
af forsta kammaren afslaget. De hirfr anforda skilen voro dels att, da
ifrdgavarande fbrfattning tillkommit utan Riksdagens horande i kraft af
10 kap. 26 § rittgdngsbalken, Kung! Maj:t ocksd maste 4ga att i enahanda
ordning upphéfva densamma, dels och, i friga om skrifvelseforslagets senare
del, att icke blott af positjénstemén utan ock af andra personer brott
kunde begds under sidana omstindigheter, att det blefve svart ait be-
stimma forum, sami att det icke vore limpligt ait begira bestimmelser
for forevarande speciella fall, d& man icke begirde generclla stadganden
for alla likartade.

Ett drende, som innevarande 4r utgjort foremal for min dmbetsverk-
samhet och i hvilket jag fann, ait en t. f. domhafvande oriktigt tolkat
mom. 1 af 1836 Ars kungérelse, har fbranledt mig att &gna densammas
tillimpning en nirmare uppmérksamhet.

Det har dirvid visat sig, att stor tvekan yppats angéende hvilka post-
tjinstemin ifrigavarande forfattning, strdkiilt dess forsta moment, numera
afser. An har man gifvit lagstadgandet ett for trangt tillimpningsom-
réde, i det man héllit fére att med »postfdrvaltarey skulle forstas allenast

ostmiistare, iin Ater har man ansett stadgandet tillimpligt dfven & sadant
1 postverkets tjénst icke inskrifvet bitriide, som antages och afskedas af
vederbbrande postmiistare, hvilken ock stir i ansvar for bitrddets tjénst-
Bromal.
¢ Nu anforda omstindighet skulle tydligen icke kunna &beropas till
stéd for upphéfvande af ifrdgavarande stadgande, om detsamma kunde
anses grundadt pd ndgot dnnu foreliggande behof. Men detta torde icke
vara forhdllandet. 1 Ofverensstimmelse med hvad i Riksdagen yttrades
vid behandlingen af fbrenimnda motion kan jag icke finna, att vare sig
arten af de mal, hvarom hiir &r fraga, eller postverkets nuvarande orga-
nisation eller ndgot dess sirskilda intresse betingar afvikelse fran hvad
med afseende 4 forum bor gilla for brottmal i allménhet.

Ait tillimpningen af omfbrmilda stadgande 4dfven kan medfora vissa
praktiska oliigenheter torde framgé af den foregiende redogérelsen, hvilken
jag tillater mig att i sddant afseende aberopa.

I samband med fragan om lémpligheten af att upphéfva stadgandet i
mom. 1 af 1836 4rs kungdrelse bor tydligen jamvil tagas i dfvervigande,
huruvida ej #fven Ofriga @nnu i kraft varande bestimmelser i samma kun-
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gbrelse hora upphéfvas. [ afseende hird vill jag emellertid betrédffande
stadgandet i 3 mom. erinra dérom, att allmin bestdmmelse saknas till led-
ning vid afgbrande af fragan, hvar broit skall dtalas, di det foréfvats
under det forbrytaren rest genom mer #n en domvirjo, i hvilket fall det
uppenbarligen mingen ging kan vara forenadt med synnerligen stor svarig-
het att bestdimma forum. Vid saddant forhillande maste det anses sdsom
en beaktansvird fdrdel, att genom nu ifrdgavarande stadgande jamfSrdt
med 1837 érs fBrklaring nyssnimnda svirighet att bestimma forum &t-
minstone icke fOrefinnes i fradga om brott i tjinsten, fdréfvade af post-
forare under resa genom skilda jurisdiktionsomraden. Det synes mig déir-
for, som om upphéfvande af f'drevarande stadgande 1 mom. 3 l&mpligen
borde sammanbindas med infSrandet af en allmin bestimmelse i ofvanbe-
rérda riktning.

En sirskild anledning till min ifrdgavarande framstéllning har jag
funnit i den framstéllning, jag nyligen gjort till Eders Kungl. Maj:t an-
géende Ofverfllytining till de allminna domstolarna af vissa kammarrdtten
tillhérande mal. Vinner denna senare framstillning beaktande, och de af
posttjinstemin begingna fbrbrytelser, som nu préfvas af kammarritten,
alltsd hidanefter komma att héra under allmin domstol, synes det mig
némligen vara ldmpligt, att i sammanhang dirmed 4fven den sista kvar-
lefvan af en forildrad lagstifining angdende forum for forbrytelser i
tjénsten af postijénstemin varder aflidgsnad.

Ifrdgavarande forhéllande har jag med stdd af 19 § i den fbr justitie-
ombudsmannen gillande instruktion trott mig boéra for Eders Kungl. Miaj:t
framlégga till den uppmérksamhet, Eders Kungl, Maj:t ma finna saken fortjgina:))

Framstillning till Kungl. Maj:t angiende ifrdgasatt findring
i fAngtransporters anordning.

Den 4 oktober 1907 har jag till Kungl. Maj:t afldtit foljande skrifvelse:

»l skrifvelse den 13 april 1904 anhdll Riksdagen, att Eders Kungl.
Maj:t matte 1ata utarbeta och for Riksdagen framligga forslag till lag-
bestdmmelser, fignade att dstadkomma st6rre skyndsamhet, &n nu réder, be-
triffande f6r brott hiktade personers instéillande fér domstol och fore-
tagande af fortsatt rannsakning med dessa personer, déir sidan rannsak-
ning erfordras.

Uti ett den 31 december 1904 afgifvet utlitande 6fver denna skrif-
velse anfbrde Eders Kungl. Maj:ts befallningshafvande i Blekinge 14n, bland
annat, foljande:

Justiticombudsmannens dmbelsberiitelse till 1908 drs Riksdag. 21
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»En pd forevarande friga i hdg grad inverkande omstindighet #r
siittet for fangforslingen. Savidi mojligt &r, skall for fangforsling an-
véindas de regelbundna fangiransporterna. H#ktad, som skall frsindas
till annan ort, far allisd afvakia den ordinarie fingtransporten och mbj-
ligen, di dessa ordinarie transporter icke alltid pd lingre stréckor std i
direkt kommunikation med hvarandra, under firden goéra eit och annat
uppehdll pd nagra dagar. Vidare fSrekommer ej sillan, att en hiktad
person tramsporteras betydligt ldngre viig #n nodigt &r. Sdlunda har in-
trdffat, att en i Solvesborg hiktad person, som skulle undergd rannsak-
ning i Kristianstad, i stfllet for ati forslas den korta strfickan Solvesborg
—XKristianstad forts fran Solvesborg forst till Karlskrona, dir fait afvakta
nista ordinarie fangiransport och afforslats med denna Sfver Viixjd och
Alfvesta till Kristianstad. Det synes dirfér Eders Kungl. Maj:ts befall-
ningshafvande, som om den A4tghrden jdmvé#l skulle i hég grad frimja
astadkommandet af skyndsamhet i frdga om fSr brott hiktade personers
instillande for domstol, att vederbdrande, som fga férordna om transport
af dylik fange, gifves mera frihet vid bestdmmandet af transportsétteti

Af férekommen anledning har jag tagit del af deita yttrande, hvilket
jag funnit vara synnerligen beaktansviirdt. Och har jag vid sedermera
gjord granskning af s#itet for fingtransporters verkstillande inhiimiat
vissa forhallanden, som synas mig vara af beskaffenhet att béra pékalla
indring i nu gfhllande anordning af fangtransporter.

Sdsom exempel pd dylika férhallanden tilldter jag mig meddela fol-
jande.

! Vid upprepade tillféllen under de semare dren hafva uti lénsfingelset
i Kristianstad forvarade fangar, som skolat rannsakas i Solvesborg, trans-
porterats salunda:

Kristianstad—Hessleholm 30 km.
Hessleholm—Alffvesta..... .99 >
Alfvesta—ViExjo............. 18 »
Vixjé—Karlskrona ........ : 114 »
Karlskrona—S#dlvesborg . o101 >
362 km.

Den direkta vigstrickan mellan Kristianstad—Solvesborg ér allenast
30 km.

A andra sidan har, #fven efter det ofvanberbrda yttrande af Eders
Kungl. Maj:ts befallningshafvande afgafs, forsling af fingar frén Sélves-
borg till Kristianstad skett 6fver Karlskrona, Vixjé, Alfvesta och Hessle-
holm.
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[ Kristianstad héktade personer hafva fér undergéende af rannsak-
%ing i Karlskrona likaledes transporterats &fver Hessleholm, Alfvesta och

8xj6.

Att rannsakningsfingar silunda forslas betydligt ldngre vig #n
nodigt 4r, innebdr tydligen, sirskildt d4 de under transporten dro belagda
med bojor, en afseviird skiirpning i deras lidande.

En person, som i Karlskrona exempelvis den 3 september for 16s-
drifveri domts till ett par ménaders tvangsarbete att aftjinas 4 Swartsjd,
och den 6 september forklarat sig ndjd, affordes med forsta afglende
ordinarie fangtransport den 12 till Vixjd, dérifrdn den 17 till Linképing,
darifran den 19 till Stockholm och dérifrén den 21 med bat till Svartsjo.
Faktiskt borjade alltsd icke tviangsarbetet forrén mer &n fjorton dagar efier
ngjdforklaringen.

Dylika transporter till Swvartsjd med angifna langa uppehall i Viixjo
dro ofta férekommande.

De nu anforda exemplen, hvilka kunde mangfaldigas, torde vara till-
fyllest for att visa det berfttigade uti Eders Kungl. Maj:ts befallnings-
hafvandes mening, att vederbdrande, som har att férordna om féngtransport,
borde dga storre frihet vid bestimmande af sfitet f6r transporten.

Ifragavarande forhallande har jag med stdd af 19 § i den for justitie-
ombudsmannen géllande insiruktion ansett mig bora for Eders Kungl.
Migj:t framligga till den uppmérksamhet, Eders Kungl. Maj:t mé finna

saken fOrijana.»

Framstéillning till Kuagl. ffiaj:t angfende behofvet af en revision
af lagstiftningen om #iktenskapsskillnad.

Hérom har jag den 8 oktober 1907 till Kungl. Maj:t aflétit foljande
skrifvelse:

»l skrifvelse till Eders Kungl. Miaj:t den 17 maj 1879 anhdll Riksdagen,
att Eders Kungl. Maj:t ticktes lata gillande stadganden om skillnad i
trolofning och #&ktenskap undergd granskning och till Riksdagen afgifva
de forslag, hvartill denna granskning kunde fbranleda. Sedermera anhéll
kyrkomdtet i underdinig skrifvelse den 8 oktober 1888, att lagstiftningen
angdende #ktenskapsskillnad métte underkastas revision, i syfte att fore-
bygga, att dktenskap blefve utan fullt giltiga skil upplésta.

Jamlikt Eders Kungl. Maj:ts beslut den 21 november 1890 6fverlimnades
bida dessa framstéllningar till den samma dag fbrordnade kyrkolags-
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kommiitén. T siit ar 1892 afgifna betinkande anférde kommittén, att
kommittén, i likhet med Riksdagen, funne en genomgdende revision af
géllande stadganden om skillnad i trolofning och #ktenskap hdgeligen
Onsklig. Forutom det ait dessa stadganden endels beredde mdjlighet att
alltfdr 14tt och utan giltiga skil upplésa ingingna férbindelser, vore stad-
gandena delvis antikverade och lede af en oklarhet, som vid tillimpningen
vallat icke ringa svirigheter bdde for kyrkans och statens myndigheter.
Men di en fullstindig granskning af dessa bestimmelser for ait medfora
verkligt gagn enligt kommitténs dsikt borde utstrdckas ffven till bestdm-
melserna om ingdende af trolofning, om verkan diraf samt om de fdljder,
skillnad i trolofning eller dktenskap medfdrde, samt ett sddant gransknings-
arbete uppenbarligen krifde mycket lang tid och afsidge &mnen, hvilka
néstan uteslutande folie inom civilréittens omréde, ansdg sig kommittén,
som tillsatts forn4dmligast i syfie att afgifva frslag rérande #mnen, hérande
till den kyrkliga lagstiftningen, bdra inskréinka sin granskning till nigra
sirskilda punkter, diiri réttelse borde och kunde med det snaraste ske.
Kommitténs frslag kom d4rfér att omfatta endast 1—6 §§ i 13 kap.
giftermélsbalken.

Emot forslaget till #ndring i nyssnimnda lagrum wammifirktes inom
Hogsta domstolen vid forslagets granskning, att de foreslagna fndringarna
icke borde vidtagas annat 4n i sammanhang med en mera omfattande
revision af hela #ktenskapslagstiftningen.

P4 grund af hvad sdlunda anmiirkts och di tiden icke syntes vara
kommen for en grundligare omarbetning af giftermalsbalken, ansiag Eders
Kungl. Maj:t, att man for tillfillet borde inskréinka sig till en sddan lag-
indring, som omedelbarligen erfordrades f6r afhjilpande af det genom
erfarenheten bestyrkta missforhéllandet, att nuvarande affatining af 4 § i
ndmnda kapitel l#mnade rum fér en med #ktenskapets helgd ofdrenlig
tillimpning. 1 &fverensstimmelse hfrmed framlade Eders Kungl. Maj:t i
proposition till 1898 ars Riksdag forslag till sddan féréindrad affatining af
sistnimnda lagrum, att, d4 ena maken Ofvergifvit och férlupit den andra,
detta forhallande icke, forrin den fdrlupne maken varit borta Sfver viss
tid, skulle utgdra giltig anledning till skillnad i #ktenskapet.

Vid samma riksdag gjordes emellertid af enskild motiondr framstill-
ning, att Riksdagen matte med afslag 4 den framlagda propositionen i
skrifvelse till Eders Kungl. Maj:t anhalla, att Eders Kungl. Maj:t ticktes
till Riksdagen afgifva nytt fullstindigare forslag till nédiga forbiditiringar
i lagstiftningen om skillnad i &#ktenskap. I motionen anftrdes, bland
annat: Enligt motionfirens uppfatining borde Riksdagen vidhélla sitt ar
1879 fattade beslut med tillagdt framhéllande, att #ndring sirskildi er-
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fordrades afven i foreskrifterna om #ktenskapsskillnad pd grund af oenig-
het. Darigenom skulle Riksdagen stédja Eders Kung! Maj:t i den upp-
fattning, att Riksdagen, oaktadt &beropade invindningar i Hbgsta dom-
stolen, fortfarande ansdge, att en partiell reform kunde och borde figa rum,
och att ¢j de obestridliga bristerna borde for en obfverskddlig framtid
fastslas och i ett afscende ytterligare skéirpas, sisom skulle ske genom att
nu antaga enbart Eders Kungl. Maj:ts proposition, oafsedt att denna i
och for sig vore beaktansviird. Det finge ej heller fortigas, att den fore-
slagna nya lagstiftningens frimsta betydelse blefve att fortfarande tréida i
stillet for forordningen den 27 april 1810 och 14 kapitlet giftermélsbalken
i de fall, ddr endera maken hade rdd och tillfille att under ett Ar vistas
t. ex. i nagot af grannlinderna. Skulle lagstifiningen om iktenskaps-
skillnad reformeras, borde det dock ske pd sidana grunder, att de olika
faserna i skillnadsforfarandet for alla kunde och skulle forsiggd inom det
egna landets grinser.

Lagutskottet afstyrkte sivil propositionen som motionen.

Till stéd harfor anfdrde utskotiet — efter att hafva framhallit, att
Eders Kungl: Maj:ts forslag betecknade en forbittring i bestdende lagstift-
ning, som uti ifrigavarande afseende vore sirskildt bristféllig — bland
annat foljande.

P& sdtt i motionen framhallits, vore var gillande lagstiftning angdende
skillnad 1 @ktenskap och trolofning behiiftad med &tskilliga andra, fram-
tridande brister, hvilka méhinda med fog kunde betecknas sdsom i sin
min bidragande orsaker till den otillfredsstéllande lagtillimpning, som i
friga om stadgandet i 13 kap. 4 § giftermilsbalken gjort sig gillande.
Det syntes vid sddant forhallande ej l4mpligt att underkasta allenast en
af bestdmmelserna rorande skillnad i 4ktenskap #ndring, utan torde &t-
minstone alla dithérande stadgamdel! béra genomgad samtidig revision.
Eljest forrycktes ldtt det inre sambandet mellan lagens olika bestdimmelser,
och dessutom kunde en dylik partiell dndring komma att verka undan-
skjutande pé den erforderliga, mera omfattande revisionen. Ulskottet holle
for ofrigt fore, att reglerna i vir réitt om skillnad i trelofning och ikten-
skap . borde kunna underkastas revision, utan att dktenskapslagstifiningen
| ofrigt samtidigt underginge omarbetning, och ait alltsd, direst proposi-
tlonen afsloges, man borde kunna hafva att forviinta ett forslag af den
omfatining, Riksdagens skrifvelse 1879 afsdge. — Vore“utskottet alltsd
med motiondren ense dérom, att propositionen icke borde vinna Riksdagens
godkéinnande, kunde utskottet emellertid ej finna nddigt, att Riksdagen
till Konungen aflite nagon fornyad framstéllning om revision af dktenskaps-
gkillnadslagstiftningen, Kungl. Maj:t torde, direst Riksdagen delade ut-
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skoitets uppfattning och alltsd afsloge ifrdgavarande proposition, redan
diiri finna tillrficklig anledning att underkasta den af Riksdagen uti dess
nyssnfimnda skrifvelse héinskjutna frigan ytterligare utredning och om-
préfning.

Riksdagen beslét i enlighet med lagutskottets hemstéllan, Under
drendets behandling i Riksdagen forklarades emellertid af statsradet och
chefen fbr justitiedepartementet, att, ddrest Riksdagen ville hafva frdgan
om lagstifining rérande #ktenskapsskillnad fortfarande under behandling,
det vore skil att besluta ny skrifvelse i &mnet.

Under éberopande af detta uttalande vickies redan vid nistfdljande
riksdag motioner i bdda kamrarna om aflitande af dylik skrifvelse, med
anledning hvaraf Riksdagen, péd lagutskottets hemstillan, i skrifvelse till
Eders Kungl. Maj:t den 10 maj 1899 upprepade sin i skrifvelsen den 17
maj 1879 gjorda anhéllan.

Under de tjuguatta ar, som forflutit sedan Riksdagen forst framstéllde
begiiran om revision af stadgandena angdende skillnad i dktenskap, har
behofvet af eu sddan revision visat sig allimera trimgande.

Antalet af de pd grund af egenvilligi dfvergifvande uppldsta dkten-
skapen har i en synnerligen afseviird grad Okats. Och till visentlig del
hafva dessa dktenskap uppldsts pa grund af en tolkning af stadgandet i 13
kap. 4 § giftermalsbalken, som 1734 ars lagstiftare uppenbarligen icke
kunnat afse.

Denna domstolspraxis, hvarigenom utvig l4mnats sirskildt for sidana
makar, som i ekonomiskt afseende 4ro gynnsamt lottade, ait pa eit sérdeles
lattvindigt och med #ktenskapets helgd ej dfverensstdmmande sétt upplosa
sin forbindelse, har sikerligen i afseviird min sin grund i de synnerligen
otidsenliga bestimmelser angdende fktenskapsskillnad pd grund af oenighet,
som meddelats i forordningen den 27 april 1810, jgmfdrda med stadgandena
i 14 kapitlet giftermalsbalken. Paverkade af det allminna rittsmedvetandet
hafva domstolarna funnit det motbjudande ait tvinga makar att under-
kasta sig den dir foreskrifna proceduren, som med sina antikverade former
dr af beskaffenbet ait kunna f6r dem verka sirande eller krinkande samt
onbdigtvis forsvarar vinnandet af en enligt lagens mening fullt berittigad
skillnad.

Att jag nu tillater mig att vinda mig till Eders Kungl. Miaj:t har sin
nérmaste orsak diri, att jag under min Ambeisutdfning funnit, att stad-
gandena uti 14 kap. 1 § giftermélsbalken, hvilka pd grund af sin afffatt-
ning uppenbarligen kunna [&mna rum f6r en godtycklig tolkning, af vissa
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kyrkiiga myndigheter blifvit tillimpade pa ett sitt, som ytterligare for-
gvarar begagnandet af den enda utvig till dktenskapsskillnad, hvilken i
allménhet stAr mindre bemedlade makar till buds.

Enligt nyssndmnda lagrum skall, dir hat och bitterhet emellan man
oci hustru uppkommit och endera dirom hos priisterskapet gbr anmilan
eller det eljest varder kunnigt, kyrkoherden i forsamlingen meddela mak-
arna varning: Samjas de ¢ andd. skola de ytterligare varnas infor kyrko-
radet; och lata de sig ¢ heller diraf Thtta, har ritten att doma till skillnad
pd ett dar till sing och siite.

Sésom dessa bestimmelser allmint tolkas af domstolarna, behdfver ej
viss tid forflyta mellan de sérskilda varningarna, utan sd snart en af dem
gkeft, kan framstéllning géras om meddelande af den diirpd i ordningen
foljande. 1 ofverensstimmelse med denna praxis stir det alltsd veder-
borande make fritt att omedelbart efter varning af kyrkoherde hemstilla
om varning infér kyrkorad.

Emellertid har under innevarande 4r till min kinnedom kommit sér-
gkilda fall, da en annan uppfatining gjort sig gillande hos vederbdrande
kyrkoherdar. Sedan makar af kyrkoherden undfatt varning for oenighet
i Bktenskapet, har sdlunda framstillning af ena maken till %onom, i hans
égenskap af ordférande i kyrkorddet, om kallelse af makarna for erhéllande
ai ytterligare varning infor kyrkoridet l&mnats utan bifall, endr, enligt
ky# @herd%ns mening, @nnu ¢ si lang tid forflutit, som kunde anses be-
hofllg, for att makarne i lugn skulle kunna besinna sig och soka simjas.
Forst omkring fyra ménader efter det makarna blifvit varnade af kyrke-
herden; och klagomdl rérande férhallandet gjorts hos mig, kom ytt@ﬂ}ilga,f@
varning infor kyrkoradet till stind.

Jag fann, att makarna i dessa fall bort forr in som skett kallas for
undféende, af kyrkorddets varning. Mot nyssnimnda domstolspraxis synes
mig namligen befogad invéindning desto mindre kunna gbras, som man i
allminhet icke skiligen kan antaga, att den make, som kort efter erhéllen
kirleksfull varning visar sig vara af densamma alldeles oberdrd, sedermera
gkall af varningen lata sig rdtta. Den af kyrkoherdarne i firevarande fall
omfatiade meningen skulle for ofrigt, om den godkindes, uppenbarligen
kunna lamna rum for godtycke. Med samma riiit som en kyrkoherde
fordrar en besinningstid f6r makarne af fyra ménader, skulle nimligen en
annan kunna fordra sex o. s. v.

Nied, hansyn till lagens otydlighet och di kyrkoherdarne tydligen
handlat | basta afsikt, fann jag emellertid dtal icke kunna ifrdgakemma.
Déremot ar enligt min mening det nu anméirkta forfarandet af beskaffenhet
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att ytterligare ddagaligga behofvet af en snar revision af lagens bestdin-
melser om #ktenskapsskillnad.

Fér en sadan revision torde #fven kunna &beropas ett annat enligt
min uppfattning tungt végande skél,

Om, sisom jag bér anledning antaga, inom kort en ny lag om akten-
skaps afSlutande utfdrdas, enligt hvilken dktenskap infor borgerli ndig=
het skall std Sppet for alla, si kommer tydligen antalet af salunda in-
gingna dkienskap att hogst visentligt 8kas. Och 1 samma mén skiirpes
yiterligare den redan nu forefintliga, afseviirda ocgentligheten, att akten=
skap, till hvars afslutande kyrklig myndighet icke medverkat; ¢f kan upp-
losas utan sidan myndighets ingripande, si framt ¢j vederbérande kontra-
henter dro i tillfille att sbka tillimpning af bestimmelser; som allenast
ognom uppenbar vantelkning kunna uti ifrigavarande afseende aberopas:

Berdrda forhdllanden har jag med stod af 19 § i den for justitie-
ombudsmannen gélland@ instruktion ansett mig bora for Eders Kungl: Maj:t
framligga till den uppmirksamhet, Eders Kungl, Maj:t ma finna saken
fortjdma.»

Framstillning till Kungl, Maj:t anghende omarbetning af gillande
bestimmelser om vissa magistratskungbrelsers inforande
i tidningar.

Hirom har jag den 13 november 1907 till Kungl. Majit aflétit en
gkrifvelse af fdljande lydelse:

»I en till mig insind klagoskrift hafva étskilliga i Eskilstuna bosatta
medlemmar af socialdemokratiska arbetarepartiet, bland dem ledamoten af
Riksdagens andra kammare E. C. Kropp, pikallat min &inbetsatgard | an-
ledning déraf att magistraten i nimnda stad pligade lata de 1 18 och 66
§§ af forordningen angdende kommunalstyrelse i stad den 21 ars 1862
omformélta tilikéinnagifvanden #fvensom andra allménna kungbrelser in-
foras | tidningarna »Sérmlandsposten’ och »Bskilstunakuriren», men dii=
emot icke i den i Eskilstuna frén och med 1906 &rs borjan utkommande
tidningen »Folket». Klagandena erinrade, ait tidningen »Folkety, Som
utginge i en upplaga af mer in 10,000 exemplar, lastes af befolkningens
breda lager, hvarfor ett inforande i tidningen af magistratens kungdrelser
skulle vara synnerligen limpligt. Under dberopande af foreskrifterna i
nyssnamnda §§i forordningen angdende kommunalstyrelse i stad yrkade
klagandena tillika, att Atal maite anstéillas mot magistraten for dess for-
héllande i saken.
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Ofver klagomilen hord genmilte magistraten, bland annat, att i de
stdder, dér sadsom i Eskilstuna flera tidningar utgifvas, bestimmelserna i
de af klagandena aberopade lagrummen borde anses hafva blifvit behbrigen
fullgjorda, dérmed att kungdrelserna inforts i den eller de tidmingar, i
Irdika allménna pabud for staden vanligen meddelas. Magistraten yttrade
vidare, att magistraten for denna sin uppfattning funnit stéd i férordningen
om kommunalstyrelse i Stockholm den 23 maj 1862 samt i de bestim-
melser, som senare utkomna frfatiningar innehdlla om kungbrande af
ordnings- och hilsovirdsforeskrifter, brand- och byggnadsordningar m. fl.
drenden.

Vid profning af detta drende har jag trott mig finna, att hithtrande
lagstadganden #ro dels otydliga eller mindre foljdriktiga dels otidsenliga.
For att bjuda skil for detta omddme tilliter jag mig att erinra om lag-
stiftningens utveckling péd ifrdgavarande omréde.

Forordningen om sockmestimmor i riket den 29 augusti 1843, hvilken
forfattning afsdg béade landet och stiderna — med undantag dock for Stock-
holm — stadgade i § 4, att sockmestimma skulle pilysas 4 helgdag frin
predikstolen i socknens kyrka fjorton dagar, eller minst en vecka, innan
stéimman holls, Enligt § 2 skulle kungdrelse om socknestimma utfiirdas
af vederbérande kyrkoherde eller annan pristman, som skulle féra ordet
vid stémman.

Ursprunget till stadgandena om kommunala kungdrelsers inférande i
tidning torde vara att soka i forordningen om sockmestimmor i Stockholms
stad den 16 mars 1847. Denna innehdll n#mligen i § 4 mom. 1 fore-
skrifter om stimmas palysande fran predikstolen i vederbérande forsam-
lings kyrka, hvarefier samma § i mom. 2 stadgade fljande: ‘Underriittelse
om socknestéimma skall i 6fverensstimmelse med kungdrelsen trenne ganger,
om det medhinnes, men minst en ging inféras 1 det tidningsblad, dir
stadens styrelse later sina kungfrelser inflyta’. I s#ndKiidt fall, da sockne-
stimma kunde héllas efter blott en palysning, skulle enligt 3 mom. i
samma § kungdrelse dirom #fven 4 kyrkodérrarna anslés.

I det kommittéforslag, som legat till grund for 1847 érs forfattning,
anfordes till stéd for bestdimmelserna i § 4 mom. 2 och 8 féljande: ‘DA
Comiiterade ansett lampligt, att underrittelse om en utsatt sockemstimma
sé& allméant, som mdjligt, blifver meddelad, pd det ingen af forsamlingens
rostberittigade innevinare mé kunna forebira okunnighet dirom eller ute-
stingas fran tillfille att sin r4tt vid sockemstimman bevaka, hafva Comi-
terade foreslagit, att en siadan underréttelse i 6fverensstimmelse med predik-
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stolspalysningen bdr i allménna tidningarna inféras, och i uppgifvet fall
jemvil 4 kvrkodérrarne anslas.

Vid 1856—1858 ars riksdag anhéllo stinderna, att Kungl. Mij:t tick-
tes lata, i sammanhang med upprittandet af forslag till forfatining om
eu linen omfattande kommunalrepresentation, Sfverse de angdende menig-
hetsstyrelse sivil pa landet som i st4derna gillande forfattningar, En i
anledning af denna sténdernas anhallan tillsatt kommitté afgaf den 31
oktober 1859 betinkanden och forslagi dmnet.

Af dessa forslag innehdllo forslagen till foérordningar om kommunal-
styrelse pad landet och om kyrkostimma i nu ifrigavarande hénseende,
att kallelse till kommunalstimma och kyrkostimma skulle ske genom pé-
lysning fran predikstolen. D#remot innehdll forslaget till forordning om
kommunalstyrelse i stad i § 18 fSljande bestimmelse:

§ 18. 'Kallelse till allmén radstuga utfirdas af magisiraten och kun-
gores stadens rdstberiittigade innevanare minst atta dagar dérforut genom
anslag 8 radhusets dorr samt kallelsens inférande uti nagon i staden ut-
kommande tidning.

Kallelsen bor upptaga de 4renden, som till Sfwerliggning skola fore-
komma.’

Dirjimte upptog sistnimnda forslag i § 80 en sd lydande foreskrifi:

§ 80. ‘'Sedan debiterings- och uppbdrdsldngden blifvit upprittad,
ldte magistraten, genom anslag 4 rddhusets dorr och i stadens tidningar,
kungdra, att léngden under fjorton dagar finnes pa radhuset eller annat
offfentligt stélle ait tillgd, pa det en hvar bland stadens skattskyldige inne-
vanare ma kunna diraf taga kinnedom.’

Kommitténs motiv innehdllo icke nigra uttalanden, som skulle kunna
tjéna till ledning vid en utliggning af de sdlunda foreslagna stadgandena.

Komumitténs samtliga forslag blefvo af Kungl. Maj:t med skrifvelse
af den 30 december 1859 &Ofverlimnade till stdndernas préfning. I en till
Kungl. Maj:it den 26 oktober 1860 aflaten skrifvelse afgifvo stéinderna
yttrande ofver forslagen till forordningar om kommunalstyrelse pa landet,
om kommunalstyrelse i stad och om kyrkostdmma samt kyrko- och skolrad.
I denna skrifvelse yttrade sténderna, att de vid granskningen af hufvad-
grunderna uti frevarande lagstiftningsarbete ndstan i allt funnit sig bora
gilla hvad kommitterade fbreslagit, och att samma forhallande dfven i
allmiinhet figde rum med forslagens enskildheter. I vissa punkter anségo
emellertid stinderna fndringar eller tilligg vara nddiga.

Sélunda yttrade stinderna angdende § 18 i forslaget till forordning
om kommunalstyrelse 1 stad:

'For niirvarande ldrer kallelse till stadsmenighets sammamtréide vanligen
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kungbras fjorton dagar fére sammantrRdesdagen, och dé Rikets stinder
jeke finna skiil till afvikelse fran denna sed, har densamma ansetts bora
bibehéllas sdsom regel. Men fall kunna intriffa, som undantagsvis fordra
ett sammemtride af allmén rddstuga inom kortare tid och redan nasta
dag, hvadan Rikets stéinder ansett en mdjlighet dfven till si snara sam-
mantriden bora medgifvas. DA emellertid i sidana fall kallelsen mahanda
ieke kan inféras i ndgon tidning och ett offemtligt anslag icke ldrer vara
tillrdekligt att pd si kort tid gbra kallelsen bekant, torde densamma till-
lika béra kungbras pd ndgot annat sitt, sisom genom budskickning, upp-
ldsande pé stadens gator och torg eller dylikt, hvars bestimmande for hvarje
stad synes ldmpligen kunna Ofverlimnas 4t dess ridstuga. Slutligen torée
dfven vara nddigt att i denna § intaga 16:de §mns i forordning om kom-
munalstyrelse pa landet stadgande, att 4 sadana samumamtréden, hvilka hallas
efter kortare kallelsetid in den i allmiinhet fdreskrifna, icke fa fattas beslut
om utgifter eller uttaxering af nya utskylder.

Och ldrer med iakttagande hiiraf och med afseende jamvil dard, att
i Gtskilliga stider négon tidning ej utgifves, §:n bora erhalla foljande for-
indrade lydelse:

Kallelse till allmin radstuga utfirdas af magistraten samt
kungbres minst fjorton dagar forut genom offfentligt anslag. Ut-
%ifves tidning i staden, varde kallelsen ock dir inférd, Kallelsen

or innehalla forteckning pi de #renden, som vid sammramtradet
skola till 6fverliggning forekomma.

For drende, som fordrar si skyndsam handldggning att
kallelse ieke medhinnes sd tidigt, som nu &ar foreskrifvet, mé
allmén rddstuga kunna héllas efter kortare kallelsetid, men icke
forr @n dagen efter den, di kallelsen kungjordes, hvilket i sa-
dana fall mé ske genom offfemtligt anslag och p& annat lampligt
sitt, som vid allmin radstuga pa frhand blifvit bestamdt. Dock
méi beslut om utgift eller uttaxering af nya utskylder vid sé-
lunda utlyst allmin rddstuga ¢j fattas.

Angéende den fOreslagna § 80 i samma forfatining hade stinderna
diremot intet att erinra.

Den saf stinderna fbrordade #ndringen i § 18 godkindes af Kungl.
Ml?;-;t, och den foreslagna § 80 kom att sisom § 66 med ovisentliga re-
daktionsi@ndringar inflyta i den utfirdade forfattningen i &mnet.

Forordningen om kommunalstyrelse i stad omfattade emellertid icke
hufvudstaden. For Stockholm utfirdades den 23 maj 1862 med upphifvande
af 1847 ars sockemstimmofbrordning i dmnet ny sarskild forfattning.
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Denna forfattning, som dnnu giller, innehiller i § 7 angdende kallelse
till val af stadsfullmaktige foljande stadgande: § 7. 'Kallelse till valfor-
rattningen utfirdas af magistraten, samt kungdres fér hvarje valkrets minst
atta dagar forut genom offfentligt anslag & radhuset, palysning fran predik-
stolarne i de forsamlingar, som till valkretsen hdra, samt kallelsens in-
forande 1 den tidning, hvaruti 6fverstithallareAmbetets kungdrelser vanligen
intagas.'

Enligt § 24 i forordningen om kommunalstyrelse i Stockholm skall en
kort uppgift om de beslut, stadsfullméktige fattat, inféras i den tidning,
hvari ofverstathallareimbetets kungtrelser vanligen inflyta.

Samma forordning foreskrifver i § 50, att Ofverstathdllareiimbetets
utslag i vissa besviirsmal skola utgifvas efter tillkdnnagifvande, som skall
vara senast tvd dagar forut anslaget 4 dorren till dess kansli och senast
samma dag, utslaget utgifves, meddeladt i den tidning, hvari Ofverstat-
hallaredmbetet vanligen later sina kungdrelser inflyta.

Ordningsstadgan for rikets stider den 24 mars 1868 innehéller i § 20
bestdimmelser om sdttet f6r meddelande af sirskilda ordningsforeskrifier
for stad. Sedan ett dylikt ordningsstadgande blifvit af Konungens befall-
ningshafvande faststdlldt eller meddeladt, skall detsamma ofrdrdjligen
allméngéras af Konungens befallningshafvande genom kungdrelse, som skall
tryckas likasom med beméita myndigheters kungorelser vanligen fbrfares,
samt upplidsas i stadens kyrkor och, om tidning utgifves i staden, inforas
i densamma eller, dir flera tidningar utkomma, i den af dem, dér allminna
pabud for staden vanligen meddelas.

Motsvarande bestimmelser hafva gifvits i 2 § 4 punkten af byggnads-
stadgan for rikets stider den 8 maj 1874 angdende byggnadsordning m. m.,
i 2 § 4 punkten af den samma dag utfirdade brandstadgan for rikets
stdder betriffande brandordning etc. samt i 24 § 4 punkten af hélsovirds-
stadgan for riket den 25 september 1874 i fraga om sirskilda hilsovirds-
foreskrifier.

Afven i andra fall férekommer, att kungbrelser om meddelade beslut
skola inforas 1 lokaltidningar. Enligt 11 och 13 §§ i forordningen an-
géende forsiljning af brinnvin den 9 juni 1905 skall Konungens befall-
ningshafvandes beslut i en uppkommen fréga om upplitande af rétt till
detaljhandel med brinnvin kungdras i den tidning i ldnets residensstad,
dar allmé#nna pabud f6r staden vanligen meddelas.

# *

e
#*
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Hvad forst angir tolkningen af § 18 i forordningen angdende kom-
munalstyrelse i stad, torde stadgandets tillkomst gifva vid handen, att de {
lagrummet foreskrifna kallelserna icke behdfva infSras i mer dn en tidning,
Detta var tydligt uttaladt genom den formulering, lagrummet hade i
kommittéforslaget, och hdruti har den utfirdade fSrordningen icke gjort
ndgon saklig #ndring.

For tolkningen af § 66 ater kan icke nigon vigledande upplysnin
hamtas vare sig fran kommitténs motivering eller fran uttalanden vi
riksdagen 1859—60. Vid sddant forhallande &r man for lagrummets ut-
laggning h#nvisad till dess ordalag.

Betraktar man sporsmalet frin denna synpunkt, ser det ndistan ut,
som om kommittén, stinderna och Kungl. Maj:t anseit, att den i § 66
foreskrifna kungérelsen rérande debiterings- och uppbérdslingden vore sd
mycket viktigare #n kungorelsen enligt § 18 med kallelse till allmin rad-
stuga, att forstndmnda kungdrelse borde infSras i stadens tidningar i all-
manhet, under det ait kallelsen allenast behdfde inforas i en tidning.

Detta @r emellertid ganska ovisst. Till en bérjan mé erinras, huru-
som pluralformen ‘tidningar ofta, sisskilt pa 1700-talet, anviindts for
att beteckna en enda tidning. Att detta sprikbruk kunnat fortlefva énda
in i vér tid, framgdr ddraf, att var officiella tidning allt sedan &r 1844
utkommer under bendmningen 'Post- och inrikes tidningar. 1 hvarje
fall torde man vara beréttigad pastd, att vid tiden for ifragavarande for-
fattnings utférdande grénsskillnaden emellan sprikformerna ‘tidning’ och
‘tidningar varit mindre skarpt uppdragen, #n den nu Ar.

Men, afven om man frénkénner den nu pépekade omstindigheten
hvarje betydelse och foljaktligen uppfattar uttrycket 'stadens tidningar
i § 66 pa samma siitt, som om dir stode ‘alla i staden utkommande tid-
ningar, ar emellertid en sa vidstriickt tolkning af andra skiil omojlig,
Tidningsvésendets utveckling och sérskildt uppkomsten af en omﬁﬁttange
tidningslitteratur med helt andra syften #n att meddela nyheter — jag
larer endast behofva erinra om skidimitidningarna — torde tillfullo 4daga-
lagga orimligheten af en fordran att magistraten i en storre stad skulle
vara skyldig att infora sina kungorelser af ifrdgavarande beskafffenhet i
alla dér utkommande tidningar. Redan pa grund hiraf torde i fraga om
antalet tidningar, i hvilka kungdrelser enligt § 66 inforas, fifvensom be-
traffande val mellan sérskilda tidningar en viss profningsritt bora till-
erkéinnas vederbdrande stadsstyrelse.

En naturlig grins for denna profningswditt ligger i kungbrandets
andamél, som uppenbarligen 4r, att det i kungdrelsen innehéllna med-
delandet skall, savidt mdjligt &r, behdrigen komma till deras kénnedom, som
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héraf hafva intresse. Fridn denna synpunkt torde man kunna uppstilla
den regel, att ifrdgavarande kungbrelser bora inforas i dem af stadens
nyhetstidningar, som lisas af en afsevird grupp bland stadens skattskyldige
invénare.

Denna regel, som enligt det ofvan utvecklade hvilar pd den forut-
sittning, att uttrycket ‘stadens tidningar i § 66 betyder detsamma som
‘alla stadens tidningar’, stdr emellertid afgjord: i strid med de uttryckliga
bestdmmelserna om motsvarande kungbrelser enligt forordningen an géenge
kommunalstyrelse i Stockholm eller om kungdrande af sarskilda ordnings-
foreskrifter m. m. enligt ordningsstadgan for rikets stader in. fl. har ofvan
onformilta sdrskilda forfattningar. Och di Stockholms invénare anses
kunna Atnéjas med att kommunala kungdrelser inforas i en enda tidning,
borde val de Ofriga stéidernas invénare icke med fog kunna krifva, att
dylika kungérelser inforas i alla utkommande tidningar. Likaledes kan
anmirkas, att giltigt skill torde saknas for att kungorelserna enligt § 66
i forordningen om kommunalstyrelse i stad skulle inforas i flera eller
andra tidningar dn de méngen ging synnerligen viktiga tillkéinnagifvandena
enligt forutnémnda sirskilda forfattningar.

| enlighet med hvad jag silunda anfort, ar det efter min mening
onskviirdt, att bestimmelserna i § 66 af férordningen om kommunalstyrelse
i stad den 21 mars 1862 omarbetas, i syfte att dessa bestammelser matte
dels fortydligas dels ock bringas i bfverensstimmelse med andra hithdrande
foreskrifter, Den brist i lagstiftningen, som alltsd foreligger, har jag med
stod af 19 § 1 den for Riksdagens justiticombudsman gillande instruktionen
troftt mi§ ora hirmed infor Eders Kungl. Miajt anméla till den upp-
mirksamhet, Eders Kungl. Maj:t ma finna saken fortjana.»

Framstillning till Kungl. aj:t angdende instruktionen foF
stationsforestindare vid statens jirnvégar.l

I detta dmne har jag den 14 november 1907 till Kungl. Maj:t aflatit
foljande &mbetsskrifvelse:

»I en af jamvégsstyrelsen den 1 oktober 1887 utfirdad instruktion for
stationsforestdndare vid statens jimvigar 4r § 87, hvilken enligt kant-
rubriken afser tilltriide till handlingar, af foljande lydelse:

§ 87. Imgen utom jémvdgens personal fir utan sarskildt tillsténd
af styrelsen limnas tilltréide till journaler, godslistor eller dfriga handlingar,
men trafikanter dga pa forfragningar erhilla alla de upplysningar om eget
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gods, som med ledning af tillgingliga listor och handlingar kunna
l8mnas.’

Detta allménna férbud emot handlingars utlimnande stir enligt min
uppfattning afgjordt i strid med bestimmelserna i 2 § 4 mom. tryck-
frihetsférordningen. Att en dylik stridighet skall medftra osikerhet for
den allmfinna ritt att taga del af offfemtliga handlingar, som tryckfrihets-
forordningen gifvit, torde ligga i Oppen dag.

Nyssndmnda instruktion foreskiifter i § 9 angdende postgdromaélen, att
vid sddan station, dér trafikstyrelsen anser post- och trafikgbromélen kunna
skotas af samma person, &r stationsfbrestindaren skyldig att, direst general-
poststyrelsen sadant yrkar, #fven besirida poststationsforestandarebeffatt-
ningen. [ f6ljd af denna fSreskrift kan omfSrmilta f6rbud mot handlingars
utlimnande &fven komma att omfatta handlingar, som afse postgéromalen.

Att stationsforestiandarne 4ro tveksamma i fréga om sin rétt och plikt
att tillhandahdlla af dem f&rvarade handlingar, framgir af tva fall, for
hvilka jag tilldter mig att hir i korthet redogtra.

Forestandaren for Hasslarps jimmvigsstation C. Stuhr anhdll i en till
mig insind skrift om upplysning, huruvida han i egenskap af poststations-
forestindare hade skyldighet eller réttighet att till personer, som sidant
kunde begira, framl#mna exempelvis poststationens tidningsutdelningslista
eller andra poststationen tillhdriga handlingar for tagande af afskrifter
eller anteckningars gdrande.

I anledning af denna férfragan hinvisade jag Stuhr till bestimmelserna
i 2§ 4 mom. tryckfrihetsfSrordningen sisom afgérande for hans skyldighet
att pa begiiran tillhandahédlla allminheten handlingar, som af honom &
tjdnstens vignar omhinderhafvas.

Samtidigt anférde medarbetaren i tidningen 'Hélsingborgsposten’ Arne
Ekermann, under aberopande af tryckfrihetsfdrordningens nimnda bestim-
melser, i en till mig insiind skrift, klagomal dérdfver, att poststations-
forestandaren i Odakra forviigrat Ekermann att taga del af Hilsingborgs-
tidningarnas 'prenumerationssififror’. '

_ Ofver Ekermanns klagomil inkom stationsinspektoren G. Ljungstrém
i Oddkra med infordradt yttramde, déri han, bland annat, med hénvisning
till § 87 i ofvan omfGrmilia instruktion understéllde mitt omddme, huru-
vida han varit berfittigad eller skyldig att utlimna en begird tjinste-
handling.

I férevarande fall hade Ekermann begiirt att fi taga del af den lista
eller forteckning, som af Ljungstrém foljdes vid utdelning af Hilsing-
borgstidningar till vederbdrande prenumeranter vid Odikra station. En
dylik afen poststationsforestandare ford férteckning méste otvifvelaktigt héin-
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foras till de handlingar, af hvilka en hvar enligt tryckfrihetsfrordningen
fger fa del.

Enligt min uppfattning hade Ljungstrdm alltsd hort utan héinsyn till
den af jimwvigsstyrelsen utfirdade instruktionen utlimna den af Ekermann
begirda handlingen. Med afseende pid de fbreliggande omstindigheterna
i saken ansdg jag mig dock icke bdra vidtaga annan atgird &n att del-
gifva Ljungstrdm min mening i frdgan.

I olikhet emot berérda instruktion innehéller en af generalpoststyrelsen
den 15 september 1905 utfiirdad instruktion for tjinstem#nnen vid post-
kontoren och postkupéexpeditionerna i § 40, som handlar om tjinstemans
forhallande till allmfnheten, en foreskrift af foljande lydelse:

'Mom. 7. Det dligger tjinsteman att 4 tid, di postkomtoret ir Sppet,
samt pa sfitt och i den ordning tryckfrihetsférordningen bestimmer, till-
handahalla sékande de i posttjinsten foreskrifna handlingar, i den man
dessa kunna vid utférandet af de l6pande géromélen undvaras; hvar-
emellertid desamma icke under ndgot forhdllande ma frin tjinsterummet
afldgsnas.

Ar friga om handlingar, tillhérande postkontorets redovisning, eller
om bdcker, i hvilka tecknats kvitto rérande utlimnade virdefdrséndelser,
ma delfiendet figa ruin endast under omedelbar tillsytt af tjimsteman.’

Om den oegentlighet, som sdlunda vidlader den af jamvigsstyrelsen
den 1 oktober 1887 utfirdade instruktionen for stationsfSrestandare vid
statens jédrnviigar, har jag med stdd af 19 § i justiticombudsmannens in-
struktion trott mig hirmed béra infér Eders Kmngl. Maj:t géra anmélan
till den uppmirksamhet, Eders Kungl. Maj:t kan finna saken fortjima.»

Redlagirelse for utgdngen af en hos Kungl. Maj:t under &r 1899
gjord framstiililning angfende dagtraktamente.

I en till Kungl. Maj:t den 27 maj 1899 afliten &dmbetsskrifvelse (se
imbetsberdttelsen till 1900 ars Riksdag, sid. 78 och f8lj.) hemstéllde da-
varande justiticombudsmannen om viss dndring af resereglementet. Med
den ifrdgasatta Andringen dsyftades att férhindra, att dagtraktamente skulle
kunna vid extra forrittningar utgd, #fven utan att ndgon egentlig resa
foretagits.

Den 13 december 1907 har Kung]. Maj:t utfirdat nytt resereglemente,
hvilket i 13 § limnar foreskrifter i den friga, som justiticombudsmannens
omformiilta framstélining afség.
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Tilliimpaingen af bestimmelserna om afdrag & straff for
hiiktningstid.

Enligt 4 kap. 12 § strafflagen giller numera, att om den, som fr for
brott tilltalad, varit hallen i hikte for nagot brott, hvarom i malet rann-
sakats, och han ddmes i det malet till frihetsstraff pa viss tid eller till
bbter, domstolen ma, om med hinsyn till omstiindigheterna sa préfvas
skiligt, forordna, att straffet skall anses till viss del eller helt och hallet
verkstéilldt genom den démdes hallande i hfkte. Tillika &r i detta sam-
manhang foreskrifvet, att frihetsstraff, som omedelbart adémes, ej fir anses
verkstilldt till stérre del &n som svarar mot hiktningstiden, da en dags
hikte r#knas lika med en dags fingelse samt i Ofrigt de grunder till-
14mpas, hvilka for en straffarts forvandling till annan 4ro stadgade.

Lagrummet innehaller enligt lagen af den 22 juni 1906 samma be-
stdmmelser, som enligt lag af den 24 juli 1903 gifvits genom kapitlets 9 §.

Af utslag, som infordrats i anledning af anmirkningar vid granskning
af de till justiticombudsmansexpeditionen inkomna fangforteckningarna,
har framgatt, att vid tillimpningen af omfrméilta bestimmelser domstolarne
olika forfatit, och att bestimmelserna blifvit féremal fo6r olika tolkning.

Salunda har i atskilliga fall vederbdrande domstol ansett sig icke be-
héfva pa annat séitt angifva afdragets storlek #n att den f6rordnat, att &
straffet skulle afriknas sa stor del, som motsvarade den tid, under hvilken
den ddmde hallits hiktad. I andra fall har afdrag medgifvits for léngre
tid 4n ritteligen bort ske, i det att forordnandet innehallit, att afdrag
skulle 4ga rum for tiden fran och med den dag, da den démde hiktades,
till och med den dag, da utslaget meddelades, eller att afdrag skulle 4ga
rum & straffet till sa stor del, som svarade mot den tid, under hvilken
den tilltalade hallits och komme att hallas hiktad for det ifragavarande
malet. Likartad med sist angifna affattning ir jimvil f6ljande formulering,
som #fven fSrekommit, ndmligen att a straffet skall afrfiknas den tid, som
forflutit fran det den démde for det ifragavarande brottet inmanats i
hékte, tills utslaget vunnit laga kraft, eller han dessfrinnan kan komma
att borja affjina straffet. Samma sak har ock i en del utslag salunda ut-
tryckts, att af det adémda straffet skulle afrfiknas det antal dagar, som
motsvarade tiden fran och med den dag, da den démde f6r det ifraga-
varande brottet hiktats, till och med dagen fére den, da straffets verk-
stidllande borjade.

Uppenbarligen bora ifragavarande bestimmelser gifvas den tolkning,

Justiticombudsmannens dmbelsberiiltelse till 1908 ars Riksdag. 23



178

att da en domstol finner sig b&ra fbrordna, att ett af domstol adémdt
frihetsstraff pa wviss tid skall anses till en del verkstilldt dirigenom att
den dSmde hallits h#ktad, domstolen bdr tillika uttryckligen angifva, huru
stor del af strafftiden (antal ar, manader eller dagar), som vid straffets
verkstéllande skall tillgodorfknas den ddémde pa grund af hans hillande
i hikte. Hiraf foljer ock, att af den domstol, som meddelar utslaget, hin-
syn icke far tagas till den tid, som den dSmde efter utslagets meddelande
kan komma att hallas hiktad i afbidan pa utslagets bringande till verk-
stillighet. Domstolen har att taga hinsyn allenast till den tid, som fore-
gatt utslagets meddelande. Oriktig maste saledes anses icke blott den
tolkning, som medgifver afdrag jimvil for tid efter utslagets dag, utan
dfven den, som inrfknar dagen, da utslaget meddelas.

Vid tillimpningen af bestimmelserna har domstolen vidare 1 de fall,
da en person ddmes till sirskilda ansvar for tva eller flere brott och dom-
stolen finner, att héktningstiden bdér vid den blifvande straffverkstillig-
heten réknas den démde till godo, att f6rst i vanlig ordning sammanligga
de siéirskilda straffen och direfier forordna, att det sdlunda sammanlagda
straffet skall anses till viss del eller helt och hallet verkstilldt genom
den dSmdes hallande i hikte. I ett par fall har emellertid férekommit,
att domstol, som dbmt en person samtidigt till fingelse och straffarbete
pa viss tid, foreskrifvit, att afdrag for hiktningstiden skulle #ga rom a
fingelsestraffet, hvarefter domstolen férordnat om forvandling af fingelse-
straffets aterstod till straffarbete och om sammanliggning med det ofriga
straffarbetet. Ett konsekvent tillimpande af detta forfaringssiitt skulle 1
vissa fall leda dirhin, att ett af domstol meddeladt forordnande, att ett
adbmdt straff skall anses till viss del eller helt och hallet verkstilldt genom
den démdes hallande i hikte, i sjilfva verket loomme att sakna betydelse.
Om t. ex. ndgon dBmes f6r ett brott till straffarbete i tre ar, for ett
annat till dylikt arbete i tva ar och for ett tredje till fingelse i ett ar,
samt domstolen préfvar skiligt, att den tid, under hvilken den démde
hallits héktad, exempelvis sex manader, b6r vid straffverkstilligheten komma
den dbmde till godo, sa skulle med tillimpning af det omf&rmiilta till-
vigagangssiittet domstolen fran det adémda fingelsestraffet afdraga sex
manader samt direfter férena aterstoden af fingelsestraffet, sex manaders
fingelse, med tre ars straffarbete och tva érs straffarbete, da en straffsumma
af fem ars straffarbete erhdlles. Men enahanda straffsumma erhélles genom
sammanliggning af de utaf domstolen adémda sirskilda straffen, tre ars
straffarbete, tva ars straffarbete och ett ars fingelse. och siledes &fven i
det fall, att domstolen ¢j forordnat, att nagon del af det 4dSmda fingelse-
straffet skall anses verkstilld genom den démdes hallande i hikte.

— 1908 —



179

Tillimpningen af forsta stycket af 3 § i 5 kap. strafflagen.

Forsta stycket af 3 § 135 kap. strafflagen 4r enligt lagen den 27 juni
1902 af f6ljande lydelse: »Har brott blifvit beganget af den, som fyllt
femton, men ej aderton ar, och démes han hirfér till boter eller till fiing-
else i hbgst sex manader, ma domstolen, diir den brottsliges sinnes-
beskaffenhet och omgifning samt graden afhans férstaindsutveckling préfvas
sadant fOranleda, forordna, att han skall, i stillet for att underga det
addmda straffet, insittas i allmin uppfostmngsansta]lﬁ:»

Detta lagstadgande ir hufvudsakligen hadmtadt fran det forslag 1 4mnet,
som utarbetats af kommittén for utredning af fragan om atgirder angaende
minderariga forbrytares behandhng Kommittén, i hvars forslag uttrycket »och
omgifning» emellertid ¢j fdrekom, yttrade i motiveringen: »Ett n6dvindigt
villkor for att verkligen den unge brottslingens insittande i uppfostringsanstalt
ldnder honom till nytta, &r n&mligen, att han med hénsyn till utvecklingen af
sina sjilsformdgenheter innu kan anses moitaglig for den uppfostran, som kan
beredas honom uti ifragavarande anstalter. | annat fall bér han sa mycket
mindre O6fverlimnas till en uppfostringsanstalt, som man ock kan befara,
att han skulle pa Ofriga dérstides intagna minderariga kunna utdfva ett
skadligt inflytande. Till fsrekommande héraf har kommittén ansett nédigt
att i lagforslaget foreskrifva, att domstol dger att meddela ett sidant for-
ordnande, hvarom nu #r fraga, endast for savidt den brottsliges sinnes-
beskaffenhet och forstandsutveckling profvas dértill féranleda, eller med
andra ord, direst den brottslige i savil sedligt som intellektuellt hinseende
befinnes #dnnu vara sa outvecklad, att man med skil kan antaga, att han
genom uppfostran ma kunna rittas. — Af det ofvan anférda torde #fven
framgd, att kommittén 14gger synnerligen stor vikt pa att préfningen af
den tilltalades utveckling verkstélles med sa mycken omsorg som mdjligt,
och att férordnande om insiittande i uppfostringsanstalt icke meddelas 1
andra fall in da man verkligen kan vénta, att denna atgird skall medféra
asyftad verkan. — De upplysningar, som kunna inhimtas om den till-
talades lefnadsforhdllanden och f6regaende vandel, i férening med hvad
brottets beskaffenhet gifver vid handen, torde vara f4gnade att bibringa
domstolen en god vigledning for dess omdéme. Men #fven brottslingens
alder maste vid beddmandet tillmétas stor betydelse. Ju hogre denna ér,
desto mindre #r sannolikheten, att den behandling, som kan komma honom
till del i en uppfostringsanstalt, linder honom till nytta; och sirskildt
torde det endast sillan finnas l&mpligt, att personer, hvilka ofverskridit
17 ar, insittas i en uppfostringsanstalt. Att kommittén, ehuru medveten
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hirom, icke tvekat att #nda intill brottslingens fyllda 18 ar medgifva
domstol réttighet att hirom férordna, har dels berott pa kommitténs on-
skan att undvika inforandet i lagen af en sirskild aldersgréns for detta
fall, dels ock pa kommitténs &fvertygelse, att i det beddmande af den till-
talades mognad, som #r dlagdt domaren, ligger ett fullt sikert skydd emot
en for vidstrickt tillimpning af lagrummet.»

Det i lagtexten forekommande uttrycket »och omgifning» tillsattes pa
hemstillan af hogsta domstolen. Diir yttrades ndmligen vid lagfSrslagets
granskning, att da vid préfningen, huruvida en ung forbrytare borde till
allmin uppfostringsanstalt 6fverlimnas, hfnsyn borde tagas, ej blott till
hans sinnesbeskaffenhet och forstandsutveckling, utan jimvil och kanske i
lika hog grad till den omgifning, hvari han lefde, torde den hira syftande
bestimmelsen bora affattas annorlunda #n som skett.

Jamlikt 1 § i lagen angiende verkstfllighet af domstols férordnande
om tvangsuppfostran den 27 juni 1902 har numera af staten upprittats
eu sadan allmin uppfostringsanstalt, som afses i 5 kap. 3 § strafflagen.
Foér denna anstalt, Bona i Ostergétlands 14n, hvilken emellertid endast &r
afsedd for minderiariga manliga forbrytare, utfdrdades af Kungl! Maj:t stadga
den 16 september 1904, hvarefter anstalten tridde i verksamhet den 1
Januari 1905.

JAF de redogdrelser for anstaltens verksamhet, som jémlikt nyssnimnda
nadiga stadga genom styrelsen for anstalten inldmnats till Kungl. Maj:t,
framgdr, att antalet minderariga forbrytare, hvilka &fverlimnats till anstal-
ten, utgjort ar 1905 sexton och ar 1906 femtiofyra.

Detta antal maste anses lagt vid jimforelse med de berfikningar, som
1 sadant afseende uppgjordes vid ifragavarande lagars utarbetande. Enligt
hvad jag forsport, &r man ock inom fangvardskretsar benfigen till det an-
tagande, att underdomstolarna icke tillrickligt behjértat det nya stadgandet
i 5 kap. 3 § strafflagen.

De efterforskningar, jag i anledning hiraf anstillt, hafva adagalagt,
att 1 ett afseende olika uppfatining rédder angiende tolkningen af nyss-
nimnda lagstadgande. Vissa domare halla salunda fore, att férordnande, att
minderarig forbrytare skall insiittas i allmin uppfostringsanstalt, icke ma
meddelas, med mindre dels den brottslige i sedligt och intellektuellt hin-
seende betinnes #4nnu vara sa outvecklad, att man med skil kan antaga,
att han genom uppfostran ma kunna réttas, dels ock utredningen dérjimte
gifver vid handen, att den omgifning, hvari han lefver, 4r dalig och folj-
aktligen maste anses hafva pa honom utéfvat en ofdrdelaktig inverkanm.
Enligt denna mening, som stédjer sig pa uttrycket: »diir den brottsliges
sinnesbeskaffenhet oci omgifning samt graden af hans férstandsutveckling
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profvas sadant foranleda», skulle alltsé domstol icke kunna meddela for-
ordnande af ifragavarande innebdrd, dir den brottsliges omgifning befunnes
god. Stadgandet skulle, enligt meningens anh#ngare, vara motiveradt diiraf,
att det ansetts oldmpligt att tillgripa en sa allvarlig atgiird, som att draga
ett barn undan varden af dess forildrar eller andra, dd nigon sirskild
forsummelse i afseende & uppfostran icke kunde tillvitas dem.

Ifrdgavarande mening kan emellertid icke vara riktig, om ock med-
gifvas maste, att lagstadgandet blifvit olyckligt formuleradt.

Hogsta domstolens ofvanberdrda anmirkning gick ju ut dérpd, att
vid bedémande af frigan, huruvida den brottslige skall insittas i upp-
fostringsanstalt, hinsyn jimval bdr tagas till hans omgifning. Och chefen
for justitiedepartementet, som gillade anmérkningen, yttrade i anledning af
densamma allenast, att bestimmelserna i 8 §, »sdvidt de afse de omstiin-
digheter, hvartill domstol skall taga hinsyn vid préfningen af frigan om
minderarig forbrytares insdttande i allmin uppfostringsanstalt, erhillit for-
dndrad afifattningy.

I enlighet hirmed har domstolen att taga hdnsyn ¢j blott till den
brottsliges sinnesbeskaffenhet och forstindsutveckling utan jdmvil och
kanske 1 lika hog grad till den omgifning, hvari han lefver. Ju simre
omgifningen #4r, desto stérre anledning méste man i vanligt fall diga till
antagande, att den brottslige skall kunna réttas, om han varder insatt i
allmén uppfostringsanstalt. Och desto mindre héinsyn bor da tagas dirtill,
att han tillifventyrs icke kan anses vara ringa utvecklad.

Ar den omgifning, hvari den brottslige lefver, god, bér han icke dfver-
lamnas 4t allmidn uppfostringsanstalt, s framt han befinnes vara fullt ut-
vecklad. Om han dater 4r allenast ringa utvecklad, bér den omstindig-
heten, att sdrskild anmirkning mot hans omgifning icke foreligger, desto
mindre kunna anses utgora hinder for forordnande om hans insittande i
allman uppfostringsanstalt, som det af honom begingna brottet ju ddaga-
lagt, att hans hittillsvarande goda omgifning icke varit honom ett till-
fyllestgorande viarn mot onda bdjelser; och den méjlighet iir naturligtvis
icke utesluten, att han, ehuru omgifningen silunda icke kunnat gynnsamt
péverka honom, skall visa sig mottaglig for riittelse genom den uppfost-
ringsmetod, som tillimpas i en allmén anstalt. I forhdllandets natur ligger
dock, att forordnandet om tvingsuppfostran hir méiste frutsitta, att den
brottslige &r i verklig mening vanartad. FEn enstaka forvillelse bor alltsd
icke medfora dylik paftljd.

Det ar naturligtvis alltid af vikt, att ett lagbud varder tillimpadt i
ofverensstimmelse med dess syfte. Betriffande ifrigavarande stadgande
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férefinnes emellertid enligt min mening en alldeles siirskild orsak till att
vaka Ofver dess efterlefnad.

I deita afseende vill jag erinra dirom, att hdgsta domstolen vid gransk-
ningen af lagforslaget i fraga forklarade sig anse det vara af synnerlig
vikt, att forsta stycket af 3 § i 5 kap. strafflagen sa affattades, attjimvil
sidana unga forbrytare, hvilka for6fvat olofligt tillgrepp, matte kunna hén-
visas till allmin uppfostringsanstalt. FErfarenheten hade n#émligen, yttrade
hogsta domstolen, otvetydigt gifvit vid handen, att det, atminstone i de
storre stiderna, just vore inom denna kategori af unga férbrytare, som
man oftast antriffade for tvangsuppfostran ldmpade subjekt; och borde
enligt hbgsta domstolens tanke ej ens vid lindrigare fall af inbrottsstéld
mdjligheten att inséitta brottslingen i uppfostringsanstalt vara utesluten.

Med anledning af hvad salunda anmiirkts forklarade chefen for justitie-
departementet vid drendets foredragning infér Konungen, att en dylik ut-
strickt tillimpning af tvéngsuppfostringssystemet antagligen skulle visa
sig fordelaktig. En #ndring i det angifna syfiet skulle emellertid fSrut-
sitta, att tre allminna uppfostringsanstalter blefve af staten upprittade,
och de hirmed forbundna kostnaderna blefve uppenbarligen stdrre, 4n att
erforderliga medel 18mpligen kunde af Riksdagen pa en giang begiras.
Det torde dirjimte enligt departementschefens mening med fog kunna
ifragasittas, om det vore tillrddligt att, innan ndgon praktisk erfarenhet
hiir 1 landet vunnits om det nya systemets verkningar, inrfitta sa manga
anstalter. Limpligare syntes det honom i alla afseende!! blifva att forst
efter det siddan erfarenhet vunnits vidare fortga pa den nu inslagna vigen.

I den kung! propositionen togs pa dessa skil icke hinsyn till hogsta
domstolens ifragavarande anméirknimg.

Riksdagen yttrade i sitt svar a propositionen, att Riksdagen for sin
del vore 6fvertygad om att tvangsuppfostran i manga fall skulle vara syn-
nerligen #ndamalsenlig gent emot minderariga fordfvare af tjufnadsbrott
samt andra personer mellan 15 och 18 ar, hvilkas brott icke kunde for-
sonas med l4gre straff 4n straffarbete. Och sade sig Riksdagen halla fore,
att, 1 man som de goda verkningarna af lagens bestimmelser intridde,
savil Kungl. Maj:t som Riksdagen skulle lata sig angeliget vara att
vidtaga sadana atgirder, som mdjliggjorde lagens utstrickning till alla
de fall, dir eu lycklig verkan af dess bestimmelser kunde vara att parékna.

I 6fverensstdimmelse med hvad silunda uttalats finner 4fven j Jjag det
vara synnerligen Onskvirdl, att siirskildi sadana minderariga, som gjort sig
skyldiga till tjufnadsbrott, komma i tillfille att erhalla den hjilp till astad-
kommande af en forbiitirad sinnesriktning, som vistelsen i en allmén upp-
fostringsanstalt 4ir afsedd att utgdra.
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Uppenbart fr emellertid, att ju mindre lagstadgandet i fraga med sin
nuvarande afffattning varder i enlighet med sitt syfie tillimpadt, desto
lingre dréjer det, innan man vinner nagon praktisk erfarenhet om det nya
systemets verkningar. Och desto lingre maste siledes ock nyssberdrda
Onskningsmals uppndende varda framskjutet.

Om straffmiitning vid 4domande af straffarbete.

Uti 1 § af lagen angéende straffarbetes och fingelsestraffs verkstiillande
1 enrum den 29 juli 1892 var stadgadt, ati den, som démts till straffarbete
pa fyra ar eller kortare tid, skulle, dir sa ske kunde, under strafftiden
hallas 1 enrum, och att, da straffarbetet sidlunda verkstilides i enrum, eu
fjirdedel skulle fran strafftiden afdragas. Diirjimte foreskrefs i 2 § af
samma lag, att den, som dOmts till straffarbete pa viss tid utéfver fyra ar,
skulle, dar sa ske kunde, vid bestraffningens borjan hallas i enrum under
tre ar, och att for den tid, straffet sdlunda verkstélldes i enrum, fran ater-
stdende strafftiden skulle afdragas en tredjedel af den tid fiangen hallits i
enrum.

Genom den nya lagen angdende straffarbetes och fingelsestraffs verk-
stdllande 1 enrum den 22 juni 1906, som triidde i kraft den ! januari 1907,
har forendmnda rétt till afdrag i strafftiden for den, som aftjinar straff-
arbete 1 enrum, alldeles bortfallit. I hindelse domstolarna vid utmétande
af strafftid for brott, som anses bdra forskylla straffarbete, hidanefter till-
laimpa samma regler som fore sistnimnda lags tridande i kraft, maste alltsa
daraf blifva en foljd, att den tid, hvarunder straffarbetsfinge faktiskt
kommer att affjalla sitt straff, blir lingre #n hvad som var forhallandet
fore 1907.

Detta kan enligt min uppfattning icke vara forenligt med rittvisa eller
limplighet.

Den kommitté, som utarbetat 1906 ars lag, yttrade ock i motiven, att
om den ifrdgavarande forindringen blefve infbrd, s att addmdt straffarbete
komme att verkstillas utan afkortning, borde naturligtvis detta vid ut-
mitande af strafftid komma i betraktande.

Denna mening maste #fven anses hafva blifvit gillad af Riksdagen
likasom af Kumgl! Maj:t.

I min @mbetsberittelse till 1907 ars Riksdag gjorde jag néimligen fram-
stallningar om nedsiittning af straffet dels for barnamord enligt 14 kap.
22 § strafflagen och dels for dmbetsbrott enligt 25 kap. 12 § strafflagen.
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De silunda foreslagna lagiindringarna motiverade jag siirsklilt darmed, att
ritt 1l afdrag i strafftiden for ensamhetsfingar numera ¢j dgde rum, och
att, di nyssnamnda forbrytelser redan forut af domstolarna vanligen an-
setts bora beliggas med straff vid eller i nirheten af latitudens minimi=
grins, tillborlig hiinsyn till afdragets bortfallande icke kunde tagas vid
straffets utmétande. Och Riksdagen bifSll, pa de af mig anforda skil, bada
mina framstillningar, hvarefter Kungl! Majit den 12 juli 1907, med god-
kiinnande af Riksdagens beslut, utfirdat lagar i dessa @mnen.

Af férekommen anledning har jag ansett mig bora pa detta sitt fasta
vederborande underdomstolars uppmirksamhet & nu berdrda forhliande.

Framstillning till Riksdagen om #ndring af vissa bestimmelser
i 24 kapitlet strafflagei.

Uti 3 och 4 §§ af 24 kap. strafflagen &ro straffbestimmelser med-
delade dels for den, som olofligen filler, syrer eller blicker trid & annans
skog eller mark, i uppsdt att tr#idet eller nagot daraf sig eller annan
tillagna, eller som olofligen tager dir véixande gris, torf eller, af vaxande
triid, ris, gren, néifver, bark, 18f, bast, ollon eller nétter, dels ock for den,
som olofligen tager vindfille eller annat sddant, som ¢j till bruk upphugget
eller beredt &r.

Direfter stadgas i 6 §: »Siljer deligare i samfilld skog eller mark
dirifrn olofligen bort nigot af hvad i 3 eller 4 § namndt ar, eller miss-
brukar lian eljest sin riitt i sddan samfillighet, straffes med boter»

Betriffande sistnimnda lagrums tolkning har i visst afseende stor
osikerhet yppats i domstolspraxis. Jag syftar harvid pa det fall, att den,
som till annan upplétit skog till ufverkning eller eljest till nyttjande eller
nyttjanderitt till mark, & skogen eller marken vidtager atgard, som krénker
nyttjanderéttshafvarens ritt till hvad sdlunda upplétits.

Enligt eu mening skulle en dylik atgird vara straffri, till stod hvarfor
dberopas lydelsen af forenimnda lagrum, déir allenast talas om dverkan &
vannans» skog eller mark, samt averkan af »deligaren 1 samfalld skog
eller mark.

Denna mening har segrat i foljande réttsfall,

J. Andersson och A. Nilsson instimde P. Olsson med yrkande, att som
Olsson olofligen tagit torf & ett omride till sin hemmansdel 13/313 mitl
nir 6 Ry, dar Andersson och Nilsson sisom #gare till §/33 mtl nx 1 och
i/3) mtl ni¥ 3 Ry enligt bestimmelse vid laga skifte i Ry by agde ratt till
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torftak!; Olsson matte domas till ansvar hirfor. Underriitten yttrade, att,
gom det blifvit utredt, att vid ett den 22 mars 1842 faststilld! laga skifte
i Ry by agarne till de Andersson och Nilsson nu tillhériga hemmanen 5/3) mil
a1 och %&2 mtl nir 3 Ry tillforsikrats rétt till den torf, som kunde skiiras 4 ett
delvis inom grénserna for Olssons nuvarande hemman i nir § Ry beldget
omrade af en mosstrakt, kallad Stora Kirr, samt det tillika vore utredt,
att Olsson, oaktadt han afvetal, att torftikten 3 samma omride af Andersson
och Nilsson utéfvades, ar 1902 dirstides inom grénserna for sitt hemman
gkurit torf till en myckenhet af sex fjidervagnslass, domdes Olsson att for
averkan, jamlikt 24 kap. 3 § strafflagen, hota 25 kronor. Hofritten fann
gkal ¢ hafva forekommit, ledande till 4ndring i underriittens beslut. Kungi,
Maj:t utlat sig emelllertid i utslag den 13 december 1905, att endr Olsson
iy vore d%aré af den hemmansdel, hvard ifrdgavarande myckenhet torf
uﬁapgkuﬁts, lefve, med #ndring af domstolarnas beslut, Olsson befriad
fr4n de honom é&domda béter. Tre justitierad funno, med tillimpning af
24 kap. 6 § strafflagen, ¢j skil att i hofrittens utslag gora dndring. (Nytt
juridiskt arkiv 1905, sid. 549.)
- Den mening, som sdledes omfattades af hogsta domstolens pluralitet
i nyss anmdrkta réttsfall, gjorde sig dfven gillande i ett af Kungsgérden-
Miariebergs akticbolag mot N. Norstrdm anhiingiggiordt mal, hvari bolaget
— gom under viss tid dgde att a4 en Norstrdm tillhérig skogsmark afverka
triid af vissa dimensioner med ritt dock fér Norstrém till husbehofsvirke —
yrkat, att Norstrom matte démas till ansvar och forpliktas utgifva ersitt-
ning, for det han afverkat skog till afsalu. T detta mél, afgjordt af hogsta
domstolens afdelningar samfiilldt och antecknadt i higsta domstolens minnes-
bok, meddelade namligen Kungl. Maj:t den 4 februari 1907 ett si lydande
utslag: »Endr af den i mélet forebragta utredning framgér, att Norstrém,
innan tiden for Kungsgdrden-Mariebergs aktiebolags afverkningsriitt enligt
aberopade kontraktet gatt till 4nda, 4 ifrdgavarande skog afverkat trid af
sadana dimensioner, att bolaget pd grund af koniraktet varit beriittigad!
tiligodogora sig dem, samt att Norstrdm efter afverkningstidens utgng af
det salunda afverkade virket till Dals angsagsaktiebolag forsdlt Atminstone
29 timmer, varda tillhopa minst 35 kronor 93 bre; ty och som Nerstréms
uppgift; att han verkstillt afverkningen i afsikt att anvinda virket till
husbehof, far anses vara genom omstéindigheterna i milet vederlagd; men
Norstrom, hvilken vid tiden for afverkningen sjiilfvar dgare af skogsmarken
i fidiga, icke genom sitt omformilda forfarande gjort sig forfallen till an-
svar; profvar Kungl, Majit lagligt gilla domstolarnas beslut, sdvidt det
ot Norsteom framstallda ansvarspéstiende 18mnats utan bifall, men, med
4ndring af samma beslut i ofrigt, forplikia Norsirom att till Kungsgrden-
Justiticombudsmannens émbetsberdttelse till 1908 drs Riksdiag. 24
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Marichergs aktiebolag utgifva ersiittning for det forsélda virket med — —
Inom hégsta demstolen uttalades emellertid flera skiljaktiga meningar; del-
vis beroende pd elika uppfaitning i bevisfragan. bju justitierad ansage,
under Aberopande | Ofiigt af den segrande motiveringen, att Korstsm;
jémlikt 24 kap. 6 ¢ straffla?, 4fven borde démas att bota 25 lkrenst

»for missbruk af ritt i samfalld skogr. (Nyit juridiskt arkiv 1907, sid. 65.)

Diremeot har i foljande, likaledes i hégsta domstolens minnesbok an-
tecknade rittsfall pluraliteten inom hdgsta domstolen omffattat den -
pingen, ait stadgandet i 24 kap. 6 § strafflagen &r uti ifrdgavarande fall
tillimpligt, i i

_ Aktiebolaget Iggesunds bruk, som enligt séirskilda kontrakt iﬁﬁgh_&dé
sitt till afiorkning af skog utaf vissa dimensioner a ett broderna P Eiils:
son och J. Eriksson tillhérigt hemman, instimde broderna Eriksson med
yrkande, att endir de af skog, som af bolaget utstimplats, afverkat vissa
myekenheter, de mitte harfor fiilles till ansvar och forpliktas utgiiva skade-
stand. Underviitten likasom hofitten fann, att broderna Eriksson vaiit
oberiittigade att foretaga ifrigavarande afverkning och domde dem forty;
amlikt 24 kap. 6 § strafflagen, att »for missbruk af ratt i samfilld skogy

ota hvardera 200 krenor samt forpliktade dem att godtgdra bolaget vardet
af det afverkade. Sedan milet foredragits infor hogsta domstolens leda:
moter samfilldt, fann Kungl. Maj:t (elfva justitierdd) i utslag den § april
1906 ¢ skil att i domstolarnas beslut gora ndring. Nio justitierad vere
emellertid af den meningen, att bréderna Erikssons forfarande ieke vore
at beskaffenhet att for dem foranleda ansvar, di de vid tiden for afverk:
ningen agde det hemman, hvard afverkningen skett, (Nytt juridiskt arkiv
1906, sid. 253.)

Enahanda blef utgéngen i foljande rittsfall.

_ Sedan frin ett hemman i Yg salts afverkningsritt till %k@%uﬂdéf
villkor em riitt fér hemmansiigaren till husbehofsvirke, instimde Hudiks:
valls travaruaktiebolag, sisom innehafvare af afverkningsratten, garen af
iﬁggg&%ﬁﬁﬁd@ hemman P, Berg med yrkande, att som denne af skog; till
hyilken afverkningsritten tillkomme bolaget, for afsalu afverkat timmet;
han métte hirfor fallas till ansvar och forpliktas utgifva skadestind: Under
ratten ogillade bolagets talan, endir bolaget icke genom den i saken & dess
sida forebragta bevisning kunde anses hafva mot Bergs bestridande adaga:
lagt, att ifrigavarande af Berg huggna timmerparti afverkats till afsalu
eller varit afsedt till annat dndamal 4n husbehof. Hofratten kom till
samma slut, och nedre justitierevisionen hemstillde om faststéllelse at
hofritiens dom. Efter sakens foredragning i hopsta domstolen forklarade
tyd justitierdd, att, dd den mening, som vid Gfverlaggning till bestut gjort
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sig gillande, syntes vara stridande mot den réttsgrundsats, som tillampats
i Kungl. Maj:its forenimnda utslag den 4 februari 1907 péd besvir af
Kungsgérden-Maricbergs aktiebolag, borde saken h#nskjutas till afgdrande
af hogsta domstolens afdelningar samfilldt. Hogsta domstolens flesta leda-
mbter funno diremot saken icke b6ra hinskjutas till plenum. I seder-
mera den 25 juli 1907 utgifven dom yttrade Kung! Maj:t (fyra justitierid),
att genom livad i saken forekommit vore styrkt, att Berg sisom #dgare
ifrdgavarande fastighet under ar 1901 latit & en till fastigheten hérande
skogstrakt, hvard bolaget hade afverkningsritt, afverka 2,349 timmer af
trdd, som uppndtt eller kunnat under kontraktstiden uppna de dimensioner,
afverkningsritten' omfattade, samt att timret sedermera blifvit anvindt for
annat dndamal #n fastighetens husbehof; och emedan hvad Berg invéndt
dirom, att timret varit afsedt till fastighetens husbehof, och att Berg icke
vore ansvarig dirfbr, att timret anviindts for annat dndamdl, endr, sedan
Berg aftridt sin egendom till konkurs, timret af konkursforvaltningen for-
sdlts tillsammans med fastigheten, desto mindre fortjinade afseende, som
Berg erkint, att efter berbrda forsiljning timret ater kommit i Bergs dgo
eller under hans disposition, préfvade Kungl. Maj:t lagligt att, med dndring
af domstolarnas beslut, déma Berg, jimlikt 24 kap. 6 § strafflagen, att
hota 200 kronor samt forplikta honom att utgifva skadestand. Ett justitie-
rad var ense med pluraliteten utom dérutinnan, att, da Berg vid tiden
for afverkningen var #gare af den fastighet, hvara atverkningen skett, och
vid detta forhdllande hans forfarande icke vore af beskaffenhet att for
honom fbranleda ansvar, domstolarnas beslut, savidi dédrigenom bolagets
ansvarsyrkande ogillats, af justitieradet faststdlldes. Tva justitierad bifollo
nedre revisionens hemstillan. (Nytt juridiskt arkiv 1907, sid. 281.)
Betriffande skilen for den mening uti ifragavarande afseende, som
omfattades af hbgsta domstolens pluralitet i de tva sist anmidirkta ratts-
fallen, tillater jag mig aberopa f8ljande sirskilda yttramde, afgifvet af ett
justitierad i malet emellan aktiebolaget Iggesunds bruk samt P. Eriksson
och J. Eriksson: -Di lagstiftaren i 24 kapitlet strafflagen stadgat straff
for averkan a4 annans skog eller mark, har han dirmed uppenbarligen
afsett att bereda skydd icke blott for dganderétten till skogen eller marken
utan #dfven for laglig nyttjanderditt till densamma. Sélunda har ock lag-
kommittén, fran hvars forslag i dmnet bestimmelserna i sagda kapitel
viigsentligen #ro hémtade, angifvit begreppet 'averkan' till 'olofligt ingrepp
i annans nyttjanderétt till fast egendom i 4ndamal att ddrmed bereda sig
sjélf nytta". Ritten till afverkning af skog 4 annans mark maste, sirdeles
di denna ritt dr utstriickt till en lingre foljd af ar och innehafvaret! af
samma ritt siledes for tridens tillvixande #ager draga nytta af jordens
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alstringskraft, h&nforas under begreppet 'myttjanderditt. Om nu den, som
upplatit afverkningsriitt &4 sin egendom till annan person, i egemmyttigt
syfte gor ingrepp i ni&mnda riitt, har jord4garen dirigenom gjort sig
skyldig till averkan, och hans brott méste, nir han sjilf har viss nyttjande-
réatt till samma skogsmark, sisom r#tt att begagna marken till bete eller
att ddrd taga virke for sitt husbehof, och han siledes med den andre
delar nyttjanderidtten till marken, beddémas enligt stadgandet i 6 § af 24
kap. strafflagen.»

Enligt min uppfattning lirer det emellertid kunna ifrigasittas, om
dessa skil dro fullt tillfredsstéllande.

Vil ar det obestridligt, att lagstiftaren med de i 24 kapitlet straff-
lagen meddelade straffbestimmelser for dverkan & annans skog eller mark
afsett att bereda skydd icke blott for dganderitten till skogen eller marken
utan dfven for laglig nyttjanderditt till densamma. Men hiraf foljer natur-
ligtvis icke med nédvéndighet, att innehafvare af nyttjanderiitt till skog
eller mark skulle vara salunda skyddad jimvil gent emot skogens eller
markens #gare. Fastmera synes, bland annat, fSljande omstiindighet tala
for ett motsatt forhallande.

Om #gare af skog, hvartill annan innehar viss afverkningsriitt, vore
hemfallen till straff enligt 6 § i hindelse han till férfang for inne-
hafvaren af afverkningsritten for egen del verkstiller afverkning, skulle
naturligtvis — och nagot annat har mig veterligen ej heller blifvit ifrdga-
satt — jadmval dgare af jordbruksfastighet, som utarrenderats med ritt
for arrendatorn till viss afverkning a fastighetens skog, béra démas till
ansvar enligt samma lagrum, dérest han genom egen afverkning krénker den
till arrendatorn upplétna afverkningsritten.

Nu forutsiitter emellertid, sdsom n#mnts, 6 § for sin tillimpning, att
deligare 1 samfilld skog dirifrin olofligen siljer bort nigot af hvad i 3
cller 4 § ndmndt @r eller eljest missbrukar sin ritt i sddan samfillighet.
Hiraf foljer, att dgare af jordbruksfastighet, som enligt ifrdgavarande lag-
rum doémes till ansvar, maste betriffande den till fastigheten hérande
skog, hvari afverkningsritt tillkommer arrendatorn, i fbrhallande till
denne betraktas sésom deldgare. Men di maste 4 andra sidan tydligen
arrendatorn betréiffande samma skog vara deligare i forhéllande till jord-
agaren, 1 foljd hvaraf straffbestimmelsen uti 6 § #fven skulle tillimpas
& arrendatorn, dér han oOfverskrede sin afverkningsritt. Men detta fr icke
forhéllandet. A arrendatorn skall i stillet tillimpas den stringare siraff-
bestémmelse, som #r faststdlld 1 3 §. I 7 § dr nmligen stadgadt: »Svedjar
brukare eller verkstiller torf- eller ljungbrinning olofligen & legd jord,
eller gor han dera annan averkan; vare lag, som i 2, 3 eller 4 § siigs.
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Saljer han frn legd jord bort nigot af hvad i 3 eller 4 § omialas, eller
ggﬂkﬁi{iﬁd@r eljest sin nyttjandersitt; varde straffad efter ty i samma
S. ¥

Genom motsvarande sammanstillning af bestimmelserna i 5 och 7
torde man afven kunna hamta bevis for oriktigheten af ifrdgavarande
mening.

. Denna leder for ofrigt konsekvent till en synnerligen afseviird oegent-
ighet.

Bestimmelserna i 7 § afse endast brukare af legd jord, i foljd hvaraf
de icke &ro tillampliga & den, som allenast innehar afverkningssitt till
skog: Alfvetier” denne andra triid, #n hans réitt omfattar, méste alltsi —
uﬁdger forutsatining att agare af skogen Aadrager sig ansvar enligi 6 § for
keénkning af den uppldtna afverkningsritten genom egen ufverkning —
afven | .om innehafvarel! af afverkmingsriitten straffbestimmelsen i
6 § komma till anvindning.

Denna konsekvens har ocksd dragits af hégsta domstolen i foljande
%atﬁ&fail.- A. Svensson instimde O. P. Ofvergren med yrkande att, enir

fvergren, hvilken pa grund af kontrakt dgde riitt att 4 ett till Svenssons
heraman horande skogsskifte afverka triid af vissa dimensioner, 14tit & skiftet
afverka trad, som icke uppnétt dessa dimensioner, Ofvergren métte harfor
fallas till ansvar afvensom forpliktas utgifva skadestind. Underritten
fann det vara utredt, att Ofvergren latit 4 Svenssons ifrdgavarande skifte
afverka och darifrén bortfora timmer af ett antal tréid, som icke uppnétt
den | kontraktet angifva minimidimension, samt démde forty OGE ph i
ofrigt anforda skil Ofvergren, jimlikt 24 kap. 6 § strafflagen, att for miss-
bruk af ratt i samfilld skog bota 150 kronor och att utgifva skadestind,
Hofratten utlat sig i utslag, att enfr, pa siitt underriitten yttrat, Ofvergren
vote forvunnen att hafva under omstimda tiden 1atit 4 Svenssons ifraga-
varande skogsskifte afverka och dirifran bortfora 1,093 underméliga tm%
samt gren mot Svenssons bestridande icke visat, att bergrda tr
helt eller delvis afverkats for sadana 4ndamél, for hvilka enligt kontraktet
afverkning af undermaliga trid varit tilliten, funne hofriitten, jamlikt 24
kap. 3 § strafflagen, ¢ skil att gora findring i den af underritten stadgade
straffbestammelsen, hvarjamte hofritten pa visst sitt éndrade underriitiens
beslut | ersattningsfragan, Kungl. Maj:t préfvade i utslag den 22 maj
1906 rattvist att, jamlikt 24 kap. 6 § strafflagen, fasistiilla hofriittens ut-
glafg | ansvarsfragan samt fann e heller skil att i ofrigt gbra dndring i
hoftattens utslag, ! (Nytt juridiskt arkiv 1906, sid. 303,)
_ Genom att pa ifragavarande siitt beddma den, som ofverskrider henem
tillkemmande ratt till afverkning, kommer man till det resultat, att den,
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som 1 samband med arrende af jordbruksfastighet fétt sig tillerkdnd viss
ritt till utverkning i fastigheten tillhrande skog, skall for obehdrig afverk:
ning bedémas enligt ett annat, stringare lagrum &n den, som obehdrigen
yerkstiller ufverkning i skog, hvari han utan samband med arrende af
jordbruksfastighet erhallit viss ritt till ufverkning, Att en dylik oegent
lighet varit af lagstiftaren afsedd, l4rer man dock icke kunna antaga.

Med afseende 4 frégan, huru ifrigavarande lagrum skall tolkas, till-
later jag mig slutligen att dberopa Carléns kommentar till strafflagen,
hvarl vid 24 kep. 6 § yttras: »Till 'delligare’ kan ¢j riknas den, som af
jordéigaren fatt pa sig Ofverldten t. ex. afverkningsritten till trad af vissa
dimensioner, Ofverskrider han sin afverkningsriitt och hugger andra trid,
straffas han efter 3 §.» Af detta uttalande lirer indirekt framgd, att, en:
ligt Caxlén, dgaren af skog, hvartill afverkningsriitt blifvit uppléten, &
heller kan betraktas sisom »deligare». Da foljaktligen ¢ 6 §, och natui-
ligtvis dn mindre 3 § kan vara tillimplig, i héndelse jordagaren genom
skogsafverkning 4 eget omrade krinker till annan uppliten afverknings-
rtt, maste ett dylikt forfarande vara strafflost.

% * *

Med hvad nu yttrats har jag icke afsett att frin lagstiftningssynpunkt
bestrida limpligheten Hiraf, att dgare af skog eller mark, hvartill anhan
innehar nyttjanderiitt, enligt 6 § ddmes till ansvar, 1 hiéndelse han &
skegen eller marken vidtager atgird, som kréinker nyttjanderatishafvarens
ritt, Tvirtom synes mig den allminna ritiskéinslan krafva en lagandring
i dylikt syfte. !

Genem ett sirskildt tilligg af angifna innehall till 6 § skulle darjamte
yinnas den beaktansviirda fordelen, att det visserligen indirekt men @ndock
med tillfyllestgbrande tydlighet blefve utsagdt, att denna paragraf icke sé-
som »deligare» betraktar innehafvare af afverkningsratt,

For ofrigt synes det mig vara desto Onskvirdare, att den af mig har-
med forerdade lagiindringen kommer till sténd, som det nuvarande osket:
hetstillstindet, hvilket vil fir antagas hafva ytterligare skérpts, sedan bada
de motsatta prineiperna kommit ait inflyta i hdgsta domstolens minnesbok;
tydligen kan hafva menlig inverkan & hela ritisskipningens anseende, och
vill jag i samband héirmed framhilla, att mél af ifrdgavarande slag &ro
synnerligen ofta fSrekommande.

Ett tilldgg till € § i enlighet med hvad jag ofvan foreslagit pékallar
tydligen ett motsvarande tilligg till 5 §

Féljdriktigheten lirer emellertid 4fven krifva, att 1, 8, 9, 10, 11 och 14
§§ undergd jimkning i nu antydd riktning.
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Till st6d for samtliga ifrdgasatta lagindringar vill jag till sist aberopa
den jimkning, som 13 § undergick genom lagen den 5 juli 1901. Fére
denna lags tillkomst lydde forsta stycket af sistberdrda lagrum salunda:
»For oloflig jagt 4 annans mark, som ¢j till jagtpark eller djurgard in-
hfignad #r, bétes — — —»

T det forslag, som lag till grund for nyssnimnda lag, var uti stad-
gandet, fransedt straffbestimmelsen, ej annan 4ndring vidtagen, 4n att ordet
»mark» utbytts mot »omradey.

Vid granskning inom hégsta domstolen af forslaget jimte andra dér-
med sammanhiingande lagforslag yttrades:

»Med det pa flera stillen i forslagen férekommande uttrycket ‘annans
omrade' afses, enligt hvad foredragande departementschefens yttrande gifver
vid handen, den mark eller det vattenomrade, hvara jaktrétten tillkommer
annan. Nimnda uttryck kan emellertid f6rstds sasom betecknande det om-
ride, som af annan #ges eller med nyttjanderditt innehafves. I de fall, da
jaktritten och fHAganderitten eller nyttjanderfitten icke tillkomma samma
person, skulle dirfor tvekan vid lagtilldimpningen kunna uppstd. Ett tyd-
ligare uttryck synes dirfér béra viljas.

I anledning af denna anmiirkning #ndrades uttrycket »annans omrade»
till »annans jaktomrade».

Pa grund af hvad jag ofvan anfort far jag vordsamt hemstilla, att
Riksdagen mdtte for sin del antaga foljande

Lag
om dndrad lydelse aff vissa paragrafer ¥ 24 kapitlet sirafflagen.

Hirigenom férordnas, att 1, 5, 6, 8, 9, 10, 11 och 14 §§ i 24 kap.
strafflagen skola erhilla féljande #ndrade lydelse:

1 §. Hvar, som olofligen bygger, gréfver, pljer, sar eller planterar
4 annans jord eller 4 egen jord, hvartill annan innehar nyttjanderitt, eller
deraf nagot intager, straffes med béter. Det, som sédt eller planteradt ér,
vare forverkadt till den, som jorden lagligen innehafver.

5 §. Delegare i samfild skog eller mark, som olofligen derd svedjar
eller verkstiller torf- eller ljungbrinning; béte fran och med tjugo till och
med tvahundra Riksdaler.

Lag samma vare, der egare af skog eller mark, hvartill annan inne-
har nyttjanderétt, genom svedjande eller torf- eller ljungbrinning krinker
nyttjanderétishafvarens rétt.

6 §. Siljer delegare i samfild skog eller mark derifran olofligen bort
nidgot af hvad i 3 eller 4 § nimndt ir, eller missbrukar han eljest sin
ritt 1 sadan samfillighet; straffes med béter.
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Lag Samma vare, der egare af skog eller mark, hvartill annan inne-
har nyttjanderftt, @ skogen eller marken vidtager atghrd, som krénker nytt-
janderittshafvarens rétt.

8 §. Slidpper ndgon med uppsit olofligen kreatur pad annans egor
eller pa sina egor, dd annan till desamma innehar nyttjanderitt; hite fran
och med tio till och med tvdhundra Riksdaler. Misshrukar man rétt i
samfildt bete; vare hot hdgst etthundra Riksdaler.

9 §. Den, som genom férsummelse i den vard om egna eller andras
kreatur honom aligger, eller pa annat sfitt vallar, att kreatur olofligen in-
kommer pa egor, hvarom i 8 § siigs; héte hbgst femtio Riksdaler.

10 §. Bryter eller nedkastar ndgon olofligen hiignad eller grind, hite
hégst tjugo Riksdaler, der e gerningen, efier 19 kap. 20 § med hogre
straff belfggas bor.

11 §. Tager nagon oloflig vig eller gingstig 6fver tomt, aker, 4ng,
plantering eller andra egor, hvilka deraf kunna skadas; béte hégst femtio
Riksdaler.

14 §. Den, som olofligen fiskar 4 annans fiskeomrade eller sditter ut
fast fiskeredskap i vatten, der fiskerditt tillkommer hvarje svensk undersite,
eller genom grifning eller annorledes drager till sig annans fiske eller
genom stingsel eller fiskeredskap afhéller fisk fran annans fiskeomréde,
démes till boter. Mhsdbrukar man ritt i samfiildt fiske; vare bot hdgst
etthundra Riksdaler.

Framstillning till Riksdagen om #ndring af 14 § i 22 kap.
strafflagen.

Fére tillkomsten af lagen den 28 juni 1895 angdende #ndring i
vissa delar af strafflagen hade 14 § i 22 kap. af sistnimnda lag f6ljande
lydelse:

»ar fullmiktig i sak, den honom betrodd &r, svikligen hufvudmannens
vederpart tillhanda, vare sig med skrifts uppsittande, eller med rad eller
skél, eller eljest till hufvudmannens skada frimjar sin eller andras nytta,
eller begar syssloman vid annat uppdrags utfbrande troldshet emot hufvud-
man, vare lag som i 11 §1 sigs; och varde fullmiktig, som med sidant
brott betrides, domd ovirdig att vidare féra andras talan inf6r rétta.

| Denna paragraf innehdller féljande stadgande: »Fdrfalskar man, svikligen for-
byter, forsmillar eller eljest uppsétligen forskingrar anmans gods, det man i besitining
hiifver; straffes hogst med straffarbete i tvd &rn» )
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Forleder man, i sviklig afsigt, annan till oskilig réttegéng; straffes
med bétery

Genom berdrda lag af den 28 juni 1895 tillsattes mellan forsta och
andra stycket uti ifragavarande paragraf f6ljande stadgande:

»Sdsom syssloman skall ock straffas, efter ty nu sagdt ir, ledamot i
styrelse for aktiebolag eller registrerad férening for ekonomisk verksamhet,
}slﬁ ock annan, som &r satt att leda bolagets eller freningens angeliigen-

eter.»

Detta stadgande, som tillkom pa forslag af den &r 1885 tillsatta
bolagskommittén, motiverades af kommittén silunda:

»Da kungl forordningen om aktiebolag den 6 oktober 1848 betecknar
ledamoterna 1 ett aktiebolags styrelse siasom syssloman, miste utan tvifvel
stadgandena i 22 kap. 14 § strafflagen om ansvar 4 syssloman, som begér
svek eller eljest visar troloshet mot hufvudman, vara tillimpliga & ledamot
af aktiebolags styrelse, hvilken pa angifvet sitt forgar sig emot bolaget.
En sddan lagtillimpning torde ock i allo &fverensstimma med rddande riitts-
uppfattning; och som aktiebolag i vissa fall kunna representeras jimviil
af’ revisorer, sirskilda af offfentlig myndighet utsedda fortroendemén, gode
mén m, fl, synes foljdriktigheten fordra, att #fven dessa represemtanter iiro
underkastade ifragavarande ansvarsbestimmelser. Detsamma giller om
ledamoter i styrelse for registrerad f6rening for ekonomisk verksamhet och
andra, som kunna komma att representera dylik fdrening, eniir ju dessa
intaga alldeles samma stillning gent emot féreningen som aktiebolagets
representanter gent emot bolaget. Pa grund hiraf och dia kommitténs
forslag till lagar om aktiebolag och om foreningar for ekonomisk verk-
samhet icke beteckna styrelseledaméter siasom sysslomiéin, har kommittén
ansett nodigt, att uti 22 kap. 14 § strafflagen, sidant detta lagrum lyder
i lagen den 20 juni 1890, gbres tilligg, hvarigenom forklaras, att sidsom
syssloman skall ock straffas, efter ty i samma paragraf &r sagdt, ledamot
i styrelse for aktiebolag eller registrerad forening for ekonomisk verksamhet,
s& ock annan, som @r satt att leda bolagets eller féreningens angeligen-
heter. »

Sin nuvarande affattning erhSll 14 § genom lagen den 24 juli 1903.
Dé blef nimligen, i samband med utfirdandet af lagen om forsikrings-
rorelse, stadgadt, att andra stycket af ifrigavarande lagrum skulle erhilla
foljande dndrade lydelse:

»odsom syssloman skall ock straffas, efter ty nu sagdt ir, ledamot i
styrelse for aktiebolag, Omsesidigt forsikringsbolag eller registrerad for-
ening for ekonomisk verksamhet, si ock annan, som #r satt att leda bo-
lagets eller féreningens angeligenheter.»

Justtticombudsmannens imbetsberitielse till 1908 drs Riksdag. 5
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Med hiénsyn till den rittsliga stillningens likhet synes det mig vara
uppenbart, att hvad salunda giller angdende represemtanter fér aktiebolag,
Omsesidigt forsikringsbolag och registrerad forening for ekonomisk verk-
samhet ocksa bo6r #dga tilldimpning i fraga om ett solidariskt bankbolags
representanter. Dessa #ro emellertid icke i lagen angdende solidariska
bankbolag betecknade sasom sysslomén, i f6ljd hvaraf till férekommande af
hvarje missuppfattning en lagindring i antydda riktning torde vara erfor-
derlig; och far jag alltsa vordsamt hemstilla, att Riksdagen métte for siil
del antaga foljande .

ag

pm dndrad lydelse aff 22 kap. 14 § strafflagen.

Hirigenom fbrordnas, att 22 kap. 14 § strafflagen skall erhalla f5l-
jande #ndrade lydelse:

Gar fullmiktig i sak, som honom betrodd &r, svikligen hufvudmannens
vederpart tillhanda, vare sig med skrifts uppsittande, eller med rad eller
skiil, eller eljest till hufvudmannens skada frimjar sin eller andras nytta,
eller begar syssloman vid annat uppdrags utférande troldshet emot hufvud-
man; vare lag som i 11 § sfigs; och varde fullmiktig, som med sidant
brott betriides, démd ovirdig att vidare f6ra andras talan infor réitta.

Sasom syssloman skall ock straffas, efter ty nu sagdt 4r, ledamot i
styrelse for aktiebolag, Omsesidigt forsikringsbolag, solidariskt bankbolag
eller registrerad forening for ekonomisk verksamhet, sa ock annan, som &r
satt att leda bolagets eller foreningens angelfigenheter.

Foérleder man, i sviklig afsigt, annan till oskilig rittegang; straffes
med boter. :

Framstiillning till Riksdagen om f#indring af 4 § 1 23 kap.
strafflagen.

Genom kungl. férordning den 6 oktober 1882 insattes i 23 kap. straff-
lagen under § 4 fdljande stadgande:

»Har aktiebolag kommit i konkurstillstdnd, och finnes nagon af de
syssloman, hvilka enligt bolagets ordning 4ro utsedde att utgéra bolagets
styrelse eller eljest leda dess angelfgenheter, hafva mot bolagets borge-
nérer sig forbrutit, som hir ofwami sfigs; di skall den syssloman strafifas;,
som vore han gildendr i konkursem.

I D. v. s. dfval bedriigeri, oredlighet eller vardsléshet emot bolagets borgenirer.
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Stadgandet tillkom i anledning af en framstallning till 1882 ars Riks-
dag af davarande justiticombudsmannen, som till stod for framstillningen
anforde, bland annat, foljande.

Lagstiftaren hade vid nedskrifvande af 28 kapitlet stratflagen icke upp-
mirksammat aktiebolagens siregna beskaffenhet, hvilken vallade, att pa
dessa bolags deligare och styrelser ej kunde anvindas henimningen galde-
nir 1 den mening konkwrslagen anvinde detta ord, enar delagare i ett
aktiebolag ej svarade for bolagets skulder med mera #n han insatt eller
atagit sig att insatta. Ltt dylikt bolag vore darfor, sa att saga, ett oper-
sonligt vasende, och det af deligurne sammanskjutna aktickapitalet vore
en dod formogenhetskomplex, som for att komma i nagon verksamhet och
kunna satta sig i beroring med minniskor ovillkorligen maste forestillas
af personer. Det syntes di ligga i sakens natur, att dessa personer, somi
a4 bolagets viignar inlite sig 1 forbindelser med andra personer, ocksa vore
a bolagets vignar ansvariga for dessa forbindelser, och likasom de i foljd
af dylika forbindelser kunde blifva fordringsigare, ~i maste de, i bola-
gets vignar, ifven kunna blifva gildenirer. Haraf foljde, att, om de i
sistnamnda egenskap gjorde sig skyldiga till de forbrytelser, som 23 kapit-
let strafflagen uppriknade, de ock, nir holaget riakade i konkurs, borde
sta 1 samma ansvar som andra gildendrer, atminstone i sa matto, att de,
likasom forbrytare i allmanhet, skulle standa ansvar for sina forbrytelser
och for den skada, som af dem vallats, afven om de icke med sin egen-
dom hiftade for bolagets skulder, sasom andra konkwrsgildensrer. Huru
detta ansvar skulle fordelas dem emellan, nir de vore flere, nar nigra
vore ofverordnade, andra underordnade, torde i detta fall ¢j vara svarare
att utreda, #n i andra, med detta jamforliga. Det syntes vara klart, att,
wr den synpunkt hir ofvan blifvit framstalld, det icke kunde inverka pa
ansvarigheten, om en styrelseledamot cller flere icke vore delagare 1 bola-
get, dar Dbolagsordningen sadant tillstadde, afvensom att mellan styrelse-
ledamoterna  ej finge antagas en sadan solidaritet, att alla ofriga skulle
ansvara 1or sadana forbrytelser, som hir vore i friga, nir de beginges af
eu ledamot inom den del af styrelsens verksamhet, som vore at honom
sarskildt uppdragen. Lika klart torde ock vara, att det underordnade bi-
tridet icke i detta fall vore underkastadt ansvar for hvad det pa formans
befallning utrittat. Den ater, som under den tid han hade om hand
bolagets angeligenheter, gjort sig skyldig till nagon af de forbrytelser, som
hiir omtalats, men limnat sitt uppdrag, imnan bolagets konkurs intraffade,
hade val darmed ¢ gjort sig oatkomlig for dtal och ansvar, darest icke
laga tid for brottets dtalande forflutit.

I samband med utfirdandet af lagen om registrerade foveningar for
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ekonomisk verksamhet erhdll ifrigavarande stadgande genom sirskild lag
af den 28 juni 1895 fdljande #ndrade lydelse:

»Har aktiebolag eller registrerad forening for ekonomisk verksamhet
kommit i konkurstillstind, och finnes styrelseledamot cller annan, som &r
satt att leda; bolagets eller freningens angeldgenheter, hafva mot borgena-
rerna sig forbrutit, som hir ofvan sigs; da skall han straffas, som vore
han gildendir 1 konkursem.»

Den sélunda vidtagna indringen motiverades dirmed, att »den ratts-
liga stillningens likhet» fordrade, att hvad uti ifrdgavarande lagrum vore
stadgadt om dem, som utsetts att utgbra aktiebolags styrelse eller eljest
leda dess angeldgenheter, utstrdcktes att vinna tillimpning & representantet
for registrerad forening f6r ekonomisk verksambhet.

Sin nuvarande affatining erhdll 4 § genom lagen den 24 juli 1903.
D4 blef ndmligen i samband med utfirdandet af lagen om forsakrings-
rorelse stadgadt, att lagrummet i fraga skulle lyda sélunda;

»Har aktiebolag, dmsesidigt fSrsikringsbolag @ller-=-==--—-—=kban-
kursen.»

Klart synes mig vara, att hvad sdlunda 4r stadgadt angdende styrelse-
ledamot eller annan, som iir satt att leda ett aktiebolags, ett omsesidigt for-
siikringsbolags eller en registrerad forenings angeldgenheter, méste dgatill-
limpning jimvil i friga om represemtant for ett solidariskt bankbolag:
Till forekommande af hvarje missuppfatining torde emellertid en uttrycklig
bestimmelse dirom vara erforderlig.

PA grund af hvad jag silunda anfort fir jag vordsamt hemstilla, att
Riksdagen mitte for sin del antaga f6ljande

Lag
om dndrad lydelse aff 23 kap. 4 § strafflagen.

Hirigenom forordnas, att 23 kap. 4 § strafflagen skall erhdlla foljande
4ndrade lydelse:

Har aktiebolag, Omsesidigt forsikringsbolag, solidariskt bankbola
eller registrerad forening for ekonomisk verksamhet kommit i konkurstill-
stind, och finnes styrelseledamot eller annan, som 4r satt att leda bolagets
eller foreningens angeliigenheter, hafva mot borgendrerna sig forbrutit, som
hiir ofvan sigs; d skall han straffas, som vore han gildendr i konkursen.
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Framstillning till Riksdagen om loneforbdittring #at tjlinste-
ménnen i justiieembudsmansexpeditionen.

Med anledning af sirskilda framstillningar af Kungl! Maj:t beviljade
Riksdagen aren 1901—1904 dyrtidstilligg att till statens #mbets- och
tjinstemiin med vissa undantag och under vissa forbehdll for samma ar
utgd med 10 procent af deras aflonmingsférmaner. Dyrtidstilligg skulle
icke i nagot fall 8 utgd med hogre belopp &n 500 kromor, och voro fran
atnjutande af dyrtidstilligg undantagna, bland andra, de tjinstemén, hvilkas
afloningsformaner af statstjinst for ifragavarande ar uppgingo till hégre
belopp 4n 7,000 kronor.

Fér ar 1905 beviljade Riksdagen jimvil dyrtidstilligg, dirvid i sist-
ndmnda begrinsningar gjordes den #ndring att dyrtidstilliggens hogst
medgifira belopp for samma ar bestimdes till 300 kronor, och fran dyrtids-
tilligg uteslétos tjénstem#n, hvilkas aflomingsférmaner af statstjanst for
aret uppginge till hégre belopp 4n 5,000 kronor. Under samma villkor
liar Riksdagen beviljat dyrtidstilligg fér aren 1906 och 1907.

Péa framstillningar af justiticombudsmannen har Riksdagen aren 1902
—1907 anvisat medel for beredande af motsvarande forbittrade lonefor-
miéner it tjinsteménnen i justiticombudsmansexpeditionen.

D4 négon nedsiittning i lefnadskostnaderna icke synes hafva intradt
under den tid, smil forflutit efter det Riksdagen semast beviljade dyrtids-
tilligg, och Riksdagen fbljaktligen torde komma att #dfven under inne-
varande Ar profva, huruvida medel till dyrtidstilligg eller liknande lone-
tilligg ma anvisas, far jag héirmed voérdsamt hemstilla,

att Riksdagen, under forutsittning att dyrtidstilliigg
eller annan dirmed jamfbrlig tilifillig 16nefSubiittring
innevarande ar beviljas statens &@mbets- och tjéinstemin,
mitte tillerkinna enahanda f6rman jimvil at tjénste-
miinnen i justiticombudsmansexpeditionen.

Jag anhdller, att denna berittelse, i hvad angar forevarande fram-
stéllning, matte h#nvisas till statsutskottet.

Ambetsresor under &r 1907.

Mina #mbetsresor under ar 1907 hafva omfattat Visterbottens och
Norrbottens 1dn samt en de! af Uppsala lin. Under dessa resor bir jag
— 1908 —



198

ins t lansstyrelserna i Umed och Luled, domkapitlet i Luled &fvensom
radstufvardtter och haradshofdingar tillika med lénsfingelser samt krono-,
stads-, hérads- och militirhiikten. Krigsritternas protokoll hafva &fven
varit foremdl for granskning; och har jag 4t domstolarnas arkiv fignat
nédig uppmirksamhet.

Redogorelse for hvad under resorna forekommit lammnas i de dérunder
forda diarierna, hvilka jimte justiticombudsmansexpeditionens diarium och
regivratur komma att for granskning 8fverlimnas till Riksdagens lagutskott.

Hamdiagda klagomal och anstillda atal.

Vid 1907 érs borjan voro afforut inkomna klagomal fortfarande under
handlaggning hBESHAES. .........cccovieeceirieeiieeeeeeeeeee e 13
Under aret hafva inkormit klagosknﬁer till ett antal @f.......... 186

Summa 199

Af dessa drenden hafva

sésom aterkallade afskrifwis................... ettt ettt e 5
till annan myndighet Gfverldmnats...............ccoovevvirnnnes s 3
efter vederbdrandes horande TREEGETEAAL ............oovvooveeooreoeeesreeseesores. 51
¢ annorledes*verkstilld s#rskild utredmng TSRS ... 2
utan atgird afskrifvits .......... ertereeeireeeeennrteeniireeeseninreresenirreesesnirneeesnirneeeenns LOT
1] Bl NANVISALS. ......oveeeeereeeeeseeeeeee et ese e eesees e ee e eenans e 8
foranledt annan atgrd An &tal ..o 9
vid arets slut varit hvilande i afbidan pa forklaring eller pémmnelser 14
oy oy pé profmimg beroende.................. e ereeresnenee. 0
Summa 199

Under ar 1907 hafva 14 atal mot &mbets- eller tjinstemiin anstiillts,
namhgen

pa grund af ford KIAGAN...........ccocoverieiiiieieiiecee e 8

s » anméarkning vid granskmng af féngﬂiﬁmt@dzlmn@ar 1
I » » p AMDELSIESA weveeeeeeeeereeeaerennn penrrreeennens .2
af annan anledning .................. e e e 3

Summa 14
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S#lunda har jag under ar 1907 for nedan angifna fel eller férsum-
melser i dmbete eller tjéinst forordnat om atal mot:

1) stadsfogde, for drojsmal med utmitning;

2) t. f ordférande 1 hiradsritt, for obehorigt Adémande af straff-
skéirpning;

3) t, f ordférande i hdradsritt, for ett beslut, hvarigenom en person
obehdrigen forklarats omyndig;

4) kyrkoherde, for vigran att tillhandahilla eu af skolrddets handlimgar:

5) regementschef, for underlitenhet att for en konstituerad sergeant
utfirda fullmakt & sergeantsbestillningen;

6) t. f. ordforande i hdradsritt, for felaktigt expeditionsssitt vid relaxation
af inteckningar;

7) linsstyrelse, for fel i friga om afverkningsfoérbud;

8) kronofogde, for drdjsmil med utmitning;

9) hiradshofding, for lagstridigt Addmande af vanfrijdspafoljd vid
sammantriffande af brott;

10) kronokassor, for vigran att tillhandahilla bevis om en fastighets
taxeringsviirde;

11) generaltullstyrelsen, for obehorig tillriittavisning at tva tullvakt-
maistare;

12) auditér, for forsumlighet vid insdindande af uppgifter till straff-
registret;

13) densamme, i egenskap af t. f. borgmistare, fér enahanda forsum-
lighet; och

14) roteman i Stockholm, for vigran att tillhandahalla mantalsboken.

Herr statsradet och chefen for justitiedepartementet har pd forfragan
tillkinnagifvit, att sedan borjan af senaste lagtima riksmdte nigon for-

klaring af lag, i den ordning 19 § regeringformen bestimmer, icke blifvit
af Kungl. Maj:t meddelad.

For fullgérande af den i 14 § af instruktionen for justitiecombuds-
mannen lémnade foreskrift om afgifvande af redogbrelse fér behandlingen
af Riksdagens hos Kungl. Maj:t anmélda beslut och gjorda framstillningar
har jag fran de sirskilda statsdepartementen fbrskaffat mig uppgifter, ej
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mindre om Indika atgdrder blifvit vidtagna i anledning af de utaf Riks-
dagen &ar 1907 afldtna skrivelser, dn dfven — betrdffande sddana genom
foregdende Riksdagars skrivelser hos Kungl. Maj:t anhéngig”™orda drenden,
hvika vid 1906 érs slut voro i sin helhet eller till ndgon del oafgjorda —
om Indika atgirder blifvit med samma drenden vidtagna under nistlidna &r.
De sdlunda vunna upplysningarna, som angifva samtliga ifrdgavarande
drendens stédllning vid utgdngen af &r 1907, innefattas 1 tre sirskilda, i
bilagan till denna beréttelse intagna forteckningar. Bilagan innehdller dar-
jamte en tabell 6fver de skrivelser, Riksdagen ar 1907 aflatittill Kungl. Maj:t.
Stockholm i justiticombudsmansexpeditionen i januari 1908.

BERNDT HASSELROT.

Knut von Matern.
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Berittelse af kommitterade till tryckfrihetens vérd;
afgifven ar 1908.

T RIKSDAGEN.

Under den tid, som forflutit efter afgifvandet af senaste berittelse
utaf kommitterade till tryckfrihetens vard, har ndgot drende af beskaffenhet
att pékalla kommitterades atgdrd icke forekommit, hvilket kommitterade
fa for Riksdagen hdrmed anmala.

Stockholm 1 januari 1908.

BERNDT HASSELROT.

G. F. GILLJAM. HANS HILDEBRAND. CARL LINDHAGEN.
OSCAR MONTELIUS. C. F. SVEDELIUS. IVAR AFZELIUS.

Knut von Matern.
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BILAGA

till

JUSTITIEOMBUDSMANNENS AMBETSBERATTELSE

till 1908 ars Riksdag.






Forteckning pd Riksdagens ar 1907 till Kungl. Maj:t afiditna skri-
velser, jamte anteckningar om de dtgdrder, som under ndmnda dr vidtagits

i anledning af samma skrivelser.*)

l:0. Justitiedepartementet.

l:o Riksdagens skrifvelse af den 23 februari 1907, angéende val af Riksdagens
justiticombudsman och hans eftertridare. (16.)
1907 den 8 mars i statsrddet anmdld och lagd till handlingarna.
2:0 af den 27 februari, i anledning af vdckta motioner om internering af
i alkoholister. ~ (19.)
Arendet beror pd Kungl. Maj:ts profning.
3.0 af samma dag, i anledning af vdckt motion om dndring af 18 kap. 16 §

strafflagen.  (20.)
Efter hogsta domstolens horande har Kungl. Maj:t den 12 juli 1907 utfirdat lag

1 dmnet.
4.0 af den 8 mars, i anledning af vdckta motioner om dndring af 11 kap.
38 § rattegangsbalken. (26.)
Efter det hogsta domstolen blifvit hord, har Kungl. Majit den 28 september 1907
utfirdat lag 1 dmnet.
5:0 af samma dag, i anledning af véckt motion om upphifvande af frélseméns
och deras vederlikars ratt till sdrskildt forum i vissa mal. (27.)

*) Det vid slutet af hvarje rubrik utsatta siffertalet utvisar skrifvelsens nummer i
tionde samlingen af bihanget till Riksdagens protokoll.
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Sedan Kungl. Maj:t den 28i september 1907 infordrat ridderskapets och adelns
yttrande, huruvida ridderskapet och adeln godkénde det i Riksdagens skrifvelse inne-
fattade lagforslaget, och ridderskapet och adeln i skrifvelse den 18 november 1907
anmilt, att ridderskapet och adeln funne forslaget icke kunna godkinnas, har Kungl.
Maj:t med afseende hérd i beslut den 6 december 1907 funnit Riksdagens skrif-
velse icke foranleda nigon Kungl. Maj:ts vidare atgird.

6:0 Riksdagens skrifvelse af den 15 mars 1907, i anledning af justitieombuds-
mannens framstéllning om nedsfittning af straffet for barnamord. (29.)
Sedan hogsta domstolen blifvit hord, har Kungl. Maj:t den 12 juli 1907 utfardat
lag 1 #mnet.
7:0 af samma dag, i anledning af justitieombudsmannens framstillning om ned-
sittning 1 straffet for Ambetsbrott. - (30.)
BEfter hdgsta domstolens hérande har Kungl. Maj:t den 12 juli 1907 utfirdat lag
i &mnet.
8:0 af samma dag, i anledning af vickta motioner angiende skrifvelse till
Kungl. Majit med begiran om framléggande af forslag till lagbestimmelser
mot anvindande af mutor eller bestickning vid ekonomiska uppgorelser. (31.)
Kungl. Maj:t har den 4 okiober 1907 anbefallt dels kommerskollegium, fingvards-
styrelsen, arméférvaltningen, marinforvaltningen, generalpoststyrelsen, telegrafstyrelsen
och jdmvigsstyrelsen att afgifva utldtande ofver Riksdagens ifrigavarande framstéll-
ning, dels ock Ofverstithdllareimbetet och Kungl. Maj:ts befallningshafvande i linen
att ldmna fOreningar eller andra sammanslutningar mellan enskilda, hvilkas intressen
af frigan berbras, tillfdlle att i 4rendet yttra sig samt att med afgifna yttranden
och egna utlatanden till Kungl. Miaj:t inkomma.

9:0 af den 19 mars, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag angfende aflésning af afgild frin afsondrad ligenhet. (32.)
Bfter det hdgsta domstolen blifvit hord ofver den af Riksdagen for dess del antagna
lag 1 dmnet, har Kungl. Maj:t den 19 april 1907 déri utfirdat lag.

10:0 af den 20 mars, anglende sociala regeringséirendenas sammanférande
) under ett statsdepartement m. m. (59.)
Arendet dr pd Kungl. Maj:its profning beroende.

o af den 28 mars, i anledning af dels Kungl. Maj:ts proposition med for-
slag till lag om nyttjanderiitt till fast egendom m. m. och dels tre med
foranledande af propositionen vickta motioner. (60.)

Sedan hdgsta domstolen blifvit hord ofver de af Riksdagen for dess del antagna

lagar om nyttjanderiitt till fast egendom, om servitut, om inskrifning af tomiréitt

samt af fing till sldan rdtt, om #&ndrad lydelse af 17 kap. 5 och 6 §§ handels-

balken samt om #ndrad lydelse af 39, 46, 47, 48, 49, 50, 53, 55, 56 och 57 §§
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i forordningen den 16 juni 1875 angfende inteckning i fast egendom, har Kungl.
Maj:t den 14 juni 1907 utfardat lagar i samtliga de i ofvan omifSmmilta proposition
innefattade dmnen.

12:0 Riksdagens skrifvelse af den 28 mars 1907, i anledning af Kungl. Maj:ts
proposition med forslag till lag om handréickning for fordrans utfiende. (61.)
Lag i dmnet utfirdad den 26 april 1907.

13r0 af samma dag, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl.
Maj:t angéiende atgarder till tryggande af aftal rérande leverans af elek-
trisk energi. (62.)
Kungl. Maj:t har den 4 oktober 1907 anbefallt dels kommerskollegium att afgifva
utlitande ofver Riksdagens ifrigavarande framstillning dels och Ofverstthillareim-
betet och Kungl. Majits befallningshafvande i linen att 18mna vederbSrande kom-
munala myndigheter och representationer tillfille att yttra sig i drendet samt att
med afgifna yttranden och egna utlitanden till Kungl. Maj:t inkomma.

14:0 af den 13 april, i anledning af Kung]. Maj:ts proposition med forslag till
lag om inskrinkning i inmutningsritten. (73.)
Lag i dmnet utfirdad den 19 april 1907.

15:0 af den 19 april, i anledning af vickia motioner i friga om utom &kten-
, skapet fodda barns och deras mddrars rittsliga stdllning. (75.)
Krendet beror pd Kungl. Maj:ts profning.

16:0 af den 23 april, i friga om skogslikvider vid laga skiften och hemmans-

Klyfningar. (78.)

Den 3 maj 1907 har den kommitté, som den 5 oktober 1906 fatt i uppdrag att
foretaga en fullstindig revision af skifftesstadgan samt dirmed sammanhbrande fbr-
fatiﬁlingar, anbefallts att taga under Gfvervigande jdmvil Riksdagens berbrda fram-
stéillning.

17:0 af samma dag, angdende revision af bestdmmelserna om jordldsen vid
’ expropriation.  (80.)
Arendet beror pi Kungl. Majits préfning.

18:0 af den 24 april, i anledning af Kungl. Majits proposition med fbrslag till

lag om inskrinkning i rétten att erhdlla laga skifte. (81.)
Lag i 4mnet utfirdad den 25 april 1907.

19:0 af den 27 april, i anledning af dels Kungl. Majis proposition med fbr-
slag till lag om stadsplan och tomtindelning m. m., dels ock tio med
foranledande af nimnda proposition viickia motioner. (82.)

Efter det hogsta domstolen blifvit hord ofver den af Riksdagen fir dess del antagna
lag angdende stadsplan och tomtindelning, har Kungl. Maj:t den 31 augusti 1907
— 1908 —
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utfirdat dels lag i berbrda dmne dels oek lag om éndrad lydelse af 2 § i lagen
den 26 maj 1899 anglende forindring af tomts omride.

20:0 Riksdagens skrifvelse af den 30 april 1907, i friga om Atgirder, afseende
att vid platser pd landet med sammantréingd befolkning ordna forhillandena
med afseende & redan befintlig eller for samhillets utvidgnimg' erforderlig

) tomtmark.  (92.)
Arendet 4r pid Kungl. Maj:ts profning beroende.

21:0 af samma dag, 1 friga om #ndring af lagen den 27 juni 1902, inne-
) fattande vissa bestimmelser om elektriska anliggningar. (93.)
Arendet beror pd Kungl. Maj:ts profning.

22ro af den 2 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag angfende #ndrad lydelse af 1, 2 och 3 §§ i lagen den 27 juni 1902,
innefattande vissa bestimmelser om elektriska anliggningar. (101.)
Sedan -hogsta domstolen blifvit hord ofver den af Riksdagen for dess del antagna
lag i dmnet, har Kungl. Majit den 31 augusti 1907 diri utfirdat lag.

23:0 af samma dag, i anledning af justiticombudsmannens framstéllning till

Riksdagen om upphiifvande af vissa bestimmelser angiende rinta. (102.)

Efter hogsta domstolens hérande Ofver den af Riksdagen for dess del antagna lag

om upphéfvande af vissa §§ i 9 kapitlet handelsbalken jimte fdrordningen angiende

rénta vid forstrckning pd viss kort tid utan sikerhet i fast egendom den 13 sep-
tember 1864, har Kungl. Maj:t den 28 september 1907 uifirdat lag i &mnet.

24:0 af den 6 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
4ndrad lydelse af §§ 7, 9, 11, 12, 28, 32, 33, 35, 86 och 105 rege-
ringsformen samt § 38 mom. 2 riksdagsordningen. (106.)

1907 den 17 maj i statsridet anmild och lagd till handlingarna.

25:0 af den 17 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
indrad lydelse af 8§ 31, 49 och 53 regeringsformen samt §§ 6, 7, 8,
10, 11, 13 till och med 22, 25, 28 och 38 riksdagsordningen si
ock till dfvergingsstadgande i riksdagsordningen. (147.)
Vid anmélan den 4 juni 1907 af ifrAgavarande skrifvelse har Kungl. Maj:t forordnat,
att skrifvelsen, hvilken, s vidt den rérde #ndring, af rikets grundlagar, icke foran-
ledde ndgon 4tgird, skulle, i hvad den anginge vallagen, &nyo anmélas, sedan frigan
om grundlagsindring blifvit slutligen afgjord.

26:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag angiende tillimpning af vissa bestimmelser i den vid internationella
konferensen i Algeciras ir 1906 antagna generalakt. (149.)

Lag i dmnet utfirdad den 14 juni 1907.
— 1908 —
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27:0 Riksdagens skrifvelse af den 17 maj 1907, i anledning af viickta motioner an-
ghende ryttare-, soldat- och bitsmanstorps befriande i vissa fall frin an-
svar for inteckningar i stamhemmanet m. m. (153.)
Efter det hogsta domstolen blifvit hord ofver de af Riksdagen for dess del antagna
lagar angfiende ryttare-, soldat- och bitsmanstorps befriande i vissa fall frn ansvar
for inteckningar i stamhemmanet m. m., har Kungl. Maj:t den 18 oktober 1907
utfardat lagar i samtliga dessa #mnen.

28:0 af den 24 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om utforande och nyttjande af elektrisk anliggning for telegrafering
eller telefonering utan trdd. (190.)
Lag i amnet utfirdad den 31 augusti 1907.

29:0 af den 28 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med fbrslag till
lag innefattande sirskilda bestimmelser om arrende af viss jord 4 landet
inom Norrland och Dalarne. (201.)
1907 den 15 november i statsridet anmild; och ny proposition i Zmmnet beslutad.

30:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med fbrslag till
lag angdende forckommande af vanhdfd 8 jordbruk i Norrland och Da-
larne. (202.)
1907 den 15 november i statsridet anmild; och vidare Atghrd ef vidtagen.

3L:o af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag angdende dndring i 20 § 1 mom. och 22 § af lagen om hemmans-
klyfning, 4gostyckning och jordafséndring den 27 juni 1896. (203.)
Efter det hogsta domstolen blifvit hord dfver den af Riksdagen for dess del antagna
lag i dmnet, har Kungl. Maj:t den 31 augusti 1907 diri utfirdat lag.

32:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Majris proposition med forslag till
) lag om @ndrad lydelse af 21 § grufvestadgan den 16 maj 1884. (205.)
Arendet beror pd Kungl. Majris profning.

33:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Majris proposition med fbrslag till
) lag om #4ndring i vissa delar af 30 kap. rittegingsbalken. (207.)
Arendet dr pid Kungl. Majris préfning beroende.

34:0 af den 1 juni, i anledning af Kungl. Majrs propesition”angfende under-
stod m. m, & vaktkonstapeln vid tvingsarbetsanstalten i'Kariskaona J. A.
Nilsson, (227.)
1907 den 14 juni i statsridet anmild; och fSreskrift i 4mmnet vederbbrande
meddelad.
Justitieombudsmannens dmbeisberdtielse till 1908 brs Rilsdag. 27
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35:0 Riksdagens skrifvelse af den 30 maj 1907, angiende regleringen af utgifterna
under riksstatens andra Lufvudtitel, innefattande anslagen till justitiedepar-
tementet.  (2.)

1907 den 28 juni i statsridet anméld; och foreskrifter i dmnet vederboramdi
meddelade.

2:0. Utrikesdepartementet.

36:0 Riksdagens skrifvelse af den 20 mars 1907, i anledning af Kungl. Maj:ts;
proposition anglende férhyrande af ett beskickningshus i London. (58.)
Foredragen den 7 augusti 1907, hvarvid Kungl. Maj:t bemyndigade ministern for
utrikes #drendena att uppdraga 4t ministern i London att underteckna komtrakt an-
ghende forhyrande for svenska statens rékning for 15 &r frin den 24 juni 1907 af
huset n:r 73 Portland Place i London att anvindas till beskickningshus mot em
arlig hyra af £ 600 for de 13 forsta dren och £ 300 for de tva sista dren.

370 af den 2 maj, i anledning af vickt motion om #&ndrade bestimmelser
rorande tullen & brinnvin och sprit samt vin. (98.)
Ofverldimnad frin finansdepartementet. Arendet heror pd Kungl. Maj:ts préfning,

38:0 af den 13 maj, i friga om vissa punkter rérande regleringen af utgifterna
under riksstatens tredje hufvudtitel, innefattande anslagen till utrikes-
departementet. (136.)

Foredragen den 4 juni 1907, hvarvid Kungl. Maj:t anbefallde statskontoret ¢j mindne
att under 1907 af tillgingliga medel till utrikesdepartementet utanordna dels till
personliga godtgdrelser for mistade komsulatafgifter 11,000 kronor, dels till personligt
16netilligg 4t generalkonsuln Danielsson 3,000 kronor samt till personligt 16netilligg
it generalkonsuln Ameen 2,500 kronor, dels ock sisom godigdrelse for mistade lone-
inkomster 4t kansliridet, envoyén i dispomibilitet grefve Stromfelt 4,000 kronor, &n
dfven att under &r 1908 utanordna berdrda Danielsson och Ameen tillkommande
16netilligg dfvensom de personliga godtgbrelserna for mistade konsulatafgifter.

39:0 af den 30 maj, angfende regleringen af utgifterna under riksstatens
tredje hufvudtitel, innefattande anslagen till utrikesdepartementet. (3.)
Foredragen den 21 juni 1907, hvarvid Kungl. Maj:t férordnade, att Riksdagens i
punkterna 1—4 samt 8 af fOrevarande skrifvelse anmilda beslut skulle del-
gifvas statskontoret till kinnedom och efterréttelse, i hvad pd detta dmbetsverk
ankomme.
— 1908 —
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3:0. Lamditiénsvarsdepartementet.

400 Riksdagens skrifvelse af den 10 april 1907, i anledning af Kungl. Maj:ts
proposition angfende Ofverlitelse till landtforsvaret af en del utaf forra
bergshauptmansbostiillet Visby i Vastmanlands 1in. (69.)

Vid foredragning af demna skrifvelse den 19 april 1907 forordnade Kungl. Maj:t,
att ifrigavarande del af ber6rda bostille skulle den 14 mars 1908 till landtfor-
svaret Ofverldmnas.

41:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende ofverlitelse
till landtfdrsvaret af tvi d#goskiften, tillnérande forra skogwaktarbostillet
Kipplunda n:r 2, Gransikagirden i Skofde socken, Skaraborgs lin. (70.)

Vid fbredragning af denna skrifvelse den 19 april 1907 férordnade Kungl. Maj:t,
att ifrdgavarande #goskiften skulle den 14 mars 1908 oOfverlimnas fron domén-
styrelsen till forvaltning af arméfSrvaltningen for att anvindas till utvidgning af
Gota tréinglkdrs Ofnmgsfilt och till skjutbana for samtliga till staden Skoéfde forlagda
truppférband.

42:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende upplitelse
till landtfdrsvaret af fomra hospitalsligenheterna n:r 67 Elisabeth och
Nils Thres dker samt n:ir 68 och 69 Trumslagaredker & Visby stads om-
rade. (72.)
Vid foredragning af denna skrifvelse den 19 april 1907 férordnade Kungl. Maj:t,
att fOrvaltningen och virden af nimnda fastigheter skulle frin den 14 mars 1908
ofverflyttas frin doméinstyrelsen till arméférvaltningen.

430 af den 10 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen
angiende Ofverldtande 4t en kasernbyggnadskommission att handhafva upp-
forandet af Atskilliga nya byggnader for armén. (123.)
Vid foredragning af denna skrifvelse; den 14 juni 1907 har Kungl. Maj:t beslutat,
att en kommission skulle under benimning arméns kasernbyggnadsndmnd for ifriga-
varande 4dndamail tillséttas.

44:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen an-
glende uppférande af ett ridhus for ridskolan vid Stromsholm. (124.)
Vid foredragning af demna skrifvelse den 14 juni 1907 uppdrog Kungl. Maj:t &t
arméfdrvaltningen att gd 1 forfattning om uppférande af ifrigavarande byggnad for
en kostnad af hdgst 60,000 kronor, att bestridas af fjirde hufvudtitelns allménna
besparingar.

45:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen an-
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giende dndrings- och tillbyggnadsarbeten & krigsskolans gymmastikhus
m. in. (125.)
Yid foredragning af demna skrifvelse den 14 juni 1907 bemyndigade Kungl. Miaj:t
chefen for krigsskolan att lita verkstilla ifrigavarande arbeten for en kostnad af
hoégst 65,000 kronor, att utgd frin fjirde hufvudtitelns allminna besparingar.

46:0 Riksdagens skrifvelse afden 13 maj 1907, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition

angdende forsiljning af viss del utaf skogsimsfitutets nuvarande tomt. (139.)

Yid foredragning af denna skrifvelse den 31 maj 1907 har Kungl. Maj:t forondmat,

att Kungl. Maj:ts och Riksdagens i #mmet fattade beslut skulle vederbérande myn-
digheter till kdnnedom meddelas.

47:0 af den 14 maj, i anledning af dels Kungl. Maj:ts proposition till Riks-
dagen angdende organisation af arméns cemtrala forvaltningsmjmdighet,
dels ock tvA i Amnet vickia motioner. (145.)
Vid foredragning af denna skrifvelse den 21 juni 1907 faststilide Kungl. Maj:t stat
for arméforvaltningen och meddelade ofriga erforderliga bestémmelser.

48:0 af den 21 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen
anglende #dndring i det med staden Hélsingborg trdffade aftal i friga om

Skinska husarregementets forliggning. (158.)
Vid foredragning af denna skrifvelse den 21 juni 1907 bemyndigade Kungl. Maj:t
arméforvaltningen att triffa nytt aftal med staden Hélsingborg, 4fvensom ait inkomma
med forslag till nytt kasernetablissemang for regementet, afsedt for fem skvadroner.

49:0 af den 25 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition anglende upp-
latelse tfill landtforsvaret «f fGran landshofdingebostéllatt Rydhioff mur 1 1
Jomképings 18n. (174.)

Vid fforedragning adf ddemna skkiffeelse dbm 241 jimii 19077 han Kangll. Magts, som
samma dag forordnat, att Jonkopings regementee skullee flinlfggass tilll stadbm Jén-
koping, foreskrifvit, att ifrigavarande bostille skulle, med visst undantag, den 14
mars 1908 ofverlimnas till landtfrsvaret.

50:0 af den 30 maj, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens fjirde
hufvudtitel, omfattande anslagen till landtfdrsvarsdepartementet. (4.)
Vid fforedragning dlen 2 juri 18907 aff dénmaa skkififeldee hasr Kiingll. Magitt, med
godkannande af Riksdagens beslut rorande anslagen under fjirde hufvudtiteln, i hvad
beslutet skilde sig frin Kungl. Maj:ts framstéllningar i &mnet, forordnat, att skrif-
velsen skulle meddelas arméforvaltningen och statskontoret till k4nnedom och efter-
réttelse, 1 hvad pd dessa &mbetsverk ankomme, &fvensom att innehdilet af samma
skrifvelse 1 de delar, som rorde andra #mbetsverk och myndigheter, skulle dessa
delgifvas; hvarjimte Kungl. Maj:t meddelat de sirskilda foreskrifter, som for verk-
stéllande af de fattade besluten erfordrats.
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51:0 Riksilagens skrifvelse, af den 30 maj 1907, angdende regleringen af ut-
gifterna under riksstatens tionde hufvudtitel, innefattande anslagen till
pensions- och indragningsstaterna. (10.)
Skrifvelsen anméldes infér Kungl. Maj:it i de till landtférsvarsdepartementets fore-
dragning hoérande delar den 12 juli 1907, di Kumg! Maj:t forordnade, att inne-
héllet af skrifvelsen skulle vederbdrande till kinnedom och efterrittelse delgifvas.

4:0. Sjbiforsvarsdepartementet.

52:0 Riksdagens skrifvelse af den 10 maj 1907, i anledning af Kungl. Maj:ts
proposition till Riksdagen angiende anvindande af allminna besparingar &
riksstatens femte hufvudtitel till inredande af kanonbdten Verdande till
sjukvirdsfartyg for kusteskadern m. m. (127.)

Anmildes den 14 juni 1907, dirvid erforderliga tgirder beslotos.

53:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen an-
ghende anordningar for eldens ledning & pansarfartygen. (126.)
Anméldes den 21 juni 1907 i sammanhang med regleringen af utgifterna under riks-
statens femte hufvudtitel for ar 1908, och besldtos dirvid erforderliga atgérder.

54:0 af den 13 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
andra, tredje, fjirde, femte, sjitte, sjunde, &ttonde och nionde hufvud-
titlarna gjorda framstéllningar om anslag for beredande af dyrtidstilligg
for ar 1907 4t en del tjénstemin och betjinte m. m. (137.

Sedan skrifvelsen den 31 maj 1907 genom finansdepartementet anmilts for Kungl. Maj:t,
som ddrvid, bland annat, forordnade, att protokollsutdrag skulle till sjofGrsvars-
departementet expedieras for den handliggning af frigan betriffande dyrtidstilligg
till dmbets- och tjéinstemin samt betjinte vid lotsverket, som p# sistnimnda departe-
ment ankomme, har Kungl. Maj:t den 26 juli 1907 meddelat foreskrifter angdende
dyrtidstilligg 4t dmbets- och tjéinstemin m. fl. vid lotsstyrelsen.

55:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen
angfende anviéndande af allminna besparingar 4 riksstatens femte hufvud-
titel till forvdrfvande af vissa omriden i Gdteborgs skdrgird och invid
Goteborgs stad for befistningsindamél. (140.)

Anmildes den 31 maj 1907, och beslotos ddrvid erforderliga &tgéirder.

56:0 af den 21 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen an-
ghende forflytining af flottans station i Stockholm till Elfvik 4 Lidingén. (157.)
Anméildes den 14 juni 1907, och meddelades ddrvid erforderliga foreskrifter.
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57:0 Riksdagens skrifvelse af den 25 maj 1907, i anledning af Kungl. Maj:ts
proposition angiende utbyte af en kronan tillnérig tomtdel i 8:e kvarteret,
Sparre, i Karlskrona mot en annan, enskild person tillhdrig tomtdel i
samma kvarter. (173.)
Anméldes den 14 juni 1907, och beslétos dirvid erforderliga dtgirder.

580 af 30 maj, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens femte
hufvudtitel, innefattande anslagen till sjéforsvaret. (5.)
Anméldes den 21 juni 1907, och forordnades dirvid om erforderliga atgérder.
59:0 af samma dag, angfende regleringen af utgifterna under riksstatens tionde
hufvudtitel, innefattande anslagen till pensions- och indragningsstaterna. (10.)
Sedan skrifvelsen den 21 juni 1907 genom finansdepartementet anmdlts infér Kung!
Maj:t och transumt af skrifvelsen tillika med protokollsutdrag ofwerléimnats till sjo-
forsvarsdepartementet, har Kungl. Maj:t den 19 juli 1907 fattat beslut i de pa sist-
nimnda departements foredragning beroende delar af &rendet.

60:0 af den 1 juni, anglende Kungl. Majits i statsverkspropositionen under
andra, tredje, fjirde, femte, sjitte, sjunde, &ttonde och nionde hufvud-
titlarna gjorda framstéllningar om anslag for beredande af extra 16netilligg
for ar 1907 4t vaktmistare. (241.)

Sedan skrifvelsen den 21 juni 1907 genom finansdepartementet anmilts for Kungl. Maj:t,
som dérvid, bland annat, férordnade, att protokellsutdrag skulle till sjéférsvarsdeparte-
mentet expedieras for den handliggning af frigan om extra 16netilligg &t vaktmdéstare vid
lotsverket, som pi sistndmnda departement ankomme, har Kungl. Maj:it den 2
augusti 1907 meddelat foreskrifter om sidant l6netilligg for bemdilde vaktmdistare.

5:0. Civillllepariementet.

61:0 Riksdagens skrifvelse af den 31 maj 1907, angfende regleringen af ut-
gifterna under riksstatens sjdtte hufvudtitel, innefattande anslagen till civil-
departementet. (6.)

Anméldes, utom hvad angick 6:e, 24:e och 41:a punkterna, den 28 juni 1907, dirvid:

belwiffunde 30-e punmkien, angdende bidrag till nybyggnad vid kuranstalten
Sans Souci, medicinalstyrelsen anbefalldes dels att till Kungl. Maj:t inkomma med
forslag angiende de villkor, som l&mpligen borde foreskrifvas for utbetalande af det
anslag af 6,000 kronor, som Riksdagen pi extra stat beviljat att utgd sisom bidrag till
berdrda nybyggnad, dels ock att anmoda styrelsen for kuranstalten att, dérest den
ville komma i #fnjutande af anslaget, fOramstalta om erforderlig dndring uti det for
styrelsen gillande reglemente;

bdwiffaride 39:de peumicten, angiende anslag till uppférande vid Lunds hospital
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och asyl af tre bostillshus for gifta sjukskotare, Ofverimtendentsimbetet anbefalldes
att, i anledning af hvad Riksdagen under denna punkt anfort samt en af medicinal-
styrelsen i amnet ingifven skrift, i 4rendet afgifva utlétande;

biifffande 43:a puwkion, angdende anslag till firdigbyggande af Kren-
prinsessan Viotorias kustsanatorium, medicinalstyrelsen anbefalldes att underriitta {ore-
ningen for skrofuldsa barns vard om Riksdagens beslut i dmnet, for att foreningen
gkulle, dérest den ville komma i A&tnjutande af det till firdigbyggande af ififige-
varande kustsanatorium beviljade anslaget, foranstalta om erforderliga dndringar af de
for foreningen gallande stadgar, afvensom i ofrigt vidtaga de pé foreningen enkem-
mande &tghrder, som af Kungl. Maj:ts och Riksdagens beshit pikallades; samt

buiiffande de Gfviga af skrifvelsens ifrdgavarande delar erforderliga t-
girder beslGtos.

Sedan Ofverintendentsimbetet inkommit med det frin Ambetet infordrade ut-
latande, anméildes frdgan angfiende anslag till uppfSrande vid Lunds hospital eeh
asyl af tre bostallshus for gifta manliga sjukskdtare den 2 augusti 1907, dirvid
erforderliga atgdrder hirutinnan beslbtos.

Efter det medicinalstyrelsen afgifvit forslag anglende villkor for utbetalande af
det af Riksdagen enligt 30:de punkien beviljade anslag samt den for Atnjutande af
samma anslag erforderliga andring i reglementet for styrelsen for kuranstalten Sans
Souel blifvit vidtagen, meddelades vid fornyad anmélan den 21 december 1907 er-
forderliga bestimmelser i denna del af Arendet.

Erén foreningen for skrofulosa barns vird har 4nnu ef inghtt anmélan, att de
for utbetalande af ofvan omfdrmilta foreningen beviljade anslaget erforderliga dnd-
ringar i foreningens stadgar blifvit vidtagna.

41:a punliten 1 skrifvelsen, angiende 4ndring i géllande bestimmelser rérande
en vid Lunds hospital for Malméhus l4ns rikning uppférd védrdanstalt for sinnes-
gjuka, anméldes den 5 juli 1907, ddrvid erforderliga Atghrder hirutinnan beslétes.

G:¢ och 34:e puikierna, rorande dels inrittande af en statsmedicinsk anstalt,
dels ock anskaffande af inventarier in. m. till samma anstalt, anméldes den 13 sep-
tember 1907, dérvid af dessa punkter foranledda Atghrder beslotos.

62:0 Riksdagens skrifvelse af den 30 maj 1907, anglende regleringen af ut-

gifterna under riksstatens tionde lufvudtitel, innefattande anslagen till
pensions- och indragningsstaterna. (10.)
Anméldes den 26 juli 1907 i de delar, som tillhdrde civildepartementets handlégg-
ning, ddrvid forordnades, att afiryck af skrifvelsen i omfOrmélta delar skulle med-
delas statskontoret till kénnedom och efterrittelse, i hvad pd detta Ambetsverk be-
rodde, &fvensom att innchéllet daraf skulle delgifvas 6friga vederbbrande Embets-
myndigheter.

63:0 af den 19 februari, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende foi-

hajning af ligsta viktsatsen for inrikes bref. (11.)
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Anméldes den 3 maj 1907, dirvid besldts utfirdande af kungorelse angfende for=
hdjning af ldgsta viktsatsen for inrikes bref,

64:0 Riksdagens skrifvelse af den 27 februari 1907, i anledning af Kungl.
Maj:ts proposition anglende beviljande af vissa forméner for enskilda jérn-
vigsanldggningar. (13.)

Anméldes den 27 mars 1907, dérvid forordnades, att styrkt afskrift af skrifvelsen
skulle Ofverlimnas till vig- och vattenbyggnadsstyrelsen.

65:0 af den 19 februari, i anledning af Kungl. Majits i statsverkspropositionen
gjorda framstillningar om anslag till vissa hamnarbeten. (15.)
Skrifvelsen, i hvad den angick Simrishamns och Skandrs hamnar, anmildes den
5 juli 1907, dérvid erforderliga Atgirder hérutinnan beslotos. I friga om anslag
till istdndsittande af hamnen i Abekds &r &drendet dnnu beroende pd Kungl, Maj:ts

profning.

66:0 af den 8 mars, i anledning af vissa af Kungl. Maj:t i statsverksproposi-
tionen gjorda framstéllningar om anslag for statens jarmvigar, (23.)

Anmildes den 17 maj 1907, dirvid erforderliga atgirder beslétos.

67:0 af samma dag, i anledning af Kungl Maj:ts proposition angiende befrielse
for Dejefors—Forshaga jimvégs- och slussverks aktiebolag frin skyldighet
att underhflla jirnvdg vid Dejefors. (24.)

Anméldes den 27 mars 1907, dirvid Kungl. Maj:t, jimte medgifvande att trafiken
4 Dejefors jirnvdg finge nedliggas, forklarade, att, pd sdtt Riksdagen medgifvit, fore-
ndmnda bolag finge befrias frin skyldighet att underhilla samma jirmvig,

68:0 af den 20 mars, med begiiran om framlfiggande af forslag till en in-
vandringslag.  (33.)

Anméldes den 12 april 1907, dérvid kommerskollegium anbefalldes att, efter in-
hémtande af yttramden Ofver skrifvelsen frin Ofverstithillareimbetet och Kungl. Maj:ts
befallningshafvande 1 rikets samtliga 14n, till Kungl. Maj:t inkomma med nimnda
yttranden och eget utldtande i drendet. Efter det kommerskollegium med utlitande
af den 25 september 1907 Ofwverlimnat vederbdrandes yttranden, dr drendet beroende
pd Kungl. Maj:ts profning.

69:0 af den 28 mars, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen

. anglende upplitande af kronojord for framdragande af vissa elekiriska led-
ningar. (47.)
Anméldes den 26 april 1907, dérvid beslbts, att bestyrkt afskrift af skrifvelsen skulle
Ofverldmnas till kommerskollegium.

70:0 af den 20 mars, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende an-
slag for Sveriges deltagande i 1907 Ars internationella idrotts- och turist=
utstillning i Berlin. (57.)

Anmildes den 12 april 1907, dérvid af skrifvelsen foranledd &tgérd beslots.
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i Riksdagens skrifvelse af den 10 april 1907, i anledning af Kungl
Miaj:ts proposition angdende upplatelse till Goteborgs hospital af viss del
utaf hemmanet %)y mantal Storhagen i Backa socken af Géteherss eeh
Bohus lin. (71.)

Anméildes den 3 maj 1907, dirvid erforderlig Atglird besléts.

72:0 af den 23 april, i anledning af Kungl. Majits proposition med forslag il
lag angdende éndrad lydelse af §§19 och 35 i forordningen om komumunal-
styrelse i Stockholm den 23 maj 1862. (79.)
Anméldes den 17 maj 1907, dirvid lag i dmnet utfirdades,

73:0 af den 26 april, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition anglende inkép
af vissa fastigheter for Trollhdtte kanal- och vattenverk m. m. (83.)
Anméldes den 3 maj 190G dérvid af skrifvelsen foranledda Atgiirder beslétes.

740 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts propesition angfiende anslag
tHll fortsittande och fullbordande af en kraftstationsanliggning vid Troil=
héttan m. m. (85.)
Anméldes den 31 maj 1907, dirvid erforderliga Atglirder besiétes.

75:0 af den 27 april, angfende inforande af skiirpta bestimmelser i fiiga om
offfenliga forestillningar m. m. (89.)
Anmildes den 31 maj 1907, darvid ¢ mindre Ofwerstthillarciimbetet dn ifven
Kungl: Majsts befallningshafvande i samtliga l4nen anbefalldes att, efter vederbérands
magistraters och stadsstyrelsers inom linen hdrande, i #rendet afgifva utlitanden.
Af de silunda infordrade utlitanden hafva alla &nnu icke inkemmit,

76:0 af den 30 april, med begiran om utredning och fbrslag rérande inFit-
tandet af en statens arbetsformedlimgsanstalt till tjdnst for utomlands be-
satta svenskar. (91.)
Anmildes den 4 juni 1907, darvid at forste aktuarien, filosofie doktorn G. Sund-
bérg uppdrogs att verkstilla den for frigans behandling erforderliga utredning samt
Eﬁ?ﬁl@d #fvensom med eget yttrande och forslag i 4rendet till Kungl. Majit ia-
omma,
Den sélunda anbefallda utredningen har 4nnu icke afslutats,

77:0 af den 10 maj, angdende anslag till foristtning af statsbanan fiin Mor
jarv till Lapptrisk m. m. (107.)
Anmaldes den 14 juni 1907, darvid af skrifvelsen foranledd &tgird besléts.

78:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts i statsverkspropesitionsn gjerda
framstéllning om upprensning af det s. k. Vickholmssundet. (108.)
Anmildes den 14 juni 1907, dirvid erforderliga Atglirder beslétes.
Justitieombudsmannens dmbetislierdttelse till 1908 drs Rifsdag. 28
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79:0 Riksdagens skrifvelse af den 10 maj 1907, i friga om koncession & en
ny forbindelseled mellan Baggensfjirden och den inre Stockholbmsskir-
girden. (109.)
Anmiildes den 14 juni 1907, dérvid forordnades, att styrkt afskrift af skrifvelsen
skulle ofverldmnas till vdg- och vattenbyggnadsstyrelsen, afvensom att utdrag af
statsrddsprotokollet i #drendet skulle Ofverddmnas till landt- och sjéfdrsvarsdeparte-
menten.
80:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende bere-
dande af lanemedel for 4r 1907 for fortsatt utveckling af statens telefon-
visende. (112.)
Anmildes den 31 maj 1907, ddrvid foreskrefs, att telegrafstyrelsen skulle meddelas
kéinnedom om Riksdagens beslut i drendet.

81:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angende anslag
till anléggning vid Gobteborgs hospital af en hillplats & statsbanan genom
Bohuslén. (115.)
Anméldes den 14 juli 1907, dirvid erforderliga atgarder beslotos.

82:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag
till enldggning af ledningar for distribuering af elekirisk energi frén statens
krafistationer vid Trollhdttan. (116.)

Anmildes den 31 maj 1907, dirvid af skrifvelsen foranledd étgard beslots.

83:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
till utliggning af ytterligare ett jirnviigsspir mellan Alfsjo och Huddinge
jimvigsstationer. (118.)

Anmildes den 4 juni 1907, dirvid erforderliga &tgirder beslotos.

84:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Majrts proposition angéende anslag
till ombyggnad af Genevads station 4 Vistkustbanan, (1120,%
Anméldes den 31 maj 1907, dérvid erforderliga Atgarder beslGtos.

85:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Majrts proposition om godkannande
af forslag till ofverenskommelse mellan svenska staten, & ena, samt Luossa-
vaara—Kiirunavaara aktiebolag, aktiebolaget Gellivare malmfalt och trafik-
aktiebolaget Grlingesberg—Oxeldsund, 4 andra sidan, angdende viss gruf-
egendom m. m, (121.)

Anmildes den 21 juni 1907, dérvid erforderliga atgérder beslGtos.

86:0 af den 11 maj, angdende utredning, huruvida likare mé sésom straff-
pafolid eller af annan orsak kunna frintagas ritten att utofva ldkare-
verksamhet. (133.)

Anmildes den 31 maj 1907, dirvid medicinalstyrelsen anbefalldes att ofver skrif-
velsen afgifva utlitande, hvilket dnnu e inkommit.
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87:0 Riksdagens skrifvelse af den 11 maj 1907, angfende nedsdttning i af-
giften for vixelprotest. (134.)

Ofverlimnad frin finansdepartementet.

Anmildes den 4 juni 1907, dirvid OfverstithillareAmbetet och Kung!l. Maj:its be-
fallningshafvande 1 14nen anbefalldes att, sedan tillfille 1&mnats notarii publici och
andra personer, hvilka #gde befogenhet att verkstilla véxelprotest, 4fvensom magistrater
samt handelskammare och dirmed likstillda sammanslutningar att hiréfver yttra sig,
med de yttramden, som silunda kunde komma att afgifvas, &fvensom eget utlitande
till Kungl. Maj:t inkomma.

Nigra af de silunda infordrade utlitandena hafva &nnu ej inkommit.

88:0 af samma dag, anglende ordnandet af apoteksviisendet efter utgingen af
dr 1920. (135))

Anmildes den 21 juni 1907, dirvid medicinalstyrelsen anbefalldes att, efter apotekare-
societetens direktions hdrande, Ofver skrifvelsen afgifva utlatande, hvilket utltande
inkom den 30 november 1907. Arendet ir beroende pi profning.

89:0 af den 13 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition ang&ende aftal
med Norge om gemensamma undersékningar rérande de svenska flyytt-
lapparnes renbete i Tromsd och Nordlands amt. (138.)

Sedan aftal tréffats mellan Sverige och Norge om verkstéllande af de i skrifvelsen
omféwrmilta gemensamma undersékningar, anméldes 4rendet den 28 september 1907,
dérvid uppdrogs 4t divarande landshéfdingen m. m. grefve H. E. G. Hamilton och
landshéfdingen m. m. K. J. Bergstrdm att, i egenskap af svenska kommissarier,
jimte utsedde norska kommissarier foretaga gemensamma undersdkningar af Atskilliga
forhéllanden rérande de svenska flyttlapparnes renbete i Tromsé och Nordlands amt
i Ofverensstimmelse med i statsrddsprotokollet dfver civilirenden for den 15 mars
1907 omférmélt oOfverenskommelse den 19 januari och den 6 februari 1907 med
diri angifna fOrutséittningar; hvarjimte af skrifvelsen 1 Ofrigt foranledda Atghrder
besldtos.

90:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfiende bemyn-
digande for styrelsen for Trollliditte kanal- och vattenverk att forsilja
tomter frin de under styrelsens forvaltning stillda fastigheter vid Troll-
hittan m. m. (142.)

Anméldes den 28 juni 1907, dirvid erforderliga 4tgfirder beslétos.

91r0 af den 17 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts propositioner n:r 29 med
forslag till lag angdende #ndring i vissa delar af forordningen om kommunal-
styrelse pd landet samt till lag angdende &ndring i vissa delar af for-
ordningen om kommunalstyrelse i stad, n:r 30 med forslag till lag .an-
giende 4#ndring 1 vissa delar af forordningen om landsting den 21 mars
1862, nir 69 med forslag till lag angfende #4ndrad lydelse af 8§ 6, 7,
12 och 15 i fdrordningen om kyrkostimma samt kyrkordd och skolrdd
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den 21 mars 1862, och nir 70 med forslag till lag angfiende dndring i

vissa delar af forordningen om kommunalstyrelse i Stockholm den 23

maj 1862. (148.)
Anméldes den 4 juni 1907, dérvid forordnades, ait skrifvelsen, hvilken icke nu
foranledde négon dtgdrd, skulle 4nyo anmélas, sedan frigan om Hndring af rikets
grundlagar i oOfverensstimmelse med ett af Riksdagen sésom hvilande till vidare
grundlagsenlig behandling antaget forslag till 4ndrad lydelse af §§ 31, 49 och 53
regeringsformen samt §§ 6 till och med 23, 25, 28 och 38 i riksdagsordningen sé
ock till Gfvergangsstadgande i riksdagsordningen hlifvit slutligen afgjord.

92:0 Riksdagens skrifvelse af den 17 maj 1907, i anledning af Kungl. Maj:ts
proposition med dels forslag till lag anglende 4ndrad lydelse af § 57 i
forordningen om kommunalstyrelse pi landet den 21 mars 1862, dels
ock forslag till forordning angiende sirskild grund for berikning af rostritt
och utgérande af utskyld eller annan afgift i forhallande till inkomstbe-
villning pd grund af taxering &r 1908. (152)

?ngiééldes den 13 september 1907, dirvid forfattningar i fSrevarande &mnen ut-
ardades.

93:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med fbrslag till
lag angfiende dels #ndrad lydelse af § 45 1 forordningen om kommunal-
styrelse i Stockholm den 23 maj 1862, dels ock upphéfvande af § 47 i
samma forordning. (155.)
Anmildes den 12 juli 1907, dirvid lag i dmnet utfirdades.

94:0 af den 25 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfiende fbr-
saljning af ett omride frin linsmanshostillet ett mantal krono Stratomta
mr 2 Nomgirden i Tdrnevalla socken och Akerbo hirad af Ostergbtlands
lin.  (160.)

Anmildes den 21 juni 1907, dérvid erforderliga Atgirder besldtes.

95:0 af den 22 maj, angiende ordningsforeskrifter f5r landskommuner. (177.)
Anméldes den 12 juli 1907, dirvid Kungl. Maj:ts befallningshafvande i samtliga
lénen anbefalldes att ofver Riksdagens ifrigavarande framstillning afgifva utldtanden.

Dessa utlatanden hafva &nnu e fullstindigt inkommit.

96:0 af den 24 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition anglende be-
fogenhet for riksforsikringsanstalten att fSr arbetare, som af anstalten for-
sdkras for olycksfall i arbete, upptaga forsékring jamvil for olyeksfall, som
intriffa utom arbetet. (186.)

Anmildes den 21 juni 1907, dérvid riksforsiikringsanstalten anbefalldes att inkomma

med forslag till de 4ndringar uti den for anstalten ghllande instruktion, som af den

ifrdgasatta utvidgningen af anstaltens verksamhet kunde foranledas, 4fvensom an-
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glende den tidpunkt, di denna utvidgade verksamhet borde taga sin borjan; eeh
sedan det silunda infordrade utldtandet inkommit, utfirdades vid fornyad snmiilan
af drendet den 28 september 1907 kungorelse angende #dndrad lydelse af § 1 i instruk=
tionen for riksforsikringsanstalten den 19 december 1902, hvarjimte bfriga af Riks-
dagens skrifvelse foranledda Atghrder beslétos.

97:0 Riksdagens skrifvelse af den 28 maj, i anledning af Kungl. Majits prope-
sition med forslag till lag om rikets vapen. (206.)
Anmildes den 31 december 1907 och lides till handlingarna, hvarjimte forerd=
nades, att nytt forslag till rikets vapen skulle uppgbras.

98:0 af den 30 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende éfves-
litelse till Mirbylinga koping af ett till kdpingen grinsande jerdemride i
Kalmar 1in. (213.)
Skrifvelsen remitterades den 12 juni 1907 till Sfverimtendentsimbetet for afgifvande
af utldtande; och, sedan detta inkommit, anbefalldes Konungens befallningshafvande
| Kalmar lin genom remiss den 12 december 1907 att 18mna vederbbrande till-
fille att med afseende & stadgandena i lagen angfiende stadsplan och tomtindelning
den 31 augusti 1907 samt | kungdrelsen af samma dag angiende bestimmelser |
friga om behandling af forslag till stadsplan och tomtindelning taga frigan om ut=
strdckning aof den for Morbylinga koping gillande regleringsplan, i hvad drendet
t6rde kopingens nuvarande omride, under fornyad omprbfning samt direfier jamte
]@(g@t bldtande till Kungl. Majit inkomma. Detta utlitande har dnnu e in-
ommit.

99:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen
angende ratt for Kalmar lins sodra landsting att forvirfva postmistar=

bostallet Stora Ror mir 1 i Hogsrums socken af Kalmar lin, (214.)

Anmiildes den 19 juli 1907, dirvid af skrifvelsen foranledda &tgiirder beslétos,

100:0 of den 29 maj, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl,
Maj:t angdende rittegdngsbitride At genom olycksfall i arbete skadad
arbetare, (217.)

Anmdldes den 13 september 1907, darvid riksforsikringsanstalten anbefalldes att i
drendet afgifva utlatande, som &nnu e} inkommit.

101:0 af den 1 juni, i anledning af Kungl. Majits proposition angdende af-
sittande af medel till pensionering af statens jérnviigars personal. (228.)
Anmildes den 21 juni 1907, dirvid erforderliga Atgiirder besl6tos.

102:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Majits proposition angdende ut=

vid%ning af sparsystem och frilastplatser vid Albano jamvégsstation. (229.)
Anméldes den 19 juli 1907, darvid af skrifvelsen foranledda Atgérder beslétes,
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103:0 Riksdagens skrifvelse af den 1 juni 1907, i anledning af Kungl.
Maj:ts proposition angdende anldggning af en statsbana frin Jdrna station
4 vistra stambanan Ofver Yagnbirad och Nykdping forbi Lunda till
Norrrképing.  (230.)
Anmildes den 2 augusti 1907 i samband med Riksdagens i néstféljande tvd punkter
omfirmilta skrifvelser, skrifvelsen under punkten 45 dock endast for si vidt den
afsig byggnad af statsbana fran Ostersund till Stréms vattudal, dirvid jirnvégs-
styrelsen anbefalldes att, efter det ytterligare undersdkningar blifvit verkstéllda, in-
komma med forslag till defimitiv plan for ifrAgavarande jimvigsanliggningar dels
frin Jama Ofver Vagnhirad och Nykdping forbi Lunda till Norrkdping, dels frin
Bastutrisk till Skellefied och Kallholmsfjérden, dels ock frin Ostersund till Stréms
vattudal (TThilksfors) jimte bispar frin Ulriksfors till Strémsund, hvarjimte Kungl.
Maj:t, som fann forstnimnda jirnvigsanliggnings utférande bora si vidt mojligt
Ofverlimnas pd generalentreprenad, forstindigade jirmvigsstyrelsen dels att med an-
ledning héraf ytira sig samt till Kungl. Maj:t inkomma med forslag till entreprenad-
komtrakt och de Ofriga bestimmelser, som i sammanhang hirmed kunde finnas er-
forderliga, #fvensom dirvid afgifva yttramde, huruvida och i hvilken médn byggnads-
arbetena vid de Oftiga jimvigsanléggningarna kunde med fordel for staten verk-
stéllas med tillimpning af entreprenadsystemet, dels ock inkomma med alternativa
forslag for ifrdgavarande statsbaneanléiggningars utférande, uppgjorda det ena under
forutsittning att banan Jérna—Norrk6ping komme att dfverlimnas till byggande pi
generalentreprenad och det andra under antagande, att samtliga anldggningarna komme
att utforas hufvudsakligen genom statens egen forsorg, dels ock understdlla Kungl.
Maj:ts profning under nyssnimnda forutsittningar uppgjorda alternativa forslag till
de for ifrigavarande jdmvigsbyggnader erforderliga tjinstemén och deras l6nefdr-
méner samt till de stadganden 1 Oftrigt, som kunde vara erforderliga i afseende &
byggnadsarbetenas utfrande.

Tillika forstindigades Kungl. Maj:ts befallningshafvande i Stockholms, Sdderman-
lands, Ostergbtlands och Visterbottens 1#n att vidtaga erforderliga dtgirder for ut-
ronande, huruvida landsting, kommuner eller enskilda utfiste sig att uppfylla vissa
villkor med afseende & jdmvdgsaniiggningen Jirna—Norrk6ping samt jérmviigen
Bastutrisk—Kallholmsfjarden.

104:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende an-

liggning af bibanor frin norra stambanan till Skellefted och Pited. (231.)
Anmildes den 2 augusti 1907, i samband med de i punkterna 103 och 105 omfor-
malta skrifvelser.

105:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag

dels for ytterligare undersdkningar angdende den s. k. inlandsbanan, dels

ock for byggnad af statsbanan frin Ostersund till Strdms vattudal (232.)

Anmildes den 28 juni 1907, i hvad skrifvelsen afsig byggnad af sistnimnda bana,
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och anbefalldes Kungl. Majits befallningshafvande i Jamtlands lin vidtaga erforderliga
dtgarder for utrénande, huruvida landsting, kommuner eller enskilda utfiste sig att
uppfylla vissa villkor med afseende 8 ifrigavarande jimvagsanldggning.

Skrifvelsen anméldes, pa sitt af 103:e punkten hir ofvan framgir, i denna del
dnyo den 2 augusti 1907. Sedermera har Kungl. Maj:t den 31 december 1907
meddelat erforderliga bestimmelser i anledning af hvad skrifvelsen innehéller rérande
anslag for ytterligare undersdkningar angdende den s. k. inlandsbanan.

106:0 Riksdagens skrifvelse af den 1 juni 1907, i anledning af Kungl. Majits
proposition angdende forvaltningsbidrag &t sjukkassor m. m. (235.)
Anmildes den 19 juli 1907, dirvid forordnades, att ett aftryek af skrifvelsen skulle

ofverlamnas till statskontoret for kinnedom och efterrittelse, i hvad pa statskontoret
ankomme. :

107:0 af samma dag, angiende statsregleringen for A4r 1908 och siittet for
anvisande af vissa anslagsbelopp. (237.)
Ofverlimnad frin finansdepartementet.
Anméldes den 6 december 1907, dirvid erforderliga Atghrder beslétos.

108:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angende god-
kinnande af telegrafverkets utgiftsstater for &r 1908 in. m. jimte i
amnet viackta motioner. (240.)
Anméldes den 28 juni 1907, dirvid Kungl. Maj:t, med forklarande att Kungl. Maj:t
framdeles ville meddela beslut i friga om forslaget till utgiftsstater for telegrafverket
samt aflpningsreglemente for tjinstemén vid telegrafverket, dels forordnade, att Riks-
dagens beslut i drendet skulle meddelas telegrafstyrelsen, dels meddelade erforderliga
bestdimmelser i anledning af vidisa delar i skrifvelsen. Dérjimte anbefallde Kung].
Maj:t samma dag, med ofverldmnande af ett utaf sirskilda sakkunniga afgifvet for-
slag till instruktion for telegrafstyrelsen, styrelsen att, under iakttagande af de utaf
chefen for civildopartementet och Riksdagen gjorda uttalanden i &mnet, uppgra och
till Kungl, Maj:t inkomma med forslag till ny instroktion for styrelsen, dfvensom
att lata genom sérskilda kommitterade utarbeta forslag till nya reglementen for tele-
grafverkets pensiomsimrdittning samt 4nke- och pupillkassa samt, efter inhdmtande af
yitrande af fullmiktige for deligarna i telegrafverkets pensionsimrittning, med samma
forslag och eget utlatande till Kung], Maj:t inkomma, hvarjimte statskontoret och
kammarritten erhollo befallning att hvar for sig afgifva utlitande betriffande § 9 i
omformalta af sakkunniga uppgjorda forslag till instruktion for styrelsen.

Sedan telegrafstyrelsen inkommit med forslag till ny instruktion samt stats-
kontoret och kammarritten afgifvit omfGrmélta yttranden, anmildes #drendet Anyo den
11 oktober 1907, darvid faststéilldes instruktion for telegrafstyrelsen samt aflonings-
reglemente for tjinsteméin vid telegrafverket, hvarjimte Ofriga for telegrafverkets om-
organisation erforderliga bestimmelser meddelades.
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109:0 Riksdagens skrifvelse af den 1 juni 1907, i anledning af Kung!. Maj:ts propo-
sition angiende l6nereglering for personalen vid statens jdravigar m. m.
jamte i dmnet vickta motioner. (242.)

Anmildes den 5 juli 1907, ddrvid Kung!. Maj:t, med forklarande att Kungl. Maj:t
framdeles ville meddela beslut i friga om forslaget till aflomingsreglemente, bemyn-
digade jammvagsstyrelsen att till den ordinarie personalen vid statens jéravigar ut-
betala personligt lometilligg i Ofverensstimmelse med de i protokollet ofver civil-
drenden for den 23 april 1907 och jimvigsstyrelsens skrifvelse den 27 juni
1907 angifna grunder med iakttagande tillika af hvad Riksdagen anfbrt
betraffande provision & fraktkredit och notispenningar. Dirjimte anbefalldes jérn-
vagsstyrelsen att, med hénsyn till hvad sérskilda, af tillsatta kommmitterade afgifina
betdnkanden och forslag till reglering af 16neforhallandena for jérmviigsstyrelsen och
jamvigsstaten 1 Ofrigt samt betriffande fordndrad organisation af néimnda styrelse
och darunder lydande forvaltningar, nyssnimnda statsrddsprotokoll samt riksdags-
skrifvelsen innehélle, dels efter horande af direktionen fOr statens jérmvégstiafiks
pensionsimréttning samt fullmiktige for deligarne 1 samma pensiomsimidittning
afgifva  yittrande bétriffiidele  afgift tilll ochh pemsiom fidm pensionsingttningem
samt statens jamvigstrafiks Z4nke- och pupillkassa under tiden frin och med
den 1 jamuwari 19083, intilll ddsss nya foreskrifter i ppnsionshinseendde kundde
komma att tréda i kraft, dels till Kungl. Maj:t inkomma med yttrande och fbrslag
rérande nérmare bestdmmelser eller grunder sivil i friga om Ofverging pd ny stat
for den personal, som antagits i ordinarie tjinst, innan den nya lOnestaten vore
afsedd att trida 1 kraft, som ock i de oOfriga hinseenden, forslaget till aflonings-
reglemente kunde betinga, dels utarbeta och till Kungl. Maj:t inkomma med fbrslag
till ny instruktion for jirnvigsstyrelsen med underlydande distriktsforvaltningar, dels
ock i ofiigt afgifva de yttranden och firslag, som af den ifrigasatta l6neregleringen

och omerganisationen kunde foranledas.

Sedan jamvigsstyrelsen fullgjort, hvad den sdlunda fatt sig anbefalldt, har
Kungl. Maj:t dels den 15 november 1907 faststillt afloningsreglemente for tjénste-
mén vid statens jérnvagar och meddelat vissa af Riksdagens skrifvelse firanledda
beslut, dels ock den 31 december 1907 faststillt ny instruktion for jirnvégsstyrelsen
med underlydande distriktsforvaltningar samt i sammanhang dirmed meddelat af
jamvagsstyrelsens och dirunder lydande fdrvaltningars omorganisation i Ofiigt for-
anledda bestimmelser.

6:0. Finansdepartementet.

110:0 Riksdagens skrifvelse af den 10 maj 1907, angfiende regleringen af utgifterna
under riksstatens forsta hufvadtitel, innefattande anslagen till kungl. hof- och
slottsstaterna.  (1.)
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Vid foredragning den 14 juni 1907 af denna skrifvelse har Kungl. Maj:t forordnat, att
innehéllet af skrifvelse]l skulle meddelas riksmarskalksimbetet och statskontoret till kiinne-
dom och efterriittelse.

1llto Riksdagens skrifvelse af den 31 maj 1907, angéende regleringen af utgifterna
under riksstatens sjunde hufvudtitel, innefattande anslagen till finansdeparte-
mentet. (7.)
Vid foredragning den 21 juni 1907 af berSrda skrifvelse har Kuugl. Maj:t, med god-
kéinnande af Riksdagens beslut rérande anslagen under sjunde hufvudtiteln, i hvad be-
sluten skilde sig frin Kungl Maj:ts framstillningar i mnet, forordnat, att Riksdagens
ifrdgavarande skrifvelse skulle delgifvas statskontoret till k#nnedom och efterriittelse i
hvad pd detta #mbetsverk ankomme, #fvensom att innnehillet af samma skrifvelse i de
delar, som rdrde andra dmbetsverk och myndigheter, skulle dessa meddelas.

112:0 af den 30 maj, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens tionde
hufvudtitel, innefattande anslagen till pensions- och indragningsstaterna. (10.)
Vid foredragning den 21 juni 1907 af denna skrifvelse har Kung! Maj:t fSrordnat, att
skrifvelsen skulle i de delar, som tillhérde handliggning af annat departement n finans-
departementet, for sidant #ndamil Ofverlimnas till vederbirande departement samt att
innehillet af skrifvelsen i ofirigt skulle till kfinnedom och efterrfittelse meddelas stats-
kontoret.
113:0 af den 19 februari, anglende vissa #ndringar i ghllande forordning angiende
stimpelafgiften. (12.)
Vid foredragning den 15 mars 1907 af denna skrifvelse har Kungl. Maj:t 1tit utfdrda
kungérelse angfiende vissa #ndringar i ghllande forordning angiende stimpelafgiften.

114:0 af den 8 mars, i anledning af vdickt motion om skrifvelse till Kung!. Maj:t
angende siittet for verkstillande af stimpelbeliggning af stimpelpliktiga hand-
lingar och kontrollen dird. (28.)
Den 22 mars 1907 har Kungl Maj:t anbefallt statskontoret att i anledning af Riks-
dagens ifrdgavarande skrifvelse afgifva utlitande.
Sédant utlitande har 4nnu icke inkommit.

1150 af den 20 mars, anglende val af tre fullmiktige i riksbanken och af tre
suppleanter for Riksdagens samtlige fullm#ktige i nimnda verk. (34.)

116:0 af samma dag, angfende val af ordférande och tvi fullmiktige i riksg4lds-

kontoret jimte tre suppleanter for samtlige fullmiktige i nimnda verk. (35.)

Den 12 april 1907 4ro bida dessa skrifrelser for Kungl. Maj:t anmélda och sisom icke
pikallande dtglird lagda till handlingarna.

1170 af den 19 mars, i anledning af Kumgl! Maj:ts proposition med forslag till
forordning angdende riitt att hos generaltullstyrelsen erhdlla upplysning rd-
rande tullbehandlingen af varor, afsedda att till riket infbras. (41.)

Justiticombudsmannens dmbetsberiitielse till 1908 dirs Riksdag. 29
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Vid foredragning den 31 maj 1907 af denna skrifvelse liar Kungl, Maj:t 1atit utfdrda
forordning i dmnet.

Betréffande i skrifvelsen gjord framstéllning om réitt att hos generaltullstyrelsen er-
hélla upplysning betriffande tillimpningen af, forutom gillande tulltaxa och tarataniff,
jamval andra forfattningar, hvilkas tillimpning helt eller delvis ankomme pé tullverket,
har, sedan generaltullstyrelsen afgifvia utlitande i #rendet, Kungl, Maj:t vid foredragning
den 21 december 1907 af skrifvelsen i denna del funnit forevarande framstéllning icke
till nagon vidare dtgird foranleda.

118:0 Riksdagens skrifvelse af den 28 mars 1907, i anledning af Kungl. Maj:ts pro-
position angdende efterskéinkande af kronans riitt till danaarf efter torparen
Johan Fredrik Abergs frin Risblicksled under Skalltorp i Skéirfs socken hustru
Kajsa Andersdotter Aberg, (45.)

119:0 of samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende efter-
skiinkande af kronans ritt till damaarf efter sjdmannen Karl Elias Andreas
Hesselberg. (46.)

120:¢ af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende efter-
skiinkande af kronans rift till danaarf efter barnmorskan Ulrika Harrison
frin Hillersjo socken. (55).

121:0 af samma dag, | anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende efier-
skiinkande af kronans ritt till danaarf efter urmakeriarbetareu Johan Edvard
Andersson frin Bos6 i Lidingd socken. (56.)
Vid foredragning den 12 april 1907 af dessa skuifvelser har Kungl. Maj:t forordnat, att
hvad Kungl. Maj:t och Riksdagen i de uti skrifvelserna omférmilta 4renden beshita skulle
meddelas vederborande till kiinnedom och efterriittelse.

12%:0 af den 10 april, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende forsdlj-
ning af egendomen nir 1 i kvarteret Sjdhisten i Klara forsamling i Stock-
holm samt ett inom Riksdagen viickt forslag i dmnet. (64.)
Vid foredragning den 12 april 1907 af denna skrifvelse, i hvad densamma innefattade
dels medgifvande af Riksdagen till forsiiljning for kronans rikning af ofvanndmnda egen-
dom dels ock Riksdagens beslut, att af de medel, som vid forsiljningen komme att in-
flyta, ett belopp af 550,000 kronor finge stillas till Hans Kungl. Hoghet Kronprinsens
disposition, hvilket belopp finge under innevarande &r af tillgéingliga medel forskjutas, har
Kungl. Majit anbefallt statskontoret att forskottsvis af under hinder varande medel till riks-
marskalksimbetet utanordna foreniimnda belopp, 550,000 kronor, att erséttas af den vid
en blifvande forsiljning inflytande kbpeskillingen for ofvanberrda fastighet.

1 sammanhang hérmed fbrklarade Kungl. Majst, att Kungl. Maj:t ville framdeles
meddela nérmare bestimmelser sivil anglende sittet for fastighetens forsiljning som ock
anghende dispositionen af dirfér inflytande medel.
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Direfter har Kungl. Maj:t dels den 26 april 1907 anbefallt riksmarskalksimbetet
att, efter samrd med chefen fir hofstallet, uppg&ra och till Kungl. Maj:t inkomma med
f&rslag till utférande af de for inrymmande i hofstallet & gamla artilleriplanen af kron-
prinsens stall erf@rderhga ominrednings- och ﬁndnngsarbeben dels och den 8 november
1907 bemyndigat fverimtendentséimbetet att gi i forfattning om utforande 4 egendomen
nir 3 1 kvarteret Buropa i Nikolai forsamling i Stockholm af ny byggnad till hofhdll-
ningens disposition i stillet for det dirstides befmtliga f. d. Indebetouska huset.

123:0 Riksdagens skrifvelse af den 30 april 1907, i anledning af Kungl. Maj:ts pro-
position i friga om #ndringar i och tilligg till forordningen den 22 juni 1883
angdende en postsparbank for riket. (74.)
Den 17 maj 1907 har Kungl. Maj:t 1atit utfirda kungbrelse i &mnet.

124:0 af den 26 april, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende $kning
af ldnefonden for rederindringens understddjande. (87.)
Den 3 maj 1907 har Kungl. Maj:t 1itit utfirda kungdrelse i &mnet.

1250 af den 2 maj, i anledning af vickt motion om #ndrade bestimmelser rd-
rande tullen 8 brénnvin och sprit samt vin. (98.)
Vid foredragning den 14 juni 1907 af denna skrifvelse har Kungl. Maj:t forordnat, att
densamma skulle for vidare behandling Oéfwerlimnas till utrikesdepartementet.

126:0 af samma dag, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl. Maj:t
angdende upphdrande af riitt for tullverket att for inford vara utkrifva ytter-
ligare tull, sedan varan till importbren utlimnats. (99.)
Vid foredragning den 14 juni 1907 af denna skrifvelse har Kungl. Maj:t anbefallt ge-
neraltullstyrelsen att afgifva utldtande och forslag i &mnet.
Sédant utlitande har fnnu icke till Kungl. Maj:t inkommit.

1270 af samma dag, i anledning af véickt motion om #ndring af §§ 5 och 6 i tull-
taxeunderriitelserna.  (100.)
Vid foredragning den 14 juni 1907 af denna skrifvelse har Kungl. Maj:t beslutit, att
densamma skulle Ofverlimnas 4t den af Kungl. Maj:t tillsatta kommitté for revision af
giillande tulltaxa fOr att af kommittén tagas i Ofwervligande vid fullgbrande af det kom-
mittén 14mnade uppdrag.

1280 af samma dag, i anledning af viickt motion om skrifvelse till Kungl. Maj:t
angdende framliggande af forslag till lag om s. k. emissionsbanker. (103.)

Vid foredragning den 4 oktober 1907 af denna skrifvelse har Kungl. Maj:t anbefallt den
af Kungl. Maj:t den 13 sistlidne september tillsatta kommitté for afgifvande af forslag
till #ndringar i gillande lagstiftning angéende bankbolag och bankaktiebolag m. m. att
vid fullgbrande af det kommittén 1imnade uppdrag taga i Ofwerviigande innehdllet af ett
utaf bankinspektionen afgifvet utlitande i anledning af Riksdagens i skrifvelsen gjorda
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framstéllning #fvensom i dmnet afgifva forslag. Sddant fSrslag har dnnu ieke till Kungl.
Maj:t inkommit.

129:0 Riksdagens skrifvelse af den 6 maj 1907, i anledning af Kungl. Maj:ts propo-
sition med forslag till ny forordning angdende bevillning af fast egendom samt
af inkomst. (104.)
Den 13 september 1907 bar Kungl. Maj:t i anledning af denna skrifvelse 1atit utfirda
forordning angdende bevillning af fast egendom samt af inkomst.
Riksdagens ifrigavarande skrifvelse, i hvad densamma afser fdrindrade bestimmelser
rorande tiden for kronouppbdrdens verkstéllande, ir pd Kungl. Maj:its préfning beroende.

130:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende en inkomst=
skatt att upptagas i riksstaten for 4r 1908. (105.)
Den 13 september 1907 har Kungl. Maj:t Iitit utfirda forordning om inkomnstskait.

13L:0 af den 10 maj, om anvisande af de i 63 § regeringsformen fbreskrifna
kreditivsummor. (114.)
Vid foredragning den 31 maj 1907 af denna skrifvelse har Kungl. Majit forordnat, att
Riksdagens i skrifvelsen anmélda beslut skulle meddelas statskontoret till kinnedom.

132:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen an-
giende omforing till eu pensionsfond for civila tjinsteinnehafvare af vissa 16ne-
innehdllningar.  (128.)

Den 11 okiober 1907 har Kungl. Maj:t meddelat beslut i anledning af denna Riksdagens
skrifvelse.

133:0 af den 14 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende ny aflomimgs-

stat for statskontoret jimte i dmnet viickta motioner. (131.)
Den 18 oktober 1907 har Kungl. Maj:t 1atit utfirdadels ny instruktion och ny aflomings-
stat for statskontoret dels ock kungbrelse angdende villkor och bestimmelser fr Stnjutande
af de frin och med 1908 drs borjan faststéllda nya aflmingsférminerna for statskontoret.

1340 af den 8 maj, i anledning af Kungl. Majits proposition med forslag till for-
ordning angdende vissa bestimmelser rérande grénstrafiken mellan Sverige och
Norge. (132.)
Den 13 maj 1907 har Kungl. Maj:t 1atit utfirda forordning i &mnet.

135:0 af den 11 maj, anglende nedsiitining i afgiften fbr vixelprotest. (134.)
Den 22 maj 1907 har #rendet Ofvedldmnats till civildepartementet.

136:0 af den 13 maj, i anledning af Kungl. Majits i statsverkspropositionen under
andra, tredje, fjéirde, femte, sjitte, sjunde, dttonde och nionde hufvudtitlarna
gjorda framstillningar om anslag for beredande af dyrtidstilligg for & 1907
dt en del tjlinsteméin och betjinte m. m. (137.)
Vid foredragning den 31 maj 1907 af Riksdagens ifrigavarande skrifvelse har Kungl.
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Maj:t dels latit utfarda kungorelse angfende dyrtidstilligg for fr 1907 &t en del tjinste-
mén och betjinte, dels ock forordnat, att protokollsutdrag skulle expedieras till sjofoe-
svarsdepurterentet for den handliggning af frigan om dyrtidstilligg till dmbets- och
tjinstemén samt betjinte vid lotsverket, som ankomme pA nimnda departement,

137:0 Riksdagens skrifvelse af den 13 maj 1907, i anledning af Kungl. Maj:ts pro=
position angdende anslag till bestridande af kostnaden for eu tullbehandlings-
och upplysningsbyrd inom generaltullstyrelsen. (141.)
Vid forediragning den 31 maj 1907 af Riksdagens berbrda skrifvelse har Kungl. Maj:t
meddelat sarskilda foreskrifter angdende inrittande af en tullbehandlings- oeh upplysnings=
byrd inom generaltullstyrelsen.

138:0 af samma dag, i anledning af Kung). Maijts proposition till Riksdagen med

forslag till lag angéende civila tjinsteinnehafvares ritt till pension o, m. (143.)

Den 11 oktober 1907 har Kungl. Maj:t Iatit utfirda dels lag angfiende civila tjéinste=

innehafvares ratt till pension dels ock kungdrelser med foreskiifier ¢j mindre om verk=

stiillighet af berdrda lag 4n &fven anglende de medel, af hvilka pensioner, som jamlikt
samma lag lvomme att beviljas, skulle utgh m. m.

139:0 af den 17 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen an-
ghende bestridande af kostnaden forell komtralll-och justeringsstyrelse. (146.)
Kungl. Maj:t har dels den 14 juni 1907 beslutit inrittandet af en komtroll- och juste-
ringsstyrelse dels ock den 15 november samma 4r Iatit utfirda instruktion for namnda
styrelse.
140:0 af den 22 maj, angdende val af en suppleant for fullmiktige i riksgilds-
kontot. (175.)

Den 4 juni 1907 ar skrifvelsen for Kungl. Majit anmild och sisom icke pkallande &t-
gird lagd till handlingarna.

141:0 af den 24 maj, angdende tullbevillningen. (179.)
Den 14 juni, den 5 juli och den 15 november 1907 har Kungl. Maj:t 1tit utfirda sir-
skilda kungorelser i anledning af Riksdagens ifrAgavarande skrifvelse.

142:0 of samma dag, i anledning af viickta motioner om skrifvelse till Kungl.

Maj:t angéiende skatt & fin stéirkelse, tillverkad af importerade riémnen. (180.)

Vid foredragning den 12 juli 1907 af denna skrifvelse har Kungl. Maj:t bemyndigat

chefen for finamsdopartementet att tillkalla hdgst tre sakkunnige for att jimte ehefen for

nimnda departements kontroll- och justeringsbyrd verkstilla utredning och afgifva fore
slag i frigan, savidt anginge dsittande af skatt i fin stiirkelse, tillverkad af majs.

143:0 of samma dag, angéende tiden for ikrafttriidandet af tilldggsafgiften for brann-
vin, tillverkadt af majs m. m. (181.)
Den 25 oktober 1907 har Kungl. Maj:t 1atit utfiirda kungorelse i &mnet,
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1440 Riksdagens skrifvelse af den 24 maj 1907, i anledning af Kungl. Maj:ts
proposition med forslag till #ndring i férordningen den 9 juni 1905 an-
- ghende forsdljning af brinnvin. (182.)
Den 11 oktober 1907 bir Kungl. Maj:t 14tit utfirda forordning i &mnet.

145:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordningar om frihamn och om frilager. (183.)
Den 15 november 1907 har Kungl. Maj:t 1atit utfirda forordmimg om frihamn.

Vidare har Kungl. Maj:t samma dag dels uppdragit 4t kommittén for revision af
gillande tulltaxa att utarbeta och till Kungl. Maj:t inkomma med forslag om tilliggs-
tullar 8 vissa varor, di de frén frihamn uttagas for att efier fortullning inforas i landet,
dels ock anbefallt kommerskollegium att utarbeta och till Kungl. Maj:t inkomma med
forslag roérande den minsta kvamfitet ej mindre af spannméil 4n #fven af andra varor, som
fi p en ging frin frihamn infbras.

Sidana utlitanden hafva finnu icke till Kungl. Maj:t inkommit.

Arendet 4r i hvad afser utarbetandet af administrativa foreskrifter i #mnet likaledes
beroende pd Kungl. Maj:ts préfning.

146:0 af den 29 maj, med ny forordning om beskatining af socker, (184.)
Den 11 oktober 1907 har Kungl. Maj:t 14tit utfirda forordning i dmnet.

1470 af den 25 maj, 1 anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende vissa #n-
dringar i ghllande stimpelfdrordning, (191.)
Den 14 juni 1907 har Kungl. Maj:t 1atit utfirda kungérelse i dmnet.

148:0 af den 29 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende om- och
tillbyggnad af det gamla riksdagshuset & Riddarholmen for beredande af
lokaler 4t vissa statens imbetsverk m, m. (192.)
Vid foredragning den 14 juni 1907 af Riksdagens berdrda skrifvelse har Kungl. Maj:t
anbefallt Sfverintendentsimbetet att g i forfatining om utférande af tillbyggnad 4 gamla
riksdagshustomten samt fdrindrad inredning af gamla riksdagshuset fér beredande af
lokaler 4t &mbetsverk . m.

149:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende efter-
skiinkande af kronans rfitt till danaarf efter timmermannen Karl Karlsten
frin Skénsmon. (199.)

150:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende efter-
skiinkande af kronans ritt till danaarf efter hustru Sofia Rosalie Andersson,
f6dd Backman. (200.)

151:0 af den 30 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende efter-
skiinkande af kronans ritt till damaarf efter forre stationskérlsformannen Per
?erss%ns hustru Johanna Christina Persson, fodd Falkengren, frin Malmd.
208.
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Vid foredragning den 14 juni 1907 af dessa tre skrifrelser bir Kung!. Maj:t forordnat,
att hvad Kungl. Maj:t och Riksdagen 1 de uti skrifvelserna omférmiilta drenden beslutia
skulle meddelas vederbdrande till kinnedom och efterrittelse.

152:0 Riksdagens skrifvelse af den 29 maj 1907, med reglemente fir riksbankens
styrelse och forvalining. (218.)

Den 7 augusti 1907 har Kungl. Maj:t 1atit utfirda kunggrelse i dmnet.
153:0 af samma dag, med ny forordning angfende tillverkning af brinnvin. (220.)
Den 11 oktober 1907 har Kungl. Mijpt 1tit utfirda forordning i #mnet.

154:0 af samma dag, med ny fSrordning angiende tillverkning och beskattning af
maltdrycker. (221.)

Den 7 augusti 1907 har Kungl. Maj:t 1atit utfirda forordning i 4mnet.

1550 af den 30 maj, angfende undersdkning och utredning rérande landtarbetarnes
lefnadsforhillanden. (222.)

Vid foredragning den 14 juni 1907 af denna skrifvelse har Kungl. Maj:t anbefallt kom-
merskollegium att i anledning af Riksdagens forevarande framstillning afgifva utlitande.

Sadant utlitande har #nnu icke till Kungl. Maj:t inkommit.

156:0 af den 29 maj, 1 anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende ersdittning
till glstgifvare, som afstd frin dem jimlikt 10 § i forordningen angfende
forsiljning af brénnvin den 9 juni 1905 tillkommande riitt till utskéinkning
af brinnvin.  (223.)

Den 12 juli 1907 har Kungl. Maj:t 1atit utfirda kungdrelse i &mnet.

15T:0 af den 31 maj, angdende berikningen af statsverkets inkomster. (236.)
Vid foredragning den 21 juni 1907 af denna skrifvelse har Kungl. Maj:t forordnat, att
skrifvelsens innehdll skulle meddelas statskontoret till kinnedom och efterréittelse.
1580 af den 1 juni, angdende statsregleringen for ar 1908 och sittet for an-
visande af vissa anslagsbelopp. (237.)
Vid 'féredragning den 21 juni 1907 af denna skrifvelse har Kungl. Maj:t forordnat, att
hvad Riksdagen i forevarande #mne beslutit skulle i erforderliga delar meddelas stats-
kontoret till knnedom och efterrittelse.
Ditjimte har Kungl. Maj:t forordnat, att skrifvelsen skulle i vissa delar dfwediiranas
till civildepartementet.
1590 af samma dag, angiende upprittadt nytt reglemente for riksgildskontoret.
(238.)
Den 21 juni 1907 har denna skrifvelse blifvit for Kungl. Maj:t anmild och sisom icke
pékallande atghrd lagd till handlingarna.
160:0 af samma dag, med dfverlimnande af ny riksstat. (239.)
Vid anmélan den 21 juni 1907 af denna skrifvelse har Kungl. Maj:t férordnat, att, jimte
meddelande af Riksdagens i samma skrifvelse omfrmiilta beslut, berdrda riksstat skulle
till kfinnedom och efterriittelse dfverlimnas till statskontoret.
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161:0 Riksdagens skrifvelse af den 1 juni 1907, angfende Kungl. Maj:ts i statsverks-
propositionen under andra, tredje, fjirde, femte, sjiitte, sjunde, dttonde och
nionde hufvedtitlarna gjorda framstéillningar om anslag fbr beredande af extra
16netilligg for &r 1907 & vakimistare. (241.)

Den 21 juni 1907 bér Kungl. Maj:t Iatit utfirda kungbrelse i Amnet, hvafjamte Kungl
Maj:t forordnat, att utdrag af protokollet skulle expedieras till sjbférsvarsdepartemente
for den handlaggning af frigan om extra Inetilligg 4t vaktmistare vid lotsverket S0
ankomme pid nimnda departement.

162:0 af den 31 maj, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens sjitte
hufvudtitel, innefattande anslagen tilll civildepartementet. (6.)
Den 22 november 1907 har Kungl. Maj:t meddelat bestimmelser rérande ordnandet af
sjukkasse- och olycksfallsstatistiken under ar 1908.

7:0. Eeklesiastikdepartementet.

163:0 Riksdagens skrifvelse af den 23 april 1907, i anledning af Kungl. Maj:ts
proposition anglende uppfbrande af ett nytt hvalmuseum. (76.)
Kung]. Maj:t bar den 3 maj 1907 meddelat beshit i drendet.

16'4:0 af den 30 april, angéende vidtagande af tghiider for inforande af undervis-
ning i skogsvird vid folkskoloma pi landsbygden. (90.)
Sedan infordrade utlitanden inkommit frin samtliga domkapitel, &r nu drendet beroende
pé Kungl. Maj:ts préfning.
165:0 af den 17 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag angéiende édndrad lydelse af § 40 i forordningen om kyrkostimma samt
kyrkorad och skolrid i Stockholm den 20 november 1863. (156.)
Kungl, Maj:t har den 12 juli 1907 utfirdat lag i dmnet.

1660 af den 24 maj, i anledning af Kungl. Majits proposition angende statsbidrag
i visst fall till aflonande af smiskolldrarinna. (187.)
Kungl, Maj:t har den 14 juni 1907 utfirdat kungbrelse i dmnet.

167:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts i punkten 30 under ttonde
hufvudtiteln af statsverkspropositionen gjorda framstéllning om forindrade
bestammelser angfende aflomingen for vissa extra ordinarie examinerade folk-
skollirare. (188.)

Kungl. Maj:t har den 28 juni 1907 utfirdat kungérelse i dmnet.

1680 af den 30 maj, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens tionde
hufvudtitel, innefattande anslagen till pensions- och indragningsstaterna. (10.)
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Kung!. Maj:t hav den 28 juni, den 31 augusti och den 28 september 1907 utfirdat
kungbrelser och meddelat andra foreskrifter i enlighet med Riksdagens beslut i de till
eckllesiastikdepartementets foredragning horande delar af skrifvelsen.

169:0 Riksdagens skrifvelse af den 31 maj 1907, anglende regleringen af utgifterna
under riksstatens #ttonde hufvudtitel, innefattande anslagen till ecklesiastik-
departementet.  (8.)

Kungl. Maj:t har den 28 juni, den 23 augusti, den 13 september, den 4, 11 och 18
oktober, den 1, 8, 15 ocli 22 november samt den 21 och' 31 december 1907 slutligen
afgjort olika delar af drendet; dock #ro punkterna 4, 7, 13 och 85, 33, 76, 95, 105,
147, 149 och 171 &4nnu icke slutbehandlade.

Buiikten 4, 1 hvad den ror af Riksdagen ifrigasatt forindring af extra ordinarie
professuren i geologi och mineralogi vid universitetet i Lund till ordinarie professur.

Sedan kanslern for rikets universitet efter vederbdrandes hdrande afgifvit iufordradt
yttrande i frigan, ir denna beroende pd Kungl. Maj:ts préfning.

Buiikten 7, anglende realskolans i Boris forfindring till higre allmént l4roverk.

Sedan ofverstyrelsen for rikets allmidnna lroverk inkommit med infordradt utlatande
i drendet, 4r detsamma beroende pd Kungl. Maj:ts préfning.

Bunkierna 13 oeh 85, angiende statsunderstdd at enskilda 14roanstalter.

Sedan ofwerstyrelsen for rikets allminna l&roverk afgifvit infordradt forslag till for-
delning af det utaf Riksdagen under denna punkt beviljade anslag, fr drendet beroende
pd Kungl. Maj:its profning.

PBuiikten 383, angiende uppforande af byggnader for ett landsarkiv i Ostersund.

Sedan riksarkivarien afgifvit infordradt yttrande och forslag i anledning af hvad
Riksdagen under denna punkt anfort, hafva domkapitlen i Uppsala, Hirndsand och Luled
samt Kungl. Maj:ts befallningshafvande i Géfleborgs, Visternorrlands, Jamtlands, Vister-
bottens och Norrbottens lin anbefallts afgifva utlitandén med anledning af sagda yttrande
och forslag. Dessa utlitanden hafva 4nnu icke fullstindigt inkommit.

Buiikten 76, i hvad den ror poliklinik fr barnsjukdomar i Stockholm.

Offverstéthdllareimbetet bar anbefallts att frin Stockholms stadsfullmiktige infordra
yttrande, huruvida de vore villiga att for polikliniken tillskjuta 2,800 kronor for 4r 1908.
Detta yttrande har #nnu e inkommit. '

PBunkten 95, angdende uppforande af byggnader for ett folkskolesemimarium i Luled
m. m.
Den 28 juni 1907 har Kungl. Maj:t anbefallt fverimtendentsimbetet att 1ata upp-
ritta nya ritningar till byggnader for seminariet.

Sedan stadsfullméktige i Luled & stadens véignar frbundit sig att, under fOrutsditt-
ning att seminariet tridde i verksamhet med hdstterminen 1907, kostnadsfiitt tillhanda-
halla lokaler for fyra seminarieklasser under viss tid, har Kungl. Maj:t den 7 augusti
1907 forordmat om upprittande af seminariet frin och med bbrjan af hostterminen
1907.

Justiticombudsmannens dmbelsberdtielse 4l 1908 drs Riksdag. 30
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Efter det Ofverimtendentsimbetet inkommit med de infordrade nya ritningarna, 4r
nu #drendet beroende pd Kungl. Maj:ts préfning.

Puiikten 105, angiende utbildningskurs i hilsoldra och alkohologi for dmneskirare
vid folkskolesemimarierna och de allménna liroverken.

Arendet anmildes den 28 juni 1907, déirvid dels samtliga domkapite]l med undan-
tag af Yisby #fvensom Stockholms stads konsistorium, efter vederbSrandes hdrande, dels
ock Ofverstyrelsel! for rikets allménna l4roverk anbefalldes att inkomma med yttranden i
anledning af Riksdagens i denna punkt omfrmiilta beslut. Dessa yttramden hafva fnnu
icke fullstindigt inkommit.

Buiikten 147, anglende bestridande af kostnaderna for viss utredning rérande
ecklesiastika bostillen.

Arendet #r beroende pi Kungl. Maj:ts profning.

Buiikten 149, angiende uppforande af en kapellbyggnad i Gargnés by af af Sor-
sele forsamling.

Sedan med anledning af Riksdagens beslut Kungl. Maj:t i &rendet infordrat yttrande
af Sorsele forsamling, samt vidare efter af Kungl. Maj:t erhillet uppdrag Sfverintendents-
Ambetet den 28 oktober 1907 inkommit med foréindrade ritningar till ifrigavarande kapell-
byggnad, har domkapitlet i Tuled, efter inhimtande af férsamlingens yttrande, afgifvit in-
fordradt utlitande. Arendet #r for nirvarande beroende pi Kungl. Maj:ts préfning.

Buiikten 171, angiende fasta drliga understdod at inhemska skémlitteriira forfattare
af utmérkt fortjénst.

Sedan Kungl. Maj:t den 28 juni 1907, med gillande af Riksdagens i denna punkt
omformilta beslut, bland annat forklarat sig vilja at fem sakkunnige, af hvilka en skulle
véljas af svenska akademien och en af styrelsen for Sveriges forfattareforening samt de tre
aterstdende utses af Kungl. Maj:t, anfortro uppgorandet af forslag till fordelning af ifraga-
varande understdd, samt nimnden i enlighet med de sélunda gifna bestimmelserna blifvit kon-
stituerad, bar Kungl. Maj:t den 4 oktober 1907 uppdragit it nimnden att fore 1907 érs
utgdng till Kungl. Maj:t inkomma med forslag till utdelning af understdden och till be-
stimmelser i sammanhang hirmed. Efter det sadant forslag af nimnden afgifvits, har

detsamma for utlitandes afgifvande remitterats till statskontoret. Detta utlitande har
innu ej inkommit. :

170:0 Riksdagens skrifvelse af den 1 juni 1907, i anledning af Kungl. Maj:ts pro-
position angfende rfitt for rektorn vid folkskolesemimariet i Stréngnés S. F. G.

Lundqvist till uppflytining i hogre lonegrad. (234.)

Kungl. Maj:t har den 28 juni 1907 meddelat beslut i 4rendet.
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8:0. Jordbruksdepartementet.

Riksdagens skrifvelse af den 8 mars 1907, i anledning af Kungl. Majits
proposition angdende forsiljning af ett till frra militiebostéllet Forstena nir 1
1 Alfsborgs 14n horande omride. (25.)

Anmildes den 15 mars 1907, dirvid forordnades, att livad Kungl. Maj:t och Riksdagen
i drendet beshits skulle meddelas doméinstyrelsen till kinnedom och effterrittelse.sami for
vederborandes forstindigande.

172z

173:0

174:0

1750

176:0

177:0

178:0

179:0

1800

af den 28 mars, i anledning af Kung]. Maj:ts proposition angfende fdrsiljning
af delar af de till éi/2 mantal Rond kungsgérd n:r 1 i Ostergdtlands lin
borande torpen Fyrtorpet och Sprikstorpet. (42.)

af samma dag, i anledn_in(% af Kungl. Maj:ts proposition angfiende forséljnings
till Fogelsta—Vadstena—Odeshdgs jamvigsaktiebolag af ett omrade utaf forra
héradshofdingebostilllet | mantal Visterlésa nxr 1 1 Ostergbtlands 1in. (43.)

af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende firséljning
af en till forra regementsfiltskéirsbostéllet Stickeldsa nir 1 kronogard i Jén-
kopings 14n horande ligenhet. (44.)

af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende fbrsiljning
af vissa till indragna landssekreterarebostiillet Kjéflinge n:r 1 1 Hallands ldn
borande ligenheter. (48.)

af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende firsiljning
af mark frén forra militiebostillet Stora Foldsa n:r 2 i Ostergbtlands lin. (49.)
af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende forsiljning
af en till forra héradsskrifvarbostillet §/4 mantal Sitinge n:r 3 Lars Borjes-
gird i Hallands 14n horande l4genhet. (50.)

af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfiende forsiljning
af forra kronoffirdingsmansbostillet % mantal Krigsberga n:r 2 1 Ostergit-
lands l4n tillkommande andel i Krigsberga utjord. (51.)

af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfiende fbrséljning
af tre till forra monsterskrifvarebostilllet Gortorp n:r 1 med Valleriingstorp i
Ostergdtlands 18n horande ligenheter. (53.)

af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende forsiiljning
af en till Bréborgs kungsgdrd n:r 1 med underlydande i Ostergbtlands ldn
hérande utjord. (54.)

Sistberorda nio skrifvelsels anméldes den 19 april 1907, dirvid férordnades, att hvad Kungl.
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Majit och Riksdagen i dessa Arenden beshifa skulle meddelas domiénstyrelsen till kéinnedom
och efterriittelse, hvarjimte erforderliga dtgéirder i ofirigt beslotos.

181:0 Riksdagens skrifvelse af den 28 mars 1907, i anledning af Kungl. Maj:ts
proposition angfiende forvaltningen af de pd grund af arrendekomtrakt om
siteriet Stenhammar ni. fl. hemman och hemmansdelar i Sodermanlands lén
inflytande medel m, m. (52.)

Anmiildes den 26 april 1907, d4rvid forordnades, att hvad Kung!. Maj:t och Riksdagen
i drendet beshifa skulle meddelas statskontoret till kinnedom och efterrittelse.

1820 af den 10 april, angfende Kungl. Maj:ts under nionde hufvudtiteln gjorda
framstillning om anstéllande af torfingenjdrer och torfassistenter, (63.)
Anmildes den 19 april 1907, dérvid landtbruksstyrelsen anbefalldes att till Kungl, Maj:t
inkemma med forslag rérande anvéndningen af det i berbrda skrifvelse omformélta anslag.
Sedan detta &liggande af styrelsen fullgjorts, anméldes 4rendet dnyo den 17 maj 1907,
dirvid erforderliga Atghirder beslotos.

1830 af samma dag, i anledning af Kungl. Majits proposition angdende forsaljning
till Gottlands soldatmissionssillskap af ett till lotten n:r 1 af Visborgs kungs-
ladugdrd i Gottlands 14n hdrande omride. (65.)

184:¢ af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende forsiljning
af ett till forra lagmansbostillet 1 mantal Viby nr 4 i Sodermanlands lén
hérande omride. (66.)
Sistherdrda tvA skrifvelser anmildes den 19 april 1907, ddrvid dels forordnades, att hvad
Kungl. Majit och Riksdagen uti ifrigavarande drenden beshuts skulle meddelas doman=
styrelsen till kénnedom och efterriittelse, dels ock i Ofirigt erforderliga Gtgérder i dessa
firenden beslétos.

185:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende okning af
fonden for torfindustriens befrimjande. (67.)

186:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende anvisande

af ytterligare medel till norrlindska nyodlingsfonden. (68.)
Sistberorda tvd skrifielser anméldes den 19 april 1907, dérvid forordnades, att hvad Kungl,
Maj:t och Riksdagen i dessa drenden beshutit skulle meddelas statskontoret till kénnedom.

1870 of den 23 april, angéende anvéndande af skogsvardsafgifter till inkdp af all-
ménningsskogar,  (77)»
Anmiildes den 17 maj 1907, di domdnstyrelsen anbefalldes att efter vederbbrandes ho-
rande afgifva utldtande i anledning af Riksdagens i forevarande skrifvelse gjorda fram-
stillning. Sadant utlitande har #nnu icke till Kungl. Maj:t inkommit,
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188:9 Riksdagens skrifvelse af den 2 maj 1907, i anledning af Kungl, Majis pro-
position anghende fOrsdlining af eft utskifte till fiama hitadsliofdingebesiallet
Héija m# 7 1 Kristlanstads ln.  (94.)

1899 af samma dag, i anledning af Kung). Majits proposition angdende forsaljning
af den till forra hiradshéfdingebostillet 1 mantal Endgla nir 3 i Uppsala 1dn
hérande andel i soldattorpet till roten nir 83 vid Enk8pings kompani af Upp-

~ lands infanteriregemente. (95.)
Sistherérda tyd skivelser anmiildes den 17 maj 1907, déirvid forordnades, att hvad Kungl:
Majit och Riksdagen i desse éirenden beshutit skulle meddelas doménstyrelsen tll kinnedom
och efferrittelse.

190:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Majits proposition anglende upplatelse
af den kronan tillkemmande jordigareandel i grufva, (96§
Anméldes den 7 maj 1907, diirvid kungbrelse 1 amnet utfirdades:

191:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Majits proposition anghende upplitelse
. af Fitt till bearbstande af marmorfyndigheter & kronojord. i (97.)
Anmildes den 7 fﬁ@,{ 1907, diirvid forordnades, att hvad Kungl. Maj:t och Riksdagen i
drendet beshwtit skulle meddelas kammarkollegium och kommerskollegiur till kinnedot:

192:9 af den 10 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition anglende forhajning
. af fonden for fiskerindringens befrimjande. (129.)
Anmildes den 14 juni 1907, dirvid statskontoret och landtbruksstyrelsen anbefalldes att
inkomma med forslag till bestimmelser i Amnet. Sedan detta Aliggande af nimhda dmbets=
verk blifvit fullgjordt, anmildes drendet fnyo den 7 angusti 1907, da kungérelse | dmnet
utfirdades och i ofiigt erforderlig dtgird beslots:

1930 af den 13 maj, i anledning af Kungl. Majits proposition med fowslag Hll lag-
) om enskilda vigar pa landet. (144.)
Anmildes den 31 maj 1907, dirvid forordnades, att ofver forendmnda, af Riksdagen fo
dess del antagna lasforslag hogsta domstolens utlatande skulle for det dndamil; § 87
regeringsormen omformaler, inhamtas. Sedan detta utlitande inkommit, anmildes diendet
nyo den 5 jull 1907, da lag i amnet uifirdades:

194:0 af den 17 maj, i enledning af Kungl. Majits proposition med foislag Hll
forordning anghends dndrad .lydelse af 23 § i kungl. stadgen den 31 maj
1878 angfende skjutsvisendet. (150.)
Anmildes den 13 september 1907, di forordning i amnet utfirdades:

1950 af samma dag, i anledning af Kungl. Majits proposition med forslag il 1a
om dndring 1 vissa delar af lagen den 23 oktober 1891 anglende vighall:
pingshesvirets utgbrande pd landet. (151.)

Lag i émnet utfiirdad den 13 september 1907.
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196:0 Riksdagens skrifvelse af den 17 maj 1907, i anledning af Kungl. Majits
proposition med forslag till forordning om 4ndrad lydelse af § 3 | forordningen
den 24 juli 1903 angende skogswardsafgifier. (154.)
Anméldes den 31 maj 1907, dirvid statskontoret, generaltullstyrelsen och dominsty=
relsen anbefalldes att inkomma med yitrande och forslag i visst hinseende. Sedan detta
dléggande fullgjorts, anméldes drendet 4nyo den 13 december 1907, di dels forordning
om dndrad lydelse af § 3 1 forordningen den 24 juli 1903 angfiende skogsvardsafgifter,
dels fornyad kungorelse angdende uppbdrd af skogsvirdsafgifter m. m. utfirdades.

197:¢ af den 25 maj, i anledning af Kungl. Majits proposition angéende forsiljning
af tvé till forra militiebostillet Yisteby n:r 1 i Uppsala lén horande égo=
skiften jimte ett mindre jordomride. (159.)
Anméldes den 14 juni 1907, dirvid Kungl. Maj:t, med godkiinnande af Riksdagens beslut
i hvad detsamma skilde sig frén Kung]. Maj:ts i dmnet gjorda framstéllning, forordnade,
att hvad Kungl. Majt och Riksdagen sdlunda beslutit skulle meddelas domanstyrelsen till
kéinnedom och efterrittelse samt for vederbdrandes underriittande.

198:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Majts proposition angfende utbyte af
mark mellan kronan och Soderfors bruks aktiebolag. (161.)

109:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition om iindring i beslut
angdende forsiljning af vissa omriden af 16 forut till 16ningsjordar an-
slagna(lotte)r under forra kungsladugirden Ladugérdsgiirdet i Ostergdtlands
lin. (162.

200:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende réitt for
jagmastaren E. M. danse att for dlderstilligg rikna sig till godo tjénst-
géring shsom forestindare for skogsskolan vid Skogshdll. (163.)

201:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Majits proposition angéende forsiiljning
till Lofvestads forsamling af vissa omriden af forra militiebostillet Lofve-
stads kungsgrd mr 46 i Malmbhus ldn. (164.)

202:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angende forsiljning
af ett omrdde frin '/4 mantal Sollida under kronodomdinen Stenbammar i
Sodermanlands 14n.  (165.)

203:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:s proposition angfiende forsiljning
af tvi till forra militicbostillet 1 mantal Ekeby n:r 2 och 3 i Soderman-
lands lén horande l4genheter. (166.)

204:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition anglende foisiljning
af en under kronosiiferiet Boda n:r 1 om eit mantal i Skaraborgs ldn
horande ligenhet. (167.)
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205:0 Riksdagens skrifvelse af den 25 maj 1907, i anledning af Kung], Maj:ts
proposition anghende forsilining af eit omride frén forra militiebostillet 3/s
mantal Lysteryd nir 1 i Kronobergs lin. (169.)

206:0 af samma dag, 1 anledning af Kuugl. Maj:ts proposition angéende forsiljning
af en till forra linsmansbostillet °/8 mantal Férlésa wr 5 i Kalmar lin
horande ldgenhet. (170.)

207:0 of samma dag, i anledning af Kungl. Majits proposition angende forsiljning
af fem till fomra majorsbostilllet 1 mantal Ostbro n:r 1 Sodra i Viirmlands
lin horande 4golotter. (171.)

208:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende forsiiljning
af en laudshofdingen i Visterbottens lin forut pé 16n anslagen ldgenhet
Herrgérdau invid Umed stad i Visterbottens lin. (172.)
Sistberorda elfva skrifvelsel: anmildes den 14 juni 1907, dirvid dels forordnades, att
hvad Kungl. Majit och Riksdagen uti ifrigavarande #renden beslutit skulle meddelas
domanstyrelseu till kinnedom och efterriittelse, dels ock i ofiigl erforderliga tgirder i
dessa 4renden beslétos.

209:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Majits proposition angéende upplatande
till Jonkopings lins landsting af nyttjanderitten till forra barberarebostillet
Langands n:r 1 i Jonkopings 14n. (168.)
Anméldes den 14 juni 1907, déirvid dels forordnades, att hvad Kung]. Majit och Riks-
dagen uti drendet beslutit skulle meddelas domdinstyrelsen till kiinnedom och efterrittelse
samt for vederborandes underrittande, dels ock i Ofrigt erforderliga Atgéirder besltos,

210%0 af den 22 maj, i anledning af vickta motioner angfiende undervisningen i
landthushallning, (178.)
Kungl: Maj:t har vid foredragning den 14 juni 1907 af detta drende beslutit uppdraga
4t en kommitté att utarbeta forslag rorande ett dndamdlsenligt anordnande af den légre
landtbruksundervisningen jimte hvad dirmed 4gde sammanhang. Sadamt forslag har
nnu icke af kommittén afgifvits.

211:0 of den 24 maj, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl. Maj:t
angéende upphorande af kronans riitt till storverkstriid och ekar & hiirads-
allménningar,  (185.)

Anméldes den 4 juni 1907, dirvid domdnstyrelsen anbefalldes att, efter vederborandes
hdrande, afgifva utlatande i 4rendet. Sidant utlitande har dnnu icke inkommit,

212:0 af den 25 maj, i anledning af Kung]. Majits proposition angfende for-
saljning af en till fomra militiebostillet Ekends n:r 1 i Jonk6pings lén
hérande torfmosse. (189.)

Anméldes den 14 juni 1907, dérvid beslut i #rendet fattades.
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213:0 Riksdagens skrifvelse af den 29 maj 1907, i anledning af Klingl. Maj:ts
proposition angdende forsdljning af kronan tillkommande andel af hemmanet
Y4 mantal Mjblby nir 2 Kanikegdrden i Ostergbtlands lan. (193.)

2140 af samma dag, i anledning af Kungl. Majits proposition angiende forséljning
af vissa ligenheter frin firra regementspastorsbostillet 5/4 mantal Bondeby
nr 2 1 Sodermanlands 1in. (194.)

215:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende upplételse
af mark frin forra kronofogdebostillet 1 mantal Sér Gerdsbo nir 5 1 Vast-
manlands 18n. (195.)

216:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende forsdljning
af tvA omrdden frin forra hospitalshemmanet 1/2 mantal Dufvedal nir 1 i
Ostergbtiands 1n. (196.)

2170 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition an%;nde forsiljning
af forra militiebostillet 1/{ mantal Spiksborg nxr 1 i Ostergdtlands lan,
(197.)

2180 af samma dag, i anledning af Kungl Maj:ts proposition angdende forsiljning
af vissa till kungsgirden Schenis i Ostergtlands 1in horande ligenheter.
198.
Sistberdrda se(x skm')liﬂvelser anméldes den 14 juni 1907, dirvid dels forordnades, até hvad
Kungl. Maj:t och Riksdagen uti ifrigavarande &renden beslutit skulle meddelas domén-
styrelsen till kéinnedom och efterrittelse, dels ock i Ofirigt erforderliga 4tgérder i dessa
frenden Dbesldtos.

2190 af den 28 maj, 1 anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om bredden af hjulringar & arbetsikdon pi landet. (204.)
Anmildes den 31 maj 1907, dirvid forordnades, att Gfver det af Riksdagen for dess
del antagna forslag till lag i fimnet hdgsta domstolens utlitande skulle for det dndaml,
§ 87 regermgsformen omfdrméler, inhimtas, Sedan hogsta domstolens utlitande in-
kommit, har den 28 juni 1907 utfirdats lag i Amnet,

220:0 af den 30 maj, angllende regleringen af utgifterna under riksstatens tionde
hufvudtitel, 1nnefattande anslagen till pensions- och indragningsstaterna. (10.)
Ofverlimnades fran finansdepartementet i de delar, som tillhérde jordbruksdepartementets
handléiggning, och anméldes i dessa delar den 5 juli 1907, dirvid besldts, att veder-
bbrande Ambetsmyndigheter skulle behdrigen delgifvas skrifvelsen.

221:0 af den 30 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende efter-
skiinkande af viss del af skillnadsarrende for forra militiebostillet ett mantal
Edsberga n:t 4 i Ostergdtlands 1in, (209.)
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222:0 Riksdagens skrifvelse af den 30 maj 1907, i anledning af Kungl. Maj:ts
proposition angfende forsiljning af efit till forra militiebosttillet 1 mantal
Ansta n:r 3 och 4 i Orebro lén horande jordomride. (210.)

223:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende forsiljning
af vissa delar af forra profossbostillet $/4 mantal Flundrarp n:r 2 och 3 i
Malmbhus l&n. (211.)

224:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende upplitelse
till Borgholms stad af jordomréiden frin Borgholms kungsladugird i Repplinge
socken af Kalmar 14n. (212.)

225:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende upplatelse
af mark frin fSrra 14nsmansbostillet Mjogaryd Mellangird n:r 2 1 Jénkdpings
lén. (215.)
Sistberbrda fem skrifvelse anmildes den 14 juni 1907, dérvid dels férordnades, att hvad
Kungl. Maj:it och Riksdagen uti ifrigavarande f4renden beshifa skulle meddelas domdin-
styrelsen till kinnedom och efterrittelse, dels ock i Ofirigt erforderliga Atgfirder i dessa
frenden besltos.

226:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende dfwerlatelse
till Morbylinga koping af ett till kdpingen gréinsande jordomrdde i Kalmar
lin. (213.)
Arendet har den 12 juni 1907 Ofverldmnats till civildepartementets handliggning.

22T:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende forsiljning
af viss del af Kronobergs kungsgird i Kronobergs lin. (216.)
Anméldes den 21 juni 1907, dirvid dels férordnades, att hvad Kungl. Maj:t och Riks-
dagen i 4rendet beslutit skulle meddelas domdinstyrelsen till kiinnedom och efterrittelse,
dels ock i oOfirigt erforderlig dtghrd besldts.

228:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende utlimnande
under 4r 1907 af egnahemslin inom Fors och Klosters socknmar af Sdder-
manlands l4n. (225.)
Anmildes den 14 juni 1907, dirvid férordnades, att hvad Kungl. Majt och Riksdagen
i #rendet beslutit skulle meddelas Kungl. Maj:ts befallningshafvande i Sodermanlands 14n
till kfnnedom och for vederbdrandes underrittamde.

2290 af samma dag, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens nionde
hufvudititel, innefattande anslagen till jordbruksdepartementet. (9.)
Kungl. Maj:t har den 5 juli 1907 utfirdat sirskilda kungorelser dels angfende
villkor och bestdmmelser for Atnjutande af de 1 staten fir veterindirinstitutet upp-
tagna afloningsforminer, dels angdende anslag till understdd & mindre bemedlade lér-
jungar vid med statsmedal understddda landtmannaskolor samt dels angfende villkoren
Justitieombudsmannens dmbetsberitielse till 1908 drs Riksdag. 31
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for erhdllande och tillgodonjutande af statsbidrag frn allménna frostminskningsanslaget,
hvarjimte Kung]. Majit samma dag samt den 15 november 1907 beslutit i ofrigt af
skrifvelsen foranledda atgarder.

230:0 Riksdagens skrifvelse af den 1 juni 1907, i anledning af Kung!. Maj:ts
proposition angdende forédndrade grunder for den af staten utofvade egnahems-
lanerdrelse.  (224.)

Anméldes den 28 juni 1907, dérvid Kung!. Maj:t beslot, att skrifvelsen e¢j skulle till
nagon Kungl. Maj:ts vidare atgérd foranleda.

231:0 af samma dag, 1 anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
bildande af eu jordformedlingsfond jdmte en i dmnet véckt motion. (226.)

Anmildes den 28 juni 1907, dirvid Kungl. Maj:it, med godkénnande af Riksdagens i
dmnet fattade beslut, i hvad detsamma afvek frn hvad Kung]. Maj:t dédrutinnan foreslagit,
utfirdade kungorelse angdende allménna bestdmmelser for lan fran jordfSrmedlingsfonden.

232:0 af samma dag, 1 anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende dndrade
bestimmelser i fraga om forsdljning och utarrendering af kronan tillh6rig
fast egendom. (233.)
Anméldes den 28 juni 1907, dérvid Kungl. Maj:t utfirdade dels forordning angdende
dndrade bestimmelser 1 friga om forsdljning af kronan tillhorig fast egendom, dels ock
kungdrelse om dndrad lydelse af 7:e punkten i kungl. kungorelsen den 10 november 1882
angdende fordndrade grunder for forvaltningen af kronans jordbruksdoméner.
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Séirskild fortecdkning pd sddana i fértedkmingen under I hiir ofvan upp-
tagna drenden, som wvid utgdngen af dr 1907 i sin helhel eller Il ndgon
del icke hos Kumgl. Maj:t forevarit ill slutligt afgorande.

Justitiedepartementet.

2:0 Riksdagens skrifvelse af den 27 februari 1907, i anledning af viickta motioner
om internering af alkoholister. (19.)

8:0 af den 15 mars, i anledning af viickta motioner angdende skrifvelse till Kungl,
Maj:t med begiran om framldggande af forslag till lagbestimmelser mot an-
vindande af mutor eller bestickning vid ekomomiska uppgorelser. (31.)

10:0 af den 20 mars, anglende sociala regeringsirendenas sammanfbrande under ett
statsdepartement m. m. (59.)

13:0 af den 28 mars, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl.
Majit anglende atglrder till tryggande af aftal rérande leverans af elekirisk
energi. (62.)

16:0 af den 23 april, i friga om skogslikvider vid laga skiften och hemmansklyf-
ningar. (78.)

17:0 af samma dag, angfiende revision af bestimmelserna om jordldsen vid expro-
priation.  (80.)

20:0 af den 30 april, i friga om &tgiirder, afseende att vid platser pd landet med

sammantriingd befolkning ordna forhdllandena med afseende & redan befmitlig
eller for samhillets utvidgning erforderlig tomtmark. (92.)

21:0 af samma dag, i friga om #ndring af lagen den 27 juni 1902, innefattande
vissa bestimmelser om elekiriska anldggningar. (93.)
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25:0 Riksdagens skrifvelse afden 17 maj 1907, i anledning af Kung]. Maj:ts proposition
med forslag till &ndrad lydelse af §§ 31, 49 och 53 regeringsformen samt §§
6, 7, 8 10, 11, 13 till och med 22, 25, 28 och 38 riksdagsordningen
s3 ock till Ofwengingsstadgande i riksdagsordningen. (147.)

32:0 af den 28 maj, i anledning af Kung! Maj:ts proposition med forslag till lag
om #ndrad lydelse af 21 § grufvestadgan den 16 maj 1884. (205.)

33:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om #Andring i vissa delar af 30 kap. rittegimgsbalken. (207.)

Cliviillliepactementet.

61:0 Riksdagens skrifvelse af den 31 maj 1907, angfende regleringen af utgifterna
under riksstatens sjiitte hufvudtitel, innefattande anslagen till civildeparte-
mentet. (6.)

65:0 af den 19 februari, i anledning af Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
gjorda framstéiliningar om anslag till vissa hamnarbeten. (15.)

68:0 af den 20 mars, med begiiran om framliggande 4f forslag till en invandrings-
lag. (33.)

75:0 4t den 27 april, anglende inférande af skidirpta bestimmelser i friga om of-
fentliga forestillningar m. m. (89.)

76:0 af den 30 april, med begﬁran om utredning och forslag roérande inrfttandet

af en statens arbetsfbn osamstallt till tjinst for utomlands bosatta sven-
skar. (9IL)

86:0 af den 11 maj, anglende utredning, huruvida likare mi sisom straffpaféljd
eller af annan orsak kunna frintagas ritt ait utdfva likareverksamhet. (133.)

87:0 af samma dag, angfiende nedsiittning i afgiften for véixelprotest. (134.)

88:0 af samma dag, angfende ordnandet af apoteksviisendet efter utgingen af ar
1920. (135.)

91:0 af den 17 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts propositioner, nir 29 med for-
slag till lag angfende #ndring i vissa delar af frordningen om kommunal-
styrelse pd landet samt till lag angdende #ndring i vissa delar af forordningen
om kommunalstyrelse i stad, nir 30 med forslag till lag angdende dndring i
vissa delar i forordningen om landsting den 21 mars 1862, n:r 69 medfor-
slag till lag angfiende #ndrad lydelse af §§ 6. 7, 12 och 15 i forordningen
om kyrkostimma samt kyrkordd och skolrid den 21 mars 1862, och nir 70
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med forslag till lag angfende 4ndring i vissa delar af forordningen om kom-
munalstyrelse i Stockholm den 23 maj 1862. (148.)

95:0 Riksdagens skrifvelse af den 22 maj 1907, angéende ordningsforeskrifter for lands-
kommuner. (177.)

98:0 af den 30 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende fver-
latelse till Morbyldnga koping af ett till kopingen gréinsande jordomréide i
Kalmar lin. (213.)

100:0 af den 29 maj, i anledning af viickt motion om skrifvelse till Kungl. Maj:t
anglende réttegingsbitriide it genom olycksfall i arbete skadad arbetare. (217.)

103:0 af den 1 juni, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende anléggning
af en statsbana frin Jérna station 3 véstra stambanan dfver Vagnhirad och
Nykoping férbi Lunda till Norrképing. (230.)

104:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende anliggning
af bibanor frin norra stambanan till Skellefied och Pited. (231.)

105:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angende anslag dels
for ytterligare undersSkningar angfende den s. k. inlandsbanan, dels ock for
byggnad af statsbanan frin Ostersund till Stréms vattudal, (232.)

108:0 af samma dag, i anledning af Kung]. Maj:ts proposition angfende godkéin-
nande af telegrafverkets utgiftsstater for dr 1908 m. m. jimte i Hmnet
vickta motioner. (240.)

Finansdepartementet.

114:0 Riksdagens skrifvelse af den 8 mars 1907, i anledning af viickt motion om skrif-
velse till Kungl. Maj:t angéende sdittet for verkstillande af stimpelbeliggning
af stimpelpliktiga handlingar och kontrollen diri. (28.)

122:0 af den 6 april, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende forsiljning
af egendomen n:r 1 i kvarteret Sjbhéisten i Klara forsamling i Stockholm samt
ett inom Riksdagen viicki forslag i &mnet. (64.)

125:0 af den 2 maj, i anledning af véickt motion om #ndrade bestimmelser rérande
tullen 4 brénnvin och sprit samt vin, (98.)
126:0 af samma dag, i anledning af viickt motion om skrifvelse till Kungl. Maj:t
angéende upphbrande af riitt for tullverket att for inf6rd vara utkréifva ytter-
ligare tull, sedan varan till importéren utlimnats. (99.)
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12 7700 RRlks dagensskkiifetiseabfldar22mmajl 9907 ] hatdddniggaf vk imotiemant i diing
af §§ 5 och 6 i tulltaxeunderrittelserna. (100.)

128:0 af samma dag, i anledning af viickt motion om skrifvelse till Kungl. Majit
angdende framliggande af forslag till lag om s. k. emissionshanker. (103.)

129:0 af den 6 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till ny
forordning angdende bevillning af fast egendom samt af inkomst. (104.)

142:0 af den 24 wmaj, i anledning af vdckta motioner om skrifvelse till Kungl.
Maj:t anglende skatt 8 fin stirkelse, tillverkad af importerade raémnen. (180.)

145:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Majits proposition med forslag till
forordningar om frihamn och om frilager. (183.)

155:0 af den 30 maj, anglende undersdkning och utredning r8rande landtarbetarnes
lefnadsforhdllanden. (222.)

Edklesiastikdepartementet,

164:0 Riksdagens skrifvelse af den 30 april 1907, anglende vidtagande af dtgirder
for inforande af undervisning i skogsvird vid folkskolorna pd landsbygden. (90.)

1690 af den 31 maj, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens Attonde
hufvudtitel, innefattande anslagen till ecklesiastikdepartementet. (8.)

Jordbruksdepartementet.

18T:0 Riksdagens skrifvelse af den 23 april 1907, angdende anviindande af skogs-
vardsafgifter till inkép af allminningsskogar. (77.)

2100 af den 22 maj, i anledning af viickta motioner angfende undervisningen i
landthushéilning. (178.)

2110 af den 24 maj, i anledning af viickt motion om skrifvelse till Kungl. Maj:t
angdende upphdrande af kronans riitt till storverkstriid och ekar § hirads-
allminningar. (185.)




IIL.

Fortedkming pad drenden, som hos Kumgl. Majrl anhdngiggjorts genom
skrifelser fran Riksdagen fore dr 1907 men vid 1906 drs slut varit i sin
helhet eller till nagon del oafgjorda, jimte uppgifter om den behandling,
dessa drenden undergdtt dar 1907%).

Justitiedepartementet.

I:0 Riksdagens skrifvelse af den 3 mars 1893, i anledning af vickt motion
om andrad lydelse af 105 § i skiftesstadgan. (7.)
Kungl. Maj:t liar den 3 maj 1907 beslutat, att handlingarna i 4rendet skulle fver-
ldmnas till den for revision af skiftesstadgan och dirmed sammanhdrande forfattningar
~den 5 oktober 1906 tillsatta kommiité for att komma under Ofvervigande vid ut-
forande af dess uppdrag.

20 af den 5 maj 1893, om ftglirder till motverkande af osedlighet. (90.)
Arendet har under dr 1907 ¢ varit foremil for ndgon behandling.

30 af samma dag, i anledning af vickt motion angfiende forbud emot fréilse-
’ rintas skiljande frin hemman, hvarmed den fSrenats. (99.)
Arendet dr fortfarande under Sfverviigande af lagberedningen.

4;0 af den 11 maj 1894, om utredning rdrande bolags forvirf af jordegendom
i vissa delar af landet. (119.)
I friga om demna skrifvelse hénvisas till hvad nedan under 25:0 meddelas.

5:0 af den 8 maj 1897, anglende beredande af ordnade forhillanden med
) afseende 4 vissa kringvandrare, i synmerhet de s. k. tattarme. (80.)
Arendet dr fortfarande pid Kungl. Majits préfning beroende.

*) Det vid slutet af hvarje rubrik utsatta siffertalet utvisar skrifvelsens nummer i
tionde samlingen af bihanget till vederbérande Riksdags protokoll.
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6:0 Riksdagens skrifvelse af den 8 maj 1897, anglende vidtagande af dtgirder
for komtroll ofver virden och forvaltningen af fromma stiftelser inom
landet. (82.)
Arendet beror fortfarande pi Kungl. Majits profning.

7:0 af den 11 maj 1897, i anledning af vickt motion angiende dndring i
lagarne om aktiebolag och om registrerade fbreningar for ekonomisk verk-
samhet den 28 juni 1895. (88.)

Den kowonmitté, till hvilken #rendet ofverlimnats, har #innu ej déri afgifvit forslag.

8:0 af den 11 maj 1898, i anledning af vickt motion angfende &tgirder mot
missbruk af vissa 4ldre aktiebolags rétt att inldsa egna aktier. (101.)
Den kommitté, till hvilken #rendet Ofwerldmmnats, har dnnu ej diri afgifvit forslag.

9:0 af samma dag, med begiran om utarbetande af forslag till ny lego-
: stadga. (102.)
Arendet har under ir 1907 ¢ varit foreml for nigon behandling.

10:0 af den 19 april 1899, i anledning af viickt motion om lagbestimmelser
: till skydd for det fria arbetsaftalet. (52.)
Arendet har under dr 1907 ¢ varit féremil for nigon behandling.

11:0 af den 10 maj 1899, i anledning af vickta motioner angiende &ndrad
) lagstiftning om skillnad i trolofning och #ktenskap. (90.)
Arendet har under dr 1907 ¢ varit foremél for vidare behandling.

12:0 af samma dag, anglende ordnmandet af réttsférhillandena mellan kommuner
och enskilde vid genomfbrande af stadsplaner m. m. (93.)
Proposition med forslag till lag anglende stadsplan och tomtindelning m. m. aflits
till-Riksdagen den 1 februari 1907. (Jamfor ofvan I: 19:0.)

13:0 af samma dag, i anledning af vickta motioner anglende registrering af
jimvil andra forenmingar 4n sidana, som hafva ekonomisk verksamhet
till sin uppgift. (101.)
Hogsta domstolens utldtande har den 27 mars 1907 infordrats Ofver forslag till
lag om registrerade foreningar for annan 4n ekonmomisk verksamhet och vissa dirmed
sammanhérande lagforslag. Sedan hdgsta domstolens utldtande afgifvits den 28
november 1907, dr &drendet beroende p3 Kungl. Maj:ts profning.

14:0 af den 12 maj 1899, i anledning af vickt motion angiende #ndrad
' lydelse af 2, 20 och 21 §§ i lagen om hemmansklyfning, 4gostyckning
och jordafsondring samt 6 § i lagfartslagen. (127.)
Betriffande denna skrifvelse hénvisas till hvad hfir nedan under 25:0 meddelas.
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15:0 Riksdagens skrifvelse af den 27 februari 19900, i anledming af justitie-
ombudsmannens framstillning om &tgtirdter fir dstedkommendt af en for-
biittrad lagskipning i vissa skuldfordringsmal. (9.)
Propesition med fOrslag till lag om handriickning for fordrans utfdende affiits till
Riksdagen den 22 februari 1907. (Jamfor offvan It 12:0.)

16:0 af den 8 maj 1900, i anledning ef witdkt motiom angiende tillbigg 6l 111
5 kapitlet strafflagen. (65.)
Arendet har under &r 1907 e varit foremal for vidare behandling:

17:0 of samma dag, i anledning af vickta motioner angfiende &tgarder till
befriimjande af frinstyekad hemmansdels eller afsondrad jordlagenhets fri-
gbrande frin viss intecknad gild. (66.)
Vid utarbetande af de lagfbrslag, som den 31 december 1907 afgifvits af lagbered=
ningen, har hénsyn tagits till ifrigavarande framstéllning,

18:0 af den 9 maj 1900, i anledning af Riksdagens &r 1899 forsamlade

revisorers beriittelse angflende verkstéilld granskning af statsverkets jamte

) dartill hérande fonders tillstind, styrelse och forvaltning under ar 1898. (81.)
Arendet beror fortfarande pa Kungl. Majits profning.

19:0 af den 20 mars 1901, i anledning af vickt motion angiende #ndring
af 117 § i Kungl. Majits f8rnyade stadga om skiftesverket i riket den
9 november 1866. (27.)
Kungl, Maj:it har den 3 maj 1907 beslutat, att handlingarna i @rendet skulle 3fver-
limnas till den for revision af skifiesstadgan och dirmed sammanhérande forfati=
ningar den 5 oktober 1906 tillsatta kommitté for att komma under 6fvervigande
vid utférande af dess uppdrag,

20:0 af samma dag, i anledning af vickt motion angdende andring af 26 kap:
4 § bygeningabalken i syfte att Astadkomma tillrickliga och lémpliga
. lokaler for hiradsritternas sammantriden, (28.)
Arendet har under &r 1907 ¢ varit foremdl for ndgon behandling.

310 af den 19 april 1901, i anledning af vickt motion om é&ndrad lydelse
af 35 § i forordningen anglende inteckning i fast egendom den 16 juni
| 1875, (37.)
Vid utarbetande af de lagforslag, som den 31 december 1907 afgifvits af lagbered-
ningen, har hénsyn tagits till forevarande framstallning.

220 af den 1 maj 1901, i anledning af Riksdagens & 1900 forsamlade
revisorers berittelse angfiende verkstdlld granskning af statsverkets jamte
5 dartill horande fonders tillstind, styrelse och forvalining under ar 1899. (64.)
Arendet har under &r 1907 ¢ varit foremdl for ndgon behandling.
Justitizombudsmannens dmbetsberdttelse till 1908 drs Hiksdag. a2
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23:0 Riksdagens skrifvelse af den 3 maj 1901, i anledning af vackta motioner
) om #ndring i gillande bestimmelser angiende hiradsnimnd, (72.)
Arendet har under &r 1907 ¢ varit foremil for nigon behandling.

24:0 af den 1 juni 1901, i anledning af vickta motioner angdende revision af
de s. k. krigslagarne. (121.)
Det frin hogsta domstolen i #rendet infordrade utlitande har afgifvits den 20 no-
vember 1907; och #4r #rendet pd Kungl. Maj:ts profning beroende.

280 af samma dag, i anledning af vickta motioner angiende lagstiftnings-
atgirder for vidmakthillande af jordbruksndringen inom skogsbygderna i
Norrland och Dalarne. (128.)
Propositioner hafva till Riksdagen afldtits dels den 10 januari 1907 med forslag
till lag, innefattande sirskilda bestimmelser om arrende af viss jord pa landet inom
Norrland och Dalarne samt med forslag till lag angfende #ndring i 20 § 1 mom,
och 22 § af lagen om hemmansklyfning, &gostyckning och jordafsondring den 27
juni 1896, dels och, sedan hoégsta domstolen afgifvit utlatande jimvil ofver forslag
till lag angende fdrekommande af vanhifd 4 jordbruk i Norrland och Dalarne, den
9 april 1907 med férslag till lag i detta dmne. (Jamfor ofvan I 29, 30 och 31.)
I ofrigt har adneddetejejumder &r 1907 waiit foremél for behandling.
26:0 af den 111nmars(902, i amledning «f vickt motion om firkiking af 7
) kap. 3 § strafflagen. (11.)
Arendet beror fortfarande pid Kungl. Maj:ts profning.

2T:0 af den 15 april 1902, i anledning af vickta motioner om astadkommande
af forbittrade bestimmelser till skydd for omyndiges egendom. (41.)
De i drendet infordrade utldtandena hafva &nnu icke fullstindigt inkommit,

28:0 af den 29 april 1902, i anledning af vickt motion angfende bestim-
melser i friga om revision af aktiebolags och registrerade foreningars for
ekonomisk verksamhet rikenskaper och forvaltning. (52.)

Den kommitté, till hvilken #wentlét dfectiimmdts, har dnnu ¢ din af§uffvifoiSlagag.

29:0 af den7 7Tmajaj1902)2, i earbediing aff wickt motiom om dnditigz ii vissa
delar af lagen om hemmansklyfning, Agostyckning och jordafséndring den

) 27 juni 1896. (62.)

Arendet har under &r 1907 ¢ vart foremdl for vidare behandling.
_ 30:0 af den 8 maj 1902, angdende offemtliga revisorer. (83.)
Arendet har under 4r 1907 e undergitt nigon behandling.

31:0 af den 10 maj 1902, i anledning af Riksdagens 4r 1901 forsamlade
revisorers berdttelse angfende verkstilld granskning af statsverkets jimte
dirtill hérande fonders tillstdnd, styrelse och forvaltning under &r 1900. (80.)

Statskontorets i 4rendet infordrade utldtande har dnnu icke inkommit.
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32:¢ Riksdagens skrifvelse af den 11 maj 1902, i anledning af Kungl: Majiis
prepesition med forslag till lag, innefattande vissa bestimmelser om elek-
triska anligegningar, och till lag om Z4ndrad lydelse af 19 kap: 20 § och
20 kep. 3 § strafflagen. (87.)
Kung! Majit har den 4 oktober 1907 anbefallt kommerskollegium, telegrafstyrelsen
gch jamvégsstyrelsen att afgifva utlitanden ofver Riksdagens ifrdgavarande fram-
stéllning.

33:0 af den 13 maj 1902, i anledning af Kungl. Majits proposition imed for=
slag till lag om éndring i vissa delar af rittegingsbalken m. m., s& vidt
angdr den vid behandlingen af propositionen inom Riksdagen vickia frigan

) om ett vidstricktare anviindande af fyllnadsed. (94.)
Arendet har under 4r 1907 ej undergitt nigon behandling:

34:¢ af den 20 maj 1902, i anledning af vickt motion med forslag dels ll
lag, innefattande sirskilda bestimmelser i afseende & vissa bolag, dels till
lag anglende indring af vissa paragrafer i lagen om akticbolag den 28
juni 1895, (135)
Den kommitté, till hvilken rendet ofverldmmnats, har &nnu ¢ afgifvit yitrande och
forslag.

35:0 af samma dag, anglende tryekfrihetsforordningens foreskrifter om bok=
) tryekerier oeh om tillsynen Gfver tryckta skrifters offfentiliggdrande. (139.)
Arendet beror fortfarande pid Kungl. Maj:ts profning.

' 36:0 af den 4 mars 1903, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl.
5 Maj:t anglende fndrade bestimmelser rérande bokforingsskyldighet. (20.)
Arendet har under &r 1907 ef undergditt vidare behandling.

37:0 of den 18 mars 1903, i anledning af vickta motioner om &ndringar i
lagstiftningen angfiende aktiebolag, (32.)
Den kommitté, till hvilken #rendet Sfwerlimnats, har &nnu ¢j dari afgifvit forslag:

38:0 af samma dag, i anledning af vickia motioner om &ndrad lydelse af ©
i kap. 1 § giftermilsbalken . m. (33.)
Arendet har under 4r 1907 ¢ undergditt nigon behandling.

390 af den 28 mars 1903, i anledning af vickt motion i friga om lagfart
& fang till tomt i municipalsamhille eller koping m. m, (41.)
Vid utarbetande af de lagfbrslag, som lagberedningen afgifvit den 31 december 1907,
har hdnsyn tagits till ifrigavarande framstillning.

40:0 af den 11 april 1903, anglende anviindning af torf till eldning vid statens
jimviigar och ofriga verk. (53.)
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Efter det fangvérdsstyrelsens i drendet infordrade utlitande inkommit — diri sty-
relsen tillkéinnagifvit, att styrelsen I4tit infora torfeldning vid en del fAngvérds-
anstalter, ddr sadan eldning ansetts kunna ske utan ndgon mera afseviird oligenhet,
dfvensom anmodat Kungl, Maj:ts samtlige befallningshafvande att med uppmérksamhet
folja torfindustriens utveckling och, si smart ett dugligt torffabrikat kunde erhallas,
dirom lamna styrelsen underrittelse — har Kungl. Maj:t, vid foredragning den 8§ mars
1907 af Riksdagens forevarande framstillning, funnit godt 14ta vid fingvardsstyrelsens
anmélan i drendet bero.

41:0 Riksdagens skrifvelse af den 22 april 1903, i anledning af vickt motion

angdende dndrade bestimmelser om exekutiv forsdljning af fastighet. (55.)

Vid utarbetande af de lagforslag, som lagberedningen afgifvit den 31 december
1907, har hinsyn tagits till denna framstéllning.

42:0 af samma dag, i anledning af vickta motioner om &ndringar i vissa delar
af inteekningslagstiftningen. (56.)
Vid utarbetande af de lagforslag, som lagberedningen afgifvit den 31 december 1907,
har hinsyn tagits till denna framstillning.

43:0 af samma dag, i anledning af vickt motion anglende Andrade bestim-
) melser om sammantriffande af brott m. m. (58.)
Arendet har under ar 1907 e undergdtt nigon behandling.

44:0 af den 28 april 1903, i friga om en admimistrativ hdgsta domstol. (75.)
Sedan den i drendet anbefallda utredning inkommit, har 4rendet inom departementet
varit under behandling, dirvid bitridt personer, som jdmlikt Kungl. Maj:ts med-
gifvande af departementschefen tillkallats.

45:0 af den 15 maj 1903, i anledning af vickta motioner om #ndrade be-
, stimmelser rorande forekommande och sldckning af skogseld. (107.)
Arendet har under 4r 1907 ¢ undergitt vidare behandling.

46:0 af den 20 maj 1903, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens
) andra hufvudtitel, innefattande anslagen till justitiedepartementet. (109.)
Arendet har i den del, hvarom hir #r friga (angfende ersiittning &t nimndemén for
bitrade vid vagsyner), under &r 1907 o6fvediimmats till jordbruksdepartementet.

470 af den 22 maj 1903, angdende skogslagstifining och dirmed i samband
‘ stdende dmnen. (136.)
Krendet har under 4r 1907 icke varit foremdl for nigon Kungl. Maj:ts tgird.

48:0 af den 22 mars 1904, i anledning af viickt motion med fbrslag till
dndrad lydelse af 17 kap. 7 § landelsbalken. (24.)
Kommerskollegium har dnnu icke inkommit med infordradt utlitande i Hrendet.
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49:0 Riksdagens skrifvelse af den 7 april 1904, i anledning af vickt motion
angéiende tilligg till § 21 i grufstadgan. (33.)
Efter det hogsta domstolen afgifvit infordradt utlitande i #drendet, har proposition
dari till Riksdagen affidtits den 27 mars 1907. (J&mfdr ofvan I: 32w0)

50:0 af samma dag, i anledning af vickt motion om 4ndring af § 136 i skiftes-
stadgan m. m. (34.)

Vid anmalan den 3 maj 1907 af Riksdagens forevarande framstéllning har Kungl.
Maj:t beslutit Ofverlimna densamma till den kommiité, som den 5 oktober 1906
undfétt uppdrag att foretaga en fullstindig revision af skiftesstadgan och dirmed
sammanhorande forfattningar; och skulle kommittén vid utfSrande af sitt berbrda
uppdrag hafva att taga under ompréfning jimvél den #4ndring i skifiteslagstiftningen,
som kunde ifrigakomma i anledning af Riksdagens nu Ofverlimnade framstillning.

Vid utarbetande af de lagforslag, som lagberedningen afgifvit den 31 december
1907, har hinsyn tagits till samma framstillning.

5li0 af samma dag, i anledning af vickt motion angfiende undanskjfitande i
mindre bemedlade dddsbon af medel till minderdrigt barns underhdll och
uppfostran.  (37.)

Arendet har under 4r 1907 e varit foremil for nigon behandling.

52:0 af samma dag, i anledning af vickt motion om tilligg till 14 kap 45 §
strafflagen. (38.)
Arendet beror forifarande pa Kungl. Majrts préfning.

53:0 af samma dag, i anledning af vickt motion angfende lagstiftningsitgiirder
1 syfie att omridde, hvard lifligare byggnadsverksamhet 4r att emotse, mé
kunna regleras redan innan detsamma erhdllit stdrre sammantringd be-
folkning.  (39.)
I friga om denna skrifvelse hénvisas till hvad ofvan under 12:0 meddelats.

54:0 af den 13 april 1904, i anledning af dels justiticombudsmannens fram-
stillning om atgdrder for storre skyndsamhet i friga om fir brott hiktade
personers instdllande for domstol, dels ock tvd i liknande syfte afgifna
motioner. (65.)

Arendet beror fortfarande pi Kungl. Majits profning.

55:0 af samma dag, i anledning af viickt motion anglende riitt att medelst
expropnatlon forvirfva mark for linbaneanldggningar i vissa fall. (66.)
Arendet har under &r 1907 icke undergétt nigon behandling.

56:0 af samma dag, i anledning af vickt motion angiende omarbetning i vissa héin-

seenden af gillande bestimmelser om tillsittning af pristerliga tjénster. (69.)

Sedan sarskilde kommitterade den 9 november 1907 afgifvit forslag till 4ndrade be-
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stimmelser angdende tillsdttning af présterliga tjinster, har Kungl. Maj:t den 26
november 1907 anbefallt dels samtliga domkapitlen i riket, Stockholms stads kon=
sistorium och hofkonsistorium att afgifva utlitanden o6fver ofvammimnda betédnkande
och forslag, dels fingvardsstyrelsen och Ofverstyrelsen for rikets allménna ldroverk
att dérdfver afgifva yttranden, den forra i hvad angér rittigheten for de vid de
centrala straff- och arbetsanstalterna anstillda predikanter att utan forslag hos
Konungen sbka vissa kyrkoherdetjinster och den semare i hvad angir den fordndrade
stillning lérarna vid de allminna l4roverken enligt kommitterades forslag skulle
komma att intaga vid tillsittning af présterliga tjéinster, dels ock domkapitlen i
Karlstads, Hirndsands och Luled stift att efter vederbdrandes hérande afgifva ut-
l4tanden, huruvida de pristerliga bestillningar inom nimnda stift, hvilka, pad sit
ofvanberbrda beténkande angifver, for nirvarande tillsittas af domkapitlet utan val
af forsamlingarna, mé kunna tillsittas i den for tillsitining af pristerliga tjdnster i
allménhet foreskrifna ordning.

57:0 Riksdagens skrifvelse af den 15 april 1904, i anledning af vackt motion
anglende formen for dktenskaps ingdende. (74.)
Sedan hogsta domstolen afgifvit infordradt utlatande dfver forslag till lag om dktenskaps
afsittande, har proposition i 4mnet den 31 december 1907 aflitits till Riksdagen.

58:0 af den 10 maj 1904, i anledning af viickta motioner angfende #ndringar
i ghllande vattenrittslagstiftning. (97.)
Den i #rendet tillsatta kommitté har &nnu icke afgifvit forslag i detta dmne.

59:0 af den 19 maj 1904, i anledhiing-af vickta motioner om skrifvelse till
Kungl. Maj:it dels med begiiran' om framliggande af forslag till lag an-
gende gemensamhetsskogar for kommuner, korporationer och enskilde, dels
ock 1 friga om viss fndring i forordningen angfende skogswindsstyrelser
den 24 juli 1903. (166.)

Kungl. Maj:it har den 15 november 1907 forordnat, att kammarkollegium och
dominstyrelsen skulle anbefallas att gemenmsamt afgifva utlitande i forevarande drende.

60:0 af den 11 mars 1905, i anledning af vickt motion angfende lagstift-
) ningsdtgirder for stéfjande af illojal komkurrens. (20.)
Arendet har under ar 1907 icke undergdtt nigon behandling.

61:0 af den 28 mars 1905, i anledning af justiticombudsmannens framstall=
ning anglende fbriindrad lagstifining rorande verkstillighet af icke laga
kraft dgande utslag i brottmél. (45.)
Sedan de i sist afgifna fbrteckning omfrmilta utldtandena numera inkommit, beror
frendet pd Kungl. Maj:ts profning.

62:0 af samma dag, i anledning af vickt motion angiende ambulatorisk handel
med tobak & gator och allminna platser. (46.)
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Kungl, Maj:t har den 29 november 1907 anbefallt Sfverstithillareimbetet hfvensom
Kungl. Maj:ts samtlige befallningshafvande att afgifva utlitanden 6fver Riksdagens
forevarande framstillning, Kungl. Maj:ts befallningshafvande efter vederbSrande magi-
straters hérande.

63:0 Riksdagens skrifvelse af den 31 mars 1905, angfiende atgirder fbr in-
) skrinkning af kungorelsers uppldsande i kyrkorna. (50.)
Arendet beror fortfarande pid Kungl. Majits profning.

64:0 af den 13 april 1905, i anledning af vickt motion om inskrinkning i
formémsriitt for rinta 4 intecknad fordran. (62.)
Vid utarbetande af de lagforslag, som den 31 december 1907 afgifvits af laghered-
ningen, har hénsyn tagits till forevarande framstéllning.

65:0 af den 6 maj 1905, i anledning af vickt motion anglende lagbestim-
melser i syfle att bereda innehafvare af forlagsinteckning strre trygghet
mot forlust i de fall, dd rorelsen Ofverlites & annan person eller flyttas
frin ort till annan. (117.)

Arendet har under &r 1907 icke undergitt nigon behandling.

66:0 af den 12 maj 1905, i anledning af véckt motion anglende konsumtions-
foreningar med syfle att silja varor #fven till andra 4n fbreningsmed-

lemmar. (129.)
Den kommitté, till hvilken &rendet ofwerlimnats, har 4nnu ej diri afgifvit fBrslag.

67:0 af samma dag, i anledning af vickt motion anglende utarbetande af fbr-
slag till lag om forsikringsaftal. (132.)
Sedan det frin forsdkringsinspektionen infordrade utlitandet inkommit, &r 4rendet pi
Kungl. Maj:ts profning beroende.
68:0 af den 19 maj 1905, i anledning af vickta motioner om skrifvelse till
Kungl. Maj:t angdende inrdttande af ett nytt statsdepartement fdr handel,
industri och sjofart. (182.)
Arendet har under ir 1907 icke varit foremil for ndgon behandling.

69:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med f¥rslag till
. indrad lydelse af 60 § regeringsformen. (183.)
Arendet har under &r 1907 icke varit foreml fr nigon behandling.

70:0 af samma dag, i anledning af véckta motioner i friga om proportionellt
valsiitt vid val af Riksdagens utskott m. m. (184.)
Den 31 december 1907 har proposition i &mnet afldtits till Riksdagen.

71:0 af den 20 februari 1906, i anledning af vickt motion angiende lagstad-
gad stingningstid fér handelsbutiker. (13.)
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Sedan de i sist afgifna forteckning omffinnilta utlitandena inkommit, beror drendet
pd Kungl. Majits profning.
720 Riksdagens skrifvelse af den 20 februari 1906, i anledning af véckia
motioner angAende skrifvelse till Konungen med begdran om framléggande
of forslag till lag rérande invallning. (14.)
Den komumitté, till hvilken #rendet Ofverddmnats, har #nnu icke afgifvit forslag i
amnet,
73:0 af den 28 mars 1906, i anledning af viickt motion angdende revision af
skiftesstadgan och dirmed sammanhingande forfatiningar. (40.)
Den i iirendet tillsatta kommitté har dnnu icke afgifvit forslag i dmnet.

74:0 af den 31 mars 1906, i anledning af vickt motion angfende sluten om-
rostning vid pristval. (56.)
Samtliga domkapitlen, Stockholms stads konsistorium och hofkensistorium hafva af-
gifyit infordrade utldtanden i #rendet. I Ofrigt hinvisas betriffandc denna skrifvelse
till hvad héir ofvan under 56:0 meddelas.

75 of den 12 april 1906, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition medfdr=
slag till lag i enledning af Sveriges anslutning till den internationella
godstrafikkonventionen. (78.)

Sedan diplomatiska underhandlingar blifvit forda angdende Sveriges anslutning till
ifrigavarande konvention, hvilka underhandlingar ledt dértill att de stater, mellan
hvilka fordraget iir gillande, lmnat sitt bifall' till Sveriges anslutning, har Kungl:
Maj:t den 22 november 1907 utfardat lag i @mnet.

76:0 af den 2 maj 1906, i anledning af viickt motion angfiende skrifvelse till
Konungen med begliran om framléggande af forslag till lag om dédande
af bortkommna handlingar. (97.)
De kommitterade, &t hvilka, enligt hvad sist afgifna forteckning forméler, ifrdgava-
rande framstillning Ofverlimnats, hafva dnnu icke inkommit med forslag i &mnet:

77eo af den 8 maj 1906, i anledning af viickta motioner angiende dels revi-

sion af konkurslagen m. in., dels ock tilligg till 73 § i samma lag, (104.)

Kungl, Majit har den 21 juni 1907 beslutit uppdraga &t eu kommitté att foretaga
en revision af glllande konkurslagstifining.

78:0 af den 12 maj 1906, om #ndring eller upphifvande af mom. 7 i kungl.
5 brefvet den 17 oktober 1778 m. m. (136.)
Arendet beror fortfarande pd Kungl. Majits profning.

79:0 af den 17 maj 1906, i anledning af vickta motioner angéende rostrétt
~ for kvinnor vid val till Andra kammaren, (148.)
Den enligt sist afgifna forteckning i #rendet infordrade utredning har @nnu icke in-

kommit.
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80:0 Riksdagens skrifvelse af den 21 maj 1906, i anledning af Kungl. Maj:ts
proposition med forslag till dndrad 1yelse af §§ 31, 49 och 53 regerings-
formen samt §510 till och med 22 #fvensom §K25 och 38 riksdags-
ordningen, si ock till Gfvengingsstadgande i riksdagsordningen. (151.)

Ny proposition i &mmnet aflits till Riksdagen den 30 januari 1907. (Jémfor ofvan
I 25:0.)

81:0 af den 25 maj 1906, i anledning af ifrigasatt inskrinkning af de ordi-

narie héradshéfdingarnes tjénstledighet samt skérpta kompetensvillkor for
5 erhillande af domarefdrordnande. (188.)
Arendet har under ir 1907 icke undergitt nigon behandling.

Af dessa fdrenden dnop silbdéss dée umibler 12¢y, 1o, 400, 49w, 53w, 57:0,
7000, 75:0 och 80:0 wpptagna aif Kougl. NAafit sslutigen adfgyodda, ddeunder [log,
30, 70, 80, 170, 190, 2y, 2w, 28:0, Bliw, 32:0, ey, Blw, 39w, 410,
420, 440, 48:0, 500, 56:0, 58:0, 59:0, 62:0, Gley, e, T2a, Bw, THw, 76:0,
77:0 och 79:0 antecknade foremal for behandling af annan myndighet, lagbered-
ningen eller sirskilde komumitterade, det under 46:0 omftumélta ofverlimnadt till
annat departement och de ofriga pd profning beroende.

Uitrikesdepartementet.

Riksdagens skrifvelse af den 17 maj 1904, i anledning af Kungl. Maj:ts pro-
position anglende viss #4ndring i ghllande forordning angiende stimpel-
afgiften. (152.)
Vidkommande denna skrifvelse, hvilken ofverlimnats till utrikesdepartementet, i hvad
den afsige utverkande for svenska forsikringsbolag af vissa forméner i utlandet, har
meddelats, att underhandlingar, som for berérda &ndamil inledts med Danmark,
ledt till det resultat, att en forfattning i Danmark utfirdats, hvarigenom det af
Riksdagen afsedda syfte vunnits, samt att #rendet direfter afskrifvits frin vidare
behandling i utrikesdepartementet.

Landitfiorsvarsdepartementet.

L:o Riksdagens skrifvelse af den 14 maj 1899, angfende regleringen af ut-
gifterna under riksstatens fjérde hufvudtitel, innefattande anslagen till
landtforsvaret. (63.)
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Arendet &r hyllande i afvaktan p3 vidare utredning och afgbrande i sammanhang
med frigan om ny inkvarteringsférordning.

2:0 Riksdagens skrifvelse af den 11 april 1903, ang8ende anvindning af torf
till eldning vid statens jirnvigar och 6ﬁ'1ga verk. (53.)
Arendet 4r beroende pi Kungl. Maj:ts préfning.

3:0 af den 19 maj 1904, angiende uttagningen till tjénstgdring af icke vapen-
fore vimpliktige. (164)

4:0 af den 15 mars 1905, i anledning af vickt motion om afskaffande af de
i 32 § varnpliktslagen foreskrifna monstringarna. (21.)
De under 3:0 och 4:0 upptagna drendena dro oOfverlimnade till arméférdelningsehe-
ferna m, fl. for ytterligare utredning och torde direfter komma att préfvas af Kungl.
Maj:t i sammanhang med andra ifrigasatta dndringar i vArnpliktslagen.

5:0 af den 12 maj 1905, i anledning af Riksdagens dr 1904 forsamlade revi-
sorers berdftelse angdende verkstdlld granskning af statsverkets jimte dér-
till horande fonders tillstdnd, styrelse och forvaltning under 4r 1903. (119.)
I drendet, som numera afser endast sittet for forvarande af generalstabens hemliga
handlingar, har frén ofvermtendentsimbetet infordradt yttrande och forslag dnnu icke
inkommit.
6:0 af den 27 april 1906, i anledning af Riksdagens ar 1905 forsamlade re-
visorers berdttelse angiende verkstilld granskning af statsverkets jimte
?érti)ll horande fonders ftillstdnd, styrelse och forvaltning under 4r 1904.
817.
Kungl. Maj:t har den 14 juni 1907 uppdragit 4t en kommission, bendimnd arméns

kasernbyggnadsnidmnd, att handligga &renden rérande uppf&rande af nya kasern-
etablissemang.

T:0 af den 25 maj 1906, i friga om mera betryggande garantier for utférande
pa ett tillfredsstillande sdtt af byggnader for arméns behof. (187.)

8:0 af den 27 maj 1906, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende

beviljande af medel till uppforande af nya byggnader for armén. (195.)

Kungl. Maj:t har den 14 juni 1907 uppdragit 4t en kommission, benimnd arméns

kasernbyggnadsndmnd, att handligga #renden rérande uppfﬁrande af nya kasern-
etablissemang.

Af dessaj direnden dro alltsd de under 6:0, 7:0 och 8:0 upptagna af Kungl. Maj:t
slutligen afgjorda, de under Lo, 3:0 och 4:0 omftrmilta foremdl for vidare utredning,
det under 5:0 antecknade foremél for sirskildt yttrandes afgifvande och det under
2:0 upptagna pd préfning beroende.
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Sjoforsvarsdepartementet.

I:0 Riksdagens skrifvelse af den 13 maj 1898, angfende atgirder till héjande
af den svenska sjofartsniringen och till frimjande af svenska alsters af-
sittning 1 utlandet. (120.)
De i dHmbetsberittelsen till 1903 4rs Riksdag omfdwmélta sakkunnige, Indika pa
grund af Kungl. Maj:ts beslut den 17 oktober 1902 af chefen for sjéfersvarsdeparte-
mentet tillkallats f6r att inom departementet bitrida vid en revision af gillande
skeppsmitningsforfattningar, hafva nu afslutat sitt arbete. Den 9 februari 1907
afgifvo némligen de sakkunnige betinkande och forslag i friga om skeppsmitnings-
forfattningarna. Héréfver infordrades den 4 pifdljande april utlitande frn kommers-
kollegium och generaltullstyrelsen, men sidant utlitande har 4nnu icke inkommit,
Den 27 mars 1907 afgifvo de sakkunnige sdrskilda utlitanden och forslag dels an-
glende sfirskilda métbref for fart genom Suezkanalen och dels i friga om fdreslagen
ny lagstiftning rérande appendixmétbref. Frégan om sérskilda métbref for fart genom
Suezkanalen afgjordes den 31 augusti 1907 och utféirdades dirom forfattning. I
friga om foreslagen ny lagstifining rérande appendixméitbref afgifvo kommerskollegium
och generaltullstyrelsen den 30 juli 1907 infordradt utldtande, och beror drendet i
denna del pd foredragning infér Kungl. Maj:t.

2:0 af den 14 maj 1900, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens
nionde (tionde) hufvudtitel. (80.)
Sedan det i dmbetsberittelsen till 1905 4rs Riksdag omfGrmilta, den 13 december
1904 frdn direktionen &fver flottans pensionskassa infordrade utlitande den 29 maj
1905 afgifvits, beror #rendet fortfarande pd Kungl. Maj:ts vidare atgird.

3:0 af den 13 maj 1901, anglende Aatgirder med hinsyn till transport af
timmer sjéledes m. m. (80.)
Detta frende har Ofverlimnats till finansdepartementets handliggning.

4:0 af den 13 maj 1904, i anledning af Riksdagens 4r 1903 forsamlade re=

visorers berittelse anglende verkstdlld granskning af statsverkets jimte

dértill hérande fonders tillstind, styrelse och forvaltning under ar 1902. (108.)

De 1 #mbetsberdttelsen till 1906 4rs Riksdag omfGrmilta, frin marinfdrvaltningen

den 25 januari 1905 infordrade upplysningar i detta drende hafva limnats med for-

valtningens #mbetsskrifvelse den 19 december 1905; och beror drendet pd Kungl.
Maj:ts afgdrande.

5:0 af den 25 maj 1906, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens
femte hufvudtitel, omffattande anslagen till sjoférsvaret. (141.)
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Sedan Kungl. Maj:t den 14 december 1906 fasistillt nya stater for skeppsgosse-
kéren och for skeppsgosseskolan, samt 1907 &rs Riksdag anvisat medel till ordnande
af religionsundervisning i skeppsgosseskolan, har Kungl. Majit den 17 maj 1907
faststiillt Dbestdimmelser for skeppsgossekdren i Marstrand dfvensom den 14 juni
1907 meddelat foreskrifter i afseende 8 ordnande af berbrda undervisning.

Af dessa #renden #ro alltsi det under 5:0 antecknade slutligen afgjordt, det
under 3:0 omfrmilta Ofvertimnadi till annat departementet och de ofriga beroende
pd Kungl. Majis profning.

Clivillkilepartementet.

10 Riksdagens skrifvelse af den 16 maj 1895, angiende omarbetning utaf gillande
resereglemente af den 11 februari 1881 isyfie att dstadkomma stdrre sparsamhet
med statens medel. (87.)
Anmildes jimte det i punkt 17 hir nedan omfbrméilta drende dnyo den 13 december
1907, diirvid nytt resereglemente utfirdades.

2:0 af den 10 maj 1899, i anledning af Riksdagens ar 1898 férsamlade revisorers
berfittelse angéende verkstilld granskning af statsverkets jimte déirtill horande
fonders tillstand, styrelse och. forvalining under ar 1897. (103.)
Jémvigsstyrelsen har 4nnu icke inkommit med det frin styrelsen infordrade utlétandet
Ofver skrifvelsen, i hvad den roér frigan om ersiittning till tullverkets personal i Hilsing-
borg for visst dfwertidsarbete.

3:0 af den 15 maj 1901, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition i anledning af
en ansbkning om koncession & anliggning af jirnvig frin Kiruna station vid
statsbanan mellan Gellivare och Riksgrinsen till Svappavaara i Norrbottens
lin.  (85.)
Arendet #r fortfarande beroende pd Kungl. Maj:ts profning.

4:0 af den 1 juni 1901, i anledning af viickta motioner anglende lagstiftningsitghir-
der for vidmakthillande af jordbruksniringen inom skogsbygderna i Norrland och
Dalarne. (128.)
Det frin kammarkollegium den 27 november 1906 infordrade, i senaste #mbetsberittelsen
omftrmilta vtlitande har dnnu ¢ inkommit.

5:0 af den 26 april 1902, angfende allminna bestimmelser, afseende skydd for djur
vid deras tramsporterande. (48.)
Arendet 4r fortfarande beroende pi Kungl. Maj:ts préfning.

6:0 af den 6 maj 1903, angdende kompetensvillkoren fér lokomotivpersonalen vid
jamvigama m. m. (80.)
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Sedan den i senaste Embetsheriittelsel! omfommilta kommitté i sitt betiinkande och forslag;

som till Kungl Majit den 12 november 1907 inkommit, afgifvit yitrande | detia Hrende;
iir detsamma beroende p3 vidare utredning.

7:9 Riksdagens skrifvelse af den 11 maj 1903, angfende Aigérder mot smittosamma
kénssliukdomars spridning,  (87.)
Ben af Kungl, Maj:t den 6 november 1903 tillsatta kommittén bér &nnu ¢ Inkewmit
med forslag,

80 af den 16 maj 1903, i anledning af Riksdagens & 1902 forsamlade revisorers
beriittelse anghende verkstiilld granskning af statsverkets jémte dértill horande
} fonders tillstind, styrelse och forvaltning under & 1901, (101.)
Arendst, i hvad det afser Riksdagens framstillning om utdelandet af fribiljetter for resor
§ statens jarviigar, dr forifarande beroende pd Kungl, Majits prbfaing:

9:0 af den 18 maj 1903, anghende omreglering af rikets indelning i provingial=
Jikaredistrikt, (132,

Sedan den af Kungl. Maj:t den 17 juni 1904 tillsatta kommitté for frigans uiredning
den 10 september 1907 inkommit med betdnkande och forslag i amnet, anmilldes &ren-
det dnye den 4 péfoijande oktober, dirvid Kungl. Majt anbefallde dels Kungl: Majis
befallningshafvande i rikets samiliga lin att, efter det vederborande landstings ytiiande
inhdmitats samt inem linen anstiillde forste provinsiallikare och provinsiallakare blifvit |
drendst hérda, med de salunda afgifna yttrandena 4fvensom eget utldtande tll Kung! Maj:t
inkomma, dels ock medicinalstyrelsen att skyndsamt afgifva utlétande ofver de i betin=
kandet foreslagna forindrade Dbestimmelser i friga om tillséttande af provinsiallikare=
tjdnster.

! Af de silunda infordrade utlatandena har endast medicinalstyrelsens inkommit:

10:0 af den 20 maj 1903, i anledning af dels Kungl. Maj:ts proposition med foislag
till 1ag om forsikringsbolag samt till lag om utlandsk forsakringsanstalts rath
att drifva forsikringsrorelse hiir i riket, dels Kungl, Majits propositien med
forslag till lag om éndrad lydelse af 11 kap. 15 § réttegangsbalken; till lag
om dndrad lydelse af 22 kap. 14 § och 23 kap, 4 § strafflagen, till lag em
dndrad lydelse af 2 § i forordningen den 4 maj 1855 angéende handelshoeker

gch handslsrikningar samt till lag om #ndrad lydelse af 8 § 1 lagen den 13

juli 1887 anghende handelsregister, firma och prokura. (134.)

Pet frin llsmkfiﬁgsinsp@ktionen den 19 maj 1906 infordrade utlitande har &nnu ¢f in=
kommit,

11:0 af den 9 mars 1904, i anledning af Kungl. Majits i statsverkspropositionen

giorda framstillning om anslag for anordnande af inspektion & enskilda jéin-
vagars rullande materiel. (14.)
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Sedan den af Kungl. Maj:t den 31 december 1904 tillsatta kommitté den 12 november
1907 inkommit med betinkande och forslag i &mnet, &r &rendet beroende pd vidare ut-
redning.
12:0 Riksdagens skrifvelse af den 13 maj 1904, angiende atgrder till forekommande
af att jimvégsanliggning m3 kunna forhindra eller forsvéra jords afdikning. (106.)
Sedan kommittén for utarbetande af forslag till ny lagstifining angfende jords torrligg-
ning och déirmed sammanhingande &mnen den 20 januari 1907 inkommit med en fram-
stillning i 4rendet, remitterades detsamma den 4 péfSljande februari till jirnvégsstyrel-
sen och fill véig- och vattenbyggnadsstyrelsen for afgifvande af utlitanden, af hvilka
endast det frin jimvigsstyrelsen infordrade inkommit.

13:0 af samma dag, angfende utredning af emigrationsfrigan m. m. (107.)
Anmildes 4nyo den 30 januari 1907, dirvid uppdrogs &t forste aktuarien, filosofie
doktorn G. Sundbirg att dels foretaga undersbkning, huruvida anledning fBrefunnes att
till samtliga Kung], Maj:ts befallningshafvande uistricka den Ofwerstithllareimbetet
sami Kungl, Maj:ts befallningshafvande i Malméhus och Goteborgs och Bohus lin dlig-
gande skyldighet att ménatligen 14mna meddelanden angiende antalet utvandrare till
frimmande virldsdel, hvilka under ménaden frin hamn inom l4net befordrats till utlan-
det, dels i enlighet med n&rmare angifna grunder och med ledning af redan befimtligt
material verkstilla en statistisk-historisk utredning af emigrationsfrigan, dels afgifva
forslag till de #ndringar i gillande lagstifining rfrande emigrationen, som kunde vara
af behofvet pikallade, dels ock till chefen for civildepartementet inkomma med plan
for bedrifvande af ifrigasatt utredning angfende de orsaker, som kunde anses leda till
den allt fortfarande stora emigrationen frin riket och diirmed sammanhingande spdrs-
mal, samt direfter i enlighet med de bestdmmelser, chefen for nimnda departement
meddelade, verkstilla jimvil berbrda utredning.

De séilunda anbefallda utredningarna pégs.

14:0 af samma dag, i anledning af Riksdagens &r 1903 fbrsamlade revisorers
beriittelse angfende verkstilld granskning af statsverkets jimte ddrtill hérande
) fonders tillstind, styrelse och forvalining under ar 1902. (108.)
Arendet dr fortfarande beroende pd Kungl. Majits préfning.

15:0 af den 14 april 1905, anglende understéd 4t #ldre barnmorskor. (64.)
Sedan det frén statskontoret den 22 mars 1906 infordrade utlitande den 9 mars 1907
inkommit, #r drendet beroende pd Kungl. Majits préfning.

16:0 af samma dag, anglende atgirder till forekommande eller lindring af oldigen-

heterna for slkirgirdsbefolkningen af sjbfarten inomskiirs vintertiden. (65.)
Arendet har for vidare behandling ofveriimnats till jordbruksdepartementet.
17:0 af den 12 maj 1905, i anledning af Riksdagens &r 1904 forsamlade revi-
sorers beréttelse angdende verkstilld granskning af statsverkets jimte dirtill
horande fonders tillstdnd, styrelse och fBrvalining under &r 1903. (119.)
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Arendet, i hvad det rérer civildlepartementets foredragning, anmildes i samband med
frendet under punkten l:o af denna férteckning.

18:0 Riksdagens skrifvelse af den 12 maj 1905, i anledning af vickt motion angs-
i ende dndringar i lagen om fBrsikringsrorelse. (128.)
Arendet 4r fortfarande beroende pd Kungl. Maj:ts prdfning.

19:0 af den 18 maj 1905, anglende beviljande af ytterligare laneunderstdd for
anliiggning af jirnvig frin Orsa till Sveg. (152.)

Anméldes dnyo den 12 april 1907, déirvid meddelades af skrifvelsen féranledda bestim-
melser rérande kostnadsberikningar och kontroll éfver enskilda med statslin understédda
jArnvigsanliggningar.

20:0 af den 24 april 1906, i anledning af véickt motion angéende befogenhet for
riksforsdkringsanstalten att for arbetare, som i anstalten fomsikras fér olycks-
fall i arbetet, upptaga jdmvil forsikring for olycksfall, som intrdffa utom ar-
betet. (81.)

Anméldes dnyo den 15 februari 1907, dirvid besldts aflitande af proposition i #mnet till
Riksdagen. (Jamfér ofvan 1: 96:0.)

21:0 af den 8 maj 1906, anglende bestimmelserna om rang. (103.)
Utredningen af detta frende &r 4nnu ej afslutad.

22:0 af den 12 maj 1906, anglende en allmin polisfuffatining f6r rikets stider
och diirmed jamforliga orter. (135.)

Sedan inom civildepartementet af tillkallad sakkunnig person utarbetats forslag till regle-
mente for polispersonalen i riket, har genom remisser den 20 juni 1907 Ofwerstithillare-
fmbetet och Kungl. Maj:ts befallningshafvande i samtliga 14nen anbefallts att, efter in-
himtande af yttranden frin magistrater och stadsstyrelser, polismdistare och styrelser for
municipalsamhillen inom l#nen, afgifva utlatanden Ofver berbrda forslag, hvilka utlétanden
dnnu ej fullstindigt inkommit.

23:0 af den 23 maj 1906, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens
sjitte bufvudtitel, innefattande anslagen till civildepartementet. (142.)
Sedan kommerskollegium fullgjort, hvad kollegium genom Kungl. Maj:ts beslut den 22
Juni 1906 fitt sig anbefalldt, anmildes 4rendet den 20 september 1907, dérvid kun-
gbrelse angéende understdd af statsmedel for dr 1907 till befrimjande af den offfemt-
liga arbetsférmedlingen 1 riket utfirdades samt i Ofrigt erforderliga atgirder beslétos.
Den utredning med forslag, som den 22 juni 1906 i anledning af 57 punkten i
skrifvelsen infordrats frin Kungl. Maj:ts befallningshafvande i Norrbottens 14n, har dnnu
¢j inkommit.
24:0 af samma dag, i anledning af viickt motion om skrifvelse till Kungl. Maj:t
angfende beredande af fast anstillning &t personer, som hos statens fmbets-
verk 4ro pi eftt stadigvarande sditt sysselsatta med skrifgbromal m, m. (171.)
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Anméldes dnyo den 22 februari 1907, dirvid kommittén for afgifvande af forslag rérande
reglering af statens #mbetsverks och myndigheters 18neférhdllanden m. m. anbefalldes att
yttra sig i forevarande #mne; och sedan kommitténs yttrande den 11 pafoljande november
inkommit, remitterades detsamma till vederbdrandes utlitamden, af hvilka de flesta #nnu
ej inkommit.

Af dessa frenden 4ro silunda de under Lo, 17:0, 19:0 och 20:0 upptagna af
Kungl. Maj:t slutligen afgjorda, de under 2:0, 4:0, 6:0, 7:0, 9:0, 100, llt@, 12:0, 13:0,
21:0, 22:0, 23:0 och 24:0 omftrmilta foremal for behandling af annan myndighet eller
for sirskild utredning, det under 16:0 antecknade Ofverdiimnadt till annat departement
och de ofriga pd préfning beroende.

Finansdepartementet.

I:0 Riksdagens skrifvelse den 11 maj 1884, angfiende regleringen af utgifterna
under riksstatens sjitte hufvadtitel. (49.)
Kommerskollegium har #innu icke till Kungl. Maj:t inkommit med utldtande &fver det af
kommittén for utredning af frigan om forbiitiradt pensionerdmgssfitt for sjémén afgifna be-
tinkande med forslag.

2:0 af den 5 maj 1888, anglende omarbeining af forordningen den 12 februari
1864 om hvad i afseende 3 passageraredngfartygs byggnad, utrustning och
begagnande iakttagas bdr. (46.)
Den af Kungl. Majit den 21 december 1906 tillsatta sjbfartskommittén har #nnu icke
afgifvit yttrande och forslag. '

3:0 af den 7 maj 1894, i anledning af Riksdagens &r 1893 forsamlade revisorers
beriittelse angfende verkstilld granskning af statsverkets jimte déirtill hbrande
fonders tillstdnd, styrelse och forvaltning under 4r 1892. (76.)
Den 12 januari 1907 afliit Kungl. Maj:t proposition med forslag till lag anglende civila
tjénstinnehafvares ritt till pension. (Jamfér ofvan I 138:0.)

4:0 af den(16 maj 1895, om utarbetande och framliggande af forslag till 14rlings-
lag. (91.)
Kungl. Maj:t har den 5 juli 1907 bemyndigat chefen for finansdepartementet att till-
kalla sakkunnige for att inom departementet bitrida med 8stadkommande af utredning och
afgifvande af forslag i #mnet.
5:0 af den 30 april 1897, i anledning af justiticombudsmannens framst4llning an-
glende det i statens tjfinst anvéinda papper m. m. (46.)
Den 12 juli 1907 har Kungl. Maj:t latit utfirda forordning angfende de slag af papper,
blick, skrifmaskin- och stdmpelfiirger, som mi till vissa offfentliga handlingar anvindas.
— 1908 —



265

8:0 Riksdagens skrifvelse af den 5 maj 1897, i anledning af vickt motion an-
ghende dndrade grunder for den kommunala beskattningen. (65.)
Arendet fir fortfarande beroende pi Kung!. Maj:ts profning.

7:0 af den 13 maj 1898, angiende dtgirder till hdjande af den svenska sjifarts-
ndringen och till frimjande af svenska alsters afsdittning i utlandet. (120.)
Sedan kommerskollegium afgifvit utlitande i friga om dispaschirsinstitutionen, har Kung!.
Maj:t anbefallt statskontoret ait i #rendet inkomma med yttrande.
Kungl. Maj:t har den 31 december 1907 latit utfirda férordning angdende taxor &
hamnafgifter och forordning angdende taxor & grundpenningar.

8:0 af den 10 maj 1899,1 anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till

lag angéende civila tjinstinnehafvares riitt till pension af staten m. m. (121.)

Den 12 januari 1907 aflat Kungl. Maj:t proposition med forslag till lag anglende civila
tjdnstinnehafvares ritt till pension, (j@mfdr ofvan I: 13&0.)

9:0 af den 14 maj 1899, angdende riitt for jordigare att inldsa till statsverket
indragna hospitalsréintor m. m. (140.)
Sedan statskontoret numera afgifvit yitrande i #rendet, &r detsamma beroende pi Kungl.
Maj:ts préfning.
10:0 af den 11 maj 1900, angéende forbiittradt siitt for sjbfolks pensionering. (96.)
Kommerskollegium har #nnu icke inkommit med det infordrade yttrandet.

11:0 af den 27 februari 1901, med anhdllan om fbrslag till bestimmelser om arfs-
: skatts utgdrande i vissa fall. (22.)
Arendet 4r fortfarande beroende pi Kungl. Maj:ts profning.

12:0 af den 13 maj 1901, anglende tgirder med hinsyn till transport af timmer
sjbledes m, m. (80.)
Dfverlimnadt frin sjoforsvarsdepartementet.
Den 1 november 1907 har Kungl. Maj:t bemyndigat chefen for sjdffusvarsdeparte-
mentet och chefen for finansdepartementet att tillkalla sakkunnige personer for verkstéllande
af utredning 1 #mnet.

13:0 af den 1 juni 1901, anglende utredning rérande dstadkommande af forbéittrade f
uppgifter om rikets in- och utfSrsel af varor m. m. (119.)
Den i foregiende forteckningar omftrmiilta kommitté har &nnu icke fullgjont sitt uppdrag.

14:0 af samma dag, i anledning af vickta motioner angfende lagstiftningsatghrder
for vidmakthillande af jordbruksniringen inom skogsbygderna i Norrland och
Dalarne. (128.)
Sedan de tillkallade sakkunnige for verkstfllande af utredning och afgifvande af forslag
till forfindrade bestimmelser angfende beskattning af skog numera afgifvit forslag i Amnet,
4r #rendet beroende pd Kungl. Maj:ts profning.
Justitiieombudsnannens dmbelsberiittelse il 1908 drs Riksdlig. 34
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15:0 Riksdagens skrifvelse af den 2 maj 1902, i anledning af justiticombudsmannens
framstéllning rérande provision vid forsiljning af stimplar. (57.)
Arendet #r fortfarande beroende pi Kungl. Maj:its profning.

16:0 af den 12 maj 1902, angfiende beskatining af tobak ock tobaksfabrikat. (98.)
Arendet #r fortfarande beroende pi Kungl. Maj:ts préfning.

17:0 af den 20 maj 1902, angéende kvinnors anstéllande vid yrkesinspektionen. (141.)
Den i foregiende forteckningar omfaéilta kommitté har #nnu icke afgifvit utlitande och
forslag.

18:0 af samma dag, angdende Atgirder i friga om importen af och rdrelsen med
artificiella sétdmnen. (143.)
Arendet 4r fortfarande beroende pd Kungl. Majits préfning.

19:0 af den 20 februari 1903, i anledning af justiticombudsmannens framstéllning-
om kontrollen 6fver stimpeluppbdrden. (10.)
Arendet #r fortfarande beroende pi Kungl. Maj:its profning.

20:0 af den 28 februari 1903, 1 anledning af vickta motioner 1 friga om dtgirder,
som kunde foranledas af beslutade tullfSrh8jningar i frimmande linder. (16.)
Denna skrifvelse 4r icke vidare pd Kung]. Maj:ts préfning beroende.

21:0 af den 14 mars 1903, i anledning af viickta motioner om revision af lagen
angfende skydd mot yrkesfara m. m. (27.)
Den i dmbetsberdttelsen till 1906 ars Riksdag omftineaiilta kommitté har icke afgifvit ut-
14tande och forslag.

22:0 af den 11 april 1903, angdende tgirder mot de oligenheter, som fdrorsakas
genom vissa slag af fabriksdrift. (52.)
Den 12 juli 1907 hav] Kungl. Maj:t uppdragit &t den af Kungl. Maj:t enligt beslut
den 13 juli 1906 tillsatta kommitté for utarbetande af forslag till ny lagstiftning
angfende jords torrliggning m. m. att verkstilla utredning och afgifva forslag i anledning
af Riksdagens forevarande skrifvelse.

23:0 af samma dag, angdende anvindning af torf till eldning vid statens jirnviigar
och ofiga verk. (53.)

Arendet #r beroende pi Kungl. Maj:ts profning.

24:0 af den 22 april 1903, med anledning af viickia motioner angiende beskatt-
ning af utlinningar fér konserter och dramatiska eller andra foresitillningar. (59.)
Arendet #r fortfarande beroende pi Kungl. Majrts profning.

25:0 af den 16 maj 1903, angdende forindrad organisation i1 friga om rikets offici-
ella statistik.  (130.)
Den i foregaende forteckningar omnfimnda kommitté har fnnu icke fullgjort sitt uppdrag.
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26:0 Riksdagens skrifvelse af den 27 april 1904, i anledning af vickt motion
om viss #ndring i bevillniugsférordningen i friga om gift kvinnas beskaft-
ning. (85.)
Arendet &r beroende pid Kungl. Maj:ts profaing.

27:0 af den 13 maj 1904, anglende undersdkning rérande antalet vanfora och lyfta
i Sverige. (102.)
Arendet %r under handliggning af statistiska centralbyrin.

28:0 af den 14 maj 1904, med begiran om utredning och forslag till afhjilpande
af vissa missforhillanden i afseende & stimpelbeldggning af kép af fast egen-
) dom m. m. (146.)
Arendet dr beroende pd Kungl. Maj:ts profning.

29:0 af den 17 maj 1904, angdende dels forfindrad lydelse af 33 § bevillnings-
forordningen dels ock #ndrade foreskrifter rérande bevillning for inkomst af
kanalanliggning och jimvigsdrift. (153.)

Den 15 februari 1907 har Kungl. Maj:t aflitit proposition till Riksdagen med forslag till
ny forordning angdende bevillning af fast egendom samt af inkomst.

30:0 af samma dag, i anledning af vickta motioner angfende #ndringar i glillande
sjofartslagstifining.  (155.)
Den i foregiende forteckning omfrmiilta kommitté har #nnu icke fullgjort sitt uppdrag.

31:0 af den 31 mars 1905, angaende revision af de fouffattningar, som afse pris-
kuranters och markegingstaxors upprittande. (51.)
Det frin kammarkollegium infordrade utldtandet har #nnu icke afgifvits.

32:0 af den 12 april 1905, i anledning af vickta motioner angfende forindrade
bestdmmelser i friga om beskattning af inkomst af skog. (59.)
Sedan de tillkallade sakkunnige for verkstillande af utredning och afgifvande af forslag
till forindrade bestimmelser angéende beskattning af skog numera afgifvit forslag 1 Amnet,
fr 4rendet beroende pd Kungl. Maj:ts profning.

33:0 af samma dag, i anledning af vickt motion angfende ritten att idka realisation
och girdfarihandel. (61.)
Det frin kommerskollegium infordrade yttrandet har &nnu icke till Kungl. Majit in=
kommit.

34:0 af den 12 maj 1905, i anledning af Riksdagens ar 1904 fdrsamlade revi-
sorers berittelse angdende verkstilld granskning af statsverkets jimte dértill
horande fonders tillstind, styrelse och forvalining under ar 1903. (119.)
Den 15 febroari 1907 har Kungl. Maj:t forordnat, att den frin det 4 sjunde hufvud-
titeln uppforda anslag till byggnader och reparationer hittills utgéende afgift till underhall
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af viss del af vigen mellan Drottningholm och Haga lustslott skulle for framtiden be-
sparas statsverket.

35:0 Riksdagens skrifvelse af den 10 maj 1905, i anledning af viickta motioner i
friga om utredning och forslag angdende inldsen af de fréilserfintor, hvilkas
inlosande ej aligger statsverket, (120.)
Sedan det fran samtliga Kungl. Maj:ts befaliningshafvande infordrade utlitandet numera
inkommit, har Kungl. Maj:t anbefallt kammarkollegium att i &rendet afgifva yitrande, men
har sidant yitrade icke #nnu afgifvits.

36:0 af deu 18 maj 1905, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende in-
redande i fastigheten n:r 1 i kvarteret Lejonet i Stockholm af lokaler for ut-
rikesdepartementet in. m. samt angfende uppfSrande af ny byggnad for Kungll.

) Majits kansli m. m.  (170.)
Arendet 4r beroende pd Kungl. Maj:its profning.

37:0 af den 19 maj 1905, angiende beskattningen af socker. (178.)

Det i foregiende forteckning omférmiilta forslag till bestimmelser rérande beviljande af
frinet frin sockerskatt for socker, som anvindes vid tillverkning af vissa slag af export-
varor, 4r fortfarande beroende pd Kungl. Maj:ts préfning.

38:0 af samma dag, angfiende en inkomstskatt for r 1906, (180.)
Den 15 februari 1907 har Kungl. Maj:t afldtit proposition till Riksdagen med farslag
till forordning om inkomstskatt. (Jamfor ofvan I: 130.)

390 af den 3 mars 1906, i anledning af vickt motion angdende atgérder mot
tobaksforbrukning bland ungdomen. (28.)
Sedan det frin kommerskollegium infordrade utlitandet numera inkommit, &r 4rendet be-
roende pd Kungl. Maj:ts profning.

400 af den 27 april 1906, i anledning af Riksdagens ar 1905 forsamlade revisorers
beriittelse angdende verkstdlld granskning af statsverkets jimte dértill hérande
fonders tillstand, styrelse och forvaltning under 4r 1904. (87.)
Det i anledning af Riksdagens i skrifvelsen gjorda framstéllning om verkstillande af ut-
redning, 1 Indika afseenden reglering af den till vissa stapelstider utgiende tolagsersiitt-
ningen borde #ga rum, frin kommerskollegium infordrade yttrandet har #nnu icke in-
kommit.
41:0 af den 12 maj 1906, i anledning af viickt motion om bestimmande af tullen
& maskiner och verktyg efter vikt m. m. (129.)
Tulltaxekommittén, som erhdllit uppdrag atti anledning af denna skrifvelse afgifva yttrande
och forslag 1 drendet, har &nnu icke fullgjort detta uppdrag.

42:0 af samma dag, i anledning af viickt motion rérande tullbehandliugen af vissa
for fartygs byggande m. m. afsedda materialier och skeppsfomidenheter (130.)
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Tulltaxekommittén, som erhdllit uppdrag att i anledning af denna skrifvelse afgifva yit-
rande och forslag i #rendet, har dnnu icke fullgjort detta uppdrag.

43:0 Riksdagens skrifvelse af den 12 maj 1906, i anledning af vickta motioner
om viss dndring 1 forordningen angdende tillverkning och beskattning af malt-
drycker m. m. (132.)
Den 8 mars 1907 har Kungl. Maj:t till Riksdagen affidtit proposition med forslag till
forordning angdende tillverkning och beskattning af maltdrycker. (Jamfor ofvan 1:154:0.)

44:0 af den 19 maj 1906, i anledning af viickt motion om afskrifning af dter-
stiende kdpeskillingen for hemman och 4genheter, som fi till skatte 18sas. (133.)
Det frin kammarkollegium infordrade utlitandet har #nnu icke till Kungl. Maj:t inkommit.

450 af den 23 maj 1906, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition om #ndrad
lydelse af vissa §§ i forordningen den 3 december 1897 angfende bevillning
af fast egendom samt af inkomst m. m. (168.)
Den 15 februari 1907 har Kungl. Maj:t affiitit proposition till Riksdagen med forslag
till ny f"()irordning angdende bevillning af fast egendom samt af inkomst. (JémfSr ofvan
T: 12%0.

460 af samma dag, 1 anledning af dels Kungl. Maj:ts proposition angfende vissa
dndringar i ghllande forordning angiende stfimpelafgiften dels ock 1 “mnet
: vickta motioner. (170.)
Arendet 4r pd Kungl. Majits préfning beroende.

470 af den 25 maj 1906, angéende inrfittande inom generaltullstyrelsen af en byrad
for 14mnande af upplysningar i tulltekniskt afseende. (189.)
Den 1 febroari 1907 har Kungl. Maj:t aflétit proposition i 4mnet. (Jamfor ofvan 1::137:0.)

Af dessa drenden #ro de under 3:0, 5:0, 8:0, 20:0, 29:0, 34:0, 380, 430, 450
och 47:0 upptagna af Kungl. Maj:t slutligen afbirda, de under o, 2:0, 4:0, 7:0. 100,
12:0, 13:0, 17:0, 21:0, 22:0, 25:0, 27:0, 300, 31:0, 33:0, 35:0, 400, 41:0, 42:0 och
44:0 antecknade foremdl for behandling af annan myndighet eller siirskild utredning samt
de, Ofriga beroende pd Kungl. Majits préfning.

Edklesiastikdepartementet.

l:o Riksdagens skrifvelse af den 7 juli 1887, angfende undervisnings-, examens-
och studievisendet vid universiteten och karolinska mediko-kirurgiska in-
stitutet,  (75.)

Arendet beror delvis pad Kungl. Majis profning. (Jamfér uppgifterna under 9:o
bér nedan.)
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2:0 Riksdagens skrifvelse af den 5 maj 1897, i anledning af vackta motioner
anglende #ndring 1 pristerskapets aflomingsforhéllanden. (62.)

Sedan Kungl. Maj:it den 29 november 1906 bemyndigat departementschefen att for
beredning af vissa delar af forslagen tillkalla forutom forut anmodade kammarrddet
K. Rydin hégst tvd andra salkkummige, har departementschefen dem 5 april 1907
anmodat kamimarrddet V. Dyberg att bitrida departementschefen vid beredande till
foredragning af ifrigavarande #4rende, i hvad det afser forslag till ecklesiastik bostélls-
ordning och till forordning om ecklesiastika byggnadslanekassor. Ett inom ecklesia-
stikdepartementet utarbetadt fOrslag har af Dyberg foredragits i hogsta domstolen,
hvars yttrande #nnu icke inkommit,

3:0 af dem 101 majj U89RY, i anlbdhing aff Riksdhgenss &n 18Y7 fsamlbdee
revisorers berfittelse angfiende verkstilld granskning af statsverkets jamte
dirtill hoérande fonders tillstind, styrelse och forvaltning under &r
1896. (84)
Departementschefen har den 4 december 1907 uppdragit at direktoren Sven Niss-
vandt att jamte forut tillkallade forste revisorn K. Beckman sisom sakkunnig bi-
tréda departementet vid uppgbrande af forslag till nytt formulir for universitetets i
Uppsala hufvudbok. Arendet 4r fortfarande beroende pd Kungl. Majits profning.
4:0 af dem U4 mejj 1899, i fidga om upphcrende: aff dstt fidin viss jordl it
Skane, Halland och Blekinge utgiende landgillet, #fven kalladt smor-
rinta.  (139.)
Kammarkellegium har den 5 april 1907 afgifvit infordradt utlatande i arendet,

20

livilket nu #&r beroende pd Kungl. Maj:ts préfning.

5:0 af den 8 maj 1900, angfende undervisning i teknisk hygien m, m. vid
rikets tekniska liroverk. (61.)
Sedan Kungl. Maj:t den 4 oktober 1907 tillsatt en kommitté for afgifvande af ut-
l4tande och fBrslag, huru den ligre tekniska undervisningen i riket limpligen bor
ordnas, har Arendet Ofverldmnats till denna kommitté,

6:0 af den 3 juni 1901, om utredning rérande vissa ecklesiastika bostillen.
(130.)
Utredningen fortgér.
T af den 26 april 1902, anglende #ndring i folkskolestadgan. (49.)
Arendet 4r beroende pd Kungl. Maj:ts profning.

8:0 af den 10 maj 1902, i anledning af Riksdagens 4r 1901 forsamlade
revisorers berittelse angiende verkstdlld granskning af statsverkets jamte
diirtill horande fonders tillstind, styrelse och forvalining under é&r
1900. (80.)
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Sedan infordradt utlitande inkommit frin Gfwerstyrelsen for rikets allménna ldroverk,
beror drendet pd Kungl. Maj:ts préfning.

b:0 Riksdagens skrifvelse af den 8 maj 1902, angfiende undervisnings-, examens-

och studievasendet vid rikets universitet och karolinska mediko-kirurgiska

institutet, (82.)
Sedan Kungl. Majit den 16 mars 1907 afliit proposition till Riksdagen angdende
vissa anslag med anledning af eu forindrad anordning af det medicinska undervis-
nings- och studievasendet, samt Riksdagen enligt skrifvelse den 31 maj 1907 angi-
ende regleringen af utgifterna under riksstatens Attonde hufvuditel anvisat anslag
for &ndamalet, har Kungl. Maj:t den 28 juni 1907 utflirdat stadga angfiende medi-
cinska examina.

Sedan frin kanslern for rikets universitet infordradt utlétande inkommit, har
Kungl: Maj:t den 1 november 1907 utfirdat stadga angfiende filosofiska examina.

Slutligen bar Kungl. Maj:t den 13 december 1907 utfirdat Sfverghngsbestim-
melser till ofvamnimnda stadga den 28 juni 1907.

Sedermera hafva de for bitride vid utarbetandet af forslag till stadga angfiende
medicinska examina tillkallade fem sakkunnige pd siirskildt uppdrag till Kungl. Majit
inkowmit med forslag till praktiska utbildningskurser for likare for behdrighet till
vissa tjénstlakarebefattningar dfvensom i samband dirmed fSrslag till vissa dndringar
| stadgan anglende medicinska examina. Arendet i denna del dr beroende pd Kungl.
Maj:ts profning.

10:0 af den 11 april 1903, angfende anvindning af torf till eldning vid sta-

tens jarnvagar och ofriga verk. (53.)
De frin myndigheter, lydande under ecklesiastikdlepartementet, infordrade redegorel-
serna 1 dmnet hafva dnnu ej fullstdndigt inkommit.

1o af den 22 maj 1903, angdende en ny katekesutveckling for skolans

behof. (158.)
Frin professorn F. A, Johamsson infordradt forslag har &nnu ¢ afgifvits,
12:0 of samma dag, angdende antecknande i préstbetyg af vitsord om kristen-
domskunskap. (160.)
Arendet beror fortfarande pi Kungl. Maj:ts profaing.
13:0 af den 20 maj 1904, angiende regleringen af utgifterna under riks-
statens dttonde hufvudtitel, innefattande anslagen till ecklesiastikdeparte-
mentet. (136.)

Bunkien 84, angdende bidrag till restaurering af gribrédraklostret i Ystad.

Infordradt yttrande fran Kungl. Maj:ts befallningshafvande i Malmohus 1dn har
annu ej inkommit.

14:0 af den 27 april 1905, i anledning af vickt motion anglende grunderna

for afloning af lirare vid fortsittmingsskolor. (101.)
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Det frdn den s, k. seminarickommittén i Arendet infordrade utlitande béir &nau icke
inkommit.
15:¢ Riksdagens skrifvelse af den 27 februari 1906, i enledning af véekt
motion om skrifvelse till Kungl. Maj:t angiende forslag till bestdmmelser
om riitt att fullfblja talan mot kyrkorids och skolrdds beslut. (25.)
Sedan de fron Konungens samtliga befallningshafvande och de ecklesiastiska konsi=
storierna infordrade utlétandena inkommit, 4r &rendet beroende pd Kungl: Majits
profning.
16:0 af den 21 april 1906, angfende undervisning i hélsoldra vid rikets offent-
liga skolor. (79.)
Sedan ofverstyrelsen for rikets allminna ldroverk afgifvit infordradt utlitande | dreiis
het, har Kungl. Maj:t den 8 februari 1907 meddelat beslut | detsamma:

17:9 af den 33 maj 1906, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens
ittonde hufvudtitel, innefattande anslagen till ecklesiastikdepartementet. (144:)

Punkten 21, anghende I6netursberékning for lektorer vid de tekniska elementar-
skolorna.

Sedan preposition i drendet afldtits till 1907 4rs Riksdag, bar Kungl: Majit
den 28 jupi 1907 utfirdat kungbrelse i mnet. (Jamfor ofvan I 169:0.)

Puynkiern 82, i hvad det ror poliklinik fbr barnsjukdomar i Stockhelm.

Sedan anmiildt blifvit att stadsfullméktige i Stockholm for ifrfgavarande poli-
klinik anslagit af Riksdagen ifrigasatta medel, bar Kungl. Majit den 25 januarl
1907 forordnat om utbetalning af det utaf Riksdagen for &r 1907 for dndamdlet
anvisade belopp.

Punktenn 95, onglendy; Ofverldtande & Vixjo stad af viss del utaf folkskele-
seminariets i Vixje tomt med dird befintliga byggnader mot utbyte af annan mark m: if:

Rorande dispositionen af vid 1907 érs ingdng #nnu e anvisade 85,000 kronor
af det utaf Riksdagen for &r 1907 beviljade anslag har Kungl. Maj:t den 8 februari
1907 meddelat foreskrifter.

Punkten 123, ongdende bestridande af den pd Sverige belopande andelen i
kostnaderna for den internationella jordmétmingen.

Kungl. Majit har den 18 januari 1907 meddelat foreskrifier angiende utbeta=
lande af Sveriges bidrag for ar 1907.

Punkten, 110, ongdende kostnader fbr viss utredning rorande ecklesiastika
bostéllen.

Kungl. Majit har under & 1907 anvisat de fOr andamalei erforderliga beloppen:

Punkiern 155, onglende bidrag till kostnaderna for den elfte internaticnella
geologkongressens héllande 1 Stockholm.

Kungl, Maj:t bar den 28 juni 1907 forordnat om utbetalning af de utaf
Riksdagen for #ndamdlet anvisade medlen.
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18:0 Riksdagens skrifvelse af den 23 maj 1906, angfende regleringen af utgif-
terna under riksstatens tionde hufvudtitel, innefattande anslagen till pensions-
ocli indragningsstaterna. (146.)

Punkterna 20 och 21, i hvad de angd uppforande 4 allmadnna indragnings-
staten af adjunkten vid l4gre allménna ldroverket i Silvesborg Adolf Henrik Hall-
berg och teckningslirarinnan vid ligre allminna léroverket i Soderkoping Nanny
Emerentia Sofia Reuterskidld.

Sedan Ofverstyrelsen for rikets allménna liroverk afgifvit infordradt utlétande
uti ifrdgavarande pensiomsirenden, har Kungl. Maj:t den 3 maj 1907 meddelat be-
glut i desamma.

Af dessa #renden #ro alltsi de under 16:0 och 17:0 upptagna slutligen afgjorda,
de under 3:0, 5:0, 6:0, 100, Ilt@, 13:0 och 14:0 antecknade foremal for behandling
af annan myndighet eiler sirskild utredning samt de ofriga pd profning beroende.

Jordbruksdepartementet.

1:0 Riksdagens skrifvelse af den 17 mars 1885, om #ndrade stadganden angéende
den s. k. allminna strdmrensningen. (20.)
De i senaste d@mbetsberittelsen omfSnmilta kommittéerna hafva dnnu icke afgifvit forslag
i #irendet.

2:0 af den 19 maj 1892, angfende utfirdande af en sérskild ordningsstadga for
) hafsfiske! vid rikets viistkust, (85.)
Asendst har den 20 juni 1907 remitterats till landtbruksstyrelsen, hvars utlétande emel-
lertid &nnu icke till Kungl. Maj:t inkommit.

3:0 af den 2 maj 1894, i anledning af vickta motioner om lagstifining rérande
bysgande och underhdll af uifarts- och byvigar, (55.)
Sedan det frin hogsta domstolen infordrade utlétande till Kungl. Maj:t inkommit, anmal-
des drendet nyo den 8 mars 1907, di Kungl. Maj:t aflat proposition till Riksdagen
med forslag till lag om enskilda viigar pd landet. (Jmfor ofvan I 193:0.)

4:9 af den 11 mej 1896, anglende utredning rérande fiskeribefolkningens i Gote
) borgs och Bohus lin nuvarande bostadsforhallanden. (66.)
Arendet dr fortfarande beroende pi Kungl. Majits préfning.

5:0 af den 2 maj 1898, anglende utredning i friga om vissa af landets vattenfall
m. m. (67.)
Kungl. Majit har den 17 jenuari 1907 anbefillt kammarkollegium och doménstyrelsen
att gemensamt uppgdra och inkomma med forslag till forfatining angéende forvaltningen
af svenska statens vattenfall,
Justisizombudsmanmens dmbelsberdttelse till 1908 drs Riksdag. 85
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Jimlikt af Kung! Maj:it den 5 juli 1907 erhdllet bemyndigande har chefen for
jordbruksdepartementet tillkallat tre sakkunniga personer att inom departementet bitrida
vid utarbetandet af forslag till Atglirder for tillpodogdrandet af svenska statens vattenfall
ffvensom att, sedan forenimnda frin kammarkollegium och domiinstyrelsen infordrade ut-
latande inkommit, afgifva slutligt forslag i fmnet; och hafva bemdlte sakkunnige den 27
november samma dr till departementschefen afgifvit skriftligt forslag angfende inrittamde
af en sfirskild styrelse for forvaliningen af statens vattenfall,

6:0 Riksdagens skrifvelse af den 12 maj 1899, i anledning af véickt motion om
indringar i gillande lagstiftning rérande fattigvirden. (126.)
Anméldes den 21 juni 1907, ddrvid Kungl. Maj:t uppdrog &t en kommitté att utarbeta
forslag till den forindrade lagstiftning dels angdende fattigvirden och dels angdende 1os-
drifvares behandling, som kunde finnas erforderlig och 1&mplig, #fvensom till de #ndrade
bestimmelser i andra delar af lagstiftmingen, som hiiraf pikallades. Sadant forslag har
Annu icke inkommit.

70 af samma dag, angfende lindring i fraktkostnaderna vid jirnvigstransport af
kalk m. m. (130).
Kungl. Maj:t aflat till Riksdagen proposition i #mnet den 12 januari 1907. (Jamfor
ofvan I: 229:0.) .

80 af den 14 maj 1900, i friga om fndring af gillande foreskrifter angdende
hvad iakitagas bbr till firekommande och himmande af smittosamma sjukdomar
bland husdjuren. (120.)
Det frin medicinalstyrelsen och landtbruksstyrelsen infordrade utlétande rérande de delar
af #rendet, i friga om hvilka Kungl. Maj:t icke forut fattat beslut, har dnnu icke in-
kommit,

9:0 af den 19 april 1901, i anledning af viickt motion om utarbetande af skiirpta
lagbestimmelser for uraktldtenhet att utgifva bidrag till underhdll af odkta
barn. (38.)

10:0 af den 17 maj 1901, i anledning af viickt motion om #ndring i forordningen
angdende fattigvérden den 9 juni 1871 i syfte att undanrdja vissa med den-
samma frenade oligenheter for grinskommuner. (88.)
De 1 sistberdrda tva skrifvelser omfSmmdilta drenden anméldes den 21 juni 1907, darvid
tillsattes den under mom. 6:0 hir ofvan omnfimnda kommitté.

11:0 af den 1 juni 1901, i anledning af viickta motioner angende lagstiftnings-
Atglrder for vidmakthillande af jordbruksniringen inom skogsbygderna i Nor-
land och Dalarne. (128.)
Den uti det af den s. k. Norrlandskommittén afgifna betinkande gjorda framstéllning an=
glende anslag till aflbming 8t kringresande jordbrukskonsulenter anméldes den 12 januari
1907, dirvid proposition i dmnet aflits. I 6ftiga delar &r f4rendet, utom for savidt det-
— 1908 —



275

samma, pd sitt Ambetsberittelserna till 1906 och 1907 drs Riksdagar innehalla, blifvit
afgjordt eller for vidare behandling 6fwerldmnadt till annat departement, fortfarande bero-
ende pd Kungl. Majits profning.

12:0 Riksdagens skrifvelse af den 12 april 1902, i anledning af vickt motion
om fndring af 15 § i forordningen anglende fattigvirden den 9 juni 1871,
(32)
Anmildes den 21 juni 1907, dirvid tillsattes den under mom. 5:0 biir ofvan omfGrmilia
kommitté.

13:0 af den 10 maj 1902, anglende vissa forhdllanden vid Malmberget och Kiruna,
(85.)
iDdfta drende Ar Hnnu beroende pd Kungl. Maj:ts préfning.

14:0 af den 11 april 1903, angfende anviindning af torf till eldning vid statens
jirnvigar och Ofriga verk. (53.)
De uti dmbetsberiittelsen till 1904 &rs Riksdag omfGumilta infordrade redogdrelserna
hafva fnnu icke fullstindigt inkommit.

15:0 af den 6 maj 1903, angfende &tgiirder for tillvaratagande af de inhemska
hiiststammarne. (79)
Arendet ir fortfarande beroende pd Kungl. Maj:ts profning.

16:0 af den 20 maj 1903, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens
andra hufvudtitel, innefattande anslagen till justitiedepartementet.  (109.)

Ofverlimuad frén Justltledepartememﬁet i den del, som angdr ersittning &t nimndeméin
for bitrdde vid végsyner, anméldes skrifvelsen i samma del den 31 december 1907, dir-
vid Kungl. Maj:t beslt, att hbgsta domstolens yttrande Ofver ett inom jordbruksdeparte—
mentet utarbetadt forslag till lag om #ndring i 35 § af lagen den 23 oktober 1891
anghende vAghéllningsbesvirets utgbrande pd landet skulle for det #ndamil, § 87 rege-
ringsformen omfrméler, inhfimtas.

17:0 af den 22 maj 1903, angéende skogslagstifining och ddrmed i samband sta-
ende #mnen. (136.)
Kungl. Maj:t har deri 21 juni 1907 &terkallat den i dmbetsberdttelsen till 1904 &r Riks-
dag omfbrmilta, domdnstyrelsen den 5 juni 1903 gifna befallning, i hvad denna afseft
att verkstilla utredning samt till Kungl. Maj:t inkomma med yttrande och forslag i an-
ledning af Riksdagens framstéllmngar i frdga om lagstifining angdende uppréitande af
hushéllningsplaner for sockenmallminningarna och besparingsskogarna i Kopparbergs och
Gifleborgs 1én; och har Kungl Maj:t direfter den 5 juli 1907 Ofverlimnat &rendet,
utom for shvidt detsamma, pd siitt imberiittelserna till 1904 och 1905 &rs Riksdagar
innehélla, blifvit afgjordt eller dfveddmnadt till annat departement, till behandling af en
kommitté for undersbkning af de Atghrder, som borde vidtagas for att &stadkomma en
— 1808 —
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ratt vard af kronans och de under skogsstatens tillsyn stéllda enskilda skogana i Nerr=
land och Dalarne. Kommitténs uvilitande har #nnu icke inkommit.

18:0 Riksdagens skrifvelse af den 22 mars 1904, i anledning af viickt motion om
éndring af § 5 i forordningen angfiende hushallningen med de allménna ske-
garna i riket den 26 januari 1894. (26.)
Sedan det frdn doménstyrelsen infordrade utldtandet inkommit, remitterades Arendet den
13 juni 1907 till kammarkollegium, hvars utlitande inkom den 20 péfoljande oktober.
Arendet ir nu beroende p3 Kungl. Maj:ts préfning.

19:0 af den 22 april 1904, i anledning af véickt motion angfiende laghestimmelser

i syfic att hjulringar & arbetsdkdon skola hafva viss faststdlld bredd. (77.)

Efter det hogsta domstolens yttrande ofver ett inom jordbruksdepartementet uppgjordt lag-,
forslag 1 dmnet blifvit for det dndamil, § 87 regeringsformen innehaller, inhdmtadt, aflat
Kungl, Maj:t den 19 april 1907 proposition i dmnet till Riksdagen. (JimfBr ofvan I: 219:0).

20:0 af den 13 maj 1904, i anledning af Riksdagens &r 1903 forsamlade revi-
sorers  berditelse angdende verkstilld granskning af statsverkets jémte dirtill
horande fonders tillstind, styrelse och forvaltning under 4r 1902. (108,)
Sedan det frin statskontoret infordrade utlitandet inkommit, remitterades handlingarna
1 drendet den 15 februari 1907 till den s k. Idneregleringskommittén, hvars yttrande
emellertid 4nnu icke till Kungl. Maj:t inkommit.

21:0 af samma dag, angaende skydd for viirt lands natur och naturminnesmérken. (104.)
Sedan chefen for jordbruksdepartementet, jémlikt bemyndigande den 14 juni 1907, till-
kallat tre sakkunniga personer att inom departementet bitrfda vid Arendets behandling,
hafva bemilta sakkunnige den 4 december 1907 till departementschefen afgifvia skriftligt
yttrande i Amnet. Arendet #r p3 Kungl. Maj:ts profaing beroende.

22:0 af den 12 april 1905, i anledning af vickt motion om tilligg till 5 § i for-
ordningen angdende &tgirder till forekommande af fverdrifven afverkning &
ungskog inom Visterbottens och Norrbottens 1in den 24 juli 1903. (60.)
Kungl, Maj:t har den 21 juni 1907 dterkallat den i mbetsherittelsen till 1905 érs
Riksdag omformélta, doménstyrelsen den 26 april 1905 gifna befallning: och har drendet
darefier anmilis den § juli 1907, dérvid tillsattes den under mom. 16:0 hiir ofvan om-
nimnda kommitté.
23:0 af den 14 april 1905, anglende Atghrder till forkommande eller lindring af
oldgenheterna for skirgirdsbefolkningen af sjbfarten inomskiirs vintertiden. (65.)
Sedan drendet Ofverldmnats frin {civildepartementet, har utldtande inhimtats fiin landt-
bruksstyrelsen, Direfter har #rendet remitterats till kammarkollegium, hvars yttrande
dnnu icke inkommit.
24:0 af den 27 april 1905, i anledning af vickta motioner om &ndringar i stadgan

angaende skjutsvisendet den 31 maj 1878. (100.)
— 1808 —
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25:0 Riksdagens skrifvelse af den 10 maj 1905, i anledning af Kungl. Maj:ts pro=
position angéende fordndrade bestdmmelser for skjutsskyldighetens fullgdrande
1 Stockholm. (125.)

26:0 af den 20 maj 1905, betriffande &ndrad lydelse af 8 och 28 §§ i stadgan
angdende skjutsvisendet. (175.)
Det i senaste ambetsberdtielsen omformélta, frin kammarkollegium infordrade utldtandet har
dnnu icke till Kungl. Maj:t inkommit.

27:0 af samma dag, med anhdllan om utredning angfende den enskilda och kom-
munala sinnessjukvardens forbiittrande. (169.)
Arendet anmaldes i den del detsamma ofverlimnats till jordbruksdepartementet den 21
juni 1907, darvid tillsattes den under mom. 6:0 hir ofvan omfSmmélta kommitté.

28:0 af den 10 maj 1905, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende vissa
dndringar i géllande bestimmelser rérande afvittringen inom Visterbottens och
Norrbottens lins lappmarker. (124.)

Sedan de i senastc dmbetsberdttelsen omfrmdlta, frin kammarkollegium, dominstyrelsen
och landtmateristyrelsen infordrade forslag inkommit samt Kungl. Majits befallningshafvande
i Vasterbottens ldn, till foljd af remiss, afgifvit fornyadt utlitande, dr drendet beroende
pd Kungl. Maj:ts préfning.

29:0 af den 12 maj 1905, i anledning af viickta motioner om revision affattigvrds-
lagstiftningen m. m. (131.)

Anméldes den 21 juni 1907, dérvid tillsattes den under mom. 6:0 hiir ofvan omfSnmélta
kommitté.

3C:0 af den 3 mars 1906, i anledning af vickta motioner angfiende upptagande af
skogsvardsafuifter for trivaror och trimassa, som utféras frdn riket annorledes

) én genom skeppning eller 4 jdmvdg. (29.)

Arendet anméldes den 12 april 1907, dirvid besldts proposition till Riksdagen med foi-
slag till forordning om é&ndrad lydelse af § 3 i forordningen den 24 juli 1903 angfende
skogsvardsafgifter.

3l:0 af den 31 mars 1906, i anledning af vickt motion med begiran om fram=
liggande af forslag till 4ndring af forordningen angiende Atghirder till fore-
kommande af ofverdrifven afterkning 4 ungskog inom Visterbottens och Nowt=
bottens lén den 24 juli 1903. (55.)

Kungl. Majit har den 21 juni 1907 dterkallat den i sista dmbetsheriittelsen omfSrmilta,
domanstyrelsen den 20 april 1906 gifna befallning; och har irendet direfter anmiilts
den § juli 1907, darvid tillsattes den under mom. 16:0 hiir ofvan omnimnda kommitté,

32:0 af den 27 april 1906, i anledning af Riksdagens &r 1905 fbrsamlade revi-
sorers berdttelse angdende wverkstilld granskning af statsverkets jimte dirtill
hérande fonders tillsténd, styrelse och forvaltning under 4r 1904. (87.)
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Arendet &r i den del det dfverbimnats till jordbruksdepartementet fortfarande pé Kungl,
Maj:ts préfning beroende.

33:0 Riksdagens skrifvelse af den 27 april 1906, i friga om #ndring i bestim-~
melserna anglende siftet for fOrsilining och utarrendering af kronans jord-
bruksdoméiner.  (95.)

Sedan det frén dominstyrelsen infordrade utlitandet inkommit, anméldes drendet &nyo den
12 april 1907, dd proposition i #mnet till Riksdagen besldts. (Jamfor ofvan I 233:0.)

34:0 af den 19 maj 1906, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angaende for-
silining af ett till kronoligenheten Barnabro mr 1 i Hallands lin horande

omride. (113.)
Det frin domiinstyrelsen infordrade fornyade fOrslaget i &mnet har &nnu icke inkommit,

35:0 af den 23 maj 1906, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende dispo-
sition af den for statsverkets rikning utarrenderade delen af kronoldgenheten
Halmstads slottsjord. (173.)

Det frin jamvégsstyrelsen infordrade utlftandet har fortfarande icke inkommit.

Af dessa drenden iro sdledes de under 3:0, 7:0, 19:0, 30:0 och 33:0 upptagna af
Kungl. Maj:t slutligen afgjorda, det under 16:0 omfrmiilta foremal for granskning 1 hogsta
domstolen, de under 1o, 2:0, 60, 8:0, 9:0, 10:0, 12:0, 140, 17:0, 2050, 22:0, 23:0,
24:0, 25:0, 26:0, 270, 2%:0, 31:0, 34:0 och 35:0 antecknade foremal for behandling af
annan myndighet eller sirskilda yttrandens afgifvande och de ofriga pé profning beroende.




numret i forteckning I.)

Tadeall,

utvisande under hvilka nummer 4tgirderna i anledning af Riksdagens 4r 1907 afidtna,
i tionde samlingen af bihanget till Riksdagens protokoll for samma dr inforda skrif-
velser finnas upptagna i den under I bér ofvan inforda forteckningen.

(Forsta siffiertalet utvisar skrifvelsens nummer i ofvannfimnda samling, och det senare talet angifver
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1 HO | 40 # | 81
2 35 | 41 117 | 82
3 30 | 42 172 | 83
4 50 | 43 173 | 84
5 44 174 | 85
6 61, 162 | 45 118 | 86
7 it | 46 119 | 87
8 169 | 47 69 | 88
9 229 | 48 175 | 89

51, 59, | 49 176 | 90

16 | 62 112, | 50 177 a1

168, 220 | 51 178 | 92

11 52 181} 98

12 113 | 53 179 | 94
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14 * | 55 120 | 96

15 65 | 36 121 | 97

16 1157 70 | 98

17 # | 58 36| 99

18 % | 59 10 | 100

2 o 12| 108

21 *ﬁ% 62 13 | 108

22 * | 63 182 | 104

23 66 | 64 122 | 105

24 67 | 65 183 | 106

25 171 | 66 184 | 107

26 4|67 185 | 108
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28 114 | 69 40 | Hé
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30 707 71 | 112

31 8|72 42 | 113

32 91|73 14 | 114

33 68 | 74 123 | 115

34 115 | 75 15 | 116
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37 % | 78 16 | 119
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*) Utfardade forordnanden. — **) Skrifvelse till fullmiktige i riksghldskontoret. — **¥) Skrifvelse
till fullmaktige i riksbanken, — ) Skrifvelse till justiticombudsmannen,




