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Till RIKSDAGEN.

T1ill atlydnad af foreskriften i 14 § af den for Riksdagens justitie-

ombudsman géllande instruktion far jag hidrmed vordsamt aflimna be-
rattelse angdende min forvaltning af justiticombudsmansidmbetet under
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den tid, som forflutit efter afgifvandet af senaste imbetsberittelse. Enligt
vedertagen ordning har jag att dirvid till en bérjan redogora for si-
dana mot #mbets- eller tjinstemin for fel eller forsummelse i dmbete
eller tjinst anstillda &tal, som under den tid berittelsen afser blifvit
slutligen afgjorda eller dtminstone i en instans préfvade.

Obehdriga anteckningar i préistbetyg.

I en hit ingifven klagoskrift pakallade Anna Maria Larsson fran
Hatuna forsamling af #rkestiftet min #mbetsitgird i anledning diraf, ait
kyrkoherden i nimnda forsamling Andreas Theodor Mostrom forsett
tvé af honom for klaganden utfirdade préstbevis med obehdriga tilligg.
Af de med klagomalen &syftade bevisen, hvilka i original fogats vid
klagoskriften, hade det ena foljande lydelse:

»Att barnmorskedottern Anna Maria Larsson 4 Raby #gor, Hatuna
forsamling, Uppsala lin, dr fodd hirstides den 9 januari 1877 (sjuttio-
sju), dr vaccinerad, ddpt och konfirmerad, fger forsvarlig kristendoms-
kunskap, dr vilfrejdad samt hittilis férsdrjt sig med klddessémnad, men
#r baptist och ifrigt verksam medlem i baptistsamfundet, hvadan under-
tecknad pa det allvarligaste afrider hennes tilltéinkta intréde i barnbords-
anstalten | Stockholm for undervisning till barnmorska, en tjénst, som
hon pd grund af sina baptistiska #sikier icke kan och éfven forklarar
sig e dmna fullgdra enligt Kungl. Maj:its nadiga reglemente, varder
hérmed intygadt, Hatuna i Uppsala lin den 12 januari 1903. A. Th.
Maostrém, kyrkoherde:.»

Det andra i klagoskriften omférmilta beviset, hvilket af Mostrom
utfirdats den 21 april 1903, var — med undantag diraf, att det inne-
héll en uppgift, att en klagandens ansokan om iniréde sasom léring:
vid barnmorskeundervisningsanstalten i Stockholm blifvit afslagen —
ord for ord lika lydande med ofvan intagna, den 12 januari 1903 dag-
tecknade pristbevis.

Till stéd for sin framstillning anférde klaganden hufvudsakligen
foljande:

I borjan af januari 1903 hade klaganden for ansdkan om ldrlings-
Elats vid barnmorskeundervisningsanstalten i Stockholm hos kyrko-

erden Mostrém anhallit om vederborligt pristbetifg samt den 12
januari erhéllit det af Mostrém samma dag utfirdade pristbeviset.
Sdsom varit att viinta, hade klagandens med dberopande af detta bevis
gjorda ansbkning om intride i barnmorskeundervisningsanstalten blifvit
— 1905 —
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afslagen. Klaganden liade di vindt sig till Mostrom for att erhalla
nytt betyg utan anteckning om Mostroms privata mening om klagan-
dens person och uteslutande grumdadi; pi anteckningar i kyrkobéckerna,
men erholl dérefter det af Miostrom den 21 april utfardade pristbeviset.
Vid forhdr, som Maostrom anstillt med klaganden, d& hon anhallit om
dessa betyg, hade Mostrom bestimdt forklarat, ait han for ifragavarande
indamal ej limnade klaganden betyg af annan beskaffenhet, och att
Mostrém, direst klaganden mot hans férmodan skulle vinna intridde vid
barnmorskeundervisningsanstalten, skulle, pa sétt han kunde finna 1dmpligt,
beifra ett dylikt beslut. D& klaganden sdlunda icke hade ndgot hopp
om att af Mosir6m erhélla siadant betyg, som hon lagligen dgde ratt
att bekomma, och did Mostrom, i bestimd afsikt att hindra klaganden
att dgna sig &t de studier, som vore nddvindiga for utéfvande af barn-
morskeyrket, vigrade att limna klaganden betyg, som uteslutande vore
grundadt pa anteckningar i kyrkobockerna, funne klaganden ingen annan
utvag offrig, huru motbjudande den 4n vore, dn att anmala det Mostrom
med full afsikt krinkt klaganden i hennes enskilda ritt och salunda
gjort sig skyldig till sddant dmbetsfel, som omférmiles i 4 och 5 &§ i
lagen om straff for dmbetsbrott af prist och om laga domstol i séddana
mél den 8 mars 1889.

Erinras borde, att, pad sitt ock framginge af betygen, klaganden
vore bade dopt och konfirmerad inom den svenska evangeliskt luterska
kyrkan, att klaganden dgde forsvarlig kristendomskunskap, att klaganden
aldrig statt under nigon kyrkotukt, samt att hon aldrig anmilt sig till
uttrdde ur samma kyrka, hvadan icke niagon af de rittigheter, som till-
komme en medlem af denna kyrka, borde kunna afhindas klaganden
af pastorsimbete genom felaktigt pristbetyg.

Det af kyrkoherden Mostréom i pristbevisen upprepade uttalandet,
att klaganden skulle hafva forklarat sig ej d@mna fullgra barnmorske=
tjdnst, vore, sasom litt insages, fullkomligt vilseledande. Det vore just
for att blifva barnmorska och for att fullgéra de till denna tjinst ho-
rande aligganden, klaganden sokt att vinna intride uti omférmalta under-
visningsanstalt. Hvad anginge frigan om forrittande af noddop, hvarpa
Mostrom syftade, borde anmiirkas, att ingenstides i lag foreskrefves,
att barnmorska vore skyldig att férritta dylik handling, men vil att
hon vore berittigad dartill. Att noddop ej finge sdsom tjinsteplikt
ilaggas barnmorska, framginge ocksd af den utredning hirom, som
forekomme 1 Andra kammairens tillfilliga utskotts utladtande n:r 36 vid
1903 ars riksdag, hvilket utlitande utan reservation vore undertecknadt
af en bland svenska kyrkans biskopar.

= 1905 =



Kyrkoherden Mostroms dmbetsfel syntes klaganden sd mycket sva-

rare, som han utan ringaste stdd af lagliga anteckningar i kyrkobde-
kerna | ett officiellt betyg tillatit sig att hos medicimalstyrelsen pd det

bestdmdaste afrdda klagandens intagande sdsom lirling vid barnmorske-
undervisningsanstalten i Stockholm. Om en statskyrkans prist skulle
dga ritt eller tillatas att i officiella prasthetjfg infora subjektiva om-
ddmen om personer, utéfver hvad kyrkobdckerna angifve, skulle detta
leda till ett den enskildes beroende i det borgerliga lifvet af priistens
gunst eller ogunst, hvilket kunde medfora ej ringa men och skada.

P& grund af hvad klaganden silunda anfért anhéll hon, att kyrko-
herden Mostrdm métte varda &talad, for det han tva ginger limmat kla-
ganden olagligt betyg i afsikt att hindra henne fran att vinna intrdde
uti barnmorskeundervisningsanstalten i Stockholm, samt forpliktad att &t
henne utfiirda nytt betyg, uteslutande grundadt pa anteckningar i kyrko-
béckerna.

Sedan jag i anledning af klagoskriften limnat kyrkoherden Mostrém
tilifélle att inkomma med yttrande, genmilte Mostrém i afgifven forkla-
ring hufvadsakligen foljande:

Den 10 januari 1903 hade klaganden infunnit sig hos kyrkoherden
och begirt betyg for sbkande afintride sdsom barnmorskeliirling i barn-
morskeundervismingsanstalten i Stockholm. Da klaganden pa tillfragan
forklarat sig icke k#nna innehallet i reglementet for barnmorskor af
den 28 november 1856, hade Mostrém upplist detsamma for henne och
diérvid, endir Mostrdm visste, att hon vore den egentlige stddjepelaren
bland baptisterna i forsamlingen, sirskildt for henne pavisat, att det
enligt reglementet, jimfordt med kyrkolagen, vore en barnmorskas plikt
att forrdtta ndddop, och att omstiindigheterna kunde komma att foga
det s, att hon omdjligen utan ansvar kunde undandraga sig denna
plikt, P& Mostroms fraga, huru hon sisom barnmorska skulle komma
att stilla sig till denna foreskrift, hade hon svarat, att hon aldrig skulle
fullgbra reglementet i det hinseendet. Mosirom hade d& yttrat, ait
klaganden under sadana omstindigheter icke kunde erhélla betyg, och
att hans samvete och #mbetsed bjode honom att ps det bestimdaste
afrdda hennes tilltinkta intride i barnmorslceundtervismingsanstalten, och
hade darfor bedt henne att betdnka sig ndgra dagar och antingen afstd
fron att sdka intrdde eller besluta sig for att stlyda reglementet. P&
aftonen den 12 januari hade klaganden kommit tillbaka och sagt sig af
en riksdagsman hafva inhiimtat det rad, att hon skulle yrka att f3 dfven
ett sadant betyg, som afridde hennes intagande vid anstalten, emedan
hon fortfarande vidholle sin vigran att i friga om de sma barnens dop
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fullgdra reglementet och ville visa, att medicimalstyrelsen icke skulle
fasta sig vid Mostroms afrddan. Dirfor hade klaganden féitt det betyg
hon begirt.

Mostrom hade vil forstitt, att detta hennes yrkande varit ett listigt
forssk att soka komma Mostrom pa fall, och han hade férstatt det #innu
béttre, d4 klaganden den 21 april dterkom och begirde ett liknande
betyg for att, som hon sade, fémrpa sin ansokan, ehuru afsikten i stéllet
varit den att fi bittre stod for en anmilan emot Mostrém.

Enligt 3 kapitlet 2 § kyrkolagen skulle inom den svenska evange-
liskt luterska kyrkan alla fullkomligen till viirlden fodda lefvande barn
ddpas, och enligt 4 kapitlet 2 § samma lag dgde hvarje gudfruktig,
till laga &lder kommen man eller kvinna rittighet att i nddfall dopa.
Af 4 § i sistnimnda kapitel framginge alldeles ovedersigligt, att vér
kyrka élade barnmorska att gifva noddop. Uti de sedermera utfirdade
reglementena fér barnmorskor af den 25 augusti 1819, deri 2 november
1840 och den 28 november 1856, hvilket sistnimnda &nnu vore gil=
lande, hade influtit den foreskriften: »Ar detta» (barnet) »svagt, mé barn-
morskan det noddop gifvan. Att pastd, att denna foreskrift endast vore
ett uttryck f6r att barnmorskan hade rittighet att férritta ndddop eller
finge begagna denna riittighet efter behag, och att den icke angéfve
en hennes plikt, det vore omdjligt fér den, som ville begripa lagens
— kyrkolagens och barnmorskereglementets — bade bokstaf och anda.
Det vore namligen i reglementets 3 kapitel, hvilket hade till 6fverskrift:
»om barnmorskors skjddigheter», som den anférda foreskriften funnes
intagen. Genom 21 § i samma kapitel alades barnmorskan att for priist
oférdrdjligen anmila hemlig férlossning, »sd att lefvande barn blifver
till dopet befordradt», och enligt 34 § kunde hon aliggas vite for plikt-
forsummelse bade i forra och i senare fallet. Betiinkligt vore det 1 san=
ning, om detta icke vore barnmorskans plikt, ty dels intrdffade minga
forlossningar, dir ingen annan #n barnmorskan vore tillstides och lag-
ligen kunde gifva néddop, och dels kunde en vigran af barnmorskan
att uppfylla denna plikt medfora stor fara for barnaféderskans hilsa
och lif. Frén sin tjanstetid sasom prist kunde Mostrom anfora flera
exempel péd att barnaféderska fatt en lang och svir barnsing, just dir-
for att hennes barn dott utan dop eller vigrats dop. Dessa fall skulle
blifva ménga flera, direst barnmorskan vore baptist. En siddan fara
for barnaféderska borde vil pastor hafva bade ratt1ghet och plikt att
s6ka forckomma. Reglementet foreskrefve ock i 21 §, att, ddr ingen
annan kunde gord det, barnmorskan skulle draga férsorg om, att barnet
ofordrojligen blefve dopt af prist. Hon finge siledes ej motarbeta de
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smé barnens dop. Men pastor visste ju, att en baptistiskt sinnad barn-
morska, ldngt ifrdn att vilja befordra de sma till dopet, svérligen kunde
undgd att gbra propaganda for baptismen; och, gynnad afsin stéllning,
skulle en sddan barnmorska med all sdkerhet komma minga familjer
att i friga om barnens dop Ofvertrida kyrkans lag och ordning till
skada for sig sjdlfva och for de smd. Saédant vore det ju Mostroms
plikt att soka afstyra, s4 sant han vore den svenska kyrkans ed-
svurne prést.

Klagandens péstdende, att ett pristbetyg for ifrdgavarande dindamaél
icke finge innchilla annat &n hvad anteckningarna i kyrkoboken (for-
samlingsboken) géfve vid handen, grundade sig tydligen pa okunnighet
och ofwerensstimde icke med 3 § i barnmorskereglementet. Dir upp-
toges atskilligt, som enligt lag icke funnes antecknadt i forsamlings-
boken.

Klaganden undveke att erkdnna, att hon vore baptist, men holle
pd, att hon tillhérde den svenska evangeliskt luterska kyrkan. Det vore
sant, att klaganden sisom baptist ej begagnat sig af sin rittighet att
uttrdda ur statskyrkan, utan kvarstode darinom; och klaganden ville nu
sdsom blifvande barnmorska f& tilifille att mera verksamt arbeta for
baptismen inom den svenska kyrkan. Men di klaganden infor forsam-
lingsldraren forklarade sig icke dmna fullgdra vissa forpliktelser, sa torde
hon dirmed sjilf inskrdnka sina rittigheter. Det borde vara ostridigt,
att klaganden sjilf beréfvade sig rittigheten att blifva barnmorska, da
hon péd forhand nekade att follgéra eu barnmorskas skyldigheter.

Att en priast med risk att eljest begd dmbetsfel aldrig i eit betyg
finge uppgifva annat #n hvad som funnes antecknadt i kyrkobéckerna,
vore ju uppenbarligen ett falskt antagande. Vitsord maste af prist gifvas
for ménga olika dndamal. Det hade redan visats, att anteckningarna i
kyrkobéckerna ej vore tillrickliga for att limna betyg for intride i barn-
morskeundervisningsanstalten. Men Mosiroms afridan grundade sig ej
heller p4d Mostroms subjektiva omdéme, utan denna hade sin objektiva
grund 1 klagandens egna ord till Mostrom.

Kyrkoherden Maostrém hemstillde p4 grund af hvad han silunda
andragit, att jag matte limna klagomélen utan vidare afseende.

Till bemdtande af hvad kyrkoherden Mostréom i forklaringen yttrat
erinrade klaganden i afgifna paminnelser, bland annat:

Sdvidt klaganden kunnat inhidmta, funnes ej i géllande lagar eller
forordningar nigon bestimmelse, som gifve prist ritt att i ett officiellt
betyg till imbetsmyndighet inféra, forutom hvad som stode antecknadt
i kyrkobéckerna, uttalanden, som afsdge att hindra en enskild person

— 1905 —



7

att komma 1 4tnjutande af de borgerliga réttigheter och férméner, som
eljest skulle tillkomma honom. Eu dylik befogenhet kunde nippeligen
finnas, emedan densamma, om den funnes, skulle gora den enskilde
medborgaren fullkomligt beroende af hvad pastor, utéfver hvad anteck-
ningar 1 kyrkobockerna gifve vid handen, funne ldmpligt att tillrada
eller afrida. Ett sidant sakernas tillstdnd skulle fora dirhin, att den
enskilde medborgaren for en del borgerliga rittigheter vore hinvisad
till pastors gunst eller ogunst, eller ock att pristbetygen skulle forlora
sin betydelse sidsom officiella intyg. Dirfor maste anteckningar i kyrko-
bockerna uteslutande ligga till grund fér de anteckningar, som gjordes
i pristbetygen. Dé kyrkoherden Mostrom, utan att dirtill gifves ring-
aste anledning af de anteckningar, som funnes i kyrkobockerna rérande
klaganden, tillatit sig att tvd ganger i préstbetyg pid det bestimdaste
afrida klagandens intagande i barnmorskeundervisningsanstalten i Stock-
holm, ansiage klaganden, att Mostrom gjort sig skyldig till sddan fér-
seelse, som omférmiles i 4 och 5 §§ i lagen om straff for dmbetsbrott
af prist med mera den 8 mars 1889.

Hvarken enligt bammorskereglementet eller andra lagar och for-
fattningar, som af kyrkoherden Muostrom aberopades, tillkomme det priist
att, innan han utfirdade siddant pristbetyg, som erfordrades for att vinna
intrade uti barnmorskeundervisningsanstalt, anstilla forhor med den,
som ville blifva barnmorska, fér att utréna, huruvida hon i framtiden
kunde befinnas villig att forritta néddop, samt dirom sedermera gora
anteckningar 1 pristbetyget. Pastor torde i dylikt fall hvarken kunna
eller fi vara radgifvande myndighet infor medicinalstyrelsen, dé sidant
aliggande enligt lag ej tillkomme pastor. Inférdes dylika rad i prist-
betyg, miste de anses olagliga.

Hvad anginge sporsmilet dirom, huruvida barnmorska maste {or-
ratta ndddop, hinvisade klaganden till det af henne omfGrmilta utskotts-
betinkandet under framhéllande af, att den tolkning af barnmorske-
reglementet, betinkandet i denna friaga uttalade, ¢j motsagts vid betin=
kandets behandling i Riksdagens Andra kammare, hvadan samma tolk=
ning torde kunna anses sdsom ett uttryck af denna kammares mening
i dmnet. . .

&=

Enligt 3 § i fornyade reglementet for barnmorskor af den 28 no-
vember 1856, sidan denna paragraf lyder enligt kungl. kungorelsen den
5 november 1880, skall den, som wvill varda antagen till lirling vid
nigon af barnmorskeundervisningsanstalterna i riket, gord ansbkning
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dirom hos medicinalstyrelsen samt vid ansdkningen, om afseende diird
skall kunna fistas, foga, bland andra handlingar, intyg af vederbérande
pastorsiimbete, bestyrkande att sbkanden vid lirotidens bérjan uppnétt
en lefnadsalder af dtminstone 22 ar, men icke ofwerskridit 35 4r, samt
att hon &r vélifrdjdad och #ger kristendomskunskap, med uppgift dér-
jamte om hennes fodelseort och hemvist samt huru hon dittills forsorjt sig.

Det pridstbevis, som | nfimnda lagrum afses, skall salunda innehélla,
forutom uppgifier om sdkandens alder, fodelseort, hemvist, kristendoms-
kunskap och sétt att forsdrja sig, uppgift om hennes frejd. Séidant
bevis ar foljaktligen att anse sdsom ett frejdbetyg, hvilket 'utdfver det
i lag for sddana betyg foreskrifia innehll skall limna uppgifier angé-
ende den ifrdgavarande personen uti vissa sirskilda afseenden. Med
frejdbetyg | de fall, dé det enligt sirskilda forfatiningar 4r pristerskapet
anbefalldt att meddela betyg om personers frejd, forstds, enligt hvad
forordningen anglende forindrade stadgandel! i afseende & frejdbetyg,
som af présterskapet meddelas, den 20 januari 1865 stadgar, intyg al-
lenast dérom, huruvida den ifrdgavarande personen vid den tid, frejd-
betyget meddelas, #r i foljd af domstols utslag, ddri dndring ej skett,
forlustig medboigerligt fortroende for alltid eller for viss tid, i hvilket
fall betyget skall innehalla uppgift sdvil om dagen, di utslaget blifvit
gifvet, som #fven, dér detsamma icke meddelats af Kungl. Maj:t, om
tiden, hvarinom besviir diremot skolat anforas. Hvad denna forordning
med afseende & kyrkotukten foreskrifver om préstbevis, som for flytt-
ning fran en forsamling till annan meddelas, dgde i det fall, hvarom
friga var, ingen tillimpning.

De af klaganden i forevarande #rende foretedda, for henne af kyrko-
herden Mostrdm utfardade pristbevis innehéllo, jimte de i barnmorske-
reglementet foreskiifis uppgifter om klagandens alder, fodelseort, hem-
vist, kristendomskunskap, sitt att forsorja sig samt frejd, tillika det
tillagg, att klaganden vore »baptist och ifrigt verksam medlem i baptist-
samfundet», af hvilka omstiindigheter Miostrom fannit sig foranlaten att
i betygen forklara, att han »pa det allvarligaste afrader hennes tilltdnkta
intrége { barnbordsanstalten i Stockholm for undervisning till barn-
morgka, en tjinst, som hon p4 grund af sina baptistiska asikter icke kan
och &fven forklarar sig oj dmna fullgora enligi Kungl. Maj:is nadiga
reglemente».

Dé emellertid af omférmilta forordning af den 20 januari 1865
uppenbarligen framgér, att frejdbetyg, som enligt sdrskilda forfattningar
skola af présterskapet meddelas, icke ma innehalla annat rérande den
i betyget afsedda personens uppforande och vandel dn sadant, som enligt
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samma forordning skall i betyget intagas, samt barnmorskereglementets
3 § ej innehéller foreskrift om, att det diri omnimnda pristbevis skall
innehalla ndgon uppgift i det hinseende, uti hvilket omformilta tilligg
afsett att meddela upplysning, sd hade kyrkoherden Mostrom genom
inforande af samma tilldgg uti de for klaganden utfirdade pristbevisen
handlat lagstridigt.

Kyrkoherden Mostrom hade till forsvar for sitt forfarande anfort
hufvudsakligen, att enligt barnmorskereglementet barnmorska vore skyldig
att 1 visst fall férritta néddop, att klaganden, som, enligt hvad kyrko-
herden hade sig bekant, vore ifrig baptist, under samtal med kyrkoherden
upprepade ginger foérklarat, att hon ej tinkte stéilla sig denna regle-
mentets foreskrift till efterréittelse, samt att kyrkoherden forty ansett
sig pd grund af sin dmbetsplikt skyldig att, i hvad pa honom berodde,
hindra klagandens intride vid barnmorskeundervismimgsanstalt och darfor
i de for henne utfirdade pristbetygen infort ifrdgavarande tilligg.

Riktigheten af kyrkoherden Mostréms tolkning af barnmorskeregle-
mentet i nyssberdrda afseende fann jag emellertid med skil kunna dragas
i tvifvelsmal. Det af kyrkoherden #beropade stadgandet, som aterfinnes
i reglementets 15 §, lyder sdlunda: »Ar detia senare» (barnet) »svagt,
ma barnmorskan det noddop gifvas. Redan de ordalag, i hvilka stad-
gandet blifvit formuleradt, synas gifva vid handen, att detsamma endast
afser att gifva barnmorskan en uppmaning att i det i stadgandet om-
formilta fall forritta ndddop Dirtill kommer, att barnmorskas under-
ldtenhet att efterkomma detta stadgande ej 1 reglementet blifvit be-
lagdt med ansvar, under det att ett &sidosdttande & barnmorskas sida
af atskilliga andra i reglementet henne dlagda forpliktelser enligt be-
stdmmelserna i reglementets sista kapitel medf6r ansvar for barnmorskan.
For ofrigt, om ocksd reglementets ursprungliga mening varit att for-
plikta barnmorska att i visst fall forratta néddop, sd torde dock i nér-
varande tid under nu radande &sikter med afseende & religions- och
samvetsfrihet det ej komma i friga att af en barnmorska fordra sdsom
en tjinsteplikt, att hon skall férriitta néddop, utan torde i sidant fall
stadgandet f4 anses vara antikveradt.

Det ma dock med denna friga forhilla sig huru som helst, kyrko-
herden Miostrom hade, sdsom jag ofvan utvecklat, i allt fall ej varit be-
fogad att, pa sitt som skett, sdka forekomma ofvertridelset af barn-
morskereglementet.

P4 grund af hvad jag anfort ansdg jag, att kyrkoherden Mosirém,
genom att han 1 de for klaganden utfirdade pristbevisen infort ifriga-
varande tilldgg, i sin dmbetsutofning begitt fel, vittnande om ofewstdndigt
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tjinstenit; och di jag fann hans dmbetsfel vara af den beskaffenhet, att
han ej borde undgé att dirfor stdnda ansvar, stillde jag honom under
tilltal infor domkapitlet i Uppsala, med yrkande att domkapitlet, jamlikt
5 § i lagen om straff for imbetsbrott af prist och om laga domstol |
sddana mal den 8 mars 1889, métte doma Mostrém till det ansvar, som
i ndmnda lagrum bestimmes och som domkapitlet funne hans fel fér=
skylla. Tillika yrkade jag, att domkapitlet matte aligga Mostrém att
for klaganden utfirda nytt pristbevis, inrittadt sasom gillande lag och
forfatiningar foreskrefve.

Pé detta 4tal meddelade domkapitlet den 20 januari 1904 utslag,
diri domkapitlet utldt sig:

Ehuru kyrkoherden Mostrém uti ifrigavarande af Anna Maria Larsson
for ansdkan om larlingsplats vid barnmorskeundervisningsanstalt begéirda
intyg meddelat, forutom de enligt 3 § i fSrnyade reglementet for barn-
morskor af den 28 november 1856, siddan denna paragraf lyder enligt
kung], kungdrelsen den 5 november 1880, for sidana intyg foreskrifna -
uppgifter, dfven ett tilligg rorande hennes dsikter i religidst hiinseende
och hennes hiraf foljande forhallande till en bestimmelse i barnmorske-
reglementet angdende en religios handling, nimligen forriittande af
ndddop; likvil och som Mostrém, pd grund af det angdende barnmorskas
skyldigheter i 15 § i barnmorskereglementet férekommande uttryck:
»Ar detta senare» (barnet) »swvagi, mid barnmorskan det néddop gifvar,
hvilket onekligen kunde uppfattas sisom innebidrande en forpliktelse for
barnmorska att i sddant fill gifva noddop, icke, vid det foérhallande
att det i ndmnda reglemente icke vore uttryckligen forbjudet att i intyg
af ifrigavarande slag meddela upplysningar utéfver de i samma regle-
mente angifna, saknat anledning att anse sig skyldig att, sisom genom
berdrda tilligg skett, lamna upplysning dirom, att klaganden icke kunde
fullgéra den pd grund af nyssniamnda stadgande enligt hans uppfatining
en barmnmorska aliggande forplikielse; allisi och dé ifrdgavarande till-
ligg icke rorde klagandens frejd, och Mostrém sélunda icke kunde anses
hafva gjort sig skyldig till dfwertridande af forordningen angéende for-
dndrade stadgande!! i afseende 4 frejdbetyg, som af présterskapet med-
delas, den 20 januari 1865, funne domkapitlet Mostrdm genom atalade
forfarandet icke hafva gjort sig skyldig till sddant fel i dmbetet, att
han dirfor kunde till ansvar enligt 5 § i lagen om straff for dmbets-
brott af prdst och om laga domstol i sidana mél den 8 mars 1889
démas, hvadan den mot honom vickta ansvarstalan icke kunde af doms-
kapitlet bifallas.

I utslaget yitrade domkapitlet vidare, att som domkapitlet emeller-
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tid ansige klaganden berittigad att bekomma det af henne begirda
intyg med uteslutande af andra upplysningar &n de i barnmorskeregle=
mentet uttryckligen omférmilta, blefve kyrkoherden Miostrém genom
utslaget forstindigad att, pa begiran, for klaganden utfirda nytt betyg,
inrittadt 1 Sfverensstimmelse dirmed.

Mot domkapitlets utslag fann jag talan bora fullféljas, och upp-
drog jag dirfor 4t adwok#ifiskel vid Svea hofidtt att hos hofiditten
anfora besvir 1 maélet, med yrkande att domkapitlets utslag, i hvad det-
samma gitt mig emot, matte varda dndradt samt den af mig i madlet
forda talan i allo bifallen.

P4 de besvir, advokatfiskalen i enlighet hirmed anfort, har hof-
ritten den 29 november 1904 meddelat utslag, diri hofiditten utlatit sig:
Hofritten ansdge vil, att kyrkoherden Mostrom forfarit oriktigt dirut-
innan, att han uti ifrigakomna tvad intyg meddelat yttrande utéfver hvad
intygen jamlikt 3 § 1 géllande reglemente fér barnmorskor bort inne-
hilla, men di, med afseende 4 hvad Mostréom i mélet anfért, hans be-
rorda forfarande icke vore af beskaffemhet att bora till ansvar fér honom
foranleda, funne hofiitten ej skil att géra dndring i domkapitlets utsiag,
i hvad det blifvit dfverklagadt.

I malets afgorande af hofritten deltogo fyra dess ledamoter, af
hvilka en ledamot yttrade foljande sirskilda mening: »Enir hvad i mélet
lagts kyrkoherden Mostrém till last, enligt min dsikt, innefattar, att han
i afseende 3 meddelande af imbetsbevis angdende borgerliga forhallanden
skulle gjort sig skyldig till fel, som kunde medféra krinkning af enskild
ritt, samt vid sidant forhallande domkapitlet — oaffsedt att herr justitie-
ombudsmannen till stéd for &talet &beropat 5 § i lagen om straff for
ambetsbrott af prist och om laga domstol i sddana mél den 8 mars
1889 — icke, mot 4 § och 13 § 3 mom. i samma lag, varit behdrigt att
upptaga dtalet till bedémande, préfvat-jag lagligt undanréja Sfwverklagade
utslaget. Ofiverrdstad hirutinnan, instimmer jag med kungl. hofrittens
Ofrige herrar ledaméter.»

Hoffidttens ifrdgavarande utslag har vunnit laga kraft.

Felktigt forfarande af utmitmingsman.

I min imbetsberittelse till 1903 ars Riksdag (sid. 21—28) redogéres
for ett efter angifvelse af luftseglaren Francesco Cetti mot tillforordnade
stadsfogden i Sala J. Nidsmark vid radstufvuritten i nimnda stad an-
stilldt &tal, diri lagts Nismark till last, att han dels — sedan Svea
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hofiréitt genom dom den 31 december 1900 forplikiat Christian Olsen i
Sala att till Cetti utgifva vissa belopp — hos Olsen obehdrigen verk-
stillt utmitning for uttagande af en Cettis skuld till annan person, dér-
vid af Cettis pad hofiiittens dom grundade fordran skrifvits i mét och
uttagits 500 kronor 90 o6re, dels ock vid handliggning af ifrigavarande
utmitningsirende forfarit felaktigt jimvil i andra afseenden. Af redo-
gorelsen for atalet inhimtas, att, sedan radstufvuritten enligt utslag den
27 oktober 1902 funnit dtalet icke kunna bifallas samt ogillat ersittnings-
ansprak, som i milet framstillts af Cetti och dnkan Alma Lundqvist, till
hvilken sistnimnda Cetti dfverldtit en del af sin omférmilia fordran hos
Olsen, hade ofver ridstufvurittens utslag besvir, efter uppdrag af mig,
hos Svea hofiitt anforts af advokatfiskalen vid hofritten. 1 mdlet hade
besviir ofver radstufvurittens utslag anforts jamvil af Ceiti och #dnkan
Lundqvist.

OmfGrmilta besvar dro numera préfvade af hofritten, som genom
utslag den 3 februari 1904 yttrat: »Ewndr vid tiden for ifrigavarande
utmiéitnings foretagande Cetti ej wvarit bosatt 1 Sala eller dir haft ut-
mitningsbar egendom, samt niagon utredning dirom att Cetti saknat
stadigt hemvist i riket icke, sdvidt handlingarna utmirkte, blifvit hos
Nismark férebragt, utan fasthellre pd grund af hvad i milet forekommit
méste antagas, att Nidsmark haft anledning férmoda, att, pa sitt seder-
mera ock visat sig vara fallet, Cetti haft hemvist i Stockholm; ty och
som Nésmark foljakiligen varit obehdrig att med ifrdgavarande utmit=
ningsédrende taga befattning, men han det oaktadt verkstéllt utmétningen,
funne hofiidtten Nasmark hafva vid handliggningen af ifrigavarande
utmétningsidrende visat oférstdnd i tjdnsten och préfvade forty rittvist
silunda &ndra ofwverklagade utslaget, att Ndsmark, jamlikt 25 kapitlet
17 och 22 §§ strafflagen, domdes att hirfor bota 50 kronor och for-
pliktades att ersitta dels Cetti for utgifterna i anledning af hans an-
mélan hos justiticombudsmannen med 48 kronor 50 ore, dels dnkan
Lundqvist det belopp, 500 kronor 90 6re, som af den henne efter 6fver-
latelse fran Cetti tillkommande fordran vid ifrigavarande utmitning obe-
horigen utmiitts, efter afdrag dock af hvad henne i Olsens konkurs,
diri enligt hvad upplyst blifvit utdelning till borgendrerna utgitt med
36 procent af bevakade fordringar, & berdrda 500 kronor 90 ore i ut=
delning tillkommit, 180 kronor 32 ore, eller silunda med 320 kronor
58 ore jimte 5 procent rinta dird frdn den 25 februari 1901 — da
#nkan Lundqvist, som hos Nismark begirt verkstillighet af hofrittens
i mélet ifrigakomna dom, #gt att, diirest ofvannimnda belopp, 500 kronor
90 ore, da varit hos Olsen tillgingligt, fér sin fordran 4 motsvarande
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belopp uppbdra likvid — tills betalning skedde, dels ock Cetti och
dnkan Lundqvist gemensanti for utgifterna & malet vid radstufvuritten
med 50 kronor, men som Nismark lagligen icke kunde dliggas att
dtergilda statsverket kostnaden for dklagarens vid radstufvaritten in-
stéllelse 1 malet, funne hofiitten ej skil att gora dndring i radstufvu-
rittens utslag, svidt det mot Nismark i sddant hinseende framstillda
ersittningsansprék limnats utan bifall; och kunde godtgérelse for kost-
naderna 4 malet i hofritten, dird Cetti och dnkan Lundqvist gjort an-
sprik, dem icke tillerkénnas.

Den mening, hofrittens utslag innehéller, omffattades af tre utaf
hofidittens i beslutet deltagande ledaméter, hvaremot en ledamot yttrade:
»Endr Nismark, pd grund af hvad i maélet forekommit, ej kan anses
hafva saknat skil for sitt antagande, att Cetti icke haft stadigt hemvist
hir i riket; samt Néismark med hinsyn hirtill och med afseende & be-
skaffenheten af Cettis ifrdgakomna fordran hos Christian Olsen jamvil
haft fog for sin désikt, att nimnda fordran vore att anse sisom en i
Sala befintlig tillgdng; ty och d4 vid nu anférda forhdllanden Niasmark
icke gjort sig skyldig till tjénstefel dirigenom, att han sdsom utmit-
ningsman tagit befattning med ifrigavarande utmitningsirende och
verkstillt férrdttningen utan att vare sig vidtaga dtgird for Cettis un-
derridttande om den sokta utmitningen eller forvissa sig om att annan
Cetti tillhorig egendom ej funnes att tillgd, préfvar jag rittvist gilla
rédstufvurittens domslut; skolande Cetti och #nkan Lundqvist, som
fordrat ersittning for sina utgifter 4 saken hirstides, samma utgifter
sjalfva vidkdnnas.

Ofver hofrdttens utslag har Nismark anfort klagomél genom besvilr,
som #ro pa Kungl. Maj:its profning beroende.

Lagstridigt aflysande af en redan utlyst kyrkostimmma.

Min till 1904 4&rs Riksdag afgifna dmbetsberittelse innehéiller
(sid. 79—93) redogérelse for ett af mig, efter klagomal af direktoren
G. Danielson med flere medlemmar af Fisshergs férsamling och kom-
mun, mot kyrkoherden i Féssbergs forsamlings pastorat prosten H.
V. Lindeberg af den anledning anstilldt atal, att Lindeberg obehd-
rigen aflyst en af vederbdrande vice pastor i férsamlingen till den
16 juli 1903 utlyst kyrkostdmma, dirvid skolat behandias, jimte andra
drenden, frigan om ordningen for uppbérden af pristerskapets inom
forsamlingen 18neférméner och om beloppet af den provision, som borde
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for uppborden utgd. Pi sitt af nimnda imbeisberittelse framgér, fore-
tog domkapitlet i Goteborg, dir atalet anhiingiggjorts, detsamma till
afgdrande den 16 december 1903 samt beslot dirvid utslag, afinnehall
att domkapitlet funne hvad i mdlet lagts Lindeberg till last icke vara
af beskaffenhet, att han dirfor kunde till ansvar démas, vid hvilken
utgang af milet domkapitlet icke hade att yttra sig om den af klagan-
dena yrkade ersittningen for hifda kostnader.

Med det sdlunda beslutade utslaget, hvilket af domkapitlet expe-
dierades den 3 februari 1904, fann jag mig icke kunna #tndjas, utan
uppdrog jag at adiwokéifiskal vid Gota hofiditt att diréfver hos hofs
ritten anfora besvir. 1 anledning af besviren har hofriitten den 30
Jjuni 1904 meddelat uislag samt diruti yttrat: Hofiditten funne vil Linde-
berg hafva genom den af honom vidtagna étgirden att instélla ifréga-
varande till den 16 juli 1903 utlysta kyrkostdmma visat offérstand i sitt
dmbete och forty, jamlikt 5 § i lagen om straff for imbetsbrott af prést
och om laga domsiol i siddana méal den 8 mars 1889, gjort sig skyldig
till varning, men endr Lindeberg, enligt hvad i hofiitten blifvit upplyst,
didmera erh3llit afsked fran préstimbetet, och vid saddant forhallande
varning ej vidare finge honom tilldelas, préfvade hofiditten lagligt for-
klara annat yttrande i mdlet ej vara erforderligt #n att, d4 klagandena
ej fortecknat sina i mdlet hifda kostnader, deras ansprdk pé ersittning
hirfor af hofiditten limnades utan bifall.

Hioficttens utslag har vunnit laga kraft.

Bevis om verkstélld vrakming obehdrigen tecknade & tjdmstelijons
orlofssedlar.

Enligt hvad min senast afgifna imbetsberittelse (sid. 72—78) n#rmare
utvisar, anhéingiggjordes pd mitt forordnande vid Akerbo hiradsriitt
dtal mot linsmannen i Kungsors distrikt Carl Sigfrid Lindstedt, for det
han i sammanhang dirmed, att han pd begiran af G. V. Borgman vrikt
forre statdrangen Oskar Eriksson Norén ur tjénst, som Norén hos Borg-
man innehaft, forsett tre for Norén af hans foregdende husbonder ut=
firdade orlofssedlar med anteckmingar om nimnda vrikningsatgird. P4
detta 4tal meddelade hiradsritten utslag den 12 december 1903, hvari=
genom Lindstedt 4domdes ansvar och ersittningsskyldighet. Ofver detta
utslag anforde Lindstedt besvir hos Svea hofrétt.

Pi dessa besvidr har hofiditten den & mars 1904 meddelat utsiag,
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hvarigenom hofiritten férklarat sig ej finna skdl vara anfordt, som
kunde foranleda #ndring i hiradsrittens utslag.

Jamvil 6fver hofidittens utslag har linsmannen Lindstedt anfort
besvir, och dro dessa besvir pd Kungl. Maj:ts préfning beroende.

Vagran af expeditionshafvande vid Stockholms radstufwmriitt
att tillhandahalla afskrift af radstufvurittens konkursdiarimm.

Uti en hit ingifven klagoskrift anhsll vice hiradshéfdingen O. J.
Hultgren om anstillande af 4tal emot exira ordinarie notarien A. Nord-
lof, for det denne vigrat att meddela klaganden ett af honom begirdt
diarieutdrag. Af hvad klaganden till stdd for denna anhédllan i klago-
skriften anfort framgick, att klaganden den 16 juni 1903 infunnit sig &
Stockholms réadstufvuritts amdk*a afdelnings expeditionslokal samt till
Nordléf, hvilken i egenskap af tillférordnad stadsnotarie férestod expe-
ditionen, afldmnat en skriftlig handling, utgérande en rekvisition & ut-
drag af ridstufvurittens diarium i1 konkursmal for 1901 upptagande allt,
som/ diariet inneh$ll angdende grosshandlaren’ Carl Lindmarks konkurs=
mél, men af Nordlof erhallit det besked, att det begirda utdraget ej
meddelades, och att klaganden for erhéllande af erforderligt intyg kunde
vinda sig till rittens ombudsman i konkursen eller sjalf géra afskrift
ur diariet.

Vid klagoskriften fanns fogad omférmilta skriftliga rekvisition.

Uti forklaring, som med anledning af denna angifvelse infordrades
fran exira ordinarie notarien Nordléf, och hvilken férklaring var dag-
tecknad den 29 augusti 1903, anforde Nordlof hufvadsakligen féljande:
Nordlof kinde ej klaganden personligen och kunde ej pdminna sig,
huruvida den vid klagoskriften fogade rekvisitionen blifvit fér honom
uppvisad. Nordléf, som allt sedan den 16 juni 1903 innehaft férord-
nande att bestrida stadsnotarietjinsten & radstufvurittens andra afdel-
ning, ville dock erinra sig, att nagon af de férsta dagarne af tiden for
forordnandet en person, som Nordlof antoge hafva varit klaganden, af
Nordlof begirt afskrift af de i raddstufvurittens konkursdiarium verk-
stillda anteckningar rorande ett visst konkursmél. Under férmodan
att personen i1 frdga pd grund af bristande kinnedom om beskaffen-
heten af diariets innehill begirde afskrift diraf i stillet for bevis enligt
diariet, hade Nordlof underrittat honom, att de i diariet verkstilida
anteckningar vore af den kortfattade beskaffenhet, att en afskrift déraf
icke girna kunde tjéna till bevis om de férhdllanden anteckningarna
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afséige, och att han dirfor lampligen borde i stillet begira bevis enligt
diariet om de diri angifna forhallanden, hvarom upplysning Snskades.
Di personen i friga fortfarande vidhallit sin begiran om afskrift af
diariet, hade Nordlof meddelat honom, att den begiirda afskriften ej
lagligen kunde af Nordlsf expedieras.

0 &

De forteckningar ofver konkurser, hvilka jamlikt 127 § konkurs-
lagen skola foras vid alla underritter, eller de sd kallade konkursdia-
rierna, dro uppenbarligen att hinfora till sddana handlingar, af hvilka
enligt 2 § 4 momentet tryckfrihetsforordningen afskrift bor genast och
utan tidsutdrékt emot losen utlimnas &t hvem som det #skar, antingen
han har i saken del eller ej. Genom sin vigran att dt klaganden med-
dela det begirda diarieutdraget, for hvilken vigran ej kunnat anféras
ndgon laglig ursiikt, hade exira ordinarie notarien Nordlsf brutit emot
ndmnda lagrum och foljakiligen enligt samma stadgande gjort sig for-
fallen till ansvar sdsom for tjéinstens féorsummelse. Jag uppdrog for-
denskull 4t adwodkatfiskal vid Svea hofiditt att for berdrda #mbetsfel
stidlla Nordlof under tilltal infor hofritten, och skulle advokatfiskalen
dérvid 4 Nordldf yrka ansvar efier lag och sakens beskaffenhet.

P4 det atal, som i enlighet hirmed af advokatfiskalen anstéiides,
meddelade hofviitten utslag den 12 april 1904. Hofidtten utliit sig déri:
Enidr i milet vore utredt, att Nordlof den 16 juni 1903, d& han i egen-
skap af tillférordnad stadsnotarie 4 Stockholms radstufvuritts andra af:
delning forestdtt expeditionen dirstides, pd begiran af Hultgren ait er-
hélla utdrag af radstufvurittens diarium i konkursmal for &r 1901, upp-
tagande allt hvad diariet iuneholle angdende ofvamberdrda konkurs, af:
gifvia det svar, att den begirda afskrifien icke lagligen kunde expe-
dieras; forty och di Nordlof maste, oafsedt hvad han till sitt fredande
anfort, anses hafva genom sin viigran att meddela sadant utdrag handlat
i strid emot foreskrifierna i 2 § 4 momentet tryckfrihetsférordningen
samt siledes gjort sig skyldig till forsummelse i tjénsten, préfvade hof:
ritten lagligt att, jamlikt 25 kapitlet 17 och 22 §§ strafflagen, ddma
Nordlof att hérfor hota 25 kronor.

Deita utslag har icke blifvit dfverklagadt.

Friaga om felaktiigt forhillande af kyrkostimmas ordfGrande,

Af den utaf min féretridare i justitieombudsmansimbetet till 1902
ars Riksdag afgifna imbeisberittelsen (sid. 68—81) inhimtas, att min
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foretriidare, efter angifvelse af landtbrukaren G. A. Bengtsson, infor dom-
kapitlet 1 Lund anstillt dtal mot kyrkoherden i S:t Ibbs forsamling pa
6n Hven N, J. Ihrén, for det denne vid en med nimnda forsamiling:
hallen kyrkostdmma skulle hafva obehdrigen forvigrat Bengtsson rost-
véitt samt tillika &t det vid stimman forda protokollet gifvit en orikiig
affattning. Den i ofvannimnda dmbetsberittelse limnade redogérelsen
for berdrda dtal utvisar, att, sedan domkapitlet af anférda skil ogillat
atalet, samt hofiiitten 6fver Skéne och Blekinge, hvarest bemilte Bengts-
gon anfort besviir 6fver domkapitlets utslag, genom utslag den 25 oktober
1901 forklarat sig finna skil icke hafva forekommit ledande till dndring
i 6f‘vi%1rklagade utslaget, hade Bengtsson hos Kungl. Maj:t anfort besvir
1 médlet.

Den 23 juni 1904 har Kungl. Maj:t profvat Bengtssons besvir, och
hal‘l Kungl. Majit dirvid ej funnit skil att gora dndring i hofiittens
utslag.

Den mening, Kungl. Maj:its utslag innehiller, omfattades af fem
justitierad, hvaremot tva justitierdd voro fran beslutet skiljaktige. Sa-
lunda yttrade ett justitierad, med hvilken ett annatjustitierad instimdte:
»Enéir den omstindighet, att Bengtsson hos Riksdagens justitiecombuds-
man till atal angifvit Thrén, icke i och for sig foranleder till beritti-
gande for Bemgtsson att hos Kungl. Maj:t yrka #dndring i hofrittens
utslag: samt Ihréns atalade forfarande att vigra Bengtsson att for annan
utéfva rdstriitt och att 4t protokollet i denna fraga gifva ouiktig af-
fattning icke #&r af beskaffenhet, att Bengtssons ritt kan anses diraf
berdrd; hvadan Bengtsson ej heller pa sidan grund dger behdrighet
att i malet fullfolja underdanig talan, finner jag Bengtssons dndrings-
yikande icke kunna till préfning upptagas. Hirutinnan ofwverrdstad, in-
stdmmer jag vid profning af besviren med hogsta domstolens fleste
ledaméter.»

Undsrddtenhet att infor vaghdllningsskyldige justera protokoll
ofver vigdelningsforFittning.

Den 13 mars 1893 forordnade Komumgens befallningshafvande i
Malmodhus lin ddvarande kommissionslandimitaren i linet Jonas Ahnfelt
att i enlighet med foreskrifterna i lagen angédende vighallningsbesvirets
utgérande p& landet den 23 oktober 1891 forritta vigdelning i Firs
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hirads véghallningsdisirikt, och sedan bemilte Ahnfelt befordrats till
forste landtmétare i Hallands lin, uppdrog Konungens befallningshaf:
vande den 6 juli 1897 &t davarande vice kommissionslandtmitaren, numera
kommissionslandtmitaren Nils Rudolf Appelgren att fortsiitta och afsluta
samma vigdelningsforrittning. I anledning hiraf hsll Appelgren for vég-
delningsirendets fortsatta handliggning sammantriden den 28 juni och den
8 september 1898 samt den 27 mars, den 26 april och den 30 juli 1900,
1 en den 30 mars 1901 till Konungens befallningshafvande afidten skrif-
velse anmilde Appelgren, att vigdelningen di blifvit af honom afslutad.

Besvar ofver ifrdgavarande forrittning anfdrdes hos Konungens be-
fallningshafvande, som emellertid genom utslag den 29 april 1902 lém-
nade besviren utan bifall. Ofver Konungens befallningshafvandes utslag:
anfordes besviar hos kammarkollegium af Anders Nilsson i Skogsdala.

Innan kammarkollegium slutligen préfvat sistberdrda besviér, frams=
stdllde Anders Nilsson i en hit insind klagoskrift anmirkningar, som
afsfgo, bland annat, kommissionslandtmitaren Appelgrens dtgérande vid
verkstdllandet af ifrdgavarande vigdelning, dirvid enligt klagandens
formenande de védghéllningsskyldiges inom Vanstads socken riitt skulle
hafva i sédrskilda hidnseenden krinkts. Klaganden &beropade i klago-
skriften den utredning, som innehdlles i handlingarna till det genom
klagandens besviir hos kammarkollegium anhingiggjorda mélet. I st
skilda sedermera hit insdnda klagoskrifter framstillde klaganden ytter-
ligare péstdenden angdende formenta i sammanhang med vigdelningen
forekomna olagligheter.

Sedan kammarkollegium meddelat utslag i omférmilta vigmal den
26 november 1903, fann jag efter tagen del af handlingarna i malet
de hirstides anforda klagomalen vara af beskaffenhet att till ndgon min
atgédrd foranleda, allemast i hvad de afsdge af klaganden framstilld an-
mérkning, att de af kommissionslandtmétaren Appelgren vid samrnantra-
dena med de vighéllningsskyldige férda protokoll icke blifvit behorigen
justerade. [Enligt hvad handlingarna utvisade, hade némligen dessa
protokoll, som voro underskrifna af forrittningsmannen och de bada
bitridande gode minnen, icke undergatt ndgon sirskild justering infor
de vaghallningsskyldige.

I anledning af denna anmirkning anforde kommissionslandimitaren
Appelgren i afgifven forklaring hufvadsakligen foljande:

Enligt 38 § i viglagen skulle landtmitare eller annan limplig
person forordnas ait forritta vigdelning. Férordnades till sddan fér-
rdttning annan #n landtmitare, finge i friga om den formella behand-
lingen af vigdelningsdrendet foreskrifterna savil i skiftesstadgan som
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i landtmiteristyrelsens cirkulir af den 18 mars 1893 betraktas sésom
foga effiektiva gent emot den sdlunda forordnade férréittningsmannen.
D4 besluten vid sammantridena ej vore bindande for franvarande vég:-
héllare, och di vid sammantridena under ifrdgavarande viigdelnings-
forréitining endast ett fital varit tillstides — knappt en eller tva frin
hvarje socken — och besluten siledes varit af imagindrt viirde, om
forrdttningen 1 ofiigt ej varit utford lagenligt, ville det synas, som om
dessa beslut varit tillriickligt justerade, di de varit forsedda med for-
rittningsmannens och gode miénnens underskrifter. Att inom &tta dagar
efter hvarje sammaniride halla nytt sammantriide for justering af det
foreghendes protokoll vore mindre limpligt, synnerligast som viiglagen
dérom ingenting ndmnde. Salunda hade jdmvél forste landtmétaren
Ahnfelt, som pédborjat forrittningen, uraktlatit att lata justera det vid
sammantrddena ddrofver forda protokollet af andra &n gode ménnen.
Att denna uppfatining gjort sig gillande #dfven pd andra hall syntes
déraf, att forrdttningen bestiit profvet i forsta hand, i det att de dé-
ofver anforda klagomélen af Konungens befallningshafvande 1émnats
utan afseende.

I 114 § af skiftesstadgan den 9 november 1866 foreskrifves, att
vid alla under landimiteriforritining forefallande sammantriden skall
af landtmétaren foras protokoll, diruti han redigt och fullstindigt samt
under sina ritta dagar och i sirskilda, hela forrittningen igenom 16-

ande paragrafer antecknar allt hvad i hvart och ett #mne anféres, af:
ﬁandlas och beslutes. Enligt hvad i samma paragraf vidare stadgas;
bbr sAdant protokoll, inom atta dagar efter hvarje héllet sammantride,
upplésas och med landtmitarens, gode minnens samt niirvarande del-
dgares péskrifter forses. Samma stadga innehaller i 116 §, bland annat,
att skulle landtmitare, hvilken #r alagdt att for delagare justera proto-
koll, sédant forsumma, ansvarar han sisom for tjdnstefel.

Genom ett af landiméteristyrelsen den 18 mars 1893 till tjinsteménnen
vid landtmiteristaten utfirdadt cirkulir med atskilliga foreskrifter att
tjdna till efterriittelse vid allmin vigs delning har landtmiiteristyreisen,
angdende dylika #rendens formella behandling, i de delar, uti hvilka
V&glag@n icke annorlunda bestdmmer, hinvisat till gédllande skiftesstadga
och siirskildt vissa uppréknade paragrafer diri, bland andra § 114,

1 forevarande #drende var upplyst, att kommissionslandtméitaren
Appelgren underlatit att i enlighet med foreskrifierna i 114 § skiftes-
stadgan och landimiteristyrelsens cirkulidr af den 18 mars 1893 anstillla
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strskild justering af protokollen vid de sammaniriden, som Appelgren
i viigdelningsirendet hallit med de vighallningsskyldige, och hvad
Appelgren anfort till ursdkt for sin ifrdgavarande underlitenhet fann
jag icke fortjina afseende. I en till Konungens befallningshafvande i
Malmohus lin afidten skrifvelse hemstéllde jag férdenskull, att Konungens
befallningshafvande matte férordna en aklagare ait emot Appelgren an-
stdlla 4tal for omfomidla tjinstefel, och i en for aklagaren utfirdad
instruktion uppdrog jag &t denne att i mdlet yrka ansvar & Appelgren
féor hvad han i forevarande hinseende latit komma sig till last i fréga
om protokollen vid de sammaniriiden med de vighallningsskyldige, som
infallit under de fem nirmast fore atalets anstillande forflutna aren, eller
alltsd protokollen vid sammantridena den 27 mars, den 26 april och
den 30 juli 1900.

I enlighet hirmed blef emot kommissionslandimitaren Appelgren
atal anstilldtt infor Fars hiradsritt, som meddelade utslag i mailet den
14 juli 1904. Haradsritten yttrade diri: Som uiredt vore, att Appel-
gren, hvilken efter forordnande af Konungens befallningshafvande i
Malmdhus ldn férdittat vigdelning inom Firs hiirads viighallningsdistrikt,
dérvid forsummat att iakttaga hvad landimdteristyrelsen uti cirkulir
till tjinsteméinnen vid landtmiteristaten den 18 mars 1893 foreskrifvit
till efterréttelse vid allméin vigdelning, i det att Appelgren icke i den
ordning, 114 § i skiftesstadgan angifve, for de vighallningsskyldige
justerat de vid sammantriden med dem den 27 mars, den 26 april och
den 30 juli 1900 af Appelgren forda protokoll, domde hiradsritten
Appelgren att for det han silunda 1 tre sirskilda fall visat forsummelse
i sin tjénst, jamlikt 25 kapitlet 17 §, jamford med 4 kapitlet 2 § straff-
lagen, bota for hvartdera fallet 10 kronor eller tillhopa 30 kronor.

Detta utslag fann jag icke skil att ofwerklaga, och har icke heller
kommissionslandtmétaren Appelgren anfért besviir i mailet.

Atal mot hiradshofding dels for tagande af obehdrig sportel,
dels ock for obehdriga expeditionsitgirder och oriktig
debitering af 16sen.

Sedan héradshéfdingen i Viisterbottens visira domsaga F. G. Ti-
melin, péd sitt af min dmbetsberittelse till 1904 drs Riksdag (sid. 23—33)
inhdmtas, hos Kungl. Maj:t anfort besvir ofver eit af Svea hofidtt den
28 april 1903 meddeladt utslag, hvarigenom Timelin, efter 4tal af min
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foretradare 1 justiticombudsmansiémbetet, démis att beta dels for det
han for ambetsitgird tagit sportel, ddrtill han ef varit berittigad, 400
kronor, dels ock for det han i afseende & af henem utfirdade bevis
térande formynderskap visat ofrstdnd och oskicklighet | sitt dmbete
400 kionor, eller tillhopa 800 kronor, har Kungl. Maj: fg@n@m utslag:
den 6 oktober 1904 forklarat sig o finna skill att i fi@ rittens wislag
gora dndring.

Om detta_utslag voro fem af hdgsta domstelens | beslutet del-
tagande sju ledamster ense, hvaremot tvéd justitierdd uttalade skiljaktiga
meningar.

Btt justitierad fann salunda ej skil att gbra annan findring i hef:
vdttens utslag, &n att Timelin af justitieradet domdes att bota allenast
100 kronor for kvartdera af de af Timelin beghngna dmbetsfel, eller
tillhopa 200 kronor.

Vidare yttrade ett justitierad:

»Endr den forskning i domsagans arkiv, Timelin ma hafva pj ritts-
sékandes begiran i och for sokt lagfart verkstiillt, icke dr att hinfora
till dmbetsdtgard, och dérfor af Timelin beriknad gedtgérelse alltsd g
ar att anse sdsom obehorig beldning eller sportel for dylik Atgiird,

men Timelin oriktigt forfarit dirutinnan, ait han & expeditionen,
déré endast i lag och forfattningar grundade afgifter ﬁi% péforas
debiterat for arkivforskning 2 kronor 50 &re; profvar jag for ﬁiiﬁ&@i
lagligt att, med &ndring af hofiittens utslag i denna del, endast | sd
matto bifalla den mot Timelin hirutinnan forda talan, att Timelin for
det oftrstind i Zmbetet, han genom sagda debitering visat, af mi
domes, jamlikt 25 kapitlet 17 § strafflagen, att beta 25 krener i
kronan;

och enflr, betrdffande atalet i ofrigt, utredt dr, att under tiden sfter
1896 Timelin i flera fall utan vederbdrandes begiiran och utan apnan
giltig anledning utfiirdat bevis, att viss person innshade visst {ormyn-
derskap, och for siadant bevis uppburit l6sen med det i forerdningen
angéende expeditionslésen den 7 december 1883 for 'Bevis formynder-
skaps=' stadgade belopp 2 kronor 50 ore;

alltsd och da utfirdandet mot 16sen af omformilda bevis varit @1§§
ligt, men berdknandet af 16sen efter ofvan angifna grund, ehuru oFi
tigt, dock med afseende & ordalydelsen af nimnda fOrordning icke mi
anses vara af beskaffenhet att bora for Timelin medféra ansvar, .

préfvar jag réttvist att, med @ndring af hofréttens utslag #fven i
denna de], allenast pa det sitt bifalla atalet héirutinnan, att Timelin £ér
det ofrstind i &mbetet, han genom utfiirdandet af sagda bevis idaga-

— 1905 —



22

lagt, af mig domes, jamlikt 25 kapitlet 17 § strafflagen, att béta 100
kronor till kronam.»

Tillstdnd till brénnvinstillverkning limnadt &t kommanditbolag;
eaktadt i tjinst varande liikare varit deléigare i bolaget.

I en hit ingifven klagoskrift anmilde exira ordinarie notarien W.
0. Lowenadler till laga beifran, att Konungens befallningshafvande i
Stockhelms lin pd ansdkning af Barthel Kock och A, F. Westerberg
den 15 maj 1903 utfirdat tillstdndsbevis for kommanditbolaget Kock;
Westerberg ‘& Cio att tillverka brénnvin, ehuru flere af deligande 1 detta
bolag, sisom professorerna K. O. Medin, J. G. Edgren och K J. E.
Westermark, vere | tjiinst varande ldkare och forty enligt lag forbjudna
att befatta sig med dylik handtering. I klagoskriften anfordes hérem;
bland annat:

Enligt 4 § i forordningen angdende villkoren for tillverkning af
brinnvin den 13 juli 1887 élage det Konungens befallningshafvande
att fore utfirdandet af tillstindsbevis for sidan handtering tilise, att
vederbprande sokande vore behdrig att utdéfva brénnvinstillveikning,
sach for detta dndamdl hade | samma lagrum foreskrifvits, att nér till=
stindsbevis soktes for bolag, vid ansdkningen skulle limnas uppgift
om samtlige deligamde i bolaget. I forevarande fall hade Konungens
befallningshafvande icke infordrat uppgift om samilige delédgamde i bo-
1&5@% ehuru sédan uppgift oj funnits bifogad ansdkningshandlingarna:
Att sokandena Koek och Westerberg oriktigt uppgifvid sig sasom inne-
hafvare af kommanditbolaget och diirigenom mojligen varit vallande tiil
mden rittsksdinkning, som skett genom att tillstand till brénnvinstillverk=
ning limnats &t obehdriga personer, syntes desto mindre kunna fiitaga
Koenungens befallningshafvande frin ansvar, som af bolagskontraktet;
hvilket vid drendets afgbrande varit for Konungens befallningshafvande
tillgdngligt, framginge, att i bolaget funnes flere deldgare, bland dem
professoren Edgren.

Vid klagoskrifien hade fogats ett exemplar af tidningen »Stock-
helms dagblad» for den 31 december 1902, diri fanns intagen en af
dfverstathdllaretimbetet den 24 december 1902 utfirdad kungdreise déi=
om, att | handslsregistret for Stockholms stad sistnimnde dag inforts
anmilan, att Johan Barthel Emanuel Kock och Axcl Ferdinand Wester-
berg, jimte ett flertal andra personer, bland dem Frans Johan Bugen
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Westermark, Johan Gustaf Edgren och Karl Oskar Medin, drnade hér
i staden idka tillverkning och foérsiljning af jést, foderdimnen och sprit
i bolag under firma kommanditbolaget Kock, Westerberg & Cio. Af
kungérelsen framgick tillika, bland annat, att af ofvan uppriknade per-
soner foljande, 1 egenskap af kommanditdeligare, utfist insatser till
nedan angifna belopp, nimligen Westermark 1,000 kronor, Edgren 5,000
kronor och Medin 6,000 kronor.

Sedan jag i anledning af klagoskriften infordrat vederbdrandes ytt=
rande, afgafs forklaring af landssekreteraren Maftths Falk och lands-
kamreraren Carl Auwgust Wahlgren, livilka 4 landshoéfdingeimbetets
vagnar utfirdat ifrigakomma tillstindsbevis.

Vid berdrda forklaring hade fogats bestyrkt afskrift af en sd lydande
ansdkning:

»Till Konungens befallningshafvande i1 Stockholms ldn.

Med bifogande af nirslutna protokoll 6fver vir anmilan om fabriks-
rorelse & lidgenheterna Loviseberg och Svea, afsondrade fran Billsta i
Bromma socken, fd vi hirmed vordsamt anhélla om tillstdnd att i vér
fabrikslokal dirstides fi frin och med den 1 instundande juli ménad
tillverka brinnvin, och anhilla vi att 6fver denna vir begiran fi 16sa
tillstandsbevis. Stockholm den 5 maj 1903.

Barthel Kock. A F. Westerberg.

Innehafvare af kommanditbolaget Kock, Westerberg & C:o, Stockholm.»

Vidare hade bilagts bestyrkt afskrift af en sa tydande handling:

»Ultdrag af protokollet, hallet infér Konungens befallningshafvande
i Stockholms lin & lanmtdkkasisdi den 20 april 1903.

S. D. Ingafs féljande skrift:

'Till Konungens befallningshafvande 1 Stockholms ldn.

Undertecknade, som under firma kommanditbolaget Kock, Wester=
berg & C:o idka fabriksrorelse med séte i Stockholm, fi med bifogande
af registreringsbevis samt bevis dirom, att vi dga god fréjd, hirmed
vordsamt anmila, att vi, 4 ldgenheterna Loviseberg och Svea, afsén-
drade frian 1 mantal Billsta i Bromma socken, livilka ldgenheter ligga
bredvid hvarandra, idka fabriksrorelse for tillverkning och férsiljning
af pressjist, foderamnen och sprit, samt att denna vér fabrik dérstéides
kommer att bendmnas ‘jistfabriken Svea' med adress Sundbyberg;
anhéllande vi ait Ofwver denna vir anmilan erhilla protokollsutdragy
Stockholm den 20 april 1903.

Johan Barthel Emanuel Kock Axel Ferdinand Westerberg’;
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varande hirvid fogade dels bevis dirom, att grosshandlandena Johan
Bartliel Emanuel Kock och Axel Ferdinand Westerberg dgde god frejd,
dels en bolagsordning f6r kommanditbolaget Kock, Westerberg & C:o,
hvaraf bland annat inhimtades, att bemilde Kock och Westerberg dgde
riatt att hvar for sig teckna bolagets firma, samt att desamma voro
firmans innehafvare, dels slutligen och foljande intyg:

'Att firman kommanditbolaget Kock, Westerberg & C:o tecknas
endast af Johan Barthel Emanuel Kock och Axel Ferdinand Wester-
berg, hvilka teckna firman hvar for sig; det varder i enlighet med det
hirstides forda handelsregister hirmed till bevis meddeladt. Stock=
holm i ofwerstithillareimbetets kansli den 17 april 1903.

Ex officio:
B. J. Schonmeyr.’

Bevis ofver denna anmilan skulle genom utdrag af protokollet pa
begéiran meddelas. Ar och dag som ofvan.
In fidem:
Matths Fallcy

I sin forklaring anférde landssekreteraren och landskamreraren,
bland annat, f6ljande:

Efter det Konungens befallningshafvande genom nadigt bref den
13 mars 1903 bemyndigats att utan hinder af foreskrifien i 51 § af
ordningsstadgan for brinnvinsbrinnerierna i riket medgifva kommandii-
bolaget Kock, Westerberg & C:o att under tiden emellan den 1 maj
och den 1 oktober 1903 vid bolagets fabrik i Sundbybergs koping idka
brinnvinstillverkning 1 sammanhang med pressjdstberedning, under
villkor att bolaget, innan tillverkning bdrjades, iakitoge hvad i 4 § af
forordningen angdende villkoren for tillverkning af brénnvin den 13
juli 1887 stadgas for vinnande af rittighet att idka tillverkning af
brinnvin, inkommo Barthel Kock och A. F. Westerberg till Konungens
befallningshafvande med ofvan intagna ansékning och protokollsutdrag.

D4 firman kommanditbolaget Kock, Westerberg & C:o, enligt hvad
berérda protokollsutdrag utvisade, innehades af bemilte Kock och We-
sterberg, samt bolagets verksamhet allisd maste anses utéfvas af nimnda
personer, hvilka Zgde god frejd samt rddde ofver sig sjilfva och sin
egendom och sdledes vore till utéfvande af fabriksverksamhet beritti-
gade, och di vidare nagon anmirkning mot samma personers behorighet
att idka brinnvinsbrinning veterligen icke forefanns, utfirdades den 15
maj 1903 tillstdndsbevis for kommanditbolaget Kock, Westerberg & C:o
att 1 dess fabrik i Sundbyberg under tiden frin den 1 juli till den 1
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itober 1903 idka brinnvinstillverkning i sammanhang med pressjisti-
beredning.

Afven om vid tillstdndsbevisets utfirdande varit kiéndt, att bland
kommanditdeldgarne uti ifrigavarande bolag funnes personer, som enligt
gillande forfatining icke finge med brinnvinstillverkning taga befati-
ning, syntes det hdgst tvifvelaktigt, huruvida detia férhallande bort for-
anleda dirtill, att bolaget forvigrats det #skade tillstindet.

Kommandiitdeldgare vore ju nimligen i sjilfva verket endast for-
lagsgifvare &t firmainnehafvarne och torde, uteslutna som de vore fran
befogenhet att foretrida firman eller bolaget, svéarligen kunna sigas
med bolagets verksamhet taga befattning. Huruvida bestiimmelserna i
4 § af 1887 érs forordning om brinnvinstillverkning skulle fga tillimp-
ning pad kommanditdeligare, torde dérfor fi anses synnerligen tveksamt.
Da dessa forlagsgifvares rittsliga stillning fixerats forst genom lagen
om handelsbolag och enkla bolag den 28 juni 1895, diruti bestimdes,
att de skulle benidmnas kommanditdeldgare, syntes i hvarje fall vara
visst, att hvarken i nyssnimnda forordning af ar 1887 eller i forut
gillande stadganden om briannvinstillverkning kunnat afses dylika for-
lagsgifvare, hvilka vid tiden for férordningarnas utfirdande ej ens hade
namn af deligare.

Emellertid vore nagot vidare tillstdndsbevis ej utfirdadt for kom-
manditbolaget, utan hade ofwanbemilte Kock och Westerberg pd dirom
gjord ansokan erhallit sadant tillstind for tiden fran den 1 oktober 1903
till den 1 maj 1904.

Till belysande af bolagets verksamhet, som i friga om brinnvins-
tillverkning och pressjistberedning tagit sin borjan forst den 4 augusti
1903, ville férklarandena hinvisa till en férklaringen bilagd tabla ofver
de tre inom ldnet befimtliga brinnvinsbrénneriernas tillverkning under
tiden frin och med den 5 augusti till den 1 okiober 1903, af hvilken
tabld framginge, att kommanditbolaget med sin tillverkning framst och
hufvudsakligen afsett ett rikt utbyte af pressjist.

Den i forklaringen #beropade tablan utvisade, bland annat, att vid
brénneriet 4 Loviseberg under den med tablan afsedda tid tillverkats
74 kilogram 8 hektogram jast for hvarje tillverkad hektoliter brénnvin,
under det att motsvarande mingd jést uppgatt vid brianneriet a4 Tall-
backen till 70 kilogram 8 hektogram och vid brianneriet & Jéistingen
till 56 kilogram 3 hektogram.

Till bemétande af hvad i forklaringen andragits inkom klaganden
med péaminnelser, dirvid klaganden erinrade, bland annat:

att bolags firma icke kunde innehafvas af annan in bolaget sjillff;
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att det icke kunde hafva varit for Konungens befallningshafvande
okéndt, att bolaget bestode af andra deligare #n Kock och Westerberg,
och att bland dessa #fven funnits personer, som icke enligt lag dgt att
taga befatining med brénnvinsbrinning, d& bland andia professoren
Edgren undertecknat balagskontdalt;

att kommanditbolag enligt lagen den 28 juni 1895 icke vore nagot
annat 4n ett handelsbolag, dock med begrinsad ansvarighet for en eller
flere af bolagsminnen;

att kommanditdeldgare foljaktligen icke kunde betraktas sdsom blott

ifvare;

att kommanditdeligarne uti hir ifrAgavarande bolag vore icke alle-
nast berittigade att deltaga i dess .férvalining, utan, néir de ville be=
gagna sig af denna ritt, vore de allena ridande, sd att bolagets soli=
dariske deldgare 1 sddant fall ej hade ndgot att séga;

att ndgon anledning icke funnes, hvarfor regeln i 4 § af forord-
ningen angdende villkoren for tillverkning af brinnvin icke skulle gélla
angiende kommanditbolag;

att med den tolkning, Konungens befallningshafvande sokt gora
géllande, hinder icke skulle mdta for landshéfding, landssekreterare,
landskamrerare, ofwverkontrollor och kontrolldr att bilda kommanditbolag
for brannvinstillverkning;

samt att Konungens befallningshafvande syntes sjilf ¢j vara fullt
siker pé sin lagtolkning, d3 Konungens befallningshafvande forklarat,
att ndgot vidare tillstdndsbevis ej uifirdats for kommanditbolaget, utan
Kock och Westerberg pd didrom gjord anmilan erhallit sddant for tiden
fran den 1 oktober 1903 till den 1 maj 1904.

Under #rendets handliggning hiirstides ingaf klaganden ett tryckt
exemplar af bolagsordning for ifrigavarande kommanditbolag, antagen
4 konstituerande bolagsstimma den 22 september 1902. Af innehillet,
i berdrda bolagsordning, hvilken var undertecknad af J. G. Edgren,
aberopade klaganden i paminnelseskrifien §§ 8 och 13, hvilka paragrafer
i hithorande delar voro af foljande lydelse:

»§ 8. Kommanditdeldgares ritt att deltaga i handhafvandet af bo-
lagets angeldgenheter utéfvas 4 bolagsstimma, och aligger det firmans
innehafvare att stilla sig didrvid meddelade foreskrifter till efterriittelse ...

§ 13. I ofirigt gélla i tillimpliga delar bestdimmelserna 1 ‘lag om
handelsbolag och enkla bolag den 28 juni 1895°y

I ett 1 drendet senare afgifvet yitrande anforde landssekreteraren
och landskamreraren hufvadsakligen: Vid ansdkningen om tillstdnd till
den ifrAgasatia tillverkningen af brinnvin hade icke foretetts eller dbe=
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ropats andra handlingar 4n de vid den af landssekreteraren och lands-
kamreraren i drendet forut afgifna forklaringen fogade. Afven om vid
Kocks och Westerbergs den 20 april 1903 hos Konungens befallnings-
hafvande 4 landskanslist gjorda anmilan om drifvande af fabriksréreise
i Bromma socken fogade bolagsordning eller bolagskontrakt forelegat
vid préfningen af ansokningen om tillstind till brinnvinstillverkning,
hade denna bolagsordning icke pd frigans divarande stdndpunkt ldmnat
shdana upplysningar om delidgarne i bolaget, som klaganden velat géra
sannolikt. Klagandens pastiende, att Konungens befallningshafvande
vid tillstdndsbevisets utfirdande haft sig bekant, att bland deldagarne
funnes personer, som enligt lag icke dgt att med brannvinstillverkning
taga befatining, saknade dirfor all grund.

Vid berdérda yitrande fanns fogadt ett exemplar af den for kom-
manditbolaget faststillda bolagsordning, och hénforde sig forklarandena
till foljande bestimmelser i densamma:

»§ 2. Foér bolagets forbindelser dro Johan Barthel Emanuel Kock
och Axel Ferdinand Westerberg ensamma ansvariga, och #ro allenast
de hvar for sig berittigade att teckna bolagets firma,

§ 5. Kock och Westerberg siga i egenskap af firmans innehafvare
att hvar for sig sisom 16n arligen uttaga sextusen (6,000) kronor ... .»

G *
* *

Gillande forordning angiende villkoren for tillverkning af brénn-
vin den 13 juli 1887 innehdller i 1 § 1 momentet den allménna regel,
att brénnvin mi tillverkas ej mindre af en hvar vilfrejdad person,
hvilken #ger eller innehar i mantal satt eller sirskildt skattlagd jord,
#n dfven af den, som dr behorig att idka fabriksrrelse. Frin denna
regel gores i paragrafens 2 moment det undantag, att vissa uppriknade
#mbets- och tjénstemin, bland dem 1 tjinst varande ldkare, icke ma
befatta sig med brinnvinstillverkning.

I 4 § af samma forordning stadgas:

»Den, som vill idka briinnvinstillverkning, skall minst fjorton dagar
fére den, da tillverkningen ir afsedd att begynna, skriftligen anmila
sddant hos Konungens befallningshafvande, med uppgift & savil stillet
for tillverkningens bedrifvande som ock dagen, di den skall taga sin
bérjan, samt darvid aflimna bevis, att han 4r behorig att utéfva brénn-
vinstillverkning. Af bolag tillimnad brinnvinstillverkning skall anmélas
af den, som enligt gillande lag fger for bolaget fora talan, och skall
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dérvid ldmnas uppgift om samtlige deligare i bolaget. Finner Konungens
befallningshafvande binder icke mota for handteringens utéfvande, varde
tillstdndsbevis utfardadt.»

Omférmilia foreskrift, att, d4 bolag anmiler sig #mna idka brinn-
vinstillverkning, dirvid skall limnas uppgifi om samtlige bolagets del-
igare, har uppenbarligen tillkommit i #ndamal att féor Konungens be-
fallningshafvande méijliggora tillsyn ofver att stadgandet i férordningens
1 § 2 moment ej varder dfwertradt.

Uti forevarande #drende hade blifvit upplyst, att, sedan & kommandit-
bolaget Kock, Westerberg & (hos vignar anmilan om tillimnad brinn-
vinstillverkning blifvit gjord hos Konungens befallningshafvande i Stock-
holms l4n, utan att vid anmilandet ldmnats uppgift om deligarne i
bolaget, Konungens befallningshafvande det oaktadt den 15 maj 1903
for bolaget utfirdat tillstaindsbevis till briannvinstillverkning. Det hade
¢j 1 drendet uppgifvits, att Konungens befallningshafvande fore tillstinds-
bevisets utfirdande sdkt att pd annan vidg erhélla kunskap om deldgarne
i bolaget till forekommande af ofvertrddelse af 1 § 2 momentet i for-
ordningen om tillverkning af brdnnvin. D4 i édrendet tillika blifvit upp-
lyst, att bland kommanditdeligarne i kommanditbolaget Kock, Wester-
berg & (ko forckommo flere i tjinst varande likare, samt desse i sin
egenskap af kommanditdeliigare 1 detta bolag maste anses hafva befattat
sig med brinnvinstillverkning, si syntes Konungens befallningshafvande
genom utfirdandet af omférmalta tillstdndsbevis hafva gjort det majligt,
att bestdmmelsen 1 sist omférmilta lagrum blifvit uti forevarande fall
offwertradd.

A hvad forklarandena anfort till” forsvar for Konungens befailnings-
hafvandes &tgird att utfirda ifrdgavarande tillstdndsbevis fann jag mig
ej kunna fista afseende. Vil dr det sant, att vid den tid, d& gillande
forordning angéende tillverkning af bréannvin utfirdades, lagstifiningen
saknade bestdmmelser angdende kommanditbolag, och att sddana till-
kommit forst genom lagen om handelsbolag med mera den 28 juni
1895, men denna omsftindighet kan enligt min uppfatining ej leda
diirhéin, att stadgandena i 4 § i férordningen om tillverkning af brinnvin,
{ hvad desamma afse bolag, icke skulle dga tillimpning 4 kommandit-
bolag. Kommmnditdeligare #ro ingalunda, sisom férklarandena velat
gora gillande, att anse sisom blott forlagsgifvare. Lagen den 28 juni
1895 kallar dem bolagsméin. Hvad sirskildt kommanditdeligarne i
kommanditbolaget Kock, Westerberg & (ko angir, si dgde de enligt
den i drendet foretedda bolagsordningen riitt att deltaga i handhafvandel
af bolagets angeligenheter, och det dlidg de solidariska bolagsmiinnen
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att stilla sig till efterrittelse kommanditdeligarnes hirutinnan med-
delade foreskrifter.

P4 grund af det anforda ansig jag, att Komumgens befallmings-
hafvande handlat i strid med 4 § i forordningen angdende tillverkning
af brénnvin den 13 juli 1887, di4 Konungens befallningshafvande den
15 maj 1903 for kommanditbolaget Kock, Westerberg & C:o utfiirdat
tilistandsbevis till brinnvinstillverkning, oaktadt vid anmilandet af den
tillimnade tillverkningen uppgift ej limnats om samtlige delidgare i
bolaget. For detta olagliga forfarande voro landssekreteraren Falk och
landskamreraren Wahlgren ansvariga, och jag uppdrog dirfor at advokat-
fiskalen vid Svea hofiriitt att for det fel i imbetet, som meddelandet af
ifrdgavarande tilistindsbevis innefattat, infor hofritten anstilla atal mot
landssekreteraren och landskamreraren, dirvid adiwodk#tfiskal borde &
dem yrka ansvar efter lag och sakens beskaffenhet.

P& det &tal, som pd grund hiraf af advokatfiskalen vickies, med-
delade hofriitten, efter foregingen skriftvixling, utslag den 12 oktober
1904, darvid hofritten utlit sig: Emedan uti 4 § i ofvanndmnda for-
ordning for meddelande af tillstdnd for bolag att utofva brannvinstill-
verkning blifvit, med hénsyn till den Konungens befallningshafvande
dliggande kontroll & vederbérande bolagsdeligares behdrighet att befatta
sig med dylik handtering, stadgadt sisom villkor, att till Konungens
befallningshafvande ldmnats uppgift om samilige deligare i bolaget,
samt landssekreteraren Falk och landskamreraren Wabhlgren, hvilka, pé
sitt 1 malet anmiirkts, 4 landshofdingeimbetets viignar i anledning af
ansdkning meddelat kommanditbolaget Kock, Westerberg & C:o tillstands-
bevis for brénnvinstillverkning, oaktadt uppgift om kommanditdeligarne
i bolaget vid ansdkningens profning saknats, foljaktligen hérutinnan
forfarit felaktigt 1 sin dmbetsutofning; férty profvade hofiitten lagligt
att, jimlikt 25 kapitlet 17 § strafflagen, doma landssekreteraren och
landskamreraren att for berdrda #mbetsfel bota hvardera 50 kronor.

Hoffrittens ifrdgavarande utslag har vunnit laga kraft.

Onilktig tillimpning af stadgandena i 20 kapitlet 8 och 12 &8
strafflagen.

Sedan jag af forckommen anledning infordrat afskrift af ett utaf
rAdstufvurdtten 1 Visterds den 6 juli 1903 meddeladt utslag angdende
for oloffigt tillgrepp och delaktighet diri hiktade férre gardisten Frans
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Gustaf Leonard Johansson-Om-Akerblom och arbetaren Karl Oskar Kock,
inhdmtade jag af berdrda afskrift,

att Akerblom enligt en i radstufvurittens protokoll i malet intagen,
af stadsfiskalen i Visterds Erliard Kumlin den 3 juli 1903 till rAdstufvus-
ritten afléten skrifvelse, diri rannsakning med de hiktade pékallats, vid
forhor infor stadsfiskalen erkéint, att Akerblom, efier att hafva den 30
juni 1903 i en gérd i Visterds tillgripit dels eu kavaj dels ock en
'kostym kldder jamte en planbok, latit samma dag genom annan
person beldna kavajen for ett belopp af 5 kronor, af hvilka penningar
en del anvindts till inkdp af O, som den dag stdlden fordfvades blifvit
fortardt af de bada hiktade och andra personer, med hvilka de samman=
traffat;

att Akerblom vid anhallandet innehaft 2 kronor 10 dre i penningar,
hvilka han medgifvia vara dterstoden utaf det belopp af 5 kronor, han
bekommit genom beldningen %af den af honom tillgripna kavajen;

att Koek, som enligi Akerbloms uppgift, innan det af den sist-
némnde inkopta let fortdrts, af Akerblom erhéllit kunskap om det siit,
hvarpd denne dtkommit de penningar, for hvilka let inkdpts, vid polis-
forhbret erkéint, att han, pad sitt Akerblom uppgifvit, varit delakiig i
dennes brott;

att Folkare héradsritt enligt till ridstufvuritten dfverlimnadt dom-=
boksutdrag genom utslag den 15 juni 1903 domt Kock, for ett af honom
den 26 nistfdrutgdngne maj inom hiradsrittens domvirjo fordfvadt
olofligt tillgrepp af ett cylinderur, virdt 10 kronor, att for forsta resan
snatteri hallas 1 fingelse en ménad;

att de tilltalade vid rannsakningen infor radstufvuriitten vidhallit
sina infor stadsfiskalen afgifna bekinnelser, hvarefter sdsom ostridigt
emellan parterna antecknats, att ifrigavarande kavaj varit viird 15 kroner,
kostymen 50 kronor och plinboken 75 ore;

samt att radstufvuritten genom utslag den 6 juli 1903 dels ddmt
Akerblom, for det han oloffigen tillgripit omférmalta kostym kléder,
kavaj och planbok, att for andra resan stold af gods till sammanlagdt
viirde af 65 kronor 75 ore undergd straffarbete fem ménader samt under
viss i utslaget angifven tid vara forlustig medborgerligt foriroende;
dels ock, endr Kock erkint, att han med vetskap om den oloffiga &t
komsten af nyssndmnda kavaj samt densammas pantsiittning mottagit
och tillgodogjort sig en del af de dirvid bekomna penningarna, for-
klarat Kock, hvilken icke, ridstufvuritten veterligen, undergétt bestraff:
ning for tjufnadsbrott, jamlikt 20 kapitlet 1 och 12 §§ strafflagen, saker
till ansvar for delaktighet i oloffigt tillgrepp af gods till virde af 15
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kronor, hvarefter radstufvuaritten i utslaget vidare utlatit sig, att sein
Kock genom Folkare hiradsritts ostridigt laga kraftvunna utslag den
15 juni 1903 blifvit domd att for forsta resan snatteri af gods till véirde
af 10 kronor héllas i fingelse en manad, hvilket straff Kock ej aftjinat,
domdes Kock i en bot, jamlikt 20 kapitlet 1, 8, 12 och 14 §§ straff
lagen, att for forsta resan 4 sirskilda stillen och tider fordfvad stéld
af gods till sammamlagdt virde af 25 kronor undergd straffarbete i tre
ménader samt vara forlustig medborgerligt fortroende, intill dess ett ér
forflutit frdn det han efter utstdndet straff frigifvits.

Rédstufvurittens berdrda utslag vann laga kraft, och sedan Kock
utstdtt det honom' i utslaget 4domda straffarbete, blef han frigifven den
17 september 1903.

IfrAgavarande uislag fann jag vara anmiirkningsvirdt i foljande
hénseenden.

Enligt den i uislaget dberopade 12 § 1 20 kapitlet strafflagen skali
den, som med vetskap om den olofliga &tkomsten mottagit nagot af
hvad stulet 4r, med afseende 4 virdet af det, hvarmed han dylik
brottslig befatining tagit, straffas for st6ld eller snatteri efter 1 § i
samma_kapitel. Som emellertid Kock i forevarande fall allenast emot=
tagit Ol, inkopt for en del af det belopp, 5 kronor, som genom pant-
sattning af den utaf Akerblom stulna kavajen erhéllits, kunde Kock
svdrligen anses hafva tagit brottslig befatining med annat #n en del
af de genom panisittningen atkomna penningarna. Enligt denna upp-
fattning borde Kock for sin delaktighet i Akerbloms tillgrepp hafva
démts till ansvar for snatteri af penningar till ligre belopp #n § kronot:

Jamlikt 8 § i 20 kapitlet strafflagen skall den, som under en lag-
foring varder forvunnen att hafva 4 sirskilda stillen eller tider férofvat
snatteri, straffas for st6ld, darest det tillgripnas sammanlagda vérde
ofverstiger 15 riksdaler. Med uttrycket »eu lagforingy ldrer | detta
lagram endast kunna forstds de fall, di en person antingen samitidigt
lagfores for tva eller flera snatteribrott, af hvilka intet &nnu varit fore-
mal for domstols préfning, eller ocksé enligt bestimmelserna i 4 kapitlet
8§ § strafflagen far sitt straff bestimdt pa samma siitt, som om han varit
pd en gang lagford for tva eller flera dylika brott, fordfvade innan
ndgotdera af dem varit foremil for dom. D& i forevarande fall det
brott, hvartill Kock gjort sig forfallen inom staden Visteras, fordfvats,
efter det att han af Folkare hiradsriitt domts till ansvar for forsta resan
snatteri, borde Kock allisd hafva af radstufvuritten domts till ansvar
for forsta resan snatteri.

I enlighet hirmed hade Kock i férevarande fall obehbrigen for
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forsta resan stdld 4domits straffarbete och forlust af medborgerligt for-
troende 1 foljd af tvd sirskilda vid beslutets meddelande forelupna fel-
aktigheter, hvilka till hvarandra stitt i sddant férhallande, att det lag-
stridiga #domandet af stdldstraff uteblifvit, om blott ettdera af de bada
felen undvikits. '

Hvad jag emot radstufvurittens utslag silunda anmirkt delgaf jag
radstufvuritien med anmodan till densamma att till mig inkomma med
yttrande af de radstufvurittens ledamdter, som deltagit i beslutet. I
anledning hiraf anférde borgmiistaren John Otto Karlsson samt rad=
minnen, vice hiradshéfdingen Eric Gustaf Flodin och Johan Wilhelm
Odman i afgifven férklaring, bland annat, féljande:

Betriffande forst anmirkningen, att Kock icke 'skuille kunna anses
hafva tagit brotislig befatining med annat 4n en del afde penningar, 5
kronor, som erhillits genom pantséttningen utaf den af Akerblom tillgripna
och till 15 kronor virderade kavajen, hade radstufvuritten vid ofver=
liggningen till utslag tagit denna friga under omprofning; och di,
enligt hvad polisrapporten gifve vid handen och Kock sjilf medgifvit,
Kock, som vid det forhallande, att Akerblom ej sjalf velat besoka pant-
lanekontoret for kavajens beldnande, bort missténka, att Akerblom olof-
ligen atkommit densamma, och, under det belaningen for Akerbloms
rikning af kavajen pagick, erhillit full visshet om den odrliga dtkomsten
déraf, det oaktadt icke foretagit ndgon atgird for att hindra beldningen
eller ens afliigsnat sig fran Akerblom, utan i stillet af denne mottagit
Ol, inkopt for en del af de genom pantsitiningen erhdllna penningar,
och direfter i uppenbar afsikt att begad tillgrepp atfoljt Akerblom till
det stille, dir tillgreppet af kavajen férut skett, hade radstufvuritten
ansett, att Kock borde domas for delaktighet i sjilfva pantsittningen
eller foryttrandet af den tillgripna kavajen och ej allenast for det han
tagit brottslig befatining med en del af de genom pantsittningen &t-
komna penningarna.

Vidkommande direfter anmiirkningen, att 20 kapitlet 8 § strafflagen
icke bort i forevarande fall tillimpas, hade radstufvurittens ledamoter
redan vid afséindande till justitiedepartementet af foreskrifven straffupp-
gift angdende Kock funnit, att de i férevarande fall icke ritteligen efter
lagens ordalydelse forfarit.

Vid ofverliggningen till utslaget hade dock af borgmistaren Karls-
son yttrats den mening, som sedan blifvit rédttens beslut, att den om-
stindigheten, att det af Kock begingna tjufnadsbrott inom Folkare hi-
radsritts domvirjo blifvit foremal for dnnu ej verkstdlld dom, da Kock
i Visterds lagfordes, icke med lagens mening borde fgranleda dirtill,
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att Kock skulle erhalla lindrigare straff, #n om han foér bide det inom
Folkare héradsritts domvirjo och det i Visterds begingna brottet blifs
vit pd en gang lagford.

Att Kock i forevarande fall blifvit 4domd straffarbete och forlust
af medborgerligt fortroende hade gifvetvis berott ej allenast pa den
mening, radstufyusitten hafi om Kocks delaktighet uti det af Akerblom
begdngna tjufnadsbrott, utan &fven pi den missuppffattning, radstufvus
ritten i forevarande fall haft om tillimpningen af 20 kapitlet 8 § straff-
lagen.

(]

Genom att rddstufvurdtten vid ifrigavarande utslags meddelande
oriktigt tillimpat stadgandena i 20 kapitlet 8 och 12 §§ strafflagen
hade Kock | milet a4domts ansvar for forsta resan stold i stillet for
straff for forsta resan snatteri. Af det foregdende framgér, att Kock,
sedan han undergsit det af radstufvuritten honom &dérada straffarbete,
pé grund af utslaget skulle vara forlustig medborgerligt fortroende in-
till den 17 september 1904,

Jag ansdg fordenskull det vara min &#mbetsplikt att dels bi-
trida Kock, i #ndamal att han matte i laga ordning vinna befrielse
frin den honom genom réadstufvurittens felaktiga utslag obehdrigen
dlagda vanfrejden, dels ock beifra radstufvurittens ifrdgavarande fel
och i sammanhang dirmed soka bereda Kock ersiittning for den skada,
som genom felet tillskyndats honom.

Pd grund hiraf afliit jag den 27 februari 1904 till Konungens be-
fallningshafvande i Vistmanlands ldn en skrifvelse, dérl jag anhéll, att
Konungens befallningshafvande mdtte, direst hinder dirfor ej mbite,
lata meddela Kock underrittelse, att jag ansidge anledning forefinnas
-f6r honom att hos Kungl. Maj:it anhilla, antingen att Kungl. Maj:t
tdelstes bevilja resning 1 det genom radstufvurittens utslag aftyorda
mil, eller ock att Kungl. Maj:t matte af nid forklara det brott, hvarfor
Koek blifvit démd till ansvar, icke vidare bora for honom medféra for-
lust af medborgerligt fortroende. 1 samma skrifvelse anmodade jag
Konungens Dbefallningshafvande att jamvil lata meddela Kock, att, dérest
han ansdge sig for sAdan ansdknings ingifvande behofva sérdkidt bi-
tride, figde han for @ndamalet skrifiligen hinvinda sig till mig | dmnet.
Till svar hérd o6fversinde emellertid Konungens befallningshafvande
sedermera med skrifvelse af den 22 mars 1904 bevis, att Kock af
kronobetjéningen eftersokts i sin hemort utan att likvil kunna dér an-
tréffas, samt att Kocks vistelseort vore okiind #fven for hans vid Fager-

Justiticamimglsmannens dmbeisberiitelse till 1905 drs Riksdag. * 55



34

sta | Vistanfors socken bosatta fordldrar. Ett jamvil bilagdt bevis af
pastor | Vastanfors socken utvisade tillika, att Kocks vistelseort var
okind for pastorsimbetet.

Vidare uppdrog jag &t advokatfiskalen vid Svea hofiitt att for
ofvan omformalta felaktiga beslut stilla borgmistaren Karlsson samt
réadménnen Flodin och Odman under Atal iﬂ%@'f hefriitten, dirvid ad-
vokatfiskalen borde ¢j mindre & dem yrka ansvar efter lag och sakens
beskaffenhet &n #fven | man af befogenhet understodja de ersittnings-
ansprik, som Kock, i malet hérd, kunde komma ait dari framstilla.

Under handliggningen af det atal, som i enlighet hirmed af ad-
volaatfislial anstélldes emot borgmistaren Karlsson samt radménnen
Flodin och Odman, yrkade advekatfiskalen, att de for de apmirkta fel-
aktigheterna matte domas till ansvar jaimlikt 25 kapitlet 17 § strafflagen.
Vid det forhallande att Kock icke kunnat i hemorten antriffas samt
hans vistelseort vore okind, anhéll advokatfiskalen tillika att framdeles,
innan utslag i anledning af &talet meddelats, eller i sarskildt mal fa
fora den talan om ersiittning 4t Kock, hvartill advokatfiskalen pa fram-
stillning af Kock kunde finna sig befogad.

P& detta atal meddelade hofriitten utslag den 17 oktober 1904, dér-
vid hofritten yttrade: Hofiitten ansage vil, vid det forhallande att
Kock icke i det emot honom och Akerblom anhéngiggjorda mél blifyit
forvannen om annan brotislighet én att, med vetskap om kavajens olof-
liga dtkomst samt densammas pantsittning, hafva moftagit och fortért
nigot O, som af Akerblom ink&pts fr en del af de vid pantsittningen
bekomna penningar, radstufvurittens forfarande att forklara Koek saker
till ansvar for delaktighet i oloffigt tillgrepp af kavajens hela viirde, 15
kronor, vara oriktigt, men pa grund af hvad i berérda mal forekommit
funne hofrétten ndmnda forfarande icke skilligen bora for radstufvu-
ritten tlll ansvar sdsom for tjinstefel foranleda, i foljd hvaraf dtalet U
denna del icke kunde af hofiiitten bifallas; men endr radstufvuriittens
atglrd att, ehuru Kock begatt omférmilta delaktighetsbrott forst efter
det han blifvit af Folkare hiradsritt démd till ansvar for snatteri, lileviil
doma honom séisom om han blifvit under en lagféring forvunnen il
ifrigavarande bada brott uppenbarligen vore mot lag stridande, préfvade
hofritten, jamlikt 25 kapitlet 17 § strafflagen, rdttvist déma borgmiistaren
Karlsson samt rddminnen Flodin och Odman, sem i beshtet deltagit,
att for berdrda felakiighet i domareimbetets utdfning hvar for sig bota
25 kronor, och skulle advokatfiskalen #ga att efter befogenhet emot rad-
stufvuriittens bemilte ledamdter sirskild! fora den ersiittningstalan, hyvar-
till advokatfiskalen pa framstillning af Kock kunde finna sig befogad.
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Den mening, hofidittens utslag innehaller, omffattades af tre utaf
hofrittens i1 beslutet deltagande ledamdter, hvaremot en adjungerad leda-
mot och hofiittens president yttrade skiljaktiga meningar. Adijungerade
ledamoten exira ordinarie notarien 0. von Sydow anforde sdlunda: »Som
rédstufvurittens ifrAgavarande uislag uppenbarligen #r emot lag stri-
dande i de af adwaiedfiikkbh! anmiirkta hinseenden, och den felaktiga
lagtillémpning, hvartill rddstufvuritten sadlunda gjort sig skyldig, haft
till foljd att en allvarlig réttskrinkning tilifogats Kock, alltsd profvar
jag, jamlikt 25 kapitlet 17 § strafflagen, rittvist doma borgmistaren
Karlsson samt rddmiénnen Flodin och Odman, hvilka beslutit omfbr-
malda utsla¥, att for det ofdrstind i domareéimbetets utdfning, de hiri-
genom latit komma sig till last, hvar for sig bota 50 kronor, hvilka
boter tillfalla kronan; dgande advokatfiskalsimbetet att efter befogenhet
emot radstufvurittens bemiilde ledaméter sirskildt fora den ersittnings-
talan, hvartill dmbetet pd framstillning af Kock kan finna sig befogadt.»

Presidenten yitrade: »Emedan Kock under rannsakningen vid rad-
stufvuritten icke blifvit férvannen att hafva tagit befattning med ifrdga-
komma af Akerblom tillgripna, till 15 kronor virderade kavaj, och ej
heller annat under berérda rannsakning mot Kock /fforckomrmit &n att han,
enligt hvad han erkiint, med vetskap ddrom, att Akerblom olofligen till-
gripit kavajen och direfter 13tit pantsitta densamma mot ett belopp af
5 kronor, pé inbjudning af Akerblom fortdrt 6l, som denne inkdpt fol
en del af de genom pantsittningen erhdllna penningarna; samt rad-
stufvurdtten, som ansett Kock brottslig enligt 20 kapitlet 12 § straff-
lagen, vid tillimpning af denna sin asikt uppenbarligen forfarit felaktigt
dérutinnan, att radstufvuritten, oaktadt virdet af det, hvarmed Kock
tagit befatining, sdlunda understigit 5 kronor, forklarat Kock saker till
ansvar for delaktighet i oloffigt tillgrepp af gods till virde af 15 kronor;
ty och som rddstufvurittens utslag jamvil ar uti det af advokatfiskalen
i ofirigt anmirkta hidnseende stridande mot lag; alltsd och da genom de
forelupna béda felakiigheterna orsakats skada af allvarlig beskaffenhet,
instdimmer jag i det slut, som exira ordinarie notarien von Sydows ytt=
rande innehaller.»

Vid hofrittens utslag fann jag mig icke bora lata forblifva, utan
uppdrog jag &t advokatfiskalen ait hos Kungl. Maj:t anfora besvér i
milet, ddrvid advokatfiskalen skulle hemstilla, att Kungl. Maj:t — med
forklarande att réddstufvurittens anmiérkta beslut, i hvad detsamma inne-
holle, att Kock gjort sig skyldig till ansvar for delaktighet i oloffligt
tillgrepp af gods till virde af 15 kronor, borde liggas rédstufvuriittens
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ordforande och ledaméter till last sisom #mbetsfel — matte doma dem
till hogre straff én det af hofiiitten bestdmda.

De af advokatfiskalen i enlighet hirmed anforda besviren dro pa
Kungl. Maj:ts profning beroende.

Omigdfiga uppskof i ett lagfartsirende ifvensom underlatenhet
att inom foreskrifven tid stimpelbeligga fingeshandlingen
m. m.

I min #mbetsberittelse till 1904 ars Riksdag limnas (sid. 45—72)
redogdrelse for ett atal, som efter uppdrag af mig infor Gota hofiitt
af advokatfiskalen dirstides utforts emot hiradshéfdingen F. Gustafson
for onddiga uppskof i ett vid Akerbo, Bankekinds och Hanekinds hiirads-
ritt handlagdt drende rérande lagfart 4 det s. k. Adelswirdska baroniet
och fideikommisset dfvensom for underldtentiet; att inom foreskrifven tid
stémpelbeldgga den i berdrda drende aberopade fimgeshandlingen in. m.
Afredogdrelsen for dtalet inhimtas, att hofritten genom den 11 december
1903 | malet meddeladt utslag dels, under dberopande af 25 kapitlet
17 § strafflagen, domt hiradshéfdingen Gustafson for det hidradsritten
vid tva tilifsllen, d4& Gustafson fort ordet i riitten, obehdrigen med-
delat uppskof med ifrdgavarande lagfartsirende att bota 500 kronor, och
fér det Gustafson underlatit att inom i lag féreskrifven tid stimpel-
beldgga fideikommissbrefvet att bota 250 kronor, dels ock forklarat af
advokatfiskalen i malet framstilldt yrkande om ansvar 3 Gustafson,
for det han forsummat att inom stadgad tid till Ostergétlands lins
landtréinteri inleverera de for stimpelbeliggning af fideikommissbrefvet
honom af lagfartssdkanden tillstillda medlen, icke forijina bifall; i foljd
hvaraf advokatfiskalens i sammanhang med berdrda yrkande framstillda
gés_téende, att Gustafson miétte aliggas att godigdra statsverket riinta

ifrdagavarande medel for den tid han obehdrigen innehaft desamma,
af hofritten limnats utan afseende.

P& siitt nimnda redogérelse vidare utvisar, uppdrog jag at advokat-
fiskalen att hos Kungl. Maj:t anfora besvir i malet och dirvid, med
yrkande om ansvar 4 hiradshéfdingen Gustafson jamvidl for hans
underldtenhet att inom foreskrifven tid till landirdnteriet inleverera de
i lagfartséirendet till honom inbetalta stémpelmedlen, hemstélla, att
Gustafson for de fel i #mbetet, for hvilka hofrdtten démt honom till
ansvar, métte &domas hogre straff dn hofritten stadgat.
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De i anledning hédraf anforda besviren #ro numera préfvade af
Kungl, Maj:t, som 1 uislag den 26 oktober 1904 utlétit sig:
ungf. Maj:t funne lika med hofiitten Gustafson hafva genom besluten
den 13 januari och den 15 juli 1902 visat ofrstind i handldggningen af
ifrdgavarande lagfartsirende dfvensom, pé sitt hofriitten yttrat, ddagalagt
forsummelse i friga om fideikommissbrefvets stimpelbeléiggning, och enér
omstiindigheterna dérvid méste anses vara forsvarande, profvade Kungi.
Maj:t, som funne ansvar icke kunna Gustafson &4ddmas for underlatenhet att
inem foreskrifven tid till lanmUtitéimteri inleverera stdmpelmedien, lagligt
4 det siitt #indra hofiittens utslag i ansvarsfrigan, att Gustafsen, jim:-
ikt 25 kapitlet 17 § och 4 kapitlet 3 § strafflagen, ddmdes att for hvad
han salunda 14tit komma sig till last vara i mistning af hiiradshéfdinge-
#mbetet uuder sex ménader,

Betriffande yrkandet om skyldighet for Gustafson att utgifva réinta
& stimpelmedlen, si endr desamma bort af Gustafson afiéimnas senast
den § april 1902, men stimpelmedlen forst i dirpa foljande oktober af-
ldmnats, ech Gustafson vore pliktig att ersitta statsverket hérigenom
orsakad skada, préfvade Kungl. Maj:t lagligt att, med @ndring af hof:
rittens uislag i denna del, 4ligga Gustafson att till statsverket erligga
sex proeent rdnta & uppburna 43,424 kronor 60 dre frén berdrda den
8 april till den 1 dirpa foljande oktober:

1 mélets afgbrande af Kungl. Maj:t deltogo sex justitierid, af hvilka
tvd forenade sig om den mening Kungl. Majts utslag innehaller, under
det att fyra justitierdd yttrade sirskilda meningar. Salunda préfvade
ett justitierdd, med hvilken ett annat justitierid instimde, rittvist alle:
nast pd det stt #ndra hofrédttens utslag, att Gustafson for de af hof:
ritten henem ti1l last lagda forseelser, hvilka vore att anse sésom fort
sittning af ett och samma brott, jamlikt 25 kapitlet 17 § och 4 kapitlet
3 § strafflagen démdes till mistning af sitt dmbete under sex manader.

Slutligen anforde ett justitierdd, med hvilken ett annat justitierdd
var ense:

»Eniir Gustafson gjort sig skjddig till fel i dmbetet dels, sésom
hefriitten funnit, gemom hiradsrittens beslut | lagfartsirendet den 13
januari ech den 15 juli 1902, dels ock dirigenom att Gustafson, oaktadt

an haft skyldighet att, sedan ifrAgavarande stimpelafgift erlagts och

lﬁﬁf@ﬁ & fideikommisset blifvit sokt, utan oskiligt dréjsmal och i hvarje

fall fore tingssammantrédet den 10 februari anskaffa stimplar och med

dessa beligga fideikommissbrefvet, samt att, om stdmplarne erhallits

frin rinteriet utan kontant betalning, senast den 8 april inleverera be:

talningen, uppskjutit med anskaffande af stimplarne och med stémpel-
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beldggningen till oktober minad och sdlunda undanhdllit statsverket
stémpelafgiften étminstone fran den 8 april till den 1 oktober;

alited och med hinsyn till de forsvirande omsténdigheter, sem vid
dessa dmbetsfel forekommit, profvals jag, som lika med hofiiitten finner
Gustafson icke hafva gjort sig forfallen till ansvar dirigemom, att han
icke senast den 8 januari till rinteriet inlevererat st&mp@lﬁfgi%t@n; lag-
ligt pa det siitt bifalla advokatfiskalens fullfoljda talan i fiigt, att, med
dndring af hofriittens utslag, Gustafson for de @mbetsfel, som slunda
ligga honom till last, domes, jimlikt 25 kapitlet 17 § och 4 kapitlst
3 g strafflagen, till misining af hdradshéfdingedmbetet under sex ma-
nader samt forpliktas att till statsverket utgifva riénta & stimpelafeifien
48,424 kronor 60 ore efter sex procent fran den 8 april 1902 till den
1 oktober samma ar»

Olaga hiktming.

Sedan jag af forekommen anledning infordrat afskrift af Medslsta
héiradsriitts protokoll for den 22 juli 1904 vid rannsakning med garfveri-
arbetareforbundets fortroendeman, forre garfveriarbetaren Carl Elof Sand-
berg fran Stockholm och garfveriarbetaren Gustaf Adolf Nilsson frén
Néttraby, tilltalade for brott emot annans frihet, inhdmtade jag af be-
rorda afskrift hufvudsakligen foljande.

Den 6 juli 1904 anmilde en af deligarne i Nittraby ldderfabrik,
fabrikbren P. J. Petersson skriftligen hos kronofogden i Blekinge lins
osira fogderl Gottfrid Lindeberg, att bemilte Sandberg, hvilken upp-
tréida sdsom arbetarnes ledare under en vid fabriken uppkommen arbets-
konflikt, skulle hafva nistforegdende dag till nigra nyanstillde arbetare
fallt hotfulla yttranden, for den hindelse de vAgade arbeta vid fabriken.
I anledning hiraf holl Lindeberg samma den 6 juli forhdr & fabrikens
kontor. Vid Lindebergs ankomst till fabriken anméldes vidare af diis-
stéides anstiilide arbetarne Gustaf Nilsson och E. F, Liljander, att ofyan-
bemiilte Gustaf Adolf Nilsson till dem uttalat hotelser for att de fort-
farande arbetade vid fabriken; och blef i anledning hiiraf Gustaf Adelf
Nilsson héimtad till forhoret.

Angdende hvad sdlunda lagts Sandberg till last hordes vid for-
héret nedannimnda personer.

Beter Carlsson i Bredasjo — hvilken jamte Hékan Hékanssen |
Gnetteryd, Isak Petersson i Guitamdla samt Nils Peterssen och Sven
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Andersson 1 Boasjo den 4 juli varit sysselsatta med slatterarbete & en
dker, tillnorig en af deligarne 1 Nittraby laderfabrik, fabrikéren P.
Palén — berittade, att vid berdrda tillfille Sandberg, sinsdklidt vind
emot Peter Carlsson, tillfrigat de i sldtterarbetet deltagande, om de efter
ndmnda arbetes afidilamde skulle borja i fabriken, samt att Sandberg,
efter det Peter Carlsson svarat, att de icke tinkt pd den saken, vidare
yttrat: »Gor inte det, for om de skola gi ut, som g4 dit, s& fd de ta’
polisvakt med sig di». Peter Carlsson tillide pé sérskild tillfragan, att
enligt hans uppfatining Sandbergs yttrande innebure ett hot emot hans
personliga siikerhet, och att meningen vore, att om Peter Carlsson och
ofrige 1 sldtterarbetet deltagande toge anstillning vid fabriken, skulle
de blifva utsatte for misshandel. Slutligen berittade Peter Carlsson,
att han den 2 juli dfverenskommit med Palén om arbete vid fabriken,
och denna uppgift vitsordades af Palén, hvilken niirvar vid forhdret.

Hikan Hakansson omtalade, dels att han hort Sandbergs af Peter
Carlsson omformilta yttrande, dels ock att Sandberg, di han vid afresa
den 5 juli pad aftonen af strejkande arbetare foljdes till Nattraby hamn,
utanfor fabriken skrikit: »Ned med strijkbrytarné och blodsugamey,

Hvad Peter Carlsson och Hikan Hikansson berittat angiende
Sandbergs yttranden vitsordades i hufvudsak af de ofrige i slétterarbetet
deltagande.

Angéende hvad som dgt rum vid Sandbergs afresa berittade Hjal-
mar Gustafsson frin Nittraby, att Sandberg, di arbetarne gingo forbi
fabriken, skrek och slog ut med handen mot fabriken och arbetarne
dérstides, hvarvid alla, som &atfljde honom, hurrade. Johan Fager-
strtom fran Nitiraby sade sig hafva hort ropet: »Ned med strijkbry=
tarne och blodsugarne».

Angdende hvad som forevitats Gustaf Adolf Nilsson uppgaf be-
milte Fagerstrtom, att Gustaf Adolf Nilsson pé eftermiddagen den 5
juli hotande yttrat, att, om nigon ginge i fabriken, skulle »stringa
atgirder» vidtagas emot honom.

Hustrun Anna Norrman frdn Nittraby, hvilken vid tolftiden pé
middagen den 5 juli arbetat i ett potatisland invid liderfabriken, under
det att Liljander och Gustaf Nilsson arbetat i fabriken, berittade, att
Gustaf Adolf Nilsson di sagt till henne, att hon borde upphdra med
ndmnda arbete, hvarefter han hotfullt yttrat: »For resten hjilper det
inte, utan vi skola taga i med vald och list. Helt sonligt skall vi ta’
dem, som g& dirnere och arbeta, och hysta dem ut i1 &n. Vi ska' gi
i era rum och ta' er med vidld och list. Storma wvillan med mminst 5,000
man, vi skola storma fabriken. Eu sondag blir hir 5,000 man, och dé
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g4 vi in 1 rummen och ta' arbetarne med oss, och se’n helt sonligt
storma vi villan och fabriken. Var sd god och sig till dem det hir
nere» Anna Norrmans berittelse vitsordades till alla delar af ynglingen
Gunnar Svanberg.

Gustaf Adolf Nilsson férnekade, att han fillt nigra som helst hot-
fulla yttranden vare sig emot fabriken eller dess idgare eller dir an-
stéllde arbetare.

P4 grund af hvad i drendet blifvit upplyst blef emellertid Gustaf
Adolf Nilsson af kronofogden Lindeberg hiktad och inférpassad till
lénsfingelset i Karlskrona for undergéende af rannsakning for brott
emot annans frihet. Angdende Sandberg anmirkte Lindeberg i forhrs-
protokollet, att med Sandberg, som di vistades i Karlskrona, skulle, for
hvad honom enligt forhdrsprotokollet lagis till last, lagligen forfaras.
P4 begiran af Lindeberg blef Sandberg sedermera hiktad af stads-
fiskalen i Karlskrona Olof Coos.

Mélet emot de bada hiktade foretogs till handliggning 4 urtima
ting med Medielsta hirad den 22 juli 1904, dirvid, jgmte det att krono-
fogden Lindeberg upptridde sisom allmin dklagare, ofvanbemilte Peter
Carlsson tillstideskom i egenskap af malsdgare. Aklagaren tillkdnnagaf,
att han ville féra talan emot Sandberg, for det denne medelst hot sokt
tvinga Peter Carlsson till arbetsinstillelse, samt emot Gustaf Adolf
Nilsson for enahanda brott emot Liljander och Gustaf Nilsson.

Peter Carlsson vidholl infor hiradsritten sin vid polisférhoret af-
gifna berittelse, med den forindring att Peter Carlsson, som formilte
sig vid polisférhoret ej hafva kint Sandberg personligen utan litat pa
hvad en arbetare yttrat, nimligen att den person, som talat med Peter
Carlsson vid det af denne omtalade tillfillet, varit Sandberg, vid hirads-
rétten forklarade, att han ej forr 4n vid rannsakningstillfillet sett
Sandberg.

I malet bestred Sandberg, att han yttrat hotelser till nigon, och
Gustaf Adolf Nilsson férnekade likaledes, att han med vald eller hot
sbkt tvinga Liljander eller Gustaf Nilsson till arbetsinstillelse.

Vid féretaget vittnesforhor forklarade Hakan Hakansson sig icke
kunna sfiga, huruvida Sandberg nirvarit vid det tillfille, da fraga fram-
stéllts, om Peter Carlsson och ofrige i slitierarbetet deltagande komme
att stanna kvar vid ldderfabriken, hvarforutom Hakan Hikansson be-
réttade, att vid det i polisforhorsprotokollet omférmilia arbetaretaget
den person, som gitt i spetsen for tdget, uppmanat de ofrige att hurra
och sedan yttrat ndgot om »striijkbrytare och blodsugare». I anledning
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af detta vittnesmal forklarade Sandberg, att det varit han, som gétt |
gpetsen for det af Hékan Hakansson omnimnda tdg af arbetare.

Isak Petersson beriittade lika med Hékan Hakansson angéende
arbetaretget, men forklarade sig ej hafva hért hvad déri yttrades.
Isak Petersson uppgaf tillika, att han sett en person tala med Peter
Carlsson, utan att Isak Petersson likvdl kunde sdga, om némnda persen
varit Sandberg.

Sven Andersson, som formilte sig hafva seit flera personer tala
med Peter Carlsson vid det tillfille, da slatterarbetet pagatt, forklarade
emellertid, att Samdberg icke varit bland dem.

Fagerstrtém forklarade sig icke hafva mirkt, att Sandberg sbkt
medelst hot eller pd annat sitt forma ndgon till arbetsinstillelse, och
beréttade vidare, att di arbetarne den 5 juli pA afionen gétt ned till
hamnen, den som gitt i spetsen for taget ropat: »Ned med striljkbrytare
och blodsugare; lefve organisatiomem!»

Hjalmar Gustafsson uppgaf sig hafva deltagit i arbetaretdget samt
formélte, att Sandberg, som varit i spetsen for taget, striickt ut handen
for att angifva takten, di det hurrades; och da tAget passerade f&rbi
laderfabriken, dérvid alla vimdli sig mot densamma, hade Sandberg ut-
ropat: »Ned med fortryckare och stréijkbrytare! Arbetaren N. Dahlqvist
gﬁp af, att Sandberg i spetsen for arbetaretdget ej yttrat annat fn:

efve foremingsriitten och socialdemokratien sdsom sddan!» samt »Ned
med strijkbrytane!b

Vidkommande Gustaf Adolf Nilsson forekom vid vittnesférhéret,
att Fagerstrdm intygade, att Gustaf Adolf Nilsson den 5 juli frégat,
om Fagerstrém ténkte arbeta vid ldderfabriken, och di Fagerstrdm
gvarat nekande yttrat: »Gé icke dit, ty d& blir det svira foljdem.

Anna Norrman berittade, att Gustaf Adolf Nilsson s6kt férma henne
att afstd fran det arbete med rensning af potatis, hvarmed hon varit
gysselsatt, och dirvid yttrat, att »de som arbeta dir nere», hvarmed
han syftat pé fabriken, »komma vi ait kasta i 4n. Eun séndag komma
vi 5,000 man, storma fabriken och villan, gi in i deras bostdder och
taga dem med véld och list». I mdlet upplysningsvis hérde ynglingen
Gumnar Svanberg berittade lika med Anna Norrman, med tilligg att
Gustaf Adolf Nilsson yttrat till henne, att hon icke skulle gd diir och
arbeta utan »gora sitty.

Gugtaf Adolf Nilsson uppgaf, att han vid de af Fagerswém och
Anna Norrman omvitinade tillfillen varit drucken. [ anledning hiiraf
forklarade Fagerstrom, att han icke mirkt detta, men Anna Norrman
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bekriftade, att Gustaf Adolf Nilsson vid det af henne omtalade tillfillet
varit mycket drucken.

Akf;gaf@n anhdll om uppskof for dstadkommande af vidare utred-
ning, hvaremot svarandena anhéllo att varda stéllde pé fri fot.

I mélet blef upplyst dels angdende Gustaf Adolf Nilsson, att denne
bebedde med sin familj en ldgenhet pa Paléns grund, dérifrén Nilsson
ieke blifvit uppsagd till afflystning, dels ock betriffande Sandberg, att
denne var anstilld hos svenska ldderarbetareforbundet sisom fértroende-
man och i sAdan egenskap #tnjot en 4rslon af 1,400 kronor samt vid
resor, utbfyer sjélfva resekostnaden, dagiraktamente af 4 kronor. Enligt
foretedt hyreskontrakt for tiden frdn den 1 april till den 1 oktober 1904
hade Sandberg forhyrt en ldgenhet i Stockholm, for hvilken hyran ut
gjorde 650 kronor.

Allagaren bestred svarandenas yrkande att varda stillde pa fri fot,
och anmirkte i afseende 4 Sandberg, att anledning vore att antaga, att
denne skulle himma utredningen i malet.

Sandberg & sin sida yrkade ansvar & dklagaren for obefogadt dtal,

for olaga hiktning och vérdsldshet i tjénstens utdfning, hvarforutom
Sandberg fordrade skadestind med belopp, som han framdeles skulie
u a.
Ppgg;fadsratt@n bifdll svarandenas anhillan att varda stéilde pa fii fot
samt utsatte malet att 4ter forekomma 3 andra rittegingsdagen af pa=
féljande hostetings forsta sammantride den 6 scptember 1904, da sva:
randena vid dfventyr af hamtning skulle infinna sig & tinget.

1 forevarande fall syntes aklagaren for sitt tillviigaghende mot
Sandberg och Gustaf Adolf Nilsson hafva velat himta stod fran stad-
gandena | 15 kapitlet 22 § strafflagen, hvilket lagrum genom lagen
den 10 juli 1899 har fitt foljande lydelse:

»Tvingar ndgon, utan laga ritt, eller med missbruk af sin réitt,
gnom vAld eller hot, annan att ndgot gora, tila eller underlata, strafies
Bgst med straffarbete i tva 4&r, i de fall, dir girningen ej med svarare

straff sirskildt belagd é&r.

Lag samma vare, ddr man, pd sitt nu 4r sagdt, forsdker tvinga
négon till deltagande i arbetsinstillelse eller hindra négon att &terga
till arbete eller att ofwertaga erbjudet arbefe.»

Angdende hiiktning for broit innehélla 5 och 6 punkterna af 19 §
{ forordningen om strafflagens inférande den 16 februari 1864 foljande
stadganden:
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»5. Den, som misstinkes att hafva begatt brott, hvard dodsstraff
eller straffarbete, dock ej under tvid ar, efter lag félja kan, skall i
hikte tagas.

6. Misstinkes ndgon att hafva begitt brott, som ringare #r, #n i
5 punkten sdgs, men hvard dock straffarbete efter lag folja kan; den
mi 1 hikte tagas. Hifver han ambete eller tjinst eller fast egendom
eller eljest stadigti hemvist eller yrke, och kan det ej skiligen be-
faras, att han afviker, eller att han genom undanrddjande af bevis
eller egendom sakens tillborliga utredning hindrar; da skall han pa fri
fot liamnas.

Varder den, som ej hifver stadigt hemvist, misstinkt for brott,
som ringare #r #n forut sdgs, men hvard dock fingelse efter lag folja
kan, och forekommer emot honom skilig anledning att han afviker;
han mi ock i hikte tagas))

D4 det brott, kronofogden Lindeberg i férevarande fall lagt Sand-
berg och Gustaf Adolf Nilsson till last, icke #r i lag belagdt med hogre
straff 4n straffarbete i tva ar, hade i1 foljd af stadgandena i den anférda
6 punkten af 19 § i forordningen om strafflagens inférande det dlegat
Lindeberg att, innan niagon #tgird, asyftande Sandbergs och Gustaf Adolf
Nilssons inmanande i hikte, af honom vidtagits, ingd 1 unders8kning
dirom, huruvida Sandberg och Gustaf Adolf Nilsson #gde stadigt
hemvist eller yrke. Enligt hvad af protokollet dfver det af Lindeberg
den 6 juli 1904 hallna forhor syntes framgd, hade emellertid dylik
undersdkning da icke férekommit, och, sdvidt handlingarna 1 fére-
varande drende utvisade, hade Lindeberg icke heller diirefter foranstaltat
om ndgon undersdkning uti berdrda afseende. Direst Lindeberg full-
gjort den honom hidrutinnan &liggande skyldighet, hade det otvifvel-
aktigt blifvit utredt, att, p4d sitt ock infér hiradsritten blifvit ddaga-
lagdt, sdvdl Sandberg som Gustaf Adolf Nilsson varit i besittning
af stadigt hemvist. Vidare hade, sdvidt af handlingarna kunde in-
himtas, hvarken vid ofvannimnda f6rhor eller eljest sidana omstindig-
heter forekommit, att det kunnat skiligen befai'as, att Sandberg eller
Gustaf Adolf Nilsson komme att afvika eller genom undanrédjande
af bevis eller egendom hindra sakens behdriga utredning, och att alltsd
nagot af de undantagsfall forelegat, i hvilka enligt bestimmelserna 1 6
punkten af 19 § i forordningen om strafflagens inforande misstiinkt
person kan hiktas, oaktadt han har stadigt hemvist eller yrke.

Jag ansdg foljaktligen det vara utom tvifvel, att kronofogden Linde-
berg i forevarande fall utan laga skél hiktat Gustaf Adolf Nilsson och
hos stadsfiskalen 1 Karlskrona pékallat Sandbergs inmanande i hikte.
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Ifrdgavarande étgiirder fann jag med fog kunna betecknas sidsom ett
om oférstdnd och vérdsidshet i tjinsten vittnande Givergrepp, hvilket,
atminstone 1 hvad Sandberg angick, forefll sd mycket betdnkligare,
som det syntes vara i hdg grad tvifvelaktigt, huruvida Sandberg verk-
ligen gjort sig skyldig till brott, som kunde fér honom medféra ansvar
enligt 15 kapitlet 22 § strafflagen.

P4 grund af omstiindigheterna i forevarande fall fann jag min
dmbetsplikt kridfva, att jag, utan hinder af de ansvarsyrkanden, som i
mélet redan blifvit af Sandberg framstillda, vidtoge atgédrder, for aitt
kronofogden Lindebergs ifidgavarande tjinstefel mitte varda behorigen
beifradt.

Jag aflét férdenskull till Konungens befallningshafvande i Blekinge
l8n en skrifvelse, diri jag anhéll, att Konungens befallningshafvande
métte forordna en dklagare att emot kronofogden Lindeberg anstilla
atal for hans &tgdrande i férevarande hinseende. I en for aklagaren
utfirdad instruktion for #talets utférande uppdrog jag at dklagaren att
¢j mindre vid handliggningen af malet emot Sandberg och Gustaf
Adolf Nilsson den 6 september 1904 & Lindeberg i laga ordning yrka
ansvar, for hvad han, i enlighet med hvad jag ofvan utvecklat, i denna
sak 1atit komma sig till last, én #fven sedermera behorigen utfora
samma atal; och borde &klagaren tillika i mén af befogenhet under-
stédja de ersittningsansprdk, som Sandberg och Gustaf Adolf Nilsson
kunde komma att 1 #talet framstilla.

Det atal, som i enlighet hirmed anstilldes emot kronofogden Linde-
berg, blef af hiradsritten afdomdt den 31 oktober 1904, i sammanhang
dirmed att héradsritten meddelade utslag i anledning af den talan,
som Lindeberg i malet utfért emot Sandberg och Gustaf Adolf Nilsson,
och som under milets fortgang utstréckts till att omfatta jamvil arbeta-
ren J. Hafstrém i1 Nittraby. I berdrda utslag yttrade hiradsritten till
en bodrjan betriffande Lindebergs talan och de i anledning af samma
talan emot Lindeberg framstillda pistdenden: Enidr Sandberg, Gustaf
Adolf Nilsson och Hafstrém icke genom hvad i mélet forekommit vore
mot sitt nekande Ofwertygade om brott emot annans frihet, blefve det
hirfor vickta dtalet ogilladt; men d& Lindeberg icke kunde anses hafva
saknat skidl till anstéllande af #tal, kunde hvarken Sandbergs, Gustaf
Adolf Nilssons och Hafstréms yrkande om ansvar 4 Lindeberg och ersiitt-
ning af honom, for det han emot dem fort talan, eller deras yrkande
om ersittning for kostnaderna i malet af hiradsritten bifallas; likasom
héradsrétten ej heller funne skil bifalla Sandbergs och Gustaf Adolf
Nilssons yrkande om ansvar 4 angifvaren i mdlet, fabrikoren P. Palén,
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for falsk angifvelse eller dennes ansprik pa ersiittning for skada genom
ifragaltormma arbetsinstillelse.

Vidkommande déirefter den pi grund af mitt forordnande i maélet
forda talan emot kronofogden Lindeberg dfvensom den talan, Sandberg och
Gustaf Adolf Nilsson i offiigt fort emot honom, utlét sig hiradsritten:
Emedan Lindeberg, med afseende & beskaffenheten af det brott, for
hvilket Sandberg och Gustaf Adolf Nilsson varit missténkta, saknat
laga skél att forordna om Sandbergs hiktande och att hdkta Gustaf
Adolf Nilsson, di desse, enligt hvad i malet blifvit 4dagalagdt, dgde
gtadigt hemvist och i ofiigt icke sidana omsténdigheter varit for han-
den, som berittigade till sddana dtgirder; ty och som dessa ftghirder
haft till foljd, att Sandberg och Gustaf Adolf Nilsson hallits i fingsligt
forvar frin och med den 6 juli 1904 till och med den 21 i samma
manad, préfvade hiradsritten, jamlikt 4 kapitlet 2 § 15 kapitlet 10 §
samt 25 kapitlet 17 och 18 §§ strafflagen, rittvist dSma Lindeberg att
bota,, for det han olagligen hiktat Sandberg, 100 kronor och, fér det han
olagligen hiktat Gustaf Adolf Nilsson, enahanda belopp, éfvensom att
for det ofdistind han visat i tjinsten bota for en hvar af dessa 4tgirder
100 kroner, eller alitsa tillhopa 400 kronor; och skulle Lindeberg dér-
jimte | skadestind utgifva till Sandberg 300 kronor och till Gustaf
Adolf Nilsson 160 kronor; hvaremot hiradsritten vidkommande af
Svenska ldderarbetareforbundet framsiilldt ansprdk pa skadestdnd, for
det Sandberg blifvit olagligen hiktad, hvilket ansprdk pi Sandberg
6&%1(‘11%&5, limnade samma ansprak sdsom obestyrki utan vidare af-
seende.

I utslaget stadgade hiradsritten slutligen, att i malet af allménna
m@d@é) forskjutna vittnesloner skulle stanna 3 statsverket.

fver hidradsrittens utslag anfordes besviir hes hefritten &fver
Skane och Blekinge dels af kronofogden Lindeberg dels ock af Sand-
berg, men bir hofritten genom utslag den 30 december 1904 faststillt
dfwerklagade utslaget.

Ohdhibriga yttramden af hiradsritts ordforande.

Lektorn P, Waldenstrém fiste i en hit ingifven skrift min upp-
mérksamhet & innehallet af tre vid skriften fogade tidningsurklipp, hvar-
jémte han uttalade den uppfaitningen, att, direst de i urklippen fore-
kommande uppgifter vore sanna, saken pékallade miit ingripande mot
vederbdrande domare.
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Omfformilia urklipp voro foljande: .

1:0) ett urklipp ur »Awesta tidningy for den 14 november 1903,
upptagande en notis_af foljande lydelse: )

P ¢, som sniiser vittmen, Vid Norbergs hiradsritt tilldrog sig
vid senaste tingssammantride en hiéndelse, som har vickt berkittigadt
uppseende | orten. P4 anmilan af Norbergs gemensamma nykterhets-
kommitté hade allménna &klagaren nodgats upptaga ett mal mot ghsi
gifvaren 8. F. O. Lehtenstrém i Norberg for olaga utskénkuing af 0l
under den s, k. marknadsdagen den 25 april 1903. D& malet paropades;
anmildes fyra inkallade vittnen, af hvilka malaremistaren L. E. Palmoforst
fick infor rittens ordfrande, en ung e. o. notarie vid namn G. A, Aker-
man, afléigga ungefir foljande vittnesmal.

Domaren: Hvad har vittnet att andraga i denna sak?

Vittnet: P4 grund af hvad jag hort och med stod af linsstyrelsens
reselution, att ingen utskiinkning skulle #ga rum under den dagen, och
nir jag sdg, huru folk strémmade in oafbrutet som vanligt, gick jag
in for att se, huru det forhsll sig.

Domaren, afbryter vitinet i indignerad ton: Ja, det &r ocks hdjden
att g in 54 dir och spionera fr att komma sin nista pa fall. — N&
hvad sig Ni?

Vittner: Niir jag kom in, sstad diir strax vid dirren ett bordl, ofh:
kring hvilket fyra karlar suito ookhdinucke ©l utan .,

maren: Kan vittnet vara siker pa, att det ej varit mat pa bordet,
innan Ni kom in? :

Vittnet: Ja, min uppfattning var, att ¢ nagon .mat forekommit déi:

Domaren: N&, varnade Ni innehafvaren af réttigheterna?

Da vittnet hiirpd svarade naigj.endr det e horde till Hewss skyidiig-
heter, utbrast domaren: Hade ddetii¢ke warit hederdlipare att vans den
skyldige pd en géng, sd att ofvertridelserna cf behdfde upprepas, utan
g8 och tjurhdlla pd det for att bringa en minniska i ofird. — N&, sdg
vittnet nagot mera?

Vittnet fortsatte att omiala, att vid ett bord sutto tre persener; at
hvilka tvd drucke och en sof. I ett annat rum stod en brédkorg pé
berdst med litet bréd uti och, rundtomkring, de som drucko. Hérefter
fick hr Palm aftriida, och tvinne andra vittnen intygade, att de képt Ol
utan i forening med mat,

Att en uppenbar olaglighet sdlunda forekommit, #r obestridiigt.
Huru skall man d& kunna forklara, att eu af vért lands annars sd ak-
tade domarekdr har kunnat glémma sin stillning dérhén, att han sadser
af pd detta siitt en icke allenast till mogen dlder kommen aktad person
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utan en, som till och med har fatt fértroendet att vara ledamot i kom-
munalndmnden. I egenskap diraf har hr Palm endast foljt sin plikt att
ofvervaka ordningen pa dylika stdllen. Det skedda kommer med all
sannolikhet att fa sitt efterspel vid hogre forum.»;

2:6) ett urklipp ur »Bergslagsbladety, n:r 129 for den 9 november
1903, upptagande denna notis:

»Gamla Norbergs bergslags och Vagnsbro hiiradsriitt.
Ben 3 och 4 nov.

For olaga idkidnkkming af maltdrycker var gistgifvare S. F. O.
Lethenstrom i Norberg instaimd. Forseelsen daterade sig fran marknads-
dagen den 25 april 1903 och hade bestatt uti, att Ol forsilts utan sam=
band med mat. Fyra vittnen hordes.

Midlaremdgistaren L. E. Palm hade ifrdgavarande dag varit inne pa
gistgifvaregirden och da vid ett bord sett fyra personer fértirande 0l
som det tycktes utan samband med mat; vid ett annat bord, & hvilket
ej kunde upptickas nigot annat idn Olflaskor, trenne min, af hvilka tva
sopo och den tredje sof. Liknande scener hade vittnet iakttagit i ett
angrinsande rum.

Sedan réttens ordforande, en ung e. 0. notarie vid namn Akerman,
fatt nekande svar pipéssin ffidgg, com Wittmét Healde midgdt mneera att med-
dela, vinder han s1g1gnnbtddﬁlztaoohhy$lﬂ1taar1 ibhggeligen iddigaesdd toon
foljande: 'Tycker ni det &dr bra att gé& pd det ddr viset och spionera
och sedan tjurhdila pipaldetfddratittkhommanminitkkorppafdiil? Hade det
inte varit hederligare adttpapekiaa dbttoriitaa pai enn gdmgg, s&i hade det
sluppit att upprepas? Hvad ar det for ett sitt — latsas vara inspektor!’

Hiarpa bad svarandens ombud, hr C. Lundgren, att till vittnet fa
framstélla féljande fraga: ‘Har ni sjilf kopt eller fortirt nagot 0l pé
gistgifvaregidrden namnda dag? 'Jag dricker icke sadana saker, gen-
miilte vitinet kort och fick dérefter aftrida.

A. G. Pettersson hade gatt in pad gistgifvaregdrden for att f& Ol
Men som han hade sig bekant, att dir icke skulle f& dga rum nigon
iskiEnkming annat dn i samband med mat, vinde han sig till en, som
hade itit, och anmodade denne att skaffa sig en olflaska, ndgot som
han ocksd gjorde. D4 emellertid sedan en annan person anmodade
vittnet om att kdpa at sig, hade vitinet gjort si, utan att det gjordes
nagra svarigheter.

Hjalmar Pettersson hade sjilf kopt tvd halfvor Ol, utan att det
varit friga om nigon mat till, och sett flere géra pd liknande vis.
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Soldaten Nordqvist hade varit inne pa gistgifvaregdrden i samma
syfte som hr Palm och hans vittnesmél dfverensstimde i allt vésentligt
med Palms.

Svarandeombudet framholl, att det omwittnade, om det skett, skett
utan Lethenstréms vilja och vetskap, hvarpd hr Palm upplyste, att han
mott Lethenstrém 1 sjilfva dorren, d4 han gick in.

Domaren: 'Jasi, tack s& mycket! Det vill siga, att han inte var
dar da’.

Malet Ofverldmnadessy;

samt 3:0) ett urklipp ur »Bergslagsbladety, n:r 130 for den 1 no-
vember 1903, uti hvilket forekom en i hithoérande delar s& lydande
artikell:

»Vitine eller anklagad? Eit &ivergrepp af domare. Som af referat i
méndagens tidning synes, tog sig réttens ordférande vid senaste no-
vembertinget vid behandlingen af ett mil mot gistgifvare S, F. O.
Lethenstrém i Norbergs by anledning att gent emot ett af vittnena ut-
fara i starka forebraelser for de #tgdranden, genom hvilka vittnet in-
himtat de upplysningar, som det hade att meddela till malets utredning.

Men att den unge domaren i ofvan angifna fall tringt in pa ett
omride, som lig utanfor hans sniseritt, det torde i sinom tid bli klart
t. 0. m. for honom sjilf. Ty endera dagen uigir anmilan om forhal-
landet till justiticombudsmannen.

Det idr sdlunda inte gent emot honom vi uppta till granskning de
anmiirkningar, som framstillts rérande hr Palms 4tgéranden — ty
honom kommer det icke vid — utan med tanke pd den allminhet, som
mdjligen kan ha tagit intryck af de fillda yttrandena. Det &r visser-
ligen obestridligt, att obetinksamme nykterhetsvinner pa ett eller annat
stille i vart land sokt utréna rymligheten af misstinkte kroginnehaf-
vares samveten genom att 1atsa sig vara kunder och begira att bli be-
tjinade sdsom sadana for att, om det lyckas, gé och anmila forhallandet
och instédlla sig som vittnen. Detta sitt att beifra lagofverirddelser ar
icke ridderligt, och vi tveka ej att med eftertryck utdéma det. Ma-
hinda var det detta den unge domaren for efter.

Men hr Palms beteende skiljer sig vidt ifrdn detta. Utskidnknings-
riattigheternas vara eller icke vara dr en kommunens angeligenhet och
behandlas ju ocksd pa kommunalstimma sisom siddan. Dir ordas for
och emot, dir talas om innehafvarens limplighet, dir vitsordas eller
bestrides, att det & utskdnkningsstillet gatt lojalt till under sista perio=
den o. s. v.
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Néir sd, under pigdende marknad, man ser skaror af ynglingar
gtrdmina ut och in, och niir det d& ljuder i hvarje mans mun: ’Se hur
det gér till pd glstgifvaregérden, dir &r ju all uiskénkning till icke
spisande ghster forbjuden i dag, men dlet flyter ju i strémmar, lika
girida som ndgonsin!’ — skulle icke da en rdstberditigad sockenbo ha
rétt att pa ort och stille dfvertyga sig om, huruvida de restriktioner,
han gjélf varit med om att payrka, efterlefvas eller icke? Vi mena, att
det icke blott #r hans ritt utan ocksd hans skyldighet, om han fir med-
veten om ansvaret af sitt votum vid blifvande stimma.

Men det &r icke nog hirmed. Det var till en medlem af Norbergs
sockens kommumalnimnd som grilet adresserats. Och sjdlfva den kung-
liga forordningen dldgger kommunalnimnd att Sfverwara ordningen pé
sadana stillen.

Hértill kommer, att hr Palm, di frigan huruvida ndmnden ieke
skulle uttala sig for totalt forbud af olféwsiljning (4fven i frga om
spisande gister salunda) forevar, uttalade farhdgor for, att det skulle
gke, som nu bevisats ha skett pid gistgifvaregirden.

Talet om att 'bringa i ofird #r ju for 15jligt for att i ett fall
gddant som detta ha kommit 6fver en domares ldppar. Ar det ménne
brottets beghende eller brottets konstaterande som &r ett 'bringande i
ofird’? Ar det senare fallet, si har domstelen esh dess ordfdrande
méngas 'ofdird’ pa sitt samvete.

Som en egendomlig skickelse mi papekas, att lika visst sem det
4r for fullgbrandet af en pi en kung!, forordning fotad skyldighet
domaren férebradde hr Palm, lika obestridligt dr det, att det varit en
olaglighet, om hr Palm gjort det, som domaren lade honom till last
at?%xan icke gjort. Endast en person med utéfvande makt, d. v, s. hiir
platsens kronolinsman, hade haft laglig ritt att hindra den olagliga
utskénkningen vare sig med ord eller handling. Hade hr Palm gjort
g8, kunde han ha blifvit atalad for 'egenmiiktigt forfarande’ utan vidare,

Strdeles 15jligt r talet om att brottet icke skulle behdft upprepas.
Det &r oss veterligt ingen som pistatt, att det upprepats. Stimningen
afsag blott den 25 april 1903. Men kanske rittens unge ordférande
vet mer #n nagon annan®

Jag anmodade extra ordinarie notarien G. A. Akerman att i an-
ledning af lektorn Waldenstréms skrift afgifva yttrande, och inkem
Akerman i folid hiraf med forklaring, vid hvilken vore bilagda dels
utdrag ef domboken & lagtima hostetinget med Gamla Norbergs osh
Vagnsbro hirads tingslag den 3 november 1903 och dels ett intyg.
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Af berdrda domboksutdrag framgick, att, sedan nimnde den 3 november
till fortsatt handldggning foretagits ett mal emellan linsmannen Gustaf
Bernhard Kekonius, 4 tjdnstens vignar, & ena, samt géstgifvaren Sigfrid
Frans Oskar Lethenstrdom i Norbergs by, 4 andra sidan, angéende olaga
utskéinkning af O, pd aklagarens begiran sisom vittne | mdlet afhorts
milaremdstaren Lars Erik Palm i Tigten, hvilken dérvid beréttat, att
han den i mdlet ifrdgakomna dagen den 25 april 1903 begifvit sig till

dstgifvaregdrden i Norbergs by for att blifva i tillfdlle att iakttaga,

uruvida nédgon utskénkning af spirituésa drycker till icke spisande
ghster ndmnde dag #gde rum darstddes, och vid intridet uti en af
gistgifvaregdrdens serveringslokaler seit fyra personer vid ett bord och
tvé personer vid ett annat sitta och dricka Ol, utan att vare sig fortira
mat dértill eller hafva nigon sidan framsatt & sina bord, samt att Palm
jimvil iakttagit, huru i ett annat rum flera personer, drickande Ol, suttit
omkring ett bord, 4 hvilket ndgra matvaror icke funnits, hvarjimte
Palm pa dirtill gifven anledning tillagt, att han ej sjélf vid tillfdllet i
friga latit servera sig ndgot Ol

Af domboksutdraget framgick vidare, att, efter det ytterligare vitthen
blifvit hérda i malet, Lethenstroms tillstidesvarande ombud framhallit,
att utskiinkningen af 0] omstimda dagen uti géstgifvaregirden | Nor=
bergs by skett utan hans hufvudmans vetskap, och i anledning daraf
anhallit, att Palm mitte tillfrigas, om han kinde till nagot i detta af
seende, hvarpd Palm fiit dnyo foreirida infor rétten, dirvid han upp-
gifvt, att han ej hade sig ndgot dirom bekant, men att Palm vid in-
tridet uti gistgifvaregérden métt Lethenstrém i ddrren.

Uti sin ofvanndmnda férklaring anforde extra ordinarie notarien
Akerman hufvudsakligen foljande:

Sedan Palm afgifvit sitt vittnesmal i enlighet med affattningen i
det forklaringen &tfoljande domboksutdraget, och Akerman direfter
frigat honom, huruvida han sjilf vid det ifrdgavarande tillfillet druckit
ndgot O & giéstgifvaregérden, och om han hade nagot vidare att upp-
lysa till milets utredning, sami & dessa frigor erhallit nekande svar,
hade Akerman tillagt négra ord, hvilkas lydelse Akerman ej exaki
erinrade sig, men hvilkas innehdll i hufvudsak ofverensstimde med
dst af »@&rglﬂﬁsblad@m nir 129 uppgiiga, eller att Akerman yttrat till
vittnet, det » n ville kalla hans tillvigagingssitt i forevarande
fall att tjurhdlla pa en sak» i stillet for att vid sitt besdk | glstgifvare-
gérden »genast vidnda sig till de serverande personerna och géra dem
uppmirksamma pad det oritta, s3 att det ej vidare skulle uppf?m,
Betraffande den ten, med hvilken Akerman uttalat dessa ord, ville Aker-
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man &beropa det vid forklaringen fogade intyg, kvilket utfiirdats af en
vid tillfillet nidrvarande person, kronofogden i orten, samt ansige sig i
detta sammanhang endast bora framhalla, att Akerman vil ej giirna
kunde beskyllas hafva varit 1 upphetsad sinnesstimning mot Palm, enir
Akerman nagot senare vid samma tillfillle, sdsom ock framginge af
nyssndmnda referat, tackat vitinet fér en upplysning med orden: »Jasi,
tack s& myckety och dirpd dikterat till protokollet, enligt hvad det-
samma utvisade, att Palm vid intridet i gistgifvaregdrden mdtt dess
innehafvare Lethenstrém i dorren, i anledning hvaraf Akerman forkla-
rande yttrat ungefér féljande: »Ja, det vill siga, att Lethenstrém ej fanns
diir, di vitinet var inne».

Som emellertid till Akermans kinnedom kommit, att dessa ord blifvit
misstolkade i den fula riktning, att Akerman genom desamma skulle
visat sig partisk for den tilltalade, nodgades Akerman omfGrmaila, huru
det forholle sig med denna sak. Efter det dfiriga wittnen horts och
vittnesersittningarna 1 mdlet blifvit bestimda, hade Lethenstroms om-
bud anhéllit att f4 Palm ytterligare tillfragad, om denne hade sig bekant,
huruvida utskénkningen #gt rum med Lethenstréms vetskap. Med an-
ledning hiaraf reste sig omedelbart den i tingssalen fortfarande nér-
varande och & eu af dess bakre binkar sittande Palm samt borjade
besvara fragan, di Akerman anmodade honom att komma fram till dom-
bordet. Sedan Palm limnat den iskade upplysningen, hade Akerman
yttrat forut angifna ord i rent tacksamhetssyfte, till foljd af att Palm
dter forekallats.

Hvad anginge samma tidnings referat i n:r 130, s& utgjorde detta
blott en vidare utlaggning af Akermans ifrigavarande ord. Daremot ville
Akerman, som under &r 1903 haft atskilliga forordnanden, blott gen-
méla, att Palm icke pa nagot sitt angifvit, det han varit ledamot af
Norbergs sockens kommunalnimnd eller i ofrigt haft sdrskild anledning
till sitt berdrda forfaringssdtt; att Akerman for Palm ej pid nagot sitt
framhallit en honom tillkommande »laglig ritt att hindra den olagliga
utskiinkningen vare sig med ord eller handling utan allenast den
hvarje nimnda lokal besokande person ej formenade rittighet att for de
uppassande eller deras husbonde pavisa, om nigon olaglighet dir be-
ginges, samt att tidningens tal om »aft brottet icke skulle behoft upp-
repas», mitte bero pa en fullstindig missuppfattning af hvad Akerman
yttrat, da naturligtvis ordet »upprepasy afsett ett och samma ifrdga-
komma tillfille, vid hvilket nya kunder efter hand infunno sig.

Vidkommande referatet i »Awesta tidning» nir 130 inskrinkte Aker-
man sig till att anmirka, att diri férekommande uppgifter och dialoger
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fran malets handliggning icke i ringaste mén vore med sanna forhal-
landet ofverensstimmande.

Med anledning af hvad Akerman salunda anfért hemstillde han, att
den gjorda anmilan ej métte foranleda till ndgon min vidare atgird.

Det i forklaringen &beropade intyget var af féljande lydelse:

»Pa begiran af e. 0. notarien Gunnar Akerman att afgifva yttrande
rérande min uppfatining af handliggningen utaf ett infor Gamla Nor-
bergs hiradsritt den 3 sistlidne november forekommande mél mot gist-
gifvaren Lethenstrém 1 Norberg angiende ansvar for olaga oluiskiank-
ning far jag, som vid nimnda tilifdlle var vid tinget nirvarande, med-
dela foljande:

att notarien Akerman vid tillfillet i friga i ordalag, som jag nu
icke nirmare minnes eller kan &tergifva, féreholl vittnet Palm det
mindre ridderliga i hans sitt att ga till viga i saken. Denna férebraelse
— som varit 1 viss mén berittigad, direst Palm icke varit medlem af
socknens kommunalnimnd, ett forhdllande hvarom han dock icke 1im=
nade ndgon upplysning — gafs emellertid efter mitt férmenande icke
i sAdan ton eller pA sddant s#tt i ofrigt, ait jag anser, det Akerman
dirigenom pé minsta vis forgick sig emot bemailta vittne, &n mindre
s, att diiraf i ringaste man framgick, att domaren skulle hysa sympatier
for den tilltalade;

att denna min uppfatining delats af de flere omdémesgilla personer,
med hvilka jag samtalat om saken, efter det ett par af ortens tidningar
dirom innehallit notiser; af dessa personer voro flere jimvil person=
ligen nirvarande vid tilifallet; -

att jag icke kan minnas, att notarien Akerman yttrat orden: 'tack
sd mycket’, efter det vitinet Palm pa fraga upplyst, att honom veterligt
tilltalade Lethenstrém icke haft kinnedom om den olaga Slférsiljningen,
men att, om dessa ord yttrats, desamma sikerligen utgjort en helt
vanlig afslutning pa vittnesmalet och icke alls haft den innebdrd, som
tidningsmeddelaren vill diri inligga, ty jag dr forvissad om, att hade
orden haft sidan mening, skulle jag ovillkorligen hafva bemirkt detta;

samt att jag, som ndrvarit vid, som jag tror, alla de ordinarie tings=
sammantriden, hvilka vid Gamla Norbergs hiradsriitt hallits under no-=
tarien Akermans ordférandeskap, funnit, aii Akerman stéidse pi eit juste
och opartiskt sitt ledt rittens forhandlingar utan att dirvid visa sig
hiftig eller snisa parter eller vittnen.

Hvithet allt jag hirmed till bevis meddelar.

Engelsberg den 9 december 1903. John Lange,

Kronofogde.»
= 1605 —
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Efter det denna forklaring inkommit, ofversinde lektern Walden-
gttém en af Palm till Waldenstrom afldten skrifvelse, ddri Palm med
anledning af Akermans forklaring gjorde foljande paminnelssr: o

Akermans framstillning om att han till Palm skulle hafva gifvit
den uppmaningen, att Palm vid sitt bessk 4 giistgifvaregérden skulle
hafva viindt sig till de serverande personerna, vore en forvriingning af
sanningen, hvilken folle ps sin egen orimlighet. Ty icke kunde dst
vara Akermans mening, att Palm sskulle gétt ikring i Olutskanknings-
lokalerna = flera stdérre rum anvindes vid tillfillet — och utéfvat en
husbondes plikter gent emot alla dem, som voro upptagna med ser-
vering. Palms bestimda ofvertygelse vore, att Akerman menat, att
varningen skulle ghlla utskénkningens innehafvare, en uppgift, sem ju
naturligtvis ¢j hérde till Palms befogenhet.

Betriiffande den ton, hvarmed Palm blef bemétt, ville Palm gj med
bestémdhet, péstd, att den var dikterad af en uppretad sinnesstimning.
Déremot ville Palm s& mycket kraftigare understryka, att han under
hela sitt vitthesmal blef bemdtt med en hénfull och foraktlig ton, hvar-
igenom Palm kiinde sig si mycket mera forolimpad och smértsamt
berérd. Ty att infér en hel tingsmenighet genom domarens beteende
blifva foremal for &tlsje och han, vore enligt Palms formenande det
svéraste man 1 den vigen kunde utsittas for.

Det tack, hvarmed Akerman till slut affirdade Palm, framstilldes
uti forklaringen i en oriktig belysning. Den tilltalades ombud begiirde
ej alls ndgen upplysning af Palm i egenskap af vittne utan bad att
fa fordt till protokollet, att den bevisade ofwerirddelsen skett utan
den tilltalades vilja och vetskap. Déa denna begiran syntes beviljad,
hade Palm gétt fram for att forekomma detta och bedt att f& upplysa,
att Palm mott Lethenstrém i2dérren, nir Palm gick in. Sedan Palm
fitt fullgora sin onskan, hade Akerman affirdat Palm med orden: »Jasd,
tack s& mycket; det vill siga, att Lethenstrdm ej fanns dir, d& vittnet
var 1nne.»

Akermans instémmande | referaten ur »Bergslagsbladet» men forne-
kande af sannférdigheten af referatet i »Awesta tidning» syntes Palm vara
mycket underligt, di ju de bada tidningsmeddelandena i alla viisentliga
delar ofverensstimde med hvarandra. For egen del gifve Palm obe-
tingadt foretridet &t »Awesta tidnings» referat sdsom varande det om-
sténdligaste och med ritta forhillandet ndrmasi fverensstimmande, sé-
gom ock ett vid Palms skrifvelse fogadi intyg utvisade.

Betriiffande kronofogden Langes yttrande torde ej allt for stor
vikt behdfva fastas vid hans subjektiva formenande, att Akerman ieke
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vare sig genom fton eller sditt i ringaste man forgatt sig mot Paim.
Hade kronofogden sjdlf stdtt i Palms stille och blifvit foroléimpad
som Palm, hade helt sdkert hans yitrande fitt ett annat innchail. 1
friga om Langes meddelande, ait flere omdbmesgilla personer delat
hans uppfatining, kunde Palm ej underldta att omtala, att de, som
vore af alldeles motsatt uppfatining, riknades i hundratal, och att &t
dem flera #fven varit nirvarande vid tillfillet. En storm af harm eoch
ovilja brét 16s bland ortens befolkring, d4 domarens beteende blef be-
kant. P& kontor och i handelsaffirer, i verkstad och p& vigar var detta
det stdende samtalsimnet. Norbergs nykterhetsvinner samlades pé ett
talrikt modte och besloto enhilligt att anmila rittens ordforande hos
justitiecombudsmannen.

Vid Palms skrifvelse var fogad foljande attest:

»P4 begran {4 undertecknade hidrmed under edlig forpliktelse af:
gifva foljande redogbrelse for mialaremastare L. E. Palms vittnesmal
infor e. 'o. heffittsnotarien G. A. Akerman vid tingssammaniride den
3 sistlidne november, vid hvilket tilifille vi personligen vore n#i=
varande.

Efter den ofliga vittneseden fick hr Palm forst afliigga sitt vittnes-
mél. Han framhdéll, att, di Konungens befallningshafvande utfardat for-
bud mot utskdAnkning under de sd kallade marknadsdagarne, och da
folk strommade oafbrutet in och ut, gick han in pad gistgifvaregirden
for att se, huru lag och forordning efterlefdes. Inkommen sdg vittnet
strax! innanfér doérren fyra karlar sitta omkring ett bord och dricka 0l
utan mat.

Domaren, afbryter: Men vitinet kan vil cj vara siker p4, att de
ej kunnat haft mai pa bordet, innan vittnet kom in.

Vitinet: Min uppfatining var, att ej nigon mat forekommit dér.

Domaren: Ja, det var er uppfattning. Ség vittnet nigot mera?

Vittnet: Vid ett anmat bord, & hvilket ¢j kunde upptickas annat
dn olflaskor, suito tre min, af hvilka tvd drucko och en sof. 1 ett an-
grinsande rum stod en brédkorg pd ett af borden med litet bréd uti
och, rundtomkring, de som drucko Ol

Domaren: N4, varnade viitnet innehafvaren af réttigheterna?

Vitinet: Nej, det gjorde jag inte.

Domaren, i hanfull ton: Ja, det #r ocksd hojden, att g4 s& dér
och spionera pa folk och sedan tjurhilla pa det for att bringa sin nésta
pd fall. Hade det ej varit hederligare att varna den skyldige pé en
gang, sé att Ofvertridelserna ej behdfde upprepas. )

Hérpd bad svarandens ombud att till vittnet fi framstilla foljande
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fraga: Har ni sjdlf kopt eller férdirt nagot Ol pa gistgifvaregérden
nimnda dag?

Vittnet: Jag dricker ef sadana saker.

Hérefter fick hr Palm aftriida och tre andra vitinen hérdes i mélet.
Dé deras vitthesmal voro aflagda, begirde svarandens ombud att, da
han ej kunde bestrida vittnesmalen, fa till protokolls fordt, att ofver-
trddelsen skett utan den tilltalades vilja och vetskap. D4 vitinet Palm
horde detta, gick han fram och bad att fi upplysa om att han méit
utskénkningsréttigheternas innehafvare i dorren, dd han gick in.

Dornaren: Jasd, tack s& mycket. Det vill siga, att han inte val-
bar, da vittnet var inne.

Norberg den 16 december 1903.

Johan Nordqvist, J. Tornkvist,
Byggmiistare.»

F. d. soldat. .
(Vittnen.)

Ofver Palms berdrda skrifvelse ldmmaticjag extra ordinarie notarien
Akerman tillfille att yttra sig, och inkom Akerman i anledning déraf
till mig med en skrift, diri han anforde, att, di de uttalanden, hvilka
dels Akerman sjalf erkiint sig hafva filli vid ifrGgavarande tilifille dels
atergifvits af andra personer, val ej i och for sig torde 4 anses hafva
inneburit ndgon beskylining for underldtenhet utan blott ett uppmirk-
sammande pad hvad Akerman ansdge hafva varit ett limpligare tillviga-
gingssitt 4 Palms sida, samt séledes den formenta forolimpningen
réttasty torde f8 beddmas af den ton, med hvilken orden framsades,
ville Akerman s3vil dirom som ock rérande sin ton gent emot Palm
under hela vittnesmalet framhalla de intyg af vid tillfillet nidrvarande
trovédrdiga personer, som Akerman dels redan fOretett dels nu bifogade,
samt hemstéllde p& grund hiraf och di frigan gillde en forment per-
sonlig féroldmpning, hvilken Palm sjilf dock ej tycktes hafva ansett
stor nog for att dirom i eget namn gora anmilan, att den emot Aker-
man gjorda angifvelsell maite 1imnas utan afseende.

Vid denna skrift funnos fogade fdljande intyg:

) »Undertecknad, som vid sammantridet af uvastlidet ars lagtima
hosteting med Gamla Norbergs och Vagnsbro hirads tingslag forde
memorialprotokollet, fir hirmed pa begiran intyga: att rittens ord-
forande, hofiditis e. o. notarien G. A. Akerman vid handliggning af
ett mal mellan allminna &klagaren, & ena, sami gistgifvaren S. F. O.
Lethenstrém i Norbergs by, 4 andra sidan, angiende ansvar for olaga
utskiinkning af maltdrycker till ett dirvid afhdrdt vittne, malarmistaren
Palin, efter det denne aflagt sitt vittnesmal, ytirat, att det riktigaste
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tillvigagingssittet frin hans sida vil varit att for Lethenstrém eller
hans underlydande pédpeka det olagliga i den uti hans lokaler pdgidende
dlutskidnkningen, men ait rittens ordférande dirvid ej anvinde nigon
som helst krinkande ton,

samt att Palm under afldggande af sitt vitthesm&l ront samma be-=
motande som vittnen 1 allméinhet.

Carl Gustaf Thrfors,
Hofrétts e. 0. notarien

b) »Undertecknad fir himmed ps beginam medidkd, attf, d& ett msll
mellan undertecknad sisom #klagare och gistgifvaren S. F. O. Lethen-
strém handlades vid Norbergs hiradsriit den 3 sistl. november, enl.
min 4sikt t. f. domhafvande!! e. o, hofritisnotarien Gunnar Akerman
ej dirunder bemdite sisom vittne hdérde milaren L. E. Palm vare sig
snisigt eller hanfullt, utan fick Palm offékrinkt férméla allt hvad han
i saken hade sig bekant, hvarefter notarien Akerman for vittnet Palm
framholl, det denne enl. hans #sikt sdsom nykterhetsvin bort tillhélla
vederbdérande om det oritta vid serveringen af malidrycker. Af detta
t. f. domhafvandens yttrande anser jag saledes ej, att Palm bort kinna
sig forhdnad eller pa nagot vis krinkt.

Skulle denna episod sedermera ej dryftats s pass mycket i tid-
ningarna som den dock mirkvirdigt nog blifvit, dr jag ock ofvertygad
om att den ej blifvit s4 pass omordad som den nu wvarit. Négot stérre
uppseende hir i orten har saken i och for sig absolut icke vickt, enl.
allt hvad jag kunnat uppfatta. Till sist ber jag 4 nidmna, att notarien

erman genom sitt mot alla hdr, med hvilka han kommit i beréring,
visade tillmdtesgdende vunnit ett godi anseende och erkinnande, be-
tygar. Norberg den 9 jan. 1904.
G. B. Kekonius,

Kronoldnsman.»

o) »Undertecknad, som var nirvarande i Gamla Norbergs bergslags
hiradsritts tingssal den 3 sistlidne november, di dirstides handlades
mal mot gistgifvaren S. F. O. Lethenstréom angédende olaga olforsilj-
ning, far pd begdran af e. o. hofiitisnotarien Gunnar rman hér-
med intyga:

att enligt min uppfattning den tillsigelse, notarien Akerman efter
vittnet Palms berittelse riktade till denne angdende hans siitt att ga
till véga 1 saken, ej gafs i mer dn vanligt hogljudd ej heller i sidan
ton, att vitinet diraf skiligen kan anses nedsatt eller forhanad, samt
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att hvarken af berdrda tillséigelse ej heller af handliggningen i
sfrigt framgick, att Akerman pé ringaste sitt visade sig partisk i mélet
eller hyste agg mot parter eller viitnen. .

Norberg 31 dec. 1903.

A. G. Behmer

Bankkamrer»

d) »Undbntbeknad] fhir Hirmed! pf Hegiitam medidls, attt emll. mim
uppfatining hofidttsnotarien Gunnar Akerman vid behandling af ett
mal mellan allménna &klagaren, & ena, samt géstgifvaren Lethenstrdm,
4 andra sidan, angdende oloflig maltdrycksforsdljning ej bemdtte sdsom
vitthe hérde mdlaren L. E. Palm hirstides vare sig hénfullt eller pa
nagot vis anstotligt, ehuruvil hr Akerman for Palm framhéll, att han
vid omvittnade tillfdllet kunnat upptrida pa ett annat sitt @n han gjort,
¢j heller har hindelsen, enl. hvad mig sdsom polisman ir bekant, vickt
ndgon storre uppmirksamhet hidr i orten och skulle troligen ej ens
blifvit vidare nimnd, om den e¢j framhillits i tidningarna si, som den
blifvit gjord, betygar, dfvensom ait jag alltid funnit herr Akerman savil
i domstolen som eljes pé ett humant och vilvilligt sitt bemota de riitts-
sokande.

Norberg den 10 jan. 1904.

G. R. Bergvall

Tingsvaktmistare & polisman.y

¢) »Da de artiklar, som sttt att lisa i tidningen 'Bergslagsbladet’,
foranledt lektor Waldenstrém i Gifle att anmila notarien Akerman, for
det han i sittande ritt till ett vittne Palm #fillt nedsittande ord; f3 vi
undertecknade ledamdter af Gamla Norbergs bergslags hiradsriitt, som
voro nérvarande di detta — enligt 'Bergslagsbladets' formenande — for
Palm s& kréinkande och formirmande yttrande filldes, inligga var gen-
saga emot de beskyllningar, som i sagda tidning emot notarien -
man anforts.

Det nu omniimnda och enligt klagandens #siki si fornirmande och
otillborliga yttrandet af notarien Akerman filldes ej med hetta och
stringhet utan med lugn och saktmod efter vitinesberittelsens slut.
Att ett uttalande af sin personliga mening om hvad vitinet Palm borde
hafva gjort, och som déldge honom som ledamot af kommunalnimnden
i Norberg anse vi vara en sak, hvarfor vitinet Palm borde hafva varit
tacksam. Hvad som vidare ligges notarien Akerman till last, att han
under vitinesberiittelsen bemdtt Palm pi ett hanfullt och forargligt sitt,
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fd vi pd det bestdimdaste bestrida, emedan han blef bemétt med samma
lugna oeh humana siitt som alla andra bemdtas med infor domstolen:

Afvensd fi vi pd det bestdmdaste protestera; tvirtemot '‘Bergslags-
bladet’ hafva vi @@E alla i orten, som kommit i berdring med notarien
Akerman fBtt den uppfatiningen om honom, att han bide som domare
och privat hr ovanligt tillmbtesgdende och human. Hvad i anmélan
talas om att notarien Akermans forfarande emot Palm varit ett allmént
samialsimne i bygden fd vi intyga, att den storm, som tidningen ‘Bergs-
lagsbladet’ s8kt dstadkomma, endast varit ett irrbloss, och de fi pei-
soner, som talat vid oss om saken, dem hafva vi upplyst om sanna
forhallandet.

Fér hvar och en, som kiénner den anda som besjélar tidningen
'Bergslagsbladet, dess redaktion och hérvarande platsreferent, ligger
det nira till hands att antaga, att orsaken till anmilan varit ett nykter-
hetskotteris krinkta dra och deras begir att trakassera personer; 8o
g std i deras leder, hvilket tydligen synes framg, di de anmiilt ortens
kronelinsman sngdende det shitt, hvarpad han uppfattat tillimpningen af
utskinkningsriitten i Norbergs hotell och gistgifvaregard. Hade nota-
rien Akerman uttalat en liknande mening emot svaranden eller hans
ombud vid tinget, di hade fdrvisso tidningen kommit med hans lof
lika mycket som han nu klandrats.

Fér frigt 8 vi upplysa, att innehallet af 'Bergslagsbladets’ artiklar
gj fHro Bfverensstimmande med sanna forhillandet — dé de allt som
oftast #tertagas och riittas — utan omskapas efter redaktionens eller
referentens %rgodtﬁnnande for att fo dem si mycket mera beghrligt
lasta af en okritisk och hinsynsiés hop.

J. G. Ringstsdém. Erik Andersson. A. G. Holmberg. Ax, Lundkvist:
H. E. Hedlund. E. Ersson. Gust. Joll. Timma.» .

Slutligen ingaf lektorn Waldenstrém hit ytterligare en af Palm till
Waldenstrdm afldten skrifvelse, diri Palm under uppgift, att han satts
i tilifille att tega del af Akermans senaste skrift, gjorde fbljande
erimmingar:

Sedan Ak@rman omsider 2etkinde de yttranden, som han fallt vid
ifrdgavarande tillftille, sbkte Akerman att gifva hela sitt upptrédande
sken af ett uppmérksammande for ett mera limpligt tillvigagangsstitt
for Palm vid dennes besdk & gistgifvaregdrden. Detta vore eu up;@fp
bar {orvsingning af sanna forhdllandet, ty Akermans beteende mot Palm
var ritt och slétt en kréinkande forebrielse for att Palm gjorde sitt
bestk & géstgifvaregérden. Deita bestyrktes ytterligare genom domarens
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yttrande vid slutet af Palms vittnesmél: »ocksd ett sitt, gd och latsas
vara inspektor!>

I friga om Palms underlitenhet att i eget namn gora direkt anmalan
till justiticombudsmannen ville Palm forklara, att detta just varit Palms
mening, om ej saken forts fram pid annat sitt,

Vidkommande det af extra ordinarie notarien Ihrfors utgifna intyget,
s& vere ju péstdendet, att de af Akerman fillda yttrandena skedde efier
vittmesberdttelsens slut, tillriickligt for att beddma viirdet och betydelsen
af detta intyg, enir, sisom forut blifvit pdpekadt, sanna forhallandet vore,
att Akerman upprepade ginger afbrét Palms vittmesméal med fornarmande
och hanfulla yttramden.

Angéende »Bergslagsbladets» hillning i denna friga s& hade den ¢j
kastat annat ljus 6fver denna sak 4n hvad som varit tillborligt, men ville
man bortse frén hvad den tidningen sagt, s kunde ju »Awesta tidnings:
referat mycket giirna fi liggas till grund for bedomande af saken, Endast
en af Norbergs fyra nimndemdn hade underteckmad det af J. G. Ring-
strom med flere undertecknade intyget, under det att de 6frige som under-
teeknat intyget, vore boende mer eller mindre afliigset fran Norberg; att
desses ordande om stémningen bland folket i Norberg sdledes ej kunde
tillmitas ndgon betydelse, vore ofverflodigt att papeka.

Hvad ater betraffade 6friga bilagor, som fogats vid Akermans senare
skrift, innehdlle de ej ndgot nimnviirdt nytt, och ville Palin blott papeka,
att de e¢j berdrde sjilfva forloppet vid rittegingen, For ofrigt vore ingen
af dessa bilagor afgifven under edlig forpliktelse, hvarfor Palm anhéll, att
de ej skulle tillmitas nagon vidare betydelse, och hanvisade Palm tiil den
af honom frut ingifna bilagan, som vore under edlig forpliktelse under-
tecknad af tva vid tillfillet ndrvarande personer.

%* 'ii #

Extra ordinarie notarien Akerman hade siledes i drendet medifwiit,.
att, sedan malaremistaren Palm blifvit hord sésom vittne uti ofvan om-=
formilta mil rérande olofli utskéinimg af maltdrycker, Akerman till
Palm riktat ndgra ord, hvilkes lydelse Akerman ej exakt erinrade sig, men
hvilkas innehall i hufvudsak Ofverensstimt med det i »Bergslagsbladet» n:r
129 uppeia, di Akerman yttiade till Palm, att Akerman ville kalla
Palms tillvigagingssiitt uti forevarande fall att tjurhilla pa en sak i stallet
for att vid besbket i ghstgifvaregirden genast véinda sig till de serverande
personerna och géra dem uppmirksamma pi det orditta, si att det ej vi-
dare skulle upprepas.

Omforinilta Akermans yttrande kunde enligt min mening ej upp-
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fattas annorlunda #n sdsom en af Akerman till Palm riktad forebréelse
eller tillrattavisning, for det Palm vid det af honom omvittnade tillfillet
skulle gatt tillviga pa ett otillborligt sitt.

Denna tillréittavisning fann jag vara i sig sjélf opakallad, och jag ansag
Akermans uttalande sé mycket mindre hafva varit pa sin plats, som Aker-
mans stillning sdsom ordférande i hdradseitten pa intet sétt for honom
medfort befogenhet att tilldela Palm en tillritfavisning af ifrdgavarande
beskaffenhet. Hirtill kom, att tillrittavisningen gifvits i ordalag, som foga
Sfwerensstiimt med den vérdighet och den grannlagenhet i forhdllande till
parter och vittmen, som bor iakitagas af en domstolsordférande.

Oafsedt den ton, i hvilken tillrittavisningen kunde hafva meddelats,
miste tillrittavisningen, hvilken gifvits i sittande ratt och infér samlad
tingsmenighet, hafva for Palm kéints krinkande. Siirskildt obefogad och
sirande miste tillriittavisningen hafva forefallit Palm vid det forhallande,
att Palm wvid tillfillet varit ledamot af ortens kommunalndmnd och si-
lunda jimlikt 21 § i forordningen angdende forsiljning af vin, maltdrycker
med mera den 24 oktober 1885 pliktig att dgna sin uppméarksamhet dérat,
att fOrseelser emot samma forordning blefve atalade.

Pa grund af hvad jag anfrt fann jag extra ordinarie notarien Aker-
man hafva genom ifrdgavarande yttrande visat ofrstind i utdfningen af
domareimbete, och uppdrog dirfor &t advokatfiskalérl vid Svea hoffiditt att,
for hvad Akerman hirutinnan 1atit komma sig till last, stilla honom under
tal infor hofrdtten med yrkande om ansvar & honom efter lag och sakens
beskaffenhet.

P4 det 4tal, som i enlighet med mitt berérda uppdrag af advokat-
fiskalen anstiélldes emot exira ordinarie notarien Akerman, meddelade hof-
rétten efter slutad skriftvixling den 15 november 1904 utslag, déri hof-
ritten, endr Akerman genom ofvannimnda yttrande visat of®wstdnd i
domarefimbetet, jimlikt 25 kapitlet 17 och 22 §§ strafflagen, dsmde honom
att harfor bota 30 kronor.

Hoffrédittens utslag har vunnit laga kraft.

Atal mot forestindaren vid institutet for blinda for brottsliga
atgarder i afseende & penmimgar och annat, som han i kraft af
sin tjanst haft om hinder.

Af justiticombudsmannens #dmbetsberittelse till 1902 ars Riksdag
(sid. 100—111) inhimtas, att min foretridare i justiticombudsmansimbetet
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14tit emot forestdndaren vid institutet och forskolan for blinda 4 Tomte-
boda, rektorn Petrus Kerfstedt, anstilla dtal for atskilliga fSrseelser i af-
seende & handhafvandet af penningar och annat, som han i kraft af sin
tjanst fétt om hander. P4 berdrda atal hade Danderyds skeppslags tings-
ritt den 21 oktober 1901 meddelat utslag, hvarigenom tingsritten af an-
forda skal dels, i formago af 25 kapitlet 17 och 16 §§ strafflagen, préfvat
réttvist forklara Kerfstedt afsait fran den af honom sisom rektor for in-
stitutet och forskolan fér blinda & Tomteboda innehafda befatining och
jamvil, 1 anseende till de i mdlet forekomna omstéindigheter, oviirdig att
i rikets tjanst vidare nyttjas; dels forplikiat Kerfstedi att till institutet
och den under forvaltning af institutets direktion stillda s. k. Nybergska
fonden utgifva sdrskilda belopp, dels ock dlagt Kerfstedt att till fyra mals-
dgare utgifva ersfittning med af tingsritten stadgade belopp; hvaremot
andra i malet framstdllda ansvars- och erséittningsyrkanden af tingsritten
ogillats, Af den for atalet i ofvannimnda #mbetsberittelse 14mnade redo-
gérelsen inhamtas jamvil, att ofver tingsrittens utslag besvir anforts hos
Svea hoffiiitt dels af dklagaren i malet, kronofogden E. Fries, efter upp-
drag af justiticombudsmannen och sisom ombud for enskilde malséigare,
dels af malsdgare, som genom annat ombud fort talan i malet, dels ock
af Kerfstedt.

Af de redogorelser, som for ifrdgavarande Aatals vidare behandling
lamnats i min till 1903 &rs Riksdag afgifna #mbetsberittelse (sid. 28
o. f) samt i min &#mbetsberdttelse till 1904 &rs Riksdag (sid. 93 o. f)
framgér tillika, att, sedan Svea hoffiditt vid profning af de hos hofritten
anforda besvéiren genom utslag den 22 december 1902 & mindre, under
dberopande af 1 § 1 och 2 momenten af den for kammarritten den 14
november 1879 utfirdade instruktion, forklarat tingsritten icke hafva varit
behorig att ingd i profning af den emot Kerfstedt forda talan, sdvidt
densamma afsdge Kerfstedts dtgérder betriffande blindimstitutet tillhdriga
medel och persedlar, som af Kerfstedt omhéinderhafts, samt forty undan-
rojt tingsrattens utslag, i hvad Kerfstedt dirigenom i nu omformilia hin-
seenden &domts ansvar och skyldighet att ersiitta blindinstitutet, dn dfven
betriffande tingsréttens utslag i ofrigt, jamlikt grunderna for 10 kapitlet
21 § rattegingsbalken, forklarat de i berérda hiinseenden anforda besvir
ofver tingsrattens utslag icke foranleda till annan &tgird, 4n att det Kerf-
stedt 4domda straffet undanrdjdes, hvarjimte hofritten forordnat, att hand-
lingarna i malet skulle ofverlamnas till kammyarrditten for den dtgérd, som
kunde pa kammanritten ankomma; si hade Kungl. Maj:t, i anledning af
besvar, som 4&klagaren i malet enligt mitt uppdrag anfort, genom utslag
den 3 juni 1903 aterfdrvisat malet till hofritten.
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I milets pd grund hiraf vidtagna fornyade préfning af hofritten del-
togo hofrittsraden C. G. Selling och W. Blom samt adjungerade leda-
mbterna fiskalen P. C. Ahlgren, vice hiaradshéfdingen E. Alinder och extra
ordinarie notarien S. Stenberg. Sedan handlingarna i milet cirkulerat
emellan hoffittens bemilte ledaméter, meddelade hofrdtten den 31 mars
1904 utslag, dari hofiitten, med forklarande att hoffréitten ¢j funne skal
att i anledning af &klagarens besviir gora andring i tingsrattens utslag,
vidare utlat sig:

Som hvad i malet blifvit Kerffstedt till last lagdt i fraga ddrom, att
han skulle underlatit tillgodofora elever vid blindimstitutet arbetslon, &f-
vensom tillse, att en viss arbetsldrare utriknade arbetslén & en del ar-
beten, sdvidt nimnda underlitenhet skulle hafva skett, innan institutet
flyttats till Tomteboda, ej &gt rum inom tingsréttens domvarjo, och folj-
aktligen den mot Kerfstedt dirutinnan forda ansvarstalan icke bort af
tingsriitten upptagas till beddmande, blefve ofverklagade utslaget, i hvad
det innefattade profning af samma talan, af hoffrdtten undanrsjdt.

Endir de i milet anmirkta, af Kerfstedt fore namnda flyttning verk-
stillda uttag ur sparbank af elever tillhdriga medel lagts Kerfstedt till
last sfsom ingdende i jimvil efter samma flyttning fortsatt vardsléshet
och férsumlighet vid handhafvande af elevernas medel, funne hofrétten
hvad Kerfstedt anfort dirom, att den emot honom i friga om berdrda
uttag forda talan icke bort vid tingsritten upptagas till profning, ¢j for-
tjéina afseende.

Hvad anginge af Kerfstedt framstélld invéndning darom, att tings-
rétten ej skulle vara behorig domstol betriffande i midlet férd talan darom,
att Kerfstedt skulle under &r 1888, medan institutet @nnu varit forlagdt
till Stockholm, tillgripit och fdrskingrat medel, som han uppburit for fran
institutets forradd till utgdende elever utlimnade persedlar, samt att Kerf-
stedt skulle genom falska rékenskaper sokt dolja sitt tiligrepp, sé emedan
Kerffstedt i den af honom forda rikenskap ofver for institutets rikning
inképta materialier samt silda materialier och arbeten icke forr &n i slutet
af nédmnda &r, vid hvilken tidpunkt flyttningen till Tomteboda skett, in-
fort de poster, som afsett under dret verkstillda inkdp och forsdljningar,
ldmnade hoffritten jimvil ifrdgavarande invindning utan afseende.

Endir sivil de frén Nybergska fonden till Kerfstedt utanordnade pen-
ningar som ock ofriga 4t honom anfGrtrodda eller af honom uppburna
medel, hvarom nu vore fraga, miste med hénsyn till hvad i malet férekom-
mit anses hafva blifvit af Kerfstedt i hans egenskap af forestindare och
forste lirare vid blindimstitutet till forvalining och redovisning emottagna,
ansige hoffriitten Kverfstedts invindningar, att justiticombudsmannen be-
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triffande Kerfstedts handhafvande af dessa medel skulle saknat behorighet
att forordna om é&tal mot Kerfstedt, icke kunna bifallas.

Enar det icke mot Kerfstedts bestridande och hvad till stéd dirfor
forekommit blifvit styrkt, att Kerfstedt for vid institutet under dren 1889,
1890 och 1891 forsidlda varor uppburit mera, #n han i de af honom férda
rékenskaper godtskrifvit institutet, ty och som — ehuwru i milet blifvit upp-
lyst, att Kerfstedt under tiden frin och med ar 1888 till och med &r
1893 dels for arbetsmateriel och verktyg, som uttagits fran institutets
forrad och tilldelats utgiende elever for deras utrustming, dels ock for
vide, som fran forradet silts till forutvarande elever, uppburit de i tings-
rittens utslag i sddant hanseende angifna belopp, dfvensom att Kerfstedt
underldtit att i sina rikenskaper upptaga nimnda af honom uppburna
medel, och ehuru synnerligen bindande omstfindigheter och liknelser fore-
kommit ddrom, att Kerfstedt tillgripit och forskimgrat nyssndmnda belopp
— det likvil, pa grund af hvad i mélet forekommit, ej kunde med full viss-
het antagas, att Kerfstedts uppgift ddrom, att han med ifrdgavarande
medel for institutets rikning bestridt utgifter till motsvarande belopp,
vore osann; alltsd och d4 — eharu Kerfstedt icke med behoriga verifika-
tioner kunnat styrka, att de medel, som till honom under den tid atalet
i denna del omfattade fran Nybergska fonden utanordnats, blifvit for de
med desamma afsedda &ndamal i sin helhet anvinda, samt Kerfstedt ej
heller eljest kunnat for hvad af dessa medel icke sdlunda dtgditt gora noj-
aktig redo — det likvdl icke mot Kerfistedis bestridande och hvad hir-
utinnan i malet blifvit upplyst kunde anses lagligen styrkt, att Kerfstedi
tillgripit och forskimgrat nagon del af samma medel, funne hofritten, med
4ndring af tingsréttens utslag i dessa delar, den mot Kerfstedt dirutinnan
torda ansvarstalan dfvensom dérd grumdade erséttningsyrkanden icke kunna
bifallas.

Emedan i malet vore upplyst, att Kerfstedt betriffande elever till-
horiga medel, som han uttagit fran sparbank eller annorledes uppburit
och behallit i eget forvar, underldtit att fora rikenskaper, hvaraf blifvit
en foljd, att utredning angdende elevernas tillgodohafvande hos Kerfistedt
i hog grad forsvérats, och Kerfitedt silunda i friga om bertrda medels
forvaltning gjort sig skyldig till véardsldshet, men betriffande Kerfstedts
underlatenhet att tillgodofora elever arbetsfortjinst, i hvad samma under-
latenhet #gt rum, efter det institutet flyttats till Tomteboda, straff for
forsummelse, hvartill Kerfstedt harutinnan kunde hafva gjort sig skyldig,
jamlikt 5 kapitlet 18 § strafflagen, vore forfallet, och hvad i offrigt rs-
rande forvaltningen af elevernas medel blifvit Kerfstedt till last lagdt ej
vore af beskaffenhet att for honom medfora ansvar; ty och med afseende
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dird, att genom den virdsldshet, hvartill Kerfstedt, pa sitt forat for-
miilts, gjort sig skyldig, elevernas ratt i hog grad afventyrats, samt om-
stindigheterna i milet jimval i offrigt maste anses synnerligen forsvarande,
profvade hofifitten, jamlikt 25 kapitlet 17 § strafflagen, rattvist att i denna
del af mdlet silunda faststiilla det slut, dfverklagade utslaget i ansvars-
frigan innehélle, ait Kerfstedt skulle for det brottsliga forfarande, som,
enligt hvad nyss ndmnts, i malet lige honom till last, varda afsatt frén
sin beffatining sdsom rektor vid institutet for blinda.

Enir det tjinstefel, hvartill Kerfstedt betriffande eclevernas medel
gjort sig skyldig, icke uigjorde laglig grund for bifall till de af forut-
varande elever i hoffrfitten fullféljda fordringsansprik, blefve tingsrattens
utslag, sdvidt dirigenom nidmnda elevers i mdlet mot Kerfstedt forda talan
l&mnats utan bifall, af hofrétten faststalldt.

I frdga om kostnaderna i malet dlade hofiitten. lika med tingsréateen,
Kerfstedt att godigbra Maria Eriksson och Karolina Lofgren deras kost-
nader hos justiticombudsmannen, i hvilket afseende dem tillerkdndes 25
kronor hvar, men préfvade hoffiditten réttvist att med &ndring af tings-
riittens utslag befria Kerfstedt frén skyldighet att utgifva ersiéittning for
pad 4dklagarens begiiran i madlet horda vittnens instillelse vid tingsrétien,
utom hvad anginge Kerfsiedt dlagd forpliktelse att godtgdra statsverket
hvad af allminna medel kunde hafva utgifvits till rektorn G. A. Lyberg
och tjamstemannen i Stockholms stads sparbank Gottfrid Wallberg for
deras instillelse vid tingsritten sisom vittnen, hvarutinnan dfverklagade
utslaget af hofiitten faststiilldes, och skulle kostnaden for ofriga af ékla-
garen &beropade vittnens instillelse stanna & statsverket.

Som Kerfstedt lagligen ej kunde forpliktas vare sig att utoéfver den
ersiittning for berdrda instillelse, Lyberg beriittigats att afallménna medel
utfd, till Lyberg utgifva yiterligare godtgorelse for némnda instéllelse,
eller att ersitta de kostnader, dklagaren kunde hafva haft for renskrifning
och vissa undersbkningar rérande malet, samt, vid det forhéllande att den
sirskilda talan, Maria Eriksson och Karolina Loferen vid tingsratten fort
mot Kerfstedt, ogillats, Kerfstedt ej heller vore skyldig att ersiitta Maria
Eriksson och Karolina Lofgren deras utgifter & malet vid tingsrétten,
alltsd blefve, med findring af &fverklagade utslaget i dessa delar, Kerfstedt
befriad frdn honom derutinnan dlagd ersittningsskyldighet.

Hofriittens berdrda utslag #r afffattadt i enlighet med den mening,
som uttalades af vice hiradshéfdingen Alinder, med hvilken hoffr#ittsradet
Selling instdmde. Skiljaktiga meningar framstélldes af hofiittens ofrige
i milets afgbrande deltagande ledamdter. Sédlunda yttrade extra ordinarie
notarien Stenberg:
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»Som hvad i miélet lagts Kerfstedt till last i fraga dérom, att han
skulle underldtit tiligodofora elever vid blindimstitutet arbetslén dfvensom
tillse, att en viss arbetsldrare utrikmade arbetslon & en del arbeten, sividt
namnda underlatenhet skulle hafva skett innan institutet flyttats till Tomte-
boda, ¢j &agt rum inom tingsrittens domvirjo, och fSljakiligen den mot
Kerffstedt darutinnan forda talan icke bort af tingsriitten upptagas till
bedémande, varder ofverklagade utslaget, i hvad det innefatiar préfning
af samma talan, af mig undanrojdt;

men endir de i malet anmirkta, af Kerfstedt fore nimnda flyttning
verkstillda uttag ur sparbank af elever tillhdriga medel lagts Kerfstedt
till last sasom ingdende i jimvil efter samma flyttning fortsatt vardslos-
het och forsumlighet vid handhafvande af elevernas medel, finner jag hvad
Kerfstedt anfort dirom, att den mot honom i frdga om berdrda uttag
forda talan icke bort vid tingsritten upptagas till préfning, ej fortjéna
afseende,

och hvad angér af Kerfstedt framstilld invdndning, att tingsritten ej
vore behdrig domstol betriiffande i malet ford talan om att Kerfstedt
skulle under ar 1888, medan institutet &nnu varit férlagdt till Stockholm,
tillgripit och forskimgrat medel, som han uppburit {or fran institutets for-
rad till utgiende elever inlimnade persedlar, samt ait Kerfstedt skulle
genom falska rikenskaper sokt dolja sitt tillgrepp, si emedan Kerfstedt i
den af honom forda rikenskap ofver for institutets rékning inkdpta ma-
terialier samt silda materialier och arbeten icke forr 4n i slutet afndmnda
ar, di flyttningen till Tomteboda skett, infort de poster, som afsett under
iret verkstillda inkdp och forsiljningar, 14mnar jag jimvil ifrdgavarande
invindning utan afseende.

Ensr med hansyn till lydelsen af det utaf Erica Carolina Nyberg ro-
rande Nybergska fonden utfirdade gafvobref Kerfstedt icke kan anses
hafva i kraft af sin tjéinst mottagit till honom fran nidmnda fond utan-
ordnade medel, samt till f6ljd héraf herr justitivombudsmannen icke varit
behorig att forordna om &tal mot Kerfstedt betriiffande handhafvandet af
samma medel, varder tingsrittens utslag, savidt Kerfstedt ddrigenom i af-
seende 4 sidana medel domts till ansvar och ersittningsskyldighet, af mig
undanrdjdt;

men som oOffriga at Kerfstedt anforirodda medel, hvarom nu &r friga,
med hénsyn till hvad i malet forekommit, mdste anses hafva blifvit af
Kerfstedt 1 egenskap af forestdndare och forste ldrare vid blindimstitutet
till forvaltning och redovisning mottagna, anser jag af Kerfstedt gjord
invindning, att herr justiticombudsmannen jimvil betriffande Kerfstedts
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handhafvande af dessa medel skulle saknat behorighet att forordna om
atal mot Kerfstedt, ej kunna bifallas,

Vidkommande det mot filosofie doktorn G. F. Ostberg anforda jaf
finner jag ej skil att gora dndring i ofverklagade utslaget.

Hvad hérefter angdr den mot Kerfstedt forda ansvarstalan, i den méan
densamma kan i milet blifva foremal for préfning, sé endir utredt blifvit,
att Kerfstedt uppburit dels for korgformar, mattbdgar, knytkafiar och vide.
som fran institutets forrad tilldelats utgdende clever for deras utrustning,
under &ren 1888—1891 923 kronor 25 ore, samt under aren 1892 och
1893 117 kronor 98 ore, dels ock for vide, som under &ren 1888—1890
fran forradet silts till fSrutvarande elever, 235 kronor 65 &re eller till-
hopa 1,276 kronor 88 ore, dfvensom ait Kerfstedt underldtit att upptaga
berdrda belopp 923 kronor 25 6re och 235 kronor 65 ore i ofvannamnda
af honom till och med 1891 forda rikenskaper, enligt hvilka Kerfstedt
redovisat till institutets kamrerare, som fort institutets hufvudbok;

eniir Kerfstedt, hvilken i mdlet uppgifvit, att han med ifrdgavarande
af honom moitagna medel for institutets rikning bestridt utgifter till
motsvarande belopp och 6fver medlens forvalining afgitvit sarskild redo-
visning till tvd numera affidna ledamoter af institutets direktion, icke
formatt gdra ndmnda uppgift ens sannolik, och densamma s& mycket
mindre fortjéinar tilltro, som, efter det i en ar 1894 till herr justitie-
ombudsmannen ingifven klagoskrift anmirkts, ait Kerfstedt icke i sin
rdkenskap upptagit forséljningssumman for fran institutet forséldt vide,
Kerfstedt i #fgifna forklaringar icke dberopat berérda, af honom nu till
sitt {Orsvar anférda omsifindighet, utan besiridt, att under ifrdgakomma
ar nagot vide blifvit for institutets rékning forsaldt;

eniir pd grund af hvad sdlunda och i offrigt i maélet forckormmit
Kerfstedt maste anses vara dfvertygad att hafva tillgripit och forskingrat
ndmnda af honom i kraft af hans tjénst till forvalining och redovisning
mottagna medel samt att hafva genom falska rikenskaper sokt dolja sitt
tillgrepp af de under dren 1888—1891 influtna beloppen;

enir det diremot icke blifvit mot Kerfstedts bestridande styrkt, att
han i vidare min #4n ofvan formilts uppburit penningar for institutets
rikning utan att hafva déarfor redovisat; samt

endr, betriffande Kerfstedts handhafvande af elever tillhdriga medel,
upplyst &r, att Kerfstedt underlitit fora rikenskap ofver siddana medel,
som han uttagit ur sparbank eller annorledes uppburit och behéllit i eget
forvar, hvaraf blifvit en f5ljd att utredning angiende elevernas tillgodo-
hafvande hos Kerfistedt i hog grad forsvérats och deras rétt dfventyrats;
samt Kerfstedt sdlunda i tjinsten visat vArdsloshet, som med afscende &
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hvad 1 madlet forckommit méste anses hafva dgt rum under synnerligen
forsvarande omstfndigheter,

men, hvad angir Kerfstedts forsummelse att tillgodofdra elever
arbetslén och tillse, att sidan utrikmades, i hvad denna férsummelse skett
efter det institutet flyttats till Tomteboda, straff for underlatenhet, hvar-
till Kerfstedt harutinnan ma hafva gjort sig skyldig, jamlikt 5 kapitlet
18 § strafflagen ar forfallet, och hvad i offrigt rérande forvaliningen af
elevernas medel lagts Kerfstedt till last ej #r af beskaffenhet att for
honom medfora ansvar,

profvar jag rattvist pd det siitt Zndra tingsrittens utslag i fore-
varande delar, att Kerffstedt af mig domes dels, jimlikt 25 kapitlet 11 och
12 §§ strafflagen, for det han tillgripit och forskingrat i tjinsten mot-
tagha medel och i friga om storre delen af desamma sokt genom falska
riakenskaper dolja tillgreppet, att varda fran tjéinsten afsait, hillas till
straffarbete fyra ar, vara oviirdig att i rikets tjénst vidare nyitjas samt
vara forlustig medborgerligt fortroende, intill dess tre dr forflutit frén
det han cfter utstindet straffarbete frigifvits, dels ock, jimlikt 25 kapitlet
17 § strafflagen, for vardsloshet i tjinsten under synnerligen fdrsvirande
omstiindigheter till afsdittning, eller i en bot att varda afsatt fran sin be-
fattning sdsom rektor vid kung! institutet och fdrskolan for blinda &
Tomteboda, underga straffarbete fyra ar, vara owviirdig att vidare nyttjas
i rikets tjanst och vara medborgerligt fortroende forlustig, intill dess tre
ar forflutit fran det han efter utstdndet straffarbete blifvit frigifven.

Vidkommande de mot Kerfstedt framstillda ansprik pa ersdttning
for blindinstitatet tillhdriga medel, som Kerfstedt skulle hafva uppburit
men ej redovisat, varder ofverklagade utslaget af mig silunda &ndradt,
att det belopp, Kerfstedt i detta afseende har att till direktionen ofver
institutet utgifva, bestdmmes till allenast ofvannimnda belopp 1,276 kro-
nor 88 ore;

och cnir det tjinstefel, hvartill Kerfstedt betriffande elevernas medel
gjort sig skyldig, icke utgdr laglig grund for bifall till af forutvarande
elever harstides fullfsljda fordringsansprak, finner jag skiligt faststilla
tingsrattens utslag, savidt dirigenom samma ansprék i detta méal ldmnats
utan bifall.

I fraga om kostnaderna 4 mdlet aldgger jag, lika med tingsritten,
Kerfstedt att till statsverket &tergéilda hvad af allminna medel #4r eller
kan blifva utgifvet till p4d kronofogden Fries' begfiran horda vittnen #dfven-
som att godtgéra Maria Eriksson och Karolina Lofgren deras kostnader
hos herr justiticombudsmannen, i hvithet afseende dem tillerk&nnas 25
kronor hvar;
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men som Kerfstedt lagligen icke kan forpliktas vare sig att till vissa
vittnen gilda ersiitining for deras instiillelse vid tingsrétten, utofver hvad
de beriittigats att dirfor af allmiinna medel uppbira, eller att utgifva
godtgdrelse for de kostnader, kronofogden Fries ma hafva haft for ren-
skrifning och undersdkningar rérande malet,

samt vid det forhillande att den sérskilda talan, Miaria Eriksson och
Karolina Lofgren vid tingsritten fort mot Kerfstedt, ogillats, Kerfstedt
ej heller 4r skyldig att ersditta Maria Eriksson och Karolina Lofgren deras
utgifter 4 malet vid tingsrétten,

alltsd3 varder, med #ndring af ofverklagade utslaget i dessa delat,
Kerfstedt af mig befriad fran honom Hfdrutinnan alagd erséttnings-
skyldighet.

Slutligen forordnar jag med stéd af 19 § 5 mom. i kungl. forord-
ningen den 16 februari 1864 om sirafflagens inférande och hvad i af-
seende déird iakitagas skall, att Kerfstedt skall i hakte tagas.

Fiskalen Ahlgren utlat sig:

»Endir med afseende & lydelsen af det utaf Erika Karolina Nyberg
rérande den Nybergska fonden utfirdade gifvobref herr justiticombuds-
mannen enligi min 4sikt ej varit behdrig att forordna om é&tal i friga
om Kerfsiedts forvalining af de till honom fradn ndmnda fond utanordnade
medel, varder tingsrittens utslag, sividt Kerfstedt dédrigenom i afscende
4 sidana medel domis till ansvar och ersiittningsskyldighet, af mig undan-
rojdt.

I offrigt 4r jag ense med vice hiradshéfdingen Alinder.s

Hoffréttsridet Blom anforde:

»Vidkommande Kerfstedts invindning, att herr justiticombudsmannen
skulle sakna behorighet att forordna om &tal mot Kerfstedt for tillgrepp
och forskingring af medel frén Nybergska fonden, bitrdder jag den af
vice hdradshséfdingen Alinder uttalade mening.

Hvad angir den mot Kerfstedt forda talan om ansvar och ersitimiings
for tillgrepp och forskingring af medel, som fran Nybergska fonden till
honom utanordnats, si ehuru omstindigheter och liknelser i mdélet fore-
kommit dirom, att Kerfstedt i friga om en del af dessa medel gjort sig
skyldig till tillgrepp och forskingring, likvil och som bevisningen darom
ej ar fullstindig, finner jag, med #ndring af tingsrittens utslag hé@rutin-
nan, den mot Kerfstedt i denna del af milet forda talan om ansvar och
ersiittning icke kunna bifallas.

I allt ofrigt instdmmer jag med extra ordinarie notarien Stenberg.

Forevarande mal fann jag vara af beskaffenhet att bora dragas under
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Kungl. Majits profning; och uppdrog jag dirfor &t Aklagaren | malst,
kronofogden Fries, att hos Kung!l. Miaj:t anfora besvir 6&21‘ hofrittens
den 31 mars 1904 dari meddelade utslag. Hos Kungl. Maj:t skulle akla-
%&f@h dérvid | man af befogenhet fullfslja den talan, som af honom infér
offiditten utforts. Besvéir i malet anférdes vidare dels af foljande forut-
varande blindelever, namligen Viktor Hjalmar Andersson, Johan Valfrid
Bjorkman, (Jar]l Oskar Melin, Karl Magnus Pettersson, Anna Géranssen,
August Sahlqvist, Nils Anders Lidblom, Axel Boman, Anna Jénsson,
Hedda Maria Pettersson, Emanuel Jansson, Magnus Wilhelm Mattsson gch
Johan Aberg, dels af direktionen &fver institutet och forskolan for blinda 3
Tomteboda, dels och af rektorn Kerfstedt,

P4 de silunda anforda besviren bir Kungl. Maj:t meddelat utslag
deri 14 mnovember 1904, ddrvid Kungl. Miaj:t till en bbrjan forklarat sig
¢j finna skal att gora dndring i hofriittens utslag betriiffande &talet met

erfstedt for tillgrepp och forskingring af penningar frin blindinstitutet
och Nybergska fonden eller i fraga om den af direktionen i mélet full-
foljda talan.

Genom ifragavarande utslag har Kungl. Maj:t vidare utlatit sig:

Vidkommande den emot Kerfstedt forda talan for underlatenhet att
tiligodofora eleverna arbetsfontjiinst och tillse, att sadan blefve utrdknad,
funne Kungl. Miaj:t, pa siitt hofritten angdende det i nimnda afseende
framstillda ansvarsyrkande fbrklarat, att sagda talan, sévidt den afsige
tiden fore blindimstitutets flyttning till Tomteboda, ej bort af tingsriitten
upptagas till profning, samt att for det tjinstefel, hvartill Kerfstedt i
Bfrigt harutinnan kunde hafva gjort sig skyldig, straff jamlikt o kapitlet
lslg strafflagen vore forfallet.

Betriffande den emot Kerfstedt i oOfrigt forda talan om ansvar for
véardsloshet och forsummelse i tjinsten, si emedan utredt vore, att Kerf-
gtedt, efter att med aberopande af sin befattning vid institutet Kefva fran
Stockholms stads sparbank uttagit medel, som for aiskilliga forutvarande
elever vid Manilla eller vid blindimstitatet varit i banken innestiende,
hopblandat dem med egna medel och under en foljd af &r behéllit dem,
hvilket forfarande med hinsyn till Kerfstedts formogenhetsstillning méste
anses Agnadi att shitta elevernas rétt i fara och diirjimte i fraga om medel,
som af elever vid Mfamilla forvirfvats under vistelsen dérstides, stétt i
strid med bestdmd foreskrift, pd grund hvaraf dessa medel skolat i spar-
banken innestd, till dess de for elevernas riikning uttoges;

ty och som Keifstedt jamval i friga om medel, hvilka sdsom arbets-
fortjanst eller gafvor fran institutet tillfallit elever och af Kerfstedt
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omedielbart omhindertagits, gjort sig skyldig till liknande forfarande, i ty
att han, i stillet for att foranstalta dirom, att medlen insattes i betryg-
gande forvar, behillit och med egna tillgdngar hopblandat desamma;

samt hirtill komme, att Kerfstedt i atskilliga fall, dér elever hos
honom viickt friga om medels utfiende, forst efter upprepade kraf kunnat
formas att utlimna medlen, #fvensom att Kerfstedt, pé sitt hofritten
yttrat, vid forvaliningen af ifrdgavarande medel gjort sig skyldig till
vArdsloshet i tjéinsten jamvil dérutinnan, att han underlatit att ofver
medlen fora rikenskap, hvaraf blifvit en f6ljd, att utredning angéende
elevernas tillgodohafvande hos Kerffstedt i hog grad forsvérats;

men pd grund af 5 kapitlet 18 § strafflagen Kerfstedts forfarande i
nu angifna hinseenden endast for sdvidt det folle inom de fem sista
gren fore Atalets anhiingiggtrande numera kunde medfora straff;

samt hvad i andra afseenden #n de nu berdrda forckommit emot
Kerfstedt icke kunde foranleda ansvar for tjanstefel.

funne Kungl. Mij:t, som med hédnsyn till beskaffenheten af Kerfstedts
tjanstebefaitning och hvad i ofrigt forekommit anséige det brottsliga for-
farande, for hvilket Kerfstedt sdlunda gjort sig forfallen till ansvar, vara
begénget under synnerligen forsvdrande omstindigheter, skiligt faststéila
hofriittens utslag, savidt Kerfstedt jamlikt 25 kapitlet 17 § strafflagen
blifvit domd till afséitining frdn sin beffatining sdsom rektor vid institutet.

Hvad anginge den af fbrutvarande elever mot Kerfstedt fullfoljda
talan, utom for sdvidt den, efier ty forut blifvit sagd!, ¢j tillkomnmit tings-
riittens upptagande, funne Kungl. Maj:t: att, endir Kerfstedt, hvilken 1 sin
den 31 december 1897 afgifna redovisning upptagit &tskilliga belopp sa-
som komtant utbetalta till vissa af eleverna, icke medelst kvitton eller
annorledes styrkt, att sagda belopp kommit dem tillhanda, Kerfstedt icke
vore beriitigad att tillgodorskna sig sagda belopp i vidare min, &n sédant
vore medgifvet; att Kerfstedt icke mot bestridande visat, att utstdllnings-
pris, som han mottagit for att tillstélla tva af ifrigavarande elever, kommit
dessa tillhanda; ait vissa malsiigare icke dgde tiligodordkna sig hvad dem
i redovisningen godtskrifvits sdsom rinta och tilligg af Kerfstedt; sami
att & de belopp, som Kerfstedt kunde forpliktas att till eleverna utgifva,
rinta icke lagligen kunde ifrdgakomma for lingre tid &n frén den dag
Kerfstedt i laga ordning erhillit del af yrkandet om beloppets utfdende;

och blefve med tilldmpning af nu angifna grunder samt med hénsyn
till den utredning, som angdende de sirskilda fordringsanspraken fore-
kommit, domstolarnes beslut sdlunda #ndradt. att Kerfstedt forpliktades
att mot kvitto utgifva: till Andersson 6 kronor 14 &re jamte 5 procent
arlig rénta ddrd fran den 31 maj 1899 till dess betalning skedde, till
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Bjorkman 17 kronor 77 ore jimte 5 procent &rlig rdnta dird frdn den
31 maj 1899 till dess betalning skedde, till Melin 12 kronor 3 ére jimte
5 ipf@@@nt arlig rénta dard frén den’ 31 maj 1899 till dess betalning skedde
till Karl Magnus Petterson, utdfver honom af tingsriitten ﬁll@gkéﬁéﬁ é
kronor, 22 kronor 10 &re jimte 5 procent Arlig riinta diérd frin den 29
septernber 1899 till dess betalning skedde, till Anna Goransson 15 krenor
jdmte 5 procent drlig réinta dard frn den 29 september 1899 till dess
betalning skedde, till Sahlqvist | krona 38 ére jamte 5 procent &rli

rthata dard frén den 29 september 1899 till dess betalning skedde, ti

Anna Jénsson. 18 kronor 53 O6re jimte 5 procent frlig rénta dird fran
den 31 januari 1900 till dess betalning skedde, till Hedda Maria Petters-
goh .23 kronor 41 6re jimte 5 procemt Arlig rénta dird fran den 31 ja=
avarl 1900 till dess betalning skedde, samt till Jamsson 2 krener 70 are
jamte 5 procent érlig rénta dira frén den 31 januari 1900 till dess be-
talning skedde;

hvaremot, endr sidan utredning ej blifvit forebragt, att ersattning
kunde tillerkinnas Lidblom, Boman, Mattsson eller Aberg, domstelarnes
beslut, 1 hvad det innefattade ogillande af nyssbemilte mélsagandes ifsiga-
varande talan, faststilldes.

[ friga om Kerfstedt alagd skyldighet att godtgdra Masia Erikssen
och Karolina Lofgren deras kosinader hos justiticombudsmannen idfven-
som betriffande kostnaderna & milet i bfrigh blef hofiittens utslag fast-
stalldt; och skulle Kerfstedt godtgéra Maria Eriksson och Karelina Léf-
gren deras forklaringskostnad hos Kungi. Majit och i sadant afseende ut-
gifva 25. kronor till dem hvardera samt till dem gemensamt hvad sem
atginge till losen for ett exemplar af Kung]. Majsts utslag.

Oetibrigt afvisande af réittegangsbitride.

Sedan landtbrukaren Nils Persson i n:r 17 Raflunda #ill Gérds geh
Albo haradsritt instimt styrelsen for Vstad—Brosarps jimvégsaktiebola
med yrkande om ersdtining for skada & en kiiranden tillhérig dng, ble
ifrdgavarande mal af hiradsritten genom beslut den 2 nevember igé% pa
begdran af karandens ombud vice hiiradshéfdingen G. Hintze i Kristian-
stad uppskjutet till den 18 januari 1904, i semmanhang hvarmed hirads-
rhtten foreskref, att kiranden vid vite af 25 kronor skulle personligen
komimna tilistades & den for milets fortsatta handligening sdlunda utsatta
dagen; och skulle kiranden di vara beredd att andraga osh styrka alit
hvad han i malet aktade nddigt, vid ifvemtyr att yidare uppskof for dylikt
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indamal icke komme att honom beviljas. Vid malets féretagande tili
fornyad handliggning berdrde den 18 januari, darvid haradshéfdingen i
Giirds och Albo h#rads domsaga Axel Hagander forde ordet i harads-
riitten, instéillde sig Nils Persson personligen, i ratiegdngen bitradd af
vice hiradshéfdingen Hintze.

I en hit ingifven skrift anfrde vice haradshofdingen Hintze klago-
mél diréfver, att hiiradshdfdingen Hagander vid sistberorda réttegdngs-
tillfille, oaktadt Nils Persson varit oférmégen att sjalf fora sin talan,
icke tillgtit Hintze att yitra sig i malet, utan ¢j mindre pd ett brutalt
sitt afbrutit Hintze, di denne vid sirskilda tillfillen under mélets hand-
liggning velat begiira ordet, #n dfven sedermera skymfligen utvisat Hintze
ur tingslokalen. I en siirskild klagoskrift yrkade Nils Persson for sin
del, att Heganders omfSrmilia forhillande maétte goras till foremal for
laga beifran.

Hiiradsriittens protokoll i omfrméilia mal for den 18 januari 1904, hvaraf
utdrag af hiradshdfdingen Hagander tillsindes mig, innehéll, bland annat,

att vice hiiradshéfdingen Hintze vid mdlets handlaggning genom att
falla savil kiiranden — di denne af rittens ordforande anmodats akt
redogbra for af honom i et tidigare infor héradsratten handlagdt &rende
framstiillda ersiittningsyrkanden — som ordforanden i talet storande ih-
gripit i rittens forhandlingar samt med anledning haraf af ordfsranden
tvl sdrekilda gnger erhillit tillsfigelse att icke afbryta mélets handlagg-
ning utan forhalla sig tyst, till dess ordféranden lamnade honom ordet;
hvarjimte ordforanden sista gangen tillagt, att om Hintze icke &tlydde
tillséigelsen, Amge han limna sessionsrumrmet;

att di viee hiradshéfdingen Hintze i trots hiraf under vittnesforhor
dnyo afbrutit ordforanden fbr att anfora nagot, Hintze erhéllit tilisigelse
att genast ldmna tingssalen;

att som viee hiradshdfdingen Hintze oaktadt tillsigelsen en stund
kvarstatt vid domarebordet, under forklaring att han ¢j gjort sig skyldig
till négot forfarande, for hvilket han ej kunde ansvara eller som kunde
bheriittiga riittens ordforande att tillgripa en dylik &tgérd, tingsvaktmésta=
ren Alagts att utfora Hintze ur rummet, hvarefier Hintze sjalfrnant gatt
ur tingssalen;

att did kiranden sedermera af rittens ordforande tillsports hvad han
fordrade | erséittning for rittegémgskostnad, vice hiradshofdingen Hintze
— nu stdende nere i tingssalen, dit han &ter inkommit genom en annan
dorr én den, genom hvilken han gait ut — ényo afbrutit forhandlingarna;
deek utan att hvad Hintze dirvid ytirat kunnat af réttens ordfdrande
uppfattas;
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samt att vakthafvande &klagaren da af ordfSranden anbefallts att
genast utfora vice haradshéfdingen Hintze ur rummet, hvarifran Hintze
dock sjilfmant aflfigsnat sig.

Sedan jag lamnat hiradshofdingen Hagander tillfille att yttra sig
ofver de 1 forevarande &rende anforda klagomélen, dberopade Hagander
innehallet af haradsrattens protokoll i ofvannimnda rittegéing, hvarfdrutom
Hagander, som vid forklaringen fogade atskilliga intyg, utdfver hvad af
haradsrattens protokoll framginge, sokte gora gillande, bland annat, ait
Hintzes sinnestillstaind vid ifrigavarande tillfille icke skulle hafva varit
i full jamvikt, samt att det for ofrigt icke vore fdrsta gdngen Hintze
betett sig otiliborligt, d& han vid Giérds och Albo hiiradswditt uppiridt
sdsom ombud for eller bitride &t part, endir nistan hvarje ging Hintze
i sadan egenskap upptridt, Hagander eller dennes stillfdretridare haft
giltig anledning att antingen tillhilla Hintze att ej falla ordfrande, part
eller vittnen i talet eller ock eljest tillrittavisa honom.

Angaende forloppet vid ifrdgavarande tillfille pastod vice hiirads-
hofdingen Hintze & sin sida dels i klagoskriften dels ock i sedermera in-
gifna padminnelser, bland annat:

att ofvanbemdlte Nils Persson p4 grund af hoggradig melankoli, for
hvilken sjukdom han vérdats & lasarett, befunne sig i ett tillstind af djup
nedslagenhet och andlig slohet, samt att han behdfde mycket ling tid for
att besvara till och med de enklaste fragor;

att Nils Persson, dd han under mélets handliggning miirkt sin full-
stindiga hjdlploshet, upprepade ganger hiinvisat till Hintze, diirvid han
ytirat »jag vet ingentingy, eller »jag forstdr inte saken», eller »jag kan
ingenting séiga, men jag far be, att miitt réttegdngsombud fir svara»;

att Hintze, dd han sokt erhélla ordet for att limna en upplysning
eller bidraga till mdlets utredning, alldeles icke fallit domaren i talet
eller storande ingripit i rittens forhandlingar utan begagnat sig af de
pauser, som uppstatt under forhandlingarna;

att Hintze, di han velat begdra ordet, af hiradshéfdingen Hagander
pé ett synnerligen brutalt s@tt tillsagts att tiga, utan ait Hagander déirvid
nlimnt, att pafoljden af ett yttrande skulle blifva utvisning, eller att Hintze
gkulle f& tala, forst sedan Hagander dértill 1dmnat sitt medgifvande;

att da Nils Persson ej kunnat besvara en friga angdende en i milet
foretedd karta, och Hintze under den paus, som dirvid uppstdtt, for
tredje gdngen sokt att begdra ordet, hiradshéfdingen Hagander ropat till
tingsvaktmistaren att utféra Hintze; .

att Hintze d& genast tagit sina handlingar och borjat afliigsna sig,
darvid Hintze, kommen midt for dombordet, viindi sig till hiradshéfdingen
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Hagander och, under yttrande att Hintze ansage sig icke hafva gjort annat
in hvad han kunde svara for, anhallit att f4 i protokollet antecknadt, att
Hintze blifvit af Hagander utvisad;

att di hiradshéfdingen Hagander till Nils Persson framstallt fraga
angéende hans ansprak pa ersiittning for rittegingskostnaden, samt den
sistnimnde Ater hinvisat till sitt rittegdngsbitride. Hintze, som i sin port-
folj innehade just den kostnadsrikning frigan gillde, velat framlémna
samma rikning, dirvid Hagander emellertid beordrat vakthafvande léns-
mannen ait utfdra Hintze;

sami att hiradshéfdingen Hagander, med hvilken Hintze under sin
studenttid varit bekant, sedan 4r 1880, di Hagander pd grund af miss-
ndje med vissa i en rittegdng vidtagna dtgdrder, som Hagander tillskrifvit
Hintzes initiativ, afbnitit bekantskapen med Hintze, vid hvarje samman=
trdffande inf6r domstol behandlat Hintze pa ett sidant sitt, att Hintze
icke wutan tvingande nddvindighet velat upptrida infor domstol, dar
Hagander forde ordet.

Viee hiiradshéfdingen Hintze, som till bestyrkande af sina uppgifters
riktighet dberopade 4tskilliga intyg, hemstillde tillika — under anférande
af en del omstindigheter, som han formenade kunna forringa giltigheten
af de intyg, hiradshéfdingen Hagander i drendet foretett — att, dérest
dtal komme att emot Hagander anstdllas for hans ifrdgavarande dtgérande,
eit flertal uppgifna personer miite déri horas sédsom vittnen.

* *
¥

Vid granskning af handlingarna i forevarande arende trodde jag mig
finna, att, ehuru visserligen icke samtliga i det fall, hvarom fraga &r,
férekomna omstfindigheter blifvit behdrigen utredda och styrkta, hérads-
hoéfdingen Hagander dock mdste anses darvid hafva gjort sig skyldig till
fimbetsfel af beskafffenhet att icke kunna limnas utan laga beifran. Om
in en hiradsriitts ordfdrande, hvilken enligt forordningen om offemtlighet
vid underdomstolarne den 22 april 1881 #4ger att till ordningens uppriitt-
hallande meddela nddiga foreskrifier och sirskildt kan frin sammantrades-
rummet afvisa #horare, som ej skickar sig tyst och anstindigt, ocksa
maste anses befogad att for ordningens upprétthillande p4 enahanda sétt
inskrida mot parter eller deras bitriden, s méiste man & andra sidan
bestdmdi fordra, att en dylik tgird vidtages allenast om s@dant &r nod-
vindigt, och att i hvarje fall atgdrden icke far &ga rum under annan
form eller &t utestiingandet fran forhandlingarna gifvas langre varaktighet,
dn som for det &syflade dndamadlets vinnande &r behofligt. Det bor sé-
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ledes vara klart, att den person, som afvisas, uppirid! infér domstolen
pa ett sdtt, som stdrt ordningen vid rittens forhandlingar, samt att denna
oordning icke kunnat pd annat siitt afstyra®, och det ligger i sakens natur,
att efter afslutandet af den forhandling, hvars ostoérda fortgang afvisnings-
atgirden afsett att betrygga, den afvisade, dér s#rdKlidt hinder icke méter,
bor lamnas tillfélle att andraga hvad han aktar nddigt.

[ forevarande fall hade afvisningsftgdrden af hiradshdfdingen Hagan-
der motiverats ddrmed, att vice haradshéfdingen Hintze genom att falla
sdval karanden som rittens ordforande i talet skulle hafva stérande in-
gripit i rdttens forhandlingar. D4 det emellertid syntes, som om Hintze
allenast sokt att tre ganger begira ordet, saknade jag anledning att an-
taga, att haradshofdingen Hagander for ordningens uppritihdllande vid
ratten varit nddsakad att pa det uppseendevickande siitt, som anvindts,
afvisa Hintze ur sammamtridesrummet. Hintze hade tillika bestimdt
péstatt, att hans framstéllningar att fi yttra sig gjorts under pauser i
forhandlingarna, och for bestyrkande af detta sitt pastdendes riktighet
hade Hintze dberopat vittmen.

Att vice haradshofdingen Hintze, genom att ska f3 ordet, skulle
hafva visat ringaktning emot domstolen och dess ordférande eller trots
emot en uttrycklig tillsdgelse, syntes icke utan vidare kunna antagas.
Enligt haradsrattens protokoll och siirskilda af Hagander &beropade intyg
skulle Hagander vid en tillsigelse at Hintze ait jakitaga tystnad hafva
tillagt, att Hintze i annat fall komme att utvisas, men 4 andra sidan
hade ndgra af de narvarande nimndeménnen forklarat sig icke kunna in-
tyga, att ett dylikt forstindigande gifvits Hintze. Det tycktes dirfor
val vara mdjligt, att, om Hagander fallt ett yttrande af nu ifrdgavarande
beskaffenhet, detta icke uppfattats af Hintze.

Om det i enlighet med hvad jag anfért med allt skidl kunde ifriga-
sittas, att haradshofdingen Hagander, di4 han forsta gingen 14t afvisa
vice haradshofdingen Hintze ur sammaentridesrummet, saknat giltig an-
ledning till en sadan atgird, var det 4 andra sidan uppenbart, att Hagan-
der, innan malets behandling vid ratten afslutats, bort limna Hintze
tilifalle att dari yttra sig. Si4 hade emellertid icke skett. L#ngt ifrdn
att af egen drift 4nyo forekalla Hintze, i #ndamal att 1ita denne &
sin hufvudmans végnar anfora hvad lian for maélets utredning ansett vara
af betydelse, lat Hagander pa ett for Hintze synnerligen sirande sditt
annu en gang afvisa Hintze, di denne ville framl&mna en kostnadsrikning.
At Hagander, sdsom han uppgifvit, e¢j uppfattat hvad Hintze vid sist-
berdrda tilifalle yttrat, syntes mig sakna betydelse, di Hagander, som
omedelbart forut till kdranden framstillt frigor angdende dennes anspréik
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pé ersiittning for rittegingskostnaden, litteligen kunnat inse, att det just
varit hdrom som Hintze velat yttra sig.

Genom sitt ifrdgavarande dtgdrande syntes haradshsfdingen Hagander
tillika hafva foranledt ett uppskof med omformilta ritteging. Sedan
hiiradsriitten den 18 januari 1904 forklarat, att utslag i malet skulle med-
delas den 15 pafoljande februari, fann sig nimligen héradsritien sist=
nidmnde dag, pd grund af hvad berdrde den 18 januari i malet forekomumit,
foranlaten att ldmna kéranden tillfille att diri ytterligare andraga hvad
han kunde anse nbdigt; och blef malet darfor uppskjutet till den 15 mars:

P4 grund af det ofvan anfdrda ansig jag det vara otvifvelaktigt, att
hiiradshdfdingen Hagander genom sitt ifrigavarande forfarande gjort sig
skyldig till fel i #mbetet, men for aftt stdlla Haganders handlingssitt
i dess ritta belysning syntes det vara erforderligt att anskaffa n#i-
mare utredning genom hdrande af vittnen. Haganders fel maste namligen
beddmas mildare eller stringare, allt efter som de af Hagander i fore-
varande #rende l8mnade uppgifter eller Hintzes péastdenden kunde vara
med sanna forhillandet Gfverensstimmande.

Jag uppdrog fbrdenskull &t advokatfiskalen vid hoffditten dfver Skane
och Blekinge att infér hofritten anstilla atal mot haradshofdingen Hag-
ander, f6r hvad han i fOrevarande hinseende litit komma sig till last:
Dirvid skulle advokatfiskalen hemstilla, att hofritten maétte angdende
forloppet vid omfOrmilta riittegingstillfille medgifva vittnesforhor infor
hofriitten med de personer, Hintze i sina hit ingifna skrifter &beropat till
vittnen eller framdeles kunde i sddan egenskap uppgifva. Med ledning
af den utredning, som sdlunda kunde vinnas, skulle advokatfiskalen &
Hagander yrka ansvar efter lag och sakens beskaffenhet, darvid jamvl,
for den hindelse ait genom vittnesforhoret skulle adagaliggas, att, sasom
Hintze syntes hafva velat gdra géllande, Haganders tillségelser 4t Hintze
att jakitaga tystnad gifvits pd ett sitt, som varit for Hintze krankande
och med den virdighet en domare i sin dmbetsutdfhing bor iakttaga foga
dfverensstdimmande, behorig hinsyn borde tagas till denna omstindighet.
De ersiittningsansprik, som Hintze och klaganden Nils Persson, i maélet
hérde, kunde komma att déri framstilla, borde tillika i man af befogenhet
af advokatfiskalen understédjas.

P4 grund hiiraf anstéllde advokatfiskalen &tal mot hiradshofdingen
Hagander och anmirkte dirvid, att Hagander vid handlaggningen af om-
formélta mal icke tillatit vice hdradshoéfdingen Hintze att yttra sig 4 sin
hufvudmans vignar, oaktadt hufvudmannen ddrom upprepade ganger gjort
anhillan, och dirigenom foranledi ett uppskof med rittegingen; att Ha-
gander, di Hintze hofsamt sokt begdra ordet, pd ett for Hintze krinkande

— 1905 —



77

siitt tillsagt honom att iakitaga tystnad; art Hagander vidare tvd ginger
fran tingssalen utvisat Hintze, utan att dértill, sérskildt hvad andra gangen
betriffade, funnits giltig anledning; att utvisningen skeit i vredesmod pé
ett for Hintze synnerligen sdrande siitt och dérigenom vickt sirskildt
uppseende; och att Hagander forty i utdfningen af sitt domareimbete vid
ifragavarande tilifslle icke visat det lugn och den sjélfbehirskning, han
bort iakttaga. Adivdkdifiskal yrkade fordenskull, att Hagander, for hvad
han s#lunda latit komma sig till last, métte fillas till ansvar jamlikt 25
kapitlet 17 § strafflagen.

Under 4&talets fortgang framstélide vice hdradshéfdingen Hintze och
Nils Persson sarskilda ersittningsansprik, hvilka af adwadatifiskal under-
stoddes, och yrkade Nils Persson tillika ansvar & hiradshéfdingen Hagander,
for att denne skulle hafva i en till hofritten ingifven skrift missfirmat
Nils Persson.

Sedan vittnesforhor infor hofiiitten hallits den 27 okiober 1904, med-
delade hoffriitten utslag i malet den 29 november 1904, dirvid hofritten
utlat sig:

Hofratten funne tillricklig utredning icke vara forebragt till stdd
for advokatfiskalens péstdende om ansvar & hiradshéfdingen Hagander for
felaktigt forfarande vid handldggningen af ifrdgakomna mal, fore det lian
utvisade Hintze wur tingssalen; och som det biifvit i Atalet utredt, att
Hintze, effter det han tva génger af Hagander erhallit tillsiigelse att icke
afbryta forhandlingarna i malet, dérvid Hagander andra gingen tillagt,
att Hintze eljest finge l4mna sessiomsrummet, det oaktadt under pigdende
forhandlingar begiirt att fa yttra sig, samt vid sdant fdrhallande Hagander,
genom aftt darvid pd séitt som skett utvisa Hintze ur tingssalen, icke sé
forbrutit sig i dmbetet, att ansvar dérfor borde Hagander 4ddrnas, men
Hagander, sedan Hintze &nyo inkommit i tingssalen, i stillet for att 1mna
Hintze tilifalle att yttra sig & sin hufvudmans vidgnar, for andra gingen
utvisat honom, utan att Hintze dértill gifvit giltig anledning, samt Hag-
ander harvid talat i haftig ton och pi ett for Hintze krinkande sitt
befallt vakthafvande &klagaren att fora ut Hintze, préfvade hoffiitten ritt-
vist i s& matto bifalla advokatfiskalens ansvarstalan, att Hagander, jimlikt
25 kapitlet 17 § strafflagen, for det @mbetsfel, hvartill han silunda gjort
sig forfallen, démdes att bota 100 kronor.

Haradshofdingen Hagander forpliktades tillika att i skadestind till
Hintze utgifva 500 kronor och att ersitta Nils Perssons och Hintzes ut-
gifter harstides och i atalet infér hoffriitten med 50 kronor 4t Nils Pers-
son samt 250 kronor &t Hintze jimte hvad Hintze visade sig hafva ut-
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gifvit till 1ssen for hofrittens protokoll och utslag i atalet; och skulle
Hagander jamvil dtergélda af statsverket utbetalta vittnesersittningar.

Det af Nils Persson mot Hagander vickta ansvarspastiende 1&mnade
hofrétten utan afseende.

Den mening, hofrittens utslag innehéller, omfattades af referenten
och tvd andra af hofiidttens i beslutet deltagande ledaméter. En ledamot,
med hvilken hofriittens tillfsrordnade president instimde, yttrade emellertid
foljande frén beslutet skiljaktiga mening:

»Endr det icke blifvit ddagalagdt, att di Hagander under handligg-
ningen af omfGrmilta mal tillsade Hintze att iakttaga tystmad, detta skett
pd ett for Hintze krinkande siitt;

samt endir, vid det forhallande att, enligt hvad utredt blifvit, Hagander
tva sérskilda ganger tillsagt Hintze ait iakitaga tystmad och andra gingen
tillagt, att Hintze eljest finge gd ut, Haganders atgdrd att, d3 hans till-
sigelse ej atlyddes, utvisa Hintze ur tingssalen icke i och for sig bor for
Hagander foranleda ansvar,

ogillar jag atalet i dessa delar;

men dd nimnda utvisning foretagits pa ett for Hintze krinkande sitt,
och Hagander underlitit att, sisom han bort, innan milets handliggning
afslutades, inkalla Hintze och ldmna honom tillfslle att yitra sig i mdlet
— genom hvilken underlidtenhet Hagander dock, enligt hvad handlingarna
utvisa, cj vallat, att malet uppskjutits — utan i stéllet, dd Hintze, som
dter gatt in i tingssalen, ville framldmna eu kostnadsrikning, i hiftig ton
och pé ett for Hintze synnerligen sdrande siitt befallt allmfinne dklagaren
att fora ut honom,

domer jag Hagander, jimlikt 25 kap. 17 § strafflagen, att for det
ambetsfel, hvartill han hirigenom gjort sig forfallen, héta 100 kronor
till kronam.

Da det enligt min mening ej far antagas, att Hintze till foljd af
hvad Hagander litit komma sig till last lidit eller kommer att lida ndgon
skada genom nedsiittning i sin advokatverksamhet, ogillar jag Hintzes
endast i sddant afseende framstillda ansprak pa skadesténd.

Betriffande ofriga ersdittningsfragor dfvensom Nils Perssons ansvars-
yrkande dr jag ense med referentem.»

Med hofrittens utslag fann jag mig ej bora aindjas. Af den utred-
ning, som i &talet vunnits, syntes det mig framgs, dels att hiradshéfdingen
Hagander, jamvil di han forsta gingen utvisade vice hiradshdfdingen
Hintze ur tingssalen, saknat giltig anledning till en sddan #tg#rd, och dels
att dfven denna utvisning #gt rum pa ett for Hintze krinkande sitt. Jage
ansdg foljaktligen Hagander hafva bort &ddmas ansvar, fér hvad han i detta
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afseende forbrutit sig. Fordenskull och da jag tillika fann det straff,
hofriitten &démt Hagander, ej std i riktigt forhéllande till det dmbetsfel,
hofriitten lagt Hagander till last, uppdrog jag &t adwdkafifiskal att hos
Kungl. Maj:t soka dindring i hoffréttens utslag, dirvid adwdkéfifiskal borde
yrka, att Kungl. Maj:t med andring af utslaget métte ej mindre 4dSma
Hagander ansvar, for hvad han i nyss omforméilta afseende 1atit komma
sig till last, an @fven i den del af malet, déiruti hofritten funnit Hagander
hafva gjort sig forfallen till ansvar for @mbetsfel, 4d6ma honom hdgre
straff @n det af hofiditten bestdmda.

De af advokatfiskalen i enlighet hiirmed anforda besviren #ro pé
Kungl. Maj:ts préthing beroende.

Felaktiga beslut i lagfartsdrenden.

Af min till 1903 4rs Riksdag afgifna dmbetsberittelse (sid. 16—20)
inh&mtas, att sedan min foretridare i justiticombudsmansimbetet 13tit in-
for Gota hofiriitt 4tala dels justitieborgmistaren F. M. Colliander och justitie-
rddmannen Erik Trana, sisom ansvarige for ett af radstufvuritten i Gote-
borg den 9 april 1901 meddeladt beslut, hvarigenom en ansdkning om
lagfart obehdrigen afslagits, dels ock justitieborgmastaren Colliander, justitie-
rddmannen Trana och magistratssekreteraren G. J. Akermark, sisom an-
svarige for ett den 15 april 1901 meddeladt beslut, hvarigenom radstufvu-
rdtten utan laga skdl vagrat att till profning upptaga en fornyad ansdk-
ning om lagfart 4 samma fastighet, sami hofréitten pa detta 4tal meddelat
utslag den 3 oktober 1902, hade besvir i malet anforis af radstufvu-
rittens bemilte ledaméter.

Dessa besvir dro numera profvade af Kungl. Maj:t, som genom utslag
den 30 november 1904 forklarat sig ej finna skil att géra Zndring i hof-
rittens utslag.

Undertatenhet att i diariwm anteckna inkomna handlingar.

Uti den i Karlskrona utkommande tidningen »Blekinge lins tidnimgy
for miéndagen den 1 februari 1904 fanns under rubriken w»en 6rfil At
grundlagen» intagen en artikel, diri férekom bland annat f8ljande:

»Da det i fredags kom till var kunskap, att amiralitetspastorn Hus-
sénius till stationsbefilhafvaren ingifvit sin forklaring i anledning af chef-
ens for skeppsgossekdren forut och #fven annorstiides i dagens nummer
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omnimnda anmilan emot amiralitetspastorn, infunno vi oss genast pé
milit4rexpeditionen och anhdllo att 3 taga del af amiralitetspastorns for-
klaring. Hartill svarades, att skrifvelsen &nnu icke vore diarieford ‘och
saledes icke tillhdrde offfentligheten’. Att skrifvelsen @nnu icke var diarie-
ford, funno vi rimligt, d& den ju alldeles nyss var inkommen. Men storre
blef vir ofverraskning, di den diariefdrande adjutanten samtidigt upplyste,
att icke heller karchefens anmilan, hvilken dock inkommit fér omkring
en vecka sedan, var diarieféi'd och siledes icke heller, enligt adjutantens
mening, vore offfentlig. P& vir fraga, nir skrifvelserna kunde viéntas
blifva diarieférda, svarades, att ddrom kunde ingen upplysning limnas.»

I skrifvelse till stationsbefélhafvaren vid flottans station i Karlskrona
anmodade jag stationsbefilhafvaren att till mig inkomma med vederbsrandes
yttrande &fver hvad i berdrda tidningsartikel anmirkts dels betridffande
till stationsbefilhafvaren i tjinsten inkomna handlingars antecknande i det
vid stationsbefdlhafvarens expedition forda diarium 6fver ankomna och
afgingna skrifwvelser i militdra och kommandomél, dels ock rorande
dylika handlingars tillhandahallande &t allménheten. Med skrifvelse
af den 9 februari 1904 ofversinde konteramiralen Carl Adam Magnus
Hjulhammar i egenskap af tjanstforréittande stationsbefilhafvare ett af
stationsbef#lhafvarens adjutant, kommenddrkaptenen af forsta graden Nils
Elias Anckers, afgifvet yttramde, déri anfordes: att alla handlingar i regel
antecknades i diarium och diarieregister, sid fort ske kunde efter deras
ankomst till expeditionen, och icke foredroges for stationsbefilhafvaren,
innan detta verkstillts; at? undantag dgde rum endast vid sérskild bradska;
att den i »Blekinge l4ns tidning» omnimnda rapporten fran chefen for
skeppsgossekdren, hvilken rapport anlinde den 21 januari, icke genast
diariefdrdes, utan af kommenddrkaptenen behdlls pa bordet for att kunna
vid stationsbefilhafvarens ankomst till expeditionen utan tidsutdréit fore-
dragas; att rapporten efter foredragningen af stationsbefdlhafvaren person-
ligen ofversindes till amiralitetspastorn, frdn hvilken den, &tfoljd af ami-
ralitetspastorns forklaring, aterkom till expeditionen forst den 29 januari,
ungefiir en kvarts timme fre redaktdrens i tidningen omnimnda besok;
att handlingarna af kommenddrkaptenen omedelbart efter deras aterkomst
ofversidndes till stationsbefilhafvaren, som vid tillfdllet befann sig & varfs-
chefsexpeditionen; a# till f5ljd héraf handlingarna icke funnits 4 expedi-
tionen vid tiden {6r redaktdrens besdk, hvarom kommenddrkaptenen upp-
lyste honom i ndrvaro af kommenddrkaptenen af forsta graden W. Lan-
nerstierna och kaptenen J. Grafstrém, hvilka vid tillfillet befunnit sig i
expeditionsrummet; ait handlingarna medfordes af stationsbefalhafvaren
vid hans ankomst till expeditionen senare pad dagen, di de diariefordes,
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samt att enligt for expeditionen gillande arbetsordning adjutanten, skulle
for handlingars utlimnande inhimta statiomskeffilhafvarens tillitelse.

Sedan - Blekinge ldns tidnimgs» redaktér och ansvarige utgifvare Gote
Bjurman, under uppgift att han vore den person, som i tidningens vignar
a stationsbefilhafvarens militirexpedition gjort framstéllning om delfdende
af amiralitetspastorn Hussénius' forklaring, uti en den 13 februari 1904
hit anland skrifvelse anhdllit att f4 inkomma med belysning af kommenddr-
kaptenen Anckers' berdrda yttramde, fick jag den 1 mars 1904 frén Bjur-
man emottaga ett skriftligt anférande, hvilket var af hufvudsakligen fol-
jande innehall:

Det vore alldeles sjilfklart, att hvad som utgjorde den ifrdgavarande
tidningsartikelns ledmotiv, och hvarférutom uppsatsen i sin helhet lika
litet kunde tinkas hafva tillkommit som en diskussion utan diskussions-
amne, vore det uppgifna forhillandet, att adjutanten vid Bjurmans bestk
4 stationsbefilhafvarens militdrexpedition den 29 januari sisom skil for
sin végran att lita Bjurman taga del af chefens for skeppsgossekiren
rapport emot amiralitetspastorn Hussénius och dennes forklaring i anled-
ning af rapporten anfort, att ingendera skrifvelsen diarieforts och siledes
icke heller tillhdrde ofifemtligheten.

Di kommendorkaptenen Anckers nippeligen bort kunna vara blind
for att en forklaring, som icke till bestridande eller ndgot slags bemdtande
upptoge just detta fundamentala motiv, maste blifva sd haltande, att den
knappast kunde fortjina namn af forklaring, si vore det i hogsta grad
péfallande, att han i sitt yttrande omsorgsfullt undvikit att med ett enda
ord tangera denna kardinalpunkt.

I stdllet missminde sig kommend@rkaptenen Anckers i friga om det
korta och faordiga samtalet dirhén, att han sagt sig i tvd namngifna
personers nédrvaro hafva upplyst Bjurman, att handlingarna vid tiden for
Bjurmans bestk ej funnits & expeditionen tillgéingliga.

Bjurman vidhélle emellertid pid det bestimdaste sin uppgift, att,
alldeles oafsedt huruvida handlingarna vid tiden for Bjurmans bestk &
militirexpeditionen faktiskt varit dir befimtliga eller icke, ndgot hvarom
Bjurman alls ingenting kinde, kommenddrkaptenen Anckers for Bjurman
sdsom orsak till att Bjurman ej kunde fa taga del af dem uppgifvit
endast och allenast det, att de icke voro diarieférda och darfor enligt
Anckers' mening ej heller offentliga.

Med héansyn till att kommenddrkaptenen Anckers' forklaring just i
sjalfva kardinalpunkten iakttoge tystnad och med hinsyn ytterligare till
den synnerligen stora principiella betydelsen af, huruvida afslaget gifvits
Bjurman af grundlagsbrytande skil eller icke, hemstillde Bjurman, huru-
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vida jag ej skulle finna skiiligt ait foranstalta om vittnesforhor med de
bada personer, som enligt kommenddrkaptenen Anckers' utsago varit nar-
varande vid tillfsllet.

Betriffande kommendorkaptenen Anckers yttrande ville Bjurman for
Ofrigt endast konstatera, att kommenddrkaptenen icke bestrida Bjurmans
utsago i tidningsartikeln, att kommenddrkaptenen pd Bjurmans fréga, nar
skrifvelserna kunde vintas blifva diarieférda, svarat, att darom kunde
ingen upplysning l4mnas, samt att det i detta fall gifvetvis ej varit tal
om négot utlimnande af handlingar frin lokalen, for hvilket enligt kom-
mendbrkaptenens uppgift stationsbefilhafvarens samtycke erfordrats, utan
blott om ett delfiende inne pad expeditionen; for detta méste stations-
befilhafvarens samtycke vara ofverflodigt, da det gallde sddana handlingar,
som omformiltes i tryckfrihetsforordningens 2 § 4 moment, och af hvilka
allmiinheten enligt nimnda lagrum #gde rattighet att genast och utan
tidsutdrékt fi taga del.

Efter det jag uti skrifvelse af den 2 mars 1904 anmodat stations-
befiilhafvaren att e¢j mindre infordra och till mig ofverldamna kommenddr-
kaptenen Anckers yitrande ofver Bjurmans skriftliga anforande &n afven
for egen del afgifva forklaring i drendet dfvensom att tillhandahélla mig
afskrift af den utaf kommendérkaptenen Anckers i hans redan afgifna
yttrande omfrméilia for stationsbefilhafvarens expedition gallande arbets-
ordning, inkom konteramiralen Hjulhammar till mig dels med nytt ytt-
rande af kommenddrkaptenen Anckers och dels med egen forklaring,
hvilken sistnimnda var 4if5ljd af afskrift af den ifrdgavarande arbets-
ordningen.

I det af kommenddrkaptenen Anckers afgifna fornyade yttrandet an-
forde denne:

Bjurman syntes grunda sina framstillningar hufvudsakligen pd den

forutsiéittmingen, att kommenddrkaptenen skulle missminna sig, di han
astitt sig 1 tvd namngifna personers nérvaro hafva up&yst, att hand-
ingarna vid Bjurmans besbk ej funnits 4 expeditionen. vid yttrandet
fogade intyg styrktes emellertid kommenddrkaptenens nimnda pastiende,
hvilket jamvil vidholles.

Ehuru hirmed det visentligaste af skriftens innehall vore bemiit,
ansige sig kommenddrkaptenen bora tilligga foljande:

D4 kommenddrkaptenen meddelade Bjurman, att handlingarna i friga
¢j vore diarieférda och sdlunda — enligt kommenddrkaptenens mening —
pd denna grund ej heller offfentliga, sa syfiade kommenddrkaptenen pé
bestémmelserna i stationsbefilhafvarens note den 11 september 1896 an-
gdende kommenddrkaptenens rittighet att fran expeditionen utlimna hand-
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lingar. Skalet hvarfor kommenddrkaptenen i sitt forsta yttrande ej berdrt
detta vore, att han ansett det harvidlag icke vara friga om kommendor-
kaptenens mening, utan endast om det skal, som verkligen fSranledde,
att handlingarna di icke kunde delgifvas Bjurman, n#mligen att desamma
vid tilifallet icke funnits tillgingliga 4 expeditionen. Att kommenddr-
kaptenen Anckers pa Bjurinans fraga sagt sig icke veta, nir handlingarna
kunde blifva diarieforda, vore riktigt, och orsaken hirtill hade varit, att
kommenddrkaptenen icke vetat, nir stationsbefiilhafvaren, till hvilken hand-
lingarna, enligt hans order, omedelbart efter deras ankomst afséindts, kunde
komma att ofverlimna dem till kommenddrkaptenen Anckers.

De i detta yttrande aberopade intygen voro si lydande:

»Altt jag, som vid redaktér G. Bjurmans bestk i stationsbefiilhafvarens
militdrexpedition den 29 sistlidne januari dfven befann mig i expeditions-
rummet, under samtalet mellan kommenddrkaptenen N. E. Anckers och
herr Bjurman hort kommendrkaptenen Anckers underritta herr Bjurman
om aftt de af honom begirda handlingarna ej di funnos pa expeditionen,
intygas harmed p& begiran. Karlskrona den 8 mars 1904. V. Lanner-
stierna, kom oulkaptiems»;

»P& begiran fir jag hirmed intyga, att jag den 29 sistforflutne ja-
nuari vid redaktdr Bjurmans besok & stationsbefilhafvarens expeditionsrum
befann mig i bemiilta rum, men vid redaktdrens intride genast afliigsnade
mig darifrdn for anteckningars inférande i den anmélningslista, som #r
placerad i rummet narmast intill och alldeles invid ddrren, hvilken under
hela tiden var lamnad &ppen, samt att jag hort kommenddrkapten
Anckers upplysa herr Bjurman om att vissa af honom begirda handlingar
d& icke funnos & expeditionen. Karlskrona den 10 mars 1904. J. Graf-
strém, kaptem

Med tillkinnagifvande att han e¢j hade nagot att erinra emot hvad
kommendorkaptenen Anckers' senare yttrande i sjilfva saken innehélle,
anforde konteramiralen Hjulhammar i sin forklaring hufvudsakligen fl-

e:

Nagon bestimmelse funnes icke meddelad om tiden, inom hvilken
de till stationsbefilhafvaren inkomna handlingar skulle diariefdras, utan
innehodlle reglementet for flottan I delen 208 § betriffande de till stations-
befalhafvarens militarexpedition hérande handlingar endast iliggande for
adjutanten »att fora diarium med register ofver alla siviil ankomna som
afgdngna skrifvelser i militdra och kommandomal». Sisom regel iakttoges,
att handlingarna genast intoges i diariet, si att stationsbefilhafvaren icke
handlade mal och &renden, forrdn sidan diarieforing figt rum, sdvidt icke
i sdrskildt fall pd grund af forekommande omstéindigheter ett motsatt
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forfarande funnes limpligt. Anledningarna dértill kunde vara flerahanda,
och riitten att i sddant afseende bestimma torde icke utan oléigenhet kunna
betagas stationsbefilhafvaren.

Hvad nu fbrevarande #rende betriiffade hade den fordrsjda diarie-
foringen berott dérpa, att konteramiralen mottagit handlingarna for att,
innan vidare #tgiird af honom vidtoges, med deras ofversindande till
amiralitetspasiorn l4mna denne ett af konteramiralen dnskadt tilifilie att
i drendet afgifva yttrande for visst &ndamal. Det af konteramiralen asyf-
tade #ndamalet hade emellertid icke vunnits genom berdrda remiss till
amiralitetspastorn, hvarefier intet annat aterstfitt &n att behandla drendet
i vanlig ordning, hvilket ocksi omedelbart dgde rum, s& snart hand-
lingarna Aterkommit till konteramiralen frin amiralitetspastorn.

Den fbr stationsbefiilhafvarens expedition gallande arbetsordning
lydde enligt den af konteramiralen Hjulhammar insinda afskriften pa
foljande siitt:

»Af forekommen anledning har stationsbefilhafvaren harigenom velat
erinra, att det skall vara den i stationsbefilhafvarens expedition bitré-
dande personal forbjudet ej mindre att 14ta hvem det vara ma fran be-
rérda expeditioner utldna koncept eller andra handlingar, som i ndmnda
expeditioner forvaras, utan med vederbdrligt tillstand af stationsbefalhaf-
varen, in #fven att 4 annan tid 4n expeditionstider bereda enskild persen
tillfille att afskrifva eller eljest taga kinnedom om innehéllet i ofvan
omfdrmilda koncept och handlingar.s

Sedermera inkom Bjurman med paminnelser, déruti han bland annat
androg foljande:

Kommenddrkaptenen Anckers ansdge sig hafva i det visentligaste be-
mbtt Bjurmans fdregdende yttrande i drendet dirmed, att han presterade
intyg frdn kommendorkaptenen Lannerstierna och kaptenen Grafstrom af
innehall, att dessa personer hdrt honom upplysa Bjurman, att de hand-
lingar, Bjurman efierfrigade, e¢j funnes inne pa expeditionen. D& emel-
lertid Bjurmans eget medvetande, att en dylik upplysning icke gifvits
honom, vore ytterst lifligt, di det syntes Bjurman fullkomligt oténkbart,
att Bjurman, som hela tiden under det fiordiga och korta samtalet hade
uppmérksamheten spind, skulle kunnat undgi att uppfatta ett si vasent-
ligt yttramde, dia Bjurman omedelbart fore utgéendet fran expeditionen
sammanfattade och preciserade sin forfrigan dérhén: »alltsd var hvarken
den ena eller den andra skrifvelsen diarieford och sdledes icke heller
offentlig — det var ju s, herr kommendérkapten?», hvartill kommenddr=
kaptenen svarade: ja!, och di hela den inre sannolikheten och hela det
inre sammanhanget talade mot, att kommenddrkaptenens uppgift i denna
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punkt skulle kunna vara med det verkliga forhallandet dfverensstimmandie,
kunde Bjurman icke bdja sig for nigot annat intyg 4n ett edfist sddant.
For ett dylikt maste Bjurman naturligtvis gora det.

Som likval intygen naturligtvis maste vara afgifna i god tro, och
alltsd stark sannolikhet forefunnes for, ait de vid evemtuellt vittnesférhor
blefve edfista, samt Bjurmans uppgift siledes intet torde hafva att vinna
genom et dylikt forhor, afstode Bjurman fran sin hérutinnan gjorda
hemstéllan, detta s8 mycket hellre som hvad Bjurman genom forhoret
skulle onskat fi4 utrént varit, sdsom Bjurman i sitt forsta anférande fram-
hillit, den fragan, huruvida kommenddrkaptenen Anckers' afslag pd Bjur-
mans begidran gifvits »af grundlagsbrytande skil eller icke», och det nu
genom kommenddrkaptenens senare yttrande och konteramiralens forklar-
ing stode fast, att med den uppfattning, dessa personer hyste om siittet
for tjdnsteexpeditionens skdtande och helgden af tryckfrihetsfSrordningens
2 § 4 moment, det med visshet kunde sdgas, att, ifven om handlingarna
funnits inne péd expeditionen, det skulle hafva grundlagsstridigt forviigrats
Bjurman att fa taga del af dem, di de icke varit diarieforda, liksom det
vore tydligt, att Bjurman och for ofrigt hvem som helst riskerade att,
sd lange denna konteramiralens och kommenddrkaptenens uppfattmimg-
kvarstode, i morgon dag forvigras att taga del af till sin natur offfemt-
liga, men »péd grund af forekommande omstindigheter» icke diarieférda
handlingar, dfven om dessa funnes & tjinsterummet tillgingliga.

Dé konteramiralen Hjulhammar sade sig icke hafva nigot att erinra,
mot hvad kommenddrkaptenen Anckers’ semare yttrande i sjilfva saken
innehélle, miste detta tolkas sd, att han sjalf i sak hyste och vore beredd
att tillimpa samma uppfattning som kommenddrkaptenen Anckers.

Dessa personers mening tedde sig i realiteten sidlunda: en handling,
som icke vore diariefsrd, vore ej offemtlig; pd grund af forekommande
omstindigheter kunde diarieféringen nar som helst uppskjutas pa full-
komligt obestamd tid i strid med all god ordning och sjilfva begreppet
diarieféring, som med nodviindighet betydde ett antecknande i tidsfekt;
en handling kunde alltsé blott genom att ej diarieféras obegransadt linge:
undanhéllas ofifemtligheten.

Att denna bestamdt och tydligt uttalade uppfattning, di den till-
lampades, maste gora grundlagens uttryckliga och striinga bud om hand-
lingars tillhandahéllande 4t allminheten fullkomligt illusoriskt och bereda
en allmin osikerhet for medborgares rittigheter, vore uppenbart.

* % *
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Gillande reglemente for flottan innehéller i I delen 208 §, att enligt
de order, stationsbefilhafvaren meddelar, hafva stationsbefilhafvarens adju-
tanter till Aaliggande, bland annat, att fora diarium med register 6fver
alla sdvil ankomna som afgdngna skrifvelsel’ i militdira och kommando-
mél. Enligt detta stadgande skola sdledes rérande alla till stationsbefil-
hafvaren ankommande eller fran honom utgiende skrifvelse] 1 militira
och kommandomal anteckmimgfar goras i ett diarium, och verkstillandet
af dessa anteckningar dligger de hos stationsbefidlhafvaren anstillde adju-
tanter. Uppenbarligen #r #fven stadgandets mening, likasom det ock
ligger i sakens natur, att ankomna skrifvelsel’ skola, omedelbart efter
deras ankomst och innan nigon &tgird i anledning af skrifvelserna vid-
tages, antecknas i diariet, och att anteckning om afgingna skrifvelset bor
ske darstides omedelbart efter deras expedierande.

Uti forevarande drende syntes foljande vara upplyst.

Till stationsbefdlhafvarens vid kungl. flottans station i Karlskrona
militdrexpedition ankom den 21 januari 1904 uti den tjéanstfSrréttande
stationsbefilhafvarens konteramiralen Hjulhammars frdnvaro en rapport
fran chefen for skeppsgossekdren. Rapporten mottogs af kommendor-
kaptenen Anckers i egenskap af diarieférande adjutant, men ndgon an-
teckning om rapporten verkstilldes ej i diariet, utan beholls densamma
af Anckers pa bordet for att kunna vid den tjimstf'drréittande stations-
befilhafvarens ankomst till expeditionen utan tidsutdrikt foredragas.
Efter det konteramiralen Hjulhammar ankommit till expeditionen, blef
rapporten af kommenddrkaptenen Anckers infor konteramiralen foredragen
samt darpa till konteramiralen dfverlimnad, utan att rapporten dessfor-
innan blifvit i diariet antecknad, hvarpd konteramiralen Hjulhammar med
fullt medvetande om detta forhillande personligen dfversinde rapporten
till amiralitetspastorn Hussénius. Fran denne aterkom rapporten till
militirexpeditionen den 29 i nyssndmnda ménad tillika med en af amira-
litetspastorn i anledning af rapporten afgifven forklaring, och forst sist-
ndmnde dag blef rapporten i diariet antecknad.

Genom hvad sdlunda fdrekommit vore kommenddrkaptenen Anckers
och konteramiralen Hjulhammar forvunne att hafva handlat i strid med
det anforda stadgandet i reglementet for flottan, den forre si till vida
som han, utan att dessforinnan hafva i det & milit4rexpeditionen forda
diariet gjort vederborliga anteckningar om chefens for skeppsgossekaren
rapport, foredragit densamma infér konteramiralen Hjulhammar och till
denne ofverldmnat rapporten, samt konteramiralen Hjulhammar si till
vida som han, med vetskap om att rapporten ej blifvit i diariet anteck-
nad, ofversindt rapporten till amiralitetspastorn Hussénius. Till foljd af
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konteramiralens och kommenddrkaptenens berdrda tillviigaglenden hade
antecknandet | diariet af ifrdgavarande rapport blifvit obehdrigen fordréjdt
under mer #n en vecka.

Den af kommend@rkaptenen Anckers uppgifna anledningen till hans
reglementssiridiga forfarande kunde jag ej finna utgdra ndgon tillfreds-
stillande ursakt. Kommemddrkaptenen hade uppgifvit, att rapporten ej
genast efter ankomsten diariefsrdes utan af honom behdlls pd bordet for
att kunna vid konteramiralen Hjulhammars ankomst till militirexpedi-
tionen utan tidsutdrakt foredragas. Men utom det att det varit dfver-
ensstdmmande med god ordning, att rapporten antecknats i diariet, innan
den for tjanstforrittande stationsbefilhafvaren foredragits, si syntes de
anteckningar, som skulle foranledts af rapportens inférande i diariet, ej
hafva verit af den vidlyftighet, att de ej kunnat verkstillas fére den
tjanstforrittande stationsbefilhafvarens ankomst till expeditionen, och, om
sa¢ varit fallet, att anteckningarna ej kunnat medhinnas innan stations-
befalhafvarens ankomst, torde de alltfdr vl hafva kunnat afbrytas for att
efter rapportens foredragande ater fortsittas och afslutas. Uti alla hindelser
hade det varit kommenddrkaptenens plikt att i diariet anteckna rapporten,
innan densamma af honom) &fverlamnades till konteramiralen Hjulhammar,

Komteramiralen Hjulhammars forsvar for sitt tgdrande i saken kunde
af mig &nnu mindre godk4nnas.

Sisom af det foregdende framgér, hade konteramiralen till en bbrjan
anfort, att nigon bestimmelse ej funnes meddelad om tiden, inom hvilken
de till stationsbefalhafvaren inkomna handlingar skola diarieféras, utan
reglementet for flottan I delen 208 § innehdlle betriiffande de till stations-
betalhafvarens militarexpedition horande handlingar endast Aliggande for
adjutanten att fora diarium med register 6fver alla sivil ankomna som
afgdngna skritvelser 1 militira och kommandomail; att sisom regel iaki-
toges, att handlingarna genast blefve i diariet intagna, si att stations-
befiilhafvaren icke handlade mél och #renden, forrin sidan diarieforing
dgt rum, sd vidt icke i s#rskildt fall pd grund af féSrekommande om-
stindigheter ett motsatt forfarande funnes ldmpligt; att anledningarna
dartill kunde vara flerahanda; samt att riitten att i sddant afseende be-
stimma icke torde utan olfigenhet kunna betagas stationsbefilhafvaren.

Enligt hvad jag forut anfort, maste emellertid det 4beropade stad-
gandets mening anses vara den, att ankomna skuifwelser skola, genast
efter deras ankomst och innan nigon atgird i anledning af skrifvelserna
vidtages, antecknas i diariet, och nigon ritt for stationsbefilhafvaren att,
dé han mojligen kan finna sfidant 1impligt, afvika frdn denna regel kan
darfor enligt min uppfattning icke tillerkéinnas honom.
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Konteramiralen Hjulhammar hade vidare anfort, att diarieforingen af
ohefens fbr skeppsgossekdren rapport fordrojts darigenom, att konter-
amiralen motiagit handlingarna for att, innan vidare &tgdrd af honom
vidtoges, med deras dfversiindande till amiralitetspastorn lamna denne ett
af konteramiralen Onskadt tillfille attt afgifva yttrande i arendet for visst
#ndamal, men ait det Asyftade #ndamalet icke genom berdérda remiss
vunnits.

Hvad konteramiralen Hjulhammar sdlunda yttrat ldmnade emellertid
icke tillréicklig upplysning rérande anledningen till, att konteramiralen i
forevarande fall A&sidosatt reglementets foreskrift uti ifrdgavarande hén-
seende. Jag var dirfér ej i tillfille att bedoma, huruvida anledningen
varit s@dan, att den skulle kunnat i nagon man for konteramiralen utgéra
en ursikt.

Jag fann foljakiligen konteramiralen Hjulhammar och kommenddr-
kaptenen Anckers hafva i ofvan angifna afseenden forfarit felaktigt i tjén-
sten. DBetydelsen af de utaf dem begingna felakiigheterna kunde dock
ingalunda anses uttdmd dirmed, att desamma betecknades sisom ett ofver-
trddande af en ghllande ordningsforeskrift. Felaktigheterna voro namligen
af den beskaffenhet, ait de kunde siitta i fara de rittigheter, som i tryck-
frihetsférordningens 2 § 4 moment tillférsékras allménheten. Vil &ro
handlingars egenskap af att vara offentliga beroende pé deras egen be-
skaffenhet och ej pd den omstéindigheten, huruvida de blifvit diariefdrda
eller icke, si att i detta afseende saknar ett drdjsmal med en handlings
diariefdrande betydelse; men ett fordrdjdi eller helt och hallet underlatet
diariefdrande af en handling, som i sig @r offfentlig, torde vara dgnadt
att for allminheten gbra det svdrare om ej rent af omdjligt att begagna
sig af den i nyssnimnda lagrum en hvar tillagda réitt att erhalla del af
offfemtliga handlingar.

Jag ansig dirfér berdrda forseelser vara af beskaffenhet att pékalla
laga beifran och uppdrog fordenskull &t krigsfiskalen att infor krigshof-
rétten tilltala konteramiralen Hjtilhammar och kommendarkaptenen Anckers
for ifrdgavarande af dem begdngna tjinstefel med yrkande om ansvar &
dem efter lag och sakens beskaffenhet.

P& det atal, som af krigsfiskalen i enlighet hdrmed anstilldes, med-
delade krigshofiitten, efter foregingen skriftvixling, utslag den 17 de-
cember 1904. Krigshofidgitten utlat sig déri:

Ehuru kommenddrkaptenen Anckers, di han den 21 januvari 1904 i
egenskap af diarieférande adjutant & stationsbefilhafvarens militarexpedi-
tion fOr stationsbefilhafvaren anmiilt och till denne ofverlimnat ifriga-
varande, till expeditionen samma dag inkomna tjénsterapport utan att
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dessforinnan om rapporten gora vederbdrlig anteckning i diariet, icke
kunde anses hafva forfarit i ofverensstimmelse med grunderna for ofvan
omformilta bestimmelse i gillande reglemente for flottan del 1 § 208,
likval och d& hvad sdlunda emot kommenddrkaptenen forekommit med
hénsyn till konteramiralen Hjulhammars vid tillfillet i #rendet vidtagna
atgarder icke vore af beskaffenhet att bora for kommenddrkaptenen med-
fora ansvarspifoljd, alltsi blefve kommendérkaptenen fran ansvar déirutin-
nan befriad; men endir i mélet vore upplyst, att kommenddrkaptenen, sedan
faf%p@rten den 29 januari 1904 &terkommit till militirexpeditionen, da
4t16ljd af amiralitetspastorn Hussénius' diardfver afgifna forklaring, i stillet
for att begagna sig af det tillfille, som for kommendorkaptenen da er-
bjudit sig att omedelbart i diariet verkstilla de anteckningar om &rendet,
hvilka reglementsenligt skolat dar inflyta. dfversindt de bada handlingarna
till komteramiralen Hjulhammar, hvilken vid tillfillet befunnit sig & varfs-
expeditionen, samt kommenddrkaptenen, di han si forfarit, visat forsum-
melse | en honom i hans omfGrmilta egenskap enligt reglementet alig-
gande tjansteplikt, profvade krigshofritten, i forméago af 144 § strafflagen
for krigsmakten, lagligt doma kommenddrkaptenen f6r hvad honom sélunda
lige till last att underga disciplinstraff af arrest utan bevakning i en dag.

Hvad darefter vidkomme den mot konteramiralen Hjulhammar i malet
forda talan, si endr i milet vore utredt, att konteramiralen, ehuru han
dgt kidnnedom om att ofvanberdrda den 21 januari 1904 af adjutanten
hos honom anmalda tjansterapport icke blifvit diariefdrd, dock innan diarie-
foring af drendet verkstillts ofverséindt rapporten till amiralitetspastorn
Hussénius, samt konteramiralen hirigenom, pd séitt i mdlet anmiirkts,
forfarit felaktigt i sitt dmbete, alltsd blefve konteramiralen jimlikt 144 §
strafflagen for krigsmakten domd att for sitt berdrda forfarande undergd
arrest utan bevakning i tvd dagar.

Fraga om behorigheten af forordnande for sirskild dklagare
i stad m. m.

Handlingarna i ett genom klagomél af ledamdterna utaf Sveriges
advokatsamfund vice haradshofdingen Bemt Erik Drakenberg, auditdren
John Greiffe och extra ordinarie notarien N. A. T. von Sneidern hir-
stades anhéngiggjordt arende dfvensom ofriga for mig i drendet tillgéngliga
upplysningar utvisade foljande.

I eu under &r 1902 hit insénd skrift pakallade kollegan vid vistra Art;l{t:;gt

femklassiga allménna laroverket i Goteborg Alfred Fridell min dmbets-i E. Molker.
Justiticombudsmannens dmbetsberitielse till 1906 Grs Riksdag. 12
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atgird i anledning daraf, att rektorn vid samma liroverk C. E. Mioller
skulle hafva obehdrigen péfort ldroverkets ljus- och vedkassa kostnad for
briinsle, som Mdller for egen rikning forbrukat. Efter foregangen skrifit-
vixling och sedan Konungens befallningshafvande i Goteborgs och Bohus
1&n pd min begdran 13tit anstilla polisundersdkning rérande hvad i aren-
det lagts Molller till last, uppdrog jag i skrifvelse af den 26 februari 1903
4t advokatfiskalen vid kammyamditten att infor bemiilta domstol stélla
Mdller under atal, for det han, enligt hvad den i &rendet adstadkomna ut-
redningen syntes gifva vid handen, vid sirskilda tillfallen tillgripit och
forskingrat medel, tillhdrande ldroverkets ljus- och vedkassa, samt genom
veterligen oriktiga rdkenskaper och verifikationer sokt dolja samma till-
grepp. Sedan advokatfiskalen i enlighet hirmed anhingiggjort atal mot
Miller, foretogs efter kammarrdttens forordnande undersékning i mélet
infér radstufvuritten 1 Goteborg, déirunder sisom vittnen efter aflagd ed
hordes, bland andra, vaktmistaren vid ofvanniamnda liroverk Carl Borjes-
son, vedhandlaren Carl LudvigDuhlgren och den sistnimndes forutvarande
bitréide Sigrid Ottilia Anderson. Undersdkningen vid radstufvuritten al-
slutades den 20 juni 1903.

Férordnanden Den 30 i samma minad utfirdade Komungens befallningshafvande i

fiskalen C. F. GOteborgs och Bohus lin for tillférordnade landsfiskalen 1 Stockholms lans

Kohler,  gpdra distrikt Carl Fredrik Kolder ett forordnande af foljande lydelse:

»Till t. f. landsfiskalen C. F. Kohler.

Sedan hit anmilts, ait skilig anledning forefinnes till misstanke, att
vaktmistaren Carl Borjesson vid véstra femklassiga laroverket i Goteborg
i samforstind med en del leverantdrer till ldroverket i fradga gjort sig
skyldig till bedrfigeri och mojligen #fven andra brott inom Goteborgs
stad och trakten ddromkring, har Konungens befallningshafvande pd dir-
om gjord framstillning hdrigenom velat forordna eder att i egenskap af
sirskild allmén &klagare i Gdteborgs och Bohus ldn vid vederbétliigay dom-
stolar inom linet mot bemilde Borjesson eller i saken delaktige anhangig-
gbra och utfSra ansvarstalan. Goteborg 1 landskanslist den 30 juni 1903.

Gnat. Lagerbring. .
rnst Thorit).»

Deri 22 juli 1903 aflat Kohler till poliskammaren i Gdoteborg en sd
lydande skrifvelse:

»Till poliskammaren i Goteboilg.

Endir skilig anledning till misstanke forefinnes, att vaktmastaren vid
viistra allminna ldroverket for gossar Carl Borjesson, vedhandlanden Carl
Ludvig Dahlgren och ogifta Sigrid Anderson, alla boende bar i staden,
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dels infor Goteborgs radstufvuriitt emot bittre vetande burit falskt vittnes-
bord dels @fven skaligen misstinkas for att inom Goteborgs stad gjort
sig skyldiga till bedragligt forfarande emot viistra femklassiga ldroverket
for gossar, far jag, pad grund af harhos i afskrift bifogade fdrordnande,
hvaraf inh&mtas, att jag 1 forevarande sak dger befogenhet att anhfingig-
gora och utfora ansvarstalan emot forbemilde Borjesson och hans med-
skyldige, odmjukast anhidlla, det poliskammaren pi mitt ansvar mdite i
hikte taga och till lansfingelset inforpassa ofvanbemilde Carl Borjesson,
Carl Ludvig Dahlgren och Sigrid Anderson i afbidan pa vidare utredning
infor Goteborgs radstufvuritt. Goteborg den 22 juli 1903.

Carl F. Kahder.»

| anledning af denna skrifvelse meddelade poliskammaren f8ljande
resolution:

»Poliskammaren kommer att i anledning af denna skrifvelse for-
anstalta om undersékning rérande hvad i skrifvelsen forts nedannimnde
Carl Borjesson, Carl Ludvig Dahlgren och Sigrid Anderson till last och,
sedan utredning i saken vunnits, fatta beslut betréffande nimnda perso-
ners haktande.

Gteborg 1 poliskammaren den 22 juli 1903.

Ex officio:
Gust. Hamberg.»

Den 23 juli 1903 ingaf Kolder till Komungens befallningshafvande
fsljande skrifvelse:

»Till Konungens befallningshafvande i Goteborgs och Bohus 14n.

Af Konungens befallningshafvande har jag den 30 sistlidne juni
ménad erhdllit forordnande att i egenskap af sdrskild dklagare vid veder-
borliga domstolar inom ldnet anh@ngiggdra och utféra ansvarstalan mot
vaktmistaren vid vistra femklassiga ldroverket i Goteborg Carl Borjesson,
mot hvilken skilig anledning till misstanke da forefunnits, att han i sam-
forstand med en del leverantorer till laroverket i fraga gjort sig skyldig
till bedrdgeri och mdjligen #fven andra brott inom Goteborgs stad och
trakten daromkring, afvensom att mot ofriga i saken delaktige anhingig-
gora och utféra enahanda ansvarstalan.

Dé& emellertid med de undersskningar, som af mig foretagits, anled-
ning till skilig misstanke uppstitt, att bemilde Borjesson, vedhandlanden
Carl Ludvig Dahlgren och dennes fbrra handelsbitride ogifta Sigrid An-
derson, alla boende i Gdteborg, dels emot bittre vetande burit falskt
vittnesbord infor Goteborgs radstufvuritt, dels dfven pd sannolika skl
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misstfinkas for bedrigligt forfarande mot ifrdgavarande ldroverk, vinde
jag mig forliden gardag till poliskammaren i Gdteborg med begiran om
forbemilda personers hiktande. Poliskammaren, som synes icke vilja till-
miita Konungens befallningshafvandes &beropade forordnande tillrickligt
stor betydelse eller ritt uppfatta inneborden af detsamma, afslog denna
min framstillning.

Med ofverklagande af poliskammarens forbersrda beslut fér jag, under
hinvisning till kungl. forordningen den 16 februari 1864 § 19 mom. 3,
vordsammast hemstilla, att Konungens befallningshafvande behagade an-
tingen forstdndiga poliskammaren 1 Goteborg att ofordrsjligen 1 hikte
taga och till ldnsfingelset inforpassa ofvanndmnde Carl Borjesson, Carl
Ludvig Dabhlgren och Sigrid Anderson eller ock pad annat sétt meddela
handréickning for deras hiktande.

Goteborg den 28 juli 1908.

Carl F. Kohler,
t. £ landsfiskal.»

Samma dag, den 23 juli 1903, utfirdade Konmungens befallnirigshaf-
vande for Kohler eit nytt, sd lydande forordnande:

»Till t. f. landsfiskalen C. F. Kohler.

Sedan hiarstddes blifvit anmildt, att skilig anledning till misstanke
forefunnes, att vaktmistaren vid vistra femklassifia laroverket i Goteborg
Carl Borjesson samt vedhandlaren Carl Ludvig Dahlgren i Goteborg och
dennes forra handelsbiirdde ogifta Sigrid Anderson inom n#mnda stad
gjort gig skyldiga till brott, har Konungens befallningshafvande pé dir-
om gjord framstillning hirigenom velat forordna eder att i egenskap af
sirskild allmin sklagare i Goteborgs stad efter sig foreteende omstindig-
heter i saken ej mindre verkstilla polisundersdknming 4n #fven laga hikt-
ning samt vid vederborliga domstolar mot omiormilda personer eller i
saken delaktige anhdngiggéra och utféra talan; dliggande det lanets polis-
myndigheter ait hirvid l&mna eder nodig handrickning.

Det for eder den 30 sistlidne juni af Konungens befallningshafvande
meddelade forordnande varder hirigenom éterkalladt.
Goteborg 1 landskansliét den 23 juli 1908.

Glist. Lagerbring.

Ernst Thorit).»

Emot omformélta forordnanden framstéllde klagandena anmiérkningar
i en den 19 augusti 1903 bil inkommen skrift, ddri af klagandena an-
fordes, bland annat, foljande.
Redan nagon tid innan undersékningen i milet emot rektor Méller
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afslufacles vid rédstufvurdtten, hade Miller 4t Kolder uppdragit att for
Mallers rikning utéfva enskild spanaretjinst angiende hvad emot Mbller
forckommit i ofvanndmnda mél. Efter det dessa spaningar ndgon tid pa-
gatt, utverkades Konungens befallningshafvandes ofvan intagna forord-
nande af den 30 juni 1903, | anledning af berdrda forordnande anstéllde
polismyndigheten 1 Gdteborg pa Kolders begfiran undersdkning, dirunder
vaktméstaren Borjesson den 18 juli 1903 togs i forvar hos polisen. Un-
dersdkningen afslutades den 22 juli, utan att leda till hikiningsétgirder
mot vittnena 1 malet emot Mbdller.

Sedan Kolder i ofvan intagna skrifvelse till poliskammaren anhallit,
att poliskammaren pd Kolders ansvar mitte hikta och till l8nsféingelset
inforpassa ofvannimnde Borjesson, Dahlgren och Sigrid Ottilia Anderson
sdsom rmnisstinkta for att hafva dels infor radstufvuritten mot bittre ve-
tande burit falskt vittnesbord och dels gjort sig skyldiga till bedriigligt
forfarande mot véstra femklassiga laroverket, 14t poliskammaren i an-
ledning haraf genast igdngsitta undersdkning rérande hvad i skrifvelsen
lagts bemilte personer till last. Men di poliskammaren forklarade sig
icke kunna, innan utredning i saken vunnits, faita beslut 6fver hiiktnings-
yrkandet, formalte Kobder, att han hos landshofdingen i lénet genast
amnade utverka forordnande for sig sjalf att efter eget bepréfvande be-
sluta och verkstilla haktningarna. Dagen ddrpid uppsdkie Kohler i Troll-
hattan landshofdingen, hvarefter forordnandet af den 23 juli 1903 genast
for Kohler utfirdades.

Den i detta forordnande omfGrmiilta angifvelsen syntes utgdras af den
till Konungens befallningshafvande den 23 juli af K&hler ingifna skrif-
velse, diri Kdhler pépekade. att poliskammaren genom afslag 4 hans om-
formilta framstillning om hikining visat sig icke vilja tillmita Konungens
befallningshafvandes tidigare forordnande tillriickligt stor betydelse eller
ritt uppfatta dess innebdrd, samt fordenskull hemstillde, att Konungens
befallningshafvande behagade antingen forstindiga poliskammaren att verk-
stilla, hdktningen eller ock pa annat séitt dartill meddela handrickning.

Ofver denna framstillning fann Konungens befallningshafvande icke
eris noddigt hora poliskammaren, innan det nya fdrordnandet meddelades.

Med stod af forordnandet af den 23 juli 14t Kohler samma natt
hakta Bérjesson, Dahlgren och Sigrid Ottilia Anderson, hvilka péftljande
dag inforpassades till lansfingelset i Goteborg, dir de #nnu vid klago-
skriftens afsaindande kvarsutte, afvaktande den tid, di Kohler kunde finna .
lampligt att 18ta haktningsdtgirden komma under domstolens préfning.

Miot Konungens befallningshafvandes ifrigavarande tva férordnanden
ville klagandena till en borjan anmirka, att intetdera forordnandet inne-
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holle uppgift om /hvem, som anmilt misstankarna for brottsligt forfarande
och sflunda upptrdda sisom angifvare i saken, eller om hvem, som hos
Konungens befallningshafvande gjort framstillning om berdrda forord-
nandens utfardande.

I det tidigare forordnandet heite det, att Borjesson vore skiligen
misstéinkt att i samforstdind med eu del leverantdrer — hvilka dock icke
blifvit namngifna — hafva gjort sig skyldig till bedrigeri och mojligen
ifven andra brott'. | det senare forordnandet hette det, att Borjesson,
Dahlgren och Sigrid Ottilia Anderson skiligen misstinktes att hafva i
Gioteborg gjori sig skyldiga till »brotty.

Konungens befallningshafvande hade sdlunda uraktlétit att uppgitva
sdvill angifvaren som den, ps hvars framstillning forordnandena utférdats;
forordnandena begrénsade icke &tgdrderna till négra vissa personer, €]
heller bestimde de, hvilka broit eller ens hvilka slags brott som afséges.
En stor mingd personer uisaites hirigenom for den fara, som alltid méste
ligga diruti, att saken blefve undan de ordinariec myndigheternas vérd
dragen till behandling af tillfélliga tillférordnade, hvilka ¢j kunde pérak-
nas besitta den vederhiftighet och ansvarskinsla, som man med skl vén-
tade sig finna hos de i vanlig ordning tillsatte. Hvad man kénde om
Kolders personlighet och fbregdende verksamhet vore ingalunda dgnadt
att forringa dylika farhdgor och 4n mindre att forsvara en sid utomor-
dentlig Atgird som den af Konungens befallningshafvande vidtagna, ném-
ligen att frdn hans #mbetsbefatining med denna sak utestinga stadens
efter medborgarnes val di nyligen af Kung!., Maj:t utnamnde polismistare,
hvilken genom Konungens befallningshafvandes ingripande degraderats
till en underordnad verkstillare af beslut och befallningar fran en séval
juridiskt som humanitéirt obildad person, uppenbarligen icke vuxen en
sidan Ofverordnad stillning.

Genom Konungens befallningshafvandes ifragavarande &tgard hade
stadens ordinarie polismyndighet blifvit, utan skil, utsatt for ett forsd-
mjukande intrdng i Ambetet, hvilket intréng genom sin uppsecndevickande
beskaffenhet miste vara fdgnadt att hos allménheten nedsiitta den ordinarie
polismyndighetens auktoritet — ndgot som Konungens befallningshafvande
sdsom »hogsta polismyndighet i linet» icke utan synnerliga skil bort med-
vetet fororsaka.

Konungens befallningshafvande syntes icke heller gt ens laglig be-
~ fogenhet ati utfirda de ifrdgavarande férordnandena for Kohler.

Betriffande rétten att, pd s#tt som skett, forordna Kohler till sér-
skild allmin 8klagare syntes det framga af instruktionen for stadsfiskaler
den 12 oktober 1891+, 2 §, jamfdrd med instruktionen for justitiekanslers-
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ambetet den 29 november 1878, sdrskild! § 3 inom. 5, att sidan ritt vore
forbehdllen justitiekanslert Stod for eu motsatt uppfatining torde icke
kunna hamtas ur instruktionen for landshofdingarne i rikets lin samt de
vid lansstyrelserna anstillde tjinstemin den 10 november 1855.

I fraga om rétten att besluta om hidktning stadgades i frordningen
om strafflagens inforande 19 § mom. 9, att sidan rittighet tillkomme,
bland andra myndigheter, Konungens befallningshafvande, men diraf féljde
uppenbarligen icke négon réttighet att, sdsom hdr skett, 4 annan upp-
lagta dylik befogenhet att efter dennes eget beprdfvande anviéindas. Ty
det vore eu allmint erkiind grundsats, att dmbetsman endast sjélf kan
utdfva sitt dmbetes myndighet och under inga forhallanden fHger att &t
annan uppdraga dess utdfvande.

Afven om Konungens befallningshafvande ieke skulle saknat formell
befogenhet till sitt berdrda forfarande, sd miaste det dock anses 4daga-
ligga synnerligt ofGrstand eller oskicklighet i dmbetet att, pd ofvan an-
mirkts bradstortade sitt, med nastan oinskrinkt dklagaremyndighet och
haktniniksritt beklada eu person, som af en enskild for groft brott till-
talad part antagits, till privatdetektiv och bitride for att soka dvigabringa
hufvudmannens friande. Att Kolder verkligen haft dylikt uppdrag i
Mdlllers intresse, hade upprepade ganger offfemtligt framhallits och icke ve-
terligen blifvit motsagdt. Forhallandet bestyrktes for dfrigt af eit klago-
skriften bifogadt intyg @fvensom af det sitt, hvarpi den &t Kolder for-
lainade maktfullkomligheten brukats till att medelst upprepade forhor eller
till och med hékining antasta angifvaren 1 malet emot Moller samt fler-
talet, af just de personer, som i rannsakningen med Méller mot honom
haft{ besviirande vittmesmal.

Afven om man (inge hoppas, att Konungens befallningshafvande vid
forordnandenas utfirdande handlat af forhastande utan kiinnedom om
Kollders forbindelse med Mdller, sa syntes det dock wvarit en oafvislig
skyldighet att fore vidtagandet af eu sd utomordentlig och uppseende-
vickande datgird gora sig underrittad om Kolders personlighet samt for-
vissa sig om, att Kolder, som enligt egna annonmser i tidningarna till-
sammans med stadsfiskalen 1 Eskilstuna H. Sundius yrkesmissigt mot
betalning drefve spanaretjainst &t enskilde, i forevarande fall sttt obertrd
af enskilda intressen.

For att, s@vidt klagandena formadde, soka forebygga, att ofvan oin-
formalta forfaringssiitt vunne efterfoljd och utbredning, till oberfiknelig
fara. for den medborgerliga réttssiikerheten, hade klagandena velat gbra
denna anmilan, under hemstdllan att jag, i den omffatining jag funne
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siddant bora ske, métte stilla Konungens befallningshafvande under #tal
for hvad i saken lige Konungens befallningshafvande till last.

Vid klagoskriften hade fogats ett exemplar af Goteborgs handels-
och sjdffartstidning f6r den 20 maj 1903, hvari fanns intagen en s& lyd-
ande annons: »Landsfiskalen Carl F. Kohler, stadsfiskalen, c. o. hoffidtts-
notarien H. Sundius, Eskilstuna, itaga sig utredningar i mordbrands- och
andra brottmalssaker samt privata detekiivuppdrag dfvensom anskaffande
af bevisningsmaieriel i civila mdl. Alfftal om uppdrag effter korrespondens
med Sundius. Eskilstuna i maj 1903. Rikstelefon. Post- och telegraf-
adress: Eskillstuna.i

Diirjimte hade bilagts tva intyg af foljande lydelse:

1:0) »D3d undertecknad en dag omkring den 21 juli promenerade &
skolgdrden vid Meajornas liroverk tillsamman med kollega A, W, Lindgren,
kom rektor Midller fram till oss, och i detsamma kom @afven extra larare
Anderberg. Samtalet mellan oss fyra kom smart att beréra Borjessons
hiktning, hvilken Mdller da framstéllde sisom frukt af sina anstringningar,
yttrande bland annat: 'Om jag 4n skall bli sa fattig, att jag skall ga bar-
fota, si skall sanningen fram’. | anledning af rektor M:s framstillning
yttrade di kollega Lindgren: Det &r siledes du, som satt det bar (spa-
ningarna) 'i gang? hvartill Mdller med en viss sjélfkinsla svarade: ‘Ja,
hvem skulle det annars vara?

Mioller forklarade vidare, att omkostnaderna i malet for honom redan
uppgétt till 7,000 kr., samt pastod, att han haft personer., som sprungit
natt och dag, att de af honom fbranstaltade spaningarna borjat den 18
maj, sedan forigdtt i jimt 2 minader och ledt till Borjessons hiktande
den 18 juli. Pa tal om Borjesson yttrade Mbdller, att denne ¢j komme
fri och helt visst fick 'hvila sig' 7 a 8 ar.

Goteborg d. 14 aug. 1903.

Nils Timme,
adjunkt vid lidgr, allm, ldrov, i Himdsand»; Och

2:0) »Undertecknad intygar hirmed under edsplikt:

att jag den 18 sistl, juli, i séllskap med redaktér Carl Ramberg hir-
stides, hade ett samial med t. f. landsfiskalen C. F. Kohler & hirvarande
polisverks detektiva afdelningslokal;

att vid detta samtal, hvari t. f. forestindaren for nimnda afdelning,
poliskommissarien P. Wahlin, stundtals deltog, @fven frdgan om under &tal
stdende rektor C. E. Mllers skuld eller oskuld kom pé tal; samt
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att t. f landsfiskalen Kohler darvid yttrade, att om rektor Mller
varit skyldig, han val icke latit tillkalla honom, Kéhler, och sitta i géng
dessa nya undersdkningar.

Goteborg den 15 augusti 1903.

Sigurd Hansson,
fil. doktor, medarbetare 1 Goteborgs handels- och sjofaristidning.»

Sedan jag 1 anledning af klagomdlen frdn Konungens befallnings-
hafvande 1 Goteborgs och Bohus lan infordrat vederbérandes yttramde,
afgafs den 5 september 1903 forklaring i firendet af landshofdingen fri-
herre Gustaf Otto Robert Lagerbring och linsnotarien Ernst Gabriel Thorin
vorande de Kohler den 30 juni och den 23 juli meddelade forordnandena,

I forklaringen anfdrdes hufvudsakligen:

att af gallande instruktion for landshofdingarne i rikets lin samt de
vid lansstyrelserna anstilide tjinstemin. jamfdrd med instruktionen for
justitickansiersambetet af den 29 november 1878 och den férut for samma
ambete ghllande instruktionen af den 3 augusti 1809 #fvensom instruk-
tionen for stadsfiskaler den 12 oktober 1894, torde framgd, att Konungens
befallningshafvande @gde befogenhet for visst fall forordna siirskild allmén
dklagare att 1 stdllet for ordinarie dklagare fora ansvarstalan, utan att
négon inskrénkning i detta afsecende betr#ffande stad funnes meddelad;

att af landshofdingeinstruktionens stadganden #fven méste anses fblja,
att Konungens befallningshafvande agde bemyndiga siirskild, for visst fall
forordnad éklagare att halla polisundersdkning i det foreliggande fallet,
utan attt nagon atskillnad gjorts for stad, dir poliskammare finnes;

att i sakens natur ldge, att dylik sdrskild dklagare bér hafva i sin
makt att, dar laga skal anses forefinnas, hikta personer, som fro i det
sarskilda fallet sisom brottslingar invecklade;

att di sadan ratt genom § 19 af promulgationslagen till strafflagen
tillerkénts stadsfiskal, hvilken i stad &r ordinarie allmin &klagare, diraf
torde folja, att sddan ratt ocksa tillkommer i stad forordnad sérskild
aklagare, hvilken méste anses vara i stadsfiskalens stille satt;

att 1 allt fall Komungens befallningshafvande med stéd af lands-
hofdingeinstruktionen méste anses hafva befogenhet att forlina sirskild
dklagare hakiningsyitt;

att Konungens befallningshafvande, da det utfirdade férordnandet af
den 23 juli 1903 hanforde sig till vissa mal, i férevarande fall siledes
icke ofverskridit sin befogenhet;

att nadgot stadgande icke funnes, som bestimde, niir och under hvilka
omstindigheter Konungens befallningshafvande dgde ritt eller vore skyldig
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att begagna sig af ritten att forordna sérskild aklagare vare sig med eller
utan befogenhet att hélla polisundersokningar och verkstilla haktning,
utan vore detia Ofverlimnadt 4t Konungens befallningshafvandes eget ho-
propande ;

att landshdfdingen och linsnotarien till stéd for sina sédlunda uttalade
asikter ville pépeka, att rikets ldnsstyrelser i sarskilda fall upprepade
ganger handlat pd liknande sitt, #fvensom att, hvad shrsKlilt atalsrétten
vidkomme, lagligheten af eit fSrordnande sisom det foreliggande blifvit
profvad af sdvil under- som Ofwverdomstolar och icke underkénts;

att hvad forklarandena hirmed icke sirskildt bemdtt af klagoskriftens
mot dem riktade innehdll icke af dem ansdges fortjina négot bemdtande;
samit

att fSrklarandena pa grund af hvad sélunda anférts anséige sig bora
hemstélla, att klagoskriften, i hvad den anginge dem, mdtte lamnas utan
allt afseende.

I sammanhang med det sdlunda afgifna yttrandet ville landshsfdingen
och lénsnotarien framhélla, att om ocksad skiftande meningar rérande tolk-
ningen af den ena eller den andra lagparagrafen kunde uppstd, endast en
mening torde finnas dirom, att alla medel borde uppbjudas, for att san-
ningen midite blifva utredd och rittvisa skipad, si att den verkligt skyl-
dige blefve filld och den oskyldige frikdnd.

Det vore Komungens befallningshafvandes plikt att beakta den syn-
punkten, #fven om andra ansige sig kunna forbise densamma, och det
hade uteslutande wvarit i k#inslan af sitt ansvar i detta afseende, som
Konungens befallningshafvande vidtagit den anmiirkta dtgérden.

I anledning af denna forklaring anforde klagandena i afgifna pémin-
nelser hufvudsakligen fsljande.

Klagandena vidhélle, att Konungens befallningshafvande icke torde
dga befogenhet att i stad, dér stadsfiskal finnes och &r i utéfningen af
sin tj#nst, forordna sérskild allmin aklagare i stadsfiskaiens stille.

Instruktionen for stadsfiskaler af den 12 oktober 1894 fBreskrefve i
2 §, ait stadsfiskal vore allmin Aklagare i stad i alla de fall, dar icke
italsritten pa grund af gillande stadganden tillkomme annan allmén
dklagare, eller sidan {or visst mal blifvit af vederborande myndighet for-
ordnad. Utom i fdrendmnda tvd undantagsfall vore alltsd utéfvandet af
allmin dklagarebeffatining i stad forbehallet stadsfiskalen.

Med uttrycket »wederborande myndighet» syntes hér icke kunna
asyftas Komungens befallningshafvande; dértill gifve instruktiomens stad-
ganden i ofrigt ingen anledning. Stadsfiskal skulle enligt 1 § tillsattas
af justitickanslersimbetet samt stode under tillsyn och inseende af detta
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ambete, som jamvil dgde for viss tid eller for alltid skilja honom frén
tjansten. Stadsfiskal vore enligt 3 § pliktig efterkomma justitickansleri
ambetsbefallningar.

Samma resultat lamnade ocksd en granskning af instruktionen for
justitiekanslersimbetet af den 29 november 1878. Dir stadgades (3 §
mom. 4 och 5), att justitickanslern tillséitter stadsfiskaler och figer pa viss
tid eller for alltid skilja dem fran tjéinsten; att han fger till landsfiskals-
tjinsternas bestridande forordna lampliga personer och dem fran forord-
nandet skilja afvensom, dér ndgon extra fiskals tillsdttande finnes nodigt,
sidan forordna.

Haremot hade éberopats den tidigare instruktionen for justitiekanslern
af den 3 augusti 1809, af hvilken forfatining man sirskildt torde velat
framhéalla stadgandet i 7 § sista punkten: »Ej m& ndgon fbrordnas till
girskilde aktioners utférande utan justitickanslerns samtycke». Man syntes
vilja mena, att, di detta stadgande icke blifvit i den nu gillande instruk-
tionen upprepadt, hiraf skulle félja, att forordnanden till sdrskilda aktio-
ners utférande genom extra fiskaler numera skulle kunna utfiirdas utan
justitickanslerns samtycke. Det vore mycket mdjligt, att bestimmelsen
blifvit uteldmnad ur den nu gallande instruktiomen, for att tillfille skulle
vara beredt att genom sdrskilda forfattningar 1dimna foreskrifter om for-
ordnande inom administrationens olika grenar af fiskaler, med hvilkas
tillsattande justitickanslern icke skulle hafva befaitning. Men i foreva-
rande héndelse, som uppenbarligen icke folle under nagon sadan sirskild
forfattning, maste man hafva att ritta sig efter den nu gillande instruk-
tionens foreskrift, att forordnandet af exira fiskal tillkommer justitie-
kanslern. Och under inga forhallanden hade det anmiirkta utelémnandet
kunnat medfora ndgon ny befogenhet for Konungens befallningshafvande
att forordna extra fiskal; ty instruktionen fSr landshéfdingarne, som be-
stimde Konungens befaliningshafvandes befatining med réttsviisendet, vore
utfirdad den 10 november 1855, sdlunda medan den 4ldre instruktionen
for justitiekanslern &nnu var i kraft och uttryckligen stadgade, att ingen
finge till sarskilda aktioners utférande forordnas utan justitiekanslerns
samtycke.

Man finge stundom hora pastds, att Konungens befallningshafvande
skulle aga befogenhet att forordna sirskild allm#in &klagare i stadsfiskals
stille pa4 grund af stadgandet i landshofdingeinstruktionens 10 §. Dir
hette det, att Komungens befallningshafvande »utdfvar hogsta polismyndig-
heten 1 lanet och bor darfére hafva omsorgsfull vardnad dérd, att allmin
ordning och sikerhet upprétthalias, samt, 1 héndelse hiremot brytes, vid-
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taga erforderliga atgdrder #fvensom i offrigt tillse, att begingna brott
blifva i laga ordning beifrade».

Men polismyndighet kunde endast inbegripa iliggande att vaka ofver
allmin ordning och sikerhet samt undanrdja anledning till fara och oord-
ning och att, i friga om brott, verkstilla undersskning om brottets verklig-
het, sbka uppspara brottslingen samt, dér utredningen dértill foranledde, hos
behorig allméin #klagare anmila brottslingen till &tal &fvensom, 1 fall
sddant anséiges erforderligt, taga den misstéinkte i forvar samt vidiaga
andra dylika dtgirder. I en poliskonstapels, poliskommissaries eller landt-
polis’ befattning inginge sdlunda icke uppdrag att sjalfstandigt besluta om
anstillande af allmént atal.

Den i #beropade 10 § omnimnda skyldigheten att »tillse, att be-
gingna brott blifva i laga ordning beifrade», kunde endast innebéra
dliggande att tillhdlla mdjligtvis forsumlige tjinstemdn att i detta afseende
fullgéra deras tjdnsteplikt.

Vore Konungens befallningshafvande »wedlerborlig myndighets att for
sirskilda mdl f8rordna exira fiskaler vid sidan af stadsfiskalen, s& vore
dérmed Oppnad utviig att genom upprepadt meddelande af sddana for-
ordnanden helt eller delvis utestinga den af justitickanslersimbetet till-
satte stadsfiskalen fran dennes ordinarie tjénstegdromal; savida man ej
ville antaga, att i en och samma sak tvd af olika myndigheter tillsatte
tjanstem#in, den af justitfekaiislern tillsatte stadsfiskalen och den af
Konungens befallningshafvande forordnade extra fiskalen, vore berattigade,
men dda ocksd pliktige, att upptrida sasom édklagare.

Ofvanndmnda stadgande, att Konungens befallningshafvande utéfvar
hogsta polismyndigheten i ldnet, hade icke ens ansetts tillriickligt, for att
Konungens befallningshafvande p& grund diraf skulle dga att for oxd-
ningens upprétthéllande vid allménna arbeten forordna polisbitrade, endr
Kungl. Maj-i eljest icke skulle behdft genom sirskildt cirkuldr af den 23
april 1858 meddela Konungens befallningshafvande sadan befogenhet,

Det vore vil sant, att behofvet hir och hvar pi landsbygden fram-
kallai forordnanden af sirskilda allminna aklagare; men for att soka i
nagon man uppfylla lagens bokstaf syntes Konungens befallningshafvande
i sddana fall vanligtvis hafva 1itit den ordinarie dklagaren i distriktet
anméla, aitt han sjilf vore forhindrad utdfva de dklagareuppdrag, som
man dmnade anfortro 4t den séirskildt tiliférordnade &klagaren.

Ett ingripande fran Konungens befallningshafvandes sida i lansmdn-
nens Aaklagareverksamhet pé landsbygden skulle ock ligga ndrmare till
hands #n ett liknande forfarande med afseende pé stadsfiskalerna, d& ju
I&nsménnen men icke stadsfiskalerna forordnades af Konungens befallnings-
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hafvande, och de forra men icke de senare i landshofdingeinstruktionens
7 § funnes omnimnda bland de myndigheter och tjinstemdn, hvilka lyda
under Konungens befallningshafvande.

Konungens befallningshafvande méste alltsé anses hafva dfverskidia
gin befogenhet genom att forordna Kohler att utféra ett till ordinarie
stadsfiskalens tjinstebefattning horande &tal; och denna felaktiga &tgiird
borde vicka si mycket allvarligare betiinklighet, som férordnandena, si-
som klagandena redan framhillit, blifvit utfirdade utan uppgift om an-
gifvelsernas och framstéllningarnas ursprung och utan klara och tydliga
begréinsningar af uppdragets omfattning.

Alla gillande stadganden i fraga om hvilka myndigheter hiktnings-
ikt tlikomme vore klart och otvetydigt gifna i forordningen om straff-
lagens inforande. Konungens befallningshafvande fgde vil, enligt 19 §
9 e | namnda forordning, befogenhet att pa sitt eget ansvar sjilf for-
ordna om hdkte & viss person; men, sisom klagandena redan i anmalnings-
skriften framhallit, vore det uppenbart, att Konungens befallningshafvande
icke agt att, sdsom hir skeit, upplita sin berbrda dmbetsinyndighet &t
ahnan, att af denne efter eget omdéme och pa eget ansvar utdfvas.

Forklarandena hade vil helt 18sligt framkastat, att landshéfdinge-
instruktionen skulle innefatta bestimmelse om befogenhet for Konungens
befallningshafvande att sdlunda &t annan meddela hikiningsvitt; men oaf-
sedd att detta pastdende vore fullstlindigt gripet wr luften, skulle den
tidigare och i admimistrativ ordning tillkomna landshéfdingeinstruktionen
haturligtvis icke kunna verka nigon rubbning i hvad Komung och Riks-
dag genom allmin lag faststillt.

Afven om, tvirt emot hvad klagandena trodde sig hafva uppvisat,
Konungens befallningshafvande skulle fga riitt att i stad forordna sér-
skild allmén aklagare samt beklida honom med befogenhet att halla polis-
undersdkning, s foljde déraf ingalunda, att sidan sirskild tillférordnad
aklagare skulle utan vidare siga nagon riitt att besluta om hiktning,

Ty sadan behdrighet tillkomme endast vissa i promulgationsiagens
19 § 9 mom. uttryckligt uppriknade &klagare, bland hvilka deek jcke
aterfunnes t. ecx. tullfiskal, advokatfiskal, landsfiskal eller sidan siirskildt
tillfsrordnad extra fiskal, som Kohler enligt forordnandena skulle vara.

Att, sasom forklarandena forsokt, hdremot dberopa »sakens natum» il
forment stéd for en vidstriicktare makitfullkomlighet dn den silunda lag-
bestimda visade endast oférméga att underordna egna hugskott osh dnsk-
ningar under lagens bud.

Genom forordnandena hade Komungens befallningshafvande visserligen
dt Kohler uppdragit handliggningen af vissa under stadsfiskalens tjinste-
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befattning ritteligen horande géromil. men ctt sddant intring kunde sa
mycket mindre inneb#ra, att Kohler varit satt i stadsfiskalens stélle, som
denne alltjimt varit i utdfningen af sin tjdnst och hvarken begart eller
erhdllit ndgon befrielse eller inskridnkning i sina tjanstealigganden.

I de anmiirkia forordnandena vore Kohler icke heller betecknad sé-
som den diir vore satt i stadsfiskalens stille utan sésom »sirskild allman
aklagare».

Icke heller kunde det ifrigasittas, att Kohler skulle kunna inbegripas
under stadgandet i 12 mom. af promulgationslagens 19 §, som tillerkdnner
hiikiningsréitt 4t »polisimbetsman, déir sadan for viss stad eller ort sér-
skild! forordnad finnes». Ty om Kohler ockséd kunde pa grund af for-
ordnandena riknas sisom exira polisbetjint eller pd sin hojd extra polis-
tjinstemén, si vore han dock atminstone icke nagon for Goteborgs stad
sérskilt forordnad polisimbetsman, ehuruvdl genom férordnandena ett
olagligt intréng skett dfven i polismistarens &mbete.

Sé betiinkliga och farliga for den allménna réttssikerheten de lag-
dfvertridelser #n wvore, till hviska Konungens befallningshafvande enligt
klagandenas mening gjort sig skyldig, skulle dock omddmet onekligen
utfallit betydligt mildare, i fall bir forelegat ndgot trangande behof, som
kunnat framkalla och i ndgon mén urskulda nodfallsdtgérder vid sidan
af lagen.

Nagot sadant nodfall hade alls icke forelegat.

Med stora kostnader underhélle staden ett vil organiseradt polisviisen,
med poliskammare under ledning af polisméstare. Den tjanstgorande
stadsfiskalen vore en juridiskt bildad man med méngérig erfarenhet sésom
dklagare. Nigon grundad anledning hade icke funnits att antaga, att
dessa myndigheter, som dagligen sysslade med brottmalssaker, mycket ofta
af vida mera invecklad art 4n de till Kohler ofverlaimnade, icke skulle
formétt pa fullt tillfredsstiillande sditt utfora jamval de ifrdgavarande un-
dersbkningarna och 4talen. Nir nu stadens ordinarie myndigheter blifvit
af Konungens befallningshafvande skjutna &t sidan, hade man &tminstone
haft riitt att vinta, att den i deras stille tillkallade skulle varit alldeles
bfverligset utrustad med kvalifikationer for att bittre &n de fullgéra upp-
draget. Men om ock Kohler kunnat vinna eu &n si afsevéird vana vidl
polistjinst under de spanaresysslor, hvilka han vid nagra foregiende till-
fillen pd andra orter utdfvat, hade han dock pétagligen icke hérigenom
i samma grad som polismyndigheterna i en stor stad kunnat forvirfva
erforderlig insikt och urskillmimg. Kohler, som helt och héllet saknade
juridisk utbildning, hade icke heller genom sin foregdende verksamhet kunnat
forskaffa sig den noggranna lagkunskap, som behdfdes for att pa tillfreds-
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stallande saitt utfora atal vid domstol. Och for det grannlaga virfvet att
med forstand handhafva hiktningsmyndigheten, si att forbrytaren ieke
undkemme rittvisan, men den oskyldige icke heller onddigtvis beréfvades
gin frihet, hade Kohler uppenbarligen varit langt simre rustad én stadens
poliskammare.

Négon rimlig anledning till Konungens befallningshafvandes utoms=
ordentliga ingripande funne man saledes hvarken i sakens egen beskaf-
fenhet eller 1 ndgra markliga foretréiden hos den tillkallade personen fram-=
for de ordinarie myndigheterna. DA man erinrade sig, att det senare for-
ordnandet gifvits midt under det poliskammaren varit sysselsatt med under-
sokning af saken, sd syntes kraftitgéirden ej kunna fbrklaras annorlunda,
4n att Konungens befallningshafvande, missndjd ofver poliskammarens
strax forat tillkénnagifna véigran att, innan nddig utredning vunnits,
bifalla Kohlers begiiran om hikining, velat frimja de af Kéhler dstundade
haktningarna och darfér gifvit honom fria hiinder.

 Detta syntes ocksi vara hvad som asyftades, niir det i forklarings-
skriften hette, atty Konungens befallningshafvande, som formenat, att alla
medel borde uppbjudas, for att sanningen mitte varda utredd och riitt-
visa skipad; funnit plikten att tiligodose detta syfte hvila pad Konungens
befallningshatvande, dé andra anseit sig kunna forbise denna synpunkt.

Nar klagandena gjort gillande, ait Konungens befallningshafvande,
genom att utfarda de anmirkta forordnandena, visat ofSrstdnd i d@mbestet,
till och med om de klandrade atgdrderna hade legat inom grénsen for
Konungens befallningshafvandes formella befogenhet, si hade forklaran-
dena invéndt, att i saknad af stadgande, nir och under hvilka omstindig-
heter forordnanden af ifrdgavarande slag finge af Konungens befallnings-
hafvande utfirdas, sadant vore ofverlimnadt &t Konungens befallnings-
hafvandes eget beprofvande. Det dgde nog sin riktighet, att man ingen-
sthdes | lagen pétraffade négon bestimmelse, som dlade Konungens be-
fallningshatvande att utdfva sitt fortroendeimbete med urskillning oeh
forstdnd; men lagen stadgade diremot straff for den Embetsman, sem i
ambetet visar oskicklighet eller oforstind.

Naturligtvis &gde man ingen riitt att betvifla, att Konungens befall-
ningshafvande varit uppfylld af en liflig 6fvertygelse om att sanningen
och rattvisan legat helt och hallet pi den sida, hvars seger Konungens
befallningshafvande velat genom siit ingripande befiimja. De af Kohler
hiktade vitthena hade redan vid forsta rannsakningstillfillet blifvit for=
gatta pa& fri fot af domstolen, som icke heller sedermera funnit skil
frangd detta beslut. Denna omstindighet likasom hela den hittills fore-
bragta utredningen syntes adagaligga, att Konungens befallningshafvande
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misstagit sig. Detta misstag vore klagandena icke nog ordttvisa att vilja
lagea Konungens befallningshafvande till last. Men huru liflig Konungens
befallningshafvandes ofvertygelse dn kunde hafva varit om rektor Misllers
oskuld oech vittnenas brottslighet, s3 hade Komungens befallningshafvande
doek, niir bemilta myndighet i ovislig nitdlskan med administrativa make
medel ingrep for att leda undersokmingarna mot vittnena och darigeno
ocksh det Mdllerska malet i den af Konungens befallningshafvande astundade
riktni , gjort sig fortjant af det stringaste klander.

Allménhetens tilltro till de ordinarie myndigheternas goda vilja och
forméga att behdrigen fullgdra sina viirf utgjorde en viktig forutsaitning
for framgingen af deras verksamhet. I denna tilltro méste Konungens
befallningshafvande genom sitt ingripande hafva véllat en alldeles ofti-
tjint och darfor beklaglig rubbning.

Hirtill komme det for ritiskdinslan upprorande i att det uppdrag;
som frantagits de ordinarie myndigheterna, limnats i hénderna pé en af
enskild parts intresse bunden privatdetektiv, hvilken saledes icke ens kunde
fylla anspriket pad ovild, den forsta fordran, som cljest stilldes pé hvarje
offfentlighetens tjédnare.

Hos #mbetsménnen hir i landet hade man sedan gammalt vant sig
att for lag och laga former stfidse kunna pardkna en orubblig aktning,
for hvilken den enskilde &mbetsmannens personliga tycken och meningar
fatt vika. Man syntes icke kunna fritaga Konungens befallningshafvande
frin att 1 det nu foreliggande fallet hafva pd ett lattsinnigt sétt brutit
met denna tradition. Men dirigenom hade Konungens befallningshafvande
i sjiilfva verket upprest sig mot var lagbundna samhillsordning, grunden
for allas var trygghet.

I en den 20 augusti 1903 till Konungens befallningshafvande inkom-
men skrifvelse anmilde Kohler, att han hiktat Borjesson, Dahlgren och
Sigrid Ottilia Anderson, i sammanhang hvarmed Kohler till Konungens
befallningshafvande ingaf polisrapport angdende den med de haktade hallna
undersbkningen. Med skrifvelse af den 21 augusti 1903 ofverldmnade
Konungens befallningshafvande till radstufvurdtten i Goteborg berdrda
polisrapport, med anhdllan att rddstufvuritten midtte i laga ordning fore-
taga renmsakning anglende de inom rittens domvirjo begingna brott,
hvilka i polisrapporten lades de hiktade till last. Med sarskild skrifvelse

jamvil af den 21 augusti 1903 dfverlimnade Konungens befallningshaf-

vande till radstufyvuritten afskrift af ett for Kohler utfardadt forordnande
af foljande lydelse:
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»Till t. f. Jandsfiskalen C. F. Kohler. Nyt forord-
Med vidhéllande af det for Eder den 23 sistlidne juli utfirdade for- —nande.
ordnande ait betriffande brott, som vakimistaren Carl Borjesson, ved-
handlaren Carl Ludvig Dahlgren och forra handelshitradet Sigrid Ander-
son misstéinktes hafva i Goteborgs stad begatt, sdsom sirskild allmén dkla-
gare verkstélla polisundersdkning och laga hidktning samt vid vederborliga
domstolar mot ofvan omfGrmiilia personer eller i saken delaktige anhingig-
gbra och utféra talan vill Konungens befallningshafvande hérigenom hafva
fullstdndigat samma forordnande i s& matto, att I bemyndigens att sdsom
sirskild allmin Aaklagare fora talan mot bemiilta personel’ angiende de
meneds- och bedrigeribrott, som i den af Eder sistlidne gardag hit aflimnade
polisrapporten af samma dag nirmare omformilas, och hvilka genom skrif-
velse denna dag hanskjutits till raddhusritten i Goteborg for rannsakning.
Goteborg i landskansliet den 21 augusti 1903.

Gust. Lagerbring. .
rnst Thorith.»

Med de hdktade foretogs den 25 augusti 1903 infér radstufvuritten Rannsakning
rannsakning, dirunder Kohler yrkade ansvar & samiliga de hiiktade, forlidp 0pe
det de skulle hafva i ofvannimnda mot rektor Maller anstillda atal burit
falskt vittmesbdrd, samt déirjimte 4 Dahlgren och Borjesson for bedragligt
forfarande 1 fraga om vedleveranser till laroverket, hvarforutom Maller
sdsom mdlsdgare forde talan emot de hiktade. Genom beslut sistndmnde
dag forklarade radstufvuritten sig finna sidana omstiindigheter icke hafva
emot de tilltalade f6rekommit, att de vidare borde i hdkte kvarhallas, .
i foljd hvaraf rédstufvaritten forordnade om deras frigifvande. Milet
handlades direfter af radstufvuritten den 14 september, den 12 oktober
och den 23 november 1903, & hvilken sistnimnda dag rédstufvuritten,
sedan samtliga parter Ofverlimnat malet till réttens profning, tillkdnnagaf
sig vilja diri meddela utlitande den 15 januari 1904. Af anledning att
stadsnotarien P. Lamberg, hvilken f6rordnats att, sividt anginge handlagg-
ningen af ifrdgavarande mal, forvalta radmansimbete i ordinarie radmans
stélle, pd grund af styrkt sjukdom den 8 januari 1904 anmilt sig for-
hindrad att den 15 i samma minad deltaga i maélets handliggning och
afdémande och erhallit ledighet frdn samma f6rordnande frén och med
den 11 till och med den 23 januari 1904, samt den i stadsnotarien Lam-
bergs stille forordnade bisittaren i milet forklarat sig med hansyn till
miélets vidlyftighet icke kunna dari den 15 januari afgifva votum till dom,
beslot radstufvaritten, att med slutligt utldtande i malet skulle anstd till
den 12 februari 1904.

Justittzombudsmannens dmbetsberittelse till 1905 drs Riksdag. 14



106

iitslag af Genom utslag berérde den 12 februari profvade radstufvuritten af

St anforda skal rattvist ogilla de mot Dahlgren, Sigrid Ottilia Anderson och
Borjesson framstillda ansvarsyrkanden for mened, vid hvilket forhallande
af rektor Maller pd sagda yrkanden grundadt pistiende om ersiittning for
lidande och skada forklarades icke kunna af ritten bifallas. Angaende
vidare &klagarens emot Dahlgren och Borjesson framstéllda yrkande om
ansvar for bedrigligt forfarande forklarade radstufvuritten, att, som nagon
brottslighet hos de tilltalade i sddant afseende icke blifvit i nigon mén
lagligen styrkt, blefve Dahlgren och Borjesson fran allt ansvar hdrutinnan
frikénde.

Vidkommande darefter af de tilltalade framstillda ansvarsyrkanden
emot aklagaren for olaga hiktning och falskt dtal samt emot Maller for
falskt &tal yttrade radstufvuritten, att radstufvardtten funne skl icke
hafva saknats, hvilka kunnat gifva sken af sannolikhet f6r det antagande,
att Dahlgren vid afgifvandet af sitt vittmesmal burit falskt vittmesbord,
afvensom att han vid leverans af ved till laroverket forfarit bedrigligt, i
foljd hvaraf Dahlgrens med anledning af hans hiktande och &talet emot
honom framstéllda ansvars- och ersdttningstalan emot dklagaren och Miller
icke kunde af radstufvuritten bifallas; hvaremot och di de till stéd for
atalet mot Sigrid Ottilia Anderson dberopade omstiindigheter icke inne-
fattade sannolika skidl for antagandet, att hon gjort sig fSrvunnen till
menedsbrott enligt 13 kapitlet 1 § sirafflagen;

dad vidare sannolika skil icke visats for antagandet, att Borjesson
lamnat medvetet oriktig uppgift rérande det dr han fOrsta gingen erhallit

« tillsigelse af Mller att hos Dahlgren begira, det till Mller levererad ved
mitte uppfoéras & laroverkets rikning;

di dessutom hvarken aklagaren eller malsdigaren ens gittat uppgifva,
i hvilka »flera andra hinseenden» Borjesson burit falskt vittmesbord, dn
mindre anfort skal for sitt hirpa grundade ansvarsyrkande;

dé det forhallande, att Borjesson vid med honom i malet mot Maller
anstdllda upprepade forhor afgifvit svifvande och sins emellan siridiga
uppgifter, icke kunde anses i och for sig hafva utgjort sannolikt skal for
hans hiktande och 4talande for menedsbrott enligt 13 kapitlet 1 § straff-
lagen, och detta si mycket mindre som, enligt hvad af handlingarna i
malet framginge, sdvil dklagaren som mdlsigaren hyst den uppfattningen,
att Borjesson vid tiden for vittmesmélens afgifvande sakmat forstindets
fulla bruk;

samt &klagaren for sitt mot Borjesson gjorda péstdende om ansvar
for bedrdgligt forfarande ¢j heller gittat forete sannolika skiil,

radstufvuritten funne &klagaren och malségaren, hvilka, di annat
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¢ visats, maste antagas hafva handlat af obetinksamhet och utan argt
uppsat, icke kunna undgd att, for hvad de vid sidant forhallande 1Atit
komma sig till last, 4d8mas laga ansvar.

[ foljd haraf profvade radstufvuritten réttvist doma Gklagaren i mélet,
tiliforordnade landsfiskalen Kohler,

dels jamlikt 15 kapitlet 10 § strafflagen samt med afseende & den
langa tid, Sigrid Ottilia Anderson och Borjesson héllits hiktade, for det
han dem utan laga skil, dock utan argt uppsit hiiktat, att undergd fing-
else, for haktningen af Sigrid Ottilia Anderson i en méanad eoch f%f hikt~
ningen af Borjesson likaledes i en ménad,

dels 1 formégo af 16 kapitlet 4 § sagde lag, jamfordt med grunderna
for 5 § i samma kapitel, for det han utan sannolika skil, af ebetinksam-
het och utan argt uppsat, vid domstol Atalat Sigrid Ottilia Anderson eeh
Borjesson for brott, som omforméles i 13 kapitlet 1 § samma lag, att
for hvartdera &talet hallas i fingelse i en ménad,

dels jamlikt 16 kapitlet 4 § strafflagen, for det han likaledes utan
sannolika skal, af obetdnksamhet och utan argt uppsat, vid domstol Atalat
Borjesson for bedrageri, att héta 200 kronor,

dels ock, jamlikt 25 kapitlet 17, 18 och 22 {§ niimnda lag, for det
lian, som varit forordnad att forritta tjinst sisom allmiin &klagare, hiirvid
visat groft ofdrstand i @mbetet, att bota 300 kronor;

samt malsdgaren, rektorn Maller, jimlikt 16 kapitlet 4 § strafflagen,
att hallas 1 fangelse, for atalet emot Sigrid Ottilia Anderson under en
ménad och for atalet emot Borjesson likaledes under en ménad.

Harjamte forpliktade radstufvuritten ej mindre &klagaren och méls-
agaren, en for bada och bdda for en, att till en hvar af Sigrid Ottilia
Anderson och Borjesson for deras lidande till foljd af atalet for mened
utgifva ersdttning med 500 kronor, #n #fven #klagaren ensam sévil att
erséitta Sigrid Ottilia Anderson och Borjesson fér dem genom hiiktningen
fororsakadt lidande med 1,000 kronor till dem hvar, som ock att godi-
%%roa krE@rjesson honom genom atalet for bedréigeri tillskyndad skada med
onor.

Den af landshéfdingen friherre Lagerbring och linsnotarien Thorin i
forevarande arende afgifna forklaringen fann jag icke limna erforderliga
upplysningar 1 vissa hanseenden, utan ansdg jag det vara nddigt ait sbka

narmare utredt:

dels hvem som hos Konungens befallningshafvande anmilt de miss-
tankar om begangna brott, som gifvit anledning till att férordnandena af
den 30 juni och den 23 juli 1903 utfirdades;
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dels hvilken utredning, som i sammanhang med en dylik anmdlan
kunde hafva foretetts;

dels af hvilken anledning polismyndigheten i Goteborg ansetts icke
kunna besdrja undersdkningen rérande det eller de brott, som hos Komung-
ens befallningshafvande anmilts, och hvarfor den ordinarie #&klagaren
dérstides funnits icke bora utféra samma &tal;

dels af hvilka grunder Kolder ansetts lamplig for dessa dtgarders
vidtagandie;

dels huruvida landshéfdingen friherre Lagerbring och lansnotarien
Thorin vid ofvan omfrmiélta férordnandens meddelande haft kunskap om
eller anledning att misstéinka, att Kolder eller Sundius varit af Maller
direkt eller indirekt anlitad att anstilla undersdkningar angdende de hos
Konungens befallningshafvande anmilda brotten, och att de af Maller for
sin verksamhet i detta afseende varit tillférsikrade ersdttning;

dels ock beloppet af den ersittning, som for det af Konungens be-
fallningshafvande Kohler 14mnade uppdrag kunde hafva blifvit Koider af
Konungens befallningshafvande utlefvad.

Pa grund hiraf aflat jag till Konungens befallningshafvande en &m-
betsskrifvelse, ddri jag anmodade Konungens befallningshafvande att sd
snart ske kunde till mig inkomma med landshéfdingens och lansnotariens
yttrande 6fver hir ofvan upptagna fragor.

T anledning hiraf anférde landshéfdingen friherre Lagerbring i ett
den 2 april 1904 afgifvet yttrande:

i afseende pd fOrsta och andra frigorna: att di Konungens befallnings-
hafvandes &tghrder betriiffande ifrdgavarande atal icke foranledts af nigon
88 beskaffad anmélan, att den varit att hdnfora till angifvelse, landshéfdingen
i dessa delar icke funne sig kunna afgifva annat yttrande, &n att de vid
tiden fo6r nimnda dtgirders vidiagande for Konungens befallningshafvande
tillgingliga upplysningar syntes innefatta fullgiltigt skal till misstanke
mot de dtalade om brotisligt forhallande i &talade hinseendet;

i afseende pa tredje fragan: att »fullmaktems af den 80 juni 1903 ut-
firdades, efter det landshofdingen meddelat sig med polismyndigheten i
Goteborg, och i en ordalydelse, mot hvilken ndmnda myndighet, efter att
diraf hafva erh3llit del, icke haft nigot att invinda, samt att »fullmak-
ten» af den 23 juli 1903 utfirdades, sedan den genom forstndmnda full-
makt fdrordnade shirskilde aklagaren inkommit till Konungens befallnings-
hafvande med sin skrifvelse af sistndmnde dag, och emedan Konungens be-
fallningshafvande, efter att hafva tagit del af den utaf sarskilde dklagaren
verkstéllda understkningen i fragan, funnit det ifrdgavarande mélet vara
af den svdra och invecklade beskaffenhet, att sirskilda &tgarder borde for
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sanningens fullstindiga utredande vidtagas, likasom ock att for dndamalet
erfordrades att anlita andra krafter dn dem, som ombesrjt den forsta
efter Komungens befallningshafvandes uppfattning i flere afseenden ofull-
stdndiga undersokningen, hvilken &tgirds berdttigande syntes svirligen
kunna mera tillforlitligt bedémas af nagon annan &n af Konungens be-
fallningshafvande, ldnets hégsta polismyndighet;

i afseende pd fjarde fragan: att uppdraget lamnats at t. f. lands-
fiskalen Kélder pa den grumd, att han om sin skicklighet siasom polisman
erhillit synnerligen utmérkta vitsord sdvil fran ldnsstyrelser som fran
domare i orter, dir han forut haft enahanda uppdrag, hvarférutom
Kolder s3 kort forat som den 3 juni 1903 af ldnsstyrelsen i Goteborg pa
skriftlig framstillning af styrelsen for Bergslagernas jirmvigsaktiebolag
bemyndigats att vara sdrskild aklagare i ett mal mot forre banmistaren
Lofdahl, mot hvilket forordnande den ordinarie dklagaren i Gidteborg upp-
gifvit sig icke hafva nigonting att invinda, och icke heller anmirkning
fran nagot annat hall riktats, lika litet som sedermera mot det sitt,
hvarpd Kohler infér radstufvuritten i Gdteborg utfért samma uppdrag,
savidt Konungens befallningshafvande hade sig bekant, férekommit anled-
ning till anmiirkning;

i afseende pa femte fragan: att, ehuru landshéfdingen i det i fore-
varande 4rende den 5 september 1903 afgifna yttrandet forklarat sig dir-
med hafva bemdtt allt hvad i den hérstides gjorda anmdlan anforts, som
af landshofdingen ansetts vara fortjant af bemétande, landshéfdingen lik-
vil med anledning af den i forevarande punkt innefattade fraga ville
afgifva den uttryckliga forklaring, ait det inbordes forhallandet mellan
Maller, Kohler och Sundius +— med hvilken sistndmnda person lands-
hofdingen for offrigt aldrig haft nagonting att skaffa, och hvilken Komung-
ens befallningshafvande icke heller meddelat nagot som helst forord-
nande — varit vid fullmakternas utfirdande for landshéfdingen fullstandigt
obekamnt; samt

i afseende pa sjitte fragan: att di Konungens befallningshafvande icke
till sitt forfogande hade nagra medel for att ersiitta t. f. landsfiskalen
Kohler for de honom Il#mnade uppdragen, utan Komungens befallnings-
hafvande, jdmlikt Kungl. Maj:ts arliga cirkulir angiende anslag till sir-
skild polisstyrka pa landet samt till &tgdrder for grofre brotts upp-
tickande m. m., méste i hvarje sdirskildt fall hdrutinnan géra framstill-
ning hos Kungl. Maj:t, nagot belopp gifvetvis icke kunnat sisom ersiitt-
ning 4t bemilte Kohler af Konungens befallningshafvande utlofvas, men
att Konungens befallningshafvande i sinom tid komme att taga denna
friga under ompréfning.
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Lansnotariett Thorin aberopade sasom eget yttrande livad landshof-
dingen friherre Lagerbring i yttrandet af den 2 april anfort, ddrutdfver
Thorin formilte sig icke hafva nédgot att tilligga.

I anledning af innehéllet utaf landshéfdingen friherre Lagerbrings
yttrande af den 2 april 1904 anforde klagandena i en hit insdnd ytter-
ligare skrift hufvudsakligen foljande:

P4 de bada forsta frigorna, om angifvelsens ursprung och om den
ddrvid foretedda utredningen, hade landshéfdingen svarat, att den hos
Konungens befallningshafvande gjorda anmdlan icke varit att betrakta
sdsom nagon angifvelse, men att de for honom tillgéngliga upplysningarna
synts innefatta fullgiltiga skal till misstanke mot de dtalade. Komungens
befallningshafvandes forordnande den 30 juni 1903 innehélle uttrgckligen,
att till ndmnda myndighet skett anmilan ddrom, ait skilig anledning
forefunnes till misstanke mot vaktmastaren Borjesson for att hafva gjort
sig skyldig till bedrigeri »och mojligen afven andra brott». I forord-
nandet af den 23 juli sades likaledes uttrgckligen, att hos Konungens
befallningshafvande blifvit anmildt, att skilig anledning funnes att miss-
tinka, att Borjesson samt vedhandlaren Dahlgren och forra handelsbitridet
Sigrid Anderson gjort sig skyldiga till »brott». Bigge forordnandena
upplyste, att uppdragen blifvit gifna &t t. f. landsfiskalen Kohler »pa
didrom gjord framstéllningy.

Forordnandenas egen lydelse utmirkte silunda otvetydigt, att de dar-
uti dberopade anmiilningarna utgjort angifvelser for brott och ingalunda
kunde betecknas sdsom fortroliga privatmeddelanden emellan fyra dgon;
anmilningarna voro riktade till hogsta polismyndigheten i linet, som
hade till aliggande att tillse, att begingna brott varda i laga ordning
beifrade; anmiilningarna innefattade dessutom uppgift om, att skilig an-
ledning till misstanke for brott forefunnes mot vissa uppgifna personer,
hvarjdmte framstillning gjorts om forordnande for sdrskild dklagare mot
de misstiinkte; hvilken framstéllning ocksid efterkommits. Hiar saknades
sdledes intet enda af de for en formlig angifvelse utméirkande kinne-
tecknen.

Landshofdingens svar pa den framstillda fragan om hvem som varit
angifvare i saken kunde siledes icke betecknas amnorlunda &#n sidsom en
oberdittigad vigran att hirom gifva besked. Ty ndgon réttighet att fa
forblifva okéind och darigenom tillforsdkras frihet fran att lagligen an-
svara for sin gérning #tnjote en angifvare icke, Atmimstonse enligt svensk
rittssed.

Man hade knappast kunnat vénta, att landshéfdingen friherre Lager-
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bring, som i sin tidigare forklaring gifvit tillkdnna, att han kinde sig
framfor alla andra uppkallad att uppbjuda alla medel, for att sanningen
métte blifva utredd och rattvisa skipad, velat géra sig till en beskyddare
af det hemliga angifvareskapet, som for vér réttsdskddning vore si vidrig
och frimmande.

Den af Kohler den 23 juli 1903 till Konungens befallningshafvande
ingifna skriften innefattade uppenbarligen en angifvelse mot de sedermera
hiktade personerna. A sjilfva denna skrift hade hos Komungens befall-
ningshafvande antecknats, att for Kohler samma dag utfirdats fSrord-
nande, hvithet uppenbarligen icke kunde vara nigot annat #n det senare
af de tva ifrdgavarande forordnandena, nigot som ocksa till fullo bestyrk-
tes af forordnandets egen lydelse.

Nar nu dartill landshofdingen i sin senmaste forklaring &beropade
Kohlers nyssndmnda angifvelseskrift och samtidigt fSrnekade, att nigon
annan angifvelse gt ruin, vore det allisi bragt utom allt tvifvel, att det
salunda varit &t angifvaren sjalf, som landshdfdingen anfdrirott det
granilaga uppdraget att sdsom allmin aklagare &tala de angifne, med
bemyndigande att jamvil hikta dem, hvilket ocksi omedellbart skedde.

[ fraga om forordnandet af den 30 juni l#mnade handlingarna icke
négon ledning for uppdagande af angifvaren, ehuruvil férhéllandena syn-
tes utmérka, att denne varit Kohler eller kanske sannolikare nigon annan
af dem, som gétt rektor Millers 4renden.

De »upplysningar», hvilka landshéfdingen sade hafva varit f6r honom
tiligangliga, och hvilka syntes honom innefatta »fullgiltiga» skil till miss-
tanke mot de angifne, finge val icke antagas vara, 4fven de, si hemlig-
hetsfulla, att hinder &nnu alltjimt skulle mota mot deras yppande. I
malet mot de tilitalade hade ndgra sddana upplysningar alls icke komumit
till synes, De skal, som sedermera af den genom forordnandena tillsatte
aklagaren aberopades i malet och ddr kommo under rittens bedémande,
befunnos icke allenast otillriickliga for de tilltalades fillande utan till och
med 84 underhaltiga, att samme aklagare icke kunde undgd att for den
olaga haktningen och det falska atalet démas till urbota straff.

P4 den tredje fragan, angiende anledningen till, att stadens ordinarie
polismyndighet ansetts icke kunna bestrja undersdkningen rérande de
anmilda brotten, anforde landshéfdingen betriffande det ftrsta forord-
nandet endast, att han dirom forut meddelat sig med stadens polis-
;ﬁgg&ighet, som e skulle haft ndgot att inviinda mot férordnandets orda-
ydelse.

Mal borde det vicka forvaning, att »hogsta polismyndigheten i linet»
pé detta sitt sokte skydda sig bakom ett uppgifvet godkinnande af samma
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underordnade polismyndighet, som af landshéfdingen négra rader langre
fram i forklaringen betecknades sasom si oférmogen att fuligsra, hvad
som uppenbarligen ingick i1 dess tjinsteplikt, att landshofdingen funnit
sig nddsakad harfor anlita fraimmande krafter.

Men det kunde vara forklarligt nog, om stadens polismyndighet for
sin del icke funnit sig behdfva striicka sina anmiérkningar till den oin-
talta ordalydelsen af ifrdgavarande forordnande, cftersom forordnandet ju
alls icke innefattade uppdrag for Kolder att befatta sig med nagon polis-
undersdkning i saken utan endast att vid vederborlig domstol utfdra
ansvarstalan sisom Aklagare, hvadan detta forordnande sélunda val gjorde
intréng i ordinarie stadsfiskalens tjinsteutdfning, men icke i polismyndig-
hetens egen.

Ty sésom bekant radde i Goteborg det sirskilda forhéllande, som 1
niistan alla Ofriga svenska stider #nnu vore endast ett Onskemél, att
8klagare- och polismyndigheterna vore fran hvarandra alldeles atskilda.

Det senare forordnandet — eller, sdsom landshéfdingen uttryckte sig,
»fullmakten» —— af den 23 juli ingrepe uppenbarligen jimval i ordinarie
polismyndighetens tjénsteutdfning; och landshofdingen hade icke ens péa-
stétt, att polismyndigheten skulle forklarat sig sakna anledning till invénd-
ning mot berdrda ingrepp. Sdsom skil for denna &tgard angéfve lands-
héfdingen tviirtom, att han, som anmseit den af polismyndigheten redan
verkstiillda forsta undersSkningen vittna om samma myndighets bristande
forméga att utreda saken, funnit mélet vara af den »swéra och invecklade
beskaffenhet», att han fO6r »samningens fullstindiga utredande» mdste
anlita — Kahler.

Med den sdlunda klandrade forsta undersékningen syntes endast kunna
menas den undersdkning, som pd begiran af Kohler sisom redan sarsklidt
forordnad &klagare och under dennes medverkan hade blifvit verkstalid,
och hvarom rapport den 22 juli afgafs till poliskammaren. Genom némnda
ganska omfattande undersikniingg uppnaddes likvisst det resultat, att de
misstankar, som fOranledt densamma, dirigenom undanrdjdes s fullstan-
digt, att hvarken Kohler eller nigon annan sedermera ansett sig kunna
viicka 4tal om de undersdkia formenta forbrytelserna.

Men om ocksd Konungens befallningshafvande verkligen trott sig
finna, att stadens polismyndighet genom omf&rmilta polisundersskning
ddagalagt ofrméga vid utfSrandet af sidana varf, borde val daraf pa sin
h6jd kunnat hiimtas anledning till ait frdntaga polisens detektiva afdel-
ning undersSkningen rérande de af Kohler den 23 juli angifna forbrytel-
serna. Det af landshéfdingen uppgifna skilet kunde daremot icke for-
klara, hvarfor den betrodde privatdetektiven jamval bekladdes med rhtten
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att verkstilla haktning, en befogenhet, som polisens detektiva afdelning
icke agde.

Verkliga anledningen till ifrdgavarande forordnandes utfirdande hade
uppenbarligen varit landshéfdingens missnje o6fver, att poliskammaren
den 22 juli vigrat att, forrdin utredning i saken vunnes, efterkomma
Kohlers yrkande, att poliskammaren mitte »pd hans ansvar» lata hikta
de af honom angifna personerna. I den ofvan omfGrmalta angifvelse-
skriften af den 23 juli klagade ocksd Kohler ofver poliskammarens nyss-
ndmnda vigran och hemstillde, att Konungens befallningshafvande miite
antingen forstédndiga poliskammaren att ofGrdrsjligen vidtaga hiktning eller
ock pi annat sfitt dértill meddela handrickning. Denna hemstillan hade
landshofdingen villfarit genom att utrusta Kohler sjalf med makt att
siitta den astundade haktningsatgirden i verket.

Nir forordnandet den 23 juli utfirdades af landshséfdingen, som den
dagen vistats i Trollhdittan och dérifran aterkommit vid sjutiden pa aftonen,
hade han uppenbarligen icke varit i tillfdlle att granska den af honom
sd omildt beddmda polisundersdkningen, hvarom rapport den 22 juli af-
gifvits till poliskammaren, 4n mindre att taga del af de understkningar,
som direfter pabdrjats i anledning af Kohlers anmilan till poliskammaren
samma dag om de formenta inenedsbrotten. De for landshofdingen till-
gingliga upplysningar, pa hvilka han nu formalte sig hafva grundat de
klandrade férordnandena, kunde endast hafva utgjorts af Kdhlers muntliga
meddelanden. Andra och tillforlitligare kallor till upplysning hade lands-
hofdingen forsmétt eller i sin Kriga bradska icke gifvit sig tid att begagna.

Pa fragan om skilet, hvarfor landshofdingen med forbigédende af or-
dinarie 4klagaren uppdragit &talen &t Kohler, hade landshéfdingen und-
vikit att gifva nagot svar,

Ty sésom ndgot skiil kunde icke anses, att, sedan Komungens befall-
ningshafvande i annat mil ocksd olagligen forordnat Kohler till adklagare
vid rddstufvaritten i Goteborg, stadens ordinarie dklagare skulle uppgifvit
sig icke hafva ndgot att daremot invénda.

I det asyftade malet, mot forre banmistaren Lofdahl, hade — sedan
ordinarie Aklagaren i orten anmilt forhinder — Kohler efter forordnande
af Konungens befallningshafvande i Alfsborgs ldn verkstillt polisunder-
sdkning rérande Lofdahls forbrytelser och vid Vane hiradsriitt utfort talan
sdsom shirskild Aklagare. Dir fanns siledes dock ett praktiskt skal for
Konungens befallningshafvande i Goteborgs och Bohus lan att lita samme
dklagare, som vid annan ritt paborjat dtalet, ocksd vid radstufvurdtten i
Gidteborg fora saken till slut.

Sasom af klagandena papekats, hade landshofdingen uraktlatit att
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uppgifva de skil, som foranledt honom att genom de for Kohler den 30
juni och den 23 juli utfirdade forordnandena skjuta undan stadens or-
dinarie myndigheter. Men i stillet sokte landshofdingen i sin forklaring
med desto storre eftertryck gora géllande, att Komungens befallningshaf-
vande, linets hogsta polismyndighet, vore den, som tillf6rlitligare an hvarje
annan vore i stdnd att beddéma de klandrade atgirdernas berittigande
samt behofligheten af att for #ndamdlet anlita andra och bittre krafter.

Det oerhdrda ansprik pa ofelbarhet, som landshséfdingen sdlunda &t
sig sokte hifda, maste viicka den stdrsta forundran sirskildt i detta fall,
dér alla och vil dfven landshéfdingen atminstone numera borde inse, huru
svart han tagit miste. Man hade snarare haft ritt att vinta att i lands-
hofdingens forklaring aterfinna, om ock blott ett enda ord af beklagande
ofver de svira rdttskrinkningar, som blifvit mojliggjorda gemomf hans
missgrepp.

Landshofdingen friherre Lagerbring kunde lika litet som 6friga svenska
dmbetsmin gord kraf pa, att hans atgdrder i @mbetet skulle vara fran
dtal fredade. Han hade darfor i hvarje fall saknat fog for att undan-
draga sig att pd den framstéllda fragan gifva fullstindigt besked om skélen
for sina klandrade atgérder.

I klagandenas foregdende skrifvelset’ i drendet hade klagandena redan
tillréickligt utvecklat, att Kohler icke, i jimférelse med stadens ordinarie
myndigheter, kunde anses limplig for de af landshofdingen 4t honom
anfortrodda uppdragen sdsom polisman och dklagare med hikiningsritt.
Hvad klagandena sdlunda yttrat hade sedermera endast vunnit bekréftelse
och forlorade ingenting af sin betydelse genom de vitsord, Kdhler fran
nagra andra hill kunde hafva erhallit om »skicklighet som polismany.

D& landshéfdingen trott sig bora anféra, att mot det sfitt, hvarpé
Kohler vid Goteborgs radstufvurditt utfdrde dtalet mot ofvanndmnde ban-
miéistaren Lofdahl, icke skulle férekommit anledning till anmérkning, ville
klagandena endast tilligga, att Kohlers forfarande i samma mal ingalunda
skulle af en sakkunnig granskare kunna framhallas sisom éfterféljansvardt.

Pa friga om den ersdittning af allmdnna medel, som kunde hafva
blifvit at Kohler utlefvad, hade landshdfdingen forklarat, att, di stats-
medel for detta #ndamal icke funnits till forfogande, nigot sidant lsfte
icke blifvit gifvet, men att Konungens befallningshafvande i sinom tid
komme att taga saken under ompréfning.

Landshofdingen mdste vetat, ait anslag af allmfinna medel icke kunde
erhillas for att l4mna godtgdrelse at Kohler for hans beffattning med
undersékning och beifran af brott, Indika skulle begdiits inom Goteborgs
stad, som sjalf bekostade sitt polis- och réttsvisen. Vid forordnandenas
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utfirdande hade landshofdingen sdlunda icke ens kunnat gifva Kéhler
nagon forhoppning om godtgorelse af allmiinna medel. Det maste for
landshofdingen likaledes varit tydligt, att Kohler, som himtade sin ut-
komst af sysslande sésom privatdetektiv, omdjligen kunde téinkas vilja
gna sig 4t ett sd tidsodande och kostsamt uppdrag utan négon betalning,
hvilken Kohler darfor maste tillforsikrat sig af annan. DA nu rektor
Moller var den ende, som kunde véinta nagon fdrdel af Kohlers angrepp
mot de personer, hvilka i rannsakningsmilet mot Misller aflagt for denne
besvirande vittmesmal, vore det uppenbarligen otéinkbart, att landshof-
dingen skulle kunnat undga inse. att Kohler var af Miller redan vidtalad
och besoldad.

De af klagandena framstillda paminnelserna hade klagandena med afsikt
riktat endast mot landshofdingen friherre Lagerbring, emedan #tminstone
det moraliska ansvaret for de af klagandena klandrade &tgiirderna fore-
tradesvis hvilade pa honom, hvilken uppenbarligen varit den, som i dessa
dtgarder genomdrifvit sin vilja. Lansnotarien Thorin, hvilken kontra-
signerat besluten sdsom tilifalligt forordnad landssekreterare, hade uppen-
barligen saknat den sjaMstindighet i stdllningen, som skulle erfordrats
for att gent emot landshsfdingen kunna gord négon sirskild mening ghl-
lande. Denna omstindighet hade klagandena icke velat underlita att "pi-
peka, d&4 densamma syntes vara dgnad att for Thorin medfora ett lindri-
gare beddémande.

*

Uppenbart @r, att fall kunna forekomma, di det &r olimpligt, att
den ordinarie allm@nna &klagaren eller den ordinarie polisimbetsmannen
tager befattning med ett brott, hvars efterforskande eller italande eljest
tillhor omradet for hans ambetsbefogenhet. Silunda kan brottets utred-
ning vara af den vidlyftiga beskaffenhet, att utredningen skulle for myeket
inkrakta pa aklagarens eller polisimbetsmannens tid till hinder och skada
for ofriga tjanstegoromal. Broftet kan vara sidant, att en tillfredsstil-
lande utredning af detsamma hos den, som skall verkstilla utredni ,
forutsitter agandet af vissa sdrskilda insikter, af hvilka de ordinarie dkla-
%&fﬁe och polisaimbetsmannen ¢j alltid kunna parfiknas vara i besittning,

en ordinarie aklagaren eller polisimbetsmannen kan sti, i sadant forhal-

lande antingen till den for brottet misstinkie eller till den brottsliga

handlingen eller dess foljder, att tillriicklig sikerhet ej foreligger for att

aklagaren eller polisambetsmannen skall i sina dtgirder iakitaga opartisk-

het och e lata sina handlingar bestimmas af ndgot enskildt intresse.

Uti dylika fall bor brottets cfterforskande och atalande undandragas den
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ordinarie polisimbetsmannens eller aklagarens handlaggning samt dfver-
lémnas &t en sirskildy utsedd polisman eller allman &klagare.

Befogenheten att afgdra, nar ett fall af ifrdgavarande art foreligger,
samt att forordna sirskild allmin &klagare eller sirskild polisman bor
naturligen tillkomma den de ordinarie dklagarne eller polisambetsmannen
ofverordnade myndigheten.

Genom hiir ofvan omforméilta férordnande af den 30 juni 1903 hade
Konungens befallningshafvande i Goteborgs och Bohus lan — under &bero-
pande hiraf, att det blifvit anmaildt, att skalig anledning till misstanke
forefunnes, att vakimiistaren vid vésira allménna femklassiga laroverket i
Goteborg Carl Borjesson i samftrstind med en del leverantorer till namnda
laroverk gjort sig skyldig till bedriigeri och mdjligen @fven andra brott
inom Goteborgs stad och trakten ddromkring — uppdragit at tiliférordnade
landsfiskalen C. F. Kohler att i egenskap af sirskild allmén dklagare i
Goteborgs och Bohus lin vid vederbdrande domstolar inom lénet mot
Borjesson eller i saken delaktige anhingiggdra och utfora ansvarstalan,

Genom fdrordnandet af den 23 juli 1903 hade Konungens befallnings-
hafvande med 4terkallande af fdrordnandet af den 30 juni samt under
dberopande Hiraf, att anmildt blifvit, det skilig anledning till misstanke
forefunnes, att bemilte Borjesson samt vedhandlaren Carl Ludvig Dahlgren
och Sigrid Ottilia Anderson gjort sig skyldiga till brott inom Goteborgs
stad, uppdragit 4t Kohler, bland annat, att i egenskap af sirgkild allmén
dklagare i Goteborgs stad efter sig foreteende omstiéindigheter i saken vid
vederborliga domstolar mot nimnda personer eller i saken delaktige an-
héngiggora och utféra talan.

Slutligen hade Konungens befallningshafvande uti forordnandet af
den 21 augusti 1903 under vidhallande af forordnandet af den 23 juli i
sd mitto fullstdndigal sistnimnda forordnande, att Kohler bemyndigats
att sisom sirskild allmidn Aklagare fora talan mot Borjesson, Dahlgren
och Sigrid Ottilia Anderson angdende de meneds- och bedrageribrott,
som i den utaf Kohler den 20 augusti 1903 till Konungens befallnings-
hafvande aflimnade polisrapporten omférmaltes och hvilka genom skrif-
velse berbrde den 21 augusti af Konungens befallningshafvande hanskjutits
till radstufvurdtten i Gdteborg for rannsakning.

Emot forordnandena af den 30 juni och den 23 juli 1903 hade
klagandena uti fSrevarande #rende bland andra anmidirkningar riktat jam-
vil den, att, dd det enligt géllande forfatiningar ej tillkommer Konungens
befallningshafvande utan justitiekanslem att vid forefallande behof for-
ordna sdrskild allmin Aklagare i stad, Konungens befallningshafvande vid
meddelandet af berdrda forordnanden gétt utdfver sin dmbetsbefogenhet,
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sdvidt genom samma forordnanden Kohler erhillit uppdrag att sisom
sirskild allmén aklagare i Goteborg anhingiggéra och utfora talan. Klart
ir, att enahanda anmirkning kunnat med samma fog riktas mot Komung-
ens Dbefallningshafvandes dtgird att meddela forordnandet af den 21
aungusti 1903. '

Gillande instruktion for stadsfiskaler af den 12 oktober 1894, hvilken
dock icke #ger tillimpning & stadsfiskalerna i Stockholm, innehéller i 2 §,
att stadsfiskal @r allman &klagare i stad i alla de fall, dér icke atalsritten
pd grund af gillande stadganden tillkommer annan allm#n &klagare eller
siddan for visst mal blifvit af vedérbsrande myndighet forordnad, och i
1 §, att stadsfiskal tillsittes medelst fdrordnande af justitiekanslersimbetet
samt star under tillsyn och inseende af detta &mbete, som jamv#l Zger
att for viss tid eller for alltid fran tj#insten skilja den, som finnes hafva
gjort sig dartill skyldig.

I friga om ansOkmingar till stadsfiskalstjinst samt tjéinstledighet eller
afsked for stadsfiskal och vikaries férordnande hinvisar instruktionen till
landshéfdingeinstruktionen.

Instruktionen for justitiekanslersimbetet af den 29 november 1878
stadgar i 3 § 4 punkten, att justitickamslert! tillsitter stadsfiskaler och
dger réttighet att pd viss tid eller for alltid fran tjéinsten skilja den, som
finnes hafva gjort sig dartill skyldig, darifrén undantagne stadsfiskalerna
i Stockholm, samt i 3 § 5 punkten, att justitickanslern Z4ger att till lands-

jansternas bestridande forordna l&mpliga personer och dem frin
forordnandet skilja, nir sidant profvas skiligt, dfvensom att, ddr nigon
extra fiskals tillsdttande finnes nddigt, sddan forordna. Samma paragrafs
tredje punkt stadgar, att alla fiskaler samt ombudsmin, som med dem i
ett eller annat afseende hafva lika befattning, aligger det att efterkomma
och lyda hvad justitiekanslern dem & #mbetets vdgnar befaller.

Angdende stadsfiskaler férekomma uti instruktionen for landshofding-
arne i rikets 14n samt de vid l4nsstyrelserna anstillda tjénstem&n den
10 november 1855 foljande bestimmelser. Enligt 35 § 4 momentet tillkommer
det Konungens befallningshafvande att vid ledighet af stadsfiskallsbefatt-
ning, sedan . den blifvit af magistraten kungjord och anstkmingar dit in-
gifna, dessa senare fran magistraten emottaga, hvarefter ansdkmingshand-
lingarna med Konungens befallningshafvandes yttrande till justitiekanslers-
ambetet inséindas. Enligt 38 § 5 momentet kan stadsfiskal pa hogst en manads
tid af Konungens befallningshafvande limnas ledighet, dock att justitie-
kanslersdmbetet didrom genast underréittas, men da fraga 4r om lingre
tjéinstledighet, bor Konungens befallningshafvande med sitt utlitande in-
sinda ansokningen till justitiekanslersimbetet. Enligt 39 § dger Konungens
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befallningshafvande dérjimte, di4 Konungens befallningshafvande beviljar
stadsfiskal tjinstledighet, forordna limplig och behorig person att under
tiden forestd (jdnsten, hvarom anmilan skall goras till justitdekanslers-
- dmbetet; men blifver stadsfiskallstjanst vakant eller sokes ledighet for lingre
tid, #n Konungens befallningshafvande kan medgifva, skall dylikt forord-
nande endast meddelas, intill dess justitickanslersimbetet hinner att i fra-
gan besluta. Uti instruktionen finnes for offrigt icke nagot stadgande,
som stiller stadsfiskalerna i deras egenskap af allminna aklagare i under-
ordnadt forhillande till Konungens befallningshafvande i ldnet.

Genom stadgandet, att, dir nigon exira fiskals tillsittande finnes
nodigt, justitiekanslern #dger sddan forordma, har enligt min uppfattning
instruktionen for justitiekanslersambetet forbehallit justitiekanslern befogen-
heten att, dd giltig anledning dértill forekommer, for visst fall forordna
sirskild allmin &klagare i stad och sdlunda frantaga den ordinarie all-
miénna aklagaren eller stadsfiskalen befattningen med det ifrdgakomna fallet.
I sjalfva verket ar ju en sddan sérskild allmin dklagare att anse sisom en
extra stadsfiskal, och Kobder har ocksd pa grund af de honom af Konungens
befallningshafvande meddelade férordnandena faktiskt tjénstgjort sdsom extra
stadsfiskal.

Skulle majligen anses, att med uttrycket extra fiskal i sistnimnda
instruktion &syftas allenast en sddan fiskal, som tillf3lligtvis forordnas for
nigon viss ort eller for att ofvertaga en del af en ordinarie fiskals tjéinste-
goéromél, och siledes ej eu sidrskild allmén aklagare, som forordnas att i
den ordinaric &klagarens stille taga befattning med nagot visst mal, si
torde #ndock, sérskildt vid det forhillande, att i gillande forfattningar
saknas stadgande, som tilligger annan myndighet befogenhet att férordna
en i sddan allmin &klagare i1 stad, af ofvan anforda stadganden angéende
dels stadsfiskals tillsattande och afskedande, dels sittet, hvarpa tjinstledig-
het meddelas stadsfiskal och vikarie for honom fdrordnas, och dels det
underordnade forhéllande, i hvilket han ér st#lld till justiickanslern, framga,
att denna befogenhet tillkommer justitiekanslern, dtminstone sa vidi angar
stdderna utom Stockholm.

Till stod for att ifrdgavarande befogenhet skulle tillkomma Konungens
befallningshafvande hade forklarandena helt allmént dberopat instruktionen
for stadsfiskaler, landshdfdingeinstruktionen, instruktionen fdr justitiekans-
lersimbetet af den 29 november 1878 samt den fore sisinimnda instruk-
tion gillande instruktionen for justitickanslern af den 3 augusti 1809.
Forklarandena hade icke uppgifvit hvilka delar af dessa forfattningar de
ansage tillerkinna Konungens befallningshafvande denna befogenhet.
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Hvad landshofdingeimstruktionen angér, si syntes forklarandena, d&
de aberopat densamma, hafva ténkt pa dess tionde paragraf. Enligt denna
paragraf utofvar Konungens befallningshafvande hogsta polismyndigheten i
lanet och bor darfor hafva omsorgsfull virdnad dird, att allmién ordning
och sikerhet uppritthallas, samt, i héindelse hiremot brytes, vidtaga erfor-
derliga étgarder, afvensom i ofiigt tillse, att begangna brott blifva i laga
ordning beifrade. Genom detta stadgande har 4t Komungens befallnings-
hatvande uppdragits att ofvervaka uppritthillandet af riittstillstindet inom
lanet; och har tillika genom stadgandet &t Konungens befallningshafvande
{ andamél att for denna myndighet mdjliggdéra uppfyllandet af dess fbr-
pliktelser i detta afseende forlanats en ganska vidstriickt befogenhet. Men
afven om man bortser frén den i instruktionen for justitickanslersimbetet
forekommande bestdimmelsen om forordnande af extra fiskal, s kan doek
icke enligt min uppfattning uti de allméinna ordalag, déruti nyssnimnda
befogenhet blifvit Konungens befallningshafvande tillagd, sirskildt med
hansyn dartill, att aklagaremyndigheterna i stiderna utom Stockholm #ro
underordnade justitiekanslern och icke Komungens befallningshafvande i
lanet, anses vara inrymd befogenhet for sistndmnda myndighet att i stad
forordna sirskilda allmdnna dklagare och dirmed i visst afseende suspen-
dera de ordinarie &klagarnes verksambhet.

Instruktionen for justitickanslern af den 3 augusti 1809 innehdller
samma bestdimmelse om tillsdttande af exira fiskaler som 1878 &rs in-
struktion; och afven enligt den forra instruktionen tillsatte justitiekanslern
stadsfiskaler och agde ratt att pd viss tid eller for alltid frén tjinsten
skilja den, som fanns hafva gjort sig dirtill skyldig; stadsfiskalema i
Stockholm darifrén dock undantagna. Likaledes innehaller 1809 &rs in-
struktion, att alla fiskaler sami ombudsm#n, som med dem i ett eller
annat afseende hafva lika befattning, dligger att efterkomma och lyda allt
hvad justitiekanslern dem & ambetets vignar befaller. Silunda intogo
stadsfiskallema samma stillning till justitickanslern enligt 1809 rs instruk-
tion som enligt nu géllande.

Stadsfiskalsimstruktionen kan enligt mitt fdrmenande ej heller limna
négot stod for forklarandenas uppfattning uii det nu ifrdgavarande imnet.

Pa grund af det nu anforda fann jag, att Konungens befallningshafvande,
gdvidt denna myndighet genom forordnandena af den 30 jumi, den 23 juli
samt den 21 augusti 1903 uppdragit at Kohler att vara sirskild allméin
dklagare i Goteborg, ofverskridit sin dmbetsbefogenhet och gripit Konungens

Jjustitiekansler i dmbetet.
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Uti det den 23 juli 1903 for Kohler utfirdade forordnandet hade
Konungens befallningshafvande uppdragit 4t Kohler att i egenskap af all-
miin aklagare i Goteborg »efter sig foreteende omstindigheter i sakeny
verkstiilla laga hiktning. Konungens befallningshafvande syntes darvid
hafva gétt ut frén den uppfattmingen, att Kohler ¢j endast pd grund af
det honom gifna uppdraget att vara sirskild allman dklagare agde ratt
att hiikta, och denna uppfatining torde ock vara riktig. Forordningen
angdende nya strafflagens infSrande den 16 februari 1864 innehaller i 19 §
9 och 12 mom bestimmelser om, Indlka myndigheter hakiningsritt till-
kommer, och till ingen af de i dessa lagrum uppriknade myndigheter
kunde Kohler héinforas pd grund af det honom ldmnade uppdraget att
vara siirskild allmin #klagare i Goicborg. Genom dessa lagrum tillerkan-
nes icke hilkiningsritt allminna aklagare ofver hufvud utan blott vissa
sddana och bland dem stadsfiskal i stad. Men da sdlunda Kohler icke i
sin egenskap af allmin dklagare haft ritt att hakta, hade Konungens be-
fallningshafvande misstagit sig, di Konungens befallningshafvande ansett
Kohler kunna erhélla laglig befogenhet att hikta. ddrigenom att Konungens
befallningshafvande meddelat honom sirskildt bemyndigande | detta af-
seende, Vil #iger Konungens befallningshafvande enligt 19 $9 mom. i
nyssnidmnda forordning riitt att férordna om hiktning, men daraf foljer inga-
lunda riitt for Konungens befallningshafvande att & annan dfverflyita denna
befogenhet. Négon bestimmelse i gillande forfattningar, som skulle be-
riittiga Konungens befallningshafvande hartill, finnes icke; och, sdsom
klagandena pépekat, torde det vara en erkind grundsats inom var rétt,
att en myndighet ¢ fger, utan ait bestimd foreskrift ddrom finnes, ofver-
flytta ndgon del af sin befogenhet & annan.

Till forsvar for Konungens befallningshafvandes ifragavarande &tgard
hade forklarandena anfbtrt, att det lige i sakens natur, att sarskild for
visst fall forordnad allmin aklagare bor hafva i sin makt att, dar laga
skill anses fOrefinnas, hiikta personer, som #ro i det sarskilda fallet sasom
brottslingar invecklade, att da sadan ratt ar i 19 § uti forordningen an-
géende inforande af nya strafflagen tillerkénd stadsfiskal, hvilken i stad
ar ordinarie allmin #klagare, diiraf torde fslja, att sddan ratt tillkommer
i stad forordnad siirskild aklagare, hvilken maste anses vara satt | stads-
fiskalens stille, samt att i allt fall Konungens befallningshafvande med
stbd af landshofdingeinstruktionen méste anses hafva befogenhet att for-
18na sirskild dklagare haktningsrétt.

Hvad forklarandena sdlunda yttrat ansag jag ej fortjaina nagot afseende.
Det ligger ingalunda i sakens natur, att en sérskild allmén dklagare bor
tiga befogenhet att hikta, ty sdsom nimnts tilligger lagen allenast vissa
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allmanna &klagare dylik befogenhet. Kohler hade v4l, da han af Konungens
befallningshafvande forordnats till sarskild allmin &klagare i Gdteborg,
erhillit uppdrag att taga befattning med nagot, som enligt stadsfiskals-
instruktionen tillhorde stadsfiskalens i Goteborg #mbetsdligganden, men
Kohler kunde ingalunda anses hafva af Konungens befallningshafvande
blifvit forordnad till tjénstforrdttande eller extra stadsfiskal; ty att for-
ordna extra stadsfiskal eller vikarie for stadsfiskal tillkommer justitie-
kanslern och ¢j Konungens befallningshafvande utom i visst fall, som hir
ej varit for handen. Forklarandena hade ej uppgifvit, hvilka sirskilda
bestdémmelser i landshofdingeinstruktionen de ansett gifva Konungens be-
fallningshafvande befogenhet att forlana sarskild aklagare hiktningsriitt,
och jag kunde ej finna nigon bestimmelse diri, som 14mnade stdd for
férklarandenas uppfattning i detta hinseende.

Jag ansdg foljaktligen Konungens befallningshafvande hafva ofver-
skridit sin dmbetsbefogenhet jamvil darutinnan, att Konungens befallnings-
hafvande i forordnandet af den 23 juli 1903 4t Kohler uppdragit att verk-
stidlla hiktning. i

Forordnandet af den 23 juli 1903 uppdrog at Kéhler jimvil att verk-
stilla polisundersékning rérande brott, som, enligt hvad i férordnandet upp-
gifvits, skulle hafva begéatts inom Goteborgs stad. Enligt instruktionen for
polismistaren 1 Goteborg af den 12 oktober 1883 aligger det val polis-
mastaren, bland annat, att sjalf eller genom honom underordnade polis-
tjanstemén anstilla polisundersskning angiende inom staden begangna
brott, men genom denna forfattning bédr efter min uppfatining ingalunda
gjorts nagon inskrinkning i de befogenheter, som enligt 10 § i landshéfdinge-
instruktionen tillkomma Konungens befallningshafvande, till hvilka befogen-
heter afven maste riknas den att i fall, dér giltigr anledning foreligger,
forordna sirskild person att angéende visst brott verkstilla polisunder-
sokning.

Jag kunde foljaktligen icke finna, att Konungens befallningshafvande i
detta afseende gatt utdfver de formella grinserna fr sin #mbetsbefogenhet.

Ett sddant suspenderande af de ordinarie aklagare- och polismyndig-
heterna, som &gt rum genom Konungens befallningshafvandes i Goteborgs
och Bohus lan forordnanden af den 30 jumi, den 23 juli och den 21 augusti
1903, bor tydligen icke vidtagas, utan att dartill foreligger fullgiltig och
trangande anledning. [ annat fall utgér densamma ett obehdrigt ingrepp
i de ordinarie myndigheternas &mbetsbefogenhet. gtgérden bér, savidt
mojligt ar, undvikas, ty &dfven i sddana fall, ddr atgérden #r befogad, kan
den med latthet erhalla utseende af att vara framkallad af godtycke, hvar-
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igenom den blifver forhatlig samt agnad att i allmanhetens omdéme
nedsiitta de ordinarie dklagare- och polismyndigheterna.

Pa af mig till forklarandena stilld fraga, af hvilken anledning polis-
myndigheten i Goteborg ansetts icke kunna besorja undersékningen ro-
rande det eller de brott, hvilka, enligt hvad férordnandena af den 30 juni
och den 23 juli gifva vid handen, blifvit hos Konungens befallningshaf-
vande anmélda, och hvarfor den ordinarie dklagaren i ndmnda stad funnits
icke bbra utféra samma atal, hade forklarandena anfort, att forordnandet
af den 30 juni utfirdades, efter det landshofdingen friherre Lagerbring
meddelat sig med polismyndigheten i Goteborg och i en ordalydelse, mot
hvilken n&mnda myndighet, efter att diraf hafva erhallit del, ¢j haft ndgot
att inviinda, att forordnandet af den 23 juli utfirdades, sedan den genom
forordnandet af den 30 juni tillsatte sérskilde #klagaren inkommit tiil
Konungens befallningshafvande med sin skrifvelse af samma den 23 juli,
och emedan Konungens befallningshafvande, efter tagen del af den utaf
den siirskilde 4klagaren verksidllda undersdkningen 1 fragan, fann det
ifrigavarande malet vara af den svara och invecklade beskaffenhet, att
siirskilda Atgiirder borde for sanningens fullstindiga utredande vidtagas,
likasom ock att f6r Andamailet erfordrades att anlita andra krafter an dem,
som ombestujt den fSrsta, efter Konungens befillningshafvandes uppfattning
i flere afseenden ofullsténdiga, unders8kningen, samt att denna sistndmnda
atgirds berittigande svirligen torde kunna mera tillforlitligt bedémas af
nagon annan #4n af Konungens befallningshafvande, lanets hogsta polis-
myndighet.

Genom hvad forklarandena i ifrdgavarande afseende anfort hade de
patagligen icke anfort nigot skil for meddelandet af forordnandet af den
30 jumi.

! Hvad den uppgifna anledningen till forordnandet af den 23 juli an-
gick, s& kunde de af Kdolder i hans samma dag till Konungens befallnings-
hafvande afldina skrifvelse omformilta brott ingalunda anses hafva varit
af den svdra och invecklade beskaffenhet, att ¢j den ordinarie polismyn-
digheten och dklagaren i Gdteborg mikiat att pi nojaktigt sdtt lagga hand
vid dem. Med all sikerhet hafva dessa myndigheter pa fullt tilifredsstal-
lande siitt utredt och handlagt mil, som varit vida mera invecklade och
vida svérare att utreda 4n de i Kohlers skrift asyftade, hvilket syntes mig
tydligen framgé af radstufvurittens i Goteborg protokoll i milet emellan
tillférordnade landsfiskalen C. F. Kohler och rektorn C. E. Midller, & ena,
samt vaktmistaren C. Borjesson med flera, & andra sidan, angéende mened
med mera. Med den af forklarandena omfGrmiilia forsta undersSkningen
hade forklarandena antagligen 4syfiat en af poliskammaren i Goteborg pé
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Kohlers foranledande den 18 juli 1903 pabérjad och den 22 i samma
ménad afslutad, mot Borjesson riktad polisundersdkning, hvilken ej ledde
till négot &tal. Forklarandena hade emellertid ej uppgifvit, i hvilka af-
seenden den af dem omformilta undersdkningen varit ofullstéindig. Ej
heller hade de kunnat uppgifva, att undersdkningens bristfiillighet berott
pad bristande forméga eller nit hos dem, som utfért densamma. Hade
undersdkningen varit ofullstindig, sd kunde denna omstindighet for Ko-
nungens befallningshafvande hafva utgjort en anledning att anmoda polis-
kammaren att soka att i de ofullstindiga delarne komplettera undersik-
aingen; men ingalunda hade berdrda omstéindighet kunnat for Konungens
befallningshafvande utgora giltig anledning att, pa siitt i forordnandet af
den 23 juli gt rum, forordna sirskild person att fdretaga polisundersdk-
ning rorande de i Kohlers skrifvelse den 23 juli omférmilta brott och
naturligtvis @n mindre att frantaga den ordinarie dklagaren i Géteborg,
hvilken ¢j har till ambetsplikt att anstilla polisundersdkningar, befogen-
heten att angdende de brott, som i berdrda skrifvelse dsyftades, anhiingig-
gora och utféra talan.

Det af Konungens befallningshafvande den 23 juli 4t Kidihler gifna upp-
draget att fora ansvarstalan upprepades i forordnandet af den 21 augusti.
Uti detta inskréanktes Kohlers atalsrétt till de i den af Kohler afgifna polis-
rapporten omformilta brott. Ej heller till detta fdrordnande hade ndgon
giltig anledning uppgifvits.

Afffattningen af forordnandena af den 30 juni och den 23 juli 1903
gaf anledning till ytterligare anmirkningar.

Ett forordnande att sdsom sérskild dklagare fora ansvarstalan maste
dga en viss begrinsning, Deita fSljer af ett dylikt forordnandes egenskap
af att vara en undantagsdtgird och diraf, att forordnandet for sitt berdtti-
gande fGrutsitter sirskilda for handen varande omstindigheter. Afffattas
forordnandet for vidstrickt, si att detsamma far stdrre omfing 4n de till
grund for forordnandets meddelande liggande omstéindigheter kriifva, sker
ett obehdrigt intring i den ordinarie dklagaremyndighetens #mbetsbefogen-
het. Affattas forordnandet si, att gréinserna for detsamma blifva obestimda
och svafvande, kan forordnandet dirjimte gifva anledning till slitningar
emellan den ordinarie allminna dklagaren och den sirskilda. Ett forord-
nande af nu ifrdgavarande beskaffenhet bor darfér vara begréinsadt till
vissa bestimda brottsliga handlingar och helst déirjimte till vissa bestdmda
personer sisom subjekt for dessa handlingar. Instruktionen for stadsfiska-
ler synes ocksd forutsitta en sddan begréinsning, di det i 2 § heter: »Stads-
fiskal @r allmén dklagare i stad i alla de fall, dar icke dtalsritten pd grund
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af gillande stadgande!! tillkommer annan allman éklagare, eller sédan for
visst mél blifvit af vederbdrande myndighet forordnady.

Vidkommande de bdda nu ifrigavarande forordnandena si hade Ko-
nungens befallningshafvande ej behorigen begransat den 4t Nghler dari
uppdragna atalsritt. Forordnandet af den 30 juni uppdrog &t Kohler. att
tilltala Borjesson e] allenast for bedrigeribrott, som Borjesson skulle hafva
begrétt inom Goteborgs stad och trakten daromkring i samfrstand med en
del leverantdrer till det liroverk, dir Borjesson var anstilld, utan dfven
for andra brott, begingna inom Géoteborgs stad och trakten didromkring,
dfvensom att fora ansvarstalan jamvil mot »de i saken delaktigty, och for-
ordnandet af den 23 juli forlinade Kohler befogenhet att tilltala Borjesson,
Dahlgren och Sigrid Ottilia Anderson »for brott», till hvilka de skulle
gjort sig skyldiga inom Goteborgs stad, dfvensom att fora ansvarstalan mot
»de i saken delaktigey.

Forordnandet af den 23 juli 1903 tillide déarjimte Kohler befogenhet
ait verkstélla polisundersékning.

De skil, som gélla for ait ett uppdrag att i egenskap af sdrskild
dklagare f6ra ansvarstalan bor vara behdrigen begrénsad!, betinga jamvil
en begrénsning af ett uppdrag ait hilla polisundersékning. Ett uppdrag
af sisindmnda beskafffenhet torde bora i foljd hiraf begrénsas till under-
sokming och utredning af vissa bostimda brott. Uti forordnandet af den
23 juli hade Konungens befallningshafvande €] pé s&dant siitt begrinsat det
4t Kohler uti nu ifrdgavarande afseende gifna uppdraget. Forordnandet
innehdll att, sedan anmildi blifvit, att skilig anledning till misstanke
foreflinnés, att Borjesson, Dahlgren och Sigrid Ottilia Anderson inom
Goteborg gjort sig skyldiga till brott, sa forordnades Kohler att i egen-
skap af allmin dklagare i Gdteborg efter sig foreteende omstiandigheter i
saken verkstélla polisundersdkning. P3 grund af forordnandets ordalydelse
hade Kohler sdlunda varit befogad att hilla polisundersskning rérande
hvad brott som helst, som kunnat af dessa tre personcr hafva begatts i
Gioteborg fore forordnandets datum.

Jag fann foljakiligen Konungens befallningshafvande hafva forfarit
felaktigt ddrutinnan, att Konungens befallningshafvande i forordnandena
af den 30 juni och den 23 juli ej behdrigen begrinsat de &t Kohler dari
lamnade uppdragen att anhingiggdra och utféra ansvarstalan samt att
verkstilla polisunderstkning.

Statens organ i allmiinhet fi ¢j i sin dmbetsutstning lata sig ledas
af nigot enskildt intresse. Sirskildl viktigt #r, att denna grundsats iakt-
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tages af de statsmyndigheter, som hafva till uppgift att efterforska och
atala brott. Direst dessa myndigheter sidosiitta denna grundsats, kunna
svéra rattskrinkningar uppstd i form af obefogade hiktningar, forhastade
eller rent af orittfirdiga atal med mera dylikt.

Det dligger namligen, sdsom redan anforts, aklagare- och polismyn-
digheter att vid efterforskande och &talande af brott iakitaga opartiskhet.
Det tillkommer darvid dessa myndigheter ej allenast att upps8ka och fram-
draga allt, som kan vara den misstinkte till skada, utan #fven att efter-
forska allt, som kan tjina till upplysning om den misstiinktes oskuld
eller till forringande af hans brottslighet. Det dr sdlunda uppenbart, att
en polisman eller en allman #klagare, hvars formiga att i tjinsten handla
i enlighet med dessa grundsatser ar underkastad tvifvelsmal, vare sig pa
den grund att han i utgingen af en polisundersSkning eller af ett 4tal
ager ett enskildt intresse, nog miktigt att kunna ténkas inverka pd hans
atgéranden i tjansten, eller pd grund af ndgon annan omstindighet #r
olamplig att med polisundersskningen eller talet taga befattning.

Attt tillférordnade landsfiskalen Kdhler ur denna synpunkt icke varit
lamplig for de honom af Konungens befallningshafvande uti nu ifraga-
varande forordnanden meddelade uppdrag, ansig jag framga af hvad som
forekommit i det af Kahler vid radstufvuritten i Gdteborg mot Bérjesson,
Dahlgren och Sigrid Ottilia Anderson vickta atal for mened med mera.

Uti detta mal hade i berdrda afseende fdrekommit f5ljande.

Vid rannsakningen den 14 september 1903 ingaf Sigrid Ottilia Ander-
sons rittegangsbitride, klaganden i deita drende vice h#radshdfdingen
Drakenberg, bestyrkt afskrift af den i Goteborgs handels- och sjoffaristid-
ning for den 20 maj 1903 inforda, forut hédr ofvan (sid. 96) Atergifna
annons, genom hvilken Kohler och stadsfiskalen, e. o. hoffréittsnotarien H.
Sundius tilikdnnagifvit, att de atoge sig utredningar i mordbrands- och
andra brottmalssaker samt privata detektivuppdrag #fvensom anskaffande
af bevisningsmateriel i civila mal.

Pa darom framstalld fraga forklarade Kohler, att han icke 14tit i ndgon
tidning infora denna annons, men att densamma blifvit med hans vetskap
och medgifvande i tidningarna inford af stadsfiskalen H. Sundius. Dir-
%mte fornekade Kohler bestimdt, att han »i denna sak» varit bitride &t

dller.

Vid samma rannsakningstillfille foretedde Drakenberg vidare i styrkta
afskrifter ofvan intagna intyg af adjunkten vid hdgre allminna liroverket
i Harnosand Nils Thomé och af filosofie doktorn Sigurd Hansson. Med
anledning af dessa béda intyg forklarade Kohler dfvensom Mbllers i malet
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anvinda ombud, att de forst vid ett senare rittegangstflifille ville yttra
sig om intygen.

Vid rannsakningen den 14 september 1903 hordes bland andra sésom
vittne poliskommissarien Pontus Wahlin, hvilken till en borjan berittade,
att han under tiden emellan den 18 och den 22 juli 1903 med Borjesson
hallit &tskilliga forhor & detektiva polisens i Goteborg station. Wahlin
uppgaf vidare, ait det varit och fortfarande vore Wahlins uppfattning,
att Kolder varit af Mbdller antingen direkt eller indirekt anlitad att mot
ersiittning verkstilla undersSkning rérande ifrigavarande mal. Vittnet
anforde till stdd hirfdr, att, dia vid nagot tilifille, kort efter det Kohler
erhéllit sitt forsta forordnande af Konungens befallningshafvande i Gote-
borgs och Bohus lin, Kohler och vittnet jimte Sigurd Hansson och redak-
toren C. Ramberg befunnit sig 4 detektiva afdelningens lokal samt fraga
uppstitt, om Moller vore skyldig eller oskyldig fér hvad han &talats,
Kohler yttrat sisom orden ungefirligen fallit: »Migller matte val vara
oskyldig, dd han engagerat mig, endr Mller eljest kunde riskera, att sa-
dana omstindigheter komme i dagen, som forvirrade hans stélining». Vid
tillfiillet hade K&hler ej yttrat nigot om, att han af Mdller betingat sig
ersiittning for undersékningen.

Vittnet uppgaf vidare: Vid ett foregiende tillfille, innan vittnet annu
afvetat, att ny undersSkning till forman for Moller inledts, hade Kohler i
telefon anmodat vittnet om ett besdk, i foljd hvaraf vittnet pa eftermid-
dagen samma dag sammamtréffat med Kohler och hans hustru & Tradgérds-
foreningens restaurant i Goteborg, dirvid Kohler for vittnet uppgifvit, att
han allt sedan den 16 maj 1903 vidtagit undersokning rérande det »Nisl-
lerska malet», samt foreslagit vittnet att darvid bitrida honom, hvarefter
Kohler vidare yttrat, att vid den undersdkningen kunde vittnet »jana
sig sporrar», samt dessutom pa eit eller annat siitt forespeglat vitinet eko-
nomisk ersiittning. Kohler hade icke uppgifvit, hvem som skulle utgifva
dylik ersiittning, men vittnet fick den uppfattningen, att Moller darvid
afsetts, Viitnet hade tillbakavisat anbudet under hinvisning till, att vittnet
sisom tjinsteman vore hindrad ait i tjéinsten mottaga négon ersittning,
men didremot erbjudit sig bitrida Kohler for sanningens uppdagande.
Under den nirmast direfter foljande tiden hade vittnet i narvaro af Kohler
en eller tvd ganger bestkt Miller och allt mera styrkts i sin uppfattning,
att Kohler varit anstilld hos honom.

P& fraga af Kohler, huruvida det vid omvittnade tillfallet & Trad-
grdsforeningens restaurant mellan vittnet och Kohler varit tal om malet
emot Mbller eller om vedleveranserna till 14roverket, vidholl vittnet, att det
varit friga om det »Mdllerska malet», men tillide, att det icke vore omoj-
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ligt, att jamvil de nu étalade bedrageribrotten varit pa tal; och pé fragor
tillide vittnet ytterligare, att Kohlers hustru vid samma tillfille pi tal
om ekonomisk ersittning yttrat till vittnet, att »pemmingar vore alltid bra
att hafvay, att vittnet haft om hand en understkning om Bérjessons och
Dahlgrens forhallande i friga om 4tskilliga leveranser till liroverket och
dérom afismmat rapport till poliskammaren, men emellertid hirvid ansett
det »Ni@llerska méalety vara hufvudsaken; ait vittnet bitrddt Kohler vid
dennes undersckning till den 23 juli 1903, da Kohler erhdllit ett nyit for-
ordnande af Konungens befallningshafvande, samt att den mojligheten ej
vore utesluten, att Maller anmodat stadsfiskalen Sundius, som vittnet aldrig
sett, att verkstdlla undersokningen, och att Kohler vore anstélld hos honom.

Kohler, som hordes ofver detta vittnesmal, fornekade, att han, pa sitt
vitthet uppgifvit, forespeglat vittnet ersiitining for bitride vid Kohlers
undersokning, samt papekade darvid, att ett sidant erbjudande inneburit
en @gramlagenhet mot vittnet sasom tjimsteman, hvarfor vittnets uppgift
harutinnan méste bero pa missuppfattning. Kohler forklarade vidare, ait
han e lagt hand vid nigon undersékning rérande det »Midllerska milet»
eller vedleveranserna till laroverket fore den 30 juni 1903, d& han blifvit
af Konungens befallningshafvande i lanet dértill forordnad. Ytterligare
fornekade Kohler, att han af Maller haft uppdrag att verkstiilla ndgon
som helst undersokning, men vidgick, att han hade anledning antaga, att
Sundius p& anmodan af Miller och for dennes rikning verkstillt under-
sokningen i fraga. Kohler bestred forty allt afseende & vittmesmalet.

Vidare hordes vid namnda rannsakningstillfille likaledes sdsom vittne
filosofie doktorn Sigurd Hansson. '

Efter det Hansson fatt taga del af hir ofvan omférmilta och med hans
namn undertecknade intyg, erkinde Hansson sitt namn 4 detsamma och
forklarade, att vittnet & vittneseden toge intygets innehall med det for-
behall likvél, att vittnet ¢j kunde med best&imdhet uppgifva, huruvida
K%hlers yttrande vid omvittnade tillfillet blifvit i intyget ordagrant éter-
gifvet.

Med anledning af vittnesmélet yttrade Kohler, att han ej kunde erinra
sig, att han fallt ett sadant yttrande, som det af Hansson utgifna intyget
upptog.

P4 en i sammanhang hirmed af ordféranden i radstufvuréitten fram-
stalld fraga forklarade Mollers ombud i malet, ait ombudet ej visste, om
Maller pakallat Kohlers bitriide for en undersdkning i malet, samt tillide,
att ombudet under samtal med Maller fatt den uppfattningen, att Moller
val samtalat med Kohler angiende det emot Borjesson, Dahlgren och Sigrid
Ottilia Anderson anstillda 4talet, men ej pékallat Kohlers bitride.
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Kohler uppgaf dirpd, att Maéller uppsokt Kohler i Trollhdttan och
pékallat hans bitride for en undersskning i mélet, men att Kohler, som
dd haft om hand en utredning rérande mordbrand, till foljd déaraf for-
klarat sig ej kunna gd Mdllers anhallan till métes, samt tillide pa fraga
af Borjessons bitride i malet, klaganden von Sneidern, att Kohler ¢j kunde
bestdimdt erinra sig tiden fbr Mdllers besdk hos honom, men trodde, att
det dgt rum under maj manad 1903.

Under rannsakningen den 14 september 1903 forekom vid da anstalldt
vittnesforhér, bland annat, fljande.

Kontorsbitridet Sigfiid Stjernstrém berattade:

Under &r 1900 hade vittnet varit skrifbitride hos nuvarande stads-
fiskalen i Eskilstuna Sundius, som di bott i Ljusdal, och i november 1902
hade Stjernstrém medfSlji Sundius till Eskilstuna, déar Sundius, hos hvil-
ken vittnet fortfarande vore bitriide, alltsedan #tagit sig uppdrag sédsom
enskild detektiv. Under denna sin anstillning hade vittnet bitradt vid
understkningar rérande mordbrand med flera brott. Vittnet hade aldrig
varit anstilld hos Kohler, men vittnet antoge, att Sundius och Kohler
gemensamt bedrefve n#mnda detektivverksamhet. Den 4 juli 1903 hade
vittnet af Sundius beordrats att resa till Goteborg for att bitrida Kohler
vid polisundersdkningen rérande det sedermera anstillda atalet mot Borjes-
son, Dahlgren och Sigrid Oitilia Anderson. Vittnet hade foretagit under-
sbkning angdende ett mordbrandsbroit i nirheten af Trollhdttan fran slutet
af mars 1903 till den 25 pafdljande april, di Kohler ditkommit och med
bitriide af vittnet fortsait samma undersdkning till en af de sista dagarne
i juni. Under nimnda tid hade Kohler vistats & platsen for undersok-
ningen med undantag af tvd eller tre dagar, di han varit bortrest dels
till trakten af Uppsala och dels till Gdoteborg, hvarest emellertid hans
vistelse enligt vittnets uppfattning orsakats af utredning i och for mord-
brandsundersékningen. Viitnet visste ej, om Kohler under denna tid haft
uppdrag af Moller att anstélla undersdkning angiende nu forevarande mél.

Foérre handlanden Sven August Olofsson uppgaf, att han den 13
juni 1903 sammantréffat med en poliskonstapel vid namn Bergstrom och
Borjesson, dérvid samtalet fallit pd malet mot Mdller, och hade vittnet,
som af Sundius anmodats ait meddela honom »hvad Olofsson finge vetay,
omedelbart efter samtalet dirdfver uppsait en skriftlig attest, hvilken
Olofsson sedermera vid f6rhor infor Kohler ingifvit till honom och som
darefter intagits uti den af Kohler afgifna polisrapporten.

Innan Olofsson aflade vittmeseden, uppgaf Olofsson pa gifven anled-
ning, att han i midten af juli ménad 1903 ldrt kdnna Kohler och varit
inkallad infér polisens detektiva afdelning i forhér angiende de brott, for
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Iidlka Borjesson, Dahlgren och Sigrid Ottilia Andersen sedermera tilltalats.
Han hade aldrig af Kohler mottagit uppdrag att anskaffa upplyspingar
térande ifrdgavarande brott, men déremot af Sundius, sem vore anstalld
hos Kohler, anmodats att, om han finge veta négot, meddela det 4t Kohler
hvilket Olofsson ocksa gjort vid tva, kanske tre tilifiillen. '

Vedutkoraren Svwn Johcin Karlsson, hvilken enligt QP@H&&}?)}?B&@H
vid af Kohler med Karlsson anstilldt forhor till Kohler éfverlimnat ett
af Karlsson undertecknidt intyg, beriittade pi frdga om tillkemsten af
detta intyg, att en person vid namn J, Erikssen vid upprepade tillfdllen
190d besokt vittnet och dérvid, efter hvad han uppgifvit, pd anmodan af
Kohler utfragat vittnet om fbrhallanden roérande atalet mot Borjesson,
Dahlgren och Sigrid Ottilia Anderson; att Erikssen vid sitt sista’ besgk
hes vittnet, hvithet bessk gt rum en sondag sommaren 1903, anmodat
vittniet att skriftligen afffaita allt hvad vittnet forut for Eriksson nppgifvit;
sart att i anledning haraf vittnet efter Erikssons diktamen uppsatt och
underskrifvit intyget, som sedermera aflimnats till Kohler, _ ,

P4 darom till Kohler stslld friga upplyste han, att attesten tillkommit
pa sétt vitthet berdittat. och att Eriksson var anstiilld hos Sundius.

Vid nistfoljande rannsakningstillfille den 12 oktober 1903 anforde
klaganden . Drakenberg i egenskap af Sigrid Ottlia Andersons rittegangs-
bitrade uti en ingifven skrift fdljande:

»Det @ redan visadt, att Kohler enligt egna annonser i tidningama
tiﬂkamlinl%ns med Sundius yrkesmiissigi mot betalning drifver spandretidnst
at enskilde.

Kohler vidgick sjalf vid andra rannsakningstilifillet, att Mdlles upp-
88kt honom i Trollhdttan och anmodat honom fit%;g,a, sig hans sak, hvilket
erbjudande Kohler dock siiger sig den gingen hafva afbojt af brist pa tid.
Da Kohler sedermera ndock funnit ganska rundlig id att sysselsitta si¢
med saken, och det uppgifna hindret sdledes ofvervunnits, vill det synas\
att Moller vid fornyadt bestk hafi bittre framging vare sig nu Hp%%%&gﬁt,
giivits néirmast 4t Kohler sjalf eller 4t kompanjonen Sundius, sisom K@hlers
X@gélﬁe Stjermstén! synes antaga, eller méjligtvis &t ndgen af desses med-
jalpare.

Nar Kohler for Oarl Ramberg och Sigurd Hansson omtalade, att det
vaiit Moller sjalf. som foranledt hans ingripande i saken, s tillfogade hap
ingen anmérkning om, att Mollers uppdrag skulle blifvit afbgjdt,

Pontus Wahlins beriittelse upplyser, att engagemang vare sig det
gltvits 4t Kohler sjalf eller 4t Sundius innefatiat penningegadtgdrelse.
Och Mller sjalf har infor tre ldrare beromt sig af att vara upphefs-
mannen till de — af Kohler ledda — spaningar, som hafi till resultat
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Borjessons anhallande, didrvid Moller omtalade, att lian for andamalet fatt
vidkénnas dryga utgifter. Det ldr ocksa fi anses otankbart, att Kohler
vare sig af allménna medel eller af sina enskilda tillgangar skulle hafva
bekostat de spaningar, som &t honom bedrifvits i saken af en Stjernstrdm,
Hedin, Olofsson, Albin Andersson, J. Eriksson med flera dylika. Det ligger
dd ndrmast att taga fOr gifvet, att kostnaderna burits af Méller, i hvars
intresse tglirderna fran borjan till slut vidtagits,

Afven utan alla yttre bevis borde dock hvem som helst kunna i Kohlers
hela upptrddande, i undersdkningarnas ensidiga rikining och i den langa
polisrapportens underhaltiga beskaffenhet finna tillriicklig grund for den
ofyvertygelsen, att Kohler 1 denna sak stir sisom den af en enskild parts
intresse bundne privatdetektiven, icke sasom den af alla enskilda intressen
obundne offentlige tjinstemannen. Och denna dfvertygelse @r dgnad att
gifva ledning icke allenast vid profningen af dtalet emot svarandena utan
dfven vid prdfningen af svarandenas ansvarstalan mot Mbller s& ock vid
domen Ofver arten af Kohlers eget uppsit»

Kohler bestred afseende 4 hvad i skriften anforts samt forbehsll sig
att vid ett blifvande rannsakningstillfille fA utférligare bemdta detsammay,
diirvid han emellertid redan nu forklarade, att han icke ville bestrida, att
han vid det af Hansson omvitinade tillfillet fillt nigot sadant yttrande,
som Hanssons attest innefattade, men icke kunde vidgi, att han darvid
skulle yitrat, att han satt i gang nagra undersokningar till forméan for
Msller eller att denne tillkallat Kohler. Mjligen hade Kohler vid tillfllet
yitrat, att Moller velat tilikalla honom.

Med anledning af detta Kohlers yttrande fick Hansson, som var till-
stides vid ritten, fbretrida; och uppga! Hansson, att han, som vid det
omwvittnade tillfillet anlindt till polisens detektiva afdelnings lokal under
samtalets gdng, icke ville besirida riktigheten af Kohlers nu afgifha for-
Klaring af hans dirvid fillda yttrande, men att Hansson for egen del af
Kohlers yttrande fdtt den uppfattning, som den af Hansson utfirdade
attesten inneholl.

Nagot utforligare bemdtande af Drakenbergs nyss omférmiéla anforande
dgde emellertid icke fran Kohlers sida rum i malet,

Vid sistnimnda rannsakningstillfsille hérdes sdsom vitthe redaktdren
Carl Ramberg, hvilken dirvid uppgal: Han hade varit tillstides vid det
af Hansson omwittnade samtalet & polisens detektiva afdelnings lokal,
hyilket samtal #igt rum den l6rdag, di Borjesson forsta gangen anhallits.
Vittnet, som nu fick héra ur domboken upplisas det af Hansson utfirdade
intyget, forklarade, att vittnet ej kunde minnas ordalydelsen af Kohlers
diirvid fillda yttrande, men att innebdrden déri varit, att, om Moller varit
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skyldig, Lian vil ej vagat pakalla Kolders undersSkning. Koliler hade dir-
vid tillagt, att i sddant fall Mdller kunnat frukta, att nigot f6r honom
ofordelaktigt komme i dagen. Kohler hade vid tillfsllet icke direkt yttrat
ndgot om hvad undersSkningen skulle omfatita, men vittnet hade fatt den
uppfattningen, att Kohler asyfiat de da redan igdngsatta undersdkningarna.
Vittnet tillide, att vittnet ej kunde erinra sig nigot yttrande af Kohler
dérom, att han vid nigot sammaniriffande med Maller afbdjt att bitrdda
denne.

Med anledning af detta vittnesmal yttrade Kohler, att han ¢j ville
bestrida, att han vid tillf4llet fillt omvitinade yttrandet eller ndgot dylikt,
men forklarade, att han dérvid asyfiat det besdk, Maller gjort honom i
Trollhittan.

Vidare hordes vid detta rannsakningstillfille sisom’ vittnen kontors-
bitréidet Johan Olof Hedin, l&roverkskollegan Axel Vilhelm Lindgren och
extra lararen Otto Anderberg.

Hedin uppgaf: Vittnet, som bodde i Eskilstuna, hade i maj 1903 bi-
trédt Kohler vid dennes undersSkningar angdende mordbrandsbrott i trakten
af” Trollh4ttan, hvarefter vittnet, sedan Sundius anlindt till Trollhéttan och
diar haft ett sammantriffande med Mdller, af Sundius beordrats resa till
Gioteborg och foretaga undersSkningar med anledning af malet emot Maller.
Efter att for n#4mnda undersSkningar hafva vistats i Gdteborg under en
del af maj och hela juni ménader, hade vittnet afrest frén staden och
forst den 10 augusti 1903 dit &terkommit. Vittnet hade d& uppsokt
Kohler, som for vittnet uppgifvit, att han var sysselsatt med att halla
polisforhér med Borjesson, Dahlgren och Sigrid Ottilia Anderson, och an-
modat vittnet att vara tillstides vid forhéren. P& sirskilda fragor uppgaf
vittnet vidare, att vittnet, som af Sundius beordrats att foretaga under-
s6kningarna med anledning af mélet emot Miller, hade bedrifvit dem med
bitride af en person vid namn J. A. Eriksson och icke vid nigot till-
falle, vare sig muntligen eller skriftligen, for Kohler redogjort for under-
sokmingarnas fortgéng.

Lindgren yttrade: Savidt vittnet kunde erinra sig, hade det af Thomé
uti det af honom utfirdade intyget omnimnda samtal 4dgt rum den 20
juli 1903, och forklarade vitinet nu, att vittnet pa vittmeseden toge inne-
hallet uti forsta stycket af intyget med den inskriinkning, att vittnet ej
kunde paminna sig ordalydelsen af de M&ller diri tillagda yttramden, men
att innebdrden i dessa varit den i intyget angifna. Vittnet kunde ¢j med
bestimdhet minnas, att Maller angifvit ett visst belopp for sina utgifter 4
saken, men vil att han yttrat, att han fatt vidk&nnas mycket stora kost-
nader ddrd. Ej heller kunde vittnet erinra sig niagot yttrande af Mller
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dirom, att »lian haft personer, som sprungit dag och natt». Ddremot kom
vittnet ihdg, att Moller yttrat, att spaningarna pigdit i tv4 manader och
ledt till Borjessons anhillande.

Anderberg berittade: Miéndagen efter det att Borjesson blifvit anhdllen
hade, pé siitt det af Thomé utgiina intyget innefattade, Mdller och Thomé
jamte Anderberg och Lindgren sammantréffat & skolgirden utanfdr l4ro-
verket 1 Majorna, ddrvid Miller fillt yttranden af den innebdrd, som funnes
angifven uti intygets forra stycke, ehuru vittnet nu icke kunde pdminna
sig ordalydelsen i yttrandema. Vittnet erinrade sig, att Mdller pa friga
af nagon i sillskapet svarat, att det varit han, som satt i gang under-
sokningarna, dfvensom att Miller vidare uppgifvit, att hans kosinader
darfor uppgatt till 7,000 kronor, och att han haft tre eller fyra persomer
att under tvd mftmaders tid pd hans bekostnad verkstilla undersdknimgan:.
Mboller hade darjamte tillagt, att han icke ywumnit klarhet genom Goteborgs
polis, men att det »klarats genom Kohlers strifvandey, och af detta ytt-
rande hade vittnet fdit den uppfattning, att det varit Koéhler, som mot
betalning arbetat for Maller.

Hvad nu blifvit anfordt syntes mig utgdra fullgiltig anledning att
antaga, att Kohler, innan det forsta af de honom af Konungens befall-
ningshafvande meddelade forordnandena utfirdades, af Moller emottagit
uppdrag att anstilla efterforskningar angiende de brott, hvilka afsetts i
samma forordnande, samt aitt Kohler jimvil under en tid af flere veckor
fore forordnandets meddelande i f5ljd af detta uppdrag anstillt eller 1atit
anstilla dylika efterforskningar. M@jligtvis hade Kohler dirvid blott haft
om hand ledningen af efterforskningarna, dérvid stadsfiskalen Sundius,
hvilken syntes vid denna tid hafva befunnit sig i ett slags kompaniskap
med Kohler for yrkesmissigt idkande af verksamhet sisom privatdetektiver,
bitrddt Kohler vid det nirmare utférandet af efterforskningarna. Aitt Kohler
for uppdraget af M@ller erhillit godtgorelse, torde vidare framga af det
anforda och syntes for offrigt ligga i sakens natur.

Mollers afsikt med igdngsdttande af dessa spaningar var klar. Uti
det emot honom vid kammarriitten anhiingiggjorda atalet hade under rann-
sakningen infor rddstufvuritten i Goteborg af Borjesson, Dahlgren och
Sigrid Ottilia Anderson aflagts for Mller synnerligen graverande vittnes-
berittelse!’, och spaningarna hade af Mdller satts 1 gidng for att soka ut-
réna, huruvida icke dessa personer gjort sig skyldiga till brott, sirskildt
falskt vittmesbdrd i forenimnda atal. Direst sd skulle befunnits vara hin-
delsen, skulle ju virdet af vittnesmélen i visentlig man forringats, om
icke rent af tillintetgjorts.
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Férklarandena hade af forekommen anledning | drendet uppgifvit, att,
da Konungens befallningshafvande icke till sitt forfogande agt ﬁ?gg medel
att eisitta Kohler for de honom lsmnade uppdragen, utan Konungem»
befallningshafvande jamlikt Kungl. Maj:ts arligen utfirdade cirkular ap-
%&@ﬁd@ anslag till sirskild polisstyrka & landet samt till Atglirder for grofre

roits upptickande med mera maste i hvarje sirskild! fall harutinnan géra
framstéllning hos Kungl. Maj:t, ndgot belopp gifvetvis icke kunnat sisom
ersétining 4t Kohler af Konungens befallningshafvande utlofvas, men At
Konungens befallningshafvande i sinom tid E@miﬁﬁ att taga denna fraga
under omprdfning. ,

Kohler hade foljakiligen hvarken under den tid, han pd grund af
Konungens befallningshafvandes forordnanden af den 30 juni 9¢h den 23
juli vant sysselsatt med utredning af brott, eller under den tid, han vamt
upptagen af atalet mot Borjesson, Dahlgren oeh Sigrid Ottilia Andersen,
uppburit nagon ersiittning af allméinna medel, .

Jag fann det ¢f vara ait formoda, sirskildl med hinsyn till Kohlers
yrke » sasom privatdetektiv, att Kohler &tagit sig att dgna td ech krafter
dt ifrdgavarande utredning och 4tal, utan att han pd forhand vant for-
vissad om, att han for sitt arbete och sina kostnader skulle bekemma godi-
gbielse och darjamte en godtgdrelse, som enligt Kohlers uppfattning kunde
anses skdlig; och intet annat syntes dirfor vara att antaga, &n att Kohler
fortfarande under tiden for bertrda utredning och Atal uppbusit godt-
gorelse af Moller eller mahinda fran ndgot for Méller intresseradt hall.

Kohler hade foljakiligen ej gait till utférande af de henem af Ke-
nungeins befallningshafvande 18mnade uppdragen med den frihet frén en-
skild! intresse med afseende 4 samma uppdrag, som bor finnas hes ey
alllmanl _ @klagare och en polisman, samt hade sdledes varit for uppdragen
olamplig.

Kohler bade, sasom forut anforts, i det af honom emeot Borjesson g¢eh
andra personer anstillda atalet forklarat, att han icke lagt hand vid nigen
undersdkning rérande det »Nillerska malet» eller vedleveranserna till lare-
verket fore den 30 juni 1903, samt fSrnekat, att han af Méller haft upp-
uidg att verkstdlla nagon som helst undersSkning; hvarjimte han upp-=
gifvit, att han bide. anledning antaga, att Sundius pd anmedan af
och for dennes rakning verkstillt undersdkningen i frga.

Hvad Kohler silunda pastatt anség jag visserligen vara till fulle veder-
lagdt af hvad uti ifrigavarande afseende i beréudn dtal for ofsigt fore-
kommit; men skulle verkligen forhallandet hirutinnan hafva vasit sidant,
som” Kohler antydt, ansig jag Kohler #indock hafva varit for de henem
af Konungens befallningshafvande limnade uppdragen olimplis. Sundibs
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bade naturligen for det af Moller limnade och for dennes rakning utforda
uppdraget betingat sig och erhdllit godigbrelse; men sisom af det fore-
gaende® framgdr idkade Sundius och Kohler vid den tid, Sundius skulle
ethallit uppdraget, | kompaniskap verksamhet sisom privatdetektiver. Vid
sadant f%ﬁﬁllaﬁdﬁ méaste Kohler, dfven under nu antagna forutsattning,
anses hafva stitt | sidant forhdllande till de for Mdllers rikning fore den
$0 juni 1903 verkstillda spamingama, att han ¢j kunde vantas att med
opartiskhet utféra de henom af Konungens befallningshafvande lamnade
uppdragen.

Pd af mig till forklarandena framstalld anhallan om upplysning an-
gdende hvem, som hes Konungens befallningshafvande anmilt de miss-
tankar om begingna brott, som gifvit anledning till ait forordnandena af
den 80 juni och den 23 juli 1903 utfirdades, samt hvilken utredning,
som i samymanhang med en dylik anmilan kunde hafva foietetts, hade
forklarandena svarat, att dd Komungens befallningshafvandes &tgarder ¢f
foranledts af ndgon si beskaffad anmilan, att den varit att hanfora till
angifvelse, forklarandena ej funne sig kunna afgifva, annat utidtande; 4n
att de vid tiden for dessa Atglirders vidtagande tillgingliga upplysningar
syntes innefatta fullgiltigt skal till misstanke mot de atalade om brottsligt
forhallande i atalade hanseendet,

Sasom klagandena anmirkt, kunde de i forordnandena af den 30 juni
och den 23 juli emfOrmilia anmilningarna med hénsyn till de uppgifter
om deras beskaffenhet, som forekommo i forordnandena, icke anses anhor=
lunda dn sisem formliga angifvelser, Anmilningarna innehdlio ju uppgift
om att skilig anledning till misstanke fSrefunnes, att vissa uppgifva per-
soner gjort sig skyldiga till brott, anmilningarna voro ju stéllda till Ke-
nungens befallningshafvande, som utdfvar hdgsta polismyndigheten i lanet;
och sem i denna egenskap dger tillse, att begdngna brott varda | laga
ordning beifrade; och framstillning hade i sammanhang med anmilningaria
blifyit gjord om forordnande af sirskild allmén aklagare.

Vidare hade jag anmodat fbrklarandena att limna upplysning o
huruvida de vid meddelandet af forordnandena af den 30 juni och den
23 juli haft kunskap om eller anledning att misstinka, att Khler eller
Sundius varit af Moller direkt eller indirekt anlitad att anstdlla undei=
sOkmingar angdende do hos Konungens befallningshafvande anmalda biotten;
oeh att Kohler for sin verksamhet i detta afseende varit tiliforskrad er-
sittning; och hade de med anledning hiraf forklarat, att det inbsides
forhallandet emellan Méller, Kohler och Sundius varit vid forordnandenas
utfirdande for forklarandena fullstindigt obekant.

Forklarandena hade undandragit sig att uppgifva, hvem det varit som

— 905 —



135

hos Konungens befallningshafvande gjort de angifvelser, som fOranledt
utfdrdandet af forordnandena af den 30 juni och den 23 juli, sami sa-
lunda i viss mén hindrat utredningen i fSrevarande #rende.

Emellertid var det patagligt, att den i forordnandet af den 30 juni
omformilta angifvelsen samt den i sammanhang dérmed gjorda framstill-
ningen om Kohlers forordnande till sdrskild allméin dklagare kommit fran
Mbller sjalf eller fran nigot for Méller intresseradt héll. For Kenungens
befallningshafvande, som icke lirer saknmat kunskap om hvad som fore-
kommit under rannsakningen vid radstufvuritten i Goteborg uti det emot
Moller anhzngigjorda atalet, torde i samma stund, angifvelsen figde rum,
det varit uppenbart, att densamma haft till dndamadl att till Méllers gagn
forringa eller tillintetgéra den bevisning, som emot Mdoller forekommit i
berérda 4tal. Denna omstindighet syntes mig hafva bort for Konungens
befallningshafvande framstd sdsom ett synnerligen manande skil att vid
profhingen af de atgdrder, som i anledning af angifvelsen och den i sam-
manhang ddrmed gjorda framstillningen om Kéhlers forordnande till sir-
skild allman &klagare borde vidtagas, iakitaga den stdrsta fOrsiktighet och
varsamhet. Konungens befallningshafvande hade all méjlig anledning att
¢j allenast sorgfilligt undersska beskafffienheten af de anledningar till miss-
talke om brott, som blifvit hos Konungens befallningshafvande anmilda,
utan @fven ingd i noggrann efterforskning, huruvida icke till dfvemtyrs
den person, om hvars forordnande till allméin dklagare framstéllning blifvit
gjord, p& grund af ndgot sitt forhallande till Maller eller till pd dennes
initiativ foretagna spaningar angiende de brott, hvarom misstanke skulle
hafva uppstatt, vore olamplig for det grannlaga uppdrag, som man fore-
slagit att lamna personen i friga. Men redan den mera ovanliga omstiin-
digheten, att angifvaren anhéllit om forordnande af viss af honom upp-
giiven person till sdrskild allman &klagare, hade i och fSr sig bort mana
Konungens befallningshafvande att ingd i en dylik efterforskning. Yiter-
ligare anledningar till efterforskning uti ifrigavarande afseende hade Ko-
nungens befallningshafvande uti den for denna myndighet sikerligen be-
kanta omstindigheten, att den foreslagne aklagaren yrkesmissigt idkade
verksamhet sdsom privatdetektiv, @fvensom uti det fdrhillandet, att, d&
for Komungens befallningshafvande ej funnos medel tillgéngliga att diirmed
under tiden for utredningen och det mdjligen blifvande &talet godtgdra
den sarskilde allminna &klagaren for hans arbete och kostnader, men
Kohler det oaktadt befanns villig att dtaga sig uppdragen, Komungens
befallningshafvande maste antaga, att godtgérelse komme Kéohler till godo
fran annat hall. Narmast hade dérvid varit att tinka pa den i saken mest
intresserade eller Malller sjilf.
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Allt detta oaktadt hade Konmungens befallningshafvande, skridt af
skriftviixlingen i fOrevarande #rende framgick, ¢j ingatt i efterforskningar
uti nu omformilta afseende. Hade dylika af Konungens befallnings-
hafvande med tillbdrlig noggrannhet foretagits, skulle Kolders olamplighet
for det ifrégavarande uppdraget otvifvelaktigt genast trédt i dagen.

Den angifvelse, som omfrmiltes uti forordnandet af den 23 juli 1903,
ifvensom den i sammanhang dirmed gjorda framstillningen om forord=
nande af Koélder till sirskild allmin aklagare hade naturligen afven de
hirrort frdn Mboller sjilf eller ndgot fér honom intresseradt hall. Vid
profning af de atgérder, hvartill demmm angifvelse och framstillning borde
foranleda, hade Konungens befallningshafvande samma anledningar till effter-
forskningar angdende Kolders l&mplighet for det ifrigasatta uppdraget som
vid utfirdandet af forordnandet af den 30 jumi. Sadan efterforskning
syntes emellertid ej heller hafva foregati meddelandet af forordnandet af
den 23 juli.

Klagandena hade uttalat den mening, att den i forordnandet af den
23 juli afsedda angifvelsen varit ofvan omformilta, af Kolder till Konungens
befallningshafvande stéllda skrifvelse af den 23 juli 1903. Forhallandet
syntes dock ej hafva varit sadant, ty dels skulle forklarandena i dyliks
fall efter all sannolikhet ¢j hafva undandragit sig att besvara den till dem
riktade frégan, om hvem som hos Konungens befallningshafvande anmilt
de misstankar om brott, som foranledt utfirdandet af forordnandet af den
23 juli, utan hidnvisat till Kolders berdrda skrifvelse. och dels innehsll
skrifvelsen icke den i fbrordnandet af den 23 juli omformilta framstall-
ningen om K&hlers forordnande till sérskild allmén &klagare. Men &fven
om fbrhallandet skulle hafva varit det af klagandena uppgifna. s hade 1
allt fall for Komungens befallningshafvande forefunnits samma anledningar
att foretaga de af mig omfGrmiilta efterforskningar.

Konungens befallningshafvandes sista forordnande utfirdades den 21
augusti 1903 eller dagen efter det Kolder aflamnat sin polisrapport.
Samma anledningar, som bort formé Konungens befallningshafvande att,
innan de bada foregéende fdrordnandena meddelades, anstilla efterforsk-
ningar angdende Kohlers l&mplighet for dklagarekallet, forelago afven d&
f8r Konungens befallningshafvande att foretaga dylik efterforskning; men
till dessa anledningar hade kommit ytterligare en annan. [ Goteborgs
handels- och sjofartstidning under tiden strax efter det forordnandet af
den 23 juli meddelades fdrekomme n#mligen artiklar, déri framstalides
det pastdendet, att Kohler under ndgon tid fore forordnandet af den 30
juni pa uppdrag af Méller eller personer, som varit for Méller intresserade,
kift uppdrag att utfSra spaningar angdende de brott, rérande Indlka an-
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malan sedermera figde rum hos Konungens befallningshafvande, och som
asyttades i forordnandet af den 30 juni. Jag ansag, att dessa artiklar
bort utgdra en kraftig maning for Konungens befallningshatvande att an-
stilla efterforskningar i forut omformalta afseende; men sidana syntes
Konungens befallningshafvande hafva anstallt lika litet efter den 23 juli
som fore denna dag.

Pa grund af det nu anforda kunde jag ¢f annat an finna, att de
petsoner, hyilka & Konungens befallningshafvandes viagnar beslutat for-
ordnandena af’ den 30 juni, den 23 juli och den 21 augusti, diarvid icke
gatt till vaga med den omtinksambhet, forsiktighet och varsamhet, som
irendenas vikt och beskaffenhet fordrat, och som, enligt hvad man Aot
ittt atl vanta, hort iakttagas af dem, Tnilka crhallit det viktiga for-
troendet att utofva en Konungens befallningshafvandes makt och wyn-
dighet.

Det syntex mig for ofvigl ¢j kunna annat an vicka den storsta [or-
vaning, att Konungens befallningshafvande ansett tillforordnade lands-
fiskalen Kohler vara hattre skickad att anhiingiggora och utfora atal 1o-
rande de i Konungens befallningshafvandes forordnanden asyftade brott
afvensom att verkstalls den at Kobler i forordnandet den 93 juli upp-
dragna polisunderstkning an de ordinarie aklagave- och polismyndigheterna
i Goteborg.  Man dr ju eljest bensigen att anse, att dessa myndigheter
med afseende a sittet {6r deras organisation samt den erfarenhet och ut-
bildning, som maste forutsattas hos dessa myndigheters organer, igt vida
hittre forutsattningar for att kunna pa ett tillfredsstillande satt utreda
de Dbrott, hvarom fraga varit, afvensom att atala dem vid domstol, an
Kohler, huru stora loford denne, enligt hvad forklarandena, uppgitvit, #n
kunde hafva erhallit af linsstyrelser och domare for skicklighet sasom
polisman.  Det ar dessutom att marka, att adagalagd skicklighet sasom
polisman ingalunda innebar nagon garanti for skicklighet sisom aklagare.

Forklarandena hade framhallit, att de Konungens befallningshafvandes
atgirder, mot hvilka anmarkningar nu blifvit af wig framstallda, ute-
sutande haft till syfte, att sanningen matte varda utredd och rittvise
skipad, sa att den verkligt skyldige bletve filld och den oskyldige frikind.
Jag ar ock fullt ofvertygad om att sadant varit det motiv, som bestimt
Konungens befallningshafvandes handlingssatt uti ifragavarande fall. Mo-
tivet far dock ¢j ulgora ursakt for atgirdernas klandervarda heskaffenhet.

A
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I eulighet med hvad jag anfort ansdg jag Konungens befallnings-
hafvande hafva gjort sig skyldig till fel i fwhetet i fulelldG afseenden.

Konungens l)efa,lllnn(rslmfv ande hade vid utfirdandet utaf forordnan-
dena af den 30 juni, den 23 juli och den 21 augusti 1903 ofverskridit
sin fimhetshefogenhet, savidt Kohler genom samma forordnanden hemyn-
digats att i egenskap af sirskild alhmin aklagare i Goteborg anhingiggdr:
och utfora talan.

Likaledes hade Konungens befalluingshafvande dfverskridit sin ambets-
befogenhet darutinnan, att Kohler uti forordnandet af den 25 juli be-
myndlg&ts att verkstilla hiktning.

Vidare hade Konungens bchllhunn shafvande visat oforstand i sin #mbets-
utdfning darutinnan,

att Konungens befallningshafvande genom ifragavarande forordnanden

tillsatt en sirskild allman aklan are samt i forordnandet af den 23 juli
darjimte at honom uppd'mit att verkstalla polisundersokning, utan ati
‘Tlltlo' anledning till dylika atgirders vidtagande forefunnits;
“att lxonungens befallnlnmhahfande ej behurloen begransat de uti for-
ordnandena af den 30 juni och den 23 juli &t Kohler Iammade uppdragen
att 1 egenskap af sarskild allméan aklagare anhangiggora och utfora talan
samt verkstilla polisundersokning; och

att Konungens Dbefallningshafvande for Kohler utfardat merberorda
tre forordnanden wtan att fore forordnandenas utfirdande hafva foret tagit
efterforskningar uti af mig hir ofvan omformilta afseende.

For dessa af Konungens befallningshafvande begangna fimbetsfel voro

O
landshofdingen {riherre Lagerbring och linsnotarien Thorin ansvarige, den

sistnimnde sasom vid tillfillena for de sirskilda forordnandenas utf(ﬁ'dand(‘
tjanstforrattande landssekreterare; och da jag ansag dmbetsfelen vara af
den beskaffenhet, att de ej borde undga laga belh'an uppdrog jag at
advokatfiskalen vid Gota hofritt att infor hofratten stalla landshofdingen
friherre Lagerbring och linsnotarien Thorin under dtal for samma Smbets-
fel, darvid advokatfiskalen borde a dem yrka ansvar efter lag och sakens
beskaffenhet.

Efter foregingen skriftviixling har hofritten pa det atal, som i en-
lighet med mltt herorda uppdrag Dlifvit af advokatfiskalen anstalldt, med-
delat utslag den 31 december 1904. Ilofratten har diruti utlatit sig, att,
somn ]andshofdmoen friherre Lagerbring och lansnotarien Thorin icke genom
utfardandet af 111'10'1k01n]m forordnanden gjort sig skyldiga till ansvar for
fel 1 #ambetet, funme hofratten advokatfiskalens 1 malet forda talan icke
kunna bifallas.

Den mening, hofrittens utslag inunehiller, omfattades af tre utaf hof-
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rittens 1 beslutet deltagande ledamdter, under det att tvi ledamoter ffven-
som_hofrittens president uttalade skiljaktiga meningar. En ledamot, hvars
mening  delades af’ presidenten, yttrade silunda: »Som Konungens be-
fallningshafvande i Goteborgs och Bohus lan genom det &t landsfiskalen
Kohler den 23 juli 1903 meddelade forordnande ofverskridit sin hefogen-
het, sividt genom forordnandet Kohler bemyndigats att pi eget ansvar
verkstilla hiiktning, profvar jag, 1 formago af 25 kap. 17 § strafflagen,
lagligt doma  herr landshofdingen friherre Lagerbring och linsnotarien
Thorin, hvilka &vo for ifragavarande atgird ansvarige, att for felaktighet i
{jinsten bota hvardera 50 kronow, som tillfalla statsverket.

Hvad angar atalet i aterstacnde delar, sa cniir enligt gillande he-
stimmelser linsstyrelse cj kan anses sakna befogenhet att, jamval betrif-
fande stad, for visst fall forordna siirskild person icke blott att verkstalla
polisundersokning, utan afven att i egenskap af allman aklagare anhingig-
gora. och utfora atal; alltsi och da hvad, med afseende & det sitt, hvarpa
Konungens befallningshafvande 1 Goteborgs och Bohus lin genom ifraga-
komua atgirder utsfvat namnda befogenhet, blifvit lagdt friherre Lager-
bring och Thorin till last icke ar af beskaffenhet att till laga ansvar for-
anleda, varder advokatfiskalsaimbetets talan af mig i dessa delar lamnad
utan bifall.»

En ledamot utlit sig: »BEhuru, enligt min uppfatining, det icke till-
kommer linsstyrelse att, pa sitt i forevarande fall skett, forordna sarskild
aklagare att 1 stadsfiskals stille anhimgigeora och utfora atal mot for brott
misstinkt person; likval och da linsstyrelsen genom vidtagande af an-
mirkta itgirderna — genom hvilka icke, ssom advokatfiskalen synes an-
taga, i Kohler ofverflyttats lansstyrelsens viitt att sjall hikta utan endast
at_honom ofverlimnats att, pa eget ansvar, utofva den hiktningsritt, som

enligt lag tillkommer jamval for visst fall forordnad stadsfiskal — icke
kan anses hafra visat oforstand i <in #mbetsutofuing; samt hvad for

ofrigt i malet lagts lansstyrelsen till last icke fortjinar afseende, varder
dtalet af mig ogilladt.»

Med den utging, ifragavarande atal genom hofriattens utslag erhallit,
har jag ansett mig icke kunna atnijas, ntan har jag uppdragit it advokat-
fiskalen att hos Kungl. Maj:t anfora besvir i malet och darvid yrka, att
Kungl. Maj:t matte med andring af hofrittens utslag bifalla den af advokat-
fiskalen vid hofratten forda talamn.
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Tolkning af 34 § i brinnvinsforsaljningsférordningen.

34 § i forordningen angiende villkoren for foreiiljning af brinnvin
och andra brinda eller destillerade spivitussa drycker den 24 maj 1895
har foljande lydelse:

»1. Ej varc nagon berattigad att soka betalning [or hrinmyin, som
blifvit vid utskdnkning uthorgadt.

2. Lag samma vave, da brannvin blifvit vid minuthandel till mindre
belopp #n femtio liter uthorgadt.»

Vid flera tillfillen har jag iakttagit, hurusom domstolar i sirid med
detta stadgande alagt personcr betalningsskyldighet for horgade spritvaror.
Stundom har ctt dylikt forhallande berott pa forbiscende af det anforda
stadgandet, men stundom ifven pa en oriktig uppfattning af stadgandets
grund och verkliga innehall. Sa har man till exempel velat gora gillande,
att stadgandets tillimplighet skulle vara utesluten i sidana fall som da
den, mot hvilken ett kraf af det i stadgandet afsedda slaget framstiilles,
medgifver krafvets hefogenhet, eller att for tillimpningen af samma stad-
gande skulle vara erforderligt, att den krifde till sitt skydd under ritte-
gingen aberopade detsamma.  Att emellertid en dylik nppfattuing v
oriktig framgar uppenbarligen af stadgandets affattning samt af den grund,
pa hvilken detsamna hvilar.

Nagot atal har jag i de af mig anmirkta fallen ¢j ansett mig hira
anhiingiggora, da vederhorande, sedan de blifvit om stadgandets grund
och mening upplyste, vidgatt det oriktiga i sin uppfattning, samt genom
de oriktiga utslagen skada ej blifvit nagon tillskyndad.

Till belysning af nu vidrorda forhallanden anser jag mig hirn hir
redogora for ett hos mig under aret forekommet drende. '

Under formilan att han pa grund aof nu omformilta stadgande i
gillande Dhrannvinsforsiljningsforordning blifvit olagligen alagd hetalnings-
skyldighet, insinde en person till mig protokollet och utslaget uti ett vid
en hiradsriitt handlagdt mal emellan en firma i Stockholn, kirande, och
klaganden, svarande, angiende fordringsansprak, hvarjamte klaganden an-
holl, att, diirest jag skulle finna utslaget hora till nagon atgard foranleda,
klaganden mitte fa inkomma med ervsittningsvrkanden for hafda rittegangs-
kostnader.

Af det insinda protokollet inhéimtade jag, att omformilta firma uti
en till den 18 april 1904 uttagen stimming, hvilken blifvit klaganden del-
gifven den 27 mnistforutgangne mars, yrkat, att enligh en af firman ui-
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trdad rikning, hvilken blifvit med stdmningen delgifven klaganden och
uti hvilken l\lacmnden paforts under den 10 septembe]‘ 1900 for cn lada
1 krona och fm' femton liter 2 kronor 25 ore samt under den 12 april
1902 for tio liter punsch 15 kronor, for fem liter konjak 12 kronor 50
ore, [or en lada 75 dre och for femton liter 2 kronor 25 ore, af klaganden
utbekomma 33 kronor 75 ore jimte rinta, att kiitvomélet blifvit berorda den
18 april uti klagandens utevaro al hiiradsvitten handlagdt, darvid firman
fordrat ersttining for vittegangskostnaden, samt att hitradsrabten genom
samma dag meddelads utslag forpliktat klaganden att mot kvitto till firman
utgifva mkmngem belopp, 83 kronor 75 ore, jimte fem procent rénta
dira fran stimningsdagen till dess betalning skedde och ersiitta firmans
kostnader a malet med 32 kronor.

Sedan jag lamnat vederborande domhafvande tillfille att ofver klago-
malen inkomma med ytirande, afgaf denme i drendet forklaving af fol]ande
innechall:

Det medgafves, att vid forsta paseendet det kunde forvefalla olagligt,
alt klaganden blifvit domd att betala en rikning, oaktadt det af 1'(11\111110(311
framginge, att den upptoge varor, som vore att hinfora till brannvin
enligt  forordningen angaende villkoren for forsaljning af brannvin med
mera, till sidant mindre belopp, hvarfor ¢j nagon vore berittigad att soka
botalning enligt det af klaganden abmopade stadgande i namnda for-
ordning; men vid nirmare ofverviigande torde det medgifvas, att det ¢
giirna kunde vara afsedt, att vid héaradstingen, dir det vanligen fore-
komme en stor myckenhet af mal angaende kral pa grund af rikning och
daraf en betydlig del, som de krifde sjilfve ¢ alls vardade sig om, rittten
skulle 1 hvarje fall granska rikningarna och i tvifvelaktiga fall halla forhor
for att soka finna do poster, =om komme under herorda Stadmnde i brann-
vinsforsiljningsforordningen, och tillse, att icke nagon s sadan post blefve
utdomd.  Det maste darfor vid tillimpningen al ifragavarande stadgande
stilla sig wa, att, om ¢ svaranden gjorde inviindning om, att den rikning,
hvara han  krifdes, apptoge varor, som vore att hinfora Hll brinovin i
poster, hvara stadgandet vore tillimpligt, fragan dirom ¢j komme app
vid ritten.

Efter det jag lammbat klaganden tillfille agt i firendet inkomma med
paminnelser, utan att klaganden ai detta tillfalle begagnat sig, aflat jag
till domhalvanden en skrifvelse, diri jag anforde foljande:

Genom ifragavarande stadgande hade den, som vid utskiinkning af
spiritudsa drycker salt sadana (h’yol\or pa kredit, afvensom den, som vid
minuthandel med spiritussa drveker pa keedit salt dyllkx drycker (il Tnindre
helopp #in femtio liter, betagits vattigheten att, for den hindelse don, till
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hvilken forsiljningen figt ram, icke godvilligt erlade betalning, anlita
domstol eller ofverexekutor for utbekommande af sin fordran. 1 foljd
hiiraf torde det ocksa aligga domstolarne och dfverexekutorerna att, dé
ett kraf af dylik beskaffenhet hos dem anhingiggéres, vagra sin medverkan
till ansprikets realiserande och afvisa detsamma.

Grunden till stadgandet vore uppenbarligen att soka i statens intresse
i att konsumtionen af starka drycker inom sambhiillet holles inom mattliga
grinser. Det vore klart, att tillfillet att kunna pa kredit inkopa smirre
kvantiteter spiritudsa drycker for en mingd samhillsmedlemmar utgjorde
en stark frestelse till 6kad konsumtion af dylika drycker, och det vore for
att minska tillfillena dértill ifrdgavarande stadgande tillkommit.

Med denna uppfattning af stadgandets innehéll och grund fverens-
stdimde ingalunda att lata dess tillimplighet bero pa, huruvida den, mot
hvilken ett kraf af den i stadgandet dsyftade beskafffenhet framstalides,
till sitt forsvar dberopade samma stadgande; och jag kunde darfor ej giila
hvad f6rklarandet! uti detta afseende anfort.

Uti det nu forevarande fallet hade salunda enligt min uppfattning
hiradsriitten pd grund af 34 § i gillande forordning angdende villkoren
for forsiljning af brénnvin med mera bort forklara sig forhindrad att
till préfning upptaga stimningspéstdendet, i hvad detsamma afsige utbe-
kommande af betalning fér de uti den i stdmningsansékningen &beropade
rdkningen upptagna tio liter punsch och fem liter konjak.

Jag anmodade i skrifvelset! domhafvandell att meddela mig, huruvida
lian, efter tagen del af de utaf mig utvecklade skilen for min uppfattning
uti ifrdgakomna afseende, vore villig att i till afventyra i framtiden in-
triffande fall af likartad beskaffenhet med det nu forekomna forfara i
enlighet med n&mnda uppfattning.

Sedan domhafvande!! direfter i skrifvelse forklarat, att lian, efter tagen
del af de uti min skrifvelse utvecklade skdlen for min uppfattning, skulle
forfara i enlighet med densamma, 14t jag darvid bero.

Om kontroll dirdéfver, att undlenriitts utslag, hvarigemom icke
hiiktade personer domts till frihetsstrafff, varda behitiigen
expedierade.

Kungl. kungdrelsen den 12 februari 18(19 stadgar, att, dd néagon icke
hiiktad person blifvit af allm#n underdomstol till urbota bestraffning domd,
dligger domaren pa landet eller ritten i stad att, inom eu manad efter
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det utslaget meddelades, insinda detsamma till Konungens befallnings-
hatvande for att i laga ordning till verkstallighet befordras.

Sedan en min foretridare i justiticombudsinansimbetet uti skrifvelse
till Kungl. Mmj:t framhallit, hurusom tillfredsstiillande kontroll saknades
déra, att utslag, hvarigenom pa fri fot varande personer Adomts urbota
straff, och som blifvit i stadgad ordning till Konungens befallningshafvande
for verkstdllighet insanda, verkligen blefve till verkstillighet befordrade,
samt foreslagit, att vissa foreskrifter matte varda i sadant syfte meddelade,
utfirdades den § julli 1895 en kungl. kungdrelse af innehdll, att Gfver
drenden angdende verkstillighet af domstols utslag, hvarigenom négon,
somi e holles haktad, blifvit till frihetsstraff démd, skulle fran 1896 &rs
borjan hos Konungens befallningshafvande fbras sérskild érlig forteekning,
sa uppstilld som ett kungorelsen bifogadi formulir utvisade, att efter ut-
gangen af hvatje ar anteckningarna rdrande de #irenden, som ej under
aret slutbehandlats, skulle till néistkommande drs forteckning Ofverforas,
samt att afskeift af hvad sdlunda till den nya forteckningen ofverforts
skulle inom februari ménads utgéng inséindas till justitiekanslersiimbetet.

Genom sistberorda forfattnings bestimmelser synes sdlunda tillréieklig
kontroll forefinnas darofver, att utslag af ifrigavarande beskaffenhet, sedan
de eu gang kommit vederbdrande Konungens befallningshafvande for verk-
stillighet tilihanda, varda, sd vidt mdjligt 4r, till verkstillighet befordrade,
Déremot saknas vid underdomstolarne i allminhet kontroll dirdfver, att
dylika utslag blifva till Konungens befallningshafvande inséinda. Sirskildt
torde detta vara forhallandet sid haradsritter och radstufvuritter i mindre
stider. Ansvaret for protokollsforingen och expedierandet af riittens beslut
ligger dar uteslutande pa en enda person. Diirest denne underlater att
till Konungens befallningshafvande insinda ett utslag, hvarigenom en &
fri fot varande person adémes urbota bestraffning, kan det allt for vil
intraffa, att felet icke upptiickes.

For att undersoka, huruvida bestdimmelserna i 1869 ars kungorelse
noggrant lakttagas, har jag iiiider ming &iiibetsiesoir med ledning af de
hos Konungens befallningshafvande forda forteckningar dfver utslag, hvari-
genom frihetsstraff &domts icke hiktade personer, forskaffat mig uppgift
4 de utslag af berérda egenskap, Indika fran domstolarne i linet Eli it
for verkstillighet till Komungens befallningshafvande inséinda under ett
visst &r, och darpd vid besdken hos domstolarne jamfort denna uppgift
med domboken for samma &r, eller ock har j3e darest bessken hos dom-
stolarne foregdtt besoket hos Konungens befallningshafvande i lénet, latit
ur domboken for ett visst ar anteckna de utslag, som jamlikt 1869 ars
kungorelse bort till Konungens befallningshafvande i linet inséindas, samt
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diirefter vid hesoket hos denna myndighet jamfort berorda anteckningar
med de dirstides enligt 1895 drs kungorelse forda forteckningar. Vid
dessa undersokningar hatva patraffats fall, dar utslag, som enligt 1869 ars
kungorelse skolat till Konungens b(‘fallnlnoblmfv ande 1nsandas ej blifvit
Msall(h inom den fol‘es]xl‘lfn‘b tiden, utan ﬂ)l‘bt senare, hvﬂLet berott pa
forbiseende al vederborande expeditionshafvande. l)tuj(unig hafva iakt-
tagits ett par fall, dir dylika utslag ¢j Dblifvit till Konungens hefallnings-
hafvande insinda. Sistnimmnda fall hafva ej bevott pa glomska eller forbl—
seende, utan vederborande hatva sasom skil for sin ur 1Ltldtenhot att iakt-
taga sistnimnda  kungorelses forveskrifter aberopat i ena fallet, att besvir
ofver det meddelade utslaget varit anforda, i foljd hvaraf nagon verk-
stallighet af utslaget ¢j kunuat komma i h"lo och i det andra, att den
domde, fore det utslaoot vunnit laga kraft, ahest till Amerika, dir han
fortfarande vistades, sa att ver kstalhghet af utslaget ej kunnat dga rum.
Med forstindigande till vederborande att ofol'dro]lmen insinda utslaget
il vederhorande Konungens befallningshafvande har jag erinrat dem om
nodviindigheten att noggrant iakttaga bestammelserna i kungorelsen af
den 12 februari 1869. Nagot atal for forsummelse af ifragavarande slag
har J(w hittills ej lunnit Lnnphot att anstilla.

i mera ingaende komtroll i detta hinseende kan justitieombuds-
mannen 11llturllu*cn icke utdfva under sina dmbetsvesor utan att forsumma
annat @ mslxmngsarueto som torde vara lika angeliget. De af mig om-
lldllllld& felen synas mig ¢j halva varit af den betydenho att nagon siir-
skild kontroll synes bora uli nu ifragakomma hinscendet anor dnas i syn-
nerhet som en sadan kontroll, hnlken diirest den skulle Dblifva effekti\
borde besta i en granskning a[ under (10]11‘~L01d1'lle\ dombocker med ty dt—
foljande jintorelse med ofvan omférmilta hos Konungens hefalinings-
hatvande forda forteckningay, torde komma att medfora ritt dnsenhg
kostnader.

Jag har emellertid funnit de af mig omformalla forhallanden vara af
den vikt, att desamma bora af mig i denna berittelse beroras.

Angéende tillgodoriknande af héktningstid.

I skrifvelse af den 8 maj 1900 anholl Riksdagen, att Kungl. Maj:t
tacktes lata utarbeta och tor Riksdagen framligga forslag till sadan #in-
dring i gillande strafflagstiftning, att den tid, hvarunder en till ansvar
for brott forunneu person suttit haktad kunde, efter domstolens profning
i hvarje sarskildt fall, till storrve eller mindre del honom tillgodoriknas.

Sedan i dnlednnw af Riksdagens ifragavarande framstillning justitie-
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kanslersambetet till Kungl. Majt afgifvit infordradt yttrande, utarbetades
forslag till lag om tillgodorsknande af hikiningstid, hvaréfyer hogsta dom-
stolens yttrande inhimtades.

Med anledning af de anmiirkningar, som emeot det silunda remitterade
lagforslaget inom hogsta domstolen framstéilldes, utarbetades | dmnet pyit
lagforslag, 1 enlighet hvarmed af Kungl. Majit aflta propesition till 1993
ars Riksdag, I berorda proposition foreslogs sidan andring af 4 kapitler
strafflagen, ' att dévarande 8 och 9 §§ i samma kapitel sammanfordes till
en paragraf och bestdimmelser angdende tillg@d@féﬁiﬂ&ﬁd@ af haltningstid
intogos sésom 9 § i samma kapitel.

Rungl. Majits proposition bif8lls af Riksdagen utan annan fordndring
41 en mindre jamkning i friga om stadgandenas affattning. Sedan hogsta
domstolen blifvit hord ofver den af Riksdagen silunda for dess del an-
t@%ig& lag i amnet, utfdrdade Kungl. Majrt den 24 juli 1903 lag em andrad
lydeise af 4 kapitlet 8 och 9 §§ strafflagen.

Den genom berorda lag tillkomna 9 § i 4 kapitlet strafflagen har
foljande lydelse: i

»Har den, som ar for brott tilltalad, varit for naget brett, hvarem i
alet rannsakats, 1 hakte hallen, och démes han i det mal till frihetsstraff
E& vigs tid eller till boter, mad domstolen, om med hinsyn till omstindig-

eterna sa profvas skiligt, fSrordna, att straffet skall anses till viss del
eller helt och hallet verkstilldt genom den démdes hillande i hiikte. Ej
mé dock frihetsstraff, som omedelbart 4démes, anses verkstilldt till storre
del an som mot hakiningstiden svarar, dd en dags hikte riiknas lika med
en dags fangelse samt i ofrigt de grunder tillimpas, hvilka for en straff-
arts forvandling till annan #ro stadgade.

Fores 1 hogre ratt klagan angdende &4domdt straff, vare den ritt gj
bunden af den lagre domstolens beslut i friga om tillgedoriknande %
haktningstid, andé att talan emot beslutet ej fullféljes.»

. Vid den granskning af fangforteckningar, som verkstilles | justitie-
ombudsmansexpeditionen, har iakitagits, att vid tilldmpningen af efvan
inforda lagrum i vissa afseenden forekommit mindre riktiga uppfattningar.

I manga fall har salunda anmirkts, att forhallandet emellan 3 “ena,
sidan afdraget for hiktningstiden oeh & andra sidan det afdrag fran en
adomd straffarbetstid, som jamlikt lagen angdende straffarbetes och fanoelse-
straffs verkstillande i enrum den 29 juli 1892 skall kemma fangen till
gcd@, icke klart uppfattats. 1 min dmbetsberittelse till 1904 drs Riksdag

sid. 94 o, £), har jag utvecklat, huru vid straffverkstillighet bér forfaras,

& frén en &domd straffarbetstid skall géras afrikning for redan utstandet

fingelsestraff; och har jag dérvid papekat, hurusom enligt min mening
Justitiéombudsmannens Gmbetsberdtielse till 1905 drs Riksdag. 19
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det afgbrande for frigan, om frén en viss straffarbetstid skall goras det
i lagen den 29 juli 1892 medgifua afdrag, miste anses vara, att féngen
under den tid, fragan giller, faktiskt hallits till straffarbete i enrum. Detta
dr emellertid lika litet forhallandet med en i straffarbete uttiyekt hikt=
ningstid som med den straffarbelstid, som beriknas motsvara ett redan
utstandet fiingelsestraff. Nir afdrag motsvarande hikiningstid skall goras
fran en 4démd straffarbetstid, bor foljakiligen iakitagas, att fran nimnda
straffarbetstid till en borjan afriknas s mycket straffarbete, som enligt
demstolens forordnande skall for hikiningstiden tillgodoriknas fangen, och
att direfter den salunda aterstdende siraffarbetstiden reduceras i enlighet
med reglerna om afdrag for siraffarbetes verkstallande i enrum.

Frian denna i sakens natur grundade ordningsfolid for de sarskilda
&ffékﬁiﬂi@fﬁa hafva vederbbrande verkstéllande myndigheter i manga fall
afvikit, hvilket gifvit mig anledning att i aflitna @mbetsskrifvelser fram-
stilla min uppfattning i frigan.

Af de dfriga anmérkningar, som i afseende & tillimpningen af ifraga-
varande lagrum hirstides forekommit vid granskningen af fangforteck-
ningar, har jag funnit foljande bora har omfdrmaias.

Niir det giller att frén en 4ddmd straffarbetstid gora afrikning for
hiktningstid eller redan utstdndet straff, bor denna afrikning i regeln
utforas af den myndighet, som har ait forordna om bestraffningens verk-
stillande. Emellertid har hirstides iakttagits, att i ett fall en domstol
frdn en AdOmd straffarbetstid pa en ging afriknat bade ett visst matt
straffarbete, som motsvarat hikiningstiden, och vissa dagars straffarbete,
som faktiskt afijinats i enrum pd grund af ett tidigare meddeladt, seder-
mera undanrdjdi utslag. Genom detta forfarande kom domstolen att 4sido-
siitta en regel, som enligt sakens natur bor vid dylika afdrag tillampas;
namligen att den tid, hvarunder en fange faktiskt i enrum undergatt
straffarbete, icke bbr afriiknas frin en af domstol utmitt strafftid, utan
forst frén den genom afdragande af en fjérdedel reducerade strafftiden.

Ordalagen 1 9 § i 4 kapitlet strafflagen torde enligt min mening
ofSrtydbart gifva vid handen, att i det fall, d& en person domes till sér-
skilda straff for tvd eller flera brott och domstolen finner, att haktaings-
tiden bor vid straffets verkstéllande komma den domde till gode, dom=
stolen bor forst i vanlig ordning sammanligga de sirskilda straffen och
direfter forordna, att det silunda sammanlagda straffet skall anses till
viss del eller helt och hallet verkstilldt genom den domdes héllande i
hikte.

Emellertid har hirstides iakttagits, hurusom fall forekommit, d& eu
domstel, som domt en tilltalad till straffarbete och fingelse, forordnal; att
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fran det adomda fingelsesiraffet skulle for hilkiningstiden géras visst af-
drag, oeil darefter forvandlai dterstiende fiingelsestraffet till straffarbete,
som forenats med det omedelbart 4dSmda straffarbetet, Ett dylikt for=
faringssdtt kan — jimte det ait det, sdsom ofvan framhallits, strider met
lagens ordalag — tillika, om det konsekvent tillimpas, leda dirhdn, att
ett af domstol meddeladt forordnande om afdrag for hikiningstiden i
gjalfva verket kommer att sakna all betydelse, Om till exempel nigen
démes for ett brott till siraffarbete i tre ar, for ett annat brott till dylikt
atbete 1 tva &r och for ett tredje till fiingelse i ett &r sami domstelen
profvar skiligt, att den tid, under hvilken den démde héllits hiktad,
exempelvis sex manader, bor vid straffverkstilligheten komma den domde
till godo, s& skulle med tillimpningen af det utaf mig hir ofvan sisem
oriktigt betecknade tillvigagangssittet domstolen fran det 4domda fingelse-
straffet afdraga sex ménader samt direfier forena dterstoden af fingelse-
straffet, sex manaders fingelse, med tre &rs straffarbete och tva &rs straff-
arbete, da en straffsumma af fem ars straffarbete erhdlles. Men enahanda
straffsumma erhalles genom sammanliggning af de utaf domsiolen 4domda
garskilda straffen, tre ars straffarbete, tvd 4rs straffarbete och ett 4rs fan-
gelge, och saledes @fven i det fall att domstolen ej forordnat, att ndgen
el af det ddomda féngelsestraffet skulle anses verkstdlldt gensm den
domdes hallande i hikte.

Redogbrelse for utgingen af en under ir 1901 gjord framsthll-
ning om afSlag & stationssamhilles ansékning om stadsréittig-
heter, i hvad ddrmed afsiges forvirfvande af
egen jurisdiktion.

I en till Kungl. Maj:t under ar 1899 ingifven ansbkning hemstillde
Niussjo stationssamhille, att Kungl. Maj:t med hiinsyn till den utveekling,
gamnhillet numera vunnit i fraga om folkmiingd, handel, industri ee
affirsverksamhet i ofrigt, métte bevilja samhillet stadsprivilegier esh i
sammanhang dirmed medgifva detsamma egen jumisdiktion.

Pé siitt inhdmtas af den berittelse, min foretriidare | justiticombuds-
thansiambetet afgifvit till 1902 ars Riksdag (se nimnda dmbetsberittelse
gid. 114 o. f), aflat min foretrddare till Kungl. Maj:t den 16 S@FE@fﬁb@f
1901 en skrifvelse, dild min foretriidare af anforda skiil hemstillde, ait
ifrdgavarande ansdkning, i hvad densamma afeiige att &t samhillet forvarfya
egen jutisdiktion, icke mdtte vinna Kungl. Maj:ts bifall,
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Vid foredragning af #rendet den 27 maj 1904 har Kungl, Majit, da
Nissjd stationssamhille icke kunde anses hafva néatt den utveckling, att
stadsprivilegier l4mpligen borde beviljas detsamma, ¢j funnit skal bifalla
ansSkningen.

Redogirelse for utgingen af en under &r 1903 gjord framstéll-
ning om forindrad indelning af tingslag.

Pa siitt af min till 1904 irs Riksdag afgifna dmbetsberittelse (sid. 100
o. f.) framgér, hemstéllde jag i en till Kungl. Maj:t den 3 december 1903
afbiten skrifvelse, att Kungl. Maj:t ticktes taga i 6fverviagande, huruvida Ref-
sunds, Branflo samt Hackds och Nis tingslag, hvilka jimte Ragunda tings-
lag utgdra Jamtlands Osira domsaga, kunde varda forenade till ett tingslag
med tingsstélle vid ndgon af de inom Refsunds och Brumflo tingslag be-
ldgna stationer vid jamvigen emellan Brécke och Ostersund. I anledning
af denna framsifllning inkom Svea hofritt, pd grund af Kungl. Maj:ts
befallning, med yttranden fran vederbdrande hiradsbor, haradsriitter och
domhafvande samt frén Kungl. Maj:ts befallningshafvande i Jamtlands lan,
hvarférutom hoffritten for egen del afgaf utlatande.

Vid foredragning hiiraf den 14 oktober 1904 har Kungl. Maj:t for-
ordnat, att Jdmtlands Osira domsaga skall indelas i tva tingslag, sdlunda
att Ragunda tingslag bibehélles sdsom s#rskilt tingslag, men Refsunds,
Brunflo samt Hackds och N#s tingslag forenas till ett tingslag under be-
nimning Refsunds, Brumflo och N#s tingslag med tingsstille vid Gallo
jaravigsstation; hvarjimte Kungl. Miaj:t anbefallt Kungl. Maj:ts ofvan-
bemiilte befallningshafvande ait, sedan nddiga foérberedande dtgarder blifvit
vidtagna, till Kungl. Maj:t inkomma med yttrande i fridga om tiden, da
den beslutade regleringen kan trida i verket.

Redogorelse for utgangen af en under &r 1903 hos Kungl, Nj:t
gjord framstillning angdende frihet fran 16sen i vissa
fattigvardsmal.

I min #mbetsberittelse till 1904 &ars Riksdag finnes atergifven (sid.
102 o. f) en af mig den 21 december 1903 till Kungl. Maj:t aflften skrif-

velse, diruti jag hemstillt, att Kungl. Maj:t métte taga under 6fvervigande,
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huruvida @ndring i gillande bestimmelser borde vidtagas, i syfte ait frihet
fran erliggande af lssen for expeditioner i fattigvardsmdl, som handlédggas
hes ofverstathallareimbetet, ma dga rum i de fall, da sadan frihet atnjutes
med afseende & expeditioner i dylika mal, som anh#ingiggbras hos Konun-
gens befallningshafvande i linen.

Sedan i anledning af berérda framstéllning 6fverstathdllareimbetet och
gtatskontoret afgifvit infordrade utlitanden, har Kungl. Maj:t vid fore-
dragning af &rendet den 29 april 1904, med afseende 4 hvad diri fore-
%@mﬁlﬁ:@i funnit den af mig gjorda framstéllningen icke till vidare &tgird
oranleda.

Framstéllnimgar till Kungl. Migj:t angdende forening af tingslag.

I sarskilda skritvelser af den 26 november 1904 har jag hos Kungl.
Majit gjort foljande framstiliningar om forening af tingslagen i nedan
angifna domsagor:

Angdende Nordals, Sundals och Valbo hirads domsaga:

»Nordals med flera hirads domsaga inom Alfsborgs lin bestér af tre
hérad, hvilka hvar for sig utgéra ett tingslag, nimligen: Nordals hiirad
med tingsstalle i Mellerud, Sundals hirad med tingsstélle i Ostebyn och
Valbo harad med tingsstilic i Tangelanda. 1 foljd hiiraf tillimpas fort-
farande inom denna domsaga de i 2 kapitlet 1 § rittegdngsbalken fore-
kommande stadgandena om haradsting, och domsagans invanare hafva hit-
tills ¢j kommit i atnjutande af den snabbare ritisskipning, tillimpningen
af forordningen angdende #ndring i vissa fall af giillande bestimmelser
om hdradsting den 17 maj 1872 medfdr.

Med afseende & den utveckling, jimw#gskommunikationerna inem
orten pd senare tider vunnit, synes mig emellertid den frégan vara viil
fortjant att tagas under ofvervigande, huruvida ej férhéllangéna numera
medgifva en inskrénkning af antalet tingslag i domsagan, sd att forord-
ningen af den 17 maj 1872 kan inom densamma komma till tillimpning,

Nordals och Sundals bida hidrad, hvilka innefatta domsagans tiitast
befolkade bygd och hvilka tillsammans innesluta mera dn hilften af dem-
sagans hela befolkning, dro beldgna invid Vinern sami éiro genomdragna
af Bergslagernas jarvig, hvilken inom hiiradena har flera jérnvéigsstationer.
Intill dessa bida harad gréinsar i vister det langstriickta Valbo hirad.
Af naturen intager val detta hirad i forhallande till Nordals och Sundals
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hiirad ett mera afskildt lZge, men medelst jirnviigen emellan Uddevalla
och Bengtsfors, hvilken genomldper Valbo hidrad i hela dess utstrickning,
samt Dalslands jérmv&g stdr hiradet i bekvim forbindelse med den inom
Nordals hdrad beligna Melleruds jarmvidgsstation 4 Bergslagernas jarmvig.
Genom omformiélia jirnvig emellan Uddevalla och Bengtsfors samt genom
jarmvigen emellan Uddevalla och Herrljunga befinner sig Valbo harad
dirjimte 1 jarnvigsforbindelse med det invid Sundals harads sydostra horn
beldgna Vinersborg. Med denna stad std darjimte Nordals och Sundals
hiirad i kommunikation medelst Bergslagernas jarnvig.

I foljd af dessa forhdllanden torde enligt min uppfatining nigot afse-
viirdt hinder icke f{Srefinnas for en forening af ifrdgavarande tre harad
till eit tingslag. Vid en sidan forening synes mig tingsstaden for det
nya tingslaget l&mpligen bora forliggas till nagon af de inom Nordals
eller Sundals hérad beldgna jarmvigsstationerna a Bergslagernas jarnvig,
och af dessa tilldter jag mig sirskildt framhalla Melleruds jarmvigsstation
sdsom #dgande den for invdnarme i Valbo hirad fordelaktigaste belagen-
heten. Mdjligen skulle ock vid en utredning af frigan om lampligaste
platsen for tingsstaden i det nya tingslaget det visa sig, att Vanersborg
vore i detta afseende eu passande ort. For befolkningen i Valbo harads
centralare delar synes en jirmvigsresa till Vinersborg ¢j blifva afsewiirdt
lingre #n till Mellerud, och Atminstone for en del af befolkningen inom
Sundals hirad lirer denna stad i ekonomiski hinseende utgdéra en cemtral-

unkt.

g Jag tilliter mig att hir erinra om, ait redan nya lagberedningen i
sitt betdnkande angdende rittegngsvisendets ombildning foreslagit ifraga-
varande tre hérads fbrening till ett tingslag och dirvid ansett tingsstaden
i det nya tingslaget bora forliggas till Ostebyn, den nuvarande tings-
staden for Sundals hirad. Denna plats &r beldgen i nidrheten af Brélanda
jarmvdgsstation 4 Bergslagernas jirmvig.

Den af mig ifrdgasatta forandringen skulle vil for befolkningen i
Valbo h#rad medftra dkad viglingd till tingsstéllet, men denna oldgenhet,
hvilken f6r de fleste af hiradets invdnare komme att bestd endast dari,
att de vid tingsresor blefve nddsakade att firdas ett lingre stycke vag &
jimvég &n forut, uppvéges enligt miit formenande till fullo af de fordelar
i afseende & snabbare rittsskipning, invdnarne sdvil i deita hédrad som i
de bada ofriga skulle beredas genom foridndringen.

Hvad angar invdnarne i Nordals och Sundals hirad synas mig dessa
¢j hora réna ndgon oldgenhet af en forening af de nu ifrdgavarande tre
hiradena till eit tingslag.

Skulle emellertid en dylik forening befinnas for befolkningen i Valbo
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harad medfora alltfor stora oldgenheter och forty anses ej bora figa rum,
torde dock efter min uppfatining en forening af Nordals och Sundals hirad
till ett tingslag i allt fall bora genomfdras, di #fven med en sidan an-
ordning forordningen af den 17 maj 1872 komme att inom domsagan vinna
tillimpning. Jamval i detta fall synes mig tingsstaden for det nya tings-
laget bora forlaggas till nidgon af de inom Nordals eller Sundals hiirad
belagna jammvigsstationer & Bergslagernas jimviég eller till Vanersborg,
darest vid en blifvande utredning af #rendet tingsstadens forliggande till
denna ort skulle visa sig l4mpligt.

I enlighet med hvad jag anfort far jag dirfor hemstilla, det ticktes
Eders Kungl. Maj:t taga under 6fvervigande, huruvida Nordals, Sundals
och Valbo hirad ma forenas till ett tingslag, och, dérest en sddan for-
ening ¢ skulle befinnas limplig, huruvida forsinimnda tvd hirad mi for-
enas till ett tingslag>

Angdende Vartofia och Frékinds hirads domsaga:

»Till antalet af de domsagor i riket, inom hvilka frordningen an-
gdende andring i vissa fall af gillande bestimmelser om hiradsting den
17 maj 1872 &nnu ej vunnit tillimpning och hvilkas invénare silunda ej
kommit i &tnjutande af den snabbare rittsskipning, en tillimpning af denna
forordning medfér, hor Vartofta och Frékinds hiirads domsaga inom Skara-
borgs lan. Denna domsaga bestdr af Dimbo tingslag af Vartofta hérad
med tingsstélle i Dimbo, Frokinds hérads och Aliebergs fjirdings af Var-
tofta harad tingslag med tingsstille i Leaby samt Slittings tingslag med
tingsstille i Slilting.

Nagot afsevé@irdt hinder synes mig emellertid icke fSrefinnas for en
forening af dessa tre tingslag till ett enda, genom hvilken digird nmnda
forordning skulle inom domsagan komma till tillimpning.

Enligt statistiska centralbyrins senast afgifha berittelse angdende folk-
mingden i riket dgde Dimbo tingslag vid utgéngen af ar 1901 en folk-
mingd, som ofversteg sammanlagda folkmiingden uti domsagans bida ofriga
tingslag, och enligt chefens for justitiedepartementet dmbetsberittelse for
dr 1902 ofversteg antalet af de under detta 4r vid h#radsritten i Dimbo
tingslag handlagda mal och #renden i afseviird man antalet af de under
samma tid vid héradsratten i SEittings tingslag fSrekommande, under det
att antalet af de vid haradsritten i Frékinds hirads och Allebergs fjfir-
dings tingslag under nimnda &r handlagda mal och #renden i f6rhallande
till antalet af dem, som under samma tid forekommo vid hiradsritten i
Dimbo tingslag, utgjorde allenast ett fatal.
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Efter hvad jag wvarit i tillfille att inh&mta har nyligen for Dimbo
tingslag uppforts ett tingshus af sten i Tidaholms koping, hvaremot tings-
husen 1 de bidda ofriga tingslagen dro uppforda af trd och befinna sig i
ett hogligen forfallet skick.

Anforda omstindigheter foranleda enligt min uppfattning dartill, att,
vid en forening af tingslagen till eit enda, tingsstaden for det nya tings-
laget bor forldggas till den inom Dimbo tingslag beldgna kopingen Tida-
holm.

En sammanliiggning af ifrdgavarande tre tingslag till eit enda med
gemensam tingsstad i Tidaholm torde ej kunna medfora nigon afsevird
oligenhet for befolkningen inom Frékinds hédrads och Allebergs fjardings
tingslag. Defta tingslag ar till omfinget ganska ringa, och genom den
af Eders Kungl. Maj:t koncessionerade och antagligen inom en kort framtid
firdigbyggda jarmviigen emellan Vartofta och Tidaholm kommer befolk-
ningen i tingslaget att erhélla en bekvam forbindelse med Tidaholm.

Is Sdsom rittsstatistiken utvisar #ro for ofrigt de vid haradsritten i
detta tingslag fSrekommande mal och #renden till antalet s& obetydande,
att det med skl torde kunna ifrdgasittas, huruvida det &r lampligt att
for desamma uppehalla en sirskild jurisdiktion.

For en del af invénarne uti Skittings tingslag torde den af mig nu
ifrdgasatta | forindringen komma att medfora oliagenheten af en ganska
lang vig till tingsstéllet, hvilken véglingd dock endast i nigra f& fall
kan antagas komma att Sfverskjuta fyra mil; men dels komma dessa tings-
lagets invanare i tillfille ait vid sina tingsfdrder anvinda den genom tings-
laget dragna stambanan emellan Jénkdping och Falkdping samt den blif-
vande jdrmviigen emellan VYartofta och Tidaholm, och dels torde denna
oliigenhet, som, pa sdtt blifvit n&mndt, kommer att drabba allenast en del
af befolkningen inom Slittdngs tingslag, ej bora tillmitas sadan betydelse,
att densamma ma utgdra hinder ¢ allenast for ofriga invanare i tingslaget
utan #fven f6r invdnarne i domsagan i dess helhet att komma i &tnjutande
af de f6rmaner, en snabbare rittsskipning skulle medfora for dem.

Jag tilldter mig erinra dirom, ait redan nya lagberedningen i sitt
betinkande 'angéende rittegimgsviisendets ombildning foreslagit ifragava-
rande tre tingslags sammanliggning till ett enda.

Skulle emellertid en sidan forindring till dfvenmtyrs befinnas medfora
allt for stora oldgenheter for befolkningen inom Slitténgs tingslag och
forty anses ej bora figa ruin, torde dock intet hinder forefinnas for att
med bibehllande af Sliitiings tingslag sdsom sarskildt tingslag forena
Dimbo tingslag samt Frékinds hirads och Allebergs fjardings tingslag tili
ett enda med forliggande af den gemensamma tingsstaden jamvil i detta
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fall till Tidaholm. Afven med en dylik anordning kommer 1872 drs
forordning att inom domsagan vinna tillimpning, ehuru fordelame af for-
ordningens tillampning blifva visentligen mindre in om densamma kommer
till tillampning vid en forening af domsagans samtliga tingslag till ett enda.

P4 grund af hvad jag anfort fir jag hemstélla, det Eders Kungl.
Mizj:t tacktes taga under dfvervigande, huruvida tingslagen i Vartofta och
Frokinds harads domsaga ma forenas till ett tingslag med tingsstad i Tida-
holm, och, déarest en dylik forening ¢j skulle befinnas lmplig, huruvida
Dimbo tingslag samt Frokinds hédrads och Allebergs fjirdings tingslag
mé forenas till ett tingslag med tingsstad i Tidaholm.»

Framstilliming' till Fiksdagen angaende forindrad lagstiftning
rérande verkstillighet af icke laga kraft dgande utslag
i brottmal.

Uti proposition af den 24 januari 1902 foreslog Kungl. Maj:t Riks-
dagen att antaga ett vid propositionen fogadt forslag till lag angdende
verkstallighet 1 vissa fall af straff, adomdt genom icke laga kraft fdgande
utslag.

Berorda forslag, med hvilket var afsedt att upph#fva nu géllande for-
ordning angéende verkstillighet i vissa fall af straff, 4domdt genom icke
laga kraft @gande utslag, den 30 maj 1873, innehdll hufvudsakligen, att,
darest den, som blifvit domd till straffarbete pd viss tid eller till féngelse
eller arrest, icke besviirat sig 6fver utslaget inom den for 4dndringssdkande
foreskrifna tid, eller han fore besvirstidens utgéng i den ordning, for-
slaget bestimde, forklarat sig nojd med utslaget och villig att undergd
den adomda bestraffningen, d& skulle straffet genast ga i verkstillighet
utan hinder af dklagares eller mélsigandeS besvir, dock att fér den hiin-
delse utslaget af domstolen blifvit understilldt hdgre ritts préfning, hvad
nu sagts ej agde tillimpning; att direst nigon, som hdlles hiktad, ville
afgifva dylik forklaring, det skulle ske: om den ddmde férvarades i lins-
fingelse, infor Konungens befallningshafvande; om den démde holles i
militarhikte, 1 vittnens nirvaro infér den befilhafvare, som 6fver hiiktet
dgde uppsikt, och i ofriga fall infor tillsyningsmannen eller forestdndaren
vid haktet i vittnens ndrvaro; att forklaringen ej skulle gilla, dir ej ut-
slaget vid tiden for forklaringens afgifvande kommit den myndighet till-
handa, hvarom nu vore sagdt, samt den ddmde frin den dag, di for-
klaringen afgéfves, och efter den dag, di utslaget fér honom vid riitten
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afkunnades, eller, om det ¢j sdlunda afkunnats, tdifvit honom annorledes
delgifvet, haft tvd dagars betinketid inom fingelset; att, didrest den ddmde
¢j vore haktad, han dgde med afkunnande af utslaget dfvensom af prist-
betyg afgifva sin néjdferklaring, dar straffet skulle af militirbefilhafvare
befordras till verkstillighet, i vittnens n#rvaro infér denne och i annat
fall infor Komungens befallningshafvande, samt att den myndighet, infSr
hvilken forklaring af nu omfGrmilta slag afgifvits, skulle ofordrdjligen
afsinda underrdttelse dirom till den domstol, som #gt att upptaga besvir
ofver utslaget.

Forslaget inneholl vidare i likhet med forordningen af den 80 maj
1873 dels stadganden om, att en i foreskrifven ordning afgifven nojd-
forklaring ej fick atertagas, och att, direst straff, hvars verkstillighet borjat,
af ofverditt skdrptes, bestraffningen #ndock skulle fortgd enligt under-
rittens utslag, till dess den doémde forklarat sig ndjd med offverrittens
utslag eller deita eljest mot honom vunnit laga kraft, dels ock bestédm-
melser rorande forfaringssittet, da straff, som den démde undergitt, skulle
afriknas 4 annat frihetsstraff.

Vid det tillfille, dd Kungl. Maj:t beslst att dfver berdrda lagférsihg=
inhamta hogsta domstolens yttramde, anforde ddvarande statsrddet och
chefen for justitiedepartementet till statsradsprotokollet, bland annat,
foljande:

Af atskilliga myndigheter hade uti till Kungl. Maj:t afgifna utlatanden
forordats inforande af bestimmelse dirom, att jimvil icke hiktad person
finge, sedan han forklarat sig ndjd med utslag, hvarigenom frihetsstraff
honom &domts, bdrja undergd siraffet utan afvaktande af besvirstidens
utging. Sasom skal darfor, att 4t icke hiktad person sdlunda borde be-
redas samma formin, som redan genom frordningen den 30 maj 1873
tillforsdkrats haktad, hade anforts, forutom h#nsynen till den d8mde,
hufvudsakligen, att vidkommande de talrika broitslingar, som saknade
stadig bostad, det vore med stora svarigheter fSrenadt ait verkstélla domar,
dé de domde vore péd fri fot och med verkstilligheten maste dréjas, tills
besvirstiden forlupit, samt att sirskildt de personer, som intill domen
hallits haktade, men i foljd af densammas innehall 18sgifvits, 14tteligen
blefve nodsakade att under besviérstiden antingen for sitt uppehélle ater-
vinda till hemorten eller ock genom 18st arbete under fdrhéllanden, som
gafve anledning till nya forbrytelser, uppehalla sig pd platsen.

Redan i det inom lagbyran utarbetade fbrslag, som ldge till grund
for forordningen af den 35 maj 1873, hade funnits upptagen en fore-
skrift dérom, att bestraffning, som &ddmts icke hiktad person, finge utan
afbidan pé besviirstidens utging ga i verkstillighet, direst savil den ddmde
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som 4aklagare och malsdgande forklarat sig ndjda med utslaget. Den si-
lunda ifragasatta foreskriften hade emellertid afstyrkts af hogsta domstolen,
som fann giltlg grund for ett medgifvande att verkstslla icke laga kraft
dgande straffdom foreligga endast, nér dirigenom bereddes mdjlighet for
den domde att undgi en langvarigare forlust af friheten och for staten
att vinna minskning i kostnaden for fangars underhall. P& grund af denna
anmirkning hade forslaget i denna del fatt forfalla.

Under de senaste 4rtiondena hade emelleriid de nyss anftrda oligen-
heterna daraf, att straffdomar ofver icke hdktade persomer oj kunde verk-
stillas fore besvéirstidens utgéng, framiridt allt skarpare och till och med
b4 ett och annat stille foranledt forssk att, pa sidan om lagen, infora en
praxis, enligt hvilken straff verkstilldes, si smart parterna forklarat sig
nojda med utslaget, Icke minst kdnnbara hade ifrigavarande oligenheter
visat sig 1 frdga om straff, 4domda af krigsdomstolarne,

P4 grund af hvad sélunda anforts syntes den nu medgifna méjlig-
heten att verkstalla icke laga kraft dgande brottmélsdomar bora utvidgas,
s& att en 8. k, nojdforklaring métte kunna med full verkan afgifvas iifven
nér den domde ¢ holles haktad. D3 en sddan lagstifining vore pikallad
¢j blott af det allmdnnas omedelbara intresse i afléigsnande! af hinder,
uppehéll och sviérigheter vid straffverkstilligheten utan &fven af hiinsyn
dartill, att den domde borde erhdlla tillfille ait si snart som mojligt fa
affjélla det af honom forskyllda straffet, torde det icke vara limpligt att,
sasom enligt foregdende forslag varit hiéndelsen, for nojdforklaringens
giltighet uppstalla det villkor, att jimvil aklagare och malsiigande for-
klarat sig nojda. Af samma skil borde, nir ndjdférklaring ej afgifvits,
men den doémde underldtit att inom foreskrifven tid s6ka findring i ut-
slaget, utslaget gd i verkstillighet utan hinder af 3klagares eller mals-
dgandes besvar. De svérigheter, som kunde uppstd, om, pé talan af dkla-
gare eller mdlsigande, straffet skdrptes eller milet 4terforvisades, vore
icke andra, an som kunde férekomma Z#fven di den démde vore hiktad.

Afven i ett annat hinseende syntes mdjligheten att med laga verkan
afgifva nojdforklaring bora utstrickas. For det nirvarande funnes sadan
mbjlighet allenast, nar det &domda straffet utgjordes af straffarbete pa
viss tid eller af fingelse.

Redan enligt ett af den kommitté, som den 20 december 1895 for-
otdnades for revision af den militira rittegimgsordningen, utarbetadt for-
slag till lag om verkstillighet i vissa fall af krigsdomstols icke laga kraft
agande utslag skulle ngjdforklaring kunna af icke h#ktad person afgifvas
med afseende & ett af krigsdomstol adémdt frihetsstraff, hvarunder jamvil
innefattades arreststraff. Uti underdanigt utlitande Ofver detta ftrslag
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hade krigshofritten, med anslutning till en vid kommitténs betinkande
fogad reservation, forordat, att jamvil bestdmmelserna i 1873 ars for-
ordning om verkstillighet af straffarbete och fangelsestraff mitte erhalla
tillimpning 1 fraga om disciplinstraff. Krigshofiditten hade sedermera i
en till chefen for justitiedepartementet stilld skrifvelse ytterligare fast
uppmérksamheten dérpd, att #4fven betrdffande hiktade personer behof
funnes af mdjlighet att verkstilla &domdt arreststraff utan afbidan pa
besvirstidens utgéing. Den i 60 § af den militira rittegngsordningen
upptagna foreskrift att till manskapet horande rymmare, som ertappades,
skulle i hikte tagas, tillimpades nimligen oftast si, att den, som domdes
till ansvar for rymning, holles i hdkte i afbidan pé straffets verkstillande,
ifven om ansvaret bestimts allenast till disciplinstraff. Vanligen behand-
lades v#l, di ett rymmningsbrott ej skulle medfora strangare péfoljd an
disciplinstraff, mdlet sdsom disciplinmél, hvarvid straffet &lades af befl-
hafvaren och omedelbart verkstilldes. Men omstindigheterna kunde latte-
ligen vara sidana, att befilhafvaren foranleddes att dfverlamna malet till
krigsdomstol. Till fljd hiraf kunde, sisom krigshofiritten med exempel
fran den senaste tidens erfarenhet bestyrkt, intriffa, att en rymmare méste
i hiikte afvakia besviirstidens utgdng, innan ett honom #domdt kortvarigt
arreststraff kunde verkstillas, och att han sdlunda berdfvades sin frihet
under ldngre tid 4n nddigt varit, om han forskyllt det stringare straffet
féngelse.

geMed anledning af hvad silunda forekommit, ocli d4 de missforhallanden,
som kunde foranledas af nddvindigheten att uppskjuta ddémd bestraffnings
verkstiillande, méiste anses vara i frdga om &démda arreststraff sarskildt
stbtande, torde, i afseende p3a modjligheten att verkstilla icke laga kraft
digande utslag, af domstol dlagdt disciplinstraff bora likstillas med fangelse-
straff och viss tids straffarbete, ehvad den démde holles hiktad eller icke.

Emot lagforslaget framstilldes inom hdgsta domstolen foljande an-
mirkning:

Enligt géllande stadganden behdfde allmin underritts och i vissa fall
krigsritts slutliga utslag angdende hiktad person icke expedieras till veder-
borande myndighet fOr verkstfllighet forr 4n fyra eller sex dagar efter
utslagets afkunnande. Direst, sdsom forslaget inneholle, den hiktade icke
forr dn utslaget ankommit finge forklara sig n6jd med detsamma och borja
undergd straffet, kunde han fdljaktligen blifva nodsakad att utofver den
stadgade betéinketiden af tvd dagar tillbringa ytterligare nagra dagar i
rannsakningsfingelse, utan att dessa finge afriknas & strafftiden.

Wi En person, som blifvit genom allmin underritts cller krigsratts utslag
démd till urbota bestraffning, men icke hdlles hiktad, vore i vissa fall
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icke berattigad att bekomma utslaget forr 4n sex eller fjorton dagar efter
detsammas afkunnande. Om den domdes ritt att forklara sig néjd med
utslaget och undergd straffet gjordes beroende d#raf, att han aflimnade
utslaget, komme i foljd af nfmnda forhdllande syftemalet med denna
lagandring att visentligen forfelas. Sarskildt gzllde detta i det fall, att
den doémde hallits hiktad, men enligt utslaget skulle ur hiktet frigifvas.
Om den démde i sidant fall vore ndjd med utslaget, hvarigenom honom
adomts frihetsstraff, vore det i alla afseenden l#mpligt, att han finge
omedelbart undergi straffet. Miste han diremot l#mna hiktet och uppe-
halla sig pa fri fot eu eller tvd veckor, vore det i allminhet utan be-
tydelse, om han finge vinta pa straffets verkstillande ytterligare nagon
tid. Nu papekade brister i forslaget syntes kunna afhjilpas pa det siiit,
att den, som genom allmin underritts eller krigsritts utslag blifvit démd
till straffarbete pa viss tid, fingelse eller arrest, vare sig han vore hiktad
eller ej, berittigades att forklara sig ndjd med utslaget, dfven om hos
vederborande myndighet ej vore tillgingligt ett fullstéindigt exemplar af
utslaget utan allenast ett bevis fr&n domaren eller domstolen om det straff,
som blifvit 4démdt, och den utgéng, malet i dfrigt genom utslaget erhallit,
samt dirom, att utslaget icke blifvit hoégre domstols préfning underst#lldt.
Ett sadant bevis borde, om den démde skulle héllas hiktad, &tfSlja for-
passningen och i annat fall till honom pa begéiran genast aflimnas.

Naturligtvis borde i sammanhang hirmed villkoret, att den ddmde,
om han icke vore hiktad, skulle medhafva préstbetyg, bortfalla. Att sidant
betyg forst efter strafftidens borjan pd rekvisition komme myndigheten
tillhanda torde ej valla afsewdird oldgenhet.

D& hogsta domstolens utlitande ofver lagforslaget anmiltes infor
Kungl. Maj:t, yttrade divarande statsradet och chefen for justitiedeparte-
mentet foljande:

Hogsta domstolen hade forordat en sidan #dndring i forslaget, att den
domde skulle berittigas att forklara sig ndjd med utslaget, fven om hos
vederborande myndighet ej vore tillgingligt ett fullstindigt exemplar af
utslaget utan allenast ett bevis fran domaren eller domstolen om det straff,
som blifvit 4domdt, och den utgéng, mdlet i ofrigt genom utslaget er-
héllli::{, samt dirom, att utslaget icke blifvit hogre domstols préfning under-
stalldt.

Inforandet af en dylik bestimmelse skulle otvifvelaktigt under vissa
forutsattningar kunna blifva till vésentlig fSrmén for de démda, i synner-
het for de icke hiktade, men & andra sidan syntes i flera hénseenden be-
tankligheter mota mot den foreslagna anordningen.

Den démde borde uppenbarligen, innan det kunde tillitas honom att
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afgifva nojdforklaring, hafva tillfidlle att om utslagets innebord taga nar-
mare kdnnedom, &n som vore mdjligt vid utslagets muntliga afkunnande.
Det ifragasatta beviset kunde dérfor tydllgen ¢j inskrinkas till en blott
uppgift om det ddomda straffet utan maste, sdsom hogsta domstolen for-
ordat, dfven innehalla uppgift om den utgdng, mdlet i ofrigt genom ut-
slaget erhillit. Utfirdandet af ett bevis af sddan omfattning torde emel-
lertid i ménga fall komma att krifva foga mindre aibete 4n det, som
erfordrades for tillhandahdllande af ett fullstindigt exemplar af utslaget.
Det syntes darfor tvifvelaktigt om det ldte sig gbra att, sdsom hdgsta
domstolen forutsatt, dligga domaren eller domstolen en ovillkorlig skyldig-
het att genast utfirda dylikt bevis. Kunde en sddan skyldighet icke fore-
skrifvas, torde gagnet af det foreslagna stadgandet ej blifva afsevirdt.

Vidare borde det icke forbises att, déiirest tvi samma sak afseende
handlingar, sidana som utslaget och det ifragasatta beviset, skulle 4 olika
tider utfirdas, det icke torde kunna forebyggas, att skiljaktighet dem
emellan nagon gang skulle visa sig. I hi#ndelse af sidan skiljaktighet
skulle tydligen ofta praktiska svirigheter uppsta.

Betréffande den rdckvidd, som den foreslagna anordningen skulle komma
att erhilla, vore for ofrigl att mirka, att hdradsriitterna i fréga om mal,
som ej afsdge hidktad person, i allminhet icke meddelade utslag samma
dag malet handlades, utan forst vid nista sammantride eller vid tingets
affdilande, och ait i sadan hi#ndelse utslaget regelméssigt holles tillgéng-
ligt omedelbart efter dess afkunnande. I alla dylika fall skulle sdledes
den ifrdgasatta bestimmelsen komma att sakna all betydelse.

1 betraktande af hvad som blifvit anfordl och da ostridigt torde vara,
att redan genom de bestimmelser, som det remitterade forslaget innehélle,
afseviirda fordelar skulle vinnas, hade departementschefen ansett hvad
hogsta domstolen uti ifrdgavarande hinseende erinrat icke bora foranleda
ndgon #Andring i forslaget.

Lagutskottet, till hvilket den kungl, propositionen af Riksdagen ofver-
lamnades, yttrade i afgifvet utlitande, att utskottet ej hade ndgon erinran
att framstilla mot forslaget att af domstol alagdt frihetsstraff af disciplingir
natur skulle betriffande verkstillighet fore beswiirstidens utgéng likstillas
med fangelsestraff och viss tids straffarbete, att betrdffande forslaget att
nojdforklaring skulle kunna med laga verkan afgifvas, #fven nir den
démde icke holles hiktad, de af chefen for justitiedepartementet till stéd
for detta forslag anforda skil syntes utskofttet mycket afsevérda, och att,
langt ifrdn det utskottet skulle hysa nagra betdnkligheter mot att bitrida
den genom propositionen foreslagna utstriickning af ritten att efter nojd-
forklaring 3 borja undergd straff fore besvirstidens utgéng, utskottet
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tvirtom funnit det kunna ifragasittas, huruvida forslaget i tillrfickligt
hog grad tiligodosige behofvet af vidgade bestimmelser hirutinnan, eller
om icke &t en afgifven Hujdforklaring borde beredas sidan verkan iifven
under andra forhallanden @n de i propositionen angifna.

Sedan utskottet darefter i utlatandet redogjort for ofvan omformiilta,
inom hogsta domstolen mot lagforslaget framstéllda anmirkning sami
erinrat, hurusom chefen for justitiedepartementet p& anforda grunder
funnit hvad hogsta domstolen anmirkt icke bdra foranleda nagon dndring
i forslaget, yttrade utskottet vidare:

Sasom jamval departementschefen medgifvit, skulle emellertid info-
randet af en bestimmelse, att den ddmde vore berfittigad att med laga
verkan forklara sig nojd med utslaget, 4fven om hos vederbbrande myn-
dighet icke vore tillgingligt ett fullstéindigt exemplar af utslaget utan
allenast ett bevis om mdlets utgang, otvifvelaktigt under vissa forutsiit-
ningar kunna blifva till vasentlig formédn fér de ddmde och i synnerhet
for de icke haktade. Lika obestridligt torde #fven vara, att ett sadant
stadgande skulle i friga om den senare kategorien af ddmde méngen gang
underlatta myndigheternas befattning med straffets utkréfvande. Ju lingre
tid som forflote, innan verkstilligheten af straffet finge paborjas, desto
mindre sannolikhet forefunnes, att den démde skulle sjilfmant anmila sig
till detsammas undergdende, och ofta torde pafdljden af drdjsmalet blifva,
att han limnade orfen, samt att det sedermera blefve férenadt med betyd-
ligt okad svérighet och kostnad att befordra honom till straff.

Utskottet, som af sdlunda angifna skil ansige hogsta domstolens be-
rorda uttalande synnerligen beaktansviirdt, hade ej heller kunnat finna,
att ndgra afgdrande beténkligheter motte mot meddelande af den ifraga-
varande bestimmelsen. Visserligen borde den démde, innan det kunde
tilistas honom att afgifva najdforklaring, hafva tillfille ait om utslagets
innebord taga ndrmare och sikrare kinnedom, #n som vore mdjligt vid
detsammas muntliga afkunnande, och borde han dirfor erhdlla skrifilig
uppgift om det ddomda straffet och hvad i ofrigt genom utslaget blifvit
honom 4lagdt. Diremot vore det enligt utskottets mening ait g allt for
langt, om sasom forutsdtining for nojdforklarings upptagande krafdes, att
den domde genom tillgang till fullsifindigt utslag skulle hafva haft méj-
lighet att f4 kunskap om den bevisning, som legat till grund for utslaget,
och de skil, som 1 offrigt varit bestimmande fér domstolens beslut. Bort-
sedt ifran att @fven utslaget hdrutinnan mangen gang icke kunde limna
full klarhet, utan konsekvensen af en sddan uppfattning méhiinda skulle
varg, att den domde fore ngjdforklaringen borde beredas tillfille att taga
del jamvil af protokollen, kunde det n#imligen antagas, ait den domdes
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kinnedom i dessa senare hinseenden i regel icke dgde nigon vidare be-
tydelse for hans beslut att afgifva eller icke afgifva nojdforklaring. Med-
vetandet af skuld eller oskuld samt omddmet angfende det adémda straf-
fets billighet i forhdllande till forseelsen torde hirvid vara de afgdrande
momenten. Det skulle ju dessutom alltid std den domde fritt att afvakta
ankomsten af utslaget, innan han beslote sig i fréga om nojdforklaringen;
och om han ansdge fullstindigare upplysning onskvird eller eljest funne
anledning till tvekan, skulle han sikerligen icke underlata att begagna sig
hiéraf. Afven om n&jdférklaring finge grundas pa ett bevis af det inne-
hall, som ofvan angifvits, syntes det alltsd icke behofva befaras, att dylik
forklaring skulle afgifvas i forhastande och utan verkligt skal. Ej heller
borde det f6r domaren eller domsiolen medfora allt for stora svarigheter
att omedelbart meddela sddana bevis, did den redogdrelse for domskilen,
hvilken vid uppsittande af fullstfindigt utslag val i allmanhet krifde det
svéraste och mest tidsddande arbetet, icke skulle ingd i bevisen, utan de-
samma endast behdfde innehilla faktiska uppgifter, affattade med storsta
mbjliga korthet. Sannolikt skulle ock besviret hirmed kunna underlattas
genom utférdande af blanketter, 4 Indika erforderliga uppgifter finge efter
faststéllda formulir ifyllas.

Ett sadant tillvigagdngssiitt som det af hogsta domstolen forordade
vore for ofrigt redan nu icke frimmande for rittstillimpningen och torde,
hvad hé#ktade personer anginge, ¢j heller vara uteslutet af gillande be-
stdmmelser. Att ndjdforklaring icke skulle kunna med laga verkan af-
gifvas, innan utslaget kommit den myndighet till hinda, som skulle verk-
stilla det adomda straffet, hade n#mligen hittills icke varit uttrgckligen
foreskrifvet och, #fven om nuvarande stadganden i allménhet sa tolkats,
hade dock #fven en motsatt tilldmpning péd &tskilliga orter forekommit,
utan att, sdvidt utskottet hade sig bekant, nagra oldgenheter diraf for-
sports.

P Mot férevarande forslag hade vidare anforts, att, darest tvd samma
sak afseende handlingar, sidana som utslaget och det ifridgasatta beviset,
skulle 4 olika tider utfirdas, det icke torde kunna forebyggas, att skilj-
aktighet dem emellan nagon géng skulle visa sig. Det syntes dock ej
bora ifragasittas, att en myndighets & tjéinstens vignar afgifna expeditioner
om samma sak behdfde blifva olika. Erfarenheten fran ofverstéthillare-
dmbetet, dir ett sddant forfarande som det foreslagna linge tillimpats,
hade ¢j heller gifvit stéd at en sidan farhdga. Lika litet syntes nagot
viktigare sk#l mot inférande af berérda bestimmelse ligga dari, att den-
samma vid landtdomstolarna i frdga om hiktade personer oftast skulle
komma att sakna betydelse. Sdsom departementschefen erinrat, meddelade
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némligen haradsritterna 1 mél, som ej afsdge hiiktad person, i allminhet
icke utslag samma dag malet handlades, utan forst vid nista sammantride
eller vid tingets afslutande; och holles i sidan hiindelse utslaget regel-
massigt tillgingligt omedelbart efter dess afkunnande. Hirmed torde emel-
lextid forfaras olika vid olika domstolar; och i alla hiindelser aterstode ett
stort antal fall, 1 Indika bestimmelsen skulle #ga tillimpning.

Dé utskottet alltsd ansett ofverviigande skil tala for en bestimmelse
i ofvan angifvet syfte, hade utskottet af sidan anledning underkastat for-
slaget omarbetning i vissa hinseenden.

Pé4 grund af livad utskotiet silunda anfort och med héinsyn till an-
mirkningar, som i andra afscenden blifvit af utskottet framstillda emot
forslaget, hemstillde utskottet att Riksdagen, med forklarande att ifriga-
varande propesition icke kunde i oforimdradt skick antagas, métte for
gin del antaga ett af utskottet i enlighet med dess i utlatandet uttalade
upplattning upprattadt forslag till lag angdende verkstillighet i vissa fall
af straff, 4domdt genom icke laga kraft dgande utslag.

Utskottets hemstillan bifolls af Forsta kammaren, hvaremot Andra
karnmaren afslog saval utskottets forslag som Kungl, Majits | drendet
gjorda framstillning, Fragan hade sdlunda for den riksdagen forfallit,

Under den diskussion, som i Andra kammaren foregick fattandet af
némnda beslut, gjordes ¢j nagon inviindning mot den af Kungl. Ml?j'::t oeh
lagutskotiet foreslagna utstrickningen af réitten for till viss tids frihets-
straff domda personer att fa borja affjéilla detsamma, innan utslaget yunnit
laga kraft. De anmérkningar, som framstilldes, gillde samtliga vissa detalj-
bestimmelser i den kungl. propositionen och i utskettets forslag. Det
beslut, hvarigenom Andra kammaren afslog 1 § i lagutskottets forslag och
Kungi. Majits i @mnet gjorda framstéllning, fattades med knapp majoritet,
94 roster mot 90.

Forestdende redogorelse torde utvisa, att vid ifrdgavarande #rendes
behandling & alla hall radt en enhillig mening dirom, att den for nir-
varande . forordningen af den 30 maj 1873 &t personer, som blifvit domda
till. straffarbete pa viss tid eller till fingelse samt skola héllas hiiktade i
afbldan pé att det ofver dem fillda utslag vinner laga kraft,, med-
gifna rittighet att efter afgifven n6jdforklaring f3, innan utslaget vunnit
laga kraft, borja aftjina det 4d6mda straffet, bor, pd siitt i den af Kungl,
Migjit till 1902 4rs Riksdag aflama proposition foreslagits, utstidiekas ej
mindre till dem, som af domstol démts till arreststraff, én dfyen till dem,
forn domts till straffarbete pd viss tid eller till fingelse, utan att de skela
i afbidan pé att utslaget vinner laga kraft hallas hiktade, Vikten af de
till stod for denna reform anforda grunder har jimte nyss berdrda for-
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héllande fbr mig utgjort anledning till att séka f& frigan &nyo upp pé
dagordningen, under forhoppning om att, di nu nigon tid forfiutit fran
det dmnet senast var foremal for statsmakternas profning och uppfattning=
dma af fragan sdlunda haft tillfille att yttéiligare wriogity, de memings-
skiljaktigheter, som hittills varit rddande med afseende & vissa detaljer af
#mnet, skola kunna forlikas.

Dock torde det hiirvid enligt min mening bora tagas under ofver-
viigande, huruvida icke &t reformen ma gifvas &n storre omfattning an
som vid 1902 drs riksdag varit af Kungl. Maj:t foreslaget. Ofvervigande
skil synas mig tala for den uppfattningen, att ett botesstraff bor utdn
hinder diraf att det utslag, hvarigenom straffet blifvit 4ddmdt, ¢j vunait
laga kraft, kunna verkstéllas under samma villkor och forutsittningar som
ett 4domdt frihetsstraff pa viss tid.

Denna fréga var ock vid sakens fSregdende behandling foremél for
uppmérksamhet, D4 det af Kungl. Maj:t vid 1902 drs riksdag framlagda
forslaget granskades af hogsta domstolen, yttrade ndmligen en af dom-=
stolens ledaméter i detta afseende foljande:

»Dessii skill» (de skiil, som for den foreslagna lagstiftningsatgarden fram-
hallits) »synas mig leda lingre &n forslaget velat gi och tala for eu snabbare
verkstiillighet fdfven af de till antalet ojimfGrligt ofvervagande straffen,
némligen botesstraffen. Sésom af chefen for justitiedepartementet erinrats;
fanns | det inom lagbyran utarbetade fOrslag, som ligger till grund for
1873 Ars forordning, upptagen en foreskrift dirom, att bestraffhing — sa-
ledes #fven botesstraff — som addmts icke hiktad person, finge utan af-
bidan pa besvirstidens utgdng gd i verkstillighet, darest séval den domde
som @klagare och mélsigande forklarat sig ndjda med utslaget. Sedan
forslaget granskats af hogsta domstolen, blef nimnda stadgande ur for-
slaget uteslutet sisom saknande stod af den grund, hvarpd forslaget i
ofrigt hvilade, niémligen omsorgen att savidt mojligt forkorta fangars
hékiningstid och dérigenom #fven minska statens kostnad for deras under-
hall, D& emellertid saken i nu foreliggande forslag setts ur eu vidare
synpunkt, borde, enligt min &sikt, uppmirksamheten riktats jamvil pé
botesstraffen, Det #ir ett kiindt och mycket dfverklagadt forhallande, att
en stor mingd af dessa straff aldrig komma till verkstillighet till foljd
af omdjligheten att antréiffa de ddmde. Detta galler 1 all synnerhet boter
for forseelser mot polisforeskrifier i stéderna med deras rérliga befolkning:
Den af chefen for justitiedepartementet omformilta, ganska utbredda praxis
att vid sidan af eller riittare mot lagen verkstilla icke laga kraft agande
utslag i brottmdl torde éfven fd anses visa, att ett verkligt behof af andrad
lagstifining hirutinnan forefinnes. PA grund héraf tillstyrker jag, att |
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forslaget intagas bestdmmelser ddrom, att &dfven botesstraff md fa ga i
verkstéllighet efter nojdforklaring af den démde, oberoende af dklagares
eller malsdagandes besvir, eller dtminstone att dessa straff fa verkstillas,
sd snart den domde samt dklagare och mdlsigande forklarat sig med
utslaget nojden

Denna hemstdllan vann icke beaktande i Kungl. Maj:ts proposition.
Sésom skal harfor anforde chefen for justitiedepartementet, att fragan om
skyndsamt verkstdllande af botesstraff uppenbarligen vore af betydelse
endast for det fall, att den démde i brist af tillging till bdternas fulla
gildande skulle underga det diremot svarande forvandlingsstraff, att detta
emellertid tydligen icke kunde ske med mindre i behorig ordning blifvit
utrént, att den démde ej vore i stdnd att betala boterna, samt att med
hansyn hartill ett stadgande, som inedgafve boters aftjanande, innan ut-
slaget vunnit laga kraft, i de flesta fall torde komma att sakna tilldmp-
nin

gLagutskottet vid 1902 ars riksdag synes jimvil hafva delat den upp-
fattning, som af den nyss omformilte ledamoten af hogsta domstolen ut-
talats. Uti ofvan berorda utlitande yttrade nimligen utskottet, att den
uppfattningen icke varit for utskotitet frimmande, att den f'(’)reslagna lag-
stiftningen sannolikt skulle ganska viasemtligt vinna i betydelse, om, sdsom
vid forslagets behandling i hogsta domstolen af en ledamot darstades for-
ordats, det medgafves, att dfven fingelsestraff, som utgjorde forvandlings-
straff for adomda boter, finge efter nojdforklaring omedelbart gi i verk-
stillighet; nyttan och ldmpligheten af en sidan bestimmelse vore emellertid
¢j oomtvistade, och, oafsedt huru dirmed forhélle sig, torde i allt fall skilig
anledning icke finnas att stilla de nu foreslagna lagindringarna i beroende
haraf, att en dylik ytterligare utvidgning af gillande foreskrifier samtidigt
blefve genomftrd.

Samma skil, som blifvit anforda for tillerk&nnande &t icke hiktade,
till frihetsstraff pd viss tid démda personer af den réttighet 1873 ars for-
ordning tilligger hiktade, till sadant straff démda personer synas mig
afven kunna dberopas till stod for berorda rittighets utstrickande till dem,
som blifvit démda till bdtesstraff. Afven hiir torde det gilla, att det all-
minna #ger omedelbart intresse i affligsentet af hinder, uppehdll och
svarigheter vid straffverkstilligheten, och att den démde bor erhilla till-
fille att sd snart som mdjligt fi afijina det af honom forskyllda straffet.
Icke minst med afseende & de till botesstraff domda torde kunna dberopas
det skalet, att vidkommande de talrika brottslingar, som sakna stadig bo-
stad, det &r med stdra svdrigheter forenadt att verkstilla straffdomar, da
de domda &dro pad fri fot och med verkstilligheten drojes, tills beswiirs-
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tiden forlupit, och att sirskildt de personer, som intill domen hallits hak-
tade, men i f5ljd af densammas innehdll ldsgifvits, latteligen blifva nod-
sakade att under besviirstiden antingen for sitt uppehille atervianda till
hemorten eller ock genom st arbete under forhéllanden, som gifva an-
ledning till nya forbrytelser, uppehalla sig & platsen. Man torde harvid i
all synnerhet hafva att tinka pa den stora mingd vid underratterna i
stiderna &arligen férekommande mal, diri 18sa personer fillas till boter for
mindre forbrytelser mot allménna strafflagen eller for forseelser mot polis-
forfattningarna ocli af hvilka mél allenast en hogst obetydlig del fullfoljas
till hogre ritt.

Klagomal hafva jamvil blifvit hos mig anforda ofver de svarigheter,
som i minga fall 4dro forenade med ait bringa utslag i dylika mal till
verkstéllighet. Synnerligen ofta intréiffar det nimligen, att den démde vid
den tid, d& utslaget vunnit laga kraft, limnat orten, ddr forbrytelsen af
honom begiits, och det giller di att genom korrespondens med olikay myn-
digheter s6ka utréna hans vistelseort. I sdrdeles ménga fall kan denna
korrespondens blifva hogst besvirlig och tidsédande, och esomoftast intréffar
det, att densamma #ndock ej leder till malet, den démdes antriffande.

Dessa besviirligheter och vidlyftigheter jémte intresset for att 4démda
straff ocksd blifva befordrade till verkstillighet hafva & nagra orter inom
landet franledt myndigheterna att inféra den praxis att, di en till boter
démd person forklarat sig icke #dmna anfora besvir emot utslaget samt
jamval dklagaren forklarat sig ddrmed amoja®, lita utslaget ga i verkstallig-
het utan afvaktan pd besvérstidens utging.

En af fSrdelatne med den af mig nu forordade lagindringen skulle
sdledes blifva att berdrda praxis, hvilken mdste anses sdsom stridande emot
nu gillande lag, blefve legaliserad.

Vidkommande den mycket omtivistade frigan, huruvida for eu ngjd-
forklarings laga verkan bor fordras, att myndigheten, infor hvilken for-
klaringen afgifves, &r i besitining af det utslag, hvarigenom bestraffningen
addmts, eller huruvida for siddan verkan det bor vara tillriickligt, att alle-
nast ett bevis fran domstolen eller domaren om utslagets innehall kommit
myndigheten till hinda, sa torde det vara obesiridligt, att, sd linge man
¢j anser sig kunna forplikta underritterna att halla sina utslag, skriftligen
afffattade, tillgingliga for parterna samtidigt med deras afkunnande, den
nu ifrigasatta lagindringen alltid kommer att uti en mingd fall ¢j med-
fora de dirmed afsedda fordelarne, for si vidt som det forra alternativet
vinner godkinnande. Ur denna synpunkt vore det darfor hogst onskvirdt,
att sdsom villkor f6r en ndjdférklarings laga verkan stadgades, att den
myndighet, som upptager forklaringen, ej behdfver vara i besittning af
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mera An ett bevis af nyss antydda beskaffenhet. Och det torde ej méta
hinder, att sisom lagutskotiet vid 1902 érs riksdag ocksé ifrdgasatt, 4ligga
domstolarne eller domarne ait omedelbart efter utslagens afkunnande med-
dela dylika bevis.

For min del @r jag ock af den ofvertygelsen, att de betiinkligheter
man & atskilliga hall hyst mot ett stadgande af senast omformélta art bora
kunna &fvervinnas.

For bevis af ifrigavarande beskafffenhet kunna formulir faststillas och
sdlunda foreskrifter meddelas om Indika uppgifter bora i bevisen limnas.
Harigenom kunna ju garantier vinnas for att bevisen erhélla nddig full-
standighet, och pa detta siitt torde, enligt min tanke, kunna hifvas de
betéinkligheter, som grunda sig pa farhéga for, att den démde vid ndjd-
forklaringens afgifvande skulle sakna tillriickligt material for bedémande
af, huruvida han bér vara med utslaget ndjd, och sdlunda forledas att i
forhastande afgifva en dylik férklaring.

De betankligheter uti ifragavarande afseende, som man hiimtat fran
mojligheten, att bevisen skola kunna blifva felaktiga, kan jag pa intet vis
dela. Det synes mig ¢j forefinnas nagon giltig anledning att antaga, att
bevisen skola lopa storre fara att blifva orikiigt affastade én sjilfva ut=
slagen. Vederborande bevisutgifvare komma att vid bevisens affattande
vara medvetna af bevisens vikt och betydelse, och detta forhallande kommer
otvifvelaktigt att for vederbdrande utgdra en siirskild anmaning att vid
utfirdandet af bevisen gi till véiga med den stbrsta omsorg och neg-
grannhet.

Betraffande fragan om hvilka myndigheter m4 figa behtrighet att upp-
taga en nojdforklaring anser jag, i likhet med hvad i foérut omfo "lga,
lagutskottsbetinkande blifvit yttradt, det vara Onskwvirdt, att kompetensen
till dylika forklaringars mottagande af ej hiktade personer géres niget
vidstréicktare an som af Kungi. Maj:t blifvit foreslaget. Négot hinder for
att eu ndjdforklaring af en icke hiktad person skulle kunna upptagas t. ex.
af en tillsyningsman for ett kronohéikte synes mig ej forefinnas,

P& grund af det anforda hemstiller jag vordsamt,

att Riksdagen miétte i skrifvelse till Kungl. Maj:t
anhélla, det ticktes Kungl. Mimj:t lata utarbeta samt for
Riksdagen framlagga forslag till lag, enligt hvilken ut-
slag, darigenom nagon blifvit démd till frihetsstraff pa
viss tid eller till botesstraff, och hvilket ej und@rstélﬁs
hogre rétts profning, ma kunna, efter det den démde |
behorig ordning forklarat sig med utslaget ndjd eller
underlatit att inom stadgad tid mot utslaget fora klagen,
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befordras till verkstillighet utan hinder af dklagares eller
malsiigandes besvar.

Framstilining till Riksdagen om dyrtidstilligg &t tjinstemannen
{ justiticombudsmansexpeditionen,

Msed anledning af sirskilda af Kungl. Maj:t gjorda framstallningar
hir Riksdagen éren 1901, 1902, 1903 och 1904 beviljat dyrtidstilligg att
till statens dmbete- och tjéinstemiin med vissa undantag och under vissa
forbehall for samma Ar utgd med tio procent af deras afloningsformanes:
Pj sirskilda framstillningar har Riksdagen aren 1902, 1903 ech 1904 an-
visat medel till erforderligt belopp for beredande af samma forbattrade
loneforméner At tjansteménnen i justiticombudsmansexpeditionen.
 Di nigra afsevirda forandringar i lefmadskestmaderna icke synas hafva
intridt under den tid, som forflutit efter det Riksdagen senast beviljade
dyrtidstilligg, och Riksdagen fbljakiligen torde komma att afven under
innevarande @&r préfva, huruvida medel for sidant andamél ma anvisas;
fir jag héirmed vordsamt hemstilla,

att Riksdagen, under foruisittning att dyrtidstilligg
innevarande dr beviljas statens dmbets- och tjanstemén,
métte tillerkiinna enahanda forman jamval &t tjanste-
ménnen i justiticombudsmansexpeditionen.

Jag anhaller, att denna berittelse, i hvad angér forevarande frams=
stillning, matte hinvisas till statsutskottet.

Amibsttsresor och inspektioner under &r 1904,

Mina dmbetsresor under dret hafva omffattat Goteborgs och Bohus 1an,
Hallands lin, Kalmar lin samt Gottlands 1&n. Under dessa resor hafva
besék gjorts hos Konungens befallningshafvande, domkapitel. radstufvu-
ritter och hiradshfdingar samt 4 sadana tingsstillen, dar haradsaridv
forvarats. Jag har jamvil &hdrt forhandlingar vid domstolar, dar sddant
kunnat ske utan att resorna diraf visentligen uppehéllits. Under resorha
har jag é#fvenledes besbkt lénsfingelser och kronohakten, hvarjamte jag
inspekierat eentralfiingelset for kvinnor i Gdteborg och centralfingelset &
Nya vaifvet invid samma stad.
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Uti hufvudstaden har jag under dret forrittat inspektion i Svea hof-
ratt samt i nedre justiticrevisionen.

Redogorelse for de under resorna och inspektionerna gjorda iakt-
tagelserna finnes i de forda resediarierna och protokollen, hvilka tillika
med justiticombudsmansexpcditionens diarium och registratur komma att
for granskning ofverlimnas till Riksdagens lagutskott.

Heandllagda klagomal och anstéllda atal.

Vid 1904 é&rs borjan voro af forut inkomna klagomal fortfarande

under handliggning hHESEHEES. .........ccocooeeeiiccee e 15
Under &ret hafva inkommit klagoskrifter till ett antal af........ 106
Summa 121
Af dessa drenden hafva

till annan myndighet @ReetlEMIBS .........coccoooeiiicccrcrcneen e, 1
efter vederbérandes horande fitt forfalla ... L. 42
» annorledes verkstalld utredmng eller utan atgﬁrd aliskitfeits.... 50
till &tal hinvisats .............. . cemevemransesnseresnsrersorsress 10
foranledt annan dtgard #n ) atal.. 3
vid drets sllutvarit Hvilbudbe ii afBiitan | Hm ﬁﬁiﬂhmngeﬂlhm Hammnﬁdhm 12

ooy vy »  bervendée pi &tpdird| ellérr }ytltaxmnldae aﬂannamm;yn—
dighet ............ 2
oo My nmgrtﬁfnngﬂmmni&e T |

Summa 121

Under ar 1904 hafva 12 atal emot ambets- eller tjinstem&n anstillts,

na
pa grund af ford kKlagan ..., reoreensomnsnenneneene. 10
af annan anledmiing...............ccooeeriiirirceee e e, D

Summa 12

Salunda har af mig, for nedan angifna fel eller férsummelser i imbete
eller tjinst, forordnats om atal mot:

1) landtmatare, for underlatenhet att infor vighallningsskyldige justera
protokoll &fver vigd: e ttmimng;
2) landshofding och tillfdrordnad landssekreterare, i friga om behérig-
heten af forordnande for sirskild aklagare i stad in. in.;
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3) landssekreterare och landskamrerare, for ett & landshofdingedmbetets
viignar meddeladt beslut, hvarigenom tillstdnd till brénnvinstillverkning
limnats 4t kommanditbolag, oaktadt i tjanst varande lakare varit delagare
i bolaget;

4)g en tillférordnad ordférande i haradsriitt, for obehdriga yttranden
till ett vittne;

5) radstufvursit, for oriktig tillimpning af stadiganides i 20 kapitiet
8 och 12 §§ strafflagen;

6) stationsbefiilhafvaren vid flottans station i Karlskrona och dennes
adjutant, for underlatenhet att i diarium anteckna inkomna handlingar;

7) h#radshdfding, for det han under tingssammantride obehdrigen
utvisat ett réttegangsbitride ur sammaemtridesrummet in, in;

8) hiiradshéfding, for det han obeliGiigen latit utskrifva expedition i
ett lagfartsdrende och for samma expedition uttaga lésen;

9) landtmitare, for felaktigt forfarande i sammanhang med hemmans-
klyfning;

10) borgméstare, for vigran att emottaga en postforsindelse, dara
afsindaren begiirt mottagningsbevis;

11) polismistaren i Stockholm, for vigran att tillhandahilla en hand-
ling; och

12) kronofogde, for olaga hiktning.

Herr statsrddet och chefen for justitiedepartementet har pd forfrégan
tillkannagifvit, att sedan borjan af senaste lagtima riksméte ndgon for-
klaring af lag, i den ordning 19 § regeringsformen bestimmer, icke blifvit

af Kungl. Miaj:t meddelad.

Lagutskottet vid sistlidet 4rs riksdag har uti sitt med anledning af
verkstiilld granskning af justiticombudsmannens #mbetsforvaltning afgifha
utlitande uttalat onskwiirdheten af att justiticombudsmannen, med begag-
nande af den befogenhet § 19 i den for justiticombudsmannen gillande
instruktion &t honom anvisar, midtte figna sin uppmarksamhet jamval &t
de administrativa verkens och myndigheternas dmbetsforvaltning, 1 hvilken
hiindelse goda uppslag till nddiga och nyttiga reformer i densamma kunde
forvintas.

Under det gdngna #ret har, sérskildt med anledning af detta lag-
utskottets uttalande, min uppmirksamhet varit riktad jamvil 4t omfor-
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milta Gmbetsforvaltning, men omstindigheterna hafva icke limnat mig
tilifalle att uti det af utskottet dsyfiade hiinseendet begagna mig af det
justitivombudsmannen i nyss berdrda paragraf af hans inﬁmkgen till-
erkdnda initiativ.

For fullgsrande af den i 14 § af instruktionen for justiticombuds-
mannen lamnade foreskrift om afgifvande af redogbrelse for behandlingen
af Riksdagens hos Kungl. Miaj:t anmilda beslut och gjorda framstiillningar
bar jag frén de sarskilda statsdepartementen forskaffat mig uppgifter, o
mindre om hvilka &tgarder blifvit vidtagna i anledning af de utaf Riks-
dagen &r 1904 afiétna skrifrelser, n ffven — betriffande sédana genom
foreghende Riksdagars skrifvelser hos Kungl. Maj:t anhiingiggjorda dironden,
hvilka vid 1903 &rs slut voro i sin helhet eller till nigon del oafgjorda —
om hvilke atgarder blifvit med samma #renden vidtagna under niistlidna ér.

De sélunda vunna upplysningarna, som angifva samtliga ifrdgavarande
adrendens stallning vid utgéingen af &r 1904, innefattas i tre sirskilda, {
bilagan till denna berittelse intagna fbrteckningar; innehéllande bilagan
daijamte en tabell ofver de skrifwelser, Riksdagen &r 1904 till Kungl,
Miay:t aflétit.

Stockholm 1 justitizombudsmansexpeditionen i januari 1905,

CARL LEIJONMARCK.

Knut von Matern.

jhstiticomBudsmannens dmbetshercitielsé till 1905 Grs Rifksdag. 22
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Berdttelse af kommitterade for tryckfrihetens vard;

afgifven ar 1905.

TiLL RIKSDAGEN.

Sedan borjan af sistforflutna ars riksdag har ndgot annat drende icke
varit foremal for kommitterades atgidrd, @n att, efter det fore detta borg-
maistaren Frans Krook aflidit, kommitterade i enlighet med foreskriften i
70 § af riksdagsordningen kallat undertecknad Lindhagen att det bland
kommitterade efter fore detta borgméstaren Krook lediga rum intaga;
hvilket kommitterade hiarmed fa hos Riksdagen anmaila.

Stockholm i januari 1905.

CARL LEIJONMARCK.

OSCAR MONTELIUS. J. JOHANSSON. C. F. SVEDELIUS.
H. WIESELGREN. HANS HILDEBRAND. CARL LINDHAGEN.

Knut von Matern.
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Forteckning pd de af Riksdagen dr 1904 till Kungl. Maj:t afldtna
skrifeelser, jimte anteckmingar om de dtgirder, som i anledning af samma
skrifvelser blifvit under ndmnda dr vidiagna*).

l:0. Justitiedepartementet.

l:0 Riksdagens skrifvelse af den 19 febroari 1904, anglende val af Riksdagens
justiticombudsman och hans eftertridare. (2.)
1904 den 4 mars i kungl. regeringen anmild och lagd till handlingarna.

2:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om dndrad lydelse af 60 och 144 §§ konkurslagen. (5.)
Lag i amnet utfirdad den 8 april 1904.

3:0 af den 24 februari, i anledning af Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
under andra hufvadtiteln gjorda framstéllning om anslag till tvingsuppfostrings-
anstalten & Bona. (12.)
1904 den 26 februari i statsridet anmild; och foreskrifter i dmnet vederbdrande med-
delade.

4:0 af den 22 mars, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om @andrad lydelse af 8 § i lagen den 13 juli 1887 angdende handels-
register, firma och prokura. (23.)
Lag i &dmnet utfirdad den 8 april 1904,
5:0 af samma dag, i anledning af vdckt motion med forslag till &ndrad lydelse
af 17 kap. 7 § handelsbalken. (24.)

Kommerskollegium har anbefallts afgifva utlétande 6fver Riksdagens ifrdgavarande fram-
stillning. S&dant utlitande har #nnu icke inkommit.

¥) Det vid slutet af hvarje rubrik utsatta siffertalet utvisar skrifvelsens nummer i tionde samlingen
af bihanget till Biksdagens protokoll
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6:0 Riksdagens skrifvelse af den 22 mars, i anledning af Kungl. Majris proposition
med forslag till lag angdende tillimpmimg' med afseende & elekirisk jamvig
af bestdimmelserna i lagen den 12 mars 1886 angdende ansvarighet for skada
i foljd af jarnvigs drift, (27.)

Efter det hogsta domstolen blifvit hérd, ar lag i dmnet utfirdad den 22 juni 1904,

7:0 af den 7 april, i anledning af viickt motion angiende tilligg till § 21 i gruf-
stadgan. (33.)
Kommerskollegium har anbefallts afgifva utlitande o6fver Riksdagens forevarande fram-
stillning. S#dant utlitande har &nnu icke inkommit.

8:0 af samma dag, i anledning af vdckt motion om #ndring af § 136 i skiftes-
stadgan m. m. (34.)
Vid anmélan haraf den 27 maj 1904 har Kungl. Maj:t foérordnat, att Riksdagens
forevarande skrifvelse skulle ofwerdmnas till lagberedningen for att komma under Gfver-
vigande vid fullgérande af dess uppdrag rérande bearbetning af jordabalken med dér-
till horande forfattningar.

9:0 af samma dag, i anledning af vickta motioner angiende dels éndring af 6 §
i lagen den 28 juni 1895 om registrerade foreningar for ekonomisk verksam-
het, dels ock tilligg till 9 § i lagen den 13 juli 1887 angdende handels-
register, firma och prokura. (35.)
Efter hogsta domstolens hérande har Kungl. Maj:t den 30 september 1904 utfirdat
lagar i dessa dmnen.

10:0 af samma dag, i anledning af vdckt motion angfende undanskiftande i min-
dre bemedlade dodsbon af medel till minderdrigt barns underhill och upp-
fostran.  (37.)

Arendet beror pid Kungl. Majris profning.

ko af samma dag, i anledning af vickt motion om tilligg till 14 kap. 45 §
strafflagen. (38.)
Arendet ir pid Kung]. Majris profning beroende.

12:0 af samma dag, i anledning af vickt motion angéende lagstifiningshtgérder
i syfte att omride, hvard liflisare byggnadsverksamhet &r att emotse, mé
kunna regleras redan innan detsamma erhéllit stérre sammantringd be-
folkning. (39.)
Arendet #r pd Kungl. Majris préfning beroende.

13:0 af den 9 april, i anledning af dels Kungl. Majris proposition med forslag
till lag om é#ndrad lydelse af 1 kap. 3 § och 2 kap. 14 § i lagen den
10 augusti 1877 angdende #Aganderiitt till skrift, dels ock tvd med for-
anledande af propositionen vickta motioner. (42.)
— 1905 —
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Kungl. Maj:t har utfirdat dels den 29 april 1904 lag om #ndrad lydelse af 1 kap.
3 § och 2 kap. 14 § i lagen den 10 augusti 1877 angiende aganderitt till skrift,
dels ock den 8 juli 1904 kungdrelse med anledning af Sveriges tilltride till Berner-
unionen for skydd af litterira och komstnirliga arbeten.

14:6 Riksdagens skrifvelse af den 13 april, i anledning af dels justitiecombuds-
mannens framstéllning om atgéirder for stérre skyndsamhet i friga om for-
brott hiktade personers instéllande for domstol, dels ock tvd i liknande syfte
afgifna motioner. (65.)

Kung], Maj:t har anbefallt dfvensitithillareAmbetet och Konungens befallningshafvande
i linen att afgifva utlitanden ofver Riksdagens ifrigavarande framstillning. Dessa
utidtanden hafva #nnu icke fullstindigt inkommit.

150 af samma dag, i anledning af vdckt motion angfende ritt att medelst ex-
i propriation forvirfva mark for linbaneanliggningar i vissa fall. (66.)
Arendet beror pa Kungl. Maj:is profning.

16:0 af samma dag, i anledning af dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om #ndrad lidelse af 6 § i lagen den 12 mars 1886 angiende
ansvarighet for skada i foljd af jamvags drift och till lag om #dndrad lydelse
af 25 § i lagen den 1 juli 1898 om de svenska lapparnes ritt till ren-
bete 1 Sverige, dels ock en med foranledande af nidmnda proposition vickt
motion.  (67.)

Efter det hogsta domstolen blifvit hord ofver den af Riksdagen for dess del antagna
lag om @ndrad lydelse af 6 § i lagen den 12 mars 1886 angiende ansvarighet for
gkada i foljd af jamvidgs drift, har Kungl. Majt den 8 juli 1904 utfirdat lagar i
ofvamberorda tvd Amnen.

17:0 af den 15 april, i anledning af vackt motion angfende formen for ikten-
skaps ingiende. (74.)
Arendet beror pi Kungl. Majits profning.

18:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Haj:ts proposition med forslag till lag
om vissa internationella forhdllanden rérande dktenskap och formynderskap
samt till lag om #ktenskaps affliltinde infor svensk diplomatisk eller komsular

~ &mbetsman i utlandet. (75.)
Lagar i dessa dmnen utfirdade den 8 juli 1904.

19:0 af den 6 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om #ndrad lydelse af 11 kap. 15 § och 18 kap. 15 § straff-
lagen. (94.)
Efter det hogsta domstolen blifvit hérd, har Kung]. Maj:it den 8 juli 1904 utfirdat
lag i dmnet.
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20:0 Riksdagens skrifvelse af den 10 maj, i anledning af viickta motioner an-
ghende #ndringar i géllande vattenrittslagstiftning. (97.)
Arendet har under 4r 1904 e undergihit nigon behandling.

21:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om #ndrad lydelse af 8 kap. 25 § sirafflagen. (98.)
Lag i dmnet utfirdad den 27 maj 1904.

22:0 af den 11 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om foutsatt tillimpning af hvad i lagen den 6 juni 1902, innefaitande
inskréinkning i inmutningsritten, dr stadgadt. (99.)

Lag i dmnet utfirdad den 13 maj 1904,

23:0 af den 13 maj, om dndring i gillande foreskrifter rérande fAngars syssel-
sittning.  (103.)

Efter det fingvérdsstyrelsen afgifvit infordradt utlitande ofver Riksdagens forevarande
framstéllning, har Kungl. Maj:t den 4 november 1904 anbefallt fingvérdsstyrelsen
tillse, att fingarbetet i den min omsfindigheterna medgifva varder sd anordnadf, att
i fangelserna icke idkas tillverkning for forsdljning i allménna marknaden af sadana
borstbinderi-, korgmakeri- och andra arbeten, hvilka #ro af beskaffemhet att shrskildt
lampa sig att utforas af blinda, vanfora eller lyfta.

24:0 af den 17 maj, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens andra
hufvudtite], innefattande anslagen till justitiedepartementet. (130.)

1904 den 27 maj i statsridet anmild; och foreskrifter i #mnet vederbbrande med:
delade.

25:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om samiganderitt, till lag om #ndrad lydelse af 94 § skiftesstadgan
samt till lag om #ndrad lydelse af 29 § i lagen den 27 juni 1806 om
hemmansklyfning, Agostyckning och jordafsondring. (154.)

Efter det hogsta domstolen blifvit hord ofver den af Riksdagen for dess del antagna
lag om samiganderitt, har Kungl. Maj:t den 30 september 1904 utftirdat lagar i
samtliga ofvanberdrda dmnen.

26:0 af samma dag, i anledning af viickia motioner angdende &ndringar i géllande
sjoffartsligstifining.  (155.)
Kommerskollegium har anbefallts afgifva utlitande dfver Riksdagens ifrdgavarande fram-
stillning. SAdant utlétande har dnnu icke inkommit,
27:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag angfende forlingning af tiden, under hvilken férordningen den 6 juni
1883 rorande de lappar, som med renar flytia emellan de forenade konunga-
rikena Sverige och Norge, skall vara gallande. (156.)
Lag i dmnet otfirdad den 31 december 1904.
— 1905 —
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28:0 Riksdagens skrifvelse af den 19 maj, i anledning af dels Kungl. Maj:ts
propesition med forslag till lag angdende forordnande af rittegingsbitride
at hilktad, dels ock Kungl. Maj:ts proposition angiende anvindande for visst
dndamal af det & andra hufvudtiteln uppforda forslagsanslaget till ersittning
at domare, vittnen och parter. (163.)

1904 den 27 maj i statsrddet anmild och lagd till handlingarna.

29:0 af samma dag, i anledning af vickia motioner om skrifvelse till Kungl. Maj:t
dels med begiiran om framliggande af forslag till lag angdende gemensam-
hetsskogar for kommuner, korporationer och enskilde, dels ock i friga om
zisg %ndting i forordningen anglende skogswirdsstyrelser den 24 juli 1903.
166.

Kungl. Maj:t har anbefallt landtméteristyrelsen att afgifva utlitande ofver Kiksdagens
ifrdgavarande framstdllning, Sadant utlitande har Annu icke inkommit.

30:0 af den 20 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med firslag till
dndrad lydelse af §§ 49 och 87 regeringsformen samt §§10 till och med
25 #fvensom §§ 27, 28 och 38 riksdagsordningen. (175.)
Arendet @r pAd Kungl. Maj:ts profning beroende.

d1:0 af den 19 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
fndrad lydelse af §§ 39 och 41 regeringsformen. (176.)
1904 den 27 maj i statsridet anmild och lagd till handlingarna.

2;0. Ultrikesdepartementet.

32:0 Riksdagens skrifvelse af den 9 maj 1904, i anledning af Kungl. Majrts
proposition angdende inkdp af beskickningshus i Madrid. (95.)
1804 den 13 maj foredragen, hvarvid Kungl. Majit bemyndigat ministern for ut-
rlkes drendena dels att &t ministern i Madrid envoyén baron F. Medel Jarisberg upp-
draga att underteckna kopekomtrakt med nuvarande fgaren af fastigheten n:r 25 vid
Galle Zurbano i Madrid om forvirfvande af demsamma for svenska statens rikning
for et belopp af 385,000 pesetas for sjilfva fastigheten, fri frin inteckningar, for-
utem kopekostnader, dels att for en kostnad, e ofverstigande aterstoden af det for
dndamalet anslagna belopp af 228,000 kronor, sedan képeskillingen och kdpekostna-
derna blifvik guldna, lata verkstilla nédiga andrings- och reparationsarbeten inom huset
gami inlosa sddana 1 huset befintliga effilkter, hvilka, om #n icke oskiljaktiga fran
vaggarna, dock vore for husets fullstindighet af si visentlig vikt, att de icke kunde
anses for egentliga 18sdren, dels ock att af Sveriges andel i konsulskassans behdllning
utanerdna de till bestridande af ofvammimnda utgifter erforderliga belopp intill hogst
228,000 kronor.
1905 —



33:0 Riksdagens skrifvelse af den 17 maj, angdende regleringen af utgifterna
under riksstatens tredje hufvudtitel, innefattande anslagen till utrikesdeparte=
mentet. (131.)
1904 den 10 juni foredragen, hvarvid Kungl. Maj:t godkint det i punkt 6 af fére-
varande skrifvelse omofrnidta, af Riksdagen fattade beslut att, med anledning af inom
Riksdagen vickia forslag, dels "sdsom bidrag till kostnaderna for Sveriges deltagande
i den interparlamentariska unionens konferens i S:t Louis dr 1904 och dels sasotn
resekostnader under samma &r 4t de svenska medlemmarne i det interparlamentariska
rddet pd extra stat for ar 1905 bevilja eit anslag af 1,500 kronor att anvéndas i
enlighet med de fBreskrifter, Kungl. Maj:t kunde finna godi meddela, samt forordnat,
att Riksdagens i punkterna 1—& af forevarande skrifvelse anmilda beslut skulle med-
delas statskontoret till kiinnedom och effterrittelse, i hvad pd beindlta &mbetsverk an-
komme,
Hvad betriffar besluten under punkterna 7 och 8 har ingen vidare atgérd varit
erforderlig.

3:0. LandtfSrsvarsdepartementet.

34:0 Riksdagens skrifvelse af den 27 april 1904, i anledning af Kungl: Maj:ts
proposition angéende upplatelse till landtforsvaret af ett Visborgs kungsladu=
gird tillhérande omrade. (R0.)

Anméldes den 13 maj infor Kungl. Maj:t, som forordnade, att ifrdgavarande omrdde
skulle den 14 mars 1905 for utvidgning af Goitlands infanteriregementes mbtesplats
till landtforsvaret ofverlimnas, hvarjimte Kungl, Maj:t meddelat 6friga hérfor nédiga
foreskrifter.

35:0 af den 20 maj, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens fjarde
hufvudtitel, omfattande anslagen till landtforsvaret. (132.)
Anmildes infor Kungl. Maj:t dels den 3 juni betrdffande punkten 41, enligt hvilken
Riksdagen beviljat ett forslagsanslag 4 8,000 kronor, att anviindas tlll understéd &t
obemedlade pd Gottland pa grund af varnpliktiges inkallande till extra (janstgdring;
dirvid Kungl. Maj:t meddelat de sirskilda foreskrifter, som for verkstillande af Riles-
dagens beslut erfordrades, och dels den 10 juni betrdffande ofriga punkier; dd Kungl:
Maj:t med godkdnnande af Riksdagens beslut rérande anslagen under fjirde hufvud-
titeln, { hvad besluten skilde sig frin Kungl. Maj:ts framstillningar | dmnet, forordnat,
att skrifvelsen skulle meddelas arméforvaltningen och statskontoret till kinnedem eeh
efterriittelse, i hvad pA dessa Ambetsverk ankomme, #fvensom att inneh@llet af samma
skrifvelse i de delar, som rorde andra Ambetsverk och myndigheter, skulle dessa del-
gifvas; hvarjimte Kungl. Maj:t meddelat de srskilda foreskrifter, som for verkstdliande
af de fattade besluten erfordrats.
— 1905 —
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36:0 Riksdagens skrifvelse af den 18 maj, angiende regleringen af utgifterna under
riksstatens tionde hufvudtitel, innefattande anslagen till pensions- och indrag-
ningsstaterna.  (138.)

Skeifvelsen anmildes infor Kungl. Maj:t i de till landtforsvarsdepartementets foredrag-
ning hérande delar den 1 juli, di Kungl. Maj:t forordnade, att innehillet af skrifvelsen
skulle vederborande till kinnedom och efterriittelse delgifvas.

37:0 af den 13 maj, i anledning af Riksdagens &r 1903 forsamlade revisorers

beréittelse angfende verkstilld granskning af statsverkets jamte dartill ho-

rande fonmders tillstind, styrelse och forvalining under &r 1902. (108.)

Foredrogs den 25 november, i hvad skrifvelsen angick frigan om storre kom-

petensfordringar for dem, som kommenderades till vikarier for militdrlidkare, och fann

Kungl. Maj:t Riksdagens framstillning i denna del ej foranleda annan #tgird én de
foreskrifter, som kunde komma att i kommandovidg meddelas.

38:0 af den 20 maj, angfende statsregleringen for ar 1905 och siittet for an-
visande af vissa anslagsbelopp. (178.)

Skrifvelsen, i hvad den innefattade anmilan om Riksdagens beslut, ait vid statsregle-
ringen for &r 1905 de i »Rikets Stinders skrifvelse den 12 maj 1841 angifna grunder
i afseende & dispositionen af besparingama & hufvadtitlarne fortfarande skola blifva
gillande, dock att behdllningar, som & anslag till nyinrittade tjinstebefattningar upp-
std, innan dessa forsta gingen tillsittas, skola till eit foljande &rs statsreglering re-
serverasy, foredrogs den 16 december 1904 infor Kungl. Maj:t, som dirvid med-
delade erforderliga bestdmmelser i dmnet, i hvad pé landtforsvarsdepartementet an-
komme.

39:0 af den 19 maj, angdende uttagmingen till tjinstgoring af icke vapenfora
virnpliktige.  (164.)
Sedan frin chefen for generalstaben, samtliga arméférdelningschefer och militarbefal-
hafvaren pd Gofttland i &rendet infordrade yttranden numera till Kungl. Maj:t inkommit,
#r detsamma beroende pi yiterligare #tgirders vidtagande.

4:0. Sjdfensvarsdepartementet.

40:0 Riksdagens skrifvelse af den 13 maj 1904, i anledning af Riksdagens &r
1903 forsamlade revisorers berittelse angiende verkstilld granskning af
statsverkets jimte dértill horande fonders tillstdnd, styrelse och forvaltning
under ar 1902. (108.)

Kungl, Maj:t har den 1 sistlidne juli rérande den del af skrifvelsen, som tillhorde
sjoforsvarsdepartementets handldggning, infordrat utldtande frin marinforvaltningen,
men shdant utlitande har &nnu icke inkommit. ’

Bil. till justiitzombudsmannens dmbelsberditelse till 1905 drs Riksdag. 2
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41:0 Riksdagens skrifvelse af den 17 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts i statsverks-
propositionen under andra, tredje, fjarde, femte, sjétte, sjunde, dttonde och
nionde linfvudtitlarne gjorda framstillningar om anslag till beredande af
dyrtidstilligg for &r 1904 &t en del tjéinstemén och betjante m. in. (139.)

Sedan skrifvelsen den 20 maj genom finansdepartementet anméilts for Kungl., Maj:t,
som dirvid bland anmat forordnade, ait protokollsutdrag skulle till sjdforsvarsdeparte-
mentet expedieras for den handliggning af frigan betrdffande dyrtidstillégg till dmbets-
och tjénstemidn samt betjinte vid lotsverket, som p# sistnimnda departement ankomme,
har Kungl. Maj:t den 12 augusti meddelat foreskrifter angéende dyrtidstilligg at &dm-
bets- och tjansteman m. fl. vid lotsstyrelsen och lotsverket.

42:0 af den 18 maj, angfiende regleringen af utgifterna under riksstatens tionde
hufvudtitel, innefattande anslagen till pensions- och indragningsstaterna,
(138.)
Sedan skrifvelsen den 10 juni genom finansdeparternentet anrndlis infor Kungl, Maj:t,
och ett tryckt exemplar tillika med protokollsutdrag ofverlimnats till sjéférsvarsdeparte-
mentet, har Kungl. Maj:t i den pé sistndmnda departements foredragning beroende del
af drendet den 1 juli beslutit godkdinna de af Riksdagen antagna grunder for pen-
sionering af de vid flottans militirdepier och varfsstater anstillda formén bland dag-
16nare, sjukvaktare och ofriga daglonare dfvensom den 2 december utfirdat kungérelse
i dmnet.

43:0 af den 20 maj, angende regleringen af utgifterna under riksstatens femte
hufyvudtite], omffattande anslagen till sjoforsvarsdeparternentet, (133.)
Den 3 juni foredragen infor Kungl. Majt; och innehfllet af skrifvelsen delgifvet veder-
bérande till kidnnedom och effterrittelse éfvensom foreskrifter meddelade om verkstéllig-
het af i dmnet fattade beslut.

44:0 af samma dag, angfende statsregleringen for & 1905 och siittet for an-
visande af vissa anslagsbelopp. (178.)

Sedan skrifvelsen den 3 juni genom finansdepartementet anmilts infor Kungl, Maj:t,
och eft tryckt exemplar tillika med protokolllsutdrag dfveriimnats till sjoforsvarsdeparte-
mentet, har Kungl. Maj:t den 28 augusti rérande den del af skrifvelsen, som tillhérde
sjoforsvarsdepartementets handliggning, infordeat uttitande frin marinférvaltningen,
som med sidant utlitande inkommmit; och har Kungl. Maj:t den 21 december fattat
beslut i omfGrmilia del af &drendet.

5:0. Cwiilgpartementet.

45:0 Riksdagens skrifvelse af den 9 mars 1904, i anledning af Kungl. Maj:ts
i statsverkspropositionen gjorda framstillning om inrdttande af nya tjénster
vid statens jirnviagar. (13.)
— 1905 —
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Anméldes den 8 april, dérvid dels besldts, att, med dndring af 3 § i Kungl. Maj:ts
fornyade aflomingsreglemente for tjdinstemin och betjinte vid statens jarmvigar den
3 maj 1901, skulle, med uteslutande ur staten ofver fasta arfvoden for personalen
vid statens jirmvédgar, fran och med ingéingen af &r 1905 i samma stat uppforas arf-
voden till vissa nya tjédnstemén vid distrikten, dels ock jarmvdgsstyrelsen anbefalldes
att till Kungl. Maj:t inkomma med yttrande, huruvida den till forsta klassen hin-
forda Stockholms sbdra station borde nedflyttas till station af ldgre klass. Dylikt
yttrande har den 1 december inkommit, hvarefter irendet i demna del ar beroende
péd Kungl. Majrts préfning.

46:0 Riksdagens skrifvelse af den 9 mars, i anledning af Kungl. Maj:ts i stats-
verkspropositionen gjorda framstillning om anslag for anordnande af inspek-
tion & enskilda jirnvigars rullande materiel. (14.)
Anmildes den 8 april, dérvid vig- och vattenbyggnadsstyrelsen samt jarnvégssty-
relsen anbefalldes att inkomma med forslag till ordnande tills vidare af kontrollen
ofver de enskilda jdrnvigarnes rullande materiel samt till anvdndande hos vig- och
vattenbyggnadsstyrelsen af det utaf Riksdagen for ifrigavarande dndamail for ar 1905
anvisade belopp.

Sedan omfi@nmélta styrelser den 19 november inkommit med det infordrade ut-
latandet, anmiildes #rendet dnyo den 81 december, dirvid dels utfirdades kungorelse
angdende kontroll ofver enskilda jirmvigars rullande materiel, innehillande bestim-
melser i berdrda hénseende att tills vidare linda till efterrittelse, dels uppdrogs &t
en kommitté aftt wppmiva wdh il Kungl. Maj:t inkomma med forshg & mimthe till
bestimmelser angigsnite de fordringar, som fbir tifli¢oddssemide aff ttafiksikertetom etlder
eljest borde frin statens sida stillas pd de enskilda jirnvigarne i afseende & sévil
banans och materielens beskaffemhet som driftens anordning, @n #fven till anordnande
af nodig kontroll dira, att berdrda bestimmelser behorigen iakitagas.

47:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstéllningar om anslag for statens jimvigstmafik. (15.)
Anméldes den 8 april, ddiniitl ceffordeHign dtgarder beslotos.
48:0 af dden 1l moms, i edketding af Kangll. Majits progositiom  sangéentte be-
viljande af vissa forméner for enskilda jirnvigsanliggningar. (16.)
Anmiéldes den 8 april, dirvid forordnades, aft styrkt afskrift af skrifvelsen skulle
ofverldmnas till vig- och vattenbyggnadsstyrelsen.

49:0 af den 22 mars, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lagar angdende &ndring i vissa delar af forordningarna om kommumalsty=
relse pd landet och om kommumalstyrelse i stad den 21 mars 1862 samt
af forordningen om kommunalstyrelse i Stockholm den 23 maj 1862. (28.)

Anmildes den .15 april, dirvid forordnades, att lag angdende dndrad lydelse af §§
17 och 32 i forordningen om kommunalstyrelse pad landet den 21 mars 1862, lag
= 1905 —
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angiiende #ndrad lydelse af §§ 16, 33 och 40 i forordningen om kommunalstyrelse
i stad den 21 mars 1862 samt lag angfende dndrad lydelse af § 26 i forordningen
om kommunalstyrelse i Stockholm den 23 maj 1862 skulle utfirdas.

50:0 Riksdagens skrifvelse af den 28 mars, angéende anslag till upprétthallande
af verksamheten vid folksanatorierna. (32.)

Anméldes den 8 april, dirvid medicinalstyrelsen anbefalldes att, efter ofverstyrelsens
for Konung Oscar II:s jubileumsfond hérande, yitra sig i anledning af skrifvelsen
samt afgifva forslag till anvindande af det utaf Riksdagen beviljade anslaget och till de
bestimmelser, som med afseende dirpd kunde anses limpliga. Sedan det infordrade
yttrandet inkommit, beslotos vid drendets fornyade anmilan den 8 juli erforderliga
atgérder.

51:0 af den 7 april, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag angiende #ndring i vissa delar af férordningeu om kommunalstyrelse
i Stockholm den 23 maj 1862. (36.)
Anmildes den 29 april, dirvid forordnades, att lag angéende &ndring i vissa delar af
forordningen om kommunalstyrelse i Stockholm skulle utfirdas.

52:0 af samma dag, i anledning af vdckt motion angdende lagstiftningsétgarder
i syfie ait omrdde, hvard lifligare byggnadsverksamhet &r att emotse, méd
kunna regleras redan innan detsamma erhallit storre sammantringd be-
folkning.  (39.)
Skrifvelsen har ofverlimnats till justitiedepartementet.

53:0 af den 13 april, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende upp-
latelse till Sodermanlands ldns landsting af visst, Gripsholms slott tillho-
rande omride. (60.)
Anmildes den 13 maj, dirvid forordnades, att hvad Kungl. Maj:t och Riksdagen i
drendet beslutit skulle meddelas Kungl. Maj:ts befallningshafvande i Soédermanlands
lan till kdnnedom och efterrittelse samt for vederborandes forstindigande, livarjimte
Kungl. Maj:ts bemilte befallningshafvande bemyndigades att, sedan kopeskillingen for
ifrdgavarande omréde blifvit till Gripsholms slottskassa inlevererad, & omrddet utféirda
képebref.

54:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende upp-
latelse till handlanden J. Lundstrém af tvd jordomriden utaf den staten
tillhériga Landskrona—Angelholms jarmvig. (61.)
Anmildes den 6 maj, dirvid erforderliga &tgirder beslétos.
55:0 af den 13 april, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende jord-
utbyte vid Gmesta jarmvigsstation. (62.)
Anmildes den 6 maj, dirvid erforderliga &tgirder beslotos.
= 1905 —
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56:0 Riksdagens skrifvelse af den 13 april, i anledning af Kungl. Maj:its pro-
position med forslag till lag angiende vissa Atgdrder mot utbredning af
lungsot. (68.)
Anmidldes den 13 maj, ddrvid dels lag angfende vissa tgirder mot utbredning af
lungsot utfirdades, dels ock medicinalstyrelsen anbefalldes att fore den 1 november
1904 utarbeta och i behérig ordning kungdra anvismingar rérande verkstillandet af
de | némnda lag omfbumilta renings- och desinfekiiomstgarder.

57:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Majits i statsverkspropositionen
gjorda framstdlining om anslag till fortsittning af statsbanan frin Gote-
borg till Skee. (73.)
Anméildes den 6 maj, dirvid erforderliga Atgirder besldtos.

58:0 af den 27 april, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition anglende upp-

latande af kronojord for framdragande af vissa elekiriska ledningar. (79.)

Anmidldes den 13 maj, dérvid forordnades, att bestyrkt afskrift af Kiksdagens skrif-
velse skulle ofverldmnas till kommerskollegium.

59:0 af samma dag, i anledning af vicki motion om #ndring af 47 och 48
§§ landstingsférordningen. (82.)

Anmiéldes den 8 juli, dirvid samtlige Kungl. Maj:ts befallningshafvande i ldnen an-
befalldes att 6fver Riksdagens ifrdgavarande skrifvelse inhimta vederborande lands-
tings yttranden samt darmed #fvensom mef egna utlitanden inkomma. Efter det
dessa inkormit, anbefalldes domdinstyrelsen, vid fornyad anmilan af drendet den 25
nevember, att fore den 1 januari 1905 dari afgifva utlitande. Sedan defta utla-
tande den 21 december inkommit, #r &rendet beroende p4 Kungl. Maj:ts préfning.

60:0 af den 4 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstilining om anslag for utvidgning och fordjupning af Albrektsunds

kanal. (90.)
Anmiéldes den 13 maj, dérvid Kungl. Maj:its befallningshafvande i Goteborgs och
Bohus lin anbefalldes att inhiimta och till Kungl. Maj:t inkomma med yttrande frin
Marstrands kommun, huruvida kommunen, under forutsittning att Albrektsunds kanal
blefve pd statsverkets bekostnad utvidgad och fordjupad i enlighet med det af Riks-
dagen;, ph st skrifvelsen utvisade, godkinda forslag, ville forbinda sig att, efter det
arbetet blifvit fullbordadt och afsynadt, for framtiden utan bidrag af statsmedel i full-
godt skick och med bibehéllande af de dimensioner, till hvilka kanalen blifvit upp-
rensad; underhdlla densamma i hela dess strickning, diruti inberiknad jimvél den
farled, som sdsom fortsittning till den egentliga kanalen framginge i mera Oppet
vatten; med rhtt for staden att upptaga kanalafgifter enligt vederborligen faststilld
taxa, men med darmed forenad skyldighet ait aflona kanalvaki for afgifternas upp-
tagande och for besdrjande af den med underhdllsskyldigheten foljande tillsyn #fven-
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som att underkasta sig, att Ofver kanalens inkomster och utgifter fordes sérskilda
rikenskaper utan sammanblandning med stadens forvalining i ofiigt, att nettobelidli-
ningen af kanaltrafiken reserverades till en fond for kanalens underh@ll oeh repard-
tion, samt att allmint ombud deltoge i den &rliga granskningen af kanalriken-
skaperna.

Sedan Kungl. Majits befallningshafvande inkommit med, jimte eget utlatande;
stadsfullmiktiges i Marstrand skrifvelse den 29 juni, innefattande stadsfulimilktiges
samma dag fattade beslut att fSrbinda Muarstrands stad ait fallgbra det af Riksdagen
stadgade villkor betsiffande framtida underhillet af kanalen jimte dess ofvanberdrda
fortsittning, anbefalldes vid fSrmyad anmélan den 2 september vig- och vattenbjrgg:
nadsstyrelsen att inkomma med yttrande och forslag i anledning af Riksdagens be=
slyt i drendet. Efter det utlétande frin viig- och vattenbyggnadsstyrelsen inkomrait;
anmiildes frendet fnyo den 11 november, dirvid erforderliga atghirder beslies:

61:0 Riksdagens skrifvelse af den 4 maj, i anledning af Kungl. Majits propesi=
tion angdende beredande af lanemedel for utforande af vissa interurbana
telefonledningar samt for fortsatt utveckling af statens telefonvésende i af=
seende 4 lokala telefonndt med forbindelseledningar. (91.)

Anmildes den 20 maj, darvid erforderliga &tghrder beslétes.

62:0 af samma dag, i enledning af Kungl. Majits proposition om godkénnande
af ott kbpe- och bytesaftal rérande telefonniiten i Stockholm oeh dess em-
i nejd. (93.)
Apmildes den 20 maj, diirvid fSrordnades, att innehdllet af ifrigavarande skrifvelse
skulle meddelas telegrafstyrelsen till kéinnedom samt for Stockholms allmiinna telefon-
aktiebolags och Stockholms belltelefonaktiebolags underrittande:

63:0 af den 11 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts i statsverkspropesitionen
under gjiitte hufvadtiteln gjorda framstillning angende aflmingssiat foF
likare och syssloman vid Vinersborgs hospital och asyl. (100.)
Anmildes den 18 maj, dirvid erforderliga &tgirder beslbtes.

64:0 af den 13 maj, anglende undersdkning rérande antalet vanféra och lytia
i Sverige. (102.)
Offvertdmnades den 27 maj till finansdepartementet,

65:0 af samma dag, angdende vidiagande af atgiirder mot rusdryckers foisin-
dande med allménna posten. (105.)
Anmildes den 27 maj, di generalposistyrelsen anbefalldes att i #rendet afgifha i
latande.

Efter det detta utldtande inkommit, anmildes #rendet dnye den 21 deeember,
diirvid forordnades, ettt kungbrelse angiende forbud mot postbefordran af paket, inne-
héllende brinnvin eller andra brinda eller destillerade spirituésa drycker, skulle utfirdas:
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66:0 Riksdagens skrifvelse af den 13 maj, angdende atgarder till forekom-
mande af att jimvigsanliggning mé kunna forhindra eller forsvéra jords
afdikning. (106.)
Anmildes den 10 juni, dirvid viig- och vattenbyggnadsstyrelsen samt landtbrukssty-
relsen anbefalldes att harofver afgifva utlitande. Detta utlitande har dnnu ¢ in-
kommit.

67:0 af samma dag, angiende utredning af emigrationsfrigan m. m. (107.)
Anméldes den 8 juli, dirvid dels forordnades, att kungorelse angiende forandrad
lydelse af 57 § i forordningen den 4 juni 1884 om hvad med afseende & utvan-
drares fortskaffande till frimmande virldsdel iakitagas bor skulle utfirdas, dels sta-
tistiska eemiralbyrin anbefalldes afgifva utlitande och forslag, i hvad mén emigramt-
statistiken kunde utvecklas pa sitt Riksdagen i skrifvelsen antydt, dels kommerskollegium
anbefalldes afgifva utlitande angiende den atgird, som kunde foranledas af Riksda-
gens i skrifvelsen gjorda hemstillan i friga om undersokning i Amerika af nigon
néringsgren ur synpunkten att frimja det inhemska niringslifvet, dels ock ofriga af
gkrifvelsen foranledda &tgarder beslotos.

De infordrade utlitandena hafva finnu e inkommit.

68:0 af samma dag, i anledning af Riksdagens &r 1903 forsamlade revisorers
berttelse angdende verkstdlld granskning af statsverkets jimte dartill ho-
rande fonders tillstdnd, styrelse och forvaltning under ar 1902. (108.)
Anindldes den 8 juli i den del, som tillhérde civilldgpartementets foredragning; och
anbefalldes dirvid genmeralpoststyrelsen att afgifva utlitande och forslag i anledning
af utl skrifvelsen gjord framstillning under rubrik postverket.
Sedan berdrda utlitande den 29 december inkommit, dr drendet beroende pa
Kungl. Maj:ts préfning.

69:0 af den 14 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende upp-
latelse till de vighallningsskyldige i Rumla hirads vighallningsdisirikt i
Orebro lan af linsmansbostillet Rumla nir 4 i Rumla socken och hirad
af nimnda 1&n tillkommande andel i Rumla bys gemensamma grustag.
(10,
Anmildes den 1 juli, dirvid erforderliga atgirder beslotos.

70:0 af den 20 maj, angfiende regleringen af utgifterna under riksstatens sjdtte
hofvudtitel, innefattande anslagen till civilldepartementet. (134.)
Anmildes den 17 juni, dirvid dels medicinalstyrelsen anbefalldes inkomma med for-
glag till bestimmelser i friga om villkoren for erhillande af bidrag frin de under
punkt 6 till understéd &t anstalter for obildbara sinnessléa anvisade medel, dels be-
triffande punkt 11 kommerskollegium anbefalldes inkomma med forslag rérande det
framtida ordnandet af sjukkasse- och olycksfalllsstatistiken, dels medicinalstyrelsen an-
— 1905 —
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befalldes att inkomma med forslag till de nirmare bestdmmelser, som erfordrades
rérande det for bekostande af behandling enligt den s. k. ljusmetoden af medelldsa
lupuspatienter under punkt 20 beviljade anslags forvalining och utbetalande af bidrag
dérifran, dels ock beslotos ofriga af skrifvelsen foranledda &atgirdet.

Den 8 december inkom medicimalstyrelsen med forslag till bestdmmelser for till=
godonjutande af statsbidrag 4t anstalter for obildbara sinnesslda. Den 31 december
utfirdades kungdrelse angéende understéd af statsmedel &t anstalter for obildbara
sinnessloa.

P3 framstéllning af kommerskollegium stilldes flen 26 augusti medel till kor-
merskollegii forfogande for utarbetande af forslag till det framtida ordnandet af gjuks
kasse- och olycksfilllsstatistiken. Forslaget har #nnu icke inkommit.

Sedan medicinalstyrelsen den 21 oktober inkommit med forslag till bestdminel-
ser rorande forvaltningen af de till bekostande af behandling enligt den 8. k. ijus-
metoden af medelldsa lupuspatienter for &r 1905 anvisade medel in. in.; utfiirdades
den 11 november kungérelse med bestimmelser i friga om tilldelande af understdd
frin omfonmilta anslag, hvarjamte ofriga erforderliga atgirder i &rendet beslstes:

71:0 Riksdagens skrifvelse af den 18 maj, angiende regleringen af utgifterna
under riksstatens tionde hufvudtitel. (138.)

Anmildes den 1 juli i delar, som tillhérde handliggning af civildepartementet, dér-
vid dels forordnades, att transsumt af skrifvelsen skulle meddelas statskontoret till
kiinnedom och efterriittelse, i hvad pi detta dmbetsverk berodde, &fvensom akt inne-
héllet ddraf skulle delgifvas ofriga vederbdrande #dmbetsmyndigheter, dels ogk, be-
wrdffande den under punkt 4 i skrifvelsen omférmilta frigan om inréttande af en
anstalt for beredande af dlderdomsunderstod 4t barnmorskor, styrelsen for posispai-
banken samt riksfOrsikringsamstalten anbefalldes att afgifva utlitande och foislag be-
tréffande de forvaliningsforeskrifier, som med tillimpning af de af Kungl Maj:t fére-
slagna och af Riksdagen godkinda hufvudgrunder for eu dylik anstalt kunde for den-
samma finnas erforderliga.

Sedan det frén styrelsen for posisparbanken och riksforsikringsanstalten infor-
drade utlitande och forslag inkommit, anmildes arendet &nyo i denna del dea 3l
december, dirvid reglemente for barnmorskornas pensiomsanstalt utfirdades, och ef=
forderliga bestdmmelser 1 ofrigt meddelades.

720 af den 17 mej, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition anglende en vig-
anliggning frin Tallsjon forbi Bredtrisk till Bondlfven eller Bonkroken,
frin Talljarv till Bredtriisk och frin Kolmjirv till Tallsjén inem Noerrbot
tens lan. (141.)

Anmiildes den 3 juni, dirvid beslots, ait vederbdrande skulle underréttas om Riks-
dagens beslut i #rendet.
— 1905 —
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78:0 Riksdagens skrifvelse af den 17 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts pro-
position angdende godkédnnande af uppgjordt forslag i friga om upp-
forande vid Vixjo hospital fér Kronobergs och Blekinge lins rikning af
en vérdanstalt for sinnessjuka. (142.)

Anméldes den 3 juni, dérvid erforderliga &tgirder beslétos.

T4:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende be-
stdimmande af strickningen af viss del af sjbgrinsen mellan Sverige och
Norge. (144.)

Anméldes den 17 juni, dirvid forordnades, att Riksdagens forevarande skrifvelse skulle
norska regeringens departement for utrikes saker, handel, sjofiart och industri till
kiinnedom meddelas.

75:0 of samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
forordning angdende villkoren for postbefordran af tidningar och andra pe-
riodiska skrifter. (147.)

Anwatldes den 27 maj, dirvid beslots, att forordning i dmnet skulle utfirdas.

76:0 af den 18 maj, i anledning af Kungl. Maj:its i statsverkspropositionen
gjorda framstillning om fortsdtining af norra stambanan till riksgrédnsen
mot Finland. (157.)

Anmildes den 17 juni, ddrvid ¢j mindre jirmvdgsstyrelsen anbefalldes att afgifva ut-
latande samt forslag till anvindning af de for ifrigavarande jirnviigs- och landsvigs-
anldggningar for ar 1905 anvisade 500,000 kronor, dn #fven Kungl. Maj:ts befall-
ningshafvande i Norrbottens l4n anbefalldes att skynmdsamt vidtaga atgirder for ut-
ronande, huruvida det for anliggningen af ifrigavarande statsbana och landsvig upp-
sttillda villkor blefve uppfylldt. Sedan sévil jamwvigsstyrelsen inkommit med utla-
tandej och forslag som ock Kungl. Maj:ts befallningshafvande ofverliimnat yttrande af
Norrboftens ldns landsting, anméldes drendet dnyo den 21 december, dirvid erforder-
liga &tgdrder beslétos.

77:0 af samma dag, angdende bidrag af statsmedel till &stadkommande af en
jirnvig frin Borgholm till Boda pid Oland. (158.)

Anmildes den 10 juni, dirvid Kungl. Maj:t godkinde Riksdagens beslut, i hvad det
skilde sig fran hvad Kungl. Maj:t i drendet foreslagit, och skulle Kungl. Maj:ts be-
fallningshafvande i Kalmar lin underrittas hirom for jimvigsaktiebolagets Borg-
holm—Boda forstindigande.

78:0 af samma dag, i anledning afKungl. Maj:ts proposition om anvisande afanslag for

paborjande afundersdkningar rorande den si kallade inlandsbanan m. m. (159.)

Anméldes den 3 juni, dirvid Kungl. Maj:t, med godkiinnande af Riksdagens beslut,

i hvad det skilde sig frén hvad Kungl. Maj:t foreslagit, anbefallde jarmvigsstyrelsen

att inkomma med forslag till plan for ifrigavarande undersékningar, hvilka borde om-

fatta ej blott den ifrdgasatta jirmvdgens strickning och kostnaden for demsammas an-
Bil. #ill justiticombudsmannens émbetsberiitelse till 1905 drs Rilkesdag. 3
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liggning utan dfven en noggrann utredning i afseende p& de forhdllanden, som kunde
vara af betydelse for bedomande af foretagets ckonomiska barighet.

Sedan jarmvagsstyrelsen den 2 juli afgifvit forslag till plan for verkstillande af
ifrAgavarande undersokningar, beslotos dels den 5 augusti, dels ock, efter det jdrn-
vigsstyrelsen den 22 december inkommit med ytterligare utredning, den 31 decermber
erforderliga atgérder.

79:0 Riksdagens skrifvelse af den 18 maj, i anledning afKungl. Maj:ts proposition om

vidtagande af atgirder for forsiljning af Vislanda—Bolmens jarmvidg, (160.)

Anmildes den 3 juni, dirvid beslots, att skrifvelsen, sisom icke foranledande ndgon
édtgird, skulle ldggas till handlingarna.

80:0 af den 19 maj, i anledning af IHumgl. Maj:ts proposition angdende fbr-
virfvande for statsverkets rikning af Trollhiitte kanalverk m. m. (161.)
Anmildes den 27 maj, dirvid chefen for civildepartementet bemyndigades att & Kung].
Maj:ts och kronans vignar underteckna kontrakt angdende forvérfvande for Kungl.
Maj:ts och kronmans rikning af Trollhiitte kanalverk och viss annan Nya Troll-
hitte kanalbolags egendom. Sedan komfraktet den 31 maj undertecknats, anméldes
drendet Anyo den 17 junmi, dirvid dels Kung! Majits befallningshafvande i Alfsborgs
lin anmodades fOranstalta, att lagfart &8 de forvarfvade fastigheterna blefve i veder-
borlig ordning sokt, dels uppdrogs 4t en kommitté att uppgéra och till Kungl! Maj:t
inkomma med forslag till bestdmmelser rérande forvaltningen genom en for #nda-
malet tillsatt styrelse af sivil kanalverket med den for detsammas drift erforderliga
fasta och losa egendom som ock de i kopet inglende delar af det till stadsplan in-
delade omorfidet vid Trollhitian samt det Oster dirom beligna, till stadsplanens ut-
vidgning afsedda omrddet, dels ock uppdrogs &t en kommitté att verkstilla utredning
i friga om villkoren for upplatelse till enskilda af de frin Nya Trollhitte kanaljbolag
forvirfvade, till tomier indelade eller afsedda omrfiden samt dérefter till Kungl., Maj:t
inkomma med forslag till bestimmelser i #mnet.

Sedan den forra af de den 17 juni forordnade kommittéer den 8 november af-
gifvit utldtande, har, till foljd af Kungl. Maj:ts remiss, véig- och vattenbyggnadsstyrelsen
den 14 december diréfver yttrat sig. Den 22 november inkom den senare af de den
17 juni tillsatta kommittéerna med utlitande. Den 21 december meddelades be-
stimmelser rérande forvaltningen tills vidare under #r 1905 af Trollhitte kanalverk
och dartill hoérande egendom.

Arendet dr fortfarande beroende p& Kungl. Majits préfning,

8l:0 af samma dag, i anledning af dels Kungl. Maj:ts proposition till Riks-
dagen angfende dndrad lydelse af 23 § i lagen den 5 juli 1901 angé-
ende ersiittning for skada till foljd af olycksfall i arbete, dels ock Kungl.
Maj:ts proposition angdende kostnaderna, for utvidgning af riksforsdkrings-
anstaltens och postsparbankens verksamhet. (165.)
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Anmildes den 3 juni, ddrvid dels forordnades, att lag om #ndrad lydelse af 23 §
i lagen den 5 juli 1901 angdende ersitimimg for skada till foljd af olycksfall i ar-
bete skulle utfirdas, dels ock beslétos andra af skrifvelsen foranledda atghrder.

82:0 Riksdagens skrifvelse af den 20 maj, angiende statsregleringen for & 1905
och sittet for anvisande af vissa anslagsbelopp. (178.)

Anmildes den 22 juni, i hvad skrifvelsen innehélle Riksdagens beslut rérande dis-
positionen af behdllningar 4 anslag till nyinrittade tjdnstebefattningar &fvensom af-
sittning af medel till underlittande af &tgarder for arbetares olycksffullsmsiiitning och
sjukkassors bildande, till arbetareforsikringsfonden, till anskaffande af ny rérlig mate-
riel vid statens redan trafikerade jarmvigar och till l&neunderstod for enskilda jirn-
vagar.

6:0. Fimansdepartementet.

83:0 Riksdagens skrifvelse af den 23 februari 1904, angéende utredning i friga
om anvindning af den for statsverkets rikning inkdpta fastigheten nir 1
i kvarteret Lejonet i Stockholm. (7.)
Arendet dr pid Kungl. Maj:ts préfning beroende.

84:0 af den 24 februari, i anledning af justificombudsmannens framstillning
angdende stimpelfiihet for expeditioner i &renden rérande utbetalning af
rese- och traktamentsersittming. (11.)
Den 1 juli har Kungl. Maj:t latit utfirda kungdrelse angdende vissa &dndringar i
gillande forordning angiende stdmpelafgiften.

85:0 af den 12 mars, angiende val af tvd fullméktige i riksbanken och af tre
suppleanter for Riksdagens samtlige fullmiktige i nimnda verk. (17.)

86:0 af samma dag, angdende val af ordforande och tvd fullméktige i riksgilds-

komtot jimte tre suppleanter for samtliga fullmiktige i nimnda verk. (18.)

Den 24 mars dro béda dessa skmifvelser for Kungl. Maj:t anmilda och, sésom icke
pékallande &tgérd, lagda till handlingarna.

87:0 af den 15 mars, angiende vissa indringar i gillande tulltaxa. (25.)
Den 26 mars har Kungl. Maj:t i anledning af denna Riksdagens skrifvelse latit ut-
farda kungorelse angdende tilldggsafgifter till nu géllande tullsatser & vissa varor.

88:0 af den 19 mars, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angende upp-
héfvande af kungl. kungérelsen om bel6ningar fér dem, som upptécka efterapare
eller fouffdldiea® af bankens eller riksgéldskontorets sedlar eller de falska
sedlarnes utpramghat den 8 juli 1818. (31.)
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Den 15 april 1904 har Kungl. Maj:t utfirdat kungdrelse angiende upphifvande af
den i Riksdagens forevarande skrifvelse omfidrmilta kungorelse.

89:0 Riksdagens skrifvelse af den 9 april, i anledning af Kungl. Maj:ts i stats-
verkspropositionen under sjunde hufvudtiteln gjorda framstéillning angiende
anordnande af nya dmbetslokaler &t linsstyrelsen i Uppsala lin mi. m. (40.)

Vid foredragning den 15 april af Riksdagens forevarande skrifvelse har Kungl. Maj:t
beslutit, att hvad Kungl. Maj:t och Riksdagen i detta #rende forordmat skulle med-
delas vederborande till kinnedom.

90:0 af samma dag, angfende dndring i tullen for vissa slag af elekiriska ma-
skiner. (41.)
Den 22 april har Kungl. Maj:t i anledning af denna skrifvelse latit utfirda kun-
gorelse angdende forhojning i nu géllande tullsats for vissa slag af elekiriska ma-
skiner.

91:0 af den 13 april, i anledning af Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen

under sjunde hufvudtiteln gjorda framstillning angdende istindsittande af

de &t landshéfdingen i Kalmar 1in anslagna bostillsligenheter m. m. (43.)

Vid foredragning den 22 april af Riksdagens forevarande skrifvelse har Kungl. Maj:t

bemyndigat o6fverintendentsimbetet att g i forfattning om utforande af de i skrif-
velsen afsedda arbeten.

92:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts sérskilda propositioner an-
ghende efterskinkande af kronans ratt till fyra danaarf. (64.)
Vid foredragning den 29 april af Riksdagens forevarande skrifvelse har Kungl. Maj:t
forordnat, att hvad Kungl. Maj:t och Riksdagen i dessa drenden beshutit skulle med-
delas vederbérande till kéinnedom och -efterrittelse.
93:0 af den 22 april, rérande vissa #ndringar i forordningen angfiende stimpel-
afgiften.  (76.)
Den 1 juli har Kungl. Maj:t 14tit utfirda kungorelse anglende vissa idndringar
i géllande forordning angdende stimpelafgiften.
94:0 af den 27 april, i anledning af Kungl. Maj:its proposition angiende in-
losningspriset & till statsverket hembjudna frilserintat, (81.)
Den 6 maj har Kungl. Maj:t 14tit utfirda kungorelse i dmnet. _
95:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag angdende handel med konstgjorda godselmedel. (83.)
Vid anmilan den 27 maj af Riksdagens forevarande skrifvelse har densamma, sfsom
icke péakallande atgird, blifvit lagd till handlingarna.
96:0 af samma dag, angdende forbud mot all idkkinkming af 01 4 arméns liger-
platser #fvensom inom arméns och floftans samt kustartilleriets kasern-
omriden. (84.)
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Sedan vid foredragning den 3 juni af denna skrifvelse Kungl. Maj:t anbefallt armé-
fordelningscheferna, milithrbeftilhafvaren & Gottland, befilhafvaren vid flottans stationer
| Karlskrona och Stockholm samt chefen for kustartilleriet att i anledning af skrif-
velsep afgifva utlitande, samt sddant utlatande till Kungl. Maj:t inkommit, 4r &rendst
beroende pé Kungl. Maj:ts profning.

B7:0 Riksdagens skrifvelse af den 27 april, i anledning af vickt motion om viss
dndring 1 bevillningsforordningen i frfiga om gift kvinnas beskattning. (85.)
Sedan chefen for finansdepartementet, jamliki honom den 27 maj limnadt bemyn-
digande; for bilride inom departementet med utarbetande af forslag till de fordndrade
bestdmmelser | ghllande forordningar angdende dels bevillning af fast egendom samt
af inkomst dels ock om inkomsiskatt, som kunde af forhallandena pakallas, tillkallat
tre personer, hafva dessa till departementschefen affiimmat forslag till forordning om
gkatt af inkomst och formbgenhet samt om inkomsiskatt 3 aktiebolag och andra
juridiska personer samt till #ndrad lydelse af vissa paragrafer i forordningen om
bevillning af fast egendom samt af inkomst med flere forfattningar. Ofver detta
forslag har kammarritten anbefallis afgifva utlitande. Sadant utlatande har &nnu
icke inkommit.
b8:0 ?f den 29 april, med reglemente for riksbankens styrelse och fbrvaltning.
86.)
Bean 20 maj har Kungl. Maj:t i anledning af Riksdagens i denna skrifvelse gjorda
anhéllan 1atit utfirda kungdrelse i dmnet.

89:0 af den 3 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende restitution
till Kockums mekaniska verkstads aktiebolag af erlagd tull for vissa frin
utlandet inforda, vid byggandet af pansarbdten Tapperheten anvinda ma-
terialier.  (88.)

Vid foredragning den 13 maj af Riksdagens forevarande skrifvelse har Kungl. Maj:t
anbefallt gemeraltullstyrelsen att till bolaget mot kvitto utbetala eit ifrdgavarande
tullafgifter motsvarande belopp.

100:0 af den 4 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
under sjunde hufvudtiteln gjorda framstilining om anslag till handels-
stipendier.  (89.)

Vid foredragning den 13 maj af Riksdagens berdrda skrifvelse har Kungl. Maj:t,
med godkénnande af Riksdagens beslut, i hvad detsamma skilde sig frin Kungl. Majtts
framstillning 1 #mnet, forordnat, att skrifvelsen skulle meddelas statskontoret till
kénnedom.

10110 af samma dag, angéende de i 63 § regeringsformen foreskrifna kreditiv-
summor. (92.)
Vid foredragning den 13 maj af denna Riksdagens skrifvelse har Kungl, Majit for-
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ordnat, att Riksdagens i skrifvelsen anmilda beslut skulle meddelas statskontoret till
kénnedom.

102:0 Riksdagens skrifvelse af den 10 maj, i anledning af Kungl. Majits pro-
position med forslag till forordning angiende vissa bestdmmelser rérande
sjofarten och grénstrafiken mellan Sverige och Norge. (96.)
Den 13 maj har Kung!l. Maj:t 14tit utfirda forordning i #mnet.

103:0 af den 11 maj, i anledning af Kungh Maj:ts proposition anghende anskiz
till reseunderstdd 4t tekniker for att besdka 1904 ars vérldsutstéilning |
S:t Louis. (101.)
Den 13 maj har Kungh Maj:t utfirdat bestimmelser angfende villkeren for &tnju-
tande af ifrigavarande reseunderstéd m. m,

104:0 af den 13 maj, angdende undersékning rérande antalet vanfora ech lyfta
i Sverige. (102.)
Vid anmilan den 10 juni af Riksdagens forevarande skrifvelse har Kungll Maj:t
anbefallt medicinalstyrelsen att i anledning af samma skrifvelse afgifva utldtande.
Sddant utlitande har dnnu icke till Kungh Majit inkormmit.

1050 af samma dag, i anledning af Riksdagens ar 1903 foisamlade revisorers
berittelse angfende verkstilld granskning af statsverkets jimte déartill
horande fonders tillstind, styrelse och forvalining under &r 1902. (108.)
Vid foredragning den 10 juni af Riksdagens ifragavarande skrifvelse har Kungh Maj:t
forordnat, dels, med anledning af hvad i skrifvelsen under rubriken Ofvetintendents-
Bmbetet anforts, att den behdllna hyresinkomsten frin statens fastighet n:r 1 efter
1810 4rs nummerordning i kvarteret Lejomet i Stockholm skulle fran och med ar
1904, intill dess annorlunda kunde varda bestimdt, af dfverintendentsdmbetet efter
hvarje drs slut inlevereras till statskontoret for att tilldggas fonden fér anordnande
af lokaler for statens dmbetsverk i hufvudstaden, dels dfven att ett teyekt exemplar
af Riksdagens skrifvelse skulle, jimte utdrag af protokollet ofverldmnas till landt-
forsvars-, sjoforsvars-, civil- och jordbruksdepartementen for vidtagande af atgérder,
som pd hvart och ett af nimnda departement ankomme.

106:0 af den 14 maj, i anledning af Kungh Maj:ts proposition anglende upp-
hérande af den till kronan utgdende afgift af flottbron ofver Daldifven
vid Grado i Hedemora socken m, in, (115.)
Vid foredragning den 27 maj af Riksdagens forevarande skrifvelse har Kungh Maj:t
forordnat, att hvad Ifungl. Maj:t och Riksdagen i det i skrifvelsen ommémnda &rende
besluta skulle meddelas vederborande till kénnedom.
107:0 af samma dag, i anledning af Kungh Maj:ts proposition angende upp-
hérande af den till kronan utgdende si kallade stromsafrad af floitbron
bfver Daldlfven vid Uppbo i Stora Skedvi socken in. m. (116.)
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Vid foredragning den 27 maj af Riksdagens forevarande skrifvelse har Kungl. Maj:t
forordnat, att hvad Kungl. Maj:t och Riksdagen i det i skrifvelsen ommimnda drende
beslutit skulle meddelas vederbérande till kénnedom.

108:0 Riksdagens skrifvelse af den 14 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts pro-

position angfende eit af hofmarskalken friherre R. von Krsemer den 17

maj 1901 till forman for svenska staten uppriittadt testamente. (123.)

Vid foredragning den 27 maj af denna skrifvelse har Kungl. Maj:t forordnat, att

hvad Kungl. Maj:t och Riksdagen beslutit i det i skrifvelsen omfGrmilia drende skulle

meddelas vederbdrande till kénnedom, hvarjimte handlingarna i édrendet jamte utdrag

af protokollet Ofvedlfimmats till jordbruksdepartementet for den vidare Atgéird, som
kunde ankomma pa detta departement.

109:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Majrts proposition angiende efter-
skiinkande af kronans ritt till danaarf efter ligenhetsigaren Erik Eriksson
frin Sodertilje. (127.)
Vid foredragning den 27 maj af Riksdagens forevarande skrifvelse har Kungl. Maj:t
forordnat, att hvad Kungl. Maj:t och Riksdagen i det i skrifvelsen omfémmilta drende
beslutit skulle meddelas vederbérande till kdnnedom och effierrattelse.

110:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéiende stimpel-
afgiften for friherre Thure Gustaf Elof Gyllenkroks fing af fideikomiss-
egendomen Svenstorp. (128.)
Vid foredragning den 27 maj af demna skrifvelse har Kungl. Maj:t forordnat, att
hvad Kungl. Maj:t och Riksdagen i det i skrifvelsen omfGnmilta drende beslutit skulle
meddelas vederborande till kédnnedom.

1ii:0 af den 17 maj, samgdende reeglerigren 24if utgifterna under riksstatens
forsta hufvudtitel, innefattande anslagen till kungl. Imf och slottsstaterna.

(129.)
Vid foredragning den 3 juni af denna skrifvelse har Kungl. Maj:t forordnat, att
innehallet af skrifvelsen skulle meddelas riksmarskalksimbetet och statskontoret till
kénnedom och -efterrittelse.

112:0 af den 20 maj, anghondte negloringen oAf utigifterns under  riksstatens
gjunde hufvudtitel, iméfateantte eandbagen till finansdepartementet,  (135.)
Vid foredragning den 10 juni aff Rilkstagens tertria skiffedise Hhar Kungl. Maj:t, med
godkinhande af Riksdagens beslut rérande anslagen under sjunde hufvudtiteln, i hvad
besluten skilde sig frén Kungl. Majits framstéillningar i dmnet, forordnat, ait Riks-
dagens ifragavarande skrifvelse skulle delgifvas statskontoret till kinnedom och efier-
riittelse, 1 hvad pd detta dmbetsverk ankomme, #fvensom att innehfllet af skrifvelsen
i de delar, som rérde andra dmbetsverk och myndigheter, skulle dessa meddelas.
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113:0 Riksdagens skrifvelse af den 18 maj, angdende regleringen af utgifterna
under riksstatens tionde hufvndiitel, innefattande anslagen till pensions-
och indragningsstaterna. (138.)
Vid foredragning den 10 juni af denna skrifvelse har Kungl. Maj:t férordnat, dels
att skrifvelsen i de delar, som tillhérde handliggning af annat departerent &n finans-
departementet, skulle for sidant dndamal till vederborande departement Ofverlédmnas,
och dels att innehallet af skrifvelsen i ofiigt skulle till kdnnedom och efterriiticlse
meddelas statskontoret.

Didrjgmte har Kungl. Maj:t nimnda dag, med, foranledande af Riksdagens i be-
rorda skrifvelse gjorda anmilan, att Riksdagen 4t vakimiistaren i Riksdagens andra
kammare Anders Gusiaf Malmberg beviljat en &rlig pension af 400 kronor att utgh
pd allmin indragningsstat under Malmbergs aterstdende lifstid frin och med 1905
Ars borjan, besluid, att pensionsresolutionen for Malmberg skulle i vanlig ordaing
utférdas.

114:0 af den 17 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
under andra, tredje, fjirde, femte, sjitte, sjunde, &ttonde och nionde
hufvudtitlarne gjorda framstéillningar om anslag for beredande af dyrtids-
tillagg for 4r 1904 it en del tjéinstemin och betjéinte in. m. (139.)

Vid foredragning den 20 maj af Riksdagens ifrfigavarande skrifvelse har Kungl, Maj:t
dels 13tit utfirda kungorelse anglende dyrtidstilligg for &r 1904 &t en del tjénste-
min och betjinte dels ock forordnat, att utdrag af protokollet skulle till sjofGrsvars-
departementet expedieras for den handliggning af frégan betriffande dyrtidstillagg till
dmbets- och tjdnstemdn samt betjante vid lotsverket, som pé detta departement an-
komma.

115:0 af den 14 maj, med begiran om utredning och forslag till afhjilpande
af vissa missforhillanden i afseende & stimpelbeliggning af kop af fast
egendom m. in. (146.)
Den 3 juni har Kungl. Maj:t anbefallt ofverstdthdllareimbetet och Kungl. Maj:ts
befallningshafvande i rikets samtliga lin att i anledning af Riksdagens forevarande
framstéillning afgifva utlitande. Sidant utltande har adnnu icke inkownmit frén samt:
liga vederborande.

116:0 af den 17 maj, anglende #ndring af dels § 8 tulltaxeunderriittelserna

dels ock gillande tarataniff, (148.)
Den 1 juli har Kung]. Maj:it utfirdat ny tulltaxa jimte tariff & taran for inkom-
mande utlindska varor att linda till efterrittelse frin och med den 1 januari 1903

117:0 af samma dag, angfende en inkomstskaitt for ar 1905. (149.)
Den 27 maj har Kung]. Maj:t 1atit utfirda forordning angdende inkomsstskatt for ar
1905.
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118:0 Riksdagens skrifvelse af den 17 maj, anglende #ndringar | gillande
brannvinsforsiljningsforordning.  (150.)
Den 3 juni har Kungl. Majt anbefallt Kungl. Maj:ts befallningshafvande i rikets
gamtliga lén att | anledning af Riksdagens forevarande skrifvelse afgifva utlatanden,
De sdlunda infordrade utldtandena hafva icke #nnu till Kungl. Majit fullstindigt in-
kommit.

Emellertid har hvad i skrifvelsen anforts varit foremal for ofvervdgande vid
utarbetande af ett | anledning af Riksdagens skrifvelse den 12 maj 1902, an-
giende beskattningen af brdnnvin, uppgjordt forslag till forordning angende
forséljning af brénnvin, hvarom under 19:0 i forteckningen ofver #ldre skrifvelser
vforméles.

119:6 af samma dag, angdende bestimmelserna rérande sjofarten och griinstra-
fiken mellan Sverige och Norge. (151.)
Sedan Kungl: Maj:t den 3 juni anbefallt Kungl. Maj:ts befallningshafvande i Gote-
borgs och Bohus, Alfsborgs, Virmlands, Kopparbergs, Jamtlands, Visterbottens och
Noirbottens 14n att | anledning af denna Riksdagens skrifvelse afgifva utlatanden,
gamt némnda utldtanden till Kungl. Mij:t inkommit, ar arendet beroende pd Kungl.
Majrts préfning.

120:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende viss
indring 1 ghllande forordning angdende stimpelafgiften. (152.)

Den 1 jull har Kungl. Majit 1atit utfirda kungdrelse angende vissa andringar i gil-
lande forordning angdende stéimpelafgiften, hvarjimte Kungl. Maj:t — med fSranle-
dande af ett utaf Riksdagen i berdrda skrifvelse gjordt uttalande, att som genom
Riksdagens bifall till Kungl. Maj:ts proposition i dmnet stimpelafgiften & utldndska
forsdkringspoliser komme att bortfalla, Riksdagen forestillde sig, att Kungl. Maj:t
ieke komme att underldta att i de linder, dir svenska forsikringsbolag drefve rérelse,
goka &t dessa bolag utverka motsvarande forméner i den min bolagen icke redan
kunde vara | Atjutande haraf — forordnat, att forevarande skrifvelse skulle, i hvad
den afsdge utverkande fbr svenska forsikringsbolag af dylika forméner, for vidare
behandling ofverlimnas till utrikesdepartementet.

121:0 af samma dag, angende dels forindrad lydelse af 33 § bevillningsfor-
ordningen dels ook #ndrade foreskrifter rorande bevillning for inkomst af
kanalanliggning och jarmvdgsdrift. (153.)

Vid féredragning den 30 september ¢j mindre af Riksdagens nedan omfémmilta, den
20 maj afldtna skrifvelse, angdende bevillning af fast egendom samt af inkomst, &n
afven | sammanhang dérmed af Riksdagens ifrigavarande skrifvelse, i hvad den inne-
fattade anmélan, att Riksdagen beslutit viss &ndrad lydelse af nimnda paragraf i
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bevillningsforordningen, har Kungl. Maj:t 14tit utfirda kungérelse angéende den vid
1904 4&rs Riksdag #tagna bevillning af fast egendom samt af inkomst.

Dirjimte har Kungl. Maj:t vid foredragning den 31 december af ifrdgavarande
skrifvelse, for sévidt den afsige utfirdande af bestimmelser rérande beskattningsort
for inkomst af kanal- och jirmvigsdrift, anbefallt Gfseustithdllareimbetet och Kungl.
Maj:ts befallningshafvande i rikets samtliga 13n att i anledning af denna framstéll-
ning afgifva utlétande.

122:0 Riksdagens skrifvelse af den 20 maj, angiende berikning af statsverkets
inkomster. (167.)
Vid foredragning den 3 juni af denna skrifvelse har Kungl. Maj:t forordnat, att skrff2
velsen skulle meddelas statskomtoret till kénnedom och efierrittelse.

123:0 af den 19 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende efter-
skdnkande af kronans ritt till danaarf efter sadelmakaren Johan Fredrik
Rilimder fran Skarstad i Ostergbtlands 1&n. (168.)
Vid foredragning den 27 maj af denna Riksdagens skrifvelse har Kungl. Maj:t for-
ordnat, aft hvad Kungl. Maj:t och Riksdagen i det i skrifvelsen omférmélta drende
beslutid skulle meddelas vederborande till kinnedom och efiterrittelse.

124:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende bere-
dande af fowbittrad afldning under &r 1904 &t den vid tullkammaren i
Riksgrinsen anstillda personal. (170.)

Vid foredragning den 27 maj af Riksdagens forevarande skrifvelse bér Kungl. Maj:t
bemyndigat generaltullstyrelsen att till forbittrande under nimnda &r af afléningen
till personalen vid tullkammaren i Riksgrinsen af tullmedlen anvinda ett belopp af
1,000 kronor att utgd med 400 kronor till tillférordnade komtrolléren vid sagda
tullkammare och med 300 kronor till hvardera af de bigge vid tullbevakningen diir-
stddes pé forordnanden anstdllda vakiméstare, dock med iakttagande att dyrtidstilligg
icke finge #tnjutas af bemilte komtrollér och vakimiistare.

125:0 af den 20 maj, angfende bevillning af fast egendom samt af inkommst.
(177.)
Den 30 september har Kungl. Maj:t 14tit utfirda kungérelse angdende den vid 1904
drs Riksdag #tagna bevillning af fast egendom samt af inkomst.

126:0 af samma dag, angfende statsregleringen for &r 1905 och siittet for an-
visande af vissa anslagsbelopp. (178.)

Vid anmidlan den 3 juni af Riksdagens forevarande skrifvelse har Kungl. Maj:t for-
ordnat, att hvad Riksdagen i dmmet besluffsa skulle meddelas statskontoret till kéinne-
dom och efterrittelse.

Dirjamte har Kungl. Maj:t forordnat, att ett tryckt exemplar af skrifvelsen — i
hvad den rérde Riksdagens i skrifvelsen meddelade beslut, att vid statsregleringen for
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ar 1905 de i Rikets Stinders skrifvelse den 12 maj 1841 angifna grunder
i afseende & dispositionen af besparingarna 4 hufvadtitlarna fortfarande skulle blifva
ghllande, dock att behéllningar, som & anslag till nyinrittade tjinstebefattningar upp-
stode, innan dessa forsta géngen tillsattes, skulle till ett foljande &rs statsreglering
reserveras — skulle jimte utdrag &t protokollet ofverldmnas till hvart och eit af
justitie-, uirikes-, landtférsvars-, sjoforsvars-, ecklesiastik- och jordbruksdepartementen
samt till civildepartementet, 1 hvad skrifvelsen rorde ej mindre ndmnda beslut dn
dfven afséittning af medel till arbetareférsdkrimgsfonden, till underlittande af Atgarder
for arbetares olycksfallsfGrsikeing och sjukkassors bildande, till anskaffande af ny
r8rlig materiel vid statens redan trafikerade jirmvigar, till fortsittande af statsbanan
frdin Goteborg till Skee samt till lineunderstod for emskilda jarnvigar.

127:0 Riksdagens skrifvelse af den 20 maj, angiende upprittadt nytt reglemente
for riksgildskontoret. (179.)

Den 27 maj har denna skrifvelse blifvit for Kungl. Maj:t anmild och, sisom icke
pakallande atgird, lagd till handlingarna.

128:0 af samma dag, med ofverldmnande af ny riksstat. (180.)
Vid anmélan den 3 juni af denna Riksdagens skrifvelse har Kungl. Maj:t forordnat,
att, jimte meddelande af Riksdagens i samma skrifvelse omfémmilta beslut, berdrda
riksstat skulle till kinnedom och effierrittelse ofverldmnas till statskontoret.

129:0 Riksdagens skrifvelse af den 19 februari 1904, i anledning af Kungl.
Miajits proposition angfende siittet for organistlons utgéende. (6.)
Kungl., Maj:t har den 15 april utfirdat lag i dmnet.

130z af den 22 mars, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lagar angdende &ndring af § 9 i forordningen om kyrkostimma samt
kyrkordd och skolrdd den 21 mars 1862, § 8 i forordningen om kyrko-
stimma samt kyrkordd och skolr8d i Stockholm den 20 november 1863
gamt §§ 13 ooh 21 i forordningen angiende kyrkofullmiktige och kyrko-
ndmnd i Goteborg den 5 maj 1882. (29.)
Kungl. Maj:t har den 15 april utfirdat lagar i dessa dmnen.

, 1316 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition anglende léne-
regleringar for pristerskapet 1 foreslagna nya forsamlingar i Stoek-
holm. (30.)
Skrifvelsen anméldes den 15 april, dérvid drendet om de nya forsamlingarnas bil-
dande af Kungl. Maj:t afgjordes.
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132:0 Riksdagens skrifvelse af den 13 april, i anledning af Kungl. Majits pro-
position angdende jordafséndring frin indragna militiebostillet i/} mantal
Gillstad nir 4 Bondgard i Skaraborgs lin. (63.)
Skrifvelsen anméldes den 29 april, dirvid vederbdrande meddelades erforderliga fore-
skrifter.

133:0 af samma dag, i anledning af vickt motion angfende omarbetning i vissa
hénseenden af gillande bestdmmelser om tillsdttning af présterliga
tjanster. (69.)

~ Skrifvelsen anmildes den 13 maj, dérvid samtliga domkapitel och Stockholms stads

konsistorium anbefalldes att i &rendet afgifva utlitanden. Alla dessa utlitanden

hafva énnu e inkommnit.

134:0 af den 27 april, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende upp-
latelse af mark frin kronohemmanet Morby n:r 1 i Stockholms lin. (78.)
Skrifvelsen anmildes den 6 maj, dirvid vederbérande meddelades erforderliga fore-
skrifter.
135:0 af den 13 maj, angiende skydd for vixt lands natur och naturminnes-
mirken. (104.)
Skrifvelsen anméildes den 3 juni, dirvid vetenskapsakademien anbefalldes att i #ren-
det afgifva utlitande. Deita utlitande har dnnu ej inkommit.

136:0 af den 14 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende inkdp
af ny tomt &t veterinfirimstitotet i Stockholm m. m. (109.)
Efter det direktionen for veteriméirimstitutet i Stockholm afgifvit infordradt utlitande
med anledning af hvad Riksdagen i denna skrifvelse anfért, hafva kammarkollegium,
riksmarskalksdmbetet, medicinalstyrelsen och Ofverintendentsimbetet anbefallts yttra
sig 1 #drendet. Sedan dessa yttranden inkommit och direktionen afgifvit infordradt
fornyadt utlitande, beror drendet p4d Kungl. Maj:ts profning.

137:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition om anskaffande
af mark till nya byggnader for vetenskapsakademien och naturhistoriska
riksmuseet m, m. (113.)
Skrifvelsen anmildes den 10 jumi, dirvid vederborande meddelades erforderliga fore-
skrifter.

138:0 af samma dag, i anledning af Kumglh Maj:ts proposition angiende jord-
afsondring fran Leckd kungsgard i Skaraborgs lin. (117.)
Skrifvelsen anmildes den 27 maj, dérvid vederborande meddelades erforderliga fore-
skrifter.

139:0 af den 17 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende ofver-
forande af medel frén de ecklesiastika bostillenas skogsfond till préaster-
skapets léneregleringsfond. (140.)
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Skrifveiset! anmildes den 27 maj, déirvid vederborande meddelades erforderliga fore-
skrifter.

14020 Riksdagens skrifvelse af den 17 maj, i anledning af Kung]. Maj:ts pro-
position angdende flyttning af det s. k. Zetterstromska biblioteket & Fréson
till Ostersund m. m. (143.)
Skrifvelsen anméldes den 27 maj, diirvid Kungl. Maj:ts befallningshafvande i Jamtlands
lén anbefalldes att, efter inhimtande frdn landstinget i samma lin af yttrande i vissa
hénseenden, afgifva utlitande i #rendet. Detta utlitande har dnnu ej inkommit.

1410 af den 18 maj, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens
tionde hufvudtitel, innefattande anslagen till pensions- och indragnings-
staterna.  (138.)

Kungl. Maj:t har den 10 junmi, den 1 juli och den 2 september utfirdat kungorelser
ooch meddelat andra foreskrifter i enlighet med Riksdagens beslut i de pé ecklesiastik-
departementets foredragning beroende delar af skrifvelsen.

142:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende upp-

hérande af Ofver-Seld pastorats i Siringnis stift prebendeegenskap. (171.)

Skrifvelsen anmildes den 3 juni, diirvid vederbdrande meddelades erforderliga fore-
skrifter.

143:0 aof samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende dndrad
anordning af rikets allménna ldroverk samt lonereglering for de vid dem
anstillda larare. (172.)
Skrifvelsen anméldes i olika delar den 3 juni, den 27 augusti, den 23 september
och den 28 oktober, dirvid drendet af Kungl. Maj:t afgjordes med undantag be-
triffande afdelning II punkt 3 och 4 samt viss del af punkt 5. Kungl. Maj:ts veder-
bbérande befallningshafvande anbefalldes den 27 augusti att frin konmmumalstyrelserna
i de utl dessa delar af Riksdagens skrifvelse omférmilta stider infordra och till
ecklesiasfikdiopariementet inkomma med uppgifter, huruvida stidderna vore villiga ikldda
gig de kostnader, som af Riksdagens beslut hirutinnan pikallades och ej skulle af
statsmedel ghldas. Samtliga dessa uppgifter hafva dnnu ej inkommit.

144:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende lone-
reglering for folkskolleseminarierna samt stat for folkskoleseminariet i
Stringnds m. m. (173.)
Skrifvelsen amméldes dben 277 awgusti, diovid wtfindades af Riksdagens beslut pd-
kallade kungbrelser och meddelades ofriga diiraf betingade foreskrifter.

145:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende Ione-
reglering for lirarinmeseminariet. (174.)
Skrifvelsen anmitillies dbm 27  awgustii, dbnwid wifindbdes Runginelse i dmnet sat
meddelades ofriga af Riksdagens beslut pékallade foreskrifter.
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146:0 Riksdagens skrifvelse af den 19 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts i stats-
verkspropositionen under &ttonde hufvudtiteln gjorda framstéllning i fréga

om loneforhojning for sméskoleliirarinnor in. m. (162.)
Skrifvelsen anmildes den 10 jumi, dirvid utfirdades erforderliga kungorelser i émnet.

147:0 af den 20 maj, anglende regleringen af utglfterna under riksstatens attonde
hufvudtitel, innefattande anslagen till ecklesiastikdlepartementet. (136.)
Kungl. Maj:t har den 10 juni, den 7 och den 21 oktober samt den 8, den 21 och
den 31 december slutligen afgjort olika delar af #drendet, dock éro punkterna 54,
64, 84 och 101 &nnu icke slutbehandlade.

Punkten 54 anmildes den 10 juni, dirvid densamma betriffande klinik vid
kronprinsessan Lovisas viirdanstalt for sjuka barn slutbehandlades, hvarjimte i friga
om poliklinik for barnsjukdomar i Stockholm ofwerstithdllareimbetet anbefalldes att
frain Stockholms stadsfullmiktige infordra yttrande, huruvida de vore villiga att for
polikliniken tillskjuta 2,800 kronor for &r 1905. Detta yttrande har &nnu ¢ in-
kommit.

Punkien 64, anghende ofverldtande 4 Hirndsands stad af folkskoleseminariets
i Hirndésand tomt med diri befintliga byggnader mot utbyte af annan mark m, m.

Arendet anmildes den 10 juni, dirvid dels &t Kungl. Maj:ts befallningshafvande
i Viasternorrlands lin uppdrogs att verkstilla bytet dels ock statskontoret anbefalldes
att af tillgingliga medel till Kungl. Maj:ts befallningshafvande forskottsvis utbetala
det for bytets verkstillande af Riksdagen anvisade belopp, 26,000 kronor. Rérande
dispositionen af Aterstiende 54,000 kronor af det utaf Riksdagen for &r 1905 be-
viljade anslag har Kungl. Maj:t énnu ¢ meddelat foreskrifter.

Punkien 84, anglende bidrag till restaurering af grabrddraklosiret i Ystad, an-
mildes jamvil den 10 juni, dirvid Kungl. Maj:ts befallningshafvande i Malmohus
lin anbefalldes inhimta yttrande frén stadsfullméktige i Ystad, huruvida staden &toge
sig att uppfylla det vid ifrigavarande anslag fasta villkor. Detta yttrande har &nnu
e Inkommit.

Punkien 101, angiende kosinader for viss utredning rérande ecklesiastika bo-
stéillen, beror p4 Kungl. Maj:ts préfning.

8:0. Jordbruksdepartementet.

148:0 Riksdagens skrifvelse af den 13 februari 1904, i anledning af Kungl.
Maj:ts proposition angéende upplételse till R6d6ns forsamling af viss del
af forra karchefsbostillet 1%3 mantal Rodogirden nir | i Jimtlands
lan.  (1.)

Anmildes den 26 februari, dirvid Kungl. Maj:t godkinde Riksdagens beslut, i hvad
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detsamma skilde sig frin hvad Kungl. Majit i Amnet foreslagit, samt bemyndigade
domdinstyrelsen att vidtaga erforderliga &tgirder i #rendet.

149:0 Riksdagens skrifvelse af den 22 mars, i anledning af vickt motion om
#ndring af § 5 i forordningen angfende hushillningen med de allménna
skogarna i riket den 26 januari 1894. (26.)
Anmidldes den 15 april, dérvid Kungl. Maj:ts befallningshafvande i rikets samtliga
lin itk adtt [Bimmm korporationer ochh emskiddde, hivilkea Komdde vaxaa ii Sinmest iin-
tresserade, fillfiillle att i ddita drende siyy ytthen seantt diirediorr till] Kdmgll, NiEgish -
komma med de yttranden, som till foljd daraf kunde kommga att afgifvas, dfvensom
med egna utlitanden. Dessa utldtanden hafva &nnu icke fullstindigt inkommit.

150:0 af den 13 april, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende for-
siljning af kronoldgenheten Sdtra n:r 2 i Ostergdtlands lin. (44.)

151:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende for-
siiljning af en till forra komettsbostillet 1 mantal Ackelsta n:r 3 i Stock-
holms 14n hérande ligenhet. (45.)

152:0 aff s dag, i amlebiing af Kungll. Majts proposition  anggendt G-
siljning af en till forra kaptensbostilllet Bottestad n:r 2 i Ostergotlands
lin horande ligenhet. (46.)

153:0 af samma dag, ii aallelviige af Kumgl. Majts proposition angiende for-
siljning af ett till forra kronofogdebostillet 55 mantal Bérstad nir 5 i
Ostergbtlands 1an horande omride. (47.)

154:0 of ssanimia dag, i anbkining af Kungl. Majts ppoppesitban angiende for-
siljning af tvd till forra kompanichefshaestillet Melby n:r 1, 1 mantal,
jémte hatsmanstorpet n:r 1, ett torp, i Ostergdtlands 1in horande ldgen-
heter. (48.)

155:0 off ssaminia dag, i amleining af Kungl. Nikjjtss proposition angdende for-
silining af en till forra filtvibelsbostillet 1/ mantal Juresta n:r 4 i
Sodermanlands 1in horande ligenhet. (49.)

156:0 of ssaninia dag, i amlsthiing af Kungl. Nikjtss jpoposiiion angdende for-
siljning af tre till férra monsterskrifvarbostillet 3/4 mantal Tornvik nir 2
i Ostergbtlands lin hérande ligenheter. (50.)

157:0 off ssanimia dag, i amksthiigg af Kungl. Niajts proposition amgdemde for-
stljning af vissa delar af forra militiebostillet 1 mantal Bondesitter
nir 1 jimte L&mmen#s nxr 2, en utjord, i Ostergdtlands lin. (51.)

158:0 aff ssamna dag, 1 anlelining af Kungl. NiEjjtss opestion angfende for-
siljning af ett till forra hiradsskrifvarebostillet 12 mantal Arja n:r 3 i
Stdermanlands 14n hérande torp. (52.)
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Sistberdrda nio skmifvelser anmildes den 29 april, dérvid Kungl. Maj:t forordnade,
att hvad Kungl. Maj:t och Riksdagen i dessa érenden beslutat skulle meddelas doméin-
styrelsen till kinnedom och -effterrittelse.

159:0 Riksdagens skrifvelse af den 13 april, i anledning af Kungl. Maj:ts pro-
position angiende bidrag till lindrande af forlust, som arrendatorn af forra
offverstebostiillet Kastellgdrden n:r 1 med underlydande i Goteborgs och
Bohus ldn lidit till folid af olyckshindelse. (53.)

Anmildes den 29 april, dirvid erforderliga &tgirder beslétos.

160:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfiende upp-

I latelse af ritt till bearbetning af marmorfyndigheter 3 kronojord. (54.)

Anmildes den 29 april, darvid forordnades, att hvad Kungl. Maj:t och Riksdagen

i drendet beslutat skulle meddelas kammarkollegium och komrnerskollegiom till
kannedom.

161:0 edfsammme ddag, i enlbdhing  off Kungll. Majjtts proposition sangfentle f6r-
siljning af en till forra sergeantsbostillet 1 mantal Bjorka n:r | i Soder-
manlands lin horande ligenhet. (55.)

Anmildes den 29 april, dirvid Kungl. Maj:t forordnade, att hvad Kungl. Maj:t och
Riksdagen i drendet beslutat skulle meddelas domdmstyrelsen till kinnedom och efter-
réttelse.

162:0 adfsammma ddag, i anlkdhing aff Kungll. NMajjtks proposition aangéentie fér-
silining af en till forra rustméstarebostillet 1/ mantal Fringsbo nir 2 i
Ostergotlands 1an horande ligenhet. (56.)

163:0 =fsammma ddag, i anlbdhing  off Kingdl. Nfajts proposition eargsfenite {or-
sdljning till staden Ystad af en inom dess omrdde beligen forutvarande
hospitalsjord.  (57.)

164:0 wdfsamma ddag, i andbdhihgy  off Kungl]. Ndajitss proposition sarggfentie f6r-
siljning af ett till forra serpeantsbostillet nir 13, 15 och 17 Eslof i
Malmdhus lan horande omride. (58.)

Sist omfonmilia tre skrifvelser anméldes den 29 april, dirvid Kungl. Maj:t, med
godkinnande af Riksdagens beslut i hvad desamma afveke fréin hvad Kungl. Maj:t
i dessa #mnen foreslagit, forordnade, att hvad Kungl. Maj:t och Riksdagen s@lunda
besluiat skulle meddelas domidinstyrelsen till kinnedom och -efferritielse.

165:0 #fsanmma ddag, i anlkdhing off Kung]l. Majits proposition earazédentie foi-
silining af torp undéer fSiras KaptbnsBostilkst Hedbestbe mir 11 oeth 2 ii
Sodermanlands lin.  (59.)

Anmildes den 29 april, dirvid erforderliga atgirder beslétos.

166:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:its i statsverkspropositionen
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under nionde hufvudtiteln gjorda framstillningar angdende #tgarder till
fiskerindringens befrimjande. (70.)
Anrdldes den 17 juni, dérvid erforderliga Atgirder beslétos.

167:0 Riksdagens skrifvelse af den 13 april, i anledning af Kungl. Maj:ts i
statsverkspropositionen under nionde bufvudtiteln gjorda framstéllning an-
gdende anstillande af torfingenjorer och torfassistenter samt &tgarder for
att befrdmja tillgodograndet af den i landets torfmossar befiniliga brinsle-
tillggng. (71.)

Anmildes den 22 april, dirvid erforderliga dtgdrder beslétos.

168:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Majits i statsverkspropositionen
under nionde hufvudtiteln gjorda, framstéllning angiende anskaffande af
ett fartyg for liydrografisk-biologiska hafsundersékningar m. m. samt
underhdlls- och driftkosinad for samma fartyg. (72.)

Anméldes den 22 april, dérvid erforderliga Atgirder beslétos. ~

169:0 af den 22 april, i anledning af wickt motion angiende lagbestdimmelser i
syfte att hjulringar & arbetsikdon skola hafva viss faststilld bredd. (77.)
Anmildes den 20 maj, dirvid Kungl. Maj:t anbefallde Kungl. Maj:ts samtliga be-
fallningshafvande att limna vigstyrelser och andra vederbdrande inom ldnen tillfille
att inom viss tid i drendet sig yttra, samt direfter med de yttranden, som kunde
varda afgifna, &fvensom med egna utlitanden fore utgéngen af &r 1904 till Kungl.
Maj:t inkomma, Salunda infordrade utldtanden hafva dock dnnu e inkommit frin
samtliga vederbSrande.

170:0 af den 13 maj, i anledning af Riksdagens ar 1903 forsamlade revi-
sorers berittelse angdende verkstilld granskning af statsverkets jamte
?ﬁrtill hérande fonders tillstdnd, styrelse och forvalining under &r 1902.
108.)
Offverfimnad frin finansdepartementet for vidtagande af de Atgdrder, som pa jordbruks-
departernentet kunde ankomma i anledning af hvad Riksdagen i forevarande skrifvelse
anfért under rubriken stuterifverstyrelsen och stuteristaten. Anmildes i denna
del den 22 juli, dirvid stuteridfverstyrelsen anbefalldes att till Kungl. Maj:t inkomma
med forslag till erforderliga bestimmelser, i syfte att den pd grund af Kungl. Maj:is
reglemente den 11 augusti 1812 cheferna och redogorarne vid Strémsholms och,
Klyinge hingstdepder tillkommande ritt till 16sen af kroman for behéllen afskrifnings-
procent mitie upphora. Sadant forslag har fnnu icke inkommit.

171:0 af den 14 maj, i anledning af dels Kungl. Maj:ts proposition angiende
forsiljning till akticbolaget Nautanens kopparfilt af kronan tillhérig mark
i Gellivare socken af Norrbottens lin m. m., dels ock i dmnet vickta
motioner, (111.)
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Anméldes den 27 maj, dirvid Kungl. Maj:t, med godkinnande af Kiksdagens
beslut, | hvad detsamma afveke fran Kungl. Majits i dmnet gjorda framstillning,
forordnade, att hvad Kungl. Majit och Riksdagen beslutit skulle meddelas veder-
borande till kiinnedom och efterréittelse, samt beslot i ofiigt af skrifvelsen foranledda

dtgarder.

1720 Riksdagens skrifvelse af den 14 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts pro-

position anghende upplatelse af den kronan tillkommande jorddgareandel
i grufva. (112))

Anméldes den 27 maj, dirvid kungorelse i dmnet utfirdades.

173:0

174:0

175:0

176:6

1776

1780

Sistberbrda
beslotos.

179:6

af samma dag, | anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende for-
séljning af en till forra militicbostillet Reslof nor 1, 2 och 29 i
Malmohus lin horande ligenhet. (114.)

af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende for-
siljning af en till forra militiebostillet Litzing n:r 1 i Ostergdtlands lin
horande utiga. (118.)

af samma dag, i anledning af Kung]. Maj:ts proposition angdende for-
siljning af viss del af kronoligenheten Kungsingen 4 Visteris stads-
omride. (119.)

af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende for-
siljning af vissa delar af forra majorsbostiillet 1 mantal Sore nir 5 i
Lits socken af Jamtlands lin. (120.)

af samma dag, | anledning af Kungl. Majits proposition angdende for-
sdljning af den under forra militicbostillet 2 mantal Tillinge by nir 1
och 2 | Kalmar lin lydande ligenheten Djupsjoryd nr 1. (121.)

af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angfende fbr-

séljning af )indragna knonofopdebestilllet Flimmestad n:r 1 1 Ostergdtlands
lan.  (122.

sex skrivelser anméldes den 27 maj, darvid erforderliga Atglirder

af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angende ett af
hofrarskalken friherre R. von Krsemer den 17 maj 1901 till formén
for svenska staten upprittadt testamente. (123.) -

Sedan skrifvelsen den 27 maj genom finansdepartementet anmalts infor Kungl, Maj:t,
dérvid forordnats, att Kungl. Maj:ts och Riksdagens beslut i drendet skulle meddelas
vederbérande till kénnedom samt handlingarna i #rendet ofverinmas till jordbruks-
departernentet for den atghrd, som kunde ankomma pa defta departement, anméldes
arendet dnyo den 8 juli, dérvid ofriga af skrifvelsen foranledda Atgirder besldtos.
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180:0 Riksdagens skrifvelse af den 14 maj, i anledning af Kung!. Majits pro-
position angaende disposition af indragna militiebostillet Furuby nir 2
och 3 i Uppsala lan. (124.)

18110 af samma dag, | anledning af Kungl. Maj:ts proposition angende fbr-
siljning af dtskilliga légenheter under forra militiebostillet Tollarp n:r
5 och 8 om Vi mantal i Kristlanstads ldn. (123.)
E'lgt@mmmﬂta tvd skrifvelser anmiéldes den 27 maj, dirvid erforderliga Atghrder
eslotos.

182:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende upp-
latande af odlimgsléigenheter 4 kronoparker i Visterbottens och Norrbottens
lan.  (126.)

Anméldes den 27 maj, dirvid kungbrelse i dmnet utfirdades samt i ofrigt erforderliga
dtgirder beslotos.

183:0 af den 17 maj, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens nionde
hufvudtitel, innefattande anslagen till jordbruksdepartementet. (137.)
Anméldes den 17 jumi, dérvid erforderliga &tgérder beslotos.

184:0 af den 18 maj, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens
tionde hufvudtitel, innefattande anslagen till pensions- och indragnings-
staterna.  (138.)

Ofveddmnades frén finansdepartementet i de delar, som tillhérde jordbruksdeparte-
mentets handldggning, och anméildes i dessa delar den 8 juli, ddrvid besldts, att
vederbdrande #mbetsmjmdigheter skulle behdrigen delgifvas skrifvelsen.

185:0 af den 14 maj, angdende lan af statsmedel for beredande af tillfille for
arbetare att pd landsbygden forvirfva egna hem. (145.)

Anmiildes den 17 juni, diérvid Kungl. Maj:t, med godkiinnande af Riksdagens i fore-
varande skrifvelse anmilda beslut, i hvad desamma skilde sig fran hvad Kungl. Maj:t
i admnet foreslagit, utfirdade kungorelser dels angfende allminna villkor och be-
stdmmelser for den af Kungl. Maj:t och Riksdagen beslutade egnahemslanerdrelsen,
dels ock med shrskilda foreskrifter till iakitagande af hushéllningssillskap, aktiebolag
eller foreningar, hvilka vilja erhalla statslan frin egnahemslinefondem; hvarjimte ofriga
erforderliga atgirder beslétos.

186:0 af den 19 maj, i anledning af véckta motioner om skrifvelse till Kungl.
Maj:t dels med beghran om framliggande af forslag till lag angiende
gemensarnhetsskogar for kommuner, korporationer och enskilde, dels ock
i friga om viss #ndring i forordningen angfende skogswindsstyrelser den
24 juli 1903. (166.)

Skrifvelsen har den 30 juni ofvenliimnats till justitiedepartementet.
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187:0 Riksdagens skrifvelse af den 19 maj, i anledning af Kung]. Maj:ts pro-
position angdende medgifvande for under bildning varande Luled jarnverks-
aktiebolag att for visst fall erhdlla malm fran grufvor i Gellivare socken
af Norrbottens ldn. (169.)

Anméldes den 3 juni, ddrvid erforderlig atgédrd beslots.
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Scipskild fonteckning pd de i fonteckningen under 1 hir ofvan upptagna

drenden,

livilka vid utgdngen af dr 1904 i sin helhet eller till ndgon del

icke hos Kungl. Maj:t forevarit till slutligt afgorande.

5:0

7:0

8:0

100

11w

12:6

14:0

Justitiedepartementet.

Riksdagens skrifvelse af den 22 mars 1904, i anledning af vicki motion
med forslag till &ndrad lydelse af 17 kap. 7 § handelsbalken. (24.)

af den 7 april, i anledning af vickt motion angdende tilligg till § 21 i
grufstadgan.  (33.)

af samma dag, i anledning af vdckt motion om #ndring af § 136 i skiftes-
stadgan m. m. (34.)

af samma dag, i anledning af viickt motion ang8ende undanskiftande i
mindre bemedlade dédsbon af medel till minderfirigt barns underhill och
uppfostran.  (37.)

af samma dag, i anledning af viickt motion om tillagg till 14 kap. 45 §
strafflagen.  (38.)

af samma dag, i anledning af vickt motion angiende lagstiftningsitgarder
i syfte att omrdde, hvard lifligare byggnadsverksamhet ar att emotse, mi
kunna regleras redan innan detsamma erhdllit storre sammantringd be-
folkning.  (39.) '

af den 13 april, i anledning af dels justiticombudsmannens framstéllning
om &tghrder for storre skyndsamhet i friga om for brott hiktade perso-
ners instdilande for domstol, dels ock tvd i liknande syfte afgifna mo-
tioner. (65.)
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15:0 Riksdagens skrifvelse af den 13 april, i anledning af vickt motion an-
gdende rdtt att medelst expropriation forvirfva mark for linbancanlaggningar
i vissa fall. (66.)

17:0 af den 15 april, i anledning af vickt motion angéende formen for &kten-
skaps ingdende. (74.)

20:0 af den 10 maj, i anledning af vickta motioner angfende #ndringar i gil-
lande vattenrittslagstiftning. (97.)

26:0 af den 17 maj, i anledning af vdckta motioner angfiende #ndringar i gél-
lande sjdfartslagstifining. (155.)

29:0 af den 19 maj, i anledning af vickta motioner om skrifvelse till Kungl.
Maj:t dels med begiran om framliggande af forslag till lag angdende
gemensamhetsskogar for kommuner, korporationer och enskilde, dels ock i
friga om viss dndring i forordningen angfende skogsvindssigrelser den 24
juli 1903. (166.)

30:0 af den 20 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
dndrad lydelse af §§ 49 och 87 regeringsformen samt $§10 till och med
25 #fvensom 8§ 27, 28 och 38 riksdagsordningen. (175.)

39:0 Riksdagens skrifvelse af den 19 maj 1904, angéende uttagningen till tjénst-
goring af icke vapenfora varnpliktige. (164.)

Sjifirsvarsdepartementet.

40:0 Riksdagens skrifvelse af den 13 maj 1904, i anledning af Riksdagens &r
1903 forsamlade revisorers berittelse angdende verkstilld granskning af
statsverkets jimte dartill horande fonders tillstind, styrelse och forvaltning
under &r 1902. (108.)

Omiililgpartementet.

45:0 Riksdagens skrifvelse af den 9 mars 1904, i anledning af Kungl. Maj:ts
i statsverkspropositionen gjorda framstéillning om inrittande af nya tjinster
vid statens jimvigar. (13.)
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46:0 Riksdagens skrifvelse af den 9 mars, i anledning af Kungl. Majrs i
statsverkspropositionen gjorda framstillning om anslag for anordnande af
inspektion 4 enskilda jarmvigars rullande materiel. (14.)

59:0 af den 27 april, i anledning af vickt motion om #ndring af 47 och 48
§8 landstingsférordningen. (82.)

66:0 af den 13 maj, anglende Aatgarder till forekommande af att jirnvigs-
anliggning md kunna forhindra eller forsvira jords afdikning. (106.)

67:0 af samma dag, angfiende utredning af emigrationsfrigan m. m. (107.)
68:0 af samma dag, i anledning af Riksdagens 4r 1903 forsamlade revisorers

berdttelse angdende verkstilld granskning af statsverkets jimte dartill ho-
rande fonders tillstdnd, styrelse och forvaltning under ar 1902. (108.)

70:0 af den 20 maj, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens sjatte
hufvudtitel, innefattande anslagen till civildepartementet. (134.)

80:0 af den 19 maj, i anledning af Kungl. Majits proposition anglende for-
vérfvande for statsverkets rikning af Trollhdite kanalverk m. m. (161.)

Finansdepartementet.

83:0 Riksdagens skrifvelse af den 23 februari 1904, anglende utredning i
frdga om anviindning af den for statsverkets rikning inkopta fastigheten
nir 1 i kvarteret Lejonet i Stockholm. (7.)

86:0 af den 27 april, angiende forhud mot all iskkinkming af 6l & arméns

ligerplatser &fvensom inom arméns och flottans samt kustartilleriets kasern-
omriden. (84.)

B7:0 af samma dag, i anledning af vickt motion om viss ndring i bevillnings-
forordningen i friga om gift kvinnas beskattning. (85.)

104:0 af den 13 maj, angdende undersokning rorande antalet vanfora och lyfia
i Sverige. (102)

115:0 af den 14 maj, med begiran om utredning och forslag till afhjdlpande
af vissa missforhdllanden i afseende & stimpelbeliggning af kop af fast
egendom m. m. (146.)

1180 af den 17 maj, angdende &ndringar i gillande brénnvinsforséljnings-
forordning.  (150.)

11920 af samma dag, angfende bestimmelserna rérande sjofarten och gréins-
trafiken mellan Sverige och Norge. (151.)
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121:0 Biksdagens skrifvelse af den 17 maj, angfende dels fordindrad lydelse af
33 § bevillningsforordningen, dels ock #ndrade foreskrifter rérande be-
villning for inkomst af kanalanliggning och jirmvigsdrift. (153.)

Edklesiastikdepartementet.

133:0 Biksdagens skrifvelse» af den 13 april 1904, i anledning af vickt motion
anglende omarbetning i1 vissa héinseenden af géllande bestdmmelser om
tillsittning af pristerliga tjinster. (69.)

135:0 af den 13 maj, angiende skydd for viéirt lands natur och naturminnes-
mirken. (104.)

136:0 af den 14 maj, i anledning af Kungl Maj:ts proposition angdende inkép
af ny tomt &t veterindirinsfitutet i Stockholm m. m. (109.)

140:0 af den 17 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende flyti-
ning af det s. k. Zetterstrémska biblioteket 4 Froson till Ostersund
m. m. (143)

143:0 af den 18 maj, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende éndrad
anordning af rikets allminna liroverk samt lonereglering for de vid dem
anstdllda lirare. (172.)

147:0 af den 20 maj, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens
attonde hufvudtitel, innefattande anslagen till ecklesisstikdgpartermentet.
(136.)

Jordbruksdepartementet.

149:0 Biksdagens skrifvelse af den 22 mars 1904, i anledning af véackt motion
om #ndring af § 5 1 forordningen angfende hushallningen med de all-
miénna skogarna i riket den 26 januari 1894. (26.)

169:0 af den 22 april, i anledning af vickt motion angfende lagbestimmelser
i syflte att hjulringar & arbetsikdon skola hafva viss faststilld bredd. (77.)

170:0 af den 13 maj, i anledning af Biksdagens #ér 1903 férsamlade revisorers
berittelse angiende verkstilld granskning af statsverkets jimte dértill
horande fonders tillstind, styrelse och forvalining under 4r 1902. (108.)
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Férieckning pd de genom skripedser, som vid Riksdagar fire dr 1904
till Kungl. Maj:t afldtits, anhingiggjorda drenden, hvilka wid 1903 drs slut
vore 1 sin helhet eller till ndgon del oafgjorda, jimte uppgifier om den be-
handling, samma drenden under dr 1904 undergdttr®).

Justitiedepartementet.

l:0 Riksdagens skrifvelse af den 3 mars 1893, i anledning af viickt motion om
#ndrad lydelse af 105 § i skiftesstadgan. (7.)

Kungll Majit har den 5 februari 1904 uppdragit 4t tillkallade sakkunnige att verkstiilla
utiedning | detta och vissa andra skiffesagsfifiingen berorande #imnen samt att utarbeta
de forfaktningsforslag, hvartill utredningen kunde gifva anledning. Desse sakkunnige hafva
den 8 juni 1904 afgifvit forslag till lag angéiende #ndrad lydelse af 3, 6, 53, 66, 67,
101, 105, 110 och 117 §§ i skifiesstadgan jimte annat forfattningsfbrslag, hvarefter
Kung! Maj:t beslutit inhdmta hogsta domstolens utlitande dfver forslagen.

2w af den 5 maj 1893, om dtgirder till motverkande af osedlighet. (90.)
Arendet har under ir 1904 ¢ undergitt vidare behandling.

3:0 af samma dag, i anledning af vdcké motion angiende forbud emot frilserintas
gkiljande fran hemman, hvarmed den forenats. (99.)
Lagberedningen, till hvilken, sisom i semast afgifna forteckningen meddelades, handlingarna
i detta dmne ofverfimnats for att komma under dfverviigande vid fullgdrande af dess upp-
drag rbrande bearbetning af jordabalken med dértill horande forfaftningar, har #nnu ieke
inkornmit med forslag i dmnet.

4i0 af den 10 maj 1894, i anledning af vickt motion anghende framldggande af

forslag tlll foreskrifter, i syfte att vid verkstillande af frihetsstraff tillimpa
8. k. villkorlig frigifning. (98.)

. %) Det vid slutet af hvarje rubrik utsatta siffertalet utvisar skrifvelsens nummer | tionde samlingen
af bihanget till vederbérande Bi gs protokoll.

Bil. 6ill jusviticombudsmannens dmbeisberdtielse till 1905 Grs Riksdag. 6
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Efter det de utlitamden, som enligt senast afgifna forteckningar infordrats ofver de i defta
och vissa andra strafflagstifiningen rérande dmnen upprittade lagforslag, fullstindigt in-
kommit, har Kungl. Maj:t forordnat, ait hogsta domstolens utlitande skulle inhdmtas ofver
vissa af forslagen.

5:0 Riksdagens skrifvelse af den 11 maj 1894, om utredning rérande bolags for-
virf af jordegendom i vissa delar af landet m. m. (119.)
Den i drendet tillsatta kommitté har den 27 oktober 1904 afsifvit betinkande med for-
slag i dmnet, hvilka pi jordbruksdepartementets foredragning remiitterats till sarskilda
myndigheter.

6:0 af den 13 maj 1896, i anledning af vickta motioner om dndrade bestdimmelser
anglende forlust af medborgedigt forroentte. (105.)

1904 den 7 okiober i statsridet anméld, dirvid Kungl. Maj:t forordnat, att hdgsta dom-
stolens utldtande skulle inhdmtas ofver upprittade forslag till lag om éndring i vissa
strafflagens bestimmelser angfende forlust af medborgedigt fortroende samt till lag om
indrad lydelse af 58 och 122 §§ i strafflagen for krigsmakten. Sedan hogsta domstolens
utlitande inkommit, har Kungl. Maj:t den 16 december 1904 bediuta att till Riksdagen
afliita proposition i dmnet.

7:0 af samma dag, i anledning af viickta motioner angiende #ndrade bestimmelser
roérande afgild frén jordafsondringar. (111.)
Arendet ofveddmnads frin jordbruksdepartementet under &r 1904.
Efter det hogsta domstolen blifvit hord ofwer et inom justitiedepartemeniet uppgjordt
forslag till lag, innefattande &ndrade bestimmelser rérande afgild frén afsondrad ldgenhet,
har Kungl. Maj:t den 31 december 1904 besluitit ait till Riksdagen aflidta proposition i dmnet.

8:0 af den 8 maj 1897, angdende beredande af ordnade forhallanden med afseende
4 vissa kringvandrare, i synmerhet de s. k. tattarme. (80.)
Arendet #ir forifarande pi Kungl. Maj:ts profning beroende.

9:0 af samma dag, angiende vidtagande af &tgdrder for komiroll ofver vérden och
forvaltningen af fromma stiftclser inom landet. (82.)
Kungl. Maj:t har anbeffallt dels Konungens samtliga befallningshafvande ait afgifva ut-
latanden ofver de i senmast afgifna forteckning omfdrmilta forslag, dels ock samtliga dom-
kapitlen 1 riket och komsistorierna dfvensom, efier vissa vederborandes hérande, kanslers-
dmbetet for universiteten och karolinska mediko-kirnrgiska institutet att inkomma med
utldtanden ofver forslaget till lag om offenitligen erkdnda stiftelser.
S#dana vtlitanden hafva @nnu icke fullsténdigt inkommit.

10:0 af den 11 maj 1897, i anledning af vickt motion angdende édndring i lagarne
om aktiebolag och om registrerade foreningar for ekonomisk verksamhet den
28 juni 1895. (88.)
Arendet beror fortfarande pd Kungl. Majits profning.
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11:0 Riksdagens skrifvelse af den 11 maj 1898, i anledning af vacki motion an-
giende atghirder mot missbruk af vissa aldre aktiebolags ritt att inldsa egna
aktier, (101.)
Arendet dr fortfarande pi Kungl. Maj:ts profning beroende.

_ 12:0 af samma dag, med begiran om utarbetande af forslag till ny legostadga. (102.)
Arendet beror fortfarande pd Kungl. Maj:ts profning.

13:0 af den 13 maj 1898, i anledning af vickta motioner angdende dndring i vissa
delar af gillande strafflagstifining. (133.)
I frdga om denna skrifvelse hdnvisas till hvad har ofvan under 4:0 blifvit meddeladt.

14:0 af den 19 april 1899, i anledning af viickt motion angdende utarbetande af
forslag till lag om samiganderitt till fast och 16s egendom. (49.)
Proposition i dmnet affits till Riksdagen den 26 februari 1904. (Se forteckningen I: 25.)

15:0 af samma dag, i anledning af vicki motion om lagbestimmelser till skydd for
det fria arbetsaftalet. (52.)
Kungl, Maj:t har den 26 mars 1904 beslutit, att hogsta domstolens utldtande skulle in-
himtas ofver eit af den i foreghende forteckningar omnimnda kommitté uppriittadt forslag
till lag om #ndring 1 19 och 25 kap. strafflagen.
Hogsta domstolens utlitande har numera inkommit; och dr drendet pid Kungl. Maj:ts
profning beroende.

16:0 af den 10 maj 1899, i anledning af viickta motioner angfende dndrad lagstift-
. ning om skillnad i trolofning och dktenskap. (90.)
Arendet beror fortfarande pd Kungl. Maj:ts préfning.

17:0 af samma dag, i anledning af viickt motion om #ndrade straffbestimmelser for
brott, som omférmalas i 18 kap. 6 och 13 §§ strafflagen. (91.)
Sedan det enlight sist afgifna forteckning frin hogsia domstolen infordrade utlitande in-
kommit, kar Kungl. Maj:t den 31 december 1904 besluitit att till Riksdagen afidta pro-
position 1 @mnet.

18:0 af samma dag, angiende ordnandet af rittsforhillandena mellan kommuner och
enskilde vid genomforande af stadsplaner m. in. (93.)

De personer, hvilka enligt hvad i sist afgifna forteckning formiles tillkallats for att inom
justitiedepartementet utarbeta de forfattningsforslag, hvartill Riksdagens ifrhgavarande
framstillning kunde foranleda, hafva afgifvit betinkande med forslag till lag angiende
stadsplan och tomtindelning jimte andra forfaitningsforslag; och har Kungl. Maj:t den 8
april 1904 forordnat, att Kungl. Maj:ts samtliga befallningshafvande skulle efter vederbdran-
des horande inkomma med utlitande ofver forslagen. Dessa utlitanden hafva dnnu icke
fullsténdigt inkommit.

19:0 af samma dag, i anledning af vickta motioner angfende registrering afjamvil
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andra foreningar #n sédana, som hafva ckomomisk verksamhet till sin upp-
gift. (101.)
I fraga om denna skrifvelse hinvisas till hvad hdr ofvan under 9:0 blifvit meddeladt.

20:0 Riksdagens skrifvelse af den 12 maj 1899, i anledning af vickt motion an-
glende #ndrad lydelse af 2, 20 och 21 §§ i lagen om hemmansklyfning, dgo-
styckning och jordafsondring samt 6 § i lagfartslagen. (127.)
Betiiffande denna skrifvelse hdnvisas till hvad har ofvan under 5:0 meddelats.

210 af den 27 februari 1900, i anledning af justiticombudsmannens framstillning
om @tgirder for #stadkommande af en foubiitirad lagskipning i vissa skuld-
fordringsmal.  (9.)

Kungl. Maj:t har den 2 december 1904 beshita att inhiimia hogsta domstolens utldtande
ofver ett i anledning af Riksdagens framstillning inom justitiedepartementet utarbetadt
forslag till lag om dndrad lydelse af 12 kap. 3 och 4 §§ rittegfmgsbalken.

22:0 af den 8 maj 1900, i anledning af vickt motion angfende tilligg till 11
kapitlet strafflagen. (65.)
Betidffande denna skrifvelse hinvisas till hvad under 9:0 hiir ofvan blifvit meddeladt.

23:0 af samma dag, i anledning af vickta motioner angiende Atgirder till befrim-
jande af franstyckad hemmansdels eller afsondrad jordligenhets frigorande frén
viss intecknad gild. (66.)
Vid fornyad anmilan af drendet den 26 mars 1904 har Kungl. Maj:t forordnat, att sami-
liga handlingarna déri skulle dfverddmnas till lagberedningen for att komma under ofver-
vagande vid fullgérande af dess uppdrag rérande bearbetning af jordabalken med drtill
hérande forfattningar.

24:0 af den 9 maj 1900, i anledning af Riksdagens 4r 1899 forsamlade revisorers
berdittelse angdende verkstdlld granskning af statsverkeis jimte diirtill horande
fonders tillstand, styrelse och forvalining under ar 1898. (81.)
Skrifvelsen, som savidt har afses, angdr frigan om utfirdande af foreskrifier betriffande
hvad som bor iakitagas i friga om forvarande af s. k. kriminalddrar in. m., beror i denna
del fortfarande pd Kungl. Maj:ts profning.

25:0 af den 14 maj 1900, i anledning af vdcki motion om #tgdrder for Astad-
kommande af nya, s& vidt ske kan, dfverensstimmande civillagar for de tre
skandinaviska linderna., (116.)

Sedan det enligt sist afgifna forteckning frin hogsta domsiolen infordrade utlitande ofver

bland annat forslag till lag om kép och byte af 16s egendom inkommit, har Kungl. Maj:t,

med anledning déraf att vissa af de utaf hogsta domstolen framstillda anmirkningar och

erinringar syntes pakalla #ndringar i forslaget, den 18 november 1904 uppdragii At

sarskilda delegerade att med utsedde norske delegerade samt de delegerade, som kunde

blifva frin dansk sida utsedde, sammantrida till dfvediiggning i syfie att soka dviga-
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bringa samforstand | friga om de forslag, som uti forevarande dmne skola framliggas for
representationerna i de tre linderna.

26:0 Riksdagens skrifvelse af den 20 mars 1901, i anledning af vickt motion an-
ghende @ndring af 117 § i Kungl. Majits fornyade stadga om skiftesverket i
riket den © november 1866. (27.)
Belriffande denna skrifvelse hinvisas till hvad har ofvan under l:o blifvit meddelads.

27:¢ af samma dag, i anledning af Vadkt motion angéende #ndring af 26 kap. 4 §
bygghingabalken i syfte att dstadkomma tillrickliga och lampliga lokaler for
hiiradsréitternas sammantriden. (28.)
Arendet beror fortfarande pd Kungl, Maj:ts préfning.

28:0 af den 19 april 1901, i anledning af vckt motion om #ndrad lydelse af 35 §
i forordningen anglende inteckning i fast egendom den 16 juni 1875. (37.)
I friga om denna skrifvelse hénvisas till hvad har ofvan mnder 23:0 blifvit meddelad.

29:0 af den 3 maj 1901, i anledning af vickia motioner om #ndring i ghllande
bestimmelser angiende hiradsnirand. (72.)
Sedan de, enligh hvad forut uppgifvits, infordrade utlitandena numera inkommit, ir rendet
pd Kungl. Maj:ts préfning beroende.

3020 af den 13 maj 1901, anglende andring i sittet for verkstillande af dbds-
straff.  (81.)
Arendet beror fortfarande pd Kungl. Majits préfning.

31:0 af den | jual 1901, i anledning af vdckia motioner angiende revision af de
8. k. krigslagarme. (121.)
Den | #rendet tillsatta kommitté har dnnu icke inkommit med forslag i &mnet.

32:¢ af den 11 mars 1902, i anledning af viicki motion om #ndrad lydelse af 11
kap. 15 § och 18 kap. 15 § strafflagen. (10.)
Sedan det enligt sist afgifna forteckning frn hogsta domstolen infordrade utlatande in-
kommit, aflits proposition 1 #mnet till Riksdagen den 29 februari 1904. (Se ofven
1. 19)

33:0 af samma dag, i anledning af vickt motion om forklaring af 7 kep. 3 §
strafflagen. (11.)

Efter det de | #rendet infordrade utlitanden numera inkommit, &r detsamma pd Kungl.
Maj:ts profhing beroende.

34:0 af den 15 april 1902, i anledning af vickta motioner om A&stedkemmande af
) forbiirade bestimmelser till skydd for omyndiges egendom. (41.)
Arendet #r fortfarande pd Kungl, Majits profning bereends.

35:0 af den 29 april 1902, i anledning af véckt motion angdende bestimmelser i
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friga om revisionen af aktiebolags och registrerade foreningars for ekonorisk
verksamhet rékenskaper och forvalining. (52.)
Arendet beror fortfarande ph Kungl, Maj:ts préfning.

36:0 Riksdagens skrifvelse af den 7 maj 1902, i anledning af véickt motion om
meddelande af lagbestdmmelser betrdffande rétt att infor domstolar och andra
myndigheter foretrida bolag ocli vissa foreningar, (61.)

Arendet har under ir 1904 ¢ undengiitt vidare behandling.

37:0 af samma dag, i anledning af vickt motion om #ndring i vissa delar af lagen
om hemmansklyfning, #igostyckning och jordafséndring den 27 juni 1896. (62.)
Arendet har under 4r 1904 ¢j undergiitt vidare behandling,

38:0 af den 10 maj 1902, i anledning af Riksdagens &r 1901 forsamlade revi
sorers berittelse angfende verkstdlld granskning af statsverkets jimte ddrtill
hérande fonders tillstind, styrelse och forvaltning under ar 1900. (80.)
Skrifvelsen afser i den del, hvarom hér &r friga, vidtagande af dtgirder for upphorande
af den till personer, memighefer och allménna inrdttningar utgdende ersdittning for dem
genom nya strafflagens inforande fringéingna bbtesandelar,
Det, enligt hvad forut uppgifvils, frén statskontoret infordrade utlitande har &nnu
icke inkommit.

39:0 af den 11 maj 1902, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag, innefattande vissa bestdmmelser om elekiriska anliggningar, och till
lag om fndrad Iydelse af 19 kap. 20 § och 20 kap. 3 § sirafflagen. (87.)
Arendet beror forifarande p4 Kungl. Majits préfning.

40:0 af den 13 maj 1902, i anledning af Kung]. Maj:ts proposition med forslag
till lag om #ndring i vissa delar af rittegingsbalken m. m., s& vidt angér den
vid behandlingen af propositionen inom Riksdagen vdckta frigan om et vid-
stricktare anvindande af fyllnadsed. (94.)
Arendet har under ir 1904 ¢ undergitt nigon behandling,

41:0 af den 20 maj 1902, i anledning af vicki motion med forslag dels il lag,
innefattande sdrskilda bestimmelser i afseende a vissa bolag, dels till lag an-
ghende 4ndring af vissa paragrafer i lagen om aktiebolag den 28 juni 1895.
(135.)
Arendet beror fortfarande pd Kungl., Majits prdfning.

42:0 af samma dag, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till dndrad
lydelse af § 57 regeringsformen samt af §§ 13, 14, 16, 17, 19 och 25 riks-
dagsordningen. {138.)

Sedan den enligt sist afgifna forieckning frén statistiska centralbyrén infordrade statistiska
utredning inkommit, blef forslag i @mnet forelagdt Riksdagen genom proposition den §
febrnari 1904. (Se ofvan I: 30.)
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43:0 Riksdagens skrifvelse af den 20 maj 1902, angfende tryckfrihetsforordningens
foreskrifter om bokiryckerier och om tillsynen ofver tryckta skrifters offfemt=
liggbrande. (139.)

Arendet har remiterats till justitickanslersimbetet for utlitandes afaifvande.

44:0 af den 4 mars 1903, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om #ndred lydelse af 6 § i lagen anglende jordfistning den 25 maj
1894. (17)
Genom skrifvelse den 22 januari 1904 meddelades Riksdagen underrittelse, att lagfor-
glageb icke blifvit af kyrkomdiet godkindt och siledes forfallit.

45:0 af samma dag, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl, Maj:t an=
) ghende #ndrade bestimmelser rérande bokforingsskyldighet. (20.)
Arendet har under d4r 1904 ¢j undergdit vidare behandling.

46:0 af den 18 mars 1903, i anledning af vicki motion om skrifvelse till Kung].
Maj:t anglende odkta barns arfsritt. (31.)
Sedan hogsia domstolen afgifvit infordradi utlitande ofver uppgjords forslag till lag om
oikia barns arfurditt efier moder och moddernefidinder, 4r drendet pd Kungl. Majnis prof-
ning beroende.

47:0 af samma dag, i anledning af viickia motioner om #ndringar i lagstifiningen
) angdende aktiebolag. (32.)
Arendet beror pd Kungl, Maj:ts préfning,

48:0 af samma dag, i anledning af vickia motioner om #ndrad lydelse af 9 kap. 1 §
giftermalsbalken. (33.)
Arendet #r fortfarande beroende pd Kungl. Majits préfning.

49:0 af den 28 mars 1903, i anledning af viicki motion i friga om lagfart & fang,
till tomt i municipalsamhalle eller koping. (41.)
Bfter det de enligt sist afgifna forteckning frin Konungens samtlige befallningshafvande
infordrade utiftanden inkommit, har drendet dnyo anmilts den 22 januari 1904, dirvid
Kungl. Maj:t forordnat, att handlingarna i drendet skulle dfwerddmnas till lagberedningen
for att komma under bfvervigande i sammanhang med fullgdrandet af dess uppdrag ro-
tande bearbetning af jordabalken med drtill horande forfattningar.

50:0 af den 11 april 1903, angéende anvindning af torf till eldning vid statens
jérnvégar och ofiiga verk. (53.)
Fhngvirdsstyrelsen har anbefallis att afgifva utlitande dfver Riksdagens forevarande fram-
stéllning.

§1:0 af den 22 april 1903, i anledning af vickt motion angdende #ndrade bestim-
melser om exekutiv forsiljning af fastighet. (55.)
— 1903 —
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Lagberedningen, till hvilken, enligt hvad i senast afgifna forteckning blifvit meddeladt;
Riksdagens forevarande skrifvelse offvediimnats, har &nnu icke inkompnit med forslag i dmnet.

52:0 Riksdagens skrifvelse af den 22 april 1903, i anledning af viickia motioner
om #ndringar i vissa delar af inteckningslagstiftningen. (56.)
Sedan det enligt sista forteckningen frin hdgsta domstolen infordrade utldtande inkommait;
beror drendet pd Kungl. Maj:ts profning.
53:0 af samma dag, i anledning af vickt motion angiende #ndrade bestimmelser
om sammantriffande af brott in. in. (58.)
Arendet beror forifarande pa Kungl. Majits préfning,

54:0 af den 28 april 1903, i fifiga om inrdttande af en adminisirativ hogsta dorm-=
stol.  (75.)
Den, enligt hvad senaste forieckningen upplyser, anbefallda utredning i &mnet har &nnu
icke inkommit.

55:0 af den 15 maj 1903, i anledning af viickta motioner om dndrade bestimmelser
rérande forekommande och slickning af skogseld. (107.)
De enligt senaste forteckningen infordrade utlétanden hafva inkommit; och &@r drendet pa
Kungl. Maj:ts profaing beroende.

56:0 af den 20 maj 1903, anglende regleringen af utgifterna under riksstatess
andra hufyudtitel, innefatiande anslagen till justitiedepartementet. (109.)
Efter det de enligt sist afgifna forteckning infordrade utlitanden inkommit, har #rendet;
som afser frigan om ersittning till nimndemsn for bitride vid végsyner, &nyo anmdlis
den 26 augusti 1904, dirvid Kung]. Maj:t anbefallt kammarkollegium och statskontoret
att i drendet gemensamt afgifva utlitande.

57:0 af den 22 maj 1903, angfende skogslagstifining och darmed i samband sté-
ende Amnen. (136.)
Sedan pi jordbruksdepartementets foredragning utldtande inhdmtats frin dom@Enstyrelsen;
liar skrifvelsen, s3vidt densamma afser bestimmelser rérande de till fideikommissegendomar
hérande skogar, fwerldmnats till justitiedepartemenitet; och &r #rendet pd Kungl. Maj:is
profning beroende.

Af dessa #renden #ro siledes de under 6:0, 7:0, 14:0, 17:0, 32:0, 42:0 och 44:0
upptagna af Kungl. Maj:t slutligen afgjorda, de under l:o, 4:0, 13:0, 210 och 26:6 upp-
tagna foremdl for granskning i hdgsta domstolen, de under 3:o, 5:0, 8:0, 18:0, 19:0, 20:6,
22:0, 230, 250, 28:0, 3l:0, 38w, 43:0, 49:0, 50:0, 51:0, 54:0 och 56:0 omfermilia
foremal for behandling af annan myndighet eller sirskilda kommitterade och de ofiiga pa
profning beroende.
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Landifibisvarsdepartementet.

l:6 Riksdagens skrifvelse af den 11 maj 1898, i anledning af Riksdagens &r 1897
forsamlade revisorers berdttelse angfende verkstdlld granskning af statsverkets
samt andra af allmBnna medel bestdende fonders tillstand, styrelse och fbr-
valtning under &r 1896. (84.)

Arendet, som angdr siittet for utdelningen af underhillsmedel frin Vadstena kFigsmans-
huskassa, beror p4 Kungl. Maj:ts profning,

2:0 af deden 14 myjj 18999, angliende raglleripgen af utgifterna under riksstatens
fjarde hufvudtitel, innefattande anslagen till landtforsvaret, (63.)

Sedan yttranden 1 drendet, som afser ersaitning for inkvartering af tigande trapper, nu-
mera tlll Kungl: Majit af vederbdrande myndigheter afgifvits, beror Arendet pi Kungl.
Maj:ts préfning.
3i0 af dden 14 majj 19900, angdende reghetingen af wtgiftema wnder sikssiatens
nionde (tionde) hufvudiitel, innefattande anslagen till pensions= ech indragnings-
staterna.  (80.)

Sedan arméns fullméktige afgifvit forslag till forindrade bestimmelser angfende pensions:
vatk for sadan deldgare 1 aarmiéns pensitnsfossa, somn uthm atth Sdtmass finlhistt aff medt.
borgerlige fortreende blifvit afsatt eller for tjinstefel afskedad eller efter erhdllet afsked
4domd straff jimlike 2 kap. 17 § strafflagen, anmiéldes #rendet den 26 februari 1904
infor Kungl. Majit, som ¢ funnit skil foreligga for bifall till fullméktiges forslag till for-
ndrade bestimmelser i dmnet.

416 af dedenli] apeill 10903, angfondle amwiintriing af torf 6ill eldning vid statons

jarnvigar och ofriga verk. (53.)

Frin arméforvaltningen & artilleri-, fortifikations- och intendenisdepartementen infordradt
ytirande och forslag i &mnet, har nnu icke till Kung]. Maj inkommit,

Af dessa drenden @r alltsd det under 3:0 upptagna slutligen afgjordt samt det under
4:0 pd sarskild! yitrandes afgifvande och de under 1:0 och 2i0 upptagna pé Kungl. Majits
profning beroende.

Sjoforsvarsdepartementet.

1:6 Riksdagens skrifvelse af den 13 maj 1898, anghende &tgiirder till héjande af
den svenska jdfartsndringen och till fréimjande af svenska alsters afSitining |
utlandet.  (120.)

Bil. 4l justiicicombudsmannens dmbetsberiittelse till 1905 drs Riftsdag. 7
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De i @mbetsberiftelkelt till 1903 4rs Riksdag omfrmilta sakkunniga, hvilka pd
grund af Kungl. Maj:ts beslut den 17 oktober 1902 af chefen for sjdfiuswarsdeparte-
mentet tillkallats for att inom departementet bitrida vid en revision af gillande skepps-
rodtningsforfattningar, hafva &nnu icke afslufiat sikt arbete. Likvél har eft af dem (ten
17 februari 1904 afgifvet forslag till foreskrifier angdende mitning for bestimmande af
svenska #dngfartygs afgiftspliktiga dréktighet enligt den engelska regeln rérande afdrag for
maskinrum foredragits den 13 maj 1904 infor Kungl. Maj:t, som di beslt utfirdande af
kungorelse 1 dmnet. Kungf!l Maj:t har likaledes, sedau de sakkunniga inkommit med ut-
redning och forslag i frdga om ldmpligaste sittet for genomforande af forhdjning 1 fyr-
och bakafgiften i syfte att bereda lotsverket okade tillgéngar, den 30 september 1904
forehaft denna fréga til! profning och funnit densamma ej for nirvarande foranleda vidare
atgird. Arendet i Ofirigt samt dirmed sammanhingande frigor, hvilka enligt uppgift i
min dmbetsberdttelse till 1903 4rs Riksdag under ar 1902 bffvediimnats till sjdfGusvars-
departementets handldggning, bero fortfarande pd Kungl. Maj:ts préfning.

2:0 Riksdagens skrifvelse af den 14 maj 1900, angfende regleringen af utgifterna
under riksstatens nionde (tionde) hufvudtitel. (80.)

Det i senaste dmbetsberdttelsen omformilta, den 19 december 1902 fidn fullmiktige i
flottans pensionskassa infordrade yitrande har den 11 sistlidne november afgifvits, och
har i drendet utlitande infordrats den 13 december 1904 frin direktionen ofver flottans
pensionskassa.

3:0 af den 13 maj 1901, angdende &tgdrder med héinsyn till transport af timmer
sjoledes m, m, (80.)

Det i #rendet den 24 maj 1901 frén lotsstyrelsen infordrade utlitande har numera in-
kommitt; och @r detta drende, hvaruti kommerskollegium &fven afgifvit infordradt utlitande,
beroende péd Kungl. Maj:ts profning.

4:0 af den 16 maj 1903, i anledning af Riksdagens &r 1902 forsamlade
revisorers berdttelse angfende verkstilld granskning af statsverkets jimte
dartill horande fonders tillstind, styrelse och forvaltning under &r 1901.
aouy

Sedau Kungl. Maj:t rorande den del af skrifvelsen, som tillhérde sjbfGiswarsdepartementets
handldggning, anmodat marinférvaltningen att efter vederborandes horande afgifva utlatande,
samt shdant utlitande inkommit, har Kuugl. Maj:t den 12 januari 1904 forehaft deita
drende i nimnda del till profning i sammanhang med statsregketipen for ar 1905.

Af dessa arenden ar allisd det under 4:0 upptagna slutligen afgjordt, de under l:o
och 3:0 antecknade beroende pd Kungl. Maj:ts profning och det under 2:0 upptagna foremal
for behandling af annan myndighet.
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. Uiiiiizpartementet.

l:o Riksdagens skrifvelse af den 9 maj 1893, i friga om nedsittning i afgifterya
. for persontrafiken 4 statens jarmviigar. (116.)
Arendet 4r fortfarande bereende pd Kung! Majits préfhing.

2:0 af den 16 maj 1895, angdende omarbetning utaf gillande resereglemente af
den 11 februari 1881 i syfte akt 4stadkomma stdrre sparsamhet med statens
medel. (87.)
Sedan dek frin arméforvaliningen infordrade utlitande den 15 september 1904 inkommit,
& #rendet nu beroende pd Kungl. Majis préfning.

3i0 af den 29 april 1899, angéende #ndring af gillande bestimmelser i friga om
prenumeration 4 tidningar. (57.)
Anndldes dnyo den 11 mars 1904, dirvid beslsts aflatande till Riksdagen af propesition
i amnet.

4i0 af den 8 maj 1899, anglende utredning och fbrslag till forbitirad vérd At
gadana sinnesslda, hvilka icke intagas i uppfostrimgsamstalier och arbetshem.
(87)
Anméldes den 12 januari 1904, darvid beslots afitande till Riksdagen af propesitien i
dmnet,.

5:0 af den 10 maj 1899, i anledning af Riksdagens ar 1898 forsamlade revisorers
berittelse angdende verkstdlld granskning af statsverkets jimte ddrtill hérande
fonders tilistdnd, styrelse och forvalining under &r 1897. (103.)
Japavigsstyrelsen har #nnu icke inkommit med det frin styrelsen infordrade utlitande
fver skrifveiser), i hvad den ror frigan om ersditning till tullverkets personal i Hilsing-
borg for visst ofvertidsarbete.

6:0 af den 14 maj 1900, anglende regleringen af utgifterna under nionde hufvud-
titeln; omfattande anslagen till pensions- och indragningsstaterna, hvilken hufyud-

titel | riksstaten for ar 1901 upptages sisom den tionde. (80.)
Arendet anmiildes, savidt auginge fndring af Kungl. Majits fornyade reglements for statens
jarnvigstafiks pensionsimisitining af den 3 november 1882, den 15 april 1904, diirvid for-
ordnades, att kungdrelse anglende andring i berérda reglemente skulle utfirdas. Vid-
kemmande frigan om &ndring i reglementet for telegrafverkets pensionsinsittning anmildes
rendet | denna del den 13 maj 1904, dirvid telegrafstyrelsen anbefalldes, att, efter
direktionens for telegrafverkets pensiomsimrdittning horande, till fullmiktiges fér deligame
| pensionsinidttningen néstinstundande lagtima méte framlégga forslag till dndring af
reglementet for inrfttningen i det syfte Riksdagens skrifvelse angéfve, fifvensem till sidana
dndringar 1 berdrda reglemente och i reglementet for telegrafverkets dnke- oeh pupillkassa,
som till &fvensys ansiges bbla i sammanhang ddrmed vidtagas, med skyldighst for fiull-
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miiktige att i vederborlig ordning till Kungl. Majsts profning hemstilla de beslut, som af
dem blefve i sagda hinseenden fattade.
Det infordrade utldtandet har @nnu ej inkommit.

7:0 Riksdagens skrifvelse af den 27 april 1901, angéende utstrickt sabbatsbvila
"4t vissa statstjinstemin och betjinte. (48.)
Arendet anmildes, sividé detsamma anginge statens jirmvigar, den 8 december 1904,
dirvid beslstos af skrifvelsen foranledda #tgarder betriffande defita verk.

8:0 af den 15 maj 1901, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition i anledning af
en ansokning om koncession 4 anldggning af jarnvdg frin Kiruna station vid
statsbanan mellan Gellivare och Riksgrinsen till Svappavaara i Norrbottens
lin.  (85.)
Arendet dr forifarande beroende pd Kungl. Maj:ts préfning.

9:0 af den 29 maj 1901, med anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende
beredande af 4lderdomsunderstdd &t barnmorskor. (109.)
Anmildes den 11 mars 1904, dirvid beslots afldtande till Riksdagen af proposition i
amnet.

10:0 af den 26 april 1902, angfende allmdnna bestimmelser, afseende skydd for
djur vid deras transporterande. (48.)
Sedan de den 30 oktober 1903 infordrade utlitanden fullstindigt inkommit, &r drendet nu
beroende p4 Kungl. Majits préfning,
11:0 af den 14 mars 1903, i anledning af vickta motioner om skrifvelse till
Konungen angfende #ndring i vissa delar af landstingsférordhingen. (29.)
Sedan de frin Kungl. Majits befallningshafvande i lanen den 24 juli 1903 infordrade, i
senaste forteckning omférmilta utlitanden nu fullsténdigt inkommit, ar drendet beroende
pa Kungl. Maj:ts profning.
12:0 af den 3 april 1903, angiende beviljande af vissa forméner for enskilda jarn-
vigsanliggningar. (42.)
Anmildes fnyo den 22 januari 1904, dirvid beslots aflitande till Riksdagen af propo-
sition i @mnet.
13:0 af den 18 april 1903, i anledning af Kungl. Maj:its i statsverkspropositionen
gjorda framstillning om anslag for utvidgning och fordjupning af Albrektsunds
kanal. (49.)
Anmildes &nyo den 12 januari 1904, dirvid beslots afifitande till Riksdagen af propo-
gition i damnet. )
14:0 af den 11 april 1903, anglende upphérande af den vissa stédder &liggande
skyldigheten aft bekosta lokal #t telegrafstation. (51.)
Sedan det fdn telegrafstyrelsen den 1 maj 1903 infordrade utlitande den 13 januari
= 1905 =
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1904 inkommit, anmildes drendet dnyo den 11 mars 1904, dirvid beslut fatiades an-
ghende upphdrande af ifrigavarande skyldighet.

15:0 Riksdagens skrifvelse af den 6 maj 1903, anghende kompstensvillkeren i
lekomotivpersonalen vid jirnvigarna m. m. (80.)
Det frlln jirnvigsstyrelsen den 10 juni 1903 infordrade utlitande har dnnu e #ill Kungl.
Mizj:t inkommit.
16:0 af den 11 maj 1903, anglende ftghirder mot smittosamma kénssjukdomars
spridning.  (87.)
Deti | senaste forteckning omffomidia, den 6 november 1903 tillsatta kommitté har inny
¢j inkommit med infordradi forslag.

17:0 af den 16 maj 1903, i anledning af Riksdagens &r 1902 forsamlade reviserers
berditelse angende verkstilld granskning af statsverkets jdmte dirtill horande
fonders tilistand, styrelse och frwalining under dr 1901. (101.)
Sedan det fran jamvigsstyrelsen den 7 augusti 1903 infordrade utlitande den 8 febryari
1904 inkommit, & drendet, hvad betriffar Riksdagens framstillning om widslandst af
fribiljetter for resor @ statens jarnviigar, beroende pd Kungl, Majits préfning.

18:0 af den 22 maj 1903, angéende regleringen af utgifterna under riksstatens
gjatte hufvadiitel, innefattande anslagen till civildepartementet, (113.)

Sedan det fran medicinalstyrelsen den 10 juni 1903 infordrade utldtande i den under

punkt 21 omfibrmilta fraga den 16 januari 1904 inkommit, anmildes drendet i denna

del den hl wars 1904, darvid beslots aflitande till Riksdagen af propesitien i dmnst.

19:0 af den 18 maj 1903, angende omreglering af rikets indelning i provinsial:
lakaredistrikt.  (132.)

Sedan det frin medicinalstyrelsen infordrade utlitande den 18 mars 1904 inkemmit, an-
thdldes dienflet dnyo den 17 juni 1904, dirvid 4t en kommitté uppdrogs att verkstilla
utredning, huruvida genom omreglering af indelningen i ldkaredistrikt eller indrade be-
stammelser i afseende 4 lakarnes anstillning och #ligganden hiilso- och sjulevérden § lands-
bygden skulle kunna bittre &n hittills frimjas, samt att ddrefter till Kungl Majit in-
kemma med de forslag, hvartill samma utredning kunde foranleda.

30:6 af den 20 maj 1903, i anledning af dels Kungl, Majits propesition med fo-
slag till lag om forsikringsbolag samt till lag om utlindsk forsikuingsamstalis
rith abt drifva forsikringsrorelse har i riket dels Kungl, Majits propesitien med
foislag till lag om &ndrad lydelse af 11 kap. 15 § riittegdngsbalken, till lag
om dndrad iydelse af 22 kap. 12 § och 23 kap. 4 § strafflagen, ¢ill lag em
dndrad lydelse af 2 § i forordningen den 4 maj 1855 angfiende hantielsbad?
oeh handelertikningar samt till lag om #ndrad lydelse af 8 § i lagen den 13
juli 1887 angéende handelsregister, firma och prokura. (134.)

Den 1 senaste forteckning omférmélia utredning har dnnu e afsiutats,
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21:0 Riksdagens skrifvelse af den 22 maj 1903, i anledning af véickt motion om
skrifvelse till Konungen angéende forvarfvande &t statsverket af Trollhditte nya
kanalbolags fasta egendom m, m. (143.)

Sedan den i foregfiende berittelse omformilta, den 3 oktober 1903 anbefallda utredning
inkommit, anmildes #rendet den 15 april 1904, dirvid beslots afidtande till Riksdagen
af proposition 1 dmuet.

22:0 af den 20 maj 1903, i anledning af vickt motion angfende 18sen for bygg-
nader, som afhysts frin det for statens jirnvigar aftagna omradet i Malm-
berget. (145.)
Kungl. Majis befallningshafvande har @nnu e inkomamit med den af Kungl, Majt den
3 juli 1903 infordrade utredningen.

Af dessa #drenden f4ro shledes de under 3:0, 4:0, 7:0, 9:0, 12:0, 13:0, 14:6, 18:6
och 21w upptagna af Kungl. Maj:t slutligen afgjorda, de under 5:0, 60, 15:0, 16,
19:0, 20:0 och 22:0 omformilta foremal for behandling af annan myndighet eller for séi-
skild utredning och de ofiriga p4 profning beroende.

Finamsdepartementet.

1:0 Riksdagens skrifvelse af den 11 maj 1884, angdende regleringen af utgifterna
under riksstatens sjitte hufvudiitel. (49.)
De i min #mbetsberittelse till 1903 #rs Riksdag omformilta kommitterade for afgifvande
af forslag till dndringar i reglementena for sjdmanshusen i riket hafva #nnu icke inkomi=
mit med forslag i dmnet,

Sedan den i samma #mbeisberittelse omndmnda kommitté for utredning af fragan
om forbiittradt pensionedingssitt for sjomén till Kungl. Majt affinmat betdnkande med
forslag, bar Kungl. Maj:t den 16 december 1904 anbefallt dels kommerskollegium att
efter vederbdrandes horande dels édfven direktionen ofver handelsflottans pensionsanstale att
i drendet afgifva utldtamde.

Sidant utlitande har dnnu icke till Kungl., Maj:t inkommit,

2:0 af den 5 maj 1888, angiende omarbetning af forordningen den k2 februari

1864 om hvad i afseende & passagerarefingfartygs byggnad, utrustning och
begagnande iakitagas bor. (46.)

Det frin kommerskollegium infordrade utlétandet har nnu icke till Kungl. Maj:t inkommit.

3:0 af den 7 maj 1894, i anledning af Riksdagens &r 1893 forsamlade revisorers
beriittelse angfiende verkstilld granskning af statsverkets jimte dértill horande
fonders tillstind, styrelse och forvaltning under &r 1892, (76.)
Sedan direktionen Ofver civilstatens pensiomsingittning samt ofierstithdllarefimbetet och
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Kutigl, Maj:ts befallningshafvande i likets samtliga lin éifvensom fingvardsstyrelsen; general-
poststyrelsen, generaltullstyrelsen, medicinalstyrelsen och dominstyrelsen afgifyit infordrade
utldtanden Ofver det af kommittén fr verkstillande af uiredning angiende fonbittragt
ordnande af det civila pensionsvisendet afgifna betinkande, har statskentoret erhatlit be-
fallning att ofver samma betinkande afgifva uilétande.

Sédant utldtande har @nnu icke till Kungl, Maj:t inkemmit.

4:0 Riksdagens skrifvelse af den 1G maj 1895, om utarbetande och framidggands
af forslag till larlingslag. (91) o
Arendet #r fortfarands beroende pa Kungl. Majts préfiing.

§:0 af den 80 april 1897, i anledning af justiticombudsmannens framstillning om
det i statens tjénst anviinda papper. (46,)
Arendet #r fortfarande beroende pi Kungl. %ﬁj:ﬁ préfaing.
o af den 5 maj 1897, i anledning af viiekt metion anglende indrade srunder
for den komwunala beskafiningen. (65.)
Arendet 4r fortfarande beroende pd Kuﬁglg; Majits préfning.

7i0 af den 15 maj 1897, angdende dndring i giillande bestimmelser | friga om
handeln med vin och maltdrycker i stad. (112.)
Arendet ar fortfarande beroende pd Kungl. Majits préfaing.

8:0 & den 13 maj 1898, anghende dtgiirder till hejande af den svenska sjdfars:
hdringen oeh till frimjande af svenska alsters afsdttning | utlandst. (120.)
Niter det den af Kungl. Maj:t i drendet tillsatta kommmitté under ar 1901 inkommit med
betéikanide och forslag angdende vissa dtgiirder till sjdfartsniringens héjands oeh Hﬁﬂt&@%:
handelns frimjande, hafva vederbdrande myndigheter anbefallts att i anledping af sivil
dessa som under d 1900 frin kommittén till Kungl. Maj:t inkomna forslag afgifva ut-
ldtanden, hvilka utlitanden dnnu icke af samtliga vederbdrande afgifvits.
Den 1 juli 1904 har nimnda kommittés betinkande, | hvad detsamma afser forslag
i fraga om lattnader vid tullbehandlingen, infor Kungl. Majit forsdragits i sammanhang
med ett af generaltullstyrelsen afgifvet fSrslag till ny tullstadga; esh har sidan stadga
sistaimnda dag utfirdats.

Bi0 of den 10 maj 1899, i anledning af Kungl. Majits propesition med forslag fill
lag angdende civile tjanstinnehafvares rést till pension af staten m. m. (121.)
Sedan direktionen ofver civilstatens pensionsiwdittning samt Sfverstithilareimbetet 9¢h
Kungl: Majits befallningshafvande i rikets samtliga Iin dfvensom fangvardsstyrelsen; seneral:
poststyrelsen, generaltullstyrelsen, medicinalstyrelsen och doménstyrelsen afgifyit infordrads
Utlidanden dfver det af kommittén for verkstillande af utredning anglsnde forbitradt
ordnande af det civila pensionsvisendet afgifna betdnkande, bir, pd sitt efyan Blifvit om:

foimalt; statskontoret anbefallts att Sfver samma betdnkande afgifva uildtande.

Sadant utlatande hiar dnnu icke till Kungl. Maj:t inkommit.
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10:0 Riksdagens skrifvelse af den 14 maj 1899, anghende riite for jorddgare att
inlésa till statsverket indragna hospitalsrintor in. in. (140.)

Det frin kammarkollegium i anledning af denna Riksdagens skrifvelse infordrade utlatande
liar #nnu icke till Kungl. Maj:t inkommit,

11:0 af den 11 maj 1900, angdende forbiitiradt sitt for sjofolks pensionering. (96.)

Seden den med anledning af den i Riksdagens forevarande skrifvelse tillsatta kommitté
till Kungl. Maj:t inkommit med betéinkande och forslag, biir, sisom ofvan omfbrmalts,
Kung]. Maj:t den 16 december 1904 anbefallt dels kommerskollegium ath efter vedei-
hérandes horande dels #fven direktionen ofver handelsflottans pensionsanstalt att | Grendet
afgifva utlétande.

Sadant utldtande bir dnnu icke till Kungl, Maj:t inkommit,

12:0 af den 27 februari 1901, med anhillan om forslag till bestimmelser om arfs=
skatts utgorande i vissa fall. (23.)
Arendet dr pi Kungl. Maj:ts profning beroende.

130 af den 1 maj 1901, i anledning af Riksdagens 4 1900 forsamlade revisorers
beriittelse angdende verksiiilld granskning af statsverkets jimte dértill bdrande
fonders tillstind, styrelse och forvalining under &r 1899. (64.)
Sedan forevarande skrifvelse Sfweriimnats till den af Kungl. Majjfc den 29 november 1901
tillsatta kommitié med uppdrag att utarbeta forslag till lagbestimmelser dels anghende
den rittsliga stéllning, som kan profvas bora tillkomma annan forening &n sddan, sem
har ekonomisk verksamhet till sin uppgifi, dels ock betriffande kontroll bfver virden oeh
forvaltningen af 83 kallade fromma stiftelser for ait vid utforande af kommitténs uppdrag
tagas | bfvervigande, samt kommiitén afgifvit betinkande jimte atskilliga forslag till foi-
fattningar, bar Kungl. Majit den 26 februari 1904 anbefallt dels Kungl. Majits befall-
ningshafvande i rikets samiliga lin att ofver berdrda forslag afgifva utldtande dels oek
samtliga domkapitlen i riket, hofkonsistorium och Stockholms stads konsistorium #fvensem,
efter hérande af de akademiska konsistorierna och lararekollegiet vid karolinska medike-
kirurgiska institutet, kanslersimbetet for universiteten och nimnda institut att inkomma
med utlitanden Ofver af kommittén afgifvet forslag till lag om offenitligen erkéinda stiftelser.
Sadant utlitande har dnnu icke till Kungl. Maj:t inkommit.

14:¢ af den 1 juni 1901, angéende utredning rorande dstadkommande af forbittrade
uppgifier om rikets in- och utforsel af varor in, m. (119.)
Riksdagens i denna skrifvelse gjorda framstillning &r pd Kungl. Majits profning beroende
utom i den del, angdende hvilken Kungl. Maj:t, p4 siitt af min darbetsberdttelse till 1903
4rs Riksdag framgir, den 25 april 1902 meddelat beslut.

180 af den & april 1902, i anledning af véickt motion om &ndring af 15 § | lagen
angende sparbanker den 29 juli 1892. (26.)
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Sedan med anledning af Riksdagens forevarande skrifvelse inom finamsdiepartementet upp-
réttats forslag till lag om #ndrad lydelse af 15 § i lagen angfende sparbanker den 29
juni 1892, har Kungl. Maj:k den 25 november 1904 forordnat, att ofver berdrda forslag
hégsta domstolens yttrande skulle inhimtas.

Hogsta domstolens yttrande liar dnnu icke till Kungl. Maj:t inkommit.

16:0 Riksdagens skrifvelse af den 2 maj 1902, i anledning af justitisombudsmannens
) framstiillning rérande provision vid forsiljning af stimplar. (57.)
Arendet dr fortfarande beroende pd Kungl. Majits préfning,

17:0 af den & maj 1902, angfende offferfliga revisorer. (83.)
Sedan det frén kommerskollegium infordrade yttrande numera inkommit, &r #rendet bero-
ende pa Kungl. Maj:ts profning.

18:0 af den 12 maj 1902, angdende fordndring af bestimmelserna om berikning
af hvitbetssockettillverkningsskatten.  (96.)
Sedan den af Kungl. Maj:t 1 drendet tillsatta kommitté den 19 maj 1904 inkommit med
betiinkande och forslag samat vederborande dirdfver afgifvit infordrade yttramden, 4r drendet
beroende pd Kungl. Maj:ts profning.

19:0 af samma dag, angiende beskattningen af brannvin. (97.)

Sedan med anledning af denna skrifvelse inom finansdepartementet utarbetats »forslag till
forordning angfiende foisdljning af brinnviny, hafva Ofvemsitithdllareimbetet och Kungl.
Maj:ts befallningshafvande i rikets samtliga lin anbefallts att ofver berdrda forslag afgifva
utldtanden.

Sadana utlatanden hafva @nnu icke inkommit frin samtliga vederbdrande.

200 af samma dag, anglende beskattningen af tobak och tobaksfabrikat. (98.)
Sedan de 1 senaste dmbetsberittelsen omformilta sakkunnige personer afgifvit betinkande
och forslag, har Kungl, Maj:t anbefallt ftskilliga myndigheter ait ofver sagda betinkande
och forslag afgifva yttramde.

Sédant yttrande har @nnu icke frin samtliga vederbdrande inkommit.

21:0 af den 13 maj 1902, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende upp-

forande af en ny byggnad for Kungl. Maj:its kansli m. in. (93.)
Riksdagens 1 denna skrifvelse gjorda framstdllning ar fortfarande beroende pd Kungl.
Maj:ts profning.
22:0 af den 20 maj 1902, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag ill
forordning angdende handel med komstgjorda godselmedel. (136.)
Den 29 januari 1904 har Kungl. Maj:t affitit proposition till Riksdagen med forslag
till lag angdende handel med konstgjorda gdodselmedel. (Se ofvan 1: 95.)

28:0 af samma dag, angdende kvinnors anstillande vid yrkesinspektionen. (141.)
Sedan fran kommerskollegium infordradt utlitande i drendet till Kungl. Maj:t inkommit,
dr drendet beroende pa Kungl. Maj:ts profning.
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24:0 Riksdagens skrifvelse af den 20 maj 1902, angiende atghrder i friga om
importen af och rérelsen med artificiclla sstimnen, (143.)
Sedan frin kommerskollegium infordradt utlitande med forslag i amnet till Kungl. Majit
inkommit, samt medicinalstyrelsen afgifvit infordradt yttrande i &rendet, #r detsamma be-
roende pd Kungl. Maj:ts préfning.

25:0 af den 20 februari 1903, i anledning af justiticombudsmannens framstillning
om kontrollen ofver stimpeluppbérden. (16.)
Sedan Kung], Majits befallningshafvande i rikets samtliga l4n afgifvit utlitande i an-
ledning af Riksdagens forevarande skrifvelse, har Kung]. Maj:t anbefallt statskontoret att
1 drendet afgifva utlitande.
SAdant utlitande har dnnu icke inkommit,

26:0 af den 28 febroari 1903, i anledning af véckta motioner i fraga om atgirder,

som kunde foranledas af beslutade tullforhojningar i frimmande linder. (16.)

De for bitride inom finansdepartementet for verkstillande af utredning och afgifvande af

forslag i friga om &tigérder, som kunde foranledas af beslutade tullférhojningar i fréim-
mande lénder, tillkallade sakkunnige personer hafva @nnu icke afslutat sina arbeten.

270 af den 14 mars 1903, i anledning af véckia motioner om revision af lagen
angfiende skydd mot yrkesfara m. in. (27.)
Sedan kommerskollegium i anledning af demna skrifvelse afaifvit infordradt utlitande, &r
srendet beroende phd Kungl, Maj:ts profaing.

280 af den 11 april 1903, angfende atgarder mot de oldgenheter, som fororsakas
genom vissa slag af fabriksdrift. (52.)
De frin Ofwersfithdllareimbetet och Kungl. Maj:ts befallningshafvande i rikets samtliga
ldn infordrade yitranden hafva #&nnu icke frin samiliga vederborande till Kungl. Maj:t
inkormit,
29:0 af samma dag, angfende anvindning af torf till eldning vid statens jérnvégar
och ofiiga verk. (53.)
De med anledning af forevarande skrifvelse frén vederbdrande myndigheter infordrade
yitranden hafva dnnu icke inkommit frin samtliga vederbbrande.

30:0 af den 22 april 1903, i anledning af vickta motioner anglende beskattning
af utlinningar for komserter och dramatiska eller andra forestillningar. (59.)
Sedan Ofwerstithillareimbetet och Kungl. Maj:ts befallningshafvande 1 rikets samiliga 18n
i anledning af Riksdagens forevarande skrifvelse afifvit utlitande, &r &rendet beroende
pd Kungl. Maj:ts préfning.
310 af den 16 maj 1903, i anledning af Riksdagens &r 1902 forsamlade reviso-
rers berittelse angfende verkstalld granskning af statsverkets jimte dértill
horande fonders tillstind, styrelse och forvalining &r 1901, (161))
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Sedan justitickanslersémbetet till Kungl., Majit inkommit med infordradt utlitande i an-
ledning af Riksdagens forevarande skrifvelse, i hvad den innefattade framstilining om verk-
stillande af utredning, om och i hvad min vederborande tjinstemins i statskontoret for-
gummelse att iakitaga ghilande foreskrifter kunde hafva mojliggjort de af ridntmistaren
Jrahle Fougberg i statskontoret fordfvade forfalskningar, i hvilket utlitande justitiekanslers-
dmbetet formilt, bland annat, att dmbeltet af anforda orsaker anmstillt eller forordmat om
atal mot vissa uppgifna dmbets- och tjinstemidn i statskontoret Afvensom mot tva tj4nste-
mén | kammarritten, med yrkande om deras domande till ansvar eller ersditning eller
badadera for den forsummelse, hvartill de i ofvanberdrda hiinseende kunde hafva gjort sig
skyldiga, har Kungl. Majit vid drendets foredragning den 23 september 1904 forklarat
Riksdagens berbrda framstéllning icke till ndgon Kungl. Maj:ts vidare &tgird foranleda.

Det frén statskontoret och kammarritten infordrade yttrandet ofver ifrigavarande
gkrifvelse, for sdvide ddld gjorts framstéllning om uifirdande af foreskvifter i friga om
inventering hos redogbrare af allméinna medel, bér &nnu icke till Kungl. Maj:t inkommit.

32:0 Riksdagens skrifvelse af den 16 maj 1903, anglende forindrad organisation
} i friga om rikets offiiciella statistik. (130.)
Arendet #r fortfarande beroende pd Kung]. Majits préfning,

AF dessa drenden #ro alltsé det under 22:0 upptagna af Kungl. Maj:t slutligen af-
gjords och det under 15:0 antecknade foremél for granskning i hogsta domstolen; och
o de under l:e, 2:0, 3:0, &0, 9:0, 10:0, Iltw, 12:0, 13:0, 19:0, 20:0, 25:0, 26:0, 28:0,
29:0 och 3Do foremal for behandling af annan myndighet eller sirskild utredning samt
de dfiiga beroende pd Kungl. Maj:ts préfning.

Edklesinstikdepartementet.

Do Riksdagens skrifvelse af den 7 juni 1887, angiende undervisning-, examens-
och studievésendet vid universiteten och karolinska mediko-kirurgiska insti-
tutet.  (75.)

Arendet beror delvis pad Kungl. Maj:ts profning. (Jamfor uppgifterna under 13:0
hir nedan.)

2:0 af den 5 maj 1897, i anledning af vickta motioner angiende dndring i
présterskapets afloningsforhallanden. (62.)
Pristidneregleringskommitténs betinkande och forslag angfiende reglering af préster-
gkapets afloning och dirmed sammanhingande frigor anmildes den 12 februari 1904,
dérvid kammarkollegium och statskontoret anbefalldes att, efter vederborande myndig-
heters horande, afgifva utlatanden i olika delar af drendet. Dessa utlatanden hafva
dnnu e inkommit.
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3:0 Riksdagens skrifvelse af den 11 maj 1898, i anledning af Riksdagens &r
1897 forsamlade revisorers berittelse angiende verkstilld granskning af
statsverkets jimie dartill hérande fonders tillstind, styrelse och forvalining
under 4r 1896. (84.)
Sedan infordrade ytiranden ofver berdrda skrifvelse, i hvad den afser Uppsala uni-
versitet, inkommit, anmildes Arendet i denna del den 20 maj 1904, dérvid &t forste
revisorn i statskontoret F. M. Rystedt uppdrogs att, med vederborlig hénsyn tagen
till de af myndigheterna i drendet afgifna yttranden, uppgdra forslag till nytt for-
muldr for universitetets hufvudbok. Deita férslag har #nnu e inkommit.
Betriffande den till institutet for blinda & Tomteboda domerade Nybergska
fondens forvaltning under dren 18871893 har det frén direktionen Gfver institutet
infordrade utlitandet dnnu ¢ till Kung]. Maj:t inkommit,

4:0 af den 13 maj 1899, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens
ttonde liufvudiitel, punkten 117, rérande bidrag till restaurering af Maria-
kyrkan i Sigtuna. (67.)
Sedan infordrade yitranden afgifvits, anmildes #rendet den & april 1904, dérvid
Kungl. Maj:t forordnade om utbetalande af det beviljade statsbidraget och meddelade
ofriga erforderliga foreskrifter.

5:0 af den 14 maj 1899, i friga om upphorande af det frin viss jord |
Skine, Halland och Blekinge utgiende landgillet, #fven kalladt smbr-
ranta.  (139.)

Det frdn kammarkollegium infordrade utldtandet har #nnu ej inkommit.

6:0 af den 8 maj 1900. angiende undervisning i teknisk hygien m. m. vid
rikets, tekniska liroverk. (61.)
Arendet dr beroende pd Kungl. Maj:ts préfning.

7:0 af den 29 maj 1901, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens
sjunde linfvudiitel, innefattande anslagen till finansdepartementet, punkten
8 angende fOranstaltande af undersokning af vissa i hufvudstaden be-
fintliga statsmyndigheters arkiv in. in. (002.)
Arendet anmildes den 3 juni 1904, dirvid ofverintendentsimbetet anbefalldes att i
samrdd med riksarkivarien uppgora forslag rérande lokaler for en blifvande admini-
strativ arkivdepd. Dylikt forslag har inkommit betriffande tilltinkt reservdepd I
Uppsala slott, men i ofrigt beror drendet pad Ofverintendentsémbetets atgird.

&:0 af samma dag, angdende regleringen af utglftema under riksstatens &t-
tonde liufvudtitel, innefattande anslagen till ecklesiastikdepartementet. (103.)
Punkien 111, angdende meteorologiska centralanstaltens farseende med dagliga
telegram frin Fserdarmna och Island, beror fortfarande péd Kungl. Maj:ts préfning.
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9:0 Riksdagens skrifvelse af den 3 juni 1901, om utredning rérande vissa
ecklesiastika bostdllen.  (130.)
Kammarrddet G, Thulin har under &r 1904 afgifvit utredning rérande de ecklssiastika
bostdllena | Géfleborgs lin. Utredningen rérande dfriga lin fortgér.

10:0 af den 26 april 1902, angdende &ndring i folkskolestadgan. (49.)
Arendet beror fortfarande pd HHumgl, Majits profaing.

hh:o af samma dag, angiende tryggad besittningstéitt at innehafvare af vissa &
de & pristerskapet anslagna annex-, mensal- och stomhemman befintliga
ligenheter.  (50.)
Sedan infordrade yttranden inkommit, anmildes #rendet den 15 april 1904, dirvid
kungorelse i dmmet utfirdades.

12:0 af den 10 maj 1902, i anledning af Riksdagens ar 1901 forsamlade
révisorers berdttelse angende verkstdlld granskning af statsverkets jémte
?&fﬁi}ll hérande fonders tillstind, styrelse och forvaltning under & 1900,
SO.
Det frin kammarkollegium infordrade yttrande har dnnu ¢f inkommit.

18:0 af den & maj 1902, angdende undervisnings-, examens- osh studievisendet
vid rikets universitet och karolinska mediko-kirurgiska institutet. (82.)

Sedan lanslera for rikets universitet afgifvit infordradt utlitande bfver universitets-
examenskommitiéns betiinkande angfiende examina samt undervisnings- ech studie-
vasendet inem de juridiska fakulteterna, dfvensom né#mnda kommitté dels efgifvit be-
tinkande angdende examina samt undervisnings- och studievéisendet inom universitetens
medicinska fakulteter och vid karolinska mediko-kirurgiska institutet dels oek i afléten
skrifvelse hemstilli om utredning i friga om forbdttring af likareutbildningen | vissa
afseenden; anméldes Hrendet i dessa delar den 29 april 1904, dirvid utfirdades
stadga angdende juridiska examina samt anbefalldes kanslern for rikets universitet
att afgifva utldtande 6fver sistnimnda betinkande och den i skrifvelsen gjorda fram-
stiilning. Dessa utldtanden hafva dnnu ¢ inkommit.

14:¢ af samma dag, anglende statsbidrag &t sockenbibliotek och med dem jim-
forliga boksamlingar. (84.)
Sedan infordrade yttranden inkommit, foredrogs drendet den 31 december 1904,
darvid besléts affatande af proposition till Riksdagen i fAmnet.

I5:0 af den 15 maj 1902, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens
dttende hufvudtitel, innefattande anslagen till ecklesiastikdopartementet.
(117,
Punbien 22, angiende #ndrade bestimmelser rorande statsbidrag for wndervisning
i slgid.
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Arendet beror i denna del fortfarande pd Kungl. Majits préfning.

Punkien 81, anglende statsbidrag for undervisning i huslig ekonomi vid folk=
skolor, hogre folkskolor och folkhbgskolor,

Yttranden i denna del af drendet hafva infordrats fran Kung]. Majits samtliga
befallningshafvande, domkapitlen och ofverstyrelsen for Stockholms stads folkskolot:
Storre delen af dessa yttranden har #nnu e inkommit.

Punkten 100, angiende meteorologiska cenfralanstaltens forseende med dagliga
telegram frn Fserdama och Island. Arendet beror hérutinnan fortfarande pd Kungl.
Maj:ts préfning.

16:0 Riksdagens skrifvelse af den 11 april 1903, angende anvéindning af torf
till eldning vid statens jirmviéigar och ofriga verk (53.)
Samtliga de frin myndigheter, lydande under eckiesimstikdepartementet, infordrade
redogdrelser hafva @nnu ¢j inkommit.

17:0 af samma dag, i friga om #ndring i sdttet for utdelning af vinet i natt-
varden., (54.)
Sedan infordrade yttranden afgifvits, anmildes drendet den 31 december 1904, dir-
vid utfirdades cirkoldr i dmnet.

18:0 af den 22 maj 1903, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens
Attonde hufvudtitel, innefattande anslagen till eckiesimsfikdepartementet.
(115.)
1 friga om punkien 26, angiende anslag till anordnande af lokal for forvaring af
ldre arkivalier frin Gofttlands lin samt till arkiviokalens fbrseende med erforderlig
inredning och mébler m. m., har Kungl. Maj:t den 31 december 1904 stélilt tll
vederborandes forfogande Aterstdende 500 kronor af det for &ndamdlet beviljade
anslag.
Punkten 351, senare delen, angiende en poliklinik for barnsjukdomar i
Stockholm.
Efter det stadsfullmiktige i Stockholm afgiffvid infordradi yttrande, hiar Kungl.
Maj:t den 22 januari 1904 anvisat det af Riksdagen beviljade anslaget.
Punktern 103, anglende kostnader for viss utredning rérande ecklesiastika
bostallen.
Kungl. Maj:t har under 4r 1904 anvisat de for éndamilet erforderliga belopp.

19:0 af den 22 maj 1903, angdende en ny katekesutveckling for folkskolans
behof. (158.)
Arendet anméldes den 10 juni 1904, dirvid &t professorn vid universitetet 1 Lund
Frans August Johansson uppdrogs att utarbeta forslag till plan och ldrebok for
kristendomsundervisningen. Dessa forslag hafva #nnu ej afgifvits.
— 1905 —



63

20:0 Riksdagens skrifvelse af den 22 maj 1903, angdende antecknande i préist-
betyg af vitsord om kristendomskunskap. (160.)
Sedan Infordrade utlitanden afgifvits af de ecklesiastika komsistorierna och statistiska
eentralbyrdn, beror drendet pid Kungl. Maj:ts préfning.

Af dessa drenden #ro alltsd de under 4:0, 1ltm, 14:0, 17:0 och 18:0 upptagna
glutligen afgjorda, de under 2:0, 3:0, 5:0, 7:0, 9:0, 12:0, 13:0, 16:0 och 19:0 an-
teclenade foremdl for behandling af annan myndighet eller sirskild utredning samt
de ofriga pad préfning beroende.

Jordbruksdepartementet.

l:0 Riksdagens skrifvelse af den 17 mars 1885, om idndrade stadganden angdende
) den s k. allménna strémrensningen. (20).
Arendet ir fortfarande beroende pd Kungl. Maj:ts préfning.

2:0 af den 19 maj 1892, anglende utfirdande af en siirskild ordningssiadga for
hafsfiske! vid rikets vastlust. (85.)
Deita drende ar fortfarande beroende pd Kungl. Maj:ts profning.

3:0 af den 2 maj 1894, i anledning af vdckta motioner om lagstifining rérande
byggande och underhall af utfarts- och byvigar. (55.)
Sedan inom jordbruksdepartermenttet uppgjorts ett utkast till lag om byggande och under-
hall af vissa enskilda vagar, har nimnda utkast till lag varit foremil for granskning och
bearbetning af utaf chefen for sagda departement jimliki Kungl. Majits bemyndigande
sirskildt tillkallade sakkunniga personer, och #r detsamma for nirvarande under vidare
behandling inom departementet.

4:0 af den 11 maj 1896, angdende utredning rérande fiskeribefolkningens i Géte-
borgs och Bohus lén nuvarande bostadsforhéllanden. (66.)
Det i min #mbetsberattelse till 1903 ars Riksdag omformalta frén statskontoret infordrade
utlatandet i drendet har dnnu icke till "Kung], Maj:t inkommit.

5:0 af den 13 maj 1896, i anledning af vackta motioner angfende Aindrade bestim-
melser rérande afgdld frén jordafsondringar. (k1.
Ofveramnad till justitiedepartementet.

G0 af den 2 maj 1898, anglende utredning i ftiga om vissa af landets vattenfall
in, m, (67.)
De enligt senast afgifna dmbetsberdttelse fréin 4tskilliga ambetsverk och myndigheter in-
fordrade utldtanden 1 anledning af i den s. k. vattenfallskommitténs betinkande framstilldt
forslag om inrfittande af ett cemtralorgan for utredning af friigor rorande utarrendering af
gtatens vattenfall hafva #nnu icke fullstindigt inkommit. Af de anbefallda myndigheterna
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hafva namligen endast kammarkollegium, domidnstyrelsen och jirmvigsstyrelsen afgifvit
dylika utlitamden.

7:0 Riksdagens skrifvelse af den 10 maj 1899, i anledning af Kungl. Maj:ts pro-

position angiende disposition af kronoldgenheten Halmstads slofttsjord. (118.)

Sedan det frin Kungl. Maj:ts befallningshafvande i Hallands 14n infordrade utldtandet i
amnet till Kungl. Maj:t inkommit, &r arendet beroende pd Kungl. Maj:ts profning.

8:0 af den 12 maj 1899, i anledning af véickt motion om #ndringar i gillande lag-
stiftning rérande fattigvirden. (126.)
Arendet #r fortfarande beroende ps Kungl. Maj:ts profning.

9:0 af samma dag, angdende lindring i fraktkostnaderna vid jarnviégstransport af
kalk m. m. (130.)
Dei frén landibruksstyrelsen i &rendet infordrade utlatandet har #nnu icke till Kungl.
Maj:t inkoramit,

10:0 af den 13 maj 1899, i anledning af vickta motioner 1 frdga om atghrder for

beredande af mdjlighet for mindre bemedlade att forvirfva sig egna hem, (135.)

Arendet anmildes den 29 februari 1904, dirvid proposition till Riksdagen i &mnet aflats.
(Se ofvan I: 185.)

ko af den 11 maj 1900, anglende nedsifttning af jirnvdgsfrakten for branntorf

m. m. sami om tillgodogdrande af brinsletillgingen i landets torfmossar. (97.)

Det i min #dmbeisberiitelse till 1903 #rs Riksdag omfénmilta frin kommerskollegium
och landibruksstyrelsen infordrade utldtande har dnnun icke till Kungl. Maj:t inkommit.

12:0 af den 14 maj 1900, i anledning af vickta motioner angiende #@ndringar i
gillande lagstifining om vagh8llningsbesvirets utgdrande. (115.)

Sedan det i nistforegdende dmbetsbedittelse omfiGrmilta fran hogsta domstolen infordrade
utldtande ofver ett inom jordbruksdepartementet uppgjordt forslag till &ndrad lydelse af
Atskilliga §§ 1 viglagen till Kungl. Maj:t inkommit, har dominstyrelsen den 28 december
1904 anbefallts att skyndsami inkomma med utldtande i friga om foreslagen rétt for
viighdilningsskyldig att himia viglagningsimnen frén kronans jordbruksdoméner. Sédant
utldtande har dnnu icke inkommit.

13:0 af samma dag, i friga om &ndring af gillande fGreskrifier angéende hvad iaki-
tagas bor till forekommande och hdmmande af smittosamma sjukdomar bland
husdjuren.  (120.)

Det frin medicinalstyrelsen och landibruksstyrelsen infordrade utldtandet i drendet har,
utom hvad angir den del, betrdffande hvilken Kungl. Maj:t, pd sitt af senaste dmbets-
berittelsen framgér, fatiat beslut den 1 maj 1903, dnnu icke till Kungl. Maj:t inkommit.

14:0 af den 19 april 1901, i anledning af vdckt motion om utarbetande af skirpta
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lagbestémmelser for wrakilitenhet agt wigifva bidrag till underhdll af odkta
barn. (38.)
Detta arenide & fortfarande pd Kungl. Maj:ts profning beroende.

15:6 Riksdagens skrifvelse af den 17 maj 1901, i anledning At viekt metion om

dndring | forordningen anpfiende fattigvérden deri 9 juni 1871 i syfte att

i tndanrbja vissa med densamma forenade oliigenheter fbr grénskemmuner. (88.)
Arendet at fortfarande beroende pd Kungl. Maj:ts profning.

16t af den 29 maj 1901, angdende regleringen af utaifierna under riksstatens
gjunde hufvudtitel, i hvad den afser statsbidrag till atgiirder for tillgodogérande
i af dei | landets torfmossar befiniliga brinsletillgng. (102.)
Arendet anméides den 22 januari och den 31 december, dirvid detsamma delvis afgjordes.
Arendet &r | ofiig! beroende pd Kungl. Majits profning.
17:6 af den 1 juni 1901, i anledning af vickta motioner angfende lagstifinings-
dtglirder for vidmakihdllande af jordbruksniéringen fnem skogsbyedema i Nem:
land och Dalarne. (128.) .
Arendet, sa vidi angdr frage om forindrade grunder fir afvittring och nyByssesanliss:
hiugai inom lappmarken samt bildande af skogsallminning! vid afvitting | viss del af
Viésterbottens 18n, hvarom 1 ndstfregende dmbetsberittelse omfSrmiles, r fortfarande
pa Kungl, Majits profning beroende.

' Sedan den i anledning af forevarande skrifvelse tillsatta kommitié den 22 november
afgifvit betinkande, anméldes detsamma den 21 december, dirvid Kungl. Majit anbefallde
¢ mindre landtméteristyrelsen samt Kung]. Maj:ts befallningshafvande | Géfleborgs, Vister-
norilands, Jamtlands, Vasterbottens och Norrboitens lin att fore den 15 januari 1905
afgifva utlatanden ofver det af kommittén afgifna forslag till lag angdende inskrinkning
I vigsa fall af rétfen att verkstdlla #gostyckning, &n Afven Kungl, Majits betallnings-
hatvande | nyss ndmnda fom lin ati ofver kommitténs forslag och framstillningar i 6frigl
samt dels Kung]. Majits befallningshafvande i rikets ofriga 1én, dels landtmiteristyrelsen,
dels landibruksstyrelsen, dels vdig- och vattenbyggnadsstyrelsen samt landtbruksstyrelsen,
dels kammarkollegium, dels kammarkollegium samt doménstyrelsen, dels viig= ech vatten:
byggnadsstyrelsen, dels ock kammarritten att angiende vissa af kommitténs forslag geh
framstillningar fore den 1 september 1905 afgifva utlitanden,

18:0 af den 12 april 1902, i anledning af viickt motion om dndring af 15 § i
forordningen anglende fattigvarden den © juni 1871. (32)
Arendet r beroende pd Klingl, Majits préfaing.
192 ?f den 10 maj 1902, anglende vissa forhdllanden vid Malmberget osh Kiruna,
85.)
Det | nésiforegiende 8mbetsberditelse omfinndlia frin jamvigsstyrelsen infordrade yit=
randet bar #nnu ¢ till Kungl. Majit inkommit.
Bil: vl justitieombudsmannens ambetsheritidke till 1905 drs Riksdag. g
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20:0 Riksdagens skrifvelse af den 20 maj 1902, angdende &tgirder for astadkom-
mande af en bitire fiskevard for dstersjo- ocli sbivattensfisket. (142.)
Arendet anméldes den 12 januari, hvarvid proposition i dmnet afiits till Riksdagen.

21w af den 21 maj 1902, i anledning af Kungl, Maj:ts proposition angéende till-

godogbrande af kronan tillhérig vattenkraft i Gota alf vid Trollhdttan, (148.)

Det i nistféregiende dmbetsberdttelse omformalta, fran vig- och vattenbyggnadsstyrelsen
infordrade utlitandet har dnnu ¢ inkommit till Kungl. Maj:t.

22:0 af den 11 april 1903, angdende anvindning af torf till eldning vid statens
jimnvigar och ofriga verk. (53.)
De i senast afgifna dmbetsberittelsen omfmmilta infordrade redogbrelserna hafva dntiu
icke fullsténdigt inkommit.
23:0 af den ¢ maj 1903, angiende &tgirder for tillvaratagande af de inhemska
histstammarne. (79.)
Det frin stuteriéfverstyrelsen i anledning af denna Riksdagens skrifvelse infordrade ut-
latande har #nnu icke inkommit till Kungl, Maj:t.

24:0 af den 20 maj 1903, angfiende regleringen af utgifterna under riksstatens
nionde hufvudtitel, innefattande anslagen till jordbruksdepartementet. (116.)

Sedan det i nistféregdende #Ambeisherittelse omformilta, frin landiméteristyrelsen infor
drade utldtandet rérande ifrAgasatt dndring i berdkningsgrunderna for ldmnande af ut-
flyttningsbidrag af allminna medel vid laga skifte till Kungl. Maj:t inkomumit den 31 de-
cember, #r drendet beroende p# Kungl. Majits profning,

25:0 af samma dag, i anledning af vickt motion i friga om #ndrade bestdmmelser
angdende deltagande i vattenatledningsforetag for bostillen eller annan staten
tillnorig jord. (148.)

Sedan det frin dominstyrelsen infordrade yttrandet till Kungl. Majit inkommit, anméldes
drendet den 12 februari, dirvid erforderliga &tgirder beslétos.

26:0 af den 22 maj 1903, angdende skogslagstifining och dirmed i samband
stiende Amnen. (136.)

Sasom af senaste dmbeisberiltelsen framgér, anbefalldes dominstyrelsen den 5 juni 1903
att verkstilla utredning samt till Kungl. Maj:t inkomma med yttrande och forslag | an-
ledning af Riksdagens framstillningar i friga om lagstifining angende uppréttande at
hushéllningsplaner for sockenallminningarna och besparingsskogarna | Kopparbergs och
Glifleborgs l4n, angéende vird af enskilda skogar i Visternorrlands och Jamtlands lén
samt af de till fideikommissegendomar horande skogar,

Sedan domdinstyrelsen pd grund héraf den 15 april inkommit med yttrande anglende
ifrigasatt lagstifining om véird af enskilda skogar i Visternorrlands och Jamtlands lén,
anméldes &rendet i denna del den 20 maj, hvarvid Kungl. Maj:t fann Riksdagens fram-
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stillning | berdrda afseende icke till nAgon Kungl; Majits vidare dtgird foranleda. Dir-
jémte har doménstyrelsen den 26 mars afgifvit utlitande med forslag till lagstifining
anglende vard af de till fideikommissegendomar horande skogar, och har Riksdagens
gkrifvelse | denna del jimte domiinstyrelsens utlitande den 19 november Sfverlimnats till
justitiedepartementet for vidare behandling. Det frin ndmnda styrelse infordrede yit=
tandet | anledning af ifrAgasatt lagstifining angéende hushallningsplaner for skogsallmin-
hingarna och besparingsskogarna i Kopparbergs och Gifleborgs lin har diremot dnny g
inkoramit.

Sedan generaltullstyrelsen pa grund af erhillen befallning, som i nistfregdende
émbetsberditelse omfrmiles, den 18 april till Kungl. Maj:t afgifvit forslag betréffande
kontrollfoieskrifier rérande uppbord af skogsvirdsafgifier m. m., samt jimvigsstyrelsen
dfvensom statskontoret och dominstyrelsen blifvit i drendet horda, oeh styrelsen for Dalslands
jainnagsaktiebolag lémnats tillfille att sig yitra, anmildes Arendet den 8 dscember,
hvarvid Kungl. Majit utfirdade kungorelse angéende upphdrd af skogsvérdsafgifter in. m.

27:0 Riksdagens skrifvelse af den 22 maj 1903, i anledning af Kungl. Majits

preposition anglende tiligodogorandet af vissa magnesitfyndigheter 4 kronejord
inem Kvickjocks kapellforsamling af Norrbottens lin. (151.)
Arendet anmiildes anyo den 26 mars, dirvid erforderliga Atgfirder beslétes.

, At dessa trenden dro saledes de under 10:0, 20:0, 25:0 och 27:0 upptagna af Kungl.
Nt slutligen afgjords, det under 5:0 antecknade ofverkimmads till annat departement, do
under 4i6, 60, 90, 1o, 12:0. 13:0, 19:0, 21:0, 22:0, 23:0 och 26:0 foremal for be-
handling af annan myndighet eller sirskilda yttrandens afgifvande och de dfiiga pd profning
beroende.

Tilldgg.

Riksdagens skrifvelse af den 17 maj 1904, i anledning af Kungl. Maj:is proposition
afighende viss éndring 1 gillande forordning angdende stimpelafgiften. (152.)
Sedan Kungl. Maj:t, pd sitt denna bilaga sid. 25 hir ofvan utvisar, den 1 juli 1904
forordnat, att forevarande skrifvelse, 1 hvad den afsAge utverkande for svenska forsikrings-
bolag af vissa formaner i utlandet, skulle &fverimnas till utrikesdepartementet, hafve,
enligt | ndmnda departement inhdmtade upplysningar, forberedande underhandlingar i #mnet
inledts med frimmande makter.
Deita 4rende &r sdlunda icke i sin helhet af Kungl. Maj:t slutligen afgjords.
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Tabell,

utvisande under hvilka nummer Atgirderna i anledning af de vid Riksdagen &r 1904
afidina. i tionde samlingen af bihanget till Riksdagens protokoll for samma ar inforda
skrifvelser finnas upptagna i den under I hir ofvan inférda forteckning:

(Forsta siffertalet utvisar skrifvelsens nummer i ofvanbertrda samling och det senave talet numyet
i forenimnda forteckning.)

1 14837 10 73 57 109 136 145 185
|
0 138 11 74 17 hlo 69 146 115
30 %)'39 12,52 75 18 il 171 147 75
i 4 %40 89 76 93 112 172 148 116
5 241 90\ 77 169 113 137 | 149 117
- B R W
7 8343 91 79 15 '
8 %%y 44 150 SO 34/ 116 107 | 152 120
9 ; 45 151 81 94 117 138 | 153 121
10 #%) 46 152 82 59 118 174 154 25
11 84/47 153 83 95 119 175 155 26
12 348 154 84 96 120 176 156 27
13 4549 155 85 97121 177 | 157 76
14 46 50 156 86 98122 178 158 77
15 4751 157 87 wany 123 108, 179 159 78|
16 48 52 158/ 88 99! 124 180 160 79|
17 8553 159 89 100 125 181 161 80/
18 8654 160 90 60/ 126 182 162 146
19 4455 161 91 61 127 109 | 163 28
20 )56 162 92 101 128 ho 164 39
i21 %57 163 93 62 129 165 81
22 %58 164 94 19 130 24 126 29, igg
gi 459 165 95 32] 131 88 167 |
560 53 96 102 132 35168 123
25 8761 54 97 20/ 133 43 169 187
26 149 62 55 98 21 134 70 170 124
27 663 132 99 22,135 112171 142
a6 13101 103 137 188|173 14
59 130 65 14 101 7 -
30 13166 15 102 64, 104l 138 36,42,71,113,141,184 | 174 145
31 8367 16 103 23 139 41, 114175 30
32 5068 56 104 135 Hio 1sg 176 31
33 769 133103 65 141 72177 125
34 870 166 106 66/ 142 73 178 38,44,82,126
35 971 167107 67 143 140 179 127
36 5172 168 108 37,40,68,105,170| 144 74180 128

*) Utfiirdade forordnanden. — **) Skrifvelse till fullméktige i riksgildskontoret. — ***) Skrifvelse
till fullmikiige i riksbanken.



