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berittelser ar vedertagen, att till en bérjan innehilla redogérelse for
cadana af mina foretradare i ambetet eller af mig anstilda eller an-
befalda &tal, som under den tid, berittelsen afser, blifvit slutligen af-
gjorda eller atminstone i en instans profvade.

Oriktig debitering af losen for gravationsbevis rorande fastighet i
stad. Friga om betydelsen af ordet »tomtnummer” i visst fall.

Med bifogande af tre sirskilda gravationsbevis angiende fasta
egendomen under n:r 10 och 11 i kvarteret Carlsvik & Kungsholmen hiir
i staden, hvilka bevis voro utfirdade ett den 30 maj 1896, eft den 18
juli 1896 och det dterstiende den 9 september samma éar, anhéll in-
genioren P. Ostberg i en hit ingifven skrift, att da l6sen for ett hvart
af berorda bevis enligt gillande forordning angiende expeditionslosen
ritteligen bort utgéra 3 kronor 50 ore i stallet for 6 kronor 50 ore,
som klaganden fitt erligga, klaganden mitte genom justitieombuds-
mannens  bistand aterbekomma 3 kronor for hvartdera af dessa bevis.

Till stéd for sin mening anférde klaganden i skriften hufvud-
sakligen foljande. Enligt nyssnimnda forordning skulle 16sen for grava-
tionsbevis utgdra 3 kronor »>for hvarje tomtnummer till och med 3>.
Vore hir fraga om tvd sirskilda egendomar med sina sirskilda
tomtnummer, vore den paforda lésen naturligen riktig, men de fore-
tedda gravationsbevisen gilde for en enda tomt, betecknad med sitt
eget tomtnummer, som i detta fall af byggnadsnimnden bestimts till
,10 & 11». Ett tomtnummer utgjorde det lagliga beteckningssittet
for en fast egendom i Stockholm, och det lige i sakens natur, att en
egendom icke kunde betecknas med mer #n ett tomtnummer. Om
detta tomtnummer utgjordes af ett ensiffrigt tal eller ett tvasiffrigt tal
eller ett tal, sammansatt af flera tal, si kunde detta ej vara annat dn
en formell variation i beteckningssittet och kunde icke medféra den
omdjliga anomalien, att en tomt skulle kunna anses betecknad med flera
tomtnummer, di den i alla hindelser icke kunde betecknas pid mer
in ett sitt. Det maste vara ett tomtnummer, dfven om detta vore
sammansatt af flera siffror eller tal. Om en tomt bure tomtnumret
»10 & 11», sa vore detta det enda lagliga beteckningssittet for denna
tomt. Tomtnumret vore ett enda och odelbart si till vida, att om man
ckulle anvinda en del af detta tomtnummer, si blefve det icke lingre
fraga om samma egendom.
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Att ett sammaunsatt nwnmer sisom heteckningssitt for en tomt
afven 1 byggnadsordningen for Stockholm — den enda forordning, som
klaganden veterligen innehélle nagra foreskrifter i dmnet — betraktades
sisom eff nummer, framginge tydligt af byggnadsordningens 14 § 5
moment, hvarest talades om ett dylikt nummer 1 singularis sdsom gemen-
samt nummer. Kungorelsen om 1810 4ars nummerordning, hvaraf ut-
drag vore skriften bilagdt, sade ifven, att »alla egendomar skola forses
med tydligen utsatt nummer.»

Det vore orimligt, att en obetydlig, ingalunda 1 lag féreskrifven
och siledes godtycklig variation i beteckningssiittet for en tomt skulle
medféra den foljden, att gravationsbevis for samma tomt for all framtid
skulle kosta dubbelt eller flerdubbelt mot om tomten hindelsevis af
byggnadsnimnden kommit att betecknas med ett enkelt tal.

Klagandens pastiende, att den variation i beteckningssittet, som
bestode i anvindandet af ett sammansatt tomtnummer, icke vore i lag
foreskrifven utan godtycklig, framginge af det i byggnadsordningens
14 § 5 moment forekommande uttrycket »tomt md efter sammanslag-
ningen sisom gemensamt nummer behilla> etec. En jaimforelse mellan
detta och ofriga moment af paragrafen visade tydligt, att moment 5
icke innehélle nigon fireskrift om dubbelnummer oller sammansatt
nummer, utan endast ett medgifvande om undantag, direst si funnes
lampligt, frén den i moment 2 gifpa foreskriften om »ny nummer i foljd
efter den hogsta inom kvarteret forut befintliga>, hvilket medgifvande
det cnligt moment 1 tillkomme byggnadsnimnden att begagna sig af
eller icke, allt efter dess godtycke. Om klaganden i december 1895,
di forra tomterna n:r 10 och n:r 11 sammanslogos, anhéllit, att den nya
tomten mitte betecknas med n:r 16, hade detta sikerligen skett, och
nagon forhojning i priset pi gravationsbevis hade da aldrig kunnat
ifragasittas.

Ordet »tomtnummer» syntes klaganden vara det mest expressiva
uttryck, lagstiftaren kunnat finna for att beteckna fastighetsenheten,
vare sig det vore friga om en jordareal med ett hus eller med flera hus,
«ler en obebygd jordareal eller flera atskilda jordarealer, tillsammans
utgérande en enhet, for hvilka fall intet af orden »hus», »tomt», »egen-
dom> cller »fastighet> vore pa langt nir si koncist som ordet »tomt-
nummer>. 1 stillet syntes vederborande taga detta uttryck sisom en
forevindning att obehérigen skaffa sig hogre expeditionslosen.

A radstufvurittens kansli hade for klaganden framhallits, att expe-
ditionstaxans féreskrift, att losen for gravationsbevis skulle utgi med
3 kronor for hvarje tominummer till och med 3, skulle sakna all be-
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tydelse, om icke dérmed afsdges just det fall, att en tomt vore be-
tecknad med hvad vederbérande behagade kalla tva eller flera nummer.
Detta syntes klaganden vara en fullstindig missuppfattning, enir med
nimnda foreskrift enligt klagandens asigt afsdges det mycket ofta fore-
kommande fallet, att gemensamt gravationsbevis utfirdades for flera
med sirskilda nummer betecknade tomter, hvilka vore gemensamt
graverade. '

Af de vid berérda klagoskrift fogade gravationsbevisen framgick,
att ifragavarande fastighet enligt beslut af byggnadsnimnden den 11
december 1895 bildats genom sammanliggning af forra tomterna nr
10 och nir 11, hvilka sistnimnda egendomar enligt byggnadsnimndens
beslut den 25 november 1891 styckats frén tomten n:r 1, allt i kvarteret
Carlsvik.

Sedan justitieombudsmannen med anledning af klagoskriften in-
fordrat vederborandes yttrande, afgafs forklaring af stadsnotarien grefve
C. Kalling, hvilken utfirdat de gravationsbevis, som dagtecknats den
30 maj 1896 och den 9 september 1896, samt af t. f. stadsnotarien Karl
Sorensen, som utfirdat det dterstiende af ifragavarande gravationsbevis.
Dirvid anfordes af grefve Kalling, i hvilkens yttrande t. f. stadsnotarien
Ssrensen instimde, hufvudsakligen foljande:

Den tillimpning af géllande forordning om expeditionslésen, hvari
klaganden onskade rittelse, grundade sig pi mangarig praxis vid rad-
stufvuritten, och hade, sividt Kalling kuunat inhdmta, anmiirkning dér-
emot icke forut blifvit gjord. En sidan tillimpning #dgde ock stod ej

allenast i forfattningens ordalag — hade meningen varit en annan,
hade vil i forfattningen anvindts det néra till hands liegande kortare
uttrycket »tomt> i stillet for »tomtnummer» — utan dfven 1 billighet

och rittvisa. Anledningen hvarfor hogre losen utginge for gravations-
bevis, omfattande tvi eller flera tomter, kunde nimligen ej vara nigon
annan #n den, att inteckningsprotokollens genomgédende, da fraga vore
om dylika gravationsbevis, kréfde storre moéda dn vid enkla tomter.
Emellertid finge icke nigra andra tomter betecknas med sammansatt
tomtnummer &n sadana, hvilka bildats genom sammanslagning af tvi
cller flera sjilfstindiga tomter. Ett genomgéende af protokollen an-
ciende fastigheter af sistnimnda slag kriafde salunda i allménhet storre
tidsutdragt, an fallet vore vid fastigheter, hvilka stadse utgjort en enda
tomt, hvarfor man kunde antaga, att det i forfattningen forekommande
uttrycket »>tomtnummer> med hénsyn till nu anmirkta forhillande blifvit
afsigtligt valdt.

Men ifven om denna vid radstufvuratten hittills anvinda tolkning
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af uttrycket ->tomtnummer> icke skulle vara den ritta, vore likvil det
debiterade losensbeloppet i nu foreliggande fall att anse sisom fullt
lagenligt. Egendomen under nir 10 och 11 i kvarteret Carlsvik ut-
gjorde nimligen, sisom ock de anmirkta gravationsbevisens innehall
utmérkte, é4nda till den 11 december 1895 tva skilda tomter. Ifraga-
varande bevis, hvilka grundade sig pa inteckningsprotokollen fér tio
ar tillbaka, afsige siledes tomter, som under fulla nio &r och en del
af det tionde utgjort sjilfstindiga fastigheter, hvadan losen fér hvart
och ett af dessa bevis i allt fall bort utgéra 6 kronor.

fa o
o £

=]

Vid ofvervigande af hvad i drendet salunda férekommit fann justitie-
ombudsmannen det vara utom tvifvel, att lésen for ifragavarande tre
gravationsbevis varit felaktigt beriknad, och ansig sig justitieombuds-
mannen bdra forordna om atal emot vederbérande dels for att bereda
klaganden ersittning fér hvad han fatt erligga foér mycket och dels for
vinnande af rittelse i den vid radstufvuritten vedertagna praxis i fraga
om lésen for sidana bevis. At advokatfiskalen vid Svea hofritt uppdrogs
dirfor att stilla stadsnotarien grefve Kalling och t. f. stadsnotarien
Sérensen under tilltal infor hofratten, med yrkande att hofritten matte
forklara dem hafva uti ifrigakomna hénseende oriktigt forfarit och
tillika forpligta dem, en hvar i den mén han bidragit till klagandens
forlust, att till klaganden étergidlda hvad denne fitt erligga mer an
vederbort. 1 den skrifvelse, hvarigenom om berérda atal forordnades,
vttrade justitiecombudsmannen, bland annat:

For beddmande af bevisvirdet hos de grunder, som i forklaringen
blifvit dberopade sisom stéd for den klandrade debiteringsatgirden,
vore limpligt att taga till utgdngspunkt uttrycken »tomt», »tomtnummer»
och »fastighet» (egendom), hvilkas betydelse och inb6rdes férhallande det
alltsié niarmast gilde att soka faststilla.

Enligt 9 § i byggnadsstadgan for rikets stider skulle stadsplan
upptaga dels byggnadskvarter och dels gator, torg och andra allminna
platser. Byggnadskvarteren skulle enligt 17 § 1 momentet af stadgan
indelas till byggnadstomter. Man kunde dirfor utgd ifran, att med
tomt vore att forstd en for bebyggande afsedd del af stads inom
stadsplanen beligna omride. For de siirskilda tomternas atskiljande
begagnade man sig i regeln af nummer, och detta numreringens 4nda-
mil miste anses enligt sakens natur medféra, att hvarje tomt hade sitt
sirskilda nummer, hvilket 4 andra sidan aldrig kunde vara mer in ett
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enda. Att tomtindelningen antagits skola dga en viss varaktighet fram-
ginge af 19 § 1 momentet af byggnadsstadgan, hvarest foreskrefves,
att byggnadstomt, som en ging bhfvit till sina grinser bestimd, icke
borde, utan att synnerliga orsaker dirtill foranledde, klyfvas i smirre
delar eller genom marks forliggande dérifran till annan tomt minskas.
Siasom i regeln ej underkastade fordndring vore dérfor tomterna limpliga
enheter att ridkna med, och tomterna bildade ocksd den hufvudsakliga
grundvalen for stidernas inskrifningsvisende. Stads fastighetsbok skulle
nimligen enligt kongl. kungorelsen den 14 september 1875 upplaggas
efter fastigheter, och en fastighet i stad utgjordes i regeln af en tomt
med de hus, som pi densamma kunde vara uppforda. Ofta nog fore-
komme emellertid, att tva eller flera sirskilda tomter kunde sigas bilda
en enda fastighet, sd t. ex. om de sérskilda tomterna vore gemensamt
bebygda eller pa annat sitt gemensamt begagnade. Fasthallas borde
alltsa, att uttrycken »tomt» och »tomtnummer» hade lika omfattande be-
tydelse, hvaremot uttrycket »fastighet> kunde allt efter omstindigheterna
omfatta en enda cller tvi eller flera skilda tomter. Och liksom en
tomt kunde vara bebygd med ett enda hus eller med tva eller flera
hus, kunde ocksi ett och samma hus vara uppfordt pid tva eller flera
intill hvarandra gridnsande tomter. Hirigenom kunde sigas faktiskt
intrida en delning af en tomt eller sammanliggning af tvi eller flera
sadana.

Ofvan anforda foreskrift i 19 § af byggnadsstadgan gifve vid
handen, att, i héindelse sirskilda skil dartill forelage, tomt finge klyfvas
cller eljest minskas. Och hvad sarskildt anginge Stockholm, hade i
hyggnadsordningen for Stockholms stad den 13 december 1890 limnats
utforliga foreskrifter angiende tomters styckning och sammanliggning.
Af dessa foreskrifter ville justitieombudsmannen dberopa foljande:

.§ 14.

1. Nar tomts styckning eller sammanslagning af tomter bifalles,
har byggnadsnimnden att bestimma den forandrade tomtnumrering,
som daraf foranledes.

2. 1 afseende 4 numrering af tomter, som genom styckning upp-
kommit, skall iakttagas, att icke nigon af dem ma betecknas med den
styckade tomtens forut innehafda nummer, utan bér enhvar erhdlla ny
nummer i f6ljd efter den hdgsta inom kvarteret forut befintliga; dock
att, dir genom styckningen allenast ett ringa omrade blifvit frin tomt
afskildt, det mai pis byggnadsnimndens profning bero, huruvida for-
andrad numrering belofver ske.
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3. A tomtdel, som franstyckas for att utliggas till gata eller all-
min plats, skall tomtnummer ej sittas.

4. Tomt, hvilken vinner tillokning genom mark, som styckats fran
annan tomt, men i ofrigt limnas oforindrad, behaller sin férra nummer.

5. Tomt, som uppkommer genom sammanslagning af tvi eller
flera med sirskilda nummer férut betecknade tomter, ma efter samman-
slagningen sisom gemensamt nummer behilla enahanda nummer, som
dirférinnan varit de sirskilda tomterna &satta.»

Paragrafens moment 5 hade i byggnadsordningen af den 20 oktober
1876 haft enahanda lydelse med den nuvarande, med den skilnad dock
att 1 stillet for det 1 momentet nu férekommande ordet »méa» i sist-
ndmnda byggnadsordning stod -skalls. Betriffande syftet med denna
indring innehélles i en af byggnadsnimnden till stadsfullmiktige af-
laten, i bihanget till beredningsutskottets utlitanden och memorial for
ir 1888 intagen skrifvelse angaende frigan om d#ndringar i och tilligg
till 1876 ars byggnadsordning ett si lydande uttalande:

»§ 14.

Mom. 5. Missforstand orsakas ofta diraf, att en och samma tomt gifvits
flera nummer. Sidant har emellertid icke pa grund af stadgandet i detta
mom. kunnat undvikas vid flere tomters sammanslagning till en tomt;
men pd det hidanefter byggnadsnimnden mi dga i sin makt att vid
bildande af nya tomter forekomma dylik missledande beteckning, har
nimnden ansett ordet 'skall’ hirstides bora utbytas mot ordet 'mé’.»

Af paragrafens ofvan intagna moment framginge enligt justitie-
ombudsmannens mening, bland annat,

att vid styckning af en tomt uppkomme i regeln lika méinga nya
fomter och tomtnummer som antalet delar, hvari styckning skett;

att vid sammanliggning af tomter uppkomme allenast en ny tomt
och ett enda tomtnummer;

samt att byggnadsnimnden vid dylik sammanliggning obestridligen
iigde riitt att afgora, om det nya tomtnumret skulle blifva en samman-
sitening af de sammanslagna tomternas forut innehafda sdrskilda num-
mer, eller om det nya numret skulle pi4 annat sitt bestimmas.

En enkel tillimpning af hvad salunda blifvit utveckladt syntes
gifva vid handen, att klagandens framstillning vore fullt befogad, och
detta antagande bekriftades genom en nirmare granskning af hvad i
forklaringen anforts. Till en borjan hade i forklaringen dberopats orda-
lagen i gillande forordning angéende expeditionslésen, i det att denna
forordning i friga om lésen for gravationsbevis i fastighet 1 stad an-
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vindt uttrycket »tomtnummer», ehuru uttrycket >tomt> hade varit
kortare. I nidrmaste sammanhang med berorda allminna skil stode en
annan i forklaringen anférd grund, som likaledes vore af mera allmiun
natur. Samma anledning, som medfért, att for gravationsbevis angiende
flera tomter skulle erliggas hogre losen dn for sadant bevis rorande
allenast en tomt, forelage, euligt foérklarandenas mening, dfven i friga
om tomter, betecknade med sammansatt tomtnummer, och férmenades,
att forordningens uttryck >tomtnummer» just med hinsyn hirtill vore
afsigtligt valdt.

Dessa skil funne justiticombudsmanmen icke vara bevisande.
Otvifvelaktigt vore visserligen, att lagstiftaren velat bestimma losen
for gravationsbevis sd, att utfirdaren al dessa bevis matte fi skilig er-
sittning for sin moda, utan att likvil fastighetsigaren blefve alltfor
kinnbart betungad. Hari lige grunden saval till, att lésen for grava-
tionsbevis till ¢n viss grad okades med antalet tomtnummer, som ock
4 andra sidan dartill, att visst maximum faststilts for sadan losen.
Emellertid vore det naturligtvis alldeles oberittigadt att af denna lagens
grund och den omstindigheten, att for utfirdande af gravationsbevis
for tomt, betecknad med sammansatt tomtnummer, kunde vara nédigt
att vid genomgéiende af inteckningsprotokollen efterse de sirskilda
enkla numren, draga den slutsats, att losen borde beraknas pd samma
sitt, som om ingen #dndring i numreringen gt rum. Och att lagstiftaren
skulle hafva valt uttrycket »tomtnummer» med sérskild hiansyn till fall af
forevarande beskaffenhet, kunde si mycket mindre ifragasittas, som nu
gillande expeditionsforordnings uttryckssitt i friga om losen for grava-
tionsbevis hémtats fran 1855 ars expeditionsférordning, under det att,
sividt justiticombudsmannen bhade sig bekant, nigra foreskrifter om
sammanliggning af tomter och diraf foljande dndring i numreringen
icke férekommit forr én i byggnadsordningen for Stockholms stad af ar
1876. Hirtill komme, att det 1 férordningarna déarvid forekommande ut-
trycket »tomtnummer» uppenbarligen vore motiveradt af sammanhanget.

I forklaringen hade till sist pastitts, att 1osen i férevarande fall vore
att anse sdsom riktigt beriknad af det sirskilda skil, att gravatiqus-
bevisen afsige tomter, som under fulla nio ar af tiden ndrmast fore be-
visens utfirdande och en del af det tionde daret varit tvd sirskilda
fastigheter. Detta pastiende vore emellertid felaktigt sa till vida, att
gravationsbevisen tydligt utmirkte, att tomterna n:r 10 och nir 11 i
kvarteret Carlsvik enligt byggnadsnidmudens beslut den 25 november
1891 franstyckats tomten nmir 1 i samma kvarter, i hvilken sistnimuda
tomt de sdlunda forut ingatt. Dessutom vore att mirka, att sdsom en
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sjalfklar regel méste fasthallas, att 16sen for gravationsbevis & en fastig-
het miste bestimmas efter fastighetens beskaffenhet vid tiden for be-
visets utfirdande.

Efter foregingen skriftvixling meddelade hofritten utslag 1 mélet
den 17 januari 1898. Hofratten utlit sig diri: Enir ifrdgavarande
fastighet, som pid grund af byggnadsnimndens ofvan omférmalta beslut
den 11 december 1895 uppkommit genom sammanslagning af forra
tomterna n:ir 10 och n:xr 11 i kvarteret Carlsvik samt dirvid, med stod af
§ 14 moment 5 i den fér Stockholm gillande byggnadsordning af den
13 december 1890, fitt sisom gemensamt nummer behilla enahanda
nummer, som fére sammanslagningen varit de siirskilda tvé tomterna
asatta, foljaktligen vid tiderna for utfirdandet af ifrdgavarande grava-
tionsbevis utgjort en enda tomt och ett enda tomtnummer, oafsedt det
beteckningssitt samma fastighet silunda erhéllit, samt lésen for hvart
och ett af samma bevis forty ritteligen skolat utgd med allenast det 1
férordningen om expeditionslésen af den 7 december 1883 »for hvarje
tomtnummer till och med 3> stadgade belopp af 3 kronor, men upp-
lyst vore, att Ostberg affordrats och jamvil erlagt l6sen 6 kronor for
hvart och ett af bevisen; ty och da 'tillika vore utredt, att bevisen af
den 30 maj och den 9 september 1896 utfirdats af grefve Kalling och
beviset af den 18 juli 1896 af Sorensen, préfvade hofritten, med for-
klarande, att grefve Kalling och Sérensen i anmirkta hinseendet oriktigt
forfarit, rittvist forpligta dem att emot kvitto till Ostberg utgifva, grefve
Kalling 6 kronor och Sérensen 3 kronor.

fver hofrittens utslag hafva grefve Kalling och Sérensen anfért
underdéniga besvir, som dro pi Kongl. Maj:ts profning beroende.

Firseelse mot tryckfrihetsforordningen genom vigran att
tillhandahalla s. k. afgingsscripta.

I justitiecombudsmannens #mbetsberittelse till 1898 &rs Riksdag
redogéres (sid. 2—14) for ett emot rektorn vid hégre allmiinna liroverket
i Upsala M. M. Floderus af den anledning anstildt atal, att Floderus
vagrat att tillhandahalla rektorn vid nya elementarskolan i Stockholm
H. Hernlund vissa af de vid liroverket i Upsala forvarade s. k. af-
gingsscripta. Af redogorelsen for berorda #tal inhimtas, att dom-
kapitlet i Upsala, hos hvilket atalet blifvit af justitieombudsmannen an-
hdngiggjordt, genom utslag den 27 januari 1897 af anforda skil forklarat
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sig obehorigt att upptaga maélet till préfning, dfvensom att besvir o6fver
detta utslag blifvit i Svea hofritt af justitiecombudsmannen anférda.

I anledning af besviren meddelade hofritten den 7 februari 1898
utslag af innehall, att endr enligt 15 § i forordningen angiende huru
med rittegang uti domkapitlen skall forhillas den 11 februari 1687
domkapitlet skulle préfva mal, som anginge till skolstaten horande per-
soners forhallande uti deras #mbete, samt den inskrinkning af dom-
kapitlets behorighet hirutinnan, som féljde af bestimmelsen uti 1 och
4 §§ i kongl. cirkuldrbrefvet den 7 december 1787, att domkapitlet icke
sgde upptaga och afgéra andra mil dn dem, som ankomma pa fore-
stillning, afhallande fran tjinsten pd viss tid eller ambetets forlust, sé
mycket mindre kunde innebira, att préfningen af forevarande mal icke
skulle tillkomma domkapitlet, som yrkande om ansvar icke vore i mélet
framstiildt; ty funne hofritten skiligt att, med undanrédjande af ofver-
klagade utslaget, visa malet ater till domkapitlet, som hade att det-
samma pi anmilan & nyo foretaga och dirmed vidare lagligen forfara.

Frin detta hofritfens beslut var en ledamot skiljaktig och for-
klarade, att han for sin del ej funne skil att i domkapitlets ofverklagade
utslag goéra dndring.

Sedan jag direfter i skrifvelse till domkapitlet, med éfverlimnande
af hofrittens berérda utslag, anmilt malet till fornyad handliggning,
meddelade domkapitlet nytt utslag i malet den § mars 1898. Dom-
kapitlet utlit sig diri: Afven om ifragavarande for den skriftliga afgings-
profningen ofver dirfor bestimda dmnen affattade scripta eller uppsatser,
hvilka, efter att hafva varit till ecklesiastikdepartementet insdnda for att
censorerna till granskning och bedomande tillhandahillas, blifvit fran
departementet till ldroverket édtersinda, skulle, i betraktande af ord-
ningen fér och dndaméalet med deras tillkomst, och sedan de fullstindigt
tjanat till detta dndamal, kunna mer &n ofriga till undervisningen vid
liroverket hérande lirjunge-scripta eller uppsatser, hvarom vil nagot
sadant icke kommit i fraga, vara hinforliga till de 1 tryckfrihetsforord-
ningens § 2 moment 4 omférmilta offentliga handlingar, till hvilka till-
ging med dir nimnda undantag icke finge nigon vid ansvar sdsom for
tjanstens forsummelse af vederborande vigras eller obehorigen fordrdjas,
funne domkapitlet hvad hirutinnan i detta mal blifvit emot Floderus
anmildt icke till ansvar sisom for tjénstefel, hvarom icke nigot yrkande
framstalts, foranleda. Men d& betriffande dessa samma afgingsscripta
eller uppsatser, sedan de till liroverket atersindts, méste, si linge de
dirstides kvarblefve, i hvilket afseende icke nigon som hilst foreskrift
meddelats eller forefunnes, pi rektor ankomma att om tillgang till dem,
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nir friga dirom uppstode, bestimma; och det forfarande hirutinnan
fran rektors sida, som utgjorde féremal for den domkapitlet med abe-
ropadt stod af § 15 af rittegingsordningen for domkapitlen dlagda
profning, icke kunde anses skiligen grundadt hvarken frin synpunkten
al ofvan angifna sitt och ordning for uppsatsernas itersindande till
liroverket, sdsom skulle detta satt och denna ordning, s& linge hvarje
foreskrift for rektors forfarande i sidant hinseende saknades, innebira
nigot som hiélst hinder for den ifrdgakomna delgifningen, icke heller
frin synpunkten af uppsatsernas pa nigot sitt for offentlighet olimpliga
innehall, efter som dmnena dirfor blifvit af departementet bestimda, ej
heller fran synpunkten af forfattarnes ritt till dem sisom nigon desses
tillhrighet eller egendom, sedan de blifvit af dem for dndamalet vid
afgingsprofuingen aflimnade; och di slutligen p4 rektor icke kunde
ankomma nigot 3aliggande, hvilket skulle kunna sisom lagligt skal
dberopas, att hirvid taga i 6fvervigande och lita sitt tillvigagdende
bestimmas af ndgon hiinsyn till, huruvida det kunde anses vara frin
liroverkens synpunkt gagneligt och praktiskt nyttigt, eller om icke
snarare motsatsen, att det hir afsedda dndamilet med tiligang till
dessa uppsatser forverkligades, funne domkapitlet Floderus hafva saknat
giltigt skil att icke tillmbtesgd den begiran, som han nu afslagit och
justitieombudsmannen ansett honom icke blott kunna utan ifven béra
uppfylla; och blefve allts4 Floderus alagdt att limna Hernlund den
begirda tillgingen till mera omférmilta scripta.

Om detta utslag voro fyra domkapitlets ledaméter ense. En leda-
mot var frin beslutet skiljaktig och yttrade: D4 angiende scripta for
afgdngsexamen, som vid vederbérande liroverk blifvit bedémda, intet
annat dr foreskrifvet, dn att de skola insiindas till kongl. ecklesiastik-
departementet, torde ett ldroverks rektor med detta insindande hafva
fullgjort hela sin skyldighet i friga om samma scripta, sd vida ej nigon
ytterligare foreskrift rorande dem limnats honom. Di emellertid icke
nigon sidan foreskrift meddelats rektor Floderus angiende de scripta,
som fran kongl. ecklesiastikdepartementet till Upsala liroverk blifvit
atersidnda, och det siledes limnats oafgjordt, till och med om de skolat
forvaras eller icke, samt, i fall de bort forvaras, hvilken egenskap de
di skulle hafva, om de skulle anses som vanliga for allminheten till-
gingliga arkivhandlingar eller som fortfarande tillhérande kongl. eckle-
siastikdepartementet, ehuru vid liroverket forvarade, eller som liro-
verkets enskilda tillhorighet, kan jag icke anse rektor Floderus hafva
varit skyldig att for offentliggérande utlimna nu ifrigavarande scripta,
utan att han frin kongl. ecklesiastikdepartementet erhallit vare sig
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meddelelse, att de 4tersinda afgdngsexamensscripta vore for allmin-
heten tillgingliga arkivhandlingar, eller bemyndigande eller &ldggande
att utlimna dem for offentliggorande. Om icke rektor Floderus haft
ovilkorlig skyldighet att tillhandaballa samma scripta 4t hvilken som
hiillst, som ville om dem taga kinnedom, s synes det mig ock hafva
varit vilbetinkt, att de ej tillhandahallits. Skulle sidana scripta vara
for allminheten atkomliga, kunde dels ldtt scripta offentliggdras, som
linde forfattarne till forklenande omdomen, dels en méingfald scripta
blifva tillgingliga for ynglingar, som skulle afligga afgingsexamen, och
detta kunde innebira stor frestelse till underslef samt underlitta sidant.
Jag anser darfor rektor Floderus i det fall, som nu &r i friga, hafva
ratt forfarit.»
Domkapitlets senare utslag har vunnit laga kraft.

Felaktig stimpelbeliggning af lirarefullmakt.

I en hit ingifven skrift anférde adjunkten vid hogre allménna liro-
verket i Kalmar A. E. Ringholm klagomil dérdfver, att konsistorie-
notarien J. A. Johansson i Kalmar vid stimpelbeldggning af den for
klaganden utfirdade fullmakt att vara adjunkt vid nimnda ldroverk
debiterat enligt klagandens mening {6r hog stampelafgift. I skriften
formilte klaganden, att ehuru klagandens loneforméner utgjordes af 16n,
1,500 kronor, hvartill komme af Riksdagen pd extra stat beviljad »till-
fillig loneforbattring>, 500 kronor, samt stimpelafgift skulle utgd med
tre procent af lomen, allenast savida tjinsten medférde ritt till tjanst-
goringspenningar, men eljest med ligre belopp, hade Johansson med
stod af ett rorande omformilta loneférbittring utfirdadt kongl. cirkuldr
riknat 16neforbittringen sisom tjinstgéringspenningar och pa denna
grund belagt fullmakten med stimpel till belopp af 45 kronor. Mot
denna uppfattning kunde, formenade klaganden, invindas, att lonefor-
bittringen vore beviljad pa extra stat, hvarfor klagandens tjinst icke
kunde aunses »medfora ratt till tjinstgéringspenningar». Hartill komme,
att i handelse af tjinstledighet pad grund af sjukdom lirarne vid de
allminna liroverken méiste afstd icke blott frin loneférbittringen utan
ifven frin en fjirdedel af l6nen.

Till bestyrkande af sina uppgifter lit klaganden vidare ingifva dels
afskrift af den for honom utfirdade adjunktsfullmakt och dels afskrift af
on utaf konsistorienotarien Johansson utstild rikning, utvisande att
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klaganden, jimte andra afgifter for fullmakten, fitt i stampelafgift till
densamma erligga 45 kronor.

I afgifven forklaring androg konsistorienotarien Johansson: Sisom
af klagoskriften framginge hade Johansson himtat stéd for den ofver-
klagade 4tgirden i de arligen utkommande kongl. cirkulir, pa grund
af hvilka lirarne vid allminna liroverken erholle ritt till tillfillig lone-
forbattring af det extra anslag, som Riksdagen under en foljd af ar for
sidant dndamil beviljat. D4 i dessa cirkuldr uttryckligen och utan
undantag stadgades, att de for rektorer, lektorer, adjunkter m. fl. be-
stimda lonetilligg skulle betraktas sisom tjinstgiringspenningar, hade
Johansson trott sig vid berdkning af stimpelafgift for fullmakt bora
stilla sig denna foreskrift till efterrittelse. Klagandens invdndning, att
dessa lonetilligg vore till sin natur olika de tjinstgéringspenningar,
som utginge vid andra tjinster och frin ordinarie stat, triffade icke
Johansson utan den &beropade foreskriften i det kongl. cirkulidret, och
torde fi anses besvarad redan i och genom det, att denna foreskrift
blifvit meddelad. Ty d4 det af klaganden aunforda forhallandet hvarken
varit for Kongl. Maj:t okindt eller finge anses hafva blifvit forbisedt
vid foreskriftens meddelande, bevisade den omstindigheten, att fore-
skriften dndock blifvit meddelad, att detta forhallande icke ansetts for-
tjina afseende. Och enligt Johanssons férmenande hade klaganden for
nirvarande, och si linge han verkligen uppbure Ionetilligg, icke lidit
nagon oritt, dfven om hans tjinstgéringspenningar for 6frigt icke vore
alldeles likartade med dem, som uppbures af andra tjinstemin. Men
diremot skulle han och de med honom likstilde tiliskyndas en obe-
rittigad formén, om man vid stimpelberikning, pi sitt han yrkade,
uraktlite att taga hinsyn till de tjinstgéringspenningar, han dock upp-
bure och hvartill hans fullmakt dock medfsrde riitt, atminstone for den
tid de utginge. Endast i det fall att det verkligen visat sig, att
Riksdagen icke vidare ville bevilja anslag till tillfillig loneférbittring
t ldrare vid allminna liroverk, och klaganden under flera eller firre
ar af sin tjinstetid finge g4 miste om lonetilligget, torde han kunna fi
nagot fog for klagan, och i sidant fall kunde majligen string rittvisa
fordra, att han erhélle riitt till restitution for hvad han kunde anses
hafva utgifvit for mycket i stimpelafgift. Men pi en obestimd farhaga,
att nigot sidant 1 framtiden kunde intriffa, syntes icke nigot yrkande
om godtgdrelse limpligen kunna grundas. Johansson hemstilde dérfor,
att justitieombudsmannen fér nirvarande, och si linge klaganden verk-
ligen uppbure lonetilligg, som enligt nadig foreskrift »skall sisom tjanst-

— 1899 —



14

gbringspenningar betraktas», matte finna hans framstéllning icke for-
anleda till vidare &tgird.

£

Den &sigt, konsistorienotarien Johansson silunda utvecklat, fann
justitieombudsmannen icke vara riktig, utan ansig justitieombudsmannen,
att Johansson vid stimpelbeliggningen af klagandens fullmakt forfarit
olagligt s till vida, att fullmakten blifvit férsedd med stdmpel till be-
lopp af 15 kronor mer dn vederbort. Justitieombudsmannen fann sig
daraf foranlaten limna klaganden sitt bitrdde, i déndamal att klaganden
métte 3 ersittning for den forlust, han genom den felaktiga stimpel-
beliggningen lidit. 1 skrifvelse till Konungens befallningshafvande i
Kalmar lan gjorde justitieombudsmannen darfor framstilining om fér-
ordnande af en aklagare, som vid vederbérlig domstol skulle i laga
ordning anstilla talan emot Johansson fér omformilta tjénstefel.

Till stod for stalet dberopades i en for dklagaren utfirdad instruktion
for malets utforande hufvudsakligen samma grunder, som af justitie-
ombudsmannens nirmaste foretridare 1 dmbetet utvecklats i en till
Johansson forut aflsten skrifvelse i drendet. Gillande forordning an-
giende stampelafgiften innehélle — yttrade silunda justitieombuds-
mannen i1 berérda instruktion — den allminna bestimmelse, att full-
makt 4 dmbete eller tjinst skall fér den, som férsta gingen undfétt
befordran till ambete eller tjinst med ordinarie l6n, férses med stimpel
till belopp af 8 kronor for hvarje fulla 100 kronor af lénen, dock att
stimpel for fullmakt 4 #mbete eller tjanst, som icke medfor ratt till
tjinstgoringspenningar, berdknas for allenast tvé tredjedelar af lonen.

Berorda Dbestimmelser i forordningen angiende stimpelafgiften
borde si forstas, att fullmakt & dmbete eller tjanst, hvars innehafvare
enligt faststild lonestat vore berittigad att, s& linge han dmbetet eller
tjansten innehade, under stadgade vilkor uppbira tjinstgéringspenningar,
skulle beliggas med stimpel till belopp af 3 kronor for hvarje fulla
100 kronor af lonen, under det att stimpel for fullmakt & dmbete eller
tjanst, som icke medférde sidan fortfarande ritt, skulle berdknas for
allenast tva tredjedelar af lonen. Det i forordningen férekommande ut-
trycket »medfor ritt> till tjinstgoringspenningar kunde icke limna rum
for en annan tolkning af ifrdgavarande stadgande.

1 forevarande fall hade klaganden vid befordran till ifragavarande
tjanst pd grund af kongl. cirkuliret den 29 maj 1896 undfitt ritt att
utofver den i lonestaten faststilda 16n fér &r 1897 uppbira ett visst
16netilligg, som Riksdagen sésom tillfillig loneférbattring under ar 1897
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4 extra stat beviljat. En sidan férmén hade klaganden sedermera ockss
tillforsikrats for ar 1898 genom kongl. cirkuliret den 28 maj 1897; och
hade i nimnda cirkulir stadgats, att ifragavarande tillfilliga lonetilligg
skulle betraktas sisom tjinstgoringspenningar.

Sisom nyss blifvit nimndt, vore denna loneférbittring af tillfallig
beskaffenhet, och dess fortfarande &tnjutande vore beroende af hvad
framdeles dirom kunde varda stadgadt. D4 med forevarande befattning
icke annorledes féljde forménen af tjinstgdringspenningars atnjutande,
kunde befattningen saledes icke anses »medfora ritt» till tjinstgorings-
penningar i den mening, berérda uttryck i férordningen angdende
stimpelafgiften borde fattas.

Den omsténdigheten, att ifrdgavarande loneforbittring alltsedan &r
1883 utgitt, sedan den &r efter ar af Riksdagen i afvaktan pé ny lone-
reglering for ldrarne vid de allminna liroverken beviljats, syntes icke
kunna fér frigans bedomande tillmitas nigon betydelse, di den moj-
ligheten i allt fall kvarstode, att denna loneférbittring genom en vigran
af Riksdagen att bevilja anslag till densamma kunde komma att upp-
hora. Den i de arliga kongl. cirkuliren angdende loneférbittringen allt-
sedan ar 1885 forekommande bestimmelsen, att lonetilligget skulle be--
traktas sisom tjinstgdringspenningar — hvilken bestimmelse icke dter-
funnes i cirkuldren af 1882, 1883 och 1884 — hade, sisom af férhand-
lingarna vid 1885 ars Riksdag framginge, tillkommit 1 syfte allenast att
angifva, under hvilka férhillanden lonetilligget skulle fa uppbéras.

t dklagaren uppdrogs fordenskull att i malet yrka, dels att Johans-
son mitte domas till ansvar efter lag och sakens beskaffenhet, dels ock
att honom matte varda édlagdt att till klaganden aterstilla det fran
denne obehérigen utkrifda beloppet, 15 kronor. Tillika forstindigades
dklagaren att 1 min af befogenhet understodja de ersittningsansprak i
ofrigt, som klaganden, i mailet hord, kunde komma att diri framstilla.

I enlighet hirmed anstildes emot Johansson &tal infor radstufvu-
ritten i Kalmar, som meddelade utslag i malet den 21 februari 1898.
Radstufvuritten utlit sig diri: Enédr den af domkapitlet i Kalmar for
klaganden utfirdade fullmakt att vara adjunkt vid Kalmar hégre all-
minna liroverk medfort ritt till en lon af 1,500 kronor men icke till
tjinstgoringspenningar, samt samma fullmakt foljaktligen enligt for-
ordningen angiende stimpelafgiften den 9 augusti 1894 bort beliggas
med stimpel till belopp af 3 kronor for hvarje 100 kronor af tva
tredjedelar af lénen eller 30 kronor, men Johansson, som expedierat
fullmakten, i stimpelafgift for densamma uttagit 45 kronor; alltsd, med
forklarande, att Johanssons omférmilta forfarande icke finge anses vara
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af beskaffenhet att bora till ansvar fér honom féranleda, forpligtade
radstufvuritten Johansson att emot kvitto till klaganden aterbéra 15 kronor.

Ofver detta utslag, hvilket jag icke fann skil att 6fverklaga, an-
fordes af Johansson besvir i Gota hofritt, som genom utslag den 22
april 1898 faststilt radstufvurittens utslag, med forklarande att Johansson
berittigades att hos Ringholm édterbekomma fullmakten asatta stimplar
till belopp af 15 kronor.

Hofrittens utslag har vunnit laga kraft.

Af linsstyrelse utan laga skil meddeladt forordmande att uttaga
ott af allmiinna medel forskjutet belopp. Foérordnandets affattning
tillika obestimd.

Af handlingarna i ett under ir 1895 hiirstides anhingiggjordt drende
samt af upplysningar, som déavarande justitieombudsmannen for utred-
ning af samma érende inforskaffat, framgick hufvudsakligen foljande:

Ar 1880 inkom till Kongl. Maj:t en underddnig ansokning af it-
-skillign tomtinnehafvare 1 fiskeliget Fjillbacka strand i Qville socken
dirom, att fiskeliget mitte fi utgdéra en kommun for sig samt erhilla
képings namn och férmdiner.

Kommerskollegium, hvars utlitande 6fver ansdkningen infordrades,
ansig, att full nédig utredning af saken icke {6rebragts, och anmodade
i anledning hiraf Konungens befallningshafvande i Géteborgs och Bohus
lin att lita genom behérigen forordnad landtmitare uppritta fullstindig
beskrifuing 6fver det till kopingen afsedda omride samt uppgora forslag
till reglering af tomter, gator, torg och andra allminna platser darstides.
I foljd hiraf férordnade Konungens befallningshafvande den 7 april 1880
kommissionslandtmitaren R. T. C. Busck att verkstiilla nimnda forritt-
ning, och den 11 september 1880 éfverlimnade Busck till Konungens
befallningshafvande en af honom upprittad ny karta ofver ifrdgavarande
omride med till densamma hérande beskrifning, hvarjimte Busck bi-
fogade en arfvodesrikning, slutande & 360 kronor 33 6re. Konungens
befallningshafvande 6fverlimnade dessa handlingar till kommerskollegium
och anholl dirvid, att kollegium matte sidtta Konungens befallnings-
hafvande i tillfille att meddela Busck besked & af honom gjord for-
fragan, af hvem och pi hvad sitt ersittning {or hans arbete skulle
utbetalas och komma honom tillhanda. Genom beslut den 30 december
1881 tillférsiikrade Kongl. Maj:t ligenheten Fjillbacka strand ritt att
sasom en kommun for sig utgora en af stad oberoende képing med det
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omride, som & den af Busck upprittade kartan funnes utmérkt, under
vilkor, bland annat, att omridet, i den man det ej tillhérde Kongl. Maj:t
och kronan, blefve i 6fverensstimmelse med forordningen den 6 augusti
1881 for alltid behérigen afsoéndradt fran de hemman, hvarunder det
lydde: Kartan med beskrifning éfverlimnades till Konungens befallnings-
hafvande. Diirefter siinde Konungens befallningshafvande dessa hand-
lingar till kronofogden i orten, hvilken i sin ordning sinde dem till
linsmannen i Qville hirad for att tillstillas »s0kanden». Linsmannen
laimnade kartan med beskrifning till vederbsrande fjardingsman for att
tillstillag strandsittarne. Hvem af dessa som emottagit kartan, kunde
icke utronas.

Busck ville emellertid hafva ersittning for sitt arbete med kartans
upprittande och gjorde dirom ansékning hos Konungens befallnings-
hafvande, som insinde densamma till kommerskollegium med begiran
om foreskrift, huru med godtgérandet af Buscks rikning skulle férfaras.
Kommerskollegium anmilde fragan hos Kongl. Maj:t och anférde dirvid,
att dd kartan med beskrifning varit for profning af ofvan omformilta
ansdkning om képingsrittighet erforderlig, och ansékningen ledt till
det med densamma asyftade mal, hvadan arfvodeskostnaden kunde sdsom
en for den nya képingens invinare gemensam utgift betraktas, samt
Fjillbacka sdsom sirskild kommun #fven dgde pa sina skattskyldiga
medlemmar efter faststilda grunder uttaxera bidrag till kommunens
gemensamma utgifter, ersiittning till Busck for det af Konungens befall-
ningshafvande honom limnade uppdrag syntes bora af Fjillbacka kommun
godtgoras; men di Busck enligt kommerskollegii sigt vore beriittigad
att af den, som pikallat hans dmbetsatgird, undfa den ersittning, hvartill
han kunde anses vara laglikmitigt berittigad, hemstilde kommers-
kollegium, att Konungens befallningshafvande matte bemyndigas att
efter behorig granskning af den afgifna arfvodesrikningen det Busck
tillkommande ersittningsbelopp forskottsvis af allminna medel utbetala.
Statskontoret, hvars utlatande i fragan af Kongl. Maj:t infordrades, ansig
i likhet med kommerskollegium, att kostnaden for den af Busck verk-
stilda forrdttningen borde af den nya kommunen, som déiraf ensam haft
nytta, honom godtgéras, men di ligenheten Fjillbacka dnnu icke tradt
1 utéfning af rittigheten att vara en sirskild kommun, samt Busck icke
borde dn vidare uppehillas i sin ritt att erhalla ersittning foér den
verkstilda tjansteforrittningen, fann sig statskontoret boéra bitrida
kommerskollegii underdiniga hemstillan; dock att, i hindelse af bifall
dértill, Konungens befallningshafvande borde anbefallas tillse, att for-
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skottet blefve, si skyndsamt sidant kunde dga rum, af vederbérande
rianteriet godtgjordt.

Vid profning af drendet fann Kongl. Majt den 12 juni 1882 for
godt att, i enlighet med hvad dmbetsverken hemstilt, anbefalla Konungens
befallningshafvande att efter behorig granskning af Buscks arfvodes-
rikning forskottsvis af allménna medel utbetala det Busck tillkommande
ersittningsbelopp samt att tillse, det forskottet blefve rinteriet af den,
som dértill kunde kinnas skyldig, godtgjordt, si fort sidant kunde
dga rum.

Pi grund hiraf utbetaltes af Konungens befallningshafvande till
Busck 339 kronor 98 ore.

Ar 1891 gjorde atskilliga ligenhetsinnehafvare i Fjillbacka hos
Kongl. Maj:t underdénig ansokning att fa 1 enlighet med férordningen
angdende jords eller lagenhets afstiende for allmint behof den 14 april
1866 expropriera sivil, hvar for sig, innehafvande tomtomraden som
ock, gemensamt, all mark, som enligt Buscks karta vore afsatt till gator,
torg och andra allménna platser. Vid ansokningen var fogad ifriga-
varande karta med beskrifning. Kongl. Maj:t forklarade genom beslut
den 96 februari 1892 ansokningen icke kunna bifallas och ofversinde
kartan med beskrifning till Konungens befallningshafvande for att till
sokandena &terstillas.

Vid granskning i statskontoret af férteckningen ofver de fran Gote-
borgs och Bohus lins rinteri utlimnade och vid 1893 ars slut oersatta for-
skott anmirktes, att betriffande det ir 1882 till kommissionslandtmétaren
Busck utgifna forskott, 339 kronor 98 ore, forteckningen inneholl, att
atgird icke kunnat vidtagas for beredande af ersiittning for beloppet,
enir ligenheten Fjillbacka strand énnu icke tradt i utéfning af den-
samma medgifven rittighet att efter fullgérande af vissa vilkor utgora
on sirskild kommun. 1 skrifvelse den 17 mars 1894 anmodade stats-
kontoret Konungens befallningshafvande att inkomma med upplysning
om de hinder, som mott for att forskottet maétte, oaktadt nyss nidmnda
omstindighet, varda rénteriet godtgjordt af den, som dartill kunde
kinnas skyldig. Till svar hird meddelade Konungens befallningshaf-
vande den 26 maj 1894, att Konungens befallningshafvande, di den
ambetsforrittning, for hvilken ofvannimnda forskott utgifvits, icke blifvit
begird af invdnarne i Fjillbacka, utan pakallats af kommerskollegium,
som pi sin tid hade att afgifva yttrande i friga om kopingsrittigheter
at Fjillbacka, och det siledes kunde ifrigasittas, huruvida Fjillbacka-
borna, direst ofvannimnda vilkor icke kunde af dem fullgbras, och de
gdledes icke hade nagot gagn af berérda, utaf landtmétaren Busck verk-
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stdlda forrattning, lagligen kunde tillférbindas att betala kostnaden for
samma forrittning, ansett sig icke béra vidtaga nagon &tgird for for-
skottets ersittande, innan det visat sig, huruvida vilkoret for Fjsllbacka
att komma i atnjutande af kopingsrittigheter kunde uppfyllas eller
icke; men di det numera syntes vara uppenbart, att nigon utsigt icke
- forefunnes att inom den nidrmaste tiden kunna ordna de férhallanden,
som hittills utgjort hinder fér merberérda vilkors fullgérande, komme
Konungens befallningshafvande ofértéfvadt att utan afseende dira, att
Fjillbacka strand icke #nnu utgjorde en egen kommun, till behandling
upptaga frigan om af hvem eller hvilka ifragavarande forskott skulle
ersittas.

Den 11 december 1894 aflit Konungens befallningshafvande till
linsmannen i Qville hdrad en si lydande skrifvelse:

»Sedan kongl. kommerskollegium, for besvarande af Kongl. Maj:ts
nidiga remiss & en underdinig ansdkan om képingsrittigheter for ligen-
heten Fjillbacka strand inom Qville socken, anbillit, att Konungens
befallningshafvande matte lita verkstilla uppmitning, beskrifning m. m.
af sagde ligenhet, si och efter det Konungens befallningshafvande for-
ordnat kommissionslandtmitaren R. T. C. Busck att den begirda for-
riittningen verkstilla, samt bemilde Busck, som éfverlimnat en rikning
4 trehundrasextio kronor 33 ére, utgérande arfvode for sagda forrittning,
blifvit dérfér godtgjord af allminna medel, vill Konungens befallnings-
hafvande héirmed hafva anbefallt Eder att hos de aboer 3 Fjillbacka,
1 hvilkas intresse forrittningen blef i sin tid foretagen, i laga ordning
uttaga sagda belopp samt detsamma hit redovisa.

Goteborg & landskansliet den 11 dec. 1894.

G. Snoilsky.

Henr., Westin.»

Enligt ett af linsmannen i1 Qville hiirad utfirdadt kvitto hade hand-
landen A. E. Gerle (en af deltagarne i den &r 1880 gjorda ansékningen
om kopingsrittigheter fér Fjillbacka strand) den 26 mars 1895 inbetalt
det i Konungens befallningshafvandes skrifvelse omformilta belopp,
360 kronor 33 ore, och hade Gerle i kvitto af den 20 juli 1895 erkiint
sig hafva iterbekommit beloppet af strandsittarne i Fjillbacka.

Den 11 februari 1895 — siledes fore inbetalningen af nyss om-
férmilta 360 kronor 33 ¢re — ingafs till justiticombudsmannen en klago-
skrift, undertecknad E. Johansson och J. F. Dahlqvist »m. fl. ligen-
hetsinnehafvare 4 Fjillbacka strand», i hvilken skrift klagandena, med
uppgift att de under ar 1894 gjort ansékan hos Konungens befallnings-
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hafvande om utbekommande af ifrigavarande karta och handlingar, an-
hollo, att af justitieombudsmannen matte vidtagas siddana atgirder, att
kartan med beskrifning matte varda enligt bestimmelsen i Kongl. Maj:ts
ofvan omférmilta bref den 26 februari 1892 till dem utlimnad.

Sedan Konungens befallninghafvande i héirofver den 29 mars 1895
afgifvet yttrande formilt, att sdkandena, di de for expropriation till
Kongl. Maj:t inlimnat kartan med beskrifning, icke forvirfvat nigon
dganderitt till samma handlingar, utan erhallit dem till lans, anforde
klagandena i afgifna piminnelser, att kartan med beskrifning redan
1882 blifvit dem och ofrige Fjillbackabor tillstdld och siledes icke
blifvit af dem lanad; samt att, sedan ddmera enligt Konungens befallnings-
hafvandes skrifvelse af den 11 december 1894 hos handlanden Gerle
sasom 16sen for kartan med beskrifning uttagits 360 kronor 33 &re och
detta belopp blifvit Gerle ersatt af klagandena och ofrige deligare,
klagandena, med vidhallande af sin anmilan och med ansprik pa er-
sittning for dem genom samma anmilan dbragta utgifter och besvar,
yrkade att af Konungens befallningshatvande aterfa omférmilta, 1 strid
med férordningen den 4 mars 1862 och gillande utsokningslag uttagna
360 kronor 33 ore, som till Busck utbetalts fér ndra 15 ar sedan, och
for hvilka penningars aterbetalning till statsverket klagandena och 6frige
tomtinnehafvare icke kunde efter preskriptionstidens utging hafva nigon
som hilst laglig ansvarighet, hvaremot och si framt Konungens be-
fallningshafvande kunde idga ritt att annullera Kongl. Majits ofvan-
nimnda i nadigt bref den 26 februari 1892 gifna befallning om kartans
och beskrifningens utlimnande, klagandena frinsade sig dganderitten till
ofvannimnda karta med beskrifning, da de i generallandtméiterikontoret
i Stockholm kunde for mindre &n en tiondel af uttagna beloppet erhélla
en ny karta med beskrifning.

I det fornyade yttrande, som i anledning af hvad klagandena séi-
lunda erinrat infordrades frin Konungens befallningshafvande, anférdes
hufvudsakligen, att da kartan numera blifvit utlamnad till Gerle, det
syntes bero pa honom, om han, emot &terfiende af hvad han for kartan
betalt, skulle vilja utlimna densamma till klagandenas disposition.

Efter det klagandena hirpid med Getles kvitto visat, att denne af
strandsittarne i Fjallbacka &terbekommit erlagda 360 kronor 33 ore,
fann justitiecombudsmannen med hénsyn till det outredda skick, hvari
arendet fortfarande befann sig, nédigt anmoda Konungens befallnings-
hafvande att afgifva nytt fullstindigt yttrande i drendet.

1 anledning hiraf anforde Konungens befallningshafvande, bland
annat, att klagandena aldrig haft nigon slags ritt till kartan utan att
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betala densamma; att ndgot dterbirande af det for kartan och beskrif-
ningen utgifna beloppet ej torde béra ifragakomma, di Gerle frivilligt
betalt beloppet, hvilket klagandena och éfrige deligare i sin ordning
godvilligt betalt till Gerle; samt att, d& Kongl. Maj:t i nadiga brefvet
den 12 juni 1882 funnit godt anbefalla Konungens befallningshafvande
att efter behérig granskning af Buscks arfvodesrikning forskottsvis af
allmidnna medel utbetala det Busck tillkommande ersittningsbelopp samt
tillse, att forskottet blefve riinteriet af den, som dartill kunde anses
skyldig, godtgjordt »s& fort sidant kunde dga rum», samt med nimnda
uttryck efter jimforelse med brefvets ofriga innehdll sannolikt menats
»sd snart ligenheten Fjillbacka tradt i utofningen af rittigheten att
vara en sirskild kommun>, klagandenas invindning om >utgingen af
preskriptionstiden> s mycket mindre kunde fértjina afseende som, vid
det forhallande att Fjillbacka dnnu icke erhallit kopingsrittighet, ndgon
preskriptionstid ej intridt.

Sluthgen ingéfvo klagandena en skrift af hufvudsakligen foljande
innehéll:

Linsstyrelsens forebirande, att handlanden Gerle skulle frivilligt
hafva erlagt ifragavarande belopp, hade intet att betyda, da bevisligt
vore, att Gerle for att undgd den 23 mars 1895 ifrigasatt utméitning
till och med nédgades utverka sig underexekutors anstind pa nagra
dagar for anskaffande af ifrdgavarande belopp, hvilket klagandena och
ofrige tomtinnehafvare i Fjillbacka diremot frivilligt sammanskéto och
till Gerle utbetalte. Hvad vidare anginge linsstyrelsens pistaende, att
klagandenas betalningsskyldighet for ifrigavarande karta, som vore en
friga af tvistig beskaffenhet samt foljaktligen icke tillhsrde lansstyrelsens
profningsritt, allra minst utan klagandenas hérande, icke skulle vara,
som de framhillit, langt hirférinnan preskriberad, si ville det synas,
som lénsstyrelsens skil dirfor, eller att ligenheten Fjillbacka icke tridt
1 utdfning af rittigheten att vara en sirskild kommun, ej heller borde
fortjina afseende. Klagandena, som trots begiran icke kunnat emot
16sen erhalla ett transsumt af linsmannen Rohdins diarium eller dagbok
rorande hans atgirder i detta arende, vidholle sin angifvelse och diri
framstilda yrkanden, jimvil hvad betriffade anvindandet af skilnaden,
20 kronor 35 ore, emellan uttagna 360 kronor 33 ore och af lands-
sekreteraren Westin till landtrinteriet levererade 339 kronor 98 ére.

2t
i

Vid profning af drendet fann justitieombudsmannen till en borjan,
att den af klagandena idberopade bestimmelsen i Kongl. Maj:ts bref till
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Konungens befallningshafvande den 26 februari 1892, att ifrdgavarande
karta med beskrifning skulle aterstillas till sokandena i det drende,
diri dessa handlingar blifvit ingifna, tydligen icke inneburit nigon
profning af fragan, hvem dessa handlingar ritteligen tillkomme, utan
endast en foreskrift, att handlingarna skulle till dem, som till Kongl.
Maj:t ingifvit desamma, aterstillas med samma ritt, de forut dartill agt.
Klagandenas pi nimnda grund stddda ansprik pi kartan med beskrif-
ning limnade justiticombudsmannen i foljd héraf utan afseende.

I det skick, hvari drendet kommit, angick detsamma hufvudsakligen
fragan om befogenheten af Konungens befallningshafvandes atgiard att,
oaktadt betalningsskyldighet icke blifvit nigon alagd, férordna om ut-
tagande af losen for ifragavarande karta med beskrifning dfvensom kla-
gandenas, & egna och efter uppgift 4 andra ligenhetsinnehafvares i
Fjailbacka vignar, gjorda yrkande att af Konungens befallningshafvande
aferbekomma nimnda losen. I detta hiinseende ansig justitieombuds-
mannen, att Konungens befallningshafvande felat i dmbetet, samt att 1
f5]jd hiraf en obehorig utgift drabbat klagandena och ofrige ligenhets-
innehafvare i Fjillbacka. Af denna anledning fann sig justitieombuds-
mannen foranlaten att i skrifvelse till advokatfiskalen vid Gota hofritt
forordna om atal mot landshéfdingen grefve G. F. Snoilsky och lands-
sekreteraren H. Westin, sdsom ansvarige fér ifrégavarande atgird. Till
stod for atalet anfordes i berorda skrifvelse hufvudsakligen foljande:

Konungens befallningshafvande hade till svar pa den emot dess be-
fogenhet i nimnda hinseende gjorda anmiérkning och det ddrpa grun-
dade yrkandet endast &beropat, att beloppet skulle hafva blifvit sdvil
af Gerle som sedermera af klagandena frivilligt erlagdt. Den omstindig-
heten, att beloppet tillifventyrs blifvit, till undgéende af utmitning, fri-
villigt erlagdt, kunde emellertid icke inverka vare sig pé frigan, huru-
vida Konungens befallningshafvande forfarit riktigt eller icke vid med-
delande af forordnandet, att beloppet skulle uttagas, eller pd klagan-
denas ritt att aterbekomma beloppet, direst férordnandet om dess ut-
tagande varit olagligt. Skulle Konungens befallningshafvande hafva
velat hiamta stod for sin atgird i det i 23 § af Kongl. Maj:ts fornyade
nadiga taxa pi arfvode for landtméteriforrattningar den 10 juni 1881
forekommande stadgande, att direst jorddgare tredskas att betala arfvode
for landtmiteriforrittning, landtmitaren skall dga att hos Gfverexekutor
njuta skyndsam handrickning till dess utbekommande, ville justitie-
ombudsmannen diremot erinra, att nimnda stadgande hir icke kunde
vara tillimpligt. I forevarande fall vore nimligen ej friga om landt-
mitarens ratt att utfy sitt arfvode, ty detta hade lingt forut kommit
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honom till godo, utan fragan gilde Kongl. Maj:ts och kronans ritt att
af annan dterbekomma ett erlagdt forskott. Di Kongl. Maj:t pi landt-
mitarens ansokning att utfd arfvodet forklarat honom bersttigad att for-
skottsvis af allméinna medel undfa detsamma, hade detta otvifvelaktigt
inneburit, att 4tminstone di icke nagon enskild ansetts vara utan vidare
betalningsskyldig i nimnda hinseende, och i forstindigandet for Ko-
nungens befallningshafvande att tillse, det forskottet blefve godtgjordt
af den, som dértill kunde kinnas skyldig, hade ock legat en tydlig hin-
visning, att fragan om denna skyldighet icke warit gifven, utan borde
framdeles i laga ordning préfvas. Justitieombudsmannen ansige pé
dessa skil, att Konungens befallningshafvande saknat stéd af lag for
sin atgird att, oaktadt betalningsskyldighet icke blifvit vederbérande i
laga ordning alagd, anbefalla linsmannen att uttaga ifragavarande belopp.

Dessutom kunde anmirkas, att dfven om rittighet for kronan att
aterbekomma beloppet varit gifven, och Konungens befallningshafvandes
atgird att forordna om beloppets uttagande saledes varit laglig, befall-
ningen till linsmannen att uttaga beloppet hos »de abor & Fjillbacka, i
hvilkas intresse forrittningen blef i sin tid foretagen» hvarken med
tillricklig tydlighet angifvit de enligt Konungens befallningshafvandes
dsigt betalningsskyldige eller i hvad min en hvar af dem skulle svara
for beloppet.

Slutligen hade Konungens befallningshafvande limnat oforklaradt,
hvarfér Konungens befallningshafvande férordnat om uttagande af hela
det belopp, 360 kronor 33 ére, hvara Buscks riikning slutade, oaktadt, efter
det denna rikning i sin tid granskats af Konungens befallningshafvande,
allenast 339 Lronor 98 ore blifvit till Busck utgifna. Hiruti syntes en
virdsloshet ligga Konungens befallningshafvande till last, di forskottet
varit till sitt ritta belopp upptaget 1 landtrinteriets rikenskaper och
riktigt angifvits i den senaste mellan statskontoret och Konungens be-
fallningshafvande i dmnet forda skriftvixling.

P4 grund hiraf uppdrogs at advokatfiskalen att 4 landshéfdingen
grefve Snoilsky och landssekreteraren Westin yrka ansvar efter lag och
sakens beskaftenhet, och skulle advokatfiskalen tillika, scdan klagandena
och ofrige ligenhetsinnehafvare i Fjillbacka, af hvilka ifragavarande
belopp blifvit erlagdt, limnats tillfille att yttra sig i malet, i man af
befogenhet understodja de ersiittningsansprik, som af dem kunde varda
framstilda.

I enlighet med dessa foreskrifter blefvo landshéfdingen och lands-
sekreteraren af advokatfiskalen 4talade infor hofratten. Under atalets
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fortgang afled emellertid landshéfdingen, och blef i anledning déraf
talet frantridt, 1 hvad det afsig ansvar 4 honom.

I fraga om ersittning hordes i malet vederborande sterbhusdelidgare
efter Gerle, hvilken jimvil aflidit, och tillika 62 andra personer, som
enligt en fran kronofogden i Norrvikens fogderi till advokatfiskalen
insind uppgift jimte Gerle bidragit till gildande af ifragakomna medel.
Dirvid framstildes sirskilda ansprak pa ersittning dels af klagandena
och 49 andra malsigare, hvilka forenade sig om det yrkande, att
de matte utfa det exekutivt uttagna beloppet, 339 kronor 98 ore, jimte
rinta dird och godtgérelse for kostnaderna i mailet med tillhopa 113
kronor 70 ore, dels ock af lektorn Yngve Nyberg, hvilken sasom maéls-
man for sin hustru var ensam innehafvare af sterbhuset efter Gerle och
pa denna grund yrkade &terbekomma den andel af det exekutivt ut-
tagna beloppet, som Gerle for sin del fatt vidkdnnas, eller 10 kronor,
samt att undfi ersittning for de kostnader, som medlens uttagande
komme att medféra. I detta hinseende uppgaf Nyberg 35 kronor for
kostnaderna 1 hofritten.

Dessa ersittningsansprak bitriddes af advokatfiskalen s till vida,
att han hemstalde, att landssekreteraren Westin och froken Jeanna
Snoilsky, hvilken sistnimnda ensam innehade sterbhuset efter lands-
hofdingen grefve Snoilsky, matte forpligtas, en for bigge och bigge
for en, att till malsigarne utgifva tillhopa 245 kronor jimte rinta fran
den 20 juli 1895, i den méin sidan fordrats, &fvensom ersittning for
deras utgifter i malet med belopp, som hofriitten kunde profva skiliga.

I afgifven forklaring invinde landssekreteraren, att enir advokat-
fiskalens i malet forst aflitna memorial af den 31 mars 1896 icke del-
gifvits honom forr &n den 16 december samma &r samt italet salunda
icke anhingiggjorts inom tvd &r fran den 11 december 1894, di det
ifrigavarande forordnandet meddelades, ritt till dtal vore preskriberad.
Under bestridande af &talet anforde landssekreteraren vidare, att den
klandrade verkstillighetsitgirden vore att anse sisom ett fall, nir-
besligtadt med utkrifvande af vanlig expeditionslésen, hvarom ut-
mitningsman igde g i forfattning, och att stod for atgirden jimvil
kunde, vid det forhallande att Kongl. Maj:t och kronan varit landt-
mitarens rittsinnehafvare, himtas frin lagens foreskrift, att Konungens
befallningshafvande sisom &fverexekutor dgde meddela handrickning
for uttagande af landtmiteriarfvode.

Landssekreteraren Westin och froken Snoilsky, hvilken sistnimnda
instimt i landssekreterarens omférmilta anférande, bestredo ytterligare
ligenhetsinnehafvarnes ersittningsansprak, af skil att, dd genom den
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klandrade verkstillighetsitgirden ingen annan triffats in Gerle, utan
det af ofrige ldgenhetsinnehafvare verkstilda sammanskott tydligen
gjorts frivilligt och efter behag, nigra andra mélsigare in Gerles sterb-
husdeligare egentligen icke 1 malet upptrddt, samt att, dd Gerle icke
inom den tid och i den ordning, som funnes om utmitning stadgad,
ofverklagat handrickningsatgiirden och icke heller i lifstiden gifvit full-
makt dt nigon att yrka skadestind, befogenhet saknades for hans sterb-
husdeligare att 4 samma &tgird tala.

Efter slutad skriftvixling meddelade hofritten utslag i maélet den
18 mars 1898, dirvid hofritten, som forklarade sig lita bero vid advokat-
fiskalens frantriidande af ansvarsyrkandet emot landshéfdingen, vidare
yttrade: Hofritten funne jamlikt 5 kapitlet 18 § strafflagen landssekre-
teraren Westins preskriptionsinvindning icke fortjina vidare afseende,
hvarjamte landssekreterarens och froken Snoilskys invindning om Gerles
sterbhusdeligares och 6frige malsigarnes befogenhet att fora ersitt-
ningstalan i malet ogillades; och som beslutet om uttagande af ifriga-
varande medel miste anses hafva saknat stod af lag, préfvade hofritten
Jamlikt 25 kapitlet 17 § strafflagen réttvist déma landssekreteraren Westin
att for hvad han silunda litit komma sig till last bota 25 kronor.

Genom utslaget forpligtades vidare landssekreteraren Westin och
froken Snoilsky, hvilkendera gilda gitte, att till mélsiigarne utgifva
245 kronor, att emellan dem pa i utslaget ndrmare angifvet sitt for-
delas, jimte fem procent rinta 4 samma belopp, utom hvad déraf tilldomts
lektorn Nyberg, frin den 20 juli 1895, tills betalning erlades.

Slutligen stadgade hofritten, att landssekreteraren Westin och froken
Snoilsky dessutom skulle ersiitta dels samtlige malsiigarne hvad de
kunde visa sig hafva utgifvit for stimpel till ett exemplar af hofrittens
utslag, dels lektorn Nyberg med 20 kronor for hans kostnader & milot i
hofritten, dels ock éfrige milsigarne med 50 kronor for deras utgifter &
milet hiirstides och i hofritten.

Detta utslag har icke blifvit éfverklagadt.

Olaga insittande i hikte m. m.

Af justiticombudsmannens imbetsberittelse till 1897 ars Riksdag
(sid. 23—28) inhiimtas, att kronolinsmannen i Ljusdals distrikt H. Sundius
enligt justitieombudsmannens férordnande stilts under tilltal infor
Ljusdals tingslags hiradsritt, for det han vid ett tillfille obehérigen
insatt muraren Daniel Nyberg i hikte och diirvid tillika belagt Nyberg
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med handbojor. Hirfor hade Sundius af hiradsritten falts till boter
samt forpligtats att till Nyberg utgifva ersittning, och sedan hirads-
rittens utslag blifvit af Svea hofritt genom utslag den 29 september
1896 faststaldt, hade Sundius hos Kongl. Maj:t 6fverklagat hofritiens utslag.

De af Sundius silunda anforda besviiren dro numera profvade af
Kongl. Maj:t, som genom utslag den 31 mars 1695 forklarat sig ej finna
skil att 1 hofriittens utslag goéra édndring.

Lagstridig affattning af fiyttningsbetyg.

I justiticombudsmannens senast afgifna ambetsberiittelse redogores
(sid. 15—20) for ett af justitieombudsmannen hos domkapitlet i Herno-
sand anstildt atal mot kyrkoherden i Gided forsamling J. E. Bjorkquist
af anledning, att denne i ett for arbetaren Nils Anton Svensson utfir-
dadt flyttningsbetyg dels angiende hans kristendomskunskap till det
Svensson vid hans konfirmation tilldelade vitsordet »forsvarlig» inom
parentes fogat ett fragetecken och dels antecknat, att Svenssons tilltride
till nattvarden och ledighet till idktenskap vore beroende af, om han
besutte erforderlig kristendomskunskap. Af redogérelsen for italet
framgar, att sedan domkapitlet genom utslag den 28 april 1897 for-
pligtat Bjérkquist att, vid ansvar sisom for dmbetsfel, pd anfordran
af Qvensson och utan kostnad foér denme tillhandahalla honom nytt, i
behérig form utfirdadt flyttningsbetyg, hade Bjorkquist hos Svea hofritt
ofverklagat domkapitlets utslag.

Medelst utslag den 13 april 1898 har emellertid hofritten forklarat
sig ej finna skil att gora andring i domkapitlets ofverklagade utslag.
I hofrittens utslag har Bjorkquist sokt dndring genom besvér, som dro
pa Kongl. Maj:its préfning beroende.

) Didande af inteckningar, utan att begéran diérom framstilts.
Arendena diirjimte virdslést handlagda och protokollsutdrag i dem
obehorigen utskrifna.

I en hit ingifven skrift klagade J. Bjorklund i Lénna jaimte 44
andra personer darofver, att hiradshofdingen i Vistmanlands ostra dom-
saga H. Helmertz skulle hafva obehorigen for klagandenas riikning latit
utskrifva utdrag af inteckningsprotokollet vid 1896 érs lagtima varting
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med domsagan, hvilka utdrag innehélle, att inteckningar, meddelade i
klagandenas hemman eller hemmansdelar till sikerhet for vissa nyttjande-
ratter, skulle blifvit dodade. Dirvid anférdes, bland annat, att d& aldrig
niagon ansdkan, anmilan eller framstéllning af ndgon art i syfte att
utverka inteckningarnas dodande gjorts, men uppenbart vore, att for-
ordningen angdende inteckning i fast egendom den 16 juni 1875 inga-
lunda medgifve domstol nigon befogenhet att ex officio eller annor-
lunda &n pa grund af intecknitgshafvarens eller i visst fall fastighets-
dgarens framstillning vidtaga dylika atgéirder, lige lagstridigheten af
ifrégavarande dédningsitgirder, direst de verkligen blifvit af riitten
vidtagna, i 6ppen dag. Enligt hvad klagandena trodde sig veta, hade
emellertid hvarken dessa irenden blifvit i domstolen féretagna eller de
beslut, om hvilka protokollen formilte, af hiradsritten fattade. Kla-
gandena hemstéilde, att hiradshofdingen Helmertz for det synnerligen
obehériga férfarande, han silunda latit komma sig till last, métte blifva
vederborligen lagford, och anhéllo klagandena att fa tillfille att i sinom
tid framstalla sina ersittningspéstienden.

Vid skriften voro fogade 51 utdrag af Vistmanlands 6stra dom-
sagas hiradsritts inteckningsprotokoll for den 9 mars 1896. Dessa
utdrag, hvilka samtliga voro utskrifna pa helarksstimplar & 2 kronor
hvardera samt belagda med lésen for sjilfva protokollsutdragen och
for 4 dem férekommande utdrag af inteckningsboken, innehsllo 51
under ordférandeskap af hiradshofdingen Helmertz meddelade beslut,
genom hvilka dédats inteckningar for lifstidsundantag eller annan lifs-
tidsformén till ett antal af 41, inteckningar till sikerhet for be-
stindet af viss tids afverkningsriitt till skog till ett antal af 9 samt
en inteckning fér viss tids besittning af ligenhet. Sisom skil till déd-
ningsitgirderna hade i protokollet allenast antecknats, i friga om in-
teckningarna for lifstidsformaner, att med vederbérande pastors bevis
blifvit styrkt, att den eller de till dessa formaner berittigade aflidit,
samt, angdende ofriga inteckningar, att tiden for det ingingna kon-
traktets bestdnd gatt till dnda. I protokollet var vidare tecknadt, att
bevis om atgérderna skulle meddelas vederbérande jordigare genom
protokollsutdrag, i hvilket hénseende likvil den olikhet igde rum, att
1 19 drenden jordigarens namn ej férekom i protokollet, och jimvil
i utdraget saknades anteckning om, till hvem detsamma utskrifvits.
Al protokollsutdragen voro 5 férsedda med kvitto af t. f. kronoldns-
mannen A. Erikson 4 erlagd exekutionskostnad, som utgitt i ett drende
med 7 kronor 80 ore, och i ett hvart af de 4 aterstiende med 2
kronor. Slutligen forekommo 4 14 andra utdrag anteckningar om
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kostnad for losens uttagande, ehuru dessa anteckningar icke voro med
underskrift forsedda kvitton & kostnaden eller bevis om dess erliggande.

Sedan justitieombudsmannen limnat hiradshéfdingen Helmertz till-
fille att afgifva yttrande ofver berdrda klagoskrift, inkom Helmertz med
forklaring, diri anférdes, bland annat, féljande:

Omedelbart efter sitt tilltride af domaredmbetet i Vistmanlands
ostra domsaga fann Helmertz, att domsagans fastighetsbocker krifde
omliggning. Detta hade sin grund ef blott déri, att bockerna delvis
voro fullskrifna, utan 4n mer déri, att bockernas ursprungliga uppliggning
befanns otjénlig och olimplig, 1 all synnerhet sedan domsagans fyra
hiirad blifvit sammanslagna till ett tingslag. Domsagans samtliga fa-
stigheter voro ej i béckerna inforda efter bokstafsordning, utan voro
diri ordnade forst hiradsvis och direfter socknevis samt inférda for en
hvar af domsagans 19 socknar sirskildt i bokstafsordning. D& nu intet
register fanns till dessa bécker, var det forenadt med stort besvér och
synnerliga svarigheter for den, som ej kinde till, inom hvilken socken
och inom hvilket hirad hvarje siirskild fastighet var beldgen, att i
bockerna soka upp den fastighet, man Onskade. Dessa svirigheter
okades dels diraf, att flera af domsagans socknar voro beligna till ena
delen i ett hirad och till andra delen i ett annat hirad, dels ock diraf,
att ett hundratal fastigheter férefunnos, som dgde lika namn och nummer,
men voro beligna i olika socknar af domsagan.

Men ifven i ett annat afseende rikade Helmertz ut for svarigheter
vid utofvandet af sitt nya domaredmbete. D4 han ndmligen skulle ut-
farda gravationsbevis, blef det honom ofta omdéjligt att betriffande in-
teckningar, som blifvit faststilda fore ar 1876, afgora, huruvida dessa
inteckningar horde till den hemmansdel,som med gravationsbeviset afsigs,
eller icke, beroende detta dirpa, att 1 domsagans lagfarts- och inteck-
ningsprotokoll fér tiden fére &r 1876 i en stor mangd fall antingen
saknades all utredning om siiljarens eller inteckningstagarens dganderiitt
till den silda eller pantforskrifna fastigheten, eller ock befanns sidan
utredning ofullstindig, di t. ex. dtkomsten styrktes endast med ett
arfskifte, utan att arflitarens atkomst tillika styrktes. For nyttjande-
rittsinteckningar, beviljade fére ér 1876, saknades salunda nistan stidse
utredning om upplatarens dganderattsforhillanden, hvaremot sidan ut-
redning oftare forekom, di det gilde under denna tid meddelade
penningeinteckningar, af hvilka senare de flesta dock numera upphort
att gilla. Foljden af nu pépekade brister i lagfarts- och intecknings-
protokollen blef den, att i gravationsbevis 4 delar af hemman ofta fick
upptagas en eller flera inteckningar, som i verkligheten ej angingo den
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hemmansdel, som afsigs med gravationsbeviset. D4 i sidana gravations-
bevis jimvil miste upptagas undantags- och nyttjanderittsinteckningar,
som visserligen rérde hemmansdelen i fraga, men som 1 f6ljd af undan-
tagstagares och lifstidsbesittares dod eller af annan orsak i verkligheten
upphért att gilla, blef ett sidant gravationsbevis, ehuru formelt riktigt,
1 hég grad vilseledande. Ofta maéste i foljd haraf personer, som sokte
lain 4 inteckningar, meddelade i den fastighet, som i ett sidant grava-
tionsbevis afsigs, antingen viinta p4 lanets utfaende, tills de hunnit f3
dédade de nyttjanderittsinteckningar, som, hérande till deras egen
hemmansdel, upphért att gilla, eller ock med stora kostnader och besvir
annorledes styrka, att en del af de i gravationsbeviset forekommande
inteckningar ej besvirade fastighetsdelen i friga.

For att athjilpa nu pipekade svirigheter med afseende & fastighets-
bockernas begagnande och utfirdande af materielt riktiga gravations-
bevis, ansig Helmertz det vara i hog grad lampligt dels att uppligga
nya fastighetsbécker, diri alla domsagans fastigheter inférdes i bokstafs-
ordning och déri fastigheter med lika namn &tskildes genom tillséittning
afl sockennamnet framfor fastighetsnamnet, dels att lita doda den mingd
af dldre nyitjanderittsinteckningar, som grundade sig 4 kontrakt, hvilka i
foljd af dodsfall eller annan orsak upphort att vidare vara gillande, dels
ock att direfter till de nya inteckningsbockerna sfverfora de dnnu gillande
inteckningarna, ordnade for hvarje sirskild fastighet 1 tidsfoljd, efter
som de blifvit faststilda. Innan Helmertz dock bérjade sitta dessa planer
1 verkstillighet, rddgjorde han dirom sivil med ledaméter af hirads-
ndmnden som ock med andra af domsagans invénare, och samtliga, med
hvilka Helmertz hirom talade, funno detta forslag godt. Isynnerhet per-
soner, hvilka hos Helmertz utloste gravationsbevis och i dem funno
nyttjanderittsinteckningar, som upphort att gilla, forklarade, att de icke
blott skulle blifva néjda utan ifven i hog grad tacksamma, direst sidana
inteckningar blefve officielt dsdade och protokoll dirom till dem utskrifna,

Sedan Helmertz i foljd hiraf under hosten 1895 rekvirerat och er-
hillit 18 nya fastighetsbocker fran Justitiedepartementet, pibérjade han
omedelbart direfter det tidsodande arbetet att i bokstafsordning ligga
upp register 6fver domsagans samtliga fastigheter samt, da detta blifvit
firdigt, i bokstafsordning uppligga de sirskilda fastigheterna i de nya
lagfarts- och inteckningsbockerna. Efter afslutande af detta arbeto
genomgick Helmertz domsagans samtliga gamla inteckningsbocker for
att taga reda pi namnen & de personer, till hvilkas sikerhet inteckningar
blifvit fore ar 1890 meddclade antingen till sikerhet for utbekommande
at’ lifstidsundantag cller ock till sikerhet for lifstidsbesittningsriitt af
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ligenhet. Direfter aflit Helmertz sérskilda skrifvelser till pastorerna i
domsagans samtliga socknar med forfrigan, huruvida dessa intecknings-
hafvare innu lefde eller icke, samt i senare fallet, ndr de aflidit. Da
Helmertz erhallit officielt svar & dessa skrifvelser, medhade han samma
skrifvelser vid haradsrittens niista sammantride och anmilde dirvid,
att dodning verkstildes af de inteckningar, hvilka enligt hvad som
kunde styrkas af pastorernas intyg och annorledes befunnos hafva upp-
hort att gilla. Omajligt kunde doédningsitgiirden nidrmare bestimmas,
ty innan sidan intecknings dédande infordes i rittens inteckningsproto-
koll, maste Helmertz i sitt hem, dér han hade tillgéng till domsagans
inteckningsprotokoll och inteckningsbocker, medelst genomlisande af
hela protokollet, som forts vid de sirskilda inteckningarnas faststillande,
gora sig forvissad dirom, att ej négot i inteckningsboken ej synligt
hinder forefanns for de sirskilda inteckningarnas dodande, hvilka hinder
t. ex. kunde bestd diri, att inteckningen dfven afsige att skydda annan
persons ritt &n den, som vore i inteckningsboken omnamnd, eller att 1
ott afverkningskontrakt tiden fér dess bestind under vissa forutsittningar
blifvit bestimd att gilla utofver den 1 inteckningsboken darfor angifna
tid. Huru tidsodande och maktpaliggande detta arbete varit kunde den
latt forstd, som ndrmare kinde till ifragavarande forhéllanden. Méanga
manaders triget arbete anvinde Helmertz pé dessa omkring 400
dédningsatgirder bland domsagans till ett par tusental uppgaende
nyttjanderittsinteckningar. Da detta arbete af Helmertz utfordes endast
med tanken fistad pi domsagans och dess invénares bista, hade Helmertz
girna underlatit att till vederborande jorddgare utskrifva protokoll an-
ciende dessa inteckningsdodningar, men Helmertz ansig sig e] lagligen
kunna underlita detta, da alla protokoll i inteckningsirenden, forutom
anmilan om utmitning af fastighet, skulle utskrifvas och draga en stampel
af 2 kronor for forsta arket.

Di Helmertz emellertid aflimnade protokollsutdragen Gfver ifrdga-
varande inteckningsdodningar till kronofogden i orten, foreskref denne
pa Helmertz' begiran, att kronolinsminnen skulle underrétta veder-
bérande jordiagare hvar for sig, att protokoll angiende dessa &t-
girder blifvit at dem utskrifna, och att protokollen funnos att 16sa
hos vederbérande kronolinsman under viss dirfor angifven tid. Savidt
till Helmertz’ kinnedom kommit, erhéllo alla fastighetsigare, till hvilka
protokoll angéende ifragavarande dddningar usskrifvits, sidan under-
rittelse, och blefvo i foljd hiraf protokollen jamvil under denna tid
af vederborande sjilfva utlosta. Skulle dirvid, sidsom syntes af an-
teckningar & en del af de vid klagoskrifien fogade expeditioner, t. f.
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kronolinsmannen A. Erikson beriiknat sig s. k. exekutionsarfvode, finge
han hérfor svara, di ju i verkligheten ingen exekution agt rum, efter-
som parterna sjilfva utlost expeditionerna 1 friga. Samtlige klagandena
insige nog, att dodningsatgirderna skett till nytta for dem, och hade
dérfor ej anfort klagomal, om de ej blifvit dirtill formadde af ett par
personer, som rest omkring till klagandena och sfvertalat dem att under-
skrifva klagomalen.

Klagandena hade i sin klagoskrift pastatt, att hiradsritten ej dgde
ritt att ex officio lata doda nyttjanderittsinteckningar, som grundade
sig & kontrakt, hvilka upphért att gilla. I hog grad olimpligt vore det
i sanning, om si ej skulle vara forhallandet. Ty da e] nigon persons
ratt genom en sadan atgird tillskyndades skada, borde vil hiaradsritten
dga ritt att vidtaga de atgérder, som kunde anses nodiga for vinnande
at reda och dfverskidlighet af hiradsriittens inteckningsbocker och de pa
dessa och rattens inteckningsprotokoll grundade gravationsbevisen. Att
ifrigavarande dodningsitgirder bidragit hirtill, hade Helmertz redan pé-
pekat; att samma dtgirder varit till gagn och fordel saviil for vederbérande
jordédgare som ock understundom fér andra personer, som agt andra delar
af det hemman, som afsetts med dédningsatgirden, torde afven vara
uppenbart pd grund af hvad Helmertz forut anfort.  Att mirka vore, att
enligt gillande lag fastighetsiigare ¢j pi annat siitt in genom doédning
kunde i bevisen 6fver deras hemmans gravationer blifva befriade frin
i hemmanen meddelade nyttjanderittsinteckningar, ifven om de enskildt
for domaren kunde styrka, att kontrakten, hvarpa inteckningarna vore
grundade, upphért att gilla. Fastighetsigaren miste siledes for att,
dir sidant behofdes, fa t. ex. ett intecknadt nyttjanderittskontrakt
dédadt hafva besvir ej blott att frin vederborande pastor anskaffa bevis,
att lifstidsundantagstagarne aflidit, utan éfven att iustilla sig infér hirads-
ritten for att pd grund af sidant bevis anhilla om inteckningens déd-
ning.  Genom den officiella dédningsatgirden hade fastighetsiigarne
blifvit befriade {ran dessa besviir, hvaremot kostuaden for expeditions-
Iésen ej blifvit hogre, én om de sjilfva begirt doédningsatgirden.

Af hvad Helmertz anfort framginge, att ifragavarande dodnings-
atgirder blifvit & uppgifvet tingssammantride 1 hiiradsriitten foredragna,
samt ath ifrdgavarande inteckningar jimvil da blifvit vilkorligt dodade.
I vért land syntes nimligen den praxis vara allmin och iga godt skil
for sig, att underdomstolarne pa landet endast vilkorligt beviljade en
lagfarts- eller inteckningsansékan, d. v. s. att ansokningen blefve bifallen,
diirest ej rittens ordférande vid granskning af de vanligen 1 hans hem
befintliga fastighetsbickerna dfvensom lagfarts- eller inteckningsproto-
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kollen funne, att nigot vid hiradsrittens sammantride ej synligt hinder
moétte for atgirdens meddelande.

Salunda forhélle det sig med den sak, som afsidges med klagomilen,
och Helmertz formenade sig dirutinnan hafva sd langt ifran oritt for-
farit, att han tvirtom fortjanade erkinnande for det tréttsamma och
ytterst modosamma arbete, som han verkstilt i och for ifrigavarande
inteckningars dédande.

Klagandena lito direfter ingifva piminnelser, i hvilka hufvudsakligen
anfordes:

Den af hiradshofdingen Helmertz 1 forklaringen limnade uppgift,
att han rérande sina planer att ex officio lata doda utlupna nyttjande-
rittsinteckningar radgjort med ledaméter af hiradsndmnden och andra
domsagans invénare, nodgades klagandena bestrida, enir nimndens
samtlige ledaméter bestimdt fornekat, att de ndgomsin ens hort talas
om dessa planer, innan de medelst protokolls utskrifvande redan voro
satta i verket. Klagandena ville jimvil bestrida hiradshofdingens pa-
stiende, att han vid ett hiradsriittens sammantride anmailt, att dodning
verkstildes af de inteckningar, hvilka enligt hvad som kunde styrkas
af intyg, dem han frin pastorerna i domsagan férskaffat sig, och annor-
ledes befunnos hafva upphért att gilla. Efter hvad klagandena med
full bestimdhet inhimtat af nimndens ledaméter, hade ingen foredrag-
ning af dédningsatgirderna — icke ens af nu antydda ytterligt 1osliga
beskaffenhet — #gt rum, och anhélle klagandena, att justitieombuds-
mannen matte skaffa visshet rérande denna punkt genom att inhimta
yttrande af de vid sammantridet narvarande nimndeménnen.

Hvad hiradshofdingen anfért om det stora arbete, han nedlagt pd
inteckningarnas dédande, fortjinade ej allt for mycket afseende, da detta
arbete besparade honom sjalf for framtiden mycket arbete, hvartill han
cljest kunnat blifva skyldig.

Till stod for sitt dtgorande att till vederborande jorddgare utskrifva
protokoll angiende dédningsitgirderna hade hiradshéfdingen velat gora
gillande, att alla protokoll i inteckningsiirenden, utom anmilan om ut-
mitning, skulle utskrifvas, men till en sidan dsigt gifve, enligt kla-
gandenas mening, forordningen angdende expeditionslosen den 7 de-
cember 1883 ingen anledning. Denna forordning stadgade i 10 §,
att kdrande, klagande eller sokande vore, med den inskrinkning 12 §
inneholle, skyldig utlésa dom, utslag, resolution eller annan expedition,
innefattande “hufvudsakligt beslut. I paragrafens senare del upprik-
nades vidare en del fall, i hvilka skyldighet att utlosa expeditioner
forefunnes, men alige annan in sokanden. [ 12 § uppriknades en del

— 1899 —



[23$]
e

undantag fran tionde paragrafens stadganden. Hiraf torde med all tyd-
lighet folja, att di i forevarande fall ingen (kirande, klagande eller)
sokande funnits, och da ej heller nagon bestimmelse funnes, som &lade
nigon att utlésa protokoll éfver ex officio foretagen dédningsatgird,
{orsbket att ur expeditionsforordningen hirleda niagon forpligtelse for
klagandena att 16sa eller nagot tving for hiaradshoéfdingen att utskrifva
protokoll vore forfeladt. Det vore visserligen sannt, att icke i forord-
ningen funnes nigot uttryckligt stadgande, af innehall att protokoll 6fver
ex officio skedd dodningsitgird icke behofde utlésas, men franvaron af
ctt dylikt negativt stadgande kunde omdjligen berittiga till en utstrick-
ving af de positiva stadganden, som ilade utlésningspligt, utéfver dessas
egen tydliga lydelse och mening. Det forefsile, som om hiradshéfdingen

ville lata forstd — ehuru han visserligen e] uttryckt sig med full tyd-
lichet — att nigon sirskild mildare form iin den vanliga pd hans for-

anstaltande valts for uttagande af lésen for de ifrdgavarande protokollen.
Att emellertid den fungerande kronolinsmannen och kronofogden icke
uppfattat saken si, framginge af tre piminnelseskriften bilagda utmiit-
ningsprotokoll. ~ Att héradshofdingen genom att & de i utmatnings-
protokollen afsedda expeditionerna debitera fastighetsiigarne lésen och
stampel samt ofversinda dessa till kronofogden for l6sens uttagande
{oranledt dessa utmitningar, torde vara uppenbart.

Hiradshofdingens pastiende, att klagandena ej anfort klagomal, om
de ej blifvit dartill formadde, vore osannt. Att han vagade komma fram
dirmed, visade blott, huru okunnig han mitte vara om den djupgéende
harm, som hans egenmiiktiga tilltag vickt hos en befolkning, hvilken
fore haus insiittande i domarebefattningen i flera artionden varit van att
finna en mycket omsorgsfull laggrannliet bofast 4 domarestolen.

Betriiflande den hufvudsakliga rittsfrican i materielt afseende, eller
huruvida héradsriitt dgde befogenhet att ex officio lita doda nyttjande-
rittsinteckningar, som grundade sig pé kontrakt, hvilka upphért att gilla,
vore mycket betecknande, att Helmertz, som eljest vore ganska méang-
ordig i sin forklaring, med mycken litthet halkade 6fver detta kardinal-
sporsmédl.  Han hade icke ctt lagrum, icke cn analogi, 6fverhufvud intet
att dberopa — ammat dn att det skulle vara -i hég grad olampligt», om
hiradsritterna ¢j #gde den ifrigavarande befogenheten. En losare
argumentation in den Helmertz hiirutinnan anvindt finge man vil leta
efter. Hade en domare — diirfor att han ansage det »oliampligt», att
domstolen ej dgde en viss befogenhet — riitt att utan vidare tillskansa
sig (eller domstolen) utéfningen af denna befogenhet, utan att densamma
kunde hiirledas ur giilllande lagstiftuing? Och vore det mojligt, att en
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domare eller en domstol skulle utan stod i positiv lag hafva ritt att
foretaga hvarje atgird, som ej tillskyndade personer direkt skada, 1
indamal att bereda sig sjilf littnad i sitt arbete?

For sin del funne klagandena dessa rattsgrundsatser lika nya som
vidliga och deras framstillande forklarligt allenast genom hiiradshof-
dingens totala brist pi verkliga grunder.

Och dia Helmertz vidare pastode, att dédningsatgirderna varit till
gagn och fordel for klagandena, sé ville klagandena erinra, att detta
alldeles icke horde hit. Det tillkomme, enligt lag, klagandena sjalfva
att afgora, huruvida de borde underkasta sig den kostnad, som vore
forenad med dodningsatgirden. Ville de det icke, si visade detta, att
de icke funne atgirdens gagn uppviga denna kostnad. Om klagandena
hiirutinnan domde oritt eller ej, tillkomme ingen annan att afgéra.

Hvad Helmertz vidare utvecklat rorande nyttan for fastighetsigaren
att i en utlupen nyttjanderittsinteckning dodad kunde vara sannt nog,
och uppenbarligen vore det vil ungefir detta, som lige till grund for
lagens stadgande, att fastighetsigaren kunde soka dodning, men det
funnes manga bestimmelser 1 lagen, som grundade sig pa hinsyn till
den enskildes nytta och likvil éfverlimnade it honom sjalf att bedoma,
huruvida han borde begagna sig af de mojligheter, lagen gifve, eller ej.

Vid paminnelseskriften hade fogats 3 af A. Erikson, 1 egenskap af
t. f. kronolinsman, hallna protokoll vid utmitningsférrittningar, som den
11 september 1896 &gt rum hos andra personer dn klagandena. Af
dessa protokoll inhidmtades, att sedan kronofogden 1 Salbergs-Vasby
fogderi i skrifvelse den 22 juli 1896 bcordrat Erikson att, efter fore-
gangen underrittelse, hos divarande #garne till vederboraude fastig-
Leter exekutivt uttaga losen och stimpelafgifter, atecknade en del in-
teckningsexpeditioner, hade Erikson instdlt sig hos 3 hemmansigare
inom Huddunge socken for att hos dem uttaga losen jimte stimpel-
afgift for 5 dylika at dem utskrifna expeditioner. Berorda expeditioner,
hvilka utfirdats af hiradshofdingen Helmertz, hade angitt dodning af in-
teckningar, af hvilka 4 beviljats till sikerhet for bestindet af afverk-
ningsriitt till skog och en meddelats til betryggande af lifstidsundantag.
De personer, hvilka Erikson affordrat losen for dessa expeditioner, hade
emellertid vagrat att erligga samma losen, endr de e begirt inteck-
ningarnas doédande. Utan hinder déiraf hade hos dem verkstilts utmait-
ningar for afgifternas uttagande.

Vidare hade bilagts 3 utdrag af hiradsrittens inteckningsprotokoll
for den 9 mars 1896, utvisande att da dodats 3 inteckningar, som till
giikerhet for lifstidsundantag meddelats i 2 fastigheter, tillhorande
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andra personer dn klagandena, och fanns pa 2 af sistberorda utdrag
antecknadt, att, utéfver paférd losen och stampelafgift, »till linsmannen»
utgitt 2 kronor for hvartdera utdraget.

& P

Hvad hiradshofdingen Helmertz i #rendet andragit fann Justitieom-
budsmannen icke vara tillfredsstillande. Skilen for denna uppfattning
utvecklade justitiecombudsmannen i en till advokatfiskalen vid Svea
hofréitt aflaten skrifvelse, hvarigenom férordnades om atal mot Helmertz
for hans forhallande i férevarande hinseende. I berérda skrifvelse an-
forde justitieombudsmannen, bland annat:

Vidkommande forst den formella behandlingen af ifrdgavarande iu-
teckningsirenden forelige icke tillrickliga skil for det antagande, att
hiiradshofdingen Helmertz skulle hafva helt och hallet underlatit ati i
hiradsritten foredraga drendena, men af handlingarna syntes dock
framg4, att hiaradshofdingens forhillande i bersrda hinseende gafve an-
ledning till befogade anmirkningar. Den offentlighet, som bildade en
visentlig grundsats for vart inskrifningsviisende, kunde icke blifva be-
hérigen tillgodosedd, om icke i hvarje inskrifningsirende infor ritten
till dess och menighetens kinnedom uttryckligen angafves sivil den
fastighet, hvarom fraga vore, som ock det viasentliga innehéllet i den
pikallade atgirden. Att si icke skett i forevarande fall framginge
uppenbarligen af hiradshéfdingens forklaring. Till ursiikt for drendenas
ofullstindiga handliggning syntes hiradshéfdingen hufvudsakligen hafva
velat framhélla, att utaf de 1 hans hem befintliga inteckningsprotokollen
och inteckningsbockerna kunde framga, att hinder motte for de sirskilda
inteckningarnas dédande. I denna omstindighet hade hiaradshéfdingen
Jamval trott sig finna ett stod for sin dsigt, att hiradsritten i forevarande
all varit befogad att meddela vilkorligt beslut om inteckningarnas
dédande.

Hvad hiradshofdingen hérutinnan anfort syntes, vid det forhillande
att hiradshéfdingen sjalf tagit initiativet til] dodningsatgirderna och
foljaktligen sjalf haft att forebringa nédig utredning i drendena, icke
fortjana afseende.

Foér besvarande af frigan, huruvida hiradsriitten varit berittigad
awtt vidtaga ifrigavarande déduingsitgirder, ehuru framstillning diirom
ej gjorts hos ritten, vore tillrdckligt att hinvisa till forordningen an-
giende inteckning i fast egendom den 16 juni 1875. Enligt 43 § 1 denna
orordning vore inteckning for nyttjanderitt fortfarande giilllande utan
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fornyelse, sedan den blifvit inford 1 den i fororduingens 61 § omformilta
bok. Om dodande af sidan inteckning meddelades foreskrifter 1 44
och 45 §§ af forordningen. Innehafvare af intecknad nyttjanderitt kunde
enligt 44 § fi inteckningen dédad genom att uppvisa inteckningshand-
lingen infor ritten med begéran om sidan dtgirds vidtagande. 1 45
§ stadgades vidare, att om #gare af fastighet, hvarl inteckning for
nyttjanderitt funnes, visade, att den tid, for hvilken denna ratt blifvit
upplaten, gatt till #nda, eller att nyttjanderitten eljest upphort, finge
inteckningen dédas, dfven om inteckningshandlingen ej foreteddes. Af-
fattningen af 44 och 45 §§ géfve otvifvelaktigt vid handen, att de 1
dessa paragrafer limnade foreskrifter afsige att uttémmande angifva de
olika sitt, pa hvilka nyttjanderittsinteckningar enligt sveusk lag kunde
dédas, och nagra andra bestimmelser angdende dédande af sidana n-
teckningar funnes icke heller i forordningen. Hvad om nyttjanderitt
vore stadgadt i forordningen gilde ock enligt dess 54 § i hufvudsak 1
fraga om ritt till afkomst cller annan férmén, som it nigon upplatits
att utgd af fast egendom. Det vore dirfor utom tvilvel, att de dod-
ningsatgirder, om hvilka hiir vore fraga, pi sitt klagandena gjort gil-
lande saknat stod i lag, och de hufvudsakligen fran atgirdernas for-
menta limplighet himtade grunder, som hiradshofdingen anfort, syntes
icke kunna tillerkinnas négon betydelse.

Emot hiiradshofdingen Helmertz hade af klagandena slutligen an-
mirkts, att han latit till dem utskrifva protokoll uti de intecknings-
irenden, som angingo klagandenas fastigheter, dfvensom uttaga 16sen
{6r och stampel till samma protokoll jimte tillhorande utdrag af inteck-
ningsboken. Till forsvar for sitt dtgorande hérutinnan hade hirads-
hofdingen i férklaringen velat gora gillande, att uti inteckningsirenden
skulle enligt lag protokoll i regeln utlgsas, samt att fran denna regel
vore undantag stadgadt allenast i friga om anmilan om utmiitning.

Denna 4sigt kunde siigas vara riktig, men det vore hirvid att mirka,
att skyldigheten att utlosa protokoll i inteckningsidrenden icke fram-
ginge af nagon allmén foreskrift i forordningen angdende expeditious-
[osen om att 1 inteckningsirende protokoll skulle utlosas, utan vore en
foljd af stadgandet i 10 § af nimnda férordning, att sokande, med
den inskrinkning 12 § innehélle, vore pligtig att utldsa protokoll,
sammanstildt med den omstindigheten, att lagen — med bortseende
fran de #drenden, som auginge anmilan af utmitningsman, att fast egen-
dom blifvit utiniitt for icke intecknad fordran — e¢j kinde till andra
inteckningsirenden in dem, som af en sékande anhéngiggjordes. Da 1
forevarande, pa hiradshofdingen Helmertz eget initiativ tillkomna drenden
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nigon sokande ej funnits, hade saledes Helmertz ej dgt att, pa sitt som
skett, utan sirskild begidran i desamma utskrifva protokoll. Genom
Helmertz’ forfarande hérutinnan hade klagandena obehorigen drabbats
af utgifter for 16sen och stimpel, hvarjimte flera bland klagandena dér-
jamte ddragits kostnader for uttagande af de expeditionerna paforda
afgifter.

P& grund haraf ansdge justitieombudsmannen, att héradshéfdingen
Helmertz vid utéfningen af det honom anfértrodda domareimbetet i om-
férmilta hénseenden &dagalagt vérdsloshet och hog grad af oférstand,
och borde advokatfiskalen hirfér stilla Helmertz under tilltal infor hof-
ritten med yrkande om ansvar & honom enligt lag och sakens be-
skaffenhet. Tillika skulle advokatfiskalen, sedan klagandena limnats
tillfille att utreda och styrka sina ersiittningsansprik, i méan af befogen-
het understodja samma ansprak.

Under handliggningen af det atal, som i enlighet med Jjustitie-
ombudsmannens berérda foéreskrifter anstildes emot hiradshéfdingen
Helmertz, ingifvo klagandena till advokatfiskalen en skrift, déri kla-
gandena fordrade ersittning med vissa uppgifna belopp. I ett den 27
december 1897 dagtecknadt memorial yrkade direfter advokatfiskalen,
att Helmertz, for hvad justitiecombudsmannen lagt honom till last, mitte
domas till ansvar efter 25 kapitlet 17 § strafflagen #fvensom forpligtas
till klagandena utgifva ersittning med i memorialet nirmare angifna
belopp. Sedan emellertid klagandena i en till advokatfiskalen se-
nare ingifven skrift tillkinnagifvit, att de damera blifvit af Helmertz
godtgjorda fér sina ifrigavarande kostnader samt forty frantridde
sina ansprdk pa ersittning, dterkallade advokatfiskalen i memorial af
den 1 mars 1898 omformilta mot Helmertz framstilda ersittnings-
yrkanden.

Efter slutad skriftviixling meddelade hofriitten den 14 juni 1898 i
mélet utslag, diri hofritten, under forklarande att den lite bero vid
advokatfiskalens dterkallelse af den cmot hiradshofdingen Helmertz i
milet forda ersittningstalan, vidkommande malet i ofrigt utlit sig:
Endr Helmertz vid {oredragning af ifrigavarande inteckuingsiirenden
infor haradsritten forfarit felaktigt dérutinnan, att han underlatit till-
kinnagifva hufvudsakliga innehillet i den afhandling éfvensom namnet
i den fastighet, hvarje drende afsig; ty och som savil hiradsrittens
beslut att utan framstillning af vederbérande inteckningshafvare cller
fastighetsiigare déda  ifrdgavarande inteckningar som ock Helmerts
dtgdrd att af klagandena uttaga stimpelafgift samt losen for de at kla-
gandena utskrifua protokoll jimte utdrag af inteckuingsboken i omfor-
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milta inteckningsirenden vore, pi sitt i mélet blifvit anmirkt, stridande
mot lag, samt Helmertz vore for hiradsrattens berérda beslut ansvarig;
alltsa profvade hofrdtten rittvist jamlikt 25 kapitlet 17 § strafflagen
déma Helmertz att for det felaktiga forfarande i domaredimbetets utéf-
ning, som han silunda latit komma sig till last, béta 300 kronor.

Ofver hofviittens utslag har hiradshéfdingen Helmertz anfért klago-
mal genom besvir, som dro pi Kongl. Maj:its profning beroende.

Fraga om ersittning for skada, som villats genom fel i gravations-
bevis. Invindning bland annat, att mer #n tio ir forflutit,
sedan gravationsbeviset utfirdades.

I egenskap af forvaltare af en donationsfond inom Dragsmarks
socken 1 Goteborgs och Bohus lin anmilde ingeniéren J. A. Johansson
i en hit ingifven skrift, att hdradshéfdingen i Sevede och Tunalins
hiirads domsaga Carl Oscar Bjérkman skulle hafva sisom t. f. domhat-
vande i Sunnervikens domsaga utfirdat ett felaktigt gravationsbevis,
hvarom 1 skriften ndrmare formiltes:

Framlidne prosten Falk hade pa sin tid for vilgorande dndamal till
sitt pastorat (Bokenis och Dragsmarks socknar) donerat penningmedel,
som urder namn af »Prosten Falks donationsfond» gjorts for sitt dnda-
mél fruktbirande genom utlaning emot fullgoda inteckningar. Némnda
fond hade forvaltats af en af Bokenis socken utsedd kassaférvaltare
inda till 4r 1884, di pa grund af upprepade framstéllningar fran Drags-
marks foérsamling dennas andel i fondeuns medel utbrots och stildes
under helt och hallet egen forvaltning. Vid denna férdelning eller ut-
brytning, hvarvid Bokeniis socken for sin behallna andel af fonden be-
friades fran hvarje ytterligare ansprak och efterrikning, hade Dragsmarks
socken genom sitt ombud uttagit och godkint for forsamlingens rak-
ning, bland andra sisom goda ansedda inteckningar, en den 27 novem-
ber 1882 med formansritt fran den 3 dirforutgdngne oktober i!/, man-
tal, kronoskattehemman, Reorseréd i Bokeniis socken faststild inteck-
ning for 1,885 kronor med sex procent rinta, enligt ett af Gustaf Nils-
son och Anton Nilsson den 30 april 1872 till prosten Falks donations-
fond eller dess davarande kassaforvaltare Julius Johansson 1 Ligds ut-
firdadt skuldebref. Denna inteckning hade af Dragsmarks sockens om-
bud godkiints med stod af ett pad begiran af bemilte kassaforvaltare af
hiradshofdingen Bjoérkman den 13 mars 1883 utfirdadt, inteckningen
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bilagdt gravationsbevis, enligt livilket inteckningen innehade plats med
afseende 4 forménsritten ndrmast efter tvd nyttjanderittsinteckningar, 1
t6ljd hvaraf inteckningen di antogs for god; och hade densamma, sedan
den inom behorig tid den 3 oktober 1892 fsrnyats, allt fortfarande
ansetts utgora tillracklig sidkerhet for fondens fordran, dnda tills det vid
exekutiv auktion, som pé klagandens ansokan till f61jd af ar 1895 under-
liten rintebetalning & inteckningen den 11 juni 1896 pi vederborligt
sitt forrittats, uppdagades, att enligt ett af vederbsrande auktionsfor-
rittare infordradt, af divarande i. f. domhafvanden 1 domsagan den 24
april 1896 utfirdadt gravationsbevis férsta rummet innehades af en den 3
maj 1865 i samma hemmansdel meddelad inteckning fér 2,000 kronor
med procent rinta, enligt Olof Andreassons skuldebref den 24 april
samma ar till hiaradsskrifvaren C. H. Andersson eller order, hvilken in-
teckning den 27 november 1893 senast fornyats. Denna inteckning fanns
emellertid icke upptagen i det af hiradshofdingen Bjorkman utfirdade
gravationsbeviset. Vid den exekutiva auktionen bjods sisom hogsta
anbud for fastigheten 2,550 kronor, hvilket anbud antogs; och kunde
ombudet, som vid auktionen bevakade fondeus riitt, intet gora for att
stegra kopesumman, enir forsamlingen, som icke kinde till, att fastig-
heten besvirades af nigon annan inteckning med bittre riatt an den,
som upptagits i det af Bjorkman utfirdade och inteckningen alltjimt bi-
lagda beviset, diarfor icke ansett nodigt att bemyndiga ombudet att af-
gifva hogre anbud, dn som da ansctts behiofligt, for att fondens fordran
skulle blifva betickt. Vid den darefter den 23 juli 1896 forrittade kope-
skillingslikviden erholl fonden pit sin fordran endast 280 kronor 31 ére,
hvilket belopp vederborligen afskrifvits & skuldsedeln. Genom Bjorkmans
felaktiga forfarande vid utfirdandet af berirda gravationsbevis hade
Dragsmarks {orsamling forledts ej endast att anse och emottaga sisom
god en simre inteckning, utan ock, i forlitande pa gravationsbevisets
riktighet, under drens lopp kvarhillits i den villfarelse, att niamnda in-
teckning utgjort tillrdcklig sikerhet {6r fondens fordran, hvarfor forsam-
lingen, oaktadt jordbruksfastigheternas virde under sista drtiondet alltjamt
sjunkit, och sirskildt ifiigavarande hennnansdel, nunder tita ombyten af
dgare, drligen forsdamrats till hus och hafd, hvarigenom en med hvarje
ar allt ligre kopesumma kunde motses och befaras, icke férr dn som
skett aktat nodigt att vidtaga atgirder for infordrande af afbetalning &
eller indrifuing af reversen eller densammas forseende med okad siiker-
het genom borgen cller dylikt. Slutligen hade férsamlingen, missledd
af’ berérda bevis, i god tro underlitit att vid den exekutiva auktionen
pit ett for fonden betryggande sitt bevaka dess fordran.
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Pi grund hiraf, och da forsamlingen icke af annan person kunde
utfd betalning for hvad af fordringsbeloppet icke kunnat ur fastigheten
utgd, samt hiradshifdingen Bjorkman ovedersigligen i domareambetets
utéfning gjort sig skyldig till fel och forsummelse, som medfort skada,
anholle klaganden, att Bjorkman mitte stiillas under ital med yrkande
att honom mitte aliggas att till Falkska donationsfonden i Dragsmarks
socken utgifva skadestind med belopp motsvarande inteckningens diter-
stiende & reversen icke afskrifna belopp, jimte 6 procent ridnta frin
den 25 april 1894 4 hela intecknade summan, tills betalning skedde, med
afdrag dock af rinta frin den 23 juli 1896 a di guldna 280 kronor 31
ore, hvarjimte fordrades ersittning for kostnader i och for resor samt
for anlitande af juridiskt -bitride och for klagoskriftens uppséttande med
tillhopa 50 kronor, férutom méjligen blifvande kostnader i foljd af
klagandens harstides gjorda anmilan.

Vid skriften voro fogade atskilliga handlingar:

1:0) Ifragakomna af hiiradshéfdingen Bjorkman utfirdade gravations-
hevis, hvilket var utskrifvet till Julius Johansson i Légis och hufvud-
sakligen inneholl, att den fastighet, '/, muntal Reorseréd, hvarom i
irendet var friga, vid tiden for bevisets utfirdande varit besvirad af
allenast 8 inteckningar, nimligen dels "en inteckning, som den 10
februari 1873 beviljats och den 13 februari 1882 férnyats till sikerhet
for 30 ars besittning af en ligenhet, dels en inteckning, beviljad deu
17 februari 1874 och fornyad den 12 februari 1883 till sikerhet for
50 ars besittning af en annan ligenhet samt for en panteskilling af 800
riksdaler riksmynt, dels ock en inteckning, som blifvit den 3 oktober
1882 sokt och den 27 november samma ar faststdld till sikerhet {or
1,885 riksdaler riksmynt med rinta enligt skuldebref den 30 april 1872
af Gustaf Nilsson och Anton Nilsson till Julius Johansson, sisom for-
valtare af prosten Falks donationsfond;

92:0) Bestyrkt afskrift af nyssnimnda, den 30 april 1872 utstilda
skuldebref med déri efterat gjorda paskrifter, af hvilken handling fram-
gick, bland annat, att inteckning till sikerhet for i skuldebrefvet for-
skrifna belopp med rvinta blifvit uti ifragavarande fastighet meddelad
den 2 maj 1872; att enligt bevis 4 skuldebrefvet detsamma varit fore-
tedt vid kopeskillingslikvid & landskansliet i Goteborg den 13 november
1875, darvid medgifvits, att skulden fortfarande finge innestd 1 hem-
manet; att sedan fastighetens ddvarande figare den 21 september 1882
medgifvit ny inteckning for skuldebrefvet, inteckning med férmansritt
fran den 3 oktober 1882 meddelats den 27 november samma &ar; samt
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att 4 skuldebrefvet forekommande anteckningar om rintebetalning for
tiden intill den 25 april 1883 verkstilts af J. Johansson;

3:0) Tvé protokollsutdrag, utvisande att, sedan & kyrkostimma med
Dragsmarks socken den 80 december 1895 beslutits, att den Falkska do-
nationsfonden skulle st4 under vard af kyrkoradet, som inom sig borde
utse sirskild forvaltare, kyrkoridet den 8 juni 1896 till forvaltare
af fonden utsett klaganden samt till suppleant for honom valt arren-
datorn F. J. A. Dahlbom; och

4:0) Behérigen bestyrkta afskrifter af protokoll vid & fastigheten
hallen exekutiv auktion den 11 juni 1896 och vid kopeskillingslikvid
den 23 péfoljande juli, af hvilka handlingar inhimtades, att Konungens
befallningshafvande i Géteborgs och Bohus lin genom utslag den 26
februari 1896 forordnat, att fastigheten skulle till gildande af donations-
fondens diri intecknade fordran forsiljas utan foregiende utmitning i
den ordning, som om utmitt fast egendom ir stadgad; att vid den i
foljd daraf hallna exekutiva auktionen blifvit foretedt ett gravations-
bevis, enligt hvilket vid fastigheten da hiftade — utofver de i det af
Bjorkman utfirdade gravationsbeviset upptagna tre inteckningar samt
en inteckning, meddelad den 10 april 1893 till sikerhet for ofvannimnda
panteskilling — dirjimte en inteckning, som beviljats den 3 maj 1865
till sikerhet for 2,000 riksdaler riksmynt med rinta enligt ett af Olof
Andreasson den 24 april 1865 till hiradsskrifvaren C. H. Andersson
eller order utstildt skuldebref, hvilken inteckning férnyats senast
den 27 november 1893; samt att & auktionen, dirvid donationsfondens
fordran bevakats af arrendatorn J. Dahlbom, fastigheten inropats for
2,550 kronor, af hvilken képeskilling 2,179 kronor 67 ére tillagts ofvan-
nimnda den 3 maj 1865 beviljade inteckning, hvarefter allenast 280
kronor 81 ére utgatt till donationsfonden for dess fordran.

Sedan justitiecombudsmannen limnat hiradshofdingen Bjorkman till-
fille att yttra sig ofver deu emot honom salunda gjorda anmélan,
anférde Bjérkman i afgifven forklaring hufvudsakligen:

Bjérkman kunde icke annat in vidgi, att det af honom den 13 mars
1883 utfirdade gravationsbeviset angédende '/, mantal Reorseréd i Bokenis
socken vore si till vida felaktigt, som déri icke funnes upptagen den i
fastigheten den 3 maj 1865 meddelade inteckning pd grund af Olof
Andreassons skuldebref den 24 april samma 4ar, men diremot ville
Bjérkman pd det bestimdaste bestrida, att han genom denna felaktighet
1 gravationsbeviset villat Falkska donationen eller klaganden nagon forlust.

Sdsom af handlingarna framginge, blef reversen ifraga forsta gingen
intecknad den 2 maj 1872, Falkska donationen till sikerhet for diri
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forskrifna belopp med rinta. Det finge vil anses sisom en till visshet
grinsande sannolikhet, att férvaltarne af fonden genom gravationsbevis
skaffat sig kinoedom om pantens virde och saledes redan dé fatt
reda pia den Anderssonska inteckningen af dr 1865. Sedan 1872 Aars
inteckning till foljd af forsummad fornyelse forfallit, begirde dona-
tionsfonden for samma revers ny inteckning, som beviljades den 27
november 1882, hvarefter det ofullstiindiga gravationsbeviset af Bjork-
man utfirdades forst den 13 mars 1883. D& inteckningen i fraga si-
ledes alltjiimt sedan 1872 funnits bland donationsfondens siikerhets-
handlingar, kunde det af Bjérkman forst 1883 utfirdade gravations-
beviset icke hafva haft nigon inverkan pa inteckningens virde i fondens
hand eller dgo.

Den af klaganden foreburna delningen af fondens virdehandlingar
kunde vid sadant forhallande icke 6fva nagot inflytande pa frégan om
Bjorkmans skyldighet att godtgéra den uppkomna forlusten. Déremot
syntes det Bjérkman, som om andra parten vid delningen borde halla
Dragsmarks socken skadeslos eller ocksd med den dela férlusten, som
kanske alldeles uteblifvit, om icke vederbérande funnit bekvimligare
att taga for hufvudet den tjénsteman, som utfirdat det ofullstdndiga
gravationsbeviset. '

Till bemotande af hvad haradshofdingen Bjérkman i forklaringen
anfort framstilde klaganden piminuelser i en hit ingifven skrift, déri
klaganden yrkade bifall till de af honom i klagoskriften gjorda pa-
stdenden.

<) i
©

Af handlingarna framgick saledes, att det af hiradshéfdingen Bjork-
man den 13 mars 1883 utfirdade gravationsbeviset varit felaktigt darut-
innan, att det icke upptog den inteckning, som 1 fastigheten beviljats
den 3 maj 1865 till sikerhet for 2,000 riksdaler riksmynt med rinta.
Handlingarna utvisade vidare, att om berdrda gravationsbevis varit rik-
tigt, och inteckningen af den 3 maj 1865 salunda icke hiftat vid fastig-
heten, skulle donationsfondens fordran, hvilken syntes hafva utgjort
1,885 kronor jimte 6 procent rinta ddrd frin den 25 april 1894, fak-
tiskt hafva utgdtt ur fastigheten vid dess exekutiva forsiljning. Vid
det forhallande, att sistnimnda inteckning besvirade fastigheten, kom
emellertid donationsfonden att ga forlustig sin ifrigavarande fordran
med undantag af 280 kronor 31 ore.

Med hiinsyn till dessa och ofriga i drendet féorekomna omstandig-
heter fann justitieombudsmannen, att ansprik pa ersittning skiligen
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kunde for fondens rikning framstillas emot hiradshofdingen Bjorkman,
och uppdrog justiticombudsmannen foérdenskull 4t advokatfiskalen vid
Gota hofritt att i forevarande hinseende emot honom vicka talan. I
den skrifvelse, hvarigenom berérda uppdrag limnades, anforde justitie-
ombudsmannen, bland annat: ‘

Tydligt vore, att den anmirkta felaktigheten i gravationsbeviset
kunde ddraga hiradshéfdingen Bjérkman skyldighet att ersiitta den for
donationsfonden uppkomna férlusten allenast under forutsittning att och
i den man felet kunde anses hafva foranledt forlusten. I detta hinseende
borde dtskilliga omstindigheter sirskildt beaktas. Visserligen syntes
vara troligt, att den ursprungligen odelade donationsfondens forvaltare,
pé sitt hiiradshéfdingen Bjorkman i forklaringen velat géra gillande, ar
1872, di linet ur fonden beviljades di varande dgarne af fastigheten,
forskaffat sig behorig kinnedom angdende samtliga vid fastigheten haf-
tande inteckningar. Och att fondens forvaltare ar 1875 icke saknat
kunskap om vare sig fastighetens di varande virde eller den ar 1865
beviljade inteckningen, syntes framg# déraf, att vid fastighetens exekutiva
forsiljning forstnimnda &r medgafs, att skulden till fonden finge fort-
farande innestd i fastigheten. A andra sidan gifve emellertid nu anforda
omstéindigheter vid handen, att fastighetens virde aren 1872 och 1875
ansetts fullt motsvara sammanlagda beloppet af savil den utaf donations-
fonden innehafda inteckning, som nyssnimnda, &r 1865 beviljade
inteckning.

Att Falkska donationsfonden inom Bokenis socken skulle till nigon
del hilla fonden inom Dragsmarks socken skadeslss for dess forlust,
syntes i betraktande af de 1 &drendet férekomna omstindigheter vara
mindre antagligt. I hvarje fall ansig justiticombudsmannen det icke
kunna ifrdgasittas, att fonden inom Bokenids socken skulle deltaga i
nigon annan férlust &n den, som forelag vid den ursprungliga fondens
delning. Denna forlust kunde tydligen icke beriknas till hégre belopp
dn som motsvarade den del af fondens fordran, som icke beticktes af
det virde, fastigheten hade vid tiden for delningen.

Vidkommande frigan, i hvad mén det felaktiga gravationsbeviset
dstadkommit skada, syntes grundad anledning foreligga till det antagande,
att de personer, hvilka 4 Dragsmarks sockens viignar uttagit socknens
andel i donationen, tagit for god ifrigavarande inteckning i forlitande pa
gravationsbevisets riktighet. Likaledes vore antagligt, att alla foljande
atgirder, som fondens inom Dragsmarks socken forvaltare vidtagit be-
triffande fondens fordran, foranledts af eller hinfort sig till den upp-
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fattning angdende inteckningens godhet, som gravationsbeviset varit
dgnadt att framkalla.

Pa grund hiraf skulle advokatfiskalen, sedan klaganden limnats
tillfille att i malet forebringa erforderlig utredning och bevisning, yrka,
att hiaradshofdingen Bjorkman métte aliggas att till klaganden 1 hans
egenskap af forvaltare for Falkska donationsfonden inom Dragsmarks
socken utgifva ersittning for den skada, som Bjorkman kunde anses
hafva i forevarande hinseende adragit fonden. Tillika borde advokat-
fiskalen i man af befogenhet understédja de ersittningsansprdk 1 ofrigt,
som klaganden kunde komma att framstilla.

Sedan advokatfiskalen i enlighet med de af justitieombudsmannen
salunda limnade foreskrifter vid hofritten anhiingiggjort atal emot hirads-
hofdingen Bjorkman, bestred denne i afgifven forklaring, att det an-
mirkta felet kunde anses hafva vallat fonden i Dragsmarks forsamling
nagon forlust. Haradshofdingen erinrade tillika, att da forut omfor-
milta, i fastigheten meddelade inteckning for en panteskilling af 800 riks-
daler riksmynt i foljd af underlatenhet att fornya densamma forfallit,
klaganden i allt fall fordrat 800 kronor mer dn som kunde ifrigakomma,
direst hiradshofdingen funnes vara ersittningsskyldig.

I fraga om storleken af den forlust, Bjérkman fororsakat fonden,
anforde advokatfiskalen i malet hufvudsakligen, att det icke ens upp-
gifvits, att fondens forvaltare, forr édn den exekutiva auktionen & '/
mantal Reorserod utlysts, haft kdnnedom dérom, att den for ofvan-
nimnda panteskilling forst meddelade inteckning forfallit och att for
beloppet ny inteckning i fastigheten med simre forménsritt dn fondens
inteckning meddelats; att vid sidant forhallande fondens férvaltare, si-
som ock hiradshéfdingen invindt, bort beridkna, att sistnimnda belopp
skolat ur fastigheten utgid fore fondens inteckning; att fonden, hvars
fordran vid képeskillingslikviden den 23 juli 1896 utgjort i kapital och
rinta 2,138 kronor 84 ore, dfven i det fall att fastigheten vid tiden
for dess exekutiva forsiljning verkligen varit si graverad som det af -
Bjérkman utfirdade gravationsbeviset angifve, likvil vid férdelningen
af kopeskillingen, som maste anses motsvara fastighetens verkliga virde
vid nyssnimnda tid, kommit att lida en forlust af 478 kronor 86 ore;
samt att Bjorkman i foljd héraf borde svara allenast for det belopp,
som aterstode, sedan frin det belopp, 1,858 kronor 53 ére, som fonden
af sin fordran vid koépeskillingslikviden ej utfitt, dragits ofvannimnda
478 kronor 86 ore.

Haradshéfdingen Bjérkman invinde direfter, dels att di enligt 6
kapitlet 7 § strafflagen malsigande vore berittigad soka skadestind
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for forseelse, hvarfor straff forfallit, endast betriffande sidana forseelser,
som afsdges i 5 kapitlet 13, 14 och 16 §§ strafflagen, hiraf féljde, att
tid for anstillande af skadestindstalan vore férsuten, direst sisom i
forevarande fall straff for forseelsen pi grund af féreskriften i 5 kapitlet
18 § strafflagen vore forfallet, dels ock att da i allt fall skadestinds-
anspriket icke blifvit inom tio ir efter gravationsbevisets utfirdande
bevakadt, talan hirutinnan numera vore forlorad.

Efter slutad skriftvixling meddelade hofritten utslag i malet den
28 juni 1898. Hofritten yttrade dari:

Emedan af den i 6 kapitlet 7 § strafflagen forekommande bestim-
melse, att, direst strafl forfallit eller tid till afbrutet atals fullfoljd blifvit
forsuten efter hvad i 5 kapitlet 13, 14 eller 16 §§ strafflagen sigs, mals-
dgande icke dirigenom vore betaget soka det skadestdnd, hvartill han
eljest kunde vara berittigad, ingalunda fsljde, att malsigande skulle vara
forhindrad utkrifva skadestind, direst sisom 1 férevarande fall straff
for den forseelse, som fororsakat skadan, vore forfallet pi grund af be-
stimmelsen i 5 kapitlet 18 § strafflagen; ty och som krafriitten inom
behérig tid efter den exekutiva férsiljningen af '/, mantal Reorserod, da
det forst visat sig, att skada i1 foljd af det felaktiga gravationsbeviset
uppkommit, blifvit lagligen bevakad, funne hofritten haradshéfdingen
Bjorkmans invindningar dirom, att tid for utsékande af skadestind i
forevarande hinseende skulle vara forsuten, icke fortjina vidare afseende.

Enir, betriffande sjilfva saken, det maste anses utredt, att fonden
inom Dragsmarks socken genom ofvannimnda af hiradshofdingen Bjork-
man utfirdade felaktiga gravationsbevis tillskyndats forlust, samt for-
lusten borde beriknas hafva uppgatt till det af advokatfiskalen angifna
belopp, préfvade hofritten rittvist forpligta Bjérkman att — mos kvitto
och mot vilkor att fondens fordran pid grund af ifrigakomna intecknade
skuldebref till belopp, motsvarande hvad Bjérkman démdes betala, &
Bjorkman ofverlites — till klaganden i hans ofvan omférmilta egen-
skap utgifva 1,379 kronor 67 ére jimte sex procent rinta dird fran den
23 juli 1896 till dess betalning filjde; och skulle hiradshofdingen Bjork-
man dessutom gilda klaganden hans kostnader & saken sivil hirstides
som 1 hofritten med 70 kronor jimte hvad som atginge till lésen af
ett exemplar af hofrittens utslag.

Frin detta beslut var en af hofrittens ledamaéter skiljaktig och ytt-
rade: »Enir vid anhdngiggérandet af ifrigavarande skadestindstalan mer
an tio ar forflutit frin den 13 mars 1883, di det felaktiga gravations-
beviset utfirdades, utan att under mellantiden bevakning af skadestinds-
fordringen pa sitt 1 kongl. férordningen den 4 mars 1862 foreskrifves
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blifvit verkstild, samt vid sidant forhallande Dragsmarks socken férlorat
ratt till talan uti ifragakomna hiinseende, profvar jag lagligt ogilla de
mot Bjorkman i malet framstilda yrkanden.»

I "hofrittens utslag har hiradshéfdingen Bjérkman sokt dndring genom
besvir, som for nirvarande dro pa Kongl. Maj:ts profning beroende.

Drojsmal med afgifvande af utlitande angdende hiiktad persons
sinnesbeskaffenhet.

Af den redogérelse, som i dambetsberittelsen till nistlidet drs Riks-
dag (sid. 71—79) limnats for ett af justitieombudsmannen anbefaldt dtal
mot lasarettslikaren Wilhelm Hallin, inhdmtas, att rddstufvuritten i Lin-
képing, hvarest Hallin stilts under tilltal, for det han skulle hafva oské-
ligt linge dréjt med afgifvandet af ett fran honom, i hans egenskap af
likare vid lansfingelset i Linkoping, infordradt utlitande rorande hik-
tade lagenhetsinnehafvaren Nils Anderssons sinnesbeskaffenhet, i utslag
den 25 november 1897 af anfoérda skil ogillat atalet, samt att justitie-
ombudsmannen 14tit i Go6ta hofritt anfora besvir 6fver berorda utslag.

Dessa besvir dro numera profvade af hofrdtten, som genom utslag
den 12 juli 1898 forklarade sig finna skl icke hafva forekommit ledande
till dndring i rddstufvurittens utslag.

Om detta beslut voro tre af hofrittens ledamoter ense, hvaremot
tvd ledaméter uttalade skiljaktiga meningar.

En ledamot yttrade silunda: »Ehuru det slegat Hallin att tidigare
in som skett afgifva utlitande i anledning af det honom limnade upp-
draget att verkstilla undersskning rérande Nils Anderssons sinnesbe-
skaffenhet, finner jag likvil, med afseende & hvad Hallin till sitt fre-
dande fran atalet anfort och di foreskrift saknas, inom hvilken tid ut-
lstande af ifrégavarande slag skall af likare meddelas, ej skil gora
andring i det slut, hvari radstufvuritten i mélet stannat.»

En annan ledamot utlit sig: »Ehuru Hallin bort inse, att det fore-
lupna dréjsmailet med afgifvande af infordradt likareutlitande angdende
Nils Anderssons sinnesbeskaffenhet icke ofverensstimmer med gillande
foreskrifter roérande den skyndsamhet, hvarmed ransakning med hiktad
person skall fullbordas, likvil och di, med afseende & medicinalstyrel-
sens aberopade utlatande, Nils Andersson skolat ofverlamnas till offent-
lig anstalt for sinnessjuka, samt af drojsmélet diarmed négon skada icke
kan anses hafva foljt, finner jag hvad i mélet ligger Hallin till last icke
bora foranleda till ansvar, hvarfor radstufvurittens utslag af mig faststélles.»
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Med hofrittens utslag ansig jag mig icke kunna &tnojas. Jag tvekade
nimligen icke att ansluta mig till den af mina bada nirmaste fore-
tridare i justititombudsmanséimbetet omfattade mening, att Hallin, hvilken
forst efter forloppet af nira ett ar efter uppdragets emottagande af-
gifvit sitt utlitande, hirigenom brustit i uppfyllandet af den honom si-
som fingelseldkare aliggande tjinstepligt. P8 grund hiraf uppdrog jag
at advokatfiskalen vid Géta hofritt att i malet anfora underdaniga besvir,
och di det syntes vara limpligt att inhimta sakkunniges dsigt om
hvilken tid i férevarande fall' kunde hafva varit behoflig for erforder-
liga undersokningars verkstillande och utlatandes afgifvande, anmo-
dade jag advokatfiskalen att i besviiren tillika hemstilla, att Kongl. Maj:t
métte 1 mailet lita infordra yttrande af medicinalstyrelsen.

De af advokatfiskalen 1 enlighet hérmed anférda besviren iro pa
Kongl. Maj:ts préfning beroende.

Forseelse mot tryckfrihetsforordningen genom vigran
att tillhandahalla vissa rikenskapsbicker.

Sedan geologen vid Sveriges geologiska undersékning N. O. Holst
hiirstides till laga beifran anmilt, bland andra férmenta vid undersék-
ningen férelupna missforhallanden, att dirstides skulle hafva under en
foljd af ar forefunnits kassabrist, anférde Holst i en hit ingifven skrift
klagomal dirofver, att aktuarien vid undersokningen M. Stolpe, pi
klagandens begiran att fi taga del af undersskningens kassajournaler
for vissa uppgifna &r, vigrat att vidare utlimna desamma. Ofverflodigt
vore, yttrade klaganden 1 skriften, att nirmare utveckla inneborden af
detta grofva brott mot gillande grundlag, men aktuariens forbrytelse
vore att anse sisom sd mycket svirare, som afsigten icke gerna kunde
hafva varit ndgon annan én att pad detta sitt skydda sig emot ansvar i
det genom den af Holst forst gjorda anmilan har anhingiggjorda srende.
En sak ansige sig klaganden emellertid béra sirskildt papeka. Af
undersékningens rikenskapsbécker vore kassajournalerna nistan de enda,
frin hvilka nigon bevisning kunde himtas for utredningen af omfor-
milta drende. Klaganden hemstilde dirfor, att Stolpe matte formas att
s& fort som mdjligt halla kassajournalerna tillgiingliga.

I afgifven forklaring o6fver klagoskriften anforde Stolpe: I § 8 af
instruktionen for Sveriges geologiska undersékning vore foreskrifvet,
att chefen skulle till kammarritten insinda rikenskaperna for det senast
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forflutna dret med tillhorande verifikationer, inventarieférteckning samt
redovisning for kart- och boktrycket. Den rikenskap, som allt hitintills
upprittats och af kammarritten godkints, enir nigon anmirkning emot
dess fullstindighet icke forekommit, hade utgjorts af 1:0) rikenskaps-
bok, kallad hufvudbok, med &tfoljande a) verifikationer och b) redovis-
ning for inkomst af trycket, samt 2:0) inventarieforteckning. Riken-
skapsboken innehdlle forst en fullstindig ofversigt af alla utgifter under
deras olika rubriker och en fullstindig uppgift pa alla inkomster; seder-
mera foljde en detaljerad upprikning af alla utgifter med hinvisning
till de Aatfsljande verifikationerna. Denna s. k. hufvadbok innehélle
alltsi en fullstindig redovisning och innefattade, si att siga, bade
hufvudbok och kassabok. Klagandens begiiran hade afsett icke allenast
dessa rakenskaper, hvilka Stolpe genast forklarat sig villig att tillhanda-
halla honom, utan ifven en af de konceptbécker — han benimnde den
»kassajournalen> — hvilka Stolpe pligade fora dels for kontrollens
och dels for ofversigtlighetens skull, men hvilka icke vore nddvindiga
for rikenskapens uppgorande och ej heller nagonstides funnes anbefalda.
De hade dirfor ock aldrig innefattats i de till kammarréitten aflimnade
och dir godkinda rikenskaperna, utan hade Stolpe alltid betraktat dem
sasom hjilpredor af enskild natur. Visserligen hade klaganden vid flera
foregiende tillfillen under ar 1898 af Stolpe pi begiran limnats obe-
hindrad tillgang till ofvan omniimnda »kassajournal», men detta hade,
enligt Stolpes uppfattning, varit icke Stolpes skyldighet, utan ett hans
privata tillmétesgiende, hvilket det ej finge fortinkas Stolpe, att han
icke ansige sig bora vidare visa klaganden, sedan denmne sdkt begagua
sig diraf emot Stolpe sjalf.

Till bemdtande af hvad af Stolpe silunda genmilts androg klagan-
den direfter uti ingifna paminnelser hufvudsakligen: I sin forklaring
sokte Stolpe goéra gillande den satsen, att kassajournalerna icke vore
offentliga handlingar utan »hjilpredor af enskild natur>. Detta pistiende
ville han stédja med tvinne skil. Kassajournalerna vore ej uttryckligen
i instruktionen nidmnda eller anbefalda. Vidare hade till kammarrittens
granskning aldrig inlimnats annat @n hufvudboken, och kammarritten
hade litit sig noja med denna. Att det forsta skilet ej betydde det
allra ringaste, insiges utan vidare diraf, att icke heller hufvudboken,
hvars offentlighet Stolpe medgéfve, vore i instruktionen sirskildt ndmnd
eller anbefald. Upplysande vore for ofrigt i detta fall en jimforelse med
forhallandet inom de storre dmbetsverken och sirskildt inom de centrala
rikenskapsverken. Ehuru ej i nagon instruktion direkt omtalade, funnes
dock 1 dessa verk icke blott journaler, diarier, anteckningsbicker och
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dylika handlingar utan éfven en mingd rikenskapsbocker, samman-
drag, liggare af mangahanda slag, omslut m. m., hvilka delvis endast
fordes for koutrollens och sfversigtlighetens skull, men dock alla vore
att betrakta sisom offentliga handlingar, emedan de upprittades af veder-
borande tjinsteman under hans tjinstetid, & tjinsterummet samt i och
for hans tjinst. Huru dessa handlingar fran bérjan tillkommit hade
hirvid foga att betyda. Deras utarbetande kunde i méinga fall vara af
verkets chef eller vederbsrande forman eller annorledes anbefaldt, men
det kunde ocksd i andra fall bero uteslutande pd en inom verket fore-
kommande, ofta sedan mycket ling tid tillbaka gillande praxis, till-
kommen under hand, emedan den enskilde tjinstemannen funnit bockerna
nodvindiga for ett ritt utéfvande af hans tjinstebefattning. Icke blefve
vil dylika bocker eller handlingar enskilda, dirfor att de icke i nigon
instruktion blifvit pabjudna. Om alla sidana handlingar skulle forklaras
vara enskilda, skulle ddrigenom ett ytterst farligt prejudikat vara gifvet,
och grundlagens bud om allminna drendens offentlighet skulle blifva
néstan omintetgjordt. Lika litet gdlde Stolpes andra skil, att kassa-
bickerna aldrig varit insénda till kammarritten och aldrig af kammarritten
infordrats. Det vore hiirvid nog att erinra darom, att till sidana dmbets-
verk, som jirnvigs-, tull- och poststyrelsen representerade, horde jimte
de mera omfattande och mera ofversigtliga, t1ll kammarritten insinda
rikenskapsbockerna »hela histlass> af underordnade och mera detaljerade
sidana bécker, hvilka aldrig kommit eller komme under kammarrittens
granskning, ehuru dess revisorer naturligtvis skulle dga befogenhet att
1 hiindelse af behof infordra en sidan rikenskapsbok. Det hade ocksa
varit ifrigasatt, att en afdelning af kammarritten skulle arbeta inom de
ndmnda styrelsernas egna lokaler, pi det att granskningen mitte pa
detta siitt kunna blifva mera genomford och mera verksam, Men ehuru
en sidan detaljerad granskning dnnu ej kommit till stdnd, hade det viil
icke fallit nigon minniska in att anse de &nnu ej af kammarriitten
granskade rikenskapsbickerna sisom varande »af enskild natur». Vid
Sveriges geologiska undersékning hade, sedan ling tid tillbaka och sa
linge klagunden kunde minnas, rikenskaperna alltjimt forts pi unge-
fir samma siitt, 1 det att tva rikenskapsbocker utarbetats: en kassa-
Journal eller kassabok, i hvilken inkomsterna och utgifterna dag for dag
antecknats, samt en hufvudbok, hvilken efterit uppgjorts med ledning
af den forra. Kassaboken vore salunda en forsta anteckningsbok, hufvud-
boken en andra, och di den férra vore killan till den senare, kunde
den forra anses sdsom den vigtigaste. Kassaboken hade ocksi alltid
blifvit fird af Stolpe sjilf och kunde sigas vara den hufvudsakliga delen
Justitiscombudsmannens imbetsberdittelse till 1899 Grs Riksdag. 7
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af det arbete, som af honom sisom rikenskapsforare blifvit utfordt.
Hufvudboken hade diremot ofta om icke alltid blifvit utarbetad af annan
person, icke sillan af vaktméstaren pd dennes lediga stunder, men 1
allmanhet forst sedan kassaboken varit for det tillindagangna aret full-
stindigt eller i det nirmaste fullstindigt afslutad. De bada rakenskaps-
bockerna vid undersokningen skilde sig silunda icke i nigot visenthgt
afseende fran vanliga kassabocker och hufvudbicker. 1 och for det
ordentliga forandet af undersdkningens rikenskaper likavil som for all
annan ordentlig bokféring maste darfor undersokningens kassabok be-
traktas sisom en nédvindig rikenskapsbok. Enligt instruktionen alige
det aktuarien att bestrida alla undersskningens utgifter samt limna
chefen redovisning hérfor en gang i hvarje kvartal, och for dfrigt nir
hilst si pafordrades. For en sidan redovisning under drets lopp hade
Stolpe icke haft nigon annan rikenskapsbok, till hvilken han kunnat
hinvisa, 4n kassaboken. Ocl forutsatt att Stolpe under arets lopp fatt
en extra inventering, skulle han icke haft nigon annan rikenskapsbok
in denna samma kassabok, genom hvilken han kunnat visa, hurudan
undersékningens ekonomiska stillning varit, samt ofver hufvud adaga-
ligga, att han fullgjort sitt iliggande att fora undersokningens riken-
skaper. Afven fran dessa synpunkter sedt vore det salunda alldeles
uppenbart, att undersokningens kassabok vore en oundgingligen nod-
vindig rikenskapsbok. Hirtill komme, att undersokningens hufvudbok
ingalunda vore si fullstindig och tillférlitlig, som Stolpe sokte gora
troligt. Enligt dennes péstdende skulle hufvudboken vara si fullstindig,
att den kuude sigas innefatta dfven kassaboken. Detta vore likvil inga-
lunda forhallandet. Naturligtvis skulle hvarje hufvudbok ocksd innefatta
ett kassakonto och i allt hufvudsakligt sammanfalla med kassajournalen.
Detta vore uppenbart for en och hvar, som kande ndgot af vanlig bok-
foring. Men icke férsvunne déirigenom kassabokens egenskap af en
sjilfstindig rikenskapsbok. Stolpe hade ocksé allt hittills sjalf kallat
sina hufvudbocker for hvad de i verkligheten vore, nimligen for »hufvud-
bocker>. Klaganden ville med nagra exempel visa, huru ofullstindiga
hufvudbsckerna i verkligheten vore. I ett piminnelseskriften vidfogadt
vidimeradt utdrag ur dessa bocker for dren 1875—1894 funnes upptagna
undersokningens extra inkomster under dessa ir. Foér mer én halften
af dessa inkomstposter vore i hufvudbéckerna endast antecknadt dret
men ej minad och dag, da de influtit. Annu bristfilligare vore hufvud-
boken i ett annat afseende. Si snart som négon del af undersékningens
anslag i statskontoret Dblifvit af Stolpe lyftad, hade de utbekomna
penningarne fordelats, ofta s8, att en del af dem limnats it chefen,
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ehuru han aldvig sjalf haft nagra utbetalningar att gora for undersok-
ningens rakning, utan det enligt instruktionen alegat Stolpe att »bestrida
alla undersokningens utgifter>, en annan del behallits af Stolpe i och for
bestridandet af dessa utgifter samt aterstoden insatts i riksbanken. For
dessa_penningetransaktioner redogjorde kassaboken men icke hufvudboken,
och det vore endast genom att utesluta dem ur hufvudboken, som man
Iyckats undgi kammarrittens anmérkningar. Men hufvudbockerna vore
icke blott ofullstindiga utan afven hehiiftade med uppenbara oriktigheter.
For tre ar hade Gotlands landsting beviljat Sveriges geologiska under-
sokning ett arligt anslag af 500 kronor for undersokningars utforande
inom linet. Dessa anslag hade afsandts fran Visby den 5 juli 1877, den
5 juni 1878 och den 7 november 1879. Men enligt undersokningens
hufvudhocker skulle undersokningen hafva mottagit dessa anslag redan
den 1 december 1876, ar 1877 och ar 1879 (ménad och datum vore far
de tvi senare iren ej angifna). Detta adagalade uppenbarligen, att hok-
foringen hvad de tva forsta arens anslag betriffade vore oriktig och falsk,
eftersom de Dhokforts icke ens under ritt ar utan aret forr, an de verk-
ligen uppburits. Sardeles komprometterande vore den oriktiga uppgiften
rorande forsta arets anslag. For detta hade angifvits en bestimd, god-
tyckligt vald dag, den 1 december 1876, da penningarne skulle hafva in-
flufit, och dock afsindes de icke frin Visby forr #n sju manader senare.
Det kunde synas, som om dessa oegentligheter, huru grofva de #n vore,
dock icke hade niagot med kassabalansen att gora. De forradde emeller-
tid, hvad Stolpe velat hafva doldt sisom en hemlighet, att han vid sin
bokforing rort sig med summor, som icke existerat. Dessa exempel,
hiimtade fran hufvudhoken, visade, att denna mycket vil behofde all den
komplettering, som den kunde fi frin kassaboken. Af hvad klaganden
anfort framginge, att Sveriges geologiska undersoknings kassabok eller
kassajournal vore en offentlig handling icke blott darfor, att en sadan bok
vore nodvindig for all ordentlig hokforing, utan ocksa sarskildt darfor,
att en sidan bok krifdes i och for den redovisning, som det enligt in-
struktionen vore aktuariens skyldighet att under dret Linna dels en ging
1 hvarje kvartal och dels nar halst si pafordrades. Att kassaboken ocksa
allt hittills verkligen varit hetraktad sisom offentlig, syntes af foljande
omstindigheter: «tt den hittills varit tillginglig; att den vore ford af Stolpe
i hans egenskap af rakenskapsforare, och att den Atminstone under vissa
ar torde vara den enda rakenskapsbok, som af honom sjalf personligen
blifvit upprittad; att detta hans arbete vore verkstaldt pa tjiinstetid, a
tjinsterummet samt i ofverensstimmelse med chefens omskan: att kassa-
hoken vore inbunden tillsammans med sidana offentliga handlingar som
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geologernas reserikningar, hvarfor den ocksd ofta varit af dewm anlitad,
allt hittills utan nagot hinder fran Stolpes sida, under det att genom ett
fosrbud att begagna kassaboken det skulle vara geologerna formenadt att
fa se och taga del utaf de af dem sjalfva skrifna resertikningarna; samt
att Stolpe latit inbinda kassaboken pa geologiska byrans bekostnad, sa att
sjalfva banden erhallit likhet med andra byrins arkivhandlingar, hvilket
han naturligtvis icke skulle hafva gjort, darest han afven forut velat hafva
kassaboken betraktad sisom varande af »enskild natur».

Vid paminnelseskriften hade fogats bestyrkt utdrag af Sveriges geo-
logiska underssknings hufvudbocker for aren 1875—1894, utvisande, bland
annat, att af 66 i utdraget upptagna inkomstposter 35 saknade anteckning
om i hvilken manad och a hvilken dag medlen influtit, ifvensomn att i
hufvudbdckerna inforts sasom emottagna belopp: under den 1 december
1876 genom Konungens befallningshafvande i Gotlands lin 500 kronor,
under ar 1877 jamval genom Konungens befallningshafvande i Gotlands
lan 500 kronor, samt under ar 1879 af Gotlands lans landsting anslagna
500 kronor.

Darjimte hade bilagts behorigen bestyrkta afskrifter dels af tre fran
Konungens befallningshafvande i Gotlands lan till geologiska byrén aflatna
skrifvelser, dagtecknade den 5 juli 1877, den 5 juni 1878 och den 7
november 1879, med hvilka skrifvelser ofverlimnats af Gotlands lans
landsting anslagna medel for geologiska undersskningar under aren 1876,
1877 och 1879, dels ock af en utaf Stolpe den 21 maj 1878 till Konungens
befallningshafvande i nyssnamnda lan aflaten skrifvelse med anhillan om
insindande af det for geologiska undersokningar inom lanet under ar 1877
anslagna belopp.

Under arendets handliggning harstades ingafvo Stolpe och klaganden
ytterligare hvardera en skrift. Stolpe anforde darvid, bland annat: An-
giende rikenskapsforingen i geologiska byran hade klaganden péstatt, att
vid en tillfallig inventering aktuarien icke skulle genom nagon annan
rakenskapsbok #n just kassaboken kunnat visa, hurudan undersokningens
ekonomiska stallning varit. Verkliga forhallandet vore emellertid, att tva
anteckningar af betalta rakningar samtidigt af Stolpe infordes, den ena i
en s. k. kassabok, den andra lika lydande i en s. k. hufvudbok. Stolpe
vidholle hvad han forut forklarat, namligen att riakenskapsforingen icke
krafde mer #n den ena af dessa — hufvudboken — men att Stolpe funnit
det fordelaktigare for kontrolls skull att fora tva bocker. Inkomsterna
utgjordes nastan uteslutande af anslagna penningebelopp, och afven dessa
infordes savil i kassaboken som 4 en sdrskild kvittenslista, hvilken atfoljde
hufvudbokens koncept. Af benamningen hufvudbok framginge, att ut-
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gifterna i denna vore ordnade efter olika slag af utgiftsposter — i geolo-
giska byrins riakenskap vore de sex. Under dessa sex rubriker infordes
nu alla rikningar i den min de inkomme. Haraf borde enligt Stolpes
mening vara latt att inse och medgifva, att en sirskild kassabok alls icke
vore ovilkorligen af noden for en si enkel bokforing. Att sadan icke
heller krifdes i och for den redovisning, som det enligt instruktionen vore
aktuariens skyldighet att under aret lamna, vore lika uppenbart. Begtrde
chefen nagot mera &n blott och bart en uppgift pa summa utgifter och
suinma inkomster, vore det ju ur den s. k. hufvudboken, som aktuarien
maste hiamta sin redovisning. Den, och endast den, kunde utan tidsut-
dragt lamna fullstindig kinnedom om alla utgiftsposterna. Fore ar 1869
utgjorde verkligen den nu s. k. kassaboken geologiska byrans enda riken-
skapsbok, men sagda ar anmarkte Riksdagens revisorer, att den kassa-
rakning, som davarande chefen lamnat till kammarritten, saknade den
ofversigtlichet, som onskvird vore. Med anledning héraf andrades upp-
stallningen af rakenskapen till hvad den nu vore i den s. k. hufvudboken,
hvilken allt sedan den tiden varit den enda officiella, medan for kontrollens
skull, sisom forut blifvit sagdt, en hjalpbok forts, hvilken fatt bibehalla
den gamla benimningen kassabok och afven behalla den gamla, af Riks-
dagens revisorer ogillade uppstallningen. Klaganden ville finna ett bevis
for sitt pastaende om kassabokens natur af offentliz handling dari, att
den vore inbunden tillsammans ied sadana offentliga handlingar som
geologernas reserdkningar. Harmed forholle sig sa, att af reseritkningarna
vore, for bekviinlighets skull, afskrifter i de flesta fall behallna, emedan
darigenom besparades besviret att i kamnmarritten, dir de officiella original-
rakningarna for de tre sista aren forvarades, soka vissa, emellanit behof-
liga upplysningar rorande foretagna resor. Nigon skyldighet for riaken-
skapsforaren att behalla dylika afskrifter existerade naturligtvis icke, och
de vore ju icke heller alldeles nodvandiga. Foljaktligen kunde ej heller
hvilken som halst hafva ratt att 4 geologiska byran fordra dessa och
dylika afskrifters framliggande sasom offentliga handlingar. Men da kunde
ej heller den omstindigheten, att de blifvit inbundna jamte kassaboken,
forlana denna offentlig karaktar.

Klaganden genmalte hartill, bland annat: Omsjligt vore, att alla ut-
giftsposter kunde inforas i hufvudboken i den man de gjordes, emedan
denna, sisom den borde vara, utgjorde ett sammandrag af kassarakningen,
och silunda for en del af utgifterna, namligen for afloningarna, i denna
rikenskapsbok endast infordes arsbeloppen, under det att utbetalningarna
skedde manadsvis. Stolpe hade till bemotande upptagit den slutsats, som
klaganden dragit daraf, att kassabockerna blifvit bundna tillsamnmans med
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weologernas reserikningar. Detta skulle enligt Stolpes asigt intet bevisa
med afseende & kassabockernas offentlighet, emedan de reserikningar, om
hvilka har vore fraga, endast vore afskrifter. Sa vore emellertid inga-
lunda forhallandet. Det hade &alegat geologerna att inlimna sina rese-
rakningar i tvi exemplar, af hvilka det ena stannat pa geologiska byrin
och inbundits tillsammans med kassaboken, samt det andra insandts till
kammarratten. Det fortjinade for ofrigt att framhéllas, att kassabockerna
vore inbundna icke blott tillsammans med dessa reserskningar utan ocksi
med sjalfva originala hufvudboken. Det hade namligen alltid varit just
en afskrift af denna och icke hufvudboken sjalf som insandts till kammar-
ratten. Klaganden hade forut anfort forhallandet med anslaget frin Got-
lands lans landsting sisom ett bevis darpa, att undersdkningens hufvud-
hocker vore behaftade med uppenbara oriktigheter. Ett ytterligare bevis
harfor vore, att ett genom kongl. brefvet den 28 november 1884 anvisadt
anslag, stort 3,500 kronor, till bestridande af kostnaderna for utgifvande
af en beskrifning ofver Skanes stenkolsfilt och grufvor blifvit frin stats-
kontoret utbetalt den 20 december 1884, men likval i undersokningens
hufvudbok vore bokfordt sisom emottaget ar 1885. Slutligen vore att
mirka, att ett nytt samt i och for sig fullgodt skal for kassabockernas
offentliga natur limnats af Stolpe sjalf, da han i sin senaste skrift om-
talat, att kassabockerna fore ar 1869 varit geologiska byrans enda raken-
skapsbocker. Tydligt vore, att han pa detta sitt, sd att siga med ett
enda slag, stamplat dessa bocker sisom varande redan sedan ling tid till-
haka erkinda offentliga rakenskapsbocker. Men hirmed hade ocksid dessa
bocker fatt en helt annan karaktar samt ett helt annat ursprung och till-
komstsitt an det, som Stolpe tillerkinde dem i sin foregaende forklaring,
da han angaf dem, dessa »hjilpredor af enskild natur», sisom »koncept-
bocker», hvilka han plagat fora »dels for kontrollens och dels for ofver-
sigtlighetens skull».

Till bestyrkande af sina uppgifter rorande anslaget for utgifvande
af en beskrifning ofver Skines stenkolsfalt och grufvor hade klaganden
bifogat dels en styrkt afskrift af statskontorets anordning af berdrda an-
slag, hvilken afskrift var forsedd med bevis, att det anslagna beloppet
assignerats den 20 december 1884, dels ock utdrag af understkningens
hufvudbok for ar 1885, utvisande att ifragavarande anslag upptagits si-
sasom emottaget sistnimnda ar.

* % *
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I drendet var silunda upplyst, att vid Sveriges geologiska under-
sokning jimte den riikenskapsbok, som hvarje ar for granskning aflaimnats
till kammarritten, plagat foras en sirskild kassabok, hvari undersokningens
inkomster och utgifter blifvit i tidsfoljd antecknade, samt att Stolpe for-
vigrat klaganden att taga del af kassabockerna for vissa ar. Genom sin
vigran harutinnan hade Stolpe hafdat den uppfattning, att ifragavarande
ritkenskapsbicker icke kunde anses sisom offentliga handlingar, hvilkas
tillhandahillande klaganden pa grund af 2 § 4 momentet i tryckfrihets-
torordningen varit berattigad att pafordra. Till stod for denna uppfatt-
ning hade Stolpe hufvudsakligen velat gora gallande, att kassabockerna
vore hjalpredor af enskild natur, hvilka, utan att vara foreskrifna eller
behofliga, likval pligade foras for kontrolls och ofversigtlighets skull. A
andra sidan hade klaganden, under erinran hurusom hvarje ordentlig
bokforing forutsatte forandet af sirskild kassabok, framhallit, att kassa-
bockerna vore nodvindiga, for att aktuarien vid undersokningen skulle
kunna fullgéra den honom aliggande redovisningsskyldighet; och hade
klaganden tillika formenat, att sattet for kassabockernas tillkomst och £5r-
varande innefattade tillrickliga grunder for att betrakta dem sisom offent-
liga handlingar.

Vid ofvervigande af hvad i arendet forekommit, och sedan jag tagit
del af de frin geologiska undersokningen till kammarratten for gransk-
ning ingifna rakenskapshockerna for aren 1896 och 1897, syntes mig, att
samma  bhocker i friga om undersokningens inkomster och vissa af dess
utgifter icke inneholle si fullstandiga anteckningar, att af dessa skulle
kunna inhiimtas, huru undersokningens medel vid hvarje tidpunkt af
rékenskapsiret handhafts. Jag ansig darfor goda skal tala for den me-
ning, att de sirskildt forda kassabockerna borde uppfattas sisom utgo-
rande en icke oviasentli¢ bestandsdel af undersokningens rikenskaper och
foljaktligen redan af denna grund kunde betraktas sasom offentliga hand-
lingar. Att nirmare ingi pi fragan om forhallandet emellan undersok-
ningens hufvudbocker och kassabocker fann Jag emellertid ¢j nodigt. Af-
gorande for fragan, huruvida kassabockerna vore offentliga handlingar
eller icke, var namligen enligt min tanke den omstindigheten, att dessa
hocker, hvilka ursprungligen bildat undersokningens hufvudsakliga raken-
skapsbocker, ifven sedan de icke lingre aflamnats till kammarritten for
granskning fortfarande blifvit af undersokningens aktuavie forda och af
honom for framtiden bevarade. Kassabockerna voro pa grund hiraf att
anse sasom faktiskt inforlifvade med undersokningens arkiv, och da nagot
sirskildt laglict hinder for deras offentliggorande icke forelag, hade enligt
min mening Stolpe saknat fog for sin vigran att tillhandahalla klaganden
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desamma samt foljaktligen i sin egenskap af arkivets vardare gjort sig
skyldig till tjanstefel. :

Pa grund af hvad jag salunda anfort begirde jag hos ofverstathallare-
ambetet forordnande for en aklagare, att vid vederborlig domstol anhingig-
gdra och utfora #tal mot Stolpe for hvad han i forevarande hinseende
latit komma sig till last, darvid aklagaren borde yrka, e mindre att
Stolpe matte domas till ansvar efter lag och sakens beskaffenhet, in #fven
att han matte forpligtas att i vederborlig ordning tillhandahalla klaganden
ifrigavarande rikenskapsbocker.

Sedan i enlighet harmed &tal blifvit emot Stolpe anstaldt vid Stock-
holms radstufvuritt, meddelades utslag i1 malet den 30 augusti 1896.
Radstufvuritten utlat sig dari: Ensiv betraffande rikenskapsforingen vid
Sveriges geologiska undersokning vore upplyst, att en kassabok, dari
verkets inkomster och utgifter dag for dag antecknats, intill &r 1869,
da en si kallad hufvudbok borjat foras, utgjort verkets hufvadsakliga
rakenskapshok, #fvensom att berdrda kassabok jamvil efter sagda tid och
allt hitintills, fortfarande pa hufvudsakligen oforandradt satt, forts af en
verkets tjansteman i och for hans tjanst samt a verkets lokal bevarats;
samt vid sadant forhallande ifrigakomna kassabok méste, jamvil for tiden
efter det hufvudhoken borjat foras, vara att hanfora till sidana allménna
arenden rorande handlingar, af hvilka enligt 2 § 4 momentet i tryck-
frihetsforordningen en hvar vid anfordran #gde taga del; ty och som
Stolpe, hvilken sedan ar 1874 fort ifragavarande kassabok och haft hand
om underskningens arkiv, saledes genom att, pa sitt skett, vagra kla-
ganden tillgang till kassaboken for vissa ar efter ar 1869, gjort sig skyldig
till ansvar for forsummelse i ambetet, profvade radstufvuratten, med stod
af 25 kapitlet 17 § strafflagen, rattvist doma Stolpe att harfor bota 50
kronor; hvarforutom radstufvuritten forpligtade Stolpe att 1 vederborlig
ordning tillhandahalla klaganden ifragavarande rakenskapsbocker.

Ofver detta utslag anforde Stolpe besvir i Svea hofratt, som emeller-
tid genom utslag den 9 november 1895 forklarat sig finna skl icke vara
anfordt, som kunde foranleda andring i ofverklagade utslaget.

I hofrattens utslag har Stolpe sokt #ndring genom besvér, hvilka
sro pa Kongl. Maj:ts profning beroende.
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Obehirigt beslut om en persons forsittande i konkurs.

Af handlingarna i ett genom klagomal af landtbrukaren Carl Victor
Petgrson i Rustberga hirstiades anhingiggjordt #rende inhamtade jag fol-
jande:

Sedan klaganden af Norrbo haradsratt medelst sirskilda utslag 1 tre
mal emellan fabrikoren C. W. Lindstrom i Vasteras, 4 ena, samt klagan-
den, & andra sidan, angiende fordringsansprik forpligtats att till Lind-
strom  utgifva sammanlagdt omkring 13,000 kronor, ikladde sig gross-
handlaren Carl Adolf Carlsson i Vasteris samt landtbrukarne Adolf Thun-
berg i Milby och August Eriksson i Brottberga borgen for hvad silunda
utddmts, och malen fullfsljdes af klaganden hos Svea hofritt. 1 andamal
att bereda Carlsson, Thunberg och Eriksson sikerhet for deras borgen
forsalde klaganden till dem genom skriftlig afhandling all sin 18segendom.
Denna afhandling, som upprattades under ar 1896, blef emellertid ej be-
handlad i enlighet med foreskrifterna i forordningen i afseende pa handel
om losdren, som koparen later i siljarens vard kvarblifva, den 20 novem-
ber 1845. Sedan hofritten darpi faststilt haradsrittens utslag i nimnda
tre mal samt genom sirskilda revisionsutslag forelagt klaganden, i och
for andringssokande hos Kongl. Maj:t, att i landtrinteriet nedsatta de ut-
domda beloppen, verkstildes denna nedsittning af Carlsson, Thunberg och
Eriksson. I sammanhang harmed upprittades den 20 februari 1897 en
losorekdpsathandling, af hufvudsakligen det innehall, att klaganden for en
ofverenskommen képesumma af 9,437 kronor 19 ore till Carlsson, Thun-
berg och Eriksson forsalde all den klaganden tillhoriga, & Rustberga och
Finsta girdar i Skerike socken befintliga, i afhandlingen fortecknade ls-
egendom. Losorekopsathandlingen, som den 21 februari 1897 upplistes
1 Skerike kyrka och den 25 i samnma ménad uppvistes for kronofogden i
orten, blef den 27 pafsljande mars till hiradsratten ingifven for att i dess
afhandlingsprotokoll intagas. Den 24 mars 1897 hade emellertid krono-
lainsmannen C. E. Esseen, sisom innehafvare af en utaf klaganden till
landtbrukaren Alfred Lindstrom eller order utfirdad forbindelse & 5,000
kronor med rinta, till domhafvanden i Norrbo hirad inkommit med an-
sokning, att klaganden matte forsattas i konkurs, enir han genom om-
formalta losorekopsafhandling forsilt sin 1osa egendom, samt Ksseen,
hvilken hos klaganden #gde till betalning forfallen fordran, genom ett
dylikt athindande af klagandens tillgangar tydligen fornarmades i sin ritt.
Ansokningen bestreds af klaganden, som i en till domaven efter forklarings-
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tidens utging ingifven skrift erinrade, bland annat, att Esseen icke ens
pastatt, att med afseende & klaganden forelegat nagot af de i konkurs-
lagen angifna skal, pa grund af hvilka en borgenar agde yrka galdenirens
forsattande i konkurs, ty sisom sidant skil kunde ej gilla uppgiften, att
klaganden forsilt atskillig 1osegendom, da Esseen ej gittat pasti, att for-
saljningen skett svikligen for att, borgenirer till forfang, athianda eller
undanskaffa tillgangar. Sedan konkursirendet blifvit hanskjutet till harads-
ritten, hvarest detsamma forekom vid urtima ting den 3 april 1897, an-
fsrde Esseen till stod for ansokningen hufvudsakligen: att klaganden vid
forsaljningen af losorena icke ens undantagit sina egna och sin hustrus
gingklider, hvilken omstindighet utvisade, huru omfattande forsiljningen
varit, samt att, hvad ock i afhandlingens rubrik uttryckligen uppgifves,
all makarnes losegendom i losorekopet inbegripits; att ehuru egendomarne
Rustbergas och Finstas sammanlagda taxeringsvirde utgjorde 60,000 kro-
nor, de likvil vore intecknade till belopp, som sammanlagdt betydligt
ofverstege samma virde, hvilket virde for ofrigt genom en forsaljning af
skog till belopp af ej mindre &n 12,000 kronor maste anses hafva blifvit
med motsvarande belopp minskadt; att da klaganden i ofrigt, for sa vidt
veterligt vore, icke #gde nagra tillgangar, samt Esseen icke hade nagon
utsigt att ur den fasta egendomen kunna gora sin ratt till betalning
gillande, det vore tydligt, att Carlsson, Thunberg och Eriksson blifvit
pa Esseens bekostnad obehorigt gynnade, hvadan alltsi stadgandet i 2 §
1 momentet 3 stycket i konkurslagen vore i forevarande fall tillampligt.
Esseen anholl emellertid att fi till protokollet antecknadt, att han icke
ville beteckna klagandens forfarande sisom svikligt 1 si matto, att de
personer, till hvilka losegendomen blitvit forsald, icke skulle hafva agt
motsvarande fordringar hos klaganden, men fsrmenade Esseen, att ett
sadant gynnande af vissa borgenirer pa de ofriges bekostnad miste anses
hanforligt till svikligt forfarande. Till bestyrkande af sina uppgifter fore-
tedde Ksseen vid hiradsritten, bland andra handlingar, dels ett bevis
darom, att klaganden tillhoriga hemmanen Rustberga nir 1, ett mantal
kronoskatte, och Finsta n:r 4, ett mantal fralse, voro till allmin bevill-
ning uppskattade till sammanlagdt 60,000 kronor, och dels tva sirskilda
gravationsbevis, utvisafide att omformalta fastigheter voro besvirade af
— jamte inteckningar for tva nyttjanderitter och en afkomstratt & nio
tunnor spanmal om &ret — penningeinteckningar till ett sammanlagdt
belopp af 72,000 kronor med rinta. Af sistnimnda inteckningar var
likval en i bada fastigheterna gemensamt meddelad inteckning for 15,000
kronor med rinta faststild den 27 mars 1897. Klaganden bestred jamvil
vid haradsritten bifall till konkursansokningen samt anforde darvid, bland
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annat, att klaganden medgifve, savil att all hans losegendom utan undan-
tag ingatt i ifrdgavarande losoreksp, som ock att han i ofrigt icke inne-
hade nigon annan egendom n fastigheterna Rustberga och Finsta; att
ehuru i malet foretedda gravationsbevis angifve, att fastigheterna vore
intecknade till belopp ofverstigande taxeringsvirdet, denna omstandighet
i och for sig icke utvisade, att klaganden haftade i skuld for hela det
intecknade beloppet, enar det ju vore tankbart, att klaganden sjalf inne-
hade en eller flera af inteckningarna; att losorekdpet vore att betrakta
sasom slutet redan omkring ett ar fore konkursansskningen; samt att det
af Esseen till stod for ansskningen aberopade lagrum icke vore tillampligt,
da klagandens forfarande icke kunde anses i nagon méin svikligt eller
lainda till forfing for nagon borgenir. Genom utslag samma den 3 april
utlat sig haradsritten, att enar af hvad i malet forekommit inhdmtades,
att sedan Carlsson, Thunberg och Eriksson till fullgorande af hofrittens
revisionsutslag uti forut omformilta tre tvistemal 4 Vastmanlands lans
rinteri for klagandens rikning nedsatt ett belopp af omkring 13,000 kro-
nor, klaganden till beredande af sikerhet for namnda af dem nedsatta
medel till Carlsson, Thunberg och Eriksson fsrsalt genom 15sorekdps-
athandling den 20 februari 1897 all sin losa egendom enligt forteckning
for en sammanlagd képesumma af 9,437 kronor 19 ore, och hiradsritten
genom utslag den 27 mars 1897 forpligtat klaganden att pa grund af
det till stod for konkursansokningen aberopade, af klaganden den 25 fe-
bruari 1888 till Alfred Lindstrom eller order utgifna skuldebref till
Esseen, sisom numera innehafvare daraf, utgifva dess aterstiende belopp
4,706 kronor 54 ore jamte rinta, samt med afseende % hvad i malet
vidare vore utredt antagas finge, att klagandens fasta egendom icke for-
sloge till gildande af Esseens berorda fordran; forty och da klaganden
siledes genom forberorda losorekdp maste anses hafva i afsigt att obe-
horigen gynna andra borgenarer, till forfing for Esseen, svikligen afhéndt
sig sina tillgangar, profvade haradsratten, under dberopande af 2 § 1 mo-
mentet 3 stycket i konkurslagen, rattvist forklara klaganden skyldig att
sin egendom till konkurs aftriida, hvarforutom haradsritten stadgade, dels
att kostnaden for haradsrittens sammantriade skulle af konkurshoet gildas
med 28 kronor 70 ore till kronolinsmannen Emil Yourston for nimndens
kallande och 85 kronor 70 ore till namndens ledamater, och dels att
klaganden skulle sjulf vidkinnas sina kostnader i milet. Ofver detta
haradsrattens utslag anforde klaganden besvir i Svea hofriitt, som genom
utslag den 25 maj 1897 utlat sig, att som icke visadt Dlifvit, att kla-
ganden svikligen, sina borgenarer till forfang, afhandt sig sina tillgingar,
tunne hofriatten, med dndring af haradsrittens utslag, ansokningen om
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klagandens forsittande i konkurstillstand icke kunna bifallas; och skulle
Esseen ej mindre gilda kostnaden for hiradsrattens sammantride med de
i sddant hianseende af haradsratten stadgade belopp #n dfven ersitta kla-
ganden hans utgifter i malet vid haradsratten med 50 kronor och i hof-
ritten med 40 kronor.

Detta hofritttens utslag vann laga kraft.

[ en hit ingifven skrift yrkade darefter klaganden, att som harads-
ratten genom sitt ifragakomna beslut utan laga skal forsatt klaganden i
konkurs, ital matte varda anstildt emot vice hiradshofdingen Walter Berg-
strom, hvilken vid beslutets meddelande fort ordet i haradsratten. Hir-
om yttrade klaganden i skriften, bland annat, foljande: Losorekopet hade,
sisom upplyst och ostridigt vore, tillkommit af den anledning, at, med
undantag af klagandens fader, de personer, som hjilpt klaganden med
forut omformilta nedsattning, sisom vilkor harfor till sin sikerhet fordrat
att erhalla losorekop, vid hvilket forhallande ett dylikt kop torde vara
berattigadt, om det eljest nagonsin hederligen skulle kunna anvindas.
En hvar borde inse, att ufi bersrda atgard icke legat nagot klandervirdt,
annu mindre nagot svek. Uti ansokningen hade ej heller pastaende gjorts
om svikligt forfarande, och det vore pitagligt, att icke klaganden med
losorekopet »afhindt sig eller undanskaffat sina tillgangar», alldenstund
klaganden vore #gare af tvd mantal jord, varderade till 60,000 kromor,
samt de af andra personer innehafda inteckningarna visst icke upptoge
egendomarnes virde, och annan 16s egendom darjamte funnes. Icke desto
mindre domde haradsratten klaganden i konkurs under dberopande diraf,
att klaganden, Esseen till forfang, svikligen afhandt sig sina tillgingar.
Detta beslut upphifdes visserligen af hofriitten, men genom beslutet hade
obehorigen tillfogats klaganden den allra storsta skada sival i afseende &
klagandens heder som till klagandens ekonomiska stilining. I forra han-
seendet hade klaganden lidit skada genom uttalandet om sviklighet hos
klaganden. Till sin ekonomiska st#llning hade klaganden tillfogats skada
genom ett konkursforfarande, hvilket, paborjadt innan hofratten hunnit
doma i saken, ej allenast forstort den kredit hos banker och enskilde,
hvaraf klaganden forut varit stodd, utan dartill bragt klaganden i han-
derna pi sin hinsynslosaste forfoljare och fiende, namligen Esseen. Denne
och ett par hans vinner valde sig sjilfva till gode man och, oaktadt
utsigter funnos for konkursens snara upphifvande, satte de sig i besitt-
ning af all klagandens egendom samt installerade uti klagandens hus
under namn af forvaltare en dring, till hvilken alla de vigtigaste nycklar
jamte husbondevaldet ofver klagandens folk ofverlamnades, och som dar-
efter upptradt pa klagandens egendomar sisom vore han #gare, medan
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klaganden, som genom dringens inkvarterande utestingts ifrin sitt eget
arbetsrum likasom ifrédn tilltrade till stall, ladugird, visthus, killare m. m.,
tvingats att dse, huru andra personer under rets for landtbrukaren vig-
tigaste tid och med uppenbart asidosittande af alla klagandens rad skott
klagandens egendomar pi ett siatt, som vore ofdrsvarligt, i det att ploj-
ning forsummats, godning icke utkorts, dar det behofts, eller i behorig
tid, sidden skett pa méinga stillen oforsvarligt sent, nodig dikning urakt-
latits etc. Genom ett sidant oerhordt forfarande, onddigt som det i alla
handelser varit och direkt utgiende pa att krianka och forodmjuka klagan-
den, hade klaganden orsakats betydande och delvis oberikneliga forluster.
Det vore vice hiradshofdingen Bergstrom i hans egenskap af ordforande
1 hdradsratten, som klaganden vasentligen hade att skylla for all den
olycka, som hirutinnan kommit ofver klaganden; och di klaganden an-
sage, att Bergstrom genom att forklara klaganden i forevarande fall hafva
svikligt forfarit och dirvid emot klaganden gora gallande ett skal, som ej
varit 1 ansokningen &beropadt, gjort sig skyldig till en hog grad af ofor-
stind och oskicklighet i sitt #mbete, hemstilde klaganden, att justitie-
ombudsmannen matte befordra Bergstrom till atal och darvid yrka, att
Bergstrom méatte forpligtas till skadestind, motsvarande allt klagandens
lidande i foljd af uttalandet om sviklighet hos klaganden och af konkurs-
forfarandet.

Sedan vice hiradshofdingen Bergstrom limnats tillfalle att yttra sig
ofver den emot honom silunda gjorda angifvelsen, anforde Bergstrom i
afgifven forklaring hufvudsakligen: Att haradsrattens beslut varit lagligen
grundadt, och att det af hiaradsritten aberopade lagrum, 2 § 1 momentet
3 stycket i konkurslagen, varit pa forevarande fall fullt tillampligt, fram-
ginge enligt Bergstroms formenande af handlingarna i malet. Sedan kla-
ganden genom haradsrittens utslag i ofvanberorda tre tvistemal fitt sig
alagdt att utgifva tillhopa omkring 13,000 kronor, hade Carlsson, Thun-
berg och Eriksson for skyddande af klagandens egendom fran utm#tning
ikladt sig borgen for utslagets fullgorande mot vilkor, efter hvad klagan-
den uppgifvit, af sikerhet i klagandens 16sa egendom. For siadant #nda-
mil hade klaganden upprittat en kdpeafhandling, hvarigenom till loftes-
minnen forsilts all hans egendom enligt forteckning, men hade koparne
forsummat vidtaga de atgirder for kopets offentliggdrande, hvarom i for-
ordningen angiende losérekdp den 20 november 1845 stadgades. Sedermera
hade, efter det hofrittens utslag i berorda mal, hvilka emellertid dragits
under dess profning, fallit till klagandens nackdel, loftesmannen, for be-
redande af tillfalle for klaganden att hos Kongl. Maj:t fullfslja malen, i
Vistmanlands lins rinteri nedsatt de utdoémda beloppen, i sammanhang
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med hvilken atgird upprittats ifragavarande 1ossrekopsafhandling, hvilken,
efter hvad klaganden sival infor hiradsratten som i sin anmilan hos
justitieombudsmannen uppgifvit, haft till andaméil att skydda Carlsson,
Thunberg och Eriksson for eventuel forlust i foljd af deras mellanhaf-
vande med klaganden. Om det icke kunde bestridas, att den forst upp-
rattade kopeafhandlingen varit ett rent skenaftal, d4 nigon valuta for den
»forsalda» egendomen ej limnats, och »koparne» vid dess upprittande ej
hos klaganden haft nagon fordran, som genom »kdpet> helt eller delvis
likviderats, si torde val den omstindigheten, att Carlsson, Thunberg och
Eriksson genom depositionen af de utdomda medlen, for hvilka de redan
darforut statt i betalningsansvar, forvandlats fran 16ftesman till borgenarer,
icke kunna fortaga det senare upprittade losorekopet dess egenskap att
utgdra ett skenaftal, tillkommet 1 #ndamil att hilla Carlsson och hans
medloftesmin skadeslosa for deras for klaganden ingéngna forbindelser.
Detta framginge desto mera tydligt, som klaganden naivt nog sjalf infor
haradsritten uppgifvit, att den nya kopeafhandligen upprattats darfor, att
den forst upprittade afhandlingen i foljd af koparnes forbiseende icke
kommit att behandlas i ofverensstimmelse med forordningen angiende
losorekdp. Att vidare klagandens forfarande att hafva, pa sitt som skett,
genom skenkop afhindt sig all sin losa egendom icke kunnat annat &n
landa FEsseen och andra oprioriterade fordringsigare till forfing, torde
vara adagalagdt genom i malet foretedda gravationsbevis och andra hand-
lingar, hvilka utvisade, att klagandens fastigheter varit sa dfverintecknade,
att de ej kunnat antagas forsla ens till gildande af all intecknad skuld.
Betriffande klagandens i anmalningsskriften hafda pistiende, att Esseen ej
velat gora gallande sisom skil for klagandens forsittande i konkurs det
forhallande, att han skulle hafva forfarit svikligt genom att silunda af-
hinda sig all sin disponibla egendom, ville Bergstrom blott erinra, att
Esseen siasom grund for sitt yrkande &beropat just det lagrum, hvard
haradsratten stodt sitt utslag.

Till bemotande af hvad vice haradshofdingen Bergstrom i sin for-
klaring genmalt lat klaganden hit ingifva paminnelser, dari anfordes, bland
annat: En hvar méste se, att haradsritten saknat hvarje anledning att
bifalla Esseens konkursansckning, samt att tilltaget att dartill sisom grund
for utslaget gora gillande svikligt forfarande hos klaganden ej berodde
pad annat 4n oforstand eller godtycke. Genom hiradsrittens protokoll
vore till full evidens adagalagdt, att afhandlingen om losorekdpet till-
kommit pa fullt lagenligt satt och under forhillanden, som uteslote hvarje
tanke pa svikligt forfarande. Att Bergstrom icke desto mindre framhar-
dade i sitt pastiende, att detta kopeaftal varit ett skenkdp, och att si-

— 1899 —



63

lunda handeln ej skulle varit arlig, kunde darfor ej annat &n pa det
hogsta forvina. Och obehdrigheten af att si anse ifrigavarande kop fram-
tridde i sd mycket skarpare dager, di man erfore, att Esseen under kon-
kurssakens behandling vid hiradsritten sarskildt anhallit att fa till proto-
kollet antecknadt, att han icke ville beteckna klagandens forfarande sasom
svikligt i si mitto, att de personer, till hvilka losegendomen blifvit for-
sild, icke skulle hafva gt motsvarande fordringar hos klaganden. Ett
sirskildt stod for sin édsigt, att ifrigavarande losorekop varit ett sken-
aftal, hade Bergstrom velat finna i den omstandigheten, att klaganden vid
hiradsratten oférbehallsamt omtalat, att den senare 1asorekopsafhandlingen
upprittats med anledning daraf, att den forra ej blifvit behandlad enligt
losorekopsforordningen. Harpa ville klaganden svara, att klaganden icke
haft nigon anledning att hemlighalla ett tillvigagangssitt, som varit fullt
riktigt och lagligt. T allt fall bruste utom sviklighet afven den laga for-
utsittningen, att klaganden skulle handlat till forfang for sina borgenirer.
Ty nagot forfang for klagandens ofrige borgensrer kunde ej ligga diri,
att klaganden, i grundad foérhoppning att vinna befrielse fran utbetalning
af betydliga belopp till en borgenir, vidtagit en dtgird, som just afsett
skyddande af allas ratt. Och det vore under konkurssakens behandling
infér  hiradsratten fullstandigt utredt och ostridigt limnadt, att ifraga-
varande losorekop upprittats Carlsson, Thunberg och Eriksson till siker-
het for det de hjalpt klaganden att fullgora prestanda for fullfsljd hos
Kongl. Maj:t af ofvan omformalta tre tvistemal. Oaktadt siledes det sfver
hufvud taget vore tydligt, att Esseens anstkning icke stodt sig pa sddana
omstindigheter, som i gillande lag vore for konkurs forutsatta, hade
haradsritten domt klaganden i konkurs for svikligt forfarande och diri-
genom icke blott pi det allvarsammaste skadat klagandens ekonomiska
stdllning utan afven, hvad virre vore, svart krankt klagandens heder och
medborgerliga anseende; och ansige sig klaganden dirvid ej behofva pa-
peka, att saken gilde icke mindre #n ett brott efter 23 kapitlet 1 § straff-
lagen. Bergstrom hade erinrat, att sokanden sisom grund for sitt yr-
kande aberopat just det lagrum, hvarpa haradsratten stodt sitt utslag.
Detta skedde dock icke i ansokningen, utom hvilken hiradsritten cj lag-
ligen &gt ga. Di alltsi Bergstrom sisom ordfsrande i hiradsritten utan
laga skil domt klaganden i konkurs, och di han dartill sasom grund for
denna dom gjort gillande svikligt forfarande af sidan art, som i allménna
strafflagen vore belagdt med straffarbete #nda till sex ar och forlust af
medhorgerligt fortroende, funne sig klaganden foranliten hemstilla, att
Bergstrom, med afseende & den klaganden oforskyldt drabbade krinkning
och for det oforstind och den obillighet, som Bergstroms ofverklagade for-
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farande innebure, matte stallas till ansvar; och anhdlle klaganden tillika, att
honom méatte beredas tillfalle att gora sina ersattningspastaenden gallande.

I en senare under arendets handlaggning hit ingifven skrift anforde
vice hiradshofdingen Bergstrom, bland annat: Vidkommande klagandens
pastaende, att hiaradsratten skulle hafva genom sitt ifrigavarande beslut 1
konkursfragan pabordat klaganden att hafva gjort sig skyldig till sidant
bedragligt forfarande, hvarom i 23 kapitlet 1 § strafflagen stigs, ville
Bergstrom erinra, att tillimpningen af sistnimnda stadgande icke kunde
aga ram forr, an konkurs verkligen intradt, i foljd hvaraf den profning
af gildenirens forhillande till sina fordringsigare, som foreginge beslutet
om hans forsattande i konkurs, icke kunde vara af den ingaende och om-
stindliga beskaffenhet, som den, som maste iga rum, innan straff bestim-
melserna i 23 kapitlet 1 § strafflagen kunde tillampas. Detta framginge
afven diraf, att vid utredningen af frigan om gildenars forsittande i
konkurs domstolen icke hade bitride af allmin aklagare och ej heller
hade tillgang till den apparat af bevismedel, som efter intraffad konkurs
kunde foreligga. Irigan fordrade ock det skyndsamma afgorande, att ut-
redningen ej kunde blifva si fullstindig och af sa bindande verkan i
straffrattsligt hanseende, som for fallande dom vid atal for bedraglig kon-
kurs forutsattes. Darfor torde ej heller ordet »svikligen», sidant det fore-
komme i 2 § 1 momentet 3 stycket i konkurslagen, hafva fullt samma
betydelse som uti aberopade paragraf i strafflagen, dar det exemplifie-
rades genom uttrycken »att under linadt namn kopa egendom och den
bland tillgingarne ej uppgifva> och »att under falskt sken af kop, gafva
eller annat aftal egendom fran konkursboet undandraga», utan syntes
ordet snarare i forstberorda lagrum hafva en mera allmin omfattning och
utgora, si att siga, ett forklarande tilligg af lagstiftaren, afsedt att si-
som rittsstridigt beteckna allt afhindande och undanskaffande af gildenirs
egendom, som vore amnadt att linda till borgenirers forfang. En mot-
satt uppfattning skulle hafva till foljd, att ett beslut om gialdentrs for-
sittande 1 konkurs pa grund af stadgandet i dberopade lagrum ikonkurs-
lagen omedelbart foranledde till atal for bedraglig konkurs, hvarvid domen
vore pa forhand gifven, utan afseende & de bevis och omstiandigheter, som
under en verklig rittegaing kunde inlopa, och hvarvid domstolen vore
bunden af ett beslut, som till och med kunnat tillkomma utan galdenirens
horande. Af det sagda foljde ifven, att enligt Bergstroms isigt sadant
forfarande, som omformiltes i 2 § af 23 kapitlet strafflagen och dari be-
tecknades sisom oredlighet i konkurs, kunde under vissa omstandigheter
foranleda tillimpning af ifrdgakomna stadgande i konkurslagens 2 §, och
den omstindigheten, att uttrycket »svikligt> uti 2 § 1 momentet i 23
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kapitlet strafflagen uppenbarligen forekomme i en helt annan bemarkelse
an i 1 § i samma kapitel, namligen for att beteckna ghldensrens afsigt
att bereda sig fordel i motsdts mot afsigten att uteslutande skada borge-
nirernas intressen, vore ej gnad att betaga Bergstrom tron pa riktigheten
af hans tolkning af innebdrden af ordet »svikligen» uti 2 § i konkurslagen.

Slutligen 14t Bergstrom hit ingifva en af honom pd domareimbetets
viignar bestyrkt afskrift af en den 26 januari 1898 forrattad uppteckning
af klagandens och hans hustrus egendom, hvilken damera blifvit till kon-
kurs aftradd. Af denna handling skulle, enligt hvad Bergstrém i en sam-
tidigt ingifven skrift sokte gora gillande, framgé, att klagandens uppfatt-
ning af inneborden af ifrigavarande losdreforsiljning undergitt en hogst
vésentlig forindring, i det att klaganden damera syntes hilla fore, att
nigon verklig forsiljning icke #gt rum. Harigenom hade, foérmenade
Bergstrom, klaganden visat sig betriffande det s. k. losorekopets verkliga
natur numera hylla hufvudsakligen enahanda uppfattning med den, hvil-
ken legat till grund for haradsrittens klandrade utslag, namligen att
transaktionen icke varit annat #n ett skenaftal och hirmed syntes den
egentliga grunden for angifvelsen hafva bortfallit.

Den silunda aberopade bouppteckningen innehsll i det af Bergstrom
asyftade hinseendet en si lydande anteckning:

»Harforutom uppgaf gildenaren sisom tillging i boet atskillig 1os-
egendom, genom en den 20 februari 1897 upprattad losorekopsafhandling
forsald till herrar A. Thunberg i Mulby, A. Eriksson i Brottberga och
C. A. Carlsson i Visteras, i samma athandling varderad tillhopa till kro-
nor 9,437: 19, hvilken egendom gildeniren numera pi grund af mellan-
komna omstandigheter ansig tillhdra konkursboet. Denna losegendom 4r
emellertid numera forsild, men skingringsforbud erhallet tills vidare & de
vid forsaljningen influtna auktionsmedlen, som uppgingo till kronor cirka
9,000.»

* * *

Af hvad i d4rendet forekommit framgick saledes, att haradsritten
ansett, att klaganden genom ifrigavarande losorekop svikligen, sina borge-
narer till forfang, afhindt sig sin losegendom. Klaganden skulle alltsi
enligt hiradsrittens mening hafva i forevarande h#nseende forfarit pa ett
bedrigligt sitt och silunda, i uppsat att skada sina borgenirer, med af-
seende 4 sina tillgingar vidtagit atgirder, sgnade att vilseleda borgens-
rerna. Till nagot dylikt hade emellertid klaganden alls icke gjort sig
skyldig. Det ifrigavarande losorekopet innebar intet annat, in att den i
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afhandlingen dirom uppriknade losegendom dfverlats pa Carlsson, Thun-
berg och Eriksson emot en kopeskilling, som utgjordes af de belopp,
hvilka bemalte personer tillskjutit for den i Vastmanlands lins ranteri
for klagandens rikning gjorda nedsittningen. Och det fanns icke nagon
anledning antaga, att losegendomen haft vasentligen hogre varde 4n den
i afhandlingen beriknade kopeskillingen. Lj heller hade nagon annan
omstandighet i drendet forebragts, som antydde ett svekfullt eller bedrag-
ligt forhallande hos klaganden. Hofratten hade ocksa i sitt ifragakomna
utslag den 25 maj 1897 yttrat, att det icke blifvit visadt, att klaganden
svikligen, sina borgenarer till forfing, afhandt sig sina tillgingar.

Hvad vice hiaradshofdingen Bergstrom i arendet velat gora gallande
darutinnan, att ordet »svikligen> skulle i 2 § af konkurslagen hafva en
annan och vidstricktare betydelse #n i 1 § af 23 kapitlet strafflagen,
kunde ej anses riktigt. Det ar nimligen uppenbart, att it ordet »svik-
ligen> ej kan gifvas annan tolkning i 2 § i konkurslagen #n i 128 § af
samma lag. Och 1§ af 23 kapitlet strafflagen ar just himtad frin 128 §
1 konkurslagen.

Hiaradsratten hade alltsi enligt mitt formenande utan laga skal vid-
tagit den i klagandens ekonomiska forhallanden si ingripande atgirden
att forsitta honom i konkurstillstind, och detta haradsrittens beslut, som,
i enlighet med hvad ofvan anforts, hvilade pi en betinklig missuppfatt-
ning af betydelsen af det till stod for beslutet aberopade lagrum, inne-
fattade enligt min mening ett fel af si allvarlig beskaffenhet, att det-
samma ej borde lamnas utan beifran. Jag uppdrog fordenskull it advokat-
fiskalen vid Svea hofratt att for ifragavarande ambetsfel stilla vice hirads-
hsfdingen Bergstrom, hvilken vid beslutets meddelande fort ordet 1 harads-
ritten och var for detsamma ensam ansvarig, under tilltal infor hofratten,
med yrkande om ansvar & honom enligt lag och sakens beskaffenhet, hvar-
jamte advokatfiskalen skulle i min af befogenhet understodja de ersitt-
ningsansprak, som klaganden, i malet hord, kunde komma att framstalla.

Under den skriftvaxling, som med anledning hiraf uppkom, anforde
vice hiradshofdingen Bergstrom, bland annat: Hvad betraffade tillamplig-
heten af stadgandet i 2 § 1 momentet 3 stycket i konkurslagen & nu fore-
varande fall, funne Bergstrsm sig numera icke bora vidhalla sin forut
forfaktade mening darutinnan. Som emellertid Bergstrom, da utslaget i
konkursmalet faldes, var fullt ofvertygad, att ordet svikligen, sidant det
forekomme 4 anforda stalle, icke med nodvandighet innebure ett hemligt
forfarande eller forutsatte anvandande af »list», utan snarare vore att fatta
i en mera allmin betydelse, afsedt att sisom svek beteckna galdenirs
forfarande att, borgenarer till forfing, afhanda sig egendom, och Bergstrom
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i enlighet med denna sin uppfattning formulerat utslaget, s ville han
likval, d& denna uppfattning syntes icke alldeles sakna skal for sig, uttala
den forhoppning, att det af honom begingna fel matte finnas icke vara
af beskaffenhet att kunna medfsra ansvar. Harvid ville Bergstrom jam-
vdl stddja sig pi det forhillande, att nigon skada genom hans forval-
lande icke kunde anses hafva tillskyndats klaganden. Dennes kredit, som
han formenat hafva genom haradsrattens ifrigavarande utslag tagit si stor
skada, torde redan langt forut genom hans ménga och intrasslade ratte-
gangar och hans oférmiga att skota sina vidlyftiga affarer hafva varit
lika med noll. For ofrigt hade, omedelbart efter det konkursforfarandet
1 enlighet med hofrattens utslag instalts, de forutvarande gode mannen
i anledning af mellankommen utmatning blifvit jamlikt 81 § utsoknings-
lagen af Konungens befallningshafvande utsedde att sisom sysslomian om-
hinderhafva klagandens fastigheter, hvarfor deras forvaltning sisom gode
min torde hafva varit oklanderligz. Hvad ater vidkomme klagandens yr-
kande om ersittning for sina i och for atalet hafda kostnader, funne Berg-
strom  sarskildt krafvet om godtgorelse for af klaganden foretagna resor
till hufvudstaden obefogadt och for hogt upptaget, da klaganden i och
for bevakande af det tjogtal rattegingar, han vid ifrdgavarande tid haft i
olika instanser, torde hafva haft anledning att mycket ofta besska hufvud-
staden, och alltsi nidgon stirskild resa i och for angifvelsen icke erfordrats.
Slutligen ansige Bergstrom sig bora bringa till hofrattens kiannedom, att
klaganden, hvilken vid ofverklagandet af hiradsrattens utslag, i andamal
att visa att han vore innehafvare af en i klagandens fastigheter beviljad
inteckning 4 15,000 kronor, hos hofratten foretett samma inteckning,
sedermera, efter det han blifvit pi egen begiran under varen 1898 for-
satt i konkurs, vid beedigandet af sin konkursstat vidgitt, att han icke
vore eller varit innehafvare af inteckningen, utan allenast af innehafvaren,
forut omformalte Thunberg, »lanat> densamma for att simedelst gora
troligt, att fastigheterna kunnat lamna tillgang till fornsjande af jamval
oprioriterade borgenirer. .

Efter slutad skriftvaxling meddelade hofratten utslag i malet den 12
oktober 1898, af innehall att hofratten val ansige hiradsrattens ifriga-
varande beslut icke vara ofverensstimmande med en riktig tillampning af
stadgandet i 2 § 1 momentet 3 punkten i konkurslagen, men enir, med
afseende 4 hvad i maélet forekommit, Bergstrom icke kunde anses hafva
genom samma beslut gjort sig forfallen till ansvar, funne hofritten den
af advokatfiskalen forda talan icke kunna bifallas.

Hofrattens utslag har icke blifvit sfverklagadt.
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Pelaktig hinvisning angdende sittet for talans fullféljande m. m.

Af handlingarna i ett genom klagomal harstides anhingiggjordt drende
inhimtades angiende tvid af radstufvuritten i Vasteras handlagda ratte-
gangar foljande:

Genom testamente den 7 oktober 1882 hade #nkan Anna Wallin i
Vasteras forordnat, att af hennes kvarlatenskap skulle halften tillfalla hennes
dotter Jenny Rosalie, gift med professorn C. E. Bergstrand, och den andra
halften tilliggas hennes dotter Maria Sofia Petersons barn i aktenskap
med forre landtbrukaren Johan Peterson, dock med vilkor att afkast-
ningen af sistberdrda halft af kvarlatenskapen skulle tillkomma Maria Sofia
Peterson under hennes lifstid. Ankan Wallin afled den 3 februari 1894
och efterlamnade sisom sterbhusdeligare sina bemilta ddttrar. Boupp-
teckning efter henne forrattades den 14 i sistnimnda méinad. Darefter
utverkade Johan Petersons och Maria Sofia Petersons barn tradgirds-
eleven Gustaf Peterson-Hesseldal, extra ordinarie amanuensen i statistiska
centralbyran Edvard Hesseldal, Alma Peterson-Hesseldal samt stations-
inspektoren Isak Petersons hustru Amelie Peterson #fvensom, i egenskap
af malsman for sin hustru, bemalte Isak Peterson stimning till radstufvu-
ratten i Vasteras 4 makarne Bergstrand, med yrkande att dem matte varda
alagdt att med ed bekrafta den efter ankan Wallin upprattade bouppteck-
ningen samt i ofrigt meddela och med ed bekrifta en del upplysningar,
som Gustaf Peterson-Hesseldal och hans medparter ansige erforderliga,
for att de skulle komma i atnjutande af sin lagliga ratt i sterbhuset
efter ankan Wallin. Jamval Maria Sofia Peterson och Johan Peterson
deltogo i stimningen, utom for si vidt den angick yrkandet om profes-
sorn Bergstrands forpligtande att afligga bouppteckningsed, hvilket yrkande
i en foregiende af radstufvuratten afgjord, icke ofverklagad tvist emellan
makarne Peterson, 4 ena, samt professorn Bergstrand, 4 andra sidan, blifvit
ogilladt.

I den silunda instamda tvisten, som den 19 augusti 1895 forsta
gingen forekom till behandling, forklarade ridstufvuratten genom beslut
den 7 oktober 1895, att som Gustaf Peterson-Hesseldal, Edvard Hesseldal,
Alma Peterson-Hesseldal samt Amelie Peterson och Isak Peterson icke
visat, att de, pa satt i 18 kapitlet 1 § arfdabalken foreskrefves, tillstalt
professorn Bergstrand och hans hustru, af hvilka den senare vore arf-
vinge efter #nkan Wallin, en styrkt afskrift af det testamente, pa grund
hvaraf Gustaf Peterson-Hesseldal och hans nu uppriaknade medparter del-
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tagit 1 rittegingens anstallande, och testamentet i afseende & Gustaf
Peterson-Hesseldal och hans. bemalta medparter icke vunnit laga kraft,
kunde samma parter icke for det davarande tillatas att i saken fora talan.
Emot detta beslut anmalte kirandenas ombud missndje, som ombudet han-
visades att fullfolja i sammanhang med hufvudsaken. Sedan darefter den
10 oktober 1895 emot beslutet erbjudits vad, limnade radstufvuritten,
under férmilan att sidant #fven efter beslutets afkunnande meddelats,
hanvisning att fullfslja klagan ofver bersrda beslut genom besvir i sam-
manhang med hufvudsaken och vagrade mottaga vadet. Genom slutligt
utslag i malet den 11 november 1895 blef den af de kvarstiende kirandena,
Johan Peterson och hans hustru, emot makarne Bergstrand forda talan af
anforda skal af radstufvuratten ogillad. I enlighet med den af radstufvu-
ratten limnade hanvisning fullfoljde Gustaf Peterson-Hesseldal, Edvard
Hesseldal, Alma Peterson-Hesseldal samt Amelie Peterson och Isak Peterson
talan emot radstufvurittens den 7 oktober 1895 meddelade beslut genom
besvar i Svea hofratt. Genom utslag den 12 mars 1896 utlat sig hof-
ritten, att som radstufvuratten genom det ofverklagade beslutet fran sig
skilt saken, i hvad anginge sistbemilta parters dari framstalda péstaenden,
samt samma parter foljaktligen icke bort forvigras att for fullfoljd af
talan emot beslutet erligga vad, blefve, med undanrodjande af den utaf
ridstufvuritten meddelade hinvisning och radstufvurittens forklarande,
hvarigenom vad blifvit forvagradt, Gustaf Peterson-Hesseldal och hans
ifrigavarande medparter, darest de ville forvara ratt till talan emot be-
slutet, forelagdt att inom en manad efter dagen for hofrattens utslag an-
mala sig hos radstufvuritten for erliggande af vad emot radstufvurattens
nyssndmnda beslut samt erhallande af underrittelse om hvad de for full-
foljande af sin talan vidare hade att iakttaga. Pa grund af hofrattens
berorda utslag fullfoljdes af Gustaf Peterson-Hesseldal och hans syskon
samt Isak Peterson talan emot radstufvurittens beslut den 7 oktober 1895
efter vad. Jamval emot radstufvurittens den 11 november 1895 med-
delade utslag erlades vad, hvarefter emot samma utslag talan fullfoljdes
1 hofratten icke allenast af Johan Peterson och hans hustru utan #fven af
Gustaf Peterson-Hesseldal och hans nyssnamnda medparter. Innan emellertid
dessa silunda vadjade saker blifvit af hofratten afdomda, traffades emellan
Johan Peterson och hans samtliga medparter, 4 ena, samt makarne Berg-
strand, & andra sidan, forlikning af hufvudsakligen dct innehall,

att rattegangen skulle nedlaggas, och parterna hvar for sig vidkannas
sina diard anvinda kostnader;

att skifte af kvarlitenskapen efter dnkan Wallin ofordrojligen skulle
forrattas;
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samt att vid skiftet skulle landa till efterrattelse, att sisom tillgdngar
i boet hvarken finge upptagas eller beriknas vare sig hemfoljd eller annat
af varde, som ankan Wallin under sin lifstid kunde hafva lamnat sina
barn, barnbarn eller magar, ej heller de skulder, hvari nagondera af dem
vid #nkan Wallins dod kunde hafva haftat till henne, och att de reverser
af Johan Peterson, som makarne Bergstrand under rattegingen visat sig
innehafva eller eljest innehade, skulle utan valuta till honom aterlamnas.

Nyssnamnda vadjade saker afgjordes i ett sammanhang af hofritten
genom dom den 2 april 1897, af innehall att som Maria Sofia Peterson
och hennes man godkant det af ankan Wallin upprattade testamentet, samt
vid sidant forhillande Gustaf Peterson-Hesseldal och hans syskon, oafsedt
fragan om testamentet i forhillande till makarne Bergstrand vunnit laga
_kraft, vore berattigade till andel af kvarlatenskapen efter ankan Wallin
och siledes jamval behoriga att i de afseenden, hvarom friga vore, fora
talan, och di de af radstufvuratten genom dess ofverklagade beslut och
utslag afgjorda saker lampligen borde I sammanhang foretagas och afgoras,
profvade hofratten rittvist att med undanrodjande af berorda beslut och
utslag visa samma saker iter till ridstufvuratten, som hade att pa anmilan
desamma ényo foretaga och med dem vidare lagligen forfara.

Bland Kvarlitenskapen efter ankan Wallin forefanns girden och tom-
terna n:r 16 och 17 samt andelar i n:r 18 och 19 i Vasteras stads sddra
kvarter. Sedan professorn Bergstrand och hans hustru enligt kopekontrakt
den 9 juli 1894 till gardsagaren August Pettersson i Vasterds forsalt
halften af berorda fastigheter, med forbindelse att, si snart kopeskillingen
blifvit pa satt kontraktet foreskrefve gulden, utlimna kopebref och nodiga
atkomsthandlingar, forsalde Maria Sofia Peterson, for egen del och sisom
ombud fsr sina barn och Isak Peterson, medelst af Johan Peterson god-
kandt kopekontrakt den 28 augusti 1894 till August Pettersson andra
halften af fastigheterna. Sistbersrda kontrakt innehdll, bland annat, att
kopebref och nodiga atkomsthandlingar skulle limnas koparen, si snart
kopeskillingslikviden pa satt kontraktet bestamde blifvit fullgjord och
saljarne sjalfva erhallit lagfart. August Pettersson instimde darefter till
radstufvuratten Johan Peterson och hans hustru samt bemalta makars
barn och Isak Peterson afvensom professorn Bergstrand och hans hustru,
med yrkande om aliggande for dem att, inom viss foreskrifven kort tid
och vid hogt vite, mot erhallande af slutlikvid pa grund af nyssnamnda
kopeafhandlingar tillhandahilla August Pettersson for lagfarts erhallande
& ifragavarande fastigheter nodiga handlingar. Genom utslag den 4 maj
1896 utlat sig radstufvuritten, att som 1 saken vore utredt, att, sedan
professorn Bergstrand och hans hustru genom kontrakt den 9 juli 1894
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till August Pettersson forsilt den dem i arf efter #nkan Wallin tillfallna
halften af girden och tomterna n:r 16 och 17 samt andelar i n:r 18 och
19 i Vasteras stads sodra kvarter, samt Maria Sofia Peterson och hennes
man Johan Peterson, den forstnimnda sisom befullmikticadt ombud for
makarne Petersons barn och Isak Peterson, genom kontrakt den 28 augusti
1894 till August Pettersson forsilt den dem likaledes i arf efter inkan
Wallin tillfallna halft af ifragavarande fasta egendom, Maria Sofia Peterson
och hennes medparter ltit, enar professorn Bergstrand och hans hustru
icke kunnat formés att lamna de uppgifter rorande boet, som vore af
noden for att vid skifte kunna bestimma deras andelar i fastigheten, till
radstufvuratten instimma professorn Bergstrand och hans hustru i inda-
mél att forma dem fullgéra berorda skyldighet, samt radstufvuritten dels
genom beslut den 7 oktober 1895 forklarat Gustaf Peterson-Hesseldal,
Edvard Hesseldal, Alma Peterson-Hesseldal, Isak Peterson och Amelie
Peterson icke kunna for det divarande tillitas att i saken fora talan och
dels genom utslag den 11 november samma &r ogillat Johan Petersons
och Maria Sofia Petersons emot makarne Bergstrand forda talan, emot hvilket
beslut och utslag vad blifvit erlagdt och talan fullfoljd i hofritten, dar
densamma icke, ridstufvuratten veterligen, blifvit slutligen afgjord; alltsi
och ehuru #nnu icke kunde anses vara utredt, till hvilka delar en hvar
af ofvanbemilte siljare 4gt och kunnat afyttra ifragavarande fastigheter,
men de dock icke kunnat anses diraf betagne ritt att for ankan Wallins
sterbhus gemensamt silja samma sterbhuset tillhoriga fastigheter, sisom
de ock genom forut omformilta kopekontrakt med utsattande dari af
hvar sin formenta arfsandel gjort, forpligtades professorn Bergstrand och
hans hustru Jenny Rosalie Bergstrand samt Johan Peterson och dennes
hustru Maria Sofia Peterson, Edvard Hesseldal, Isak Peterson och Amelie
Peterson, Gustaf Peterson-Hesseldal och Alma Peterson-Hesseldal att, inom
tvi méanader efter det radstufvurattens utslag tagit at sig laga kraft, vid
en hvar forelagdt vite af 50 kronor, till August Pettersson emot ater-
stiende delen af den betingade kopeskillingen utlimna kopebref och nodiga
dtkomsthandlingar till omstimda gird och tomter, n:r 16 och 17 samt
andelar af tomterna n:r 18 och 19 i Vasteras stads sodra kvarter; dar-
vid, i handelse August Petterssons motparter vid radstufvuritten ej under
tiden sig forenat eller eljest blifvit i laga ordning bestimdt om hvars och
ens andel i sterbhusets tillhorigheter, ofvan omfsrmalta kopeskillings iter-
stod skulle i taka hander nedsittas och forvaras, till dess en hvars ratt
till andel diri, pa sitt ofvan sagts, bestimts; och skulle August Petters-
sons nyssnimnda motparter, hvilkendera af dem bust gilda gitte, godt-
gora  August Pettersson for dennes rattegingskostnader med 84 kronor
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92 ore jamte hvad till losen af radstufvurattens utslag i saken atginge
enligt anteckning 4 expeditionen.

Efter erlagdt vad fullfoljdes i hofratten talan emot ridstufvurattens
utslag af Johan Peterson och hans hustru samt makarnes barn jimte Isak
Peterson. Genom dom i saken den 30 april 1897 utlit sig hofratten,
att som Johan Peterson och hans medparter i hofratten, hvilka till August
Pettersson forsalt allenast halften af ofvan omformalta fastigheter och
foljaktligen icke kunde forpligtas att till August Pettersson utfarda kope-
bref & storre andel, uti det af dem utgifna kopekontrakt forbundit sig att
till August Pettersson lamna kopebref och nddiga atkomsthandlingar, forst
sedan de sjilfva erhallit lagfart, samt upplyst vore, att tvist vore mellan
Johan Peterson och hans medparter, & ena, samt ofrige sterbhusdelagare
efter ankan Wallin, 4 andra sidan, vid domstol anhingig angiende kvar-
latenskapen efter henne, i foljd hvaraf arfskifte icke innu kunnat emellan
dem forrattas; ty och som vid sidant forhillande skyldighet annu icke
intradt for Johan Peterson och hans medparter i hofratten att soka lag-
fart 4 de af dem till August Pettersson forsilda fastighetsdelar och sa-
ledes ej heller att till denne utlamna kopebref och itkomsthandlingar,
profvade hofratten rattvist att med #ndring af radstufvurittens utslag,
savidt detsamma blifvit ofverklagadt, forklara den af August Pettersson
emot Johan Peterson och dennes medparter i hofratten forda talan icke
kunna for narvarande bifallas; och skulle August Pettersson till sina sist-
bemalta motparter utgifva ersattning for rattegingskostnaderna vid réd-
stufvuratten med 75 kronor, hvaremot Johan Peterson och hans med-
parter i hofratten skulle sjalfva vidkinnas sina utgifter i saken darstades.
Denna hofrattens dom vann laga kraft.

Till justitieombudsmannen inkommo darefter Johan Peterson och hans
hustru jimte makarnes ofvanbemalta barn och Isak Peterson med en skrift,
dari redogjordes for ofvan upptagna forhallanden, hvarjimte klagandena,
enar radstufvuritten i sina ofvan omformilta beslut af den 7 och den 10
oktober 1895 samt sitt utslag den 4 maj 1896 si oriktigt bedomt i dem
afsedda rattsfragor, att ridstufvuratten enligt klagandenas uppfattning
darvid visat oforstind och grof forsumlighet, och di klagandena vidare
formenade, att darest beslut och utslag af denna beskaffenhet finge saklost
meddelas, allman osikerhet for medborgares rattigheter skulle uppsté, hem-
stalde, att atal matte anstillas emot de 4nnu kvarlefvande ledamoter af
radstufvuratten, hvilka deltagit i dessa beslut och utslag eller nigot
af dem.

I berorda skrift anfordes vidare, bland annat:

Betraffande radstufvurattens beslut den 7 oktober 1895, i hvad det
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angick fullfsljdshanvisningen, och ridstufvurittens végran den 10 oktober
1895 att emottaga erbjudet vad vore att mirka:

att ridstufvuritten genom sitt forklarande, att klagandena Gustaf
Peterson-Hesseldal och hans syskon samt Isak Peterson icke kunde tillatas
1 saken fora talan, skilt ifrin sig saken, i hvad den angick samme klagandes
dari framstalda péastdenden, och att siledes saken icke lagligen kunnat
annorledes an genom vad fullfsljas, sisom ock hofratten i dess utslag den
12 mars 1896 forklarat;

att det bort vara synnerligen latt att inse detta, om ridstufvuriitten
lagt mirke till, att efter beslutet den 7 oktober for Gustaf Peterson-
Hesseldal och hans bemilta medparter icke vidare fanns nigon pa rad-
stufvurittens profning beroende hufvudsak, enir den hufvudsak, som dar-
efter fanns, angick allenast de af Johan Peterson och hans hustru fram-
stilda pastdenden samt kunde endast af dem fullfsljas;

att det svarligen borde kunna ifrégasattas, att den, som icke sjalf
berordes af hufvudsaken, skulle #ga fora talan i sammanhang med den-
samma;

att for ofrigt, darest Johan Peterson och hans hustru under malets
behandling vid radstufvuratten traffat forlikning med vederparterna eller,
i hindelse radstufvurittens utslag gatt dem emot, underlatit att emot
radstufvurattens utslag fullfolja talan, hufvudsaken icke vidare kunnat
komma under hofrittens profning, och att siledes radstufvuritten bort
kunna inse, att radstufvuritten genom sitt forklarande, att talan emot
beslutet den 7 oktober skulle fullfoljas i sammanhang med hufvudsaken,
eventuelt berdfvade Gustaf Peterson-Hesseldal och hans medparter all
mojlighet till fullfsljd emot beslutet;

samt att radstufvuritten genom sin oriktiga fullfsljdshinvisning tvungit
Gustaf Peterson-Hessseldal och hans medparter att, for vinnande af rattelse,
i hofritten fullfslja talan och vidkannas darfor nddiga kostnader.

Vidkommande radstufvurittens beslut den 7 oktober 1895, savidt
Gustaf Peterson-Hesseldal och hans syskon samt Isak Peterson forklarats
sakna behorighet att i saken fora talan, vore att bemirka:

att testamentet, sividt det anginge makarne Bergstrand, alls icke in-
skrinkt deras ratt till andel i ankan Wallins kvarlatenskap, och att, da
testamentet, sa vidt det angick Johan Peterson och hans hustru, allenast
till forman for bemilte makars barn inskriankt foraldrarnes lagbestimda
ratt till andel i kvarlitenskapen, samt makarne Peterson uttryckligen god-
kant den till barnens forman gjorda inskrankning, testamentet, i hvad det
angick Gustaf Peterson-Hesseldal och hans syskon, darigenom tradt i
gillande kraft, sa att de sistnimnde, oberoende af testamentets delgifning
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med makarne Bergstrand, #gde den ratt till andel i #nkan Wallins kvar-
litenskap, som hon genom testamentet tillagt dem;

att vid sidant forhallande och di makarne Bergstrand sjilfva vidgitt,
att testamentet icke berdrde deras arfsratt, till foljd hvaraf de icke heller
sgde nigon som halst mojlighet att genom klandertalan &ndra detsamma,
det torde hafva saknats hvarje spar af vare sig formelt eller materielt
skal att sisom grund for Gustaf Peterson-Hesseldals och hans medparters
skiljande frin malet iberopa den omstindigheten, att de icke skulle hafva,
pa satt i 18 kapitlet 1 § arfdabalken stadgades, tillstalt makarne Bergstrand
styrkt afskrift af testamentet, samt att testamentet till foljd daraf icke skulle
hafva i afseende 4 Gustaf Peterson-Hesseldal och hans syskon vunnit
laga kraft;

att radstufvurittens ifragavarande beslut ocksi blifvit af hofritten
genom dess dom den 2 april 1897 undanrojdt;

att onddiga kostnader och besvar fororsakats for att ofverklaga rid-
stufvurattens ifrigavarande beslut;

samt att d& saken, i hvad den angick Johan Petersons och hans hustrus
talan, icke lampligen kunde endast for sig foretagas och afgoras, hade
hofratten, efter det radstufvuratten i anledning af deras talan meddelat
utslag den 11 november 1895, genom ofvanbersrda dom den 2 april 1897,
pa det att samtliga klagandenas talan skulle i ett sammanhang foretagas
och afgéras, undanrsjt jamval sistberdrda utslag och visat malet i dess
helhet dter till radstufvuratten. RAadstufvuriitten hade silunda genom sitt
oriktiga beslut den 7 oktober 1895 foranledt, att malet blifvit obehorigen
fordrojdt, hvilket sarskildt i detta mal, dar det yrkats, att vederparterna
skulle lamna och med ed bekrafta for tillvaratagande af klagandenas ratt
vigtiga uppgifter, varit for klagandena i hog grad menligt. I samma
man mélet fordrojdes, skades namligen den faran, att vederparterna kunde
aflida, innan den yrkade edgingen fullgjorts, i hvilket fall rattegingen,
sfven om klagandenas talan profvades lagligen grundad, icke skulle kunna
bereda klagandena nytta.

Med hansyn till, bland annat, de svirigheter, radstufvurattens ofvan-
bersrda oriktiga beslut och utslag beredt klagandena, de kostnader, som
daraf uppstatt, och den fara, som rattegingens fordrdjande medforde,
besloto klagandena slutligen sig for att med makarne Bergstrand afsluta
forlikning, hvilken emellertid knappast lamnade klagandena annan fordel
an att fa ett slut pa rittegingen, hvars oriktiga behandling vid ridstufvu-
ratten ingifvit klagandena stor obenigenhet att dir vidare fora talan.

I fraga om ridstufvurattens utslag den 4 maj 1896 ville klagandena
erinra, att detsamma vore mirkligt, bland annat, dirutinnan:
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att klagandena forpligtats tidigare och i annan ordning, 4n deras med
August Pettersson upprittade kopekontrakt bestamde, tillhandahalla &tkomst-
handlingar, och att silunda radstufvuratten ansett sig oférhindrad att efter
eget behag ordna klagandenas rattsforhallande till August Pettersson i
strid med de foreskrifter, hvarigenom klagandena och han sjalf bestimt
detsamma;

att fastin August Pettersons yrkande icke syntes hafva dartill for-
anledt, och klagandenas atagande dirom gilde allenast den af klagandena
forsilda halften af ifragavarande fastigheter, radstufvuratten i 6fverens-
stimmelse med klagandenas medparters, makarne Bergstrands, darom gjorda
framstillning forpligtat klagandena att jimte dessa medparter, med hvilka
klagandena i friga om fsrsiljningen till August Pettersson icke haft nagot
gemensamt, utlimna képebref och atkomsthandlingar 3 fastigheterna i
deras helhet;

att utfirdande af sadant kopebref skulle adragit klagandena hemuls-
skyldighet afven for den af makarne Bergstrand silda halften af fastig-
heterna;

att darest vid skifte af ankan Wallins kvarlatenskap klagandena till-
erkdnts storre andel af fastigheterna an den af dem salda hilften, klagandena
genom att 1 ofverensstimmelse med ridstufvurittens utslag jimte makarne
Bergstrand utfarda kopebref 4 fastigheterna skulle berdfvats den ratt, som
eljest lagligen skulle hafva tillkommit dem, att fritt forfoga ofver denna
andel, i hvad den o6fverstege hulften;

att di klagandena och makarne Bergstrand forpligtats att emot ater-
stiende delen af den betingade kopeskillingen utlamna &tkomsthandlingarna,
det kunde ifragasattas, huruvida icke klagandenas genom kopekontraktet
bestamda ratt till ranta dirigenom blifvit forbisedd:

att rddstufvurittens foreskrift om Aterstiende kopeskillingens depone-
rande kunnat vara #gnad att, i strid med kopekontraktet, for lang tid,
afven efter det August Pettersson erhallit kopebref och atkomsthandlingar,
berofva klagandena mojligheten att forfoga ofver den pd deras halft be-
lspande delen duraf;

att i allt fall genom depositionen klagandena blefve utsatta for faran,
att den, hos hvilken kopeskillingsiterstoden blefve deponerad, om #n vid
depositionen ansedd vederhaftig, blefve insolvent, hvadan depositionen icke
komme att bereda klagandena sikerhet, motsvarande den, som klagandena
dessforinnan agde for ogulden kopeskilling;

att rhdstufvuritten genom att vid vite for en hvar af klagandena
alagga dem och makarne Bergstrand att inom viss tid utlimna kopebref
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och atkomsthandlingar till fastigheterna utsatt klagandena, bland annat,
for mojligheten att, darest makarne Bergstrand underlate att gora hvad
pa dem 1 detta afseende berodde, klagandena i allt fall, ehuru de icke i
forhallande till August Pettersson ikladt sig nigot som halst ansvar rd-
rande den af makarne Bergstrand forsilda halften, och ifven om klagan-
dena gjorde allt hvad i deras formiga stode att fullgora ridstufvurattens
utslag, skulle kunna pa grund af makarne Bergstrands underlétenhet adomas
boter;

att radstufvuratten genom att forpligta klagandena och makarne Berg-
strand att, hvilkendera bist gilda gitte, ersiatta August Petterssons ritte-
gangskostnader si till vida bestimt klagandenas och makarne Bergstrands
inbordes forhallande, att klagandena, hvilka salt allenast halften af fastig-
heterna, varit pligtiga vidkannas 7/;-delar och makarne Bergstrand allenast
2/,-delar af August Petterssons kostnader for utforande af talan, som gilde
icke blott den af klagandena salda halften utan jamval den andra, som
af makarne Bergstrand afyttrats;

att ehuru radstufvuritten genom sitt beslut den 7 oktober 1895 i
rattegingen emellan klagandena, & ena, samt makarne Bergstrand, & andra
sidan, tillmatt Gustaf Peterson-Hesseldals och hans medparters deligare-
ratt 1 #nkan Wallins sterbhus si ringa betydelse, att det icke kunnat
tillitas dem att jamte sina foraldrar fora talan for tillvaratagande af sterb-
husets ratt, radstufvuritten genom sitt utslag den 4 maj 1896 i tvisten
emot August Pettersson fattat klagandenas delagareratt i sterbhuset sa
vidstrackt, att klagandena alagts forbindelser afven i friga om den halft
af ankan Wallins fastigheter, som makarne Bergstrand forsalt och hvar-
om klagandena icke i minsta mén kontraherat;

samt att ehuru Svea hofriatt genom laga kraftvunnen dom den 30
april 1897, med #ndring af radstufvurattens ifragavarande utslag den 4
maj 1896, forklarat August Petterssons emot klagandena forda talan icke
kunna bifallas och forpligtat August Pettersson att godtgsra klagandenas
kostnader vid radstufvuratten, hofratten icke mot innehallet i 21 kapitlet
4 § rattegingsbalken ansett sig kunna tillerkdnna klagandena ersattning
for deras kostnader i hofratten, hvadan ridstufvuritten genom sitt ifraga-
varande oriktiga utslag jamval tillskyndat klagandena forlust, motsvarande
dessa kostnader.

Sedan justiticombudsmannen ofver klagoskriften infordrat yttrande
af vederborande ledamdter af radstufvuratten, inkommo frén radstufvu-
ritten tvd sarskilda forklaringar. T den ena af dessa, afgifven af borg-
mistaren E. W. Abenius samt radminnen E. G. Flodin och C. W. Spang-
berg, hvilka sisom ordforande och ledaméter i radstufvuratten voro an-
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svariga for dess den 7 och 10 oktober 1895 meddelade beslut, anfordes
hufvudsakligen foljande: Vid affattandet af beslutet den 7 oktober ansigo
forklarandena ifrdgakomna testamente sisom icke behorigen delgifvet ej
vara laga kraft #gande mot makarne Bergstrand och forklarade darfor
Gustaf Peterson-Hesseldal och hans syskon ej di kunna tillatas fora talan
i omstimda hanseenden, och ville forklarandena uttala den forhoppning,
att denna deras &sigt, oaktadt den ej af Svea hofratt delats, icke matte
finnas si klandervard, som klagandena framstilt den. Nar mot samma
beslut missndje anmildes, forenade sig radstufvurittens ledamoter, efter
atskillig tvekan, om den darps meddelade, sisom forklarandena da syntes,
med stadgandet i 16 kapitlet 4 § rattegiangsbalken niarmast 8fverensstiam-
mande hanvisning till fullfoljd af sadant missndje i sammanhang med
hufvudsaken, men funne sig forklarandena nu vid narmare dfvervagande
bora medgifva, att andringssskande i berorda beslut bort ga vadevigen.
Radstufvurattens vagran den 10 oktober 1895 att emottaga da erbjudet
vad var endast en oeftergiflig foljd af rattens pa ofvan omfsrmalta miss-
nojesanmilan forut meddelade hinvisning.

Den andra forklaringen, hvilken var afgifven af riédmannen Flodin
och Spingberg samt t. f. rddmannen G. Qvarfott och afsig radstufvu-
rattens utslag den 4 maj 1896, inneholl foljande: Enir ankan Wallins
sterbhusdelagare till August Pettersson genom sirskilda kopekontrakt for-
salt sterbhusets ifrigavarande fastigheter, Bergstrand och hans hustru till
haiften samt klagandena till halften, hade forklarandena, i anseende till
bemalte sterbhusdelagares mellanvarande stridigheter och fsr att képaren
August Pettersson icke diraf skulle blifva pa kanske lang tid uppehallen
1 sin ratt, trott sig kunna meddela de for kopeaftalets fullbordan erfor-
derliga foreskrifter, som omhandlade utslaget inneholle, men efter tagen
kannedom om hofrattens dom i saken funne forklarandena, att sidant
beddmande af saken, hvartill hofratten kommit, varit med det emellan
klagandena och August Pettersson upprittade kontrakt mera 6fverens-
stammande.

I afgifna paminnelser erinrades vidare af klagandena: Vederborande
hade uttryckligen medgifvit, att radstufvurittens fullfsljdshanvisning den
7 oktober 1895 varit oriktig, och hade betriaffande det beslut samma dag,
som fullfoljdshanvisningen galde, och utslaget den 4 maj 1896 icke ens
sokt att 1 friga om nagon enda af de méinga synpunkter, frin hvilka
klagandena visat beslutets och utslagets oriktighet, framhalla skal, som
kunde gifva stod for antagande, att dessa synpunkter varit af dem fore
domandet i nigon min uppmirksammade. Forklaringen rorande utslaget
den 4 ma) 1896 vore sirskildt anmirkningsvard dirutinnan, att af den-
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samma framginge, att ridstufvuritten forst satt sig det mal fore att skynd-
samt forskaffa August Pettersson for lagfarts vinnande erforderliga at-
komsthandlingar, och att ridstufvuratten direfter i sitt utslag meddelat
bestammelser, som radstufvuritten ansett frimja detta syfte, och skapat
for dem afsedda skal. Radstufvurittens beslut att bifalla August Petters-
sons talan syntes alltsd icke hafva grundats & nagot allvarligt begrun-
dande af fragan, huruvida August Pettersson agde laglig ratt att, i den
ordning utslaget angifve, bekomma atkomsthandlingar, eller huruvida,
darest sadan ratt tillades honom, klagandenas ratt kunde dirigenom for-
nirmas, utan hade beslutet varit rent af godtyckligt.

* *
*

Radstufvurattens ifragavarande beslut den 7 och den 10 oktober 1895
samt utslag den 4 maj 1896 fann justiticombudsmannen vara af beskaf-
fenhet att bora till atal mot radstufvurdttens ledamoter foranleda, och
uppdrog justitiecombudsmannen &t advokatfiskalen vid Svea hofratt att for
hvad de 1 forevarande hinseende latit komma sig till last stalla dem under
tilltal infor hofratten. Till stod for dtalet hanforde sig justitieombuds-
mannen till de grunder, som af hofritten anforts i dess omformalta utslag
den 12 mars 1896 samt domar den 2 och den 30 april 1897, afvensom
till innehéllet af de utaf radstufvurittens ledamoter afgifna forklaringar.
Genom dessa hofrattens utslag och domar, yttrade justiticombudsmannen
vidare, hade klagandena visserligen vunnit rattelse i de felaktigheter, som
vid radstufvuratten forelupit, men tidsutdrigt och kostnader hade dock
genom samma felaktigheter tillskyndats klagandena. Att felen tillika
under vissa forutsattningar kunnat foranleda afsevirda rattsforluster for
klagandena, syntes framgéd af hvad klagandena under skriftvaxlingen har-
stides anfort. De rattssatser, emot hvilka rédstufvurittens ifragavarande
beslut och utslag befunnits stridande, vore ock si enkla och allmint er-
kianda, att ett forbiseende af dem fran domstolarnes sida ej borde lamnas
utan beifran.

Pa grund haraf skulle advokatfiskalen 4 borgmastaren Abenius samt
radmannen Flodin och Spangberg afvensom & t. f. rddmannen Qvarfott yrka
ansvar efter lag och sakens beskaffenhet, och borde advokatfiskalen tillika
i man af befogenhet understodja de ersittningsansprak, som klagandena,
i malet horda, kunde komma att framstalla.

Efter foregingen skriftvixling meddelade hofratten utslag i mélet
den 14 oktober 1898, darvid hofratten hufvudsakligen utlat sig, att som
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radstufvuratten forfarit oriktigt darutinnan att, sedan missndje blifvit
anmildt emot radstufvurattens den 7 oktober 1895 meddelade beslut, rad-
stufvaritten hinvisat vederbsrande att, sisom radstufvuritten yttrat, full-
folja talan i sammanhang med hufvudsaken samt sedermera jamvil vigrat
att emottaga erbjuden vadeskilling, profvade hofratten rattvist, jamlikt
25 kapitlet 17 § strafflagen, déma borgmastaren Abenius samt radmannen
Flodin och Spingberg att for hvad i nimnda hinseenden dem till last
laige hvar for sig bsta 20 kronor, afvensom forpligta dem att, en for
alla och alla for en, ersitta Gustaf Adolf Peterson-Hesseldal, hans syskon
och Isak Peterson af dem hafda kostnader med 100 kronor, men ensr
hvad emot borgmastaren Abenius, radmannen Flodin och Spangberg samt
t. f. rddmannen Qvarfott i ofrigt i malet andragits ej vore af beskaffenhet
att kunna till ansvar for nigon af dem foranleda, funne hofritten atalet
1 dessa delar ej kunna bifallas.
Detta utslag har vunnit laga kraft.

Olagligt upplésande af en sammankomst.

Sedan till min kunskap kommit, att radmannen A. Orstrom i Arboga
1 sin egenskap af t. f. borgmastare i nimnda stad sondagen den 26 juni
1898 skulle hafva upplost ett darstides hallet nykterhetsméte under om-
stdndigheter, som syntes antyda, att Orstrom genom nimnda atgird 8fver-
skridit sin befogenhet, anmodade jag honom att till mig inkomma med
yttrande i #mnet. )

I en hit insind forklaring anforde radmannen Orstrom: Hos polis-
myndigheten i Arboga hade en bland arbetarepersonalen vid Arboga me-
kaniska verkstad & stadens omrade bildad nykterhetsforening utverkat till-
stind for redaktoren Alfred Stirner i Koping att ifragavarande dag pa
eftermiddagen 4 en under bar himmel i nirheten af mekaniska verkstaden
belagen plats, hvartill allminheten hade obehindradt tilltrade, hilla ett
nykterhetsforedrag. 1 den sammankomst, som hiraf foranleddes & den
angifna platsen, deltogo nestadels arbetare och deras familjemedlemmar,
men dfven surskildt en mingd barn, hvilka, sisom tillhdrande ortens
nykterhetsforeningar, infunnit sig i samlad trupp. Sammmanlagda ihorare-
antalet torde kunnat beriknas till 200 & 300 personer. I sin egenskap
af tjanstgorande borgmistare hade Orstrom tillstadeskommit for att dfver-
vara foredraget. Sammankomsten dppnades med ett fosterlindskt musik-
stycke, hvarefter Starner betradde talarestolen och holl ett foredrag, hvilket
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dock, allt eftersom detsamma fortskred, mer och mer syntes Orstrom sti
i strid med lag, hvarfor han, dock utan att for Starner tillkannagifva,
hvem han var eller i hvilken egenskap han fanns tillstades, gick fram till
Starner och med lig rost hemstilde, att denne matte moderera sina ut-
tryck. D& Starner icke lyssnade hartill, gick Orstrdm straxt darefter ater
fram till honom, tillkannagaf hvilket #mbete han for tillfallet bekladde
och uppmanade Stirner, under aberopande af 10 kapitlet 15 § strafflagen,
att upphora med foredraget, hvarvid Orstrom tillika yttrade, att tillsigelsen
meddelades i anledning af det satt, hvarpa Stirner i foredraget omnimnt
kommunala och andra myndigheter. Stirners dara afgifna svar: »det bryr
jag mig ej om» foranledde Orstrom att till ahorarne rikta en uppmaning
att atskiljas, enir sammankomsten vore upplost. Haremot invande Starner,
att det kunde dragas i tvifvelsmal, huruvida detta mote, som holles & plats
utanfor den egentliga staden, behoft anmalas hos polismyndigheten och
yore underkastadt de allmanna ordningsforeskrifterna; men sedan Orstrom
tillkannagifvit, att hans tillsigelse om motesupplosningen stode fast, och
ahorarne beredde sig att atskiljas, afslot Starner motet med att lata den
tillstadesvarande musikkaren, efter det Orstrom forklarat hinder darfor
icke mota, spela samma stycke, som foregatt foredraget. Darpa aflagsnade
sig motesdeltagarne lugnt och stillsamt.

Det af Starner vid tillfallet hallna foredrag, si langt han medhunnit
detsamma, nir motet upplostes, hade Orstrom refererat 1 en sarskild hand-
ling. Denna handling, som var bilagd forklaringen, lydde silunda:

sRedogorelse for det allminna foredrag, som af redaktoren Alfred
Starner holls vid Arboga mekaniska verkstad & Arboga stads omrade
sondagen den 26 juni 1898.

Foredraget borjades med omnimnande af, hurusom i folkens legender,
sagor och signer djupast och sannast uttryckes hvad som ror sig hos hela
folket. Till sidana legender riknade talaren ifven de tidningshistorietter,
som hvar i sitt slag anses karaktiristiska for nagot visst folk. Surskildt
amerikanarne hade gjort sig kinda for sin siregna talang att afsluta en
dylik historiett med en oférmodad vindning, en »snirt, ngnad att som
en blixt belysa just det, som forfattaren velat hafva sagdt med sin berattelse.
Med hansyn till den uppgift, talaren itagit sig vid det pagaende motet,
ville han omnamna ett prof pi en dylik historiett. Det var, sa berzttade
han, en man, som nagonstides i Amerika hade, fastan framling, lyckats i
hog grad nastla sig in hos befolkningen pa platsen, hvilken emellertid sa
smaningom kom under fund med att framlingen var en skilm, den man
borde gora sig af med. Forgifves sokte man efter anledning dartill, d&
omsider mannen ifraga gjorde sig skyldig till inbrott, hvarvid tillgrepos
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ett antal fliskskinkor. D& hans brottslighet var uppenbar, vintade en och
hvar med suakerhet, att mannen skulle bli fald till ansvar for tjufnads-
brottet, men till allmin dfverraskning forklarade den jury, som hade att
uttala sig om brottsligheten, enhalligt mannen »icke skyldig». Ehuru for-
vaningen hos allminheten var stor, fann man dock genast pd den ritta
forklaringen till det skedda frikinnandet — Jurymedlemmarne hade fatt
hvar sin af de stulna skinkorna.

Denna historia, formenade talaren, kunde godt tagas till utgangspunkt
for det foredrag, som skulle hillas, ty spriten, alkoholen vore ock en
frimmande skalm, som satt sig fast hos menigheten, hvilken nog ville bli
kvitt densamma, men hari sige sig besviken af dem, som skulle doma
skilmen, ty alla domarena d. v. s. myndigheter, hogre och lagre, sveke
sin pligt och gjorde detta, emedan de fatt sitt med af det stulna flasket,
hade sjilfva si starkt intresse af, att det nirvarande forhillandet fortfore,
att alkoholen alltjamt finge fritt grassera.

Sedan talaren harefter i mycket morka firger uppdragit en malning
af det elinde, alkoholen medfor, atervinde han till den harofvan om
tjufven och juryminnen berattade historien, med tillampning hvaraf talaren
yttrade, att man, di det elinde och de faror, alkoholen medfsr, aro sa
stora och hjartslitande, val med skl skulle kunna vinta sig, att de, som
hos oss ha att doma i saken, eller myndigheter af alla slag, kommunala
och andra, ligre och higre, Konungens befallningshafvande afvensom annu
hogre staende organ, skulle gora sin skyldighet och doma alkoholen, fore-
bygga detta elinde, men de gora det ej, darfor att de sitta sjalfva si fast
med egna intressen i det nuvarande systemet, att de mot b#ttre vetande
och af hinsyn till egen fsrdel gora sig skyldige till oritt dom, och detta
icke en enda ging allenast sisom juryn i den anfsrda berattelsen, utan
tid efter annan, vecka efter vecka, ty en sidan orattfardig dom afkunnas
for hvarje gang ett lagbud utfirdas, en ordningsforeskrift meddelas eller
annan atgird frin nigon myndighets sida vidtages i friga om alkohol-
konsumtionen. Arboga den 14 juli 1898.

Arvid Orstrom.

Att redaktoren Alfred Starners foredrag vid Arboga mekaniska verkstad
den 26 juni 1898 blifvit till planlaggning och innehall i denna handling
riktigt Atergifvet; intyga under edsforpligtelse. Arboga den 15 juli 1898.

M. Mértensson. Edvard Pettersson.
Bokhéllare, adress: Arboga mekaniska verkstad. Byggmiistare. Hojens kvarn.

A. P. Artman.
Disponent vid Arboga mek. verkstad.
Justitiecombudsmannens dmbetsberiittelse till 1899 drs Riksdag. 11
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Att redaktor Alfred Starners foredrag pa dansbanan vid Arboga
mekaniska verkstad den 26 juni 1898 vid flera passager under foredragets
lopp framfordes pa ett synnerligen eggande och lidelsefullt satt, intygas
under edlig forpligtelse.

Arboga den 21 juli 1898.

A. P. Artman.
Disponent vid Aktiebol. Arboga mek. verkstad.

M. Mairtensson.
Bokhallare vid Aktiebol. Arboga mek. verkstad.»

Sedan radmannen Orstrom i forklaringen vidare redogjort for straff-
lagens stadganden i 10 kapitlet 14 och 15 §§ samt darefter omformalt,
att Kongl. Maj:t till 1889 ars Riksdag framlade forslag till sddan lydelse
af 10 kapitlet 14 § strafflagen, att straff stadgades for den, som »soker
forleda till ohorsamhet emot lag eller laga myndighet eller eljest upp-
viglar till atgard, som innebir hot mot samhallsordningen eller fara for
dess bestind>, men att Riksdagen antog forslaget allenast i fraga om straff
for den, som sokte forleda till ohorsamhet emot lag eller laga myndighet,
aberopades i forklaringen foljande yttrande af chefen for justitiedeparte-
mentet i hans motivering till namnda forslag i dess helhet: » Affattningen
af detta stadgande torde med onskvird tydlighet utmarka, att detsamma
icke afser att lagga hinder i vigen for den sansade granskningen och
kritiken af samhallsforhallandena, lagarne och myndigheternas beslut eller
yrkandet pa reformer i ena eller andra afseendet. Meningen med stad-
gandet 4r att genom straffhot forebygga sadana falska, vringda eller
vildsamma framstallningar, hvilka syfta att hos den oerfarna, okunniga
och lattledda mangden vicka eller underblasa en mot samh#llsordningen
eller andra samhallsklasser fientlig sinnesstimning, #gnad att framkalla
valdsgarningar och andra forbrytelser.:

Darefter anforde radmannen Orstrom ytterligare:

Visserligen blef icke innehéllet i hela det af departementschefen si-
lunda asyftade forslaget upphojdt till lag, efter hvad redan omnamnts,
men hans nyssbersrda yttrande utmirkte dock tydligt den afsigt, som lag
till grund for lagindringen. En med andan i den nu gillande 14 § i
10 Kkapitlet strafflagen ofverensstimmande tillaimpning af detta lagrum
maste foljaktligen sasom brottsliga stimpla jamvil sidana infér menighet
eller folksamling hafda uttalanden, hvilka, utan att innefatta direkt upp-
maning till ohérsamhet emot laga myndighet, likval genom sitt innehall
vore #gnade att undergrifva myndigheternas auktoritet och bringa menig-
heten i harnesk emot dem samt att dirigenom gifva anledning till asido-
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sittande af den skyldiga horsamheten gent emot myndigheterna, hvilket
uppenbarligen pi denna viag kunde ske fullt ut med samma eftertryck
och med lika utsigt till framging, som om uppmaningen dppet och ofér-
tydbart uttalades.

Beskaffenheten af Starners ifrigavarande foredrag gafve vid handen,
att detsamma egentligen hallits i ett annat syfte, an att framja nykterhets-
strafvandet. Si hade talaren intet haft att formala vare sig om den for-
radiska dragningskraft, som lage i spritdryckerna, sarskildt for den fattige,
den af arbete och bekymmer nedtryckte, eller om den fara for missbruk
af sidana drycker, som sammanhingde darmed, att deras begagnande 4nnu
vore si utbredt och vanligt. A andra sidan hade man forgifves vantat,
att talaren skulle hafva ndgot att siga sarskildt till erinran om den
enskildes pligt att med uppbjudande af all sin kraft upptaga kampen mot
rusdrycksbegiret, om den trost och hjalp, religionen kunde framfor allt
forlana i en sidan strid, om det stod, som kunde vinnas genom anslutning
till lika stalda stridsman, pi sitt som skett i den senare tidens folkliga
nykterhetsrorelse, hvars resultat val finge kallas storartade, och om de
forandringar, som under senare artionden hir i landet skett i fraga om
handeln med spritdrycker, forindringar, som i andra linder adragit sig
en berattigad och for Sverige hedrande uppmirksamhet och hvarigenom
dessa drycker gjorts svirare atkomliga, deras skadliga verkningar mildrats
och denna handel mera dragits under allminhetens kontroll. Med fsr-
bigiende af allt sadant rorde sig talaren visserligen pa nykterhetsverk-
samhetens omrade i si métto, att han genom flerfaldiga dystra skildringar
framstilde dryckenskapens foljder, men denna del af foredraget, betraktad
1 forhallande till det ofriga, forefsll att hafva till syfte att i fraga om allt
det onda, rusdryckernas missbrukande forde med sig, bibringa dhorarne
ett starkt intryck, innan talaren straxt darpi till vidare behandling upp-
tog sitt inledningsvis pabdrjade anlopp mot de myndigheter, hvilka i nagon
man #dgde inflytande pi handeln med spritdrycker. Man kunde icke
fatta hvad talaren harvid yttrade om dessa myndigheter annorlunda #n
som en beskyllning, att desamma genom att annu lita denna handel fort-
fara har i landet villade det nyssnimnda onda och uteslutande bure
ansvaret darfor, sa linge de underlite att, enligt talarens féormenande, sin
pligt likmatigt forbjuda all handel med spritdrycker. Myndigheterna till-
vitades af talaren att de, ehuru de agde kinnedom om detta upprorande
onda och insige sin skyldighet att rada bot durfor, likvisst stalde sig
afvisande gent emot yrkandet darpa, limnande isido risttfardighetens kraf,
for att icke genom det nuvarande systemets stortande g4 miste om egna
fordelar, som genom detsammas fortfarande tillampning komme myndig-
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heterna till godo, dessa myndigheter, hvilka talaren med begagnande af
en bild, agnad jaimval att ddraga dem atloje, likstalde med fala domare,
som undan for undan lato sig bestickas med foérméaner, dem talaren inga-
lunda otydligt jamforde med stulet gods, taget fran dem, hvilka forgafves
viidjade till domarena for att erhalla rattvisa.

Detta Starners foredrag, vid hvilket dessutom stundtals begagnades
en synnerligen eggande och lidelsefull ton, méste, taget sisom ett helt,
med hansyn till dess si beskaffade innehill och framforande betraktas
sasom ett agitationstal, innebarande ett utprigladt bemddande att, om &n
pa indirekt vag, uppegga den allminhet, for hvilken talet var afsedt, till
ohorsamhet emot de myndigheter, hvilka gde taga befattning med regle-
randet af handeln med spritdrycker. Di en sidan agitation numera, efter
hvad hir ofvan adagalagts, vore straffbar enligt 14 § i 10 kapitlet straff-
lagen, torde den skedda motesupplosningen hafva vidtagits under sidana
omstindigheter, att densamma icke stode i strid med gillande lag.

Starners &horarekrets hade vid ifragakomna méte varit ganska be-
tydande efter forhllandena pa platsen och, sisom forut namnts, till storre
delen och i framsta rummet utgjorts af arbetare och deras anhoriga, hvilka
alla kunde foérutsittas besitta mindre motstandskraft emot den i foredraget
liggande agitationen #n ett auditorium, bestiende af personer, vana att
kritiskt bedéma halten af ett lingre muntligt anforande. Da Starner
dessutom i egenskap af ansvarig utgifvare innehade ledareskapet for en
tidning, som inom vissa arbetarekretsar i vistra Vistmanland hade sina
lasare, var det anledning for handen att formoda, det somliga af de i
motet deltagande vid Stirners uttalanden fiaste storre afseende, &n hvad
annars blifvit handelsen. Och pd den tillstadesvarande barnskaran, sisom
van att fran katedern hora hvad som vore #gnadt att laggas pid minnet,
gjorde Starners berdrda uttalanden, i den méan desamma uppfattades af
barnen, helt visst intrycket af ovederliggliga sanningar. Med hansyn till
allt detta och fastain upplosning af ett allmant mote, sidant som det
ofvanberorda, vore en grannlaga atgard, hvilken icke i nigot fall borde
ifragakomma utan tvingande skal, hade Orstrom emellertid af sin ambets-
pligt ansett sig nodsakad att inskrida och upplésa motet, och vagade han
hoppas, att den profning, som foregitt detta hans beslut, skulle befinnas
noggrann och giltig samt siledes fraimmande for allt godtycke.
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Rédmannen Orstrsm hade salunda till stsd for befogenheten af sin atgard
att upplosa ifrigavarande mote aberopat, att redaktoren Stirner medelst
sitt foredrag sokt forleda ihorarne till ohdrsamhet emot laga myndighet
samt foljaktligen forbrutit sig emot stadgandet i 2 momentet af 14 §i
10 kapitlet strafflagen.

D& radmannen Orstrom i sin forklaring sokte adagalagga, att nimnda
stadgande i forevarande fall vore tillampligt, syntes han emellertid i samma
stadgande inligga mera, #n dari finnes uttaladt. Orstrom dberopade forst
ett yttrande af chefen for justitiedepartementet i motiveringen till ofvan-
berorda for 1889 irs Riksdag framlagda forslag, och ehuru Orstrom sjalf

erinrade, att nimnda forslag ej i sin helhet blifvit af Riksdagen antaget,
anforde han, att det omformalta yttrandet af departementschefen tydligt
utmarkte den afsigt, som legat till grund for lagdndringen. Uppenbart
ar emellertid, att berdérda yttrande allenast kan antagas utmirka den af-
sigt, som legat till grund for lagforslaget, hvilket sa langt ifrin samman-
foll med lagandringen, att forslaget i hufvudsak blef afslaget. Sedan
Orstrom pa detta satt tilldelat namnda yttrande en vigt, som det icke
dger, lamnade han en, i min tanke, ganska fri och svifvande tolkning af
ifrigavarande stadgande i 10 kapitlet 14 § strafflagen, i det han i anslut-
ning till sitt uttalande om departementschefens yttrande forklarade, att
foljaktligen en med andan i 10 kapitlet 14 § strafflagen dfverensstimmande
tillampning af detta lagrum maste sisom brottsliga stdmpla jamval sidana
infor menighet eller folksamling hafda uttalanden, hvilka genom sitt inne-
hall vore agnade att undergrafva myndighdternas auktoritet och bringa
menigheten 1 harnesk emot dem samt att darigenom gifva anledning till
dsidosattande af den skyldiga horsamheten gent emot myndigheterna. Riktig-
heten af denna lagtolkning fann jag icke kunna godkinnas. For ett
yttrandes straffbarhet enligt 10 kapitlet 14 § strafflagen ar icke tillrack-
ligt, att detsamma ar #gnadt att gifva anledning till sidosattande af hor-
samhet emot laga myndighet, utan darfor fordras uttryckligen, sisom
lagens tydliga ord utmirka, att talaven sokt forleda till ohorsamhet emot
den laga myndigheten.

Betraffande den granskning, som radmannen Orstrsm underkastat
Stirners foredrag, kunde anmarkas, att Orstrom syntes gora sig skyldig
till en obillighet emot Stirner, d4 han dragit slutsatser diraf, att Stirner
i sitt foredrag icke berort vissa af Orstrom nirmare angifna synpunkter.
Forsta vilkoret for befogenhet att ligga en talare till last hvad han icke
siger larer val eljest vara, att man e] afbryter honom, utan liter honom
tala till punkt. Det 4r ju en gammal god taktik hos den offentlige talaren
att spara det baista till sist, och det skulle ju kunnat handa, att nykter-
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hetsfrigan af Stirner behandlats jamval frin nagon af de nu forsummade
synpunkterna, darest det tillatits honom att fortsatta foredraget till slut.
Vare emellertid harmed huru som halst, den fraga, som forelig, var,
huruvida Stirner i sitt foredrag yttrat nidgot, hvari kunde spéaras ett
forsok att forleda ahorarne till ohorsamhet emot nigon myndighet. Af
den redogorelse for foredraget, som bifogats forklaringen, framgick, att
Starner skulle hafva for egennytta klandrat vissa myndigheter, som hade att
skaffa med forfattningarna angiende forsaljning af spritdrycker, och fore-
draget skulle alltsd hafva varit dgnadt att nedsitta dessa myndigheter i
allminhetens omdome och att ingifva ahorarne en mindre god tanke om
dem. Men sa vidt jag af nimnda redogorelse kunde finna, hade ingen-
stides i foredraget forekommit ens en antydan, hvaraf rimligen kunde
slutas, att Starner velat forleda sina &horare till olydnad emot nagon
magistrat, lansstyrelse eller annan myndighet. Giltig anledning for ordnings-
makten att tillgripa den utomordentliga atgirden att upplosa motet hade
silunda enligt min uppfattning icke forefunnits. Riktigheten af denna
uppfattning bestyrktes i viss man daraf, att allminne iklagaren i Arboga
funnit med sin {janstepligt forenligt att ej atala Stirner for det formenta
brott emot offentlic myndighet, som denne enligt Orstroms asigt skulle
begitt vid ifrigavarande tillfalle. .

Pi grund af hvad jag salunda anfort ansig jag radmannen Orstrom
hafva genom sin atgird att upplosa ifrigavarande sammankomst visat ofor-
stind 1 det ambete, som han vid tillfallet bekladde, och uppdrog jag for-
denskull it advokatfiskalen wid Svea hofratt att for namnda ambetsfel till-
tala Orstrom infor hofratten, med yrkande om ansvar & honom efter lag
och sakens beskaffenhet.

Sedan i enlighet harmed étal blifvit emot ridmannen Orstrom anstaldt,
meddelade hofratten utslag i malet den 28 december 1898. Hofratten
yttrade dari, att som de vid ifragavarande tillfalle af Starner falda yttranden,
sidana de Dblifvit af Orstrom atergifna, ehuru uppenbarligen #gnade att
genom forargelsevickande anspelningar nedsitta vederborande myndigheter
infor dem, till hvilka samma yttranden varit falda, likval icke, sasom
Orstrom formenat, inneburit forsok att forleda till ohdrsamhet emot laga
myndighet eller eljest varit emot lag stridande, samt Orstrom foljaktligen
saknat laglig anledning att, pa sitt som skett, upplosa sammankomsten;
alltsa blefve jamlikt 25 kapitlet 17 och 22 §§ strafflagen Orstrom domd,
for hvad han salunda latit komma sig till last, att bota 25 kronor.

Fran detta beslut var en af hofrattens ledamoter af skiljaktig mening
och yttrade: »Enar de vid ifragavarande tillfalle af Starner falda yttranden,
sasom de Dblifvit af Orstrom atergifna, icke, pa satt Orstrom formenat,
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kunnat anses hafva inneburit forssk att forleda till ohdrsamhet mot laga
myndighet eller eljest varit mot lag stridande, samt Orstrom foljaktligen
saknat laglig anledning att upplosa sammankomsten, domer jag jamlikt
25 kapitlet 17 och 22 §§ strafflagen Orstrom, for hvad han silunda litit
komma sig till last, att bsta 50 kronor, som tillfalla kronan.»

Denna mening delades af hofrattens president.

Arende, som ej foranledt atal.

I en hit insind klagoskrift anforde komministern i Jarfss forsamling
G. Bjorklund, jimte annat som jag emellertid fann vara af beskaffenhet
att icke kunna till nigon min atgard foranleda, att Bjorklund af dom-
hatvanden i Vastra Halsinglands domsaga, hiradshsfdingen T. A:n Hagander
affordrats losen for ett af Bjorklund begardt utdrag af Arbra och Jarfso
tingslags hiradsritts dombok for den 15 februari 1898, § 33, under hvilken
paragraf handlagts ett arende angaende horande af vittnen i ett infor
domkapitlet i Upsala di anhangigt atal mot Bjorklund for af denne i hans
tjanst sisom komminister begingna fel.

Sedan jag lamnat haradshofdingen Hagander tillfalle att yttra sig
ofver klagoskriften, genmalte han i nu ifragavarande hinseende hufvud®
sakligen, att ehuru visserligen fall kunde férekomma, i hvilka en under
tilltal stald #imbets- eller tjinsteman skiligen kunde gora ansprak pa att
afven fran andra #mbetsverk an den myndighet, infor hvilken atalet agde
rum, for bemotande af atalet fa 4t sig utskrifna expeditioner utan losen,
niagon dylik rittighet likval icke forelage for Bjorklund — som infor
haradsratten sjalf begirt att emot losen undfi protokoll dfver vittnes-
forhoret — da expeditionen icke kunde hanforas till hvad i gallande for-
ordning angiende expeditionslosen benimndes >nodig expedition». I
sammanhang harmed anférde Hagander, att di han sin pligt likmatigt till
domkapitlet utan 18sen expedierat omformalta protokoll, lige det val i Oppen
dag, att darest Bjorklund, hvilken personligen 6fvervarit hela vittnesfor-
horet, ansige sig behofva, utdfver hvad han yttrat vid hiradsritten, hos
domkapitlet andraga nagot vidare pa grund af vittnesmailen, han varit
berattigad att, pi begiran, utan ringaste kostnad fa sig tillsandt proto-
kollet i friga for att diraf taga del.

For min del hyste jag emellertid den uppfattning, att Bjorklund i
forevarande fall varit berattigad att utan afgift erhalla den begiirda expedi-
tionen. For en, savidt mojligt ar, allsidig utredning af ett brottmal ar
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tydligen en forutsattning, att den tilltalade fir anledning och tillfalle att
forebringa alla de omstindigheter, som kunna vara ursiktande eller verka
formildrande. Att for sidant andamal ar af noden, att den tilltalade ager
tillging till protokoll ofver i maélet héallna vittnesforhor, torde ligga i
oppen dag. Det larer harvid vara tillrackligt att erinra dédrom, att nigon
forekommen omstindighet vid forhoret kan hafva undgatt den tilltalade
eller af honom uppfattats pa annat sitt #an af domstolen, samt att den
tilltalade, sirskildt nar vittnena #ro flera eller deras utsagor vidlyftiga,
svarligen kan i minnet behalla hvad vid forhoret yttrats. Om silunda
sisom allmin regel galler, att ett protokoll af ifragavarande beskaffenhet
ar en for den tilltalade nodig expedition, kunde denna regel i forevarande
fall icke lida nagon inskrinkning daraf, att till domkapitlet, dir dtalet
var anhingigt, redan expedierats protokollsutdrag ofver vittnesforhoret.
Att domkapitlet skulle utlimna nimnda protokoll, syntes mig vara mindre
lampligt, och jag har mig icke bekant nagot stadgande i lag af beskaffenhet,
att Bjorklund skulle kunnat darpa stodja en framstallning om protokollets
utbekommande.

Betraffande slutligen den af haradshofdingen Hagander sarskildt fram-
hallna omstindigheten, att Bjorklund skulle hafva begirt att emot losen utfd
expedition, var att marka, att Bjorklund i afgifna piminnelser i arendet
bestridt denna Haganders uppgift. Men #fven om Bjorklund trott sig
behofva erlagga afgift for expeditionen och vid dess begirande antydt
detta, hade det likval dlegat Hagander att tillse, hurnvida Bjorklund varit
berattigad att erhilla expeditionen utan afgift eller icke.

Af nu anfsrda skal fann jag Bjorklunds ansprak att aterfi det
expeditionen paforda belopp, 21 kronor, vara befogadt, och ansig jag
mig fordensknll bora lamna honom erforderligt bitride, for att berorda
ansprak matte varda tillfredsstaldt. Med afseende pa omstiandigheterna i
arendet syntes mig emellertid lampligt att, innan nagon annan atgard for
sndamalet vidtoges, delgifva Hagander min uppfattning i frigan. I en
till Hagander aflaten skrifvelse framstilde jag darfor de grunder, jag ofvan
utvecklat, samt lamnade honom tillika radrum att tillfredsstalla Bjorklunds
ersittningsansprak. '

Sedan direfter haradshofdingen Hagander hit inkommit med bevis,
att det for ifrigavarande expedition erlagda belopp blifvit till Bjorklund
aterbetalt, 1at jag darvid bero.
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Utdrag af hogsta domstolens minneshok.

I den hos hégsta domstolen forda minnesbok hafva under ir 1898
foljande domslut antecknats:

1) Sedan till en for inregistrering till Sodra More haradsritt ingifven
bouppteckning efter landtbruksdirektoren H. A. Wulff, hvilken efterlamnat
dnka och fyra barn samt en behallning i boet till varde af 17,553 kronor
62 ore, stimpel redovisats for det till 6,020 kronor 44 dre uppskattade
kapitalvirde af den pi grund af testamente finkan tillkommande ratt att
»sitta i orubbadt bo», hvaremot niagon stampel icke beriaknats for aterstoden
af mannens lott i boet 2,756 kronor 37 ore, yrkade advokatfiskalen i
Gota hofratt, att haradshofdingen Alfred Waldenstrdm, som i egenskap af
ordférande i haradsratten mottagit bouppteckningen for inregistrering,
matte forpligtas att halla kronan skadeslos for dess forlust i foljd af den
otillrackliga stampelbeliggningen och i sidant afseende utgifva virdet af
den stampel, som bruste, med tolf kronor. Hogsta domstolen har val
ansett, att ifrigakomna bouppteckning jamlikt 8 § af forordningen an-
giende stampelafgiften den 9 augusti 189 { bort, da den for inregistrering till
hiradsratten ingafs, vara forsedd med stampel for hela det belopp, hvar-
till mannens andel af behillna egendomen i boet uppgétt, och att forty
Waldenstroms forfarande vid berikningen af stimpelafgiften for samma
bouppteckning icke innefattade riktig tillaimpning af till #mnet horande
stadganden i nimnda forordning, men enir med hiansyn till affattningen
af samma stadganden Waldenstrdom ej Lunde anses genom sin atgird att
berikna stimpel pa sitt som skett hafva gjort sig skyldig till ambetsfel,
har hogsta domstolen profvat lagligt forklara den af advokatfiskalen emot
Waldenstrom forda talan icke kunna bifallas.

(Utslag den 11 maj 1898 i mal emellan hiradshsfdingen Alfred Waldenstrém, 4 ena,
samt advokatfiskalen i Gota hofritt, 4 andra sidan, angiende oriktig stimpelbeliggning.)

2) Sedan C. J. Carlsson sokt att fi Kongl. Maj:ts profning hemstilla
en Svea hofratts dom och med anledning daraf kallats till installelse i
hofritten, men ingen vid forhoret tillstadeskommit, resolverade hofratten
ofver ansokningen, dirvid densamma bifolls. 1 en skrift, som ingafs senare
4n beslutets meddelande, men innan anslag 4gt rum, anholl Carlsson, med
aterkallande af revisionsansokningen, ati aterbekomma den dirvid fogade
revisionsskilling, men enar omformalta skrift blifvit till hofritten ingifven
forst efter det hofritten meddelat beslut i anledning af revisionsansok-
ningen, fann hofritten C(arlssons anhallan om revisionsskillingens aterbe-
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kommande icke kunna bifallas, och hogsta domstolen, dar Carlsson sig
besvirat, fann ej skil att gora andring i detta beslut.

(Utslag den 11 maj 1898 pa besvir af travaruhandlanden C. J. Carlsson, i friga om
aterbekommande af revisionsskilling.)

3) Efter stimning 4 deligarne i Nymd branneribolag yrkade en
handlande i Lund att af motparterna erhalla betalning for ett till dem
levereradt parti korn.

Mot krafvet invinde bolagsminnen, att de kopt kornpartiet icke af
bemalte handlande, utan af en viss uppgifven stadsmiklare, till hvilken
de, sisom de ocksi forut i enahanda fall forfarit utan anmirkning fran
motpartens sida, jamvil erlagt betalningen.

Underritten bifoll krafvet; men hofratten ofver Skéne och Blekinge,
dar bolagsminnen fullfoljde talan, yttrade i dom den 17 april 1896, att
eniir annat forhallande icke blifvit visadt, #n hvad bolagsminmen upp-
gifvit, eller att de med,stadsmaklaren slutit aftal om leverans af korn-
partiet; alltsd och di den omstandigheten, att bolagsminnen fatt spanmals-
partiet sig tillsandt frin motparten jimte faktura, innehallande att kope-
skillingen for varan borde remitterus, icke, med hansyn dartill, att, enligt
hvad ostridigt vore, likvid for foregiende under enahanda forhallanden som
{ forevarande fall af honom till bolagsmannen gjorda spanmalsleveranser
blifvit erlagd till m#klaren, hvilken, sasom handlanden medgifvit, haft hans
fortroende att uppbira dylika likvider, kunde medfora skyldighet for
bolagsminnen, hvilka guldit maklaren kopeskillingen for omstimda partiet
spanmal, att jimval till handlanden utgifva betalning for detsamma, prof-
vade hofratten rattvist att, med upphafvande af motviadjade utslaget,
ogilla handlandens i saken forda talan.

Efter det handlanden fullfoljt underdinig talan mot hofrattens dowm,
har hogsta domstolen ej funnit skal att i samma dom gdra #ndring.

(Dom den 7 december 1898 i mal emellan handlanden H. Bengtsson i Lund, 4 ena,
samt Pehr Larsson i Nymd m. fl., 4 andra sidan, angiende fordringsansprik.)

4) Genom utslag den 31 januari 1893 hade Kongl. Maj:ts befallnings-
hafvande i Goteborgs och Bohus lin stadgat den andring 1 brandordningen
for Marstrand, att densamma skulle gilla afven for vissa till staden
horande men utanfor stadsplanen befintliga omréaden.

Sedan stadsfiskalen i Marstrand vid radstufvuratten dirstides tilltalat
en person, som var dgare af en & ett af namnda omraden beligen fastighet,
for det han vid brandsyn haft sitt boningshus tillstangdt, si att besigt-
ning ej kunnat dga rum,
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samt rddstufvuratten, under aberopande af sagda brandordning, sidan
den lydde enligt ofvanbersrda utslag, domt den tilltalade till ansvar for
dtalade forseelsen,

men Gota hofratt, enir foreskrift icke i behorig ordning meddelats,
att brandordningen skulle #ga tillimpning & omrade, for hvilket faststald
stadsplan ej funnes, samt det ifragakomna huset ostridigt var belaget utom
Marstrands planlagda omrade, ogillat dklagarens talan,

si har hogsta domstolen ej funnit skal att gora indring 1 hofrittens
utslag.

(Utslag den 7 december 1898 i mal emellan stadsfiskalen J. E. Goéransson, & ena,
samt Olof Kindberg i Marstrand, & andra sidan, angiende forseelse mot brandordning.)

Framstillningar till Kongl. Maj:t.

Angdende forening af Torna och Bara hirad till ett tingslag.

I detta amne har jag den 5 november 1898 till Kongl. Maj:t aflatit
" en si lydande skrifvelse:

»Genom kongl. forordningen angiende #ndring i vissa fall af gillande
bestaimmelser om hiradsting den 17 maj 1872 har sisom regel stadgats,
dels att i tingslag, som ensamt utgér en domsaga, hiradsritten arligen
skall hélla tio allmédnna sammantriden, dels ock att dar tvé tingslag dro
till en domsaga forenade, fem sammantriden skola drligen hallas i hvarje
tingslag. Dessa foreskrifter 4syftade uppenbarligen att, i den méin sadant
med bibehallande af gullande rattegingsordning lite sig gora, forekomma
den med allt fog ofverklagade lingsamheten i lagskipningen vid under-
domstolarne & landet. Nyssnimnda forordning synes vara bygd pa den
grundsats, att hvarje domsaga bor bilda en enda domkrets,” och det ar
ocksd, hogligen onskviirdt, att samma grundsats varder i de fall, dar afse-
virda hinder for dess genomforande ej foreligga, sa vidt mdjligt ay till-
godosedd.

[ detta hiinseende har jag funnit anmérkningsvirdt, att inom Torna
och Bara hirads domsaga hiradena utgora skilda tingslag, oaktadt det sa
mycket mindre kan antagas, att nigot hinder for samma hirads forening
till ett tingslag skulle foreligga, som bada hiradena hafva sin tingsstad
a samma stille.

Pi grund af hvad jag silunda anfort fir jag hirmed hemstalla, det
ticktes Eders Kongl. Maj:t taga 1 ofverviigande, huruvida omformilta tva
hirad ma varda till ett tingslag forenade.»
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Angdende firening af tingslagen @ Mellersta Roslags domsaga.

Samtidigt med ofvannimnda underdaniga framstallning aflat jag till
Kongl. Maj:t en si lydande skrifvelse:

>Genom kongl. forordningen angéende &ndring i vissa fall af gallande
bestimmelser om haradsting den 17 maj 1872 har sisom regel stadgats,
dels att i tingslag, som ensamt utgdr en domsaga, hiradsratten arligen
skall hélla tio allminna sammantriden, dels ock att diar tva tingslag #ro
till en domsaga forenade, fem sammantraden skola arligen hallas i hvarje
tingslag. Dessa foreskrifter asyftade uppenbarligen att, i den méin sadant
med bibehillande af gillande rittegingsordning lite sig gora, forekomma
den med allt fog ofverklagade langsamheten 1 lagskipningen vid under-
domstolarne & landet. De silunda meddelade foreskrifterna om tatare
domstolssammantraden hafva under tiden efter omformilta forordnings
utfardande erhallit utstrackt tillimpning, i samma man allt flera dom-
sagor, vanligen genom forening af tingslag, kommit att utgobras af ett
eller hogst tva tingslag. Onskvirdheten af att en dylik forindring dger
rum, si snart afsevirda hinder darfor ej mota, ligger 1 8ppen dag. Sidana
hinder torde foreligga allenast i de fall, di genom en foréndring hir-
utinnan nagra af det afsedda nya tingslagets invénare skulle fa alltfor
lang vig till tingsstallet, eller di den nya ordningen skulle adraga de
tingshusbyggnadsskyldige oskilig kostnad for anskaffande af tingshus.

I nu ifragavarande hinseende har jag funnit anméarkningsvirdt, att
Mellersta Roslags domsaga fortfarande utgdres af icke mindre an fyra
sirskilda tingslag, nimligen Lyhundra harad, Frotuna och Lanna skeppslag
samt Bro och Vato skeppslag, hvilka tre tingslag hafva tingsstalle 1 Norr-
talje, afvensom Sjuhundra hirad, hvars tingsstad ar i Rimbo. Att forst-
nimnda tre tingslag, vid det forhallande att de redan hafva gemensam
tingsstad, utan olagenhet for vare sig rattssokande eller tingshusbyggnads-
skyld¥ge kunna forenas till ett tingslag, larer vara utom tvifvel, och redan
genom en dylik atghrd skulle en afsevard fordel genom tatare domstols-
sammantraden kunna pariknas. Emellertid synes man icke bora stanna
harvid, utan torde hela domsagan kunna ordnas till ett enda tingslag med
tingsstalle i Norrtalje, sasom af nya lagberedningen i dess betiinkande
angaende rittegingsvisendets ombildning foreslagits.

Enligt statistiska centralbyrans senast offentliggjorda folkmangds-
uppgifter hade domsagan den 31 december 1897 22,501 invéanare, af hvilka
4,698 kommo pa Sjuhundra hirad. En sammanslagning af samtliga tings-
lagen skulle foljaktligen vara till obestridlig nytta for den ojamforligt
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storre delen af domsagans befolkning, hvaremot en sidan sammanslagning
for de rattssokande inom Sjuhundra hirad onekligen skulle medfsra den
olagenheten, att de finge lingre vag till tingsstillet. Som emellertid
Norrtilje och Rimbo, dir, sisom ofvan namnts, Sjuhundra harad nu har
sitt  tingsstille, dro forenade genom jarnvig, och det till 21 kilometer
uppgéende afstindet emellan dessa orter foljaktligen bade snabbt och med
jimforelsevis ringa kostnad kan tillryggalaggas, synes okningen i vig-
laingd vid tingsresorna icke kunna tillmatas synnerlig betydelse gent emot
de uppenbara fordelarne af en sammanliggning.

P4 grund af hvad jag silunda anfort far jag hiarmed hemstilla, det
ticktes Lders Kongl. Maj:t taga i ofvervigande, huruvida domsagans
samtliga tingslag ma varda till ett tingslag forenade.»

Angdende dtgirder for afhjilpande af bristen pa juridiska lirobicker.

Hirom har jag den 17 december 1898 gjort en s lydande under-
danig framstallning:

»En hvar, som vid nagotdera af de bada svenska universiteten idkat
juridiska studier, har sakerligen erfarit, hurusom dessa studier i hog grad
forsvirats genom den ridande bristen pa juridiska liarobscker i egentlig
mening. Vid undervisningen anvindbara arbeten hafva visserligen af
trycket utkommit inom flera grenar af den svenska riattsvetenskapen, och
dessutom har sival i aldre som nyare tider, ehuru undantagsvis, fore-
kommit, att till riktigheten granskade anteckningar efter juridiska fore-
lisningar utgifvits i litografiskt ofvertryck. Utan att behdfva lamna nigon
redogorelse for var juridiska litteratur lirer man emellertid kunna pasta
det vara ett faktum, att de juris studerande varit och fortfarande #ro i
visentlig min hiinvisade till begagnande af otryckta d. v. s. pa vanligt
satt handskrifna eller, sisom i Upsala sedan flera ar tillbaka lirer vara
vanligt, medelst anvindande af s. k. hektograf méngfaldigade — anteck-
ningar efter akademiska forelisningar. Som dylika anteckningar enligt
sakens natur ofta &ro ofullstindiga eller eljest felaktiga, lirer icke kunna
betviflas, att i samma man de bilda grundvalen 1dr studierna, dessas
resultat blifva osiikra och bristfalliga. Det ar emellertid icke hansynen
till den studerande ungdomens behof, som niirmast gifvit mig anledning
att fasta uppmirksamhet vid hithorande fsrhallanden. Fragan bersr nam-
ligen omedelbart lagskipningen, och det ar fornamligast pa denna grund
Jag ansett mig bora upptaga densamma. Domaren och den administrative
fimbetsmannen maste, for att ratt kunna tolka lagens bestdmmelser, tga
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till sitt forfogande annan litteratur #n lagen sjalf. Om man nu sarskildt
faster sig vid utofningen af domarekallet, har ju domaren i regeln ej tid
och ofta ej heller fallenhet att pa egen hand foretaga nigra djupgaende
undersokningar, och i hvarje fall underlittas domarens arbete visentligen,
likasom ock resultatet daraf varder pélitligare, om han till ledning for
sitt omdome har att tillga vetenskapliga utliggningar af de lagar, han
skall tillampa. Det torde darfor med fog kunna pastas, att en sitker
rattsskipning ovilkorligen forutsitter en god juridisk litteratur. Och hvad
som i sadant hianseende i frimsta rummet behofves #r praktiskt uppstilda
larobocker, som fullsiandigt redogéra for lagarnes forhistoria, lagbudens
ritta mening och grund samt deras hittillsvarande tillampning, afvensom
for nutida forslag till lagarnes forbattring.

Till att utarbeta dylika larobocker, agnade att pa samma ging be-
gagnas vid de akademiska studierna och bilda hjalpredor for den praktiske
juristen, hafva enligt sakens mnatur universitetens juris professorer de
storsta forutsattningar. Af dem har ock sivil under senaste tiden som
darforut en ganska betydlig forfattareverksamhet utvecklats. Att denna,
sisom ofvan framhallits, likval icke rickt till att fylla behofvet af laro-
bocker, torde bero pa flera omstandigheter. I detta hinseende ma erinras,
hurusom de akademiska lararne i ett land som vart aro till antalet fa,
afvensom att deras tid ar i hog grad upptagen af examensbestyr och andra
ambetsgoromal. Ej heller torde den omstindigheten vara utan betydelse,
att juris professorer mycket anvindas i andra allmanna varf och ej sallan
befordras till andra imbeten samt dirigenom hindras att utfora de planer,
de ma hafva haft betraffande sadan forfattareverksamhet, hvarom fraga
ar. Slutligen kan antagas, att ekonomiska hansyn &fven kunna gora sig
gillande. Det ifrdgavarande synnerligen svira arbetet torde i regeln vara
jamforelsevis litet lonande eller &tminstone till sitt ekonomiska resultat
osikert, da den kopande publiken kan blifva ganska liten.

Orsakerna ma nu vara hvilka som hilst, den brist, som i ifraga-
varande hinseende forefinnes, ar af allvarlig beskaffenhet, och da det blifvit
af en redan allt for lang tids erfarenhet till fullo bestyrkt, att bristen e
kan antagas blifva genom enskild foretagsamhet afhjalpt, kan jag ej finna
annat, in att staten bor i sitt eget intresse lata sig angeliget vara, aftt
atgairder i berorda syfte varda vidtagna. Huru ett sadant statens in-
gripande lampligast skulle i detalj ordnas, dirom kunna meningarne utan
tvifvel vara delade. Jag forestiller mig, att uppdrag att forfatta laro-
bocker i de sarskilda delar af den svenska positiva rdtten, hvari tidsenliga
lirobdcker nu saknas, borde lamnas at lampliga personer, darvid de
juridiska fakulteternas lirare val i frimsta rummet borde komma i atanke,
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men &4fven praktiska jurister med vetenskapliga intressen kunde ifriga-
komma. De utsedda personerna borde vidare, i den man sidant vore
mojligt, beredas befrielse frin sina andra goromil, och nodigt blefve saker-
ligen darjamte, dtminstone i vissa fall, att statsanslag for #ndamélet be-
viljades.

Jag har ansett denna fraga vara af sidan betydelse, att jag trott
wig, med stod af 19 § af instruktionen for justitieombudsmannen, bora
infor Eders Kongl. Maj:t framligga densamma till den uppmirksamhet,
Eders Kongl. Maj:t mi finna saken fortjana.»

Om s. k. arrenden af domsagor.

I slutet af ar 1877 och borjan af ar 1878 gjorde 79 haradshofdingar
i sju sirskilda till Kongl. Maj:t ingifna ansokningar af samma innehall
framstallning, bland annat dirom, att it haradshofdingarne i riket matte
beredas rittighet till atnjutande af pension, i likhet med hvad som blifvit
hofratternas jamte andra ambets- och tjansteman forunnadt. Till stod
for denna framstillning anforde sokandena, att di de genom den reglering
af hiradshofdingarnes Ionefsrméner, som skett &r 1874, blifvit tillforsak-
rade, att om de genom sjukdom eller ilder icke kunde forvalta sitt ambete,
de i allt fall finge behilla hela lonen, det vore mindre ur synpunkten af
egen fordel, an med afseende 4 frigans vigt for rittsskipningen i dess
helhet och for den talrika klass af extraordinarie tjinstem#n, som hade
billiga ansprak pi befordran, sskandena anhélle om ratt till pension; och
yttrade sockandena vidare, att ingen vil kunde forneka, att det nuvarande
forhallandet, som foranledde dartill, att haradshofding tvingades att bibe-
halla sitt ambete, 4fven da han af alder och sjuklighet hindrades att sjalf
utdfva detsamma, vore synnerligen menligt for rittsskipningen, hvilken
dymedelst uti en stor del af rikets domsagor maste uppehillas genom ofta
ombytta vikarier, under det att den ordinarie tjanstinnehafvaren atnjote
standig ledighet.

Haradshofdingarnes ifrigavarande framstallning foranledde Kongl.
Maj:t att till Riksdagen aflita en proposition om ratt till pension for hirads-
hofdingar m. m., och sedan Riksdagen bifallit hvad Kongl. Maj:t silunda
foreslagit, utfardades af Kongl. Maj:t den 7 juni 1878 en kungorelse i
imnet. Genom ntmnda kungorelse forklarades hiradshofding berittigad
att frin och med méinaden nast efter den, da han efter fylda 65 lefnads-
och 35 tjinstedr frin imbetet afgatt, under sin aterstaende lifstid uppbara
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en arlig pension af 5,000 kronor, i sammanhang hvarmed stadgades, att
hiaradshofding, som utnimndes efter den 7 juni 1878, skulle vara forpligtad
att vid fylda 70 ars alder fran ambetet afga.

De haradshsfdingar, som utnimnts fore den 7 juni 1878, aro saledes
berattigade till pension efter fylda 65 lefnads- och 35 tjinstear, men desse
haradshofdingar 4ro icke forpligtade att vid viss alder afga fran ambetet,
utan kunna, ifven sedan de af alder eller sjukdom blifvit urstindsatte att
utofva sitt ambete, dari kvarsti samt lita vikarier forvalta detsamma.
Forhallandet ar ocksa, att atskillige fore 1878 utnimnde, numera pensions-
berattigade hiradshofdingar plaga, sisom det heter, utarrendera sina dom-
sagor till obefordrade jurister, hvilka forordnas till hiradshofdingarnes vikarier
samt forbinda sig att af de med ambetet forenade tjanstgdringspenningar och
sportler sasom arrende afsté en storre eller mindre del till haradshofdingarne.
Att ett sidant bruk méste vara till skada for rattsskipningen, ar uppen-
bart. Forutom de skadliga pafoljder, som i sidant hinseende framhéllits
i haradshofdingarnes ofvanbersrda framstillning, medfor sagda bruk ej
sallan den olagenheten, att vikarierna, hvilka i regeln #ro mén i en alder
af 85 & 40 ar, f4 &tndja sig med en i forhallande till dmbetets vigt allt
for ringa afloning.

Jag har forskaffat mig uppgifter betriffande vikariernas aflonings-
vilkor 1 nagra domsagor, hvilka innehafvas af pensionsberattigade harads-
hofdingar, som sedan tva eller flera ar tillbaka atnjutit fullstindig ledighet
fran domareambetet. En af desse hiaradshofdingar uppbar arligen frin sin
domsaga, lonen inberaknad, 8,600 kronor, hvarifran dock bora afriknas
omkring 300 kronor sisom godtgorelse for bostad, som af haradshofdingen
upplatits it vikarien. Denne vikaries vilkor hafva forr varit dnnu sinre.
En annan af ifragavarande haradshofdingar, hvilken tillforene under sin
ledighetstid haft en sammanlagd inkomst af ambetet af 8,200 kronor
srligen, har under &r 1898 nedsatt sina ansprik till 7,200 kronor. En
af desse haradshofdingar atnjuter fran sin domsaga sammanlagdt 7,000
kronor arligen, hvaremot tvi af dem &tndja sig den ene med 5,650 kronor
samt den andre med 5,500 kronor. Da hiradshofdings lon ar bestind tiil
4,500 kronor, uppbar foljaktligen enhvar af de haradshsfdingar, som med
nyssbersrda uppgifter afses, minst 1,000 kronor af de for ifragavarande
ambeten anslagne tjinstgoringspenningar. De tre forstbemalte harads-
hofdingarne uppbara i sjilfva verket alla tjanstgdringspenningarne samt
darjamte en storre eller mindre del af sportelinkomsterna.

Det fortjanar ihagkommas, att samtlige de haradshofdingar, hvilkas
inkomster af deras domsagor nu angifvits, hafva deltagit i ofvan omfor-
milta framstallning till Kongl. Maj:t. Desse haradshofdingar ville alltsd
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vid tiden for framstillningen komma i 4tnjutande af pensionsritt, pa det
att de ej skulle behdfva framdeles sta i vigen for de extraordinarie
tjinstemannens befordran, och pi det att de ej skulle & sin alderdom
tvingas att till skada for rattsskipningen bibehalla sina ambeten. Nu dar-
emot, d& tiden for dem &r inne att infria det lofte, de silunda maste
anses hafva gifvit att pa sin ilderdom begagna sig af den begirda pensions-
ratten, tveka de e att till skada for rattsskipningen kvarsta i sina ambeten
och silunda motarbeta de extraordinarie tjansteminnens billiga ansprik
pa befordran och skilig 1on for sitt arbete!

Ytterligare exempel af enahanda slag som de nu anforda skulle kunna
aberopas, men dessa méa anses tillrackligt belysande. Att stindigt tjanst-
ledige ambetsman, hvilka hafva ratt till en arlig pension af 5,000 kronor,
silunda ar efter ar uppbira betydliga belopp af tjanstgdringspenningar
och sportler, som #ro afsedda att komma deras vikarier till godo, miste
betecknas sisom ett missbruk, hvilket desto mindre borde talas, som
gillande lag, ritteligen tillimpad, erbjuder ett verksamt medel daremot.
I kongl. cirkularet den 5 juni 1874 angiende reglering af haradshofdingarnes
l6neformaner stadgas namligen i tredje punkten, att hiaradshofding, som
Atnjuter fullstindig ledighet fran utsfning af sitt ambete, skall till vikarien
afstd tjinstgoringspenningar, sportler och forvaltningskostnadsbidrag for
tjanstledighetstiden, sivida ej, 1 det fall att ledigheten ej dfverstiger sex
ménader, hiradshsfdingen, efter hofrattens medgifvande, med vikarien
traffat aftal om dennes afloningsvilkor. Af detta stadgande synes fdlja,
att haradshsfding, som sedan mer #n sex ménader tillbaka atnjuter full-
stindig ledighet fran sitt dmbete, icke under nigot forhallande ager upp-
bara med #mbetet forenade tjanstgoringspenningar, sportler eller forvalt-
ningskostnadsbidrag. Skulle emellertid en sidan tolkning af stadgandet
kunna goras gallande, att standigt tjanstledig haradshsfding, hvilken erhaller
ledighet hogst sex manader i sander, figer att med sin vikarie traffa aftalff
om dennes afloningsvilkor, si giller i allt fall, att sidant aftal ej far aga’
rum utan vederbdrande hofritts medgifvande. Och hofrittens medgifvande
borde icke vara att forvinta i de fall, di fraga ar om standigt tjinstledig
pensionsberiittigad hiradshofdings aftal med vikarie.

Forevarande bestimmelse i 1874 ars cirkulir forutsitter for sin till-
lamplighet, att haradshofdings tjanstledighet &ir fullstindig. Daraf lirer
emellertid ingalunda kunna dragas den slutsatsen, att hiradshofding i
det fall, att ledigheten ej ar fullstindig, utan haradshofdingen sjalf ut-
ofvar nigon ringa del af domareimbetet, dr berattigad att kommna i
dtnjutande af tjanstgoringspenningarne och sportlerna i allminhet. Hartill
kommer, att hiradshofding ej kan anses befogad att sjalf efter behag fordela
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domaregdromalen emellan sig och sin vikarie, utan maste hofritten antagas
aga att for hvarje fall profva lampligheten af dylik foreslagen fordelning.

Det torde af hvad ofvan anforts framga, att hofratterna med stod af
tredje punkten i cirkuliret den 5 juni 1874 aga befogenhet att forbjuda
ifragavarande aftal emellan stindigt tjanstledige pensionsberattigade harads-
hofdingar samt deras vikarier, och da dylika aftal linda till obestridlig skada
for rattsskipningen, vore det onskvardt, att hofritterna funne sig foranlatna
att begagna sig af sin nimnda befogenhet och sokte gora ett slut pé det
ifragavarande redan for ofver 20 ar sedan af hiradshofdingarne gjalfve
allmanneligen ofverklagade missbruket. Foljden af ett sidant hofratternas
ingripande skulle visserligen kunna blifva, att nigon géng en aldre hirads-
hofding skulle fortsitta med forvaltningen af ambetet afven efter det han
upphort att vara fullt tjanstbar, men ett sadant forhallande kunde ju ej
lange fa fortfara, och regeln skulle sikerligen blifva, att ifragavarande
aldre haradshofdingar, vid det forhallande att pensionen ar stdrre &n lonen,
begirde afsked fran sina ambeten.

Det forekommer under stundom redan under nuvarande forhillanden,
att en och annan haradshofding pa alderdomen sjalfmant drager sig till-
baka fran sitt ambete, och genom den i kungdrelsen den 7 juni 1878
meddelade foreskriften, att darefter utnimnd haradshofding ar forpligtad
att vid fylda 70 ars alder afgd fran ambetet, ar sorjdt darfor, att de
virsta missbruken i en framtid miste upphora. Men de nuvarande miss-
forhallandena utofva en si menlig inverkan pa rattsskipningen och #ro i
ofrigt af en sa anstdtlig beskaffenhet, att jag ansett mig bora harmed fasta
den allménna uppmarksamheten i vigten diraf, att de varda undanrdjda.

Framstillning till Riksdagen i fraga om inskrénkning af
haradshéfdingarnes tjanstledighet.

I 1 kapitlet 10 § rittegangsbalken stadgas: »Nu hafver haradshofding
forfall, att han sitt ambete ej forratta kan; kungtre det hofritten. Profvas
det lagligt; forordne hofratten en skicklig man, som #mbetet 1 hans stille
forestir.» Da haradshofdingarne icke siasom andra fmbetsmén atnjuta
nagon lagstadgad semester, har berdrda foreskrift vunnit tillimpning icke
allenast i de fall, di haradshofdingarne haft laga forfall i egentlig mening,
utan afven di de onskat ledighet for att bereda sig nagon tids hvila fran
arbetet eller for annan enskild angeligenhet. Enligt en antagligen mycket
gammal praxis atnjuta hiradshstdingarne af sidan anledning mycken
ledighet. Man hade mojligen kunnat antaga, att hofritternas valbetinkta
genom Sves hofratts cirkulir den 2 oktober 1893 kungjorda beslut att
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icke vidare utnimna vice haradshofdingar skulle foranledt, att harads-
hofdingarne vasentligen mera an forut skulle kommit att sjalfve forvalta
sina dmbeten. Vikariaten for haradshofdingarne borde namligen i foljd af
sagda beslut hafva mistat nagot af sin lockelse hos de unge juristerna.
Och nagon andring till det battre torde i friga om utstrackningen af
haradshofdingarnes tjanstledighet tillafventyrs hafva intradt, men vasentlig
ar i allt fall den forandringen icke.

Jag har latit verkstalla undersskning angiende hiradshofdingarnes
ledighet under aren 1896 och 1897. For ofverskadlighetens skull hafva
darvid endast medtagits de domsagor, i hvilka Jamlikt forordningen den
17 maj 1872 tio allménna tingssammantriden drligen hallas, och har under-
sbkningen siledes omfattat 21 af de under Svea hofratt lydande domsagor,
alla de 17 domsagor, som lyda under hofratten ofver Skine och Blekinge,
samt af domsagorna under Gota hofritt 33 for ar 1896 och 34 for Ar
1897.  Enligt ifrigavarande undersskning har ledighet fran haradshsfdinge-
dmbetets utofvande beviljats for foljande antal dagar, i medeltal for hvarje
domsaga, nimligen: i domsagorna under Svea hofritt 124 dagar ar 1896
och 142 dagar 4r 1897, i domsagorna under Gota hofratt 138 dagar ar
1896 och 158 dagar &r 1897 samt i domsagorna under hofratten ofver
Skine och Blekinge 111 dagar ar 1896 och 102 dagar 4r 1897. Fran foljande
antal allminna sammantriden, i medeltal for hvarje domsaga, hafva de
sarskilda hofratterna under namnda dr beviljat ledighet, namligen: Svea
hofratt frin 5,20 ar 1896 och 5,38 ar 1897, Gota hofratt fran 5,88 ar 1896
och 6,24 ar 1897 samt hofratten &fver Skine och Blekinge fran 4,71 ar
1896 och 5 4r 1897.

Med stod af dessa siffror, och di nagon visentlig olikhet i férevarande
hanseende ej kan antagas forefinnas emellan, & ena sidan, de domsagor, i
hvilka nyssnamnda forordning tillimpas, samt ofriga domsagor, &4 andra
sidan, lirer man kunna pastd, att mer dn hillften af de allminna tings-
sammantridena i de forra och af de lagtima tingen i de senare_forrittas
af vikarier. Anledningarne till dessa vikariat aro mangahanda. Atskillige
ildre haradshofdingar atnjuta stindig ledighet, och ej fi haradshofdingar
Aro under langre tider tjanstledige for fullgorande af allminna uppdrag,
hvartill komma sisom ytterligare anledningar sjukdomsfall, vardandet af
enskilda angeligenheter, andra Ambetsgoromal, halsans virdande o. s, v.

I friga om de sirskilda anledningar, for hvilka ledighet beviljats,
visar sig, att inom de domsagor, som undersokningen omfattat, ledighet under
aren 1896 och 1897 erhillits for andra dmbetsgoromal och enskilda ange-
lagenheter frén minst 4 och i nagra fall anda till 6 allmfinna sammantraden
i foljande antal domsagor, namligen: under Svea hofritt ar 1896 i 10 och
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ar 1897 i 6 domsagor, under Gota hofratt ar 1896 i 12 och ar 1897 i
15 domsagor samt under hofritten ofver Skine och Blekinge ar 1896 i
8 och ar 1897 i 11 domsagor. I afseende & ledighet for enskilda ange-
lagenheter ensamt stalla sig siffrorna for ledighet fran minst 4 allménna
sammantriden salunda: under Svea hofratt ar 1896 icke i nigon och ar
1897 i en domsaga, under Gota hofratt ar 1896 i 7 och ar 1897 i8
domsagor samt under hofritten ofver Skine och Blekinge ar 1896 1 8
och ar 1897 i 10 domsagor. For andra ambetsgoromal, enskilda ange-
lagenheter samt halsans vardande, hvilket sistnamnda uttryck i vissa fall
gynes betyda detsamma som nddig hvila fran arbetet, men 1 andra fall
torde hafva afsecende 4 verklig sjukdom eller sjuklighet, har ledighet
beviljats fran minst 4 allménna sammantriden i f6ljande antal domsagor,
namligen: under Svea hofratt ar 1896 i 10 och ar 1837 i 11 domsagor,
under Gota hofratt ar 1896 i 21 och ar 1897 i 19 domsagor samt under
hofratten ofver Skiane och Blekinge ar 1896 i 9 och &r 1897 i 11 domsagor.

Det framgar alltsi af dessa sifferuppgifter, att det ¢j dr ovanligt, att
hiradshifdingar utan laga forfall i egentlig mening dinjuta ledighet frdn 4
eller flera af de 10 allminna tingssammanirdden, som drligen hdllas uti ifraga-
komna domsagor. Medriknas afven de fall, di ledighet beviljats fran 3
allminna tingssammantriden under ett ar, okas forberorda siffror ganska
visentligt.

Man har i vart land pa goda grunder varit angelagen att bereda
domarena pi landet en synnerligen oberoende och sjilfstandig stallning.
Vid sadant forhallande ar det en marklig foreteelse, att man i den stora
utstrackning, hvarom ofvan omformilta sifferuppgifter narmare upplysa,
medgifver haradshofdingarne att utan verkligt laga forfall ofverlamna
ambetet till vikarier, om hvilka i regeln maste sagas, att de ej alls besitta
den sjulfstindiga och oberoende stillning, som man varit angelagen att
tillforsakra haradshofdingarne. Da vidare kontinuitet vid ledningen af
rittsforhandlingarne ar af mycken vigt, isynnerhet i vart land, dar de
storre rattegangsmalen vanligen ej afgoras efter en forhandling, utan en
eller flera ginger uppskjutas, 4ro de upprepade vikariaten vid harads-
ratterna jamval fran den synpunkten att betrakta sisom en anmérknings-
vard foreteelse. An varre ar emellertid, att haradshofdingarnes vikarier
maste anses ej sillan sakna tillracklig kompetens att leda tingsforhand-
lingarne samt utreda och afgora milen. Det ar namligen en allman sed,
att till vikarier for hiradshofdingarne forordnas deras unga juridiska
bitraden, hvilka ej behdfva iberopa andra grunder i friga om sin kompetens,
an att de aflagt juridisk examen samt ett eller annat ar bitradt med tings-
goromalen.
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I detta sammanhang boér dock ej lamnas oanmarkt, att det under
stundom intraffar, att hiradshofdingarne under manga ar behalla samma
juridiska bitraden, hvilka di fi ofta vikariera for dem och silunda efter
hand forvarfva sig duglighet i #mbetet. T hvilken utstrickning en sidan
praxis rader, ar jag ej i tillfalle att narmare utreda.

Det maste i friga om de juridiska bitradenas kompetens att forvalta
domareimbetet pa landet fasthallas, att vilkoren for kompetens i sidant
hanseende maste stillas mycket hogt. Haradsrattens ordfsrande ar ju den
ende rattsbildade ledamoten i domstolen, och rattsskipningens beskaffenhet
beror alltsi i visentlig man af hans domareegenskaper. Goda domare-
egenskaper hos mycket unge min lira val emellertid vara ganska sallsynta.
Afven om ifrigavarande juridiska bitraden aro utrustade med ett godt
omddme, Ar detta dock #nnu alltfor oofvadt, och afven om de gjort goda
teoretiska studier, har deras lagkunskap annu ej hunnit blifva lefvande
och fullt anvindbar. De sakna hvad som for domaren #ar af allra storsta
vigt, erfarenhet, savil juridisk erfarenhet som lefnadserfarenhet. Nu #ro
visserligen de flesta rittegangsmalen af jamforelsevis enkel beskaffenhet,
men #ifven vid méinga af dessa mera enkla mail fordras god takt hos
domaren samt en viss formiga att »laga efter lagligheten>, sisom det
heter i domarereglorna. Och vid de svarare och vidlyftigare malen mota
for den unge vikarien ofta betydliga svarigheter. Med hansyn till de
grunder, enligt hvilka den svenska processordningen ar inrattad, méste
ju domaren i underritten utéfva en stark processledande verksamhet.
Men en oerfaren domare, som i ett inveckladt mal ej alltid formar ur-
skilja de synpunkter, hvarifran han rattelicen bor betrakta detsamma,
kan ej vara ritte mannen att i ett sidant mal verkstilla den nodiga ut-
redningen. Darfor blifver mingen ging utredningen i dylika mal ganska
otillfredsstallande. Haradshofdingen kan visserligen vid ett fsljande ting
soka godtgéra hvad som forsummats, men forhallandena kunna vara sadana,
att tillfalle ej vidare erbjudes att i nodiga delar komplettera utredningen,
och i allt fall kan det ej vara med god ordning ofverensstimmande, att
man tilliter oerfarne domare att experimentera med rattsskipningen, i
tanke att deras misstag framdeles skola rattas.

Rattvisligen bor visserligen erkinnas, att atskillige af ifragavarande
unge vikarier lyckas jimforelsevis ganska vil besegra de svirigheter, som
mdta dem, men 4 andra sidan vagar jag pasta, att det nu ridande sy-
stemet, att till haradshofdingarnes vikarier regelbundet férordnas deras
bitriden, under stundom foranleder, att till vikarier fsrordnas personer,
som maste anses fullkomligt olamplige till domare. Det kan icke af den
sakkunnige fornekas, att det da och da intraffar, att unge jurister, om
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hvilka hvar man, som kanner dem, kan med visshet pasta, att de icke
i den mogna aldern kunna blifva haradshofdingar, ging efter annan i
ungdomsaren forordnas att forvalta haradshofdingeimbetet och halla ting.
Ett sidant neddragande af domareimbetet maste ju vara agnadt atti hog
grad minska fortroendet for rattsskipningen och att undergrafva domare-
maktens auktoritet.

Den ofvan framstalda uppfattningen, att haradshofdingarnes juridiska
bitraden i regeln icke kunna anses fullt kompetente att forvalta domare-
ambetet, torde knappt pi nagot sakkunnigt hall bestridas, men en ganska
allmin asigt synes forefinnas, att ifragavarande bitridens tata vikariat for
hiradshofdingarne ej girna kunna undvikas. Man pligar pasta, att harads-
hofdingarne maste hafva mycken ledighet, samt grunda denna ésigt pé
tre sarskilda skal. Man aberopar den omstindigheten, att hiradshof-
dingarnes goromal #ro mycket anstrangande, si att de af sidan anledning
behofva mycken ledighet. Vidare plagar anforas, att goromalen under
stundom #ro si vidlyftiga, att haradshofdingarne ej kunna medhinna ar-
betet, med mindre #an att de fi dfverlimna &mbetet till en vikarie och
under ledighetstiden sjalfve, ostorde af de lopande goromilen, syssla med
ett eller annat till domaregoroméilen horande arbete. Slutligen iberopas,
att tillfalle till ofning maste i rikt matt beredas de unge juristerna, pa
det att alltid skicklige personer métte finnas i bevedskap att intaga de
afgiende domarenas platser.

Hvad det forstnamnda skilet angar, si ar det sannt, att haradshof-
dingarne hafva ett stringt arbete, hvilket krifver, att en lamplig tids
hvila fran arbetet beredes dem. Detta forhallande kan emellertid inga-
lunda sigas motivera, att hiradshofdingarne for enskild angelagenhet eller
halsans virdande erhilla ledighet fran #nda till 4 eller 5 af de 10 allma&nna
tingssammantriden, som hallas om aret, eller fran motsvarande antal lagtima
ting i de domsagor, dir 1872 ars forordning om tingssammantraden ej vunnit
tillampning. Haradshofding bor namligen i regeln kunna bereda sig minst en
méanads ledighet 4 tid under sommaren, d4 de ordinarie tingsgoéromalen hvila,
och bersknar man, att han behofver ytterligare en manads ledighet, sa
skulle daraf folja, att i de domsagor, dar tingssammantraden héllas,
haradshofding af nu ifrigavarande anledning ej skulle behofva ledighet
frin mera 4n ett allmént sammantrade om aret. Blefve det darfor stad-
gadt, att hiradshsfding ej utan verkligt laga forfall finge ledighet fran
flera an ett eller mojligen tva allmanna sammantraden om aret eller motsva-
rande antal lagtima ting i de domsagor, dir 1872 ars forordning ej tillampas,
till hvilket stadgande borde tillaggas, att haradshofding ej agde utan
verkligt laga forfall erhilla ledighet fran domareambetet utofver viss lamplig
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tid om 4ret eller frin syner, maste enligt min uppfattning haradshof-
dingarnes berattigade ansprik pa ledighet af nu ifrigavarande anledning
anses hafva blifvit tillrackligt beaktade.

Nu finnas emellertid domsagor, dar géromalen aro synnerligen vid-
lyftiga och betungande, si att haradshofdingarne 4ro benigne att vinna
befrielse fran ett eller annat ting eller tingssammantrade allenast af den
orsak, att de vilja ostorde skota andra dmbetsgoromal. Di goromilen aro
sa betydliga, att en dylik anordning ofta finnes vara nodig, synes man
hafva skil antaga, att en sidan domsaga ar for stor och darfsr bor delas.
Vid ett mera tillfalligt hopande af goromil torde bora ifrigasittas, om
det ej ir en riktigare 1osning af svarigheterna, att hiradshéfdingen sjalf
hiller tingen och alltsié bibehaller ledningen af arbetet samt anfsrtror
mera af de ofriga géromalen #n eljest ar brukligt it sina juridiska bi-
traden, in att hiradshofdingen ofverlimnar tingen it en vikarie. For-
rattandet af tingen 4r ju det vigtigaste arbetet, och det vigtigaste arbetet
bor vil domaren forbehalla sig sjulf. Forhallanden kumna emellertid obe-
stridligen forekomma af sidan beskaffenhet, att haradshofding skaligen ej
bor forvigras ledighet for skotandet af andra imbetsgéromal, men att
hans juridiska bitraden i frimsta rummet skola komma i atanke att under
sidan ledighet for honom vikariera, synes ej kunna anses lika obestridligt.

I nagra trakter af landet aro de vidlyftiga och ofta pakommande
ransakningarne med hiktade personer agnade att viisentligen oka hirads-
hofdingarnes arbetsborda. Det vore darfor mahinda lampligt, att det
toges i ofverviigande, huruvida till lattnad i arbetet i vissa domsagor
standige brottmélsdomare borde forordnas Jimvil i andra lan, an hittills
skett. Att hiradshofdingarne befrias frin dylika ransakningar, synes vara
mycket #ndamalsenligare, an att de befrias frin att halla ett oller flera
lagtima ting eller allm#nna tingssammantriden.

Det skil, hvarpa man vid forsvaret for haradshofdingarnes tita ledig-
heter ligger den storsta vigten, ar det formenta behofvet af mycken ofning
i domaregdromal for deras unga bitraden. Det synes dock vara en sjalf-
klar sak, att domarekarens rekrytering rimligen ej kan krifva si extra-
ordiniira anstalter, att rattsskipningen pi landet maste, savidt angar for-
rattandet af ting, 1 ett ej ringa antal domsagor under nira halfva aret
besorjas af oerfarna vikarier. Rekryteringen af tjinsteman sker pa andra
omraden utan dylika sirskilda anordningar, och det finnes ingen anledning
antaga, att icke de ledigheter, som pa naturligt sitt uppkomma, skulle
vara fullt tillrackliga for ifragavarande andamal, i all synnerhet om rad-
stufvuritterna, i motsats mot hvad hittills i allmanhet varit forhillandet,
finge deltaga i den forsta utbildningen af de unge juristerna. Tsrhallandet
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har hittills varit, att radstufvuriitterna rekryterats med personer, som fatt
sin forsta utbildning vid haradsratterna, utan att radstufvuratterna i nigon
afsevird man deltagit i utbildningen af de jurister, som blifvit harads-
hofdingar eller ledamoter af ofverratter. De kollegialt inrattade stads-
domstolarne med en eller flera litterata radman aro dock vida bittre lam-
pade att anviindas vid de unge juristernas forsta utofning af domarekallet
an haradsratterna, dar ordforanden ar den ende rittsbildade ledamoten.
Man synes vid uppstillandet af den fordran, att haradshofdingarne
maste atnjuta mycken ledighet for att bereda de unge tillfalle till ofning,
forbise, att det ar en mycket god skola for den unge juristen att vistas
hos en hiradshofding och bitrida honom med de méangskiftande domare-
goromalen, ifven om han ej far forritta nigra ting. Att leda tingsfor-
handlingarne och att doma #ro visserligen de mest maktpaliggande och
jamval de mest larorika af domaregdromilen, men de ofriga goromalen
krafva det mesta arbetet, och den, som med vaket intresse deltager i dem,
forbereder sig pa basta satt for domareambetets utofning, halst han ju
sasom protokollsforare vid tingen far noga folja tingsforhandlingarne, samt
han kan bereda sig tillfslle att under haradshofdingens ledning ofva sig
i forfattandet af utslag. En dylik for den rittsstkande allminheten
ofarlig ofning #&r mera att rekommendera #n den for tidiga ofningen
shsom rhttens ordfsrande. Lnligt min uppfattning vore det onskvardt,
att en sadan ordning for den unge juristens utbildning kunde inforas,
att han forst vistades sisom bitrade under t. ex. tva ar hos en harads-
hofding, utan att erhalla forordnanden att halla ting af nagot slag, men
mojligen med ratt att efter viss tids tjinstgoring uppehilla h#rads-
hofdingens #mbete vid kortare ledigheter emellan tingen, att han dar-
efter finge forordnanden sasom adjungerad ledamot af radstufvuratt,
samt si forberedd borjade tjanstgora i hofratt, som, darest han befunnes
lamplig for domarevarf, anvinde honom dels sisom vikarie for harads-
hofdingar och dels i hofritten. En sidan anordning af de unge juristernas
uppfostran for sitt blifvande kall skulle medféra den fordelen, att man
finge nagon garanti darfor, att det vore de blifvande domarena, som er-
holle forordnanden att forritta ting. Sasom forhillandena nu gestalta sig,
torde man kunna antaga, att ett mycket stort antal af de unge min, som
nu tillatas att ofva sig sisom ordféorande i hiradsritterna under fore-
vindning, att deras utbildning till domare krafver sidan ofning, icke 1
den mogna aldern blifva domare. Sasom bekant har det varit vanligt,
att manga af haradshofdingarnes bitraden blifvit advokater, landstats-
tjinstem#n, tjinstemin inom andra grenar af administrationen o. s. V.,
och nigon visentlig forandring till det battre torde hirutinnan under nu-
varande forhillanden ej vara att forvinta. Haradsratterna hafva dock en
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vida vigtigare uppgift i samhallet, #n att man borde tillita, att de sa-
lunda allmint anviindas sisom uppfostringsanstalter for andra yrken och
imbeten 4n domarens.

Ehuru det silunda enligt min tanke vore dnskvirdt, att de unge
juristerna under sina laroir hos hiaradshofdingarne e) finge forratta ting,
synes en siadan anordning knappt vara mojlig att praktisks genomfora.
Redan den omstindigheten, att haradshofdingarne antagligen framdeles
likasom nu komma att begira sin hufvudsakliga ledighet samtidigt, nam-
ligen under sommaren, skulle kunna valla, att tillrackligt ménga vikarier
ej funnes for hofratterna disponibla utan anlitande af haradshsfdingarnes
bitraden. Hiar ma erinras, att hiradshofdingarnes bitraden sasom vikarier
hafva framfor andra jurister ett foretrade, hvars betydelse ej bor under-
skattas. De hafva niamligen under en lingre tids vistelse hos den hirads-
hofding, som de bitrada, ej blott gjort sig fortrogne med den i domsagan
radande praxis vid behandlingen af forekommande 4renden, utan #afven
angdende personer och fsrhallanden i orten forvarfvat en kinnedom, som
ar af en viss vigt for en domare. Di emellertid hiiradshofdingarnes
bitraden af skal, som ofvan framhallits, maste frin andra synpunkter
anses mindre lampliga till vikarier for hiradshofdingarne, borde deras
vikarierande i allt fall inskriinkas till det minsta mojliga.

Af ofvanstiende framstallning torde hafva framgatt, att de skil, som
plaga aberopas till stod darfor, att hiradshsfdingarne maste dtnjuta mycken
ledighet fran domarembetet, ej tillrickligt motivera ett sidant forhallande.
De verkliga grunderna till uppkomsten och vidmakthallandet af den h#r-
utinnan radande praxis torde ock vara att soka i andra omstindigheter.
Hiradshofdingarne behofva i allminhet i foljd af gbéromalens mingd ett
eller flera juridiska bitraden. Dessas afloning 4r i regeln jamforelsevis
ringa. Understundom atnjuta de ingen lén, och det har till och med
forekommit, att unge jurister, for att erhalla tingsplatser, fatt till harads-
hofdingar betala ganska stora arfvoden. Nar bitradena vikariera for harads-
hofdingarne, ar regeln, att de ej fi nagon del i sportlerna och #nnu
mindre i tjainstgéringspenningarne, utan deras afloningsvilkor aro desamma
under vikariatstiden, som under den tid, di de bitrada haradshofdingen.
Haradshofdingarne hafva alltsi ej sisom andre Ambetsmin nagon ekonomisk
olagenhet diraf, att de begira mycken ledighet. Denna omstindighet i
forening med hiradshofdingarnes naturlica dnskan att bereda sina bitriden
en fordel har foranledt, att haradshofdingarne ej varit obenigne att ofta
begira ledighet. Hartill hafva i vissa fall kommit sisom ytterligare motiv
for dem att i ifragavarande hinseende gynna sina bitraden dessas ej
sillan forekommande slagtskapsforhallanden eller andra relationer till
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haradshofdingarne eller deras vinner. Haradshofdingarnes och bitra-
denas intressen hafva silunda kommit att med hansyn till ledighetstidens
utstrackning sammanstimma. Det ar hirutinnan samt i den omstindig-
heten, att hofrafterna sedan aldre tider tillhaka visat endast ringa mot-
stindskraft mot haradshofdingarnes och bitradenas sammanstdmmande
snskningar om mycken ledighet for de forre, som man enligt min tanke
har att spka den verkliga forklaringen daraf, att ifragavarande praxis upp-
statt och vidmakthallits.

Pi grund af hvad jag anfort anser jag det vara af vigt for rattsskip-
ningen vid underdomstolarne pa landet, att haradshofdingarnes tjinstledig-
het vasentligen begransas, och far jag darfor harmed vordsamt hemstalla,

att Riksdagen métte, 1 skrifvelse till Kongl. Maj:t
anhalla, det tacktes Kongl. Maj:t vidtaga erforderliga
atgarder till lagstadgad inskrankning af haradshpf-
dingarnes tjanstledighet.

Ambetsresan dr 1898.

Under nastlidna ar har jag foretagit en ambetsresa, som omfattat
Jonkopings och Blekinge lan samt storre delen af Kristianstads lan. Jag
har darvid besokt hofritterna i Jonkoping och Kristianstad, vederbarande
lansstyrelser, domhafvande och stadsdomstolar samt de dfriga myndigheter,
hvilkas farvaltning justitieombudsmannen under sina Ambetsresor pligar
granska. Tillika har jag inspekterat lanscellfangelserna, tvangsarbets-
anstalten i Karlskrona och vederborande kromohikten samt genom besok i
ofriga hakten gjort mig underrattad om deras beskaffenhet. Slutligen har
jag #gnat vederborlig uppmérksamhet af arkiven.

Angiende de iakttagelser eller anmarkningar, jag under resan varit i
tillfalle att gora, hinvisar jag till det under densamma forda diarium,
hyilket tillika med justitieombudsmansexpeditionens diarium och registratur
kommer att till Riksdagens lagutskott for granskning ofverlimnas.
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Handlagda klagom#l och anstilda atal.

Vid 1898 ars borjan voro af forut inkomna klagomal fortfarande uhder

handlaggning harstades . . . . . s oo s Smiaminhip it Sul 8
Under aret hafva inkommit klagoskrifter till ett antal af .. . 101
Summa 109

Af dessa hafva
sdsom A4terkallade afskrifvits e TR LR e, D
efter vederborandes horande fati forfalla . 24

efter annorledes verkstald utredning eller utan nf;goﬁ.ét-géi;é.é;-f'si(rifvits 53
till annan myndighet ofverlamnats ... .. . " 1

till atal hanvisats .. ... T g,
vid arets slut varit utstalda till forklaring eller piminnelser ... ... 10
» > » > pd vederborande klagandes begiran hvilande ... 2
» » » > af annan anledning hvilande ... ... .. ... 1
I > pd profning beroende . ... . ... . .. 4
Summa 109
Under ar 1898 hafva elfva atal emot ambets- eller tjanstemsn anstalts,
nimligen:
p4 grund af ford klagan ... ... g%
till foljd af anmarkning vid smbetsresa ...... ... 4
af annan anledning ... ... ... ...~ ]

Summa 11

Herr statsradet och chefen fsr kongl. Justitiedepartementet har p4
forfragan tillkannagifvit, att sedan borjan af senaste lagtima Riksdag nagon
forklaring af lagen i den ordning, 19 § i regeringsformen bestimmer,
icke blifvit af Kongl. Maj:t meddelad.

For fullgsrande af den i 14 § af instruktionen for justitieombuds-
mannen limnade foreskrift om afgifvande af redogorelse for behandlingen

* Ett af dessa atal foranleddes af fyra sirskilda klagoskrifter.
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af Riksdagens hos Kongl. Maj:t anmilda beslut och gjorda framstallningar
har jag fran de sarskilda statsdepartementen forskaffat mig uppgifter, ej
mindre om hvilka atgirder blifvit vidtagna i anledning af de utaf Riks-
dagen ar 1898 aflatna skrifvelser, an &fven — betraffande sadana genom
foregiende Riksdagars skrifvelser hos Kongl. Maj:t anhangiggjorda irenden,
hvilka vid 1897 ars slut voro i sin helhet eller till nigon del oafgjorda
— om hvilka atgarder blifvit med samma #renden vidtagna under nist-
lidna Ar. .

De silunda vunna upplysningarna, hvilka angifva samtliga ifrdgavarande
arendens stallning vid utgingen af ar 1898, innefattas i tre sirskilda, i
bilagan till denna berittelse intagna forteckningar; innehéllande bilagan
darjamte en tabell ofver de skrifvelser, Riksdagen ar 1898 till Kongl.
Maj:t aflatit.

Stockholm i justitieombudsmansexpeditionen i januari 1899.

OSSIAN BERGER.

Knut von Matérn.
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Berattelse af komiterade for tryckfrihetens vérd,

afgifven ar 1899.

Till Riksdagen.

Under den tid, som forflutit efter afgifvandet af senaste berittelse utaf komiterade
for tryckfrihetens vard, har nigot drende af beskaffenhet att pakalla komiterades dtgard
icke forekommit, hvilket komiterade skolat for Riksdagen hirmed anmila.

Stockholm i januari 1899,

OSSIAN BERGER.

C. G. MALMSTROM. A. E. NORDENSKIOLD. OSCAR MONTELIUS.
F. KROOK. C. G. STYFFE. C. G. HERNMARCK.

Knut von Matérn.
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I.

Forteckning pd de af Riksdagen dr 1898 till Kongl. Maj:t afldtna skrif-
velser, jimte anteckningar om de dtgirder, som i anledning af samma skrif-
velser blifvit under nimnda dr vidtagna *).

1:0. Kongl. justitiedepartementet.

Lo Riksdagens skrifvelse af den 12 februari 1898, anglende val af justitieombuds-
man och suppleant for honom. (1.)
1898 den 18 februari i regeringen anmald och lagd till handlingarna.

2:0 af den 4 mars i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till checklag,
till lag angfiende dndrad lydelse af 12 § utsdkningslagen och till lag angfende
dndrad lydelse af 10 § 4 momentet i forordningen om nya utstkningslagens
inforande och hvad i afseende dird iakttagas skall den 10 augusti 1877. (6.)

Lagar i dessa dmnen utfirdade den 24 mars 1898.

3:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angdende andrad lydelse af 17 kapitlet 10 § handelshalken. (7.
Lag i dmnet utfirdad den 24 mars 1898.

4:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till lag,
innefattande tilligg till 15 kapitlet 18 § kyrkolagen. (8.
Efter inhimtande al kyrkomotets yttrande har Kongl. Maj:t den 14 oktober 1898 utfirdat
lag i dmnet.

ho af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition med forslag till lag

angdende vitt till erhdllande af kyrklig viesel i visst fall. 9.
Lag i dmnet utfirdad den 13 maj 1898.

*) Det vid slutet af hvarje rubrik utsatta siffertal utvisar skrifvelsens nummer i tionde
samlingen af bihanget till Riksdagens protokoll

Bid. till justiticombudsmannens dmbetsberdittelse till 1899 Gra Riksduy. 15
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6:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
anteckning i kyrkobok af utrikes slutna dktenskap. (10.)
Lag i dmnet utfirdad den 1 juli 1898.

T:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till lag,
innefattande @ndring i 2 kapitlet 3 § kyrkolagen. (11.)
Rfter inhimtande af kyrkomotets yttrande har Kongl. Maj:it den 14 oktober 1898 ut-
fardat lag i dmnet.

8:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till lag,

innefattande vissa bestimmelser om styrkande af hinderslashet till iktenskap. (12.)

lifter inhimtande af kyrkomotets yttrande har Kongl. Maj:t den 14 oktober 1898 ut-
firdat lag 1 dmnet.

9:0 af den 27 april. i anledning af Kongl. Majits proposition angiende upplatelse
till Vanersborgs stad af vissa delar af tomterna n:is 428 och 429 i kvarteret
Blomman dir i staden m. m. (54.)
1898 den 27 maj i statsridet anmild; och foreskrifter i dmnet vederborande meddelade.

10:0 af den 23 april, i anledning af justitieombudsmannens framstéillning om at-
girder till forebyggande af oskiligt drdjsmal med terforetagande af till annan
domstol forvisade ransakningar. (57.)
Sedan justitiekanslersimbetet inkommit med infordradt yttrande ofver ett inom justitie-
departementet utarbetadt forslag till kungorelse angfende tiden for ofversindande al rau-
sakningshandlingar i mil, som af underritt Dlifvit for fortsatt handliggning hinvisadt till
annan domstol, ir sidan kungorelse af Kongl. Maj:t utfirdad den 18 november 1898.

11:0 af samma dag, i anledning af vickta motioner angiende dndring af 17 kapitlet
3 § rittegingsbalken i syfte att erhlla stringare strafftbestimmelser for vitt-
nen, som utan laga forfall frin ritten uteblifva. (58.)
Arendet #r pd Kongl. Maj:ts profning beroende.

12:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med fovslag till lag,
innefattande vissa bestimmelser om berdkning af strafftid, och till lag om iindrad
lydelse af 1 § i lagen angfende straffarbetes och fingelsestraffs verkstiillande
i enrum den 29 juli 1892. (59.)

Lagar i dessa dmnmen utfirdade den 1 juli 1898.

13:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med firslag till lag
angiende forlingning af tiden, under hvilken forordningen den 6 juni 1883
rorande de lappar, som med venar flytta mellan de forenade konungarikena
Sverige och Norge, skall vara gillande. (60.)

Lac i dmnet utfirdad den 9 seplemher 1898.
— 1899 —
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14:0 af samma dag, i anledning af viekt motion angdende andring af forovdningen
om biskopsval den 30 maj 1759. (62)
Sedan samtliga domkapitel och konsistorier blifvit hérda samt hogsta domstolen afgitvit
utlitande ofver ett inom justiliedepartementet utarbetadt forslag till lag om &ndrad lydelse
af 3 momentet i forordningen om biskops~ och superintendentsval den 30 maj 1759,
har, efter inhimtande af kyrkomdtets yttrande, Kongl. Maj:t den 30 december 1898 be-
slutit aflatande af proposition i imnet.

15:0 af den 2 maj, i anledning af Kongl. Majits proposition med forslag till lag
angdende iindrad lydelse af 86 § utstkningslagen, till lag om #ndring i vissa
delar af forordningen angdende inteckning i fast egendom den 16 juni 1875,
till lag angdende dndrad lydelse af 51 § konkurslagen, till lag om dndring i
vissa delar af forordningen angliende jords eller ligenlets afstiende for allmint
behof den 14 april 1866, och till lag angiende andrad lydelse af 71 § i lagen
om dikning och annan afledning af vatten den 20 juni 1879. (64.)
kstter det hogsta domstolen blifvit hord ofver den af Riksdagen for dess del antagna lag
angaende dndrad lydelse af 86 § utsokningslagen, har Kongl. Maj:t den 1 juli 1898 ut-
firdat lagar i dessa dmnen.
16:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om dndrad lydelse af § 30 i lagen angiende tillsittning af presterliga tjdnster
den 26 oktober 1883. (65.)
litter inhdmtande af kyrkomotets yttrande har Kongl. Maj:t den 14 oktober 1898 ut-
fardat lag 1 dmnet.
17:0 af den 6 maj, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens andra huf-
vadtitel.  (73.)
1898 den 20 maj i statsridet anmild; och foreskrifler i fimuet vederbérande meddelade.

18:0 af den 7 maj, i anledning af viickt motion om fivigabringande af riittsordning
betriffande sligtnamn. (85.)
Infordrade utlitanden frin ofverstithillareimbetet, Konungens befallningshafvande i rikets
samtliga lin dfvensom samtliga domkapitel och konsistorier hafva inkommit, och beror
drendet pa Kongl. Majits piofning.
19:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om iindrad lydelse af 25 § i forordningen angiende patent den 16 maj
1884. (86.)
Lag i &mnet utfivdad den 27 maj 1898.

20:0 af samma dag, i anledning af viickta motioner om skiarpl lagstiflning emot
ocker. (87.)
Fran dtverstathallareimbetet och I{onungens befallningshafvande i rikets samtliga lin in-
fordrade utlatanden hafva innu icke fullstindigt inkommit.
— 1899 —
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21:0 af den 13 maj, i anledning af, bland anvat, Kongl. Majits proposition med for-
slag till lag om indrad lydelse af $8 2 och 5 i fovordningen angdende allmint
kyrkomote den 16 november 1863. (96.)

1898 den 14 oktober uti ifrigavarande del i statsridet anmild och lagd till bandlingarna.

99:0 af den 12 maj, i anledning af, bland annat, vickt motion om dndrad lydelse
af 30 § i lagen om hemmansklyfning, igostyckning och jordafsondring den 27
juni 1896. (97))
Efter hogsta domstolens horande dr lag i dmnet utfirdad den 30 december 1898.

93:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:its propositioner till Riksdagen dels

med forslag till lag om dndrad lydelse af vissa paragrafer i grufvestadgan den

16 maj 1884 dels ock om tillgodogdrande af den kronan tillkommande jord-
iigareandel i grufva afvensom i dmnet viickta motioner. (98.)

Sedan kommerskollegium efter horande af Konungens befallningshafvande i Visterbottens

och Norrbottens lin samt bergmistaren i norra distriktet afgifvit infordradt utlatande, har

Kongl. Majit den 30 december 1898 beslutit inhdmta hogsta domstolens utlitande dfver

upprittadt forslag till lag om &ndring i vissa delar af grufvestadgan den 16 maj 1834.

94:0 af den 11 maj, i anledning af Kongl. Majts proposition med forslag till lag
om #ndrad lydelse af 13 kapitlet 4 § giftermélsbalken. (99.)
1898 den 3 juni i statsridet anmild och lagd till handlingarna.

95:0 af samma dag, i anledning af vickt motion angéende algdrder wobt missbruk
af vissa dldre aktiebolags ritt att inldsa egna aktier. (101))
Ofver Riksdagens ifrfigavarande framstillning har Kongl. Maj:t infordrat patent- och re-
cistreringsverkets utlatande.

96:0 af samma dag, med begiran om utarbetande af forslag till ny legostadga. (102.)
Fran fverstathillareimbetet och Konungens befallningshafvande i vikets samtliga lan in-
tordrade utlitanden hafva dnnu icke fullstindigh inkommit.

27:0 af den 12 maj, i anledning af Kongl. Majits proposition nied forslag till lag
angdende dndring 1 vissa delar af giftermélsbalken, till lag angdende dndrad
lydelse af 19 kapitlet 4 § arfdabalken, till lag anglende dndrad lydelse af 1
kapitlet 8 § handelsbalken, till lag angiende indrad lydelse af 70 § utsok-
ningslagen, till lag angdende andrad lydelse af 5 § konkurslagen, till lag om
boskilnad, till lag angiende andring i forordningen huru gild vid dodsfall he-
talas skall och om urarfvagirelse, si ock angiende undanskiftande af egendom
i 464 makes bo den 18 september 1862, till lag om bodelning vid dktenskaps-
skilnad, si ock om frinskild hustrus ansvarighet for gild i boet, samt till lag
om fndrad lydelse af 39 och 40 88 i forordningen anglende inteckning 1 fast
egendom den 16 juni 1875. (104.

Efter det hogsta domstolen blifvit hord dfver de af Riksdagen for dess del antagna lagar:
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angaende dndving i vissa delar af giftermilsbalken, angaende andrad lydelse af 19 kapitlet
4 § arfdabalken, anglende dndrad lydelse af 70 § utsdkningslagen, augaende dndrad ly-
delse af 5 § konkurslagen, om boskilnad, angiende dndring i forordningen hurn gild vid
dodsfall betalas skall och om urarfvagorelse, s ock angiiende undanskiftande af egendom
i dod makes bo den 18 september 1862, om bodelning vid dktenskapsskilnad s ock om
franskild hustrus ansvarighet for gild i boet samt om dndrad lydelse af 39 § i forordnin-
gen anglende inteckning i fast egendom den 16 juni 1875, har Kongl. Maj:t den 1 juli
1898 utfirdat lagar i dessa dmnen.

28:0 af den 13 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om de svenska lapparnes ritt till renbete i Sverige och till lag om renmirken
samb i anledning af i imnet vickt motion. (132.)
Sedan hogsta domstolen blifvit hord ofver de af Riksdagen for dess del anlagna lagar i
dessa dmnen, har Kongl. Maj:t diri utfirdat lagar den 1 juli 1898.

29:0 af samma dag, i anledning af vickta motioner angiende indring 1 vissa delar
af gillande strafflagstiftning. (133.)
Otver Riksdagens ifrigavarande framstillning har Kongl. Majit infordrat fangvirdsstyrel-
sens utlitande.

30:0 af samma dag, i anledning af vickt motion angaende tilligg till forordningen
om oftentlighet vid underdomstolarne. (134.)
Sedan hogsta domstolen afgifvit utlitande ofver ett inom Jjustitiedeparlementet upprittadt
forslag till lag, innefattande tilligg till fororduingen om offentlighet vid underdomstolarne
den 22 april 1881, har Kongl. Maj:t den 30 december 1898 beslutit aflita proposition
i dmnet.
31:0 af den 15 maj, i anledning af justiticombudsmannens framstillning om dndring
af bestimmelserna rorande terfallspreskription. (146.)
Avendet beror pa Kongl. Maj:ts profning.
32:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition med forslag till lag
om éndrad lydelse af 18 § i forordningen angdende frimmande troshekinnare
och deras religionsofning den 31 oktober 1873. (147.)
Lifter det hogsta domstolen blifvit hord ofver det af Riksdagen for dess del antagna for-
slag, har Kongl. Maj:t den 1 juli 1898 utfirdat lag i dmnet.

2:0 Kongl. utrikesdepartementet.

33:0 Riksdagens skrifvelse af den 6 maj 1898, angiende regleringen af ulgifterna
under riksstatens tredje hufvudtitel. (74.)
1898 den 1 juli foredragen, hvarvid beslots, att statskontoret skulle for ulbetalning till
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vederborande af de & riksstatens tredje hufvudtitel for ir 1899 uppforda summor om
Riksdagens berorda skrifvelse underrittas. Med anledning diraf, att Riksdagen uti sin
forenamnda skrifvelse anhllit, att Kongl. Maj:t vid forestiende behandling af vickta fragor
om den svenska sjofartsniiringens utveckling ticktes taga i ofvervigande, huruvida, i hvad
min och pd hvad sitt lindring i afseende & konsulatafgiften mitte kunna beredas den
svenska utrikes sjofarten, hade ministern for utrikes drendena vid ofvanniamnda foredrag-
ning den 1 juli 1898 tillkinnagifvit, att han ofverlagt i drendet med chefen for civil-
departementet och vore ense med honom angiende den underdéniga framstillning han
hade for afsigh att gora, giende ut pd att en komité skulle tillsittas for bebandlingen af
vissa sjofartsndringen rorande friigor, och att it denna komité jamval skualle ofverlimnas
att forbereda den nu foreliggande frigans losning.

Sedan komitén tillsatts genom Kongl. Maj:ts beslut af samma dag och den 29 okto-
her 1898 afgifvit utlitande och forslag i hvad betriffar ifrigasatt lindring i konsulal-
afgifterna for svenska fartyg, blef detta forslag den 9 december 1898 i underdanighet
anmildt, hvarvid beslots, att kommerskollegium skulle dfver ifrigavarande utlatande och
forslag afgifva utlitande.

8:0. Kongl. landtférsvarsdepartementet.

34:0 Riksdagens skrifvelse af den 23 april 1898, i anledning af Kongl. Maj:bs pro-
position med forslag till lag om dndrad lydelse af § 2 mowent 3 och § 11
moment 1 i lagen den 24 maj 1895 angiende skyldighet for kommuner och
enskilde att fullgora rekvisitioner for krigsmaktens behof. (61.)

Aomildes infor Kongl Maj:t den 13 maj, dirvid beslots lag 1 dmnet.

35:0 af den 11 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende statsverkets
dfvertagande af rusthillares skyldighet att bekosta rustningshists skoning
under tjinstgoring.  (89.)

Anmildes infor Kongl. Maj:it den 20 maj, dirvid beslots kungdrelse 1 dmnet.

36:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:its proposition med forslag Gl lag
om #ndrad lydelse af vissa delar af virnpligtslagen. (100.)

Den 27 maj anmild infor Kongl. Majit, som fann skrifvelsen icke till nfigon Kongl. Maj:ts
atgiird foranleda.

37:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angaende beredande at
medel till fullbordande af de beslutade nya kasernetablissementen. 90.)

Anmildes infor Kongl. Maj:t den 10 juni, dérvid beslut fattades.

38:0 af samma dag, i anledning af Riksdagens ar 1897 forsamlade revisorers be-
rittelse angiende verkstdld gramskning af statsverkets jimte diirtill horande
fonders tillstind, styrelse och forvaltning under &r 1896. (84.)
Avendet beror pd Kongl. Maj:ts profning.
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390 af den 13 maj, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens fjarde
hufvudtitel.  (75.)
Kongl. Maj:t har den 10 juni meddelat beslut i drendet, som betriffande punkterna 14
och 26 annu dr pd Kongl. Maj:ts profuing  beroende,

40:0 af samma dag, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens nionde
hufvudtitel.  (80.)
Kongl. Maj:t har den 8 juli meddelat beslut i drendet, som betriiffande tredje punkten
dnnu fir pi Kongl. Majits profning beroende.

4:0. Kongl. sjoférsvarsdepartementet.

41:0 Riksdagens skrifvelse af den 13 maj 1898, angiende regleringen af utgifterna
under riksstatens femte hufvudtitel. (76.)
Den 20 maj 1898 foredragen infor Kongl. Maj:t och innehillet af skrifvelsen delgifvet
vederbirande till kiinnedom och efterviittelse dfvensom foreskrifter meddelade om verk-
stallighet af i dmnet fattade beslut.

42:0 af samma dag, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens nionde
hufvudtitel.  (80.)

Den 17 juni 1898 genom finansdepartementet anmald infor Kongl. Maj:t och transsumt
af skrifvelsen tillika med protokolisutdrag ofverlimnads till sjoforsvarsdepartementet. Sedan
drendet den 8 juli 1898 dnyo anmilts infor Kongl. Maj:t for delgifvande af innehéllet
utaf skrifvelsen vederborande till kinnedom och efterriittelse samt for inhimtande af veder-
birandes yttrande i friga om den af Riksdagen gjorda framstdllning om viss dndring i
granderna for arméns och flottans pensionering, har marinforvaltningen under den 8 no-
vember 1898 afgifvit utlitande, hvarefter drendet den 26 novemher 1598 ofverldmnats
till finansdepartementet. :

5:0. Kongl. civildepartementet.

43:0 Riksdagens skrifvelse af den 4 mars 1898, i anledning af Kongl. Maj:ts propo-
sition med forslag till lagar angfende findring i vissa delar af forordningarne
om kommunalstyrelse pi landet, om kommunalstyrelse i stad och om landsting
den 21 mars 1862 samt af forordningen om kommunalstyrelse i Stockholm
den 23 maj 1862. (14).

Anmiildes den 2 april, dirvid Ingar i dessa dmnen utfirdades.

44:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag iill lag
angaende dndrad lydelse af § 58 i farordningen om kommunalstyrelse pi landet
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den 21 mars 1862, sidant detta lagrum Iyder enligt forordningen den 2 de-
cember 1892. (15.)
Lag i dmnet utfirdades den 2 april.

45:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majts i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar rorande statens jarnvigstrafik. (16.)
Anmildes den 15 april, d2 beslut i anledning af skrifvelsen fattades.

46:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition angdende beviljande
af vissa forméner for enskilda jirnvigsanliggoingar. (17)
Anmiildes den 11 mars, di beslut i irendet fattades.

47:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition angéende godtgorelse
till jarnviigsstyrelsen for forskottsvis utgifven expropriationsersittning for viss
till Lulei—Gellivarebanan horande mark. (18.)
Anmildes den 18 mars, di beslut i drendet fattades.

48:0 af den 30 wars, i anledning af Kongl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
sjette hufvudtiteln gjorda framstillningar om anslag for sjokommaunika-
tioner.  (30.)

Anmildes den 22 april, di chefen for flottans stab anbefaldes att afgifva utlatande, sividt
srendet afsig upprinsning af inomskérsfarleder vid bohuslinska kusten; och, sedan detta
utlitande inkommit, anméldes drendet dnyo den 20 maj, darvid erforderliga dtgirder
besldtos.

49:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition 1 fraga om vilkoren
for tillgodonjutande af Uddevalla—Vanershorg—Herrljunga jirnvigsaktiebolag
beviljade laneformaner. (31.)
Anmildes den 15 april, di beslut i drendet fattades.

50:0 af den 7 april, angiende utgifvande af en statistisk handbok dfver Sverige, dess
niringar och samhallsforhillanden. (34.)
Anmildes den 15 april, d& kommerskollegium och statistiska centralbyrin anbefaldes att
afgifva underddnigt utlitande i dvendet; och, sedan detta utlitande inkommit, anmildes
drendet dnyo den 17 juni, d& erforderliga &tgérder i dmnet besltos.

51:0 af den 19 april, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anglende tillstind
for Visby stad att tillbyta sig tvd jordomriden af den utaf Gotlands artilleri-
corps disponerade tyghusplanen invid Visby. (36).
Anmildes den 6 maj, d& beslut i dmnet fattades.

5920 af den 27 april, i anledning af Kongl. Majits dels i statsverkspropositionen
och dels i sdrskild proposition framstdlda forslag om anslag till jirnvigsanligg-
ningar for statens rikning. (38.)
Anmildes den 13 maj. di i anledning af skrifvelsen beslut fattades, utom i hvad den-
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samma afsiig anliggning af statsbana frin Gellivare till viksgrinsen, i afseende & hvilken
anligening erforderliga Atgirder beslotos vid skrifvelsens fornyade anmélan den 1 juli.

53:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anghende upplitelse
till statens jarnvigar af ett jordonmide fifin forra hospitalshemmanet Oushy
n:0 3 i Kristianstads Lin. (42.)
Aumitldes den 13 maj, dirvid erforderliga atgirder besldtos.

n4i0 af den 11 maj, anglende regleringen ‘af utgifterna under viksstatens sjette
hufvudtitel. (77.)
Anmnildes den 27 maj, dirvid beslat i anledning af skrifvelsen fattades.

H5:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition ill Riksdagen angfiende
heredande af ytterligare medel till forekommande och himmande af tuberkel-
sjukdomar hos notkreaturen. (91.)
Anmildes den 27 maj, ddrvid, jimte det slutligt beslut i ofriga delar af sirendet fattades,
medicinalstyrelsen och landtbruksstyrelsen anbefaldes att afgifva utlatande i anledning af
ett utaf Riksdagen i skrifvelsen framstildt forslag om nedbringande af kostnaderna fir
tuberkulinundersokning 4 uétkrealur; och sedan detta utlitande darefter inkommit. an-
miildes drendet i denna del den 4 november, di erforderliga atgarder beslotos.

56:0 af den 13 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende upplatelse
till statens jirnvdgar af ett jordonnfide fifin kungsladugirden As kloster n:o 1
i Hallands 1an. (111.)
Ammildes den 27 maj, dirvid erforderliga itgirder beslotos.

n7:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende upplatelse till
statens jirnvigar af et jordomride frin Alnarps kungsgird i Malmohus lLin
underlydande gatehusen s 12, 13 och 14 Lomma, (112.)
Anmildes den 27 maj, di erforderliga atgivder Deslotos.

H8:0 af samma dag, angiende abgirder Lill hijande af den svenska sjéfartsndringen
och &ill frimjande af svenska alsters afsitining i utlanlet. (120).

Anmilldes den I juli, dirvid en komité tillsattes med uppdrag att, efter inhimtande af
drendet rérande upplysningar och aviigabringande af den 6friga utredning, som i dmnet
kunde anses nddig, till Kongl. Muj:t inkomma med utlatande och forslag dels rérande
ifragasatt lindring i konsulatafgifterna fir svenska fartyg, dels ock angiende fitgirder, som
skulle kunna ytterligare vidtagas till beredande af littnader for och till héjande af den
svenska sjofartsniringen samt {ill frimjande af Sveriges divekta utrikes handel, sirskildt
pit afligsna Linder.

Denna  komité har direfler till Kongl.  Maj:t inkommit med utlatande om vissa
fragor rérande sjomanshusen.

Sedan  kommerskollegium vidare inkommit med infordrade  yttranden i anledning
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of detta komiténs utlitande, fr drendet i denna del beroende pii Kongl. Maj:ts
profning.
59:0 af den 12 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till lag
anghende forsikiing for beredande af peusion eller lifrinta.  (127.))
Anmildes den 27 maj och lades till handlingarna.

600 af den 13 inaj, anglende anvisande af medel till odlingslinefonden och dndring
i vilkoren for 1&n frin samma fond. (129.)
Anmildes den 27 maj, di kungdrelse angdende vilkoren for Ian friin odlingslinefonden
utfirdades och ofriga erforderliga atgdrder besldtos.

¢1:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition med firslag till lag
anglende dndrad lydelse af 88 11, 21, 59 och 73 i forordningen om kom-
munalstyrelse pa landet den 21 mars 1862. (131.)
Aumildes den 27 maj och lades till handlingarna.

62:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till lag
anghende tilligg till forordningen om kommunalstyrelse pi landet den 21 mars
1862, innefattande bestimmelser om municipalsamhillen. (136)
Anmiildes den 27 maj, di lag i dmnet utfirdades.

63:0 af samma dag, angiende foreslagna statsbidrag till vigars anliggning och for-
bittring, bro- och hamnbyggnader, vattenkommunikationer och torrligguing
af vattensjuka marker samt anglende vilkoren fiir sadana statsbidrags atnju-
tande. (138.)

Anmildes den 27 maj, darvid erforderliga atgirder besldtos.

64:0 af samma dag, angiende loneforbattring for stationskarlar vid statens jarn-
vigar. (139))
Anmiildes den 27 maj, di beslut i anledning af skrifvelsen fattades.
G50 af samma dag, om anliggande af ett jarnviigsspar frin Gellivare station till
Koskulls kulle. (141.)
Aumiildes den 27 maj, darvid erforderliga dtgivder beslotos.

66:0 af den 14 maj. angfiende statsregleringen for &r 1899 och siittet for anvisande
af vissa anslagsbelopp. (142.)
Anmaldes den 1 juli i de delar, skrifvelsen tilthdrde civildepartementets handliggning,
och beslotos erforderliga dtgarder.

6:0. Kongl. finansdepartementet.

67:0 Riksdagens skrifvelse af den 15 februari 1898, angiende dndring af § 9 i
andervitlelserna om hvad vid tulltaxans tillimpning iakttagas har. (4.
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Sedan generaltullstyrelsen  afuifvit infordradt utlatande, har Iongl. Maj:t vid sivendets
foredragning den 22 april 1&tit utfirda kungorelse angdende torindrad lydelse af § 9 i
tulltaxeunderrittelserna.

68:0 af den 2 mars, om dndring i forordningen angiende bevillning af fast egen-
dom samt af inkomst den 3 december 1897. (5.

Sedan statskontoret och kammarriitten gemensamt afgifvit infordradt utlitande ofver den
af Riksdagen beslutade dndring i berorda forordning, har Kongl. Majit vid foredragning
af denna skrifvelse — i sammanhang hvarmed anmildes Riksdagens skrifvelser af den 7
april, angdende dndring i instruktionen for taxeringsmyndigheterna, af den 7 maj, i an-
ledning af Kongl. Maj:ts proposition om dndring i nyssnimnda forordning, och af den 15
maj, angdende bevillning af fast egendom samt af inkomst — den 3 december 1itit ut-
firda kungdrelse angfende den vid 1898 frs riksdag dtagna bevillning af fast egendom
samt af inkomst.

69:0 af den 26 mars, angiende val af tva fullméktige i riksbanken och tre supp-
leanter for Riksdagens samtlige fullmiktige i nimnda verk. (23.)

70:0 af samma dag, angiende val af ordforande och tvé fullmiktige i riksgiilds-
kontoret jimte tre suppleanter for samtlige fullmiiktige i nimnda verk. (24.)
Den 15 april blefvo dessa tvi skrifvelser for Kongl. Maj:t anmilda och, sisom icke pi-
kallande nigon idtgird, lagda till handlingarna.
71:0 af samma dag, angdende stimpelafgiften. (29.)
Sedan statskontoret och kammarratten blifvit i drendet horda, har Kongl. Maj:t vid fore-
dragning af denna skrifvelse, i sammanhang hvarmed anmildes Riksdagens skrifvelse den
7 maj angiende stimpelafgift for check, den 14 oktober Iatit utfirda kungérelse angiende
stampelafgiften.
72:0 af den 7 april, angiende andring i instruktionen for taxeringsmyndighe-
terna.  (35.)
Sedan pd grund af Kongl Maj:ts befallning statskontoret och kammarritten gemensamt
atgifvit utlitande oiver den af Riksdagen Dbeslutade dndring i berorda instruktion. har
Kongl. Majit vid foredragning af denna skrifvelse — i sammanhang hvarmed anmildes
Riksdagens skrifvelse al' den 2 mars, om indring i fovordningen angfiende bevillning af
fast egendom samt af inkomst den 3 december 1897, af den 7 maj, i anledning af
Kongl. Maj:ts proposition om dndring i nimnda forordning, och af den 15 maj, angdende
bevillning at last egendom samt af inkomst — den 8 december latit utfirda kungérelse
angdende den vid 1898 drs Riksdag dtagna bevillning af fast egendom samt af in-
komst.
730 af den 27 april, i anledning af Kongl. Muj:ts proposition angéende upplatelse
af kronomark till Arjeplougs kommun i Norrbottens lin. (37.)
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74:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende forsiljning
af en till forra militiebostillet Ofversta n:is 2 och 3 i Orebro lan horande
ligenhet. (40.)

75:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angaende forsiljning
af tvi under forra militiebostillet */s mantal n:o 7 Bro i Upsala lin lydande
utigor. (41.)

76:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits propositioner angaende efterskin-
kande af kronaus ritt till tvi danaarf. (43.)
Vid foredragning den 6 maj af dessa fyra skrifvelser har Kongl. Maj:t fororduat, att hvad
Kongl. Maj:t och Riksdagen i forevarande ivenden beslutit skulle meddelas vederhorande
till kiinnedom och efterrittelse.

77:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende upplatelse
till Norrkopings stad af forra hospitalsligenheten Hospitalsholmen. (44.)
Vid foredragning den 6 maj af ifrigavarande skrifvelse har Kongl. Maj:t forordnat, att
hvad Kongl. Maj:t och Riksdagen i detta drende beslutit skulle meddelas vederbdrande
till kinnedom och efterrittelse, dfvensom bemyndigat dominstyrelsen att, sedan loseskil-
lingen blifvit erlagd, utfirda kopebref & ligenheten.

780 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition angiende forsiilj-
ning till Jonkopings stad af ett omride af forra landshofdingebostillet Ry-
hof. (46.)
Vid foredragning den 6 maj af forevarande skrifvelse har Kongl. Maj:t fovordnat, att hvad
Kongl. Maj:t och Riksdagen i detta drende beslutit skulle meddelas vederborande till kin-
nedom och efterrittelse.

79:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angaende forsaljning
till Upsala stad af vissa Iotter af den kroman tillhdriga s. k. Upsala hofstalling
i Upsala lin. (47.)
Vid foredragning den 6 maj af forevarande skrifvelse har Kongl. Maj:t forordnat, att
hvad Kongl. Maj:t och Riksdagen i detta drende beslutit skulle meddelas vederborande
till kinnedom och efterrittelse, éifvensom bemyndigat dominstyvelsen att, sedan kopeskil-
lingen Dlifvit erlagd, utfirda kopebref & lotterna.

80:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende forsiljning
af atskilliga till forra mililiebostillet *'s mantal Arkelstorp m:o 1 i Kristian-
stads lin horvande ligenheter. (48.)

81:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende forsiljning

af tvd till kungsgirden 3 *’s mantal Ribbingelund n:o 1 i Sodermanlands lin
horande utingar. (49.)
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82:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition angaende forsaljning
af tva under linsmanshostillet '/; mantal Boberg n:o 1 i Ostergétlands lan
lydande ligenheter.

Vid foredragning den 6 maj af ifiiigavarande tre skrifvelser har Kongl. Maj:t forordnat, att
hvad Kongl. Majit och Riksdagen i dessa drenden beslutit skulle meddelas vederbdrande
Ull kannedom och efterrittelse.

83:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende upplatelse af
kronomark till Jockmocks kommun i Norrbottens lin. (53.)
Vid foredragning den 6 maj af denna skrifvelse har Kongl. Maj:t, med godkinnande af
Riksdagens beslut, i hvad det skilde sig frin Kongl. Maj:ts framstillning i dmnet, for-
ordnat, att hvad Kongl. Majit och Riksdagen i detta arende beslutit skulle meddelas ve-
derborande till kiinnedom och efterrittelse.

84:0 af den 22 april, i friga om afskrifuing af vedbyggsterrantan och tagtekarls-
réntan & bergsfrilsejorden i Falu fogderi m. m. (56.)
Den 6 maj har kammarkollegium erhallit befallning att efter vederborandes hérunde af-
gitva ullitande i drendet, hvilket utlitande &innu icke till Kongl. Maj:t inkommit.

85:0 af den 29 apil, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angende de kongl.
teatrarne. (63.)
Vid foredragning den 2 maj af detta irende har Kongl. Maj:t beslutit afiitande af pro-
position till Riksdagen angfiende uppehillande af verksamheten & kongl. operan m. m.

86:0 af den 2 maj, i anledning af Kongl. Majits proposition med forslag till lag
med vissa bestimmelser angiende enskilda banker, som afstitt fiin sedelutgif-
ningsritt.  (66.)

Vid foredragning af forevarande skrifvelse den 27 maj har Kongl. Maj:t i ofverensstim-

melse med Kongl. Maj:ts af Riksdagen godkiinda forslag litit utfirda lag i dmnet.

87:0 af samma dag, angiende utredning i friga om vissa af landets vattenfall
m. m. (67.)
Den 20 maj hafva kammarkollegium ocl domiinstyrelsen anbefalts alt efter vederboran-
des horande till Kongl. Maj:t inkomma med uppgilt o sadana vattenfall, som afsiges i
Riksdagens fivevarande skrifvelse, samt att diirvid tillika meddela de for firendets utred-
ning erforderliga upplysningar rovande berirda vattenfall, som kunde inhimtas af 1 dm-
betsverken befintliga eller eljest fir dem tillgiinzliga handlingar.

88:0 af den 4 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende upplitelse af
mark och virke frin kronoparker till sanatorier. (68.)
Vid foredragning den 6 wmaj af denna skrifvelse har Kongl. Maj:t forordnat, att hvad
Kongl.  Maj:t och TRiksdagen i forevarande iirende heslutit skulle meddelas vederbdrande
till kinnedom och cfterrittelse, ilfvensom hemyndigat dominstyrelsen att, efter samrid
med den af Hans Maj:t Konungen den 4 april sirskildt utsedda byggnadskomité, 1ata
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utstaka och & karta ligga det omride af kronoparken Hilahuit, som funnes bira till sa-
natorium upplitas, samt att direfter understilla det sdlunda upprittade forslaget Kongl.
Maj:ts profuing och godkinnande.

Efter det dominstyrelsen inkommit med forslag i berdrda afseende, har Kongl. Maj:t
vid foredragning den 30 december godkiint samma forslag.

§9:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition angiende beredande af
linemedel till fortsatt utveckling af statens telefonvisende. (70.)
Den 20 maj har Riksdagens i forevarande skrifvelse omformilta beslut meddelats telegraf-

styrelsen till kinnedom.

900 af den 6 maj, angiende regleringen af utgifterna under viksstatens forsta huf-
vudtitel. (72.)
Tnnehéllet af Riksdagens forevarande skrifvelse har den 20 maj meddelats riksmarskalks-
ambetet och statskontoret till kinnedom och efterrittelse.

91:0 af den 14 maj, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens sjunde
hufvudtitel.  (78.) |

Vid foredragning af denua skrifvelse den 27 maj har Kongl. Maj:t, med godkinnande af
Riksdagens beslut rorande anslagen under sjunde hufvudtiteln, i hvad besluten skilde sig
fran Kongl. Maj:ts framstillningar 1 dmnet, forordnat, att Riksdagens ifrigavarande skrif-
velse skulle delgifvas statskontoret till kinnedom och efterrittelse, 1 livad pd detta Ambets-
verk ankomme, dfvensom att innehéllet af samma skrifvelse i de delar, som rorde andra
ambetsverk och myndigheter, skulle dessa meddelas.

99:0 af den 13 maj, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens nionde

hufvudtitel.  (80.)
Vid foredragning af denna skrifvelse den 17 juni har Kongl. Maj:t, med anledning diraf
att Riksdagen, som under tredje punkten af forenamnda skrifvelse anbillit, att Kongl.
Maj:t ticktes lita utarbeta och for Riksdagen framligga forslag till sidan dndring igrun-
derna for arméns och flottans pensioneiing, att den, som utan att adomas forlust af med-
borgerligt fortroende genom laga kraft igande beslut blifvit afsatt fidn syssla, med hvil-
ken ritt till fyllnadspension vore forenad, eller efter erhallet afsked forklarats hafva gjort
sio till afsittning skyldig, skulle hafva farverkat vitt till fyllnadspension, tillika anhdllit,
att Kongl. Majit ticktes taga under ofvervigande, huruvida icke for alla klasser af dm-
bets- och tjinstemiin samt betjinte, hvilkas pensionering delvis eller i sin helhet bestredes
af allminna medel, motsvarande bestimuelser om forlust af pensionsvitt eller pension
borde blifva gillande som de, hvilka af Riksdagen ifragasatts komma att stadgas betrif-
fande armén och flottan, forordnat, att ofver denna framsldlining yttrande skulle afgifvas
af jarnvigsstyrelsen, efter direktionens for statens jirnvigstrafiks pensionsinvittning ho-
rande, af statskontoret. af generalpoststyrelsen, al telegrafstyrelsen, efter direktionens for
telegrafverkets pensionsinrattuing horande, samt af generaltullstyrelsen; varande yttranden
snnu icke inkomna frin samtliga ndmnda myndigheter.
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Vidare har Kongl. Maj:t forordnat, att Riksdagens berorda skrifvelse skulle i de delar,
som tillhdrde handliggning af annat departement &n finansdepartementet, for sidant sinda-
mil till vederborande departement ofverlimnas, samt att innehallet af skrifvelsen i
ofrigt skulle meddelas statskontoret till kinnedom och efterriittelse.

93:0 af den 7 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition om iindring i for-
ordningen angiende bevillning af fast egendom samt af inkomst den 3
december 1897. (81.)
Vid foredragning af denna skrifvelse. i sammanhang hvarmed anméldes Riksdagens
skrifvelser af den 2 mars om dndring i berirda forordning, af den 7 april angiende
dndring i instruktionen for taxeringsmyndigheterna och af den 15 maj angiende be-
villning af fast egendom samt af inkomst, har Kongl. Muj:t den 3 december litit
utfirde  kungérelse angfende den vid 1898 érs riksdag dtagna bevillning af fast
egendom samt af inkomst.

94:0 af samma dag, angiende arfvodet for kontroll vid denaturering af hriin-
vin. (82.)
Sedan chefen for finansdepartementets kontroll- och justeringsbyri efter verkstild ut-
redning afgifvit forslag till de forindrade bestimmelser i dimuoet, som kunde finnas
erforderliga, iir detta drende beroende pi Kongl. Maj:ts profning.

95:0 af samma dag, angdende stimpelafgift for check. (83.)
Sedan  statskontoret och kammarritten blifvit i drendet hirda, har Kongl. Maj:t vid
foredragning af denna skrifvelse, i sammanhang hvarmed anmiildes Riksdagens skrif-
velse den 26 mars angdende stimpelafgiften, den 14 oktober latit utfirda kungdrelse
angdende stimpelafgiften.

96:0 af den 11 maj, i anledning af Riksdagens ar 1897 forsamlade revisorers
berittelse angdende verkstild granskning af statsverkets jimte dartill hi-
rande fonders tillstind, styrelse och forvaltning under ir 1896. (84.)
Den 27 maj har kammarkollegium anbefalts att inkomma med utlitande i anledning
af Riksdagens under rubriken kammarkollegium gjorda framstiillning angfiende Hus-
qvarna gevirsfaktori samt Tinspongs jirn- och styckebruk.

Dirjimte har Kongl. Maj:t forordnat, att ett tryckt exemplar af Riksdagens ifri-
gavarande skrifvelse skulle jimte protokollsutdrag ofverlimnas till landtforsvarsdepar-
tementet, i hvad skrifvelsen rorde arméforvaltningen, till sjoforsvarsdepartementet, si
vidt skrifvelsen afsiige marinforvaltningen, samt till ccklesiastikdepartementet, i hvad
skrifvelsen anginge konsistorierna och liroverken, Upsala universitet samt institutet
for blinda.

97:0 af den 9 maj, angiende tullbevillningen. (88.)
Den 20 maj har Kongl. Maj:t angfende den af Riksdagen beslutade anmiirkning
under rubriken veloeipeder i talltaxan latit utfirda kungirelse, alt eiilla frin och
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med den 1 juni, #fvensom anbefalt kommerskollegium och generaltullstyrelsen att
afgifva gemensamt utlitande i anledning af Riksdagens forevarande skrifvelse 1
ofrigt.

Yedan berdrda utlitande inkommit, har Kongl. Maj:t den 24 oktober latit ut-
firda ny tulltaxa, att linda till efterrittelse frin och med den 1 januari 1899,

98:0 af den 11 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende upp-
forande af nytt posthus i Malmé m. m. (92.)

Vid foredragning den 20 maj af denna skrifvelse har Kongl. Maj:t forordnat, att
hvad Kongl. Maj:t och Riksdagen i forevarande drende beslutit skulle meddelas ve-
derborande till kannedom och efterriittelse, ifvensom bemyndigat generalpoststyrelsen
att med Malmo stad triffa aftal om inkép for postverkets rikning af en tomt af
omkring 2,000 kvadratmeter i kvarteret Aegir i Malmé till ett pris af 125 kronor
for kvadratmeter samt att direfter understilla aftalet Kongl. Maj:ts profning och
godkiinnande.

Sedan generalpoststyrelsen till Kongl. Maj:t ofverlimnat ett med hamndirektio-
nen i Malmé upprittadt kontrakt, enligt hvilket ifrdgavarande tomt for attlimpligen
kunna bebyggas skulle erhélla nigot storre bredd dn forut afsetts och till arealen
upptagits till 2,065 kvadratmeter, har Kongl. Maj:t den 27 maj godkint det upp-
ojorda kontraktet rorande forvirfrande af tomt till posthus i Malmé.

99:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende forhoj-
ning i de vaktmistarne hos dtskilliga statsmyndigheter tillerkinda 1nefor-
maner. (94.) '

Den 20 maj ar denna skrifvelse for Kongl. Maj:t anmilld och, sisom icke pikal-
lande ndgon itgird, lagd till handlingarna.

100:0 af den 12 maj, i anledning af vickta motioner dels om upphorande af
giltigheten utaf forbehall, som vid skattekip af s. k. rekognitionshemman
gjorts dirom, att hemmanen alltid skola vara oskiljaktiga frin de bruk,
hvarunder de lyda, dels ock om indrad lydelse af 30 § i lagen om hem-
mansklyfning, fgostyckning och jordafsondring den 27 juni 1896. (97.)

Qedan kammar- och kommerskollegierna gemensamt afgifvit infordradt utlitande samt
hogsta domstolen i drendet sig yttrat, har Kongl. Maj:t den 22 december i &fver-
ensstimmelse med Riksdagens i forevarande skrifvelse anmilda beslut 18tit utfirda
kungorelse i dmnet, hvarjimte forordnats, att handlingarna i drendet skulle for vi-
dare behandling ofverlimnas till justitiedepartementet.

101:0 af den 11 maj, angiende skiirpta straffbestimmelser for oloflig brinvins-
forsiljning. (103.)
Sedan ofverstdthillareimbetet och Konungens befallningshafvande i rikets samtliga
lin afeifvit infordrade utlitanden ofver en liknande framstillning frin I{onungens
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befallningshafvande i Jimtlands lin, &r forevarande skrifvelse beroende pé Kongl.
Maj:ts profning.
102:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till
forordning angliende vissa bestimmelser rorande sjofarten och grinstrafiken
mellan Sverige och Norge. (105.)
Vid foredragning den 13 maj af denna skrifvelse har Kongl. Maj:t 1atit utfirda for-
ordning i imnet.

108:0 af den 13 maj, med reglementen for riksbankens styrelse och forvalt-
ning. (106.)
Den 10 juni har Kongl. Maj:t i anledning af Riksdagens i denna skrifvelse gjorda
anhdllan 14tit utfirda kungorelse i dmnet.

104:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angfende forsilj-
ning af vissa under forra militiebostallet '*/1s mantal Hvellinge n:is 22
och 30 i Malméhus lin lydande gatehus. (108.)

105:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende for-
siljning af egendomen Nefvitshog n:o 15, ett kronobete, i Malmohus lan.
(109.)
Den 27 'maj vid foredragning af dessa tvi skrifvelser har Kongl. Maj:t forordnat,
att hvad Kongl. Maj:t och Riksdagen i dessa #renden beslutit skulle meddelas veder-
borande till kinnedom och efterrittelse.

106:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anglende forsalj-
ning af en postverket tillhorig tomtdel i Ystad. (110.)

Vid foredragning den 27 maj af forevarande skrifvelse har Kongl. Maj:t, med god-
kdnnande af Riksdagens beslut, i hvad det skilde sig frin Kongl. Maj:ts framstill-
ning i #dmnet, forordnat, att hvad Kongl. Maj:t och Riksdagen i detta drende be-
slutit skulle meddelas vederborande till kinnedom och efterrittelse.

107:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angende upp-
horande af de Schenis och Briborgs kungsgirdar tillkommande andelar af
vinternotfisket i Briviken. (113.)

Vid foredragning af forevarande skrifvelse har Kongl. Maj:t den 27 maj forordnat,
att hvad Kongl. Maj:t och Riksdagen i detta arende beslutit skulle meddelas veder-
borande till kinnedom och efterrittelse.

108:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende tionde-
frihet for Hoganiis stenkolsverk. (114.)

Den 27 maj bar Kongl. Maj:t, med godkinnande af Riksdagens beslut, i hvad det
skilde sig frin Kongl. Maj:ts framstallning i dmnet, forordnat, att hvad Kongl. Maj:t
och Riksdagen i detta drende beslutit skulle meddelas vederborande till kinnedom
och efterrittelse.

Bil. 4l justiticombudsmannens dmbetsberdttelse till 1899 Grs Riksdag. 17



130

109:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende uppe-
hallande af verksamheten & kongl. operan m. m. (115.)

Den 27 maj har Kongl. Maj:it bemyndigat chefen for finansdepartementet att, i huf-
vudsaklig ofverensstimmelse med det vid Kongl. Maj:ts den 2 maj till Riksdagen
aflitna proposition angiende uppehdllande af verksamheten & kongl. operan m. m.
fogade forslagskontraktet med den 1 Riksdagens forevarande skrifvelse omformalta
indring, & Kongl. Maj:ts och kronans vignar med det i propositionen omnimnda
aktiebolag afsluta kontrakt om uppehdllande af operaverksamheten.

110:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anglende efter-
skinkande af kronans ritt till danaarf efter &nkan Brita Kristina Nylan-
der. (116.)

111:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts propositioner angiende efter-
skinkande af kronans ratt till tre danaarf. (117.)
Vid foredragning den 27 maj af dessa skrifvelser har Kongl. Maj:t férordnat, att
hvad Kongl. Maj:t och Riksdagen i dessa drenden beslutit skulle meddelas veder-
borande till kdnnedom och efterrittelse.

112:0 af den 12 maj, anglende ifrigasatt andring af bestimmelserna rorande ratt
till restitution af erlagd tullafgift vid utforsel till Norge af varor, som in-
forts fran utlandsk ort. (121.)
Sedan kommerskollegium och generaltullstyrelsen i anledning af denna Riksdagens
skrifvelse gemensamt afgifvit infordradt utlitande, ar omformailta friga beroende pé
Kongl. Maj:ts profning.

118:0 af den 13 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angéende upp-
latelse af ratt till bearbetande af magnesitforekomster. (125.)
Sedan vid foredragning af Riksdagens skrifvelse den 12 maj — dari Riksdagen, med
tillkinnagifvande att de af Kongl. Maj:it den 22 januari aflitna propositioner om
dndrad lydelse af vissa §§ i grufvestadgan den 16 maj 1884 och om tillgodogd-
rande af den kronan tillkommande jordigareandel i grufva icke blifvit af Riksdagen
bifallna, anhallit, det Kongl. Maj:t ticktes taga i ofvervigande, huruvida icke frigan
om tillgodogorandet af statens jordigareandel i sidana grufforetag, om hvilka vore
friga, kunde losas i viss af Riksdagen angifven riktning, samt att Kongl. Maj:t ville
efter utredning hirutinnan till nistkommande Riksdag i &mnet afgifva nytt forslag —
Kongl. Maj:t forordnat, att kommerskollegium skulle anbefallas att efter inhdmtande
af Konungens befallningshafvandes i Vasterbottens och Norrbottens lin samt berg-
mistarens i norra bergmastaredistriktet yttranden, inkomma med utlitande i anled-
ning af Riksdagens berorda framstillning, har kommerskollegium vid foredragning af
Riksdagens forevarande skrifvelse den 10 juni anbefalts att, efter inhimtande af be-
milta myndigheters yttranden, i sammanhang med afgifvandet af ofvanberérda utld-
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tande jamvil inkomma med utredning, huruvida i friga om beredande af godtgorelse
8t kronan for upplitelse af ratt att & kronojord bearbeta magnesitfyndigheter afven-
som flera eller firre andra icke inmutbara mineral limpligen borde tillimpas ena-
handa grunder, som kunde varda bestimda att galla 1 friga om upplitelse af kro-
nans jorddgareandel i mineral, som vore foremal for inmutning.

114:0 af samma dag, i friga om forkortande af den tid, inom hvilken veder-
borande myndigheter hafva att afgifva yttranden i anledning af Riksdagens
revisorers berittelse angiende statsverket. (130.)
Sedan sirskilda utlitanden &6fver denna Riksdagens skrifvelse afgifvits af fingvards-
styrelsen, arméforvaltningen, marinférvaltningen, lotsstyrelsen, jarnvigsstyrelsen, stats-
kontoret, generalpoststyrelsen, telegrafstyrelsen, generaltullstyrelsen och medicinalsty-
relsen, har Kongl. Maj:t vid foredragning af detta drende den 8 december férordnat,
att de yttranden, som i anledning af Riksdagens revisorers i berittelsen om verk-
stald granskning af statsverkets styrelse och forvaltning framstilda anmirkningar och
erinringar for framtiden komme att af vederbirande myndigheter afgifvas, skulle till
Kongl. Maj:t inlimnas senast den 20 januari nast efter berittelsens aflimnande; och
har i anledning hiraf cirkulir for vederborandes forstdndigande utfirdats till statens
samtliga dmbetsverk och myndigheter.

115:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till
lag, innefattande sirskilda bestimmelser om vissa aktiebolag, som drifva
1anerorelse. (137.)

Den 27 maj har Kongl. Maj:t 1atit i ofverensstimmelse med Kongl. Maj:ts af Riks-
dagen godkinda forslag utfirda lag i dmnet.

116:0 af samma dag, anglende de i 63 § 1 regeringsformen foreskrifna kreditiv-
summor.  (140.)
Den 27 maj har Riksdagens i denna skrifvelse anmilda beslut meddelats statskonto-
ret till kidnnedom.

117:0 af den 14 maj, angfende statsregleringen for 4r 1899 och sittet for an-
visande af vissa anslagsbelopp. (142.)

Vid foredragning den 27 maj af denna skrifvelse har Kongl. Maj:t forordnat, att
hvad Riksdagen beslutit skulle meddelas statskontoret till kinnedom och efterrittelse.

Dérjamte har Kongl. Maj:t forordnat, att transsumt af ifrigavarande skrifvelse
skulle jimte protokollsutdrag ofverlimnas dels till civildepartementet, i hvad den
rorde afsittning af medel till arbetareforsakringsfonden, till underlittande af tgirder
for arbetares olycksfallsforsikring och sjukkassors bildande, till anskaffande af ny
rorlig materiel vid statens jarnvigar och till jarnvigsanliggningar for statens rik-
ning, och dels till ecklesiastikdepartementet, i hvad skrifvelsen anginge beviljadt lin
till fullbordande af Vadstena klosterkyrkas restaurering.
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118:0 af samma dag, anglende berikningen af statsverkets inkomster. (143.)
Den 27 maj har Kongl. Maj:t forordnat, att denna skrifvelses innehdll skulle med-
delas statskontoret till kiinnedom och efterrittelse.

119:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition angdende for-
sndrade bestimmelser rorande forvaltningen af statens till bergshandte-
ringens understod anslagna skogar m. m. (144.)
Vid foredragning den 27 maj af denna skrifvelse har Kongl. Maj:t 1atit utfirda for-
ordning anglende forvaltningen af statens till bergshandteringens understod anslagna
skogar.
Dirjimte har Kongl. Majit forordnat, att hvad Kongl. Maj:t och Riksdagen i
srendet beslutit angdende forsiljning af Edsbole vastra grufallménning skulle med-
delas vederborande till kinnedom och efterrittelse.

120:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angéende upp-
latande 4t aktiebolaget Gellivare malmfilt af kronan tillhorig mark i Norr-
bottens lan m. m. (145.)
Detta arende ir beroende pi Kongl. Majits profning.

121:0 af den 15 maj, angiende bevillning af fast egendom samt af inkomst.
(148.)
Vid foredragning den 3 december af denna skrifvelse — i sammanhang hvarmed
anmildes Riksdagens skrifvelser af den 2 mars, om andring i forordningen angdende
bevillning af fast egendom samt af inkomst den 3 december 1897, af den 7 april,
angdende #ndring i instruktionen for taxeringsmyndigheterna, och af den 7 maj, i
anledning af Kongl. Maj:ts proposition om andring i forstndmnda forordning — har
Kongl. Maj:t 1atit utfirda kungdrelse angiende den vid 1898 4rs Riksdag &tagna
bevillning af fast egendom samt af inkomst.
1922:0 af samma dag, angiende upprittadt nytt reglemente for riksgildskonto-
ret. (149.)
Den 27 maj ar denna skrifvelse for Kongl. Maj:t anmald och, sisom icke pakallande
atgard, lagd till handlingarna.
198:0 af samma dag, med ny riksstat. (150.)
Vid foredragning den 27 maj af denna skrifvelse har Kongl. Maj:t forordnat, att,
jimte meddelande af det i Riksdagens skrifvelse anmilda beslut, berérda riksstat
skulle till kinnedom och efterrattelse ofverlamnas till statskontoret.

%:0. Kongl. ecklesiastikdepartementet.

124:0 Riksdagens skrifvelse af den 4 mars 1898, i anledning af Kongl. Maj:ts
proposition angfende andrad lydelse af § 24 i forordningen om kyrkostamma
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samt kyrkordd och skolrid den 21 mars 1862 samt af § 26 i forordningen
om kyrkostimma samt kyrkord och skolrid i Stockholm den 20 november
1863. (13.)
Kongl. Maj:t har den 2 april utfirdat tvi lagar i dmnet.
125:0 af den 27 april, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende forsiljning
och disposition af vissa delar af Asele sockens kyrkoplats. (39.)
Kongl. Maj:t har den 14 oktober meddelat beslut i drendet.

126:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition angiende afsondring
- af jord frin indgorna till Sandviks f. d. siteri i Sandviks forsamling af Jon-
kopings lin. (45.)
Kongl. Maj:t har den 13 maj meddelat beslut i drendet.

127:0 af samma dag, i anleduing af Kongl. Maj:ts proposition angfiende jordaf-
sondring frin forra majorsbostillet 6 mantal Gudhem n:is 1—9 i Gudhems
socken och Gudhems hirad af Skaraborgs lin for utvidgning af Gudhems for-
samlings kyrkogird. (50.)

Kongl, Maj:t har den 23 september meddelat beslut i Arendet.

128:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende afsondring
frin linsmansbostillet '/, mantal Stenum n:o 3 Stommen i Stenums socken
och Valle hirad af Skaraborgs lin. (52.)
Kongl. Maj:t har den 27 maj meddelat beslut i irendet.

129:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angéende upplételse
af jord frn kyrkoherdebostallet i Anundsjo forsamling. (55.)
Kongl. Maj:t har den 14 oktober meddelat beslut i irendet.

130:0 af den 4 maj, i anledning af vickta férslag om anslag for stadkommande af
ett sanatorium i sodra delen af Sverige. (69.)
Kongl. Maj:t bar den 7 oktober meddelat beslut i drendet.

131:0 af den 11 maj, i anledning af Riksdagens &r 1897 forsamlade revisorers
berdttelse anglende verkstild granskning af statsverkets jimte dartill horande
fonders tillstind, styrelse och forvaltning under r 1896. (84.)
Anmildes infor Kongl. Maj:t den 17 juni, for si vidt skrifvelsen afsig dels universitetet i
Upsala, dels allminna liroverkets i Bords rikenskaper for ar 1896, dels ock den till in-
stitutet for blinda & Tomteboda donerade Nybergska fondens forvaltning under iren 1887
—1893; och blef arendet i forstnimada del remitteradt till kanslersimbetet fér univer
sitetet 1 Upsala; hvarjimte beslut meddelades i afseende & den andra af de omformilta
punkterna. Betriffande Nybergska fondens forvaltning anbefaldes direktionen ofver insti-
tutet for blinda & Tomteboda att verkstilla af Riksdagen dskad utredning. Sedan denna
numera till Kongl. Maj:t inkommit, ar drendet i denna del, dfvensom s& vidt detsamma
anglir universitetet i Upsala, pd Kongl. Majits profning beroende.
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¢ 182:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition till Riksdagen angfende
sfverflyttning af ett anslagsbelopp frin en institution till en annan vid univer-
sitetet i Lund. (93.)
Kongl. Maj:t har den 20 maj meddelat beslut i &rendet.

133:0 af den 13 maj, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens nionde
hufvudtitel. (80.)
Anmildes den 2 september infor Kongl. Maj:t, som nimnda dag meddelat erforderliga
foreskrifter i Amnet.

134:0 af samma dag, i anledning af dels Kongl. Majits i statsverkspropositionen
gjorda framstillning om forindrade bestdmmelser angfiende afloning &t ordinarie
lirare och lirarinnor vid folkskolor samt anghende lonetillskott af allménna
medel for lirare och lirarinnor vid dylika skolor, dels ock i detta dmne inom
Riksdagen vickt motion. (95.)

Kongl. Maj:t har den 27 maj utfirdat kungdrelser i amnet.

135:0 af samma dag, i anledning af dels Kongl. Majits i statsverkspropositionen
gjorda framstillningar med afseende & delning af Herndsands stift, dels ock
Kongl. Majits proposition m:o 31, med forslag till lag om indrad lydelse af
§ 2 och 5 i forordningen angiende allmint kyrkomdte den 16 november
1863. (96.)
Kongl. Maj:t har den 27 maj funnit skrifvelsen, i hvad den anginge frigan om delning
af Herndsands stift, icke till nigon Kongl. Majits atgird foranleda samt beslutit, att
srendet i ofrigt skulle till justitiedepartementet dfverlimnas.

136:0 af samma dag, angiende &lderdomsunderstdd &t i kommuners tjanst anstilda
) barnmorskor. (118.)
Arendet hvilar i afbidan pi af Kongl. Maj:t frin medicinalstyrelsen infordradt utlitande.

137:0 af samma dag, om &ndring af 2 § 2 momentet i forordningen anghende
handel med ether samt ether- eller sprithaltiga likemedel den 8 december
1876. (119))
Sedan medicinalstyrelsen afgifvit af Kongl. Maj:t infordradt utlitande i arendet, har det-
samma remitterats till Kooungens befallningshafvande i Jamtlands, Vésterbottens och
Norrbottens ldn.

138:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angéende afskrifning
af den frin viss jord inom Skéne m. fl. provinser utgiende kyrkotionden. (122.)
Kongl. Maj:t har den 14 oktober utfirdat forordning i amnet.
139:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende ipphorande
af den i Skine, Halland och Blekinge utgiende helgonskyld. (123.)
Kongl. Maj:t har den 14 oktober utfirdat forordning i dmnet.
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140:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition angdende upphdrande
af den i Goteborgs och Bohus lin utgiende landskyld. (124.)
Kongl. Maj:t har den 14 oktober utfirdat forordning i dmnet.

141:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angende jordaf-
sondring frin den till indragna forra ofverstebostillet Kastellegérden n:o 1 om
6 mantal i Ytterby och Radbo socknar, Inlands sddre hirad af Goteborgs och

Bohus lin horande ligenheten Hogen.” (126.)

Kongl. Maj:t har den 27 maj meddelat beslut i frendet.

142:0 af samma dag, anglende &stadkommande af dkad varaktighet hos vissa tryck-
alster. (128.)
Arendet hvilar i afbidan pé af Kongl. Maj:t frin styreisen for tekniska hégskolan in-
fordradt yttrande.

143:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:its proposition med forslag till lag
anglende skyddskoppympningen i riket. (135.)
Kongl. Majit har den 27 maj meddelat beslut i drendet.

144:0 af den 14 maj, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens Attonde
hufvudtitel. (79.)
Kongl. Maj:t har den 27 maj meddelat beslut i rendet, som i vissa punkter @nnu ar
pd Kongl. Maj:ts profning beroende.
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Séirskild forteckning pd de i forteckningen under I hir ofvan upptagna

drenden,

hvilka vid utgdngen af dr 1898 i sin helhet eller till ndgon del

icke hos Kongl. Maj:t forevarit till slutligt afgorande.

11:0

18:0

20:0

23:0

25:0

26:0
29:0

31:0

Kongl. justitiedepartementet.

Riksdagens skrifvelse af den 23 april 1898, i anledning af viickta motioner
angiende andring af 17 kapitlet 8 § rattegingsbalken i syfte att erhilla strén-
gare straffbestimmelser for vittnen, som utan laga forfall frin ritten ute-
blifva. (58.)

af den 7 maj, i anledning af viickt motion om avigabringande af rattsordning
betriffande sligtnamn. (85.)

af samma dag, i anledning af vickta motioner om skirpt lagstiftning emot

ocker. (87.)

af den 12 maj, i anledning af Kongl. Majits propositioner till Riksdagen dels
med forslag till lag om Zndrad lydelse af vissa paragrafer i grufvestadgan den
16 maj 1884 dels ock om tillgodogorande af den krpnan tillkommande jord-
sgareandel i grufva, dfvensom i ampet vickta motioner. (98.)

af den 11 maj, i anledning af vickt motion angiende &tgarder mot missbruk
af vissa dldre aktiebolags ritt att inldsa egna aktier. (101)

af samma dag, med begdran om utarbetande af forslag till ny legostadga. (102)

af den 13 maj, i anledning af vickta motioner anghende dndring i vissa delar
af gillande strafflagstiftning. (133.)
af den 15 maj, i anledning af justitieombudsmannens framstallning om dndring
af bestammelserna rorande aterfallspreskription. (146.)
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Kongl. utrikesdepartementet.

33:0 Riksdagens skrifvelse af den 6 maj 1898, anglende regleringen af utgifterna
under riksstatens tredje hufvudtitel, i hvad angdr Riksdagens framstillning i
friga om lindring i afseende & konsulatafgiften. (74.)

Kongl. landtférsvarsdepartementet.

38:0 Riksdagens skrifvelse af den 11 maj 1898, i anledning af Riksdagens ar 1897
forsamlade revisorers beriittelse angfende verkstild granskning af statsverkets

jimte dartill horande fonders tillstdnd, styrelse och forvaltning under &r 1896.
(84.)

39:0 af den 13 maj, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens fjarde
hufvudtitel. (75.)

40:0 af samma dag, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens nionde
hufvudtitel. (80.)

Kongl. civildepartementet,

58:0 Riksdagens skrifvelse af den 13 maj 1898, angfende itgarder till hojande af

den svenska sjofartsniringen och till frimjande af svenska alsters afsittning i
utlandet. (120.)

Kongl. finansdepartementet.

84:0 Riksdagens skrifvelse af den 29 april 1898, i friga om afskrifning af ved-
hyggsterrintan och tigtekarlsrantan & bergsfrilsejorden i Falu fogderi m. m.

(56.)

87:0 af den 2 maj, angdende utredning i friga om vissa af landets vattenfall n. m.
(67)

92:0 af den 13 maj, angliende regleringen af utgifterna under riksstatens nionde
hufvudtitel.  (80.)

94:0 af den 7 mnaj, angfiende arfvodet fr kontroll vid denaturering af hrinvin. (82.)
Bil. till justiticombudsmannens dmbetsberdttelse Uil 1899 dra Riksdayg. 18
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96:0

101:0

112:0

113:0

120:0

131:0

136:0

1370

142:0

144:0

af den 11 maj, i anledning af Riksdagens &r 1897 forsamlade revisorers be-
rittelse angfiende verkstild granskning af statsverkets jimte dartill hérande
fonders tillstind, styrelse och forvaltning under &r 1896. (84.)

af den 11 maj, angiende skirpta straffbestimmelser for oloflig brinvinsfor-
siljning. (103.)

af den 12 maj, anghende ifrfizasatt dndring af bestimmelserna rérande ratt
till restitution af erlagd tullafgift vid utforsel till Norge af varor, som inforts
fran utlindsk ort. (121.)

af den 13 maj, i anledning af Kongl. Majits proposition anglende upplatelse
af ratt till bearbetande af magnesitforekomster. (125.)

af den 14 maj, i anledning af Kongl. Maj:its proposition angdende upplitande
it aktiebolaget Gellivare malmfalt af kronan tillhorig mark i Norrbottens
lan m. m. (145.)

Kongl. ecklesiastikdepartementet.

Riksdagens skrifvelse af den 11 maj 1898, i anledning af Riksdagens ar
1897 forsamlade revisorers berittelse angfende verkstild granskning af stats-
verkets jamte dartill horande fonders tillstind, styrelse och forvaltning under

ir 1896. (84))

af den 13 maj, anglende alderdomsunderstod &t i kommuners tjinst anstilda
barnmorskor. (118.)

af samma dag, om #ndring af 2 § 2 momentet i forordningen anglende handel
med ether samt ether- eller sprithaltiga likemedel den 8 december 1876. (119.)

af samma dag, anglende Astadkommande af okad varaktighet hos vissa tryck-
alster. (128.)

af den 14 maj, angfende regleringen af utgifterna under riksstatens ttonde
hufvudtitel. (79.)
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Forteckning pd de genom skrifvelser, som vid Riksdagar fore dr 1898
tll Kongl. Maj:t afldtits, anhingiggjorda drenden, hvilka vid 1897 drs slut
voro v sin helhet eller till ndgon del hos Kongl. Maj:t oafgjorda, jimte upp-
gifter om den behandling, samma drenden under ar 1898 undergdtt*).

Kongl. justitiedepartementet.

L:o Riksdagens skrifvelse af den 17 mars 1885, om &ndrade stadganden angdende
den s. k. allminna stromrinsningen. (20.)
Avendet beror fortfarande pé Kongl. Maj:ts profning.
2:0 af den 11 april 1890, angiende utredning, huruvida och under hvilka vilkor
statsmakten mi kunna iklada sig ansvar for forluster, som af 3mbetsmin genom
felaktig ambetsforvaltning villas. (30.)
Kongl. Maj:t har den 30 december 1898 beslutit till Riksdagen aflta proposition i dmnet.

3:0 af den 14 maj 1890, anglende &ndring i gillande stadganden om fingelse-
straffs verkstillande. (68.)
Avendet har under &r 1898 ej undergitt vidare behandling.

4:0 af den 20 waj 1892, i anledning af viickt motion om #indrade bestimmelser
i friga om den troslira, hvari barn, fodda uti dktenskap emellan vissa olika
trosbekannare, skola uppfostras. (90.)
Proposition i &mnet till Riksdagen afliten den 22 januari 1898.

50 af den 3 mars 1893, i anledning af vickt motion om andrad lydelse af 105

§ skiftesstadgan. (7.)
Arendet beror fortfarande p& Kongl. Maj:ts profning.

*) Det vid slutet af hvarje rubrik utsatta siffertal utvisar skrifvelsens nummer i
tionde samlingen af bihanget till vederbsrande Riksdags protokoll.
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6:0 af den 2 maj 1893, om undersskning och forslag, &syftande ett battre ord-
nande af forhillandet emellan lappar och jorddgare i vissa trakter nedanfor
lappmarksgransen. (86.)

Proposition i &mnet till Riksdagen afliten den 8 februari 1898.

T:0 af den 5 maj 1893, om &igirder till motverkande af osedlighet. (90.)
Arendet har under ar 1898 ej undergitt vidare behandling.

8:0 af samma dag, i anledning af vickt motion anglende forbud emot frilserintas
skiljande frin hemman, hvarmed den forenats. (99.)
Arendet ar fortfarande pd Kongl. Maj:ts profning beroende.

9:0 af den 7 maj 1893, i anledning af vickt motion om indring i gillande be-
stimmelser rorande odkta barns forsorjning. (107.)

Sedan hogsta domstolens utldtande inhdmtats ofver ett inom justitiedepartementet upp-

rittadt forslag till lag om #ndrad lydelse af 66 § utsokningslagen, har drendet for Kongl.

Maj:t foredragits den 30 december 1898; och kommer detsamma ej att blifva foremal
for vidare behandling.

10:0 af den 2 maj 1894, i anledning af vickta motioner om lagstiftning rérande
byggande och underhdll af utfarts- och byvigar. (55.)
Arendet beror fortfarande pid Kongl. Maj:ts profning.

11:0 af den 10 maj 1894, i anledning af viickt motion anglende framliggande af
forslag till foreskrifter i syfte att vid verkstillande af frihetsstraff tillimpa s. k.
vilkorlig frigifning. (98.)
Fangvirdsstyrelsens i dmnet infordrade utlitande har dnnu icke inkommit.

12:0 af den 11 maj 1894, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag

till forordning om éndrad lydelse af vissa paragrafer i grufvestadgan den 16
maj 1884. (127)

Ofverlimnad frin civildepartementet.

Proposition i amnet till Riksdagen afliten den 22
januari 1898.

13:0 af den 16 maj 1895, om utarbetande och framliggande af forslag till lag
angdende in- och utlindska forsikringsanstalters verksamhet i Sverige. (88.)

Den 9 december 1898 ofverlamnad frin civildepartementet. Arendet beror pd Kongl.
Maj:ts profning.

14:0 af den 25 april 1896, anghende &tgarder for beredande af lamplig uppfostran

it minderfiriga forbrytare samt vanartade och i sedligh afseende forsummade
barn. (37.)

Sedan den i drendet tillsatta komité den 26 oktober 1898 afgifvit betankande och forslag
till Atskilliga forfattningar angfiende mindeririga forbrytares behandling, hafva dfver vissa
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af dessa forslag infordrats yttranden frin ofverstithillareimbetet och Konungens befall-
ningshafvande i samtliga lin.

15:0 af den 13 maj 1896, i anledning af justitieombudsmannens framstéillning an-
glende stimuingstidernas forkortande m. m. (5%.)
Ofver ett inom justitiedepartementet upprittadt forslag till lag i dmnet har hogsta dom-
stolens utlitande inhimtats; och beror drendet pi Kongl. Majits profning.

i 16:0 af samma dag, om #ndrad lydelse af 69 och 71 §§ konkurslagen. (60.)
Arendet dr fortfarande pi Kongl. Majits profning beroende.

17:0) af samma dag, i anledning af viickt motion om ndring i forordningen den

14 april 1866 angiende jords eller ligenhets afstiende for allmint behof. (73).

Sedan infordrade utlitanden numera inkommit frin ofverstithillareimbetet och Konungens
befallningshafvande i rikets samtliga lan, dr drendet pd Kongl. Maj:ts profning beroende.

18:0 af samma dag, i anledning af viickta motioner om indrving i gillande bestim-
i melser angliende utdfvande af uppfinning, hvard patent erhllits. (101.)
Avendet har under &r 1898 ej undergtt vidare hehandling.

19:0 af samma dag, i anledning af vickt motion om indring i visst syfte af for-
ordningen angliende inteckning i fast egendom den 16 juni 1875. (102.)
Kongt. Maj:t har den 30 december 1898 beslutit till Riksdagen aflita proposition i dmnet.

20:0 al samma dag, i anledning af vickta motioner om indrade bestimmelser an-
glende forlust af medborgerligt fortroende. (105.)
Arendet beror fortfarande pd Kongl. Maj:ts profning.

21:0 af samma dag, i anledning af vickta motioner angiende dndringar i forord-
ningen om jordigares ritt ofver vattnet & hans grund den 30 december

1880. (112.)
Kongl. Maj:t har den 30 december 1898 beslutit till Riksdagen aflita proposition 1 dmnet.

22:0 af den 13 mars 1897, i hvad angdr vickt motion om &ndrad lydelse af 25
§ i forordningen anglende patent den 16 maj 1884. (10.)
Proposition i dmnet till Riksdagen afiiten den 2 april 1898.

23:0 af den 24 april 1897, i anledning af vickt motion om &ndrade foreskrifter
rorande bestimmande af arfvode &t konkursforvaltning. (87.)
Sedan hogsta domstolens utlitande inhimtats ofver ett inom justitiedepartementet upp-
rittadt forslag till lag om dndrad lydelse af 67 § konkurslagen, har Kongl. Maj:t den
30 december 1898 beslutit till Riksdagen aflita proposition i dmnet.

24:0 af samma dag, i anledning af vickt motion om tilligg till § 26 moment 1
i lagen angfiende tillsittning af presterliga tjanster. (42.)
Proposition i dmnet till Riksdagen afliten den 22 januari 1898.
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25:0 af den 5 mwaj 1897, i anledning af vickta motioner om dndrade bestammelser
anghende styrkande af hindersloshet for ingdende af dktenskap. (63.)
Proposition i amnet till Riksdagen aflaten den 22 januari 1898.

96:0 af den 8 maj 1897, anglende beredande af ordnade forhillanden med afseende
§ vissa kringvandrare, i synnerhet de s. k. tattarne. (80.)
Den komité, till hvilken, enligt hvad i senast afgifna imbetsberittelse omformilts, fore-
varande skrifvelse blifvit ofverlimnad, har dnnu icke inkommit med betinkande i detta
dmne. .

97:0 af den 11 maj 1897, i anledning af vickt motion anglende dndring i lagarne
om aktiebolag och om registrerade foreningar for ekonomisk verksamhet den
28 juni 1895. (88.)
Arendet beror fortfarande pd Kongl. Maj:ts profning.

98:0 af samma dag, i anledning af vickt motion om foreskrift, att aga eller annat
kroppsstraff skall exekveras under 1amplig offentlig kontroll. (91.)
P3 sitt hir ofvan under 14:0 dr nimudt har den komité, till hvars ofvervigande Riks-
dagens ifrigavarande framstillning, enligt hvad senast afgifna Ambetsberittelse omformaler,
sfverlimnats, den 26 oktober 1898 afgifvit betinkande och forslag, hvarofver veder-
borandes yttranden inhdmtats.

Af dessa arenden dro alltsi de under 2:0, 4:0, 6:0, 9:0, 12:0, 19:0 samt 21:0 till
och med 25:0 upptagna hos Kongl. Maj:t slutligen afgjorda, de under 11:0, 14:0, 26:0
och 28:0 upptagna foremél for behandling af annan myndighet eller sirskilde komiterade
samt de ofriga pd profning beroende.

Kongl. landtforsvarsdepartementet.

1:0 Riksdagens skrifvelse af den 20 april 1886, i anledning af Riksdagens fr
1885 forsamlade revisorers berittelse angende verkstald granskning af stats-
verkets samt andra af allminna medel bestiende fonders tillstind, styrelse och
forvaltning ar 1883. (30.)
Sedan utlitande frin arméforvaltningen och statskontoret inkommit, anmildes #drendet den
30 december 1898 infor Kongl. Maj:t, som fann den af Riksdagen uti ifrigavarande
skrifvelse gjorda framstillning icke till néigon Kongl. Maj:ts atgird foranleda.

9:0 af den 17 maj 1892, i anledning af Riksdagens ir 1891 forsamlade revisorers

berattelse angiende verkstdld granskning af statsverkets samt andra af allméuna

medel bestiende fonders tillstand, styrelse och forvaltning under &r 1890. 41)

Arméforvaltningens i arendet infordrade utlatande har nnu icke till Kongl. Maj:t inkommit.
— 1899 —



143

3:0 af den 15 maj 1895, i friga om framliggande af forslag till andring af all-
minna garnisonssjukhusets organisations(orhillanden. (77.)
Auméldes infor Kongl. Majit den 14 Januari 1898, hvarvid beslots aflitande af proposi-
tion i dmnet till Riksdagen,

Af dessa drenden dro alltsd de under l:0 och 3:0 upptagna hos Kongl. Maj:t slut-
ligen afgjorda, samt det under 2:0 upptagna foremél for behandling af arméforvaltningen.

Kongl. civildepartementet..

l:o Riksdagens skrifvelse af den 21 maj 1882, i anledning af Riksdagens &r 1881
forsamlade revisorers berittelse angfende verkstild granskning af statsverkets
samt andra af allminna medel bestiende fonders tillstind, styrelse och forvalt-
ning under &r 1879. (75.)

Sedan i drendet infordradt yttrande frin landtbruksstyrelsen den 14 november 1898 in-
kommit, har styrelsen for Alnarps landtbruksinstitut anbefalts att till Kongl. Maj:t in-
komma med yttrande i anledning af hvad i arendet forekommit, sedan sistnimnda styrelse
den 17 augusti 1897 afgaf forslag till nya stadgar for institutet.

Detta yttrande har &dnnu icke inkommit.

2:0 af den 11 maj 1884, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens gjette
hufvudtitel. (49.)
De i senaste ambetsberittelse omformalte sirskilde komiterade hafva dnnu icke afgifvit
forslag till dndringar i reglementet for sjomanshusen i riket.

3:0 af den 5 maj 1888, anglende omarbetning af forordningen den 12 februari
1864 om hvad i afseende & passageraredngfartygs byggnad, utrustning och
begagnande iakttagas bor. (46.)

Sedan kommerskollegium inkommit med utlitande ofver det af girskilde komiterade af-
gifna forslag till bestimmelser rérande riddningsinrittningar och eldslickningsredskap,
hvilka &ngfartyg under resor bora medhafva, har Kongl. Maj:t den 1 juli 1898. i afbidan
& den fullstindiga revision af ifrigavarande forfattning, hvars verkstallighet blifvit &t
bemilte komiterade uppdragen, utfirdat forordning anglende de raddningsinrittningar och
eldslackningsredskap, hvilka &ngfartyg under resor med passagerare skola medfora.

40 af den 19 maj 1892, anglende utfirdande af en sarskild ordningsstadga for
hafsfisket vid rikets vestkust. (85.)
Vid fornyad anmilan den 15 april 1898 sfverlimnades det i senast afgifna dmbetshe-
rattelse omformilta betinkande med . tillhorande forfattningsforslag och handlingar, for
forslagets granskning, till de komiterade, som pd grund af Kongl. Maj:ts beslut den
31 oktober 1896 blifvit utsedde for afgifvande af forslag till allminna ekonomiska och
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administrativa bestimmelser rorande fisket, utom betriffande hafsfisket vid Goteborgs och
Bohus 1an.

B:o af den 11 april 1893, i anledning af vickt motion om andrad lydelse af § 6
i regeringsformen. (31.)
Vid fornyad anmilan den 3 december 1898 beslots, att protokollsutdrag anglende drendets
ofverflyttande till justitiedepartementet skulle till nimnda departement ofverlimnas.

G:0 af den 9 maj 1893, i fiiga om nedsittning i afgifterna for persontrafiken &
statens jarnvigar. (116.)
Anmildes &nyo den 28 januari 1898, darvid Kongl. Maj:t, med anledning af ej mindre
Riksdagens i fovevarande “skrifvelse gjorda framstdllning &n dfven vickta forslag om all-
minnare tillimpning vid svenska jirnvagar af antingen s. k. zontariff eller tariff med
fallande skala, uppdrog &t en sirskild komité af sakkunnige min att, efter utredning i
hvilken riktning en reform af statsbanornas persontariffer borde g&, uppgora forslag till
ny taxa for personbefordringen & statens jarnvigar samt till ddraf foranledda andringar 1
gillande reglementariska bestimmelser.
Sedan denna komité, efter afslutadt arbete, afgifvit betinkande i dmnet, har jdrn-
vigsstyrelsen den 4 november 1898 anbefalts att inkomma med utlitande i drendet.

7:0 af den 9 maj 1894, anglende utredning rorande den kommunala rostratten. 1)
Proposition i &mnet till Riksdagen afliten den 28 jauuari 1898.

80 af den 11 maj 1894, om utredning rorande bolags forvarf af jordegendom i
vissa delar af landet m. m. (119.))

Sedan statistiska centralbyrin verkstalt och till trycket befordrat sammanfattning och be-

arbetning af vissa i drendet insamlade uppgifter, och det tryckta arbetet ofverlimnats till

riksgaldskontoret for att utdelas till Riksdagens ledamater, anmaldes drendet Anyo den 30

december 1898, darvid beslots, att detsamma skulle sfverlimnas till justitiedepartementet
for vidare behandling.

9:0 af den 3 maj 1895, i anledning af vickt motion om fjardingsméns tillsattande
och aflonande. (43.)
Sedan det i senaste Ambetsberittelsen omformilta utlitande frin kammarkollegium in-
kommit, anmildes drendet &nyo dem 3 december 1898, ddrvid beslots aflitande af pro-
position i dmnet till Riksdagen.

10:0 af den 10 maj 1895, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag

till lag anglende forsikring for beredande af pension vid varaktig oférméga
till arbete. (70.)

Proposition i dmnet till Riksdagen afiiten den 21 februari 1898.

11:0 af den 16 maj 1895, anglende omarbetning utaf gillande resereglemente af

den 11 februari 1881 i syfte att astadkomma storre sparsamhet med statens
medel. (87.)

— 1899 —



145

Sedan det i senast afgifua Gmbetsberittelse omformilta utlitande frin statskontoret och
kammarrdtten den 24 september 1898 inkommit, ar drendet beroende pa vidare hand-
liggning.
12:0 af samma dag, om utarbetande och framliggande af forslag till lag angdende
in- och utlindska forsikringsanstalters verksamhet i Sverige. (88.)
Sedan de i senaste ambetsherattelsen omformilta utlitanden i drendet inkommit, har det-
samma den 9 december 1898 sfverlimnats till Justitiedepartementets handliggning.

13:0 af samma dag, angfiende kontroll & tillverkningen af och handel med margarin-
ost. (90.)
Avrendet anmiildes dnyo den 1 juli, ddrvid utfirdades forordning angiende kontroll & till-
verkningen af margarin och margarinost dfvensom konstister samt & handeln ddrmed.

14:0 af samma dag, om utarbetande och framliggande af forslag till lirlingslag. (91.)
Avendet, som den 7 Juni 1895 remitterades till kommerskollegium for utlitandes af-
gifvande, dr, enligt hvad kollegium i skrifvelse den 21 Juni 1898 meddelat, foremal for
utredning inom kollegium,

15:0 af den 24 april 1896, angfende foreskrifter i syfte att vid slagt af hemdjur
minsta mojliga lidande métte tillfogas djuren. (26.)
Sedan de i senaste imbetsberittelsen omformilta utlitanden numera inkommit, v drendet
beroende pi Kongl. Maj:ts profning.
16:0 af den 7 maj 1896, anglende vissa foreskrifter rérande forsiljning af konst-
gjorda gddningsimnen och beredda foderimnen. (52.)
Avendet v fortfarande beroende pd vidare handlaggning.

17:0 af den 13 maj 1896, i anledning af viickt motion angfende tillagg till 5 §
I forordningen om kommunalstyrelse pi landet den 21 mars 1869, (63.)
Proposition i dmnet till Riksdagen afiiten den 28 Jjanuari 1898.

18:0 af den 11 maj 1896, angfiende utredning rorande fiskeribefolkningens i Gote-
borgs och Bohus lin nuvarande bostadsforhillanden. (66.)
Sedan Konungens befallningshafvande i Goteborgs och Bolus lin den 5 april 1898 till
Kongl. Maj:t inkommit med anbefald utredning och eget utlitande, samt handlingarna i
drendet blifvit till trycket befordrade och exemplar diraf 5fverlimnats till riksgildskontoret
for att till Riksdagens ledamoter utdelas, har drendet vid fornyad anmilan den 25 novem-
ber 1898 remitterats till kammarkollegium, dominstyrelsen och lotsstyrelsen.

19:0 af samma dag, i anledning af Riksdagens ir 1895 forsamlade revisorers be-
rittelse angfiende verkstild granskning af statsverkets jamte dartill hérande
fonders tillstind, styrelse och forvaltning under &r 1894. (76.)
Sedan det i senaste imbetsherittelsen omformilta yttrande frin Nya Trollhiitte kanalbolag
inkommit, anmildes drendet finyo den 27 maj 1898, di erforderliga itgiirder beslitos.
Bail. il justitieombudsmannens dmbetsberdittelse till | 849 drs Rilsday. 19
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90:0 af den 13 maj 1896, i anledning af vickt motion angdende forbud mot vad-
hillning genom s. k. totalisator. (103.)
Avendet, som den 17 december 1897 éfverlimnats till civildepartementet, anmildes den
4 februari 1898, dirvid beslots utfirdande af forordning i dmnet.

91:0 af den 28 april 1897, angiende inforande i flottningsstadgan af bestimmelse,
att val af styrelse i flottningsforening skall inom viss tid anmélas hos Konungens
befallningshafvande. (43.)

Sedan kammarkollegium inkommit med infordradt utlitande, anmiildes drendet inyo den 30
september 1898, darvid utfirdades kungorelse i dmnet.

99:0 af den 8 maj 1897, angfende utredning, huruvida ej foveskrift borde meddelas
dirom, att tindstickor, i hvilkas tindmassa vanlig fosfor inghr, ej mi till riket
inforas eller dir utbjndas eller hillas till salu. (81
Sedan kommerskollegium numera inkommit med de i senaste Aimbetsberittelsen omformalta
yttranden och utlatande, iv irendet beroende pi vidare utredning inom departementet.

93:0 af den 15 maj 1897, angiende indring af gillande bestimmelser i frga om
handeln med vin och maltdrycker i stad. (112.)
Qedan de i senaste dmbetsberittelsen omformilta utlitanden fullstindigt inkommit, an-
mildes drendet &nyo den 7 oktober 1898 och ofverlimnades till en af Kongl. Maj:t
samma dag tillsatt komité for afgifvande af forslag rorande omarbetning af gillande for-
ordning angiende forsiljuing af vin och maltdrycker m. m.

Af dessa divenden dro alltsi de under 7:0, 9:0, 10:0, 13:0, 17:0 samt 19:0 till och
med 21:0 upptagna hos Kongl. Majit slutligen afgjorda, de under 1:0 till och med -f:o0,
6:0, 14:0, 18:0 och 23:0 upptagna foremdl for behandling af annan myndighet eller af
sirskilde komiterade, -de under 5:0, 8:0 och 12:0 upptagna till annat departement dfver-
Jimnade samt de ofriga pi profning beroende.

Kongl. finansdepartementet.

1:0 Riksdagens skrifvelse at den 25 juli 1863, i anledning af vickt fraga om
niirmare hestammelser i afseende pd erhllande af skatteritt 4 krononybyggen.
(109.)

Avendet v fortfarande pd Kongl. Maj:ts profuing beroende.
9:0 af den 11 maj 1888, i anledning af Kongl. Majits proposition angéende tionde-
fiihet for Hogands stenkolsverk. (78.)
Den 4 februari 1898 har Kongl. Maj:t till Riksdagen aflatit proposition i dmnet.
— 1899 —



147

3:0 af den 16 maj 1889, angfende regleringen af utgifterna under riksstatens
nionde hufvudtitel. (70.)
Sedan generalpoststyrelsen afgifvit infordradt utlitande i drendet, dr detsamma pd Kongl.
Maj:ts profning beroende.

4:0 af den 17 april 1894, med anhillan om utredning af frigorna om frilagers-
i institutionens inférande samt om frihamnsanliggningar i Sverige. (37.)
Arendet ir fortfarande pi Kongl. Majits profning beroende.

5:0 af den 7 maj 1894, i anledning af Riksdagens ar 1893 forsamlade revisorers
beriittelse angiiende verkstild granskning af statsverkets jimte dartill horande
fonders tillstind, styrelse och forvaltning under ar 1892, (76.)
Avendet ar fortfarande pd Kongl. Majits profning beroende.

6:0 af den 13 maj 1896, i anledning af viickta motioner om &tgirder till befrim-
jande af hushallningen med enskildes skogar. (107.)
Arendet iir fortfarande foremdl for behandling af den i anledning af fsrevarande skrifvelse
tillsatta komité.

7:0 af samma dag, i anledning af vickta motioner angiende dndrade bestimmelser
rorande afgild frin jordafsondringar. (111.)
Det frin kammarkollegium infordrade utlitandet har &nnu icke till Kongl. Maj:t inkommit.

8:0 af den 17 mars 1897, i anledning af Kongl. Majits i statsverkspropositionen
gjorda framstillningar anglende postverket. (14))

Sedan generalpoststyrelsen afgifvit infordradt utlitande i anledning af det utaf Riksdagen

i forevarande skrifvelse gjorda uttalande i friga om limpligheten af forindrad forlagening

af distriktsinspektionerna i mellersta och dstra distrikten, har Kongl. Maj:t vid foredrag-

ning hiraf den 3 juni 1898, med afseende i hvad generalpoststyrelsen i berérda utla-

tande anfort, funnit Riksdagens ifrigavarande framstillning icke for nirvarande foranleda

till nigon Kongl. Maj:ts vidare atgiird.

d:0 af den 30 april 1897, i anledning af justitieombudsmannens framstallning an-
glende det i statens tjinst anvinda papper m. m. (46.)
Statskontorets i idrendet infordrade utlatande har innu icke till Kongl. Maj:t inkommit.

10:0 af den 5 maj 1897, i anledning af vickt motion angfiende dndrade grander
for den kommunala beskattningen. (65.)
Arendet dr fortfarande foreml for behandling af den i anledning af forevarande skrifvelse
tillsatta komité.

11:0 af den 13 maj 1897, i anledning af Riksdagens ir 1896 forsamlade revisorers
beriittelse angfende verkstild granskning af statsverkets jamte dartill hérande
fonders tillstind, styrelse och forvaltning under ar 1895, (97.)
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Det fiin statskontoret och kammarritten i drendet infordrade utlatandet har dnnu ej till
Kongl. Maj:t inkommit.

Af dessa arenden dro alltsd de under 2:0 och 8:0 upptagna hos Kongl. Maj:t slut-
ligen afgjorda, de under 6, 7:0 samt 9:0 till och med 11:0 upptagna foremal for be-
handling af asnan myndighet eller af sivskilde komiterade, och de ofriga pd profning
beroende.

Kongl. ecklesiastikdepartementet.

1:0 Riksdagens skrifvelse af den 7 juli 1887, anglende undervisnings-, examens-
och studievisendet vid universiteten och karolinska mediko-kirurgiska insti-
tutet. (75.) .
Avendet beror fortfarande pi Kongl. Majits profning.

9:0 af den 14 maj 1888, anglende afgirder for ett bittre handhafvande af offent-
liga arkiv. (84.)
Sedan 1898 frs Riksdag, i anledning af Kongl. Majits ddrom gjorda framstdllningar, dels
godkint afloningsstat for landsarkivet i Vadstena dels ock beviljat anslag for anskaffande
af lokaler for landsarkiv i Upsala och Lund, si har Kongl. Maj:t den 27 maj 1898 med-
delat beslut i drendet, som emellertid dnnu dr i vissa delar beroende pi Kongl. Maj:ts
profuing.
3:0 af den 16 maj 1895, i friga om omarbetning af kungorelsen den 21 oktober
1864 anglende forindrade instruktioner for divektioner, likare och sysslomén
vid 1auens lasarett och kurhus. (85.)
Avendet foredrogs infor Kongl. Majit den 15 april 1898, hvarvid besldts tillsattande af
en komité med uppdrag att uppgora forslag i friga om behofliga forandringar i gillande
bestammelser angiende linslasaretten och vissa andra sjukvardsinrittningar samt darvid
taga under dfvervigande, bland annat, hvad Riksdagen i forevarande skrifvelse anfort.

4:0 af den 11 maj 1896, i friga om ett andra &lderstilligg at ordinarie larare
vid folkskola. (68.)
Proposition i dmnet har afiitits till 1898 ars Riksdag.

B:o af den 28 april 1897, anglende undervisningen i geografi vid de allmdnna
laroverken. (44.)
Sedan den af Kongl. Maj:t den 4 juni 1897 for behandling af forevarande frende jimte
vissa andra de allminna laroverken rorande frigor tillsatta komité numera afgifvit betdn-
kande i arendet, samt af Kongl. Majt infordrade utlitanden ofver detta betiinkande in-
kommit frin samtliga domkapitlen afvensom frin direktionerna ofver Stockholms stads
— 1899 —
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undervisningsverk och nya elementarskolan, har arendet remitterats till kanslern for rikets
universitet, hvilkens yttrande dnnu icke till Kongl. Mapt inkommit.

6:0 af den 5 maj 1897, i anledning af viickta motioner angéende dndring i prester-
skapets afloningsforhdllanden. (62.)
Den af Kongl. Maj:t den 22 oktober 1897 for drendets behandling tillsatta komité har
dnnu icke afgifvit betinkande.

7:0 af den 8 maj 1897, angfende vidtagande af atgirder for koutroll ofver virden
och forvaltningen af fromma stiftelser inom landet, (82.)
Anmildes den 2 september 1898, di Ofverstathillareimbetet och Konungens befallnings-
bafvande i linen ifvensom de ecklesiastika konsistorierna m. fl. myndigheter anbefaldes
att afgifva utlitanden i drendet. Af de silunda infordrade utlatandena hafva annu ej
alla till Kongl. Maj:t inkommit.

8:0 af den 13 maj 1897, i anledning af Riksdagens &r 1896 forsamlade reviso-
rers berittelse anglende verkstild granskning af statsverkets jimte dartill
horande fonders tillstind, styrelse och forvaltning under &r 1895. (97.)

9:0 af den 17 maj 1897, angliende afskaffande af larareprof infér domkapitlen.
(113.)
Angiende dessa biida skrifvelser galler hvad under 5:0 har ofvan blifvit meddeladt.

10:0 af samma dag, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens &ttonde
hufvudtitel. (78.)
Kongl. Maj:t har under &r 1898 meddelat beslut i arendet, for si vidt detsamma vid
drets borjan berodde pi Kongl. Maj:ts profoing.

Af dessa drenden aro alltsi de under 4:0 och 10:0 upptagna hos Kongl. Maj:t slut-
ligen afgjorda, de under 8:0 samt 5:0 till och med 9:o upptagna foremil for behandling
af annan myndighet eller af sirskilde komiterade och de ofriga p& profning beroende.

Bil. 4l justiticombudsmannens dmbetsberittelse till 1899 drs Iiksday. 20
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Tabell,

atvisande under hvilka nummer &tgdrderna i anledning af de vid Riksdagen ir 1898
aflitna, i tionde samlingen af Riksdagens protokoll for samma &r inforda skrifvelser finnas
upptagna i den under I hir ofvan inforda forteckning.

(Forsta siffertalet utvisar skrifvelsens nummer i ofvanberbrda samling och det senare talet numret
i forenamnda forteckning.)

1 1|31 49 \ 61 34 | 91 55 | 121 112
9 ¥ | 32 **) 62 14| 92 98 | 122 138
3 %) |33 *) 163 g5 | 93 132 | 123 139
4 67|34 50| 64 15| 94 99 | 124 140
5 6835 72 65 16| 95 134 | 125 113
6 2136 51 66 86 | 96 21,135 | 126 141
7 3187 73 67 §7 | 97 22,100 | 127 59
8 4138 52! 68 88 | 98 93 | 128 142
9 5|89 125 69 130 | 99 24 | 129 60
10 6|40 74,70 §9 | 100 36 | 130 114
11 7141 75|71 **) | 101 95 | 131 61
12 8|42 53| 72 90 | 102 96 | 132 28
13 124 | 43 76|73 17 | 103 101 | 133 29
14 43 | 44 77| 74 33 | 104 27 | 134 30
15 44 | 45 126 | 75 39 | 105 102 | 135 143
16 45 | 46 78 | 76 41 | 106 103 | 136 62
17 46 | 47 79|77 54 | 107 *xk) | 137 115
18 47 | 48 80 | 78 91 | 108 104 | 138 63
19  **)[ 49 8179 144 | 109 105 | 139 64
90 **%) | 50 127 | 80 40,42,92,133 | 110 106 | 140 116
21  **¥) | 51 82 | 81 93 | 111 56 | 141 65
29  **) 52 128 | 82 94 | 112 57 | 142 66, 117
93 69 | 53 83| &3 95 | 113 107 | 143 118
24 70 | 54 9|84  3896,131 | 114 108 | 144 119
95  *) | 55 129 | 85 18 | 115 109 | 145 120
26  *) | 56 84 | 86 19 | 116 110 | 146 31
27 *) | 57 10 | 87 20 | 117 111 | 147 32
98  *) 58 11| 88 97 | 118 136 | 148 121
29 71 59 12 89 35 | 119 137 | 149 122
30 48160 13|90 37 | 120 58 | 150 123

*) Utfardade forordnanden.
*) Skrifvelse till fullmaktige i riksgaldskontoret.
*+) Skrifvelse till fullmaktige i riksbanken.



