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Till Riksdagen.

~

]* or forvaltningen af det mig fértrodda justitieombudsmans-
amnbetet under den tid, som forflutit, efter det min senaste berittelse
till Riksdagen afgafs, far jag hirmed aflimna redogorelse.

Justitieombudsmannens dmbetsberiittelse till 1895 drs rikadag. 1



Oriktig dom.

Af de mot ambets- eller tjainstemin, efter férordnande af mig eller
min foretridare i ambetet, utforda atal for fel eller forsummelser i tjin-
sten hafva under ifrigavarande tid foljande blifvit antingen slutligen
afgjorda eller atminstone af en domstol profvade.

Advokatfiskalen i Gota hofratt hade infor hofratten vackt atal mot
vice haradshofdingen G. Lindman, for det denne, i egenskap af ordférande
i en haradsratt, domt en tilltalad person, som jamlikt 12 kapitlet 18 § och 5
kapitlet 6 § strafflagen alades fangelse, att tillika vara medborgerligt fortro-
ende forlustig intill dess ett ar forflutit sedan den tilltalade, efter utstindet
straff, blifvit frigifven. Genom utslag den 13 januari 1893 démde hof-
ritten Lindman att, for det han sdlunda &dagalagt ofdrstind i domare-
dmbetets utofning, bota tio kronor. Sedan berdrda utslag kommit till
min kunskap, uppdrog jag &t advokatfiskalen att hos Kongl. Maj:t full-
folja talan emot utslaget, med yrkande att straffet méitte skirpas si, att
detsamma battre an det af hofratten bestimda motsvarade det af
Lindman begangna felet. ;

I den skrifvelse, jag darvid aflit till advokatfiskalen, yttrade jag,
bland annat till bemotande af atskilligt, som Lindman till sitt fredande
anfort, foljande:

Det fel, hvartill hofratten funnit Lindman férvunnen, hade, att doma
af det synnerligen ligt satta botesbeloppet, af hofratten ansetts vara mycket
obetydligt. Denna uppfattning kunde jag icke dela, utan ansége ifraga-
varande fel vittna om stor okunnighet och till sina foljder vara af farlig
art. Principen att icke férena forlust af medborgerligt foértroende med
lindrigare straff an straffarbete framginge med full tydlighet af 19 §1i 2
kapitlet strafflagen och vore darjamte sarskildt uttalad i hvarje kapitel
af strafflagens speciela del, dar de brott upptoges, som medférde denna
pafoljd. Si afven i 21 § af 12 kapitlet, om hela paragrafen lastes i
sammanhang. Lindman hade for sin uppfattning hamtat stdod af den
ovilkorliga foreskriften i forsta punkten af 21 §, att den, som till straff
efter 18 § falles, afven skall domas forlustig medborgerligt fortroende.
Det erfordrades icke stor kunskap i lagtolkning for att inse, att detta
stadgande, sammanstildt med andra punkten 1 21 §, endast innebure,
att sidan pafoljd skall 4domas den, som enligt 13 § domes till dar
utsatt straff. Det forsvar Lindman velat grunda pé ett antagande, att
stadgandena i ifrigavarande hanseende, siddana de forekomme i lagen
den 20 juni 1890, skulle hafva fatt sin lydelse af en tillfallighet eller
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af forbiseende, fortjanade icke afseende. T sina konsekvenser skulle
Lindmans lagtolkning leda dartill, att, afven om straffet i ifrigavarande
fall bestamts till boter, forlust af medborgerligt fortroende bort ddomas,
och orimligheten daraf vore uppenbar. Lagstiftarens skal for att icke
forena forlust af medborgerligt fortroende med lindrigare straff an straff-
arbete vore tydligen, att de brott, som ansiges kunna forsonas med lin-
drigare straff, icke syntes adagaligga en sadan farlighet i viljan, att
forlust af medborgerligt fortroende med daraf foljande inskrankning i
medborgerliga rattigheter borde ifrigakomma. Denna uppfattning hade
afven ledt till stadgandet, att forlust af medborgerligt fortroende ej
finge addomas brottsling under 15 ar och icke ovilkorligen skulle 4ddmas
den, som fylt 15, men ej 18 4r och begatt brott, som eljest skolat med-
fora sidan pafeljd.

Toge man hansyn till effekten af ifrdgavarande fel i domareambetet,
nimligen att en person olagligen under ett érs tid varit forlustig med-
borgerligt fortroende och salunda utestingd fran utéfningen af vissa
medborgerliga rattigheter, visade sig édfven diraf, att en si beskaffad
oriktig dom icke borde betraktas sasom ett obetydligt misstag, utan maste
anses innebara ett fel af allvarsam art.

Pa de underdéniga besvar, som advokatfiskalen harefter anforde,
meddelade Kongl. Maj:t utslag den 12 januari 1894, och fann Kongl. Maj:t
darvid ej skal att gora andring i hofrittens utslag.

Det ar svarligen att antaga, att de af hogsta domstolens ledamoter,
hvilka bidragit till den utging, mélet silunda fick, funnit det af Lind-
man begingna ambetsfelet vara, i foljd af lagens otydlighet, s ursikt-
ligt, att endast ett till minimum gransande botesbelopp daraf pikallades.
Lika litet kan jag formoda, att desse ledaméter ofverhufvud ansett for-
lust af medborgerligt fortroende vara en for samhallsmedlemmen s lik-
giltig sak, att pi den grund ett obehorigt d4domande af dylik forlust
kunde forsonas med 10 kronors bdter fér domaren. Mahinda har
man ansett blotta botfillandet i och for sig vara for en ambetsman, i
foljd af hans stallning i samhallet, s& kanbart, att ett botesbelopp, som
i nigon afsevard méin afligsnade sig fran minimum, skulle dfver hofvan
tungt drabba vederbsrande. Om man utgir frin antagandet af en siadan
sirskild kanslighet hos ambetsmannakaren, larer man fi anse, att ju hogre
ambete en person beklader, desto lindrigare bor en af honom begangen
forseclse, visserligen ej bedomas, men bestraffas. Och ju ligre stats-
tjAnaren stdr pa samhallstrappan, desto stringare bestraffning borde han
underkastas. Men fa torde de vara, som ej snarare skulle ansluta sig
till en motsatt &skddning. Min uppfattning i fragan framgar af hvad



4

jag 1 min senast afgifna dmbetsberittelse (sid. 58) yttrat i afseende a

Obehorig expe-
ditionsafgift.

ett fall, likartadt med det nu ifrdgakomna.

Firman E. A. Nmsman & C:o i Eskilstuna anmalde hos mig for
laga beifran, att notarius publicus i namnda stad C. Lofmark vigrat att
utan 1dsen meddela produktionsbevis dfver varor, som firman ville af-
sanda till Norge; och voro till stdd for angifvelsen vid densamma fogade
foljande handlingar:

1:0) »Afskrift. Harmed angifves att utforas pr. jarnvag till Kristiania
och emottagande af Herr B. J. Pettersson. M. adress. 1 Lada Las vig.
140 kg. Eskilstuna 3 juni 1893. E. A. Nasman & C:o.

Att ofvannamnda varor aro tillverkade pa den har i riket liggande
platsen Eskilstuna, dels af svenskt, dels af utlandskt rimaterial, som pa
namnda plats har undergitt fabriksmessig bearbetning till ofvannimnda
artiklar, forsikra vi, under edlig forpligtelse. Eskilstuna 3 juni 1893.
E. A. Naesman & C:o. Ofvanstiende forsakrings riktighet intyga: C. E.
Lindhagen. Edv. Edstrom.

Riktigheten af detta intyg bestyrkes: Eskilstuna 3 juni 1893. Ex
officio: Carl Lofmark, notarius publicus i Eskilstuna.

Losen en krona.

Likheten med originalet intyga: Viktor H. Petterson. F. Atterberg.

2:0) »Undertecknad har denna dag vigrat att utan 13sen utfirda ett
s. k. produktionsbevis for varor, som af fabriksidkaren Aug. Stil-
berg, innehafvare af firman E. A. Nasman & C:o, skulle afsandas till
Norge; betygar p& begaran, Eskilstuna den 3 juni 1893, Carl Lofmark
(stampel).»

Hord ofver angifvelsen genmalde Lofmark: Han ville till en
borjan forutskicka den upplysningen, att hans anmarkta vagran att
utan afgift meddela ifrigakomna produktionsbevis icke hade sin grund
vare sig i bristande kinnedom om vederbdrande forfattningar eller i
otillborlig tredska & Lofmarks sida; utan hans forfarande hade for-
anledts af den uppfattning, att den af firman #skade itgirden vore
hanforlig till sidana forrattningar, som omformildes i 1 § 3 mom.
af kongl. stadgan angdende notarii publicibefattningen den 6 oktober
1882. Af jamforelse mellan ordalagen i nyssnamnda lagrum och i1
mom. af samma § syntes framgi, att det stode notarius publicus fritt
att lamna eller vagra sitt bitrade vid sidana forrittningar, som af-
siges 1 8 mom., vid hvilket forhallande det ock varit Lofmarks rat-
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tighet att viagra firman ifrdgakomna &tgird, hvilken han dock pa fir-
mans uttryckliga anmodan verkstalt; och hade Lofmark ansett sig be-
rattigad att for detta sitt sirskilda besvar erhilla ersittning, som afven
till honom erlagts af firman, ehuru det varit firman obetaget att vinda
sig till annan tjinsteman, sisom nirmaste tullkammarforestindare eller
saddan tjainsteman, hvilken icke i likhet med notarius publicus kunde pd
bestamd instruktion stodja sin vagran att afgiftsfritt utfirda beviset
i fraga.

Det skulle mindre forvanat Lofmark, om anm#lan mot honom i
stallet skett, darfor att han tillatit sig att utfarda bevis af ifrigavarande
beskaffenhet, d4 lag och forfattning icke tydligen angafve, att sadant
tillkomme notarius publicus, samt denne tjinsteman icke sarskildt ndmn-
des i 9 § af Kongl. Maj:ts fornyade nadiga forordning angiende Sveriges
och Norges ©msesidiga handels- och sjofartsfésrhallanden den 30 maj
1890, sésom eljest vore hindelsen i de fall, d& samme tjansteman vore
berattigad verkstalla viss dtgard, till exempel vexelprotester enligt 81 §
vexellagen, 6fvervarande af erkannande af fordringsbevis enligt 24 § ut-
sokningslagen m. m.

Lofmark hade genom sitt anmalda forfarande hoppats fista upp-
mirksamheten pa en oegentlighet i lagstiftningen i forevarande &mne,
hvilken, sélunda péipekad, tillifventyrs torde foranleda till andring af
bestimmelsen om hvilken eller hvilka det &lage att utfarda produktions-
bevis. Forhillandet vore, att, d4 genom kongl. kungorelsen den 23 maj
1890 losen for dylika bevis borttogs och silunda utfirdandet af dessa
bevis forvandlades fran en formén till ett besvar, darefter afpassad for-
andring uti ofvan anmarkta 9 § i den s. k. mellanrikslagen icke egde
rum, utan det alltfér vidstrackta uttrycket i denna paragraf, »eller annan
offentlig tjinsteman», fick kvarstd. Naturen af mellanrikslagen gafve vid
handen, att befattningen med utfirdande af produktionsbevis nirmast
tillkomme tulltjinstemin, sisom de dartill bast skickade. Om begreppet
tjansteman enligt sagda tullfosrordning icke begrénsades till tjinsteman
vid tullen i stad, dar tullkamnmare funnes, och till viss uppgifven tjansteman
i stad, dar tullkammare icke vore inrattad, stode en produktionsbevis-
sokande varuafsindare i villrddighet, till hvilken bland statens och kom-
munens talrika tjanstemin han skulle vinda sig med sin angeligenhet.

* - #

Enligt ofvanberdrda forordning angidende Sveriges och Norges dmse-
sidiga handels- och sjofartsforhillanden skola i uppgifna fall svenska och
norska naturalster och tillverkningar, vid inforsel frin det ena riket till
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det andra, for tillgodonjutande af medgifna formaner i afseende & tull-
behandling vara 4atfoljda af vederborande tullkammnarforestindares eller
annan offentlig tjanstemans bevis, att varorna aro af svensk eller norsk
afvel eller tillverkning.

Dylika bevis, hvilka jamvil omférmalas i den foregiende lagstift-
ningen rorande Sveriges och Norges omsesidiga handels- och sjofarts-
forhallanden, voro vid tiden for utfirdandet af 1890 ars forordning i
amnet belagda med losen och stimpel pa grund af kongl. férordningarna
den 7 december 1883 angiende expeditionsldsen och den 24 september
1886 angiende stampelafgiften. Losen uppgick till en krona, da beviset
meddelades af myndighet, horande till den 1 1883 ars férordning angifna
forsta afdelning, till hvilken, bland andra, riknas notarius publicus. Pi
grund af ett af tullkomitén i utldtande den 22 december 1888 gjordt
uttalande angdende onskvirdheten diraf, att produktionsbevis befriades
fran de afgifter for 1osen och stampel, som voro desamma &satta, blefvo
dessa afgifter emellertid sedermera borttagna, hvad lésen angir genom
kongl. kungdrelsen den 23 maj 1890, hvarigenom, med andring af 15 §
i forordningen den 7 december 1883, bland expeditioner, hvilka utan
losen skola 4t vederborande utfardas, upptogs »bevis, produktions-, eller
intyg om varors tillverkningsort, di varorna sindas till Norge».

Mot denna besttmmelse hade Lofmark silunda handlat i uppenbar
strid, di han, enligt hvad utredt var, uppburit ldsen for ifrigavarande
produktionsbevis.

Hvad Lofmark till sitt forsvar dberopade var icke af beskaffenhet
att fritaga honom fran ansvar. Det torde vara uppenbart, att, vare sig
notarius publicus #ar pligtig eller icke att pad anmodan utfirda produk-
tionsbevis, han ej under nagra forhallanden eger att vid utfirdandet af
sidant uppbira en expeditionsafgift, som ej har lagligt berattigande.

For det tjanstefel, hvartill Lofmark silunda gjort sig skyldig, fann
jag mig nodsakad att stilla honom till ansvar och anhéll fordenskull hos
Konungens befallningshafvande i Sédermanlands lan om farordnande af
aklagare att for berorda fel vid vederborlig domstol anhingiggora och
utfora 4tal mot Lofmark, under yrkande om ansvar & honom enligt lag
och sakens beskaffenhet.

Efter det till foljd haraf &tal blifvit vid radstufvuratten i Eskilstuna
anstaldt, utlat sig riddstufvuratten genom utslag den 15 januari 1894, att,
som Lofmark vidgatt, att han, efter vigran att utan afgift at fabriks-
idkaren A. Stélberg, sisom innehafvare af firman E. A. Nasman & C:o,
utgifva i méalet foretedda produktionsbevis af den 3 juni 1898 for varor,
som skolat till Norge forsindas, for detta bevis, som af Lofmark &
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tjinstens vagnar sisom notarius publicus utfirdats, af Stilberg tagit 16sen
med en krona, samt af Lofmarks forklaring afver den gjorda anmilan
framginge, att han icke varit okunnig diarom, att losen for bevis af ifriga-
varande slag blifvit genom kongl. kungorelsen den 23 maj 1890 bortta-
gen; alltsd och dad 1 15 § af kongl. férordningen den 7 december 1883
angdende expeditionslosen, sidant lagrummet lydde i kongl. kun-
gorelsen den 23 maj 1890, funnes stadgadt, bland annat, att produk-
tionsbevis eller intyg om varors tillverkningsort, di varorna sandes
till Norge, skulle utan 18sen &t vederbérande utfardas, samt Lofmark,
vare sig han sisom notarius publicus varit pligtig eller icke att pi an-
modan utfirda bevis af ifrdgavarande beskaffenhet, 1 allt fall vid utfar-
dandet daraf & tjanstens vignar icke egt uppbara expeditionsafgift, som
icke vore i lag medgifven, profvade radstufvuratten, med stod af 5 § i
25 kapitlet strafflagen, rattvist doma Lofmark, for det han salunda for
tjansteatgard tagit sportel, dartill han icke varit berattigad, att bdta
ett hundra tjugufem kronor.

Ofver detta utslag besvarade sig Lofmark i Svea hofratt, som den
10 maj 1894 i malet meddelade utslag af innehall, att, enar Lofmark
forfarit felaktigt darutinnan, att han for utfairdandet af ifrigakomna
produktionsbevis tagit losen, men berdrda forfarande méste, med hinsyn
till hvad i malet blifvit upplyst, antagas hafva skett till foljd af oriktig
uppfattning af gillande foreskrifter, och Lofmark forty ej kunde svirare
anses &n efter 25 kapitlet 17 § strafflagen, funne hofratten skaligt pa
det sidtt andra riddstufvurattens utslag, att Lofmark, jamlikt namnda lag-
rum och 22 § i samma kapitel och lag, domdes att for hvad honom i
malet till last lige bota allenast tio kronor. 1

I anseende till hvad i milet forekommit lat jag vid hofrattens utslag
bero. Detsamma #4r ej heller af Lofmark ofverklagadt.

I en hit ingifven skrift anmalde stationsmistaren P. E. Marelius till Obehsrigt for-
atal, att kyrkoherden i Godegards forsamling K. Sundstrom vid det ar /25 of
1893 inom Finsponga lins hirads domsaga forrattade val till ledamot af forande.
Riksdagens andra kammare inverkat pi sina forsamlingsbor pi ett sitt,
som enligt Mareliug’ férmenande icke kunde vara med lag forenligt.

[ tva sirskilda den 18 och den 19 augusti 1893 till Marelius aflatna
skrifvelser hade nimligen Sundstrém dels uppmanat Marelius att vid
omfsrmalda val rosta pa kyrkoherden i Vanga forsamling E. E. Rudberg,

under tillkdnnagifvande att Sundstrom i annat fall icke vidare amnade
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uppléta skolsalen i Frilse-Rodja for nykterhetssammankomster, som forut
darstades plagat hillas, dels ock anmodat Marelius att hirom underritta
de med honom liktdnkande, med anmaning tillika, att, dédrest Marelius
och hans meningsfrainder icke kunde foérena sig om Rudberg, de
hellre borde afstd frin att deltaga i valet, i hvilket fall tillitelsen att
anvianda berorda skolsal for omformailda andamal mihinda finge kvarsta,
Da Sundstréom endast i kraft af sitt presterliga ambete vore ordforande i
forsamlingens skolrad och eljest icke i vidare mén &n hvarje annan forsam-
lingsmedlem egde besluta om skolhusets i Fralse-Rodja upplatande for
vissa andamal, ansige Marelius, att af innehallet i Sundstréoms omfor-
milda bref tydligen framginge, att Sundstrém i sin egenskap af Marelius’
sjalasdérjare och ofverhet pid det andliga omridet under hot i kraft af
sin ambetsmyndighet uppmanat Marelius att vid ifragavarande val rosta
pd Rudberg eller ock afstd frin deltagande i valet, och silunda obe-
horigen dari verkat; hvarfér Marelius anholle, att jag matte vidtaga de
atgarder i saken, som lag i ty fall stadgade.

Vid Marelius’ skrift funnos fogade Sundstroms omférmalda till Mare-
lius aflitna skrifvelser, sa lydande:

1:0) »Godegard den 18 augusti 1893. Herr inspektor P. E. Marelius!

Som kyrkoherden Rudberg ar nykterhetsvannernas kandidat, hoppas
jag herr Marelius réstar pd honom och gor hvad som kan goras for hans
val. Se ett upprop frin en nykterhetsvan i O. Correspondenten for i
gar. Tullfrigan kan man ju bortse frin, di en tunna rag nu kan kopas
for 12 kronor. Hogaktningsfullt, K. Sundstrém.»

2:0) »Godegard den 19 augusti 1893. Herr inspektor P. E. Marelius!

Som jag hort, att herr Marelius 4mnar rosta pid Per Gustaf Petters-
son, som varmt har blifvit forordad af gudsférnekaren Lennstrands an-
hangare, och mot nykterhetsvinnernas upprop till sina broder att rosta
pad deras kandidat kyrkoherden Rudberg, fir jag hirmed tillkinnagifva,
att, om si ar och om herr Marelius i en si vigtig sak for tullfragans
skull sviker nykterhetsvannernas sak, kommer jag hadanefter ej att upp-
lata skolsalen i Frilse-Rodja for edra nykterhetssammankomster. Var
god och meddela afven detta till liktankande. Vilja ni ej forena eder
om kyrkoherden Rudberg, si liten di hellre bli att rosta, da tillatelsen
mahianda fir std kvar. Hogaktningsfullt, K. Sundstrom.»

I afgifven forklaring anforde kyrkoherden Sundstrom — under for-
mialan att icke nigot hot eller storande af valfriheten asyftats med de
skrifvelser, hvarpd angifvelseskriften grundat sig — bland annat fsljande.
I den forsta af skrifvelserna hinvisade Sundstrom Marelius till en af en
nykterhetsvan till tidningen »Ostgdta Correspondenten» insand artikel,
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hvari kyrkoherden Rudberg forordades till riksdagsman for valkretsen,
hvarjimte Sundstrom till Marelius 6fversinde Rudbergs valprogram, hvilket
Sundstrdm antog, att Marelius skulle gilla i allt, utom mojligen i tull-
frigan; och hade Sundstrém darefter ej &mnat vidare &tgdra nigot i
saken. Men p& morgonen samma dag, valet hdlls, hade Sundstréom er-
hillit underrittelse, att Marelius icke #mnade afgifva sin rost pd Rud-
berg, utan fastholle vid en annan persons, P. G. Petterssons, kandidatur.
Hari kunde Sundstrdm ej se annat, &n att hufvudsaken for Marelius vore
att f4 en radikal riksdagsman, och att nykterhetsfragan for honom endast
vore en bisak; och den misstanken ldg di nara till hands, att Marelius,
hvars alla barn vore odopta och som vore baptistiskt sinnad samt for-
modligen ocksi horde till den langt avanserade politiska venstern, under
nykterhetsfrigan som skylt och bredvid denna stkte sprida hvarjehanda
kyrka och stat upplosande liror. Sundstrom stode icke till svars att
for bedrifvande af siddan verksamhet upplata skolsalarne, di Sundstrom
vore pligtig vaka ofver, att de endast upplites for dem, som med sin
verksamhet sokte beframja folkets sanna upplysning och forbattring. Med
sin senaste skrifvelse hade Sundstrom endast velat tillkinnagifva, att
Sundstroms &sigt om Marelius’ och de med honom liktankandes verk-
samhet komme att grunda sig p4 deras héllning vid valet. Skrifvelsen
afsige intet hot, och Sundstrém kunde ej finna, huru ndgot sidant kunnat
inlaggas dari, d& den endust varit ett tillkinnagifvande, att Sundstrom
under angifna forhallanden ej amnade upplata skolsalen i Fralse-Rodja
for vissa sammankomster. Hartill ansige Sundstrom sig hafva haft rat-
tighet och afven skyldighet gent emot sitt &mbete och den forsamling,
ofver hvilken han vore satt att vaka.

Marelius hade icke stitt i den underordnade stallning till Sundstrom
som #4mbetsman, att ett sddant tillkinnagifvande kunnat innebira nagot
hot eller berdfva honom hans valfrihet. Marelius hade ju sin fulla frihet
att efter beprofvande med sig sjilf efterkomma Sundstroms dnskan eller
fasthilla sin forra stindpunkt, och foljden daraf skulle endast hafva
blifvit, att skolsalen stingdes for Marelius’ och de med honom liktankandes
s. k. nykterhetssammankomster, och att dessa finge sdka sig en annan
lokal fér bedrifvande af sin verksamhet.

Sundstréoms skrifvelse till Marelius kunde val anses obetinksam,
ett alster af stundens ingifvelse, som den var, och tillkommen i storsta
bradska; den afsige dock, sésom Sundstrom sokt visa, intet hot eller
ingrepp i valfriheten och hade icke tillkommit i nigon ond afsigt.
Motiverna dartill kunde mojligen beddmas olika, men Sundstroms enda
afsigt didrmed var ett tillkinnagifvande, att Suundstrom sarskildt i Mare-

Justitiecombudsmannens dmbetsberdtielse tdl 1895 drs riksdag. 2
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lius’ hillning vid valet ville se ett kriterium p& halten af hans verksam-
het, om den vore samhallsupplésande eller samh#llsbevarande. Sundstrém
hoppades ocksi darmed kunna fora de si kallade nykterhetsvinnerna
till besinning och foérm& dem att ej lingre gi radikalismens arenden.
De behofde ju icke foga sig efter Sundstroms onskan, utan kunde obe-
hindradt g& sin vig, men Sundstrém kunde di icke gora sig medskyldig
i deras verksamhet genom skolsalarnes upplitande.
* . *

Kyrkoherden Sundstrom medgaf silunda sjalf, att han handlat obe-
tinksamt genom att till Marelius aflita den senaste af ofvanomfsrmilda
skrifvelser, i hvilken han dels tillkinnagaf, att, direst Marelius icke
vid valet rostade pi kyrkoherden Rudberg, Sundstrom icke vidare
dmnade upplata skolsalen i Fralse-Rodja for nykterhetssammankomster,
som forut darstides plagat héallas, dels ock anmodade Marelius att
harom underratta de med Marelius liktinkande, under anmaning tillika
att, darest Marelius och hans meningsfrinder ej forenade sig om kyrko-
herden Rudberg, de hellre borde afstd fran att deltaga i valet,
i hvilket fall tillitelsen att anvinda skolsalen for nyssnimnda &ndamal
méihianda skulle f& kvarstd. Enligt min &sigt handlade Sundstrom obe-
tinksamt och 4dagalade dartill oforstind 1 ambetet. Visserligen var
ifrigavarande skrifvelse ett enskildt bref, men den dari omtalade atgird
att icke vidare upplata skolhuset i Fralse-Rodja for vissa sammankomster
kunde af Sundstrom vidtagas endast sdsom skolriddets ordfsrande, hvilken
stallning Sundstrom intoge i sin egenskap af foérsamlingens kyrkoherde;
och di Sundstrom tillkannagaf, att han sisom ambetsman komme att
handla pi visst sitt, maste detta uttalande anses gjordt af honom i
egenskap af dmbetsman. Ehuru vid det forhillande, att den af Sund-
strom antydda atgirden icke var riktad mot Marelius personligen och ej
heller i ofrigt var af den beskaffenhet, att Marelius’ frihet i friga om
valet dirigenom kunde antagas hafva ront inverkan, Sundstrom icke, pa
sitt Marelius formenat, skaligen kunde anses hafva genom sitt ifriga-
varande tillkinnagifvande med hot i kraft af sitt ambete obehorigen
verkat i ofvanberorda riksdagsmannaval, ansig jag dock det oforstind i
dmbetet, som Sundstrom genom sitt tillvigagiende i denna sak adaga-
lagt, vara si stort, att jag icke kunde limna detsamma utan beifran;
och jag fann mig fordenskull foranliten att hos domkapitlet i Linkoping
yrka ansvar & Sundstrom enligt 5 § i lagen om straff for ambetsbrott
af prest m. m. den 8 mars 1889.

Domkapitlet meddelade hard utslag den 24 januari 1894 af innehall,
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att domkapitlet funne det vara tydligt, att kyrkoherden Sundstrom endast
sisom skolridsordfdsrande kunnat uttala sig pa sitt, som skett i hans
senaste till Marelius aflitna skrifvelse, hvilken s& mycket mindre kunde
anses endast som ett enskildt bref, som Marelius diri uppmanats att
delgifva sina meningsfrander innchéllet, i foljd hvaraf domkapitlet, som
ansidge fog forefinnas for den mening, att Sundstrom genom sitt tillviga-
giende i denna sak &dagalagt oforstind i ambetet, profvade rattvist att,
for hvad Sundstrom salunda latit komma sig till last, doma honom till
sadan varning, som omformaldes i 5§ i nyssnimnda lag.
Utslaget ar laga kraftvunnet.

I de af mig till 1893 och 1894 &rs Riksdagar afgifna imbetsberat- osersriga of-
telser (sidd. 17—32 och 2—4) omfbdrmniles ett af justiticombudsmannen fg;,f,':u’zk{f:
foranstaltadt 4tal mot konsistorienotarien A. B. Magni, angéende ansvar
for uppbarande af obehoriga afgifter for tva lektorsfullmakter. Sedan
Magni anfort underdiniga besvir dfver Gota hofratts i min senaste be-
rittelse intagna utslag i malet, 4r detta numera slutligen afgjordt genom
Kongl. Maj:ts den 14 mars 1894 meddelade utslag, hvaruti Kongl. Maj:t

forklarat sig ej finna skal att i hofrittens utslag gora andring.

Ledamoten af Riksdagens andra-kammare A. Bexell anmialde i en Forsummelser
hit ingifven skrift, bland annat, som jag ansig icke bora till nigon gt~/ Jakare vid
gird foranleda, foljande: for sinnes-
Enligt hvad allmant kandt vore, blef landtbrukaren A. P. Johansson yuke.
fran Léingis den 9 november 1892 insparrad & anstalten Tufvan vid
Sundbyberg. Insparrningen hade skett mot Johanssons vilja och genom
list samt under uppgift, att han vore sinnessjuk och i behof af hospi-
talsvéard.
Anstalten Tuofvan vore en enskild anstalt for sinnessjuke. Enligt
53 § i kongl. stadgan angiende sinnessjuke den 2 november 1883 skulle
sddan anstalt, hvad anginge de sjukes behandling, forestds af behorig
lakare, hvilken dartill af inedicinalstyrelsen bemyndigades. Likaren vore,
jamlikt samma §, for sjukvarden ansvarig och hade att i tillampliga delar
ptalla sig till efterrattelse de vid statens anstalter gallande foreskrifter,
hvarjamte honom 4&lige, att, di sjuk Dlifvit vid anstalten intagen eller
dirifran afgatt, ofordrojligen och sist inom tredje dagen till medicinal-
styrelsen aflita anmilan darom.
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Ifragavarande anstalt forestodes, enligt medicinalstyrelsens férord-
nande, af medicine licentiaten J. Jonsson vid Sundbyberg. Denne vore
alltsd ansvarig for hvad som forsigginge vid Tufvan, si vidt rorde de sjukes
intagning darstades och behandling i ofrigt. Innan Johansson intogs &
Tufvan, hade det varit Jonssons Ambetspligt att tillse, det de formali-
teter, hvilka vore foreskrifna for sjukes intagande, samt sattet och vilko-
ren darfor iakttagits; och darest det befunnes, att han sidant underlatit,
borde han darfor drabbas af laga ansvar.

Enligt 25 § af ofvannamnda stadga skulle, om vird dylik anstalt
onskades for sinnessjuk, skriftlig ansokning darom ingifvas. Denna an-
sokning borde vara &tfoljd af, bland annat, dels prestbevis angéende
den sjuke samt ett af legitimerad lakare utfardadt intyg, affattadt i
enlighet med anvisningarna i bilagan A vid samma stadga, dels ock
utlitande af vederborande presterskap och andra trovardiga personer
rorande den sjukes forhillanden, innefattande svar pa de i bilagan B
vid stadgan upptagna fragor. Enligt bil. A borde lakaren hafva for-
klarat, att den till intagning ifrigakomne personen lede af sinnes-
sjukdom samt att sjukdomens beskaffenhet fordrade hans intagande.
Men om lakaren, forutom hvad bil. A silunda anvisade, jamval in-
tygade, att den sjuke vore i trangande behof af hospitalsvird, kunde
den sjuke & anstalt intagas jamval utan foregdende ansokning, dock
endast om han med skriftlig anmalan, atfoljd af lakarebetyget, insandes
af mélsman, ordfsrande i kommunalnamnd eller polismyndighet. Skulle
icke likarebetyg utan menlig tidsutdrigt kunna anskaffas, kunde den
sjuke andock instillas vid hospitalet och dar tills vidare mottagas, men
endast om instillandet skedde genom polismyndighet, samt om likaren
vid anstalten tillika profvade den sjuke vara for allmanna sikerheten
vadlig. '

Dessutom vore i 43 § af samma stadga foreskrifvet, att, darest nigon
till vard & anstalten hinvisad befunnes icke lida af sjukdom, som be-
rattigade till dylik vard, lakaren vid anstalten skulle ofordrsjligen vidtaga
erforderliga itgirder for en sidan persons skiljande fran anstalten, samt
att, om sinnessjuk, ehuru ej till halsan aterstald, dock vore si forbattrad,
att lakaren ansige honom ej vidare i behof af vard & hospital eller asyl,
lskaren skulle gdra anmilan dirom hos vederborande direktion, som
egde att i dylikt fall besluta. Enligt 53 § utofvades vid sadan enskild
anstalt som Tufvan beslutanderatten i sistnAmnda fall af anstaltens lakare.

Da Johansson intogs & anstalten Tufvan, fans intet som helst
lakarebetyg om hans sjukdom och ej heller utlitande af vederbsrande
presterskap och andra trovardiga personer angiende den sjukes forhal-



13

landen. Johansson instildes ej af malsman, ty han vore sin egen mals-
man, ej af kommunalnidmndens ordférande, ej af polismyndighet, och
profvades icke heller vara for allmanna sikerheten vadlig. Icke heller
hade vederborlig B-bilaga foretetts, ty den, som bilades intagningshand-
lingarna, vore icke underskrifven af nigon prest.

Vid Johanssons intagande & anstalten hade alltsd ingen enda af de
i lag foreskrifna formaliteter iakttagits. Under sidana forhallanden hade
det varit absolut lagstridigt, att Jonsson en enda dag, ja en enda timme,
behallit honom insparrad dar, och det hade, jamlikt ofvan &beropade
43 och 53 §§ i stadgan angiende sinnessjuke &legat Jonsson att ofor-
drojligen vidtaga itgarder for den sjukes skiljande fran anstalten. Dar-
jimte hade Jonsson underlatit att stilla sig till efterrattelse den i
sistnamnda paragraf gifna foreskriften att om intagningen af Johansson
sist inom tredje dagen till medicinalstyrelsen insinda anmalan jimte
vederborlig afskrift af de handlingar, pi grund af hvilka intagningen
skett.

Ehuruvil en enda ofvertriddelse af féreskrifter, tillkomna for att
skydda personlig sikerhet och frihet, borde anses vara en tillrackligt
allvarlig forseelse att medfora straffpifoljd for den ambetsman, som
dartill gjort sig skyldig, hade Bexell dock ansett lampligt att undersoka,
huruvida Johanssons olagliga inspirrande vore en enstaka handelse i
den ifrdgavarande véardanstaltens annaler, eller om till densamma mi-
handa funnes motstycken af lika svar eller kanske 4nnu mera grave-
rande art. Han hade fordenskull tagit del af samtliga till medicinal-
styrelsen insanda intagningshandlingar frin den dag, di Tufvan sisom
legitimerad enskild virdanstalt for sinnessjuke mottog sin forsta patient,
till och med den 5 april 1893.

Di af dessa handlingar icke kunde inhiamtas, huruvida en patient
blifvit med eller mot sin vilja insparrad, eller om han blifvit till an-
stalten instald genom polismyndighet, och di siledes p& denna vag
kannedom icke kunde vinnas om omstidndigheter, som stilde de skedda
insparrningarna i deras ratta ljus, kunde Bexells framstallning icke lamna
en fullstindig utredning af det sitt, hvarpad Jonsson stilt sig gallande
foreskrifter till efterrattelse. Hvad de hos medicinalstyrelsen befintliga
intagningshandlingarna fran Tufvan hade att berdtta, vore dock nog
anmirkningsvardt.

D4 hospitalsstadgan enkom Aalagt likare vid enskild vardanstalt for
sinnessjuke att ofordrojligen och sist inom tredje dagen till medicinal-
styrelsen insinda anmilan om intagna patienter, hade detta tvifvelsutan
skett i syfte att mojliggora kontroll och darigenom bereda nigon ga-
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ranti mot olagliga insparrningar. Ur synpunkten af den personliga fri-
hetens skyddande torde darfosr nimnda foreskrift fi betraktas sésom
mahinda den betydelsefullaste, Jonsson i sin egenskap af lakare vid
den enskilda vardanstalten Tufvan haft att atlyda.

Intagningshandlingar hade under den tid, undersdkningen omfattade,
insindts for 52 personer, hvilket sélunda vore den officiela siffran for
Tufvans fulla patientantal. Anmialningshandlingen hade varit daterad
inom tredje dagen efter patientens intagande i 17 fall, eller i en tredje-
del af samtliga fall. Afven om Jonssons datering toges for god, hade
siledes 35 patienter, eller tvd tredjedelar af hela antalet, blifvit an-
malda for sent. Men tyvarr funnes grundad anledning antaga, att Jons-
son ofta nog daterat sina anméilningar flera dagar tidigare, an han
afsaindt dem. P& annat satt lite ej forklara sig, att handlingarna i all-
manhet sd sent inkommit till medicinalstyrelsen, oaktadt Tufvan vore
belaget si nira Stockholm, att allra hogst en dag kunde anslis for en
postforsindelses befordran frin den ena orten till den andra.

Holle man sig till den dag, di en anmilan i verkligheten inkommit
till medicinalstyrelsen, samt ansloge en dag till postbefordran, befunnes
det, att af samtliga 52 intagningsanmilningar endast 5 skett i laglig tid.
I 47 fall, siledes 90 procent af hela antalet, hade Jonsson insindt sina
anméalningar for sent, nirmare angifvet:

1 dag for sent i................ ... 10 fall
2 dagar » » Y., 6009
3 D D Y e 3
4 » » D D e e 4
5 » » DV e oo aritinn 4 »
6 » » DD A 4 »
8 » Y D D e 3D
9 D) » D »... e 2 »
11 » » D R B 1 »
12 » » IR S RURUUUURRPRVRRVRR D
13 » » D D i aebie e o 3 . 1
14 » » D D e s e 1 »
38 » DD D s e 2 >
39 » » P D s e 1 »
44 » Y D D i e 1 »
50 » » YD e 3 »

Summa 47 fall af 52.
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Till bestyrkande af dessa sifferuppgifter, som naket angifna miste
fosrefalla osannolika och orimliga, hanvisade Bexell till bifogadt utdrag
ur originalhandlingarna. Hvad som i hvarje sirskildt fall orsakat Jons-
sons foérsummelse med insindande af anmalningshandlingar funnes icke
uppgifvet. De i ratt tid insinda handlingarna syntes vara korrekta.
De forsenade lede diremot i Atskilliga hinseenden af hvarjehanda brist-
falligheter.

For samtliga dessa ofvertradelser och uraktlatenheter anholl Bexell,
att Jonsson métte stillas till laga ansvar.

I anledning af denna anmilan infordrade jag yttranden frin medi-
cine licentiaten Jonsson, frin professorn E. J. G. Hjertstrom, hvilken af
medicinalstyrelsen forordnats att utofva den nsrmaste tillsynen vid ifraga-
varande vardanstalt, och frin medicinalstyrelsen.

I sitt afgifna yttrande androg Jonssou i nu ifrdgavarande delar:

Enligt medicinalstyrelsens den 1 februari 1892 for Jonsson utfardade,
tre dagar darefter honom tillhandakomna forordnande hade it Jonsson
uppdragits att intill 1892 irs utgdng foresti sjukvirden vid Tufvan,
och detta forordnande hade fornyats for ar 1893.

Forloppet vid Johanssons intagande hade varit foljande:

Bataljonslakaren L. R. Ortenblad framstalde i telegram af den 4
november 1892 till virdanstaltens forestindare J. Ortegren forfrigan,
huruvida plats & Tufvan funnes for sinnessjuke Johansson. Sedan Orte-
gren harpa likaledes telegrafiskt lamnat jakande svar, hade négra ytter-
ligare meddelanden i amnet icke utvexlats, innan Johansson den 9 no-
vember, &tfoljd af en broder och en svéger, instaldes & Tufvan, efter
det hans ankomst blifvit bebidad genom ett strax darforinnan till Tuf-
vans forestindare ankommet telegram, likaledes frin Ortenblad. Jons-
son, som ej varit tillstades & Tufvan vid Johanssons ankomst, kunde
icke erinra sig, att, d& han ungefar en timme senare pi kallelse instalde
sig, nagot sarskildt markligt uppgifvits hafva forelupit vid Johanssons
installande, men #fven om forhillandet varit, att Johansson visat miss-
nojé eller motstrafvighet, vore sadant alltfor vanligt i dylika fall
for att sirskildt i detta liggas pi minnet. Jonsson hade visserligen
vid sin ankomst till Tuafvan erfarit, att Johansson icke vore atfoljd
af de i forfattningarna for intagning foreskrifna handliugar, men da
Jonsson, vid den med anledning haraf af honom sjalf vid tillfallet
verkstalda undersokning, kommit till den slutsats, att Johansson lede af
sadan sinnessjukdom, till hvars yttringar kunde hora vdldsamhet mot
omgifningen, hade Jonsson icke kunnat ur vanlig mansklig synpunkt
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och med de forutsattningar, hvartill Ortenblads tvi omformalda telegram
berittigade, tveka ens ett dgonblick att lita Johansson kvarstanna, sedan
de honom A&tfsljande anforvandterna tillika forsakrat, att fullstandiga
intagningshandlingar senast inom tredje dagen vore att emotse. Seder-
mera ingick emellertid, i stillet for likareutlitande, endast en skrifvelse
till anstaltens forestindare med anmodan att ombesdrja anskaffandet af
nimnda lakareutlitande, hvilket foranledde, att en lakare pi anmodan
af forestindaren undersokte Johansson och utfirdade det lakareintyg,
som bilades Jonssons till medicinalstyrelsen samma dag om Johanssons
intagning & anstalten gjorda anmilan.

Jonsson ansige, att han, med en lakares uppfattning af sitt grann-
laga kall, icke kunnat eller bort handla annorlunda, #n som skett. Hvad
i ofrigt angifvits betraffande Johansson, sisom att Jonsson skulle haft
skyldighet foranstalta om hans afligsnande och dylikt, funne Jonsson
ej vara fortjant af nidgot vidare bemdtande.

Vidare hade mot Jonsson sisom tjanstefel anmarkts, att af 52 gjorda
anmilningar 47 skett for sent. Detta bestredes pa det bestaimdaste sisom
i allo obefogadt. Det vore att marka, att de 8 forsta patienterna voro
intagna under tiden 25-—30 januari 1892, siledes fore anstaltens opp-
nande och Jonssons férordnande. For att kunna anmala dessa 8, hvilka
utgjorde sjukantalet vid anstaltens dppnande, erfordrades vissa foreskrifna
handlingar. Betriffande 5 af dem saknades emellertid alla intagnings-
handlingar. I friga om en, som virdats for alkoholmissbruk, och som
inom allra nirmaste tiden skulle afresa for att vardas af enskild person,
men, pd egen begiran, af forestindaren dock tillatits att medfslja de ofriga
patienterna till det nya sjukhemmet, forefans i stallet for bil. A ett
vanligt likarebetyg, att han vore alkoholist. Vidkommande de &friga
2 forut intagne forefans endast bil. A. Det galde salunda att anskaffa
eller komplettera de erforderliga handlingarna och hirfor uppstod en
ytterst vidtomfattande, tidsodande och lingvarig korrespondens med
patienternas anforvandter. Men i den méan for hvar och en handlingarna
inkommit eller blifvit kompletterade, hade emellertid foreskrifven an-
milan omedelbart skett.

Afven torde sirskildt betraffande den omfsrmalde alkoholisten bora
erinras, att, sisom redan antydts, denne méahinda aldrig bort upp-
tagas sisom patient och sisom sidan anmailas, fastan Jonsson slutligen
af rent ordningsskil ansdg sig handla rattast uti att anmala afven honom
bland de virdade. Betraffande ofriga anmilningar, mot hvilka gjorts
anmirkning, vore ifven orsaken dartill, att anmalningarna mast nigot
fordrojas, den, att de erforderliga bilagorna kommit Jonsson tillhanda
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sd sent, att anm#lningarna, for att vara atfoljda af vederborliga afskrifter,
icke kunnat ske tidigare, 4n som skett. S&i vidt Jonsson kunde finna af
handlingarna, hade det i 16 fall varit vantan pa bil. B, som férorsakat
drojsmalet, i 11 fall p4 bade bil. A och bil. B. I dessa sistnimnda fall
hade dock patienterna vid ankomsten till virdanstalten varit forsedda
med af legitimerad lakare utfirdade sjukbetyg, intygande att patienten vore
sinnessjuk och i behof af vdrd p& hospital, churu dessa betyg icke varit
affattade 1 full enlighet med forfattningens bil. A. Afven om mot dessa
patienters intagande mdjligen kunde pa nimnda grund vara nagot att
erinra, sirskildt att de icke instilts af polismyndighet, hemstalde Jonsson,
huruvida icke detta endast vore skenbart, och om ej Jonsson genom att
forfara annorlunda, 4n han gjort, skulle ansetts hafva handlat mindre
ddelmodigt mot de sjuke, hvilka varit ditforda fran vidt skilda orter
och samtliga i trangande behof af hospitalsvard.

I de fall, dar tiden ej bzlopte sig till mer &n 1—5 dagar, aberopade
Jonsson sisom forklaring den tid, som &tgéitt for att med posten erhalla
handlingarna.

Att jamforelsevis s& méinga kommit till sjukhemmet Tufvan, utan
att vara forsedda med de for intagning bestdmda handlingarna, torde
val hafva berott, forutom pa det bradskande i saken, 4fven pa en allman
forestallning om obehdfligheten af nagra intagningshandlingar vid en
privat vardanstalt.

I sammanhang harmed ville Jonsson ock betraffande datering och
postbehandlinc af hans anmilningar till medicinalstyrelsen upplysa, att
darvid si tillgatt: att anmalnmrrarna plagat underskrifvas vid Jonssons
besok & Tufvan, hvarvid de, ofta pa forhand uppsatta, blifvit Jonsson
till underskrift forelagda, samt att desamma darefter medfaljt anstaltens
ofriga post. Hade ndgot drojsmal vid afskickningen eller framkomsten
egt rum, hade detta icke berott pi Jonsson. Honom veterligen hade
aldrig nagon inlaga vid underskrifvandet haft annat datum #&n det, da
underskrlften skett.

Afven ville Jonsson framhalla, att han, hvilken vore distriktslakare i
Sundbyberg, hufvudsakligen hade annan sjukvard att ombestyra — Tufvan
tillhorde ej distriktet — och att Jonsson foljaktligen ingalunda kunde i
den stringa mening, Bexell syntes vilja forfikta, svara for att alla
handlingar vore i komplett skick samma stund, som en patient mot-
toges pa vardanstalten, hvarfor det ocksd kunde hinda, och afven flera
ginger intriffat, att Jonsson ej kunnat narvara, just di patienterna
kommit till sjukhemmet. For att lakaren i strang mening skulle kunna
ansvarg for hvad som skedde vid sjilfva intagningen, fordrades uppen-

Justiticombudamannens dmbetsherdtielse til 1895 drs rilsday. 3
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barligen, att likaren ej hade annat eller hufvudsakligen ingenting annat
att skota 4n sjukhemmet, ndgot som rimligtvis ej torde kunna begiras
for en anstalt af denna ringa omfattning.

Professor Hjertstrom anférde i férevarande hinseenden hufvudsak-
ligen, att hvad i friga om Johanssons intagning & anstalten rimligen
kunde laggas ansvarige likaren till last vore, att han, utan att tillkalla
polis, tillatit Johansson kvarstanna de fi dagar, som forfloto, innan redan
utlofvade handlingar hunno anskaffas. Om ringaste tvifvel angiende
hefogenheten af denne patients intagning kvarstitt efter den fullstandiga
utredning af detta fall, som Hjertstrém vid en af svenska lakaresillska-
pets sammankomster framlagt med stod af egna och andras iakttagelser,
borde &tminstone de strax efterdt till medicinalstyrelsen & tjanstens
vignar afgifna forklaringar och utlitanden af ambetslakare hafva skingrat
hvarje sddant tvifvel. Af dessa lakare hade en, som genom sin flerdriga
sjukhusverksamhet och darpd grundade erfarenhet om sinnessjuke vore
att anse sisom verkligt sakkunnig, gitt vida langre #n anstaltens likare
i uttalande af en bestimd &sigt om patientens samhillsvadlighet, och
detta enligt Hjertstréms tanke med ritta, emedan han kunde stddja sig
pd en personlig kinnedom och trovirdiga upplysningar om patientens
foregiende tillstind, hvilka icke i samma grad stodo ansvarige lakaren
vid anstalten till buds vid patientens intagning. Emellertid syntes Jonssons
handlingssitt hafva varit forestafvadt af ren manniskokarlek och vore ur
denna synpunkt snarare vardt erkinnande 4n tadel samt innebure inga-
lunda under de for handen varande omstandigheterna nigot maktmissbruk.

Di Hjertstroms forordnande sisom tillsyningsman vid Tufvan vore
utfairdadt den 11 mars 1892 och han forst den 16 i samma méinad kunnat
anstilla inspektion, ansige han sig obehdrig att yttra sig om hvad som i af-
seende & tiden fore sistnamnda dag blifvit foremal for anmarkningar i fraga
om de sjukes intagning. Vid anmirkningarna om forsenadt insindande
till medicinalstyrelsen af intagningshandlingarna angiende de efter denna
tid intagna sjuke syntes nagot afseende ej bora fastas, ty, oafsedt att
drojsméilet i de flesta af dessa fall varit ringa, hvarfor anmarkningarna
forefslle betydelselosa, samt att, langt ifran att nagons ratt blifvit krankt,
tvartom ifrigavarande sjukes verkliga fosrdel genom intagningen otvif-
velaktigt blifvit tillgodosedd, syntes Jonssons tillvigagiende kunna for-
svaras &fven ur rent formel synpunkt.

I afgifvet utlitande anforde slutligen medicinalstyrelsen, bland annat,
att det vore ddagalagdt och erkandt, att Johansson blifvit & Tufvan in-
tagen, utan att nigra intagningshandlingar vid intagningen blifvit fore-
tedda. Till stdd for intagningen hade anforts, att telegram om plats
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for sinnessjuke Johansson blifvit frin stadslakaren Ortenblad afsindt
till Tufvan, att tvad nara anforvandter medfoljt Johansson, samt att dessa
anforvandter utlofvat, att fullstindiga intagningshandlingar vore att emotse
inom tredje dagen direfter. D& anstaltens likare efter undersokning
dessutom kommit till den slutsats, att Johansson lede af sidan sinnes-
sjukdom, till hvars yttringar kunde hora valdsamhet mot omgifningen,
icke sallan framkallad af den minsta anledning, kunde lakarens atgard
att intaga Johansson, utan att hafva intagningshandlingar i fullstandigt
skick, endast betraktas sisom en forseelse mot de lagliga formerna, hvil-
ken denna ging icke haft nidgon skada till foljd.

Angaende den anmarkningen, att & virdanstalten Tufvan intagna
sjuke for sent blifvit anmalda hos medicinalstyrelsen, ville styrelsen upp-
lysa, att dfvervigande antalet sidana anmilningar gilde patienter, hvilka
vardades & Tufvan, innan anstalten stildes under offentlig kontroll, fore
hvilken tid ingen anmalan behofdes. Anstaltens lakare hade i borjan ej
insett nodvindigheten af anmalan hos medicinalstyrelsen for dessa fran
den forut helt och hillet enskilda anstalten till den kontrollerade dfver-
flyttade patienter, hvaraf foljde, att ling tid atgick for handlingarnas
inforskaffande. Orsaken till det forsenade inlimnandet af dfriga intag-
ningshandlingar vore dels forklarad af likaren, dels hade drojsmalet
varit si obetydligt, att wedicinalstyrelsen darvid ansett sig icke bora
fasta nagot afseende, enar mot handlingarnas beskaffenhet ej varit ndgot
att anmarka, samt da det vid enskilda anstalter, likasom vid statens ho-
spital, ofta vore forenadt med stora svarigheter att inom foreskrifven
tid anskaffa alla tillhorande handlingar och intyg.

For att alla lagliga former vid intagning och vérd af sinnessjuke
emellertid matte for framtiden in noggrannare iakttagas och ingen, om
ock obefogad, misstanke uppsta, att sinnessjuke utan fullgiltiga skal emot-
toges & hospital eller enskilda virdanstalter for sinnessjuke, hade medi-
cinalstyrelsen, som i forordnandet for likaren vid Tufvan erinrat om
iakttagande af hospitalsstadgans foreskrifter i tillampliga delar och isyn-
nerhet i 53 och 54 §§ samt i siirskild skrifvelse af den 11 april 1892
erinrat darom, att ingen sinnessjuk finge intagas, utan att foreskrifna
intagningshandlingar foreteddes, ytterligare af anstalten Tufvans lakare
och forestanlare infordrat svar pi atskilliga fragor, hvilka svar bifogades
utlitandet. Dessutom hade styrelsen till de bada ofriga i riket varande
privata virdanstalterna for sinnessjuke afsandt skrifvelser med erinran,
att ingen sinnessjuk finge intagas utan att vara forsedd med {ullstan-
diga intagningshandlingar.

Till samtliga ofverlikare vid hospitalen hade styrelsen darjamte of-



20

verlamnat forslag till forandring af formularen till bilagorna A och B,
somn skulle bifogas ansskningar om erhillande af plats & allman eller
enskild véirdanstalt for sinnessjuke, att daréfver yttra sig, pa det att
fraigan om forandrade formular matte efter behorig granskning kunna
understillas Kongl. Maj:ts nadiga profning.

I harefter afgifna paminnelser papekade Bexell, hurusom Jonsson
erkint, att Bexells anmirkningar i frdga om Johanssons intagning vore
fullt riktiga. Saledes hade foreskrifna formaliteter vid denna intagning
icke iakttagits. Bexell vidholle i detta sival som i andra har ofvan
berérda hinseenden sin angifvelse.

* . *

De bestammelser i hospitalsstadgan, till hvilka man vid bedémande
af angifvelsen i ofvan omformalda delar har att hufvudsakligen taga
hinsyn, dro i angifvelseskriften pipekade och aterfinnas i 25 och 53 §8.

I det af medicinalstyrelsen for Jonsson utfirdade forordnande erin-
rade styrelsen om iakttagande af hospitalsstadgans foreskrifter i tillamp-
liga delar och isynnerhet i 53 och 54 §§, hvilken senare handlar om
utlamnande fran enskild anstalt af sinnessjuk, som ar for allminna sa-
kerheten vidlig.

Lnligt hvad medicinalstyrelsen upplyst, hade styrelsen dessutom i
sirskild skrifvelse af den 11 april 1892 erinrat darom, att ingen sinnes-
sjuk finge mottagas, utan att foreskrifna intagningshandlingar foreteddes.

Stadgandena angdende vissa handlingars foreteende vid sinnessjuks
intagning 4 hospital eller virdanstalt dro uppenbarligen tillkomna till
sakerhet darfor, att endast sadana personer blifva intagna, som verkligen
lida af sinnessjukdom. Och for att profningen haraf ma blifva ej allenast
fullt tillforlitlig utan afven snabb, ar i friga om de enskilda anstalterna
i 53 § af hospitalsstadgan foreskrifvet, att den for sjukvarden ansvarige
lakaren skall ofordrdjligen och sist inom tredje dagen till medicinalsty-
relsen aflita anmilan angdende intagen person och darvid foga afskrift
af de handlingar, pi grund af hvilka intagningen skett. Denna lakaren
alagda ovilkorliga skyldighet angdende snabb anmilan ddagaligger till
fullo, hvilken vigt hospitalsstadgan fast vid, att de dari meddelade stad-
gandena angdende sinnessjukes intagning pi enskild anstalt varda nog-
grant iakttagna.

Sdsom af Jonssons yttrande framgick, intogs Johansson & Tufvan,
utan att nigon af de foreskrifna handlingarna foretetts. Frigan, huru-
vida denne patients sinuestillstand varit sidant, att det berattigat till

2

hans intagande & anstalt foér sinnessjuke, kan alldeles lamnas & sido.
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Hospitalsstadgan gifver ej lakaren ratt att asidosatta stadgade former
vid patients intagning, afven om lakaren anser en patients intagning
andamilsenlig ur sjukvardssynpunkt. Den allmanna meningen méste kanna
sig oroad och tilliten till dessa sjukvirdsinrittningar méste forsvagas,
om den forestallningen vinner insteg, att de stadganden angiende ifriga-
varande sjukes vard, som efter omsorgsfull prdfning blifvit meddelade,
icke behofva efterlefvas utan kunna efter godtycke dsidosattas.

Jag ansig dirfor, att Jonsson gjort sig skyldig till tjanstefel vid
Johanssons intagning & Tufvan, ett tjanstefel, hvars beifrande si mycket
mindre syntes mig bora underlatas, som férnyade anmaningar af medi-
cinalstyrelsen att harutinnan iakttaga hospitalsstadgans foreskrifter visat
sig vara fruktldsa och ett upprepande af samma fel siledes icke var
forebygdt allenast genom det af medicinalstyrelsen i samma syfte utfar-
dade cirkular.

I afseende pa det angifna drojsmilet med intagningshandlingars in-
sandande till medicinalstyrelsen bestred Jonsson icke riktigheten af de
i angifvelseskriften meddelade uppgifter. Men han fiste uppmarksam-
heten dara, att 8 patienter, angdende hvilka anmalan for sent aflatits,
vardats & Tufvan, innan anstalten stildes under offentlig kontroll, och
saledes jumval innan hans forordnande borjat, samt att det varit forenadt
med svarighet och tidsutdragt att angdende dessa patienter anskaffa ve-
derborliga handlingar. Detta forhallande, som afven vitsordades af medi-
cinalstyrelsen, var af beskaffenhet att freda Jonsson frin ansvar for
drojsmalet med insindande af handlingarna rérande nimnda 8 patienter.
Betraffande de ofriga angifna fallen, i hvilka drojsmil egt rum, syntes
mig daremot detta drojsmél, om 4n i nagra fall ringa, icke vara af Jonsson
pa tillfredsstallande satt forklaradt. Ty d& Jonsson sisom orsak till drojs-
méilet angaf vantan pi den ena eller andra intagningshandlingen, fram-
gick daraf, att sjalfva intagningen skett, utan att samtliga handlingar
varit i vederborligt skick, hvilket 1 och for sig varit ett fel. Icke heller
kunde Jonsson med framging iberopa sig pi lingsamheten i postgdngen
mellan anstalten och Stockholm, direst han icke kunde visa, att hand-
lingarna blifvit af honom afsanda inom foreskrifven tid. Om han ock
underskrifvit anmilan till medicinalstyrelsen inom den for aflitandet
stadgade tid, fredade detta honom icke, direst han icke kunde visa, att
han inom denna tid verkligen aflatit denna anmalan jammte handlingarna,
hvilket blifvit honom sisom en tjanstepligt alagdt. Darfor ansig jag,
att Jonsson afven betriffande forsenad anmilan till medicinalstyrelsen
af & Tufvan intagna patienter gjort sig skyldig till tjanstefel, som i ord-
ningens och den allminna sakerhetens intresse borde beifras.
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Jag begirde alltsd, att Konungens befallningshafvande i Stockholms
lin matte forordna dklagare att vid vederborlig domstol stilla Jonsson
under tilltal och 4 honom yrka ansvar enligt 25 kapitlet 17 och 22 §§
strafflagen, for hvad honom i ofvan bersrda hinseenden lage till last.

Atal’ anstildes harefter mot Jonsson vid Danderyds skeppslags
tingsratt, som den 31 mars 1894 i malet meddelade utslag af foljande
innehall: enir genom hvad i malet forekommit blifvit 4dagalagdt, att
Jonsson under den tid, han enligt medicinalstyrelsens forordnande fore-
statt sjukvirden vid den privata virdanstalten for sinnessjuke 4 lagen-
heten Tufvan, dels i 39 sarskilda fall underlatit att inom foreskrifven
tid till medicinalstyrelsen aflita anmalan med bifogande af vederborliga
handlingar angéende & anstalten intagna personer, dels ock litit i malet
ifrigakomne Johansson den 9 november 1892 & anstalten intagas och
darefter kvarhallas utan iakttagande af de angiende sinnessjuks intag-
ning & virdanstalten gifna foreskrifter; alltsd och di Jonsson silunda
maste anses hafva gjort sig skyldig e¢j mindre, genom underlatenheten
att insinda anmilningarna, till forsummelse an afven, genom uraktliten-
heten att vid Johanssons intagning iakttaga foreskrifua former, till vards-

~oshet uti sitt 4mbete, profvade tingsratten, jamlikt 25 kapitlet 17 och 22

Ang. tillimp-

ning af 5 kap.

4§ straflagen.

§§ strafflagen, rattvist doma Jonsson att, for hvad han i hvartdera af
berorda hinseenden latit komma sig till last, bota femtio kronor eller
tillhopa ett hundra kronor.

Ofver berorda utslag anforde Jonsson besvar i Svea hofritt, som dock
genom utslag den 15 november 1894 forklarade sig ej finna skal att i
tingsrittens utslag gora indring.

Jonsson har sedermera i malet anfort underdaniga besvar, som iro
pd Kongl. Maj:ts profning beroende.

I en af direktéren vid centralfangelset i Karlskrona hit insand skrift
anholl darstades forvarade straffingen Lars August Jansson, att, som
han blifvit af Svea hofritt genom utslag den 14 juli 1891 domd att for
femte resan stold hallas till straffarbete i 4 ar, men han begatt tre resor
stold, innan han fylt 18 &r, och dessa brott siledes icke bort honom
tillraknas till forhodjning af straffet for dterfall, rattelse harutinnan genom
mitt adtgorande métte varda honom beredd.

Af handlingar, som bifogades bersrda skrift och i ofrigt voro for
mig tillgingliga, inhamtades: att Jansson, som var fodd den 26 juni 1853,
blifvit af Norrala haradsratt den 5 juni 1871 domd for tredje resan stold
till 5 ars straffarbete; att Jansson den 14 mars 1882 af nyssnamnda
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hofratt for fjairde resan stold af gods till varde dfverstigande 15 kronor
domts till 9 ars straffarbete; att han, efter att hafva undergitt detta
straff, blifvit af Svartlosa haradsratt den 10 juni 1891 med tillampning
af 20 kapitlet 1 §, 7 § 3 mom. samt 10, 12 och 14 §§ strafflagen, enligt
detta kapitels lydelse i lagen den 20 juni 1890, domd for femte resan
stold till 4 A&rs straffarbete; att hofritten, hvarest sival Jansson som
vederborande 4&klagare hardfver anfért besvar, genom ofvan omfor-
milda utslag den 14 juli 1891 funnit skil ej vara & nigondera sidan
anfordt, som kunde foranleda andring i dfverklagade utslaget; samt att
Jansson den 16 juli 1891 borjat undergd den honom silunda 4domda
bestraffning, hvilken skulle sluta den 26 maj 1895.

Jag fann mig haraf foranlten att frin hofratten infordra det yttrande,
Janssons klagoskrift kunde anses foranleda.

Till foljd daraf inkom yttrande fran hofrattsradet C. G. Selling,
assessorerna S. A. S. Almgvist och G. W. Horstadius samt notarien E. P.
Philipson, hvilka tillkannagifvo sig hafva deltagit i forenimnda méls
afgorande. Dessa anforde i berorda yttrande™ foljande.

Med det genom lagen den 20 juni 1890 inférda stadgandet i 5 ka-
pitlet 4 § strafflagen, att brott, som nigon begatt, innan han fylt 18 ar,
ej mi honom tillraknas till forhdjning af straff for aterfall i brott, dar
sidan forhojning sirskildt i lagen finnes utsatt, syntes lagstiftaren icke
hafva afsett det fall, att nytt brott forekomme till bestraffande, sedan
for ett aldre brott, fordfvadt efter det girningsmannen uppnitt en
dlder af 18 &r, iterationsstraff redan blifvit medelst ett fore nya lagens
tradande i kraft meddeladt, laga kraft vunnet utslag 4domdt och till fullo
verkstaldt. Det kunde namligen ej anses dfverensstimma med vanliga
lagskipningsgrunder, att den silunda redan enligt éldre lag intradda
iterationspafoljden till sina verkningar faktiskt undanrdjdes genom ett i
anledning af sedermera beginget brott meddeladt utslag, dir icke en
sidan lagtillimpning i lagen uttryckligen foreskrifvits. En sidan fore-
skrift hade emellertid icke blifvit lamnad. Fastmer syntes nya lagbered-
ningen genom sin motivering af det nya lagstadgandet hafva sarskildt
antydt, att verkan af detta skulle inskranka sig till framdeles intraf-
fande fall.

Med denna uppfattning hade forklarandena vid profningen af Jans-
sons besvar ansett honom icke bora tillgodonjuta den straffininskning,
som genom lagen den 20 juni 1890 blifvit for sarskildt fall inford.

* *
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Forklarandena kunde, sisom af det anforda framgar, till stod for
sin mening icke beropa sig 4 ordalagen i 5 kapitlet 4 § strafflagen.
Dessa uttala uttryckligt, att brott, som nigon begitt, innan han fylt
18 4ar, ej far verka till forhojning af straff vid Aterfall. Med till-
lampning haraf pi forevarande rattsfall borde de tre resor stsld, som
Jansson begitt fore 18 ars Alder, icke hafva honom tillraknats till for-
héjning af straffet for det senast begéngna brottet, och foljaktligen borde
Jansson, som efter fylda 18 4&r, och innan nu ifrigavarande brott
forekom till bestraffande, endast en ging undergitt straff for olofligt
tillgrepp af gods, i varde ofverstigande 15 kronor, for nu ifrdgakomna
olofliga tillgrepp icke hafva domts till hogre straff an for andra resan
stold.

Forklarandena trodde sig kunna p& anforda skal sluta sig till den
afsigt hos lagstiftaren, att nyssberdérda stadgande ej skulle tillampas pa
det fall, att en person efter fylda 18 ir redan blifvit, innan 1890 ars
lag tradde i kraft, domd till iterationsstraff.

Mot det forsta skal, forklarandena andragit harfor, nimligen att det
icke skulle ofverensstimma med vanliga lagskipningsgrunder, att en
enligt aldre lag intradd iterationspafoljd till sina verkningar faktiskt
undanrdjes genom ett i anledning af ett senare beginget brott med-
deladt utslag, dar icke en sidan lagtillimpning uttryckligen foreskrif-
vits, mi erinras, att, om Jansson icke blifvit straffad for fjarde resan
stold, skulle, jamval enligt forklarandenas mening, vid Janssons be-
straffning for det sist begéngna tjufnadsbrottet verkan af de fér honom
fore 18 4irs alder intradda iterationspifsljder hafva undanrsjts och
Jansson domts for forsta resan stold eller snatteri. Den skilnad, for-
klarandena ville uppratthilla mellan det af mig antagna och det i
méilet ifrdgavarande fall, syntes mig med hinsyn till lagens ord icke
berattigad.

Forklarandena sokte vidare stéd for sin mening i nya lagberednin-
gens motiv. I dessa motiv forekommer i forevarande hinseende endast
foljande anforande, anknytande sig till ett uttalande rorande nedsittning
af straff for brottsling, som fylt 15, men ej 18 ar:

»[ sammanhang harmed och d& af forut anforda skal forlust af med-
borgerligt fortroende ansetts c¢j bora 4domas brottsling mellan femton och
aderton ars dlder, samt det ej heller synts riktigt, att brott, som nagon i
denna alder begatt, sedermera, i hindelse af aterfall, skall raknas honom
till sarskild straffskarpning, har beredningen foreslagit, att de i 2 § 2
mom. meddelade foreskrifter framdeles skola ega tillamplighet jamval pa
brottsling, som vid brottets begdende fylt femton, men ej aderton ar, i
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foljd hvaraf sistnimnda stadgande, som hadanefter skulle komma att
hanfora sig till bade 2 och 3 §§, utbrutits ur den férra och insatts som
en ny 4 § samt i ofrigt erhallit den forandrade lydelse, som af dess vid-
gade omfattning betingats.»

Det i lagberedningens anforande forekommande uttrycket »framdeles»,
pa hvilket forklarandena torde grunda sitt &beropande af nimnda motiv,
afser emellertid icke nu forevarande friga och torde, 4fven om si vore
forhallandet, svarligen kunna anses lamna det stdd forklarandena pariknat.
Lagberedningens yttrande innebar tydligen, att, medan enligt 2 § 2 mom.
i 5 kapitlet af 1864 irs strafflag forlust af medborgerligt fortroende icke
skulle 4domas brottsling, som ej fylt 15 &r, skulle framdeles —
sedan lagberedningens forslag blifvit lag — ej heller brottsling, som vid
brottets begiende val fylt 15, men ej 18 ér, blifva domd till forlust
af medborgerligt fortroende.

Jag ansig siledes vid profning af #rendet, att hvad forklarandena
till stod for sin mening anfoért icke kunde forsvara deras lagtillampning
i forevarande fall. Forklarandena ville emellertid for sin del icke vidgé
orikticheten af denna lagtillimpning och tillkannagifvo icke, att de for
framtiden skulle undvika ett upprepande daraf. Vid sidant forhillande
och di forklarandena icke syntes utan Kongl. Maj:ts afgérande kunna
bringas frin sin mening, ansig jag mig icke kunna underlata att draga fra-
ean under Kongl. Maj:ts profning, om ock forhoppning var, att genom Kongl.
Maj:ts nidiga bifall till en af Jansson, enligt hvad jag inhamtat, gjord
ansokning om straffets afkortning all verklig skada af det fel, jag ansag
forklarandena i anmirkta hinseendet hafva litit komma sig till last, kunde
blifva undanrdjd. Jag yrkade darfor i underdanig skrifvelse till Kongl.
Maj:t & mitt dmbetes vagnar, det forklarandena mitte for omformilda fel
domas till ansvar enligt 25 kapitlet 17 § strafflagen eller 4tminstone att,
diarest det begingna felet ej skulle anses bora till ansvar for dem for-
anleda, de méitte forklaras hafva i anmarkta hidnseendet oriktigt forfarit.

A detta af mig silunda anstilda &tal meddelades nddigt utslag den
16 april 1894. Daruti forklarade sig Kongl. Maj:t val anse hofrattens
ifrdgavarande beslut icke vara 8fverensstimmande med en riktig tillamp-
ning af stadgandet i 5 kapitlet 4 § strafflagen; men en#r hofrattens leda-
moter, som beslutet fattat, icke kunde anses hafva genom detsamma
gjort sig skyldiga till ansvar for fel i domareambetets utsfning, fann Kongl.
Maj:t den af mig i malet forda ansvarstalan icke kunna bifallas.

Betraffande Lars August Janssons nideansdkning har Kongl. Maj:t
genom utslag den 2 februari 1894 tilltit, att det Junsson 4domda straff-
arbete nedsattes till 3 ar.

Justiticombudsmannens dmbetsberdttelse till 1895 drs riksdag. 4
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Den af mig forfaktade grundsatsiafseende & tillaimpningen af ifriga-
varande lagrum vann silunda Kongl. Maj:ts gillande. Jag anser mig
bora pipeka, dels att samma grundsats jimval gjort sig gallande i Kongl.
Maj:ts utslag den 19 april och den 3 juli 1893, det sistnaimnda meddeladt
pid besvir af linsmannen C. A. Arnheim i ett med forevarande alldeles
likartadt fall, dels ock att Svea och Gota hofratter samt krigshofritten
genom cirkular erinrat de under dem lydande domstolar om angeligen-
heten af att noga undersoka och, dar tillforlitlic upplysning ej annor-
lunda kan vinnas, genom infordrande af nodiga handlingar utreda samt
i protokollet upptaga, huruvida nigot eller nigra af brott, for hvilka
en tilltalad till fullo undergéitt straff, blifvit af honom begingna, innan
han fylt 18 &r.

Slutligen vill jag har nimna, att i flera andra fall an det nu om-
formalda 1 straffanstalterna intagne fingar hos mig anfort klagomal dar-
ofver, att vid deras domande till ansvar for stold hansyn icke tagits
dartill, att nagot eller nigra af de tillgrepp, hvarfor de forut undergétt
bestraffning, forofvats, innan de fylt 18 ar. D4 emellertid utslagen an-
giende dessa personer blifvit meddelade tidigare an Kongl. Maj:its om-
formalda utslag och i samtliga fall straffen icke blifvit satta hogre an
som kunnat ske, dfven om hansyn tagits till de démdes alder vid
den tid, d4 de begingo de forra tillgreppen, har jag ansett skal ej fore-
finnas att i anledning af dessa klagomal anstilla atal, likasom jag icke heller
funnit skal hanvisa de domde att pa grund af den af dem aberopade om-
stindigheten sdoka genom nid vinna nedsiattning i sina straff. Berorda
klagomal hafva darfor icke foranledt nigon min atgard.

Afvikelse frén Kongl. Maj:t har den 17 april 1894 meddelat utslag pi de besvir,

uppropslista.

som, pi satt af ambetsberattelsen till 1893 irs Riksdag inhamtas (sidd.
54—58), af advokatfiskalen i Gota hofratt, jamlikt uppdrag af wig, i
underdinighet anforts ofver hofrittens den 18 november 1892 medde-
lade utslag pd ett mot rddmannen i Linkoping A. F. Olson anstaldt atal
for afvikelse fran uppropslista; och har Kongl. Maj:t i sitt namnda utslag
forklarat sig icke finna skal att i hofrittens utslag gora andring.
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Hemmansegaren J. C. Ericsson i Viggeby anholl i en hit ingifven oserorig an-
skrift om min atgard for vinnande af rattelse i afseende & nedanomfor-dring o stif-
malda forhallande betraffande laga skifte i Viggeby, Karnbo socken af karis,
Sédermanlands lin, afvensom att atal matte anstillas mot kommissions-
landtmataren R. Essén, for det han till forfing for klaganden #ndrat
skifteskartan.

I anledning hiraf afgifvos infordrade yttranden af t. f. ordféranden i
Selebo hirads egodelningsratt och af Essén. Sedan klaganden darefter in-
kommit med paminnelser i arendet, fann jag mig foranlaten att inforskaffa
dels den ilanets landtmaterikontor forvarade konceptkartan 8fver laga skif-
tet i Viggeby, dels den till skiftesdelegarne utlimnade kopia af namnda
karta, hvarjimte jag inhimtadec utlitande i arendet af landtmateristyrelsen.

Af hvad i detta arende forekommit framgick feljande:

Laga skifte i ofvannimnda by forrattades af Essén dren 1887 och
1888. Sedan skiftet den 14 januari 1890 faststalts af forenimnda ego-
delningsratt, och kopia af konceptkartan ofverlamnats till skiftesdel-
egarne, ingaf klaganden den 20 juni 1892 till egodelningsrittens ord-
forande en skrift, dari klaganden formalde, bland annat, att kopian icke
ofverensstaimde med skiftesutliggningen & marken dédrutinnan, att skil-
nadslinien mellan klagandens egoskifte litt. B och nirgrinsande skifte
litt. D fran egofiguren mr 200 ofver egofigurerna nir 201 och 198 till
utfartsvigen vid egofiguren n:r 550 & kartan utgjordes af en rat linie,
wedan & marken utstakningen visade en bruten linie med en rdsten i
det kna, som darvid bildades; och da ett af klaganden efter skiftet upp-
fordt hus forlagts si, att detsamma val stode inomn den 4 marken utlagda
skifteslinien, men efter kartans utvisning skulle ligga till en del pa gran-
nens mark, fruktade klaganden, att, om ock for nirvarande nagon tvist
angiende skiftesliniens strackning icke vore att befara, svarigheter kunde
framdeles uppstd af olikheten mellan kartan och utstakningen, hvarfor kla-
ganden anholl, att felet matte blifva undersokt och i behorig ordning rattadt.
Egodelningsrittens ordforande meddelade sig di med Essén, som i en
den 8 juli 1892 till ordféranden afliten skrifvelse forklarade, att, di pa
klagandens begiran den af Essén utarbetade skiftesplanen af bitradande
gode mannen andrades, s& ménga vinklar och knan i skifteslinierna upp-
stodo, att det icke vore omojligt, att vid uppritningen med tusch de
korta linierna i tomterna, sedan utstakning och rorlaggning forsiggitt,
kommo att dragas rita — 1 cn linie — 1 stallet for med ett mindre
kni. Samma fel inkom naturligen sedermera 4 kopian. Felet lig sile-
des i uppritningen, ej 1 delningen eller rorlaggningen. Essén forkla-
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rade sig tillika villig att & ort och stille narmare undersska forhal-
landet.

Sedan Essén bestkt Viggeby, aflat han den 17 augusti 1892 till
egodelningsrittens ordférande en skrifvelse, dari han meddelade, att, sedan
skiftet afslutats, stora fordndringar darstides egt rum, ity att storre
grundliggningar m. m. verkstilts. Det vore darfosr mycket svirt att
saga, att den af klaganden utvisade, & en fast berghill liggande, skolade
stenen verkligen vore en réasten, ehuru Essén & andra sidan icke kunde
hafva nigon giltig anledning att betvifla klagandens uppgift d4rutinnan.
Under antagande af denna uppgifts riktighet vore verkligen & skifteslagets
karta ett fel i uppritningen af "2 millimeter, en skilnad s liten, att den-
samma & kartan svarligen kunde utan anvandande af lineal med blotta
dgat skdnjas. Men da hirigenom klagandens nya uthus komme att nigot
dfverskjuta griinsen, vore en é#ndring af kartan for honom af mycken
vigt. Essén vore villig att, efter skriftligt foreliggande af egodelnings-
rittens ordforande och sedan skiftesdelegarnes kartekopia blifvit honon
genom ordfsrandens forsorg tillsind, 4ndra namnda kopia.

Med anledning af en ny framstallning af klaganden infordrade ego-
delningsrittens ordfsrande skiftesdelegarnes karta, hvilken tillsindes Essén
for rattelses vidtagande.

Med skrifvelse den 21 november 1892 Aiterstilde Essén kartan till
egodelningsrattens ordforande, under tillkannagifvande att den askade
andringen & kartan blifvit vidtagen; och férmilde Essén vidare i
samma skrifvelse, att, ehuru hvarken han eller den vid undersskningen
4 stallet bitradande gode mannen kunde piminna sig, att nigon rasten
blifvit lagd dar, hvarest den af klaganden sisom rasten utvisade stenen
funnes, Essén dock icke ville forneka, att s& majligen vore forhillandet.
Han kunde dock ej forstd, hvarfor & en s kort linie ett kni blifvit gjordt,
ehuru visserligen genom gode minnens beslut skiftet lades s3, att manga
bugter uppkommo. Essén holle for sannolikt, att vid grundliggnings-
och springningsarbeten en ledare blifvit af klagandens arbetare rubbad
eller kullslagen samt sedan af arbetarne, klaganden ovetande, dnyo upp-
satts, men nigot pa sidan; da det emellertid vore en ytterst dalig och
bergbunden mark, frigan gilde, samt nye egaren till angrinsande mark
alltid trott ifrigakomna omrade tillhora Ericsson, hade Essén icke velat
invinda nigot mot den begirda andringen, da nigon skada ej darigenom
skedde, men val lingvariga processer mellan grannarne mojligen kunde
undvikas.

I sitt till mig i anledning af Ericssons klagomal afgifna yttrande
anforde Essén: sedan han, pa sitt nimnts, besokt stallet, hade han &
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lanets landtmaterikontor latit frin konceptkartan taga en hans yttrande
bifogad kopia 8fver rigingen, hvarvid befunnits, att verkligen ett mindre
kna skulle finnas, ehuru linien & skiftesdelegarnes kopia af forbiseende
dragits rat. Sedan egodelningsrittens ordforande frin jordegarne infor-
drat kartan och tillstalt Essén densamma for rittelse i berdrda hanseende,
hade Essén verkstalt sidan, darvid han mist radera hela linien for att
kunna insitta de nya linierna. Lssén ansig sig hafva forfarit fullt riktigt,
och klagandens pistiende, att den vidtagna rattelsen linde honom till
forfing, ehuru han sjalf fordrat den, borde ej tillmitas vitsord och vore
i allo obevisadt.

Klaganden vidholl i afgifna paminnelser sina pastienden, fordrade,
att ny egokarta matte af Essén till skifteslaget utgifvas, och iberopade,
till upplysning dirom, att den af landtméataren och gode minnen ned-
satta rastenen befunne sig i samma skick och pd samma plats, som di
den nedlades, ett af E. Andersson och J. A. Ericsson den 26 juni 1893
utfairdadt intyg, innehédllande att »den rasten, som lades vid kniet &
J. C. Ericssons logknut vid landtmiteriforrittningen, fortfarande ligger
p4 samma plats, hvilken plats utgér en rund forsinkning pd en berg-
klint, dar nu rasten fortfarande stdr, och efter hvilken rasten vi som
grannar utstakade och uppstalde ett staket, som fortfarande kvarstir
och i s& fall afven styrker liniens géng oss grannar emellan.»

Landtmiteristyrelsens utlatande i irendet innehsll bland annat:

Konceptkartan ofver ifrdgavarande skifte dfverensstamde i de delar,
hvarom friga vore, med den i generallandtmiterikontoret forvarade
renovationen diraf, men den till skiftesdelegarne utlimnade kopian skilde
sig fran dessa bida kartor darutinnan, att skilnadslinien emellan klagan-
dens egoskifte litt. B och nargransande skifte litt. D & konceptkartan
och generallandtmiterikontorets renoverade exemplar daraf frin ego-
figuren n:r 200 dfver egofigurerna n:r 201 och 198 till utfartsvagen vid
egendomen n:r 550 utgjordes af en rat linie, hvaremot den motsvarande
skifteslinien 4 delegarnes karte-exemplar vore bruten i en liten vinkel,
s att denna linie afveke &t norr och dess slutpunkt vid den nyssnimnda
utfartsvagen infolle, efter skalan beraknadt, 3,5 meter langre i norr, eller
inat litt. Bis egoskifte, an pi konceptkartan och gencrallandtmiterikon-
torets renoverade exemplar diaraf. Denna skiljaktighet hade uppkommit
silunda, att Essén, enligt sin till justiticombudsmannen afgifna forklaring,
efter radering 4 dclegarnes karta 4andrat den ifrigavarande skifteslinien,
icke efter konceptkartan, utan enligt hans uppgift efter ett handlingarna
bifogadt utdrag fran konceptkartan, hvilket karteutdrag hvarken vore full-
komligt riktigt eller vid andringen i fraga blifvit noggrant foljdt. Essén
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hade jamval i skrifvelser till egodelningsrittens ordférande dels den 8 juli
1892 forklarat sig icke anse omdjligt, att vid uppritning med tusch de
korta linierna i tomterna, sedan utstakning och rorlaggning forsiggatt,
kommit att dragas rata — i en linie — i stallet for med ett mindre
kna, och att felet alltsd skulle ligga i uppritningen af konceptkartan
och hvarken i delningen eller rorlaggningen, dels den 17 augusti 1892,
sedan han besokt platsen, forklarat sig villig att, efter skriftligt fore-
laggande af ordfsranden i egodelningsratten, andra delegarnes karte-
kopia, dels ock den 21 november 1892 anmalt, att den askade andringen
& kartan blifvit vidtagen.

Den ifragavarande andringen af delegarnes kartekopia syntes likvil
icke ofverensstdimma med rdsenas nuvarande lige pad marken, emedan
skilnadslinien blifvit nigot inflyttad p4 klagandens egoskifte enligt kon-
ceptkartan och, efter hvad i méilet syntes vara ostridigt, det rose, dar
skilnadslinien & marken gjort en vinkel, enligt konceptkartan skulle ligga
pd litt. D:s egoskifte. Enligt landtmaiteristyrelsens uppfattning hade
Essén forfarit obetanksamt och oriktigt genom att 4 delegarnes karte-
exemplar foretaga en éndring, som icke ofverensstimde med den fast-
stalda konceptkartan, fastan detta syntes hafva skett i vilmenande afsigt
och med foranledande af egodelningsrattens ordférandes skrifvelse.

* N *

Af hvad silunda och i ofrigt i drendet forekommit syntes mig vis-
serligen framga, att Essén forfarit felaktigt antingen vid konceptkartans
uppritning eller vid rorliggningen pi marken, men i sakens befintliga
skick, och innan den yppade fragan om rigingens ritta strackning blifvit
i vederborlig ordning afgjord, ansdg jag, att atal mot Essén icke kunde
anstillas for hvad i nagot af nimnda hinseenden kunde ligga honom
till last.

Daremot kunde Essén icke undgd att std till svars for det fel i am-
betet, hvartill han, om ock, efter hvad omstandigheterna syntes utmirka,
af oforstand, gjort sig skyldig genom att & skiftesdelegarnes karteexemn-
plar foretaga en indring, som icke ofverensstaimde med den faststilda
konceptkartan.

Jag begirde darfor hos Konungens befallningshafvande i Soder-
manlands lan forordnande for dklagare att anhingiggora och utfora atal
mot Essén for berorda tjanstefel med yrkande om ansvar & honom
enligt lag och sakens beskaffenhet, darvid de ersattnings- och ofriga
pastienden, hvilka klaganden, efter limnadt tillfalle attimalet yttra sig,
kunde - komma att framstilla, borde i man af befogenhet understodjas.
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I enlighet hirmed blef &tal mot Essén anhangiggjordt och utfordt
vid Akers och Selebo haradsratt, som den 7 maj 1894 i malet med-
delade utslag. Haradsritten utlit sig daruti: som Essén vidgitt, att
han, sedan laga skifte under &ren 1887 och 1888 ofvergatt egorna till
Viggeby, samt forrattningen den 14 januari 1890 blifvit af vederborande
egodelningsratt faststald och kopia af konceptkartan till skiftesdelegarne
ofverlamnad, med anledning af det anmarkta forhallande, att kopiekartan
icke ofverensstimde med skiftesutliggningen & marken, for astadkom-
mande af rittelse hirutinnan vidtagit #ndring i anmirkta delen af kopie-
kartan, hvilken andring dock icke skett i dfverensstimmelse med den
faststalda konceptkartans utvisning, i det att skilnadslinien mellan mils-
eganden Ericssons egoskifte litt. B och nargransande skifte litt. D fran ego-
figuren n:r 200 dfver egofigurerna n:r 201 och 198 till utfartsviigen vid
egofiguren mn:r 550, som & konceptkartan utgjordes af en rit linie, 4 del-
egarnes kopiekarta blifvit bruten i en liten vinkel, si att denna linie
afveke 4t norr och dess slutpunkt vid den nyssnimnda utfartsvigen in-
folle, efter skalan beraknadt, tre och en half meter langre i norr, eller
init litt. B:s egoskifte, an pid konceptkartan, genom hvilken andring en
del af malseganden ratteligen tillkommande mark blifvit honom franhand
och forlagd till annan persons egoomride; alltsid profvade, jamlikt 25
kapitlet 17 § strafflagen, haradsratten rattvist doma Essén att for si-
lunda visadt oforstdnd 1 sitt ambete bota femtio kronor; och forplig-
tades Essén darjimte ej mindre att pi egen bekostnad och vid honom
forelagdt vite af tjugufemn kronorinom tre manader, efter det utslaget tagit
at sig laga kraft, & skiftesdelegarnes karteexemplar verkstilla rattelse i
ofverensstimmelse med den faststalda konceptkartan, &n afven att godt-
gora méilseganden dennes i saken hafda kostnader med skiliga ansedda
ett hundra tjugufem kronor.

Detta utslag har vunnit laga kraft.

Sedan till min kunskap kommit, att Luggude haradsritt vid hand- Fe i friga
. . . a . 5 om ofentlighet
laggning den 21 mars 1893 af ett ransakningsméil angdende pigan Hilmayia underdom-
Sofia Jonsson fran Rosendal och Sven Jonasson i Hjortshog, tilltalade, stolarne.
den forra fér mordbrand och den senare for anstiftande af namnda brott,
utvisat tingsmenigheten for att hilla enskildt forhor med Hilma Sofia
Jonsson, hvilket syntes mig strida mot kongl. forordningen om offent-
lighet vid underdomstolarne den 22 april 1881, infordrade jag frin dom-

hafvanden i Luggude harads domsaga, hiradshsfdingen J. G. Horuey,
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transsumt af det i berdérda mal hillna protokoll i de delar, som kunde
tjana till upplysning i omfdrm#lda hanseende.

Med anledning haraf 8fversinde Horney ej mindre det silunda in-
fordrade transsumtet &n afven transsumt af protokollet vid en foregaende
ransakning i samma mal, héllen den 1 mars 1893; och voro protokollen i
de delar, som angingo forhoren med Hilma Sofia Jonsson, af foljande lydelse:

Protokollet den I mars: »Sedan tingsmenigheten ifvensom Sven Jonas-
son och dennes hustru under forhéret med Hilma Sofia Jonsson fatt taga
aftridde, berattar Hilma Sofia Jonsson: vid 10 4rs alder flyttade hon med
sina foraldrar fran Hessleholm till Rosendal. Sedermera har hon stadse
vistats hos foraldrarne, till dess hon under sistlidet irs host kom i tjanst
hos Sven Jonasson och Cecilia Jonasson. Den 26 juli 1892 blef hon af
Cecilia Jonasson stadslad for ett 4&r mot en 16n af 40 kronor, och den 26
pafoljande oktober intridde hon i tjansten. Forut hade hon aldrig sam-
mantraffat med Sven Jonasson. Under de forsta dagarne, efter det hon
tilltradde tjansten, bemottes hon med vanlighet af Sven Jonasson, men
sedermera blef denne »litet strang» silunda, att han utdelade sina be-
fallningar i strang ton; och nigon af de forsta dagarne efter den 30
oktober intraffade, att, d& Hilma Sofia Jonsson skulle hjalpa Sven Jo-
nasson att skira hackelse, men i anledning af sysslor inom hus ej strax
kunde infinna sig, Sven Jonasson yttrade med stringhet till Hilma Sofia
Jonsson, att hon skulle komma genast, di hon kallades, samt darvid
hotte mot henne med handen. Afven sedermera utdelade han i hard
ton sina befallningar, men var for ofrigt ej straing mot Hilma Sofia
Jonsson. En morgon ndgon af dagarne nist fére den 6 november till-
sade Sven Jonasson i kostallet Hilma Sofia Jonsson, att hon skulle er-
hilla tio kronor, om hon ville sitta eld pi girden. Hirpi lamnade hon
nekande svar och aflagsnade sig strax, si att nigot vidare tal dirom ej
forefoll vid tillfallet. Pafsljande sdondags morgon den 6, omkring klockan
7, d4 Hilma Sofia Jonsson var sysselsatt med mjolkning, fornyade emel-
lertid Sven Jonasson sin uppmaning till Hilma Sofia Jonsson att mot
erhillande af tio kronor siatta eld pi huset. Uppmaningen framstaldes
forst i vanlig ton, men di Hilma Sofia Jonsson ej svarade pi Sven Jo-
nassons framstillning, hotade Sven Jonasson att sli ihjal Hilma Sofia
Jonsson eller att »gdéra henne nigot annat ondt». Hilma Sofia Jénsson
lofvade di att villfara hans begiran, hvarefter Sven Jonasson yttrade,
att Hilma Sofia Jonsson borde taga en tandsticka och dirmed antanda
halmen. Anledningen till hans onskan att fa satt eld & girden uppgaf
han icke. Sedan Sven Jonasson forsta gingen framstilt sitt forslag om
brandanliggningen, tankte Hilma Sofia Jonsson till en borjan darpi, men
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fattade det beslut att icke uppfylla Sven Jonassons begiran. Klockan
10 pa formiddagen den 6 november gick Hilma Sofia Jonsson hem till
sina foraldrar & Rosendal, och darifran tervinde hon pa aftonen klockan
7 till Hjortshdog, som ligger en fjirdedels mil frain Rosendal. Under
besoket pa Rosendal traffade hon, utom foraldrarne, endast sina syskon
och nagra i samma hus boende kvionor. Hvarken for foraldrarne eller
for ndgon annan omtalade hon, att Sven Jonasson velat formé henne till
brandanlaggning. Med anledning af uppgiften till polisforhérsprotokollet,
att Sven Jonasson skulle sokt narma sig Hilma Sofia Jo6nsson i osedligt
hianseende, uppgifver Hilma Sofia Jonsson, pi fréga, att Sven Jonasson
lordagen den 5 november, di han var ensam med Hilma Sofia Jonsson,
bad henne »om en kyss», dock afslog hon denna begiran och gick sin
vag. Hon forklarade, att Sven Jonasson eljest icke vid nagot tillfalle
visat sig fortrolig emot henne eller talat med henne om annat, &n hvad
som rorde hennes tjunst. Efter sondagen den 6 tankte val Hilma Sofia
Jonsson pa Sven Jonassons forslag, men »visste icke hur hon skulle gorar.

Protokollet den 21 mars: »Sedan tingsmenigheten fatt taga aftrade, for-
hordes Hilma Sofia Jonsson, hvilken darvid i hufvudsak vidhaller sin forut
afgifna berittelse. Hon sager sig i sitt hem Aatnjutit storre frihet, an hon
sedermera efter intradet i tjinsten fick. D& Sven Jonasson p4 morgonen son-
dagen den 6 november vidtalade Hilma Sofia Jonsson att anldgga branden,
svarade Hilma Sofia Jonsson ej, och Sven Jonasson yttrade dé, att, om Hilma
Sofia Jonsson ej ville gora det, skulle Sven Jonasson prygla henne eller
gora henne nigot annat ondt. Sedan Hilma Sofia Jénsson blifvit upp-
marksamgjord pa, att hon vid féregdende rattegingstillfalle pd annat
sitt anfort Sven Jonassons yttrande vid ifrdgavarande tillfalle, siger
Hilma Sofia Jonsson, att »han sa’ nagot dylikt».

Ransakningen hade hallits under ordfsrandeskap, den 1 mars af
haradshofdingen Horney och den 21 mars af docenten vid universitetet i
Lund H. Antell.

I den skrift, hvarmed transsumten till mig ofverlimnades, yttrade
Horney: sisom protokollet for den 1 mars utvisade, hade forhor da
hallits med Hilma Sofia Jonsson i tingsmenighetens frianvaro. Detta
hade ansetts nodigt, enar all anledning forefunnits dartill, att Hilma
Sofia Jonsson, hvilken vore endast 15 &r gammal och visat sig inbunden
och forbehillsam, liate sig af blyghet eller riadsla i den talrikt forsamn-
lade menighetens narvaro afhallas fran afgifvande af fullstindig och
sanningsenlig berittelse angidende brottet, samt hartill komme, att Hilma
Sofia Jonsson vid polisforhor uppgifvit, att hennes husbonde Sven Jonas-
son — egaren af den gird, dir mordbranden blifvit anlagd — sokt

Justitieombudsmannens dambetsberdtielse Ul 1895 drs rilsdag. D



34

nirma sig henne i osedligt hanseende, och ett forhor angiende denna &
mélet inverkande omstindighet icke lampligen kunde hillas offentligt.

Darefter infordrade jag yttrande fran docenten Antell, hvilken huf-
vudsakligen anforde: enligt polisforhorsprotokollet tycktes det forhalla
sig si, att Hilma Sofia Jonsson verkligen &satt elden, men att det fore-
funnes anledning misstinka, att mordbranden anstiftats af hennes hus-
bonde, hvilken for ofrigt, enligt hennes uppgift, sokt narma sig henne
1 osedligt hanseende. Redan fran borjan hade emellertid Hilma Sofia
Jonsson, som syntes vara af ett sirdeles inbundet och dolskt sinnelag,
varit svifvande och obestamd i sina uppgifter, hvilka dessutom voro
hvarandra si motsigande, att man diraf ej kunde draga nigra bestimda
slutsatser, om verkligen nagot fortroligt forhallande mellan henne och
hennes husbonde férefunnits eller ej, samt, om det forra varit fallet,
huru langt fortroligheten strackt sig. Under ransakningen den 1
mars, vid hvilken Antell narvarit sisom protokollsforande, hade dar-
for haradsratten funnit skaligt att anstilla forhor med Hilma Sofia
Jonsson i menighetens franvaro. Hon hade di i det hela synts mera
oforbehallsam och fri i sina yttranden #n forut. Men nagon siker upp-
lysning om verkliga forhallandet kunde dock ej anses vunnen. Vid ran-
sakningen den 21 mars hade darfor Antell funnit nddigt att underkasta
Hilma Sofia Jonsson ett ytterligare och genomgiende forhor, helst enligt
kongl. brefvet den 13 oktober 1820 domaren »bor soka upplysning an-
gdende den tilltalades lefnadsomstindigheter och i ofrigt noga utreda
de motiv, som till girningen foranledt, och den tilltalades forhallande
nyss fore och efter brottets utofvander. Kongl. forordningen om offent-
lighet vid underdomstolarne den 22 april 1881 stadgade visserligen, att
ritteging skall hallas offentligen, men medgafve uttryckligen rattens
ordférande befogenhet att afligsna &horarne, om »ritten funne forekom-
mande mal vara for anstindigheten och sedligheten stotande». Det vore
tydligt, att lagen hirvid maste anses 4syfta, att domstolen, om och sa
snart den funne sidana stotande anledningar vara for handen, egde
genast vidtaga en dylik atgard. Och i allminhet maste val detta, sisom
i forevarande fall, ske fore forhoret och ej senare; ty annars skulle helt
sikert oftast det med 1881 ars forordning &syftade andamalet forfelas.
P4 denna grund hade ock namnda forordning mast ofverlimna &t dom-
stolens diskretion att for hvarje ging afgora, huruvida ett mal kunde
anses vara af beskaffenhet, att under dess handliggning nigot for an-
standigheten och sedligheten sirande kunde formodas skola forekomma,
ett afgorande, som foljaktligen kunde komma att ofta grunda sig pa
storre eller mindre probabilitetsskal. I forevarande mal hade forelegat
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en under polisforhoret tillkommen uppgift af Hilma Sofia Jonsson, att
hennes husbonde formatt henne att sitta mordbranden samt tillika sokt
narma sig henne i osedligt hinseende, hvilket sistnamnda pastdendes sanno-
likhet ej ovasentligt stirktes af den omstandigheten, att det under ran-
sakningens fortging framgatt, att husbondens, Sven Jonassons, hustru
vid polisforhoret den 13 januari 1893 talat om Sven Jonassons forra
alskarinna. Visserligen hade Hilma Sofia Jonsson senare #ndrat sina
uppgifter angiende husbondens uppforande darhan, att husbonden blott
velat taga en kyss af henne; men hela hennes upptridande hade varit
s& litet fortroendeingifvande, att man alls icke kunde med nigon be-
stamdhet afgora, hvilka af hennes uppgifter vore sanna och hvilka osanna.
Dartill komme ytterligare, att vid alla forhoren Hilma Sofia Jonsson
visat sig sardeles svartillginglig och inbunden i menighetens nérvaro,
men mindre forbehallsam i dess frinvaro, nidgot som vil ocksid vore
psykologiskt forklarligt, om man betinkte dels hennes ungdom, dels
afven att tingsmenigheten &tminstone vid sammantridet den 1 mars —
och detsamma hade forhallandet varit den 21 mars — till storsta delen
bestatt af unga drangar och pigor, ungefar jimnariga med och antag-
ligen bekanta till Hilma Sofia Jonsson. D4 nu, pa grund af hvad Antell
anfort, haradsratten med fog kunde frukta, att for anstandigheten och
sedligheten stotande uppgifter skulle framkomma under det den 21 mars
med Hilma Sofia Jonsson foretagna forhdret, och d& vidare detta forhor
ej syntes for sakforhallandets utredning kunna undvikas, samt det dess-
utomn med hég grad af sannolikhet var att befara, att nigon oppen be-
kannelse i menighetens nirvaro ej stode att erhalla, vigade Antell tro,
att han ej forfarit lagstridigt, d& han i menighetens franvaro anstalt
fsrhor med Hilma Sofia Jonsson. Genom denna &tgiard hade Antell ock
sokt skydda den anklagades intresse genom att forskona henne frin det
lidande, som skulle for henne uppstitt, om hon mast undergi ransak-
ning infor en si beskaffad och talrikt forsamlad menighet, som den 21
mars instalt sig vid tinget. Antell ansige sig pad grund hiaraf ej heller
hafva handlat i strid med foreskrifterna i férordningen om offentlighet
vid underdomstolarne, hvilken forordning uppenbart tillkommit i de an-
klagades intresse.

* *
*

Af alder har offentlighet radt vid forhandlingarna hos véra under-
domstolar, utanfatt sidant varit genom lag pabjudet. Under borjan af
innevarande &rhundrade gjorde Rikets Stander vid flera tillfallen fram-
stallningar till Kongl. Maj:t d4rom, att offentlighetens vigtiga grundsats
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métte varda genom lag uttryckligen stadgad. Dessa Rikets Standers
framstallningar ledde visserligen till utfirdande i administrativ vag af
kongl. cirkularet den 28 mars 1835, hvarigenom vederbdrande erinrades
att vidmakthalla det »urgamla bruket af offentlighet» vid underdomsto-
larne. Fortfarande saknades emellertid ett mera bestimdt lagbud ned
den storre helgd, Konungs och Riksdags samfilda beslut skianker. Ett
fel mot offentlighetens princip, hvilket af en bland mina foretradare be-
ifrades, foranledde slutligen i vasentlig man tillkomsten af de nu gallande,
af Kongl. Maj:t och Riksdag antagna bestammelser rorande offentlighet
vid underdomstolarne, hvilka innehallas i kongl. forordningen den 22
april 1881.

Denna forordnings forsta punkt lyder salunda: »Vid allman under-
ritt, si ock vid poliskammare, nar sidana mal diar forehafvas, i hvilka
poliskammare utdfvar domsratt, skall ratteging hallas offentligen; och
vare forty, si linge det kan ske utan trangsel for dem, som till ratten
hora eller hafva med sakerna att skaffa, ej nagon forment att vara inne,
medan ratten sitter, ddr ej ofverlaggning till beslut skall inom lyckta
dorrar hallas, eller ritten finner forekommande mal vara for anstandig-
heten och sedligheten stotande, i hvilka handelser &horarne skola pa
ordfosrandens tillsagelse aftrada.»

Sedan i nimnda punkt den allmanna grundsatsen om offentlighet
uttalats, angifvas de bestamda fall, i hvilka undantag frin densamma
far ega rum. Uppenbart ar, att dessa undantagsfall ej fi af veder-
bérande domstolar pi mer eller mindre befogade lamplighetsskal god-
tyckligt utstrackas. D& si forhaller sig, kunde forklarandena ej, pa satt
de formenade, till forsvar for atgirden att i forevarande fall utvisa tings-
menigheten med skal 4beropa den omstandigheten, att den anklagade kunde
lata sig af blyghet eller radsla i den talrikt fsrsamlade menighetens
nirvaro afhallas frin att afgifva en fullstindig och sanningsenlig be-
rittelse angdende brottet, eller att hon visat sig sardeles svartillganglig
och inbunden i &hdrarnes narvaro. Det bor med afseende hirad fram-
hillas, att vid den granskning, forslaget till 1881 ars forordning under-
gick i hogsta domstolen, ett justitierdd sarskildt papekade, att forslagets
lydelse uteslste rattighet for domstolen att under omstiandigheter, sidana
som de af forklarandena &beropade, afligsna &horarne, men att denna
anmarkning ej foranledde nigon #ndring i forslaget och den slutliga
lydelsen af forordningen.

Bland de forhillanden, som i forordningen omformilas sasom giltiga
anledningar for ratten att lata dhorarne aftrida vid en ransakning, upp-
tages afven att »ratten finner forekommande mail vara for anstindigheten
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och sedligheten stotande». Dari ville forklarandena jamvil finna stdd
for sitt ifragavarande forfarande, i det de framhollo, att Hilma Sofia
Jonsson vid polisforhor uppgifvit, att malseganden, hennes husbonde,
skulle hafva sokt nirma sig henne i osedligt syfte. Harpi knnde emel-
lertid forklarandena ingalunda med framging beropa sig. Jag franser,
att Hilma Sofia Jonsson redan vid forhoret den 1 mars indrat sin upp-
gift darhan, att husbonden endast velat taga en kyss af henne, samt att
icke allt, som af lagen rubriseras som sedlighetsbrott, sisom fylleri med
mera, 4r af beskaffenhet att berittiga dhorarnes utvisning. Jag vill ej
heller frinkanna riatten en viss diskretiondr myndighet i dylika fall; men
jag dr af den bestamda &sigten, att, om, sdsom fallet var, anklagelsen
vid en ransakning icke afser niagon for anstindigheten och sedligheten
stotande forbrytelse, far icke det forhillande, att en pa milet mer eller
mindre inverkande omstindighet synes vara af beskaffenhet, att en
offentlig undersskning daraf vore olamplig, medfora, att hela forhoret
med den tilltalade halles i enrum. Det ar litt att inse, hvilka miss-
bruk kunde uppkomma af en motsatt uppfattning. En aklagare eller
mailsegande skulle kunna, genom att lata paskina och pakalla forhor om
nigra biomstindigheter af osedlig art, fi hela forhoret med den ankla-
gade i hvilket mal som helst undanryckt offentligheten. 1 foreva-
rande fall kom hartill, att i protokollet for den 21 mars vid forhor
med den tilltalade ej ett ord antydde den formenta osedligheten.
Detta forhallande jamte hvad Antell i sitt yttrande anforde torde ddaga-
lagga, att Atminstone Antell trott sig kunna uteslutande pi grund af
ofvan omfsrmalda limplighetshinsyn i anseende till den tilltalades lynne
m. m. tillgripa den atgarden att utvisa menighecten.

De asigter, som forklarandena till forsvar for sitt handlingssatt ut-
talade, samt den stora vigten daraf, att offentligheten vid domstolarna
icke mitte lida obehoriga inskrankningar, manade mig att icke lamna for-
klarandenas forfarande obeifradt. Jag uppdrog férdenskull at advokat-
fiskalen i hofritten ofver Skane och Blekinge att infor hofratten till-
tala haradshofdingen Horney och docenten Antell med yrkande om
ansvar, for det de i anmirkt afseende felat mot foreskrifterna i forord-
ningen den 22 april 1881.

Pa det i foljd haraf anstilda atalet meddelade hofritten utslag den
6 juni 1894, darvid hofritten, cnar haradsritten med afseende & ifriga-
varande mals beskaffenhet icke enligt ofvanniamnda forordning den 22
april 1881 egt att, pa sitt som skett, besluta, att tingsmenigheten under
handlaggningen af malet skulle aftrada, profvade rattvist att, jamhkt 25
kapitlet 17 § strafflagen, for omformalda felaktiga forfarande doma Hor-
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ney och Antell, hvilka vore ansvariga, den forre fér beslutet den 1 mars
1893 och den senare for beslutet den 21 i samma méanad, att bdta en
hvar tjugufem kronor.

Ofver utslaget har haradshofdingen Horney anfort underdaniga be-
svar, som annu ej iro profvade.

Obehdriga I en hit ingifven skrift anmalde vice haradshofdingen A. Olivecrona,
’“’,’j;‘,":f;s({"fﬁr egen del och sisom ombud for kaptenen grefve A. Morner, profes-
kande. sorn grefve K. A. H. Morner samt brukspatronen P. M. Carlberg, att
vice haradshofdingen H. af Trolle, i egenskap af t. f. ordfésrande 1 Nya
Kopparbergs hiradsratt vid lagtima hostetinget 1892, af Olivecrona och
hans bemilde hufvudmin uppburit obehdriga afgifter i tva lagfartsaren-

den. Omférmalda skrift innehsll harutinnan hufvudsakligen foljande.

D4 vid afslutandet af nyssnimnda ting lagfart soktes dels for kla-
gandena gemensamt & '; af de till Stjernfors bruk horande, inom Nya
Kopparbergs harad belagna fastigheter och dels for kaptenen grefve
Morner 4 '2s af namnda fastigheter, foreteddes af klagandenas ombud,
kronolansmannen J. G. N. Robsahm, ett utdrag af taxeringslangden for
Nya Kopparbergs socken inom nimnda hirad, utvisande senast faststalda
taxeringsviardet & hvarje till ifrgavarande egendom horande, sirskildt
taxerad fastighet med undantag af ®/uws mantal Norra Bergsgirden n:r
1, som nyligen af intressenterna i Stjernfors egendom blifvit inkdpt.

Harigenom hade klagandena, utom i friga om sistnimnda fastighet,
fullgjort den dem enligt lag aliggande skyldighet att for stampelbelagg-
ningen vid lagfartsansdokningen forete bevis om den inkopta egen-
domens taxeringsvirde; men icke desto mindre hade sedermera & hvar-
dera af de tvd rorande berdrda lagfarter utfairdade expeditioner debi-
terats klagandena for taxeringsbevis 105 kronor 75 ore, hvarigenom de
vid expeditionernas utldsande mést for siédana bevis utbetala tillsammans
211 kronor 50 ore.

Utom det att klagandena ansége sig icke hafva varit skyldiga att
vidkinnas nidgon utgift alls for taxeringsbevis annat an for hemmanet
Norra Bergsgirden, d& de redan foretett sidant bevis for de ofriga, sar-
skildt taxerade fastigheterna, hade de ej kunnat undgi att finna ifraga-
varande belopp oskaligt hoga; och den forklaring hiréfver, som under
hand meddelats klagandena, hade de icke ansett tilifredsstallande. Det
hade namligen blifvit dem sagdt, att, fér beriknandet af stampelbeloppet,
fran vederbérande hiradsskrifvare i Lindes fogderi rekvirerats for hvar-
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dera lagfarten sirskildt bevis om taxeringsvirdet & den del af hvarje
for sig taxerad fastighet, hvara lagfart soktes, samt att hvarje sidant
bevis i lésen kostat 2 kronor.

Enligt klagandenas formenande hade en siddan atgard varit fullkom-
ligt obehoflig, och i allt fall skulle enligt gillande forfattningar hvarje
sarskildt taxeringsbevis kostat blott en krona 50 ore. Anledningen till,
att det i stiallet kostat 2 kronor, hade uppgifvits vara den, att 50 ore
atgatt till ersattning &t hiradsskrifvaren for utrikning af huru mycket
af hela fastighetens taxeringsvirde belopte & den del, som var foremal
for lagfart; men da en siddan ersattning icke omformaldes i fdrordningen
om expeditionslésen, méste den vil anses sisom en sirskild godtgorelse
for ett enskildt, af rekvirenten limnadt uppdrag. Vid sidant férhallande
och di haradsskrifvare icke vore skyldig att & tjanstens vignar verk-
stalla dylik utrakning, samt han for ofrigt ej heller i forevarande afse-
ende torde kunna meddela bevis om annat, &n huru fastigheten i fraga
vore enligt taxeringslangden taxerad, hade klagandena icke ens kunnat
af honom péafordra att erhélla utrikning af omformalda beskaffenhet,
hvaraf foljde, att klagandena genom foreteende af forutnimnda utdrag af
taxeringslingden fullgjort hvad pi dem berodde for stimpelbeloppets
beriknande med undantag for hemmanet Bergsgarden.

Om en del af en sirskildt taxerad fastighet forsaldes, syntes det
val ocksia vid lagfarten &ligga vederbdrande domare att sjalf utrikna
beloppet af det pi densamma belopande taxeringsvirdet, nigot som fram-
tridde si mycket tydligare, d4 man erinrade sig, att behorigen upp-
rattad debetsedel for ifragavarande andamail utgjorde giltigt bevis om
taxeringsvirdet.

I hvilket fall som helst vickte det forvaning, att domaren icke
dragit i betinkande att &samka klagandena denna jamforelsevis dryga
kostnad for att fi kinnedom om en si enkel sak som sjundedelen och
tjuguattondedelen af summan af egendomarnes taxeringsvarden, i synner-
het som summan varit utférd i det af klagandena foretedda utdrag af
taxeringslangden. Négon forenkling i arbetet for domaren hade for ofrigt
ej kunnat vinnas, ty, bortsedt frin hemmanet Norra Bergsgéirden, hade det
med tillhjalp af nimnda utdrag ej varit annat att gora an att dividera
slutsumman af taxeringsvirdena med 7 och sedermera det silunda
uppkomna talet med 4, under det domaren nu, fér att fi det erfor-
derliga resultatet, mast hopsummera de i de sirskilda taxeringsbevisen
angifna virden.

Slutligen anmirkte klagandena, att, da de fitt betala nya taxerings-
bevis, dessa bort tillhandahéllus dem vid expeditionernas utlosande, men
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att detta icke skett. Genom denna underlitenhet hade klagandena ej
heller fatt kinnedom om hvilka och huru méinga taxeringsbevis domaren
litit dem betala, hvarom de dock ansige sig berittigade att f4 upplys-
ning, ty dessférinnan kunde de ej fullt bedéma, huru saken forholle sig.

P4 grund af hvad klagandena silunda anfort anhollo de, att jag
ville vidtaga de &atgarder, som i anledning af den gjorda anmalan an-
sages erforderliga, och forhjalpa dem till sin ratt, si att de matte ater-
bekomma ifrigavarande belopp, 211 kronor 50 ore, med afdrag af hvad
de borde betala for taxeringsbevis for hemmanet Norra Bergsgirden.

Vid anmilningsskriften voro fogade foljande handlingar:

1:0) utdrag af lagfartsprotokollet vid lagtima hostetinget med Nya
Kopparbergs hirad den 20 oktober 1892, § 73, utvisande att klagandena
genom lansmannen Robsahm anhéllit om lagfart & bland annat '; af 46
uppriknade, under Stjernfors bruk lydande fasta egendomar, af dem
enligt kopebref den 1 november 1891 inkdpta mot en kopeskilling af
133,600 kronor, samt att haradsratten beviljat en hvar af klagandena
lagfart & ‘s af nyssniamnda fastigheter; varande 4 protokollsutdraget
tecknadt, bland andra afgifter, ett belopp af 105 kronor 75 &re for
taxeringsbevis;

2:0) utdrag af samma protokoll, § 74, angdende kaptenen grefve
Morners genom Robsahm framstilda anhdllan om lagfart & den af pro-
fessorn grefve Morner genom ofverlatelse den 7 december 1891, tecknad
& ofvannamnda kopeafhandling, till kaptenen grefve Morner forsalda 's af
de i kopeafhandlingen omfdrmilda fastigheter, i anledning hvaraf kap-
tenen grefve Morner erhallit lagfart & ' af ofvannimnda 46 fastigheter;
varande & protokollsutdraget tecknadt, bland andra afgifter, ett belopp
af 105 kronor 75 ore fdr taxeringsbevis; samt

3:0) ett si lydande intyg: »Att vidfogade utdrag af taxerings-
langd ofver fast egendom, for hvilken bevillning erlagges, i Nya Kop-
parbergs socken, Nya Kopparbergs harad och Orebro lan for aren 1887
—1891, af mig sisom ombud for Stjernfors intressenter infor Nya
Kopparbergs haradsratt vid sluttinget den 20 sistlidne oktober fore-
teddes i akt och mening att undgé ldsen af nya taxeringsbevis vid lag-
fartsairenden under §§ 73 och 74, rorande af grefve A. Moérner m. fl. af
delegare i Stjernfors intressenter inkdpt fast egendom, och att di va-
rande ordféranden i h#radsratten, herr v. hiradshofding H. af Trolle,
afven emottog samma taxeringslingdsutdrag, men att sedermera herr v.
haradshofding Trolle till mig i dennes #mbetslokal i Lindesberg nagra
dagar darefter forklarade, det han icke kunde betjina sig af nimnda
taxeringsutdrag, under uppgift det han ansige sig icke vara skyldig
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verkstalla utrikning 4 det taxeringsvarde, som belopte sig for fastig-
heterna, hvarom nu vore friga, utan hade han for stimpelbelaggning &
foretedda kopebrefvet mést fran vederbsrande haradsskrifvare anskaffa
erforderliga taxeringsbevis; det varder harmed, pi begiran, till bevis med-
deladt. Nya Kopparbergs harads kronolinsmanskontor den 10 december
1892. J. G. N. Robsahm, kronoldnsman.»

Det i intyget omfsrmalda utdrag af taxeringslingden var bi-
fogadt, upptagande, med undantag af Norra Bergsgirden, samtliga ofvan-
namnda, Stjernfors intressenter tillhdriga 46 fastigheter, af hvilka delar
forsalts genom de bada kdpen, med sirskilda taxeringsvirden ej mindre
{or hvarje jordbruksfastighet an afven for atskillig under dessas namn
uppford annan fastighet samt med utforda slutsummor.

I anledning af den gjorda anmalan infordrades yttrande fran vice
haradshofdingen af Trolle, hvilken i detsamma anforde, bland annat:

Genom kongl. forordningen angiende stampelafgiften bestamdes, att,
da sidan afgift skulle utgd efter virdet af fast egendom, detsamma icke
finge upptagas lagre 4an nast foregiende ars taxeringsvarde, till utro-
nande hvaraf debetsedel for samma &r egde enahanda vitsord som af
vederborande tjinsteman utfardadt bevis.

Om vid en lagfartsansdkning nidgon dylik kalla for utronande af
taxeringsvardet icke vore bifogad, torde domstolen pi den grund bora
uppskjuta arendets afgorande med vitesforeliggande for sokanden att vid
nista ting vara beredd vederborligen styrka samma varde.

Emellertid plagade i de flesta fall domaren bespara sokanden utgift
for dubbel protokollslosen och utdrag af lagfartsboken genom att frin
vederborande haradsskrifvare eller landskontor rekvirera taxeringsbevis,
da afgift darfor 4 expeditionen debiterades sdkanden jimte for doma-
rens besvir nagon ringa godtgdrelse, varierande emellan 15 och 25 dre
for hvarje bevis. Enligt forklarandens formenande handlade domaren
darvidlag endast sisom sokandens kommissionar, hvilket blefve finnu
tydligare, darest, sisom brukligt vore, rattens ordfsrande, med anmirk-
ning att taxeringsbevis saknades, vid ansokningstillfallet sporde svkanden,
om han onskade, att sidant méitte anskaffas.

Darest lagfartssokanden till upplysning om taxeringsvirdet foretedde
bevis 4 en mangfald cller brdkdel af den forsilda fastigheten, kunde
han dirigenom icke anses hafva nojaktigt styrkt taxeringsvirdet & samma
fastighet. ,

Att ofvan omfdrmilda lagrum afsige debetsedel och taxeringsbevis
4 den forsalda fastigheten, hvarken & stérre eller mindre del diraf,
syntes vara oomtvistligt. Med ledning af taxeringsvirdet & t. ex.*/mm

Justiticomludsmannens dmbetaherdttelse Il 1807 frs vilsda . 6
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mantal kunde visserligen sidant varde & '/ss af samma fastighet erhallas
genom en tidsodande rakneoperation; emellertid kunde forklaranden icke
anse domaren skyldig att verkstilla en sddan utrikning, an mindre dar-
till berattigad, da, enligt hvad af ofvan aberopade lagrum framginge,
endast vederborande tjinstemans uppgift hade vitsord sisom kalla till
utronande af taxeringsvirdet.

Vid sin anstkning om lagfart & dels '3, dels "as af fastigheten Stjern-
fors jamte andra hemman och ligenheter inom Nya Kopparbergs hirad
hade klagandena till styrkande af taxeringsvardena bifogat ett utdrag af
taxeringslingden for ar 1891, utvisande dessa viarden & hela de fastig-
heter, hvarifrin delarne blifvit forsilda. I enlighet med forklarandens
uppfattning af stadgandet i 10 § af gillande stampelfsrordning hade
han vid ratten tillsagt sokandenas ombud, linsmannen Robsahm, att for-
klaranden icke ansige sig skyldig eller berattigad att med ledning af
berdrda utdrag berskna taxeringsvirdena 4 de fastigheter, dara lagfart
soktes. Ombudet hade med anledning haraf genmalt, att forklaranden
vid sidant forhillande finge anskaffa de bevis, han ansige nodvandiga,
samt debitera ombudets hufvudman kostnaden.

Med hanvisning till lagfartsprotokollet ville fsrklaranden fista upp-
marksamheten dird, att ombudet icke pakallat hiradsrattens beslut i
fragan, till foljd hvaraf, och med hansyn till Robsahms har ofvan an-
forda yttrande, forklaranden méste anse, att denne godkint den asigt,
forklaranden uttalat, hvilket dessutom forefallit si mycket troligare, som
ombudet forut kinde den praxis, som i domsagan foljdes.

Négon tid, efter det tinget hallits, instalde siz Robsahm for nigon
angeligenhet uti forklarandens ambetslokal i Lindesberg och anholl da
att aterfa det utdrag af taxeringslangden, han vid lagfartsansskningen till
ratten ingifvit, eftersom denna handling icke vore tillracklig for utro-
nande af taxeringsvirdena. Med anledning hiraf ofverlamnade forkla-
randen till honom samma utdrag. Farklaranden hade darefter alls icke
haft nagon killa for utronande af ofta berorda virden.

Hos da tjinstforrattande haradsskrifvaren i Lindes fogderi, e. o. lands-
kontoristen S. Stenbeck, rekvirerade darefter forklaranden »taxeringsbevis
& dels "/as, dels '/ af egendomen Stjernfors jamte darunder lydande Stjern-
fors intressenter tillbdrande hemman och ligenheter namligen — — —»
(i rekvisitionen uppraknades darefter fastigheterna.) A hvart och ett
af de pi grund daraf bekomna bevis var antecknadt: »Stp: 0,50, losen
med utrakning 1,50, summa tva kronor.»

Bevisens antal utgjorde 94, alltsi uppgick afgifternas summa till
188 kronor. Forklaranden hanvisade harutinnan till ett vid hans yttrande
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bilagdt, af ordinarie domhafvanden i Lindes domsaga, hiradshéfdingen
G. Stendahl, utfardadt intyg.

I enlighet med den af haradshofdingen Stendahl fsljda praxis debi-
terade forklaranden darjamte 25 ore for hvarje taxeringsbevis sisom
godtgorelse for besviret med anskaffandet. Denna afgift kunde mojligen
anses hog; emellertid hade forklaranden, som i egenskap af juridiskt
bitride i domsagan héillit nigra ting dirstides, naturligtvis icke kunnat
frangd det bruk, som foljdes af den ordinarie domaren, hvilken enligt
emellan forklaranden och honom triffad sfverenskommelse hela inkom-
sten af tinget tillfsll.

Uti ifrdgavarande fall utgjorde taxeringsvirdenas antal 94. En ut-
rakning af de & sjundedelen och tjuguattondedelen belopande andelar
skulle helt sikert — midt under tingsterminen — tagit en tid af tre
dagar, di dartill, enligt bilagdt bevis, atgick 8fver en och en half dag
for den vid dylika utrikningar vane haradsskrifvaren och hans bitrade.

Klagandenas férmenande, att, utan afseende & hemmantalen, rakne-
operationen skulle inskrankt sig till divisioner med 7 och med 4, vore icke
hallbart. Det vore namligen for hvar och en bekant, att division med
en produkt icke for alla siffersammanstillningar gifve enahanda resultat
som division med faktorerna, allra minst d& dessa utgjordes af ett jamnt
och ett udda tal. Naturligtvis vore det lika felaktigt att anvinda taxe-
ringsvirdenas slutsumma som dividend och anse kvoten som de sar-
skilda hemmansdelarnes sammanlagda taxeringsviarde. Forst borde natur-
ligtvis hemmantalen utriknas och darefter taxeringsvirdena genom en
vanlig analogi.

Af lagfartssdkande till styrkande af taxeringsvirde foretedda taxe-
ringsbevis eller debetsedlar forvarades enligt praxis i Lindes domsaga,
liksom i de flesta andra domsagor, i arkivet for att vid pakommande
fall tjana domaren till verifikation betraffande stimpelbeliggningen.
Klagandenas formenta ritt att med expeditionen utfad de af forklaranden
rekvirerade taxeringsbevisen vore alltsé &tminstonc omtvistlig. Klagan-
dena hade ej heller hos forklaranden, di denne egde dispositionsratt
ofver de i Lindes domsagas arkiv forvarade handlingar, framstalt be-
giaran om bevisens utfiende.

Haradsskrifvares skyldighet eller berattigande att pid begiran till-
handahilla taxeringsbevis 4 en del af en fastighet syntes klagandena
draga i tvifvelsmal. Mot denna uppfattning ville forklaranden gora en
gensaga, i forbigiende erinrande darom, att vid atskilliga si kallade
kopeskillingslikvider forekomme forhallanden, som gjorde dylika bevis
nddvindiga.
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Huruvida for ofrigt hidradsskrifvare kunde anses berittigad att ut-
ofver den i expeditionsfdrordningen omnimnda lésen, en krona for hvarje
taxeringsbevis, fordra ytterligare godtgorelse med 50 ore, di bevisen
afsige en brakdel af en fastighet, tillkomme icke forklaranden att af-
gora. Inom atskilliga fogderier vore praxis sidan. Ansdge emellertid
klagandena, att haradskrifvaren i losen for ifrdgavarande bevis dcbiterat
mera, 4n honom tillkomme, eller eljest vid expeditionen af forklarandens
rekvisition forfarit oriktigt, borde de ju gora haradsskrifvaren darfor an-
svarig och icke forklaranden.

Slutligen omniamnde fsrklaranden, att den af honom omfattade tolk-
ning af de & ifrigavarande fall tillampliga stadganden uti gallande
stampelfdsrordning delades af flere erfarne landtdomare, hos hvilka for-
klaranden forfragat sig.

D& forklarandens tolkning af aberopade stadganden i forordningen
angiende stimpelafgiften icke hade osk&l mot sig, d4 han vid bedo-
mande af taxeringsvirdena icke innehade nigon af lagfartssokandena
foretedd handling till samma virdens utronande, samt di han slutligen
ansige sig endast i egenskap af sdkandenas kommissionar hafva re-
kvirerat ifragakomna taxeringsbevis, hemstilde forklaranden, det klago-
skriften icke méatte till ndgon min ytterligare atgard foranleda.

I yttrandet omformilda tvad bevis voro af foljande lydelse:

1:0) »Bland inneliggande handlingar tillhérande 1892 &rs hosteting i
Nya Kopparbergs harad, finnas har forvarade sasom arklvhandhnoar
mttlofym bevis fran haradsskrifvaren i Lindes fogderi angdende taxermos-
virden & delar af Stjernfors bruk med underl)dande hvartdera beviset
dtecknadt: 'losen med utrikning 1,50, stampel 0,50, summa tvid kronor,
och forsedt med paskrift, att det tillhorde lagfartsprotokollet § 73 eller
§ 74; hvilket pd begiran intygas. Lindesberg den 15 april 1893. G.
Stendahl.»

2:0) »Undertecknad, som i egenskap af bitrade & Lindes fogderis
hiradsskrifvarekontor var behjalplig tjanstforrdttande haradsskrlfvaren
Sigurd Stenbeck att utrikna taxeringsvirden & dels ':-del och dels '/os-
del af till egendomen Stjernfors horande hemman och lagenheter i an-
ledning af fran v. hiradshdfdingen H. af Trolle begird uppgift & samma
virden, fir harigenom, eniar bemilde Stenbeck for narvarande icke be-
finner sig hir i staden, intyga, att omnamnda utrakning, omfattande si
val hemmantal som dird belopande taxeringsvirden, fordrade en tid af
minst en och en half (1"2) dag. Ifrdgakomna taxeringsbevis rekvirerades
fran haradsskrifvarekontoret sistlidne oktober manad. Lindesberg den
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15 april 1893. P. E. Pettersson. Bevittnas af Fr. Victorin, rintmastare,
N. Séderqvist, byggmastare.»

Efter dartill limnadt ridrum inkommo klagandena med padminnelser
af hufvudsakligen foljande innehdll:

Nigon anmirkning mot det foretedda taxeringslangdsutdraget hade,
tvart emot hvad forklaranden uppgifvit, icke forekommit vid tinget, si-
som ock med all onskvard tydlighet framginge af ett intyg af krono-
lainsmannen Robsahm. Att forklarandens framstallning af huru det till-
«att vid handlingens aterstallande — hvilket skedde nagra dagar senare
och silunda cfter tingets afslutande — icke heller vore med saunningen
ofverensstimmande, syntes jimvil af samma intyg.

Dirmed vore ock pavisad ratta halten af tva af de skal, forklaranden
till sitt forsvar anfort, namligen att han skulle handlat sisomn klagan-
denas ombud och att han efter dterlamnandet af taxeringslangdsutdraget
icke haft nigon kalla for utrénande af de ratta taxeringsvardena.

Forklarandens hianvisning till protokollets tystnad i detta afseende
shsom bevis for sin uppgift, att ombudet skulle godkant ett yttrande,
hvilket dock icke vid tinget forekom, maéste anses mindre lamplig; ty
om protokollets tystnad harvidlag skulle nagot betyda, vore det val
snarare, att nigon anmarkning ej vid tinget gjordes emot det foretedda
taxeringslingdsutdraget, hvilket af domaren vid tinget emottogs, utan att
vid samwa tillfalle aterstallas.

Dect tredje skalet, som &beropades, vore, att taxeringsbevis bort
af klagandena foretes rorande just de brikdelar af fastigheten, hvara lag-
fart soktes, i det att forklaranden formenade sig icke hafva varit skyldig
att sjalf utrakna, huru mycket af taxeringsvirdet belopte 4 hvarje an-
del i1 de sarskilda hemmanen. Klagandena ansige sig redan forut hafva
tillfyllest pavisat, hurusom h#radsskrifvare icke kunde vara skyldig att
gora sidan utrikning, och att det ej heller kunnat aligga klagandena
att anskaffa annat slags taxeringsbevis in det foretedda; men till ytter-
licare stdod harfor aberopade klagandena en skrift frin haradsskrif-
varen C. A. Westerblad, 1 hvilkens dari gjorda uttalande de ofriga
hiradsskrifvare, hvilka 1 saken tillsports, obetingadt instamt.

Da forklaranden ansdge sig sdsom domare ej behofva gora nigon
utrakning, som forefolle honom besvarlig, fore han mycket vilse. Om t. ex.
lagfart soktes & 'Yusa mantal och sisom &tkomst dberopades lagfarts-
bevis & **"o0a mantal, finge val domaren sjalf utrakna, om atkomsten
rickte eller ej; och om inteckning soktes till sakerhet for en for tvd
personer gemensam lifranta, hade han val sjalf att utrikna det kapital-
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belopp, hvarefter stampeln skulle beraknas, utan att vara berattigad att
harfor pa vederbdrandes bekostnad skaffa sig sakkunnigt bitrade.

Ehuru det icke inverkade pi saken, borde dock anmirkas, att for-
klarandens yttrande: »Forst utraknas naturligtvis hemmantalen och dar-
efter taxeringsvirdena genom en vanlig analogi» vore vilseledande, ty
négon utrakning af hemmantalen hade ej, savidt lagfartsprotokollet ut-
visade, egt rum; och nidgon analogirakning hade ej heller behoft ifraga-
komma, enir just de hemmansdelar, hvaraf i och Vs forsalts, voro
forsedda med sirskilda taxeringsvirden. D& man silunda kinde taxe-
ringsvardet & t. ex. *1; mantal Backen, erfordrades ju endast en enkel
division af detta virde for att utrdna hvad daraf belopte pa "7 och '
af %17 mantal. Hvad forklaranden for ofrigt i raknefragan anfort, vore
af sidan beskaffenhet, att det icke fortjanade nigot afseende.

Tydligt vore, att det hufvudsakliga, hvarvid klagandena fast sig,
vore, att forklaranden onddigtvis och utan afseende & det foretedda
taxeringslangdsutdraget 14tit dem betala for hvardera lagfarten sarskildt
taxeringsbevis 4 hvarje hemmansdel, hvarigenom summan blifvit ansen-
ligt stor och den enskilda provisionen stigit till icke mindre &n 94 tjugu-
femoringar. Forklaranden hade begart nytt taxeringsbevis & alla till
Stjernfors horande fastigheter, beligna inom Nya Kopparbergs harad,
46 till antalet. Anledningen till att 94 i stallet for 92 taxeringsbevis
utfardats, ehuru de taxerade fastigheternas antal varit 46 och 2 bevis
skulle utfardas for hvarje, tarfvade forklaring.

Med aberopande af hvad klagandena silunda och forut i arendet
anfort anhollo de, att jag ville foranstalta om &tal mot vederborande,
pé det klagandena mitte dterfi det belopp, som enligt deras &sigt obe-
horigen uttagits, afvensom att efter sidant itals anhangiggorande till-
falle mitte lamnas dem att vid domstolen framstilla vidare yrkanden
rorande ersattning for de besviir och kostnader, hvilka genom ifraga-
varande obehoriga forfarande tillskyndats dem.

Det i paminnelseskriften 4beropade intyg fran linsmannen Robsahm
samt en likaledes omférmald skrifvelse frin haradsskrifvaren Westerblad
atfoljde paminnelseskriften och voro af foljande lydelse:

l:0) »P4 férekommen anledning, och under &beropande utaf ett den
10 december 1892 af mig utgifvet intyg angiende af Stjernfors intres-
senter vid en lagfartsansokan foretedt utdrag af taxeringslingd for ar
1891, far jag under edsforpligtelse meddela, att herr v. haradshofding
H. af Trolle siasom ordfsrande i Nya Kopparbergs haradsritt icke vid
eller 1 ratten vid lagfartsirendets handlaggning hade nigon invandning
att framstilla mot det aflimnade taxeringslingdsutdraget, och att jag ej
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heller sasom ombud for Stjernfors intressenter vid samma tillfalle an-
modat herr domhafvanden anskaffa de bevis, som voro erforderliga, utan
var det forst senare i domareambetets lokal i Lindesberg nagon tid efter
tinget, och di haradshofding Trolle sjilf, som farklarade, att han icke
kunde betjina sig af taxeringsbeviset i friga, samt meddelade, att han
hos hiradsskrifvaren mast forskaffa sig erforderliga bevis och for den
skull vore bist taga taxeringsutdraget ater; i anledning af hvilken se-
nare framstallning jag sisom ombud ock itertog utdraget for att till
egarne ofverlimnas. Nya Kopparbergs hirads kronolansmanskontor den
13 juni 1893. J. G. N. Robsahm, kronolansman.»

2:0) »Grythyttehed 6 jan. 1893. Herr v. haradshafding A. Olivecrona,
Stockholm. Med anledning af girdagens skrifvelse far jag meddela, att
niigon rekvisition af taxeringsbevis af i skrifvelsen omformaldt slag icke till
hiradsskrifvarekontoret ingdtt. Vidkommande beskaffenheten af fran hi-
radsskrifvarekontoret utfirdadt taxeringsbevis har hiradsskrifvaren inga-
lunda nigon skyldighet, om ens rattighet, att uti taxeringsbeviset ut-
rakna taxeringsvirdet for ndgon viss del af fastigheten, utan &r min
isigt, att denne tjinsteman ar pligtig att exakt upptaga de i taxerings-
lingden for de olika hemmansdelarne angifna taxeringsvarden. Likval
torde i taxeringsbeviset en sirskild utrakning anmarkningsvis kunna in-
flyta, sedan forst det i enlighet med taxeringslingden gjorda utdraget
blifvit verkstildt. Om i sammanhang med taxeringsbeviset en sarskild
utrakning af taxeringsvirdet for viss del af fastigheten begires, méste
val detta betraktas sisom ett uppdrag af privat natur. Odmjukast,
C. A. Westerblad.»

I arendet omfsrmilda 94 taxeringsbevis infordrade jag fran veder-
borande domhafvande. Tvé af dessa bevis, utmarkta, det ena sisom ho-
rande till § 73, det andra sisom horande till § 74 i lagfartsprotokollet,
angéfvo taxeringsvirdena & vissa delar af Stjernfors intressenter tillhorig
»annan fastighet». De ofriga 92 bevisen, 46 for hvardera af nyssbersrda
bida paragrafer, meddelade taxeringsvirdet & uppgifna delar af mera-
nimnda 46 jordbruksfastigheter.

* " *

De lagstadganden, efter hvilka ifrigavarande arende var att bedoma,
inncfattas 1 8, 10 och 31 §§ af kongl. forordningen angiende stimpel-
afgiften den 5 scptember 1890. 1 8 § stadgas, bland annat, att afhand-
ling om kop af fast egendom skall, d& den for lagfart foretes, vara for-
sedd med stampel af 60 ore for hvarje fulla 100 kronor af egendomens
virde. Vidare foreskrifves i 10 §:
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»Da stimpelafgift skall utgd efter virdet af fast egendom, mi detta
icke upptagas ligre an nastféregdende &rets taxeringsvirde, men skall,
hvad angir koép af fast egendom eller tfverlatelse af kronohemman eller
nybygge, beriaknas efter den i penningar bestamda kope- eller loseskil-
lingen, s& framt denna dfverstiger nimnda virde.

I friga om fast egendoms taxeringsvirde mi debetsedel, sd upp-
rittad som gallande bevillningsférordning foreskrifver, ega lika vitsord
med af vederborande tjinsteman utfirdadt taxeringsbevis.»

Slutligen inpehaller 81 § i forordningen bland annat: »Ambets- eller
tjansteman, till hvilken stimpel underkastad handling ingifves, bor tillse,
att handlingen #r behorigen forsedd med stampel och att stimpeln ar
makulerad pa satt i § 23 foreskrifves. '

Ar handlingen icke behorigen forsedd med stimpel och erligges ej
genast efter erhallen tillsagelse det felande stimpelbeloppet, m& hand-
lingen icke mottagas.» :

Det &ligger saledes en lagfartssokande att vederborligen styrka
taxeringsvirdet & den fastighet, hvard lagfart sokes; och domaren, som
har sig 4lagdt att 4 ambetets vignar tillse, att kopeafhandling ar med
stimpel vederborligen belagd, maste for detta andamal jaimval ingh 1
bedowande af huruvida lagfartssokanden fullgjort sin skyldighet i af-
seende 4 taxeringsvirdets styrkande. Uraktliter en lagfartssokande
denna skyldighet, kan detta icke, pa satt forklaranden formenat, medfora
uppskof med Jlagfartsansokningens afgdrande till ett annat rittegings-
tillfalle, men vil eger domaren i sddant fall, med stdd af nyssberérda
31 §, vagra att mottaga lagfartshandlingarna.

Om domaren likval mottager handlingarna, utan att lagfartssokanden
uppfylt hvad honom aligger, enligt hvad nyss formilts, innebar detta i
forhallande till lagfartssokanden ett enskildt &tagande af domaren att
fullgora hvad sokanden uraktlatit. Den fordran, domaren erhiller hos
lagfartssokanden genom att anskaffa taxeringsbevis & fastigheten likasom
frigan, huruvida domaren for anskaffandet eger uppbara arfvode, blifver
salunda en enskild sak mellan domaren och lagfartssskanden. Vid ut-
riknandet af stampelns belopp och bedosmandet af hvad som till stimpel-
beloppets utredande erfordras handlar domaren emellertid lika fullt under
ambetsmannaansvar.

Vid nu ifrigavarande lagfartsansokningar &dagalade klagandena ge-
nom foreteende af ett utdrag af vederbdrande taxeringslingd det sam-
manlagda taxeringsvirdet & hela de i Stjernfors intressenters ego varande
ofvan omformilda 46 fastigheter, med undantag for */» mantal Norra
Bergsgirden n:r 1. Att berdrda utdrag icke afsig vardena & just de
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delar af fastigheterna, som forsaldes, innebar ingalunda tillrackligt skil
for forklaranden att underkinna detsamma sisom bevis uti ifragavarande
hinseende, di det enligt mitt formenande aligger vederborande ambets-
man att i dylika fall gora erforderliga utrikningar, sdsom ock i allmin-
het eger rum. Det foretedda utdraget gaf dessutom vid handen, att
sirskilda taxeringsvarden icke funnos &satta delar af de i utdraget upp-
tagna fastigheter. D4 silunda sirskilda taxeringsbevis for de nu ifraga-
komna fastighetsandelarne icke erfordrades, foljer afven diraf, att det
foretedda taxeringslangdsutdraget varit for bada lagfartsirendena till-
fyllest betraffande dari omférmalda fastigheter. Forklaranden hade
siledes vid utdfvandet af den honom &liggande kontrollen i afseende
& ifragavarande kopebrefs stampelbelaggning forfarit felaktigt genom
att underkinna det foretedda taxeringslingdsutdraget sisom bevis i af-
seende & taxeringsvardet 4 de dari upptagna fastigheterna och i stallet
fordra foreteende af taxeringsbevis & en hvar af de forsilda fastighets-
andelarne. Jamte det forklaranden borde drabbas af ansvar for detta
sitt fel i domareimbetets utéfning, borde han ock till klagandena ater-

f=34
gilda de kostnader, han dirigenom obehérigen idragit dem.

Vid lagfartsansdkningarnas framstallande saknades, sisom namndt,
taxeringsbevis for hemmanet Norra Bergsgirden, och klagandena med-
gifvo, att frin det af dem Aterfordrade beloppet finge afdragas hvad
de borde betala for taxeringsbevis & detta hemman. 1 losen for
taxeringsbevis angiende Norra Bergsgirden hade forklaranden ostridigt
betalt och sedermera af klagandena uppburit 2 kronor for hvartdera
lagfartsirendet, hvarforutom klagandena mast betala 25 dre for anskaf-
fandet- af hvarje taxeringsbevis. Tillhopa hade klagandena i berorda
hanseende fitt vidkannas en kostnad af 4 kronor 50 ore.

Hvad jag nyss yttrat om behofvet af taxeringsbevis 4 just de for-
silda fastighetsdelarne och om sarskilda taxeringsbevis for de bada lag-
fartsirendena hade emellertid sin tillimpning &fven i friga om taxerings-
bevis for hemmanet Norra Bergsgirden. FEitt taxeringslingdsutdrag hade
saledes varit tillfyllest, och detta gillande for hela fastigheten, */yu0
mantal Norra Bergsgirden. Den lagstadgade afgiften hirfor, namligen
18sen till haradsskrifvaren och stimpel, skulle hafva utgjort sammanlagds
en krona 50 ore. Om klagandena hade varit skyldiga att for anskaffande
af sidant bevis — hvilket anskaffande af forklaranden skulle skett icke
sisom tjansteirende, utan & klagandenas vignar — lamna forklaranden
ersittning, var, sisom sagdt, en friga af enskild natur, hvarom det
stod klagandena 6ppet att sjalfva fora talan. D3 forklaranden till foljd
af sin felaktiga &sigt rorande sittet for styrkande af staimpelns ratta

Justiticombudsmannens dmbelsberditelse tidl 1895 drs vikedag. 7
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belopp orsakat klagandena obehdriga kostnader jaimval i nu forevarande
del af 4rendet, fann jag forklaranden likaledes hirfor forfallen till ansvar,
hvarjamte jag, med tillaimpning af hvad jag anfort, ansdg, att forklaran-
den borde af ofvannimnda belopp, 4 kronor 50 ore, till klagandena
dterbara 2 kronor 75 ore.

Hvad angick klagandenas anmérkning, att de nya taxeringsbevisen
bort tillhandahillas dem vid expeditionernas utlésande, fann jag, med
den uppfattning af forhillandena, jag utvecklat, icke anledning att
darpd grunda ndgon talan mot forklaranden.

Hvad jag nu anfdért har jag Aatergifvit ur den skrifvelse i amnet
jag till advokatfiskalen i Svea hofratt aflat. Jag tillade i denna skrif-
velse ytterligare, att jag vid bedémande af klagandenas ansprik mot for-
klaranden funnit det vara likgiltigt, huruvida t. f. hiradsskrifvaren, sisom
forklaranden syntes vilja lita paskina, icke expedierat utdragen ur taxe-
ringslingden p& satt, forklaranden #skat. Jag hade ej heller kunnat
fasta afseende vid hvad forklaranden, i strid med kronolansmannen
Robsahms under edlig forpligtelse afgifna intyg, uppgifvit betriffande
hvad i friga om styrkande af de forsilda fastigheternas taxeringsvirde
skulle hafva vid ritten forelupit samt hvad mellan férklaranden och
Robsahm férhandlats efter rittens sammantrade. Forklarandens hanvis-
ning till lagfartsprotokollet hade jag ocksd funnit sakna all betydelse.

I anledning af hvad i 4mnet fdrekommit uppdrog jag fordenskull
it advokatfiskalen att stilla vice hidradshofdingen af Trolle under tilltal
infor hofritten och darvid mot honom utfora talan i enlighet med af
mig lamnade anvisningar; och borde advokatfiskalen tillika, sedan tillfalle
lamnats klagandena att i mélet yttra sig, i min af befogenhet wnder-
stodja de yrkanden om ersittning for kostnader och besvir, som de i
sina padminnelser forklarat sig vilja framstalla.

Efter foregangen skriftvexling och sedan klagandena i hofratten upp-
gifvit de ansprik pi ersittning, som de ville gora gallande, meddelade
hofratten utslag den 15 juni 1§94, daruti hofratten sig utlat, att, enar
ofvanbemalde lagfartssokande, vid det forhallande att sarskilda taxerings-
virden 4 de genom ofverlatelsehandlingarna forsilda fastighetsdelarne ej
funnits i vederborande taxeringslingd utsatta, méiste anses genom fére-
teende af berorda taxeringslangdsutdrag hafva, utom i friga om de for-
silda andelarne af */;20 mantal Norra Bergsgirden, fullgjort den dem
enligt lag aliggande skyldighet att for berikning af stimpel till finges-
handlingarna styrka de forsalda fastighetsdelarnes taxeringsvirden, samt
for utredning om taxeringsvirdena & de forsilda delarne af nimnda
*/m20 mantal Norra Bergsgirden erfordrats allenast ett taxeringsbevis,



51

upptagande taxeringsvardet 4 hela hemmansdelen; ty och som lagfarts-
sokandena foljaktligen ej varit skyldiga att vidkdnnas négon kostnad for
taxeringsbevis utofver hvad till ett bevis angiende */z0 mantal Norra
Bergsgirden erfordrats, men af Trolle genom sitt anmirkta forfarande
tillskyndat lagfartssokandena, utdfver vederborliga afgifter for ett taxe-
ringsbevis angdende ®/x: mnantal Norra Bergsgirden jimte det arfvode
till af Trolle lagfartssokandena medgifvit for anskaffande af dylikt bevis
25 dre eller tillhopa en krona 75 ore, ytterligare kostnader for taxerings-
bevis till sammanlagdt belopp af 209 kronor 75 ore, alltsi profvade hof-
ratten rattvist, jamlikt 25 kapitlet 17 och 22 §§ strafflagen, doma af
Trolle for det felaktiga forfarande vid domareimbetets utofning, han sa-
lunda litit komma sig till last, att bdta femtio kronor, 4fvensom forpligta
af Trolle att till Olivecrona, kaptenen grefve Morner, professorn grefve
Morner och Carlberg A&terbetala berorda obehorigen uppburna belopp
tvd hundra nio kronor 75 ore jimte fem procent &rlig rinta dard fran
den 1 december 1892, d4, enligt hvad & motsidan uppgifvits och af Trolle
lamnat obestridt, expeditionerna i lagfartsarendena senast blifvit utlosta,
till dess betalning komme att ske; och tillerkande hofratten tillika
Olivecrona, kaptenen grefve Morner, professorn grefve Morner och Carl-
berg ersittning for deras kostnader & malet.
Hofrattens utslag har vunnit laga kraft.

Pa de af kronofogden E. Samzelius anférda underdaniga besvarjlf""r;mz;mel-w_
ofver Gota hofratts utslag den 26 maj 1893, angaende atal mot Samzelius”man m. m,
for forsummelse sisom utmitningsman m. m. (se Ambetsberattelsen till
1894 ars Riksdag, sidd. 27—383), har Kongl. Maj:t meddelat utslag den 4
juli 1894, daruti Kongl. Maj:t forklarat sig ej finna skl att gora indring

1 hofrattens utslag.

De besvar, som af advokatfiskalen i hofritten ofver Skéne ochfi""g‘;"t'";’rlil":
Blekinge, efter forordnande af mig, hos namnda hofratt anforts 8fver  firing via
domkapitlets i Lund den 3 juni 1893 meddelade utslag p& atal mot Furkostamma.
kyrkoherden J. C. E. Akeson-Lundegird angiende friga om oriktig
protokollsforing (se ambetsberattelsen till 1894 ars Riksdag, sidd. 38—42)
aro numera, cfter det vittnesforhdr i malet hallits infor Frosta hirads-

ratt, af hofratten afgjorda genom utslag den 3 september 1894. Hofrat-
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ten yttrade dari, att, endr det, mot kyrkoherden Akeson-Lundegirds
bestridande, icke blifvit ddagalagdt, att han i atalade afseenden felak-
tigt forfarit, funne hofratten ej skal gora andring i det slut, 5fverklagade
utslaget inneholle.

Dé vidare bevisning icke syntes kunna i malet forebringas, har jag
litit hofrittens utslag vinna laga kraft.

Friga om fel- I en till mig ingifven skrift anforde Johannes Olsson i Rudstorp
aktigt domslut.féljande:

Sedan klaganden m. fl. till femte allminna sammantradet under vér-
tinget 1891 med Mellansysslets tingslag instamt, bland andre, Nisfors
aktiebolag med yrkande om ersattning for skada, orsakad af en utaf
bolaget i Fryks- eller Norselfven vid Nusfors uppford regleringsdam, och
till stod for sin talan vid haradsratten foretett ett i protokollet for den
13 maj 1891 intaget, af Nils August Andersson i Enas, Lars Johan An-
dersson i Snards och Anders Gustaf Nilsson i Skarbol underskrifvet virde-
ringsinstrument, diruti skadorna & klagandens mark uppskattats till 243
kronor 25 dre, hade haradsratten i utslag den 22 december 1891 bifallit
karomélet och, under forklarande att skadan icke kunde antagas vara
mindre, &n hvad i mélet horda vittnena, ofvanbemalde N. A. Andersson,
L. J. Andersson och A. G. Nilsson, uti sina besigtnings- och varderings-
instrument upptagit, domt bolaget att till karandena utgifva i utslaget
omformalda belopp. Det belopp, som haradsratten tillerkant klaganden,
hade emellertid blifvit satt till endast 36 kronor, oaktadt forenimnda
vittnens virderingsinstrument, som lagts till grund for haradsrattens
bedomande af skadan, upptoge klagandens lidna skada till dels 207
kronor 25 ore och dels 36 kronor. Detta forbiseende syntes finna sin
forklaring daruti, att varderingsminnen icke understrukit klagandens
namn, dar det forsta gidngen i instrumentet forekomme, hvadan vid ett
flyktigt betraktande det kunde forefalla, som om de klaganden forsta
gingen godtgjorda siffror skulle tillkomma Lars Magnussons i Ruds-
torp sterbhus; men di klaganden, som forst efter vadetidens slut fatt
del af haradsrittens utslag och darforut varit nsjd med den upplysning,
som muntligen meddelats honom, eller att kiarandena »vunnit malet emot
Nasfors aktiebolag», hirigenom gatt forlustig ett ersattningsbelopp af
207 kronor 25 ore, och klaganden icke kunde ndja sig med hiradsrat-
tens pd ett uppenbart misstag beroende utslag, anholle klaganden om
mitt bitride for att af den, som vederborde, utfi sistnimnda belopp.
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Vid klagoskriften voro i styrkt afskrift fogade utdrag af domboken
vid Mellansysslets tingslags haradsriatt i omférmilda mal; och inhimta-
des af dessa utdrag:

att kirande i malet varit, bland andre, Lars Magnussons i Rudstorp
sterbhus och klaganden Johannes Olsson dirsammastides;

att 4 karandesidan under mélets handliggning aberopats tre besigt-
ningsinstrument, af hvilka ett, utgifvet den 4 juli 1890, i hithdrande
delar var af foljande lydelse, med de ord understrukna, som hir #ro
kursiverade:

»Afskrift. P& begaran af atskilliga hemmansegare i Rudstorp afven-
som Anders Nordqvist i Rud, instalde sig undertecknade denna dag hos
Johannes Olsson i Rudstorp att halla syn och vardering & dels efter
Frykselfven nimnda hemman tillhdriga egor & dels forstord skord och
mer och mindre skadad skord och mark, hufvudsakligen fororsakad genom
dambyggnad af Nasfors bolag; enligt den 7 sistlidne maj forrattad syn
vid namnda dambyggnad och utstakning & marken efter det hoga vatten-
stindet ansigs si mycket dfverstiga det vanliga normala vattenstindet,
att nedanskrifna skadestdnd anses af nimnda bolags dambyggnad for-
orsakad. Vid forrattningen voro strandegarne narvarande afvensom om-
bud for Nusfors bolag, landtbrukaren herr B. G. Arfvidsson & Skog,
och foretogs varderingen i fsljande ordning:

Rudstorp Lars Magnussons Sterbhus ..............coieeioiineieeoneiccinienes 1: 50
d:o  Johan Olsson forsta arets vall ansdgs forlust 25 lisp. ha ~ 7: 50
Raggirdet .besddd med nara 5 tr. ansigs forlust for-
utom hvad trafikerande timmeregare élagt enl. syne-
protokoll af den ¥/; d. 4. utgéra 15 tr. rig varde-

radt till 150: —

I samma girde af vattnet igenflutna 605 famnar diken
a 5 dre pr fAMD ... e 30: 25
3 ars vall skadad for 60 lisp. ho &4 6 kronor pr skeppund 18: —
Rudstorp Joh. Olssons 4:de arets vall skadad for.. . 6: —
Vallplsjor for forsenad sining varderad ... 25: —
Tradesdker for igenflutna diken och omplojning......... 5 —

Nils Magnusson:

S:ma kronor 391: 75




54

Ofvanstiende skadeersiattning med tillsammans 391 kr. 75 o6re ar af
oss syne- och virderingsmén silunda befunnit och viarderat efter basta
forstind. Rudstorp den 4 juli 1890. L. J. Andersson, Snaris, Nils Aug.
Andersson, Enas, Anders Gust. Nilsson, Skirbol. Vidimeras: M. Ostlund,
Oskar Johansson, Rudstorp»;

att de personer, som utfirdat ofvanstiende instrument, blifvit i méilet
horda sisom vittnen och vitsordat riktigheten daraf;

samt att haradsritten genom utslag den 22 december 1891 afgjort
mélet och darvid, efter att forst, pd grund af framstald anmarkning frin
svarandesidan, af anforda orsaker hafva forklarat den af Lars Magnus-
sons i Rudstorp sterbhus m. fl. forda talan icke i malet kunna komma
under beddmande, betriffande dfrige karandes, bland andre klagandens,
pastienden sig utlatit, att haradsratten af hvad i malet forekommit fun-
nit vara Adagalagdt, att den genom ifrdgavarande regleringsdam dem
fororsakade uppdiamning af vattnet i Norselfven istadkommit skada 4
kirandenas utmed elfven belagna &krar och angar och att denna skada
icke kunde antagas vara mindre, 4n hvad i malet hérda vittnena Nils
August Andersson i Enés, Lars Johan Andersson i Snaris och Anders
Gustaf Nilsson i Skirbol uti sina besigtnings- och varderingsinstrument
upptagit eller, sisom det hette i utslaget, »for kiranden Joh. Olsson
i Rudstorp trettiosex kronor, hvarefter for 15 ofrige karande vissa
belopp angafvos; och forpligtades Nasfors aktiebolag att genast mot
kvitton till en hvar af sistbemalde 16 karandeparter utgifva det belopp,
hvartill omstdamda skada, enligt hvad ofvan angifvits, for honom upp-
gitt, samt att utgifva ersittning for rattegdngs- m. fl. kostnader. Utslaget
var 4 haradsrittens vignar undertecknadt af vice haradshofdingen P.
A. Dalén.

Sedan handlingarna blifvit Dalén delgifna, androg denne i afgifvet
yttrande:

I de till grund och stod for ifrdgavarande karomal foretedda besigt-
ningsinstrumenten hade hvar och en af kirandena fatt sin sirskilda
afdelning tydligt utstakad och utmarkt genom namnets understryk-
ning. Instrumentet af den 4 juli 1890, hvilket utgjort grund och stod
for bland andra sarskildt klagandens ersittningsansprak i mailet, vore
afvenledes silunda uppstildt, hvadan ingen kunde tro annat, an att be-
sigtningsminnen tankt sig, att de skador och ersittningsbelopp, som
upptagits i den for Lars Magnussons i Rudstorp sterbhus lamnade afdel-
ningen uti instrumentet, skulle hinforas till sterbhuset, och att silunda
de af klaganden nu fordrade 207 kronor 25 dre skulle tillkomma samma .
sterbhus.
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Efter Lars Magnussons sterbhus stode visserligen Joh. Olssons namn,
men utan understrykning, hvarfor det icke kunde antagas, att hans namn
dar betydde annat, &n att han vore representant for sterbhuset, hvilket
antagande vunne stdd sival af kiarandeombudets i malet limnade upp-
gifter som ock af kirandenas for samma ombud utfirdade fullmakt, hvil-
ken undertecknats af, bland andre, »Lars Magnussons starfhus igenom
Joh:s Olsson Rudstorp formyndare».

Vid sadant forhallande och da for ofrigt det af en hvar karande
fordrade beloppet icke uppgifvits annat &n i en summa for dem alla
savil i stamningsansokningen som vid utvecklingen af kiromilet, s& att
domstolen daraf icke haft nigon ledning for beddmande, huru mycket
hvar och en fordrat for sig, samt ej heller de sisom vittnen i mélet
horde besigtningsmannen yttrat sig annorledes &n allmint dfver uppgif-
terna i besigtningsinstrumenten, som de tagit pi ed, funne Dalén icke,
att haradsritten kunnat i malet doma annorledes, &n som skett.

Tvifvelaktigt vore till och med, om ens namnet Joh. Olsson, som
forefunnes i den for Lars Magnussons sterbhus afsedda afdelningen af
besigtningsinstrumentet den 4 juli 1890, verkligen afsige klaganden, ty
i malet talades ifven om en annan Joh. Olsson i Rudstorp, en yngre
Joh. Olsson, hvilken icke vore nigon sjilfstindig sakegare 1 detta mal,
men mycket vil kunde vara en af Lars Magnussons sterbhusdelegare
och sasom sidan sirskildt namnd inom sterbhusets afdelning.

Betraffande den upplysning, som »muntligen» meddelats klaganden
darom, att han och hans medparter »vunnit mélet mot Nasfors aktie-
bolag», hade nigon dylik underrattelse icke limnats af Dalén, ej heller,
honom veterligen, af nigon annan & domsagans kansli. Klaganden hade,
i den ofriga kanslipersonalens narvaro, vid ett samtal med Dalén i bdrjan
af 4r 1892 uppgifvit, att denna upplysning lamnats honom af karandenas
ombud i malet, agenten Karl Oskar Andersson, hvilken, sisom Dalén
ville erinra sig, samma dag, som utslaget afkunnades, 4 nimnda kansli
utlést detsamma. Denna klagandens uppgift, hvars riktighet Dalén sak-
nade anledning betvifla, utgjorde ett ganska tydligt bevis dirpé, att
kirandeombudet haft samma uppfattning af klagandens ritt i milet som
dormstolen.

Mycket betecknande vore afven, att klaganden sjilf i sin skrift gjort
sig skyldig till ett liknande misstag, som han forevitade haradsratten, i
det han i det nu fordrade beloppet inberiknade &fven en krona 50 ore,
som dock under alla omstindigheter méste anses hafva forts Lars Mag-
nussons sterbhus till godo. Klaganden syntes alltsi sjalf lingt ifrén ega
négon riktig uppfattning af merberorda syneinstrument. Hvad klaganden
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1 sin skrift anfort foranledde icke till nigon andring i Daléns dfver-
tygelse om hvad, som enligt handlingarna i malet ritteligen borde kla-
ganden tillkomma, ty det vore icke visadt, att, emot hvad Dalén nu
anmirkt, klaganden borde tillkomma mera, in honom tilldomts, sirskildt
med afseende darpd, att hans namn forekomme understruket i besigt-
ningsinstrumentet forst efter de belopp, som nu af honom obehdrigen
fordrades.

Klaganden hade, om han lidit nagon forlust, hvilket Dalén icke kunde
finna, sjilf &dragit sig densamma, dels genom att ej vid haradsratten
visa, att nimnda belopp bort tillkomma honom personligen, och dels
genom forsummelse att erlagga vad. Af haradsratten vore den forlusten
dock under inga forhillanden villad, men mojligen af kirandeombudet,
som ej vid haradsratten visat, huru ratta forhallandet verkligen vore,
och som sedermera underlatit att erlagga vad. Dessutom vore vad er-
lagdt af svaranden i malet, och Dalén kinde icke utgingen diraf.

Dalén anholl, pa4 grund af hvad han anfort, att klagoskriften matte
lamnas utan afseende.

Med anledning af Daléns yttrande afgaf klaganden paminnelser, dari
han bland annat forklarade, att han i sin klagoskrift oriktigt uppgifvit
de uppskattade skadorna & hans mark till 243 kronor 25 ore i stallet
for 241 kronor 75 ore, och att foljaktligen 205 kronmor 75 ore vore det
belopp, hvaraf han genom hiradsrattens forbiseende gatt forlustig och
som han alltsd yrkade att utfi. Vidare aberopade klaganden ett intyg
af virderingsminnen, att endast en person med namnet Johannes Olsson
funnes i Rudstorp.

D& Dalén anfort, att vad emot haradsrattens utslag blifvit erlagdt
af klagandens motpart, och att Dalén icke kiande utgingen daraf, bifogade
klaganden Svea hofritts den 16 december 1892 meddelade dom i saken.

P4 grund af hvad klaganden anfsrt och di Dalén icke kunnat &be-
ropa négot giltigt eller lagligt skal for det misstag, han latit komma
sig till last, vidholle klaganden sitt yrkande att af Dalén utfa ofvan-
namnda belopp 205 kronor 75 ore, hvarjaimte klaganden begarde ersatt-
ning for de kostnader, hans hos mig gjorda anmalan ddragit honom.

Vid klagandens paminnelser voro fogade dels Svea hofritts ofvan-
namnda dom, hvarigenom hofratten forklarat sig ej finna skal att gora
andring i hiradsrattens utslag, dels ett si lydande intyg:

»Undertecknade syningsmin fi hirmed pi begiran intyga angdende
syningsinstrumentet af den 4 juli 1890, som upptager skadeersittning
for strandegare i Rudstorp & Rud, fsljande: Lars Magnussons i Rudstorp
starbhus 4r i instrumentet upptaget skadeersattning p4 endast 1 krona
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50 ore. Sedan upptages i instrumentet Johannes Olssons skadeersatt-

ning i flera poster till sammanriknadt belopp af 241 kronor 75 ore och

att ej nigon annan person med namnet Johannes Olsson forekommer i

instrumentet &n den ifragavarande, afvensom att Johannes Olsson ar en

sjalfstindig man. Betygar St. Kil den 29 januari 1894. L. J. Andersson,

Snaras, Nils Aug. Andersson, Ends, Anders Gustaf Nilsson, Skirbohl.»
* . *

Till grund for bedomande af den skada, som haradsritten ansig
kirandena hafva lidit genom svarandebolagets forvillande, forklarade
haradsratten, sisom af dess utslag framgér, bora laggas de af kiran-
dena aberopade, med vittnesed bestyrkta besigtningsinstrument, af hvilka
det den 4 juli 1890 utgifna angick skador, som genom uppdimningen
tillskyndats klagandens och andras egor. Utslaget borde alltsd utgora
en noggrann tillampning af besigtningsinstrumentets innehall. Tager
man i betraktande sistberdorda instruments ordalydelse i och for sig,
angaf detsamma obestridligen beloppet af de Johannes Olsson i Ruds-
torp tillskyndade skador till sammanlagdt 241 kronor 75 ore. Harads-
ratten tillade likval klaganden allenast 36 kronor i skadestind, ity att
haradsratten, sisom det framgar af besigtningsinstrumentet och hvad
under skriftvexlingen harstides forekom, tillerkande klaganden ersatt-
ning endast med de belopp, som finnas i instrumentet angifna efter hans
namn, dir det férekom undersiruket, men ej for de belopp, tillhopa 205
kronor 75 ore, som darférinnan voro vid hans namn upptagna. Dalén
dberopade till forsvar harfor framst, att hvar och en af kirandena skulle
i syneinstrumentet fitt sin sarskilda afdelning tydligt utstakad och ut-
markt genom namnets understrykning. Den omstindigheten, att klagan-
dens namn ej var understruket, dar det forst forekom i instrumentet,
kunde likvil ingalunda i och for sig innebara tillricklig anledning att
gifva 4t instrumentets innehéll en annan tolkning in den, som af dess
ordalag med tydlighet betingades.

Ett ytterligare stod darfor, att sagda belopp om tillhopa 205 kronor
75 ore ej skulle afse klaganden, utan Lars Magnussons sterbhus, trodde
Dalén sig finna diri, att klaganden sdsom férmyndare undertecknat karande-
fullmakten i malet & sterbhusets vagnar. Sterbhusets skadeersattnings-
belopp var dock otvifvelaktigt i instrumentet begransadt till en krona
50 ore. Att instrumentet icke narmare angaf, hvari de dartill varderade
skadorna bestodo, talade i sin man emot, att de direfter upptagna be-
loppen for sarskildt uppgifna skador skulle gualla sterbhuset. De i
rattegingen foretedda handlingarna gifvo ej heller nigon anledning till

Justitieombudsmannens dmbetsberdttelse till 1895 drs riksdag. 8
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det af Dalén likaledes framkastade antagandet, att namnet Johannes Ols-
son, dar det forst forekom, skulle afse ndgon sarskild af delegarne i Lars
Magnussons sterbhus.

Haradsratten hade siledes enligt min &sigt — darest dess utslag,
sividt det tillerkinde Johannes Olsson endast 36 kronor i skadeersatt-
ning, icke tillkommit af vardsloshet och férbiseende, hvilket méaste anses
mest sannolikt — vid profning af syneinstrumentets innehall i ifriga-
varande del adagalagt oforstind och oskicklighet, hvarigenom klaganden
gitt miste om storre delen af den skadeersittning, som eljest, med hansyn
till den i malet forebragta bevisning och domstolarnes uppfattning af
denna bevisnings betydelse, skolat honom tillkomma.

Jag uppdrog fordenskull &t advokatfiskalen i Svea hofratt att mot
Dalén, sisom for hiradsrattens utslag ensam ansvarig, anhingiggdra och
utfora atal infor hofritten, med yrkande om ansvar enligt 25 kapitlet
17 § strafflagen samt om forpligtelse for honom att med belopp, som
klaganden, i malet hord, kunde komma att angifva, godtgora klaganden
for mistad skadeersittning och for hafda kostnader.

A det till foljd haraf anstalda atalet meddelade hofratten utslag den
4 december 1894. Hofrétten utlat sig daruti, att, enar, med afseende &
hvad Dalén anfort och hvad i malet i 6frigt forekommit, Dalén icke genom
anmirkta forfarandet kunde anses hafva gjort sig skyldig till ansvar eller
ersattningsskyldighet, funne hofritten advokatfiskalens i malet forda talan
icke kunna bifallas.

Ofver detta utslag aro, jamlikt uppdrag af mig, underdaniga besvar
af advokatfiskalen anforda.

Fraga om fel Den 6 december 1594 har Kongl. Maj:t meddelat utslag pi de af
Ml advokatfiskalen i Gita hofriitt, jimlikt forordnande af mig, anforda un-
ningen.  (erddniga besviir GOfver hofriittens utslag den 23 december 1892 pi ett
mot domprosten A. Rosell m. fl., sisom ledamiter af domkapitlet i Gite-
borg, af justiticombudsmannen anstildt atal i friga om foérment fel mot
tryckfrihetsforordningen (se dmbetsberittelsen till 1893 &rs Riksdag, sidd.
62—66). Kongl. Maj:it har ddrvid forklarat sig ej finna skil att i hof-

rittens utslag gira dndring.

e Likasom i min senast afgifna ambetsberattelse vill jag till den nu

for vissa dren-

den, som ¢ 18mnade redogdrelsen for Atalen foga nigra meddelanden rérande af mig
Joranledt dtalynder nastlidna &r slutligen handlagda arenden, som val ej foranledt



59

4tal, men hvilka dock ej aflupit, utan att rattelse skett i friga om
foleerna af begangna ambetsfel, eller vederbdrandes uppmarksamhet fasts
& vissa af dem forbisedda foreskrifter i gillande lag eller annars af mig
vidtagits atgard, som synts mig af omstandigheterna pakallad.

Mot sjomanshusombudsmannen i Halmstad anmildes, att han vid af-
och pédmonstringar af sjomén vid sjomanshuset for hvarje ging paforde
vederborande, utéfver hvad lag stadgade, en afgift af en krona under
namn af »bevis tecknadt & sjomansrullan».

Sedan ombudsmannen i afgifvet yttrande formilt sig hafva upphort
att fordra lésen for bevis af ifragavarande beskaffenhet och forklarat sig
villig att till vederborande aterbira, hvad han i sddant afseende uppburit,
fann jag den gjorda anmilan ej foranleda vidare atgérd.

Uti en ingifven klagoskrift anforde P. A. Oja, att, sedan Neder-Torned
och Carl Gustafs tingslags haradsratt pa ansokning af klaganden, att dennes
broder Isak William Oja matte for dod forklaras, genom beslut den 18
februari 1890 fsrordnat, att kungorelse harom skulle i vederborlig ord-
ning utfardas, kurgorelse i amnet ej inforts i Post- och Inrikes tidningar
forr an den 22 september 1891. For den darutinnan &dagalagda for-
summelsen hade vederbérande t. f. domhafvande af Svea hofratt genom
utslag den 15 november 1892 domts till ansvar och ersattning. Emeller-
tid hade klaganden sedermera inhimtat, att kungdrelsen vore felaktig
si till vida, att dels den efterlyste benamnts Johan Wilhelm Oja, dels
ock " baradsrittens beslut angiende efterlysningen angifvits vara medde-
ladt den 12 juli 1890. Klaganden yrkade fordenskull, att jag matte for-
Lkjalpa honom till rattelse och ersittning.

Sedan t. f. domhafvanden hardfver yttrat sig samt dels visat, att ny
kungorelse af vederborligt innehall blifvit inford, dels genom ingifvet
intyg styrkt, att han i anledning af den gjorda anmalan hos utmitnings-
man nedsatt ett belopp af 200 kronor, som P. A, Oja egde lyfta, fann
jag klagoskriften icke till vidare atgird foranleda.

F. E. Hallén klagade hos mig dels dardfver, att kronofogden i Tjusts
fogderi vagrat att meddela verkstillighet & en af Norra och Sédra Tjusts
haradsratt den 28 september 1893 meddelad dom, dels ock dardfver, att
kronofogden meddelat sitt beslut hirutinnan genom en resolution, som
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Hallén mast l6sa medelst erlaggande af densamma &satt stampel till
belopp af 3 kronor.

Harsfver hérd anforde kronofogden hufvudsakligen, att domen icke
blifvit foretedd i hufvudskrift och att, dd 54 § utsokmngslagen stadgade,
att den, som ville erhilla utmitning pa grund af dom eller utslag, skulle
till utmatningsman ingifva domen eller utslaget, darmed icke kunde for-
stds annat &n denna handling i hufvudskrift, som endast i ett exemplar
till part utskrefves. Tillika anm#rkte kronofogden, att domen endast
foretetts i transsumt, och fann sig #afven af den omstindigheten hafva
varit forhindrad att verkstalla utmitningen.

I anledning daraf faste jag i en till kronofogden aflaiten skrifvelse
hans uppméarksamhet darpé, att, d4 hvarje expedition vore en afskrift af
den i vederborande domstols eller annan myndighets arkiv forvarade
hufvudskrift, daraf expeditionen vore en utskrift, samma vitsord maéste
tillerk#nnas savil den ena som den andra i vederborlig ordning utfardade
expeditionen, och att det i detta afseende vore utan all betydelse, att
vissa expeditioner i afseende & losen och stampelbeliggning i expedi-
tionstaxan och stimpelforordningen hanfordes under rubriken: »afskrift».
Sésom jamval Hallén anmarkt, skulle en ‘?prson std ratctslos, darest
den expedition, som af kronofogden betecki®des sésom hufvudskrift, for-
komme. Ej heller den omstindigheten, att dov.cn fOretetts allenast i
transsumt, ansdg jag lagga hinder i vagen for verkstilligheten, d4 nim-
ligen det foretedda transsumtets beskaffenhet icke gifvit anledning att
antaga, att de uteslutna delarne innehallit nigot, som kunnat inverka pa
den begirda verkstalligheten. I allt fall skulle det, enligt min uppfatt-
ning, hafva berott pi den betalningsskyldige att i sidant afseende gora
invindning.

Afven i fraga om beslutets meddelande genom en resolution ansig
jag kronofogden hafva forfarit oriktigt. Jamlikt 9 § utsokningslagen
skulle utmatningsman, darest han funne hinder mdta for utmatning, an-
teckna sadant i dagboken, ur hvilken han vore skyldig meddela skrift-
ligt intyg, nir sddant begirdes. Enligt denna foreskrift borde kronofog-
den, d& Hallén begirde bevis om vagrad verkstallighet, hafva meddelat
intyg darom genom utdrag af dagboken, dari anteckning skett om det
hinder, kronofogden ansett forefinnas for verkstallicheten. For ett sidant
bevis hade losen och stampel utgjort tillhopa en krona, hvadan alltsd
den utgift, som i detta hinseende obehérigen drabbat Hallén, utgjorde
2 kronor.

Sedan jag salunda erinrat kronofogden om det enligt min &sigt orik-
tiga i hans forfarande, och han darefter, med anledning af min framstall-
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ning, forklarat sig villig att ersitta Hallén den utgift, som till foljd
af det anmarkta expeditionssittet obehorigen drabbat denne, fann jag,
med afseende & omstandigheterna i arendet, ej skal att dari vidtaga
ytterligare atgird.

Sedan styrelsen for Karlstads fruntimmersbadhusbolag for fullfoljd
af talan mot Svea hofratts den 11 december 1891 gifna dom i sak mellan
bemilda styrelse, & ena, samt ingenidren H. Hallstrom, & andra sidan, i
taka hander nedsatt det belopp, hvarom i saken blifvit domdt, hade
Hallstrdm hos lansstyrelsen i Varmlands lan begart att mot bifogad bor-
gensforbindelse utfa det af bolagsstyrelsen aflimnade bevis om nedsatt-
ning af ifragavarande medel, hvilket bevis blifvit frin nedre justitierevi-
sionen ofversandt till lansstyrelsen. Linsstyrelsen, som ofver ansdknin-
gen infordrade bolagsstyrelsens forklaring, medgaf visserligen genom
utslag den 10 juni 1892 bevisets utbekommande, men icke omedelbar-
ligen, utan forst sedan beslutet om bevisets utgifvande vunnit laga kraft,
och meddelade hanvisning till besvar dfver utslaget. Sedan saken ytter-
ligare dragit ut pa tiden, darigenom att den myndighet, till hvilken lans-
styrelsen gifvit besvarshanvisning, forklarade sig obehorig att upptaga
de af bolagsstyrelsen ofver utslaget anforda besvir och aterforvisade
malet till lansstyrelsen for meddelande af ny besvirshanvisning, klagade
Hallstrom hos mig dfver linsstyrelsens atgoranden i nu omformilda afseen-
den, under yrkande om ansvar & vederborande, for det Hallstrém obehori-
gen uppehillits i utfiende af sin ratt, samt om ersittning for darigenom
lidna forluster och hafda kostnader.

Ofver denna anmilan infordrade jag forklaring frén vederbdrande.
Sedermera aterkallade emellertid klaganden sin angifvelse; hvarjamte
den person, hvilken sisom t. f. landssekreterare tillika med landskam-
reraren deltagit i #rendets handliggning, i en ingifven skrift forklarade
sig vara villig att, darest saken kunde nedliggas, hilla klaganden ska-
deslos for den kostnad och oférratt, som genom anmilda forhillandet
honom tillskyndats. Med anledning haraf, och ehuru jagansig fel fore-
ligga sirskildt darutinnan, att den i lansstyrelsens ofvannimnda utslag
meddelade bestimmelse, att beviset skulle klaganden tillhandahéllas, forst
sedan utslaget vunnit laga kraft, stode i strid med 52 § utsckningslagen,
fann jag skaligt lata vid aterkallelsen bero. Mitt beslut harutinnan med-
delade jag genom utdrag af diariet lansstyrelsen for egen kannedom
och delgifning med vederbdrande.
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Blinde korgmakaren A. Boman anmalde hos mig, att, ehuru han
under sin elevtid vid Kongl. institutet for blinde &r 1886 fitt ett stipen-
dium sig tilldeladt, hade han snnu icke bekommit samma stipendium,
som 1 stillet utgifvits till annan person. Sedan direktorn vid namnda
institut, dfver Bomans anmalan hord, styrkt, att han dimera till denne
utbetalt berdrda stipendiums belopp jamte ranta, fann jag klagoskriften ej
till vidare atgard féranleda.

I en till mig ingifven skrift klagade Sven Jonsson i Ytterberg,
att han vid kopeskillingslikvid angaende ett af honom &r 1889 & exeku-
tiv auktion inropadt hemman inom Svegs socken fatt utbetala 54 kronor
94 ore mer 4n det belopp, bvartill kopeskillingen uppgatt. Sedan jag
infordrat forklaring fran forrattaren af kopeskillingslikviden och, med anled-
ning af hvad i arendet forekommit, limnat honom ridrum att enligt
af mig gifven anvisning halla klaganden skadeslos, styrkte forrattnings-
mannen, inom jamval af mig forelagd tid, att han hos Konungens be-
fallningshafvande i Jamtlands lan for klagandens riakning nedsatt 54
kronor 94 ére jamte ranta och fordrad kostnadsersittning. Harom lam-
nade jag klagandens ombud underrattelse, hvarefter irendet afskrefs
ur diariet.

I tva siirskilda den 11 och den 30 april nastlidna ar ingifna skrif-
velser gjordes hos mig anmilningar, gaende darpd ut, att i kammar-
kollegii arkiv #renden, som dit remitterats fran kollegium for verk-
stallande af vissa undersékningar, icke handlades i den ordning de in-
kommit och med den skyndsamhet, som skaligen kunde forvantas. Den
ena af dessa bida anmalningar, som afsig en remiss till kammararkivet
af den 2 juni 1892, blef, sedan i afgifven forklaring upplysts, att erfor-
derlig utredning démera i tjinstememorial den 12 maj n#stlidna ar af-
lamnats till kammarkollegium, och sedan klagandena aterkallat angifvel-
sen, afskrifven frin vidare handlaggning.

Den andra anmailan angick en remiss till kammararkivet af den 18
april 1893. I dardfver afgifvet yttrande medgaf arkivarien, att denna
remiss annu vore beroende pi hans atgird, men sokte visa, att niagon
forsummelse darutinnan icke lige honom till last; och kammarkollegium
anforde i den skrifvelse, hvarmed kollegium beledsagade arkivariens for-
klaring, att kollegium ansige densamma fullt nojaktig.
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Sedan paminnelser i drendet till mig 1ng1fv1ts, atfoljda af en enligt
kammarkollegii diarium uppgjord forteckning pé obesvarade remisser
till kammararkivet, fann Jag anledning att genom besék 1 arkivet under-
ritta mig om arbetets ging dirstiddes. Jdg inhdmtade darvid, att pa
arkivariens atgiard #dnnu voro beroende atskilliga mal, som under sren
1891—1893 inkommit till kammararkivet. Betriffande de tre mal, som
fran ar 1891 kvarstodo, upplyste arkivarien, att desamma vore under
utarbetande och samtliga torde kunna inom 1894 &rs utging aflimnas.
Arkivarien meddelade tillika, att dessa mal vore af sidrdeles invecklad
beskaffenhet och krifde ett mycket drygt arbete. Deras och ofriga
mals tillbakasidttande hade tillika berott pa den stora mingd drenden
af tringande ekonomisk betydelse, som, rorande inlésen af frilseridntor
m. m., under de senare dren ofverlimnats till kammararkivet.

Ehuru jag ej fann mig foranliten att mot vederbérande vidtaga
nigon atgird, 1 anledning af hvad silunda forekommit, och fordenskull
frin vidare handliggning afskref jimvil sistberérda anmilan, ansig
jag likvil nddigt att i en till kammarkollegium afldten skrifvelse, med
erinran om de bidda anmilningarnas innehéll, bringa hvad jag vid mitt
besok i kammararkivet inhimtade till kollecru kinnedom for den atgérd,
kollegium kunde finna skiligt vidtaga i indamal att soka for framtiden
forebygga oskiligt dlojsmal vid behandlmwen 1 kammararkivet af dit
remitterade drenden.

Under ar 1893 gjordes hos mig en anmaélan, afseende férment oriktig
tillimpning af den s. k. mellanrikslagen. Berérda anméilan, som angick
importen af norsk margarin, fann jag, efter vederborandes horande, ej till
nagon vidare atgird foranleda. Jag kunde nimligen ej undgi att, oafsedt
hvad klaganden dberopat, fista afseende vid hvad som anférts i statsrads-
protokollet af den 21 februari 1890, vidfogadt den kongl. propositionen
angiende mellanrikslagen, samt 4 hvad angéende tolkningen af det ifraga-
varande lagstadgandet blifvit af en ledamot af statsridet anfordt 1 Riks-
dagens andra kammare vid behandlingen dirstides den 15 mars 1893
af vickt friga om skirpta bestimmelser for forsdljning af margarin.
Sedermera upplepades under bérjan af ar 1894 klagomilen anfraende
mellanrikslagens tillimpning genom en anmélan rérande 1mport af jést
frin Norge. Ej heller denna anmilan ansig jag kunna till nigon it-
giird fran min sida foranleda.

Men sedan 1894 irs Riksdag beslutit att i skrifvelse till Kongl.
Maj:t anhélla om utredning angiende beskaffenheten och omfattningen
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af atskilliga ofverklagade oldgenheter 1 afseende & Sveriges och Norges
omsesidiga handels- och sjofartsférhallanden samt dérefter for Riksdagen
framligga resultaten af den verkstdlda utredningen och gora den fram-
stillning i dmnet, som af omstidndigheterna pakallades, ansig jag mig
bora till det afseende, Kongl. Maj:t kunde finna skiligt dérd fista,
till Kongl. Maj:t 6fverlimna handlingarna till nyssndmnda bada anmil-
ningar.

Enahanda foérfarande har jag vidtagit betréiffande de klagomal i
fraga om mellanrikslagens tillimpning, som, rérande import fran Norge af
skoband, segel- och bindgarn samt pressad spik, ytterligare tid efter
annan till mig inkommit och hvilka, lika litet som de tvi foregaende,
af mig ansigos vara af beskaffenhet att bora till ital foranleda.

Antalet af under nistlidna ar inkomna klagoskrifter har varit timligen
stort, ndmligen 149. Af dessa hafva dock endast hogst fa ledt till atal.
Sistnimnda omstédndighet i férening med de atalade felens beskaffenhet,
hvilken af den foregiende redogorelsen, si vidt atalen déri influtit, fram-
gar, torde vara egnad att afligsna de farhigor i afseende & lagskipnin-
gens allmidnna tillstdnd, som af klagoskrifternas antal tillifventyrs
kunde framkallas. Hvad jag under arets resor och dmbetsutéfningen i
ofrigt varit 1 tillfalle att iakttaga, har icke heller gifvit mig anledning
till annan uppfattning, 4n att detta tillstind 1 allminhet ar tillfreds-
stallande. I tvd sédrskilda afseenden skall jag dock hir meddela
nigra lakttagelser och anméirkningar pa detta omride, ndmligen dels ro-
rande tillimpningen af 2 kapitlet 19 § strafflagen angiende forlust af
medborgerligt fortroende och dels betriffande tiden f6r uppskof med ran-
sakningar vid underdomstol, sirskildt vid rddstufvuritt. I andra afseen-
den, dar Jag trott mig ﬁnna, att befintliga ojimnheter i lagtillimpningen
berott pa bristfillighet 1 gillande lag, kommer jag att lingre fram i
denna berittelse goéra hemstillan om vidtagande af atgardel till dessa
bristfilligheters achalpande

I. Justitiecombudsmannens &dmbetsberittelse till 1889 &rs Riksdag
innehéller (sidd. 92—97) nagra anmirkningar angiende 4démande af for-
lust af medborgerligt fortroende. 1 vésentliga delar har hvad dir anforts
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forlorat sin betydelse i f6ljd af den édndring, 2 kapitlet 19§ strafflagen
undergick genom lagen den 20 juni 1890, som &t nyssberérda lagrum,
1 hvad detsamma angir &doémande af forlust af medborgerligt fortro-
ende, gaf féljande fordndrade lydelse:

»Vissa i lagen bestimda brott medféra den péaféljd, att den domde
forklaras hafva forverkat medborgerligt fortroende.

Har den, som begatt brott, hvarom nu ir sagdt, gjort sig skyldig
till dodsstraff eller straffarbete péa lifstid; skall han forklaras fér]ustig
medborgerligt fortroende for alltid: har han forskylt straffarbete pa viss
tid; varde, didr ej brottet dr saddant, som i 13 kapitlet 1 eller Qg sigs,
forklarad forlustlg medborgerligt fortroende intill dess viss tid, minst
ett och hogst tio ar, forflutit frin det han, efter utstandet straﬂ' blifvit
frigifven».

Dessa bestimmelser innebira tydligen, att, di nagon forklaras for-
lustig medborgerligt fortroende, denna péféljd, som intrider samtidigt
med att utslaget vinner laga kraft eller, d& fraga 4&r om Kongl. Maj:ts
utslag, den dag detsamma meddelas, varar, under det den domde ar
friheten berofvad for aftjinande sivil af det straff, i sammanhang hvar-
med forlust af medborgerligt fértroende 4démts, som ock andra straff,
som mojligen jimte detsamma verkstillas, samt ytterligare under den i
utslaget bestimda tid, efter det fingen frigifvits.

Fasthéller man detta, skall man, med afseende & hvad i justitie-
ombudsmannens nyss ndmnda beriittelse anforts, till en borjan finna,
att 1 friga om fortvaron af forlust af medborgerligt fortroende numera
ar likgiltigt, om, d& en person démes for flera brott, endast nigot eller
nagra eller ock alla medfora dylik pafoljd. Ty den srskildt bestimda
tid af minst ett, hogst tio ar efter frigifningen, intill hvilken tids utgéng
forlust af medborge111gt fortroende fortvarar, borjar 1 alla héindelser att
l6pa forst vid frigifningen, d. v. s. da bestraffningen i sin helhet blifvit
verkstild. Hvad justitiecombudsmannen i nyss ndmnda berittelse yttrat
ddrom, att ordet strafftid i 2 kapitlet 19 § strafflagen »icke kan afse
annan strafftid 4n den, som adomts for sidana vissa brott hvarom para-
grafen uteslutande handlar, det vill siga vanfrajdande brott och silunda
icke hela den strafftid, som pi en ging ddomes for dels’ dylika brott
och dels brott, som icke hafva forlust af medborgerligt fortroende till
pafoljd, saknar, sasom af det anforda framgér, numera tillimpning, helst
ordet strafftid ej ens forekommer i lagrummets nya lydelse. Afven ju-
stitieombudsmannens féljande resonnemang rorande betydelsen af forlust
af medborgerligt fortroende exempelvis 8 &r utiofver strafftiden for-
faller med hinsyn till de nu gillande bestimmelserna. Numera kan

Justitieombudsinannens dmbetsberdttelse till 1895 dars riksday. 9
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t. ex. ej intriffa, att den tid, fér hvilken forlust af medborgerligt fortroende
blifvit 4démd, kan vara helt och hillet forfluten, di verkstillighet af
tillika 4démdt straffarbete bérjar.

I samma &mbetsberittelse omformiles vidare, hurusom skilda me-
ningar om ritta tillimpningen af stadgandet angiende vanfrijds ade-
mande ifvenledes yppat sig 1 fall, d4 nigon pi en ging doémes for flera
brott, hvilka hvart for sig medféra forlust af medborgerligt fortroende.
Afven denna friga fir en annan innebérd efter den skedda férindringen
af 2 kapitlet 19 § strafflagen. Det synes mig niamligen numers icke vara
af néden att vidtaga den i justiticombudsmannens merberérda beriittelse
forordade utvdg att betrakta samtliga brotten sisom ett helt och for
dem gemensamt 4déma en efter brottens antal och beskaffenhet afmiitt
tidrymd for forlust af medborgerligt fortroende, hvilken utviigs oligen-
het af justitieombudsmannen sjilf papekades. Riktigare synes mig vara
att for hvarje sirskildt brott utsitta sirskild tid for forlust af medbor-
gerligt fortroende, hvarvid ér att mirka, att kumulation af de sirskilda
tiderna cj eger rum, utan att den lingre tiden for forlust af medbor-
gerligt fortroende efter frigifningen absorberar den eller de kortare.
Denna ésigt har redan med den gamla lydelsen af lagrummet gjort
sig gillande och uttalas jimvil i 1889 ars berittelse, likasom ock 1 en
af professorn J. Hagstromer forfattad, i 1887 ars argang af Naumanns
tidskrift for lagstiftning, lagskipning och forvaltning intagen uppsats.
Och efter dndringen dr 1890 synes mig berérda sigts riktighet vara
dnnu oomtvistligare. Ocksd torde densamma vara allmin inom domare-
kiren. Under den inom justitieombudsmansexpeditionen verkstilda
granskning af fingférteckningarna for de senare aren har blott ett fall
iakttagits, di kumulation egt rum i friga om forlust af medborgerligt
fortroende. Och d4 jag i anledning hiraf infordrade vederbérandes forkla-
ring, meddelades, att det anmirkta férhallandet berott pa ett forbiseende.

En friga betriffande forlust af medborgerligt fortroende, som vil
e dr af stor praktisk betydelse, men dock kan vara fortjant af in-
tresse, dr af professor Hagstromer i nyssnimnda uppsats vidrérd och
md, endr densamma numera méiste f4 en annan losning an forut, hir i
forbigdende blifva foremal for omnéimnande. Jag afser frigan om fort-
varon af forlust af medborgerligt fortroende i det fall, att sjélfva straffet
forfallit till foljd af preskription. Denna fragas l6sning, hvilken, med
forevarande lagrums forra lydelse och med riktig tolkning diraf, icke
motte storre svarighet, dr efter lagens dndring ej med samma tydlighet
gifven. Man kan ifrigasitta tre méjligheter: antingen fortfar forlusten
af medborgerligt fortroende — som ju skulle ega rum, intill dess viss
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tid forflutit efter frigifningen frin utstdndet straff — for lifstiden, sivida
ndd ej mellankommer; eller afskir straffefs’ preskription éfven straff-
pifoljden; eller ock bildar intridet af preskription utgingspunkten {or
den tid, forlust af medborgerligt fortroende skulle fortfara efter det
utstindna straffet och frigifningen. Det forstnimnda af dessa siitt att be-
svara fragan lirer vill kunna limnas ur rikningen. Hvad de bida 6friga
betriffar, dr jag for min del bojd att omfatta det sista. Det har nimligen
varit ett syftemal hos lagstiftaren, att den brottslige, sedan det ddomda
tvinget mot hans person upphért, skulle dnnu nagon viss tid sakna
fulla utéfvandet af sina medborgerliga rittigheter, for att ddrunder lika-
som genomgi en profning, huruvida han kan af samhillet med trygghet
aterupptagas; och det synes mig hirmed ofverensstimma, att, dd genom
preskription af straffet hotet om det personliga tvanget upphort, sd att
den brottslige, likasom efter utstindet straff, eger att oantastad begagna
sig af sin frihet, en likartad profningstid hérd foljer. Denna mening
antyddes af en ledamot i hogsta domstolen vid granskning af forslaget
till 1890 ars lag och aterfinnes i den tyska lagstiftningen, hvilken, sdsom
bekant, i visentliga delar 6fvat inflytande pia den svenska.

Onekligen maste man betrakta den vidtagna férindringen af 2 kapitlet
19 § strafflagen sisom en vinst ej mindre 1 materielt dn ock i formelt af-
seende. For att fordelen af lagférindringen skall komma till sin ritt, for-
dras emellertid, att vederborande domstolar tillimpa lagen med noggrannhet
och med riktig uppfattning af dess innehdll. Redan vid granskningen
inom justitieombudsmansexpeditionen af 1890 ars fingforteckningar an-
mirktes, att domstolarne felade vid tillimpningen af 2 kapitlet 19 §
strafflagen. I hvarje fall, nir en felaktighet iakttogs, aflits da en skrif-
velse till vederbérande med papekande af felet. Till yttermera visso
vidrordes saken i dmbetsberiittelsen till 1892 ars Riksdag. Sedan ett
par ar fitt forflyta, egnades under nistlidna ars granskning af fingfér-
teckningarna sirskild uppmirksamhet 4t i dem forekommande anteck-
ningar om forlust af medborgerligt fortroende. Dirvid befans, att for-
teckningarna fortfarande utvisade, att forlust af medborgerligt fortroende
ofta adomts viss tid »utofver strafftiden», »efter utstindet straffy, vefter
frigifningen», viss tid »frin det den démde efter utstindet straff blifvit
frigifven» eller »intill dess viss tid forflutit frin det han, efter det stold-
straffet utstitts, blifvit frigifven» (annat straff var i sistnimnda fall tillika
adomdt). Visserligen utréntes genom skriftvexling med vederborando
Konungens befallningshafvande eller tillsyningsmén vid héktena, att i
atskilliga fall anteckningarna i finglistorna voro oriktiga och att dom-
stolen verkligen uttryckt sig 1 éfverensstimmelse med lagens foreskrift.
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Men det kvarstir dock, att i ett stort antal fall domstolarne felat i nu
ifrigavarande afseende. D& man ej kan antaga, att detta skett af
okunnighet om éndringen ar 1890 — ehuru for de fall, di det dirfor-
innan vanliga uttryckssittet anvindts, ett sddant antagande icke synes all-
deles uteslutet — miste underlatenheten att iakttaga det nya sittet att
angifva tiden for forlust af medborgerligt fértroende bero pa den fore-
stillningen, att omformilda olika uttryck betyda detsamma som uttrycket
i 1890 éars lag och siledes kunna ersiitta det i samma lag anvinda ut-
tryckssitt. Af sddan anledning torde det ej vara olimpligt att hir pa-
peka hvad de olika uttryckssitten innefatta.

Adémandet af forlust af medborgerligt fortroende for viss tid »ut-
6fver strafftiden» ldrer di betyda detsamma som dylik forlust viss tid
antingen utéfver det tillika ddomda frihetsstraffet, eller utofver dérfor
verkligen aftjint strafftid. I bada fallen uppstd dock svarigheter, i hindelse
flera straff samtidigt aftjinas; och det skulle da ej sillan kunna intriffa,
att forlust af medborgerligt fortroende skulle anses hafva upphért fore
frigifningen, hvilket uppenbarligen strider mot lagens nuvarande orda-
lydelse och syftemal.

Mot uttrycket »efter utstindet straff> kan samma anmirkning géras,
hvarforutom det ar felaktigt dérutinnan, att det icke innebir, att forlust
af medborgerligt fortroende fortgir under aftjinande af straffet. Hvad
angdr uttrycket »efter frigifningen» saknas jamvil vid anvindande diraf
foreskrift om férlust af medborgerligt fortroende, under det den domde
dr berdfvad friheten. Enahanda anmirkning drabbar uttryckssittet: forlust
af medborgerligt fortroende vissa ar »fran det den domde, efter utstin-
det straff, blifvit frigifven». Vidkommande slutligen uttrycket forlust
af medborgerligt fortroende, »intill dess viss tid forflutit fran det den
domde, efter det stoldstraffet utstatts, blifvit frigifven», ma viil medgifvas,
att det ej medfér nigon oriktighet i sak. Men di formen synes vittna
om forbiseende diraf, att den sirskilda tiden ej kan bérja 1opa, forrin
sdvil stoldstraffet som de andra straff, hvilka af den démde kunna komma
att 1 sammanhang didrmed undergés, af honom aftjinats, har jag velat
pépeka dfven detta uttryck sisom i viss man oegentligt.

Af huru stor vigt det ér, att domstolarne uttrycka sig riktigt vid
4domande af forlust af medborgerligt fortroende, har manga ganger
blifvit framhallet. For presterskapet, som har sig alagdt att meddela
frijdebevis, miste det medféra stora svarigheter, om det ritta uttrycks-
sittet ej anviindes, och de fel, som i s4 fall litt komma att inflyta i prest-
bevisen, kunna fér vederbérande medféra oligenheter och forvecklingar.
Men blifva domstolarnes utslag i nu berérda afseende riktigt affattade,
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bor det for presterskapet, som enligt nadiga kungorelsen den 4 maj
1855 erhaller forteckningar ofver for gréfre brott sakfilde samt pa grund
af nadigt bref den 25 juli 1890 och fangvéirdsstyrelsens cirkuldr den 5
augusti samma ar undfar uppgifter om dagen for frigifning af fingar, som
sro forlustige medborgerligt fortroende, blifva litt att séikert finna, huru-
vida en person vid en viss tidpunkt dr i dtnjutande af medborgerligt
fortroende eller icke.

II. Vid atskilliga stadsdomstolar i riket synes det vara ett veder= Uppskof med

taget bruk, att, sedan ransakning med hiktad person en ging fOTEVALTt, meatonns ot
fortsittningen diraf, om uppskof dr nédvindigt, regelbundet uppskjutestade vid under-
p4 tvd veckor i sinder. Vid en dylik domstol har till och med ransak- domstolar.
ningarnas fortsatta handliggning plagat stidse uppskjutas pd tre veckor.
Vid hirstides verkstild granskning af fangférteckningarna hafva anmirk-
ningar gjorts i friga om dessa langa uppskof, hvilka synts icke sta vil
tillsammans med den i kongl. forordningen den 10 april 1810 gifna
foreskrift, att ransakning med hiktad person, som vid stadsdomstol
stilles infor rdtta, bor foretagas sist inom dita dagar frin den dag, da
arresteringen med orsaken dirtill blifvit hos domaren behérigen anmild.
Med anledning déraf har jag frn vederbérande infordrat forklaringar,
hvilka i allménhet innehallit, att domstolarne i hvarje fall pligade tillse,
att ej lingre uppskof meddelades, in som nodigt vore. Vid dessa for-
klaringar har jag ansett mig kunna lata bero. Da iter domstolen sdsom
skil for det langa uppskofvet aberopat, att erfarenheten 1 allminhet
adagalagt, att uppskof pd endast &tta dagar vore for kort, har jag erin-
rat vederborande, att den anférda omstindigheten icke finge utesluta
profning i hvarje fall, huru lingt uppskof vore erforderligt. Det ar for
ofrigt att miérka, att, om atta dagars uppskof ej ar tillrickligt for vin-
nande af #ndamilet med uppskofvet — anskaffande af prestbetyg, in-
kallande af vittnen o. d. — lirer det ingalunda alltid vara erforderligt
att fordubbla eller tredubbla nimnda uppskofstid. I 6 kapitlet 3 § af
rittegingsbalken gifves niimligen en tydlig anvisning, att rddstufvuritt
skall, utom pa ordinaric sessionsdagar, jamvil dessemellan trida till-
samman, si ofta det tarfvas och ordféranden dirom tillséiger.

Nigra domstolar hafva, utom nyss anforda skil, till sitt férsvar i nu
ifragavarande hinseende aberopat, att 1810 ars forordning endast skulle
gilla utsittandet af forsta ransakningen. Ehuru jag miste medgifva, att
forordningens ordalag iro egnade att stodja en sidan mening, méste
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Jag likvil fasthalla densammas tillimplighet #fven pi ransakningens
fortsittning. 1 detta afseende vill jag fista uppmirksamhet pa féljande.

Kongl. férordningen den 10 april 1810 tillkom med anledning af
en hos ridderskapet och adeln viickt motion, som féranledde en skrif-
velse fran Rikets Stinder till Kongl. Maj:it. Idet yttrande, hogsta dom-
stolen 1 drendet afgaf, framholls, att lagstadganden redan funnes, som
pikallade all méjlig skyndsamhet vid handliggning och afslutande af
brottmél, i synnerhet di nagon vore hiktad. Sasom sidana lagrum
angdfvos 4 kapitlet 1 § rittegingsbalken om urtima tings héllande, nér
lagtima ting ej snart infolle, 5 § af landshofdingeinstruktionen, enligt
hvilken paragraf hiradshofding ej borde i kriminela mal undandraga sig
att pd landshofdingens anmodan genast halla urtima ting, kongl. brefvet
den 18 oktober 1750, innehillande, att ransakningar om hiktade per-
soner, dd de vid ordinarie ting ej kunde slutas, borde, si snart ndgon-
sin mojligt vore, vid urtima ting fullféljas, samt kongl. brefvet den 11
december 1766, hvarigenom foreskrifvits, att den domare eller annan
dmbetsman och betjéint, genom hvars vallande nigon delinkvent uppe-
holles 1 fingelse lingre, dn behof varit, borde utan skonsmil &liggas
fingfortiringens ersittning till kronan, utom det ansvar hans férsum-
melse eljest kunde anses fortjina, ofver efterlefvande hvaraf advokat-
fiskalerna och justitiekanslern skulle hilla tillsyn. Hogsta domstolen
betonade, att, om, oaktadt hvad silunda vore stadgadt, det stundom
hiindt, att med ransaknings anstillande angiende hiktade personer lingre
tid kommit att droja, sidant egentligen ej skett i saknad af lag, som
bestdimdt utsatte tiden darfor, 1 synnerhet da enligt forfattningarna
vederbérande dmbetsmin och domare borde ansvara for allt uppehall, som
ej af laga hinder funnes férorsakadt. Férdenskull ansige higsta domsto-
len, att ndgon bestimd tid for undersékningars anstillande 1 brottmal ej
tarfvades, da behorig tillsyn holles ofver iakttagande af hvad om skynd-
samhet redan vore stadgadt. D4 hdgsta domstolen likvil med anledning
af Riksens Stinders framstillning tillstyrkte utfirdande af de stadganden,
som sedermera genom kongl. proposition forelades Stinderna till anta-
gande och genom kongl. férordningen den 10 april 1810 blefvo gillande
lag, skedde detta i de ordalag, att hégsta domstolen i underdinighet
hemstélde, att, utom hvad forut dr forordnadt, den forfattning mé vid-
tagas, att o. s. v.

Hiraf framgér, att ofvannimnda bida kongl. bref af den 18 oktober
1750 och den 11 december 1766 miste anses, dfven efter tillkomsten
af 1810 ars forordning, vara i gillande kraft. S lirer ock vara fallet
med den i 2 § af kongl. resolutionen pa presterskapets besvir den 10
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augusti 1762 innehédllna foreskrift, att sivil ritternas ledamdter som
advokatfiskalerna skola oférsumligen och utan uppehdll arbeta dirpi,
att de hos dem anhiingiga brottmédl bringas till skyndsamt slut.

Redan diraf maste folja, att fortsiittning af ransakning med héktad,
sivil vid stadsdomstol som vid underritt 4 landet, bor foretagas med en
skyndsamhet, som &tminstone icke far understiga den, hvarmed, enligt
1810 ars forordnings tydliga ord, forsta ransakningen boér foretagas,
isynnerhet di man tager i betraktande den betydligt storre ldtthet att
inférskaffa upplysningar och inkalla vittnen, nutidens forbéttrade kommu-
nikationer medfort. Nar diarfor en langvarig praxis stadgat sig ddrhin
att sitta enahanda tidsgrins for ransaknings fortsittning som for dess
borjan, torde man vara befogad att anse detta snarare sisom en efter-
gift till domstolarnes bekviimlighet vid deras arbetes ordnande och for
att undvika ofverflodigt tita sammantriden, in sisom en extensiv tolk-
ning af 1810 ars férordning.

Slutligen vill jag erinra ddrom, att Kongl. Maj:t genom nadigt
utslag den 20 januari 1874, med tillimpning af kongl. brefven den
18 oktober 1750 och den 11 december 1766 samt kongl. férord-
ningen den 10 april 1810, démt en landtdomare till ansvar dirfér,
att han uppskjutit en ransakning med hiktad person 3 dagar ofver 3
veckor, samt att hofritten 6fver Skine och Blekinge, pa étal af advo-
katfiskalen dirstides, genom utslag den 20 juli 1892 forklarat en rad-
stufvuritt, som uppskjutit ransakningar angiende hiktade pd lingre tid
in 8 dagar, hafva dirutinnan forfarit oritt, ehuru vil hofritten, enir
forfarandet linge fatt opitaldt fortgd, ej domt vederborande till an-
svar dérfor.

Foljande forslag till lagéindringar fir jag hirmed voérdsamt under-
stilla Riksdagens profning.

I. Ehuru Riksdagens bemodanden att afskaffa det forum privilegi- zzi/ende
atum vid hofriitterna, som enligt 8 kapitlet 2 § riittegdngsbalken tillkom- prisitegiatum
mer frilseman i arfs-, testaments- och formynderskapsfrigor, dnnu icke,/%r widndste
i foljd af adelsmétets veto, krénts med framgéang, torde anledning icke i rikes in-
saknas, att i en mindre, diirmed sammanhingande, af sidant veto icke Fommit
beroende friga soka &stadkomma den fordndrade lagstiftning, som om-
stindigheterna synas pakalla.

Genom kongl. bref den 26 oktober 1748 har foreskrifvits, att tvister
om arf med deo flera mil, som uppritknas 1 8 kapitlet 2 § rittegingsbalken
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och kunna angéd utlindske adelsmin, som hit i riket inkommit, skola, pa
siatt som det om svenske adelsmin férordnadt #r, af hofritten démas.
Enligt detta kongl. bref, jimférdt med 8 kapitlet 2 § riittegangsbalken
och kongl. férordningen den 10 januari 1755, upptaga hofritterna tvister
om arf och testamenten efter utlindske adelsmin samt om formynder-
skap for deras barn, dir inregistreras jimvil bouppteckningar efter aflidne
utlindske adelsméin, dir bevakas deras testamenten, och af hofriitt forordnas
formyndare for omyndige, tillhérande utlindsk adlig sligt. Tillimpnin-
gen af detta kongl. bref dr emellertid si osiker och vacklande, att bade
de utlindske adelsmidnnen och de personer, som med dem trida i ritts-
forhllande, dérigenom kunna tillskyndas oligenhet och skada. Lika
litt som det i allminhet #r att afgora, hvilka som tillhéra den pa
svenska riddarhuset introducerade adeln — endast dessa bland de
svenske adelsménnen lira i allmidnhet anses hafva forum i hofritten
— lika stora svarigheter erbjnda sig, dia det blir friga, huruvida i
visst fall en person bér anses sisom utlindsk adelsman. Hir upp-
stilla sig spdrsmal, om uti ifrdgavarande hinseende annan bevisning
bir fi anféras dn offentlig myndighets intyg, och, direst endast sidant
intyg godkinnes, hvilken offentlig myndighet méa anses fértjina absolut
tilliro. D4 vidare adelskap inom olika linder &r af mycket olika
natur, lirer en profning icke vara ofverflodig, huruvida det intygade
utlindska adelskapet dr ndgorlunda jimforligt med det noga begrinsade,
som hidr i landet medfér sirskildt forum. En sadan préfning torde
emellertid icke af nigon hofritt foretagas. I allméinhet och sirskildt i
Svea hofritt synes en timligen liberal tolkning af 1748 ars kongl. bref
hafva gjort sig gillande. Kunna efterlefvande visa nigot s& nir sannolika
skil, att den aflidne varit utlindsk adelsman, vare sig att dessa skiil
grundas pd officiela intyg eller enskilda utredningar, mottager hofritten
bouppteckning efter honom och liter testamente i hofritten bevakas.
Men sedermera kan det intriffa, att tvist uppstdr om den dédes kvar-
latenskap och att i denna tvist motparten kan utreda, att den dode
icke varit utlindsk adelsman. Det har till och med hindt, att sterbhus-
delegare, som sjilfve ingifvit bouppteckning och bevakat iestamente i
hofritt, sedermera funnit sin utrikning vid att anhdngiggoéra tvist om
kvarlitenskapen vid underritt och dir forebragt sidan utredning om,
att den aflidne icke varit adelsman, att underriitten trots invindning
upptagit saken, och att hofritten, som forut inregistrerat bouppteckning
och upptagit testamentsbevakning, mist godkinna underrittens upp-
fattning. I sidana fall uppstar di fragan: hvad kraft och verkan till-
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kommer inregistrering af bouppteckning och testamentsbevakning vid
orétt forum?

En annan kollision, som ifven forekommit, framgér af féljande.

En person, v. B., anholl i egenskap af utlindsk adelsman och med
forebringande af atskillig utredning 1 detta hinseende hos Svea hofritt,
att en annan person, C., métte férordnas till formyndare for v. B:s
barn, hvilka bodde och hade fast egendom i Stockholms niirhet. Hof-
ritten biféll denna ansékning. Kort direfter anmilde emellertid dom-
hafvanden i den domsaga, inom hvilken v. B:s barn voro boende, att en
hiiradsriitt under Géta hofritts domvirjo redan ett par ar forut, pa
ansokning af samme v. B, forordnat en person, W., till formyndare
for bans barn. Detta hade v. B. i ansokningen till hofritten fortegat.
Hofriitten nodgades di entlediga den af hofritten férordnade férmyn-
daren och férordna W. att »fortfarande» vara formyndare for v. B:s
barn. Om nu v. B. verkligen #r utlindsk adelsman, kan ju giltigheten
af det af hiiradsritt meddelade formyndareforordnande och de af for-
myndaren pai grund diraf vidtagna atgirder ifrigasittas, och det var
tydligen for att soka undanréja tvifvelsmilen hirutinnan, som hofritten
gaf formyndareforordnandet den form, att W. forklarades fortfarande
vara formyndare. Om den af hofriitten forut forordnade formyndaren
under sitt korta formynderskap vidtagit dtgirder af vigt for barnens
ekonomi, hade dfven diraf forvecklingar kunnat uppkomma.

Det behofver ej erinras, att ndgot fel i drendets behandling
icke ligger domstolarne till last. I ett ansékningsirende, sidant som det
ifrigavarande, dir sokanden tillifventyrs ej har négon motpart, som
kontrollerar hans uppgifter, behofves det ju endast, att han for under-
domstolen undanhaller, men i hofritten forebringar bevisen fér sitt ut-
lindska adelskap, for att oegentligheter, liknande de nu beskrifna, skola
kunna intriffa.

Sasom dnnu ett exempel pd de foljder, osikerheten pé ifrigavarande
omride medfér, kan anféras, att i ménga fall testamentstagare, oviss om
testamentsgifvaren varit utlindsk adelsman eller icke, verkstilt bevak-
ning af testamentet savil i hofritt som vid underritt.

For ofrigt lirer 1748 ars kongl. bref dfven i si mitto tolkas olika,
att, medan nigre finna detsamma tillimpligt ej blott pi den i riket in-
komne utlindske adelsmannen, utan ock pa hans efterkommande, anse
andre brefvet tillimpligt endast pa den forst ndmnde.

Pa grund af den silunda pivisade svirigheten att likformigt til-
limpa ifragavarande kongl. bref och de minga oligenheter, som déraf
kunna folja, hemstiller jag vordsamt, att Riksdagen mitte for sin del

Justitieombudsmannens dmbetsherdttelse Ul 1505 dvs riksday. 10
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besluta upphifvande af det genom kongl. brefvet den 26 oktober 1748
meddelade stadgande dirom, att tvister om arf med de flera mail, som
uppriaknas i 8 kapitlet 2 § rittegdngsbalken och angi utlindske adels-
min, som 1 riket inkommit, skola af hofritten démas; dock att de mal
och édrenden, som vid den tid, detta beslut trider i kraft, dro pa hofritts
profning beroende, skola af hofritten med slut afhjilpas.

II. Lagen angéende losdrifvares behandling den 12 juni 1885 inne-
haller i 8 §: »I friga om beriikning af tiden fér 4démdt tvingsarbete vare

vares behand-lag som 1 sddant hédnseende stadgas angdende fingelsestraffs. Denna §

ling den 12

Juni 1885,

har, sividt jag kunnat erfara, allmint uppfattats och tillimpats si, att
den didri meddelade hinvisningen till hvad som &r stadgadt angéende
berikning af tiden for 4démdt fingelsestraff ansetts hafva afseende

jamvil & kongl. férordningen den 30 maj 1873 angdende verkstillighet

1 vissa fall af straff, 4dé6mdt genom icke laga kraft egande utslag, och
hafva i enlighet hdrmed personer, som blifvit démda till tvingsarbete
och som skolat héllas hiktade, intill dess det angiende dem meddelade
utslag vunnit laga kraft, om de i stadgad ordning forklarat sig néjda
med utslaget, genast fatt borja tvangsarbetet.

En annan tolkning af denna g har dock gjort sig gillande 1 ett
af hogsta domstolen den 14 mars 1894 meddeladt utslag. En person,
som genom oOfverstithéllareimbetets utslag den 24 februari 1894 blifvit
domd till tvangsarbete for losdrifveri, forklarade sig den 27 i samma
méinad infor ofverstithillareimbetet néjd med utslaget och villig att
ofordrojligen borja tvangsarbetet. Med anledning diraf bestimde ofver-
stithallaredmbetet, att tvdngsarbetet skulle bérja samma dag. Emel-
lertid ingaf den démde den 2 mars till bemilda #dmbete besvir
ofver utslaget. Ofverstathéllareimbetet 6fversinde besviren till Kongl.
Maj:t och hemstdlde dirvid, att, d& utslaget jimlikt kongl. férordningen
den 30 maj 1873, jimférd med 8 § i lagen angdende losdrifvares be-
handling, borde anses vara mot klaganden laga kraft vunnet, besviren
icke matte upptagas till profning. Hoégsta domstolen fann dock 1 sitt
forendmnda utslag hinder icke méta fér besvirens préfning. En leda-
mot var af skiljaktig mening och ansig, pad de af ofverstithallare-
imbetet &beropade skil, att besviren ej borde komma under préfning.

Af detta utslag framgér, att hégsta domstolen ansett kongl. for-
ordningen den 30 maj 1873 icke vara att hinféra till de stadganden
angdende berikning af tid for a4démdt fingelsestraff, hvilka enligt 8 §
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i lagen angiende lésdrifvares behandling skulle gilla dfven betriffande
tvangsarbete.

For min del maste jag dock af skil, som jag nu géir att angifva,
sluta mig till den tolkning af 8 § i losdrifvarelagen, som jag ofvan an-
gifvit vara den allminnast antagna.

118 § 1 mom. af kongl. stadgan angéende férsvarslose och till allméint
arbete forfallne personer den 29 maj 1846 bestimdes, att 4d6md arbets-
tid skulle »beriknas fran den dag, dd den démde forklarat sig med
Konungens befallningshafvandes utslag nojd eller detsamma emot den
démde vunnit laga kraft, sisom icke af honom eller henne 6fverklagadt,
eller ock, efter anférda besvir, Konungens utslag till verkstillighet an-
kommit, ehvad sedermera utan den démdes forvillande lingre eller kor-
tare tid atginge, innan personen insattes uti det 4d6mda arbetet». Mom.
2 af samma paragraf innehéll, att, om den démde afveke eller verk-
stilligheten af beslutet eljest, genom den démdes eget férvéllande,
komme att lingre eller kortare tid uppskjutas, denna tid icke finge af-
riknas & den utsatta arbetstiden. Allmant arbete kunde siledes taga
sin bérjan, innan utslaget vunnit laga kraft, di den domde forklarade
sig ddrmed nojd. Nagon viss form for denna nojdférklaring eller nidgon
betinketid var icke stadgad, utan forklaringen kunde afgifvas genast efter
utslagets afkunnande och detta saledes omedelbart gi i verkstéllighet.
[ nira ofverensstimmelse med hvad salunda var stadgadt angdende
verkstillighet af allmiint arbete lydde 8 § i det af komiterade ir 1882
framlagda forslag till lag angdende l6sdrifvare: »Adémd arbetstid beriknas
fran den dag, den démde forklarat sig u6jd med Konungens befallnings-
hafvandes utslag eller detsamma vunnit laga kraft eller, efter anférda
besvir, Kongl. Maj:ts utslag till verkstillighet ankommit.»

Vid forslagets granskning yttrade hogsta domstolen betriffande det
salunda foreslagna stadgandet:

D4, for den hindelse att, med tillimpning af 6 § 2 mom., den till
tvingsarbete démde medgifvits att vistas pa fri fot, intill dess de mot
utslaget anforda besviir blifvit afgjorda eller detsamma vunnit laga kraft,
icke den tid, da detta intriffar, utan den, di han foér tvingsarbetes
undergéende i hitkte dnyo inmanas, bor vara utgingspunkt for berik-
ningen af den adémda arbetstiden och dessutom stadgande torde vara
erforderligt, huru forfaras bor, i fall den démde genom rymning eller
eljest sjalf vallar, att hinder moter for tvingsarbetets borjan eller att dess
verkstillighet afbrytes, hemstillde hogsta domstolen, att antingen medelst
en hinvisning till de i friga om berikningen af tiden foér 4démdt fin-
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gelsestraff gifna foreskrifter cller pad anunat sitt bestimmelser 1 ifraga-
varande hidnseenden kunde varda meddelade.

Sedan i anledning hiraf statsradet och chefen for justitiedeparte-
mentet vid édrendets foredragning infor Kongl. Maj:t forklarat sig till-
styrka, att paragrafen matte dndras enligt hogsta domstolens forslag,
si att foreskrifterna om berdkning af tiden for fingelsestraff forklarades
gilla dfven i friga om ddomdt tvangsarbete, erhéll paragrafen sin nu-
varande lydelse i Kongl. Maj:ts i dmnet aflitna proposition, som i denna
del oférdndrad antogs af Riksdagen.

D4 siledes den af hogsta domstolen mot komiterades férslag till
ifrigavarande paragraf framstilda anmirkning icke gick ut pa, att nagon
indring borde ske betriffande den, i 6fverensstimmelse med forut gil-
lande lag, foreslagna bestimmelse, att tvingsarbete skulle kunna taga
sin borjan, si snart den démde forklarat sig med utslaget ngjd, utan
endast afsag, att stadganden voro behéfliga for fall, som ansigos icke
inrymmas under de féreslagna bestimmelserna, och af departements-
chefens yttrande framgar, att omredigeringen af paragrafen skedde
allenast 1 syfte att undanroja anledningen till denna anmirkning, men
icke for att rubba nigon at de fireslagna bestimmelserna, mot hvilka
anmiirkning icke var gjord, maste enligt min asigt antagas, att para-
grafen med den lydelse, den silunda erholl, innefattar stadgande jimviil
ddrom, att tvingsarbete kan bringas till verkstillighet, pd grund af att
den domde forklarat sig med utslaget nojd, eller med andra ord, att jim-
vil i detta hinseende skall gilla hvad som éir stadgadt om fingelsestraff.
Dirvid dr att marka, att, om, sisom det vill synas, komiterades férslag
innebar, att en nojdférklaring skulle kunna, likasom foérut i friga om
allmént arbete, afgifvas nir som helst efter utslagets meddelande, blef
forslaget harutinnan si till vida dndradt genom hinvisningen till hvad
som édr stadgadt angiende fingelsestraff, att nojdférklaringen af en till
tvingsarbete domd person jimvél blef bunden vid den i kongl. forord-
ningen den 30 maj 1873 stadgade ordning.

Att denna tolkning af ifrdgavarande paragraf dr i praktiskt hin-
seende mest tillfredsstillande, synes mig vara uppenbart. De skil, som
foranledde tillkomsten af 1873 &rs kongl. forordning voro omsorg att
forkorta lidandet for de hiktade och dnskan att minska statens kostnad for
deras underhdll. D4 nu den till tvingsarbete domde enligt regeln skall
hillas hiktad under besvirstiden, kunna de anférda skiilen aberopas for,
att jamvil tvangsarbete bor kunna verkstillas, s4 snart den démde for-
klarar sig nojd med utslaget. Och dessa skil synas mig vil virda afse-
ende, ehuru besvirstiden uti ifragavarande mél icke ir liingre in 8 dagar.
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Genom de af mig nu anférda olika tolkningar af ifrigavarande
paragraf har naturligtvis véllats oreda och osikerhet pa detta omride,
och di de i paragrafen anviinda ordalag onekligen icke iro fullt tydliga,
anser jag, att atgird fran lagstiftarens sida dr af behofvet pikallad for
att astadkomma enhet i lagskipningen i detta fall. Den nidrmast till
hands liggande utvigen vore utan tvifvel, att 1873 ars kongl. férordning
uttryckligen forklarades tillimplig édfven i afseende & till tvingsarbete
domde. Hirigenom komme lagstiftningen och den allménna praxis i
ofverensstimmelse med hvarandra.

Men jag tror, att man limpligen bor gi ett steg lingre. Det synes
namligen, dels att den Dbetinketid af minst 2 dagar, som 1 1873 &rs
kongl. forordning stadgas, icke skulle vara nédig, da friga dr icke om ett
egentligt straff, utan allenast om tvingsarbete, dels ock att tvingsarbete
borde kunna, om den domde s& onskar, taga sin borjan fore besvirsti-
dens utging, #fven i det fall, att den domde tillites att under tiden
vistas pa fri fot. Den démde undginge darigenom i detta senare fall
frestelsen att missbruka sin frihet och for staten besparades kostnaden
for hans efterspanande och aterforpassande till fingelset.

P3 dessa skil hemstiller jag vordsamt, att Riksdagen ville for sin
del besluta sadant tilligg till 8 § af lagen angdende losdrifvares be-
handling den 12 juni 1885, att adomdt tvingsarbete mi kunna taga
sin borjan, innan utslaget vunnit laga kraft, direst den domde for-
klarar sig n6jd med utslaget och villig att underga tvingsarbetet.

III. Vid den i justiticombudsmansexpeditionen verkstilda gransk-in. verksiar
ning af fangforteckningar ditvensom vid skedda inspektioner hafva ej siillan et
forekommit anmirkningar, som visa, att gillande stadganden angaende
verkstillighet af straff och berikning af strafftid icke af myndigheterna
tillimpas med oOnskviird enhet. Orsaken hiirtill dr i de flesta fall icke
att soka i oskicklighet eller vardsloshet a myndigheternas sida, utan fast-
mer i ofullstiindighet och otydlighet hos de uti ifragavarande hiinseende
gillande stadganden. For att gifva skil for detta uttalande angdende
berorda stadganden skall jag hir anfora nigra af dem och i sammanhang
dirmed framhalla de olika tydningar, hvartill de gifvit anledning.

Betriiffande tidpunkten for frihetsstraffs birjan dro bestimmelser gitna
i kongl. cirkuliiret till hofriitterna och Kongl. Maj:ts befallningshafvande
den 7 mars 1855, hvilket, med uteslutande af ingressen, innehaller, att
verkstillichet at fingelsestraff, som genom laga kraft vunnet beslut ir
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hiktad person adomdt, skall, i héindelse annan bestraffning jimviil &r
honom 4lagd, anses taga sin borjan den dag, sistnimnda bestraffning
blifvit utstinden, men i annat fall den dag, beslutet kommit vederbirande
exekutor for verkstillighet till handa, och att, nir i afseende pd person,
som & fri fot vistas, friga uppstir om verkstillighet af 8domdt fingelse-
straff, arbetstiden bor beriknas fran den dag, han fir undergiende af
fingelsestraffet i hiikte blifvit inmanad; dock att, ddrestiofvan upptagna
fall, den ddémde genom rymning eller eljest sjilf vallar hinder i hans
afsiindande till straffingelset eller att straffets verkstillighet afbrytes,
den tid, hvarunder ett sidant hinder eller afbrott eger rum, ej ma &
strafftiden afriknas.

De hir meddelade stadganden afse, sisom ock tydligen angifves,
endast laga kraft egande utslag.

I friga om ritta forstdndet af detta cirkuldr dr for ofrigt att mirka
ett Kongl. Maj:ts bref till Sin befallningshafvande i Virmlands lin den
23 maj 1856, hvaraf framgar, att cirkuliret icke endast har afseende
a fingelsestraff, hvarmed arbetsskyldighet ovilkorligen #r forenad, samt
att tiden for fingelsestraff, 4domdt person, som icke redan #r i hikte
firvarad, icke skall taga sin borjan, forr dn han, forpassad till den ort,
dir allmént fingelse finnes, déri inmanas och insittes.

Numera méste cirkuldret anses tillimpligt pa sdvil straffarbete som
fingelse, det senare vare sig det blifvit omedelbart 4démdt eller sisom
forvandlingsstraff for boter alagdt; och enligt stadgande i lagen angiende
l6sdrifvares behandling den 12 juni 1885 giller i friga om berdkning
af tiden for adomdt tvangsarbete hvad i saddant hinseende stadgas angi-
ende fingelsestraff.

Om man tager i betraktande cirkuldrets forsta del, som angir hiik-
tad person, forekommer till en borjan det stadgande, att Adomdt fingelse-
straff skall, i hidndelse annan bestraffning jimvil dr den domde alagd,
anses taga sin borjan den dag, sist ndmnda bestraffning blifvit utstinden.
Meningen med detta stadgande framgar ej med tydlighet af ordalagen,
men med ledning af en fran fingvardsstyrelsen till Kongl. Maj:t afliten
skrifvelse, hvilken ligger till grund for ifragavarande cirkulir, finner man,
att stadgandet afsig, att, i det fall att nagon skulle i ett sammanhang
undergd savil fingelse, med eller utan arbetsskyldighet, som annan
bestraffning, och fingelsestraffet skulle aftjinas & annan ort dn det tillika
alagda straffet, fingelsestraffet skulle anses taga sin borjan den dag, den
andra bestraffningen blifvit utstinden, #fven om, utan den domdes for-
vallande, nagon tid kunde forflyta for hans transporterande till den ort,
dir fingelsestraffet skulle utstds. Med nu gillande bestimmelser an-
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giende forening och forindring af straff har stadgandet firlorat sin
betydelse.

Dirnist stadgas i cirkuliret, att, om den hiktade, betriffande hvil-
ken ett laga kraft egande utslag forekommer till verkstillighet, icke har
annan bestraffning sig 4lagd, skall straffet anses taga sin birjan den
dag, beslutet kommit vederbirande exekutor for verkstillighet tillhanda.
I sjilfva verket blir emellertid numera den silunda angifna dagen straf-
fets begynnelsedag i allméinhet endast betriffande straff, som blifvit
4domda genom Kongl. Maj:its utslag, ty i foljd af gillande bestimmelser
angdende expedierande for verkstillighet af savil underritts som hofritts
ntslag angiende hiiktade, har exekutor dessa utslag i sin hand, lingt
innan de vunnit laga kraft. I friga om straff, 4démda genom underritts
eller hofriitts utslag, miste ddrfor, utan att uttryckligt stadgande dirom
finnes, den dag. d4 utslaget vinner laga kraft, riknas sisom begynnelse-
dag. Ehuru den sist anfirda bestimmelsen i 1855 ars cirkuldr tydligen
innebdr, att den dag, di ett laga kraft egande beslut, hvarigenom straff
4domts hiiktad person, kommit exekutor for verkstillighet tillhanda, bor
anses sdsom den forsta straffdagen, forfares ej alltid s&, utan straffet
borjar stundom forst dagen direfter, vanligen kl. 8 pd morgonen. Lika-
ledes anses ofta i fall, d4, sisom nyss dr anmiirkt, den dag, nir ett utslag
vinner laga kraft, bior vara utgingspunkten for straffet, straffet ej borja forr
in foljande dag. Man anfir sdsom stod hirfor gammal sedviinja, limp-
ligheten fran ordningssynpunkt, att alla straff bérja vid samma timme pa
dygnet, och slutligen vigten diraf, att fingen, som anses bora losgifvas
pi en tid af dygnet, motsvarande den di straffet birjat, icke utslip-
pes sent pa dygnet. Om det #n icke kan nekas, att dessa skiil tala for
limpligheten af nimnda praxis, synes den mig dock stia i bestimd strid
mot cirkuldrets ordalag. :

Andra delen af 1855 ars cirkuldir talar om verkstillighet af fingelse-
straff, genom laga kraft vunnet beslut 4domdt person, som, di verkstillig-
heten forekommer, vistas pa fri fot. I sadant fall skall arbetstiden
(strafftiden) beriknas fran den dag, den domde blifvit for undergdende
af straffet i hikte inmanad. Afven vid tillimpning héraf dr praxis olika.
Af ndgra uppfattas det hir anvinda uttryckssittet, att rilkna arbetstiden
frdn en viss dag, sd, att den angifna dagen bor riknas sisom den forsta
i strafftiden, medan ater andra gora gillande, att den angifna dagen icke
bor inrdknas i strafftiden utan utgira den grins utanfor strafftiden, fran
hvilken denna bir riknas, eller med andra ord att straffet bir taga sin
birjan forst foljande dag. A #@nnu andra stillen forfares sa, att, om t. ex.
en fange inkommer fore kl. 3 c¢. m., far han borja sitt straff samma
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dag vid ndimnda timme, hvaremot, om han inkommer senare, straffet borjar
forst foljande morgon kl. 8. De 1 1855 ars cirkuldr begagnade olika ut-
trycken: »verkstiillighet af fiingelsestraff skall anses taga sin bérjan den dag»
0. s. v. och »arbetstiden beriiknas frin den dag» o. s. v. betyda emeller-
tid, savidt jag kan finna, enligt vanligt sprakbruk detsamma, d. v. s. att den
dag, ett straff tager sin borjan, dfven #r den dag, fran hvilken straffet
beriiknas, och det synes mig i och fir sig mest antagligt, att meningen
varit, att de i torfattningen angifna dagarne skulle hvar for sitt fall rilknas
sdsom straffets begynnelsedag. Fir denna tolkning kan stid &fven him-
tas af en jamforelse med ordalagen i den hit hirande kongl. forordnin-
gen den 13 november 1860, hvilken lyder:

»Da tid for adomdt straffarbete skall rdknas efter méanad eller ar,
varde den dag for slutdag ansedd, som genom sitt nummer i méinaden
motsvarar den, fran hvilken tldmkmnoen bor_]as, borjas den pa dag, mot
hvilken ej nacron svarar i den méanad, hvarunder rikningen slutas, “varde
sista dagen 1 den manad for slutdag ansedd. Samma lag vare i af-
seende 4 fangelsestraff, ddr ej annan berikningsgrund finnes sirskildt i
lag stadgad.»

Ingen ldrer kunna pasta, att det hir anviinda uttrycket: »den dag,
Jfran hvilken tidrikningen birjas,» betyder nagot annat dn det direfter
forekommande: »biorjas den pa dag» o. s. v.

Men utom det stod, som man i ordet frdn velat himta for det for-
farande, att, d4 den domde icke &dr hiktad, hans straff far borja forst dagen.
efter det han blifvit i fingelse insatt, har dfven anforts, att det skulle vara
oriktigt att, i det fall att fingen icke till fingelset inkommit fire kl. 8 pa
morgonen, beridkna intagningsdagen sdsom hel straffdag, enir enligt lagen
angiende straffarbetes och fingelsestraffs verkstillande i enrum den 29 juli
1892 savil den, hvilken underginge straffarbete i enrum, som den, hvilken
underginge fingelse, hvartill d4domda boter blifvit forvandlade, utan att
forvandlingsstraffet blifvit med annat fingelse sammanlagdt, vore skyldig
att verkstiilla arbete och icke finge mottaga underhall utifver hvad honom
vid straffinriittningen bestodes, men, enligt af fangvardsstyrelsen medde-
lade bestimmelser, endast for fange, som inkommit i fingelset fire kl. 8
pd4 morgonen, rekvirerades hel matportion fér dagen, hvaremot den, hvil-
ken inkommit efter kl. 8 pa morgonen, icke for dagen inom fingelset be-
komme matportion, atan aflinades sasom transportfinge med 27 Gre och
saledes vore berittigad att for dessa och andra penningar, hvarifver
han kunde firfoga, forskaffa sig underhall af annat eller biittre slag, in
i straffinrdttningen bestodes, samt arbete icke ansages kunna aliggas den
fange, som icke bespisades af straffinriittningen, utan betraktades sasom
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transportfinge. Det synes mig uppenbart, att de omformilda forhél-
landena i afseende & fingarnes kost icke bira tillmitas si stor be-
tydelse, som man velat gifva dem, och de hafva ej heller i allminhet
lagt hinder i vigen for den tillimpning af 1855 &rs cirkuldr, som jag
finner vara den riktiga, eller att den dag, en finge inkommit till fin-
gelset, riknas sdsom forsta straffdagen. Mot denna tillimpning kan
ur praktisk synpunkt inviindas, att, di en exakt verkstillighet af
straff fordrar, att en finge liosgifves samma timme pd dagen, som
han i fingelset intagits, och det kan intriffa, att en finge inkommer
sent pd dagen, han ock méiste utslippas vid samma sena timme, hvilket
méste anses olimpligt. Befogenheten af denna anmirkning liter icke
forneka sig, men jag kan ej finna, huru man med nu gillande lagstiftning
kan undvika nimnda oldgenhet pd annat siitt dn att ndgot gifva efter pa
krafvet, att slutdagen af straffet skall till den begynnelsetiden motsva-
rande timmen uttjlinas. Om #n detta icke leder till fullt tillfredsstillande
resultat sirskildt hvad de korta botesforvandlingsstraffen betriffar, i friga
om hvilka nigra timmars forkortning kan synas vara en allt for stor
mildring, synes mig det att foredraga framfor en praxis, hvilken utan
tydligt stod af lagen gifver hvarje straff en tillokning, som sirskildt i
friga om de nimnda korta forvandlingsstraffen kan vara ganska visent-
lig. Det af mig forut omnimnda forfaringssittet att rikna straffet an-
tingen frin en morgontimme eller frin en middagstimme allt efter den
tid, d4 fingen inkommit, med motsvarande tva frigifningstider pd dagen,
drabbas naturligtvis i mindre grad af denna anmirkning och synes mig
sidsom det mest praktiska vara virdt att genom lag stadfiistas.

Medan 1855 4rs cirkulir afser det regelméssiga forhallandet, eller
att straff ej verkstilles, forr fin utslaget vunnit laga kraft, handlar kongl.
forordningen den 30 maj 1873 om verkstillighet af straff, 4domdt genom
icke laga kraft egande utslag. Af denna kongl. forordning lyda de 2
forsta paragraferna, i afseende & hvilkas tillimpning olika meningar fire-
kommit, salunda:

§ 1. »Har den, som blifvit domd till straffarbete pa viss tid eller
till fingelse och skall hallas hiktad i afbidan dird, att det tfver honom
filda utslag vinner laga kraft, icke besvirat sig éfver utslaget inom den
for dndringssikande foreskrifna tid, eller har han fore besviirstidens
utgang, i den ordning 2 § bestimmer, forklarat sig nijd med utslaget
och villig att undergd den ddomda bestraffningen; da bor straffet genast
gd 1 verkstillighet utan hinder af dklagares eller mélsegandes besvir.
Ar utslaget af domstolen understildt hogre ritts profning, eger hvad nu
sagdt ir ej tillimpning.»

Justitieombudsmannens dmbetsberdiitelse till 15895 drs rikadag. 11
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§ 2. »Vill hiktad afgifva sddant forklarande, hvarom i1 § ir nimndt;
bir det ske infér Konungens befallningshafvande, direst den hiktade for-
varas i linsfingelset, men i annat fall infor tillsyningsmannen eller fore-
staindaren vid hiktet i vittnens nirvaro; dock ma forklarandet ej gilla
med mindre den hiktade inom fiingelset haft minst tvd dagars betinketid,
efter det underrdtts utslag for honom afkunnades eller 6fverriitts utslag
blef honom delgifvet. Kirklarande, som skett i tfverensstimmelse med
hvad nu dr sagdt, mi icke aterkallas.»

Pa samma siitt som vid verkstillighet af laga kraft egande utslag, da
den domde #r hiiktad, straffet i allminhet far birja den dag, Kongl.
Maj:ts utslag for verkstillighet kommit exekutor tillhanda, eller, da fraga
dr om underritts eller hofriitts utslag, dessa vunnit laga kraft, tillimpas
1873 ars kongl. forordning pid de flesta stillen si, att straffet bérjar
samma dag, den domde i foreskrifven ordning forklarat sig med utslaget
nojd. PAa nigra stillen liter man dock ifven i detta fall bestraffningen
birja forst foljande dag. Jag har ansett mig bira gifva foretride at den
forra tillimpningen sdsom den for fangen fordelaktigaste, utan att for den-
samma stka stdd 1 bestimmelsen, att straffet genast bor ga i verkstillig-
het, sedan den domde forklarat sig dirmed ndjd, hvilken bestimmelse
icke torde hafva annan betydelse #n: utan afvaktan pi besviirstidens
utging.

Vid jimforelse mellan, & ena sidan, de tider, inom hvilka af under-
ritt meddelade utslag angiende hiiktade skola for verkstillighet expedie-
ras, och, & andra sidan, den i 1873 &rs kongl. forordning stadgade tid, da
en person forst kan afgifva en giltig nijdforklaring, finner man, att en
sadan forklaring kan afgifvas forr, dn utslag for verkstillighet ankommit.
For att tillmotesgd den domdes oOnskan att s& snart som mijligt fa
borja sitt straff, har pd ndgra stillen den praxis utbildat sig att utan
afvaktan pi utslagets ankomst birja verkstilla straffet allenast pa grund
af hvad fingens forpassning innehiller angiende det straff, hvartill han
blifvit domd, eller ock med stod af ett af rittens ordférande afgifvet
intyg i sddant hinseende. Detta forfarande iakttages dock icke allesti-
des. Nagon skyldighet for vederbirande att fore utslagets expedierande
limna intyg angdende dess innehdll finnes icke stadgad, och hela for-
farandet Dblir saledes beroende pi vederbbrande domares goda vilja.
Ehuru genom detta forfarande ett godt indamal befordras, kan dock dire-
mot anmirkas, att, om verkstillighet af straff fir borja allenast pa grund
af innehdllet i fingfirpassningen, hvilken #r tillkommen i helt annat syfte,
eller, sdsom ndgon gang skett, pa grund af den uppfattning af utslagets inne-
hall, som vederbdrande tillsyningsman vid kronohiikte under sin tillfdlliga
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niarvaro vid ransakningen erhdllit, ligger faran for misstag nira till hands.
Kongl. kungirelsen den 3 oktober 1873, som stadgar, att Konungens befall-
ningshafvande och tillsyningsman vid kronohikte skola, d4 utslag, hvarigenom
ndgon blifvit till frihetsstraff domd, till verkstillighet befordras, 4 utslaget
utsiitta dagen s&vil for straffets borjan som for dess slut, forutsitter tyd-
ligen, att den myndighet, som skall forordna om verkstillighet af ett
straff, har utslaget i sin hand, d& forordnandet meddelas. Detsamma
framgdr jimvil af ordalagen i 1855 ars cirkulir och torde dessutom
vara si klart, att bevis ddrfor ej behofver anforas.

Det i kongl. forordningen den 30 maj 1873 forekommande stadgande
om betinketid af minst 2 dagar har varit foremél for olika tillimpning.
Ehuru forarbetena till denna forordning icke limna ndgon ledning for
riitta tolkningen af denna tidsbestimmelse, torde man dock af syftet med
densamma och i betraktande af de vigtiga foljder, som en nijdforklaring
medfér, kunna draga den slutsats, att efter dagen for afkunnandet vid
domstolen af underritts eller delgifning 1 fingelset af Gfverriitts utslag
tvd hela dagar bora forflyta, innan en giltig ndjdforklaring kan af fingen
upptagas, eller med andra ord, att detta kan ske allra forst pd tredje
dagen efter utslagets afkunnande eller delgifning. Ofta forekommer dock,
att nojdforklaring far afgifvas andra dagen efter utslags afkunnande eller
delgifning. Det har silunda intriiffat, att ett utslag, som vid underritt
for fingen afkunnats t. ex. den 1 i en minad pi aftonen, redan den 3
i samma ménad pd formiddagen efter afgifven nojdforklaring tridt i verk-
stillighet. Det kan svirligen pastis, att fingen under siddana omstin-
digheter fitt atnjuta stadgad betinketid. Ktt annat exempel pa oriktig
tidpunkt for straffs borjan enligt 1873 ars forordning synes af justitieom-
budsmannens beriittelse till 1889 Ars Riksdag (sidd. 97—99). Tillsynings-
mannen vid ett kronohiikte pligade nimligen lata straffet under viss fiorut-
sittning taga sin birjan samma dag, som underritts utslag afkunnades
for den hiktade. Den skriftvexling, som, med anledning af gjord an-
mirkning hiirom, egde rum mellan justitieombudsmannen och tillsynings-
mannen, medfirde den nya missuppfattning, att tillsyningsmannen forst
it tva dagar forflyta, innan ndjdférklaring upptogs, och direfter It
fangen ytterlizare afbida straffets verkstillande i tvd dagar, hvarefter
detsamma, om fiangen fortfarande firklarade sig ndjd, tog sin borjan.

[ friga om tillimpningen af 1873 A4rs forordning har jag slutligen
att nimna, att vederbirande nagon gang forbisett stadgandet, att fangen
skall hafva haft tvi dagars betinketid inom fingelset.

Jag ofvergar hirefter till att nimna ndgra ord om berikning af
strafftid, hvara afdrag jimlikt giillande foreskrifter eger rum.
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Erfarenheten har nimligen visat, att jimvil dessa foreskrifter —
forut innefattade i kongl. forordningen den 21 december 1857 och den
30 maj 1873, numera i lagen den 29 juli 1892 — varit foremal for
olika uppfattning hos de verkstillande myndigheterna.

De flesta af dem torde forfara si, att de till straffets begynnelsedag
ligga hela den idomda strafftiden samt, utgiende frin den silunda funna
slutdagen, frinrikna det stadgade afdraget och pi sidant sitt finna den
verkliga slutdagen. Andra ter understka forst, huru lang strafftid ter-
stir efter afdragets frinriknande frin den adomda strafftiden, och verk-
stilla sedermera denna &terstod, utgiende frin straffets begynnelsedag.
Det dr litt att finna, att, i foljd af manadernas olika lingd, det kan leda
till ndgra dagars skilnad, om straffet utriknas pi ena eller andra sittet.

Den nu gillande lagen af den 29 juli 1892 foreskrifver dels i 1 §:

»Den, som &r domd till straffarbete p4 fyra 4r eller kortare tid,
skall, dir si ske kan, under strafftiden hallas i enrum.

Dé straffarbetet verkstilles i enrum, varde fran strafftiden en fjarde-
del afdragen. Uppkommer i sddant afdrag brutet manadstal, varde fjarde-
dels ménad till sju dagar riknad. Skall afdrag i dagatal ske och upp-
kommer i afdraget brutet tal, varde for det tal hel dag & strafftiden af-
riknad»;

dels i 2 §:

»Ar ndgon domd till straffarbete pa viss tid utifver fyra ar, skall
han, diér si ske kan, vid bestraffningens bérjan hallas i enrum under
tre &r.

For den tid, straffet silunda verkstilles i enrum, skall fridn 4ter-
stdende strafftiden afdragas en tredjedel af den tid, fingen hallits i en-
rum. Uppkommer vid afdragets bestimmande brutet méanadstal, riknas
en tredjedels manad till tio dagar. Skall afdrag i dagatal ske och upp-
kommer i afdraget brutet tal, vare lag. som i 1 § Sags.»

Att pé grund af ordalagen i dessa paragrafer — hvilka i uttrycks-
sittet icke skilja sig frdn 1857 och 1873 4ars forordningar — afgira,
hvilketdera af ofvannimnda bida berikningssitt bor anses vara det rik-
tiga, dr vanskligt nog. Dock synes det senare tillviigagdendet mindre
att anbefalla. Enligt detta sker nimligen en berikning, som utgdr fran
den forutsittningen, att en mdnad #r lika med trettio dagar; och di detta
méste anses strida mot den i 1860 &rs ofvannimnda forordning uttalade
grundsats, bor foretridet gifvas 4t det forst omformilda sittet for straffets
beriknande.

Jag anser mig biora hir omnimna, att ifven detta sitt varit fore-
mal for olika tillimpningar, som medféra en tidsskilnad af nagra dagar.



85

Medan nimligen de flesta myndigheter, som anvindt detsamma, frin
slutdagen for det &domda straffet, sdsom mig synes med ritta, forst
franrikna det antal minader, som skall afdragas, och direfter de dagar,
som tillifventyrs jimvil skola afg, frénrikna andra dagarne forst och
dédrefter minaderna.

En annan olikhet i tillimpningen af 1892 irs lag bestdr diri, att,
di en half minad skall afdragas, riknas detta afdrag pd en del stillen
till 14 dagar, men p& andra &ter till 15 dagar. De, som anvinda
det forst nimnda berikningssittet, stodja sig pa foreskriften 1 lagen,
att fjirdedels ménad bor riknas till sju dagar. De dter, som berékna
en half méinads afdrag till 15 dagar, anfora till stod dirfor, att den le-
gala méanaden utgbr 30 dagar och att man vid berdkningar sddana som
den ifrdgavarande i tvifvelaktiga fall bor anvinda det sitt, som till
resultatet blir fordelaktigast for fingen.

Hvad jag hir anfort kan synas vara af ringa betydelse. Det &r ej
heller den i alla hindelser mycket obetydliga forkortning eller forling-
ning i strafftiden, hvilken af forfattningarnas olika tolkning kan upp-
komma, som manat mig att pdpeka ofvan omférmilda forhdllanden; utan
det, som for mig hdrvid varit bestimmande, ir min uppfattning om den
stora vigt, som ligger dirpd, att fran fingbehandlingen afligsnas allt,
som kan fi sken af godtycklighet.

D4 jag, pd grund af hvad jag nu yttrat, anser, att lagstiftningen an-
giende frihetsstraffs borjan dr af beskaffenhet att pakalla fullstindigande
och fortydligande samt att till lagen den 29 juli 1892 angdende straff-
arbetes och fingelsestraffs verkstillande i enrum fordras tilligg af fore-
skrift, huru forfaras bor vid utrikning af didr stadgade afdrag & strafftid
— de Ofriga af mig framstilda anmirkningarna synas mig icke vara af
beskaffenhet att pakalla ndgon &tgird fran lagstiftarens sida — har jag
dock icke tilltrott mig att utarbeta ndgot formligt firslag till stadganden
i dessa afseenden. Jag antager dfven, att Riksdagen, om for ofrigt min
uppfattning i dessa hiinseenden vinner bifall, skall finna limpligast, att
utarbetandet af sddana stadganden, hvilket dtminstone i vissa delar krifver
bitride af i fingelseviisendet forfaren person, verkstilles genom Kongl.
Maj:ts forsorg.

Jag hemstiller alltsé virdsamt, att Riksdagen ville i skrifvelse
hos Kongl. Maj:t anhélla om utarbetande och framliggande af forslag
till fullstindigande och firtydligande af nu gillande stadganden angidende
den tid, da adomdt frihetsstraff bir taga sin borjan, dfvensom till sddant
tilligg till lagen den 29 juli 1892 angaende straffarbetes och fingelse-
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straffs verkstillande i enrum, att dirigenom varder bestamdt, huru for-
faras skall vid beriikning af i samma lag stadgadt afdrag & 4d6md strafftid.

For utgangen af en tillférene hos Kongl. Maj:t gjord framstéllning
frin justiticombudsmannen skall jag hir afgifva redogorelse. Tillika
skall jag lita i berittelsen inflyta en af mig under sistlidna ar gjord
underdénig framstéllning.

Ifragasatt dn- I. Ar 1891 ingick Riksdagens davarande justitiecombudsman till

grng 1 Jor Kongl. Maj:t med en underdinig skrifvelse i friga om éndring i kongl.

22 juli 1878, forordningen den 12 Juli 1878, angsende ersittning till forrattningsmin
for utmitning i enskilda mél samt till stimningsmin m. m.; och hem-
stéldes dérvid af justitieombudsmannen, huruvida icke Kongl. Maj:t
skulle finna for godt utfirda bestimmelser dels efter hvilka grunder
resekostnadsersiittning i de fall, omférmilda forordning afsage, skulle
utgd, di resan verkligen skett pd ingfartyg eller pa jarnvig, dels ock
att det skulle anses sisom tjinstefel, om forrittningsman fordrade godt-
gorelse {or ett med hogre kostnad forenadt befordringssitt 4n det af
honom under resan begagnade.

Sedan statskontoret, till foljd af erhillen nidig remiss, till Kongl.
Maj:t inkommit med eget underdinigt utldtande samt infordrade yttran-
den frén Konungens befallningshafvande i samtliga lin, har Kongl.
Maj:t, jimlikt en af statsrddet och chefen for kongl. civildepartementet
till mig aflaten skrifvelse, vid foredragning af drendet den 9 februari 1894
funnit den gjorda framstéllningen icke till nigon vidare atgiird foranleda.

I statsradets nyssnimnda skrifvelse anféres det af Konungens be-
fallningshafvande i Skaraborgs lin afgifna yttrande, hvilket silunda synes
hafva ansetts vara af sdrskild vigt for fragans bedomande. Detta
yttrande innehéller hufvudsakligen, att enkelhet och reda fraimjades
samt anledningar till tvister undvekes, om vid meddelande af bestim-
melser angdende ersittning af ifrdgavarande slag endast ett berdknings-
sitt kunde stadgas, hvarfor foreskrift om beriikning allenast efter det
oftast begagnade fortskaffningssittet syntes vara bade lamplig och 6nsk-
vird, sdvida icke ett sidant berdkningssitt kunde antagas 1 ndgot fall
blifva oskiligt betungande for den betalningsskyldige och pi samma
ging medfora obehorig vinst for dem, som skulle uppbiira ersittningen;
att vid bedémandet af frigan hirom férst borde ihigkommas, att for
ifrdgavarande forrittningar fortskaffning med dngfartyg eller pd jirnvig
icke kunde férekomma uti stiderna eller inom de fogderier och ldns-
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mansdistrikt, som saknade sidana kommunikationsmedel, hvadan de
ifragasatta foreskrifterna skulle for alla dessa forvaltningsomraden blifva
utan ringaste betydelse; att, da vid forrdttningar inom 6friga fogderier eller
linsmansdistrikt resa icke kunde strickas utom férvaltningsomradets
grinser, viglingden syntes icke girna kunna blifva af sidan betyden-
het, att ersittning for skjuts efter en hist kunde anses oskiligt betun-
gande for den betalningsskyldige eller i afsevird man ofverskjutande
den kostnad, som skulle uppstd, direst dngfartyg eller jirnvig begag-
nades for hela eller, sisom i de allra flesta fall blefve férhéallandet,
endast for nigon del af resan, vid hvilket forhallande forrattningsman-
nen ej heller kunde genom att berdkna ersittning for skjuts, men resa
med angfartyg eller pa jirnvig, bereda sig nigon nimnvird vinst, utom
i de fall, di han vore boende vid en station och forrittningen forsig-
ginge & eller alldeles invid en annan station, i hvilket ytterst sillsynta
fall reseersiittningen dock icke kunde blifva oskiligen betungande for
den betalningsskyldige och den obetydliga vinsten till fullo motvigdes
diraf, att arfvode for forrittningen utginge med ett si ringa och i
manga fall otillriickligt belopp som 2 kronor; att di kronofogdar och
linsmén maste for undvikande af onodig tidspillan sdka ordna forritt-
ningar af ifrigavarande slag salunda, att tvd eller flera verkstildes pd
en dag eller ock sidan férriattning foretoges i sammanhang med annan
resa i tjansten, skjuts maste, for att sidant skulle kunna ske, i de allra
flesta fall begagnas; samt att genom meddelande af foreskrift rérande
ersittning for annat fortskaffningssitt hos de betalningsskyldige skulle
vickas ansprik pd anvindande af detta fortskaffningssitt 1 alla de fall,
ds detsamma blefve 1 nigon, dfven den ringaste, man billigare, hvilket
ater otvifvelaktigt skulle framkalla svirighet for férrdttningsménnen
att ordna forrittningarna pa det for deras tjanstgéring i ofrigt lamp-
ligaste siitt.

II. Min ofvannimnda underdiniga framstillning var af féljande
lydelse:

»Redan ar 1879 fann justiticombudsmannen till f6ljd af inkomna
klagomil anledning att fran biskopsdmbetet i Lunds stift och veder-
borande konsistorienotarie dérstides infordra yttrande rérande det ve-
dertagna bruket, att biskopsdmbetet utfirdade fullmakter & klockare-
befattningar i Skine, samt angdende grunderna for paférande af den
cxpeditionslésen och de andra afgifter, som pligade utkrifvas for
niimnda fullmakter.

Angaende
klockare-
Sfullmakters
utfdirdande.



88

Efter det berérda yttranden inkommit, vidtog justitieombudsmannen
den dtgérd, att frin konsistorienotarierna i de dfriga stiften infordra upp-
lysning, huruvida, efter det klockare blifvit tillsatt i nigon férsamling
1 stad eller 4 landet inom vederbérande stift, fullmakt fér honom utfir-
dades vare sig af biskopen eller af domkapitlet och, om si skedde, huru-
vida af biskop eller af domkapitel utfirdades formlig fullmakt, som belades
med stdmpladt papper och Iésen, sisom i friga om fullmakt i gillande
forordningar vore foreskrifvet, eller om bemyndigandet meddelades i
form af protokollsutdrag med den stimpel och 16sen, som fér sidan
handling vore stadgad.

De fran konsistorienotarierna inkomna svaren gifvo vid handen,
att endast inom Upsala, Skara, Vexis, Karlstads, Hernosands och Visby
stift konsistorium och biskop e] togo nigon befattning med klockares
tillsittning eller utfirdande af fullmakt for dem. I Kalmar stift pli-
gade pid begiran af den valde protokollsutdrag af stiftsstyrelsen med-
delas med den for sidan expedition foéreskrifna stimpel och losen. I
Strengnis stift utfirdades fullmakt af domkapitlet endast for domkyrko-
klockaren, hvilken fullmakt belades med stimpel, men ej 4sattes [6sen.
I Linkdpings stift utfirdades fullmakt p& ansokan af den valde eller pi an-
mélan af pastor samt belades med stimpladt papper och lésen pi siitt
i friga om fullmakt vore i gillande forordningar foreskrifvet. Inom
Vesterds stift ater utfirdade domkapitlet pi anmilan af vederbérande
pastorsimbete stidse fullmakt, belagd med stimpel och lésen enligt
gillande forordningar. I Géteborgs stift slutligen pligade hvarken
biskop eller domkapitel utfirda fullmakt for klockare, men det alage
vederbérande pastorsimbeten — 1 Géteborg kyrkoraden — att till dom-
kapitlen insinda protokollsutdrag ofver valet eller fullmakt for »presen-
tation» 1 och for stimpelbeliggning. Expeditionslosen isattes jimvil,
men icke till hogre belopp én en krona 12 6re, motsvarande losen for
forsta arket af protckollsutdrag frén domkapitlet.

Hvad silunda forekommit féranledde emellertid icke vidare atgird
fran justitieombudsmannens sida, ehuru en i 1880 &rs diarium férekom-
mande anteckning dérom, att handlingarna i drendet lades till berittelse-
handlingarna, antyder, att justiticombudsmannen haft for afsigt att ster-
komma till frigan.

I bérjan af nistlidna &r viicktes frigan ater till 1if genom en an-
milan hos mig. En klockare och organist i Skine yrkade nimligen
anstillande af atal mot biskopsimbetet 1 Lunds stift, under aberopande
déraf att biskopsimbetet, utan att dértill vara befogadt, for honom ut-
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fardat fullmakt, hvilken belagts med stimpel och losen till samman-
lagdt belopp af 65 kronor 40 ore.

Efter det yttranden afgifvits af biskopen W. Flensburg och kon-
sistorienotarien J. M. Sjogren samt angifvaren inkommit med pimin-
nelser i érendet, fann jag vil den gjorda anmilan icke till atal for-
anleda; men som min uppmirksamhet blifvit fist 4 hvad i det féregiende
drendet forekommit, aflat jag skrifvelser till domkapitlen 1 Linkdping,
Vesteras och Goteborg med begiran om upplysning, ej mindre huru-
vida fullmakter fér klockare af férstnimnda bada domkapitel utfirdades
samt det af konsistorienotarien i Géteborg i ofvannimnda drende om-
formilda tillvigagiende fortfarande iakttoges, dn afven om de afgifter,
som i sidant fall af vederbérande utkrifdes.

Af de inkomna svaren inhimtades: att klockarefullmakter numera
icke stimpelbeliggas hos domkapitlet i Goteborg, som forklarat sig
icke kinna nagon forfattning, pad grund hvaraf det kunde iligga dom-
kapitlet att utfirda fullmakt for klockare; att af domkapitlet 1 Vesterds
fullmakt f{6r klockare numera endast undantagsvis utfirdas, i ty att
under de senaste tio aren blott sjutton sddana inom hela Vesteras stift ut-
fardats, stidse pa begiran af vederbérande pastor; att nimnda full-
makter belagts med samma afgifter, som for ecklesiastika befattningar
iro faststilda, d. v.s. med stimpel, beriknad till 3 proc. af ”s utaf den
taxerade klockarelénen, och med lésen till 4 proc. af samma lén; att
denna atgird lirer grunda sig pd gammal hafd, hvilken enligt dom-
kapitlets mening vunne stéd af kongl. kungorelsen den 22 oktober 1880,
§ 8, angdende stimpelpappersafgiften; samt att domkapitlet i Linkdping
fortfarande pa vederborandes ansékan utfardar fullmakt, som i enlighet
med gillande foreskrifter beligges med stimpel och losen, till grund
for hvilket forfarande domkapitlet aberopat dels en af domkapitlet ut-
fairdad vordning for kyrkobetjinte» i Linképings stift, innehéllande,
bland annat, att den valde skall af pastor hinvisas till domkapitlet for
att dérstiides undfa vederborlig fullmakt, dels ett af Eders Kongl. Maj:t
den 19 april 1877 meddeladt beslut, hvarigenom Eders Kongl. Maj:t i
anledning af anféorda besvir i sirskildt fall férordnat, att fullmakt for
en klockare och organist, som hos domkapitlet anhallit om fullmakts
utfirdande, men hvars ansokning af domkapitlet icke bifallits, skulle
utfirdas. Med anledning af en utaf mig framstild forfragan har slut-
ligen Stockholms stads konsistorium upplyst, att fullmakter for klockare
i hufvudstadens forsamlingar utfirdas och af alder utfirdats af kon-
sistorium; att konsistorium hirfor icke kunde dberopa annan grund én 1 §
af en utaf detsamma och hofkonsistorium den 11 januari 1831 utfirdad

Justitieombudsmannens dmbetsberdttelse till 1895 ars riksdag. 12
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ordning for klockare vid kyrkorna i hufvudstaden; samt att klockare-
fullmakterna meddelades efter anmilan af kyrkorad eller dess ordfs-
rande och belades med afgifter enligt gillande stimpelpappersforord-
ning och expeditionstaxa.

Sésom ndmndt ansig jag mig icke kunna mot biskopen och kon-
sistorienotarien i Lund anstéilla atal for hvad dem blifvit lagdt till last.
Lika litet har jag funnit skil att mot ofriga konsistorier, hvarest
klockarefullmakter under vissa férhéllanden utfirdas, vidtaga nagon at-
giard. Jag har dock icke kunnat undgd att finna, det enhet uti ifriga-
varande hinseende vore onskvird, sirskildt af den anledning, att
nuvarande forhillanden medféra ganska stor skilnad i kostnaden for
klockares antagningsbevis i olika landsdelar.

I dndamél att, i hvad pid mig kan ankomma, séka medverka till
vinnande af sidan enhet tilliter jag mig, med bifogande af en kort
framstéllning af de lagrum, forfattningar och handlingar, hvilka éro af
vigt for frigans bedémande, i underdanighet antyda vissa synpunkter,
som dirvid kunna géras gillande, och skall dirvid siirskildt uppehalla
mig vid fragan om den olika stillning, Lunds stift intager i fraga om
utfirdande af klockarefullmakter eller antagningsbevis.

I 1686 éars kyrkolag foreskrefs uti 24 kapitlet 31 §: »Klockaren
skall i lika matto af kyrkoherden och férsamlingen viljas, men icke
utan l6ftesmin antagas. Han skall vara #rlig, trogen och flitig, bok-
lird, och kunna sjunga och skrifva, si att han diruti kan undervisa
forsamlingens ungdomy.

Af detta lagrum, diri icke angifves, att annan &n de viljande,
nimligen presten och forsamlingen, egde att taga nigon befattning
med klockares tillsittande, kan saledes icke himtas stod dirfor, att
den valde skulle forses med fullmakt eller antagningsbevis af biskop
eller konsistorium. Ej heller foljer sadant med nodvindighet af den i
7 § i presterskapets privilegier den 16 oktober 1723 forekommande
bestimmelse, att biskoparne och superintendenterna skulle hafva noga
inseende dédruppa, »att likmitigt kyrkolagen inga andra till klockare
antagas dn de, som kunna lira ungdomen i socknarne lisa och skrifvay.
Men ur sistnimnda bestimmelser hafva stiftsmyndigheterna emellertid
velat hirleda rittighet for sig att utfirda fullmakt for klockare. De
hafva {ormenat, att deras inseende 6fver klockarens forméaga att under-
visa nodvindigt krifde, att han forst efter profning af dem i sin tjanst
insattes och af dem genom utfirdad fullmakt erhsll stadfistelse & sitt val.
I 6fverensstimmelse hirmed hafva ock flera konsistorier meddelat fore-
skrifter, sisom t. ex. Vesteras konsistorium &r 1759 och Link6pings ar 1846.
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Mot riktigheten af den uppfattning, som salunda gjort sig gil-
lande, kunna dock flera lagstadganden anféras.

Till en bérjan ma erinras om den visserligen fore 1723 irs privile-
gier tillkomna kongl. resolutionen den 26 februari 1714, utfirdad i an-
ledning af en framstillning fran Géteborgs domkapitel, att domkapitlet
métte, med afseende & behorigheten att tillsitta klockare, likstidllas med
Lunds domkapitel. Denna resolution innehaller i 1 § féljande uttalande:
»att consistorium och e] pastores ma uti de conquetterade orterna sisom
Hallands och Bohus lin, pa lika sitt som i Lunds stift efter K. Maj:ts
forordning sker, tillsatta klockare, — — — — — — — — — — —
det kan nu intet beviljas, eftersom vid fore detta hallna Riksdagar
ddrom intet blifvit pamint och det skulle vara betinkligt att hirutinnan
emot forra vanligheten tillita nigon &ndring». Vidare fortjanar att hér
nimnas en kongl. resolution af den 5 juni 1732, afseende Karlstads
stift, hvilken resolution hinvisar till handrickning af landshéfdingen,
direst icke behoriga personer skulle utses till klockare. En siddan hin-
visning borde varit 6fverflodig, om konsistorium haft i sin hand att,
genom vigran att utgifva fullmakt, utofva kontroll dirdfver, att kompe-
tenta personer blefve till klockare utsedda.

Ytterligare ma anféras kongl. forordningen angdende stimpladt
papper den 14 januari 1748, hvilken i 10:de punkten omtalar fullmakter
for klockare pi ett sitt, som ger all anledning att antaga utfirdandet af
sidana icke tillkomma konsistorierna. Angdende denna kongl. férord-
ning finnes en kongl. forklaring, utfirdad den 7 juli 1752, hvilken i
2 § innehiller: »Emedan storsta delen af de uti 10 § (ndmligen i 1748 ars
forordning) nimnda organister, klockare och sjungare, helst uti de mindre
forsamlingar pa landet, tillsdttas utan fullmakter; ty bora inga sidana
kyrkobetjanter i tjinsten foérordnas eller insittas, utan efter behdrigt
protokoll, hallet vid allmiin socknestimma, hvilket bor vara renskrifvet
pa stimpladt papper och af den personen utlosas, som till en slik af
forendmnda sysslor varder antagen.»

Synnerligen vigtiga for denna frigas bedomande édro slutligen tva
kongl. bref, aflaitna det forsta till kammarkollegium den 29 mars 1773
och det andra till konsistorium i Géteborg den 26 juni 1775. Af dessa
bref torde jag hir fi meddela foljande utdrag. ,

a) Nddiga brefvet den 29 mars 1773: »Kongl. Maj:t hafver 1 néder
latit sig foredragas kammarkollegii underdiniga utlitande den 11
februari sistlidne angiende konsistorii i Géteborg 1 underdanighet gjorda
ansokning om Kongl. Majits nadiga forklaring ofver 1 § uti kongl.
resolutionen den 26 februari 1714, hvilken nagra kyrkoherdar i stiftet
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skolat vilja tyda darhédn, som skulle konsistorium pi intet sitt hafva
att befatta sig med klockares tillsittande i de conquetterade provinser,
utan kyrkoherdarne sjilfva ega rittighet att examinera och med full-
makt forse sina klockare, sedan de dem i samrdd med forsamlingen
valt och kallat; men konsistorium &ter férmenar icke betaga sig den
rittighet att undersoka den valde personens skicklighet, och, dérest
han profvas ega erforderliga insigter, d4 meddela honom ordentlig
fullmakt, hvilket senare konsistorium ock ansett for nodigt till be-
vakande af Kronans rittigheter till charta-sigillata afgiften m. m. Och
linde hiruppa kongl. kollegium i néder till svar, det Kongl. Maj:t bifallit
kollegii harvid yttrade tankar, och i anledning déraf i svar till be-
millda konsistorium férklarat, det bor hirutinnan linda till efterrittelse
hvad XXIV kapitlet 31 § i 1686 &ars kyrkolag om klockares till-
sittande stadgas, si vil som hvad 1734 ars kongl. resolution pi all-
mogens allminna besviar 1 78 § i samma dmne, for Lunds och Géte-
borgs stift, specielt formér; i f6ljd hvaraf pastores i allmanhet dro be-
rittigade att, efter af dem och férsamlingarna hallet val, bortgifva lediga
klockaresysslor, utan nigon konfirmation eller fullmakt af domkapitlet,
och att jaimvil sitta klockare af, och en annan i stiillet; hvarjimte Kongl.
Maj:t ock funnit, att klockare ej behéfva uttaga vidare fullmakt, &n en-
ligt kongl. forklaringen och kungérelsen den 7 juli 1752, § 2, angiende
stimpladt papper, utlosa behorigt sockenstimmo-protokoll, som bér vara
renskrifvet pd stdmpladt papper; kunnandes det siledes icke tillkomma
konsistorium, att utfirda fullmakt for klockare i stiftet, si framt icke
narmare, dn nu skett, visas kan, att det varit en uraldrig konsistorium
tillhorig rattighet, ifrdn danska tider; icke heller att undersoka och
profva den valde personens skicklighet, emedan sadant skulle vara ett
inbrott uti forsamlingens fria valrittighet, och siledes emot hvad fore-
nimnda 1734 édrs kongl. resolution tydligen férbjuder stridande, men
dédrest nigon forsamling skulle vara si forgiten af sin skyldiga omsorg
om sina barns undervisning, att den valde en sidan till klockare, som
ej egde dirtill erforderliga egenskaper, kan sidant uppi angifvande
andd sedan rittas.»

b) Nddiga brefvet den 26 juni 1775: »Sedan uppa konsistorii gjorda
forfragan Kongl. Maj:t uti reskript den 29 mars 1773 forklarat, det, 1 foljd
af XXIV kapitlet 31 § uti 1686 ars kyrkolag samt 78 § uti 1784 ars kongl.
resolution pa allmogens allminna besvir, konsistorium ej kan tillkomma
att examinera och med fullmakt férse klockare i Halland och Bohus lén,
utan dro kyrkoherdarne i allminhet berittigade att, efter af dem och fér-
samlingen hillet val, bortgifva klockaresysslor, utan nigon konfirmation
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eller fullmakt af domkapitlet, s& framt icke nirmare dn di skett kunde
visas, att sadant varit en urildrig, konsistorium tillhorig rittighet fran
danska tiden, med mera; si hafver konsistorium, i anledning af detta vilkor,
uti underdanig skrifvelse af den 19 januari 1774 sokt bevisa och ddaga-
ligga en sadan rittighet, medelst uppgifvande af ett stille ur norska kyrko-
ordinansen ar 1607 samt en afskrift af en original klockarefullmakt af
berérda tid; i anseende hvartill, med det mera konsistorium till be-
fistande af sin pastidda rittighet till klockares examinerande och be-
fullmiktigande i berérda provinser hirvid andragit och forestilt, kon-
sistorium i underdanighet anhiller, att densamma mé varda konsistorium
aterstild. I anledning haraf har Kongl. Maj:t detta mal i ytterligare
sfvervigande hos sig komma litit; men ej funnit af hvad konsistorium
anfort tillricklig anledning att gora dndring uti det, som uti ofvanbe-
rorda Kongl. Maj:ts bref till konsistorium af den 29 mars 1773 &r for-
klaradt, utan bér, i foljd daraf, vid klockares tillsittande, ej mindre i
de under konsistorium hérande conquetterade dn de andra rikets pro-
vinser till efterrittelse linda hvad diarom savil kyrkolagens XXIV
kapitel 31 § stadgar, som 1734 ars kongl. resolution pa allmogens
allminna besvir 1 78 § for Lunds och Géteborgs stift formar; helst
som uti sistnimnda resolution kyrkolagen tages till grund; hvilken
ater, utan undantag for nagot stift eller landskap, har for afsigt, att en
likhet uti kyrkovisendet afver hela riket bér iakttagas och féljas; dock
blifver konsistorium obetaget att, i hindelse af besvir emot den valde,
profva hvars och ens sokandes skicklighet till den lediga klockare-
tjdnstens forrattande.»

1 detta sist intagna bref dar den allménna grundsats ofortydbart
uttalad, att biskop och konsistorium icke ega att med tillsittande och
befullmiktigande af klockare taga nagon befattning. Och i de kongl.
beslut och forfattningar, som direfter gifvits rérande klockares till-
sittande — jag tilliter mig hanvisa till kongl. resolutionen pa allmogens
besvir den 20 november 1786 § 22, Kongl. Maj:ts utslag den 20 juni 1794,
kongl. forordningen om kyrkostimma m. m. den 21 mars 1862 samt
nadiga forordningen den 6 december 1878 angiende #ndring i gillande
stadganden om val till organist och klockare — finnes intet, som kan
antyda ett frangiende af nimnda grundsats. Det bor ej heller lamnas
oanmirkt, huru som sjilfva den grund for biskops och konsistoriums
befattning med klockares befullmiktigande, som man férmenat sig finna
i ofvan anférda stadgande i presterskapets privilegier, bortfallit med
upphorandet af klockarnes undervisningsskyldighet.

Till hvad jag nu anfért vill jag slutligen foga foljande anméarkningar.
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Det stod for asigten, att klockarefullmakt skall af konsistorium utfirdas,
som domkapitlet i Vesterds trott sig finna i ett utaf domkapitlet anfordt
stadgande i nidiga kungorelsen den 22 oktober 1880 angiende stimpel-
pappersafgiften m. m., forefinnes ingalunda. Fransedt att denna kungo-
relse efter utfirdandet af nidiga forordningen den 6 september 1883 och
f6ljande férordningar angiende stimpelafgiften maste anses hafva upphort
att gilla, innebir det iberopade stadgandet ingalunda nagon ritt eller
skyldighet for vederborande stiftsmyndigheter att med utfirdande af full-
makter for klockare taga ndgon befattning. Vidare lirer det vara uppen-
bart, att det af domkapitlet 1 Linkoping aberopade nadiga bref af den 19
april 1877 — hvilket 1 afskrift bifogats domkapitlets yttrande — icke af-
sett att uttala sig i hér afhandlade fraga och i alla hindelser icke
foreskrifver, att fullmakt for klockaren skulle af domkapitlet utfiardas.

Att praxis 1 atskilliga stift gitt 1 annan riktning, &n nu anforda
lagstadganden anvisa, har jag forut omnimnt. Det dr diarvid dock en-
dast betriffande Lunds stift, som sidana forhallanden synas mig fore-
komma, som fortjina sirskild uppmirksamhet. 1 afseende hira tillater
Jag mig i underdinighet anfora foljande.

Genom 9 § i fredsfordraget i Roeskilde ar 1658, hvarigenom bland
annat Skine och Blekinge fringingo danska monarkin och inforlifvades
med Sverige, bestimdes att »adel och oadel, andlige och virldslige,
borgare och bénder i de i traktaten cederade linder och lin i Danmark
och Norge skulle behélla deras gods sisom ock blifva vid deras van-
liga ritt, lag och gamla privilegier och friheter oturberade och obe-
hindrade, sivida de ej strida contra leges fundamentales af Sveriges
krona.»

Med anledning af en ansékning af presterskapet i Skane och Ble-
kinge, att Kongl. Maj:t matte konfirmera »de privilegier och friheter,
som de under konungarne i Danmark och det danska regementet at-
njutit hafva, och att de maétte forblifva vid den danska ordinantien,
recessen och andra documenta, som de uti férra tider bafva varit vana
till att halla sig efter», meddelade Kongl. Maj:t den 30 november 1660
en resolution, hvari Kongl. Majit, som forklarade sig icke vara »in-
tentionerad till att géra nigon forindring uti deras ordinantier och
stadgar», forsikrade vederborande, att »det dem tillsagdt ar vid sista
fredsslutet skall hallet blifva» och att de icke hade annat att for-
moda, »in att de vid pacterna skola maintenerade blifvar. En ytter-
ligare bekriftelse hird limnades genom Malmé recess den 18 september
1662, som 1 9 punkten innehiller, att kleresiet och det andliga stindet
i de erdfrade provinserna »skola forblifva vid sin respekt och heder
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och vid stadgar och ordinantier samt lofligt bruk och sedvinja — — som
de hirtills 6fvat hafvar.

I de danska kyrkoordinanserna, hvilka gilt till efterrittelse i Skine
och Blekinge under deras férening med Danmark — likasom norsk kyrkoritt
gilt 1 Bohuslin och Halland — var stadgadt, att klockare skulle af biskop
eller 1 hans stille prosten examineras och godkinnas eller forkastas, och att
dylik tjinstemans tillsittande och forordnande efter hallet val sivil som
deras suspenderande eller afsittande vore en rittighet, som, efter behorig
profning, tillkomme ensamt stiftets biskop. P& grund af 9 § i freds-
fordraget 1 Roeskilde torde nu anférda bestimmelser hafva fortlefvat
1 Skane och Blekinge ifven efter féreningen med Sverige. I en af
konsistorium 1 Lund 1 dess hiirnedan omférmilda utlitande anford nadig
resolution och férklaring den 25 september 1675 ofver presterska-
pets i Skine och Blekinge underdaniga framstillning betecknas, i§ 3,
klockares och »degners» examinerande och tillsittande sisom en konsi-
storium tillkommande dmbetsrittighet. Politisk hinsyn medverkade ock
till att uppritthilla ofvannimnda bestimmelser, direst nigot intring hotat
dem. Detta synes framgs af Kongl. Maj:ts nadigste resolution och for-
klaring den 3 augusti 1681 i anledning af en framstillning af biskopen
i Skane Canutus Hahn, hvilken resolution i 26 punkten innehaller fol-
jande: »Anbelangande klockaretjinsten och dess bestillande uti detta
stift finner Kongl. Maj:t ridsamt, att biskopen vil observerar och iakt-
tager, hvilka personer dirtill antagas, emedan densamme, jimte det att
han kyrkoherden och férsamlingen med siang och annan uppassning i
kyrkan tillhandagér, informerar socknebarnen uti catechisma, och siledes
alltid tillfdlle hafver med gemene man kontinuerligt umginge att pliga;
och vill Kongl. Maj:t fordenskull ingalunda mera tillstidja, att patronerna
eller forsamlingen skola tillvilla sig den makt och myndigheten sjilfva
att forordna klockare, som hir till dags édr skedt, utan biskopen eller,
i hans vignar, prosten och kyrkoherden bor dem tillsitta, lagandes si
att helst infodde svenskar dirtill brukas och antagas.»

Ar 1686 utkom sedermera kyrkolagen. Da tvifvel uppstod, huruvida
densammas bestiimmelser om klockares tillsdttande verkade forindring i
den princip, som uttalades i 1681 ars resolution, forfragade sig biskopen
i Lund héirutinnan hos Kongl. Maj:t. Hird limnades genom nadigt bref
den 8 augusti 1691 det svar, att Kongl. Maj:ts nadiga vilja vore, att
med klockaretjinsternas »ersiittande» i Skane skulle alldeles forhallas
efter 1681 ars resolution.

Iin indirekt bekriiftelse pa den sidlunda uttalade grundsats framgir
af 1714 4rs ofvan anforda kongl. resolution. Déremot forekommer i
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1723 ars presterliga privilegier — férutom ofvanomférmilda, for hela
riket tillimpliga stadgande 1 7 § — intet, som kan gifva en bekrif-
telse 4 fortbestindet af nu ifrdgavarande ritt for Lunds biskop. Visser-
ligen &beropas i slutet af 4 § fredsfordragen och Malmé recess; men detta
aberopande afser uteslutande ekonomiska forméaner for presterskapet,
sisom friheter for dess prestgirdar m. m.

Genom en redan hir ofvan vid 4tergifvandet af nadiga brefven den
29 mars 1773 och den 26 juni 1775 omformild nadig resolution pa all-
mogens besvir den 17 december 1734 uttalar Kongl. Maj:t i § 78 fol-
jande: »Till allmogens i Blekinge, Skane, Halland och Bohuslin under-
déniga ansdkning att efter Kongl. Maj:ts kyrkolag, tillika med kyrkoher-
dens samrid, sjilfva fi vilja sig dem till klockare, som de kunna hafva
det bista fortroende till, hvard de sedan méige forses med behérig full-
makt, finner Kongl. Maj:t skiligt att i nader samtycka, och vill forden-
skull hiarmed allvarligen hafva anbefalt vederborande att pa intet satt
tillfoga allmogen uti detta deras fria klockareval nagot intrang, dock
skall dirvid noga iakttagas, att de personer, som dartill af forsamlingen
komma att viljas, s underrittade dro uti sina kristendomsstycken samt
lisande och skrifvande, att de dirmed kunna gi forsamlingens barn och
ungdom behorigen tillhanda.»

Onekligen innebir denna resolution ett afbrick pa behorigheten for
biskopen i Lunds stift att tillsitta klockare, och hiraf borde ock folja
upphorande af biskopens ritt att utfirda fullmakt for klockare. Det ir
dock ovisst, huruvida resolutionen afsett att rubba denna senare ritt,
helst resolutionen omférmiler, hurusom valde klockare sedan »méige
forses med behérig fullmakty.

Ofvan anforda skrifvelser af &ren 1778 och 1775 till kammarkolle-
gium och domkapitlet i Goteborg gifva stéd for den meningen, att denna
sistomformalda ratt kvarstatt. Det bor ock anmirkas: att Lunds konsi-
storium i ett underdinigt utlitande den 11 augusti 17841 ett besvirsmal
angédende tillsdttning af en klockarebefattning gjort giillande, att konsi-
storil beslut, hvarigenom klockaresysslor af konsistorium bortgifvits,
blifvit 4tskilliga ginger dragna under Kongl. Majits profning och dérvid
vunnit nddig stadfistelse; att samma forhillande iberopats under den
i hirstides anhingiggjorda drenden forda skriftvexling; att Kongl. Maj:t
genom nadigt utslag den 26 oktober 1784 i nyssnimnda besvirsmal ej
gjort dndring i konsistorii beslut; samt att af tvd dldre svenska for-
fattare i kyrkoritt vil den ene, L. G. Rabenius, i sin »Lirobok i kyrko-
lagfarenheten» ej antyder, att konsistorium under nigot forhallande skall
utfirda antagningsbevis eller fullmakt fér klockare, men diremot J. P.
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Wihlin i »Handbok i svenska kyrkolagfarenheten» synes hylla den dsigt,
att sadant allt fran danska tiden tillkomme biskopen i Lund.

Det lirer, efter hvad nu blifvit anfordt, icke kunna bestridas, att
niagon anledning gifves till ovisshet, huru med utfirdandet af fullmakter
eller antagningsbevis for klockare 1 Lunds stift ritteligen skall férhillas.
Eders Kongl. Maj:it ticktes fordenskull finna det vara fortjint af nidig
uppmirksamhet, huruvida icke uttryckliga bestimmelser i 4mnet &ro er-
forderliga samt huruvida icke dirvid enhet i friga om utfirdande af
antagningsbevis for klockare ofver hela riket bor avigabringas.»

_ Under nistlidna &r, har jag foretagit dimbetsresor till Kopparbergs, /rpctioner
Orebro, Vestmanlands och Gotlands lin. Jag har dirvid besokt veder- '
biorande lins- och stiftsstyrelser, domhafvande och stadsdomstolar &fven-

som linscellfingelser samt stads- och hiradshikten. Tillika har jag i
hufvudstaden inspekterat hiktena vid Svea och Gota lifgarden, lifgardet

till hiist, forsta Svea artilleriregemente och flottans station, hvarjimte jag

vid besik i nedre justitierevisionsexpeditionen samt i kammarkollegii

arkiv underriittat mig om arbetets fortgang dirstides.

I de ofver inspektionerna forda diarier, hvilka jimte expeditionens
diarium och registratur skola for granskning Gfverlimnas till Riksdagens
lagutskott, redogires for de iakttagelser och anmirkningar, som fire-
kommit vid mina bestk hos vederbirande myndigheter samt i fingelser
och hikten.

Vid 1894 érs borjan voro af firut inkomna klagomal fortfarande  I»komes
.. . ve .. lagomal och
under handliiggning hirstides . . : S —— 13, anstatda dtat.
Under Aret hafva inkommit klagoskrifter till ett antal af .. . .. 149,

Summa 162.

Af dessa hafva

sisom Aaterkallade afskrifvits . . . ... e 7,
efter vederbirandes horande tatt forfalla ... .. .. ... ... 38,
efter annorledes verkstild utredning afskrifvits . ... ... ... 99,
hinvisats Sl dtalic.... o ios ceem. i m s e i i i et Moo 10,
vid drets slut varit utstilda till forklaring eller paminnelser .. .... 6,
» » »  beroende pa prifning 2,

Summa 162.
Justitiecombudsmannens dmbetsberdtielse il 1897 «rs riksdag. 13
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Under 4r 1894 hafva tio dtal mot dmbets- och tjinstemin blifvit
anstilda, nimligen:

pd grund af ford klagan ... 8%,
till foljd af anmirkning vid hirstides verkstild granskning af in-
komna fingforteckningar ... ..., 2,
Summa 10.
Utdrag ur hog- I den hos hiogsta domstolen forda minnesbok hafva under ar 1894

sta domstolens

minnesbok.

foljande domslut antecknats:

1) Uti uppkommen tvist om betalning for varor, som af ett bolag
levererats pd grund af aftal, hvilket skulle fir bolagets rikning triiffats
af handelsresande, har handelsresanden af bolaget &beropats till vittne.
Sedan emot handelsresanden sasom jif anforts, att han, som af bolaget
atnjote fast 16n och dirjimte provision 4 hvad han for bolagets rikning
lyckades silja, kunde vinta nytta eller skada af sakens utging, samt
bolaget med bestridande af jifsanmirkningen uppgifvit, att handelsresan-
den af bolaget atnjote fast lin, men icke uppbure provision & hvad han
for bolagets ridkning salde, hvilken uppgift af handelsresanden vitsordats,
sd har hogsta domstolen i likhet med radstufvuriitten i Kioping och Svea
hofriitt, endr det icke blifvit styrkt, att handelsresanden kunde hafva nytta
eller skada af sakens utgang, ogillat jifsanmirkningen.

(Dom den 4 april 1894 i mal mellan fabrikéren J. W. Wadstein, 4 ena, samt han-
delsbolaget under firma Johansson & Carlander, & andra sidan, angiende fordringsansprak.)

2) Sedan vid sirskilda hiradsriitter ansikningar gjorts om lagfart &
af »Svand bruks aktiebolag» firsilda fastigheter och till itkomstens styr-
kande dberopats dira for intressenterna i »Svani bruks bolag» medde-
lade fastebref, men hiradsriitterna ansett »Svaud bruks aktiebolags» at-
komst till ifrigavarande fastigheter icke dirigenom vara styrkt, utan for-
klarat lagfartsansokningarna hvilande i afbidan pi det anmirkta hindrets
undanrijande, samt hofriitten ej funnit skiil att gira indring i hirads-
ridtternas beslut, sd har hogsta domstolen i tvd sirskilda mal, eniir af
handlingarna framginge, att »Svani bruks aktiebolag» vore samma bolag,
som det i augusti manad 1848 bildade, jimvil pa aktier stilda »Svani
bruks bolag», for hvars intressenter ofvanberirda fastebref meddelats,
samt »Svana bruks aktiebolags» atkomst till fastigheterna i friga filjakt-
ligen genom samma fastebref blifvit behirigen styrkt, profvat lagligt att,
med dndring af domstolarnes beslut, firklara hinder i det af hirads-

* Tva af dessa atal foranleddes hvartdera af tva klagoskrifter.
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ritterna anmirkta hinseende icke forefinnas for den stkta lagfartens be-
viljande.

(Utslag den 22 november 1894 pi besvir dels af Morbergs konstbolag och Risbergs
konstbolag, dels af landtbrukaren Per Erik Eriksson och hans hustru Wilhelmina FEriks-
son, angaende lagfart.)

Herr statsridet och chefen for kongl. justitiedepartementet har pa 4sg. lag/er-
forfrigan meddelat, att nagon forklaring ofver lagen, 1 den ordning 19 §,’;’“§",';’;;:',fg’:
regeringsformen foreskrifver, icke blifvit afgifven under den tid, som for- formen.

flutit fran det min senaste imbetsberittelse afgafs.

For fullgorande af den i 14 § af instruktionen for justitieombuds-dng. de i bi-
mannen limnade foreskrift om afgitvande af redogirelse for behandlingenff;,”;;:f",’;f'}'fgz
af Riksdagens hos Kongl. Maj:t anmilda beslut och gjorda framstallnin- statsdeparte-
gar har jag frin kongl. statsdepartementen firskaffat mig uppgifter: menet.

dels om de af Riksdagen ar 1894 aflitna skrifvelser samt om de
atgirder, hvilka i anledning af dem blifvit vidtagna; varande, i enlighet
med limnade upplysningar, forteckning upprittad dfver de genom nimnda
skrifvelser anhiingiggjorda #renden, hvilka icke hos Kongl. Maj:t fore-
varit till slatligt afgdrande;

dels ock rorande sddana genom foregdende Riksdagars till Kongl.
Maj:t aflitna skrifvelser anhéngiggjorda drenden, hvilka vid 1893 ars slut
voro i sin helhet eller till nigon del oafgjorda; och hafva betriffande
dessa irenden meddelats uppgifter om de atgiirder, hvilka mé hafva blif-
vit med dem vidtagna under den tid, som forflutit efter senast limnad
redogorelse.

Omformilda uppgifter och forteckning, tillika med en tabell dfver de
skrifvelser, Riksdagen ar 1894 till Kongl. Maj:t aflatit, finnas i bilagan
till denna berdttelse.

Stockholm i justiticombudsmansexpeditionen i januari 1895.

AXEL THOLLANDER.

Edward Bdcklin.
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I.

Uppgifter frdn de sdrskilda kongl. statsdepartementen pd de af Riks-
dagen under dr 1894 till Kongl. Maj:t afldtna skrifvelser, jimte anteckningar
om de dtgirder, som i anledning diraf blifvit vidtagna*).

1:0. Kongl. justitiedepartementet.

1:0 Riksdagens skrifvelse af den 17 februari 1894, angiende verkstald omrostning
ofver hogsta domstolens ledamdter. (1.)
1894 den 23 februari i kongl. regeringen anmild och lagd till handlingarna.

9:0 af samma dag, anglende val af justitiecombudsman och suppleant for honom. (3.)
1894 den 23 februari i kongl. regeringen anmild och lagd till handlingarna.

3:0 af den 7 inars, angiende af Riksdagen beslutade dndringar i rikets grund-
lagar. (6.)
1894 den 12 maj meddelades hiard nidigt svar & rikssalen.

4:0 af den 21 mars, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om #ndrad lydelse af 16 § i lagen angiende 1dsdrifvares behandling den 12
~ juni 1885. (11))
Lag i imnet utfirdad den 6 april 1894.

D:o af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till lag an-
gdende dndring i gillande stadganden om tillsittning af organist- och klockare-
befattningar. (12.)

Lag i damnet utfirdad den 6 april 1894.

*) De vid slutet af hvarje rubrik utsatta siffertal visa skrifvelsens nummer i tionde
samlingen af bihanget till riksdagens protokoll.
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6:0 af den 17 mars, i anledning af dels Kongl. Maj:ts proposition med forslag till
lag angfende &ndring i vissa delar af forordningen om krigsdomstolar och ritte-
gingen dirstides den 11 juni 1868, dels ock Kongl. Maj:ts i propositionen
om statsverkets tillstind och behof under andra hufvudtiteln gjorda framstill-
ning om anvisande af medel for tillimpningen af ny stat for krigshofritten
jamte ofverglngsstat. (14.)

1894 den 28 mars i statsridet anmild.

7:0 af den 4 maj, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens andra huf-
vudtitel.  (28.)
1894 den 25 maj i statsrBdet anméld, och fsreskrifter i Amnet vederborande meddelade.

8:0 af den 2 maj, 1 anledning af Kongl. Maj:ts proposition n:o 28 med forslag till
lag om enskild sjilavird m. m. (52.)
Den 25 maj 1894 i statsridet anmild, och lag angdende jordfistning samma dag ut-
fardad.

9:0 af den 30 april, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition n:o 8 med forslag till
lag om forvirfvande och forlust af medborgareritt. (54.)
Efter det hdogsta domstolen blifvit hord, har Kongl. Maj:t den 1 oktober 1894 utfirdat
lag i dmnet.

10:0 af den 2 maj, i anledning af vickta motioner om lagstiftning rorande byggande
och underhill af utfarts- och byvigar. (55.)
Kongl. Maj:ts befallningshafvande i rikets samtliga lin dro anbefalda att, efter inhim-
tande af vederborande lans landstings yttrande, inkomma med utlitande i anledning af
Riksdagens ifrdgavarande skrifvelse.

11:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition n:o 19 med forslag
till lag angdende kungorelsers uppldsande i kyrka. (56.)
Lag i amnet utfirdad den 1 juni 1894.

12:0 af samma dag. i anledning af vickt motion angiende upphifvande af foreskriften
i 27 § disciplinstadgan for krigsmakten den 7 oktober 1881. (57.)
Ofver Riksdagens ifrigavarande framstillning har krigshofritten, efter hérande af cheferna
for de virfvade regementena iifvensom befilhafvarne vid flottans stationer i Karlskrona
och Stockholm, inkommit med infordradt utlitande; och beror drendet pid Kongl. Maj:ts
profning.
13:0 af samma dag, i anledning af viickt motion om tilligg till 1 kap. 6 § gifter-
mélsbalken. (58.)

Infordrade utlitanden frin samtliga domkapitlen i riket, Stockholms stads konsistorium
och hofkensistorium hafva inkommit; och #r drendet pd Kongl. Maj:ts profning beroende.
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14:0 af samma dag, i anledning af vickt motion om dndrad lydelse af 11 kap. 2
_ § jordabalken. (59.)
Arendet beror pi Kongl. Maj:its profning.

15:0 af samma dag, i anledning af justitieombudsmannens framstillning om &ndring
af 4 kap. 10 § strafflagen och 35 § i strafflagen for krigsmakten den 7 oktober
1881. (60.)
Utlatanden i #mnet aro infordrade frin ofverstithéllareambetet och Kongl. Majits befall-
ningshafvande i rikets samtliga lin.

16:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition n:o 40 med forslag
till lag om dndrad lydelse af 227 § sjolagen. (61.)
Lag i amnet utfirdad den 25 maj 1894.

17:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition n:o 51 med forslag
till lag om &ndrad Iydelse af 10 kap. 5 § strafflagen. (62.)
Lag i imnet utfirdad den 25 maj 1894.

18:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:its proposition n:0 52 med forslag
till lag om skyldighet for svensk domstol att upptaga sjoforklaring och verk-
stilla undersokning angfende sjdolycka, som drabbat fartyg frin annat land dn
Sverige eller Norge. (63.)

Lag i damnet utfirdad den 25 maj 1894.

19:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition n:o 15 med forslag
om tillagg till 26 § 1 mom. i lagen angende tillsittning af presterliga tjanster
den 26 oktober 1883. (64.)
1894 den 25 maj i statsridet anmild och lagd till handlingarna.

20:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition n:o 28 med forslag
till lag rorande frimmande trosbekinnares ofvergéing till svenska kyrkan. (65.)
1894 den 25 maj i statsiidet anmild och lagd till handlingarna.

91:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition n:r 20 med forslag
till lag angfiende tiden for allménna forfattningars tradande i kraft. (67.)
Lag i dmnet utfirdad den 1 juni 1894.

992:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition n:o 42 med forslag
till lag om &ndrad lydelse af 17 § i forordningen angiende lagfart & fing till
fast egendom den 16 juni 1875 samt till lag angéende upphifvande af gillande
stadganden om fornyadt upplasande i kyrka af vissa dldre forfattningar. (68.)

Lagar i dessa dmnen utfirdade den 25 maj 1894.

98:0 af samma dag, i anledning af vickt motion om indrad lydelse af 99 § utsok-
ningslagen. (69.)

Arendet beror pid Kongl. Majits profning.

Justitieombudsmannens imbetsberdttelse tidl 1895 drs riksdag. 14
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24:0 af samma dag, i anledning af vickt motion om &ndring af 12 kap. 3 § kyrko-
lagen. (71.)
1894 den 31 december i statsridet anmald, darvid Kongl. Maj:t forklarat sig icke vilja
godkanna Riksdagens ifiigavarande forslag.

25:0 af den 8 maj, i anledning af justiticombudsmannens framstallning om dndring af
20 § i forordningen anglende inteckning i fast egendom den 16 juni 1875. (89.)
Efter hogsta domstolens horande har Kongl. Maj:t den 23 november 1894 utfirdat lag
i dmnet.
26:0 af den 10 maj, i anledning af vickta motioner dels om indring af 1 kap. 2
§ ratteglngshalken, dels ock om andrad lydelse af vissa §§ i kommunal-
lagarne. (97.)
1894 den 31 december i statsiddet anmild, dirvid Kongl. Maj:t forklarat sig icke vilja
antaga Riksdagens ifrigavarande forslag.

27:0 af samma dag, i anledning af vickt metion angdende framliggande af forslag
till foreskrifter i syfte att vid verkstillande af frihetsstraff tillimpa s. k. vil-
korlig frigifning. (98.)
Kongl. Maj:t har hirofver infordrat fingvardsstyrelsens utlitande.

28:0 af den 11 maj, om utredning rorande holags forvarf af jordegendom i vissa
delar af landet m. m. (119.) _
Ofverlimnad till civildepartementets handlaggning.

29:0 af samma dag, i anledning af vickta motioner e) mindre om #ndring af dels
vissa paragrafer i 17 kap. rittegingsbalken, dels 2 § i 23 kap. rattegings-
balken, dels 2 § i 1 kap. rattegiingsbalken och dels 9 § i forordningen an-
glhende dndring i vissa fall af gillande bestimmelser om hiradsting den 17
maj 1872, an afven om antagande af lag om sakkunniga bitriden it dom-
stolarne.  (125.)

Avendet beror pi Kongl. Maj:ts profning.

30:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition n:0 44 med forslag
till lag anglende dndrad lydelse af 9 kap. 4 § arfdabalken, lag angdende viir-
dering af dod mans bo och lag angfiende andrad lydelse af 1 § i forordningen
angdende sirskilda protokoll &fver lagfarter, inteckningar och andra drenden
den 16 juni 1875. (126.)

Kongl. Maj:t, som vid foredragning den 1 oktober 1894 af forevarande skrifvelse funnit
densamma i hvad den afsig forslaget till lag angiende virdering af dod mans bo icke
foranleda nigon &tgird, har efter hogsta domstolens horande betriffande ofriga 1 skrif-
velsen omférmilda dmnen samma dag utfirdat sirskilda lagar.

Stockholm den 31 december 1894.

Albert Petersson.
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2:0. Kongl. utrikesdepartementet.

31:0 Riksdagens skrifvelse den 2 maj 1894, angdende regleringen af utgifterna under
riksstatens tredje hufvudtitel, omfattande anslagen till kongl. utrikesdeparte-
mentet. (29.)
1894 den 16 juni i underdinighet foredragen, hvarvid dels beslots, att statskontoret
skulle, for utbetalning till vederborande af de & riksstatens tredje hufvudtitel for ar 1895
uppforda summor, genom nadigt bref om Riksdagens berérda skrifvelse underrattas, dels
ock, med godkinnande af Riksdagens beslut angiende disposition for svenska kyrkan i
Paris af ofverskott & de frén kronans fastighet i Konstantinopel inflytande hyresinkomster,
i hvad samma beslut skilde sig frin Kongl. Maj:ts framstallning i dmnet, forordnades att
hvad Kongl. Maj:t och Riksdagen silunda beslutit i friga om lénetillokning &t pastor vid
svenska kyrkan i Paris skulle meddelas vederborande till kidnnedom och underdinig
efterrittelse.

Stockholm den 27 december 1894.
Arvid Taube,

t. f. kabinettssekreterare.

8:0. Kongl. landtférsvarsdepartementet.

32:0 Riksdagens skrifvelse den 7 april 1894, i anledning af Kongl. Majits propo-
sition anglende afsondring af jord frin Visborgs kungsladugird och hospitals-
ligenheten Kohagen till méotesplats for Gotlands infanteriregemente och Got-
lands artillericorps. (15.)

Anmildes infor Kongl. Maj:t den 13 april, di nodiga atgirder i och for den beslutade
jordafsondringens verkstillande anbefaldes.

33:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anglende grinsregle-
ring emellan den citadellet i Landskrona tillhériga mark och Landskrona
stad. (26.)
Anmildes infor Kongl. Maj:t den 27 april, di & arméforvaltningen uppdrogs att vidtaga
for griansregleringens verkstillande nddiga &tgdrder.

34:0 af den 2 maj, i anledning af Kongl. Majits proposition angfende anslag till
fullbordande af artillerietablissementet i Ostersund. (72.)
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Anmildes infor Kongl. Maj:t den 11 maj, dd beslut fattades om utbetalning af det for
dndamélet beviljade anslag.

35:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angfende ordnandet af
pensionsforhéllandena vid intendenturcorpsen. (73.)
Anmildes infor Kongl. Maj:t den 11 maj, di beslut fattades om tilligg till cirkuliret den
22 juni 1877 angliende ny pensionsreglering for armén.

36:0 af den 5 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende upplitelse till
Jamtlands filtjigareregementes motesplats af mark, tillhérig f. d. militiebo-
stillet Kungsgérden n:o 1 i Jamtlands lin. (77.)
Anmildes infor Kongl. Maj:t den 18 maj, darvid beslots, att yttrande i drendet skulle af
arméférvaltningen afgifvas.

37:0 af den 8 maj, i anledning af Kongl. Majits proposition om andring i 32 §
varnpligtslagen i fraga om vampllgtlges mbostring.  (87.)
Anmildes infor Kongl. Maj:t den 18 maj, dirvid beslots att t. f. chefen for genelalstaben
skulle i drendet afgifva yttrande.

38:0 af den 9 maj, i anledning af Kongl. Majits proposition om uppforande af nya
kasernetablissement m. m. (85.)

Anmildes infor Kongl. Maj:t dels den 18 maj, dirvid beslut fattades i fiiga om forligg-
ning af Skénska dragonregementets skolor och chefsexpedition till Ystad, Norrlands dragon-
regemente till Umed, andra Gota artilleriregemente till Jonkoping och Norrlands tring-
bataljon till Sollefted, och dels den 1 oktober, d& beslut fattades om Kronprinsens husar-
regementes forliggande till Malmé, hvaremot drendet i ofrigt r beroende p& Kongl. Maj:ts
profning.

39:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende uppltelse till
krigsskolan & Karlberg af dirvarande virdshus och marketenteribyggnad. (106.)
Anmildes infor Kongl. Maj:t den 18 maj, dirvid beslut fattades.

40:0 af samma dag, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens fjarde huf-
vudtitel.  (30.)
Anmildes infor Kongl. Maj:t den 25 maj, dirvid beslut fattades.

Stockholm den 31 december 1894.

E. von der Lancken.
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4:.0. Kongl. sjoforsvarsdepartementet.

41:0 Riksdagens skrifvelse af den 11 april 1894, anglende regleringen af utgifterna
under riksstatens femte hufvudtitel. (31.)
Den 13 och 27 april foredragen och innehdllet af den underddniga skrifvelsen delgifvet
vederbrande till kinnedom och efterrittelse afvensom foreskrifter meddelade om verk-
stillighet af i dmnet fattade beslut.

49:0 af den 7 maj, med framstillningar i anledning af Riksdagens &r 1893 for-

samlade revisorers berittelse angiende verkstild granskning af statsverkets jimte

dartill horande fonders tillstdnd, styrelse och forvaltning under ar 1892. (76.)

Den 25 maj 1894 genom finansdepartementet i underdinighet anmild infor Kongl. Maj:t

och transsumt af skrifvelsen tillika med protokollsutdrag ofverlimnadt till sjoforsvarsdepar-

tementet, hvarifrtin den 27 juli samma &r forveskrifter vederborande fill efterrittelse
meddelats.

43:0 af den 9 maj, angende regleringen af utgifterna under riksstatens nionde huf-
vudtitel. (35.)
Den 25 maj 1894 genom finansdepartementet i underdinighet anmild infér Kongl. Maj:t
och transsumt af skrifvelsen tillika med protokollsutdrag ofverlimnadt till sjoforsvars-
departementet.

Stockholm den 31 december 1894.

R. E. Eckerstrom.

5:0. Kongl. civildepartementet.

44:0 Riksdagens skrifvelse af den 16 mars 1894, angdende foreslagna statsbidrag
till vagars anliggning och forbittring, bro- och hamnbyggnader, vattenkom-
munikationer och torrliggning af vattensjuka marker samt angiende vilkoren
for sidana statsbidrags &tnjutande. (10.)

Anmildes den 6 april, dirvid erforderliga atgirder beslotos.

45:0 af den 7 april, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende beviljande af
vissa formaner for enskilda jarnvigsanliggningar. (19.)
Anmildes den” 20 _april, d8 beslut i drendet fattades.
46:0 af den 4 maj, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens sjette huf-
vudtitel. (32.)

Anmildes den 25 maj, dirvid beslut i anledning af skrifvelsen fattades utom i afseende
4 22:a punkten, rorande hvilken beslut fattades den 25 oktober.
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47:0 af den 9 maj, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens nionde
hufvudtitel. (35.)

Aumildes den 14 juni i de delar, som tillhérde civildepartementets handlaggning, dirvid
erforderliga atgirder beslotos.

48:0 af samma dag, i anledning af gjorda framstillningar angiende pensioner och
gratifikationer till tjinstemdn, underbefil och arbetare vid statens Jjarnvags-
byggnader. (35 a.)

Anmildes den 25 maj, dirvid erforderliga atgirder beslstos.

49:0 af den 2 maj, i anledning af vickt motion angfiende sndrad lydelse af 25 §
1 mom. i férordningen om landsting den 21 mars 1862. (66.)
Anmildes den 18 maj, d& Kongl. Maj:ts befallningshafvande i samtliga linen anbefaldes
ath i drendet afgifva underdiniga utlitanden. Sedan dessa utlitanden inkommit, anmildes
drendet &nyo den 9 augusti, ddrvid forordning i dmnet beslots.

50:0 af den 5 maj, i anledning af Kongl. Majits proposition angende forskjutande
af den viguppskattningsnimnderna tillkommande ersittning m. m. (74.)
Apméldes den 14 juni, di beslut i #rendet fattades.

51:0 af den 7 maj, i anledning af Riksdagens ir 1893 forsamlade revisorers be-
rittelse angliende verkstild granskning af statsverkets jimte dirtill horande
fonders tillstand, styrelse och forvaltning under ar 1892. (76.)
Anmildes den 22 juni i hvad skvifvelsen afsig jirnviigsstyrelsen; och anbefaldes dels
nimnda styrelse, dels ock justitickanslern att i irendet afgifva underdiniga utli-
tanden.
Det frin justitiekanslern infordrade utlitande har afgifvits, men utlatande frin jarn-
viigsstyrelsen har dnnu icke inkommit.

52:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende upplatelse till
staden Koping af vissa delar utaf kronoligenheten Kopingson n:o 1. (81))
Anmildes den 1 juni, darvid beslut i dmuet fattades.

53:0 af den 9 maj, angdende utredning rovande den kommunala rostritten. (91.)
Anmildes den 14 juni, darvid statistiska centralbyrfin anbefaldes att gd i forfattning om
utarbetande af en hela riket, sivil stad som land, omfattande statistisk utredning rérande
den kommunala rostritten efter hufvudsakligen enahanda plan, som foljdes vid den stati-
stiska utredning, hvilken egt rum med foranledande af Riksdagens underdaniga skrifvelse
den 15 maj 1872, men afseende de pa 1892 &rs bevillning grundade forhallanden och,
bland annat, si uppstild att diri jimval redogres for bolags rostritt.

Denna utredning har #nnu icke blifvit fullbordad.

54:0 af den 10 maj, i anledning af vickt motion om tilligg till lagen angiende
skydd mot yrkesfara den 10 maj 1889. (93.)



111

Anmildes den 1 juni, di kommerskollegium anbefaldes att, efter yrkesinspektorernas ho-
rande, afgifva underdinigt utlitande i dmmnet. Sedan detta utlitande inkommit samt
fangvardsstyrelsen, arméforvaléningen, marinforvaltningen, jirnvagsstyrelsen, myntdirektoren
och telegrafstyrelsen afvensom fullmiktige i riksbanken afgifvit yttranden, dr &rendet be-
roende pi vidare handliggning.

55:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning angiende uppskof i vissa fall med tillimpning af lagen angdende viig-
héllningsbesvirets utgdrande pd landet den 23 oktober 1891. (95.)

Anmildes den 18 maj, ddrvid forordning i dmnet beslots.

56:0 af samma dag, i anledning af viickt motion om #ndrad lydelse af » § i for-
ordningen om landsting den 21 mars 1862. (96.)
Anmildes den 18 maj och remitterades till Kongl. Maj:ts befallningshafvande i samtliga
linen med befallning att, efter inhdmtande af vederbdrande landstings yttranden, i drendet
afgifva underdiniga utlitanden. Sedan dessa utlitanden inkommit, anmildes dvendet nyo
denna dag, ddrvid lag i dmnet beslots.

57:0 af samma dag, i anledning af viickta motioner dels om #ndring af 1 kap. 2 §
rittegiingsbalken, dels ock om dndrad lydelse af vissa §§ i kommunallagarne. (97.)
Anmildes 1 de delar, som rorde civildepartementet, den 29 juni, di ofverstithallareimbe-
tet samt Kongl. Maj:ts befallningshafvande i rikets samtliga lan anbefaldes att afgifva un-
derdinigb utlitande, ofverstithillareimbetet ofver det af Riksdagen antagna forslag till lag
angfiende forindrad lydelse af 11 § i forordningen om kommunalstyrelse i Stockholm den
23 maj 1862 samt Kongl. Maj:ts befallningshafvande i linen ofver forslagen till lagar
angiende forindrad lydelse af 14 § i forordningen om kommunalstyrelse pd landet, 28 §
i forordningen om kommunalstyrelse i stad samt 7 § i forordningen om landsting.
Sedan dessa utlitanden inkommit, anmildes drendet &nyo denna dag, dirvid Kongl.
Maj:t icke fann skiil godkdnna forberorda, af Riksdagen antagna forslag.

58:0 af den 9 maj, om anslag dels till nya byggnader vid statens jirnviigstrafik
dels ock till rorlig materiel vid statens jirnvigar. (99.)
Anmildes den 18 maj, dirvid beslut i dmnet fattades.

59:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angfende forvirfvande
for statens rikning af vissa enskilda jarnviigar. (104.)
Anmildes den 9 augusti, dirvid beslut i drendet fattades.
60:0 af den 10 maj, anglende riksdagens afslutande. (112.)
Anmildes den 11 maj, di beslut i anledning af skrifvelsen fattades.
61:0 af samma dag, angiende statsregleringen for &r 1895 och sittet for anvisande
af vissa anslagsbelopp. (115.)
Anmiildes den 22 juni i de delar, som vorde civildepartementet, dirvid beslut i dvendet
fattades.
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62:0 af den 11 maj, om utredning rérande bolags forvirf af jordegendom i vissa
delar af landet m. m. (119.)
Anmildes den 2 november, di landtbruksstyrelsen anbefaldes att, efter det uppgifter i
dmnet blifvit frin ldnsstyrelserna inhimtade, afgifva underdinigt utlitande.
Detta utlitande har donu icke inkommit.

63:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition angfende tillgodo-
gorande af den kronan tillkommande jordegareandel i grufva. (120.)
Anmildes den 18 maj och lades till handlingarna.

64:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till for-
" ordning om dndrad lydelse af vissa paragrafer i grufvestadgan den 16 maj
1884. (127)
Anmildes den 18 maj, darvid hogsta domstolens yttrande ofver det af Riksdagen antagna
forslaget infordrades. Sedan detta yttrande inkommit, anmildes arendet inyo denna dag,
darvid beslut i drendet fattades.

65:0 af samma dag, anglende val af deputerade att deltaga i invigningen af norra
stambanan mellan Vionds och Boden. (133.)
Anmildes den 25 maj, darvid erforderlig dtgard beslots.

Stockholm den 31 december 1894.
Hugo Maytin.

6:0. Kongl. finansdepartementet.

66:0 Riksdagens skrifvelse af den 21 mars 1894, i anledning af Kongl. Maj:ts
proposition anglende atgirder till forekommande af skogsforddelse inom Got-
lands lan. (13.)
Den 30 mars har Kongl. Maj:t 1atit utfirda lag anglende itgirder till forekommande af
skogsforddelse inom Gotlands lan.

67:0 af den 7 april, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till ut-
giftsstat for postsparbanken. (16.)

Den 20 april &r denna skrifvelse for Kongl. Maj:t i underdinighet anmild och, sisom
icke pkallande atgird, lagd till handlingarna.

68:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angfende beredande
af linemedel till utveckling af statens telefonvisende. (17.)
Riksdagens i berdrda skrifvelse anmilda beslut ar den 13 april meddeladt telegrafstyrelsen
till kdnnedom,
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69:0 af den 2 maj, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens forsta
hufvadtitel. (27.)
Den 25 maj har innehillet af Riksdagens berorda skrifvelse meddelats riksmarskalks-
dmbetet och statskontoret till kinnedom och efterrittelse.

70:0 af den 9 maj, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens sjunde
hufvudtitel.  (33.)

Vid foredragning den 25 maj af ifrigavarande skrifvelse har Kongl. Maj:t, med god-
kinnande af Riksdagens beslut rérande anslagen under sjunde hufvudtiteln, i hvad be-
sluten skilde sig frin Kongl. Maj:ts nidiga framstdllningar i dmnet, forordnat, att skvif-
velsen skulle delgifvas statskontoret till kinnedom och efterrittelse, i hvad pd detta
imbetsverk ankomme, ifvensom att innehdllet af samma skrifvelse i de delar, som rorde
andra dmbetsverk och myndigheter, skulle dessa meddelas.

71:0 af samma dag, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens nionde
hufvudtitel. (35.)

Vid underdinig anmilan den 25 maj af berorda skrifvelse har Kongl. Maj:t forordnat,
att densamma skulle i de delar, som tillhorde handliggning af annat departement &n
finansdepartementet, for sidant dndamil till vederbdrande departement dfverlimnas samt
att innehdllet af skrifvelsen i dfrigt skulle meddelas statskontoret till kinnedom och efter-
rittelse; hvarjimte Riksdagens beslut i friga om skogsingenidren A. B. Angman till-
erkind ritt till pension frin allminna indragningsstaten delgifvits vederborande.

72:0 af den 17 april, med anhillan om utredning angdende beskaffenheten och
omfattningen af &tskilliga ofverklagade oligenheter i afseende & Sveriges och
Norges omsesidiga handels- och sjofartsforhillanden m. m. (36.)
Vid underdinig foredragning af forevarande skrifvelse har Kongl. Maj:t den 14 juni an-
befalt kommerskollegium och generaltullstyrelsen ej mindre att gemensamt och i forening
med, hvad anginge jordbrukets intressen, landtbruksstyrelsen samt, betriffande revision af
bestimmelserna i fiiga om in- och utforsel af lefvande kreatur de bida linderna emellan,
ifven den veterinir, som hade att sisom ledamot hos medicinalstyrelsen handligga och
foredraga veterinirirenden, verkstilla den dsyftade utredningen, dirvid niringsidkare och
andra, som kunde vara af saken intresserade, borde beredas tillfille att yttra sig, &n
afven att ddrefter till Kongl. Maj:t inkomma med berdrda utredning jimte det yttrande
och forslag, hvartill omstindigheterna kuunde foranleda.

73:0 af samma dag, med anhillan om utredning af frigorna om frilagerinstitutio-
nens inforande samt om frihamnsanliggningar i Sverige. (37.)
Den 5 oktober har Kongl. Maj:t uppdragit it en kommitté att verkstilla de utredningar
och uppgora de forslag, som afsiges i Riksdagens forevarande skrifvelse.

74:0 af den 18 april, i anledning af Kongl. Maj:ts under anslagstiteln telegrafverket
gjorda framstillning. (38.)

Justitieombudsmannens dmbetsberdiitelse till 1895 drs viksdag. 15
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Den 19 april har Kongl. Maj:t forordnat, att Riksdagens ifrgavarande skrifvelse skulle
meddelas telegrafstyrelsen till kinnedom, samt anbefalt styrelsen att inkomma med nytt
forslag till stater for telegrafverket for &r 1895, si uppgjordt att telefonvisendet ej in-
ordnades under telegrafverket.

75:0 af den 25 april, anglende val af fullmiktige i riksbanken. (41.)

76:0 af samma dag, anglende val af fullmiktige i rikgildskontoret. (42.)
Den 11 maj dro dessa tvd skrifvelser for Kongl. Maj:t i underdinighet anmalda och,
sisom icke pdkallande nigon atgird, lagda till handlingarna.

77:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angende ritt for Kongl.
Maj:t att for inkop af skogbdrande eller till skogsbord tjanlig mark disponera
kopeskillingarne for vissa kronoegendomar. (47.)

Riksdagens i forevarande skrifvelse anmilda beslut ar den 11 maj meddeladt domiin-
styrelsen till kdnnedom.

~ 78:0 af den 27 april, med anledning af Kongl. Majits proposition med forslag till
forordning angéende husbondes eller arbetsgifvares ansvarighet for tjanares eller
arbetares personliga utskylder. (49.)
Den 11 maj &r denna skrifvelse for Kongl. Maj:t i underdénighet anmild och, sisom
icke pikallande nigon &tgird, lagd till handlingarna.

79:0 af den 7 maj, i anledning af Riksdagens &r 1893 férsamlade revisorers be-
rittelse anglende verkstild granskning af statsverkets jimte dartill hérande
fonders tillstind, styrelse och forvaltning under &r 1892. (76.)
Kongl. Maj:t har den 25 maj forordnat, att transsumt af ifrigavarande skrifvelse skulle
jimte protokollsutdrag ofverlimnas till justitiedepartementet, i hvad skrifvelsen afsige
framstillningen betriffande fingvérdsstyrelsen, till landtférsvarsdepartementet, si vidt
skrifvelsen rérde framstdllningen betriffande arméforvaltningen, till sjoforsvarsdeparte-
mentet, i hvad skrifvelsen rorde framstillningen betriffande lotsstyrelsen, samt till civil-
departementet, i hvad skrifvelsen afsige framstillningarna betriffande jarnvigsstyrelsen.
Vid fornyad foredragning den 30 november af forevarande skrifvelse, for si vidt
den anginge framstillningen betriffande hofstallets nybyggnad, har Kongl. Maj:t anbefalt
ofverintendentsimbetet att frin professoren E. A. Jacobsson infordra redovisning for an-
vindningen af det till hans disposition under &r 1892 stilda anslaget af 1,000 kronor
till arfvoden &t tillfalliga bitriden vid utfésrande af berérda nybyggnad samt att med den
silunda infordrade redovisningen till Kongl. Maj:t inkomma.
I anledning af Riksdagens framstillning betriffande flottans pensionskassa har Kongl.
Maj:t dnnu icke meddelat beslut.

80:0 af den 5 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angende upplitelse
af Tatt till bearbetande af apatitforekomster. (78.)
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Den 18 maj har Kongl. Maj:t forordnat, att Riksdagens i forevarande skrifvelse anmilda
beslut skulle meddelas kammar- och kommerskollegierna till kdnnedom.

81:0 af den 9 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angende vissa &tgirder
i syfte att 4t mindre bemedlade och obemedlade bereda tillfille att bilda egna
jordbruk. (86.)
Med anledning af denna Riksdagens skrifvelse, i hvad den afsige medgifvande i vissa fall
till styckning af och afsondring frin kronoegendomar, har Kongl. Maj:t den 13 juli an-
befalt dominstyrelsen att till Kongl. Maj:t inkomma med de nirmare bestdmmelser be-
triffande ifrigavarande upplitelser, som kunde finnas erforderliga.
Dirjimte har Kongl. Maj:t meddelat foreskrifter i fifiga om upprittande af planer
och kostnadsforslag till afdikning och odling af myrtrakter & kronomark inom Vester-
bottens och Norrbottens lén.

82:0 af den 8 maj, i anledning af vickt motion anglende viss dndring i forordningen
om utvidgad néringsfribet den 18 juni 1864. (88.)
I anledning af Riksdagens bertrda skrifvelse hafva Kongl. Maj:ts befallningshafvande i
Kopparbergs, Gefleborgs, Vesternorrlands, Jimtlands, Vesterbottens och Norrbottens lin,
pd grund af nidig befallning, hvar for sig inkommit med underdinigt utlitande.

83:0 af den 9 maj, om framliggande af forslag till indrad lagstiftning anglende
i riksbanken och de enskilda sedelutgifvande bankerna. (90.)
Arendet dr pd Kongl. Majits profning beroende.

84:0 af samma dag, om indring i § 16 af gillande jagtstadga. (92.)
Den 18 maj erholl dominstyrelsen nidig befallning att, efter vederbdrande Kongl. Maj:ts
befallningshafvandes och landstings horande, ofver Riksdagens i forevarande skrifvelse
gjorda framstillning afgifva underdinigt utldtande, hvilket dnnu icke till Kongl. Majit
inkommit.

85:0 af samma dag, anglende de i 63 § regeringsformen foreskrifna kreditiv-
summor. (100.)
Den 25 maj har Riksdagens i denna skrifvelse anmilda beslut meddelats statskontoret
till kidnnedom.

86:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende forsiljning
af forra militiebostillet 1%+ mantal Ojeby n:o 1 eller Gran i Norrbottens
lin. (102))
Vid foredragning den 25 maj af denna skrifvelse har Kongl. Maj:t forordnat, att hvad
Kongl. Maj:t och Riksdagen i detta drende beslutit skulle meddelas dominstyrelsen till
kinnedom och efterrittelse med Defallning till styrelsen att i vederbérlig ordning for-
anstalta om auktion & den till forsiljning afsedda del af hemmanet.
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87:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:its proposition med forslag till be-
stimmelser 1 friga om beloppet af den afgift, som bor for denaturering af
brinvin erliggas. (109.)
Vid foredragning den 1 juni af Riksdagens forevarande skrifvelse har Kongl. Maj:t be-
slutit utfirda nidig kungdrelse om dndrad lydelse af § 10 mom. 4 i forordningen an-
glende vilkoren for tillverkning af branvin den 13 juli 1887. Darjimte har Kongl.
Maj:t den 30 november utfirdat nidig kungdrelse om #ndrad lydelse af §§ 14, 15 och
24 i forordningen anglende denaturering af brinvin den 10 oktober 1890.

88:0 af samma dag, angliende vilkoven for forsiljning af brinvin. (110.)

Den 1 juni har Kongl. Maj:t forordnat, att transsumt af Riksdagens forevarande skrif-
velse, i hvad den afsige &ndring i den mellan de forenade rikena och Frankrike gillande
handelstraktat, skulle jaimte protokollsutdrag till utrikesdepartementet ofverlimnas.

Sedan ofverstithillaredmbetet och Kongl. Maj:ts befallningshafvande i rikets samtliga
lin hvar for sig afgifvit underdinigt utlitande dfver den af Riksdagen beslutade dndring
af § 84 1 brinvinsforsaljningsforordningen, samt Kongl. Majits befallningshafvande i
Kopparbergs, Vesternorrlands, Jimtlands, Vesterbottens och Norrbottens lin jamvil
yttrat sig angiende den beslutade andringen af § 31 i samma forordning, har Kongl.
Maj:t den 7 december 1atit utfirda kungdrelse anglende forindrad lydelse af §§ 81 och
34 i forordningen angdende vilkoren for forsilining af briinvin och andra brinda eller
distillerade spiritudsa drycker den 31 december 1891; varande arendet i ofrigt beroende
pd Kongl. Maj:ts profning.

89:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition med forslag till ny
forordning angfende mantalsskrifning. (111.)
Efter inhimtande af kammarrittens underdiniga utlitande har Kongl. Maj:t den 6 augusti,
i ofverensstimmelse med Riksdagens i forevarande skrifvelse anmilda beslut, 1&tit utfirda
forordning angfende mantalsskrifning.

Darjamte har Kongl. Maj:t den 7 december utfirdat kungérelser dels angfende in-
drifning af krono- och stadsbetjint tillkommande godtgorelse for infordrande af uppgifter
till mantals- och kyrkoskrifning, dels ock anglende andrad lydelse af §§ 1 och 12 i
forordningen anglende forindrade foreskrifter om utmétning for krono- eller kommunal-
utskylder, allminna afgifter m. m. den 12 juli 1878.

90:0 af den 10 maj, med reglemente for riksbankens styrelse och forvaltning. (113.)
I enlighet med Riksdagens dirom gjorda anhdillan har Kongl. Maj:t den 1 juni latit ut-
farda nddig kungdrelse i anledning af Riksdagens beslut angiende rikshankens styrelse
och forvaltning.

91:0 af samma dag, anglende statsregleringen for &r 1895 och siittet for anvisande
af vissa anslagsbelopp. (115.)
Vid foredragning den 18 maj af forevarande skrifvelse har Kongl. Maj:t forordnat, att
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Riksdagens diruti anmilda beslut skulle meddelas statskontoret till kiinnedom och efter-
rittelse, samt att statskontoret skulle anbefallas att fore utgéngen af ir 1895 till riks-
gildskontoret ofverlimna det belopp, Riksdagen for samma &r anvisat att till byggnads-
fonden for riksdags- och riksbankshus afsittas.

Dirjimte har Kongl. Maj:t forordnat, att transsumt af ifrigavarande skrifvelse, i
hvad den rérde afsittning af medel till underlittande af &tgiirder for arbetares olycksfalls-
forsakring och sjukkassors bildande samt sattet for anskaffande och bestridande af anslag
for ny rorlig materiel vid statens jarnvdgar och lineunderstdd for enskilda jarnvagar, skulle
jamte protokollsutdrag ofverlimnas till civildepartementet; och kommer denna skrifvelse
icke vidare att pd finansdepartementets foredragning for Kongl. Maj:t anmilas.

92:0 af samma dag, med ny riksstat. (116.)
Vid foredragning den 25 maj af denna skrifvelse har Kongl. Maj:t forordnat, att, jimte
meddelande af Riksdagens uti skrifvelsen anmilda beslut anglende disposition vid stats-
regleringen for nistkommande &r af besparingarna & hufvudtitlarne, berorda riksstat
skulle tillstillas statskontoret till kinnedom och efterrittelse.

93:0 af samma dag, anglende upprittadt nytt reglemente for riksgaldskontoret. (117.)
Den 18 maj ar denna skrifvelse i uuderdénighet anméld och, sisom icke pikallande &t-
gird, lagd till handlingarna.

94:0 af samma dag, angliende skyldighet for dmbets- och tjinstemén att i vissa fall
anlita riksbanken m. m. (118.)
Vid underdinig foredragning den 18 maj af forevarande skrifvelse har statskontoret er-
héllit nidig befallning att i anledning af berdrda skrifvelse afgifva underdinigt utlitande;
och har sidant utlitande dnnu icke till Kongl. Maj:t inkommit.

95:0 af den 11 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till vissa
andringar i forordningen anglende mantalspenningarnes utgdrande den 24
april 1863. (121.)
Den 25 maj har Kongl. Maj:t 1atit utfirda nddig kungdrelse angfende forindrad lydelse
af § 1 i forordningen angfiende mantalspenningarnes utgorande den 24 april 1863.

96:0 af samma dag, angfende bevillning af fasl egendom samt af inkomst. (122.)
Kongl. Maj:t har den 1 oktober, i enlighet med Riksdagens dirom framstilda hegiran, 1atit
utfirda dels kungorelse angfende den vid 1894 ars riksdag &tagna bevillning af fast
egendom samt af inkomst, dels ock forordning anglende utgdrande af en sirskild tillaggs-
bevillning for &r 1895.

97:0 af samma dag, med begiran om utredning angfende findamdlsenligheten af
grunderna for nu gillande lagstiftning om beskattning af hvitbetssockertill-
verkningen. (123.)

Detta drende dr pd Kongl. Maj:ts profning beroende.
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98:0 af samma dag, angfende tullbevillningen. (124.)
Sedan kommerskollegium och generaltullstyrelsen i anledning af forevarande skrifvelse af-
gifvit infordradt gemensamt underddnigt utlitande, har Kongl. Maj:t den 2 november
latit utfirda nddig kungdrelse anglende fortsatt tillimpning af tulltaxan den 8 juni 1892
med vissa dndringar.

99:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition med forslag till ny
forordning angéende stimpelafgiften. (128.)
Efter inhdmtande af statskontorets och kammarriittens underdéniga utldtande har Kongl.
Maj:t den 9 augusti, i 6fverensstimmelse med Riksdagens i forevarande skrifvelse anmilda
beslut, litit utfirda ny forordning angéende stimpelafgiften.

Sedan i anledning af Riksdagens i samma skrifvelse gjorda anhéllan, att Kongl.
Maj:it ville tillse, huruvida icke samtliga arfsskatten rorande bestimmelser skulle kunna
sarskildt for sig sammanféras, afvensom hvilka atgirder for ofrigt borde vidtagas i syfte
att i riksstaten arfsskatten métte kunna sisom sdrskild inkomsttitel upptagas, statskontoret
till Kongl. Maj:t inkommit med infordradt underdinigt utlitande, hafva Svea och Gdta
hofritter samt hofrdtten ofver Skine och Blekinge erhéllit befallning att i drendet afgifva
underdéniga utlitanden, hvilka dnnu icke till Kongl. Maj:t inkommit.

Dirjimte har Kongl. Maj:t den 1 oktober forordnat, att ett tryckt exemplar af
Riksdagens skrifvelse skulle jimte protokollsutdrag till justitiedepartementet &fverlimnas
for vidare handliggning af den af Riksdagen vickta frigan om utstrickning af tiden for
boupptecknings upprittande och ingifvande till domstol.

100:0 af samma dag, angende beriikningen af statsverkets inkomster. (129.)
Innehallet af denna skrifvelse har Kongl. MaJt den 25 maj meddelat statskontoret till
kinnedom och efterrittelse.

Stockholm den 31 december 1894,
Hans Wachtmenster.

7:0. Kongl. ecklesiastikdepartementet.

101:0 Riksdagens skrifvelse af den 7 april 1894, i anledning af Kongl. Maj:ts
proposition angiende forsiljning af den kronan tillhdriga, frn ett halft man-
tal frilse Bengtstorp N:o 1 i Morbylinga socken af Kalmar lin afsondrade
ligenheten Bengtstorp N:o 2. (20.)

Kongl. Maj:t har den 4 maj meddelat beslut i &rendet.

102:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angende upplitelse
till Gefle stad af den kyrkoherden dirstides p& 16n anslagna &ker- eller vret-
jord. (21))
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Kongl. Maj:it har dels den 4 maj i drendet infordrat utlitande frin sin befallnings-
hafvande i Gefleborgs lin och domkapitlet i Upsala, dels ock, efter det bertrda utldtanden
inkommit, den 5 december remitterat drendet till kammarkolleginm for dess yttrande.

103:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts p10pos1t10n angdende afsondring
af jord frin indragna militiebostdllet Ekeby i Ekeby socken af Ostergot-
lands lin. (22.)
Kongl. Maj:t har den 4 maj meddelat beslut i drendet.

104:0 af den 4 april, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anghende afsondring
af jord frén forra kompanichefsbostillet ett mantal Suntack Porsagirden,
Klockaregirden och Klostergirden i Skaraborgs lan. (23.)

Kongl. Maj:t har den 4 maj meddelat beslut i drendet.

105:0 af den 7 april, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anglende upplitelse
& Gringesbergs grufskog af mark till begrafningsplats m. m. (24.)
Kongl. Maj:t har den 4 maj meddelat beslut i drendet.

106:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende afaondlmg
af jord frin indragna militiebostillet Vasabygget N:o 1, '/s mantal 1 Kri-
stianstads lin. (25.)
Kongl. Maj:t har den 4 maj meddelat beslut i drendet.

107:0 af den 30 april, i friga om #ndrad lydelse af § 25 i kongl. forordningen
angfende fattigvirden den 9 juni 1871. (50.)
Kongl. Maj:t har den 31 december utfirdat forordning i dmnet.

108:0 af den 2 maj, i anledning af vickta motioner, afseende dels dndring af 23 §
‘i forordningen om kyrkostimma m. m. den 21 mars 1862, dels ock tilligg
till 25 § 3 mom. i forordningen angfende kyrkostimma samt kyrkordd
och skolriid i Stockholm den 20 november 1863. (51.)
Sedan Kongl. Maj:it den 25 maj infordrat utlitanden i drendet frin samtliga dom-
kapitlen, Stockholms stads konsistorium och hofkonsistorium, samt dessa utlatanden nu-
mera inkommit, beror drendet pi Kongl. Maj:ts profning.

109:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition n:o 37 med forslag
till forordning om dndrad lydelse af 49 § i forordningen angiende fattig-
virden den 9 juni 1871. (53.)
Kongl. Maj:t har den 18 maj utfirdat lag i dmnet.

110:0 af samma dag, i anledning af vickt motion angdende kyrkovirdars tillsittande
for viss tid. (70.)
Sedan Kongl. Maj:t den 25 maj latit i drendet infordra yttranden frin samtliga dom-
kapitlen, Stockholms stads konsistorium och hofkonsistorium, samt dessa yttranden numera
inkommit, beror drendet pd Kongl. Maj:ts profning.
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111:0 af den 5 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende beredande

af Okadt utrymme for tekniska skolan i Stockholm m. m. (75.)
Sedan Kongl. Maj:it den 25 maj i drendet infordrat utlitande frin landtbruksakade-
mien, hvilket utlitande numera inkommit, &r drendet beroende pd Kongl. Maj:ts profning.

112:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende upplatelse
af jord frin Alnarps kungsgird underlydande gatehusen nxr 12, 13 och 14
Lomma i Lomma forsamling af Malméhus lan. (79.)
Kongl. Maj:t har den 25 maj meddelat beslut i drendet.

113:0 af den 7 maj, angende regleringen af utgifterna under riksstatens &ttonde
hufvudtitel. (34.)
Kongl. Maj:t har den 1 juni meddelat erforderliga foreskrifter i drendet.

114:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende afsondring
af jord frin indragna militiebostallet Ostra Jordal N:o 1, /2 mantal, i Gote-
borgs och Bohus lin. (80.)
Kongl. Maj:t har den 25 maj meddelat beslut i drendet.

115:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition angiende anskaffande
af undervisningsmateriel till skolorna fér sinnesslda barn. (82.)
Kongl. Maj:t har den 25 maj meddelat beslut i drendet.

116:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition angdende forindring
af vilkoren for erhdllande af understod utaf allmanna medel till undervisning
i sl5jd for gossar. (83.)
Kongl. Maj:t har den 1 juni latit utfarda kungorelse i dmnet samt i ofrigt diruti med-
delat erforderliga foreskrifter.

117:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende dels dndrade
bestimmelser rorande lonetursberdkning for vissa lirare, dels inrdttandet af
en kommission for beddmande af undervisningsprof for lararebefattningar. (84.)
Kongl. Maj:t har den 1 juni 1itit utfirda kungorelse angiende dndrade bestimmelser
rorande lonetursberikning for vissa lirare vid allminna laroverk samt forklarat skrifvelsen
i ofrigt icke foranleda nigon Atgird.
118:0 af den 9 maj, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens nionde
hufvudtitel.  (35.)
Anméldes den 22 juni infor Kongl. Maj:t, som dels sistnimnda dag dels den 12 oktober
meddelat beslut i zrendet.

119:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition om forslag till for-
virfvande for statens samlingar af vissa foremil ur konstsamlingen & Fin-

spong. (101.)
Anmildes den 25 maj infor Kongl. Maj:t, som fann skrifvelsen icke foranleda nigon Atgard.
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120:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anglende jordaf-
sondring frin indragna militiebostillet Harby N:o 1 i Stockholms ldn. (103.)
Kongl. Maj:t har den 25 maj meddelat beslut i drendet.

121:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende ofverfiytt-
ning till allmdnna indragningsstaten af &tskilliga larares afloning samt rérande
understéd &t extra ordinarie larare vid allmdnna ldroverken under forfall p
grund af sjukdom. (105.)
Kongl. Maj:t har den 1 juni meddelat beslut i drendet.

122:0 af den 10 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition n:o 30 med forslag
till ecklesiastik bostillsordning. (94.)
Anmildes den 25 maj infor Kongl. Maj:t, som fann skrifvelsen icke till nigon ftgird
foranleda.

123:0 af den 11 maj, anglende upphifvande af cirkuliret den 14 juni 1820 om
forbud mot skiidespels uppforande & vissa dagar. (130.)
Sedan Kongl. Maj:t den 25 maj i drendet litit infordra yttranden frin Stockholms stads
konsistorium, hofkonsistorium och samtliga domkapitlen afvensom frin ofverstithillare-
imbetet och Kongl. Maj:ts befallningshafvande i samtliga linen, och dessa yttranden nu-
mera inkommit, beror drendet pd Kongl. Maj:ts profning.
124:0 af samma dag, angfende dndring af intridesfordringarna till allmdnna ldro-
verkets ligsta klass. (131.)
Kongl. Maj:t har den 9 november litit ntfirda kungodrelse i dmnet.

125:0 af samma dag, om upphifvande af bestimmelser, hvarigenom tillfrade till
tekniska hogskolan eller tilistind att undergii prof for erhillande af rattighet
att antaga medhjalparetjinst hos tandlikare goras beroende af konfirmation
eller nattvardens begiende. (132.)

Kongl. Maj:t har den 31 december latit utfiirda kungdrelser i dmnet.

Stockholm den 31 december 1894.

F. Holmquist.

Justitieombudsmannens dmbetsberdittelse till 1895 dars riksday. 16



Forteckning dfver de i forestdende uppgifter upptagna, genom Riks-

dagens skrifvelser anhingiggjorda drenden, hvilka vid utgdngen af dr 1894

v sin helhet eller till ndgon. del icke hos Kongl. Maj:t forevarit till slutligt

afgorande.

10:0
12:0
18:0
14:0

15:0

23:0

27:0

29:0

Kongl. justitiedepartementet.

Riksdagens skrifvelse af den 2 maj, i anledning af vickta motioner om lag-
stiftning rorande byggande och underhdll af utfarts- och byvigar. (55.)

af samma dag, i anledning af vdckt motion anglende upphifvande af foreskrif-
ten i 27 § disciplinstadgan for krigsmakten den 7 oktober 1881. (57.)

af samma dag, i anledning af vickt motion om tilligg till 1 kapitlet 6 §
giftermélsbalken. (58.)

af samma dag, i anledning af vickt motion om &ndrad lydelse af 11 kapitlet
2 § jordabalken. (59.)

af samma dag, i anledning af justiticombudsmannens framstillning om #dndring
af 4 kapitlet 10 § strafflagen och 85 § i strafflagen for krigsmakten den 7
oktober 1881. (60.)

af samma dag, i anledning af vickt motion om #ndrad lydelse af 99 § ut-
sokningslagen. (69.)

af den 10 maj, i anledning af viickt motion angiende framliggande af forslag
till foreskrifter i syfte att vid verkstillande af frihetsstraff tillimpa s. k. vil-
korlig frigifning. (98.)

af den 11 maj, i anledning af vickta motioner ¢j mindre om #ndring af dels
vissa paragrafer i 17 kapitlet rittegingsbalken, dels 2 § i 23 kapitlet ritte-
gingsbalken, dels 2 § i 1 kapitlet rittegingsbalken och dels 9 § i forordnin-



36:0

37:0

38:0

51:0

53:0
54:0

62:0

72:0

730

79:0
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gen angfiende andring i vissa fall af gillande bestammelser om hiradsting den
17 maj 1872, an afven om antagande af lag om sakkunniga bitriden &t dom-
stolarne. (125.)

Kongl. landtférsvarsdepartementet.

af den 5 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende upplatelse
till Jimtlands filtjigareregementes motesplats af mark, tillhorig f. d. militie-
bostallet Kungsgirden nir 1 i Jamtlands lan. (77.)

af den 8 maj, i anledning af Kongl. Maj:its proposition om &ndring i 32 §
varnpligtslagen i friga om virnpligtiges monstring. (87.)

af den 9 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition om uppférande af nya
kasernetablissement m. m. (85.)

Kongl. civildepartementet.

af den 7 maj, i anledning af Riksdagens &r 1893 forsamlade revisorers be-
rittelse angdende verkstild granskning af statsverkets jamte diirtill horande
fonders tillstind, styrelse och forvaltning under ar 1892. (76.)

af den 9 maj, angiende utredning rorande den kommunala rostritten. (91.)

af den 10 maj, i anledning af vickt motion om tilligg till lagen angiende
skydd mot yrkesfara den 10 maj 1889. (93.)

af den 11 maj, om utredning rorande bolags forvirf af jordegendom i vissa
delar af landet m. m. (119))

Kongl. finansdepartementet.

af den 17 april, med anhillan om utredning angiende beskaffenheten och om-
fattningen af Atskilliga ofverklagade oligenheter i afseende & Sveriges och
Norges omsesidiga handels- och sjofartsforhéllanden m. m. (36.)

af samma dag, med anhillan om utredning af frigorna om frilagerinstitutionens
inforande samt om frihamnsanliggningar i Sverige. (37.)

af den 7 maj, i anledning af Riksdagens &r 1893 forsamlade revisorers be-
vattelse anglende verkstild granskning af statsverkets jimte dértill horande
fonders tillstind, styrelse och forvaltning under &r 1892. (76.)
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81:0 af den 9 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anglende vissa &tgirder
1 syfte att it mindre bemedlade och obemedlade bereda tillfille att bilda egna
jordbruk. (86.)

82:0 af den 8 maj, i anledning af viickt motion angiende viss dndring i forordnin-
gen om utvidgad niringsfrihet den 18 juni 1864. (88.)

83:0 af den 9 maj, om framlaggande af forslag till andrad lagstiftning anglende
riksbanken och de enskilda sedelutgifvande bankerna. (90.)

84:0 af samma dag, om #ndring i § 16 af gillande jagtstadga. (92.)

88:0 af samma dag, anglende vilkoren for forsiljning af branvin. (110.)

94:0 af den 10 maj, anglende skyldighet for imbets- och tjinstemin att i vissa
fall anlita riksbanken m. m. (118.)

97:0 af den 11 maj, med begiiran om utredning angdende dndamdlsenligheten af
grunderna for nu gallande lagstiftning om beskattning af hvitbetssockertillverk-
ningen. (123.)

99:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till ny
forordning anglende stampelafgiften. (128.)

Kongl. ecklesiastikdepartementet.

102:0 af den 7 april, i anledning af Kongl. Maj:its proposition angiende upplatelse
till Gefle stad af den kyrkoherden darstades pd lon anslagna aker- eller vret-
jord.  (21.)

108:0 af den 2 maj, i anledning af viickta motioner, afseende dels indring af 23 §
i forordningen om kyrkostimma m. m. den 21 mars 1862, dels ock tilligg
till 25 § 3 mom. i forordningen angiende kyrkostimma samt kyrkorad och
skolrdd i Stockholm den 20 november 1863. (51.)

110:0 af samma dag, i anledning af vickt motion angéende kyrkovirdars tillsitlande
for viss tid. (70.)

1110 af den 5 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende beredande
af okadt utrymme for tekniska skolan i Stockholm m. m. (75.)

123:0 af den 11 maj, angdende upphifvande af cirkuliiret den 14 juni 1820 om
forbud mot sk&despels uppforande & vissa dagar. (130.)
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Firteckning & de vid Riksdagarne fore dr 1894 till Kongl. Maj:t afldina
skrifvelser, hvilka vid 1893 drs slut wvoro v sin Lelhet eller till nagon del
hos Kongl. Maj:t oafgjorda, jimte uppgift & de dtgirder, som sedermera
blifvit med dem vidtogna*).

Kongl. justitiedei)artementet.

1:0 Riksdagens skrifvelse af den 17 maj 1879, anglende forindrad lagstiftning
i om skilnad i trolofning och dktenskap. (54.)
Arendet beror fortfarande pi Kongl. Maj:ts profning.

2:0 af den 26 april 1882, om lagbestdmmelser angiiende de rattstorhillanden, som
uppstd genom samegendom i stadsfastighet, samt betriiffande delning af sidan
fastighet. (31.)
Arendet anstir fortfarande af forut angifvet skil.

3:0 af den 17 mars 1885, om iindrade stadganden angiende den si kallade all-
i méinna strémrensningen. (20.)
Avendet beror fortfarande p& Kongl. Maj:ts profning.

4:0 af den 12 maj 1885, anglende utredning af hvad som bor vara ath till fast
eller 16s egendom hinfora. (50.)
Ofver det i dmnet afgifua forslag har nwmera jimvil hogsla domstolen inkommit med
infordradt utlitande; och ar drendet fortfarande pi Kougl. Majits profuing beroende.

5:0 af den 20 maj 1885, om framliggande af forslag till ny lag om aktie-
bolag. (71))
Hogsla domstolens i sist afgifna forteckning omformélda utlitande i dmuet har numera
afgifvits, och beror drendet pd Kongl. Majits profuing.

*) De vid slutet af hvarje rubrik utsatta siffror visa skrifvelsens nummer i tionde
samlingen af bihanget till vederborande riksdags protokoll. De romerska sifflrorna héinvisa
1ill de i andra bandet af bihanget till 1894 ars urtima riksdags protokoll intagna skrifvelser.
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6:0 af den 11 april 1890, angliende utredning, huruvida och under hvilka vilkor
statsmakten md kunna iklida sig ansvar for forluster, som af mbetsmiin genom

felaktig dmbetsforvaltning villas. (30.)

Arendet beror fortfarande pi Kongl. Maj:ts profning.

7:0 af den 14 maj 1890, angdende &ndring i gillande stadganden om fingelse-
straffs verkstillande. (68.)
Arendet har sedan sista forteckning afgafs ej undergitt vidare bebandling.

8:0 af den 8 mars 1892, i anledning af vickt motion om &ndring i gillande be-

stimmelser rorande upprittande af forslag till klockare- och organisttjinst. (11.)

Sedan det enligt sist afgifna forteckning frin hogsta domstolen infordrade utlitande in-
kommit, &r proposition i dmnet till Riksdagen afiiten den 2 februari 1894.

9:0 af den 20 maj 1892, i anledning af vickt motion om Zndrade bestimmelser
i friga om den troslira, hvari barn, fodda uti iktenskap mellan vissa olika
trosbekinnare, skola uppfostras. (90.)
Avendet har sedan sista forteckning afgafs ej undergtt vidare behandling.

10:0 af den 3 mars 1893, i anledning af viickt motion om #ndrad lydelse af 105 §
‘ skiftesstadgan. (7.)
Arendet dr fortfarande pd Kongl. Majits profning beroende.

11:0 af den 25 april 1893, i anledning af vickt motion om andrad lydelse af 3
kapitlet 1 § handelshalken. (59.)
Det enligt senast afgifna forteckning frin kommerskollegium infordrade utlitande har in-
kommit; och dr drendet pi Kongl. Maj:ts profning beroende.

12:0 af den 29 april 1893, i anledning af viickta motioner om andring i 227 §
sjolagen. (70.)
Efter det hogsta domstolen med infordradt utlitande i dmnet inkommit, &r proposition i
drendet till Riksdagen afliten den 2 februari 1894.

13:0 af samma dag, i anledning af vickt motion om lagbestimmelser i syfte att
bereda vissa enskilda tjinstemin samma skydd som statens mot fornirmelser
i deras tjinsteutsfning. (72.)
Sedan hogsta domstolen blifvit hord ofver ett inom justitiedepartementet upprittadt forslag
till lag i dmnet, dr proposition i drendet till Riksdagen afliten den 9 mars 1894.

14:0 af den 2 maj 1893, om undersokning och forslag, asyftande ett battre ord-
nande af forh@llandet mellan lappar och jordegare i vissa trakter nedanfor lapp-
marksgransen. (86.)

Infordrade utlitanden frin Kongl. Maj:ts befallningshafvande i Vesterbottens och i Norr-
bottens 1an hafva inkommit; och beror drendet pi Kongl. Maj:ts profning.
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15:0 af den 5 maj 1893, om &tgirder till motverkande af osedlighet. (90.)
Arendet har sedan tiden for sist afgifna forteckning ej undergdtt vidare behandling.

16:0 af samma dag, i anledning af vickt motion angiende forbud mot frilserintas
skiljande frin hemman, hvarmed den forenats. (99.)
Kammarkollegii i amnet infordrade utiitande har dnnu icke afgifvits.

17:0 af samma dag, i anledning af vickt motion om dndrad lagstiftning i friga om
sittet for testamentes delgifning i vissa fall m. m. (100.)
Avendet beror pi Kongl. Maj:ts profiing.

18:0 af den 7 maj 1893, i anledning af vickt motion om dndring i gillande be-
stimmelser rorande oiikta barns forsorjning. (107.)
Arendet dr pi Kongl. Majits profning beroende.

Stockholm den 31 december 1894.

Albert Petersson.

Kongl. landtférsvarsdepartementet.

1:0 Riksdagens skrifvelse af den 20 apiil 1886, i anledning af Riksdagens ar
1885 forsamlade revisorers beriittelse anglende verkstild granskning af stats-
verkets samt andra af allminna medel bestiende fonders tillstind, styrelse och
forvaltning 4r 1883. (30.)
Vid anmilan infor Kongl. Maj:t den 21 maj 1886 af denna skrifvelse hafva, i anledning
af den utaf Riksdagen i friga om arméforvaltningens rikenskaper gjorda hemstillan, armé-
forvaltningen och statskontoret Dlifvit anbefalda att med gemensamt utlitande i dmnet
inkomma.
Sidant utidtande har dnnu icke blifvit till Kongl. Maj:t afgifvet.

9:0 af den 17 maj 1892, i anledning af Riksdagens ir 1891 forsamlade revi-
sorers berittelse angfiende verkstild granskning af statsverkets samt andra af
allminna medel bestiende fonders tillstdnd, styrelse och forvaltning under &r
1890. (41)
Den 20 juli 1894 meddelade Kongl. Maj:t beslut i friga om godtgorelse for tvi belopp,
som utgifvits for inkdp af revolvrar med fodral och af den i Visby till artillerietablisse-
mentet upplatna tomt.
Betriffande ater ifrigasatt inskvinkning af forskottsviisendet inom arméforvaltningen
har arméforvaltningens utlitande ddrom infordrats, men dnnu icke till ICongl. Maj:t
inkommit.
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3:0 af den 19 maj 1892, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende
forsiljning af viss krouan tillhérig, i hufvudstaden beligen mark samt om be-
redande af nytt kasernetablissement for lifgardet till bist m. m. (78.)
Kongl. Maj:t har den 17 mars 1894 beslutat angiende forliggning af lifgardets till hist
nya kasernetablissement.

4:0 af den 26 november 1892, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angfende
andring i lagen om lindring i rustnings- och roteringsbesviren den 5 juni
1885. (IV.)
Ar #nnu delvis beroende pi Kongl. Majits profning.

5:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majts proposition anglende forbittrad
hdrordning. (L)
De med anledning af Riksdagens beslut for &r 1894 erforderliga atgirder i och for den
forbittrade hirordningens genomforande hafva af Kongl. Maj:t blifvit anbefalda.

Stockholm den 31 december 1894.

E. von der Lancken.

Kongl. civildepartementet.

I:0 Riksdagens skrifvelse af den 21 maj 1882, i anledning af Riksdagens ir 1881
forsamlade revisorers berdttelse angfiende verkstild granskning af statsverkets
samt andra af allméinna medel bestiende fonders tillstdnd, styrelse och forvalt-
ning under fr 1879. (75.)

Den 20 oktober 1882 blef denna skrifvelse, i hvad den rorde Ultuna och Alnarps landt-
bruksinstitut, foredragen, och anbefaldes kommittén for afgifvande af forslag till den lamp-
ligaste organisationen af rikets landtbrukslaroverk att, i sammanhang med fullgérande af
sitt uppdrag, jimvil yttra sig om Riksdagens framstillning i friga om bokforingssittet
vid instituten.

Kommitténs forslag i mnet anmildes den 19 september 1884 och remitterades till
Kongl. Maj:ts samtliga befallningshafvande att, efter vederbérande hushillningssillskaps
horande, afgifva underdiniga utlitanden. Sedan dessa sig yttrat och jimval ofriga veder-
borande myndigheter blifvit i drendet horda, beslot Kongl. Maj:t den 12 januari 1889
proposition till Riksdagen angfiende forindrad organisation af Ultuna landtbruksinstitut.

Betriffande Alnarps landtbruksinstitut, hvars styrelse den 21 juli 1893 undfitt
nidig befallning att inkomma med forslag till nya stadgar for institutet, 4r dvendet dnnm
beroende pi Kongl. Maj:ts profning.

L
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2:0 af den 11 maj 1884, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens
sjette hufvudtitel. (49.)

I anledning af hvad denna den 30 maj 1884 anmilda skrifvelse, bland annat, innehsll,
tillsattes den 3 oktober 1884 en kommitté med uppdrag ej mindre att utreda om och i
i hvad min &tgirder kunde finnas lampliga for ordnandet af forhillandet mellan arbets-
gifvare och arbetare betriffande olycksfall i arbetet afvensom for beredande af dlderdoms-
forsikring &t arbetare och med dem jamforliga personer, dn afven att ddrefter afgifva de
forslag, hvartill utredningen gifve anledning.

Under &r 1889 inkom kommittén med utlitande och forslag till dndringar i regle-
mentena for sjomanshusen och handelsflottans pensionsanstalt, hvilket utldtande anmaldes
den 25 januari 1889, d& kommerskollegium anbefaldes att, efter inhimtande af yttran-
den ofver forslaget frin direktionerna for sjomanshusen i riket dfvensom fiiin direktionen
ofver forenimnda pensionsanstalt, inkomma med dessa yttranden och eget underddnigt
utlatande.

Sedan detta utlitande numera inkommit, fir detta drende beroende pd vidare hand-
liggning.

3:0 af den 5 maj 1888, angfiende omarbetning af forordningen den 12 februari
1864 om hvad i afseende & passagerareingfartygs byggnad, utrustning och
begagnande iakttagas bor. (46.)
Anmildes den 25 maj 1888 och ofverlimnades, si vidt den afsig omprofning af de i
passagerarefartyg befintliga dngpannor, till de personer, hvilka erhillit nidigt uppdrag att
inom civildepartementet bitrida med utredning af frigan, om hvilka kontrollforeskrifter
limpligen borde meddelas till forekommande af dngpannors exploderande; hvarjimte Kongl.
Maj:t forklarade sig framdeles vilja besluta om de dtgirder, hvartill skrifvelsen i ofrigt
borde fovanleda. Sedan bemilde personer inkommit med forslag till forordning anghende
kontroll & &ngpannor samt tekniska hogskolan och jirnvigsstyrelsen afgifvit infordrade ut-
litanden, nimnda styrelse, efter styrelsernas for de enskilda jarnvigarnes horande, har
kommerskollegium anbefalts att, sedan vederborande foreningar och enskilde, som kunde
vara af frigan intresserade, limnats tillfille att sig yttra, samt yrkesinspektorerne blifvit
horda, i drendet afgifva utlitande.
Detta utldtande har dnnu icke inkommit.

4:0 af den 15 maj 1889, angfende ratt for kronan att & viss kronojord tillgodo-
njuta den i 3 kapitlet grufvestadgan omformilda jordegareandel. (78.)
Anmildes den 24 maj 1889; och sedan kammarkollegium och kommerskollegium inkom-
mit med di infordradt utlitande, anmildes drendet &nyo den 9 mars 1894, hvarvid pro-
position till Riksdagen beslots.
5:0 af den 20 maj 1890, angiende dndring i grufvestadgan i friga om disposi-
tionsriitten ofver mineralfyndigheter 4 viss kronojord. (90.)
Anmildes den 20 juni 1890, och anbefaldes kommerskollegium att inkomma med under-
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dinigt utlitande, sedan vederborande foredragande af bergsirenden, i samrid med af
Kongl. Maj:t utsedde kommitterade, utarbetat forslag till lagbestimmelser i det af Riks-
dagen angifna syfte och i sammanhang dirmed jimvil tagit i ofvervagande, huruvida dir-
utfver, cch sirskildt med afseende & hvad den af Kongl. Maj:t den 14 Juni 1889 till-
satta kommission for undersokning af apatittillgingar i Norrbotten anfort, erfarenheten
kunde anses hafva gifvit vid handen, att grufvestadgan ifven i andra afseenden kunde
tarfva forindring, och i sidant fall dartill afgifvit forslag samt brukssocietetens fullmik-
tige i jarnkontoret limnats tillfille afgifva yttrande ofver de upprittade forslagen.

Sedan kommerskollegii utlitande med forslag inkommit samt hiogsta domstolen af-
gifvit utlatande ofver detta forslag, anmildes drendet inyo den 9 mars 1894, di propo-
sition till Riksdagen beslots.

6:0 af den 22 april 1892, i anledning af vickta motioner om dndrad lydelse af §

58 i forordningen om kommunalstyrelse pi landet den 21 mars 1862. (33.)

Anmildes den 12 maj 1892; och sedan dominstyrelsen afgifvit di infordradt underds-

nigt utlitande, anbefaldes kammarritten och statskontoret den 29 november 1893 att

afgifva yttrande i dvendet, si vidt det rorde frigan om &ndring i forordningen angéende
bevillning af fast egendom samt af inkomst.

Efter det berorda yttrande numera inkommit, &r firendet beroende pd Kongl. Maj:ts

profning,

7:0 af den 9 maj 1892, i anledning af viickta motioner om tilligg dels till § 70
1 s&vél forordningen om kommunalstyrelse pi landet den 21 mars 1862 som
forordningen om kommunalstyrelse i stad samma dag, dels ock till § 11 i
- forordningen angfiende allmint ordnande af presterskapets inkomster den 11
juli 1862. (44.)
Anmildes den 20 maj 1892, d& kammarkollegium och statskontoret anbefaldes att, efter
vederborandes horande, afgifva underdinigt utlatande i anledning af skrifvelsen.
Detta utldtande har &nnu icke inkommit.

8:0 af den 19 maj 1892, anglende utfirdande af en sirskild ordningsstadga (or
hafsfisket vid rikets vestkust. (85.)
Anmildes den 29 juli 1892, di & en kommitté uppdrogs att, efter utredning af hiths-
rande forhdllanden, s& vidt de anginge Goteborgs och Bohus lin, afgifva det forslag i
dmnet, hvartill utredningen kunde gifva anledning.
Detta forslag har dnnu icke inkomunit.

9:0 af den 11 april 1893, i anledning af vickt motion om &ndrad lydelse af § 6
regeringsformen. (31.)

Anmiildes den 9 augusti 1894, di &t en kommitté uppdrogs att verkstilla utredning,

huruvida landtforsvars- och sjoforsvarsdepartementen kunde och borde till ett departement

forenas och i si fall under hvilka vilkor detta kunde ske, samt att till Kongl. Maj:t in-
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komma med det underddniga betinkande och de forslag, hvartill utredningen kunde for-
anleda.
Kommittén har dnnu icke afgifvit betinkande i dmnet.

10:0 af den 2 maj 1893, i anledning af Kongl. Maj:ts framstillningar dels under
riksstatens fjirde hufvudtitel om anslag till generalstabens topografiska arbeten
och dels under sjette hufvudtiteln om anslag till rikets ekonomiska kart-
verk. (39 a)

Anmiildes den 28 september 1893, di afdelningschefen vid generalstabens topografiska
afdelning anbefaldes att inkomma med underdinigt utldtande. Sedan detta och jimvil
fran kartverkskommissionen infordradt yttrande inkommit, blef drendet dnyo anmildt den
13 januari 1894, di proposition till Riksdagen besldts.

Sedan t. f. chefen for generalstaben afgifvit infordradt utlitande rorande aspiranter-
nas vid generalstaben dagtraktamenten, blef skrifvelsen slutligen anmild den 25 maj 1894.

11:0 af samma dag, om utredning rorande limpligaste sittet for &stadkommande
genom statens forsorg af en svensk arbetsstatistik m. m. (85.)
Anmiildes den 22 december 1893, di kommerskollegium och statistiska centralbyrén an-
befaldes att afgifva gemensamt underdinigt utlitande i drendet.
Sedan detta utlitande numera inkommit, &r drendet beroende pd vidare handliggning.

12:0 af den 9 maj 1893, i fiiga om nedsittning i afgifterna for persontrafiken &
statens jarnvigar. (116.)
Anmildes den 22 december 1893 och remitterades till underdinigt utlitande af jirn-
viigsstyrelsen.
Detta utlétande har dnnu icke inkommit.

Stockholm den 31 december 1894.
Hugo Martin.

Kongl. finansdepartementet.

1:0 Riksdagens skrifvelse af den 25 juli 1863, i anledning af vickt friga om
nirmare bestimmelser i afseende pd erhillande af skatteritt till kronony-
byggen. (109.)
Sedan ett af landshofdingen E. Poignant enligt nidigt uppdrag utarbetadt forslag till for-
ordning om &boombyte & kronohemman och ligenheter blifvit, jimte dirdfver af lins-
styrelserna afgifna yttranden, remitteradt till kammarkollegium och kollegium inkommit
med utlatande i dmnet, dr detta #rende pi Kongl. Maj:ts profning beroende.

2:0 af den 11 maj 1888, angiende tiondefrihet for Hoganis stenkolsverk. (78.)
Sedan i anledning af denna Riksdagens skrifvelse kammar- och kommerskollegierna, efter



132

fornyad utredning med sdrskild hinsyn till utfirdade stadganden rorande stenkolsfyndig-
heters eftersokande och bearbetande, gemensamt afgifvit infordradt underdinigt utlatande
betriffande frigan, huruvida Hogands stenkolsverk vore i itnjutande af nigra sidana pri-
vilegier eller forminer, hvilkas upphérande borde goras till vilkor for eftergift af den sten-
kolsverket &liggande tiondeskyldighet, har Kongl. Maj:ts befallningshafvande i Malméhus
lin, pd grund af nidig remiss, till Kongl. Maj:t inkommit med inhimtadt yttrande frin
Hoganis stenkolsaktiebolag.
Detta drende dr fortfarande pi Kongl. Maj:ts profning beroende.

3:0 af den 20 april 1889, anglende bevillningsafgifter for sirskilda formaner och
rittigheter. (35.)

Sedan, i anledning af Riksdagens i forevarande skrifvelse gjorda anh&llan om utarbetande
af forslag till fordndrade bestimmelser rorande bevillningsafgifter af utlindingar for kon-
serter eller dramatiska och andra forestdllningar, inom finansdepartementet npprittats for-
slag 1 det af Riksdagen angifna syfte samt statskontoret och kammarritten, efter ofver-
stithillaredimbetets och Kongl. Majits befallningshafvandes i rikets samtliga lan horande,
ofver samma forslag gemensamt afgifvit infordradt underdinigt utlitande, har chefen for
ndmnda departement, enligt Kongl. Maj:ts bemyndigande den 3 juni 1892, tillkallat tvi
sakkunniga personer att bitrida vid den fortsatta behandlingen af den foreliggande frigan;
och hafva de shlunda tillkallade inkommit med ett forslag till andrade bestimmelser
rorande omformilda bevillningsafgifter; varande drendet p& Kongl. Maj:ts profning beroende.

40 af den 16 maj 1889, angliende regleringen af utgifterna under riksstatens
nionde hufvudtitel. (70.)

Vid underddnig foredragning den 19 augusti 1889 af forevarande skrifvelse, i hvad den
innefattade framstallning rorande civilstatens pensionsimrittning, har Kongl. Maj:t tillsatt
en kommitté med uppdrag att verkstilla utredning af nimnda pensionsinrittnings stallning
och behof samt i sammanhang dirmed taga under ofvervigande, huruvida genom for-
dndrade bestimmelser angfiende pensionsinréttningen adfvensom i friga om det inbordes
forhillandet mellan densamma och allmdnna indragningsstaten minskning i statens ut-
gifter for pensionering af civile dmbets- och tjinstemin matte kunna beredas.

Sedan kommittén, som jimlikt nidigt beslut den 6 augusti 1891 erhdllit i viss min
utvidgadt uppdrag, den 28 maj innevarande &r afgifvit betinkande angfende ordnande af
pensionsviéisendet for statens civile tjinsteinnehafvare samt for deras emkor och barn, har
Kongl. Maj:t anbefalt inspektoren ofver forsikringsanstalterna ifvensom vederborande myn-
digheter och verk att afgifva underdiniga yttranden i drendet; hvarjimte Kongl. Majit
for samma &ndamil kallat fullmiktige for delegarne i civilstatens pensionsinrittning att
den 17 april 1895 i hufvudstaden sammantrida.

9:0 af den 19 maj 1890, anglende utstrickning till samtliga lappomriden i riket
af gillande forbud mot inforsel af spirituosa i lappmarkerna. (84.)
Efter det Kongl. Maj:ts befallningshafvande i Kopparbergs och Jimtlands lin hvar for sig
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inkommit med infordradt underdinigt utlitande i anledning af Riksdagens i forevarande
skrifvelse gjorda framstillning samt ej mindre kommerskollegium och generaltullstyrelsen
sfver samma framstillning afgifvit infordradt gemensamt underdanigh utlitande, dn dfven
generaltullstyrelsen pd nidig befallning inkommit med yttrande rorande det ifrgasatta
inforselforbudets tillimpning & trakt, i hvilken fortullningsstation funnes inriittad, har
Kongl. Maj:t vid drendets foredragning denna dag funnit Riksdagens ifrigavarande skrifvelse
icke till vidare &tgird foranleda.

6:0 af samma dag, anglende forindrade bestimmelser i friga om devaturering af
branvin. (89.)
Den 9 februari 1894 har Kongl. Maj:t med anledning af Riksdagens forevarande skrifvelse
aflatit nidig proposition till Riksdagen med forslag till bestimmelse i friga om beloppet
af den afgift, som borde for denaturering af brinvin erliggas.

T:0 af den 14 maj 1891, anglende utredning rérande mdjlighet for mindre be-
medlade att bilda egna jordbruk. (104.) _
Sedan den i anledning af Riksdagens forevarande skrifvelse af Kongl. Maj:t tillsatta kommitté
den 23 november 1892 afgifvit betinkande med forslag dels till styckning och forsilj-
ning af vissa jordbruksdominer, dels till torrliggning pd statens bekostnad af vissa till
odling tjinliga sankmarker for att vinna tillfille till upplatelse dird af mindre jordbruks-
lagenheter och dels till upplitelse” af odlingsligenheter & limpliga trakter inom Vester-
bottens och Norrbottens lin, har Kongl. Majit, efter inhimtande af underdiniga utlitanden
frin dominstyrelsen, kammarkollegium samt hushallningssillskapens under november mé-
nad 1893 forsamlade ombud, den 9 mars 1894 aflitit nidig proposition till Riksdagen
angdende vissa Stgdrder i syfte ath &t mindre bemedlade och obemedlade bereda tillfille
att bilda egna jordbruk.

8:0 af den 11 april 1893, om éndring i kongl. forordningen angdende vilkoren
for forsiljning af brénvin och andra brinda eller distillerade spiritudsa drycker
den 31 december 1891. (33.)
Sedan fverstathallareimbetet och Kongl. Majits befallningshafvande i rikets samtliga lin
hvar for sig afgifvit infordradt underddnigt utlitande ofver den af Riksdagen beslutade
andring i namnda forordning, ar detta drende pi Kongl. Maj:ts profning beroende.

9:0 af den 28 april 1893, anglende eftergift af losesumman for vissa hemmans-
vintor, som i anledning af upphorande af rittsforhillandet mellan kronan och
Sala bergslag skolat uppdebiteras. (64.)
Lfter del i anledning af denna Riksdagens skrifvelse kammarkollegium och statskontoret,
pd grund af nidig befallning, gemensamt afgifvit underdinigt utlitande, har Kongl. Maj:t
den 14 september 1894, i sfverensstimmelse med Riksdagens beslut, meddelat foreskrift
om eftergift af ifrigavarande losesumma.
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10:0 af samma dag, i anledning af vickt motion i friga om forvaltning och an-
vindning® af den Lingmanska donationsfonden. (66.)
Sedan justitiekanslersimbetet pd grund af nidig befallning afgifvit underdinigt utldtande
i anledning af Riksdagens berdrda skrifvelse samt statskontoret jimvil inkommit med in-
fordradt underdinigt utlitande, &r detta arende pd Kongl. Maj:ts profning beroende.

11:0 af den 2 maj 1893, i anledning af Kongl. Majits proposition angdende disposi-
tion af inflytande kopeskilling for kronan tillhorig mark i qvarteren Edelman
mindre och Krabaten i Stockholm m. m. (78.)
Sedan ofverstithillaredmbetet pi grund af befallning i nidigt bref den 20 april inne-
varande dr forrattat auktioner for utbjudande till forsiljuing af de tomter, i hvilka kronans
ifrbgavarande egendomar blifvit styckade, samt Kongl. Maj:t genom beslut den 16 sist-
lidne juni forklarat sig icke finna skal antaga nigot af de vid berdrda auktioner afgifna
anbuden, har Kongl. Maj:t den 6 darpd foljande juli bemyndigat chefen for finansdeparte-
mentet att &t enskild person eller konsortium uppdraga att verkstilla forsaljning af ifraga-
varande tomter och dir befintliga byggnader, med afseende & hvilken forsaljning skulle
1 tillimpliga delar gilla enahanda vilkor, som vore bestimda genom dels nidiga brefvet
den 7 juli 1893 anglende foryttring af &terstiende, till fotgardesregementena forut upp-
litna byggnadstorater i hufvadstaden, dels ock ofvanbersrda nidiga bref den 20 april
innevarande ar. ;

Dirjaimte har Kongl. Majit sistnimnda dag forordnat, att inflytande kopeskillingar
for ifrigavarande tomter skulle af statskontoret forvaltas och férrintas sisom en sarskild
»fond for anordnande af lokaler for statens Ambetsverk 1 hufvudstaden», att af Kongl.
Majit, cfter inhimtande i hvarje fall af Riksdagens medgifvande, for sagda andamél
disponeras.

Stockholm den 31 december 1894.

Hans Wachtmeister.

Kongl. ecklesiastikdepartementet.

l:o Riksdagens skrifvelse af den 10 maj 1870, anglende afskaffande af atskilliga
frin kyrkorna i de provinser, som fordom tillhért danska monarkien, utgiende
afgifter. (53.) ’

Arendet beror fortfarande pd Kongl. Maj:ts profning.

2:0 af den 22 maj 1873, anglende omsittning i penningar af den andel af kyrko-
tionden, som af forsamlingarna utgores dels till kyrkorna och dels till akade-
mier eller andra stiftelser. (71.)
Arendet beror fortfarande pd Kongl. Maj:ts profning.
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3:0 af den 16 maj 1876, anglende beredande af okad koniroll & arbetare, som
utom deras hemort taga anstillning i arbete. (74).
Sedan den af Kongl. Maj:it den 7 december 1888 tillsatta kommitté for ordnandet af
kyrkoskrifningen i riket den 3 mars 1891 inkommit med utlitande i dmnet samt atskil-
liga myndigheter i anledning déraf blifvit horda, har Kongl. Maj:t den 1 november 1893
i arendet infordrat underdinigt yttrande fiin kommerskollegium, hvilket yttrande dnnu
icke inkommit.

) 4:0 af den 12 maj 1885, rorande de enskilda hogre skolorna for kvinlig ungdom. (47)
Arendet beror pd Kongl. Maj:ts profning.

5:0 af den 7 juli 1887, anglende undervisnings-, examens- och studievisendet vid
universiteten och karolinska mediko-kirurgiska institutet. (75.)
Sedan Kongl. Maj:t den 17 april 1891 utfirdat kungdrelse angiende dndring af vissa
paragrafer i universitetsstatuterna, nddig stadga angende filosofie kandidat- och licentiat-
examina &fvensom kungorelse angfende dndring i gillande bestimmelser rorande teologisk-
filosofisk examen, 4r drendet i ofrigt fortfarande beroende pd Kongl. Majits profning.

6:0 af den 5 maj 1888, anglende astadkommande af en allmin pensionsinrittning
for barnmorskor. (47.)
Sedan medicinalstyrelsen afgifvit det i senast ofverlimnade forteckning omformélda ut-
litande har Kongl. Maj:t ytterligare infordrat utlitanden fifin statskontoret och direktio-
nen for folkskolelirarnes pensionsinriittning, och dr detta drende, sedan sistberorda utldtan-
den inkommit, beroende pd Kongl. Maj:ts profning.

T:0 af den 14 maj 1888, anghende Atgirder for ett battre handhafvande af offent-
liga arkiv. (84.)
Sedan de enligt senast ofverlimnade forteckning frin Kongl. Maj:ts befallningshafvande
och domkapitlen infordrade upplysningar inkommit, har Kongl. Maj:t den 27 oktober 1894
anbefalt riksarkivarien att i drendet afgifva utlitande.

8:0 af den 19 maj 1890, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende in-
drade bestimmelser med afseende pi de allminna ldroverken och pedagogi-
erna. (88.)
Kongl. Maj:t har dels den 2 februari och dels den 1 juni meddelat beslut i drendet.

9:0 af den 20 maj 1890, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens
attonde hufvudtitel, punkten 52, afseende utredning om och pd hvilka vilkor
statshidrag mi kunna limnas till aflonande af vikarie for ordinarie lirare och
lararinna vid rikets folkskolor, som af sjukdom urstindsittes att sin tjinst
fullgora. (57.)

Kongl. Maj:t har den 1 juni utfirdat kungérelse i dmnet.

10:0 af den 6 maj 1891, i fifiga om helgonskyldens afskaffande. . (41))
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Kongl. Maj:t har den 5 juni 1891 anbefalt kammarkollegium att i srendet afgifva utla-
tande, hvilket dnnu ej inkommit.

11:0 af den 6 maj 1891, i friga om upphdrande af den i Goteborgs och Bohus
lin utgdende landskylden. (42.)
Kongl. Maj:t har den 5 juni 1891 anbefalt kammarkollegium att i arendet afgifva utla-
tande, hvilket dnnu ej inkommit.

12:0 af den 2 wmaj 1893, i friga om utredning och forslag angiende afskrifning af

den frin viss jord inom Skine m. fl. provinser utgiende kyrkotionden. (77)

Den 24 maj 1893 har Kongl. Maj:t anbefalt kammarkollegium och statskontoret att,

efter vederborandes horande, inkomma med underdinigt utldtande i #rendet, hvilket
utlitande ej afgifvits.

13:0 af den 6 maj 1893, om forbittring i de nuvarande pensionsvilkoren i folk-
skolelirarnes enke- och pupillkassa. (101.)
Sedan direktionen for folkskoleldrarnes pensionsinrittning den 29 mars 1894 afgifvit ut-
litande i drendet, fir detsamma pi Kongl. Maj:ts profning beroende.

14:0 af samma dag, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens &ttonde
hufvudtitel. (41.)
Avendet ar snnu i vissa punkter pd Kongl. Maj:ts profning beroende.

15:0 af den 9 maj 1893, om afskaffande af ofversittningsprofvet fin svenska till
latin i mogenhetsexamen. (117.)
Kongl. Maj:t har den 10 juli utfirdat nidigt cirkulir till eforalstyrelserna angfiende for-
indrad undervisningsplan for sjette klassen och nedre afdelningen af sjunde klassen vid
rikets allmdnna liroverk. 1 ofrigt #r arendet fortfarande beroende pd Kongl. Maj:ts
profning.
Stockholm den 31 december 1894.

F. Holmquist.
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Tabell, utvisande under hvilka nummer &tgirderna i anledning af de vid Riks-
dagen ir 1894 aflitna, i tionde samlingen af bihanget till Riksdagens protokoll for samma

&r inforda skrifvelser finnas upptagna i de frin statsdepartementen afgifna forteckningar.

(Pérsta siffertalet utvisar skrifvelsens nummer i ofvanberirda samling och dei senare talet numret i
forenamnda férteckning.)

1 1 | 35 43,47,71,118 68 29 102 86
2 *) 35a 48 69 23 103 120
3 2 36 72 70 110 104 59
4 *) 37 73 71 24 105 121
5 ¥) | 38 74 79 34 | 106 39
6 3 | 39 HH8) 73 35 | 107 ™)
7 #*) |40 *¥) 74 50 | 108 *)
8 *EF) 41 75 ) 111 109 87
9 #) | 42 76 76 42,51,79 | 110 88
10 44 43 *) (4 36 111 89
11 4 44 *) 78 80 112 60
12 5 45 *) 79 112 113 90
13 66 | 46 *) 80 114 | 114  **¥)
14 6 47 (14 81 52 115 61,91
15 32 48 - **) © 82 115 116 92
16 .67 49 78 83 116 117 93
17 68 50 107 84 117 118 94
18 **) 51 108 85 38 119 28,62
19 45 52 8 86 81 120 63
20 101 53 109 87 37 121 95
21 102 54 9 88 82 122 96
22 103 55 10 89 25 123 97
23 104 56 11 90 83 124 98
24 105 57 12 91 53 125 29
25 106 58 13 92 34 126 30
26 33 59 14 93 54 127 64
27 69 60 15 94 122 128 99
28 7 61 16 95 55 129 100
29 31 62 17 96 56 130 123
30 40 63 18 97 26, 57 131 124
3l 41 64 19 98 27 132 125
32 46 65 20 99 58 133 65
33 70 66 49 100 85
34 113 67 21 101 119
*) Utfirdade forordnanden. ™) Skrifvelse till herrar follmiktige i viksgildskontoret,  ***) Skrifvelse

till herrar fullmiuktige i riksbanken,
Justitieombudsmannens dmbetsberdittelse iUl 1895 drs riksdag. 18
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Beréttelse af komiterade for tryckfrihetens vérd,
afgifven ar 1895,

Till Riksdagen.

Under den tid, som forflutit efter afgifvandet af senaste berittelse af komiterade
for tryckfrihetens vird, har nigot drende af beskaffenhet att pikalla komiterades atgard
icke forekommit; hvilket komiterade skolat for Riksdagen hirmed anmila.

Stockholm i januari 1895.

AXEL THOLLANDER.
CARL GUSTAF MALMSTROM. A. E. NORDENSKIOLD. OSCAR MONTELIUS.
J. SJOBERG. F. KROOK. C. G. STYFFE.

FEdward Bicklin.




