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Till Riksdagen:

Den af senaste lagtima Riksdag forordnade justitieombudsmannen,
assessoren N. L, A. Claéson, blef den 30 septembcr nistlidna &r af Kongl.
Maj:t utnamnd till Justmeréd och aféade sig af sidan anledning upp-
draget att vara Riksdagens justitiecombudsman. Riksdagens fullmaktige

Justitiecombudsmannens embetsberditelse il 1595 drs riksdag. 1
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1 riksbanken och riksgaldskontoret insatte da i justitieombudsmans-
embetet hiradshofdingen i Medelstads harads domsaga A. A. Lilienberg,
som valts att i nimnda embete eftertrada justitieridet Clason. Sedan
emellertid haradshofdingen Lilienberg afsagt sig det erhéllna uppdraget,
blef jag af bemalde fullmaktige den 6 oktober 1892 vald till Riksdagens
justitieombudsman.

Den berattelse dfver justitieombudsmannens embetsforvaltning; som
Jag nu i enlighet med foreskriften i § 14 af den for Jjustitieombuds-
mannen gillande instruktion gér att afgifva, kommer till foljd af den
korta tid jag innehaft embetet att-till hufvudsaklig del innefatta redo-
gorelse for atgarder, som darforinnan vidtagits. Enligt vanlig ordning
redogores forst for anstallda atal, som efter senaste berattelsens afgif-
vande blifvit slutligen afgjorda eller atminstone af en domstol profvade.

eflz;";""kf"")‘;‘e‘r Med formalan att, efter det kyrkoraden i Lundby och Tufve for-
ull press. Samlingars pastorat, oaktadt den nya loneregleringen for presterskapet
i namnda pastorat blifvit genomford, beslutit, att pa forut vanligt sitt
offer till forméan for vice pastorn i pastoratet Klas Kleberg skulle af
pastoratsborna upptagas i Lundby férsamlings kyrka sondagen den 27
juli 1890 och i Tufve forsamlings kyrka sondagen den 7 december
samma &r, Kleberg icke dragit i betankande att nimnda sondagar i egen
person vid altaret i kyrkan mottaga offret, som for bada sondagarne
skulle uppgitt till omkring 800 kronor, yrkade inspektoren Olaus Hans-
son och klamparen J. Malmgren i en hit ingifven skrift, att Kleberg
matte, di det icke vore embetsman tillatet att mottaga nigot slags sam-
manskott, stallas under tilltal jamlikt 25 kapitlet 6 § och 7 kapitlet 4 §
strafflagen, fér det han mottagit omformalda offer, samt forpligtas att

till forsamlingarna aterbara det olagligen uppburna beloppet.

I harofver afgifvet yttrande anforde Kleberg, bland annat, foljande:
Kleberg, som alltsedan maj ménad 1878 nastan oafbrutet tjenstgjort i
Lundby pastorat, innehade icke nigon ordinarie befattning, utan vore
extra ordinarie prestman, som erholle 16n, icke af pastoratet, utan af
dess kyrkoherde. I den for det ordinarie presterskapet inom Lundby
pastorat gillande loneregleringsresolution af den 27 september 1872
funnes ej nigon bestaimmelse intagen betraffande det extra ordinarie pre-
sterskapets afloning. Den i 12 § af kongl. forordningen angiende all-
mant ordnande af presterskapets inkomster den 11 juli 1862 gifna be-
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stimmelse om extra ordinarie prestmans afloning vore annu icke helt
och hallet tillampad inom Goteborgs stift.

Kleberg hade dessutom varit helt och hallet tjenstledig fran och
med den 17 januari till och med den 31 augusti 1890, under hvilken
tid annan vice pastor besorjt hela pastoralvirden inom pastoratet. Den
27 juli 1890 tillhorde Kleberg saledes icke ens Lundby forsamlings da
tillfsrordnade presterskap och syntes till foljd daraf icke heller vara
hanforlig till nagon af de kategorier af dem, som vore att sisom embets-
min anse, hvilka funnes uppraknade i 10 kapitlet 1 § och 25 kapitlet
29 § strafflagen. Den 7 december 1890 hade Kleberg fortfarande at-
njutit partiel tjenstledighet, men dock borjat att delvis intrada i ut-
sfvandet af pastoralvirden inom Tufve forsamling.

Sammanlagda beloppet af de bada offren, hvilka uppgitt i Lundby
fosrsamling till 585 kronor och i Tufve forsamling till 168 kronor 50 ore,
utgjorde 753 kronor 50 ore. Kleberg visste sig icke ens hafva talat
vare sig vid nagon forsamlingsbo i allmanhet eller vid nigon medlem
af kyrkoridden om upptagandet af dessa offer, innan desammas uppta-
gande af kyrkoriden beslutits; och Kleberg hade endast pd anmodan
af en kyrkoridsledamot narvarit vid offrens upptagande, enir det eljest
skulle synts, som om han val onskat erhalla gifvan, men blygts att sjalf
mottaga den af gifvarne.

Betraffande vidare frigan, huruvida det frin kyrkorattslig synpunkt
kunde vara en extra ordinarie prestman medgifvet att mottaga kollekt
eller offer, som af en forsamling frivilligt gafves honom, ville Kleberg
iberopa kongl. resolutionen den 28 juni 1731 § 17, hvilket lagrum, ho-
nom veterligen, icke blifvit upphafdt genom nigon senare utkommen
kongl. forordning. Denna resolution innehdlle uttryckligen, att allmogen
ej finge mot sin vilja betungas att gifva nagot till adjunkters (d. v. s.
i allmanhet extra ordinarie prestmins) underhdllande; hvaraf framginge
att, om en forsamling af fri vilja och efter fritt behag for hvar och en
att dari deltaga eller ej onskade gifva nagot till extra ordinarie prest-
mans underhillande, borde det ocksi st henne fritt att si gora och
prestmannen fritt att mottaga sddant understdd, dtminstone si vidt pd
gallande kyrkolag berodde. Nu formenades emellertid bestammelsen i
25 kapitlet 6 § strafflagen lagga ett afgjordt hinder for mottagandet af
ett sidant offer. Kleberg kunde dock ej forestalla sig, att det varit
lagens mening att sisom brott anse och med straff belagga, om en
embetsman, utan att trakta darefter sisom en vinning och utan négon
sin egen vare sig hemliga eller uppenbara atgard, mottoge en géfva,
som af fri vilja skanktes honom antingen af nigon enskild eller af ett
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storre eller mindre antal bland hans vinner och bekanta, vare sig i
senare fallet gifvan astadkommits genom sammanskott eller pi annat
satt. Nagot annat in en sidan gifva vore ju icke heller en kollekt
eller ett offer. Skulle det vara en embetsman formenadt att under si-
dana omstandigheter mottaga en gifva, di skulle han vara berofvad
vanliga menskliga rattigheter och formaner, hvilkas formenande i all
synnerhet' for en extra ordinarie tjensteman utan fast plats och fast 1on
blefve si mycket svirare och kinnbarare.

Kleberg hade pa grund af hvad silunda af honom anforts mycket
svirt att inse, att han skulle hafva brottsligt forfarit, di han mottagit
ifrdgavarande frivilliga gifvor, och ville, hvad sarskildt anginge angif-
varnes yrkande, att honom métte 4laggas att till forsamlingarna ater-
bara de mottagna béloppen, anmarka, att detta yrkande saknade allt
stod af lag. '

Efter det angifvarne lemnats tillfalle att taga del af Klebergs ytt-
rande samt Malmgren i anledning daraf inkommit med padminnelser,
dari, bland annat, yrkades att de af Kleberg mottagna offerbeloppen matte
forklaras forverkade till kronan, da de ej finge atergs till forsamlingarna,

)

tog justitieombudsmannen i ofvervagande hvad i drendet forekommit och

fann sig darvid icke kunna undga att lata tilltala Kleberg for hvad ho-
nom i ofvan angifna hanseende forts till last. Justiticombudsmannen anhs)]
fordenskull i skrifvelse till Konungens befallningshafvande i Goteborgs
och ‘Bohus Jan om forordnande 'for aklagare att vid vederborlig dom-
stol anhangiggéra och utféra atal mot Kleberg i enlighet med den in-
struktion, som for andamalet utfirdades.

I denna instruktion yttrade Jjustitieombudsmannen, bland annat: pa
det de i aldre '[tider brukliga offren till presterskapet skulle upphora,
stadgades i 7 § af ofvannimnda forordning den 11 juli 1862 att vid de
nya ldneregleringarna’ borde oFer med flera andra extra ordinarie af-
gifter utbytas mot vissa, till be oppet bestimda utskylder. [ 6fverens-
stimmelse hirmed innehdlle ock omfsrmilda loneregleringsresolution af
den 27 september 1872 rorande Lundby och Tufve fsrsamlingars pa-
storat, att sisom ersattning for jura stole och offer skulle arligen vissa
belopp utga till presterskapet. Namnda l6nereglering hade jamval, enligt
hvad domkapitlet i Goteborg pa forfrigan upplyst, tradt i kraft samt
under Atskilliga ar tillampats. Presterskapet 1 Lundby pastorat egde
siledes icke numera att uppbara ndgot offer i kyrkorna.

Detta oaktadt hade Kleberg vid forenamnda tva tillfallen i pastora-
tets kyrkor upptagit offer, hvilka, efter hvad upplyst blifvit, forsiggatt
pd det frin aldre tider anvinda satt, att ett backen stallts i kyrkans
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kor nara altaret, hvarefter i Klebergs niarvaro de offrande farsamlings-
borna nedlagt sina gifvor i backenet.

o Den af angifvarne aberopade 6 §.i 25 kapitlet strafflagen lydde .sé-
lunda: »embetsman, som, for egen vinning, sjalf eller genom annan, intalar
eller forleder rikets invénare till sammanskott, utgift, kostnad eller arbete,
domes till afsattning, mistning af embete pa viss tid eller boter. Tager
hap sidant emot, di det sasom af fri vilja bjudes; vare straffet boter.»

Enligt senare punkten af detta lagrum finge siledes en embetsman
eller tjensteman icke mottaga ndgot sammanskott af rikets invdnare ens
da det sasom af fri vilja bjodes. Kleberg formenade emellertid, att
denna bestammelse icke skulle vara tillimplig 4 honom i férevarande
fall, endr han, di ifragavarande offer af honom mottogos, icke innehaft
ordinarie anstillning, utan allenast varit extra ordinarie tjensteman, samt,
da offret i Lundby kyrka upptogs, dessutom varit tjenstledig frin det
af honom innehafda forordnandet att vara vice pastor i Lundby och
Tufve forsamlingars pastorat.

Hvad nu forst anginge den omstandighet, att Kleberg icke innehade
ordinarie bestallning, foreskrefves i 25 kapitlet 22 § strafflagen att hvad
om statens embetsmin vore i nimnda kapitel stadgadt gallde afven andre,
som vore forordnade att embete eller tjenstedrende forratta; och vore
salunda Kleberg i sin egenskap af vice pastor underkastad samma an-
svar for sitt gorande och latande i tjensten som en ordinarie prestman.

Betraffande 4ater det tillfalliga forhillandet, att Kleberg varit for
en kortare tid entledigad fran forordnandet sisom vice pastor, di offret
i Lundby forsamlings kyrka den 27 juli 1890 af honom mottogs, kunde
val berdrda fsrhallande icke heller fritaga honom frin ansvarighet for
mottagandet af detta offer, som han dock méiste anses hafva i egenskap
af forsamlingens vice pastor uppburit. Ty af hvad i maélet forekommit
vore det tydligt, att ifrigavarande offer beslutits it honom just i
hans egenskap af vice pastor i forsamlingen.

Da bestammelserna i 25 kapitlet 6 § strafflagen maste anses vara i
forevarande fall tillampliga, uppdrog justiticombudsmannen it dklagaren
att anhangiggora och utfora talan mot Kleberg for tjenstefel och darfor
4 honom yrka ausvar enligt 25 kapitlet 6 § och 7 kapitlet 4 § straff-
lagen; och borde darvid tillika, pi grund af 25 kapitlet 7 § strafflagen,
framstallas pastiende darom, att hvad Kleberg genom ifrigavarande sam-
manskott uppburit skulle tillfalla kronan.

I anledning hiraf anstalldes atal mot Kleberg vid Askims, Vestra
och Ostra Hisings samt Safvedals haradsratt, som den I8 januari 1892
meddelade utslag i malet af iunehall att, enar upplyst vore det Kleberg
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den 27 juli 1890, di han mottog i Lundby sockens kyrka samma dag
upptaget s. k. offer, icke innehade nigon vare sig ordinarie eller extra
ordinarie statens embets- eller tjenstebefattning, utan blifvit for tiden
fran den 16 januari 1890 till den 1 pafoljande september entledigad fran
den tjenstgoring sisom vice pastor i Lundby pastorat, han darforut ut-
dfvat; samt Kleberg vid detta forhallande icke, siasom dklagaren formenat,
kunde anses hafva uppburit bersrda offer i egenskap af vice pastor, helst
handlingarna gifve vid handen, att detsamma asyftat utgdra icke en
ersittning i och for tjensten utan en hjalp till honom fsr det han till
foljd af sjukdom blifvit urstindsatt att skota nigon tjenst; alltsd funne
haradsratten skaligt ogilla aklagarens i denna del af malet forda talan;
wen som Kleberg sondagen den 7 december 1890, d& han var tjenst-
gorande vice pastor i Lundby pastorat, mottagit ett samma dag i den
till nimnda pastorat hérande Tufve annexforsamlings kyrka upptaget
och honom sisom af fri vilja bjudet sammanskott eller s. k. offer & ott
hundra sextioitta kronor 50 ore, profvade hiradsratten skaligt, jamlikt
25 kapitlet 6, 7 och 22 §§ samt 7 kapitlet 4 § strafflagen, doma Kleberg
for hvad silunda liage honom till last att bota tjugufem kronor samt
forpligta honom att till kronan utgifva sistnimnda offers belopp.

Enar Kleberg silunda blifvit falld till ansvar i den hufvudsakliga
delen af mailet, namligen for den forseelsen, att han, oaktadt han var
tjenstforrattande vice pastor, mottagit offer, ansig justitieombudsmannen
det icke vara erforderligt att fullfslja talan mot haradsrattens utslag, i
hvad darigenom 4talet i en mindre vigtig del ej vunnit bifall. Ej heller
Kleberg har ofverklagat utslaget, hvilket silunda vunnit laga kraft.

akz}’(’i‘}‘i"fa":’l‘u I en hit ingifven, af atskilliga bilagor atfoljd skrift anmalde A. P.
lisa espedi- Nilsson i Rolsa m. fl. hiradshofdingen i Vadsbo sédra domsaga C. P.
tom Lagerberg till 4tal, for det han genom vederborande kronofogdes for-
sorg latit hos Nilsson utinata lasen for Binnebergs tingslags harads-
ritts protokoll den 26 november 1888 i mal angiende tvistefragor i
anledning af synemiins utlitande i friga om sinkning af sjon Osten,
ehuru klagandena sisom svarande i malet ej varit pligtige att utlosa
samma protokoll eller vare sig sjalfva eller genom ombud begart att
mot ldsen bekomma detsamma; och yrkade klagandena att tillerkannas
ersattning af Lagerberg saval for den hos Nilsson obehorigen uttagna
expeditionsldsen, 31 kronor, som for de klagandena for rattelses vin-

nande i saken tillskyndade kostnader.
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Vid klagoskriften var fogadt utdrag af Binnebergs tingslags harads-
riitts dombok for den 26 november 1888, utvisande att d4, jamlikt harads-
rittens vid syner den 6—9 augusti och den 10 september samma &r
meddelade beslut, till fortsatt handlaggning foretagits méil angiende
tvistefragor i anledning af syneméns utlitande i friga om sinkning af
sjon Osten, samt att vid malets foretagande installt sig & karandesidan
godsegaren Sven Andersson och hemmansegaren A. G. Rorstrand samt
4 svarandesidan, jaimte andra personer, klagandena med undantag af en
bland dem, hvilken ej i protokollet omférmaldes, afvensom vice harads-
hofdingen J. Hultgren, som i malet forde talan for Katrinefors bolag och
afven pai begiran af Nilsson och hans medparter anmalde sig sisom
rattegingsbitrade 4t dem; varande & domboksutdraget tecknadt att det-
samma utskrifvits at »A. P. Nilsson i Rolsa och hans medparter», samt
att losen darfor och stampladt papper dartill uppginge till samman-
lagdt 31 kronor.

Vidare funnos klagoskriften bilagda &tskilliga handlingar, af hvilka
inhemtades: att berdrda belopp, 31 kronor, blifvit pé framstsllning af
haradshofdingen Lagerberg hos klaganden Nilsson den 13 juni 1889 ut-
matt tillika med ersattning for utsdkningskostnader, tillhopa 8 kronor
926 ore; att Nilsson ofver utmatningen fort klagan hos Konungens be-
fallningshafvande i Skaraborgs lin och darvid anfort, att han sisom
svarande i namnda mal icke varit pligtig att losa ifrégavarande expedi-
tion i annat fall, 4n att densamma blifvit begird; att Lagerberg emel-
lertid icke visat, att si vore forhallandet; samt att vice hiaradshofdingen
Hultgren, hvilken i namnda mal varit ombud saval for Nilsson och hans
medparter som for Katrinefors aktiebolag, begirt och utlost gemensam
expedition for samtliga sina hufvudman och darefter mellan dem for-
delat det i 1osen erlagda belopp for expeditionen, hvilken burit paskriften
»Katrinefors bolag»; att vederborande kronofogde, hvilkens yttrande sfver
besvaren infordrats, upplyst, att, sedan Lagerberg begirt handrackning
for utfiende af losen for atskilliga tingsexpeditioner, daribland den ifréga-
varande, och densamma nagon tid darefter aterstallts med besked, att de
enligt anteckning & expeditionen losningsskyldige vagrat erligga losen
ps den grund, att expeditionen icke begarts, Lagerberg med skrifvelse
den 6 maj 1889 till kronofogden atersindt expeditionen med begiran
om uttagande af 18sen for densamma, darvid Lagerberg jamval tillkanna-
gifvit, att Nilsson vore sidan part i malet, att honom alage skyldighet
att losa expeditionen, hvarefter omformalda utmatning den 13 juni 1889
egt rum; att Lagerberg i en till Konungens befullningshafvande afgifven
forklaring vidhallit sitt yrkande, att losen for nimnda expedition ofor-
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drojligen métte uttagas hos Nilsson och hans medparter, hvilka enligt
Lagerbergs asigt vore klagande i det mél, hvarom expeditionen handlade;
samt att Konungens befallningshafvande i resolution den 7 september
1889 forklarat besviiren ej foranleda annat afseende, 4n att, darest Nilsson
ansige, att honom obehorigen paforts afgift for ifrdgavarande tingsexpedi-
tion, han egde i vederborlig ordning vicka och utfsra talan mot expedi-
tionshafvanden efter befogenhet.

Da klagomalen syntes vinna stod af bersrda handlingar, infordrades
haradshofdingen Lagerbergs yttrande i anledning af klagoskriften; och
anforde Lagerberg i det af honom till foljd haraf afgifna yttrande huf-
vudsakligen foljande.

Den i milet ifriagakomna sankning af sjon Osten vore ett mycket
stort foretag. Sedan atskillige officerare vid vig- och vattenbyggnads-
kiren: en efter annan under flera ar gjort omfattande undersokningar
och framlagt fosrslag i och for sjalfva sankningen, bildade sig &r 1880
en forening af delegarne i de omkring Osten liggande vattendrinkta
marker; omfattande en yta af icke mindre an 6,000 tunnland, i andamal
att icke allenast utfora sinkning i enlighet med ett af de framlagda
forslagen, utan afven medelst sarskild afdikning torrlagga hela det vida
omridet. KEn' af Konungens befallningshafvande forordnad landtmitare
och en landtbruksingenisr borjade sistnamnda ar sadan syn, som i 27 §
1 lagen om dikning och annan afledning af vatten den 20 juni 1879 om-
formaldes. Denna syn blef icke fullbordad forr an &r 1886. Af de till ett
antal af flera hundra uppgaende delegarne férdes mot denna forrattning
klagan allenast af Nilsson och hans medparter. Men utom foreningen
fordes darjamte klagan af tva grupper, som icke voro delegare, namligen
af  foreningen for Tidans sankning vid Kottholmen, beligen négra mil
nedanfor (iten, som af Tidan genomflotes, samt af Katrinefors pappers-
bruks bolag; hvars verk lige annu lingre ned vid namnda 4. Nilsson
och hans medparter klagade ofver graderingen & deras marker och
ofver syneminnens berakningar i afseende & ersittning till dem for
wark till diken m. m. Deras angrepp gallde silunda allenast andringar
1 dessa -delar af synem#nnens utlatande i hvad desse klagandes mark
rérde. Men de utom fsreningen stiende bada grupper af klagande
riktade sina pastdenden mot foreningen i det hela, mot heunes ratt att
ofver hufvud sinka Osten pi satt som foreslagits och till vasentlig del
blifvit under forundersskningen verkstalldt. Och en af dem, Katrinefors
bolag, fordrade for andringarna i vattenforhallandena flera tusen kronor
arlig skadeersattning af sjosankningsforeningen. Nilsson och hans” med-
parter vore silunda med afseende 4 sina egna péstienden hela for-



9

eningens motparter. Men med afseende pad yrkandena frin de utom
foreningen stiende grupperna vore Nilsson och hans medparter mot-
parter jamval till dessa grupper. Klagandegrupperna hade sins emel-
lan i afseende & klagomalens innehdll och beskaffenhet intet gemensamt,
och de bagge utom foreningen stiende vore darjimte motparter till
klagandena inom foreningen.

Redan fran borjan af rattegingen, langt innan vice haradshofdingen
Hultgren upptradde sisom ombud for Katrinefors bolag, hvilket skedde
forst den 7 augusti 1888, hade detta bolag en ging for alla begart att
fa losa och hade darefter standigt utan sarskildt fornyad begiran fatt
losa expedition. Enahanda begiran framstalldes nidgot senare under
rattegangen af Kottholmsbolaget. Den tredje klagandegruppen, Nilsson
och hans medparter, begirde vid de flesta sammantraden expedition.
Vid ett eller par framstallde de icke sidan begiran, och for detta
eller dessa sammantriden blef icke heller expedition 4t dem utskrifven.
I kanten af det memorial, Lagerberg vid mélets handliggning den 26
november 1888 hallit, stode utmarkt att protokoll & svarandesidan blifvit
begardt. Lagerberg erinrade sig icke, huru harmed tillgatt, men af
Nilssons klagoskrift till Konungens befallningshafvande funne han, att
atminstone Hultgren framstallt sidan begaran. Att denna begiran icke
tydligen och uttryckligen innefattat, att nigra af klagandegrupperna
skulle fi gemensam expedition, trodde Lagerberg sig bestamdt kunna
pastd. Sidant hade, om det af honom fornummits, otvifvelaktigt fast
hans sarskilda uppmarksamhet och foranledt en anteckning om detta for-
hallande. En sadan begaran hade namligen dels innefattat en afvikelse
fran hvad forut under malet blifvit i sidant afseende begardt, dels inne-
ballit den i ogonen fallande, lindrigast sagdt, ovanligheten, att parter,
som icke forde gemensam talan, utan tvirtom vore hvarandras uppen-
bare vederparter, begirde gemensam expedition. Lagerberg fornekade
salunda pa det bestamdaste, att den, som framstallt den begaran, hvilken
foranledt hans anteckning, darvid fast den qvalifikation, att de bagge
klagandegrupperna skulle fi gemensam expedition; utan hade Hultgren
antagligen efterit kommit p& den tanken, att, di han for att fora de
bagge vederparternas talan behofde allenast enderas expedition, det vore
onoddigt att tva lostes.

Nar emellertid Nilsson och hans medparter vagrade att 1dsa den
i anledning af ofvanbertrda memorialanteckning 4t dem utskrifna expe-
dition, och Lagerberg i foljd hiiraf kom att nirmare ofverviga deras
partstallning i malet, blef han af den dfvertygelse, att de redan pi grund
af stadgandet i 10 § 1 kongl. forordningen angiende expeditionslosen den

Justiticombudsmannens embetsberdttelse till 1893 drs riksdag. 2
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7 december 1883 voro skyldige att losa expeditionen. Sisom skal till
denna uppfattning ville Lagerberg anfora, att synem#nnens utldtande
vore en handling, som gillde mot den sakegare, hvilken icke mot
henne bevarat sin talan genom att i stadgad ordning anmala missnoje.
Mot en sadan sakegare vunne handlingen laga kraft. Men mot den, som
gjort sidan anmalan, gallde hon icke (§§ 49—51). Nar en sidan an-
milan skett, vore det visserligen sokandena, som skulle instamma sa-
ken. Men anledningen dartill torde hufvudsakligen vara, att sdkandena
darigenom tillkinnagéfve sin afsigt att fullfolja vattenafledningsforetaget,
utan hvilken afsigt det ju vore onddigt att draga saken infér domstol.
Att sokandena skulle instimma saken i hela dess vidd (§ 52) torde be-
tyda, dels att alla ofrige sakegare skulle instaimmas, och dels att de, som
anmalt missndje, hade utlitandets hela falt dppet for sina klagomal, s4 att
de infor domstolen egde att klaga i alla afseenden, som den ifrigasatta
vattenafledningen rorde. Synemannens utlitande begransade sskandenas
och de icke klagande sakegarnes stallning, och dessa parters hela uppgift
1 rittegdngen vore att forsvara denna grins mot de angrepp, som mot
densamma gjordes af de missnojde. Desses klagan vore det, som ut-
gjorde hela foremalet for domstolens handlaggning och proéfning samt
parternas strid. Med de delar af utlitandet, mot hvilka klagan icke
blifvit ford, hade domstolen icke att befatta sig. Om t. ex. en, som
anmalt missndje, klagade, att nigra egofigurer 4 hans mark i det vatten-
drankta tillstindet blifvit for lagt skattade eller i det torrlagda for hogt,
och forty yrkade andring i graderingen i sadan riktning, men sékandena
eller andra icke klagande sakegare pastode, att berorda egofigurer tvirt-
om blifvit for hogt skattade i det vattendrankta och for lagt i det torr-
lagda tillstindet, s skulle domstolen, afven om han funne sistnimnda
pastéende befogadt, icke lagligen kunna p& yrkande af sskandena andra
graden & dessa figurer i den af dem pastadda riktning, ty dirigenom
skulle den, som anmalt missndje, fi annu oférdelaktigare grad & sin
jord an den, ofver hvilken han klagat, och ingen kunde pd egen klagan
f4 simre ratt an han forut hade. I detta exempel framstode tydligen
den missndjdes egenskap af klagande. Hans anmalan torde icke heller
kunna betraktas annorlunda &n som ett steg att bevara sin talan mot
utlitandet, sin befogenhet att framféra och fa gjord gillande sin klagan,
att hans ritt genom utlitandets bestimmelser i ofverklagade afseenden
blifvit for nara tradd. Sedan sokandena genom stimningen tillkinna-
gifvit sin afsigt att fullfslja vattenafledningsforetaget, finge den missnsjde
tillfalle att infor domstolen angifva innehallet af sitt missndje, och detta
innehall, som, efter hvad antydt vore, blefve enda foremalet for dom-
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stolens handlaggning och parternas strid, torde icke kunna annorlunda
betraktas 4n som en hos domstolen ford klagan ofver syneméinnens ut-
latande eller storre eller mindre delar daraf. Den missndjde vore dar-
for infor domstolen klagande, och denna hans egenskap upphafdes icke
daraf, att han, i foljd af en sarskild anordning af sattet att bringa saken
infor domstol, darstades i yttre afseende intoge en svarandes plats. I
sjalfva verket skulle det ock i allménhet landa forhandlingarna vid ratte-
gingar af ifragavarande beskaffenhet till icke ringa men, om de parter,
hvilka vore sjalfva bérarne af de klagomil, som skulle profvas, icke
foljde med malen och icke holle sig i jamnhojd med dessas utveckling
och bevisningens ging. Att uti forevarande mal protokoll varit for alla
klagandegrupperna nddigt, dirom syntes ju ingen tvist vara.

I anledning af hvad haradshofdingen Lagerberg salunda anfort for-
klarade slutligen klagandena i afgifna paminnelser, att de medgéfve, att
deras i malet begagnade ombud, vice haradshdfdingen Hultgren, som
jamval varit ombud for Katrinefors aktiebolag, vid mailets handlaggning
den 26 november 1888 begirt mot ldsen utbekomma gemensamt proto-
koll for sina hufvudman. Enligt vanligt bruk betecknades sadan begaran
i memorialprotokollet med forkortningen »s:de prot., och enligt Lager-
bergs egen forklaring stode i memorialet utmarkt att protokoll 4 sva-
randesidan blifvit begardt. Nagon stridighet forefunnes saledes icke
mellan denna anteckning och klagandenas medgifvande, utan anledningen
till att Lagerberg utskrifvit sirskilda expeditioner till hvardera af sva-
randegrupperna vore Lagerbergs oriktiga uppfattning af klagandenas och
sjosankningsforeningens stallning till malet.

Lagerberg forestallde sig namligen, att de personer, som anmalt
missnoje, ratteligen vore att anse sisom karande, hvaraf foljde, att
sjosankningsforeningen skulle vara svarande, men denna uppfattning
strede alldeles emot andemeningen i nya vattenlagen, liksom for ofrigt
afven i 1824 ars forfattning, som ofverallt stallde dem, hvilka om fére-
taget sig forenat, sisom de péstiende, och anvisade syneforrattningen, s
vidt den ej blifvit ofverklagad eller af domstol #ndrats, att vara ratte-
snoret for deras atgéranden. Illa stode darjamte Lagerbergs uppfattning
tillsammans med nya vattenlagens foreskrift, att de, hvilka om foretaget
sig forenat, skulle galda de missndjdes kostnader i forsta instansen,
antingen andring vunnes i synen eller icke. Om Lagerbergs uppfattning
vore riktig, hvarfore skulle di ett gemensamt exemplar utskrifvas at
Nilsson och hans medparter och icke hellre ett exemplar it hvardera
af klagandena.

Pa grund af hvad silunda anforts yrkade klagandena bifall till
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sin emot Lagerberg vackta talan samt att varda forbehsllna kostnads-
ersittning.

Vid profning af hvad i arendet forekommit fann sig justitieombuds-
mannen icke kunna godkinna de af hiradshsfdingen Lagerberg anforda
skal for hans uppfattning, att Nilsson och dennes medparter skulle till
foljd af deras partstallning i forenamnda mal vara att anse sisom kla-
gande och saledes redan pi grund af 10 § i forordningen angiende
expeditionslosen den 7 december 1883 skyldige att losa ifragakomna
expedition.

Enligt den af Lagerberg lemnade redogdrelse for malet hade, efter
det en forening af ett mycket stort antal delegare i de omkring sjon
Osten beligna vattendrankta marker bildats for sjons sankning och
det vattendrankta omradets torrliggning medelst sirskild afdikning, syn
hallits jamlikt 27 § i lagen om dikning och annan afledning af vatten
den 20 juni 1879, hvarefter, och sedan missndje med syneforrittningen
anmilts dels af foreningen for Tidains sinkning vid Kottholmen, belagen
nigra mil nedanfor sjon Osten, dels af Katrinefors pappersbruks bolag,
hvars verk vore beligna #nnu lingre ned vid namnda 4, dels ock
af Nilsson och hans i haradsrattens protokoll omfsérmalda medparter,
hvilka syntes tillhora forstnamnda forening, denna, jamlikt foreskriften
i § 52 af aberopade lag, till haradsratten instamt alla dem, som anmailt
missndje med forrattningen.

Lagerberg ansig, att desse till haradsratten instamde personer i
sjalfva verket skulle vara infosr domstolen klagande, ehuru de, i foljd
af den sirskilda anordningen for sidana tvistefragors bringande infor
domstol, i yttre afseende intoge en svarande parts plats. Sisom skal
for denna sin uppfattning anforde Lagerberg hufvudsakligen, att i mal
sidana som det forevarande det visserligen aldge sokandena att in-
stimma saken infor domstol, men att anledningen dartill egentligen
torde vara den, att sdkandena skulle tillkannagifva sin afsigt att fullfolja
vattenafledningsforetaget, hvarfsrutom det vore onodigt att draga saken
infor domstol; a#t sdkandenas hela uppgift i rittegingen vore att for-
svara sin och de icke klagande sakegarnes stillning, sidan denna genom
syneforrittningen blifvit bestamd, mot de angrepp, som mot densamma
gjordes af dem, hvilka anmalt missnoje med forrattningen; samt att inne-
hillet i desse sistnamndes missndjesanmalan vore hela foremalet for
domstolens handlaggning och préfning samt parternas strid och darfor
icke kunde annorlunda betraktas &n som en hos domstolen faord klagan
ofver syneminnens utlitande eller storre eller mindre del daraf.

Denna Lagerbergs argumentation fann justitieombudsmannen all-
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deles oriktiz och tydligen stridande mot foreskrifterna i 1879 ars lag
och den dari foreskrifna anordning for vattenrattstvisters dragande infor
domstol. Visserligen alige det enligt § 51 i nimnda lag den, som med
syneforrattning vore missndjd, att inom viss tid darom gora anm#lan hos
synemannen eller Konungens befallningshafvande, men denna anm#lan vore,
enligt justiticombudsmannens mening, ingalunda att anse sasom klagan
ofver synemannens beslut, till foljd hvaraf en sidan missndjesanmalande
skulle i en blifvande ratteging infor domstol betraktas sisom klagande;
och lagen kande ingen sidan skillnad mellan svarande 1 inre och yttre
afseende, som Lagerberg sokt uppdraga. Ginge man till forarbetena
for 1879 ars lag, funne man, att nya lagberedningen, i hvars forslag §8
56 och 57 innehdllo hufvudsakligen enahanda bestimmelser som &§§ 51
och 52 i 1879 ars lag, betraffande forundersokningens stallning till den
efterfoljande handlaggningen vid domstol uttryckligen framhallit, att
fsrundersokningen icke finge betraktas sisom en instans, utan sisom en
forberedande utredning och ett forlikningsforsok, samt att foljaktligen,
om detta forsok icke lyckades, stkanden borde instimma saken till
domstol. Om man skulle alagga den med forundersskningen missndjde
att stimma, »innebure detta», yttrade lagberedningen, »den obillighet, att
den jordegare, som ansige ett af synemannen tillstyrkt vattenaflednings-
foretag vara skadligt for hans egor och icke snskade nagot annat, &n
att de bestiende forhallandena matte bibehallas ofsrandrade, blefve for
att freda sig emot befarad forlust tvingad att anhangiggdra en ritteging
och siledes nbddgades att blifva kiarande i stallet for svarande. Annu
bjartare framtrader obilligheten, om en dylik skyldighet ilades vatten-
verksegare, eller om det skulle intraffa, att, sedan saken blifvit silunda
instamd, sokanden forklarade sig ej vilja vidare fullfslja foretaget. Dar-
jamte skulle, om de missndjde voro flere med sinsemellan stridig talan,
en hvar blifva nodsakad att instamma alla dfrige sakegare, hvilket skulle
medfsra onddig kostnad och omgéng». Vid forslagets granskning inom
hogsta domstolen hdjdes icke heller nigon rdst for att omkasta det af
beredningen foreslagna forhallandet mellan parterna i vattenréttstvister,
hvilket forhallande afven ofverensstamde med forut gallande stadganden
i amnet; och blef forslaget i denua del af Riksdagen utan anmarkning
godkandt.

Vidare borde bemarkas att den, som instamde en sak till domstol,
alltid vore karande, en benimning, som enligt 54 § i 4beropade lag just
nyttjades om sdkanden i vattenrattsmal. Da karande vore pa grund af
10 § i forordningen om expeditionslésen skyldig att utldsa expedition,
skulle foljden af Lagerbergs &sigt blifva den, att i vattenrattstvister
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icke blott karanden utan jamval hvarje person eller grupp, som anmaélt
missndje med syneforrattningen, vore pligtig att 1osa expedition. Oaktadt
siledes svarande ej vore skyldig att utlésa underdomstols protokoll i
annat fall, 4n att han begirt expeditionen, skulle en sadan forpligtelse
dligga svarande i vattenrattsmal. Men till denna olikhet gafve gallande
bestammelser icke den ringaste anledning.

Dé saledes Nilsson och hans medparter icke varit pid grund af
sin partstillning i berdrda vattenrattstvist skyldige att utlosa ifraga-
varande expedition, &terstode att tillse, huruvida en sidan skyldighet
eljest kunde hafva 4legat dem. Efter hvad ofvan utvecklats kunde
Nilsson och hans medparter ej haft en sidan skyldighet, sivida icke de
eller ombud fér dem begart att mot losen utfa expeditionen i friga.

I detta fall ilage bevisningsskyldigheten Lagerberg. Han hade dock
ingalunda styrkt, att sirskild expedition for den 26 november 1888 be-
garts for Nilssons och hans medparters rakning, gentemot hvad desse
uppgifvit, namligen att vice haradshsfdingen Hultgren, som vid nimnda
rattegdngstillfalle var bitrade it dem och ombud for Katrinefors bolag,
begart att mot losen bekomma gemensamt protokoll for sina hufvud-
man. Ostridigt vore att sidant protokoll, hvilket enligt anteckning &
detsamma utskrifvits a4t Katrinefors bolag, redan blifvit utan gensigelse
utlost, och, enligt hvad Nilsson och hans medparter uppgifvit, hade
l6sen for detsamma fordelats 4 bolaget samt & Nilsson och hans med-
arter.

b Lagerberg hade saledes, enligt justitiecombudsmannens formenande,
saknat allt fog att lata for Nilssons och hans medparters rakning ut-
skrifva omformalda expedition samt af Nilsson uttaga losen darfor jamte
ersattning for dartill anvandt stampladt papper; och hade Lagerberg
darigenom i domareembetets utsfning ddagalagt sidan felaktighet, som
méiste for honom medfsra ansvar och ersittningsskyldighet. Justitie-
ombudsmannen uppdrog fordenskull at advokatfiskalen i Gota hofratt
att for det embetsfel, hvartill Lagerberg i angifna hanseende gjort sig
skyldig, tilltala honom infér hofratten och darfér 4 honom yrka ansvar
efter lag och sakens beskaffenhet samt att tillika i man af befogenhet
understddja klagandenas ersittningsansprik.

Med anledning haraf anstallde advokatfiskalen atal mot haradshof-
dingen Lagerberg infsr hofratten, som genom utslag den 19 januari 1892
sig utlat, att hofratten, med hansyn till hvad Lagerberg till sitt fre-
dande frin &talet anfort och sarskildt Katrinefors bolags samt Nilssons
och hans medparters stallning till hvarandra 1 rattegdngen, funne honom
hafva haft giltig anledning att, pa sitt som skett, pa grund af den &
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svarandesidan framstillda begiran om del af protokollet, at Nilsson och
hans medparter utskrifva sarskild expedition for ifragavarande ratte-
gangstillfille och for densamma uttaga losen; till foljd hvaraf advokat-
fiskalens mot Lagerberg i malet forda talan af hofratten ogillades.

Med detta utslag fann justitieombudsmannen sig icke kunna dtnojas.
Huradshofdingen Lagerberg hade uttalat den dsigt, att Nilsson och dennes
medparter skulle pd grund af deras partstallning i berdrda vattenratts-
tvist varit pligtige att utlosa haradsrittens dari forda protokoll.  Orik-
tigheten af denna mening ansig justiticombudsmannen vara fosrut i malet
tillrackligt adagalagd. Och d& for ofrigt Lagerberg infor hofratten for-
klarat, att han i friga om expeditionsldsen aldrig tillampat berorda asigt,
samt hofritten ej heller syntes hafva omfattat densamma, fann justitie-
ombudsmannen den omstandigheten, huruvida Nilsson och hans med-
parter varit pd grund af framstalld begiran om utfaende af protokoll
pligtige att losa det ifragavarande protokollet, bora laggas till grund for
mélets afgdrande.

Bevisningsskyldigheten harutinnan borde enligt justitieombudsman-
nens formenande aligga Lagerberg. Denne hade i sidant hinseende
aberopat, dels att Katrinefors bolag skulle redan ir 1886 vid borjan af
namnda vattenrattsmils behandling hos haradsratten begart att fa losa
expedition for hvarje sirskildt sammantrade sé lainge rattegingen va-
rade, dels att vice haradshofdingen Hultgren, som vid namnda tillfalle,
den 26 november 1888, var ombud och bitrade i rittegingen it Nilsson
och dennes medparter, da begart, att ett exemplar skulle utskrifvas
it hans bemalde hufvudman, dels ock att af de omstindigheter, under
hvilka denna begiran framstalldes, Lagerberg hade all anledning an-
taga, att sarskildt exemplar af protokollet askades for Nilsson och
dennes medparter. Tillika hade Lagerberg pé det bestamdaste fornekat
riktigheten af Nilssons och hans medparters uppgift, att Hultgren, som
vid berorda rattegingstillfalle afven var ombud for Katrinefors bolag,
anhallit att utbekomma gemensamt protokoll for sina hufvudman, hvar-
jamte Lagerberg forklarat, att en sidan begiran otvifvelaktigt skulle
af honom uppmarksammats och foranledt sarskild anteckning.

I fraga om hvad Lagerberg silunda anfort fann justitieombuds-
mannen, att, enar Lagerberg hvarken med nigon anteckning i hirads-
rattens protokoll eller medelst skriftlig reqvisition fran Katrinefors bolag
eller intyg fran bolaget eller dess ombud styrkt sin uppgift, att bolaget
en gang for alla begirt protokoll, kunde uppgiften icke af justitieombuds-
mannen tagas for god. Och afven om uppgiften varit bestyrkt, ansig
han densamma icke kunna freda Lagerberg. Det syntes nimligen, som
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dennes pastiende betraffande den af Hultgren vid ifrigavarande tillfslle
framstallda begaran att fi 16sa protokoll icke kunde vara med verkliga
forhéllandet ofverensstaimmande. Ty af ett utaf Hultgren den 19 fe-
bruari 1892 utfirdadt, justitiecombudsmannen tillhandakommet bevis in-
hemtades att Hultgren under edlig forpligtelse kunde intyga, att han
den 26 november 1888 infor haradsratten uttryckligen anhallit om ut-
skrifvande af gemensam expedition for Katrinefors bolag samt Nilsson
och dennes medparter, och framgick af intyget att Lagerberg 4t namnda
begaran egnat sarskild uppmirksamhet.

Att Nilsson och dennes medparter ocksa verkligen deltagit i losen
af det exemplar, som utskrifvits 4t Katrinefors bolag och godvilligt blif-
vit 1ost, syntes daraf, att redan i haradsrattens protokoll for den 11
februari 1889 befanns i en af Nilsson och hans medparter ingifven kost-
nadsrikning en under den 26 november 1888 upptagen post si lydande:
»andel i losen af protokoll 10 kronor».

Af hvad silunda och for ofrigt i detta mal blifvit anfords ansig
justitiecombudsmannen tydligt, att langt ifrin att Lagerberg &dagalagt,
det Katrinefors bolag samt Nilsson och dennes medparter hvar for sig
begart del af protokollet for den 26 november 1888, hade daremot
blifvit styrkt att samtliga dessa parter da anhallit om en gemensam
expedition, hvilken afven godvilligt utlosts. Enar dessa parter icke voro
skyldige att losa protokoll, med mindre an att de darom framstallt
begaran, fann justitieombudsmannen den omsténdigheten, att Katrinefors
bolag ej forde gemensam talan med Nilsson och dennes medparter, icke
hafva utgjort ringaste hinder for dem att forena sig om gemensam
expedition.

D4 Lagerberg siledes, enligt justiticombudsmannens 4sigt, obehodrigen
latit hos Nilsson uttaga losen och stampelafgift for ifragavarande protokoll,
anforde justiticombudsmannen underdiniga besvar hos Kongl. Maj:t sfver
hofrattens utslag, under aberopande af hvad ofvan ur den underdéniga be-
svarsskriften har atergifvits; och yrkade Justitiecombudsmannen, att, med
upphifvande af hofrattens utslag, den mot Lagerberg forda ansvars- och
ersittningstalan matte bifallas, hvarjamte anhallan framstalldes, att, om
Lagerberg skulle bestrida Hultgrens omférmalda intyg, Kongl. Maj:t
ticktes tillita, att Hultgren finge horas sasom vittne i malet till be-
styrkande af samma intyg.

I anledning af de underdiniga besvaren forklarade Kongl. Maj:t genom
utslag den 13 oktober 1892 sig icke finna skal att bifalla den framstallda
begiran om vittnesforhor eller att i hofrattens utslag géra andring.




17

Den 26 januari 1892 meddelade Svea hofratt utslag & det mot
trafikdirektoren J. A. Ortendahl, efter angifvelse af lansmannen J. Ham-
marlund, anstallda &tal, hvarom i senast afgifna berittelse formales (sidd.
47—51). Hofratten utlat sig darvid, att, enar ifragavarande af Ortendahl
vid det i malet omformalda, pa befallning af jarnvagsstyrelsen héillna
forhor forda protokoll icke vore af beskaffenhet, att det lagligen alegat
Ortendahl att pa begaran tillhandahilla Hammarlund afskrift af detsamma,
funne hofratten skaligt faststalla det slut, hvartill hiradsratten genom
sitt ofverklagade utslag kommit.

Sedan advokatfiskalen i hofratten, efter forordnande, hardfver anfort
underdaniga besvir, har Kongl. Maj:t genom utslag den 20 maj 16892
forklarat sig ej finna skal att 1 hofrattens utslag gdra andring.

I sarskilda hit ingifna' skrifter anforde lektorerna vid hogre latin-
lairoverket i Goteborg A. E. Widholm och P. J. Osterberg klagomal
darofver, att, sedan de, som forut varit lektorer vid andra laroverk,
vunnit transport till forstnamnda laroverk, de mast till notarien vid dom-
kapitlet i Goteborg A. B. Magni i losen for de af domkapitlet for dem
den 4 juni 1890 utfirdade fullmakter & deras befattningar vid sagda
latinlaroverk samt for stampladt papper till fullmakterna erligga hogre
belopp an ratteligen vederbort; och voro vid klagoskrifterna fogade af-
skrifter af omformalda fullmakter, utvisande, att Widholm for den for
honom utfirdade fullmakt paforts stimpelafgift, efter afdrag for aldre
befordran, med 28 kronor, losen med 230 kronor, sigillpenningar med
3 kronor och afgift till expeditionskassan med en krona 50 ore, eller
sammanlagdt 262 kronor 50 ore, samt Osterberg for den for honom ut-
firdade fullmakt stampelafgift, efter afdrag for aldre befordran, 24 kronor
och 18sen 174 kronor, forutom sigillpenningar och afgift till expeditions-
kassan med 4 kronor 50 ore, eller sammanlagdt 202 kronor 50 ore.

For narmare utveckling af sitt klagomal anforde Widholm bland
annat foljande.

Enligt hvad Magni meddelat hade Magni belagt den for Widholm
utfardade fullmakt med stampelpapper till belopp af 28 kronor i
anledning daraf, att lararne vid de allmanna liroverken i Goteborg
utom ofriga loneformaner atnjdte hyresersittning, samt beraknat losen
for fullmakten efter fyra procent for 5,750 kronor, hvilken summa skulle
utgjort medelbeloppet af de loneinkomster, den foregéende innehafvaren
af Widholms lektorstjenst uppburit under de senaste fem &r tjensten af
honom innehafts.

Justitieombudsmannens embetsberdttelsc till 1893 drs riksday. 3

Vigran att
utlemna
protokoll.

Obehoriga

afgifter for
Sullmakter.
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Hvad nu forst anginge stampelbeliggningen af fullmakten ansige
Widholm, att Magni saknat laglig grund dartill, da enligt Widholms for-
menande endast sidan lon, som utginge af statsmedel, utgjorde foremal
for stampelskatt och staten icke torde kunna fordra dylik afgift for er-
sattning, som vare sig af kommunen eller enskild gafves nigon tjenste-
man. Sarskildt ville Widholm péapeka, att han enligt kongl. cirkular-
brefvet den 20 mars 1858 vore skyldig att lata sig forflyttas till annat
laroverk, sisom ock i sjalfva fullmakten funnes angifvet, och att han i
sadant fall skulle g forlustig ifragavarande hyresersattning, hvilken
foljaktligen icke vore honom genom fullmakten under alla forhallanden
tillforsakrad. Enligt hvad Widholm hade sig bekant hade ock Magni
forst pi allra sista tiden borjat vid utfardande af fullmakter for lirare
vid Goteborgs allmanna laroverk berakna stampelafgift for hyresersattning.

Pa grund af hvad Widholm silunda anfort och med stod af 48 § i
forordningen angiende stimpelafgiften den 24 september 1886 anholle
Widholm, att justiticombudsmannen ville i afseende pa denna sak vid-
taga de atgirder, till hvilka densamma kunde foranleda.

Betraffande den af Magni beraknade losen for fullmakten ansige
Widholm de darvid af Magni foljda grunder vara i flera afseenden hoge-
ligen felaktiga.

Widholm uppbure namligen af statsmedel:

l6n for en lektorstjenst.. . ... ... .. kr. 2,500: —
ett personligt alderstillagg ... » 500 —
af Riksdagen & extra stat beviljad lonefsrbattring .. . . »  500: —

eller tillsammans kr. 3,500: —

Detta oaktadt hade Widholm nodgats att sisom losen for fullmakten
erlagga till Magni fyra procent & ej mindre én 5,750 kronor, till hvilket
belopp Magni torde kommit genom foljande berakning:

16n for en lektorstjenstsnrmmwsmnmsimmass a5 svirzingts.. mizisis kr. 2,500: —
fyra personliga alderstillagg .. .. ... ... .. . . .y 2,000: —
extra loneforbattring &t innehafvare af fyra personliga

lderstillagg . ... ...l ... » 950 —
hyresersittning 4t sidan lirare, anstalld vid allmant laro-

verk i Goteborg ... ... ... .. » 1000 —

Magni hade siledes beriknat fullmaktslosen efter en inkomst, som
mojligen innehafts af ndgon forut varande innehafvare af lektoratet med
alla dessa formaner. Sidant forfarande strede helt och hallet mot den af
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Kongl. Maj:t den 31 oktober 1851 faststallda taxa & expeditionslosen vid
domkapitlen.

Namnda taxa, hvars bestimmelser i afseende & losen for fullmakter,
utfardade af domkapitlen, skulle jamlikt 5 § i kongl. forordningen an-
giende expeditionslosen den 7 december 1883 fortfarande gilla, inne-
holle, att fullmakt, hvarigenom tjenst »med verklig 16n pa staty tillsattes,
skulle losas »med etf kontant belopp af fyra procent, beraknade efter
de sista fem arens medium af de till taxering uppgifna loneinkomster,
for hvilka vid den tillsatta tjensten bevillning efter andra artikeln i be-
villningsforordningen blifvit erlagd». Har stode ju tydligen att fyra
procent skulle betalas af 1onen vid den tillsatta platsen, och med lonen
menades vil otvetydigt hvad i taxan kallades »verklig 1on pé stat». Att
taga de fem sista drens medium af denna lon kunde vil endast behofvas
vid kyrkoherdebestallningar och dylika platser, dar lonen pé stat vore
underkastad vexlingar &r fran &r, men dar den, som tilltradde platsen,
verkligen kunde sagas erhalla detta medium i lon. Man kunde diremot
aldrig tala om, att ett lektorat gifve ett ar si och si mycket, ett annat
s4 och si mycket, utan lektorsbestallningar gifve stadse lika mycket,
namligen kontant 2,500 kronor, bundna vid platsen, jimte den tillfalliga,
extra loneforbattring, som Riksdagen &r fran ar tillsvidare beviljade, men
hvilken ingalunda kunde betraktas sisom 16n pd stat. Att taga olika
l6sen for fullmakten pa ett lektorat i franska och engelska och for full-
makten pi likartad tjenst med undervisning i latin och grekiska, allra
helst da de befullmaktigade, sisom i forevarande fall Widholm och
Osterberg, 4fven i friga om personliga ilderstilligg vore likstallda,
kunde ej under nigra omstandigheter forsvaras. Det kunde omdjligt
vara meningen, att en tilltradande lirare, t. ex. em, som &nnu icke
uppnétt nagot personligt alderstillagg, skulle for sin fullmakt betala
losen efter hvad nigon forut vid laroverket tjenstgorande larare upp-
burit icke blott af platsen, utan ock i personliga ilderstillagg, hushyra
m. m. Ty d& dessa personliga alderstilligg icke vore bundna vid plat-
sen, utan hufvudsakligen berodde pi vissa irs tjenstgoring, utford kanske
vid ett helt annat laroverk, och da en lirare icke ovillkorligen vore till
alderstillagg berattigad, skulle den platsen tilltradande i sidant fall
f4 betala fullmaktslosen, beraknad efter en inkomst, som han kanske
aldrig komme att uppnai.

Widholm ansage darfor, att Magni forfarit oritt, om han lagt négon
forut vid laroverket tjenstgdrande lektors personliga inkomster till grund
for berakningen af losen for Widholms fullmakt.

Vidare ansige Widholm det vara oratt forfaret af Magni att ofver-
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hufvud berakna personliga alderstillagg i den summa, hvilken skulle
laggas till grund for fullmaktslosen. En lektorstjenst vid Goteborgs
eller annat allmant laroverk gafve hvarken mer eller mindre #n 2,500
kronor i och for sig. Denna lon vore forenad med platsen, och endast
denna summa tillforsikrades Widholm genom utnamningen och full-
makten. De alderstillagg, en lirare i basta fall hvart femte ar kunde
erhilla, kallades ju ocksi officielt »personliga»  och foljde ingalunda
wed platsen, nigot som ju bast kunde inses daraf, att en tilltradande
larare ingalunda finge uppbira nagot af de dlderstillagg, som Atnjutits
af den lirare, genom hvars afging platsen blifvit ledig.

Alldeles obegripligt forefslle det Widholm, huru Magni kunnat be-
rikna sig fyra procent & den extra och alldeles tillfalliga loneforbatt-
ring, Riksdagen sedan nagra &r tillbaka beviljat och hvilken nar som helst
kunde upphtra. Att t. ex. notarien hos domkapitles i Kalmar icke trott
sig kunna berikna nigon procent 4 dessa medel, visade en af Widholm
klagoskriften i afskrift bifogad fullmakt. Liknande, mot Magnis tillvaga-
gaende stridande, exempel skulle Widholmn kunna anfora fran Lunds och,
som Widholm trodde, alla andra stift.

Slutligen ansige Widholm, pa grund af hvad i friga om fullmaktens
stimpelbelaggning redan af honom utvecklats, att Magui forfarit fel-
aktigt, d& han tillgodogjort sig fyra procent & de hyresmedel staden
Goteborg utbetalade.

Widholm ansige alltsd, att Magni endast egt rikna sig till godo
fyra procent 4 den med en lektorstjenst vid Goteborgs latinlaroverk
forbundna ordinarie l6nen pd stat, alltsd 2,500 kronor, hvilket skulle
gora 100 kronor. Att uppfattningen vore sadan vid rikets ofriga dom-
kapitel, darpa tydde den lektorsfullmakt, Widholm vid vunnen transport
till Helsingborg &r 1887 fick l6sa. Ehuru den lektor darstades, som
enligt Magnis isigt skulle kallas Widholms foretradare, var i dtnjutande
af fyra alderstillagg, och Widholm, den eftertradande, egde ett alders-
tillage, affordrades Widholm af notarien i Lunds domkapitel losen for
fullmakten med endast 100 kronor, eller fyra procent & lonen 2,500
kronor.

D& nu Magni bérjat i friga om berikning af fullmaktslosen folja
grundsatser lika orimliga som de vore vid sfriga domkapitelsexpeditioner
okanda och ifven i Goteborg hittills oforsokta, och di de afgifter la-
rarne vid de allminna liroverken finge vidkannas for sina fullmakter
redan forut genom de till konsistorienotarien utgdende fyra procent &
lonen vore hdgre an alla andra tjenstemans, si vore det alldeles nod-
vandigt att tillse, att icke orimliga och godtyckliga tillimpningar af i
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och for sig hirda stadganden finge gora sig gallande. Widholm nodga-
des darfor i sammanhang med klagomalet dfver oriktig stampelbelagg-
ning afven anfora klagomil mot Magni for oriktigt forfarande vid be-
rakningen af losen & Widholms ifragavarande lektorsfullmakt och pa-
kalla sidana atgarder, som justiticombudsmannen kunde finna skaligt
vidtaga, ps det Widholm matte erhélla godtgorelse for hvad han kunde
befinnas hafva for mycket utgifvit.

Osterberg ater anforde i sin klagoskrift, hurusom vid beriknandet af
stampel och losen for den for Osterberg sisom lektor vid hogre latin-
laroverket i Goteborg utfirdade fullmakt Magni uppenbarligen beraknat
stimpelafgift for ett belopp af 850 kronor, hvilket belopp utgjorde
hyresersattning for en lektor med lon i andra lonegraden vid allmant
liroverk i Goteborg, samt den Magni tillkommande losen till 174 kronor,
uppenbarligen utgérande fyra procent & foljande inkomstbelopp:

lon for en lektorstjenst ... .. . .. kr. 2,500: —
ett personligt dlderstillagg . . ... ... D 500: —
tillfallig 16neforbattring ..o v 2 500: —
hyresersattning ... : »  850: —

Summa kr. 4,350: —

I likhet med Widholm och pa enahanda skil, som af denne anforts,
framholl Osterberg, att endast den fasta 1on, han sisom lektor i forsta
lonegraden af statsmedel atnjote, bort af Magni laggas till grund vid
berakningen af den Magni tillkommande losen for Osterbergs fullmakt,
samt att det syntes Osterberg uppenbart, att den till lararne vid Gote-
borgs allmanna laroverk utgéende hyresersattning, hvilken tradt i stallet
for en Goteborgs stad sedan gammalt &liggande prestation in natura,
hvarom nirmare bestimmelser funnes meddelade i Kongl. Maj:ts resolu-
tion for Goteborgs stad den 1 augusti 1720, och som till sitt belopp
senast bestimts genom stadsfullmaktiges i Goteborg beslut den 12 april
1877, icke pa nagot sitt kunde anses utgéra en del af den lon, for
hvilken stampelafgift till staten eller l6sen skulle erlaggas; aberopande
Osterberg ett intyg af lektorn vid hogre latinlaroverket i Goteborg A.
Bellinder, att Magni ar 1887 vid utfardande af Bellinders fullmakt sisom
lektor vid samma liroverk icke beraknat nigon stampelafgift eller losen
for den Bellinder sasom lektor i tredje lonegraden tillkommande hyres-
ersattning. Osterberg yrkade fordenskull, att justitiecombudsmannen matte
vidtaga siadana atgirder, att Magni alades till Osterberg aterbara det
belopp af 98 kronor, som han, enligt Osterbergs asigt, i olaglig stampel-
afgift och for hogt beraknad expeditionslosen af denne uppburit.
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Darjamte androg Osterberg i sin klagoskrift, att i fraga om de ho-
nom péforda sigillpenningar, 3 kronor, och afgift till expeditionskassan,
en krona 50 ore, han i anseende till de obetydliga beloppen ej ville
framstalla nagot yrkande, men att han for dem ej funnit nagon laglig
grund, och att dessa afgifter forefslle honom anmirkningsvarda, enir han,
som forut varit lektor vid allminna laroverket i Kalmar, icke paforts
dylika afgifter for fullmakt sisom sidan. ‘

I anledning af Widholws klagoskrift anforde Magni uti infordradt
yttrande bhufvudsakligen foljande.

Widholm hade icke, savidt Magni kunnat finna, anfort nigon giltig
grund for sitt pistdende, att endast sidan lon, som utginge af statsmedel,
skulle belaggas med stampel. Nagon undantagsforfattning i detta af-
seende kinde Magni ej till. P4 samma gang Magni medgafve sisom en
billighet, att staten ej borde fordra dylik afgift for ersittning, som vare sig
af kommun eller enskild frivilligt gifves ndgon tjensteman, méaste Magni
fasta synnerlig uppmarksamhet vid det forhillande, som afven varit be-
stimmande for Magnis klandrade atgird, att namligen den léneinkomst,
hvilken under namn af hyresersattning utginge till lararne i Goteborg,
ingalunda vore beroende pi ett frivilligt atagande fran kommunens sida,
utan af privilegii natur och en gang for alla genom kongl. bref lirarne
tillforsakrad och saledes fullt ut lika fast och siker som deras ofriga
loneinkomster.

Dé ingen sidan undantagsforfattning, Magni veterligen, gafves, som
skulle berattiga Widholm att erhalla befrielse fran stampelafgift, hade
Magni icke kunnat underlita att tillse, det staten erholle hvad honom
1 detta fall tillkom, hvarvid Magni s& mycket mindre haft ratt att for-
minska stampelafgiften for Widholm, blott af den anledning, att hans
fullmakt innehéll ett aliggande for honom att, om saidant skulle af
Kongl. Maj:t pafordras, underkasta sig forflyttning till annat laroverk,
som ett dylikt 4liggande intoges i alla lararefullmakter pd grund af
kongl. cirkular, hvartill komme att det icke vore lagligen utredt, att
med forflyttningen skulle vara forenad minskning i loneinkomsterna.
Magni hemstallde darfor, att klagomalen i denna del métte lemnas utan
afseende.

Samma hemstallan ansage sig Magni med fullt fog kunna gora med
afseende pa klagoskriftens innehall i ofrigt. Om Magni forstatt Widholm
ratt, hade denne klagat darofver, att Magni vid utrakningen af den
Magni tillkommande lssen foljt omfornilda expeditionstaxa af den 31
oktober 1851. Forhallandet vore namligen, att Magni beraknat losen
efter de fem sista arens medium af de utaf domkapitlet pa grund af i
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namnda embetsverk forvarade handlingar till taxering uppgifna lone-
inkomster, for hvilka vid lektorstjensten i lefvande sprak vid Goteborgs
hogre latinlaroverk, hvilken nu innehades af Widholm, bevillning blifvit
erlagd under aren 1883 till 1888, under hvilket senare ar forre inne-
hafvaren af samma lektorsbestallning aflidit, hvarefter tjensten foljande
aret ledigférklarats.

Uppenbarligen forledd af losenbeloppets storlek ville Widholm, for
att kunna nedbringa detta, afven har hafva en undantagsstallning, hvar-
vid han tillgripit den utvagen att sitta likhetstecken mellan »medium af
de fem sista arens loneinkomster» och den 16n, som en lektor i lagsta
lonegraden erhdlle; och for att kunna forsvara den af honom hysta
meningen, att losen blott skulle beraknas efter »ldnen», maste han in-
skrinka detta begrepps omfattning, pistiende att ordet 18n betydde
blott 2,500 kronor, ehuru han icke bevisat riktigheten af detta pa-
staende. For att nu blott gifva en antydan darom, att begreppet lon
réaste hafva storre omfattning, ville Magni hanvisa till gsllande stampel-
forordning, som just talade om »lonen», men pa ett sidant satt, att dar-
under méste forstds samtliga loneinkomster med undantag af tjenst-
gdringspenningarne.

Vil hade Magni haft ratt att berakna losen efter blott en lon af
9,500 kronor, men Magni torde ej kunna stallas till ansvar, om Magni
beraknat losen i enlighet med namnda taxa. Hvad som gjort tillamp-
ningen af denna taxa i Widholins dgon sd obillig, nir det gallde larare
vid statens allmanna laroverk, vore tydligtvis icke i forsta hand taxans
innehall, utan den omstandigheten, att lirarne hade vasentligt storre
loneinkomster af sina tjenster nu an vid tiden for taxans tillkomst.

Hvad Magni silunda anfort dberopade han i tillimpliga delar i
afseende & hvad Osterbergs klagoskrift innehdlle.

Till genmale & hvad Magni yttrat erinrade Widholm i afgifna pa-
minnelser bland annat foljande.

Hvad forst betraffade frigan om hyresersattningen ville Widholm
papeka, att denna ersittning ursprungligen var en naturaprestation, i
det staden genom kongl. resolutionen den 1 augusti 1720 fosrbundits att
halla »samtlige docentes vid gymnasium och skolan i Goteborg» med
sfrie hus». Att staden nu lemnade penningemedel i stallet och utstrackt
detta till larare vid stadens ofriga allmanna liroverk berodde péd sar-
skilda ofverenskommelser mellan lirarne och magistraten cller sarskildt
atagande & stadsfullinitktiges sida. Icke heller torde en nedsattning i
heloppet eller en itergang till naturaprestation ligga utom mojligheten
cller den juridiska rittens ramarken. Upplysande for uppfattningen och
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praxis & andra orter vore det ocksa, att i Stockholm, dar staden #fven
atagit sig att lemna lararne hushyresbidrag, lirarnes fullmakter aldrig,
efter hvad Widholm inhemtat, blifvit belagda med stampelafgift for
dessa bidrag.

Magni hade icke med ett ord berort eller forklarat, hvarfor han
icke forut vid fullmakters utfardande, t. ex. i fraga om lektorn Bellinders
fullmakt &r 1887, foljt samma princip som vid utfardandet af Wid-
holms och Osterbergs fullinakter; och Widholm kunde icke finna, att
Magni gittat anfora ringaste skal for den klandrade atgarden att i strid
med sin foregiende praxis och i strid med bruket i hufvudstaden nu
beligga hyresersattningen med stimpelafgift, sam¢ vidblefve darfsr sina
1 klagoskriften gjorda yrkanden i detta afseende.

Vidkommande den af Magni fsljda grund vid beraknande af losen
for Widholms fullmakt bestrede Widholm, att Magni lagt till grund f{or
berakningen de fem sista arens medium af de till taxering uppgifna
Ioneinkomsterna vid lektorstjensten i lefvande sprak. Forutvarande
lektorn i lefvande sprak vid Goteborgs latinlaroverk M. Henriques afled
den 10 april 1888. Widholm erhsll fullmakt pa tjensten den 4 juni
1890 och tilltradde densamma med 16n pi stat den 1 augusti 1890.
Lektorstjensten var siledes under storre delen af ar 1888 och hela aret
1889 vakant och skottes pd forordnande. Inkomsterna vid denna lektors-
tjenst voro under dessa bidda ar ingalunda den af Magni till grund
lagda summan. Henriques hade varit lektor i lefvande sprak, men Widholm
vore det icke, ty hans fullmakt inneholle, att han vore lektor i franska
och engelska spriken. Widholm hade salunda i olikhet med Henriques
intet att skaffa med undervisningen i tyska spraket. Widholm ville
papeka, att vid de allminna laroverken icke funnes nagra fasta lek-
torat 1 vissa &dmnen, 4nnu mindre nagra i detta afseende fasta adjunk-
turer. Vid ett hogre allmant laroverk funnes 8, 6 eller 4 lektorat. [
hvilka amnen deras innehafvare skulle undervisa, bestimdes efter liro-
verkets behof vid tillfallet for ledigforklarandet, sedan lararekollegiet
ofver detta behof yttrat sig.

Icke heller hade Magni svarat pa fragan, huru han kunde i den
summa, & hvilken han beraknat sig fyra procent sisom losen, inberikna
den utnamndes personliga lonetillagg. Vore Magnis uppfattning riktig,
skulle han vil med mycket mera skil kunna gora ansprak pa fyra
procent af 500 kronor utaf de vid stiftets laroverk redan anstillde
lararne, hvarje ging dessa erholle nigot personligt alderstilligg. Men
detta hade han aldrig hittills forsokt. Hvarfor just den fran annat
liroverksomridde kommande lararen skulle till Magni betala losen, for det
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han lyckats pi annat hall forvarfva ett eller flera personliga lonetillagg,
under det de vid Goteborgs laroverk redan fran borjan anstallde lararne
skulle g frie fran dylik afgald for sina &lderstillagg, vore sannerligen
svart att inse och torde for Magni blifva &n svarare att forsvara.

Lika litet hade Magni med ett enda ord kunnat forklara, hvarfor
han bersknat sig 1osen afven & den tillfalliga och extra loneforbattring,
Riksdagen &r fran ar beviljade, och hvilken forbattring ju nir som helst
kunde bortfalla.

Slutligen hade Magni icke heller kunnat forklara, hvarfor han uppen-
barligen foljt olika principer vid berakningen af losen for Widholms och
Osterbergs fullmakter, i det han for denne senares helt enkelt tagit fyra
procent af Osterbergs egna loneformaner, diri inberiknade personligt
alderstillagg och tillfallig loneforbattring, utan afseende & hvad platsen
inbringat under de fem sista iren.

Vid sadant forhallande maste Widholm vidblifva sin begéran om
sidana matt och stegs tagande, som justiticombudsmannen kunde finna
lampliga for beifrande af det ofverklagade forhéllandet och pa det Wid-
holm maétte aterbekomma det belopp, han kunde befinnas hafva fatt till
Magni for mycket utgifva, jamte ranta frin utgifningsdagen samt ersatt-
ning for de omkostnader, Widholm for denna saks fullfsljande mojligen
finge vidkénnas.

I paminnelser af hufvudsakligen enahanda innehall som Widholms
yttrade slutligen Osterberg, att med skal kunde ifrigasattas, hvarfor
icke Magni, 1 enlighet med sitt forfaringssatt mot Widholm, beraknat
losen for Osterbergs fullmakt efter de fem sista &rens medium af in-
komster vid en lektorsbestallning i latin och grekiska. Antagligen be-
rodde detta darpi, att fore den 11 juli 1888, di fullmakt & en lektors-
bestallning i latinska och grekiska spraken vid hogre latinlaroverket i
Goteborg utfardats at lektorn Ambrosius, som under ir 1889 afled, hade
pa manga ar dylik fullmakt icke af nigon innehafts. Detta forhallande
likasom den omstandigheten, att domkapitlet vid ledigforklarande af en
lektorstjenst bestimde de amnen, i hvilka tjenstens blifvande innehafvare
skulle undervisa, adagalade, att man ej kunde tala om fasta lektors--
tjenster i vissa amnen vid de allminna laroverken eller om en lektor
sisom en annans eftertradare i den meningen, att han skulle intrada i
den andres rattigheter och dfvertaga hans undervisningsskyldighet. Med
en ledigforklarad lektorstjenst foljde en lon af 2,500 kronor, hvarken
mer eller mindre. D& hvad Magni anfort icke syntes egnadt att i rin-
gaste man vederlagga de skil, pad hvilka Osterberg grundat sina forut
framstallda yrkanden, forklarade denne sig vidblifva samma yrkanden
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samt forbehsll sig dppen talan angiende ersattning for besvar och kost-
nader i mélet.

Efter préfning af hvad i 4rendet forekommit aflat justitieombuds-
mannen till Konungens befallningshafvande i Goteborgs och Bohus lan
en skrifvelse, dari han anbefallde 4tal mot Magni af foljande i sarskild
instruktion for den blifvande aklagaren angifna skal.

Uppenbart vore, enligt justiticombudsmannens formenande, att samma
grund bort foljas vid berakning af ldsen och stampelafgift for Widholms
och Osterbergs fullmakter. Magni lade emellertid till grund vid berak-
ningen af lésen for Widholms fullmakt de sammanlagda loneinkomster,
en ar 1888 afliden lektor vid Goteborgs hogre latinlaroverk M. Henriques
under dren 1883-—1888 skulle hafva uppburit, men vid berakningen af
losen for Osterbergs fullmakt de sammanlagda drsinkomster, denne komme
att dtnjuta sisom lektor med 16n i andra lonegraden vid ifragavarande
laroverk. Magni hade icke lemnat nigon forklaring ofver dessa olika
forfaringssatt, hvilka bida syntes vara alldeles oriktiga.

I afseende 4 den af Magni gjorda berakningen af 1ssen for Widholms
fullmakt hade Magni &beropat foreskriften i taxan & expeditionslosen vid
domkapitlen den 31 oktober 1851.

Denna foreskrift &syftade hufvudsakligen kyrkoherde- och kommi-
nistersbefattningar eller andra sidana tjenster, dar i foljd af markegang
eller andra forhallanden lnens belopp vexlade for hvarje 4r. Nagon vex-
ling i lonebeloppet egde dock ej rum vid Widholms lektorstjenst, hvadan
ett medium af loneinkomsterna for fem ir icke erfordrades for att ut-
rakna beloppet af den losen Magni var berattigad att for Widholms
fullmakt uppbara.

Enligt namnda foreskrift skulle 16sen bersknas efter léneinkomsterna
vid den tillsatta tjensten. Att Magni harvid bertknat fyra procent &
sammanlagda beloppet af de lonefsrmaner Henriques uppburit, hvilket
belopp var vida hogre 4n de lonefosrmaner Widholm egde tillgodonjuta,
syntes uppenbart stridande mot berérda foreskrift. Orimligt vore nam-
ligen att den ldsen, som en utnimnd lektor maste for sin fullmakt er-
lagga, skulle till beloppet vexla, allt eftersom fsretradaren i tjensten,
utdfver den for tjensten i stat uppforda lon af 2,500 kronor, uppburit
ett eller flera dlderstilligg. Ett bjart exempel pa denna orimlighet vore
just att Magni tagit vida hogre losen af Widholm an af Osterberg pa
den grund, att Henriques varit i femte lonegraden och siledes haft
ilderstillagg till belopp af 2,000 kronor.

Hvad d#refter anginge fragan, huruvida losen for fullmakt & viss
lararetjenst vid allmant laroverk skulle beriknas afven for det eller de



27

alderstillagg, som den utnimnde mdjligen redan egde att uppbara, vore
forst att marka att, di namnda expeditionstaxa &r 1851 utfirdades,
funnos icke nagra alderstillagg for lektorer vid allmanna laroverk. Sé-
dana alderstilligg beviljades forst &r 1858. Vidare méste beaktas att
for Widholm var hans &lderstilligg & 500 kronor ingalunda bundet vid
den tillsatta tjensten, utan i stat uppfordt for honom personligen och
tillkom honom icke sidsom lektor just vid Goteborgs laroverk, utan sisom
lektor med en viss tjensteilder vare sig vid Goteborgs eller vid annat
allmént laroverk. Vid sadant forhallande borde ej heller det eller de
alderstillagg, hvartill en lektor vid tiden for sin utnimning vore be-
rattigad, i fraga om losen for hans fullmakt tagas i berikning.

Vidkommande Ater den si kallade loneforbattring, som i afvaktan
p4 ny lonereglering for lararne vid de allmanna lairoverken under se-
nare Aren utgitt af det anslag, som Riksdagen for andamélet beviljat &
extra stat, och hvilket anslag Kongl. Maj:t ar efter ir silunda fordelat,
att lirare i hogsta lonegraden daraf erhillit 250 kronor och larare 1
hvar och en af ofriga 1onegrader 500 kronor, borde denna loneforbattring
icke betraktas annorlunda &n sisom narmast likstalld med en tillfallig
gratifikation. Den hade, sdsom namndi, utgatt endast & extra stat och
kunde foljaktligen icke heller anses sisom sidan loneforman, som skulle
tagas i berakning vid bestdimmande af losen for lararefullmakt.

Nagot ovissare syntes den frigan vara, huruvida den hyresersattning,
lektorer vid hogre latinlsroverket i Goteborg af namnda stad uppbure,
kunde betraktas sisom en med deras tjenster forenad lonefsrman. Magni
stodde sitt forfarande att taga denna ersattning i berakning vid belag-
gande af Widholms fullmakt med stampel och vid bestammande af losen
for densamma uteslutande darpa, att denna loneinkomst icke skulle vara
beroende pa ett frivilligt itagande frin kommunens sida, utan af privi-
legii natur samt en ging for alla lararne tillforsakrad och saledes fullt
ut lika fast och siker som deras ofriga loneinkomster. Da emellertid
Magni icke forebragt erforderlig utredning och bevisning darom, att de
nuvarande lararne vid de allmanna laroverken i Goteborg, och sarskildt
vid hogre allmanna latinliroverket darstades, vore lagligen bersttigade till
ifragavarande hyresersittning, hvars belopp syntes pi senare tider frivilligt
hojts af stadsfullmaktige i Goteborg, ansige justitieombudsmannen, att
Magni icke heller for denna hyresersattning bort tillgodorakna sig ldsen
4 Widholms fullmakt. I hvarje fall hade Magni forfarit oriktigt darut-
innan, att han vid berakningen af losen for denna ersattning tagit det
belopp, Henriques for sin personliga del sésom lektor med 16n i viss
lonegrad under &ren 1883—1888 Aatnjutit, eller 1,000 kronor, och icke
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den hyresersittning, som hvarje lektor vid laroverk i Goteborg, utan
afseende & sina personliga tilligg 4 lektorslonen, under samma tid fatt
uppbara, eller 700 kronor.

Betraffande slutligen fragan om belaggandet af Widholms fullmakt
med stampel foér nu ifragavarande hyresersittning hade Magni, som p4
grund af nyss anforda skal i hvarje fall ej bort berakna denna ersitt-
ning till hogre belopp an 700 kronor, forfarit i strid med gallande
forordning angiende stampelafgiften den 24 september 1886, di Magni
belagt Widholms fullmakt med stampel for dylik hyresersattning. I be-
rorda forordning stadgades att fullmakt for den, som forsta gingen und-
fatt befordran till embete eller tjenst med ordinarie 16n, skulle forses
med stampel till belopp af 3 kronor for hvarje fulla 100 kronor af
lonen, dock att stampel for fullmakt 4 embete eller tjenst, som icke med-
forde ratt till tjenstgoringspenningar, bersknades for allenast tva tredje-
delar af lonen. D4 i detta lagrum gjordes en bestsmd skillnad mellan
16n och tjenstgoringspenningar, framginge daraf att vid berikning af
stampelafgift 4 fullmakt endast verklig lon i inskrankt mening borde
tagas i berakning. Tydligt vore haraf att Magni icke bort belagga Wid-
holms fullmakt med stampelpapper for ifragavarande hyresersattning,
utan borde Magni for samma fullmakt endast beraknat sig losen efter
fyra procent & 2,500 kronor, eller siledes 100 kronor.

P4 grund af det ofvan i fraga om Widholms fullmakt anforda an-
sige justiticombudsmannen, att afven Osterbergs fullmakt icke bort
belaggas med stampelpapper, och att Magni icke heller for denna full-
makt egt tillgodordkna sig losen med hogre belopp 4an fyra procent &
lsnen vid den genom Osterbergs utnamning till lektor vid hogre all-
manna latinlaroverket i Goteborg tillsatta tjensten, 2,500 kronor, siledes
jamval 100 kronor.

D4 ratt att pifora de & Widholms och Osterbergs fullmakter debi-
terade smiarre afgifter for sigill och till expeditionskassan icke funnes
medgifven i omformalda taxa af den 31 oktober 1851 eller i fsrordnin-
gen angdende expeditionslosen den 7 december 1883, samt ej heller na-
gon annan forfattning veterligen pabjéde, att sadana afgifter skulle er-
laggas for fullmakt, syntes Magni jamval hafva forfarit felaktigt genom
att & fullmakterna pafora samt af Widholm och Osterberg uttaga dessa
afgifter.

Justitieombudsmannen uppdrog fordenskull it vederborande akla-
gare att vid radstufvuratten i Goteborg anhingiggéra och utfora talan
mot Magni for hvad han i anforda afseenden litit komma sig till last
samt darvid yrka ej mindre ansvar & honom jamlikt 25 kapitlet 17
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och 22 §§ strafflagen for oforstand i tjenstutofning, an sfven forpligtande
for honom att till Widholm och Osterberg aterbira hvad han, enligt
hvad ofvan utvecklats, af dem for deras fullmakter uppburit for mycket;
hvarjamte aklagaren forstindigades att, darest Widholm och Osterberg,
i malet horde, framstallde ansprik pa ersattning for de med deras hit
ingifna klagomal forenade kostnader, samma ansprik understddja i min
af befogenhet.

I anledning af det atal, som harefter mot Magni anstalldes vid rad-
stufvuratten i Goteborg, meddelades utslag den 27 februari 1892. Rad-
stufvaratten yttrade daruti, att, hvad forst anginge stampelbeldggningen
af ifragavarande for lektorerna Widholm och Osterberg af domkapitlet
i Goteborg den 4 juni 1890 utfirdade fullmakter & deras befattningar
sasom lektorer vid hogre latinlairoverket darstades, sa, enar af 3 § uti
den vid tiden for fullmakternas utfirdande gallande forordningen an-
giende stampelafgiften den 24 september 1886 otvetydigt framginge att
blott egentlig lon eller forhdjning dari, men ej andra loneinkomster,
finge tagas i berakning vid bestammandet af stampel & fullmakter af
sagda beskaffenhet, funne ridstufvuratten Magni, hvilken i egenskap af
expeditionshafvande hos domkapitlet belagt fullmakterna med stamplar
till belopp af 28 kronor & Widholms fullmakt och 24 kronor & Oster-
bergs fullmakt pa den af Magni uppgifna grund, att Widholm och
Osterberg genom sin befordran till omformilda befattningar kommit
i atnjutande af hushyresersattning, hafvu forfarit oriktigt darutinnan, att
Magni forsett fullmakterna med stamplar; och hade det dessutom blifvit
adagalagdt, att Magni vid stampelbelaggningen af Widholms fullmakt
ytterligare forfarit felaktigt i si maétto, att Magni dels vid berakningen
af stampelbeloppet tagit till grund ett hdgre belopp i hushyresersittning,
an som vid tiden for fullmaktens utfirdande varit Widholm beviljadt,
eller 1,000 kronor i stallet for 850 kronor, dels ock felaktigt utriknat
stampelbeloppet till 28 kronor i stallet for 30 kronor.

Emedan, vidkommande darefter losen for fullmakterna, stadgandet i
taxan 4 expeditionslosen vid domkapitlen i riket den 31 oktober 1851,
att fullmakt, hvarizenom tjenst med verklig 18n pa stat tillsattes, skulle
losas med ett kontant belopp af fyra procent, beraknade efter de gista
femn arens medium af de till taxering uppgifna loneinkomster, for hvilka,
vid den tillsatta tjensten, bevillning efter andra artikeln i bevillnings-
fosrordningen blifvit erlagd, icke vore i friga om lektorstjenster, for
hvilka loneinkomsterna utginge med bestainda penningebelopp arligen,
tillampligt i vidare min, 4n att l0sen for fullmakter 4 sidana tjenster
finge uppbiras med fyra procent af de stadigvarande, bevillning under-



30

kastade inkomster, hvaraf den, for hvilken fullmakten utfardats, vid
tjenstens tilltradande komme i &tnjutande, samt Magni foljaktligen egt
att for hvardera fullmakten berikna losen for sivil 16n, 2,500 kronor,
och alderstillagg, 500 kronor, som hyresersattning, 850 kronor, men
daremot icke for den allenast for ett ir i sander af Riksdagen & extra
stat beviljade 18neforbattringen, 500 kronor, sisom varande af helt och
hallet tillfallig natur, funne radstufvuratten losen for hvardera fullmakten
hafva bort utgd endast med fyra procent af 3,850 kronor, eller med
154 kronor; och som Magni i strid haremot ej blott, hvad betraffade
Osterbergs fullmakt, i berakningen medtagit forenamnda extra anslags-
belopp samt i enlighet darmed pifort denna fullmakt inalles 174 kronor
1 losen, utan afven, i afseende 4 Widholms fullmakt, foljt en helt annan
berakningsgrund an hir ofvan angifvits, i det Magni grundat denna be-
rakning pa de af aflidne lektorn M. Henriques under &ren 1883—1888
uppburna lsneinkomster och i anledning daraf pifort Widholms fullmakt
16sen till ett belopp af 230 kronor, oaktadt Henriques befunnit sig 1
vida hogre lonegrad an Widholm, samt bersrda femarsperiod ej heller
narmast foregdtt den tid, da fullmakten utfardats, forklarade radstufvu-
ratten, som af hvad i malet forekommit tillika inhemtat, att omnamnda
af Magni tillimpade, sins emellan olika berakningsgrunder for losen ej
heller dfverensstamt med tidigare af honom i tjensten foljdt beraknings-
satt, Magni jamval hafva forfarit felaktigt i friga om péforandet af 16sen
4 fullmakterna.

Angiende slutligen de under benamningarna sigillpenningar och
afgift till expeditionskassan fullmakterna atecknade beloppen, tillhopa
4 kromor 50 ore & hvardera fullmakten, hade Magni e) visat laglig
grund for denna debitering, hvadan han jamval i denna del maste anses
hafva forfarit oriktigt.

I foljd haraf profvade radstufvurastten lagligt, jamlikt 25 kapitlet
17 och 22 §§ strafflagen, doma Magni, for det han, pé satt omformaldt
vore, gjort sig skyldig till felaktigt forfarande i flera hanseenden och
darigenom visat oférstind i sin tjenst, att bota sjuttiofem kronor, hvar-
jamte Magni ilades att savil, emot aterbekommande af de fullmakterna
dsatta stamplarne, till Widholm och Osterberg aterbara hvad af dem for
stimplarne utbetalts, eller tjuguatta kronor till Widholm och tjugufyra
kronor till Osterberg, som ock emot qvitto till dem dtergilda hvad de
for fullmakterna i ofrigt for mycket utgifvit, utgdrande &ttio kronor 50
ore till Widholm och tjugufyra kronor 50 sre till Osterberg, allt med
fem procent &rlig rinta fran den 30 maj 1891, da milet forsta gangen
forevarit hos ratten, tills betalning komme att ske; och skulle Magni
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dessutom ersatta Widholm och Osterberg for deras rattegingskostnader
med ett hundra sjuttio kronor till hvardera.

Sedan detta utslag kommit justitieombudsmannen tillhanda, uppdrog
han &t advokatfiskalen i Gota hofratt att hos hofritten anfora besvar
sfver detsamma i den del, hvari italet icke fullstandigt bifallits.

Namnda del af utslaget afsdg den l6sen, Magni uppburit af Widholm
och Osterberg for de lektorsfullmakter domkapitlet i Goteborg for dem
utfardat. Magni hade i sidant hanseende pafort Widholm 230 kronor
och Osterberg 174 kronor, hvilka belopp de jamval erlagt.

Enligt hvad ofvan utvecklats borde ldsen for hvardera fullmakten
utgdtt med 100 kronor, motsvarande fyra procent & en lektorslon, 2,500
kronor. Men radstufvuratten hade ansett Magni berattigad att utdfver
namnda 100 kronor uppbira for hvardera fullmakten 54 kronor, hvilket
belopp utgjorde fyra procent & dels personligt alderstillagg, 500 kronor,
dels ock hyresersittning, 850 kronor. Till bemdtande haraf borde advo-
katfiskalen i besviren &beropa foljande.

Enligt expeditionstaxan for domkapitlen af den 31 oktober 1851
skulle fullmaktslosen beraknas & loneinkomsterna vid den tillsatta tjensten.
De ifragavarande af domkapitlet i Goteborg tillsatta tjensterna voro
lektorsbefattningar vid hogre latinliroverket i Goteborg. For en hvar
af dessa tjenster var arliga afloningen enligt stat 2,500 kronor.

De alderstillagg, till hvilka en lektor tillafventyrs blefve af Kongl.
Maj:t efter sarskild profning forklarad beriittigad, men till hvilka lektorn
icke hade nagon ovillkorlig ratt, kunde Ater icke anses tillhdéra nigon
viss lektorstjenst, utan vore personliga. A dessa alders- eller lonetillagg
syntes bestimmelserna i expeditionstaxan icke vara tillampliga. Eljest
skulle flera oegentligheter uppsta.

Om namligen en person, som utnimndes till lektor vid ett laroverk,
forut icke innehaft lektorsbefattning, vore han é#fven efter radstufvu-
rittens uppfattning icke pligtig att 1 losen till konsistorienotarien er-
lagga fyra procent & hdgre lonebelopp &n 2,500 kronor. Qvarstode
lektorn sedermera vid samma liroverk hela sin tjenstetid, och forkla-
rades han efter hand berattigad till alderstillagg, hvilka sammanlagdt
kunde uppgd till 2,000 kronor, skulle vil icke ens radstufvuratten
ansett honom vara skyldig att for dessa personliga lonetillokningar er-
lagga nagon afgift till stiftets konsistorienotarie, utan allenast att till
statsverket erligga stampelafgift for dem. Men om samme lektor vunne
transport till lektorat vid annat laroverk i samma stift, skulle det enligt
radstufvurattens mening aligga honom att till konsistorienotarien betala
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fullmaktsldsen, beraknad afven for de alderstillagg, hvartill han under
foregiende tjenstgoring vid annat laroverk forklarats berattigad.

Eller — for att taga ett annat exempel — om till lektorer vid
samma liroverk pi en ging utnamndes tvs personer, af hvilka den ene
forut icke varit lektor, men den andre redan vore lektor i femte lone-
graden, skulle alltsa fullmaktslosen erlaggas af den forre med 100 kronor
och af den senare med 180 kronor. Saledes blefve fullmaktslosen for
en transportsskande vanligen hogre an for den, som forsta gangen be-
fordrades till lektor, och allt dyrare Ju aldre i tjensten den transport-
sokande vore.

Ett sidant forfarande syntes icke std i ofverensstdmmelse med
namnda expeditionstaxa. Det dfverensstimde ej heller med praxis. Ty
konsistorienotarierne plagade enligt uppgift i allmanhet icke anse sig
berittigade att af transportsokande taga losen beriknad for alderstillagg.

Betraffande frigan om beriknande af losen & hyresersattning, hvil-
ken fraga syntes mera tvifvelaktig 4n den om losen for &lderstillagg,
forekomme att, om ifven Widholm och Osterberg vore berattigade att
af Goteborgs stad bekomma hyresersattning, denna ersattning dock icke
torde kunna likstallas med lektorslon, utan méste anses vara af mera till-
fallig art. Om nimligen bemalde lektorer forflyttades till andra laroverk,
skulle de g& miste om bersrda ersittning. Daremot kunde lektorslon
icke frintagas dem, si linge de innehade lektorsbefattningar. Enligt
meddelade upplysningar ofverensstamde det af Magni foljda forfarings-
satt ej heller med praxis i Stockholm, hvarest larare vid de allminna
laroverken afven hade hyresbidrag af kommunen.

Ansiges emellertid Magni berattigad att berakna fullmaktsldsen jam-
val & hyresersattning, syntes till grund for berakningen bora laggas
allenast beloppet 700 kronor, hvilket ju i allmanhet tillkomme lektor j
lagsta lonegrad, och ecj det belopp, 850 kronor, hvara Magni i fore-
varande fall beriknat losen sig till godo. De skal, som anforts emot
det klandrade forfarandet att berakna losen for dlderstillagg, borde 4fven
1 detta fall ega tillamplighet.

P4 grund af hvad silunda och tillforene i malet andragits skulle
advokatfiskalen yrka, att den mot Magni forda ansvars- och ersittnings-
talan matte i dess helhet bifallas.

Hofrattens utslag i detta mal har annu icke fallit.




33

Till fsljd af anmarkning vid granskning af de frdn lanscellfangelset Felaktig dom.
i Umea hit insinda fangforteckningar for ar 1890 forskaffade sig justitie-
ombudsmannen afskrift af Asele lappmarks tingslags haradsratts den 15
december 1890 meddelade utslag angiende Paulus Axel Jonsson; och
inhemtades af samma utslag att haradsratten, enir Jonsson erkant, att
han dels vid ett tillfalle begatt olofligt tillgrepp af gods till varde af
atta kronor, dels vid ett annat tillfalle olofligen tillgripit gods, vardt
tretton kronor 50 ore, domt Jonsson, jamlikt 20 kapitlet 1, 8 och 14 §§
strafflagen, att for forsta resan & sarskilda tider forofvadt snatteri af
gods till sammanlagdt virde af tjuguen kronor 50 ore hallas till straff-
arbete i tre manader och att vara medborgerligt fortroende forlustig
under ett ar fran det han efter utstandet straff blifvit frigifven.

Vid bestammandet af Jonssons straff for omférmalda af honom be-
gangna olofliga tillgrepp hade haradsratten, pa satt justitieombudsmannen
i skrifvelse till advokatfiskalen i Svea hofratt anmarkte, forutom en
mindre felaktighet i fraga om tiden for den Jonsson dddmda forlust af
medborgerligt fortroende, hvilken felaktighet justitieombudsmannen dock
ansag icke vara af beskaffenhet att bora goras till foremal for atal, latit
komma sig till last ett fel af allvarsammare art.

Jonsson hade & sarskilda tider forofvat snatteri, darfor han pd en
gang lagfordes. Sammanlagda virdet af det tiligripna uppgick till tjuguen
kronor 50 ore. Enligt 20 kapitlet 8 § strafflagen skulle den, som under
en lagforing blefve forvunnen att hafva & sarskilda tider eller stillen
forofvat snatteri, om det tillgripnas virde ofverstege femton riksdaler,
straffas for stold. Jamlikt 1 § af samma kapitel skulle for stold domas
till straffarbete, eller i fall omstandigheterna vore synnerligen formildrande
till fangelse i hogst sex manader, hvarjimte i 14 § af samma kapitel fore-
skrefves att den, som for brott, hvarom kapitlet formilde, gjort sig skyldig
till straffarbete, ock skulle domas medborgerligt fortroende forlustig.

Haradsratten ddomde nu visserligen Jonsson straffarbete och forlust
af medborgerligt fortroende; men haradsratten domde honom, enligt
utslagets ordalydelse, endast for & sarskilda tider forofvadt snatteri, icke,
sisom ratteligen vederbort, for stold. Foljden haraf syntes blifva den,
att, om Jonsson efter utstindet straff beginge stold, och han foljakt-
ligen skolat, direst han blifvit af haradsritten domd for stold, enligt
bestimmelserna i 20 kapitlet strafflagen domas for andra resan stold,
han, till foljd af haradsrattens omformalda oriktiga dow, icke kunde
domas annat an for forsta resan stold. P& samma sitt torde han, om
han beginge snatteri, darfor han ratteligen skolat domas till straff for
andra resan stold, endast kunna domas for andra resan snatteri. Skulle

Justiticombudsmannens embetsberdltelse till 18973 drs riksdag. )
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Jonsson an ytterligare forofva tillgrepp, blefve verkningarna af ofvan-
nimnda felaktiga dom afven i dylik handelse markbara.

Det forbiseende, hvartill haradsratten i forevarande fall gjort sig
skyldig, vittnade om en sidan véirdsloshet, att justitiecombudsmannen funne
detsamma icke bora aflopa utan napst for vederborande. Som extra
ordinarie notarien E. Lagercrantz vid ifrdgavarande tillfalle fort ordet
1 haradsratten och undertecknat utslaget, vore han for det begingna
felet ensam ansvarig.

Justitieombudsmannen uppdrog for den skull &t advokatfiskalen
att infor hofratten tilltala Lagercrantz for omformalda fel vid domare-
embetets utéfning samt 4 honom yrka ansvar harfor enligt lag och sakens
beskaffenhet.

Efter slutad skriftvexling i malet utlat sig hofratten i utslag den
29 mars 1892, att, som hiradsrattens ofvanbersrda utslag vore i det af
advokatfiskalen anmarkta hanseende stridande mot lag; alltsd och da
Lagercrantz varit ordfsrande i haradsritten, da utslaget meddelades,
och Lagercrantz foljaktligen vore for detsamma ansvarig, profvade hof-
ritten, jamlikt 25 kapitlet 17 och 22 §§ strafflagen, rattvist doma Lager-
crantz att for det fel i domareembetets utdfning han silunda 1atit komma
sig till last bota trettio kronor.

Utslaget har ej blifvit ofverklagadt.

UL I senast afgifna embetsberattelse omformales (sidd. 51—54) ett atal,

af en till

offentlig myn-80M  justitieombudsmannen litit anstalla mot konsistorienotarien A. B.
dighet ingifvenMaoni i Goteborg for undanhillande af en till offentlig myndighet in-

handling.

gifven handling. Domkapitlet i Goteborg fann ansvar i malet icke kunna
Magni 4ddmas, hvaremot Gota hofratt domde honom att varnas for ofor-
stand i tjenstutdfning. Sedan Magni anfort underdiniga besvar i malet,
har Kongl. Maj:t den 29 april 1892 meddelat utslag i detsamma och
darvid, enar, med afseende & hvad i malet forekommit, Magnis atalade
forfarande icke kunde anses vara af sidan beskaffenhet, att ansvar dar-
for borde Magni 4domas, funnit skiligt att, med indring af hofrattens
utslag, faststalla det slut, hvartill domkapitlet i malet kommit*).

*) Justitieradet Huss var skiljaktig och profvade pa de af hofritten anforda skal
lagligt att, jimlikt kongl. cirkuliren den 21 augusti 1786 och den 7 december 1787, doma
Magni att fér hvad honom i malet till last lage af domkapitlet erhilla tjenlig forestéllning
med tillagd férmaning.
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Ofver Svea hofritts utslag & det i sista embetsberittelsen (sidd.frdsa om fd

74—87) omformalda &tal mot landshofdingen i Norrbottens lin L. m]f:ls?g:ffg-
Berg anfordes underdiniga besvar sival af advokatfiskalen i hofratten,  ninsen
efter uppdrag af justiticombudsmannen, som af landshdfdingen Berg. 1 greppaf
den skrifvelse, hvari 4t advokatfiskalen uppdrogs att dfverklaga utslaget embetsmin
i hvad darigenom Aatalet icke gillats, papekades att i de underdiniga e
besvaren borde hufvudsakligen anforas foljande.

De af hofratten aberopade omstindigheter, att det i mAlet omfor-
malda cirkular tillkommit utan foregiende foredragning och saknat
kontrasignation, syntes icke, i friga om skyldigheten att forvara kon-
cept dartill, vara® af den vigt, hofratten fast vid desamma. Da lands-
hofding ensam hade beslutanderatt i alla arenden, som pé Konungens
befallningshafvandes afgorande forekomme, torde det forhallande, att
landshofdingen Berg i sin egenskap af landshsfding i Norrbottens lin
genom berdrda cirkular meddelat kronobetjeningen inom lanet foreskrift
i fraga om ett tjenstearende, vara tillrackligt bestimmande for lands-
hofdingen Bergs skyldighet att till lansstyrelsens i Luled arkiv aflemna
konceptet till bersrda cirkular. Eljest skulle markliga oegentligheter
uppkomma.

Om i ett fall en landshofding allena och i ett annat fall samme
landshofding med kontrasignation af landssekreterare (hvilken till afven-
tyrs i lansstyrelsens protokoll antecknat sin sarskilda mening) till krono-
betjeningen i lgnet utfirdat cirkular innehéllande sidan foreskrift som
den, mot hvilken i detta mél gjorts anmirkning, sd skulle, fastan i bada
fallen landshofdingen ensam beslutit cirkularets utfirdande, likval lands-
hofdingen, enligt hofrattens &sigt, ej vara skyldig att foranstalta, att
konceptet till det af honom allena utfirdade cirkularet funnes hos lans-
styrelsen att tillgd, men diremot, vid ansvar sisom for embetsfel, vara
pligtig att halla hand dirofver, att konceptet till det af honom med
landssekreterarens kontrasignation utfirdade, alldeles likartade cirkular
forvarades i lansstyrelsens arkiv.

Denna formenta visentliga olikhet i fraga om cirkular, hvilkas ut-
fardande landshofdingen i bada fallen ensam beslutit, syntes ej vara
lagligen grundad, utan man méste halla fore, att, oafsedt att det nu
ifragavarande cirkularet ej vore kontrasigneradt, det varit landshofdingen
Bergs skyldighet att ombesorja, att konceptet till detsamma funnes bland
lansstyrelsens handlingar. Denna uppfatining vunne ytterligare styrka
daraf, att det for allman rattssikerhet och trygghet vore 1 hog grad
vadligt, om en landshofding skulle ega att utfirda embetsskrifvelser
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af dylikt slag, utan att mojlighet funnes att hos lansstyrelsen 3 siker
upplysning om innehillet af desamma.

Betraffande affattningen af det i malet omformalda cirkular hade
hofratten val fallt landshofdingen Berg till ansvar, for det han genom
foreskrift i detsamma obehdrigen ingripit i allmanne 4klagares tjenst-
utofning, hvaremot hofritten icke domt landshéfdingen Berg for de ho-
telser han i cirkuldret uttalat mot honom underlydande. Afven har-
utinnan hade landshdfdingen Berg gjort sig skyldig till embetsfel. Skulle
en landshofding i embetsskrifvelser till kronobetjeningen i det honom
anfortrodda lan f4 strafflost yttra sig pa siitt som skett, kunde det icke
vicka forundran om, med sidant exempel for dgonen, kronobetjeningen
i sin ordning anvande lika hotfulla uttryck mot dem, med hvilka krono-
betjeningen hade att skaffa.

Den 30 maj 1892 meddelade Kongl. Maj:t utslag pa de underdaniga
besviren och fann darvid ej skal att i hofrattens utslag géra annan
andring, &n att de boter, hvartill landshofdingen Berg gjort sig forfallen
for det af hofratten honom till last lagda forfarande, bestamdes till
ett hundra kronor*).

*) Vid milets afgérande yppade sig i Lisgsta domstolen olika meningar.
Justitieridet Lindbick fann skiil icke vara & nigondera sidan anfordt, som kunde
verka dndring i hofrittens utslag.

Justitierddet Isherg, med hvilken justitierdet Carlsson instimde, yttrade:

»Enéir med hdnsyn till innehdllet i ofvan omformilda cirkulir frigan om det-
sammas utfirdande afser ett embetsiirende af den beskaffenhet, att landshéfdingen Berg
enligt 3 § 1 instruktionen for landshofdingarne i rikets lin den 10 november 1855 icke
egt diri besluta, innan han inhemtat vederborande foredragandes mening,

samt jimlikt 48 § i samma instruktion koncept till expeditioner i sddana drenden
skola forvaras i linsstyrelsens arkiv,

alltsi och da den omstindigheten, att landshofdingen Berg utfirdat cirkuliiret i
annan ordning, in i firstnimnda § finnes foreskrifvet, icke fritagit honom frin skyl-
digheten att foranstalta om konceptets aflemnande till arkivet,

men landshéfdingen Berg sddant underlitit, profvar Jag viittvist att, med #ndring
af hofriittens utslag 1 denna del, jamlikt 25 kapitlet 17 § strafflagen, doma landshéf-
dingen Berg att for hvad han i bertrda hinseende litit komma, sig till last bota ett
hundra kronor.

Betriffande atalet i ofrigt finner jag cj skill att gora dndring i hofréittens utslag.»

Justitieriden Skarin, Lilienberg och “Hammarskjold, i enlighet med hvilkas me-
ning Kongl. Majits utslag ar affattadt, funno ej skiil att i hofriittens utslag gbra annan
dndring &n, att de boter, hvartill Berg gjort sig forfallen for det af hofritten honom
till last lagda forfarande, af justitierSden bestimdes till ett hundra kronor.
Justitierddet Hernmarck yttrade:

»Med afseende & hvad ifrigavarande, af landshofdingen Berg till samtlige krono-
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Arbetaren Anders Gustaf Jansson anforde harstides i en ingifvenﬂ Felaktigt
skrift klagomal darofver, att kyrkoherden i Norra Vanga pastorat, prosten yrmmgEens
0. A. O. Warholm den 10 november 1891 for honom utfardat ett flytt-
ningsbevis, som i ifrigakomna delar var af foljande lydelse:

»Flyttningsbevis.

Utfl:s n:r 60 (for varnpligtig) Pag. 430 i Husf. B.

Arb. Anders Gustaf Jansson under Stenkullen, fodd den 25 juli 1866
i N. Wanga forsamling af Skaraborgs lin samt dopt;

Ar till aktenskap bunden med pig. Karolina Johansdotter n. Tolsg,
som han under aktenskapslofte hafdat 1888.

Har inom svenska kyrkan begitt H. H. nattvard och ar dartill fort-
farande oforhindrad, men har icke latit sig enskildt skriftas for sitt la-

Afflyttar till Stockholm efter &rets inskrifning samt fore mantals-
skrifningen har till nista Ar. _
Betygar Norra Wanga forsamling af Skaraborgs lan i pastorsexpedi-
tionen den 10 november 1891 (nittioett).
0. Warholm
P.»

I skriften uppgaf klaganden, bland annat, att till foljd af de obe-
horiga anteckningarna i detta bevis, hvilka klaganden ansige for sig
krankande, klaganden dels icke erhllit arbete, dels ock mist mottaga
sarande och oberattigade anmarkningar, da han skolat behdrigen skrifvas
& sin nuvarande vistelseort. Da klaganden hos prosten Warholm for-
gafves gjort framstallning om erhéllande af nytt flyttningsbevis, hvari

fogdar och Linsmin i Norrbottens lin aflétna cirkuliir innehfller anser jag detsamma
vara att hanfora till sidana handlingar, som skola forvaras i ldnsstyrelsens arkiv, och
som Berg underlitit foga anstalt dérom, att konceptet till cirkuliret blifvit till arkivet
aflemnadt, profvar jag rittvist, jimlikt 25 kapitlet 17 § strafflagen, med dndring af
hofriittens utslag i denna del, doma Berg att for omformilda forsummelse i embetet
bota ett hundra kronor.

Betriffande mélet i ofrigt finner jag ej skiil att i hofrittens utslag gora annan
andring, an att beloppet af de biter, hvartill Berg gjort sig forfallen, for det han, pd
gitt hofritten fort honom till last, obehdrigen ingripit i allmiinne &klagares tjenst-
utofning, af mig bestimmes till ett hundra kronor; i foljd hvaraf Berg skall {or de
forseelser i embotet, hvarom han séledes i detta mil ansetts forvunnen, 1 en bot bita
tva hundra kronor, hvilka boter tillfalla kronan.»
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icke nagra obehoriga anteckningar forekomme, funne klaganden sig for-
anliten anhilla, det justitieombudsmannen matte dels lita genom veder-
bérandes forsorg affordra Warholm ett lagenligt prestbevis, som icke hin-
drade klaganden att erhalla behofligt arbete, dels ock stalla Warholm
under tilltal for hans forfarande i nu angifna hanseenden.

I harofver afgifven forklaring yttrade Warholm hufvudsakligen
foljande. Hvad betraffade den i beviset inforda anteckningen ro-
rande klagandens ledighet till aktenskap besvarade sig klaganden ofver
densamma sasom sirande for hans anseende och icke lagenlig. Lag-
enligheten af denna anteckning vore beroende af de forutsattningar,
som foranledt anmarkningen. Vore laga trolofning ingidngen mellan
mannen och qvinnan, eller vore hon i laga ordning kyrkotagen sisom
hans hustru, eller vore lysning till tktenskap dem emellan afkunnad, s&
funnes sidan forutsattning, hvarigenom de lagligen vore bundna vid
hvarandra. Saknades sadan, vore aktenskapsloftet betydelselost och la-
gersmilet att anse sisom lonskalage.

Rorande forhillandet emellan klaganden och Karolina Johansdotter
erkinde Warholm, att efter bokstafven visserligen ingen af de ofvan
pipekade lagliga forutsattningarna har forefunnes, men sisom skal for
den ifrigavarande anmarkningen i beviset ville Warholm anfora, icke
allenast att klaganden frivilligt installt sig hos honom och erkant sig
vara fader till det barn, som Karolina Johansdotter framfodt, och jam-
val sagt sig vara fullt besluten att gifta sig med henne, utan ock att
bade han och hon, som di varit 22 4r gammal och icke stitt under
giftoman, for Warholm tillkinnagifvit sin afsigt att uttaga lysning till
aktenskap, si snart hon hunnit tillfriskna efter sin barnsbsrd och han
lyckats erhdlla lamplig anstallning. Detta tillkinnagifvande hade hvar-
ken han eller hon sedermera atertagit. I klagoskriften kunde man icke
heller spira ndgot forsok att forklara forseelsen sisom lonskalage.

Grunden for Warholms handlingssatt lage siledes i den omstandig-
heten, att de bida kontrahenterna infér honom icke allenast tillkinna-
gifvit, att de &mnade med hvarandra inga iktenskap, utan jamval tillagt
sin _afsigt vara att uttaga lysning, si snart vissa hinder blifvit undan-
rojda, en omstiandighet, som Warholin ansett vara s& bindande, att han
icke vigat i betyget forklara klaganden ledig till dktenskap.

Skulle vid profningen af Warholms atgorande den anforda omstan-
digheten finnas icke utgdra tillrackligt skal att forklara klaganden bun-
den till aktenskap, utan Warholm anses vara oforhindrad att utfarda
ett rent betyg, vore han lika villig som skyldig att stilla sig detta till
efterrattelse.



39

Efter det klaganden i afgifna paminnelser, under forklarande att
han aldrig gifvit Karolina Johansdotter lofte om sktenskap eller infor
Warholm erkant sig hafva gifvit henne sidant ldfte, vidhallit sin i klago-
skriften gjorda framstillning, tog justiticombudsmannen detta drende i
dfvervagande och fann darvid, pa satt i en af honom till domkapitlet i
Skara aflaten skrifvelse anfordes, ifragavarande af Warholm for klaganden
utfardade flyttningsbevis vara i tvd hanseenden felaktigt.

Hvad forst betraffade den i flyttningsbeviset gjorda anteckning om
klagandens forbindelse med Karolina Johansdotter uppgaf Warholm icke,
vare sig att klaganden latit kyrkotaga Karolina Johansdotter sisom sin
fasteqvinna, eller att det i flyttningsbeviset omformalda aktenskapslofte
blifvit af domstol for fast forklaradt. For namnda anteckning syntes
Warholm icke hafva annan grund, in hvad han i sin forklaring anfort.
Men afven om, sisom Warholm uppgifvit, klaganden infor honom erkant
sig vara fader till det af Karolina Johansdotter framfodda barn, inne-
fattade detta erkinnande icke, att hafdandet skett under aktenskapslofte.
Och om ifven, sisom Warhohn jamval uppgifvit, klaganden och Karolina
Johansdotter infor honom forklarat sig amna under viss forutsattning
uttaga lysning till aktenskap med hvarandra, vore klaganden darigenom
icke lagligen bunden till aktenskap med Karolina Johansdotter. Berorda
forklarande berattigade siledes icke Warholm att i flyttningsbeviset in-
fora den anmarkta anteckningen, att klaganden vore till #ktenskap med
Karolina Johansdotter bunden. Genom att silunda i friga om en sir-
deles vigtig punkt i flyttningsbeviset infora en uppenbart oriktig anteck-
ning hade Warholm gjort sig skyldig till embetsfel.

Utom i afseende & anteckningen om klagandens forhallande till
Karolina Johansdotter vore ifragavarande af Warholm for klaganden ut-
fardade flyttningsbevis lagstridigt jamval i ett annat afseende, som icke
i Warholms forklaring vidrordes. Betyget innehoslle namligen, jimte
anteckning darom, att klaganden inom svenska kyrkan begatt Herrans
nattvard och vore dartill fortfarande oférhindrad, ett tillagg af foljande
lydelse: »men har icke latit sig enskildt skriftas for sitt ligersmal».

Detta tillagg syntes forutsitta, att enligt Warholms asigt klaganden
skulle vara i foljd af begédnget lagersmél underkastad enskild skrift.

I kongl. férordningen angiende vissa foreskrifter till kyrkotuktens
uppratthillande den 4 maj 1855 vore stadgadt att den, som gjort sig
skyldig till ansvar for lonskalage, ej méi af den heliga nattvarden komma
i ‘atnjutande, innan han af sin sjalasdrjare, i nirvaro af tvd eller tre
bland forsamlingens medlemmar, latit sig enskildt skriftas och aflosas.
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Nu gillande bestammelse om ansvar for lonskalage forekomme i 18 ka-
pitlet 9 § af allmanna strafflagen och lydde salunda:

»Ogift man, som ofvar otukt med ogift qvinna, utom i de fall, som
forut sagda aro, straffes, for lonskalage, med boter, hogst ett hundra riks-
daler. [Ej skall dock sidant straff 4démas i annat fall, an d4 mannen,
efter lagsokning af qvinnan eller hennes malsman, aligges att underhall
gifva till barn, hvarmed qvinnan i lagersmalet radd blifyit.»

Justitiecombudsmannen hade redan forut i sin ar 1891 till Riksdagen
afgifna embetsberattelse fullstandigt utvecklat, att namnda stadgande i
1855 4rs forordning afsige allenast den, som af domstol blifvit domd
till ansvar for loénskalage, men icke en hvar, som begitt sidant. War-
holm kunde emellertid ej visa, att klaganden for lonskalage af domstol
fallts till ansvar. Vid sidant forhillande kunde klaganden ej heller
hirfor underkastas enskild skrift.

Men om afven, pi satt Warholm syntes formena, klaganden borde
undergd enskild skrift, oaktadt forsummelse harutinnan ej utgjorde hin-
der for honom att ega tilltrade till den heliga nattvarden, borde nagon
anteckning roérande sddan enskild skrift icke intagits i klagandens flytt-
ningsbevis. I kongl. forordningen angiende forindrade stadganden i
afseende & frejdbetyg, som af presterskapet meddelas, den 20 januari
1865 foreskrefves namligen, efter det bestammelser lemnats om hvad
frejdbetyg i allmanhet skulle innefatta, »att prestbevis, som for flyttning
fran en forsamling till annan meddelas, jamval skall, med afseende &
kyrkotukten, innehalla, ej allenast huruvida den ifrigavarande personen
da ar i foljd af beginget brott frin delaktighet i den heliga nattvarden
utestangd, eller genom domstols utslag blifvit for brott under framtiden
stilld, 4n afven huruvida den flyttande 4ar vorden enligt kyrkolagen
varnad att frin nattvarden sig afhalla, eller vid den tid, da betyget ut-
fardas, ar stalld under sidan kyrkotukt, som enligt kongl. forordningen
den 21 mars 1862 af kyrkoridet utdfvas». Uppenbart afsige den af
Warholm uti ifrdgavarande flyttningsbevis gjorda anteckning, att kla-
ganden icke latit sig enskildt skriftas for sitt lagersmal, icke sidant for-
héllande, hvarom, enligt nu anforda bestammelser, anteckning finge i flytt-
ningsbevis inforas.

Ehvad man betraktade omformalda anteckning rorande enskild skrift
frin materiel eller formel synpunkt, vore densamma foljaktligen enligt
nu gillande lagstiftning alldeles oriktig.

Justitieombudsmannen funne sig fordenskull foranliten att for det
oforstind i embetet, hvartill Warholm genom ifragavarande obehoriga
anteckningar i det af honom for klaganden utfirdade prestbeviset gjort
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sig skyldig, infor domkapitlet atala Warholm, med yrkande dels att han
matte harfor domas till ansvar jamlikt 5 § i lagen om straff for embets-
brott af prest och om laga domstol i sidana méil den 8 mars 1889, dels
ock att honom matte varda alagdt att vid pafordran for klaganden ut-
farda nytt laglikmatigt flyttningsbevis.

P4 detta atal meddelade domkapitlet utslag den 20 juni 1892. Dom-
kapitlet utlat sig daruti: vid det forhallande, att det vackta dtalet, i hvad
det rorde den 4 ifragavarande prestbevis gjorda anteckningen: »till dkten-
skap bunden med pigan Karolina Johansdotter, som han under &kten-
skapslofte hafdat 1888», innebure anklagelse mot prest, for det han vid
meddelande af embetsbevis betraffande borgerligt forhallande skulle be-
gatt fel, som kunde hafva medfort krankning af enskild ratt, men sidant
atal, enligt lagen om straff for embetsbrott af prest och om laga dom-
stol i sadana mal den 8 mars 1889, § 13 mom. 3, jamford med § 4,
skulle vid varldslig ratt upptagas, funne domkapitlet sig forhindradt att
till profning upptaga &talet i denna punkt.

Hvad ater anginge den atalade anteckningen darom, att klaganden
icke latit sig enskildt skriftas for sitt lagersmil, si, enar denna anteck-
ning pi de af justitieombudsmannen anforda skil maiste anses obehorig
och stridande mot gallande foreskrifter betraffande flyttningsbevis, som
af presterskapet utfirdades, ville domkapitlet genom sitt utslag hafva
alagt Warholm att till klaganden, vid pafordran och utan kostnad for
denne, utfarda nytt, laglikmatigt flyttningsbevis; men di Warholm ge-
nom en & utfardadt prestbevis gjord anteckning af ifrigavarande be-
skaffenhet icke kunde anses hafva i sitt embete begéitt sddant fel, hvard
straff borde folja, funne domkapitlet den mot honom i detta afseende
forda ansvarstalan icke kunna bifallas.

Det larer vid atalets anstillande icke hafva undgatt davarande
justitiecombudsmannen, att, rent formelt sedt, atalet bort skiljas i tva
delar och den ena frigan, namligen om anteckningen i prestbetyget
rorande klagandens forhillande till Karolina Johansdotter, anhangiggoras
vid varldslig ratt, samt den andra frigan, eller om den obehoriga an-
teckningen att klaganden icke latit sig enskildt skriftas, anhangiggoras hos
domkapitlet. Men justiticombudsmannen torde ansett det vara mindre
lampligt att for ifragavarande forseelser pi en ging anstalla tvd 4tal hos
skilda myndigheter, och han fsrmodade, att erforderlig rattelse skulle
vinnas genom det atal, han hos domkapitlet anhingiggjorde. D4 dom-
kapitlet likval fann sig forhindradt att till profning upptaga atalet i hvad
angick den ena af de felaktiga anteckningarna i prestbeviset, och da ju-
stitiecombudsmannen icke heller ansig erforderligt att dfverklaga utslaget

Justitiecombudsmannens embelsbherditelse tild 1593 drs viksday. 6
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endast for att f4 Warholm befordrad till ansvar for det fel, som dom-
kapitlet upptagit till profning, och som han &lagts att ratta, fick utslaget
vinna laga kraft. Daremot anbefallde justitieombudsmannen, att atal
skulle vid vederborande haradsratt anstallas mot Warholm for den i
flyttningsbeviset gjorda anteckningen, att klaganden vore till aktenskap
med Karolina Johansdotter bunden. Redogorelse for detta atals utging
lemnas?lingre fram i denna berattelse.

Olaga beslag. Sergeanten vid Vestgota regemente E. H. Blomén anmalde harstades,
att, sedan han den 24 september 1890 i Skofde torgfort kottet af en
utaf honom skjuten elg for att forsalja detsamma, och, efter det for-
saljningen en stund pagatt, tillfsrordnade jagmistaren i divarande Fal-
bygds revir E. Gerhardsson Stuart, atfoljd af tillfsrordnade stadsfiskalen
i Skofde J. Bjorck, infunnit sig & platsen for forsaljningen och un-
der utropet » Kongl. Maj:ts och kronans namn lagger jag beslag pa
varan jamte det fordon, hvari densamma befinner sig,» forbjudit Blomén
att fortsatta forsaljningen, utan att darvid uppgifva anledningen till be-
slaget. Bjorck hade direfter omedelbart tagit hand om forsaljningen, i
det han genom en poliskonstapel anmodat en slagtare vid namn Svensson
att for beslagtagarnes rakning fortfara med elgkdttets afyttrande.

Sedermera hade Blomén af beslagtagarne erhallit den underrittelsen,
att beslaget verkstallts af den anledning, att jagten & den skjutna elgen
skulle hafva forsiggitt & forbjuden mark. D4 detta’icke varit handelsen,
endr elgen skjutits & en af Blomén arrenderad jagtmark inom Virings
socken, hade Blomén protesterat mot beslaget, si mycket mer som hvar-
ken Stuart eller Bjorck vore behorige att verkstalla beslag & djur, som
blifvit fallda utom deras tjenstgéringsomrade. Varings socken tillhorde
nimligen Vadsbo revir och Binnebergs lansmansdistrikt. Oaktadt” pro-
testen hade emellertid forsaljningen fatt fortga, hvadan, och di Blomén
icke kunde vidare 4tgora, han aflagsnat sig fran platsen.

Omkring en half timme senare hade Blomén blifvit uppsdkt af be-
slagtagarne, af hvilka Stuart i Kongl. Maj:ts och kronans namn forklarat
det gjorda beslaget upphafdt samt erbjudit Blomén att aterfs den be-
slagtagna varan. Blomén hade di visserligen vigrat att mottaga kott-
partiet, men Stuart och Bjorck hade ofverlemnat detsamma till Bloméns
skjutsbonde.

D& Stuart och Bjorck icke varit berattigade att tillvagagd pd satt
som skett, anhdll Blomén, att de matte blifva stallde under &tal och
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till laga napst befordrade samt forpligtade att till Blomén utgifva 50
kronor sisom ersittning for hans med angifvelsen forenade kostnader.

I anledning af denna angifvelseskrift infordrades genom Konungens
befallningshafvande i Skaraborgs lan yttranden af saval Stuart som
Bjorck. Stuarts till foljd daraf i arendet afgifna forklaring innehsll
hufvudsakligen: da han vid giende ifrégavarande dag ofver salutorget
i Skofde formarkt, att en person sysslat med att afyttra kottet efter en
elg, hade Stuart for insamlandet af uppgifter till den s. k. elgstatistiken
inom landet tillsport forsaljaren, sergeanten Blomén, hvarest elgen vore
skjuten, dartill denne svarat: »a Locketorp Lilla Segelsgardens egor».
Flere personer, bland dem monsterskrifvaren C. W. Tengstrand, hade
darofver uttalat sin forvaning, enar Blomén, innan Stuart tillkommit,
skulle hafva sagt, att elgen skjutits & egorna till Locketorp Stora
Segelsgarden, hvilket hemman vore ett Skaraborgs regemente tillho-
rigt monsterskrifvarebostslle. Stuart, som pa grund af Bloméns olika
uppgifter misstankt, att elgen Dblifvit falld 4 kronan tillhorig mark,
hade da forklarat &terstoden af elgkottet forbrutet samt eftersindt
Bjorck, med anhdllan att denne matte taga det beslagtagna kottet
om hand och forsilja detsamma for kronans rikning, hvarjimte Stuart
sandt bud till slagtaren Svensson rorande kottets sonderhuggande. Sedan
bada infunnit sig, men innan nagon forsaljning kommit till stand, hade
Stuart, af den anledning att Blomén efter beslagtagandet uppgifvit sig
ega jagtratten & monsterskrifvarebostallet, uppsokt ofvanbemilde Teng-
strand sisom innehafvare af detsamma samt tillsport honom, som forut
upplyst, att hanTej till Blomén dfverlemnat jagtratten & bostallet, huru-
vida han i kontraktet med den person, &t hvilken han utarrenderat det-
samma, undantagit jagtritten, hvartill Tengstrand lemnat nekande svar.
Efter upplysning hirom hade Stuart uppsokt Blomén och i Bjorcks narvaro
aterkallat beslaget, med forklaring att Blomén egde ratt itertaga hvad
som tagits i beslag.

Pi grund af hvad Stuart silunda anfort och under aberopande af
tvd vid hans forklaring fogade intyg bestred Stuart till alla delar Blo-
méns beskyllningar och ansig sig, med stod af de misstankar, som upp-
statt genom Bloméns svifvande uppgifter om stallet for elgens fallande,
hafva haft fullt skil for att handla sasom han gjort, darvid han icke i
nigon man ofverskridit sin befogenhet, enar han i fall sidana som det
ifragavarande icke vore hanvisad till visst omride for utdfvande af
dklagaremakt.

Af omformalda’vid Stuarts”forklaring fogade intygvar_det ena ut-
fardadt af monsterskrifvaren Tengstrand och poliskonstapeln A. Holm.
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Det innehsll, att hvad Stuart i sin forklaring anfort vore med sanna for-
hillandet ofverensstammande. Det andra gallde vigten af elgkottet, da
det togs i beslag och d& det aterlemnades till Blomén,

Den af Bjorck afgifna forklaringen innehsll bland annat, att Stuart
for Bjorck, da denne pé kallelse tillkommit, omtalat, att Stuart i beslag
tagit, jimte elgkottet, afven huden, som qvarldg invid kottpartiet, samt
vagnen, hvarpd elgen forslats.

I afgifna paminnelser erinrade Blomén i friga om Stuarts forklaring,
att Stuart icke kunnat forneka, att han, innan nigon bevisning forebragts
darom, att elgen skjutits 4 kronans mark eller eljest af Blomén p4 olof-
ligt satt Atkommits, verkstallt beslaget och vidtagit atgarder for elg-
kottets forsaljning. Den mark, dar elgen filldes, och den plats, & hyil-
ken kottet utbjods till salu, tillhorde icke Stuarts tjensteomrade, hvadan
denne i alla handelser icke haft ndgon rattighet att tillvagags pa satt
som skett. Ty Stuart egde icke att utom sitt tjensteomrade utdfva
nigon Aaklagaremakt. Blomén vidholle sin anhallan, att Stuart matte
stillas under atal for sitt tillvigagdende mot Blomén.

Med anledning af den mot Stuart gjorda angifvelsen ansig justitie-
ombudsmannen behofligt att erhalla upplysning rérande jagtritten & har
ofvan omformalda bostalle. Justiticombudsmannen anmodade forden-
skull Konungens befallningshafvande i Skaraborgs 1an att harom infor-
skaffa upplysning. Till svar harf meddelade Konungens befallnings-
hafvande, att, enligt vederbsrande kronofogdes uppgift, sarskildt aftal an-
giende jagtratten & monsterskrifvarebostallet "/s mantal Locketorp Stora
Segelsgirden icke traffats mellan indelningshafvaren och arrendatorn
déraf, hvadan, jamlikt 8 § i jagtstadgan den 21 oktober 1864, jagt-
ratten syntes bora tillkomma brukaren af jorden.

Vid ofvervagande af hvad i arendet forekommit ansig justitie-
ombudsmannen hvad Blomén i arendet fort Bjorck till last icke vara af
beskaffenhet att foranleda nigon justitieombudsmannens vidare embets-
dtgard, men fann diremot Stuarts tilltag att verkstalla ifragavarande
beslag i hog grad klandervardt och beslot att mot honom anstalla 4tal
pa foljande grunder.

Da omfsrmalda elgkstt den 24 september 1890 holls till salu i Skofde,
hade alltsedan den 1 i samma manad jagt efter elg varit tilliten inom
Skaraborgs lan. Stuart kunde siledes jcke vidtaga berorda atgard under
den formodan, att elgen skulle dodats & tid, da elgjagt var forbjuden.
Nigon sidan grund hade Stuart ej heller anfort, utan i stallet sisom
skal for beslaget aberopat de olika uppgifter Blomén skulle haft rorande
den mark, & hvilken elgen blifvit skjuten. Till foljd af dessa svafvande
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uppgifter formenade Stuart sig hafva haft anledning att misstdnka, det
elgen skjutits & mark, tillhorig kronan.

Af hvad i arendet forekommit framginge emellertid icke att Stuart
haft ringaste orsak att misstinka, att elgjagten egt rum & nigon sidan
kronan tillhorig mark, hvarom i 1 § af jagtstadgan formaldes. Stuart
syntes diremot hafva misstankt, att elgen skjutits & egorna till monster-
skrifvarebostallet Locketorp Stora Segelsgarden.

Betraffande jagtratt & annans mark vore i 3 § af jagtstadgan bestamdt
att jagtratten tillkomme bostallshafvare och kronohemmansibo & bo-
stallets eller kronohemmanets egor, samt att & jord, som till bruk &t
nagon upplates, tillhorde jagtratten brukaren, dir ej annorledes aftalats.
Pa grund haraf borde det for Stuart varit uppenbart, att, om afven elgen
olofligen skjutits &4 nimnda bostalles egor, kunde, di jagten ej egt rum
under forbjuden tid, kronan ingalunda betraktas sisom rittsegare, utan
hade malseganderitten tillkommit antingen bostillshafvaren eller annan
brukare af bostallet.

Nu vore i 24 kapitlet 15 § strafflagen stadgadt att, om nigon olof-
ligen jagade & annans mark, finge sidan forbrytelse, dar den allenast
fornarmade enskild persons ratt, icke atalas af annan &n malsegande. En
p4 samma grundsats hvilande bestimmelse forekomme ock i 24 § jagt-
stadgan. Dar foreskrefves namligen att dfvertridelser af samma stadga,
hvilka blott fornirmade enskild persons ratt och ej anginge till allmant
gagn gifna foreskrifter, finge endast af mailsegande atalas.

Haraf vore det alltsi tydligt, att en jagmastare icke i denna egen-
skap egt att under nigra forhillanden mot Blomén anstalla tal, for det
elg blifvit af honom skjuten 4 namnda bostalles egor. Foljaktligen skulle
en jigmastare ej heller haft rattighet att for kronans rikning taga elg-
kottet i beslag. Sadant oaktadt hade Stuart i sin egenskap af t. f. jag-
mistare verkstallt ifragavarande beslag, detta till och med utanfor
det &t honom anvisade tjenstgdringsomride. Vidare hade Stuart under
beslaget inbegripit jamval det fordon, hvari elgkottet befanns, ehuru
gallande foreskrifter icke medgafve att i sidant fall, hvarom har vore
fraga, lagga beslag 4fven pa fordonet.

Di Stuart silunda alldeles obehorigt lagt beslag & ifrigavarande
elgkott jamte hud &fvensom & fordonet, hade han gjort sig skyldig till
sadant tjenstefel, att detsamma borde beifras.

Pi nu anforda skal anholl justiticombudsmannen i skrifvelse till
Konungens befallningshafvande i Skaraborgs lan, att denna myndighet
méatte forordna aklagare att vid vederborlig domstol stalla Stuart under
tilltal for har ofvan omformalda tjenstefel, hvarvid ansvar & honom borde
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yrkas enligt 25 kapitlet 17 och 22 §§ strafflagen; och skulle aklagaren
jamval efter befogenhet understodja de ersattningsansprik, Blomén, sedan
denne blifvit i méilet hord och erforderlig utredning skett, kunde komma
att framstalla.

Atal blef hiruppd mot Stuart anstalldt vid radstufvuratten i Skofde,
som genom utslag den £ juli 1892 afgjorde malet. Radstufvuritten ytt-
rade darvid, att, ehuru Stuart sasom anledning till ifrigavarande beslag
foreburit den omstindighet, att han pi grund af Bloméns olika upp-
gifter rorande platsen for elgens skjutande haft skil misstanka, att den-
samma blifvit falld & mark, tillhorig kronan, likval och emedan af hvad
1 maélet forekommit tydligt vore att Stuart icke haft orsak misstinka,
det elgjagten egt rum & nigon sidan kronan tillhdrig mark, hvarom
formaltes i 1 § af nadiga jagtstadgan den 21 oktober 1864, utan blott
att elgen mojligen skjutits & egorna till monsterskrifvarebostallet Locke-
torp Stora Segelsgirden; alltsd och da, betriffande jagtratt 4 annans
mark, det i 3 § jagtstadgan bestamdes, att jagtratt & bostalles egor till-
komme bostallshafvare, samt att & jord, som till bruk it nigon upplatits,
jagtratten tillhorde brukaren, dar ej annorlunda aftalats, samt vid sadant
forhallande, da jagten ej egt rum & forbjuden tid, malseganderatten,
afven om elgen olofligen skulle hafva skjutits &4 namnda bostalles egor,
tillkommit icke kronan, utan bostallshafvaren eller brukaren af bo-
stallet; ty och som Stuart, enir olofligt jagande & annans mark, i de
fall di saddan forbrytelse allenast fornarmade enskild persons ratt, jam-
likt 24 § jagtstadgan och 24 kapitlet 15 § strafflagen, endast finge atalas
af mélsegande, i sin egenskap af jigmastare icke under nagra forhallan-
den varit berattigad att &tala Blomén, for det elgen blifvit skjuten &
sagda bostalle, ej heller haft rattighet att for kronans rakning taga elg-
kottet i beslag, men Stuart beslagtagit icke allenast kottet och elghuden,
utan jamvil och utan nagon som helst ratt det fordon, hvarid kottet
forslats, profvade rédstufvuratten, i formago af 25 kapitlet 17 och 22 §§
strafflagen, lagligt att for det oforstdnd i sin tjenstutdfning, som Stuart
latit komma sig till last, ddma honom att bota tjugufem kronor, hvar-
jamte Stuart forpligtades godtgéra Blomén for de kostnader och besvar
denne fatt vidkannas for sakens angifvande och fullfsljande hos justitie-
ombudsmannen med fordrade och skiliga ansedda femtio kronor samt er-
satta Blomén rattegingskostnaderna vid radstufvuratten med tjugu kronor.

Detta utslag har vunnit laga kraft.
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Af forekommen anledning infordrade justitieombudsmannen upplys-f?’a"“y“ .
ning, huruvida i ett vid Stockholms radstufvuritts sjette afdelningle af sittnesed.
anhangigt ransakningsmil angiende atskilliga for anstiftande af och
delaktighet i upplopp tilltalade personer domstolen latit till vittnen
aberopade personer afligga ed, utan att lagens foreskrifter harom i 17
kapitlet 16 § rattegingsbalken, sddant detta lagrum lyder enligt kongl.
forordningen den 5 november 1867, blifvit i alla delar iakttagna.

I en till svar hard afgifven forklaring anforde rddmannen F. Hjortz-
berg, stadsnotarien grefve C. Kalling och vice notarien V. Dyberg, att
de, som i ofvannimnda mal varit ledamdter af ratten, i detta mal tillatit
vittnen att vid aflaggande af den i aberopade lagrum stadgdde ed hilla
tu finger af hogra handen uppstrackta, i stallet for att, sisom i nimnda
lagrum foreskrefves, halla hand & bok. D& emellertid i berérda mél,
dar 27 personer voro tilltalade, &klagaren vid ett och samma rattegéngs-
tillfalle aberopade till vittnen icke mindre an 41 personer, samt dom-
stolen icke hade flera an tva biblar till sitt forfogande, formenade for-
klarandena, att den af dem i detta fall tagna utvag varit den lampli-
gaste, helst som densamma, ehuru icke med lagens bokstaf fullt dfverens-
stammande, dock icke kunde sisom stridande mot lagens anda betraktas.

Forklarandena hade, fortsatte de, forestallt sig, att lagens foreskrift
om huru vid sjalfva edens aflaggande skulle tillgd kunde anses fullgjord,
om blott det skedde pa ett mot edens allvar och helgd svarande, vir-
digt satt. I detta hanseende ville forklarandena aberopa, att, di i friga
om flera slag af eder sisom domareed, galdenarsed i konkurs, tro- och
huldhetsed m. m. nagon foreskrift icke lemnats, huru vid dessa eders
aflaggande skulle tillga, den praxis utbildat sig, att, dar endast en eller
nigra fa personer skulle samtidigt afligga ed, de holle tu finger af hogra
handen & den heliga skrift, men att, dir ett flertal samtidigt skulle
sviarja, sasom vid tro- och huldhetseds afliggande, hvar och en for sig
uppstrackte hogra handen eller tvi finger diraf, samt att det icke torde
kunna bestridas, att detta sistomformalda sitt att afligga ed af den all-
manna meningen uppfattades sdsom hogtidligt och vardigt.

Vid forklaringen var fogadt transsumt af radstufvurattens protokoll
tor den 27 februari 1892, utvisande att uti ifrdgavarande mal aklagaren
till vittnen &aberopat 41 personer, hvilka samtliga voro tillstades och
fingo g vittneseden, om sattet for hvars aflaggande protokollet likval
icke innehsll nagon sarskild upplysning.

Ofvanomformalda lagrum lyder salunda:

»Vittnen skola, i bigge delomannens, eller deras ombudsm#ns, nir-
varo, denna ed, med hand & bok, svarja: Jag N. N. lofvar och svir,
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vid Gud och hans heliga evangelium, att jag skall vittna och gifva till-
kanna allt, hvad jag vet i denna sak handt och sannt vara, si att jag
ej nigot fortiger, tillagger eller forandrar; si sannt mig Gud hjalpe till
lif och sjal> — For judar ar detta edsformular i s métto Andradt, att
edsférpligtelsen bor ske vid Gud och hans heliga lag.

Lagen foreskrifver, att eden skall aflaggas »med hand & bok», hvar-
med egentligen &syftas den heliga skrift, bockernas bok. Den sarskilda,
hogtidliga forbindelse i eden, som innebares i att svirja vid Gud och
hans heliga evangelium, eller vid Gud och hans heliga lag, skall s3-
ledes genom en symbolisk bandling af vittnet ytterligare hos detta in-
skarpas. Af alder har till edlig forsikran hort hogtidlig kallan af en
hogre makt och bersring af vissa symboler, hvilka likasom askidligt skulle
framstalla vigten och allvaret af den afgifna forsakran. Att uppgifva
lagens uttryckliga fordran i berorda hinseende kan lika litet vara do-
maren tillitet, som det 4r honom medgifvet att efter godtycke lata
vittne afligga en ed af annat innehall an det i lagen foreskrifna.

Den stora vigt var ratt tillerkanner vittnesbevisningen gor det ock
angelaget, att denna bevisning i allo tillkommer i den form, som lagen
fordrar. En afvikelse darutinnan kan medfora betankliga olagenheter.
Om en domstol tillater, att vittnesbord afligges under andra former, 4n
dem lagen sarskildt fsreskrifvit, kan sidant hos vittne litt alstra den
forestallning, att den aflagda eden icke for vittnet har samma forbin-
dande kraft, som den skulle haft, darest den aflagts i full dfverens-
stimmelse med lagens stadganden.

Hvad jag har anfort har jag atergifvit ur en skrifvelse, som justitie-
ombudsmannen aflat till advokatfiskalen i Svea hofratt. I denna skrif-
velse yttrade justitieombudsmannen vidare: enligt hans mening vore det
oeftergifligt, att lagens uttryckliga foreskrift i friga om sittet for edens
afliggande noga iakttoges; och justiticombudsmannen hade ingalunda
kunnat gilla den mening, som fsrklarandena uttalat, att lagens fore-
skrift om huru vid sjalfva edens afliggande skulle tillgi kunde anses
fullgjord, om blott det skedde Pé ett mot edens allvar och helgd sva-
rande, vardigt sitt. Uppfattningen af hvad i detta afseende borde anses
virdigt skulle ju kunna vexla hos olika domare och under olika tider
P& olika sitt, som ingalunda vore med edens allvar och helgd ofverens-
stimmande. Hvad forklarandena till sitt forsvar anfort dirom, att de
icke haft mer an tva biblar tillgangliga, fortjenade icke afseende. An-
tagligen skulle frin andra afdelningar af radstufvuritten biblar kunnat
anskaffas till erforderligt antal. Hade sidant emellertid icke latit sig

gora, kunde vittnena fatt i flera omgiingar afligga eden, ett forfarande som
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i anseende till det korta edsformularet icke skulle vallat nagon namnvérd
tidsutdragt. Hvad sarskildt anginge den af forklarandena framhallna om-
standighet, att vid tro- och huldhetseds afliggande den praxis utbildat
sig, att en och hvar for sig uppstrackte hdgra handen eller tvi finger
daraf, vore att marka att beskaffenheten af denna ed vore alldeles olik-
artad vittnesedens. Ett ofvertradande af en dylik ed kunde for ofrigt
icke under nigra forhallanden drabbas af ansvar enligt 13 kapitlet straff-
lagen.

8 Justiticombudsmannen ansige, att forklarandena i omformalda han-
seende gjort sig skyldige till embetsfel; och di deras forklaring, genom
hvilken de sokt forsvara sin atgard, icke géifve anledning att antaga,
att de for framtiden skulle undvika det klandrade forfarandet, funne ju-
stitiecombudsmannen sig foranliten att &t advokatfiskalen uppdraga att
infor hofratten lagligen tilltala forklarandena for hvad justitieombuds-
mannen lagt dem till last samt att darvid & dem yrka ansvar enligt lag
och sakens beskaffenhet.

Sedan advokatfiskalen i anledning haraf anstallt ital mot ridstufvu-
rattens ofvanbemalde ledamdter, har hofratten, efter slutad skriftvexling,
den 5 juli 1892 i malet sig utlatit, att, som upplyst vore att rddmannen
Hjortzberg, stadsnotarien Kalling och vice notarien Dyberg, hvilka vid
ofvanberorda rattegangstillfalle varit ledamdter i radstufvuratten, latit i
omformalda, af radstufvuratten da handlagda mal till vittnen dberopade
personer vid vittnesedens aflaggande hélla tu finger af hogra handen
uppstrickta, samt Hjortzberg, Kalling och Dyberg icke stallt sig till
efterrattelse hvad lagen i berdrda hinseende bjode darom, att vittnen
skulle eden med hand & bok afligga; alltsd profvade hofratten, utan af-
seende & hvad Hjortzberg, Kalling och Dyberg till ursakt for bersrda
forfarande anfort, rattvist, i formago af 25 kapitlet 17 § strafflagen,
doma dem att for hvad dem salunda till last lige bota, radstufvurattens
ordforande, radmannen Hjortzberg, tjugu kronor samt Kalling och Dy-
berg hvardera tio kronor.

Utslaget ar laga kraftvunnet.

Vid den granskning, som harstides verkstalldes i friga om de franferaunmelser
lanscellfangelset i Linkoping inkomna fangforteckningar for ar 1890, af arenden
anmirktes, bland annat, att timmerkarlen Gustaf Olsson, hvilken den 20 anglende
april 1890 sasom losdrifvare intogs i fangelset, forhordes infor Konungens '
befallningshafvande i linet, sa vidt af fangforteckningarna kunde inhemtas,

Justitieombudsmannens embetsberdittelse till 1893 ars riksdag. 7
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forst den 14 pifoljande maj, di han domdes till ett ars tvingsarbete.
Med anledning af hvad silunda blifvit anmarkt infordrades yttrande frin
Konungens befallningshafvande, som meddelade, att, enligt hvad hos
Konungens befallningshafvande forda anteckningar géifve vid handen,
Olsson samma dag han hiktades undergatt forhor, hvarvid beslutits, att
prestbetyg angiende honom skulle infordras. Si hade ock skett den 24
april genom skrifvelse till magistraten i Norrkoping, hvarefter, och sedan
prestbetyget den 80 april till Konungens befallningshafvande inkommit,
Olsson den 14 pafoljande maj blifvit af lansstyrelsen domd till ett &rs
tvingsarbete.

[ yttrandet, som var undertecknadt af landssekreteraren J. A. Wal-
lenberg och landskamreraren N. H. Joachimsson, & landshafdingeembetets
vagnar, anfordes slutligen att drojsmalet till hufvudsaklig del torde
hafva berott darpa, att Wallenberg, som den 10 forutgdngne mars af
sjukdom urstandsatts att rora sig, forst den 15 april kunnat dkande be-
gifva sig till landskansliet, dar han sedermera & expeditionsdagarne tjenst-
gjort till den 7 maj, di semester under fjorton dagar beviljats honom.

Efter mottagandet af detta svar begarde justitieombudsmannen i
skrifvelse till Konungens befallningshafvande upplysning, hvilken person
under tiden den 7—14 maj ar 1890 tjenstgjort sisom landssekreterare.
Med anledning af denna skrifvelse upplyste Konungens befallningshaf-
vande, att, pi satt jamval ett bifogadt utdrag af protokollet hillet infor
landshofdingeembetet den 7 maj 1890 utvisade, t. f. lansnotarien dJ. E.
S. Cnattingius varit forordnad att under 14 dagar frén och med den 9
i samma ménad, darunder Wallenberg begagnade sin ratt till semester,
tjenstgdra sdsom landssekreterare.

Vid Konungens befallningshafvandes skrifvelse voro fogade dels
den s. k. »fingkappan», ett ytterark, hvari handlingar rorande Olsson
forvarades, och hvarad fanns antecknadt, bland annat, att forhér med
Olsson héllits den 20 april 1890, samt att skrifvelsen till magistraten i
Norrképing aflatits den 24 april, dels utdrag af protokollet for den 14
maj 1890, i hvilket funnos intagna de i lag foreskrifna anteckningarna
rorande Olssons lefnadsférhallanden samt prest- och likarebetyg for
honom m. m., men hvilket protokoll icke innehsll ndgon upplysning om
eller hanvisning till ett foregiende forhor.

Om an genom hvad silunda forekommit kunde anses utront, att
forhor med Olsson hallits redan den 20 april, ehuru nigon anteckning
darom icke férekom i den hos lansstyrelsen granskade fangforteckningen,
fann justitiecombudsmannen likval anmirkningsvardt, att, sedan det in-
fordrade prestbetyget den 30 april ankommit, Olsson onddigtvis mas
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tillbringa nara 14 dagar i fangelset, innan dom dfver honom meddelades.
Det syntes justiticombudsmannen namligen icke hafva funnits nigot
giltigt hinder for landssekreteraren att, efter det prestbetyget ankommit,
foljande dag anmala sidant for linsstyrelsen, pa det Olsson genast matte
blifva forekallad och domd. D& det gallde en haktad person, borde
lansstyrelsen latit sig angeliget vara att icke langre an nddigt fordroja
arendets slutliga handliggning. Likasom landssekreterarens tillvaga-
giende stode i strid med den skyndsamhet, som i allmanhet borde idaga-
laggas i fraga om haktad person, staimde det icke heller dfverens med
foreskrifter, som i lagen den 12 juni 1885 angéende l8sdrifvares behand-
ling meddelats, och som visade, att de arenden, hvilka i enlighet med denna
lag handlades, borde med all mdjlig skyndsamhet behandlas. Si t. ex.
stadgades i namnda lag att skriftligt utslag skulle tillstallas den till tvangs-
arbete domde inom tre dagar, den oraknad da beslutet afkunnades.
Vidare att om en till tvingsarbete domd person ville soka andring i
Konungens befallningshafvandes utslag, skulle han redan inom &tta dagar
ingifva sina till Konungen stallda besvar till Konungens befallningshaf-
vande, som skulle si fort ske kunde till justitie-revisionsexpeditionen in-
sinda besvaren, tillika med vederbsrandes yttrande, om anledning fore-
kommit att sidant infordra, afvensom eget utlatande och ofriga till malet
horande handlingar. Dessa bestimmelser gifve vid handen, det lagen
afsige, att storsta skyndsamhet i fréga om losdrifvares behandling skulle
ega rum; och ej minst blefve detta tydligt, om man med desamma jam-
forde de foreskrifter, som gallde i fraga om expedierande af underratts
utslag angdende hiktad samt tid och satt for besvirs anforande af sidan
yerson.

I P4 grund haraf fann justiticombudsmannen nu omfdrmalda drajsmél
innebira en embetsforsummelse af allvarsam art. Hvad i lansstyrelsens
forst omformalda skrifvelse uppgifvits rorande orsaken till drdjsmaélet
syntes icke fortjena afseende i vidare man, &n att, di landssekreterare-
tjensten, hvars utofvare pa grund af 58 § i landshofdingeinstruktionen
den 10 november 1855 vore ansvarig for behandlingen af 4renden af
ifragavarande slag, under fjorton dagar frin och med den 9 maj uppeholls
af t. f. lansnotarien Cnattingius, jamvil denne maste jimte den ordinarie
landssekreteraren goras ansvarig for den begingna forsummelsen, en hvar
i den min honom vidkomme.

Vid granskning af 1890 ars hit inkomna fangforteckningar forekom
afven en annan anméarkning, som justiticombudsmannen, efter inhemtade
upplysningar, ansig sig bora beifra. Det anmarktes namligen att Gota
hofratts den 30 april 1890 meddelade utslag i mal angéende gatlaggaren
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Anders Magnus Mansson forst lsrdagen den 13 pifsljande maj ankommit
till kronohiktet i Norrkoping, hvarest Mansson forvarades. Sedan ju-
stiticombudsmannen hos Konungens befallningshafvande gjort forfrag-
ningar i arendet, erholls det svar, att utslaget den 2 maj 1890 ankommit
till Konungens befallningshafvande, att verkstallighetsorder den 7 maj
paskrifvits, samt att utslaget den 10 i samma méanad med posten afgitt
till magistraten i Norrkoping. Tillika meddelades att den landskanslist-
tjenst, till hvars goromil det horde att diariefora, till underskrift in-
lemna och darefter dfversinda dylika expeditioner, sedan den 24 april
1890 forestitts af en person for forsta gangen, hvadan han i foljd daraf
varit nigot ovan vid goéromailen.

Jamval i detta fall ansig justiticombudsmannen en forsummelse
hafva egt rum. Afven med fist afseende & andra tillafventyrs brad-
skande goromél borde en si litet tidsodande tgard som den ifraga-
varande, vid det forhallande att utslaget afsett haktad person, icke hafva
fordrojts i 4tta dagar, utan kunnat ombestyras genast eller atminstone
nasta dag efter ankomsten. Foér denna embetsforsummelse bure lands-
sekreteraren ansvaret.

P& grund haraf uppdrog justitieombudsmannen &t advokatfiskalen i
Gota hofratt att infor hofratten lagligen tilltala Wallenberg och Cnattingius
samt 4 dem yrka ansvar efter lag och sakens beskaffenhet, for ifragavarande
embetsfel, 1 den man en hvar af dem vore darfsr ansvarig, och fore-
skref justitieombudsmannen tillika, att advokatfiskalen borde ej mindre
yrka forpligtande for dem att ersatta statsverket kostnaden for Olssons
och Manssons underball i fangelse under de dagar, desse i foljd af an-
mérkta forsummelser kommit att langre an vederbort hallas haktade, an
afven att, darest Olsson och Ménsson, sedan tillfille dem beredts att i
malet yttra sig, komme att framstalla ersittningsansprak, desamma i mén
af befogenhet understodja.

I anledning haraf anstallde advokatfiskalen ital, dirvid advokat-
fiskalen emellertid upplyste, att saval formyndaren for Olsson, hvars
vistelseort d& var okind, som Mansson i advokatfiskalen tillhandakomna
behorigen bevittnade handlingar forklarat sig icke hafva ndgra ersittnings-
ansprik att i malet framstalla.

Hofratten meddelade, efter skedd skriftvexling, utslag i malet den
12 juli 1892 och utlat sig darvid, att, enar af innehallet i lagen den 12
juni 1885 angiende losdrifvares behandling uppenbarligen framginge
att drenden, som enligt denna lag behandlades, skulle med all mojlig
skyndsamhet behandlas, och till foljd haraf det forhor, som enligt samma
lag skolat hallas med Gustaf Olsson, bort, ehuru viss tid for dylika
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forhor icke funnes utsatt, anstillas, si snart prestbetyget rdrande ho-
nom den 30 april 1890 till lansstyrelsen ankommit och annat hinder ej
mott, men sadant forhor icke egt rum under tiden till den 9 maj, da
Wallenbergs tjenstledighet borjat, och af Cnattingius, som darefter
under en tid af fjorton dagar utofvat landssekreteraretjensten, hallits
forst den 14 msj, samt Olsson i foljd af den forsumlighet, som Wallen-
berg och Cnattingius silunda latit komma sig till last, finge anses hafva
suttit haktad tretton dagar lingre an vederbort och statsverket under
denna tid fatt vidkannas kostnaden for hans underhall, hvilken kostnad,
enligt hvad upplyst blifvit, utgjort 34 ore om dagen, profvade hofratten,
som funne nagot afseende icke kunna fastas vid hvad Wallenberg och
Cnattingius till sitt fredande anfort, lagligt att, jamlikt 25 kapitlet 17 §
strafflagen, doma dem att hvardera bdta femton kronor; hvarjamte de
forpligtades ersatta statsverket kostnaden for Olssons underhill, Wal-
lenberg under Aatta dagar med tvd kronor 72 Odre och Cnattingius
under fem dagar med en krona 70 ore. .

Vidare och di med hansyn till den skyndsamhet, hvarmed sarenden
angdende haktade personer borde handlaggas, hofrattens utslag den 30
april 1890 rorande Anders Magnus Mansson, hvilket kommit lansstyrelsen
tillhanda den 2 nastpafoljande maj, bort ofordrojligen afsandas till krono-
hiktet i Norrkoping, dar Mansson varit forvarad, men sidant icke skett
forr an den 10 i sistnamnda méanad, samt Wallenberg vore ansvarig for
den forsummelse, som harutinnan forelupit; fordenskull och emedan
Mansson till foljd haraf finge anses hafva suttit haktad sju dagar lingre
an vederbort, och statsverket mast under dessa dagar bekosta hans
underhall, som enligt lemnad upplysning uppgatt till 31 dre om dagen,
profvade hofritten, jamlikt ofvannimnda lagrum, rattvist doma Wallen-
berg, for hvad honom harutinnan lige till last, att bota tio kronor samt
att ersatta statsverket for Manssons underhdll med tvd kronor 17 dre.

Detta utslag har vunnit laga kraft.

P st i senast afgifna embetsberattelse omformales (sidd. 2—6) hade e
kyrkoherden i Algutstorps pastorat, kontraktsprosten J. H. Vingquist prestertiga
anfort underdaniga besvir ofver Gota hofratts den 7 juli 1891 meddelade/érratiningar.
atslag, hvarigenom hofraiten domt Vinggvist till boter, for det han obe-
hérigen uppburit vissa afgifter for presterliga forrattningar.

Enligt utslag den 14 juli 1892 har Kongl. Maj:t icke funnit skal att

i hofrattens utslag gora andring.
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f;,’r”;fjrg;t Genom utslag den 30 december 1890 hade hofratten 8fver Skine och
hitlande of Blekinge, pd satt af justitieombudsmannens embetsberattelse till 1891
foredrag. grs Riksdag narmare inhemtas (sidd. 77—86), domt atskillige medlemmar
af magistraten i Lund till boter for det felaktiga forfarande, hvartill de
gjort sig skyldige genom deltagande i vissa magistratsbeslut angiende
forbud mot héllande af foredrag. Sedan de domde harsfver anfort
underdéniga besvar, har Kongl. Maj:t genom utslag den 5 augusti 1592

forklarat sig ej finna skal att gora andring i hofrattens ofverklagade utslag.

Afvikelse frin Handlanden E. Holmgren ingaf hit en skrift, dari han, i friga om

uppropslista.

behandlingen den 11 januari 1892 af ett vid radstufvuratten i Linkdping
af Carin Molander mot Holmgren anhingiggjordt msl angéende fordrings-
ansprik, anforde foljande.

Efter det Holmgren mottagit stamning att namnde dag installa sig
vid rédstufvuratten for .att svara 4 Carin Molanders mot honom fram.
stallda pistienden, hade Holmgren, for att undvika att inlita sig i ritts-
tvist med Carin Molander, med henne ingatt forlikning, hvarvid han er-
héllit en bevittnad handling, dari hon franhande sig ratt till hvarje slags
kraf mot Holmgren, rittegingskostnaderna #fven inbegripna.

Detta oaktadt hade Holmgren varit skyldig att hérsamma rittens
kallelse och infinna sig infor domstolen, hvartill Holmgren 4fven manades
af ndodig omtanksamhet. Uppenbart vore nimligen att, om Holmgren
Pé god tro uteblifvit vid rattegingstillfallet, hade malet kunnat fore-
komma till behandling och Holmgren kunnat 4domas saval rattegdngs-
kostnader som boter for uteblifvandet; och utslaget hade kunnat, Holm-
gren ovetande, vinna laga kraft, si att Holmgren blifvit ovagerligen
skyldig att betala hvad honom silunda blifvit till utgifvande 4ddmdt.
Holmgren hade ocksi i god tid pa utsatt dag infunnit sig i radstufvu-
rattens formak, och di uppropslistan for dagen, som kort darefter, ssom
Holmgren kunde med vittnen styrka, anslogs pa vanlig plats, 4fven upp-
tog mélet mot Holmgren, utvisande att stamningen icke blifvit af Carin
Molander aterkallad, hade Holmgren naturligtvis varit nodsakad att qvar-
stanna och afvakta mélets paropande i laga ordning.

Efter det att de tvi forsta malen pa uppropslistan férevarit och
ordningen kommit till malet mot Holmgren, hvilket var det tredje af
de pa listan upptagna, hade emellertid ett af de sista malen pa den-
samma foretagits, och darefter hade det fjarde i ordningen péropats.
D& uppropslistan silunda icke foljdes, utan malen foretogos i annan och
synbarligen godtycklig ordning, hade Holmgren fortfarande mast afvakta
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kallelse att infinna sig infor ratten enligt stimningen. Enér sidan kallelse
likval allt fortfarande icke afhdrdes, hade Holmgren slutligen funnit sig
nodsakad att sjalf anmala sig infor ratten med anhallan om malets fore-
tagande till behandling. Darvid hade upplysts att Carin Molander latit
efter sessionens borjan infor ratten anmala stimningens aterkallande samt
att ritten afskrifvit malet. Att utan svarandens forekallande, om han
vore narvarande d. v. s. befunne sig i rattens formak, fore rattegings-
timmans slut afskrifva ett pa foredragningslistan stiende mal och lata
svaranden timtals vinta pi malets foredragning syntes omdjligen kunna
vara annat an ett felaktigt forfarande.

Om Holmgren vid uppropslistans ansliende funnit mélet mot sig
icke vara dard upptaget och stamningen silunda uppenbarligen iter-
kallad, s& hade han naturligtvis 1atit darvid bero, och detsamma hade
visserligen afven blifvit fallet, om Holmgren i behdrig tid fatt kanne-
dom om malets afskrifvande och di kunnat aflagsna sig, antingen det nu
varit vid sessionens borjan eller vid foredragning enligt listan i laga
ordning. Men genom rattens i forevarande fall vidtagna forfarande hade
Holmgren blifvit uppehallen nastan hela formiddagen.

Holmgren ansag sig darfor berattigad till ersattning for denna honom
obehorigen vallade tidsforlust samt yrkade, att rattens ledamoter vid
ifragavarande tillfalle, namligen ordféranden, ridmannen A. F. Olson
samt illiterate réadmannen Ph. Svanfelt och stadsnotarien, vice harads-
hofdingen O. Mattsson, borde kannas skyldige att ersatta Holmgren den
honom silunda tillskyndade forlust.

I harsfver infordradt yttrande androg radmannen Olson, & radstufvu-
rattens vagnar, att vid ratten mélen alltid plagade paropas i den ordning,
de vore uppforda i uppropslistan, darest ej nigon sarskild omstindighet
foranledde undantag. Si hade ock skett vid ifrégavarande tillfalle.

Da emellertid karanden i det mail, klagoskriften afsige, vid ratte-
gangstimmans borjan 1atit anmala, att malet ej fullfoljdes, hade radstufvu-
ritten saknat anledning att paropa detsamma forr, an de o6friga mélen
blifvit handlagda; och durefter skulle det ock hafva blifvit paropadt,
darest ej Holmgren dirforinnan anmalt sin nirvaro. Radstufvuratten
kunde siledes ej finna, att nigot felaktigt forfarande hirutinnan egt rum.

Efter det Holmgren afgifvit paminnelser i mélet, tog justitieombuds-
mannen i 6fvervagande hvad, pa sitt ofvan omformalts, daruti forekom-
mit och uppdrog &t advokatfiskalen i Gota hofritt att itala Olson. I
den skrift, i hvilken detta uppdrag meddelades, yttrade justitieombuds-
mannen, bland annat, foljande: vid ifrigavarande rattegingstillfalle den
11 januari 1892 hade i den for dagen upprattade och anslagna upprops-
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lista 4 mal, som sagde dag skulle infor ridstufvuritten i Linkoping
forekomma till handlaggning, afvikelse egt rum, och Olson, hvilken,
sdsom vid tillfallet ordférande i ratten, méste anses vara for samma
afvikelse ensam ansvarig, hade icke kunnat uppgifva nagon giltig grund
for densamma.

Kongl. kungérelsen angiende uppropslistor vid de allminna dom-
stolarne den 6 oktober 1882 inneholle, att & landet vid borjan af hvarje
lagtima ting eller allmant sammantrade rattens ordforande skulle upp-
ratta och lata & rattens dorr ansli en lista, hvari de till tinget eller
sammantriadet instamda eller uppskjutna mal vore for hvarje rattegings-
dag uppforda i den ordning, i hvilken han hade for afsigt att uppropa
dem till handlaggning, samt att vid radstufvuratt sidan lista skulle upp-
rittas och anslas for hvarje rattegangsdag, innan malen foretoges; hvar-
jamte sirskildt foreskrefves att hvad salunda blifvit stadgadt dock ej
finge utgdra hinder for domaren att i sarskilda fall, da han funne par-
ternas beqvamlighet det fordra, gora idndring i den kungjorda foredrag-
ningsordningen.

Med de i denna kungdrelse gifna bestimmelser hade patagligen af-
setts att bereda den lattnad for den rattssskande allmanheten, att par-
terna i de mél, som vid underratt anhingiggjordes, skulle kunna unge-
farligen berikna, vid hvilken tid pa dagen deras mal skulle forekomma,
och silunda icke behdfva onsdigtvis vid domstolen fornsta kanske hela
dagen i afbidan pi malets uppropande. Men lika pdtagligt vore ock
att, darest afvikelser frin den i den kungjorda uppropslistan angifna
ordningen utan skil egde rum, listan icke medforde den asyftade latt-
naden for allmanheten, utan tvartom vilseledde parterna. Darfor hade
ocksi i kungorelsen uttryckligen foreskrifvits, nar andring i den kun-
gjorda foredragningsordningen finge af domaren vidtagas, namligen i
sarskilda fall, di han funne parternas beqvamlighet det fordra. Dar
icke sidana sarskilda fall forekomme, alage det otvifvelaktigt domaren
att iakttaga den af honom forut bestamda orduing for malens fore-
tagande till behandling, hvilken uppropslistan utvisade.

Ehuru Holmgren traffat uppgorelse med Carin Molander, hade han
likvdl haft anledning att installa sig hos radstufvuratten & den i stim-
ningen utsatta tid. Och d& han darvid fann mailet vara uppfordt &
uppropslistan, hade han naturligtvis att afbida malets uppropande for att
erbilla visshet om, huruvida Carin Molander verkligen aterkallade sina
1 stamningsansdkningen framstillda pastienden eller icke, samt i senare
fallet forete det af henne utfardade skriftliga erkannandet, att hon icke
vidare hade nigra fordrings- och ersittningsansprak att i malet framstalla.
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Olson hade icke pastatt, att den af honom i forevarande fall vidtagna
andring i foredragningsordningen foranledts daraf, att han funnit nigon
parts beqvimlighet det fordra. Hvad sarskildt det af Carin Molander
mot Holmgren instimda mélet betriffade hade sd mycket mindre funnits
anledning att foretaga detsamma i annan ordning &n den i uppropslistan
bestamda eller att uppskjuta detsamma, till dess ofriga mél & listan
blifvit foredragna och handlagda, som Carin Molander litit genom sitt
ombud anmala, att mailet vore forlikt, hvadan dess handliggning icke
kunde antagas valla synnerlig tidsutdragt.

Enar saledes Olson alldeles obehorigt afvikit fran den 1 upprops-
listan angifna ordning, och Holmgren harigenom nddgats att lingre an
for honom eljest varit erforderligt uppehélla sig vid radstufvaratten, hade
Olson gjort sig skyldig till ett tjenstefel af den art, att justitieombuds-
mannen ansige sig ej bara underlita att beifra detsamma. Advokat-
fiskalen skulle darfor hos hofratten stalla Olson under tilltal for ifraga-
varande tjenstefel samt darvid yrka ansvar & honom enligt lag och
sakens beskaffenhet; hvarjimte justitiecombudsmannen foreskref, att, darest
Holmgren, i mélet hord, framstallde ersattningsansprak mot Olson, det-
samma borde af advokatfiskalen understddjas i méin af befogenhet.

Pa grund hiraf anstallde advokatfiskalen &tal mot Olson vid hof-
ritten under yrkande om ansvar & honom, hvarjimte advokatfiskalen
understodde vissa af Holmgren vickta ersattningsansprék.

Under tillkannagifvande, att pi radstufvurittens uppropslista den 11
januari 1892 varit upptagna atta mél, samt med foreteende af intyg, att
betraffande tre af dessa mal, daribland det emot Holmgren instamda,
vore af radstufvurittens ordinarie ordforande i stimningsboken anteck-
nadt att de blifvit forlikta fore installelsen, anforde Olson i en till hof-
ratten afgifven forklaring, att redan, di han i foljd af forhinder for ordi-
narie ordforanden ofvertog ordforandeskapet for dterstiende delen af
ifragavarande rattegingsdag, stimningsboken innehallit anteckning dirom,
att det emot Holmgren instimda malet vore forlikt; att i anledning
diiraf, och d& det torde vara ytterst sillsynt, att svarandepart i ett mal,
som af kirande anmilts vara forlikt, instillde sig vid ritten, Olson icke
paropat samma mal i den kungjorda fsredragningsordningen, 6fvertygad,
som han varit, att nidgon svarande ej fanns tillstides; samt att Olson
icke ansdge sig hafva hirigenom gjort sig forfallen till ansvar och
bestrede Holmgrens ersittningsansprik, endr denne, forutom det att
han, sedan det af Carin Molander omstimda beloppet blifvit betaldt,
onddigtvis instillt sig vid riitten, i allt fall darstides mycket litt
kunnat forvissa sig om, att Carin Molander aterkallat stimningspastaendet.

Juslitieombudsmannens embelsberdtelse till 1893 drs rilsday. 8
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Genom utslag den 18 november 1892 utlit sig hofritten, att hofritten
funne hvad i malet blifvit lagdt radmannen Olson till last icke vara af
beskaffenhet att till ansvar eller ersittningsskyldighet foranleda, hvar-
fore hofritten forklarade den emot honom forda talan icke kunna bifallas.

Dd jag, efter att hafva tagit del af hvad i detta mal forekommit,
fann hvad Olson diri anfért icke bora freda honom fran ansvar for
den af honom ostridigt begingna underltenheten att, jamlikt gillande
foreskrifter, uppropa ifragavarande mot Holmgren instimda mal i den
ordning, d4 det enligt anslagen uppropslista skulle férekomma, eller
befria honom frén skyldighet att ersitta Holmgren f6r denne i anledning
af berérda underlitenhet tillskyndade besvir och kostnader, uppdrog
Jag 4t advokatfiskalen att o6fver hofrittens utslag anféra underdiniga
besvir. Dessa besvir dro nu pa Kongl. Maj:ts profning beroende.

I en hit ingifven skrift anforde arbetaren Anders Gustaf Jansson,
pé sitt 1 denna berittelse (sidd. 37—42) omfdrmilts, klagomal, bland annat,
dirdfver, att kyrkoherden i Norra Vinga pastorat, prosten O. A. O.
Warholm i ett for klaganden den 10 november 1891 utfirdadt flytt-
ningsbevis infort anteckning, att klaganden vore till aktenskap bunden
med pigan Karolina Johansdotter, som han under dktenskapslofte hiafdat
1888.

Hvad klaganden hirom i skriften yttrade samt hvad Warholm gen-
mélde &r Aatergifvet vid redogérelsen hir ofvan for det ital, justitie-
ombudsmannen pi anféorda skil vid domkapitlet i Skara anstillde ro-
rande, bland annat, nyssnimnda felaktighet i flyttningsbeviset.

Pi grund af den utgéng, 4talet i denna del erholl vid dom-
kapitlet, anbefallde Justitieombudsmannen, sisom i bersrda redogoérelse
omtalats, att atal mot Warholm for ifragavarande anteckning i flyttnings-
beviset skulle anstillas vid vederborande hiradsritt, fér hvilket dndamal
Konungens befallningshafvande i Skaraborgs lin anmodades att forordna
dklagare.

I anledning af det &tal, som pa grund hiraf anstilldes vid Skanings
hiradsritt, meddelade hiradsritten den 2 december 1892 utslag af inne-
hall att, enir sidant forhallande icke aberopats an mindre adagalagts,
att laga skil kunde anses hafva forefunnits till den uti ifrdgavarande
for klaganden utfirdade flyttningsbevis forekommande anteckningen: »till
dktenskap bunden med pigan Karolina Johansdotter n. Tolsg., som han
under #ktenskapslofte hifdat 1888», profvade hiradsritten lagligt aligga
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Warholm att till klaganden vid pafordran och utan kostnad for denne
utfirda nytt laglikmatigt flyttningsbevis med uteslutande af nimnda
anteckning; men da, med afseende & hvad Warholm anfort rérande an-
ledningen till den ifrdgavarande anteckningen & prestbeviset, Warholm
icke kunde anses hafva genom sitt forfarande begatt sidant fel i em-
betet, att straff dird borde folja, funne héradsritten den emot honom i
det hinseendet forda ansvarstalan icke kunna bifallas.
Utslaget har fatt vinna laga kraft.

Sedan till justiticombudsmannens kunskap kommit att Ramsele relattig dom.
tingslags hiradsritt genom utslag den 17 mars 1892 démt pigan Karin
Sjostrom till ansvar bade for barnamord och for fosters liggande & l16n,
hvilken dom syntes anmirkningsvird, blefvo hiradsrittens protokoll och
utslag i berérda mal infordrade.

Af dessa handlingar inhemtades att Karin Sjostrém, som stillts
under tilltal vid hiradsritten af vederborande kronoldnsman, infér rétten
uppgifvit, att hon, sedan hon af oloflig beblandelse blifvit hafvande,
fattat det beslut att, i hindelse fostret framfoddes vid lif, déda det-
samma; att hon, som varit i tjenst hos en hemmansegare i Hallvattnets
by, natten till den 14 februari 1892, medan hon legat till sédngs, fram-
f5dt ett lefvande barn, som hon efter férlossningen latit ligga under
tacket, 1 afsigt att barnet skulle qvifvas; att hon, sd snart, efter hennes
formodan, barnets lif flytt, dolt dess doda kropp 1 singkldderna, dir
den fatt ligga till morgonen den 15 februari, di hon burit liket till fa-
huset och nedgrift detsamma bland dar befintligt foder; att hon vid
och efter forlossningen visserligen varit sjuk, men dock ej urstindsatt
att lemna barnet erforderlig vird; samt att hon vid forlossningstillfallet
legat i samma séing som en tjenstekamrat, och att dérren mellan det rum,
dir Karin Sjostrom haft sin sofplats, och ett angrinsande rum, hvarest
husbondfolket legat, vid tillfillet statt Sppen.

Efter det obduktion af det doéda barnets kropp egt rum, yttrade
hiradsritten enligt ofvannimnda utslag, att, enér Karin Sjostrom, hvil-
ken af oloflig beblandelse blifvit hafvande, genom egen bekénnelse och
den i malet forebragta bevisning vore lagligen ofvertygad att hafva,
efter att pi natten mellan den 13 och 14 nyssberérda februari i enslig-
het, men utan att hon den enslighet sokt, framfodt ett lefvande gosse-
barn, dels genom uppsitligt underlitande af det, som till fostrets bibe-
hallande vid lif nodigt var, dodat sitt foster, dels ock dérefter fostret &
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16n lagt, doémde hiradsritten, jamlikt 14 kapitlet 22 och 25 §§ straff-
lagen, jimférda med 4 kapitlet 2 § samma lag, dessa lagrum sidana
de lydde genom lagen den 20 juni 1890, Karin Sjostrom att hallas till
straffarbete for barnamord i tre 4r och for fosters liggande 4 Ién i fyra
ménader, eller sammanlagdt i tre ar fyra méanader.

Enir Karin Sjéstrom forklarat sig néjd med utslaget och villig att
undergéd den adomda bestraffningen, hvilken tagit sin bérjan den 23
mars 1892, kunde rittelse af berorda enligt justiticombudsmannens sigt
delvis oriktiga utslag ej i besvirsvig vinnas. Men genom direktsren
vid det straffingelse, dir Karin Sjéstrom intagits, uppmanades hon att
hos Kongl. Maj:t i underdanighet soka nad. Enligt utslag den 15 juli
1892 medgaf Kongl. Maj:t i nader, att Karin Sjostrém forskonades fran
henne for fosters liggande & lon adomda fyra manaders straffarbete.
Den felaktighet, som enligt justitiecombudsmannens uppfattning vidladde
hiradsrittens utslag, hade silunda genom Kongl. Maj:ts i nddevig med-
delade beslut blifvit utan men for den démda, men hiradsrittens utslag
syntes dock vara af den oriktiga beskaffenhet, att rittens ordfsrande ej
borde undgé ital for detsamma.

De af hiradsriitten dberopade 22 och 25 §§ i 14 kapitlet strafflagen
hafva enligt lagen af den 20 juni 1890 foljande lydelse:

22 §. »Har gvinna, som af oloflig beblandelse blifvit hafvande, vid
fédseln eller darefter uppsatligen dodat sitt foster, vare sig genom
handaverkan eller underlatenhet af det, som till fostrets bibehallande
vid lif nédigt var; démes, for barnamord, till straffarbete frin och med
tvd till och med sex &r. Aro omstindigheterna synnerligen forsvarande,
mé tiden for straffarbetet till tio ar héjas.»

25 §. »Har qvinna, som af oloflig beblandelse hafvande varit, fodt i
enslighet och fostret forstort eller & lon lagt; domes, om hon den enslighet
sokt, till straffarbete 1 hogst tvd &r, och, om hon den ej sokt, till sidant
arbete eller fingelse i hogst sex ménader, dar e] 1 nagot af dessa fall
utrones, att fostret omkommit utan modrens villande, eller att det varit
dédfedt eller sd ofullginget, att det e] med lif framfodas kunnat.»

Under dberopande af innehallet i dessa paragrafer anforde justitie-
ombudsmannen i den skrifvelse, som i amnet aflits till advokatfiskalen
1 Svea hofritt, foljande.

Med ritt tillimpning af stadgandet i 22 § hade hiiradsritten domi
Karin Sjéstrém till ansvar for barnamord. Diremot hade héradsritten
forfarit felaktigt, di héradsritten jimval domde henne till sirskildt an-
svar efter 25 %, for det hon undandolt det déda fostret.

Grunden till straffbestimmelserna i 25 § vore en presumtion, en
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sviifvande misstanke mot qvinnan, att hon genom sitt i paragrafen be-
skrifna forhallande sokt att fordolja ett verkligt af henne begdnget
brott, vare sig att hon t. ex., sedan hon f6dt i enslighet, men innan
hon forstort fostret eller lagt det & lon, uppsatligen dddat detsamma,
och sdledes gjort sig skyldig till barnamord enligt 22 §, eller att hon
gjort sig forfallen till ansvar for villande till fostrets dod. Vil hade
lagstiftaren i allminhet icke stadgat straff sisom en foljd af blotta
misstankar mot nigon att hafva begitt brott, men han hade likvil i
detta fall, di qvinnan undanréjt eller sokt undanrédja corpus delicti,
utan hvars forefintlighet hon vil i de flesta fall endast genom eget er-
kinnande kunde bindas till ansvar for ett i nu ifrégavarande afseende
tillifventyrs beganget brott, ansett den uppkomna presumtionen till
f6ljd af de forelupna omstindigheterna vara sé stark, att qvinnans for-
farande icke borde fa aflopa utan straff. Att straffet blefve stringare,
nir qvinnan sokt ensligheten och siledes presumtionen vunne i sanno-
likhet, vore en naturlig foljd af grunden till bestimmelserna i 25 §.

Om nu presumtionen upphorde, dirigenom att det utréntes, antin-
gen att qvinnan icke foréfvat nigon brottslig handling mot fostret, eller
att hon verkligen gjort sig skyldig till en sidan, uteslotes i bdda fallen
tillampligheten af straffbestimmelserna i 25 §. Grunden for straffbudet
vore misstanken om ett beginget brott och att denna vore stodd pa sé
starka skil, att lagen icke kunde forhalla sig overksam gent emot den,
som forsatt sig under denna misstanke. Nar nu grunden for straffbudet
bortfslle, antingen dirigenom att presumtionen visades vara oriktig, eller
dirigenom att den ofverginge till visshet, vore ock straffbestdmmelserna
i 25 § icke vidare tillimpliga. I férra fallet uppkomme straffrihet, sa-
som ock lagen sjilf i 25 § forklarade. I senare fallet ater intridde
tillimpningen af ett annat straffbud. Om det silunda kunde adagaliggas,
att barnamord egt rum, blefve 22 §, och den allena, anvindbar.

Nimnda 25 § afsige det fall, att qvinnan forstort fostret eller lagt
det 4 16n, s att behérig undersokning om fostrets beskaffenhet och om
dédsorsaken e kunde ske. Detta fall intriffade likval ej hir, ty fostret
hade blifvit tillvarataget, och genom Karin Sjéstroms bekénnelse samt
obduktion af fostret hade dodsorsaken utrénts. I det vid obduktions-
protokollet fogade utlitandet hette det ndmligen, att fostret genast efter
fodseln aflidit, sannolikt genom qvéfning.

Bide vid mord och drip vore det ganska vanligt, att forbrytaren
undandolde den déda kroppen. Nigot sérskildt ansvar for detta undan-
déljande vore dock ej satt. Uppenbarligen kunde di éinnu mindre en
dylik atgéird med det spida fostrets doda kropp vara straffbar vid,
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barnamord, hvilket ju i allménhet betraktades sisom ett lindrigare brott
dn mord eller drap. Den ringaste eftertanke borde varit tillracklig for
alt inse, att det undandéljande, hvartill Karin Sjostrom i forevarande
fall gjort sig skyldig, ej vore sidant, hvarom i 25 § formildes, utan
en atgird, fér hvilken sirskildt ansvar ej funnes i lag stadgadt.

Ramsele tingslags hiradsritt hade silunda forfarit sirdeles felaktigt,
di densamma genom sitt omférmilda utslag démde Karin Sjostrom till
ansvar jamvél enligt 25 § i 14 kapitlet strafflagen.

Hvad salunda blifvit mot hiradsritten anmirkt lade justitieombuds-
mannen extra ordinarie notarien G. Akerberg, hvilken den 17 mars
1892 fért ordet i hiradsritten och undertecknat utslaget, till last sdsom
oférstind vid domareembetets utéfning; och uppdrog justitiecombuds-
mannen fordenskull &t advokatfiskalen att for ifragavarande embetsfel
lagligen tilltala”Akerberg infor hofritten samt att dirvid 4 honom yrka
ansvar efter lag och sakens beskaffenhet.

Efter skedd skriftvexling utldt sig hofritten genom utslag den 7
december 1892, att, som hiradsrittens ofvanbersrda utslag vore 1 anmérkta
hinseendet stridande mot lag; alltsd och da Akerberg varit ordforande
1 héradsritten vid utslagets meddelande och foljaktligen vore for det-
samma ansvarig, profvade hofritten, jamlikt 25 kapitlet 17 och 22 §§
strafflagen, rittvist doma Akerberg att for oforstand i domareembetets
utéfning boéta ett hundra kronor.

Detta utslag har vunnit laga kraft.

I en den 20 december 1890 hit ingifven skrift anhsll regements-

hetsforora- pastorn G. Flodén, att dtal matte anstillas mot vissa ledaméter af dom-

hingen,

kapitlet i Goteborg med anledning, bland annat, af ett den 20 mars
1889 af domkapitlet fattadt beslut rérande en med namnet O. Andreassou
undertecknad skrift. Enligt hvad justitieombudsmannen inhemtade lydde
domkapitlets protokoll for sistnimnda dag hérutinnan silunda:

»Féredrogs en med namnet O. Andreasson undertecknad skrift, be-
rorande atskilliga forhallanden 1 Thorsby pastorat.

Med afseende & den féreliggande handlingens beskaffenhet beslot
domkapitlet, att sagda handling skulle ur diariet afforas och pa begiran
till utgifvaren aterstillas.»

I klagoskriften uppgaf Flodén, att konsistorienotarien A. B. Magni
skulle till honom yttrat, att omférmilda, med namnet O. Andreasson
undertecknade skrift sedermera blifvit forstord.
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Den forklaring, som afgafs ofver klagomilet, innehéll till en bérjan
den upplysning, att foljande ledaméter deltagit i omférmilda beslut,
nimligen: domprosten A. Rosell, prosten C. Adam, rektorn A. 0. Heurlin,
davarande lektorn, numera biskopen U. L. Ullman samt lektorerne F.
T. Blomstrand, C. J. Sundstrom och A. Bellinder. I férklaringen an-
fordes vidare: den ifragavarande skriften hade varit af sadant innehall, att
densamma icke kunde fortjena nigot afseende. Skriften hade med posten
blifvit till domkapitlet insind utan dagteckning eller uppgift pé afsind-
ningsort samt hade blott varit undertecknad med namnet O. Andreasson,
utan upplysning om afsiindarens yrke eller hemort. Beslutet, att skriften
icke borde i arkivet upptagas, vore saledes fullt befogadt. Det kunde
nimligen icke aligga ett domkapitel att géra sitt arkiv till en neder-
lagsplats for dylika skrifter, for hvilka ansvarige forfattare hogst otyd-
ligt funnes namngifne, men hvilka skrifter, si snart de dérstides blifvit
upptagna, genast, afven om de vore af virsta slag, skulle for en hvar
blifva tillgingliga samt till och med kunna sisom offentliga handlingar
utgifvas.

Sedan Flodén inkommit med piminnelser, aflit justitiecombudsmannen
till domkapitlet en skrifvelse, med anhéllan att domkapitlet métte med-
dela, huruvida omférmilda handling funnes i forvar dérstides eller om
den blifvit till O. Andreasson aterstilld; och borde i senare fallet af-
skrift af det qvitto, mot hvilket handlingen utlemnats, hit inséndas.
Till svar hird upplyste domkapitlet, att ifrigavarande skrift, endr den
icke blifvit af forfattaren afhemtad, dnnu till foljd af beslutet den 20
mars 1889 funnes i konsistorienotariens forvar.

D4 justiticombudsmannen den 2 april 1891 foretog Flodéns berérda
klagoskrift till slutlig behandling, fann han, med afseende i innehallet
af domkapitlets beslut den 20 mars 1889, samt enir domkapitlet upp-
lyst, att den med namnet O. Andreasson undertecknade skriften fort-
farande funnes i férvar hos domkapitlets notarie, Flodéns begiran om
atal ej fortjena vidare afseende.

Kort direfter inkom Flodén till justiticombudsmannen med en annan
klagoskrift, i hvilken han, med &beropande af ett skriften vidfogadt,
under edlig forpligtelse afgifvet intyg af tvd personer, anhéll, att kon-
sistorienotarien Magni matte stillas under tilltal, bland annat, fér det
att Magni damera, under medgifvande att ofvanberérda, med namnet
0. Andreasson undertecknade skrift funnes i1 hans forvar, vigrat Flodén
att ens fa se samma skrift eller att af densamma taga eller mot ldsen
utbekomma afskrift.
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Redogérelse for det &tal mot Magni, som med anledning af sist-
berérda klagoskrift anstilldes, #r redan lemnad i senast afgifna em-
betsberittelse (sidd. 51—54) och den slutliga utgangen diraf ir omfor-
mild 1 férevarande embetsberiittelse (sid. 34).

Pa sitt inhemtas af nyssnimnda redogorelse meddelade domkapitlet
den 8 juli 1891 utslag i anledning af atalet och forklarade dérigenom,
att, endr domkapitlet vid féredragning den 20 mars 1889 af ifrigava-
rande, med namnet O. Andreasson undertecknade skrift funnit, att den-
samma icke bort i diariet inforas, och pa grund hiraf beslutit dess af-
férande darifran, i den mening att handlingen skulle genast skiljas fran
arkivet och icke till nagon annan utlemnas #n till den, som ingifvit
handlingen, ifall han skulle infinna sig for att efterhora densamma, vid
hvilket {orhillande ifrdgavarande skrift ej kunde anses tillhora sidana
handlingar, som, jimlikt 2 § 4 mom. tryckfrihetsforordningen, borde
for allminheten vara tillgéingliga; alltsa och da Magni i 4talade afseendet
endast stillt sig domkapitlets beslut till efterrittelse, funne domkapitlet
ansvar i denna sak ej kunna Magni adémas.

Detta utslag foranledde, sisom i senaste embetsberittelse omfor-
miles, justiticombudsmannen att 4t advokatfiskalen i Gota hofritt upp-
draga att infor hofritten stala de af domkapitlets ledamdéter, som del-
tagit i beslutet den 20 mars 1889. Till sté6d for berérda atgdrd yttrade
Justitieombudsmannen i sin till advokatfiskalen i srendet aflitna skrif-
velse foljande.

Genom utslaget den 8 juli 1891 hade domkapitlet tydligen till-
kinnagifvit hvad dess beslut af den 20 mars 1889 innebure. Det inne-
fattade 1 sjilfva verket ett forbud for Magni att, s linge skriften
funnes i forvar hos honom, lata nigon taga del af densamma.

Pa grund af 2 § 4 mom. tryckfrihetsforordningen vore emellertid
en hvar berittigad att hos domkapitel och andra myndigheter taga del
af allménna érenden rérande handlingar samt af’ enskilde personers
memorial och ansékningar; och stadgades vidare i ndmnda lagrum
att alla siddana handlingar skulle genast och utan tidsutdriagt emot
l6sen utlemnas 4t hvem det dskade, vid ansvar sisom for tjenstens for-
summelse, om sidant af nigon publik tjensteman vigrades, samt att,
vid samma ansvar, skulle i alla arkiv hvar och en fri tilllgdng lemnas
att fi pa stillet afskrifva eller afskrifva lita eller, om dirvid betydande
hinder vore, i bevittnad afskrift, emot vederborlig l6sen, utbekomma
alla slags handlingar 1 hvad d4mne som helst.

Den ifrdgavarande, med namnet O. Andreasson undertecknade skriften
hade, enligt hvad upplyst vore, inkommit till domkapitlets expedition,
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blifvit inford i dess diarium och hos domkapitlet féredragen. Vid
sadant forhallande syntes bestimmelserna 1 2 § 4 mom. tryckfrihets-
forordningen hafva varit pa samma skrift tillimpliga.

Omformilda bestimmelser vore ovillkorliga. De inrymde icke nigon
befogenhet for vare sig domkapitlet eller annat publikt verk att 1 sir-
skilda fall undandraga offentligheten nigon handling, till hvilken, jim-
likt tryckfrihetsférordningen, allménheten egde tillgang.

Enligt kungérelserna den 26 april 1853 och den 22 december 1887
kunde visserligen domkapitlet medgifva, att handlingar finge till part
sterstillas utan skyldighet foér honom att lemna bestyrkt afskrift af de-
samma till domkapitlets arkiv. Men domkapitlet egde icke att god-
tyckligt bestimma, hvilka handlingar skulle tillhéra domkapitlets arkiv
eller icke. Hrvarje till domkapitlet inkommen handling méste, sa linge
den funnes i domkapitlets eller dess tjensteméns forvar, betraktas sdsom
tillhérande domkapitlets arkiv.

Sadant oaktadt, fortsatte justitieombudsmannen, hade domkapitlet
dristat sig att fatta beslut, hvarigenom domkapitlet forordnat, att ifrdga-
varande skrift skulle genast skiljas fran arkivet och icke utlemnas till
nadgon annan &n den, som ingifvit densamma. Domkapitlets beslut
hirutinnan vore olagligt. Dirigenom att Magni till foljd af nimnda
beslut ansett sig forhindrad att tillhandahalla skriften &t annan person
in Andreasson, hade Flodén forvigrats att taga del af berorda skrift,
oaktadt densamma funnits i férvar hos Magni.

D4 det syntes justitieombudsmannen synnerligen angeliget, att
hvarje atgird, genom hvilken allmidnhetens ritt att hos embetsverk och
andra myndigheter ega tillging till dirstides befintliga handlingar
krinktes, vederborligen beifrades, och 1 detta fall domkapitlet fattat ett
mot tryckfrihetsforordningen stridande beslut, uppdroge justitieombuds-
mannen &t advokatfiskalen att hos hofritten anhingiggéra och utfora
ifragavarande atal.

Under skriftvexlingen hos hofritten forklarade Flodén, att han icke
hade nagot att anmirka mot lektorerne Blomstrands, Sundstréms och
Bellinders p4 anforda skl grundade anhallan ath varda skilda fran
malet, hvarjimte Flodén framstillde vissa ersittningsansprak. Sedan
justitiecombudsmannen, med anledning af en utaf advokatfiskalen gjord
framstillning, forklarat sig anse, att, med afseende & hvad Sundstrém
och Bellinder hos hofritten anfort, skil saknades att mot dem fullfélja
atalet, samt efter det Blomstrand aflidit, yrkade advokatfiskalen, med
frantridande af atalet mot Sundstrém och Bellinder, att biskopen Ull-
man, domprosten Rosell, prosten Adam och rektorn Heurlin métte domas

Justiticombudsmannens cmbetsberattelse till 1893 drs riksdag. 9
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till laga ansvar samt, jimte lektorn Blomstrands enka, forpligtas godt-
gora Flodéns af dtalet féranledda utgifter. Hofriitten meddelade den
23 december 1592 utslag i malet, dirvid hofritten, med forklaring att
atalet mot Blomstrand forfallit och att hofritten lite bero vid advokat-
fiskalens frantridande af atalet mot Sundstrém och Bellinder, vidare
utldt sig, att, hvad betriffade 4talet emot Ullman, Rosell, Adam och
Heurlin, s4, emedan fragan, huruvida en till offentli myndighet in-
kommen handling vore sidan, som omférmildes i 2 §4 mom. tryck-
frihetsforordningen, icke kunde vara beroende pé de atgirder, som med
handlingen vidtoges, sedan den till myndigheten inkommit, utan maste
beddmas med afseende pa handlingens innehall och beskaffenhet i ofrigt,
samt ifrdgavarande skrift med hiinsyn till 54 vil dess dunkla ursprung
som ock dess innehall icke kunde anses vara af sidan beskaffenhet,
att den kunde hinféras till nagot slag af sidana handlingar, som af-
siges 1 2 § 4 mom. tryckfrihetsforordningen; ty och da domkapit-
lets klandrade beslut af den 20 mars 1889 icke heller kunde anses sti
i_strid mot nyssnimnda lagrum, funne hofriitten atalet icke kunna for
Ullman, Rosell, Adam och Heurlin till ndgon ansvars- eller ersittnings-
pafoljd foranleda; och blefve den emot Blomstrands enks forda ersatt-
ningstalan, vid det férhillande att Flodén uti en till hofritten inlemnad
skrift medgifvit Blomstrands skiljande fran mélet, af hofritten ogillad.

Angdende lag. Den nu afslutade redogérelsen for anstillda atal torde i sin man
ritsedng. utgoTa ett bidrag till den utredning angiende lagskipningens tillstand

1 riket, som justitieombudsmannen enligt instruktionen bér i sin be-
rittelse framligga. De atalade felen i domareembetets utéfning kunna
ej anses hafva varit af nigon svérare beskaffenhet och diraf jéifvas
siledes icke de vitsord angaende domarekarens duglighet och pligt-
trohet, som mina féretridare uttalat, och i hvilka Jag obetingadt in-
stimmer.

Icke sillan hér man emellertid den anméarkning framstillas i af-
seende & sdkerheten hos vér lagskipning, att malen allt for ofta fi olika
utging 1 de sirskilda instanserna, och de rubriker, sdsom »olika dom-
slut» m. m., hvarunder i pressen meddelas uppgifter i dessa afseenden,
dro egnade att understédja den uppfattning, att icke allting ar vil be-
stalldt pa detta omride.

Den vid denna berittelse fogade sammanstillning af statistiska
uppgifter angdende den inbérdes likheten eller olikheten i domsto-
larnes beslut i de mal, som fran underriitterna och hofritterna full-
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fsljts och under dren 1887—1891 afgjorts i hogsta domstolen, torde vara i
detta afseende upplysande. Dessa uppgifter, som med ledning af »Nytt ju-
ridiskt arkiv» till storre delen samlats under den tid numera justitierddet
Claéson innehaft justiticombudsmansembetet, dro uppstillda i Sfverens-
stimmelse med en af honom i nimnda tidskrift, afdelning II, tredje
argangen, inford uppsats. Endast sjilfva domslutens likhet eller olikhet
har tagits i betraktande, icke de skil, pd hvilka dessa slut stodja sig.

Betraffande de i nimnda sammanstillning férekommande sifferupp-
gifterna &r foljande att mérka.

Tab. I upptager de mal, i hvilka hofritt och hogsta domstolen
(H. D.) faststillt underritts beslut. Hit hafva jamval forts sa kallade
deserta mal.

Tab. II omfattar de mal, i hvilka hofriitt &ndrat underritts beslut
samt hogsta domstolen faststillt hofrittens beslut eller mélet hos hogsta
domstolen blifvit desert.

Tab. III upptager de mal, i hvilka hégsta domstolen upphift hof-
ritts beslut och faststillt underrittens.

Tab. IV omfattar de mal, i hvilka underritt och hofritt kommit
till samma slut, men hogsta domstolen #dndrat detta.

Tab. V utvisar antalet af de mal, som fatt olika utgéng 1 alla tre
instanserna.

Slutligen upptager Tab. VI de mal, i hvilka hofritt démt sdsom
forsta domstol.

Af dessa tabeller framgar, bland annat, foljande. Bland 4,590 af hof-
ritterna meddelade beslut hafva 3,854 blifvit af hogsta domstolen fast-
stillda, hvilket utgér omkring 84 procent. For hvart och ett af de ér,
tabellerna afse, utgér denna procent: for 1887 81 procent, for 1888 84
procent, for 1889 84 procent, for 1890 85 procent och for 1891 85
procent.

Svea hofritts beslut hafva faststillts 1 2,070 fall af 2,444, eller néra
85 procent. For hvart och ett af ifrdgavarande ér blir resultatet: for
1887 83 procent, for 1888 86 procent, for 1889 83 procent, for 1890 86
procent och for 1891 85 procent.

Gita hofritts beslut hafva af hogsta domstolen faststillts i 1,105 mal
af 1,318, eller nira 84 procent. For hvarje &r blir denna procent: for
1887 81 procent, for 1888 81 procent, for 1889 87 procent, for 1890 85
procent och for 1891 84 procent.

Af 828 beslut af hofritten Gfver Skdne och Blekinge har hogsta dom-
stolen faststillt 679, eller nira §2 procent. For hvart och ett af ifraga-
varande &ar utgor denna procent: for 1887 75 procent, for 1888 84
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procent, foér 1889 85 procent, for 1890 81 procent och for 1891 85
procent.

Jimfér man férhallandet mellan civila och kriminela mal i ifraga-
varande afseende, visar det sig, att, medan hofritternas beslut i civila
mdl faststillts 1 1,932 fall af 2,332, eller 83 procent, hafva besluten i
krominela mal faststillts 1 1,922 fall af 2,258, eller 85 procent. Af dessa
sammanlagdt 3,854 mal, i hvilka hégsta domstolens och hofritternas
beslut 6fverensstimma, voro omkring 10 procent deserta.

Underritternas beslut hafva af hogsta domstolen faststillts i 2,676
fall af 4,444, eller ndgot ofver 60 procent. For hvart och ett af ifraga-
varande r blir resultatet: for 1887 55 procent, for 1888 61 procent, for
1889 63 procent, for 1890 60 procent och for 1891 60 procent.

Hogsta domstolen har faststillt hdradsrétternas beslut i 1,607 fall af
2,793, eller 58 procent, och rddstufvurdtternas beslut i 1,069 fall af 1,651,
eller 65 procent.

Underritternas beslut i civile mal hafva faststillts i 1,319 fall af
2,186, eller 60 procent, och i kriminela mal i 1,357 fall af 2,258, eller
ofver 60 procent.

Underritts och hofritts sammanstimmande beslut hafva af hogsta
domstolen faststillts i 2,505 fall af 4,444, eller 56 procent. For hvart och
ett af ifrdgavarande 4r blir denna procent: for 1887 51 procent, for
1888 57 procent, for 1889 59 procent, for 1890 57 procent och for 1891
56 procent.

I 171 fall af 4,444, eller omkring 4 procent, har hofritt dndrat,
men hoégsta domstolen faststillt underritts beslut.

Antalet mal, i hvilka olika beslut meddelats i alla tre instanserna,
utgor 207 af 4,444, eller 5 procent.

Tabellerna kunna naturligtvis gifva anledning’7till &nnu flera be-
rikningar, men de nu framlagda torde vara de vigtigaste for frigans
belysning.

Dé man med ledning af dessa siffror vill bilda sig ett omdéme
angdende enheten i var lagskipning, maste man noga fasthalla, att re-
sultatet komme att stilla sig icke obetydligt gynnsammare, om man
frin antalet af de i1 hégre ritt dndrade besluten afskiljde ej mindre
dem, i hvilka #ndringen betingats diraf, att nya skil och ny bevisning
hos den hogre domstolen férebragts, dn ifven sddana, hvar: dndringen
gillt endast en mindre visentlig del, ej sjilfva hufvudsaken.
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Ehuru man méste anse den viisentligaste egenskapen hos en god
lagskipning vara dess sikerhet, dr dock allmint insedt och erkindt
att krafvet pa snabbhet dfven ér oeftergifligt.

Hvad underdomstolarne pa landet betriffar hafva visentliga fordelar
i detta hinseende vunnits genom kongl. férordningen angéende dndring
i vissa fall af gillande bestimmelser om hiradsting den 17 maj 1872,
i afseende pa omfinget af hvars tillimpning jag hénvisar till justitie-
ombudsmannens embetsberittelse till 1890 ars riksdag.

Den bland hofritterna, som varit mest dfverhopad af arbete, nam-
ligen Svea hofriitt, har forstirkts med en ordinarie och en extra division,
hvarigenom ett vigtigt steg tagits till frimjande af mélens skyndsam-
mare afgorande dirstides. Men detta har ater haft till foljd en okad
tillstromning af mal till hogsta domstolen, som redan forut arbetade
med en betydlig balans.

Balansen i hogsta domstolen af revisionssaker samt civila och
kriminela besvirsmél utgjorde for hvart och ett af dren 1886—1890:

Revisionssaker:
1886 oo e e e . 234
1888 e e e 379.
1889 o e 379.
1890 .o e e e 448.
Civila besvirsmal:
1886 ..o it srn e veinreeriito i 1O10
1887 oo e e e, 238,
1888 o 228.
1889 o o .. 2B3.
1890 oo o e . 269,
Kriminela besvirsmal:
1886 o oo e . 161
1887 oo o . 228.
1888 e e . B33,
1889 . 804
1890 . e e e 330,

Summan af de under aren 1886—1890 inkomna revisionssakerna ut-
gjorde 2,219 och af de under samma tid afgjorda 2,006. Balansen oka-
des under dessa ar med sammanlagdt 213 revisionssaker.
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De under aren 1886—1890 inkomna civila besvirsmdlens antal ut-
gjorde sammanlagdt 1,860, och under samma tid afgjordes 1,714. Ba-
lansen 6kades under dessa ar med 146.

Af kriminela besvirsmdl inkommo under perioden 1886—1890 2,662
och afgjordes 2,493, i foljd hvaraf balansen under dessa 5 &r okades
med 169.

Denna balans verkar naturligen ett forsenadt afgérande af malen.
Klagomal éfver lingsamheten i lagskipningen i hogsta instansen hafva
dfven linge forsports, och de kunna icke anses obefogade. Chefens
for kongl. justitiedepartementet embetsberittelse angdende rittsvisendet
1 riket utvisar, att malen och irendena i hogsta domstolen under aren
1887%)—1890 blifvit slutbehandlade inom foljande tider, frin det de in-
kommit:

inom inom inom inom efter langre
3 ménader 3—6 min. 6—9 min. 9 miu—18r tids forlopp
Revisionssaker: procent procent procent procent procent
1887 e 0,9 19,8 42,1 15,4 21,8
1888 ..o . 0,5 6,7 20,5 20,5 {36,8
1889 ... S 16,1 29,1 20,6 34,2
1890 ..o, 0,8 11,4 27,7 17,2 42,9
Civila besvirsmdl;
1887 ... e 20,1 26,3 25,4 18,8 9,4
1888 .o 12,7 15,5 19,9 17,4 34,5
1889 . 8,6 18,1 30,6 17,3 25,4
1890 i, 7,8 19,1 22,3 22,3 28,5
Okommunicerade kriminela besvirsmdl:
1887 i 40,0 29,2 15,4 12,3 3,1
1888 . e, 38,4 12,3 23,3 13,7 12,3
1889 23,2 29,0 18,8 13,0 16,0
1890 . 28,0 28,0 22,0 10,0 12,0
Kommunicerade kriminela besvirsmdl:
1887 cuiimvicioiiicrns v 36,0 19,2 23,3 11,8 9,7
1888 33,9 16,3 11,4 17,0 21,4
1889 i 32,2 14,2 15,6 11,4 26,6
1890 . ... ... ... 27,6 11,5 13,9 20,8 26,2

*) For 1886 saknas uppgifter hirutinnan.
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Fér att séka minska balansen hafva hégsta domstolens ledaméter
under niistlidna ar dels afstatt frin de 2 veckors ferier vid pingst, som
de forut atnjutit, dels ock under januari~—maj samt oktober—december
tjenstgjort 3 timmar hvarje mandagseftermiddag. Afven for innevarande
ir dr enahanda anordning vidtagen. Resultatet af detta dkade arbete
framgar af en jimforelse mellan antalet afgjorda mal iren 1891 och
1892. Medan under ar 1891 afgjordes 424 revisionssaker och 1,456
besvirs- och ansékningsmél, utgdra motsvarande siffror for 1892 500
och 1,559.

Att balansen pa detta sitt vdl kan i ndgon mén minskas, men
icke helt och hallet afarbetas, vill dock férefalla klart, och ovisst torde
dessutom vara, huru linge ett sd forceradt arbete i hogsta domstolen
kan fortfara. Dirtill kommer att antalet af inkommande mél synes
oaflatligt okas. Summan af inkomna revisionssaker samt besviirs- och
ansékningsmal utgjorde 1891 1,906 och 1892 2,141.

Verksammare medel torde dirfér snarligen pédkallas. Den vid tvé
Riksdagar foreslagna éatgiirden att befria higsta domstolen fran fattig-
vardsmalen skulle utan tvifvel medféra en ganska afsevird minskning
i dess arbete, och det #r att forvinta, att fragan hdrom snart &nyo
skall bringas 4 bane. Men det enda tillfyllestgérande medlet att afligsna
balansen torde dock vara okning af ledaméternas antal i hogsta dom-
stolen, och, ehuru ménga skidl kunna anféras didremot, synes frigan
om vidtagande af denna atgird vara fortjent af allvarlig profning.

Justiticombudsmannens embetsresa under &r 1892 var stélld tillEmbetsresa ar
Norrbottens och Vesterbottens lin samt en del af Vesternorrlands lin. %
Dirunder besoktes linsstyrelserna i Luled och Umes samt vederbrande
domhafvande och radstufvuriitter dfvensom ldnscellfingelser, kronohdkten
och andra hikten inom det omrdde resan gillde. Enligt hvad det
under resan forda diarium utvisar synas i allmidnhet icke nagra anmérk-
ningar af allvarligare beskaffenhet hafva forekommit under den gransk-
ning, justiticombudsmannen vid sina besok underkastade myndigheternas
sitt att forvalta de dem anfértrodda embeten, eller i fraga om deras arkiv
samt ordnjngen vid de fingelser, som inspekterades. I friga om det
skick, hvari handlingarna for senare tid inom en domsaga befunno sig,
anméarktes likvil hos den tillfsrordnade domhafvanden en saddan vérds-
loshet och forsumlighet vid domareembetets utéfning, att justitieombuds-
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mannen ansdg sig for rittelses vinnande nédsakad att stéilla honom under
atal, hvilket emellertid &nnu icke hunnit af vederbsrande hofritt profvas.

De iakttagelser, som under resan gjordes, finnas utférligare angifna
i resediariet, hvilket jimte hérstddes fordt diarium och registratur kom-
mer att fér granskning ofverlemnas till Riksdagens lagutskott.

L momna Vid 1892 ars bérjan voro af forut inkomna klagomal fortfarande
agoma 0Ci . :
anstalléa satUnder handliggning ... ... i S SO 5B i s, 2 12,
Under édret inkommo klagoskrifter till ett antal af.... .. ... 138,
Summa 150.
Af dessa hafva
aterkallats ...l By
ej foranledt atgard.... . ... ... .. . BT,
efter vederbérandes hérande eller annorledes verkstilld utredning
fatt forfalla. ..o s minisaion Wt o St gt e e corrpremmereern Oy
hinvisats till atal ... ... ... ..... 10,
vid drets slut varit utstillda till férklaring eller paminnelser ... 12,
» > » » af annan anledning hvilande. ... ..... 1,
Summa 150.

Under ar 1892 hafva fjorton &tal mot embets- och tjenstemiin blifvit
anstillda, ndmligen:

péd grund af hirstides ford klagan... ... ... .. ... .. 10,
till foljd af anmérkningar, gjorda dels vid 1892 ars dels vid

ett foregiende ars embetsresa . ... .. .. .. .. e e B 2y
al annan anledning ... .. ... 2

Summa 14.

) I den hos héogsta domstolen férda minnesbok har under ar 1892
sta domstolens , . ..
minnesbok. 10]Jande domslut antecknats:
Pigan Maria Lovisa Larsson inflyttade 1886 till Torpa socken fran
Fors socken. Sommaren 1889 afvek hon frén Torpa socken och qvar-
lemnade ddr sina minderdriga barn, hvilka omhéndertogos af Torpa
fattigvirdsstyrelse. For den silunda lemnade fattigvarden krifde Torpa

fattigvardsstyrelse ersittning af Fors socken.
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Sedan Kongl. Maj:ts befallningshafvande i Sédermanlands lin ogillat
berorda talan pa den grund, att Maria Lovisa Larsson och hennes barn
icke vid den tidpunkt under ir 1889, di ifragavarande understod be-
viljades, i forsérjningshénseende tillhérde Fors socken, yttrade kammar-
ritten, dar Torpa sockens fattigvirdsstyrelse besvirade sig, 1 utslag
den 29 april 1891, att, som, efter det Maria Lovisa Larsson hosten 1886
inflyttat till Torpa socken, Fors fattigvardsstyrelse alagts ersétta Torpa
fattigvardsstyrelse Maria Lovisa Larsson den 22 januari 1887 lemnad
fattigvard, samt vid sidant forballande Maria Lovisa Larsson icke pa
grund af sin mantalsskrifning hésten 1887 for ar 1888 1 Torpa socken
kunnat, emot foreskriften i 25 § i fattigvardsforordningen, dirstides
under aret nist efter samma mantalsskrifning forvirfva hemortsratt;
alltsi och di ifrigakomna behof af fattigvird for Maria Lovisa Larssons
barn uppkommit med augusti 1889, och siledes innan ett ar forflutit,
ofter det Maria Lovisa Larsson blifvit for 1889 i Torpa socken ford i
mantal, funne kammarritten Maria Lovisa Larsson och hennes barn,
jamlikt 24 och 25 §§ fattigvardsforordningen, hafva, di behofvet af
fattigvard for barnen uppstod, bibehallit den hemortsratt Maria Lovisa
Larsson fore inflyttningen till Torpa socken egt 1 Fors socken, 1 foljd
hvaraf ersittningsskyldighet dlades Fors socken.

Efter det Fors fattigvardsstyrelse anfort underdéniga besvér, har
hogsta domstolen e] funnit skl att 1 kammarréittens utslag goéra dndring.

(Utslag den 17 november 1892 i mil emellan fattigvardsstyrelsen i Fors socken,

% ena, samt fattigvirdsstyrelsen i Torpa socken, & andra sidan, angiende ersittning
for fattigvird.) .

Herr statsridet och chefen for kongl. justitiedepartementet har, pa jre. tea/or
forfrigan, meddelat, att ndgon forklaring ofver lagen, 1 den ordning;s § regerings-
19 § regeringsformen foreskrifver, icke Dlifvit afgifven under den tid, former

som forflutit fran det senaste embetsberittelse afgafs.

For fullgsrande af den i 14 § af instruktionen for justitieombuds-gue. </ bi-
mannen lemnade foreskrift om afgifvande af redogérelse for belxand-u;f,g?ﬂ::'}g;:-g,
lingen af Riksdagens hos Kongl. Maj:t anmilda beslut och gjorda fram- statedeparte:
stallningar har jag frin kongl. statsdepartementen forskaffat mig upp-
gifter
® dels om de af den lagtima och den urtima Riksdagen &r 1892

Justiticombudsmannens embetsberdttelse 1ill 1893 drs riksdag. 10
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aflitna skrifvelser samt om de &tgirder, hvilka i anledning af dem
blifvit vidtagna; varande, i enlighet med lemnade upplysningar, forteck-
ning upprittad ofver de genom nimnda skrifvelser anhangiggjorda
drenden, hvilka icke hos Kongl. Maj:t forevarit till slutligt afgdrande;

dels ock rérande sidana genom féregiende Riksdagars till Kongl.
Maj:t aflitna skrifvelser anhéngiggjorda #renden, hvilka vid 1891 ars
slut voro i sin helhet eller till nigon del oafgjorda; och hafva betrif-
fande dessa #renden meddelats uppgifter om de dtgirder, hvilka m4a
hafva blifvit med dem vidtagna under den tid, som forflutit efter senast
lemnad redogérelse.

Omférméalda uppgifter och forteckning, tillika med en tabell 6fver
de skrifvelser, Riksdagen ar 1892 till Kongl. Maj:t afldtit, finnas i bi-
lagan till denna berittelse.

Stockholm i januari 1893.

AXEL THOLLANDER.

Edward Bdcklin.

-t
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76

Mal afgjorda af hégsta

I 11 III
- Hofritt #ndrat underratts | Hofratt andrat underritts
H. D. ¢j éndrat dom- ol ;

M&] TREETH b besiut. hl:_.fr];t.taej andrat beslut. unljér?d.”l;nststnllt

Hirads- | Ridstuf- Hirads- | Ridstuf- Harads- | Ridstuf-

fullfoljda frin: ratt. varatt. ritt, varitt. ratt. vuratt,
S, | S:a. S:a.

och vidare frin: civ. |krim.| civ. |krim. civ. |krim.| civ. [krim. civ. [krim.| civ. |krim

Svea hofriitt.

(Ar 1887) ... e 671 451 431 50| 205 | 43| 32| 23] 22| 120 2 5 3| b 15
(» 1888) ...... ; e ~.....f 90| 55| 55| 51| 251 26| 45| 31| 29| 131 7 2 3 17
(» 1889)....cccooies o, 62| 85| 69| 83| 299 | 39| 47| 19, 25| 130 12 4 10| 2| 28
(» 1890) ... . S NS 75 89| 55| 96| 315| 38| 60| 21| 21| 140 9 4| 2 3 18
(»1891) .............. ... v ) 67 874 57| 63 2741 46| 49| 21| 2| 142 5, b 4| 4 18

Summa) 361 | 361 | 279 [343 | 1344 [192]233|115|123| 663 | 33| 25| 21| 17| 96

BrI887)..ccesicieieiieie 32| 40| 22] 17| 111 33| 23] 10| 7 73 3 1| — 1 5
(> 1888) .. oo, 32| 39| 25| 24| 120 32| 18| 9| 6 65 9 —| 3| —| 12
(» 1889) . ... ...l B1| 61| 36| 20| 1681 22| 28| 11 7 68| —| 3| 1| — 4
(» 1890)...................., . 62| 48| 16 21| 147| 33| 29| 6| 14 82 2 1| 1, — 4
(» 1891) .. . ... ... i .| B3| 59| 23) 18| 153 ] 34! 24| 9| 9 76 7] 2] 2 1| 12
Summa, 230 | 247 122|100 | 699 |154(122| 45| 43| 364 | 21 7 7 2] 37
Hofriitten 6fver Skine och
Blekinge.

(8r 1887)..... ..... ST .| 25| 20| 11| 14 700117 9| 5| 6 31 3 1y 2] 1 7
(» 1888).... ........... . ... 43] 35| 13| 27| 118 8| 201 7] 3 38 3 2 1] 4, 10
(» 1889). ... veeieio...| 3bf 36| 131 22| 106 | 10| 16] 13! 10 49 4| 1 1 1 7
(2 1890)cc...cccoo v | 24726 11] 14 7% ) 14 7 11 40 5| — 2 1 8
(» 1891y ... ... ... 31} 26| 14| 22 93| 11| 18| 5, 8 42 2] —| 2/ 2 6
Summa| 158|143 | 62| 99| 462 | 54| 70| 38| 38| 200 | 17 4| 8 9 38

Slutsumma| 749 751|463 542 | 2505 1400425198 (204 | 1227 | 71| 36 36| 28| 1T
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domstolen aren 1887—1891.

v A VI
z
g:{;ift ff;‘?t%{fu;n;:::::::f Olik;ogstl:lozll: ll:]u.dgrhtt, Hofrhtt;e:lv:!e.delbara ‘:":
stolarnes beslut. po
g
Harsdartty, | Rédstufve- Hiradsritt. Rédstufva- E
ratt. ratt. ¢ an-| &n- °
Sia. S:a. drade. | drade. G
civ, | krim. [ civ. | krim. civ. | krim. | civ. |krim.
Svea hofriitt.
8 8 6 8 30 5 8 7 1 21 13 1 14 405 | (ar 1887).
10} 11 7 2 30 5 4 4 3 16 16 4 20 465 | (» 1888).
13 8 6 9 36 3| 13 4 3 23 10 2 12 528 | (» 1889).
8 9 7 9 33 9 2 4 6 21 14 3 17 544 | (» 1890).
12| 14 5 9 40 6 5 4 1 16 10 2 12 502 | (» 1891).
51| 50| 31 37| 169 28| 32| 23| 14 97 63 12 75 2444 | Summa.
Gita hofriitt.
8 9 4 3 24 4 6 2 2 14 5 — 5 232 ! (ir 1887).
7 7 5] — 19 8 6| —| — 14 7 — 7 237 | (» 1888).
8 6| — 3 17 8 2 3 2 15 10 1 11 283 | (» 1889).
7 8 2! 17 7 9 1 3 20 9 2 11 281 | (» 1890).
6 6 4 2 18] 10 1 1 — 12 11 3 14 285 | (» 1891).
36| 36| 15 8 95| 37| 24 7 7 75 42 6 48 | 1318 | Summa.
Hofriitten fver
Skiéine och Ble-
kinge.
4 9 2 6 21 1 2 3| — 6 3 1 4 139 | (3r 1887).
3 3 2 2 10 2 2 5 1 10 3 1 4 190 | (» 1888).
2 7 2 1 12 2 3 21 — 7 4 3 7 188 | (» 1889).
5 7 - 4 16 1 2| — 1 5 1 6 149 | (» 1890
2 4| — 5 11 1 15 2| — 8 2 — 2 162 | (» 1891).
16| 30 6| 18 70 7| 14 12 2 35 17 6 23 828 | Summa.

103|116 52| 63| 334 | 72| 70| 42| 23| 207 122 24 | 146 | 4590 | Slutsumma.
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Riksdagens justiticombudsmans embetsherattelse

till 1893 ars Riksdag.



o
ey v

T

i

TN
i

o
e
Pl
i

(I

T
EiliFaid




IO

Uppgifter frén de sirskilda kongl. statsdepartementen pd de af Riks-
dagen under dr 1892 till Kongl. Maj:t afidtna skrifvelser, jdmte anteckningar
om de dtgirder, som i anledning diraf blifvit vidtagna*).

1:0. Kongl. justitiedepartementet.

1:0 Riksdagens skrifvelse af den 16 februari 1892, i anledning af Kongl. Maj:ts
proposition med forslag till lag anglende dndrad lydelse af 1 kap. 6 § gifter-
méilsbalken. (2.)

Lag i imnet utfirdad den 1 april 1892.

9:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:its proposition med forslag till lag
angfende andrad lydelse af 53 § i stadgan om skiftesverket i riket den 9 no-
vember 1866. (3.)

Lag i mnet utfirdad den 1 april 1892.

3:0 af den 20 februari, angfende val af justitieombudsmaa och suppleant for ho-
nom. (4.)

1892 den 26 februari i Kongl. Regeringen anmild och lagd till bandlingarna.

4:0 af den 27 februari, i anledning af dels genom framstillning af justitieombuds-
mannen, dels genom motion vickta forslag om dndrad lydelse af 102 och
140 88 i konkurslagen den 18 september 1862. (7.)

Efter det hogsta domstolen blifvit hord, har Kongl. Majit den 14 oktober 1892 funnit
sig icke kunna godkinna ifrigavarande forslag, pd skal hvarom Kongl. Maj:t i skrifvelse
af samma dag lemnat urtima Riksdagen underrattelse.

50 af samma dag, i anledning af vickt motion om &ndring i gillande lagbestdm-
melser rorande stimning. (8.)

Efter det hogsta domstolen blifvit hord, har Kongl. Maj:t den 14 oktober 1892 utfirdat
forklaring i dmnet.

%) De vid slutet af hvarje rubrik ntsatta arabiska siffror visa skrifvelsens nummer i tionde samlingen

af bihanget till 1892 Brs laglima riksdags protokoll; de romerska siffrorna hinvisa till de i andra bandet af
bihanget till urtima rikedsgens protokoll intagna skrifvelser.

Justiticombudsmannens embetsberiitielse till 1893 drs rikedag. 11
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6:0 af samma dag, i anledning af vackt forslag om upphifvande af gillande fore-
skrifter, att vissa domar eller utslag skola tvefaldt utskrifvas. 9.

Kongl. Maj:t har vid foredragning haraf den 30 september 1892 forordnat, att Svea och
Gota hofratter samt hofritten &fver Skine och Blekinge afvensom kammarritten skulle
anbefallas att i anledning af Riksdagens bersrda skrifvelse afgifva utlitanden.

7:0 af den 8 mars, i anledning af vickt framstillning anglende formen for vissa
vexelmils behandling. (10.)

Ofver ett inom justitiedepartementet uppgjordt forslag till lag i amnet har hogsta dom-
stolens utlitande blifvit infordradt.

8:0 af samma dag, i anledning af vickt motion om dndring i gillande bestimmelser
rorande upprittande af forslag till klockare- och organisttjenst. (11.)

Vid foredragning hiraf den 17 mars 1892 har Kongl. Maj:t beslutit anbefalla den af
Kongl. Maj:t den 21 november 1890 tillsatta kommitté for utarbetande af forslag till
ndringar i kyrkolagen m. m. att vid fullgérande af det kommittén forut lemnade upp-
drag jimvil taga i ofvervigande Riksdagens nu gjorda framstdllning samt utarbeta det
lagforslag i dmnet, som kunde anses vara af behofvet pikalladt; och sedan kommittén
den 28 maj 1892 afgifvit betdnkande med forslag till lag i dmnet, ar drendet pi Kongl.
Maj:ts profning beroende.

9:0 af den 7 april, i anledning af vickt motion om &ndrad lydelse af 23 kap. 7 §
strafflagen. (24.)

Efter det hogsta domstolen blifvit hord, har Kongl. Majit den 14 oktober 1892 utfirdat
lag i dmnet,

10:0 af den 27 april, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till
&ndrad lydelse af §§ 6, 13, 15, 16, 22 och 28 riksdagsordningen. (34.)

1892 den 10 juni i statsridet anmald och lagd till handlingarna.

11:0 af den 3 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angliende straffarbetes och fingelsestraffs verkstillande i enrum. (40.)

Efter det hogsta domstolen blifvit hord, har Kongl. Maj:t den 29 juli 1892 utfirdat lag
i dmnet.

12:0 af den 14 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angfende afsondring
af jord frin haradshofdingebostillet 1 mantal Vassmolosa nr 5 i Kalmar
lan.  (50.)

Vid underdinig anmilan hiraf har Kongl. Maj:t forordnat, att Riksdagens beslut i drendet
skulle meddelas domanstyrelsen till kannedom och efterrittelse samt for vederbsrandes
forstindigande.

13:0 af den 17 maj, anglende reglering af utgifterna under riksstatens andra
hufvudtitel. (63.)

1892 den 3 juni i statsridet anmild; och foreskrifter i amnet vederborande meddelade.

14:0 af den 18 maj, i anledning af vickt motion om &ndrad lydelse af 15 kap.
24 § strafflagen. (73.)
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Ofver elt inom justitiedepartementet uppgjordt forslag till lag i dmnet har hogsta dom-
stolens utlitande blifvit infordradt.

15:0 af samma dag, i anledning af vickta motioner om &ndrad lagstiftning i friga
om skydd for hemdjur mot skada af hundkreatur. (74)

Ofver ett inom justitiedepartementet uppgjordt forslag till lag i dmnet har hogsta dom-
stolens utlitanden blifvit infordradt.

16:0 af den 20 maj, i anledning af vdckt motion om &ndrade bestdmmelser i friga
om den troslira, hvari barn fodda uti dktenskap mellan vissa olika trosbekan-
nare skola uppfostras. (90.)

Vid underdinig foredragning héraf har Kongl. Majit beslutit, att samtliga domkapitlen i
riket, Stockholms stads konsistorium och hofkonsistorium skulle anbefallas inkomma med
utlitanden ofver Riksdagens ifrigavarande framstdllning.

17:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:its proposition rorande upplatelse af
kronoldgenheten Stenbrottet i Stockholms lin i och for uppforande darstides
af ett nytt centralfingelse for qvinnor och ett nytt cellfangelse for nimnda
lin m. m. (91)

1892 den 9 september i statsridet anméld.

Stockholm den 31 december 1892.
: Albert Petersson.

2:0. Kongl. utrikesdepartementet.

18:0 Riksdagens skrifvelse af den 28 januari 1892, i anledning af Kongl. Maj:ts
proposition anglende med Frankrike afslutad konvention om delvis forldngning
af de den 30 december 1881 afslutade handels- och sjofartstraktater mellan
de forenade rikena Sverige och Norge samt Frankrike. (1.)

1892 den 29 januari i underdénighet foredragen, hvarvid beslots att Kongl. Maj:ts rati-
fikation af ifrigavarande konvention skulle, i enlighet med protokollet bilagdt forslag, for
de forenade rikenas del utfirdas, hvarjimte &t hans excellens herr ministern for utrikes
arendena uppdrogs att om ratifikationens utvexling mot franska regeringens ratifikation
i behorig ordning draga forsorg. Detta drende kommer icke vidare att blifva foremél for
Kongl. Maj:ts profning.

19:0 af den 17 maj, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens tredje
hufvudtitel for &r 1893. (64.)

1892 den 3 juni i underdinighet foredragen, hvarvid besldts att statskontoret skulle, for
utbetalning till vederbérande af de & riksstatens tredje hufvudtitel for &r 1893 uppforda
summor, genom nidigt bref om Riksdagens berdrda skrifvelse underrittas. Detta #rende
kommer icke vidare att blifva foremdl for Kongl. Maj:ts profning.
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20:0 af den 20 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angéende dispositionen
af inflytande hyresinkomster frin de till svenska kronans egendom i Konstan-
tinopel horande bodlagenheter. (88.)
1892 den 22 juni i underdinighet foredragen, hvarvid Kongl. Maj:t behagade, i afvaktan
pd den slutliga profningen af vickt forslag rorande ombyggnad af de till kronans fastighet
i Konstantinopel horande bodligenheter, i nider
dels medgifva att af ofverskotten & de frin berorda fastighet inflytande hyresinkomster
finge for &r 1893 till lonetillokning for pastor vid svenska kyrkan i Paris anvindas 864
kronor,
dels ock bemyndiga ministern for utrikes Zrendena att for ifrigavarande ofverskotts-
medel, med undantag af nyssnimnda 864 kronor, enligt gillande kurs inkdpa svenska
statens eller allmanna hypoteksbankens obligationer, &fvensom foranstalta dirom, att af
berdrda hyresmedel redan inkdpta obligationer, som ock de virdehandlingar, hvilka kunna
komma att af sidana medel vidare forvirfvas, mi, jimte hvad af ofverskotten tillfalligtvis
icke kan p& sidant sitt anvdndas, deponeras i Sveriges rikshank under benimning »medel
influtva frin kronans fastighet i Konstantinopel till framtida disposition».

Stockholm den 31 december 1892.

Aug. Gyldenstolpe.

8:0. Kongl. landtférsvarsdepartementet.

21:0 Riksdagens skrifvelse af den 7 april 1892, angfiende befrielse for rust- och
roteh&llare frin skyldighet att bekosta soldats vard & hospital m. m. (25).
Vid foredragning den 22 april af ifrigavarande skrifvelse uppdrogs it medicinalstyrelsen
att till Kongl. Maj:t inkomma med utlitande i dmnet; och blef, efter det sidant afgifvits,
drendet den 8 november 1892 remitteradt till arméforvaltningen, hvars utlatande dnnu icke
till Kongl. Maj:t inkommit.
22:0 af den 14 maj, i anledning af Kongl. Majits proposition anglende andring i
lagen om lindring i rustnings- och roteringsbesviren den 5 juni 1885. (55.)
Denna skrifvelse anmildes den 27 maj och ansigs icke foranleda nigon Kongl. Maj:ts
dtgard.
23:0 af den 14 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende upp-
litelse af vissa kronolagenheter till utvidgning af Uplands regementes motes-
plats. (52.)
Vid foredragning den 27 maj af ifrigavarande skrifvelse har Kongl. Maj:t forordnat, att
densamma skulle meddelas vederborande till efterrattelse, afvensom bemyndigat arméfor-
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valtningen att, i den mén sidant kan ske, med vederbérande arrendatorer triffa aftal om
dfvertagande for Uplands regementes rikning af de rorande ifrigavarande jordlotter af-
slutade, for pirvarande gillande arrendekontrakt.

94:0 af den 14 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende forsiljning
af &tskilliga, kronan tillnériga, till begagnande af artilleribatteriet i Herndsand
upplitna byggnader och ligenheter. (49.) :

Skrifvelsen anmildes den 27 maj, och har Kongl. Maj:t, med forordnande att densamma
skulle delgifvas arméforvaltningen till efterrattelse, uppdragit & namnda embetsverk e]
mindre att, sedan artilleridetachementet frén Herndsand bortfiyttats, 1ata till disposition af
Vesternorrlands bataljons volontirskola i Hernosand ofverlemna det darstides befintliga
kruthuset, an &fven att, under af Kongl. Maj:t med Riksdagen stadgadt villkor, gd 1 for-
fattning om afyttring af de till artilleridetachementet upplatna, till forsiljning afsedda
byggnaderna och ligenheterna.

95:0 af den 14 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anghende ofverlatande
till Gefle stad af den si kallade Fredriksskansholmen. (48.)

Skrifvelsen foredrogs den 27 maj, och har Kongl. Majit forordnat, att densamma skulle
meddelas vederborande till kinnedom och efterrattelse; hvarjimte Kongl. Maj:t ej mindre
uppdragit &t arméforvaltningen att dels pi de af Kongl. Maj:t och Riksdagen bestimda
villkor med Gefle stad afsluta ofverenskommelse om &fverlitande till staden af den si
kallade Fredriksskansholmen och dels att, sedan sisom foljd af ofverenskommelsen, ett i
den si kallade Engesbergsudden beliget omride blifvit statens egendom, detsamma till
vird emottaga, an dfven anbefallt arméforvaltningen att till statskontoret ofverlemna den
i foljd af ofverenskommelsen kontant inflytande kopeskillingen.

96:0 af den 13 maj, i anledning af Kongl. Majits proposition angéende fordndrad
lydelse i vissa delar af virnpligtslagen den 5 juni 1885. (61.)

Den 27 maj har Kongl. Maj:t, med bifall till Riksdagens forslag i dmnet, 14tit utfirda
lag anglende forindrad lydelse af §§ 14, 16 och 17 samt § 27 mom. 2 af virnpligts-
lagen, dfvensom uppdragit &t chefen for generalstaben och chefen for flottans stab att
hvar for sig till Kongl. Maj:t inkomma med forslag till de fordndringar i forordningen
den 6 december 1886 anghende inskrifning och redovisning af varnpligtige samt deras
tjenstgoring m. m., som af de beslutade &ndringarna i varnpligtslagen foranledas.

Sedan omférmilda forslag till Kongl. Maj:t inkommit, har Kongl. Maj:t vid under-
danig foredragning ddraf den 22 december utfardat fornyad forordning angdende inskrif-
ning och redovisning af virnpligtige samt deras tjenstgdring m. m.

97:0 af den 17 maj, i anledning af Riksdagens &r 1891 forsamlade revisorers

berittelse angiende verkstilld granskning af statsverkets samt andra af all-
ménna medel bestdende fonders tillstind, styrelse och forvaltming under &r
1890. (41)
Denna skrifvelse foredrogs infor Kongl. Maj:t den 15 juni; och har Kongl. Maj:t, i friga
om de i skrifvelsen gjorda framstillningarna betriffande arméfdrvaltningen, anbefallt:
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dels arméforvaltningen att till Kongl. Maj:t inkomma ej mindre med forslag till de
foreskrifter, som syntes arméforvaltningen bora meddelas i syfte att inskrinka forskotts-
visendet inom arméforvaltningens medelsredogorelse, &n ifven med yttrande i friga om
godtgorelse for de bida belopp, som utgifvits for inkop af revolvrar med fodral och af den
1 Visby till artillerietablissement upplatna tomt och hvilka ej kunnat af hufvudtitelns all-
minna besparingar ersittas;

dels arméforvaltningen & intendentsdepartementet att, i den man besparing & departe-
mentets andel i anslaget till beklidnad och utreduing m. m. for indelta infanteriet,
Vermlands faltjagarecorps och Jamtlands hastjsigarecorps kunde uppkomma, lita till
anslaget for anskaffande och underhll af beklidnads-, bevirings-, remtygs- samt hist-
och sadelmunderingspersedlar vid det berustade kavalleriet omfora hvad som till tickande
af den i sistomformalda anslag forefintliga, af Riksdagens revisorer anmirkta brist vore
af noden;

dels arméforvaltningen & artilleridepartementet att till Kongl. Maj:t inkomma med
forslag till erforderliga ftgirder i syfte att ticka den under extra anslaget till inkop af
ett skjutfilt samt till byggnader & Marma bokférda anticipation;

och dels direktionen for allminna garnisonssjukhuset i Stockholm att till Kongl.
Maj:t afgifva yttrande betriffande den ifrigasatta forflyttningen af det i kronans egendom
mo 8 i gvarteret Kulberget mindre hirstides for nirvarande inrymda forréd af sjukhus-
persedlar.

28:0 af den 19 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anglende forsiljning

af viss kronan tillhérig, i hufvudstaden beligen mark, samt om beredande af

nytt kasernetablissement for lifgardet till hist m. m. (78.)
Vid foredragning den 27 maj af denna skrifvelse har Kongl. Maj:t forordnat, att den-
samma skulle meddelas vederborande till kinnedom och efterrittelse; hvarjimte och da,
pd sitt skrifvelsen gifve vid handen, Riksdagen lemmat bifall till de for 6fverenskommelses
ingdende i forevarande afseende utaf stadsfullmiktige i Stockholm foreslagna villkor, Kongl.
Maj:t med godkinnande afven for sin del af ndmnda villkor, dels i enlighet med stadsfull-
méktiges beslut den 26 januari 1891 till efterrittelse faststallt det af stadsfullmiktige
antagna tilligg till stadsplanen for Ostermalm, att tréida i verket i den min sidant kan
ske utan inskrinkning i kronans eller enskildes riitt, och dels bemyndigat arméforvalt-
ningen att & Kongl. Majits och kronans vignar med vederborande stadsmyndighet afsluta
det aftal och i ofrigt vidtaga de itgirder, soin for ofverenskommelsens bringande till verk-
stillighet mi finnas af noden.

Angdende frigorna om sittet for forsiljningen af de tomter, hvilkas afyttrande Riks-
dagen medgifvit, samt om nytt kasernetablissements uppforande for lifgardet till hast har
Kongl. Maj:t dels uppdragit it arméforvaltningen att till Kongl. Maj:it afgifva yttrande
angende limpligaste sittet for den beslutade forsiljningen samt beloppet af den provision,
som, ddrest forvaltningen forordar forsiljning under hand, m anses béra forsiljnings-
mannen tillgodokomma, och dels anbefallt chefen for fortifikationen att, efter samrid med

IS
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vederborande generalbefilhafvare, till Kongl. Maj:t inkomma med forslag till den for-
andrade forliggning af det tilltdnkta etablissementet, som af Riksdagens beslut i frigan
foranledes.

Slutligen har Kongl. Maj:t, med anledning af sista punkten i Riksdagens skrifvelse,
bemyndigat statskontoret att mot ersittning framdeles i den ordning, Riksdagen stadgat,
af omhinderhafvande medel forskjuta och till vederbdrande pa reqvisition utbetala dels in-
till ett belopp af 1,886,000 kronor nddiga medel for det nya kasernetablissementets upp-
forande och dels hvad som kan erfordras for de i sammanhang med den beslutade forsélj-
ningen erforderliga gaturegleringsarbeten.

29:0 af den 19 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition i friga om andring

i gillande bestimmelser rorande de frin marinregementet till Blekinge bataljon
ofverflytiade officerares pensionsritt. (83.)
Hvad Kongl. Maj:t och Riksdagen i detta drende beslutit har den 27 maj meddelats
generalbefilhafvaren 1 forsta militardistriktet for vederborandes forstindigande #fvensom
direktionen for amiralitetskrigsmanskassan, direktionen for arméns pensionskassa och armé-
forvaltningen till kdnnedom och efterrittelse.

30:0 af den 19 maj, angiende reglering af utgifterna under riksstatens fjarde hufvud-
titel.  (65.)
Vid foredragning den 3 juni af ifrigavarande skrifvelse har Kongl. Maj:t forordnat, att
densamma skulle delgifvas arméforvaltningen och statskontoret till kdnnedom och efter-
rittelse i hvad pa hvartdera embetsverket ankommer, dfvensom att innehéllet af samma
skrifvelse i de delar, som rorde andra embetsverk och myndigheter, skulle dessa meddelas
for vidtagande af de &tgirder, som af de i gkrifvelsen anmilda beslut féranledas.

Sedan Riksdagen, enligt hvad under punkten 3 anmilts, hajt auslaget till indelta
arméns och Vermlands filtjigarecorps’ vapendfningar med 177,700 kronor, har Kongl.
Maj:t anbefallt arméforvaltningen att fréin och med &r 1893 lata under forevarande anslag
irligen afsitta samt sdrskildt redovisa och bokfora ett mot anslagsforhdjningen svarande
belopp att i min af behof till dylika ofningar anvindas.

Med anledning af Riksdagens anmélan under punkten 11 om anvisande pé extra stat
af ett anslag for tillimpning af nya virnpligtslagens foreskrifter i friga om de varnplig-
tiges inskrifning och redovisning m. m. har Kongl. Maj:t foreskrifvit, dels att frin be-
rorda anslag skall utgd den befilet vid de tre beviringsbataljonerna for ir 1893 till-
kommande dagafloning och portion vid tjenstgoring emellan de &rliga vapendfningarna och
heviringens redovisning, och dels att af Aterstoden skall utgd afloning for samma ar it
afdelningsomréidesbefilhafvare & fastlandet.

31:0 af den 26 november, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anghende &indring

i lagen om lindring i rustnings- och roteringsbesviren den 5 juni 1885. (IV.)

Vid foredragning den 2 december af ifrigavarande skrifvelse har Kongl. Maj:t, med god-
kinnande af Riksdagens beslut, utfirdat lag anglende lindring i rustnings- och roterings-
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besviren, dfvensom, med foreskrift att skrifvelsen skulle i styrkt afskrift till kinnedom
dfverlemnas till arméforvaltningen och statskontoret, uppdragit &t nimnda embetsmyndig-
heter att till Kongl. Maj:t afgifva forslag till de bestimmelser, som, utdfver de i lagen
innefattade, kunde for tillimpning af foreskrifterna diri finnas erforderliga.

32:0 af den 26 november, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angfende for-
dndrad lydelse i vissa delar af varnpligtslagen. (IL.)

Skrifvelsen foredrogs den 2 december; och har Kongl. Maj:t, med godkinnande af Riks-
dagens beslut, 1atit i ofverensstimmelse darmed utfirda lag angiende @ndrad lydelse i
vissa delar af virnpligtslagen, 4fvensom uppdragit & t. f. chefen for generalstaben att,
efter samrid med chefen for flottans stab, till Kongl. Maj:t inkomma med forslag till de
andringar i kongl. forordningen den 6 december 1886 angfiende inskrifning och redovis-
ning af varnpligtige samt deras tjenstgoring m. m. och kongl. forordningen den 17 de-
cember samma &r anglende sirskilda foreskrifter rérande inskrifning och redovisning af
virnpligtige inom Gotlands lin samt deras tjenstgdring m. m., som af den nya lydelsen
1 varnpligtslagen foranledas.

Sedan t. f. chefen for generalstaben fullgjort bersrda uppdrag, har Kongl. Maj:t, vid
foredragning den 22 december, utfirdat fornyad forordning angdende inskrifning och redo-
visning af virnpligtige samt deras tjenstgoring m. m.

33:0 af den 26 november, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anglende for-
battrad harordning., (1)

Denna skrifvelse foredrogs den 2 december tillika med t. f. chefens for generalstaben den
23 augusti 1892 afgifna forslag i enahanda dmue, sistnimnda forslag i de delar, hvilka,
sdsom icke liggande till grund for Kongl. Maj:ts till Riksdagen aflitna proposition i hir-
ordningsfrigan, icke understillts Kongl. Maj:ts profning; och har Kongl. Maj:t, med god-
kidonande af Riksdagens i hirordningsfrigan fattade beslut,

dels faststillt de af Riksdagen antagna stater for armén, att linda till efterrittelse
i den mén, Kongl. Maj:t finner skiligt dirom forordna,

dels utfirdat kungdrelse angliende andring i gillande bestimmelser betriffande
soldatkontrakten vid indelta armén,

och dels &t vederborande myndigheter meddelat for hdrordningens genomférande er-
forderliga foreskrifter.

Stockholm den 31 december 18992,

E. von der Lancken.
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4:0. Kongl. sjiforsvarsdepartementet.

34:0 Riksdagens skrifvelse af den 20 maj 1892, angiende regleringen af utgifterna
under riksstatens femte hufvudtitel. (66.)
Den 10 juni 1892 foredragen och innehillet af den underdiniga skrifvelsen delgifvet
vederborande till kinnedom och efterrittelse fvensom foreskrifter meddelade om verk-
stallighet af i dmnet fattade beslut. :
85:0 af den 20 maj, anglende regleringen af utgifterna under riksstalens nionde
hufvudtitel. (70.)
Den 10 juni genom finansdepartementet i underdinighet anméld infor Kongl. Maj:t och
transsumt af skrifvelsen tillika med protokollsutdrag ofverlemnadt till sjoforsvarsdeparte-
mentet.
36:0 af den 26 november, angiende anslag under femte hufvudtiteln med anledning
af indringar i varnpligtslagen den 5 juni 1885 och i lagen angende lindring
i rustnings- och roteringsbesviren af samma dag. (VL)
Den 2 december foredragen och innehdllet af den underddniga skrifvelsen delgifvet veder-
borande till kinnedom och efterrittelse afvensom foreskrifter meddelade om verkstillighet
af 1 dmnet fattade beslut.

Stockholm den 81 december 1892.
R. E. Eckerstrom.

5:0. Kongl. civildepartementet.

37:0 Riksdagens skrifvelse af den 9 april 1892, anglende beviljande af vissa for-

méner for enskilda jarnvigsanliggningar. (26.)
Anmildes den 22 april. d& beslut i drendet fattades.

88:0 af den 9 april, anghende foreslagna statsbidrag till vigars anldggning och
forbattring, bro- och hamnbyggnader, vattenkommunikationer och torrldggning
af vattensjuka marker samt anghende villkoren for sidana statsbidrags dtnju-
tande. (27.)

Anmildes den 22 april, darvid erforderliga Atgdrder besldtos.
89:0 af den 9 april, angende foreslagna jarnvigsbyggnader for statens rikning. (29.)
Anmildes den 29 april, di beslut i anledning af skrifvelsen fattades.

40:0 af den 22 april, i anledning af vickta motioner om &ndrad lydelse af § 58 i

forordningen om kommunalstyrelse pd landet den 21 mars 1862. (33.)
Anmiildes den 12 maj, di dominstyrelsen anbefalldes att, efter Kongl. Maj:ts hefallnings-

Justitieombudsmannens embetsberdttelze till 1893 drs rikadag. 12
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hafvandes i linen horande, afgifva underdinigt utlitande i anledning af skrifvelsen. Detta
utlitande har dnnu icke inkommit.

41:0 af den 27 april, anglende tillstind for Ystad—Eslsfs Jarnvigsaktiebolag att
till riksgéldskontoret inbetala oguldna aterstoden af ett bolaget beviljadt 1an. (36.)

Anmildes den 12 maj, d& beslut i anledning af skrifvelsen fattades.

42:0 af den 30 april, angfiende andringar i kongl. forordningen den 24 oktober
1885 om forsilining af vin, maltdrycker, kokadt kaffe och andra tillagade,
icke spiritudsa drycker. (89.)

Anmildes den 23 juli, di chefen for kontroll- och Justeringsbyrin anbefalldes att i an-
gifvet afseende afgifva yttrande.

Sedan detta utlitande inkommit, anbefalldes den 5 december ofverstiithillareembetet
och Kongl. Majits befallningshafvande i lanen att inkomma med utlitande i frendet fove
den 1 februari 1893.

43:0 af den 17 maj, i anledning af Riksdagens &r 1891 forsamlade revisorers be-

rittelse anghende verkstilld granskning af statsverkets samt andra af allminna
medel bestdende fonders tillsténd, styrelse och forvaltning under &r 1890. (41.)
Anmildes den 28 juli, och anbefalldes jirnvagsstyrelsen att afgifva underdnigt utlitande
1 anledning af de utaf Riksdagen i skrifvelsen gjorda framstillningar betriffande styrelsen.

Detta utlitande har &nnu icke inkommit.

44:0 af den 9 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anghende dispositionen
af Ottenby kungsladuglrd med underlydande. (42.)

Anmildes den 25 juni, di beslut i drendet fattades.

45:0 af den 9 maj, i anledning af Kongl. Majits proposition med forslag till for-
ordning angéende indrad lydelse af § 58 i forordningen om kommunalstyrelse
pi landet. (43.)

Anmildes den 20 maj och lades till handlingarna.

46:0 af den 9 maj, i anledning af vickta motioner om tilligg dels till § 70 i sival
forordningen om kommunalstyrelse pi landet den 21 mars 1862 som f5r-
ordningen om kommunalstyrelse i stad samma dag, dels ock till § 11 i for-
ordningen anglende allmint ordnande af presterskapets inkomster den 11 juli
1862. (44))

Anmildes den 20 maj, di kammarkollegium och statskontoret anbefalldes att, efter veder-
borandes horande, afgifva underdinigt utlitande i anledning af skrifvelsen.

Detta utlitande har dnnu icke inkommit.

47:0 af den 20 maj, anghende regleringen af utgifterna under riksstatens gjette
hufvudtitel, innefattande anslagen till civildepartementet. (67.)

Anmildes den 10 juni, dirvid erforderliga beslut fattades utom i afseende 3 punkterna
14 och 26.

Anglende 14 punkten &r beslut dnnu icke fattadt, hvaremot 26 punkten blifvit infor

Kongl. Maj:t anmild den 29 juli och den 22 oktober samt darvid slutligen behandlats.
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48:0 af den 20 maj, anghende regleringen af utgifterna under riksstatens nionde
hufvudtitel. (70.)
Anmildes den 1 juli i de delar, som tillhorde civildepartementets handliggning, dirvid
erforderliga atgérder beslutades.
49:0 af den 19 maj, auglende utfirdande af en sirskild ordningsstadga for hafs-
fisket vid rikets vestkust. (85.)
Anmiildes den 29 juli, d4 &t en kommitté uppdrogs att, efter utredning af hithorande for-
hillanden, sividt de anginge Gdteborgs och Bohus lin, afgifva det forslag i dmnet, hvar-
till utredningen kunde gifva anledning.
50:0 af den 20 maj, anglende statsregleringen for &r 1893 och sattet for anvisande
af vissa anslagsbelopp. (96.)
Anmildes den 10 juni i de delar, som rorde civildepartementet, darvid beslut i anledning
af skrifvelsen fattades.
51:0 af den 27 november, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till
forordning anglende #ndrad lydelse af § 58 i forordningen om kommunal-
styrelse pd landet. (VIIL)
Anmildes den 2 december, di forordning i dmnet beslots.

Stockholm den 31 december 1892.
Hugo Martin.

6:0. Kongl. finansdepartementet.

5%:0 Riksdagens skrifvelse af den 21 mars 1892, i anledning af Kongl. Maj:ts
proposition angdende nedsittning under innevarande &r i tullen § vissa slag af
spannmil m. m. (15.)
Sedan kommerskollegium och generaltullstyrelsen i anledning af fdrevarande skrifvelse af-
gifvit infordradt gemensamt underdinigt utlatande, har Kongl. Maj:t den 24 mars 1atit
utfirda nidig kungorelse angiende nedsittning under innevarande ar i tullen & vissa slag
af spannmél m. m. att linda till efterriittelse frin och med den 26 i samma ménad,
53:0 af den 26 mars, anglende val af fullméiktige i riksbanken. (16.)
54:0 af samma dag, angiende val af fullmiktige i riksgaldskontoret. (17.)
Den 8 april dro dessa tvd skrifvelser for Kongl. Maj:t i underdinighet anmilda och, si-
som icke pakallande &tgird, lagda till handlingarna.
55:0 af den 1 april, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende forsiljning
af kongl. dramatiska teatern och inkop for statsverkets rikning af fastigheten
nir 41 i qvarteret Blasieholmen i Stockholm. (22.)
Den 8 april ar denna skrifvelse for Kongl. Maj:t i underdinighet anmild och, sisom icke
pakallande #tgard, lagd till handlingarna.
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96:0 af den 9 april, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende beredande
af linemedel till utveckling af statens telefonvisende. (30.)

Innehéllet af Riksdagens forevarande skrifvelse ar den 20 april meddeladt telegrafstyrelsen
till kéinnedom.

57:0 af den 29 april, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anglende andring i
tiden for ekonomiska besigtningars hallande. (38.)

Den 12 maj har Kougl. Maj:t 1atit utfirda nidig forordning angende dudring i tiden for
ekonomiska besigtningars héllande.

58:0 af den 17 maj, i anledning af Riksdagens ar 1891 forsamlade revisorers be-
rittelse anglende verkstdlld granskning af statsverkets samt andra af all-
minna medel bestdende fonders tillstind, styrelse och forvaltning under &r
1890. (41,

Vid foredragning den 27 maj af forevarande skrifvelse har Kongl. Maj:t forordnat, att
transsumt af densamma skulle jimte protokollsutdrag fverlemnas till landtforsvarsdeparte-
mentet, i hvad skrifvelsen afsige framstillningarna betriffande arméforvaltningen, och till
civildepartementet, si vidt skrifvelsen rorde framstéllningarna betriffande jarnvigsstyrelsen.

59:0 af den 14 maj, i anledning af Kongl. Majits proposition angiende upplatelse
till Vesterds stad af vissa delar af kronoligenheten Kungsingen. (45.)

Vid foredragning den 20 maj af denna skrifvelse har Kongl. Maj:t forordnat, att hvad
Kongl. Majit och Riksdagen i forevarande drende beslutit skulle meddelas vederborande
till kinnedom och efterrittelse med foreskrift for domanstyrelsen att tillse, att vid tillimp-
ningen af kongl. forordningen den 14 april 1866 for uppskattning af lésesumman for
ifrigavarande omriide innehafvaren af den, enligt hvad Kongl. Maj:ts befallninghafvande i
Vestmanlands lin uppgifvit, & omrdet befintliga, till enskild person upplitna ligenhet be-
reddes den ersdttning, hvartill han kunde finnas berittigad.

60:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:its propositioner angiende efter-
skinkande af kronans ritt till danaarf efter ogifta Johanna Kohler fifin Kop-
parbergs lin och efter bergsmannen Per Gustaf Bergstrom fran Sala stad samt
till en del af danaarfvet efter aflidne mélaremistaren Carl August Nilssons
Jamval aflidna hustru Florentina Gustafva Stare. (46.)

Den 20 maj har Kongl. Majit forordnat, att hvad Kongl. Maj:t och Riksdagen i fore-
varande drenden beslutit skulle meddelas vederborande till kinnedom och efterrittelse.

61:0 af samma dag, i anledning af Kongl, Maj:ts proposition angéende upplitelse
af kronomark till Arvidsjaurs kommun i Norrbottens lin. (47))

Vid foredragning den 20 maj af ifrigavarande skrifvelse har Kongl. Maj:t forordnat, att
hvad Kongl. Maj:t och Riksdagen beslutit skulle meddelas vederborande till kinnedom
och efterrittelse.

62:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende upplatelse
af kronomark till Gellivare kommun i Norrbottens lin. (51.)
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Den 20 maj har Kongl. Maj:t forordnat, att hvad Kongl. Mej:t och Riksdagen i fore-
varande drende beslutit skulle meddelas vederborande till kinnedom och efterrittelse.
63:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angfende efterskinkande
af kronans ritt till danaarf efter sjomannen Nikolaus Alfred Osterberg. (53.)
Hrad Kongl. Majit och Riksdagen i forevarande drende beslutit har Kongl. Maj:t den 20
maj forordnat skola meddelas vederborande till kéinnedom och efterrittelse.
64:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende afskrifning
af de & viss jord hvilande grundskatter m. m. (54.)
Den 20 maj dr denna skrifvelse for Kongl. Maj:t i underdinighet anmild och, sésom icke
pkallande atgird, lagd till handlingarna.
65:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition angiende forsiljning
till Akers bruksegare af kvonoldgenheten Djekneingen i Sodermanlands ldn.
(56.)
Vid foredragning den 20 maj af ifrigavarande skrifvelse har Kongl." Maj:t forordiat, att
hvad Kongl. Maj:t och Riksdagen i drendet beslutit skulle meddelas vederborande till
kinnedom och efterrittelse.
66:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anglende upplatelse
till Stockholms stad af viss del af myntverkets tomt n:is 1, 2 och 8 i gvar-
teret Bryggaren & Kungsholmen. (60.)
Hvad Kongl. Majit och Riksdagen i detta drende beslutit har Kongl. Maj:t den 22 juni
meddelat statskontoret och myntdirektoren till kiinnedorn.
67:0 af den 17 maj, anglende vegleringen af utgifterna under riksstatens forsta
hufvudtitel. (62.)
Den 27 maj har innehllet af Riksdagens ifrigavarande skrifvelse meddelats riksmarskalks-
embetet och statskontoret till kinnedom och efterrittelse.
68:0 af den 19 maj, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens sjunde
hufvudtitel. (68.)
Vid foredragning den 3 juni af ifragavarande skrifvelse har Kongl. Majit, med godkin-
nande af Riksdagens beslut rérande anslagen under sjunde hufvudtiteln, i hvad besluten
skilde sig frin Kongl. Majits framstillningar i dmnet, fororduat, att skrifvelsen
skulle delgifvas statskoutoret till kdnnedom och efterrittelse, i hvad pé& detta embetsverk
ankomme, afvensom att innehallet af samma skrifvelse i de delar, som rorde andra embets-
verk och myndigheter, skulle dessa meddelas.
69:0 af den 20 maj, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens nionde
hufvudtitel. (70.)
Vid underdiuig anmilan den 10 juni af berérda skrifvelse har Kongl. Maj:t forordnat,
att densamma skulle i de delar, som tillhorde handliggning af annat departement an
finansdepartementet, for sidant dndamil till vederborande departement ofverleinnas, samt
att innehillet af skrifvelsen i ofrigt skulle meddelas statskontoret till kiunedom och efter-
viittelse, hvarjimte peusionsresolution utfirdats for kronoldnsmannen Olof Albert Gawells
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enka Rosa Fredrika Gawell, fodd Blomberg, samt makarnes barn Uno Albert och Lilly
Fredrika.
70:0 af den 18 maj, i anledning af Kongl. Majits proposition med forslag till lag
anglende sparbanker samt lag anglende tillsyn & vissa si kallade folkbanker
och med folkbanker jamforliga penningeinrittningar. (72.)
Sedan hogsta domstolen afgifvit infordradt utlitande ofver det af Riksdagen antagna for-
slaget i hvad det afveke frin Kongl. Maj:its i proposition till Riksdagen afgifna forslag i
dmnet, har Kongl. Maj:t den 29 juli, med godkinnande af Riksdagens beslut i hvad det
afveke frin Kongl. Maj:ts proposition, 1atit utfirda dels lag angdende sparbanker, dels
ock lag anglende tillsyn 4 vissa si kallade folkbanker och med folkbanker Jjamforliga
penningeinrittningar.
71:0 af den 19 maj, angdende val af suppleant for fullméktige i riksbanken i an-
ledning af uppkommen vakans. (75.)
Den 27 maj har Kongl. Maj:t forordnat, att ifrigavarande skrifvelse, ssom icke pikallande
atgird, skulle liggas till handlingarna.
72:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Majits proposition angfende anvisande af
medel till forbdttrande af tullstatens enskilda pensionsinrittnings stillning.
(77)
Sedan generaltullstyrelsen, efter direktionens for nimnda pensionsinrittning samt delegarnes
1 pensionsinrittningen horande, afgifvit infordradt underdnigt utlétande 1 &rendet, har
Kongl. Maj:t den 2 december utfirdat kungorelse om de ndringar i fornyade nédiga
reglementet for tullstatens enskilda pensionsinrittning den 30 maj 1884, som af Riks-
dagens i forevarande skrifvelse omformilda beslut pakallades, hvarjamte Kongl. Majit be-
myndigat generaltullstyrelsen att af tullmedlen till pensionsinrdttningen for innevarande
ir omedelbart och framdeles for hvarje 16pande kalenderir vid dess bdrjan utbetala det af
Riksdagen anvisade &rliga anslaget af tiotusen kronor.
73:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angéende efterskiinkande
af kronans ritt till danaarf efter stenarbetaren Erik Andersson. (82.)
Vid foredragning den 28 oktober af ifrigavarande skrifvelse har Kongl. Maj:t férordnat,
att innehillet af densamma skulle meddelas vederbsrande till kinnedom.
74:0 af samma dag, anglende Atgirder for invexling till pragelvirdet af skadadt
silfverskiljemynt. (84.)
Sedan myntdirektoren i anledning af forevarande skrifvelse afgifvit infordradt underdnigt
utlatande, har statskontoret den 26 augusti erhallit befallning att i anledning af samma
skrifvelse afgifva underdénigt utlitande, hvilket dnnu icke till Kongl. Maj:t inkommit.
75:0 af samma dag, med reglemente for riksbankens styrelse och forvaltning. (86.)
Den 3 juni har Kongl. Majit, i enlighet med Riksdagens dirom gjorda anhillan, 1atit ut-
farda nidig kungorelse i anledning af Riksdagens beslut angéiende rikshankens styrelse och
forvaltning.
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76:0 af den 20 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anglende anordnande
af en forbittrad post- och personforbindelse mellan Sverige och kontinenten.
(92)
Den 27 maj bar Kongl. Maj:t forordnat, att ifrigavarande skrifvelse, sisom icke pa-
kallande niigon &tgird, skulle liggas till handlingarna.

77:0 af samma dag, anglende berdkningen af statsverkets inkomster. (93.)
Innehdllet af Riksdagens forevarande skrifvelse har den 27 maj meddelats statskontoret
till kdnnedom och efterrittelse.

78:0 af samma dag, anglende de i 63 § regeringsformen foreskrifna kreditivsummor.

(94.)
Den 27 maj har Riksdagens i forevarande skrifvelse anmilda beslut meddelats stats-
kontoret till kinnedom.

79:0 af den 21 maj, angiende upprittadt nytt reglemente for riksgdldskontoret.

(95.)
Den 27 maj ar denna skrifvelse i underdinighet anmild och, sisom icke pakallande niigon
ftgard, lagd till handlingarna.

80:0 af den 20 maj, anghende statsregleringen for & 1893 och sittet for anvisande

af vissa anslagsbelopp. (96.) ’
Vid foredragning dem 27 maj af ifrigavarande skrifvelse har Kongl. Majit forordnat, att
Riksdagens daruti anmilda beslut skulle meddelas statskontoret till kinnedom och efter-
rittelse, samt att statskontoret skulle anbefallas att fore utgingen af ir 1893 till riks-
gildskontoret ofverlemna det belopp, Riksdagen for samma &r anvisat att till byggnads-
fonden for riksdags- och riksbankshus afsittas.

Darjimte har Kongl. Maj:t forordnat, att transsumt af ifrigavarande skrifvelse skulle
jamte protokollsutdrag ofverlemnas till civildepartementet, i hvad skrifvelsen rorde sittet
for anskaffande och bestridande af vissa anslag for jarnvigsmateriel och jirnvigsbyggnader,
och till ecklesiastikdepartemeniet, si vidt skrifvelsen anginge sittet for betickande af det
utaf Riksdagen beviljade 1n for fullbordande af restaurationsarbetet & Skara domkyrka;
och kommer denna skrifvelse icke vidare att pd finansdepartementets foredragning for
Kongl. Maj:t anmilas.

81:0 af den 21 maj, med ny riksstat. (97.)

Vid underdinig anmilan den 3 juni af forevarande skrifvelse har Kongl. Maj:t forordnat,
att, jaimte meddelande af Riksdagens uti skrifvelsen anmilda beslut anglende disposition
vid statsregleringen for nistkommande &r af besparingarna & hufvudtitlarne, berdrda riks-
stat skulle tillstillas statskontoret till kdnnedom och efterrittelse. .

82:0 af den 20 maj, anglende bevillningsafgifter for sirskilda forméner och rattig-

heter. (98.)
Sedan statskontoret och kammarritten i anledning af Riksdagens ifrigavarande skrifvelse
afgifvit gemensamt underdinigt utlitande, har Kongl. Maj:t den 30 september, i ofver-
ensstimmelse med Riksdagens heslut, 1atit utfirda nidig kungorelse anglende dndring i
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§ 5 af nidiga forordningen angfiende bevillningsafgifter for sirskilda formaner och rittig-
heter den 5 oktober 1889 att tillimpas frin och med borjan af ir 1893.

83:0 af samma dag, angdende forhojning af bevillningsafgiften for spelkort. (99.)
Efter det statskontoret afgifvit infordradt underdinigt utlitande, har Kongl. Maj:t den 7
oktober 1atit utfirda nidig kungdrelse angfiende den af Riksdagen faststallda forhdjda be-
villningsafgift for spelkort samt om kortstimplingens verkstillande, att tillimpas friin och
med borjan af ir 1893.

84:0 af samma dag, anghende villkoren for forsiljning af brannvin. (100.)

Sedan ofverstithallareembetet och Kongl. Maj:ts befallningshafvande i rikets samtliga lin
i anledning af Riksdagens uti ifrigavarande skrifvelse anmilda beslut afgifvit infordrade
underdéniga utlitanden, har Kongl. Maj:t den 10 december Iitit utfirda nddig kungorelse
om dndring i §§ 9 och 28 af nidiga forordningen angende villkoren for forsdljning af
hrénnvin och andra brinda eller distillerade spiritudsa drycker den 31 december 1891.

85:0 af samma dag. anglende stimpelafgiften. (101.)

Sedan statskontoret och kammarritten gemensamt afgifvit infordradt underdinigt utldtande,
har Kongl. Maj:t den 30 september, i dfverensstimmelse med Riksdagens i forevarande
skrifvelse anmilda beslut, Jatit utfirda nidig kungorelse angiende staimpelafgiften.

86:0 af den 21 maj, anglende tullbevillningen. (102.)

Sedan kommerskollegium och generaltullstyrelsen i anledning af forevarande skrifvelse af-
gifvit infordradt gemensamt underdinigt utlatande, har Kongl. Maj:t den 8 Jjuni latit ut-
firda ny tulltaxa att linda till efterrittelse frin och med den 21 i samma ménad.

87:0 af samma dag, angfiende bevillning af fast egendom samt af inkomst. (103.)
Den 3 juni har Kongl. Maj:t, i 6fverensstimmelse med Riksdagens i forevarande skrifvelse
anmélda beslut, 1atit utfirda ny forordning anghende bevillning af fast egendom samt af
inkomst med ddruti dberopade formuldr och instruktion for taxeringsmyndigheterna.

88:0 af den 26 november, i anledning af Kongl. Maj:its proposition angdende af-

skrifning af de & viss jord hvilande grundskatter m. m. (IIL.)
Den 2 december har Kongl. Maj:t latit utfirda lag angiende afskrifning af de & viss jord
hvilande grundskatter och hvad dirmed eger sammanhang.

Dirjimte har Kongl. Majit samma dag forordnat, dels att kammarkollegium skulle
inkomma med forslag till de foréindringar i gdllande foreskrifter angfende asdttande af
grundskatt, som af bestimmelserna i nyssberérda lag kunde pikallas, dels ock att kam-
markollegium och statskontoret skulle gemensamt afgifva yttrande, huruvida i ett eller
annat afseende hinder kunde anses mota for uteslutande ur sivil jordebocker som riks-
stat och oOfriga statsverkets rikenskaper af siidana grundskattebelopp, som inginge i den
i riksstatens inkomstsida upptagna titeln grundskatt, men &ter affordes sisom »friheter»
under vederborande utgiftstitlar & riksstatens utgiftssida.

89:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angfiende upphdrande

af de enligt forordningen den 5 oktober 1889 angfende bevillningsafgifter for
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sirskilda forminer och rittigheter utglende bevillningsafgifter af frélseegen-
domar och lotshemman. (V.)
Den 2 december har Kongl. Maj:t, med upphifvande af nidiga forordningen den 5 oktober
1889 angfiende bevillningsafgifter for sirskilda forméner och rittigheter med déruti
genom nidiga kungorelsen den 30 september innevarande ir vidtagen #ndring, 14tit ut-
farda ny forordning anghende bevillningsafgifter for sarskilda forméner och rittigheter.
90:0 af den 27 november, i anledning af dels Kongl. Maj:ts propositioner om an-
dring i forordningen den 3 juni 1892 anglende bevillning af fast egendom
samt af inkomst och anglende beriknande af viss andel af ofverskottet & stats-
regleringarne for &r 1890 och foreglende r som en statsverkets tillging for
ar 1893, dels ock anglende den extra statsreglering for &r 1893, som for-
anledes af besluten vid det urtima riksmétet, samt rorande de for nimnda
statsreglering erforderliga bevillningar. (VIL.)
Vid foredragning den 2 december af forevarande skrifvelse har Kongl. Maj:t, med vid-
tagande af de fndringar i de vid forordningen den 3 juni 1892 anglende bevillning af
fast egendom samt af inkomst fogade formuldr, som af Riksdagens i skrifvelsen anmélda
beslut pikallades, samt med godkinnande af hvad Riksdagen i afseende & sittet for debi-
tering, uppbord och redovisning af tillaggsbevillningen beslutit, 18tit utfirda dels nidig
kungorelse angfende de vidtagna dndringarna i ndmnda forordning med tillhorande in-
struktion for taxeringsmyndigheterna och formulir, dels ock férordning anglende utgdrande
af sirskild tilliggsbevillning for &r 1893.
Darjimte bar Kongl. Maj:t samma dag férordnat, att det vid Riksdagens ifriga-
varande skrifvelse fogade tilligg till riksstaten for ar 1893 skulle meddelas statskontoret
till kiinnedom och efterrittelse.

Stockholm den 31 december 1892.
Hans Wachtmezster.

7:0. Kongl. ecklesiastikdepartementet.

91:0 Riksdagens skrifvelse af den 4 april 1892, i anledning af vickt motion om
afskaffande af jus patromatus. (23.)
Kongl. Maj:t har den 11 november i drendet utfirdat cirkular till samtliga domkapitel.
992:0 af den 21 april, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anglende vissa ny-
byggnader vid Pited hospital. (32.)
Kongl. Maj:t har den 29 april meddelat beslut i drendet.
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93:0 af den 29 april, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till
dndrad lydelse af 1 § i forordningen om kyrkostimma samt kyrkoréd och skol-
rdd den 21 mars 1862. (37.)
Kongl. Maj:t har den 5 augusti utfirdat forordning i Amnet.
94:0 af den 14 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende jordafsondring
frin Visingss ekplantering. (57.)
Kongl. Maj:t har den 27 maj meddelat beslut i drendet.
95:0 af den 14 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende jordafsondring
frin indragna militiebostillet Borstatorp n:o 1 i Kronobergs lan. (58.)
Kongl. Maj:t har den 3 juni meddelat beslut i drendet.
96:0 af den 14 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anglende byte af
mark mellan kronan och Linkdpings stad. (59.)
Kongl. Maj:t har den 3 juni meddelat beslut i &rendet.
97:0 af den 20 maj, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens ttonde
hufvudtitel. (69.)
Kongl. Majit har den 15 juni och den 16 december meddelat foreskrifter i drendet, som
1 vissa punkter &nnu ar pd Kongl. Majits profning beroende.
98:0 af den 20 maj, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens nionde
hufvudtitel. (70.)
Anmildes den 8 och den 29 juli i de delar, som tillhorde ecklesiastikdepartementets
handliggning, dirvid erforderliga atgirder beslutades.
99:0 af den 14 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition om anordnande i Vad-
stena af en asyl for sinnessjuka. (71.)
Kongl. Maj:t har den 20 maj meddelat beslut i drendet.
100:0 af den 19 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anglende afsondring
af jord frin det Ottenby kungsladugird underlydande hemmanet Prestorp n:o
2. (79)
Kongl. Maj:t har den 27 maj meddelat beslut i drendet.
101:0 af den 19 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angfende jordafsin-
' dring frén indragna militiebostallet Lonneberga n:o 1 i Kalmar lan. (80.)
Kongl. Maj:t har den 3 juni meddelat beslut i drendet.
102:0 af den 19 maj, i anledning af Kongl. Majits proposition angdende jordafson-
dring frin Kungsors kungsladugérd i Vestmanlands lan. (81.)
Kongl. Maj:t har den 3 juni meddelat beslut i arendet.
103:0 af den 20 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anglende beredande
af 4lderdomsunderstod &t lirare och lirarinnor vid sméskolor och mindre folk-
skolor dfvensom icke ordinarie Idrare och lirarinnor vid folkskolor. (89.)
Kongl. Maj:t har den 22 juni utfirdat reglemente for sméskolelirares m. fl. &lderdoms-
understodsanstalt.
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104:0 af den 20 maj, anglende statsregleringen for &r 1893 och sittet for an-

visande af vissa anslagsbelopp. (96.)
1 den del, som tillhdr ecklesiastikdepartementets handliggning, &r denna gkrifvelse bero-
ende pi Kongl. Maj:ts profoing i sammanhang med en punkt i skrifvelsen anglende regle-
ringen af utgifterna under riksstatens &ttonde hufvudtitel.

Stockholm den 31 december 1892.
K. S. Husberg.




Forteckning dfver de i forestdende uppgifter upptagna, genom Riksda-
gens skrifvelser anhingiggjorda drenden, hvilka wvid utgdangen af dr 1892
¢ sin helhet eller till ndgon del icke hos Kongl. Maj:t forevarit till slutligt
afgorande.

Kongl. justitiedepartementet.

6:0 Riksdagens skrifvelse af den 27 februari 1892, i anledning af vickt forslag om
upphéfvande af gillande foreskrifter att vissa domar eller utslag skola tvefaldt
utskrifvas.  (9.)

7:0 af den 8 mars, i anledning af vickt framstillning anglende formen for vissa
vexelmils behandling. (10.)

8:0 af samma dag, i anledning af viickt motion om dndring i gillande bestimmelser
rorande upprittande af forslag till klockare- och organisttjenst. (11.)

14:0 af den 18 maj, i anledning af vickt motion om andrad lydelse af 15 kap.
24 § strafflagen. (73.)

15:0 af samma dag, i anledning af vickta motioner om sndrad lagstiftning 1 friga
om skydd for hemdjur mot skada af hundkreatur. (74.)

16:0 af den 20 maj, i anledning af vickt motion om #ndrade bestimmelser i friga
om den troslira, hvari barn fodda uti dktenskap mellan vissa olika trosbekiin-
nare skola uppfostras. (90.)

Kongl. utrikesdepartementet.

20:0 Riksdagens skrifvelse af den 20 maj 1892, i anledning af Kongl. Majts
proposition angdende dispositionen af inflytande hyresinkomster frin de till
svenska kronans egendom i Konstantinopel horande bodligenheter. (88.)
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Kongl. landtforsvarsdepartementet.

Riksdagens skrifvelse af den 7 april 1892, anglende befrielse for rust- och
rotehllare frin skyldighet att bekosta soldats vird & hospital m. m. (25.)
af den 17 maj, i anledning af Riksdagens &r 1891 forsamlade revisorers be-
rittelse anglende verkstilld granskning af statsverkets samt andra af all-
manna medel bestdende fonders tillstind, styrelse och forvaltning under ar
1890. (41)

af den 19 maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende forsiljning
af viss kronan tillhdorig, i hufvudstaden beligen mark, samt om beredande af
nytt kasernetablissement for lifgardet till hast m. m. (78))

af den 26 november, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angfende dndring
i lagen om lindring i rustnings- och roteringsbesviren den 5 juni 1885. (IV.)
af den 26 november, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition anglende for-
bittrad hirordning. (L)

Kongl. civildepartementet.

Riksdagens skrifvelse af den 22 april 1892, i anledning af vickta motioner
om dndrad lydelse af § 58 i forordningen om kommunalstyrelse pd landet den
21 mars 1862. (33.)

af den 30 april, anglende andringar i kongl. forordningen den 24 oktober
1885 om forsiljning af vin, maltdrycker, kokadt kaffe och andra tillagade,
icke spiritudsa drycker. (39.)

af den 17 maj, i anledning af Riksdagens &r 1891 forsamlade revisorers be-
rittelse anglende verkstilld granskning af statsverkets samt andra af allméinna
medel bestiende fonders tillstind, styrelse och forvaltning under &r 1890. (41)
af den 9 maj, i anledning af vickta motioner om tilligg dels till § 70 i sdvil
forordningen om kommunalstyrelse p& landet den 21 mars 1862 som forord-
ningen om kommunalstyrelse i stad samma dag, dels ock till § 11 i forord-
ningen angiende allmint ordnande af presterskapets inkomster den 11 juli
1862. (44.)

af den 20 maj, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens sjette
hufvudtitel, innefattande anslagen till civildepartementet. (67.)

af den 19 maj, anglende utfirdande af en sirskild ordningsstadga for hafs-
fisket vid rikets vestkust. (85.)
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Kongl. finansdepartementet.

74:0 Riksdagens skrifvelse af den 19 maj 1892, anglende Atgirder for invexling
till pragelvirdet af skadadt silfverskiljemynt. (84.)

Kongl. ecklesiastikdepartementet.

97:0 Riksdagens skrifvelse af den 20 maj 1892, angiende regleringen af utgifterna
under riksstatens attonde hufvudtitel. (69.)

104:0 af den 20 maj, anglende statsregleringen for &r 1898 och sittet for an-
visande af vissa anslagsbelopp. (96.)




II.

Forteckning & de vid riksdagarne fove 1892 till Kongl. Maj:t afidina
skrifvelser, hvilka vid 1891 drs slut voro i sin helhet eller till ndgon del hos
Kongl. Majit oafgjorda, jimte uppgift d de digdrder, som sedermera blifvit
med dem vidtagna.

Kongl. justitiedepartementet.

1:0 Riksdagens skrifvelse af den 17 maj 1879, anglende forindrad lagstiftning om
skillnad i trolofning och dktenskap. (54.)

Sedan den i drendet tillsatta kommitté den 28 maj 1892 afgifvit betinkande med forslag
till lag i imnet hafva samtliga domkapitlen i riket, Stockholms stads konsistorium och
hofkonsistorium darofver afgifvit infordrade utlitanden; och &r arendet pd Kongl. Maj:ts
profning beroende.

9:0 af den 9 maj 1880, anglende utstrickning af tiden for straffarbetes full-
gorande i enrum, samt om utbyte i vissa fall af nimnda straffart mot annan
sidan. (40)

Proposition i amnet &r till Riksdagen aflaten den 10 mars 1892.

3:0 af den 26 april 1882, om lagbestimmelser anglende de rittsforhallanden, som
uppstd genom samegendom i stadsfastighet, samt betriffande delning af sdan
fastighet. (31.) :

Arendet anstdr fortfarande af skil, som i sist afgifna forteckning omforméles.

4:0 af den 12 maj 1885, angliende utredning af hvad som bor vara att till fast
eller 16s egendom hénfora. (50.)

Sedan nya lagberedningen den 4 juli 1892 afgifvit forslag till lag anglende hvad till
fast egendom #r att hinfora, har drendet den 22 innevarande december i statsridet an-
milts; och forordnade Kongl. Maj:t att kemmerskollegium och landthruksstyrelsen skulle
anbefallas inkomma med utlitanden ofver ifrigavarande forslag.
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5:0 af den 20 maj 1885, om framliggande af forslag till ny lag om aktie-
bolag. (71.)
Hogsta domstolens i &mnet infordrade utlitande har &nnu icke afgifvits.

6:0 af den 16 mars 1886, om éndring i forordningen angéiende sirskilda samman-
komster for andaktsofning den 11 december 1868. (20.)

Sedan den i #rendet tillsatta kommitté den 5 april 1892 afgifvit betinkande med forslag

till lag i &mnet, hafva samtliga domkapitlen i riket, Stockholms stads konsistorium och

hofkousistorium dérdfver afgifvit infordrade utlitanden; hvarefter Kongl. Maj:t beslutit att

ofver samma forslag infordra hogsta domstolens utlitande. C

7:0 af den 9 mars 1889, angfiende prestedens utbytande mot ett Iofte. (12.)
Ofver det i senast afgifna forteckning omformalda forslag till lag i dmnet hafva samtliga
domkapitlen i riket, Stockholms stads konsistorium och hofkonsistorium inkommit med
utlétanden, hvarefter jamvil hogsta domstolen dirofver afgifvit infordradt utiétande; och
ar drendet pd Kongl. Majits profning beroende.

8:0 af den 12 mars 1889, med forslag till lag angende andrad lydelse af 1 kap.

1 § kyrkolagen. (15.)
Ofver det i senast afgifna forteckning omformélda forslag till lag i dmnet hafva samtliga
domkapitlen i riket, Stockholms stads konsistorium och hofkonsistorium inkommit med
utlitanden, hvarefter jimval hogsta domstolen déréfver afgifvit infordradt utldtande; och
ar drendet pd Kongl. Maj:ts préfning beroende.

9:0 af den 1 maj 1889, anglende ersittning till nimndemin for instillelse vid ur-

tima ting for ransakning i brottmil. (41.)
Sedan Riksdagen bifallit Kongl. Maj:ts den 31 december 1891 hirom aflitna proposition,
dr kungorelse i dmnet utfirdad den 3 juni 1892.

10:0 af den 11 april 1890, angfende utredning, huruvida och under hvilka villkor
statsmakten mi kunna iklida sig ansvar for forluster, som af embetsmin ge-
nom felaktig embetsforvaltning vallas. (30.)
Det enligt senast afgifna forteckning frin justitiekanslersembetet infordrade utlitande har
inkommit, och &r drendet pi Kongl. Maj:ts profning beroende.
11:0 af den 14 maj 1890, anglende &ndring i gillande stadganden om fangelse-
straffs verkstillande. (68.)
1892 den 10 mars i statsridet anmild i sammanhang med Riksdagens héir ofvan under
2:0 omformilda skrifvelse, men di ej slutligen handlagd. Arendet &r siledes fortfarande
pd Kongl. Maj:ts profning beroende.
12:0 af den 11 maj 1891, anglende &ndring i 13 § konkurslagen. (63.)
Kongl. Majit har den 31 december 1892, vid underdnig foredragning af Riksdagens
ifrigavarande framstallning, funnit densamma ej foranleda négon Kongl. Maj:ts &tgard.
13:0 af den 13 maj 1891, anglende tilligg till 17 kap. 10 § handelsbalken.
(89.)
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Det enligt senast afgifna forteckning frin hogsta domstolen infordrade utlitande har in-
kommit; och dr drendet pA Kongl. Maj:ts profning beroende.

Stockholm den 31 december 1892.
Albert Petersson.

Kongl. landtférsvarsdepartementet.

14:0 Riksdagens skrifvelse af den 20 april 1886, i anledning af Riksdagens fr
1885 forsamlade revisorers berittelse anglende verkstilld granskning af stats-
verkets samt andra af allminna medel bestiende fonders tillstind, styrelse och
forvaltning &r 1883. (30.)

Vid anmilan infor Kongl. Maj:t den 21 maj 1886 af denna skrifvelse hafva i anledning
af den utal Riksdagen i friga om arméforvaltningens rikenskaper gjorda hemstillan armé-
forvaltningen och statskontoret blifvit anbefallda att med gemensamt utlitande i dmnet
inkomma.

Detta utlitande har dnnu icke blifvit till Kongl. Maj:t afgifvet.

15:0 af den 3 maj 1890, i anledning af Kongl. Maj:its proposition anglende for-
siljuing af den s. k. Kommendantsingen vid skansen Kronan i Goteborg. (45.)

Sedan frin stadsfullmiktige i Goteborg inkommit infordradt yttrande i fiiga om stadsplan
for det till forsiljning bestimda omréde, blef drendet den 5 november 1892 remitteradt
till arméforvaltningen for afgifvande af utlitande.

Detta utlitande har dnnu icke till Kongl. Maj:t inkommit.

16:0 Riksdagens uti punkten 12 af skrifvelsen den 16 maj 1890, anglende regle-
ringen af utgifterna under fjarde hufvudtiteln gjorda framstallning angdende
ersittning for inqvartering af tigande trupper &t de deraf betungade. (53.)

Vid foredragning den 6 juni 1890 af ifrfigavarande framstillning har Kongl. Maj:t
anbefallt arméforvaltningen att med utredning och forslag i amnet till Kongl. Maj:t in-
komma.

Detta utlitande har dnnu icke blifvit afgifvet.

17:0 Riksdagens skrifvelse af den 11 maj 1891, i anledning af ¢j mindre Kongl.
Maj:ts proposition angiende forindrad lydelse af vissa delar af varnpligtslagen
den 5 juni 1885 iin dfven vickta motioner om &ndring i samma lag. (65.)

Denna skrifvelse, i hvad densamma afsig frigan om varnpligtens fullgorande af innevé-
narne i Gotlands lin, foredvogs den 4 januari 1892, dirvid Kongl. Maj:t beslot proposi-
tion i dmnet till Riksdagen.

18:0 Riksdagens uti punkten 5 af skrifvelsen den 13 maj 1891, anglende regle-
ringen af utgifterna under fjirde hufvudtiteln gjorda anhéllan i friga om &t
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girder mot smittosamma sjukdomar bland histarne inom indelta kavalleriets
stallar & maotesplatserna m. m. (34.)
Sedan det vid foredragning den 29 maj 1891 frin arméforvaltningen infordrade forslag i
dmnet inkommit, har Kongl. Maj:t, vid drendets fornyade foredragning den 5 maj 1892,
meddelat foreskrifter i det af Riksdagen angifna syfte.

19:0 Riksdagens skrifvelse af den 13 maj 1891, i anledning af Kongl. Maj:ts pro-
position angiende godkinnande af en med staden Goteborg triffad ofverens-
kommelse i friga om dess inqvarteringsskyldighet dfvensom rorande anslag till
ett nytt kasernetablissement darstides m. m. (74.)

Sedan arméforvaltningen, som vid underdinig foredragning af drendet den 9 oktober 1891
erhdllit befallning att till Kongl. Maj:t inkomma med yttrande och forslag rorande for-
siljningen af de kronan tillhoriga, med anledning af Riksdagens beslut till foryttring af-
sedda omriden och byggnader i Goteborg, anmilt, att ett”for staten fordelaktigt képe-
anbud afgifvits & ett bland dessa omriiden, ndmligen lilla Otterhillan med dard befintliga
byggnader, har Kongl. Maj:t, vid foredragning den 18 november 1892, bemyudigat armé-
forvaltningen att med vederborande spekulant triffa aftal om forsiljningen af sistnimnda
omride och byggnader under forbehdll af Kongl. Maj:ts profning.

Stockholm den 31 december 1892.
E. von der Lancken.

Kongl. civildepartementet.

20:0 Riksdagens skrifvelse af den 21 maj 1882, i anledning af Riksdagens &r 1881
forsamlade revisorers berittelse anglende verkstalld granskning af statsverkets
samt andra af allminna medel bestiende fonders tillstind, styrelse och for-
valtning under ar 1879. (75.)

Den 20 oktober 1882 blef denna skrifvelse, i hvad den rérde Ultuna och Alnarps landt-
bruksinstitut, foredragen, och anbefalldes kommittén for afgifvande af forslag till den
lampligaste organisationen af rikets landtbrukslaroverk att, i sammanhang med fullgsrande
af sitt uppdrag, jimvil yttra sig om Riksdagens framstillning i friga om bokforingssittet
vid instituten.

Kommitténs forslag i amnet anmildes den 19 september 1884 och remitterades
till Kongl. Maj:ts samtlige befallningshafvande att, efter yederborande hush&llningssillskaps
horande, afgifva underdiniga utlitanden. Sedan dessa sig yttrat och jaimvil ofrige veder-
borande myndigheter blifvit i drendet horde, beslot Kongl. Maj:t den 12 januari 1889
proposition till Riksdagen anglende forindrad organisation af Ultuna landtbruksinstitut.
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Betraffande Alnarps landtbruksinstitut &r @rendet &nnu beroende pd Kongl. Majits
profning.

91:0 af den 11 maj 1884, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens

sjette hufvudtitel. (49.)
I anledning af hvad denna den 30 maj 1884 anmilda skrifvelse, bland annat, innehdll,
tillsattes den 3 oktober 1884 en kommitté, med uppdrag ej mindre att utreda, om och
i hvad man A&tgirder kunde finnas limpliga for ordnandet af forhallandet mellan arbets-
gifvare och arbetare betraffande olycksfall i arbetet ifvensom for beredande af &lderdors-
forsakring &t arbetare och med dem jimforliga personer, in afven att darefter afgifva de
forslag, hvartill utredningen gifve anledning.

Under &r 1889 inkom kommittén med utlitande och forslag till dndringar i regle-
mentena for sjomanshusen och handelsflottans pensionsanstalt, hvilket utlitande anmildes
den 25 januari 1889, di kommerskolleginum anbefalldes att, efter inhemtande af yttranden
ofver forslaget frin direktionerna for sjomanshusen i riket dfvensom frin direktionen ofver
fovenamnda pensionsanstalt, inkomma med dessa yttranden och eget underdénigt utlitande.

Detta utlitande har dnnu icke inkommit.

99:0 af den 17 mars 1885, om dndrade stadganden angfiende den si kallade allmanna
stromrensningen.  (20.)
Anmildes den 27 mars 1885 och remitterades till kammarkollegii utlitande efter lins-
styrelsernas hdrande.
Detta utldtande har dnnu icke inkommit.

93:0 af den 20 maj 1885, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens nionde
hufvudtitel. (61.)

Remitterades den 12 juni 1885 till styrelsens for statens jarnvagstrafik utldtande i friga
om forindrade grunder for pensionering af betjeningen vid statens jarnvagstrafik.

Sedan detta utlitande inkommit, beslst Kongl. Maj:t den 4 mars 1892, att hand-
lingarna i irendet skulle ofverlemnas till den af Kongl. Maj:t tillsatta kommitté for ut-
vedande af civilstatens pensionsinrdttnings stillning och behof m. m. for att tagas i ofver-
vigande vid fullgorande af det kommittén lemnade uppdrag.

94:0 af den 5 maj 1888, anglende omarbetning af forordningen den 12 februari
1864 om hvad i afseende & passageraredngfartygs byggnad, utrustning och
begagnande iakttagas bor. (46.)

Anmildes den 25 maj 1888 och ofverlemnades, si vidt den afshg omprofning af de i
passagerarefartyg befintliga angpannor, till de personer, hvilka erhillit nddigt uppdrag att
inom civildepartementet bitrida med utredning af frigan, om hvilka kontrollforeskrifter
lampligen borde meddelas till forekommande af &ngpannors exploderande; hvarjimte Kongl.
Majit forklarade sig framdeles vilja besluta om de dtgirder, hvartill skrifvelsen i ofrigt
borde foranleda. Sedan bemilda personer inkommit med forslag till forordning angdende kon-
troll & dngpannor, hafva tekniska hogskolan och jarnvagsstyrelsen anbefallts att dardfver afgifva
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utlétanden, nimnda styrelse, sedan styrelserna for de enskilda jirnvigarne i riket lemnats
tillfalle att sig yttra.

Tekniska hogskolan har afgifvit sitt yttrande, hvaremot Jjarnvigsstyrelsens utlitande
innu icke inkommit.

25:0 af den 26 april 1889, i friga om andring i forordningen anglende utvidgad
néringsfrihet den 18 juni 1864. (38.)
Anméldes den 10 maj 1889, och anbefalldes darvid kommerskollegium att, efter ofver-
stathdllareembetets och Kongl. Maj:ts befallningshafvandes i linen horande, afgifva under-
dinigt utlitande i Amnet.
Sedan detta utlitande numera inkommit, ar #rendet beroende pd Kongl. Majts
profning.
26:0 af den 15 maj 1889, anglende ritt for kronan att & viss kronojord tillgodo-
njuta den i 3:dje kapitlet grufvestadgan omformilda jordegareandel. (78.)

Anmildes den 24 maj 1889; och sedan kammarkollegium inkommit med di infordrads
underdinigt utlitande, 4r detta drende bercende p& vidare handliggning.

27:0 af den 2 april 1890, anglende invittande af industrilotterier. (28.)
Anmildes den 18 april 1890; och sedan kommerskollegium inkommit med d& infordradt
underdinigt utlitande, anmaldes arendet siutligen den 12 maj 1892,

28:0 af den 14 maj 1890, i anledning af Kongl. Ma:jts proposition med forslag
till lag angliende dndring i vissa delar af strafflagen och till lag angdende
dndring i vissa delar af strafflagen for krigsmagten den 7 oktober 1881. (67.)
Anmildes den 18 juli 1890 i hvad den afsig dels upphifvande af stadgandet i Kongl.
forordningen anghende utvidgad naringsfrihet den 18 juni 1864 om god frejd sdsom
villkor for idkande af handel, handtverk eller annat yrke, dels borttagande af samma
villkor, dir det forekomme i andva forfattningar rérande niringsfrihet; och anhefalldes
kommerskollegium att, efter vederborandes horande, afgifva underddnigt utlitande i anled-
ning af denna framstillning.
Sedan detta utlitande numera inkommit, &r #rendet beroende pd Kongl. Maj:ts
profning.
29:0 af den 20 maj 1890, angfiende dndring i grufvestadgan i friga om dispositions-
ritten ofver mineralfyndigheter & viss kronojord. (90.)
Anmildes den 20 juni, och anbefalldes kommerskollegium att inkomma med underdanigt
utlitande, sedan vederborande foredragande af bergsirenden, i samrdd med af Kongl.
Maj:t utsedde kommitterade, utarbetat forslag till lagbestimmelser i det af Riksdagen an-
gifna syfte och i sammanhang ddrmed jimval tagit i ofvervigande huruvida dirutofver,
och sirskildt med afseende & hvad den af Kongl. Maj:t den 14 juni 1889 tillsatta kom-
mission for undersskning af apatit-tillgngar i Norrbotten anfort, erfarenheten kunde anses
hafva gifvit vid handen, att grufvestadgan afven i andra afseenden kunde tarfva forindring
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och i sidant fall dartill afgifvit forslag, samt brukssocietetens fullmaktige i jarnkontoret
lemnats tillfille afgifva yitrande dfver de upprittade forslagen.
Utlatande i drendet har #nnu icke inkommit.

Stockholm den 81 december 1892.
Hugo Martin.

Kongl. finansdepartementet.

80:0 Riksdagens skrifvelse af den 25 juli 1863, i anledning af vickt friga om nér-
mare bestimmelser i afseende pi erhillande af skatterdtt till krononybyggen.
(109.)
Sedan ett af landshofdingen E. Poignant enligt nidigt uppdrag utarbetadt forslag till for-
ordning om &boombyte & kronohemman och ligenheter blifvit, jimte dardfver af ldns-
styrelserna afgifna yttranden, remitteradt till kammarkollegium och kollegium inkommit
med utldtande i dmnet, dr detta drende pd Kongl. Maj:ts profning beroende.

31:0 af den 24 mars 1871, anglende omarbetande af kongl. forordningen om man-

tals- och skattskrifningarnes forrattande. (6.)
Sedan Riksdagen, under &beropande af forevarande skrifvelse, i skrifvelse den 12 mars
1889 anhdllit, att Kongl. Maj:t ticktes 1ita utarbeta samt for Riksdagen framligga
forslag till ny forfattning uti ifrigavarande dmne, hafva tvi alternativa forslag till for-
ordning rorande mantalsskrifning blifvit inom finansdepartementet med bitride af sir-
skildt tillkallade sakkunniga personer upprittade.

Efter det vid foredragning den 31 januari 1890 af dessa forslag Kongl. Maj:t an-
befallt statskontoret och kammarritten att efter ofverstithéllareembetets och Kongl. Maj:ts
befallningshafvandes i rikets samtliga l4n horande afgifva gemensamt underdinigt utlitande
ej mindre i anledning af det i kommitterades forslag n:v 2 innefattade forslag om man-
talsskrifningstidens framflyttande till borjan af mantalsiret och hvad med detta forslag
egde sammanhang &n fven de af kommitterade utarbetade formuldr, samt till statskontoret
och kammarritten jimvil remitterats ett frin den under den 7 december 1888 for af-
gifvande af forslag betriffande ordnandet af kyrkoskrifningen i riket tillsatta kommitté
inhemtadt underdinigt yttrande ofver ifrdgavarande forslag till forordning angdende man-
talsskrifning, hafva statskontoret och kammarritten den 23 januari innevarande dr in-
kommit med det infordrade utlitandet; varande drendet pa Kongl. Maj:ts profning beroende.

32:0 af den 11 maj 1888, anglende tiondefrihet for Hogands stenkolsverk. (88.)
Sedan i anledning af denna Riksdagens skrifvelse kammar- och kommerskollegierna, efter
fornyad utredning med siirskild hausyn till utfirdade stadganden rérande stenkolsfyndigheters
efterstkande och bearbetande, gemensamt afgifvit infordradt underdinigt utlitande betrif-
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fande frigan, huruvida Hoganis stenkolsverk vore i &tnjutande af nigra sidana privilegier
eller forméner, hvilkas upphorande borde goras till villkor for eftergift af den stenkols-
verket aliggande tiondeskyldighet, har Kongl. Maj:ts befallningshafvande i Malmohus lin
pé grund af nidig remiss till Kongl. Maj:t inkommit med inhemtadt yttrande frén Hoga-
nds stenkolsaktiebolag.
Detta drende ar fortfarande pd Kongl. Maj:ts profning beroende.
33:0 af den 12 maj 1888, anglende sammanslagning af post- och telegrafverken.
(81.)
Efter det den af Kongl. Maj:t, vid anmilan den 13 december 1889 af forevarande skrif-
velse, tillsatta kommitté med uppdrag att verkstilla utredning i det af Riksdagen begirda
hinseende afgifvit betankande, bar Kongl. Majit den 26 augusti innevarande &r anbefallt
generalpoststyrelsen och telegrafstyrelsen att, hvar for sig, afgifva underdinigt utlitande
ofver berérda betinkande; och hafva dessa utlitanden Znnu icke till Kongl. Majit in-
kommit.
34:0 af den 12 mars 1889, om ny forfattning angfiende mantals- och skattskrifnin-
garnas forrittande. (14.)
I friga om de med anledning af forevarande skrifvelse vidlagna &tgdrder hanvisas till
hvad ofvan under 81:0 blifvit omformaldt.
35:0 af den 20 april 1889, anglende bevillningsafgifter for sirskilda forméner och
rittigheter.  (35.)
Sedan, i anledning af Riksdagens i forevarande skrifvelse gjorda anhillan om utarbetande
af forslag till forindrade bestimmelser rorande bevillningsafgifter af utlandingar for kon-
serter eller dramatiska och andra forestdllningar, inom finansdepartementet upprittats for-
slag 1 det af Riksdagen angifna syfte samt statskontoret och kammarritten, efter dfverstit-
hillareembetets och Kongl. Maj:ts befallningshafvandes i rikets samtliga lan horande, ofver
samma forslag gemensamt afgifvit infordradt underdinigt utlitande, har chefen for nimnda
departement, enligt Kongl. Maj:ts bemyndigande den 3 juni innevarande &r, tillkallat tva
sakkunniga personer att bitrida vid den fortsatta behandlingen af den foreliggande frigan;
och hafva de silunda tillkallade &nnu icke afslutat sina arbeten.
36:0 af den 16 maj 1889, anglende regleringen af utgifterna under riksstatens
nionde hufvudtitel. (70.)
Vid underdnig foredragning den 19 augusti 1889 af forevarande skrifvelse, i hvad den
innefattade framstallning rorande civilstatens pensionsinriittning, har Kongl. Maj:t tillsatt
en kommitté med uppdrag att verkstilla utredning af ndmnda pensionsinriittnings stallning
och behof samt i sammanhang dirmed taga under dfvervigande, huruvida genom forin-
drade bestimmelser anglende pensionsinrittningen afvensom i friga om det inbordes for-
hillandet mellan densamma och allminna indragningsstaten minskning i statens utgifter
for pensionering af civile embets- och tjenstemin métte kunna beredas; och har kommittén,
som jamlikt nddigt beslut den 6 augusti 1891 erbdllit i viss min utvidgadt uppdrag,
dnnu ¢j afslutat sina arbeten.
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37:0 af dea 17 maj 1889, angiende undersokning betriffande de & kronojord inom
Norrhotten befintliga apatitlager m. m. (98.)
Pi grund af sirskilda nidiga beslut anbefallda undersokningsarbeten i det i Riksdagens
forevarande skrifvelse angifua hanseende hafva utforts under iren 1889, 1890 och 1891;
och hafva de forordnade undersdkningsforrattarne rorande dessa arbeten till Kongl. Maj:t
ingifvit berattelser, hvilka blifvit till trycket befordrade.
Den 10 juni och den 23 juli innevarande &r har Kongl. Maj:t forordnat om verk-
stallande af vissa Aterstiende, for den ifrigavarande undersokningen erforderliga arbeten.
28:0 af den 11 mars 1890 angiende uppsigande af gillande handelstraktater med
Frankrike och Spanien. (15.)
Efter det omformilda traktater blifvit frin Frankrikes och Spaniens sida uppsagda till
upphorande den 1 februari innevarande &r och konventioner afslutats med Frankrike och
Spanien i friga om ordnandet for tiden efter nyssnimnda dag af handelsforbindelserna
mellan Sverige och berorda linder, har Kongl. Maj:t vid fornyad anmilan den 4 i samma
minad af Riksdagens forevarande skrifvelse funnit densamma ej foranleda vidare yttrande.
89:0 af den 11 maj 1890, anglende villkoren for forsiljning af brannvin. (60.)
Med anledning af ofvanstiende skrifvelse, i hvad den innefattade anhdllan, att Kongl. Maj:t
métte efter verkstalld utredning for Riksdagen framligga forslag i syfte att inskranka mdj-
ligheten for spritvaruhandlande att & annat stille &n det, dar han utdfvar sin forsiljning,
drifva handel med brinnvin, har Kongl. Maj:t den 10 mars innevarande &r aflitit nidig
proposition till Riksdagen med forslag till vissa &ndringar i nidiga forordningen angéende
forsiljning af brannvin och andra brinda eller distillerade spiritudsa drycker den 31 de-
cember 1891.
40:0 af den 14 maj 1890, angfiende dndrade bestimmelser rorande ekonomisk be-
sigtning & kronojord. (66.)
Sedan kammarkollegium i anledning af denna skrifvelse afgifvit infordradt underdanigt
utlitande, bar Kongl. Maj:t den 24 mars innevarande &r aflitit nidig proposition till
Riksdagen anghende &ndring i tiden for ekonomiska besigtningars hillande.
41:0 af den 19 maj 1890, anghende utstrickning till samtliga lappomriden i riket
af gallande forbud mot inforsel af spirituosa i lappmarkerna. (84.)
Sedan Kongl. Majits hefallningshafvande i Kopparbergs och Jimtlands lin hvar for sig
inkommit med infordradt underdinigt ntlitande i anledning af Riksdagens i forevarande
skrifvelse gjorda framstdllning samt kommerskollegium och generaltullstyrelsen ofver
samma framstallning afgifvit infordradt gemensamt underddnigt utlitande, hvilket den 24
innevarande december till Kongl. Maj:t inkommit, ar detta drende pd Kongl. Maj:ts prof-
ning beroende.
42:0 af samma dag, angiende forindrade bestimmelser i friga om denaturering af
brannvin.  (89.)
Riksdagens i forevarande skrifvelse gjorda anhdllan, det tacktes Kongl. Maj:t, si snart
erfarenhet vunnits om den omfattning, i hvilken denaturering af brinnvin forekomme, for
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Riksdagen framligga forslag till bestimmelser om den afgift, som skall for dylik denatu-
rering erliggas, ar pd Kongl. Majits profning beroende.

43:0 af den 11 maj 1891, i anledning af viickt motion om &ndrad lydelse af § 7 i

jagtstadgan den 21 oktober 1864. (68.)
Sedan i anledning af Riksdagens i forevarande skrifvelse anmilda beslut dominstyrelsen,
efter Kongl. Maj:its befallningshafvandes i linen och samtlige skogstjenstemins horande,
afgifvit infordradt underdinigt utlitande samt hogsta domstolen yttrat sig ofver det af
Riksdagen antagna forslag till dndring af nimnda paragraf, har Kongl. Maj:t denna dag,
med godkdnnande af forslaget samt i 6fverensstimmelse darmed, 1atit utfirda nédig for-
ordning om dndring i 7 § i jagtstadgan den 21 oktober 1864.

44:0 af den 13 maj 1891, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende sér-

skild foryttring af ligenheter fréin kronoegendomar, som forsiljas. (76.)
Den 29 maj 1891 har doménstyrelsen erhillit nidig befallning att afgifva underdinigt
yttrande rorande de nirmare hestimmelser, som kunde finnas erforderliga betriffande de
ifrhgavarande uppldtelserna; och ar sidant utlitande dnnu icke till Kongl. Maj:t inkommet.

45:0 af samma dag, anglende ytterligare utstrickning af fridlysningstiden for elg.

(79,
Sedan dominstyrelsen, efter Kongl. Maj:ts befallningshafvandes i rikets samtliga ldn dfven-
som landstingens hérande, afgifvit infordradt underdinigt utlitande ofver Riksdagens uti
ifrigavarande skrifvelse gjorda framstallning, har Kongl. Maj:t den 28 mars innevarande
dr, vid foredragning af samma skrifvelse dfvensom i sammanhang dirmed af vissa andra
framstéllningar rérande inskrinkning i den tillitna jagttiden for sirskilda djurslag, 1atit
utfirda nidig kungorelse i friga om fridlysningstid for vissa djurslag.

46:0 af den 14 maj 1891, om dndring i sittet for utbetalning af den ersittning af

statsmedel, som utgr till egare af vissa skattefrilsehemman. (80.)
Vid underdinig féredragning den 22 maj 1891 af forevarande skrifvelse hafva kammar-
kollegium och statskontoret erhillit nidig befallning att i anledning af Riksdagens 1 skrif-
velsen gjorda framstillning gemensamt afgifva underdinigt utlitande; och har sidant ut-
latande dnnu ej till Kongl. Maj:t inkommit.

47:0 af samma dag, angiende hvitbetssockertillverkningsafgiften. (102.)

Den 22 maj 1891 har Kongl. Maj:t, i enlighet med Riksdagens i forevarande skrifvelse
gjorda framstillning, utfirdat nidig kungtrelse anglende andring i § 1 af nédiga forord-
ningen om beskattning af hvitbetssockertillverkningen i riket den 16 juni 1882.

Sedan den i anledning af Riksdagens i skrifvelsen gjorda framstillning i friga om
ytterligare dndring i hvitbetssockeraccisen, den 6 augusti 1891 tillsatta kommitté inkom-
mit till Kongl. Maj:t med betinkande och forslag samt Kongl. Maj:ts befallningshafvande
1 Malméhus och Gotlands lin dirdfver hvar for sig afgifvit infordradt underdinigt ut-
litande, har Kongl. Majit den 16 innevarande december beslutit nidig proposition till
Riksdagen med forslag till ny forordning om beskattning af hvitbetssockertillverkningen
i riket.
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48:0 af samma dag, angiende utredning rorande mojlighet for mindre bemedlade att
bilda egna jordbruk. (104.)

Sedan den i anledning af Riksdagens forevarande skrifvelse af Kongl. Maj:t den 25 sep-
tember 1891 tillsatta kommitté for utredning af frigan om beredande af mojlighet for
obemedlade och mindre bemedlade att bilda egna jordbruk dels den 5 mars innevarande
fr afgifvit betinkande angiende hemmansklyfning, egostyckning och jordafsondring, hvilket
betinkande ofverlemnats till civildepartementet och icke kommer att pd finansdeparte-
mentets foredragning vidare handliggas, dels den 23 sistlidne november afgifvit betdn-
kande med forslag dels till styckning och forsaljning af vissa jordbruksdomdiner, dels till
torrliggning p& statens hekostnad af vissa till odling tjenliga sankmarker, for att vinna
tillfalle till upplatelse dird af mindre jordbruksligenheter och dels till upplatelse af
odlingslagenheter & limpliga trakter inom Vesterbottens och Norrbottens ldn, har Kongl.
Maj:t den 16 innevarande ménad anbefallt dominstyrelsen att, efter Kongl. Maj:ts befall-
ningshafvandes i rikets samtliga lan horande, inkomma med underdinigt utlatande ofver
kommitténs berdrda, den 23 november innevarande &r afgifna forslag.

Stockholm den 31 december 1892.
"Hans Wachtmeister.

Kongl. ecklesiastikdepartementet.

49:0 Riksdagens skrifvelse af den 10 maj 1870, angéende afskaffande af dtskilliga
fran kyrkorna i de provinser, som fordom tillhért danska monarkien, utglende
afgifter. (53.)
Arendet beror pi Kongl. Maj:ts profning.
50:0 af den 22 maj 1878, anglende omsittning i penningar af den andel af kyrko-
tionden, som af forsamlingarna utgores dels till kyrkorna och dels till akade-
mier eller andra stiftelser. (71.)
Arendet beroende pd Kongl. Maj:ts profning.
51:0 af den 16 maj 1876, anglende beredande af dkad kontroll & arbetare, som
utom deras hemort taga anstillning i arbete. (74.)
Sedan den af Kongl. Maj:t den 7 december 1888 tillsatta kommitté for ordnandet af
kyrkoskrifningen i riket dem 3 mars 1891 afgifvit utlitande i dmnet, beror drendet pi
Kongl. Maj:ts profning.
52:0 af den 12 maj 1885, rorande de enskilda hdgre skolorna for gvinnlig ung-
dom. (47.)
Avendet beror pd Kongl. Maj:ts profning,
Justitieombudsmannens embetsberdttelse till 1893 drs riksdag. 15
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53:0 af den 18 juni 1887, angende ritt for annexforsamling att for kyrkobyggnad
) taga virke & prestbolets skog. (20.)
Arendet afgjordt genom Kongl. Majits beslut den 23 september 1892.

940 af den 7 juli 1887, angliende undervisnings-, examens- och studievisendet
vid universiteten och karolinska mediko-kirurgiska institutet. (75.)
Sedan Kongl. Majit den 17 april 1891 utfirdat kungorelser angéende dndring af vissa
paragrafer i universitetsstatuterna, nidig stadga angdende filosofie kandidat- och licentiat-
examina dfvensom kungdrelse angéiende dndring i gillande bestimmelser rorande teologisk-
filosofisk examen, dr &rendet i ofrigt fortfarande beroende pa Kongl. Maj:ts profning.

55:0 af den 5 maj 1888, angiende astadkommande af en allmin pensionsinrittning
for barnmorskor. (47.)
Arendet, hvari sarskild forberedande utredning pégir, beror pi Kongl. Maj:ts profning.

56:0 af den 14 maj 1888, anglende itgirder for ett bittre handhafvande af offent-
liga arkiv. (84.)

Kongl. Maj:t har den 8 oktober 1892 i arendet infordrat éfverintendentsembetets yttrande.

57:0 af den 14 maj 1889, anglende uppgdrande af forslag till grunder for bere-
dande af 8lderdomsforsorjning &t de larare och lirarinnor, hvilka tjenstgora vid
sméskolan eller bitrida med undervisningen i folkskolan. (75.)

Kongl. Muj:t har den 10 mars 1892 aflitit proposition till Riksdagen angéende beredande
af &lderdomsunderstdd t lirare och lararinnor vid smiskolor dfvensom icke ordinarie lirare
och ldrarinnor vid folkskolor.

58:0 af den 27 mars 1890, anghende sidan ndring i gillande kommunal- och
folkskolelagstiftning, att, ddr kyrkoforsamling bestér af flera kommuner, hvarje
kommun md ega ritt att forvalta sitt skolvisende och inom sig utse skol~
rdd. (25)

Kongl. Maj:t har den 10 mars 1892 for Riksdagen framlagt af ifrigavarande fram-
stallning foranledt forslag till andrad lydelse af 1 § i forordningen om kyrkostimma samt
kyrkordd och skolrid dem 21 mars 1862.

59:0 af den 19 maj 1890, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende in-
drad bestimmelse med afseende pi de allminna liroverken och pedagogi-
erna. (88.)

Utom de i senast afgifna forteckning omformilda &tgéirder har Kongl. Maj:t den 16 de-
cember 1892 forordnat om indragning af atskilliga laroverk och pedagogier. Arendet i
vissa punkter beroende pd Kongl. Majits vidare atgird.

60:0 af den 20 maj 1890, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens
ittonde hufvudtitel, punkten 52, afseende utredning, om och pd hvilka villkor
statsbidrag mi kunna lemnas till aflonande af vikarie for ordinarie larare och
lararinna  vid rikets folkskolor, som af sjukdom urstindsiittes att sin tjenst
fullgora. (57.)
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Sedan vederborande blifvit i drendet horda, har Kongl. Maj:t den 10 augusti 1892 upp-
dragit &i en kommitté att afgifva betdnkande och forslag i dmnet.
61:0 af den 6 maj 1891, i friga om helgonskyldens afskaffande. (41.)
Kongl. Maj:t har den 5 juni 1891 1atit anbefalla kammarkollegium att i drendet afgifva
utldtande, som #nnu icke inkommit.
62:0 af den 6 maj 1891, i friga om upphdrande af den i Gdteborgs och Bohus
lin utgdende landskylden. (42.)
Kongl. Maj:t har den 5 juni 1891 1atit anbefalla kammarkollegium att i drendet afgifva
utlitande, som #nnu icke inkommit.
63:0 af den 4 maj 1891, anglende inforande af obligatorisk undervisning vid rikets
allminna liroverk, seminarier och folkskolor rérande de rusgifvande dmnenas
natur och verkningar. (54.)
Kongl. Maj:t har den 4 november 1892 utfirdat cirkuldr till domkapitlen, direktionerna
ofver Stockholms stads undervisningsverk och nya elementarskolan samt dfverstyrelsen for
Stockholms stads folkskolor anglende undervisning om de rusgifvande dmnenas natur och
verkningar m. m.

Stockholm den 31 december 1892.
K. S. Husberg.
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Tabell, utvisande under hvilka nummer de af Riksdagen &r 1892 aflitna, i tionde
sarlingen af bibanget till lagtima Riksdagens och i andra bandet af bihanget till urtima
Riksdagens protokoll for samma &r inforda skrifvelser finnas upptagna i forestéende bilaga,

afd. 1.

(Forsta siffertalet med arabiska siffror utvisar skrifvelsens nummer i ofvanberérda tionde samling; med
romerska siffror dter betecknas urtima Riksdagens skrifvelser.

ningsféljden i denna berdttelses bilaga, afd. I.)

Den senare siffran i tabellen hénvisar till ord-

DO bt b e ok et et ek ek et et
S LRI UT W O W1 U Qb

RN DO DO DO DO
Ot QO DD

DO DO
-~

28

[~
* to b — 0O

*
N e

*
Foo~aom ok

***)
**)
52
53
54
*)
*)
*)
*)
55
91
9
21
37
38

**)

29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50

51

52
53
54
55
56

39
56
#¥)
92
40
10
*¥)
41
93
57
42
11

27,43, 58

44
45
46
59
60
61
25
24
12
62
23
63
64
22
65

*) Utfirdade férordnanden.
*%) Skrifvelse til] herrar fullmiktige i riksgildskontoret.
***) Skrifvelse till herrar fullmiktige i riksbanken.

57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
7
78
79
80
81
82
83
84

94
95
96
66
26
67
13
19
30
34
47
68
97
35, 48, 69, 98
99
70
14
15
71
*)
72
28
100
101
102
73
29
74

85 49
86 75
87 *kK)
88 20
89 103
90 16
91 17
92 76
93 77
94 78
95 79
96 50,80,104
97 81
98 82
99 83
100 84
101 85
102 86
103 87
I 33

I 32
III 88
v 31
v 89
VI 36
VII 90
VIII 51




117

Till Riksdagen.

Berattelse
af

Kommitterade for tryckfrihetens vard,

afgifven ar 1893.

Under den tid, som forflutit efter det kommitterades senaste berittelse afgafs, har
nhgot #rende af beskaffenhet att pikalla kommitterades ftgird icke forekommit; hvilket
kommitterade skolat for Riksdagen hirmed anmila.

Stockholm i januari 1893.

AXEL THOLLANDER.
CARL GUSTAF MALMSTROM. A. E. NORDENSKIOLD. OSCAR MONTELIUS.
J. SJOBERG. J. JOHANSSON. F. KROOK.

Edward Bdcklin.



