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Till statsradet och chefen
for Justitiedepartementet

Regeringen beslutade den 15 juni 2023 att uppdra it en sirskild ut-
redare att gora en bred 6versyn av de osjilvstindiga brottsformerna
123 kap. brottsbalken (dir. 2023:85).

Den 12 september 2023 férordnades chefsiklagaren Lise Tamm
som sirskild utredare.

Den 18 september 2023 forordnades kanslirddet Ani Arevian
Sjostedt (Justitiedepartementet) som sakkunnig samt advokaten
Staffan Bergqvist (Sveriges Advokatsamfund), verksjuristen Lejla
Fazlinovic (Brottsférebyggande ridet), vice chefsdklagaren Marianne
Forsstrom (Ekobrottsmyndigheten), chefsjuristen Per Lagerud (Siker-
hetspolisen), seniora &klagaren Ulrika Lindsé (Aklagarmyndigheten),
verksjuristen Micaela Nordberg (Tullverket), kommissarien Johan
Rydwik (Polismyndigheten), docenten Erik Svensson (Stockholms
universitet) och ridmannen Lars Swedenborg (Malmé tingsritt), som
experter 1 utredningen.

Regeringen beslutade den 4 april 2024 tilliggsdirektiv till utred-
ningen (dir. 2024:37). Genom dessa férlingdes utredningstiden och
beslutades att en parlamentarisk referensgrupp skulle inrittas till stod
for utredarens arbete. Som ledaméter i referensgruppen forordnades
den 2 maj 2024 riksdagsledamoten Malin Bjork (C), riksdagsleda-
moten Torsten Elofsson (KD), riksdagsledamoten Peter Hedberg
(S), riksdagsledamoten Fredrik Kirrholm (M), juristen Charlotta
Lagnander (V), riksdagsledamoten Katja Nyberg (SD), f.d. riksdags-
ledamoten och kammardklagaren Lage Rahm (MP) och ledamoten i
partistyrelsen Johanna Wyckman (L).

Chefsrddmannen Stefan Jansson var sekreterare i utredningen frn
och med den 18 september 2023 till och med den 11 augusti 2024.



Arbetet har bedrivits i nira samrdd med experterna. Majoriteten
av experterna har stillt sig bakom forslagen. Betinkandet ir dirfor
skrivet 1 vi-form.

Erik Svensson och Staffan Bergqvist har avgett sirskilda yttranden.
Dessa fogas till betinkandet.

Utredningen, som har antagit namnet Utredningen om en éver-
syn av de osjilvstindiga brottsformerna, fir hirmed 6verlimna betin-
kandet En éversyn av 23 kap. brottsbalken, SOU 2024:55.

Uppdraget ir med detta slutfort.

Stockholm 1 augusti 2024

Lise Tamm

Stefan Jansson
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Sammanfattning

Forslagen i korthet

Vira forslag 1 detta betinkande innebir i korthet féljande.

o Forsoksbestimmelsen kompletteras i friga om vissa s.k. otjinliga
forsok. Tilligget innebir att den som har paborjat utférandet av
ett brott ska démas for forsok till brottet ocksd om faran for att
brottet ska fullbordas ir utesluten endast till {6ljd av en myndig-
hets dtgird. Det inférs dven ett undantag frin det straffbara om-
ridet avseende uppenbart mindre allvarliga fall av otjinliga férsok.

o Forberedelsebestimmelsen utékas med fler former av straffbar be-
fattning med hjidlpmedel och ytterligare straffbara dtgirder nir det
giller betalning och tickande av kostnader fér ett brott. Bestim-
melsen kompletteras dven med straffbeliggande av ytterligare pla-
neringsdtgirder. Utformningen av farerekvisitet dndras, straffskalan
skirps och det gors en dndring av undantaget frin det straffbara
omridet avseende mindre allvarliga fall.

e Aven stimplingsbestimmelsen utvidgas genom att rekvisitet “den
som tillsammans med annan kommer 6verens om att en girning
ska utforas” ersitter det tidigare ”att ndgon i samrid med nigon
annan beslutar girningen” och genom att utformningen av fare-
rekvisitet indras. Vidare skirps straffskalan.

e Det inférs en ny mojlighet ull frivilligt tillbakatridande frin for-
sok, forberedelse och stimpling till ett brott. Bestimmelsen ir
avsedd att mojliggora ocksd for de personer som inte har ett be-
stimmande inflytande 6ver hindelseforloppet att kunna tillbaka-
trida frivilligt, ndgot de ofta inte kunnat gora i enlighet med den
sedan tidigare gillande bestimmelsen. Den som deltar i {6rsok,
forberedelse och stimpling till ett brott och sedan frivilligt av-

11



Sammanfattning

12

SOU 2024:55

slojar det planerade brottet for en 1 bestimmelsen utpekad krets
1 sddan tid att brottets fullbordan till f6ljd av avslsjandet kan for-
hindras, ska anses ha tillbakatritt frivilligt och inte domas for forsok,
forberedelse eller stimpling.

Den nya bestimmelsen om frivilligt tillbakatridande kompletteras
med en lag om uppgiftsskyldighet f6r viss personal inom skol-
visendet, p4 hem f6r vird eller boende, vissa myndigheter och per-
soner 1 sirskild fértroendestillning.

Det infors en uttrycklig reglering av girningsmannaskap och en
sirskild bestimmelse om anstiftan och frimjande. Vidare inférs en
sirskild bestimmelse om vad som giller nir det finns ett kravien
straffbestimmelse p4 att girningsmannen ska inneha en sirskild
stillning. Det féreskrivs ocksd att en foreskrift om straffansvar nir
den sirskilda stillningen innehas av en juridisk person, ska gilla
foretridare for den juridiska personen. Utdver den uttryckliga re-
gleringen av girningsmannaskap och regleringen avseende juridisk
person ir regleringen inte ny utan finns ocksd i gillande ritt. Av-
sikten dr att begreppen i de nya bestimmelserna inte ska ha ndgon
annan betydelse dn de har i gillande ritt.

Det infors dven en bestimmelse om att ansvar ska bedémas uti-
frdn vars och ens uppsit eller oaktsamhet.

Forutsittningarna for att ddma ndgon f6r underldtenhet att avsloja
eller forhindra vissa allvarliga brott dndras genom att ansvar foér
underlitenhet ska férutsitta att brottet kan avsldjas eller férhindras
utan fara f6r att den handlande sjilv doms for att ha medverkat till
brottet och att det kan avsléjas eller férhindras utan att ett hand-
lande medfor fara f6r den handlandes liv eller hilsa, och inte som
nu att brottet kan avslojas eller férhindras utan fara fér den hand-
lande eller f6r nigon annan. Vidare tas dagens straffmaximum om
fingelse tvd &r bort.

Mot bakgrund av de omfattande dndringar vi foreslar ska det nu-
varande 23 kap. upphivas och ett nytt 23 kap. inféras i brottsbalken.
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Uppdraget

Regeringen beslutade den 15 juni 2023 att ge en sirskild utredare 1
uppdrag att gora en bred 6versyn av de osjilvstindiga brottsformerna
123 kap. brottsbalken. Syftet med 6versynen ir att skapa ett modernt,
littillgingligt och dndamélsenligt regelverk som ger uttryck for en
skdrpt syn samt tillgodoser intresset av effektiv lagféring av brott och
ger utrymme or att déma till ansvar f6r osjilvstindiga brott i fler fall
in 1 dag.
Enligt direktiven ska utredaren

e analysera och ta stillning till hur straffansvaret {6r osjilvstindiga
brott bér utvidgas och foérindras f6r att pa ett mer effektive sitt
motverka brott, sirskilt brott som begds inom ramen {6r organi-
serad brottslighet, och

e limna forfattningsforslag som ger uttryck for en skirpt syn pd
sddan brottslighet.

Problembild

Den problembild vi har mlat upp kan delas in i flera delar. Det stérsta
problemet ir att brottslighetens utveckling sedan den senaste dver-
synen gjordes runt millennieskiftet har gjort att regelverket 1 delar
framstir som mindre indamadlsenligt och dessutom limnar minga
olika typer av straffvirda beteenden straffria. Detta giller inte minst
1frdga om férberedelse eller stimpling till brott eftersom det 1 de fallen
blir sirskilt tydligt att den snabba utvecklingen 1 samhillet har gjort
att brottslighetens karaktir har dndrats och nya straffvirda beteen-
den utvecklats.

Den organiserade brottsligheten utgér en stor del av problemet.
Kriminella nitverk och den brottslighet de utfér har blivit ett av var
tids stora problem. De internationella kopplingarna ir tydliga och har
blivit allt starkare med &ren. Den snabba digitala utvecklingen har
mojliggjort att den grova brottsligheten kan ledas, organiseras och
bedrivas utomlands ifrdn, vilket ytterligare forsvirar myndigheters
tillsyn och kontroll. Mojligheten att kommunicera i det férdolda, t.ex.
via krypterade applikationer, ir i dag ofta en férutsittning f6r brotts-
uppliggen. De osjilvstindiga brottsformerna kan vara av betydelse
for forutsittningarna att motverka organiserad brottslighet.
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Aven hedersrelaterat vild och fortryck ir ett allvarligt samhills-
problem. Den brottsligheten har liksom brott 1 kriminella nitverk ofta
en kollektiv prigel pd s sitt att det dr flera personer som ir invol-
verade i brottsligheten. De osjilvstindiga brottsformerna kan dirfor
vara av betydelse for férutsittningarna att motverka dven sddan brotts-
lighet.

En annan del av problembilden ir att straffbestimmelser ska vara
klart och tydligt formulerade. Bestimmelserna i 23 kap. brottsbalken
formulerades i minga fall redan pd 1940-talet, flera av bestimmel-
serna kan mot den bakgrunden framst3 som svértillgingliga och sprak-
ligt omoderna.

Vidare har Hégsta domstolen (HD) under senare r kommit med
ett antal avgéranden som gor att det kan finnas anledning att 6ver-
viga om den straffrittsliga lagstiftningen ir indamélsenligt utformad
1aktuella delar. Ett exempel ar rittsfallet ”Vapenattrappen” (NJA 2023
s.393). I det fallet hade polisen bytt ut vapen mot en attrapp fyra
ménader innan en person forsdkte himta vapnen. Eftersom fara for
vapenbrottets fullbordan dirmed var utesluten redan nir den tillta-
lades uppsit formades ansdg HD att det var friga om ett otjinligt {or-
sok som inte ir straffbart. Rittsfallet vicker frigan om den aktuella
bestimmelsen i 23 kap. 1 § brottsbalken ir indama&lsenligt utformad
och svarar mot dagens samhillsutmaningar. Rittsfallet har dven kom-
mit att paverka brottsbekimpande myndigheters anvindning av kon-
trollerade leveranser och andra interimistiska dtgirder pd s3 sitt att det
har uppstitt oklarheter 1 friga om vad som giller for att dessa metoder
ska vara verkningsfulla och meningsfulla att anvinda.

Ett annat exempel ir rittsfallet "Underldtenhet och smygfilmning”
(NJA 2022 s. 294) dir HD konstaterade att ansvar {6r underldtenhet
att avsloja ett mycket allvarligt brott som t.ex. valdtike ir uteslutet fér
den som underldter att avsldja brottet om det samtidigt skulle med-
fora risk for ansvar f6r ndgot annat betydligt lindrigare brott som har
begitts i anslutning till eller i samband med det brott som det funnits
en skyldighet att avsloja. Rittsfallet sitter fingret pa svarigheterna med
avgrinsningen av ansvarsfrihetsregleringen och frdgan om dennai dag
ir rimlig.
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Vara férslag

En sarreglering avseende myndighets undanréjande
av faran vid forsok till brott

Rittsfallet ”Vapenattrappen” har kommit att férindra rittsliget och
dirmed de brottsbekimpande myndigheternas arbete pd ett sidant
sitt att det inte gdr att nd ndgon annan slutsats in att regelverket nir
det giller forsok till brott inte dr indama&lsenligt utformat. Diremot
har vi inte fitt nigra indikationer pd att det finns ett behov av att indra
forsoksbestimmelsen pd nigot annat sitt.

For att regelverket ska vara indamalsenligt utformat foreslar vi att
det ska anges uttryckligt 1 lag att den som har pdbérjat utférandet av
ett brott ska domas f6r forsok till brottet ocksd om faran f6r att brottet
ska fullbordas ir utesluten endast till {6]jd en myndighets dtgird. For-
slaget dr 1 linje med v&r uppfattning att det saknar betydelse om upp-
sdtet har formats fore eller efter det att en myndighet har vidtagit en
dtgird som undanrojt faran. En sddan dtgird skulle t.ex. kunna vara att
byta ut ett illegalt brottsobjekt men dven andra tgirder av en myn-
dighet omfattas av f6rslaget. Det ska sakna betydelse om 4tgirden ut-
gor myndighetsutévning eller inte. De klart straffvirda handlingar
som inte kunnat lagforas till {6ljd av det dndrade rittsliget kommer
nu dter att kunna lagforas.

En nackdel med forslaget dr att det blir friga om en nirmast kasuis-
tisk 16sning som triffar den nu aktuella situationen och inte tar hojd
foér andra problem som skulle kunna uppstd i framtiden. En annan
nackdel r att alternativet medfér en asymmetri i rittssystemet efter-
som den inte omfattar situationen dir annan in en myndighet undan-
rojer faran. Samtidigt ir det allgjimt mojligt att 1 de fallen gora fare-
bedémningen utifrin konkret fara eller att faran for brottets fullbordan
varit utesluten endast pd grund av tillfilliga omstindigheter. Vid en
samlad bedémning anser vi dock att férdelarna med att fokusera pd
det som 1 dag ir ett problem 6verviger sdvil nackdelarna utformningen
som fordelarna med att vilja en mer generell l6sning. Detta inte minst
med hinsyn tll forutsebarheten av det straffbara omradet.

For att inte situationer som inte ir straffvirda ska omfattas av det
straffbara omridet ska dven en undantagsbestimmelse inféras for de
otjinliga forsoken. De otjinliga forsék som uppenbart framstdr som
mindre allvarliga ska inte foranleda ansvar.
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En ny utformning av bestimmelsen om férberedelse
och stampling till brott

Befattning med hjilpmedel

Befattningsbegreppet innefattar i1 dag att skaffa, tillverka, limna, ta
emot, férvara, transportera, sammanstilla eller tar annan liknande
befattning. I motiven anges att “annan liknande befattning” ska upp-
fattas 1 inskrinkt bemirkelse (se prop. 2000/01:85 s. 50). Betriffande
fysiska féremadl innebir det ofta ett krav pd att girningsmannen har
foremalet 1 sin besittning, t.ex. bir det med sig. Att kopa eller silja ett
hjilpmedel utan att ha innehaft det har ansetts inte utgora sddan be-
fattning som avses med bestimmelsen.

Vianser mot bakgrund av den utveckling i samhillet, och av brotts-
ligheten, som vi redogjort f6r ovan att det finns ett behov av att ut-
vidga befattningsbegreppet s8 att det dven innefattar forvirva, inneha
eller 6verldta ett hjilpmedel. Dagens upprikning ska alltsd komplet-
teras med dessa former av befattning. Det innebir att det framover
ska vara straffbart att férvirva, anskaffa, ta emot, tillverka, samman-
stilla, inneha, transportera, éverlita, 6verlimna eller pd annat liknande
sitt ta befattning med ett hjilpmedel.

Vi foresldr vidare att det inte lingre ska krivas att hjilpmedlet ir
*sirskilt dgnat” att anvindas som hjilpmedel. Det ska i stillet vara till-
rickligt att det dr frdga om "ndgot som idr dgnat att anvindas som hyjilp-
medel vid ett brott”. Bakgrunden till detta dr att det i forberedelsen
av brott i dag dr 18ngt vanligare in tidigare att vanliga, legala vardags-
féremdl kommer till brottslig anvindning.

Det ska dven fortsatt finnas ett samband mellan hjilpmedlet och
genomférandet av det planerade brottet.

Finansiering av brott

Aven de s.k. finansieringsfallen bor sjilvklart fortsatt utgéra straff-
bar férberedelse till brott. Férutom att som i dag ta emot eller imna
pengar eller annat som betalning for ett brott eller f6r att ticka kost-
nader f6r utférande av ett brott behdver bestimmelsen kompletteras.
Bestimmelsen behover bl.a. triffa ytterligare former av hantering av
betalningsmedel och anvindning av alternativa betalningssystem. Inte
minst det sista dr en foreteelse som blivit mer vanligt forekommande
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1 kriminella sammanhang. Det finns ocks3 ett behov av att straffbeligga
andra dtgirder for att utge ersittning for ett brott eller f6r att ticka
kostnaderna fér ett brott.

Den minskade kontanthanteringen i virt snart kontantlésa sam-
hille har ocksd medfért att bl.a. elektroniska valutor och olika typer
av virdeforemal har fitt 6kad betydelse som ersittnings- eller betal-
ningsmedel. Vidare férekommer det i dag att olika mellanhinder for-
medlar betalningen fér ett brott utan att befinna sig pa vare sig den
betalande eller mottagande sidan.

For att de straffvirda beteenden som férekommer ska triffas av
forberedelseregleringen bor bestimmelsen triffa inte bara den som tar
emot eller limnar betalning utan ocksd den som férmedlar eller dispo-
nerar denna. I stillet f6r pengar eller annat bor man tala om betalnings-
medel eller annat som avser betalning. Betalningen ska dven fortsatt
avse ett brott, eller vara avsedd att ticka kostnader fér ett brott. I detta
inryms den som finansierar ett brott, men ocksd den som de facto
betalar eftersom det inte behéver vara samma person. Den som dispo-
nerar betalningsmedel kan gora det, fysiskt eller digitalt pd ett konto
eller motsvarande.

Informationsinsamling

Att planera och férbereda ett brott innefattar dock langt fler straff-
virda beteenden in att skaffa fram hjilpmedel eller att pd olika sitt
finansiera brottet. Mot bakgrund av hur samhillet och brottsligheten
ser ut 1 dag kan det t.ex. handla om kartliggning av personer och re-
kognosering av en tilltinkt brottsplats. Kartliggningen kan best3 1
allt fr&n informationsinhimtning genom sékningar pé internet till in-
himtning genom 6vervakning och spaning. Vi anser dirfor att olika
former av informationsinsamling behéver omfattas av férberedelse-
bestimmelsen. Informationsinsamlingen kan t.ex. ske genom olika
typer av kartliggning. En annan typisk forberedelsedtgird som regel-
missigt ocksd ir straffvird dr nir ndgon rekognoscerar infér ett brott.
Aven annan insamling av information som behévs for att utféra eller
frimja ett brott kan vara av s3 central betydelse i férberedelsen till
brott att agerandet bér vara straffbart.

Den insamlade informationen ska vara dgnad att anviindas vid ett
brott. I det ligger ett objektivt krav som medfor att det méste finnas
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en koppling mellan den 3tgird som vidtas och det avsedda brottet.
Atgirderna miste dven vidtas med brottslig avsikt.

Andra former av planering av brott

Utover olika former av informationsinsamling finns det ocksd andra
typer av planeringsdtgirder som ocks3 ir sd pass straffvirda att de bor
triffas av straffansvar. For att det straffbara omradet inte ska bli for
stort boér det dock handla om planeringsitgirder som ir sirskilt dgnade
att mojliggdra utférandet av ett brott. Det ska vara friga om dtgirder
som med hinsyn till sin beskaffenhet dr av nigorlunda central bety-
delse for brottets genomférande och det ska vara friga om nigot som
otvetydigt kan karaktiriseras som brottsfrimjande. Det kan konsta-
teras att ett antal av de dtgirder vi anser ska omfattas av det straffbara
omrddet med dagens reglering ir att anse som férberedelse till f6r-
beredelse. Tilligget av planeringsitgirder syftar dven till att gora for-
beredelseregleringen mer hillbar éver tid, och gora det mojligt att lag-
fora ocksd olika typer av straffvirda forberedelsedtgirder som vidtas
med olika typer av tekniska och digitala hjilpmedel.

Stampling till brott

Ett av stimplingsfallen i den befintliga stimplingsbestimmelsen ir
att “ndgon 1 samrdd med nigon annan beslutar girningen”. Det for-
héller sig dock sillan s att personer, vare sig inom kriminella nitverk
eller 1 andra kollektivistiska sammanhang, fattar beslut som doku-
menteras pd ndgot sitt, vare sig 1 meddelanden via telefon eller olika
digitala plattformar eller pd annat sitt. I stillet ir det vanligt att dessa
personer har ett gemensamt mal och att deras avsikter 1 stillet tydlig-
gors av deras handlingar. Med forslaget “tillsammans med annan
kommer 6verens om att en girning ska utforas” avser vi att utvidga
bestimmelsens tillimpningsomride och ticka in stimplingsfallet att
1 samrdd med en annan person besluta girningen. Uttrycket "att
komma 6verens med ndgon” syftar till att tydliggéra att det inte ir
nddvindigt att girningen féregds av ett faktiskt och formenligt beslut
som har fattats vid en viss bestimd tidpunkt. Det ir tillrickligt att
personerna har ett samférstdnd om att begd brott.
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Farebedomningen

Vi foresldr att farebeddmningen vid forberedelse och stimpling till
brott ska korrespondera mot den farebedémning som gors vid for-
sok till brott. Det férhdllandet att det vid forsék dr friga om ett kon-
kret brott, medan det vid férberedelse och stimpling i stillet ir friga
brott av visst slag medfér ingen annan bedémning. Dirtill ger dagens
krav pd mer in ringa fara utrymme f6r bedémningar som kan fi mirk-
liga konsekvenser. Ett exempel pa det ir nir forberedelse till brott an-
sdgs utesluten pd grund av ringa fara f6r fullbordan med hinsyn till
en pa platsen pigdende polisinsats. Frin brottsbekimpande synvinkel
ir det otillfredsstillande att en myndighetsinsats ska leda till att en
girningsman pd grund av insatsen ska gd fri frén ansvar. Utmonst-
ringen syftar alltsd inte till att héja kravet pd fara. Den utékning som
foreslds framstdr ocksd som rimlig och nédvindig for att inte klart
straffvirda beteenden ska falla utanfor det straffvirda omradet.

Straffet for forberedelse och staimpling till brott

Inskrinkningen av tillimpningen av straffskalan f6r fullbordat brott,
som innebdr att hogre straff in fingelse 1 tvd dr endast fr bestimmas
om fingelse 1 sex 4r eller mer kan félja pd det fullbordade brottet,
indras. Framover ska det endast krivas att fingelse 1 fyra ar eller mer
kan félja pd det fullbordade brottet. Det ger uttryck for en skirpt syn
pa forberedelse och stimpling till brott och det ger rittstillimparna
anledning att verviga om riktlinjen att straffet f6r dessa brott inte bor
sittas hogre dn en tredjedel av straffmaximum fér det fullbordade
brottet dger fortsatt giltighet.

Mindre allvarliga fall

En forberedelse- eller stimplingsgirning ska enligt vir uppfattning
inte vara straftbar om den med hinsyn till det fullbordade brottets
straftvirde eller omstindigheterna i 6vrigt ir mindre allvarlig. Vid den
bedémningen boér hinsyn alltsd inte som i dag bara tas till det plane-
rade brottets straffvirde utan ocks3 till férberedelse- eller stimplings-
girningens karaktir och omstindigheterna kring girningen. Det ir
de klart straffvirda girningarna som ska bestraffas. Girningar som inte
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framstdr som klart straffvirda, utan i stillet som mindre allvarliga ska
inte bestraffas. Detsamma bér gilla iven mer bagatellartade férbere-
delser till allvarligare brott, om dessa i sig framstir som mindre all-
varliga.

Ett proportionerligt forslag

Virt forslag till ny bestimmelse om férberedelse och stimpling till
brott dr, med sina avgrinsningar, proportionerlig med hinsyn tll de
krav som finns for inskrinkning av grundliggande fri- och rittigheter
och de samhillsutmaningar som nu finns avseende Sveriges sikerhet,
allmin ordning och sikerhet samt férebyggandet och beivrandet av
brott.

Frivilligt tillbakatradande genom anmalan till myndighet

Vi foresldr en ny ansvarsfrihetsgrund fér de fall dir brottsplanerna
avslojas under forberedelsestadiet eller dir de leder till att ett férsok
aldrig fullbordas. Avslgjandet har i det hir fallet nirmast formen av
ett frivilligt tillbakatridande och bér dirmed ocksd betraktas som ett
sidant. Utsikten om ansvarsfrihet bér enligt vr uppfattning leda till
att enskilda avslgjar brottsplaner som annars inte hade kunnat stoppas.
De situationer dir detta framfér allt kan bli aktuellt dr nir personer
som befinner sig lingre ner 1 hierarkin 1 ett kriminellt nitverk, inte
sillan ungdomar, inte vill vara med och beg det brott som planeras
och behéver bli motiverade att avsloja brottsplanen f6r myndigheter
och samudigt slippa straff. Det hir dr personer som inte har ett si-
dant inflytande att de sjilva kan pdverka hindelseférloppet. De saknar
didrmed 1 princip méjlighet att frivilligt tillbakatrida frén brott i enlig-
het med grundbestimmelsen.

Den bestimmelse vi foreslir innebir att den som deltar i forsék,
forberedelse eller stimpling till brott, och sedan vinder sig till en myn-
dighet, t.ex. Polismyndigheten, en annan brottsbekimpande myndig-
het eller sociala myndigheter, till lirare eller 6vrig personal inom skol-
visendet eller till elevhilsan, till personal pd ett hem fér vird eller
boende eller till nigon annan som innehar en sirskild fértroendestill-
ning, och berittar om brottsplanerna kan {3 ansvarstrihet och ska inte
domas for forsok, forberedelse eller stimpling till brott. Grundforut-
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sittningen for detta ir att informationen limnas 1 sddan tid att brot-
tets fullbordan till f6ljd av avsléjandet kan férhindras.

Kretsen mottagare av information har sin grund i1 att bestimmelsen
kan antas ha sirskilt stor betydelse nir det giller barn och unga. For
dessa kan t.ex. skolan, hemmet eller boendet och de sociala myndig-
heterna vara en enklare vig att anvinda sig av dn att gd direke till Polis-
myndigheten eller ndgon annan brottsbekimpande myndighet. Med
en person 1 sirskild fértroendestillning avses t.ex. annan hilsovards-
personal in den som ingdr 1 elevhilsan. Det ir inte tillrickligt att det
ir en person nigon har ett sirskilt fértroende f6r utan personen i
frdga ska ha en formell roll som typiskt sett verkar fortroendeskapande.
Avsikten ir att den som den unge vinder sig till sedan omedelbart
ska informera Polismyndigheten och f6rmedla en kontakt.

Den nya bestimmelsen om frivilligt tillbakatridande kompletteras
med en ny lag om uppgiftsskyldighet f6r viss personal inom skol-
visendet, pi hem for vird eller boende, vissa myndigheter och per-
soner 1 sirskild fértroendestillning.

En lagreglering av garningsmannaskap m.m.
Gdérningsmannaskap

I en sirskild bestimmelse ska anges att som girningsman déms den
som ensam eller genom ndgon annan utfér en girning som ir straff-
belagd. Om flera begdr girningen i samverkan med varandra ska var
och en av dem démas som girningsman. Som girningsman déms dven
den som 1 visentlig min frimjar en straffbelagd girning. Lagregler-
ingen aterspeglar vad som avses med girningsman i gillande ritt.

Anstiftan av och medbyilp till brott

Foljden av att de olika formerna av girningsmannaskap regleras i en
sirskild bestimmelse blir att regleringen av anstiftan och medhjilp
far flyttas till en sirskild bestimmelse. Samtidigt gors en spriklig dver-
syn av regleringen. Inte heller 1 den hir delen ir vér avsikt att indra
gillande ritt.

I bestimmelsen ska, pd samma sitt som 1 dag 123 kap. 4 § brotts-
balken, anges att vad som sigs om girning som ir straffbelagd i brotts-
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balken ska gilla dven betriffande girning som ir straffbelagd i annan
lag eller férfattning, under forutsittning att fingelse ir foreskrivet for
girningen. Aven undantagsbestimmelsen att vad som sigs inte ska
gilla, om nigot annat ir sirskilt féreskrivet, ska féras in 1 den hir be-
stimmelsen.

Andra forslag knutna till den tidigare 23 kap. 4 § brottsbalken

Det ska anges i en sirskild bestimmelse att i de fall en straffbelagd
girning for ansvar férutsitter att girningen har utférts av ndgon som
innehar en sirskild stillning ska dven den som tillsammans med honom
eller henne har utfore eller frimjat girningen démas som girningsman
eller f6r anstiftan av eller medhjilp till brottet. Detsamma ska gilla 1
frdga om den som har ett visst uppsdt. Férutom att regleringen flyttas
till en sirskild bestimmelse moderniseras den sprakligt. I ett andra
stycke inférs en ny reglering som innebir att nir straffansvar ir fore-
skrivet f6r ndgon 1 sirskild stillning, och denna stillning innehas av
en juridisk person, ska foreskriften gilla foretridare f6r den juridiska
personen.

I ytterligar