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LARS ENGQVIST, ordforande i Millenniekommittén, samtalsledare

AGNETA FAGERSTROM-OLSSON, filmregissor

LEIF FURHAMMAR, filmbistoriker

STEFAN JARL, filmare

BENGT GORANSSON, ordforande i hedersstyrelsen for Géteborgs Filmfestival och tidigare kulturminister

Den rorliga bilden och demokratin

Den moderna rorliga bilden och den moderna demokratin foddes vid
ungefir samma tid och har utvecklats parallellt. Demokratins genom-
brott var en triumf f6r upplysningens idéer, tilltron till det manskliga
fornuftet och rationaliteten. Forestillningarna om att tillvaron styrs av
ett oblitt 6de, en gudomlig makt eller en odtkomlig monark fick ge vika
for overtygelsen att medborgarna sjilva hade makten 1 sin hand.

Demokratin forutsitter att alla medborgare har intresse av och —
framfor allt — mojlighet att skapa sig en bild av samhallet, vilka krafter
som verkar och hur mojligheterna till forindring ser ut. Sanning och
kunskap dr dirmed omistliga virden for det demokratiska samhallet.
Lognen och okunskapen siledes demokratins allvarligaste hot.

Samtidigt som demokratin brot igenom erbjod den moderna rorliga
bilden en alldeles ny mojlighet att ge berittelsen en ny dimension. Filmen,
och sd smaningom televisionen, kunde pa ett alldeles nytt sitt formedla
kunskap om vér historia och var samtid, ge uttryck for vira drommar
och vir dngslan och ge utlopp f6r vér fantasi.

Sé inleder Lars Engqvist, socialminister och Millenniekommitténs ordférande,
samtalet om den rorliga bilden och demokratin, som dgde rum pd Rohsska
museet 1 Goteborg den 29 januari 2000. Engagerade samtalsdeltagare var Agneta
Fagerstrom-Olsson, filmregissor, Leif Furhammar, filmhistoriker och Stefan
Jarl, filmare. Slutligen kommenterades samtalet av Bengt Goransson, ord-
forande 1 hedersstyrelsen for Goteborgs Filmfestival och tidigare kulturminister.

Bengt Goransson ser hos deltagarna en oro 6ver att bildmedierna kan
anvandas manipulativt, och frigar sig om det egentligen dr nagot att oroas over.
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Ocksa det talade ordet, detta demokratins viktigaste eller i1 varje fall mest
anvinda medium, anvinds ju i manipulativa syften. Redan det lilla barnet,
sager han, utsitts for forildrarnas manipulativa syften.

I slutindan verkar alla vara overens om att bildmediet, ratt anvant, kan vara
just det som sitter iging det demokratiska, férdjupande samtalet — det som vi
idag har for lite av, som vi riskerar att tappa bort.

— Att titta pa hur forhéllandet mellan demokratin och den rorliga bilden har
utvecklats innebir att stilla sig ett antal fragor, siger Lars Engqvist. Har till-
gangen till den rorliga bilden och vart sitt att anvinda den bidragit till att f6r-
stirka demokratin? Eller har den rent av forsvagat den? Har filmen och tele-
visionen bidragit till att 6ka kunskapen, klargora verkligheten och uppenbara
sanningen? Eller har de rent av forstirkt férdomarna, beslojat verkligheten
och nirt l6gnen?

VARA SJALVBILDER

— Svaren kanske ges om vi reflekterar 6ver vad tillgangen till den rorliga bilden
betytt for vara egna sjilvbilder och f6r var uppfattning av historien och samtiden,
fortsitter han. Vad betyder det for var sjilvbild att vi som forsta generation
faktiskt kan se vira egna liv 1 rorliga bilder? Har vér sjalvbild blivit mindre
forljugen? Ar det, 1 54 fall, enbart av godo? Ar somliga livslégner en forutsittning
for ett harmoniskt liv?

VAR HISTORIEUPPFATTNING

Vad betyder det for var historieuppfattning att vi kan se och lyssna till historien?
Har vi dragit lirdom av historien? Manar de skakande bilderna av, exempelvis,
Forintelsen till vaksamhet mot diktatur och rasism? Eller ir vér tids nazism
rent av ett utslag av en pervers lockelse till de forestillningar och idéer som for
en ny generation presenterat sig i huvudsak 1 rorliga bilder?

PASSIV PUBLIK?

Vad betyder det f6r var uppfattning om samtiden att vi kan f6lja det stora skeen-
det 1 vdra vardagsrum? Leder det till ett 6kat engagemang och vilja till ansvar?
Eller hiller den dramatiska skildringen av en ohygglig samtid pa att bli en sorts
forstroelse, eftersom verkligheten sd enkelt later sig kopplas bort? Och den
rorliga bildens mojligheter till intraingande skildring av verkligheten — ir den pa
vig att vixa samman eller blandas thop med dess mojligheter till blindande
underhéllning? Suddas grinsen mellan dikt och verklighet ut? Ska vi fa en slags
askadardemokrati, dir vi foljer skeendet som passiv publik?
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VERKLIGHETEN MANIPULERAD AV TV

Leif Furhammar menar att for var och en av fragorna giller den dialektiska
dubbeltydigheten.

— Det ir ganska sjdlvklart att om man kan anvinda filmen for att odla
demokratins intressen, sa kan man ocksa anvanda den for de motsatta intressena.
Det har gjorts under hela det hir arhundradet. Politiken har 1 ndgon mening
kommit nirmare den enskilda mianniskan genom televisionen. Men televisionen
har ocksa forandrat politiken; forenklat och forytligat, forsnabbat, fragmentiserat
och populistiserat.

For ett antal ar sedan fick jag tillfille att se i stort sett all dokumentirfilm som
har gjorts hir 1 landet, berittar Leif Furhammar. Forutom det jag lirde mig av
sjalva filmerna, insdg jag snabbt 1 hur hég grad min egen bild av verkligheten ar
fargad av de hir filmerna. Det blev liksom en resa genom hela min egen utveckling.

Numera nir jag ser hur verkligheten 1 TV mer och mer blir manipulerad av tea-
trala grepp och dramaturgiska metoder blir jag orolig f6r demokratin. Jag hdpnar
over vilken betydelse TV-mediet haft och det skrimmer mig att det minniskor
har gjort av det hir mediet ocksa ar det som har hamnat inne 1 min hjirna.

FORR FOLKBILDNING

For Agneta Fagerstrom-Olsson har televisionen en slags folkbildningskaraktar.
— Under min uppviaxt har jag pa TV fatt se vildigt bra dokumentarfilm, jag fick
lara mig saker via televisionen. Bilderna och orden darifrin férmedlade kunskap.
P4 detta omrade kan jag kinna mig mycket pessimistisk idag, siger hon. Att
utvecklingen 1 vdra stora TV-kanaler, ettan och tvdan, fort med sig att sa lite
handlar om kunskap, det har pa nigot sitt slagit undan fotterna pa dem som
ar unga idag.

Hon ger som exempel serier som Robinson, och undrar vad vi lar oss av
dem. Likasd spekulativt vald, fortsitter hon.

— Hur mycket mord orkar vi se 1 televisionen? Hur mycket vald orkar vi
med? Vad hinder 1 vara kroppar? Vad hinder ute i férorterna, nir vald hela
tiden produceras i1 vira apparater? Agneta Fagerstrom-Olsson ar radd for att
utvecklingen gdr mot ”snuff movies”, dir vi fir se riktiga mord. Redan idag kan
vi f6lja hiftiga amerikanska poliser och se ndgon stackars svart man som blir
tagen av polisen, komma upp 1 hans ligenhet och se den totala fornedringen.
Men vad man ska gora at det hir har hon inte riktigt nagot svar pa.

— Mitt méte med bilden och bildmediet var vildigt brutalt, berittar Stefan
Jarl. Hemma hade vi en teater som ocksa visade film; man stillde fram ett vit-
malat plank och korde film pa det, med en projektor. Det fina var att man
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kunde smita in i pausen, for jag fick inte ndgra pengar av mina foraldrar for att
ga pa bio. Jag var {or ung.

Men sd smog jag in och det rikade vara journalfilmer fran Auschwitz. Jag
var inte sd gammal och min mamma och pappa hade inte talat om hur det sig
ut har 1 virlden. Jag fick en fruktansvird chock. Det var egentligen barnfor-
bjudna bilder, filmade av amerikanska journalfilmsfotografer. Senare har jag
forstatt att deras enda syfte var att tala om f6r andra att det har faktiskt hinder,
det hdr har vuxna minniskor gjort sig skyldiga till, det hir ar en sida av manni-
skan som handlar om bestialitet och det maste ni titta pa.

De hade filmat de mest fasansfulla bilder och jag kunde inte f4 in i min skalle
att det var sant. Att manniskan kunde vara sa ond som vuxen, det var ett fruk-
tansvirt brutalt uppvaknande och chockerande f6r mig.

MARKNADEN HAR GREPPET OVER BILDMEDIET

— S& hir dr det inte lingre, fortsitter Stefan Jarl. Den ambition som de ameri-
kanska filmfotograferna hade, att visa nagonting for att tala om att sa hir ar det,
den finns inte lingre. Nu ir det andra krafter som bestimmer 6ver medierna.

I f6rsta hand ar det marknaden som har tagit hand om bildmediet. Kommer-
sialismen har fullindat 6vergreppet pa berittarlusten och berittarformagan, sa
att det idag ndstan ir mer intressant att fraga sig vad som inte kan sigas, vad
som inte kan eller far filmas. Vi fir se bilder av en virld som egentligen inte
finns, som bara ar till for att ndgon ska tjana pengar pa oss. Och minniskan
later sig utnyttjas till detta — det dr fornedrande och under var vardighet, menar
Stefan Jarl.

Bildmediet idag forsoker sld 1 oss att vi lever 1 en global virld, dar vi delar
samma villkor. Men si ir det inte. Vi lever 1 ett klassambhalle, 1 en virld som
aldrig tidigare haft si manga rika och s manga fattiga samtidigt. Men hur den
virlden egentligen ser ut, det fir vi inte se.

Att beritta hur det verkligen ar

Lars Engqvist hdnvisar till det som Leif Furhammar sa om att den rorliga bilden
kan anvindas for alla tinkbara syften, men att filmproduktionen och televi-
sionen inte helt har limnat anstindigheten.

— Det finns alltsd fortfarande mojlighet att gora dokumentirer som talar om
hur det ir, det finns fortfarande mojligheter att valja verklighetsbilder, konstate-
rar Lars Engqvist.
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Men vad bade Agneta Fagerstrom-Olsson och Stefan Jarl hivdar, ar vil att
utrymmet for att tala om hur det verkligen dr krymper till {6rmén f6r konstru-
erade bilder med kommersiella syften. Ar det s3 att utrymmet for att beritta
om hur det verkligen ar krymper?

— Egentligen har inte utrymmet krympt, siger Leif Furhammar, diremot
har utrymmet blivit sd oerhort stort att det som man enkelt uttryckt skulle
kunna kalla for virdefullt ur de hir aspekterna blir en mindre och mindre del
av hela det stora utbudet.

Det virsta ar att det kommer att bli 4nnu virre 1 framtiden, nir sd odndligt
manga kanaler ska fyllas med sa manga bilder som mojligt. Det dr inte de basta
bilderna ur de hir aspekterna som blir fler och fler, det ar de andra.

Lars Engqvist riktar en direkt fraga till Agneta Fagerstrom-Olsson och
Stefan Jarl:

— Om ni bestimmer er {6r att det hir ar en verklighet ni vill beratta om; ni
ser hur den ser ut och skulle vilja beritta om den, gora en dokumentir — vilka ar
de storsta hindren? Ar det s att vi har firre som vill géra de hir berittelserna,
att dokumentirfilmare eller filmare som vill berdtta om verkligheten har blivit
farre, darfor att annat lockar mer? Eller har projekten blir firre, for att ingen
ar intresserad av att betala for dem lingre?

HAR BILDEN FORVERKAT SIN MOJLIGHET?

— Det ar klart att man kan beritta om verkligheten, siger Agneta Fagerstrom-
Olsson. Sedan ir det friga om hur och vad man ska beritta.

Jag tinkte pd de hir bilderna fran Auschwitz och hur manga ganger man
sett dem pa TV. Om och om igen. Jag undrar ibland 6ver vad som hinder i
huvudet och hjirtat pa en nir saker upprepas. Jag tinkte pa det hir nir jag i
hostas var 1 Auschwitz och Birkenau. Nir man ar dar sjily, fysiskt, sd finns det
ju ingenting kvar av sidant som man sett. Man ar bara dér, med sig sjilv och
med sina upplevelser.

Det dr det enda som hjélper, att vara dir och forsta och se. Det sdger ocksa
de som har projekt med ungdomar, skinnskallar, berittar hon. Det spelar ingen
roll hur mycket filmer de visar och hur mycket de pratar om det som hint -
det enda som hjilper ar att aka till platsen.

Hon siger att hon ocksa tycker det ir svart med dokumentirfilm idag darfor
att utbudet dr sa fruktansvirt stort.

— Man gor en dokumentirfilm, men tittarna har tio kanaler och zappar mellan
dem och sd verkar det roligare med det som gar i en annan kanal. Har man
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samma mojlighet att tringa in med en sa kallad verklighetsskildring 1 det hir
mastodontstora utbudet? Jag vet inte. Man skulle behova hitta andra vigar.
Bilden har kanske forverkat sin mojlighet.

Verkligheten behover samtalet

— Idag tar vi del av bilderna i vira hemmiljoer, dir samtalen begrinsar sig till 1
basta fall en familj, och det inte finns ndgon annan milj6 dir vi omedelbart
kommunicerar ett budskap. Kan det vara sd, frigar Lars Engqvist, att det finns
risk att samtalet d6r? Nu talar vi om televisionen och inte om biograffilmen,
tillagger han.

P4 6o-talet dkte jag omkring 1 Blekinge och propagerade for nykterhet. Jag
visade en bra film som handlade om alkoholens skadeverkningar. Det kom
minniskor och man diskuterade.

I televisionens fall har det stannat dir, det blir inget samtal. Kan detta moj-
ligtvis vara ett problem? Nir man vill visa eller dokumentera en verklighet si
forestiller man sig att det ska leda till ett samtal, till reflexioner, som ska spela en
roll. Men om allting visas i en miljé dar samtalen tystnar, dd blir dokumentir
en slags underhallning.

— Jag dker ocksa runt och propagerar for nykterhet, berittar Stefan Jarl. Jag
dker runt med Modstrilogin. Oftast visas alla tre filmerna och sd ir det snack
efterdt. Folk dr oerhort engagerade.

Men det samtal som vi inom Filmcenter och Folkets Bio har f6rsokt hélla
levande i trettio ar, det hdller ndstan pa att helt forsvinna. Darfor tycker jag det
ar otroligt viktigt att samtala tillsammans med manniskor och inte bara bli en
rost 1 natten, 1 “talkshows” 1 radions Pj4.

Samtalet brukar oftast resultera 1 att folk sedan tar kontakt med en, att det
uppstar nya samtal som ringar pa vattnet. Inte vet jag om de blir nyktrare efter
mina snack, som oftast brukar handla om den sociala férandringen under de hir
trettio aren som jag gjorde Modstrilogin, dd knarket var ett av de stora hoten
mot arbetarklassens barn, men samtalet maste daremot goras heligt igen.

RADSLA FOR ATT TALA ALLVAR

— En av de stora farorna, fortsitter Stefan Jarl, ar TV:s makt, for det dr ingen
tvekan om att bildmediet ir det viktigaste och storsta mediet 1 vart arhundrade.
Vad TV gor nu héller pa att forstora minga av de grundlaggande mojligheterna
for sddana samtal. TV miter hur manga minniskor som har sett ett program
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eller en film, och denna tio-i-topplista blir avgorande f6r vad man sedan, i nista
steg, producerar och visar.

Ridslan for att tala allvar har aldrig varit storre. Fallenheten for det ytliga
och spektakulira, det som drar dskadare, infotainment, pladdrande talkshower
och liknande haller pd att ta livet av det vanliga samtalet.

BUDSKAPET FORSVINNER

Leif Furhammar siger att en forfarlig tanke surrat i hans huvud sedan kam-
panjerna om Forintelsen satte iging.

— Bilderna som visas av Forintelsen ir jamforelsevis fa, forklarar han, och
det ar stindigt samma bilder som dterkommer. P4 nagot sitt far bilderna en
sorts signalkaraktidr snarare dn upplevelsekaraktir; det ar bilder som nots ner,
och nots ner, och nots ner ju oftare vi ser dem. Till sist har de inte lingre nagot
budskap till oss. De sidger oss bara att de har grafiska figurerna ar kopplade till
ett historiskt skede pa 4o-talet, med det har inte med oss sjilva att gora.

Leif Furhammar menar att det ar risken med en kampanj som stindigt upp-
repar samma budskap, askddliggor det 1 bilder och stror ut det 6ver manniskor.
Han ir radd for att den goda viljan i sidana sammanhang inte alltid spelar de
goda avsikterna 1 hinderna.

Stefan Jarl inflikar att den storsta hindelsen under 19oo-talet, vad giller upp-
mirksambhet i bildmedia, inte var forsta eller andra varldskriget, utan prinsessan
Dianas dod i en bilolycka.

— Man kan verkligen reflektera 6ver varfor det dr sd, sager han. Har finns alla
ingredienser till bildmediets forfall.

Engagemanget finns, ansvaret dr ndgon annans

— Vi lever med bilderna, konstaterar Lars Engqvist och fortsitter: Jag har nu
under ett och ett halvt drs tid upplevt att vara politiker pd nationell nivd och
kan konstatera f6ljande: méten runt om 1 landet existerar fortfarande, det finns
politiska méten dar man talar med varandra, men jag har en kinsla av att det dr
firre som deltar.

Diremot skriver folk brev direkt till socialministern. Om det hinder ndgonting
pa ett dlderdomshem, som vanvérd, eller om en likare gor en felbedomning,
da skriver man direkt till socialministern: ”Du som ér ansvarig f6r det hir, vad
tinker du géra? Kan du hjilpa mig?”
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HUR MEDIERNA SKILDRAR BESLUTSPROCESSEN

— Av det man ser 1 TV far man en bild av ett problem. Sedan gar man direkt
till socialministern. Hela den decentraliserade samhillsorganisation, som bygger
pa att det ska finnas ett inflytande direkt, forsvinner 1 folks medvetande. Stoter
man pa problem sd skriver man helt enkelt till den som man upplever ir den
hogsta ansvarige pa nationell niva, och forvintar sig ett svar. En socialminister
1 Sverige svarar pa 10 ooo brev per dr! Det bara exploderar, och jag tror det
beror pa att politiken diremellan har forsvunnit — en foljd av hur medierna
skildrar beslutsprocessen.

De flesta tycks i stillet vilja att reagera genom att stinga av. ”Jag lyssnade
pa den och den och jag blev sa férbannad, sd jag stingde av. Jag orkade inte
lyssna pd den dir idioten”. Da sdger jag: "Men det ricker vil inte, du borde
gora nagonting mer. Det enda du har stingt av dr informationen till dig. Ringde
du upp honom? Pratade du med honom?”

For vem produceras dokumentiren?

— Om man ska forsoka anlidgga ett optimistiskt framtidsperspektiv, siger Lars
Engqvist, sd borde det dtminstone ga att bestimma sig {or att andra produk-
tionsvillkoren. Finns det utrymme {6r ndgonting som inte bara ar marknad?

For vem produceras dokumentiren? Vem édr det man vill beritta sin berittelse
for och i vilket sammanhang sker det? Dar har jag en erfarenhet fran nigra ar pa
Filminstitutet, da jag upptickte att vi bara riknade publik i biograferna. Vi for-
sokte rakna den publik som fanns i skolorna, men de ekonomiska incitamenten
for den publiken var ju noll eller mycket laga i alla fall.

Det borde kunna ga att bygga upp ndgonting annat. Tror ni att detta ar
mojligt? Eller r ni sd luttrade att ni siger att det dir siger man bara, det blir
aldrig ndgonting?

— Nir jag gick 1 skolan, sdger Agneta Fagerstrom-Olsson, och det visades
dokumentirfilm pa TV, tog liraren ofta upp filmen och pratade om den i skolan.
Jag undrar hur det fungerar idag? Det skulle vara intressant att veta om de bra
dokumentirer som faktiskt gors och visas pa TV sugs upp och diskuteras. Hur
landar de goda verklighetsskildringarna ute i skolorna?

Vad jag kan se framf6r mig ir trots allt att de barn som inte har nigot stod
hemifran, som bor i de virsta omradena, bara kommer att se en massa skit. Det
finns ingen dir som talar om f6r dem att de ska se nigonting annat. Det kommer
att gora klassamhillet mycket tydligare och utslagningen mycket, mycket starkare.
Dir maste man gora ndgonting, dir maste man hitta en viss samverkan.
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— Ar det i grunden s3 att folk har slutat gi pa bio for att se dokumentirer? frigar
Stefan Jarl. Nir jag var liten och vixte upp kunde man 1 Paris hitta biografer
som bara visade dokumentirer. Det finns inte en enda sidan biograf kvar i
Paris, 1 denna virldsstad. Idag i Sverige gir det inte att visa dokumentir gjord
for biografen.

Det hir beror i forsta hand pa att TV har 6vertagit visningen, med de konse-
kvenser vi pratade om forut, och da ir ocksd TV:s ansvar oandligt mycket
storre och man maste stalla oerhorda krav pd hur TV gor.

TV PRIORITERAR DET SENSATIONELLA

Stefan Jarl menar att TV oftast koper in det som ir spektakulirt eller sensatio-
nellt. Likasd prioriterar man sensationen i dokumentirer, vilket gor att vi far
en konstig bild av virlden.

— Televisionen f6ljer med i den dir trenden, iven inom public service. Vi far
se en fragmentiserad och avpolitiserad virld, en virld som egentligen inte finns.
Med resultatet att dskddarna tycker att virlden dr obegriplig, man blir oroad
av det man ser och végar till slut inte ens gi ut pa gatorna.

For att inte tala om dem som vixer upp idag. Det ar svart f6r dem att vixa
upp med all denna skit som vriks 6ver dem. En hel generation fors fram ill
slaktbanken, totalt desinformerad, avpolitiserad och otroligt littlurad.

SKOLANS ROLL FOR SAMTALET

— Naturligtvis bidrar det som hinder 1 skolan, siger han. Finns det samtal dar
som skulle kunna motverka den hir utvecklingen?

Stefan Jarl ser framfor sig ett par tre amnen 1 skolan dir samtalet skulle
kunna dga rum, t ex historia. Han menar att politikerna pratar mycket om hur
viktigt det ar med historia, ”levande historia”, men i realiteten finns det bara
historieundervisning pa tre av sjutton gymnasielinjer.

Anpassa budskapet efter medierna?

Lars Engqvist dterknyter till mediernas inverkan, och sager att det 1 hela det
politiska livet f6rs en diskussion om hur man ska bli skickligare pa att hantera
medierna. Dir handlar det 1 hog utstrickning om att skapa ett budskap som
medierna kan hantera.

— Istallet for att vi sdger att om dessa medier inte kan bira vart budskap eller
vi inte kan beritta via de hir medierna, da far vi vil beritta pa annat sitt. Om
det dr sd att jag har ndgot viktigt att siga och ingen av TV-kanalerna lyssnar till
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vad jag sdger fir jag vil dka ut och beritta det pd moten, 1 skolor eller liknande.

Idag dr det omojligt att fora ett komplicerat resonemang om nagonting i
TV, sidger han. Det handlar om 20-30 sekunder nir man ska svara pd en fraga.
Men det mesta inom samhillsutveckling ar komplicerat. Man skulle behova
nagra minuter for att tala om att det hir kan vara komplicerat, att det inte finns
alldeles enkla svar. Men det finns ingen chans att goéra det 1 nyhetsprogrammen.
Alternativet ar ”soffprogrammen”, men da far man 4 andra sidan inte prata for
komplicerat.

Till slut sidger de politiska partierna att da far vi hitta pa ett annat budskap
som passar i det hir, ett innehall som ar 20 sekunder langt och som dr vanligt for
morgonprogrammen. Samtliga partier, frin vinsterpartiet 6ver till moderaterna,
gir den vigen for att kunna kommunicera.

Lars Engqvist menar att anpassningen av budskapet till media ar ett stort
problem.

— Om vi inte kommer med 1 TV darfor att vi har ett komplicerat budskap som
ar lingre 4n 20 sekunder och mer allvarligt in vad som kan platsa pi morgonen,
far vi helt enkelt dtervinda till andra medier — moten, konferenser, studiecirklar,
samtal. Men det sker 1 vildigt liten utstrickning.

ATERFA DEN REVOLUTIONARA KRAFTEN

Bilden kan dterfa sin revolutionira kraft. Stefan Jarl kommer ithdg pa 6o-talet nir
mediafilosoferna i Latinamerika menade att bilden hade en revolutionir kraft 1
deras samhille. Om de som bodde i stiderna filmade hur det var 1 stiderna och
dkte ut pad landsorten och visade bilderna blev det fart pa folk; jasd, ar det sa
hir 6verklassen lever i stan...”

— Idag har bilden blivit utarmad, siger han, och anvinds inte till ndgonting
mer an flabb-komedier, action, kvinnoférnedring och lite till. Dir finns ett
oerhort behov av att nigon kommer och talar allvar och framfor allt har nagot
pa hjirtat och gor nagonting med hjirtat.

Det tror jag dr den bista chansen just nu, att utarmningen gétt sd langt att
det dir samtalet mojligen kan komma i1 gang och att dokumentiren darfor har
en ny chans idag att dteruppratta samtalet.

Hur dteruppritta samtalet?

— Om ni far bestimma, fragar slutligen Lars Engqvist, vad ska vi gora for att

dteruppratta samtalet och skapa en forbindelse mellan demokrati och de rorliga
bilderna?
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Agneta Fagerstrom-Olsson menar att unga manniskor for samtal som ser
annorlunda ut.

— Jag sag en vildigt bra dokumentirfilm frain Hammarkullen, ett starkt pro-
gram. Dir skottes samtalen pa ett annat sitt, pa deras eget sprak och i deras
egna former. Jag tror det fods saker som vi kanske inte riktigt ser annu. Vad vi
kan gora ar att hjilpa tll sa att de blir synbara.

Jag tinkte pa det en kvill pa soder 1 Stockholm, pd Gotgatan. Plotsligt var
det kravallpoliser 6ver hela Mosebacke och hela Gotgatan. Varfor var de hir?
Jo, ndgra ungdomar hade bestimt sig for att de skulle dansa och mala Gotgatan
i vackra firger, de skulle traffas och dansa. Jag tror att detta mobiliserade lika
manga poliser som nir de engelska huliganerna var pd Rasunda. Jag sdg 1 mitt
fonster hur de tryckte upp ungdomarna mot viggen, fastin de inte gjort
nagonting. De hade 6vertritt vissa lagar 1 och {or sig, men jag tycker det finns
en fantastisk kraft 1 det att sd manga ungdomar samlas pa Gotgatan, dansar,
gor nagonting och for sina samtal.

VARA LYHORD

— Man maste vara lyhord f6r de nya samtalen och deras samtal, fortsitter hon,
sd att man inte sitter som lite dldre och siger, att sa hir ska vi gora.

Jag tror att om TV pa nagot sitt kunde knyta thop det med skolan, da tror
jag att man som lirare kunde knyta thop med samtal om dokumentirfilmer
som man tycker ar virda att se. Kanske kan man géra nigonting dir, genom
att prata om bilden pa det sittet och verkligheten.

VALTA GAMLA STRUKTURER

Nya samtal férs mellan ungdomar internationellt pa Internet. I Amsterdam finns
en sidan plats dir ungdomar fran hela virlden pratar med varandra.

—Idag kan vi dnnu inte utvirdera vad de hir samtalen innebar, men att unga
maénniskors sitt att organisera sig och deras samtalsarenor kommer att se annor-
lunda ut 4n tidigare dr en sak som ir siker, siger Agneta Fagerstrom-Olsson. Pa
ndtet rader anarki och det menar jag kan vara bra {or att vilta gamla strukturer
och hitta nya vigar for att paverka och kommunicera.

BILDER SOM MIRAKEL

— Eftersom jag dr dldst hir, kommer jag ithig hur det var en gang for linge
sedan. Jag vixte upp 1 ett hem dir man hade en mycket sund skepsis mot film
over huvud taget, sager Leif Furhammar. Det innebar att antalet filmer jag fick
se var mycket ransonerat. Kanske just darfor var film forknippat med en sddan
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fantastisk lust nir jag vixte upp; jag har hela livet haft med mig en innerlig
lustkinsla infor detta med att se film.

Nir jag ser det utbud som liksom bara skdljer ut 6ver minniskorna och
ungdomarna som vixer upp nu, undrar jag nir de nidgonsin kommer att fa
kinna den hir innerliga fortjusningen 1 att sitta sig framfor de rorliga bilderna,
vare sig det handlar om fiktion eller verklighet.

Det jag skulle 6nska dr att ungdomarna nagon ging fick dtervinda till den
dar kinslan av att det hir ar ett mirakel, som vi kan anvinda oss av, bide nar vi
tittar pa det och nir vi hanterar det sjilva for att beritta for andra minniskor
om hur det star till 1 virlden.

OPPNA PORTARNA

—Vileverien tid dir det mest radikala ar kapitalismen och dess framsteg, siger
Stefan Jarl. Det innebir 1 och f6r sig att man kan ha en viss fortrostan 1 att folk
1 lingden inte tycker att maximal tillvixt dr slutmalet hir 1 livet eller det
manskligt storsta virdet. Det finns massor av tecken som tyder pa att folk 1
den unga generationen ir beredda att befria sig frin det hir oket.

Jag horde en textrad hiromdagen av popgruppen Kent: ”Det blir allt svarare
att skydda det som ar skort”. Otroligt bra textrad! Otroligt bra att det ar ndgon
som vagar sjunga detta. Otroligt fantastiskt bra att de drar en massa folk till
sina konserter, dir det star en kille och sjunger en sidan rad. Det dar fyller mig
med en viss fortrostan. Det dr faktiskt sd att det gar inte att lura folk hela tiden,
bara en liten tid.

Vad man ska gora ir att se till att de media som star till buds har sa 6ppna
portar som mojligt. Lyhordheten ska inte begrinsa sig till att de ungar som tjanar
sin forsta miljon redan medan de gar i skolan fir framtrada i pressen, lyhord-
heten borde riktas mot de minniskor som f6rsoker ta sig in och fram till bild-
media, men ifrin ett annat hall.

Den hir utvecklingen har pagatt sd linge, att man har blivit dov inf6r sidana
som sager, att det blir allt svarare att skydda det som ar skort.

Det ar egentligen det som det handlar om.

Den rorliga bilden och demokratin — en kommentar

— Att lyssna till samtal r inte sillan lustfyllt, borjar Bengt Goransson. Jag gor
ett undantag for flertalet paneldebatter som leds av professionella, for tillfillet
engagerade debattledare. Dessa vill gora ritt for gaget och har ambitiost ldst
pa men 4nda inte lirt tillrdckligt mycket {6r att sjdlva kunna ta del i samtalet
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eller ens initierat lyssna. Ni kdnner igen dem; ndr nigon gor ett dverraskande
och riktigt spinnande inligg konstaterar de kallt att det som sades nog ir
intressant, men “vi har tre frigor kvar som vi ocksd maste hinna med”.

Att ldsa ett spontant samtal 1 tryck efterat ar mer riskfyllt; nir man 1 facit
kan se vart de samtalandes associationer forde hin uteblir litt den hisnande
kianslan som goda samtal kan ge ocksa it den som bara hor pad. Den som ska
kommentera ett utskrivet samtalsreferat far aldrig chansen att fingas av en
tanke och lita den I6pa ivdg i den egna hjirnan medan samtalet mellan de
andra fortsitter.

Med denna inledande reservation sitter jag mig vid datorn for att gora nigra
noteringar till samtalet.

ORON OVER MANIPULATION

— Jag forvdnas over att finna en depressiv grundton i samtalet. Oron dver att
bildmedierna kan anvindas manipulativt dr pataglig. Men adr det egentligen
nagot att férvanas eller ens oroas av? Ocksa det talade ordet, detta demokratins
viktigaste eller 1 varje fall mest anvinda medium, anvinds ju i manipulativa syften.
Redan de minsta barnen utsitts for foraldrarnas manipulativa utsagor utan att
vi for den skull ifrigasitter vikten av att lira barn tala. Ar Lars Engqvist som
talare alltid mindre manipulativ visavi sina dhorare dn Stefan Jarl nir han later
tittarna mota hans bilder?

Den rorliga bilden har tillfort forut oanade mojligheter att informera, ge
ytterligare dimension dt sidant vi vill meddela eller ta del av. Problemet ér att
sa manga forestiller sig att medier dr utbytbara. TV kan aldrig ersitta tidningar
och bocker, TV-mediet ger en annan belysning, berikar ofta men kan natur-
ligtvis ocksd skymma och forvirra. Opinionsbildning dr ett bra exempel.

TV ir ett lysande instrument f6r kampanjer, bade {6r varuf6rsiljning och for
asiktspaverkan. Men det dr uselt som medel {or fordjupad opinionsbildning,
dartill ar dess verkan alltfor kortsiktig. Den dagen man slutat gora reklam f6r
de dir blojorna, ni vet, kommer inte tiotusentals upprorda smabarnsforildrar
att desperat leta efter dem i butikerna. De kommer att ha glomt att de ndgonsin
fanns. Detsamma giller dsiktskampanjer — det finns inga beldgg for att sikts-
reklam skulle ha lingre verkan idn varureklam.

HUR FUNGERAR OPINIONSBILDNING ?

Opinionsbildning dr en sammansatt process. Bengt Géransson menar att det
som Overtygar dr inte kaskaderna av uppmaningar — *Tyck som vi!” — utan
tankar som ges tid for bearbetning och provning tillsammans med dem som
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ingdr 1 ens narmiljo. Nir ministern stortar igenom fabriken och effektfullt och
med kraft slinger ut sina paroller, ricker det med att han som star tyst vid sin
maskin, men som ar en av dem som kamraterna litar pa, muttrar ”Ja, du kan prata
du, men jag vet var jag star” for att varenda en av de andra ska forbli opaverkade
av de frejdiga anropen.

Opinionsbildning handlar inte bara om att fa folk att omprdva sina upp-
fattningar och stallningstaganden, att forma dem att byta asikt. Det handlar
lika mycket om att prova stindpunkter, dvs soka de djupare skil som kan
motivera att de stannar kvar vid sina uppfattningar.

Jag har funderat mycket 6ver vilken roll framforallt TV-mediet spelade for
opinionen under Vietnamkriget och ir overtygad om att den begriansades till
att ge en bakgrundskunskap om att Vietnam fanns och att kriget fordes. Det
gav dirtill en kinslomassig beredskap at tittarna. Men det som gjorde att sd
manga tog aktiv stillning mot kriget tror jag mer avgjordes av det idoga arbete
som Vietnamgrupperna utférde. Nir folk sig de unga aktivisterna std med sin
Vietnambulletin pa torgen, ofta utanfor Systembutikerna, helg efter helg, vecka
efter vecka, 1 ur och skur, drog de slutsatsen att det som fick sd manga att ligga
ned sd mycket moda maste vara betydelsefullt och virt att ta del av. Jag tror ill
och med att det var beundran f6r det osjilviska engagemanget som 6vertygade
mer 4n argumenten. Var det egentligen nidgon som liste den Vietnambulletin
som de kopte?

VILKEN ROLL LATER DU TV SPELA?

Att TV girna reducerar politiken till underhallning ir sant. Valduellen mellan
Bildt och Persson fokuseras kring frigan om vem som vann, inte till det de bada
faktiskt talade om.

Slutsatsen av denna iakttagelse, siger Bengt Goransson, blir dock inte att
TV idr at skogen utan att partierna i hogre grad borde tinka pa vilken roll de
later TV spela i sina egna inre liv. Fér den som vill bilda politisk opinion ricker
det kanske inte med att {3 sekunder, minuter eller ens timmar 1 TV. TV-mediet
ar som det dr. Och godtar man den tesen kan man lira sig atskilligt om samhille
och tidsanda genom att se pa TV, ocksa genom de program som girna ses over
axeln av dem som raknar sig till samhillets eliter.

KUNSKAP ELLER SNABBHET

— Jag har som demokratiutredare haft rika tillfallen att dra nytta av denna insikt.
Nir jag sett de unga minniskor som befolkar de datasalar dir virldens affarer
idag avgors, har jag funderat 6ver vilka de djupa kunskaper och erfarenheter
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ar som dessa ungdomar har och som min generation saknar. Och si ser jag
Jeopardy och uppticker att man for att vinna dér inte forst far tinka efter om
man kan det ritta svaret och sedan trycka pa knappen, utan att man omedelbart
maste trycka och chansa pa att komma pa ett svar innan man ar tvungen att ge
det. Man vinner inte om man inte kan nigonting, men felprocenten blir hogre
an den ndgonsin var 1 gamla klassiska Tiotusenkronorsfragan, trots att fragorna
i regel var aningen svdrare dar.

Precis likadant dr det 1 affarslivets datasalar. De som sitter dar har inte storre
kunskap och erfarenhet som merit utan kortare reaktionstid an aldre personer.
Virldens stora affirer gors idag ofta pa reflex och da blir felprocenten hogre
an om man gor dem med klokskap och eftertanke som grund. Sa ser virldens
affirer ocksd ut som de gor.

DEMOKRATI- OCH MAKTBEGREPPET

Bengt Goransson menar att demokratidiskussionen ofta utgér fran naiva fore-
stallningar om att demokratin automatiskt ir storre i den lilla gruppen dn i den
stora. Byalaget ir definitionsmissigt mer demokratiskt an EU, tror man.

— Och da tittar jag pa Robinson, siger han, som foljaktligen borde spegla
den mest genuina demokratiska gemenskapen — en liten grupp isolerad pa en
ode 6, kan man komma narmare den lilla gemenskapen? — och inser att den inte
gor det. Makt och maktproblem ar inte ndgot som reserveras for storsamhallet.
Var och en som ir eller har varit gift maste rimligen inse att det faktiskt racker
med tva for att det ska uppsta ett maktproblem. Robinson ar inget dlig program
f6r den som missat denna insikt.

MEDEL FOR ETT UTVECKLAT OCH FORDJUPAT SAMTAL

Den rorliga bildens f6rmaga att vicka och forstarka kianslor har gjort den hotfull
for ett demokratiskt samhallsliv som till 6vervildigande del byggt pa det talade
och skrivna ordet.

— Det idr ingen tillfallighet, siger Bengt Goransson, att s minga av arbetar-
rorelsens aktiva haft ett kluvet férhallande till biograffilmen. A ena sidan
menade man att den lockade folk frin motena, passiviserade dem, & andra sidan
dog den utmirkt som finansieringskalla for Folkets Hus. Filmens kommersiella
styrka motiverade att husens storsta samlingslokal byggdes som bio, med bio-
grafens krav, och si forstorde man arbetarrorelsens moten genom att tvinga in
dem 1 lokaler med sluttande golv, dimpad akustik och belysning samt en
moblering dir praktiskt taget alla deltagare utom presidiet sag enbart ryggar.
Den rorliga bilden dog att exploatera men glomdes bort som medel for ett
utvecklat och f6rdjupat samtal. Tank om fler av arbetarrorelsens aktiva hoppat
over ndgra moten och gétt pa bio 1 stillet.
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