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Forord

Demokratiutredningen har ambitionen 4 stimulera till eftertanke
om den svenska folkstyrelsens framtid.  Darfor utges bland gnnat
skrifter  gom tar upp demokratins  vardegrund med olika ideolo-
giska infallsvinklar. | den hér publikationen  reflekterar — , kommu-
nalpolitiker  kring fortroendeuppdragets ~ moraliska  karna.

Pa kommitténs  hemsida www.demokratitorget.gov.se kan
debatten fbras Vidare.

Ledaméterna i Demokratiutredningen har inte tagit stéllning

till forfattarens  asikter.

Erik Amna

Huvudsekreterare
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Demokratin och det

gemensamma basta

Lars F Eklund

1 Inledning

Denna essa har egentligen sin upprinnelse i gy seminarium  for
yngre Politiker  frén olika partier gom gick ay Stapeln fOr et pay &r
sedan. Vid detta seminarium framkastades fradgan ., det mdjligen
kunde o4 S& gt den politiska gemenskapen _ staten oaysett
om den gestaltades lokal, regional, nationalstatlig eller &verstat-

niva  mojligen hade gy eget Specifikt andamal g, tilkom  den
politiska gemenskapen per se, oavsett intentionerna i de olika poli-
tiska agendor g5y, Upptrader offentlighetens  agora Den be-
stortning  gom dessa g, politikers  anleten, med n&got undantag,
gav uttryck for infor denna frdga kan narmast beskrivas o
massiv. Stamningen i lokalen blev nastan, obehaglig.  Star
stollen och antyder g det skulle finnas ndgot gom &r overordnat
véra fina partiprogram, oy ar Overordnat  det vi vil

Ar inte det odemokratiskt FOr att vara outtalade  hdordes

fragorna anmarkningsvart  tydligt.
Det finns anledning gt reflektera  gver haftigheten i auditoriets
reaktion. Till deltagarnas heder skall forst szgas gt alla verkade,

n intuitivt, fragans filosofiska och tankbara

om al ana pregnans
implikationer.  Ingen svarade med nagot formalistiskt  \\ohcans av

typen den offentliga verksamhetens  &ndamdl framgar L, RF 1:2".

Samtidigt méste g frga sig hur det kommer sig g det frén unga
svenska politiker markeras ¢ s starkt avstdndstagande infoér o,

som atminstone fran och med Aristoteles  varit o, barande

ingrediens i klassisk och kristen vasterlandsk  politisk filosofi,  dvs.

tanke
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just den traditon .., levererat sa mycket ,, det tankegods ur
Vilket vér demokratis  centrala idéer sprungit.

Hos négon seminariedeltagare kanske det fanns oy teoretiskt
grundat avstindstagande frdn ontologi i allmanhet och teleologi i
synnerhet. Hos ndgot fler fanns s&kert insikten om att fore-
komsten ., et substantiellt,  specifikt andamé&l for giaten som
sddan skulle utgdra ett instrument for s.k. "benchmarking: en
objektiv.  mattstock utifrdn  vilken det egna Partiprogrammets  och
det egna
bedomas etiskt . begripligt hog obehaglig insikt fér manga.
Framst verkar dock det emotionellt  haftiga avstindstagandet ha
bottnat i ndgot annat, namligen féljande: genuin chock infor
tanken ¢t aven g demokratisk o skulle ha o objektivt  &nda-

handlandets  kvaliteter och brister kunde analyseras och

mél, o forplikigande vérde, 6verordnat véara egna Vilior. 1 g land

dar uttrycket politik & gy villa torde ., S& nara et kungsord
kan komma, givet monarkens kringskurna yttrandefrihet,  s&

man g 9 y

framstdr den gamla aristoteliska  tanken helt enkelt som Politisk-

filosofiskt katteri.

For Aristoteles  daremot . detta objektiva &ndamdl, detta
telos  for den politiska gemenskapen gy, Sédan, ay helt grund-
laggande karaktar i den politiska filosofin. | Politiken  zr det just
stravan efter detta &andamal som utgdr definitionen pa, och moj-
liggor identifikationen av, en genuin politisk gemenskap -i
distinktion til andra gemenskaper och associationer _och oy
genuint politiskt styre i distinktion till olika former vanstyre.
Aristoteles  5n0er som bekant e genuina politiska  styrelseformer
_ monarki, aristokrati  och demokrati till vilka korresponderar e
av vanst _ tyranni, oligarki och pébelvalde ochlokrati.
Vad g, skilier de genuina styrelseformerna fran et ar just,
att medan vanstyret i dess olika former gtravar efter en ©enskilds

former

eller op, grupps Sarintressen,  s& stravar de genuina styrelseformerna
efter det ., ar den politiska gemenskapens specifika andamél

eller "telos. Detta specifika &ndamal beskriver Aristoteles som det

gemensamma  90da, eller o, det oftare gyersatts, det gemensamma
basta, to koindn agathon alt. ty koindn  sumpheron.
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Det torde inte ., kontroversiellt att havda 54+ detta begrepp
inte direkt stdtt i cepgym fOr de liberala politiska teorier o
praglat s& mycket ., 1980-talets och det tidiga 90-talets offentliga
samtal  garare har det manga hall nara nog fallit i glémska,
alternativt  medvetet tillbakavisats. | sammanhang dar den
aristotelisk-thomistiska filosofiska  traditionen  forblivit . levande
i den thomistiskt

realitet i den katolska sociallaran

_ tex. samt
inspirerade  personalismen  har begreppet daremot behéllit sin
centrala roll. Dartill har, i den kommunitéra diskursens  kolvatten,
ett fornyat intresse for detta begrepp, oy fOr s& ménga andra
aspekter 5, klassisk etik och politisk filosofi, kunnat markas i allt
vidare kretsar.

Mot bakgrund 5, denna fornyade aktualitet, —och med tanke
den giorq betydelse begreppet -i olika sprakdrékter, s&som Bonum
Commune, The Common Good, Das Gemeinwohl _ har spelat i
den vésterlandska politiska filosofins  idéhistoria  s& kan det i en
utredning o, var egen demokrati  finnas anledning 4 reflektera
6ver dess innebord och implikationer.  Detta inte minst med tanke

det faktum .4 stravan efter det . begreppet star for, i, bred
politisk-filosofisk tradition  gngeits  som ett rekvisit  for gy op
politisk gemenskap skall kunna kalla sijg "demokratisk i genuin
mening, -ja, for g4 alls | .. o, autentisk politisk gemenskap.
Kanske finns hér lardomar 44 dra  Det ar om detta som denna
text, Med utgdngspunkt i den aristotelisk-thomistiska filosofin, i

det foljande skall handla.
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2 Det  gemensamma basta: en Skiss av
dess innebord

Det gemensamma Pasta &r et mycket komplext begrepp gy delvis

heuristisk  karaktar, inte lanar sig sa vl till enkla definitioner.

som
Nagon sédan é&terfinnes mig veterligen heller inte hos Aristoteles,

den centrala roll begreppet har i hans politiska filosofi. Darav

trots
skall o inte dra slutsatsen 5 begreppet &r gn tom fras  tvart-
om. Ett satt ait narma sig dess betydelse ar att tanka de varden

som UPPStAr itex en genuin dialog, et samtal, e gom inte kan
uppstd i tvd separata Monologer. Det handlar alltsd on typer av
genuint manskliga vérden oo, ar 5, betydelse for de enskilda |,
for sig, tex. fOr parterna | en dialog, men som inte kan nés 5, dem
var 9Ch gn fOr sig, ytan endast genom samverkan genom del-
aktighet i ndgot gemensamt gott.

Det sager Sig Sjalvt it s&dana gemensamma goda finns i gy
otal analoga former, beroende kontexten. Ett satt gyt beskriva
vad det gemensamma basta innefattar med avseende den poli-
tiska gemenskapen, vilket zr vad som intresserar  gqq har, aterfinnes
i det Andra Vatikankonciliets dokument  "Gaudium ot Spes. En-

ligt detta dokument innefattar d basta i detta

el gemensamma
sammanhang "alla de det samhdlleliga livets forhdllanden o
tildtter manniskorna,  familjerna och gemenskaperna att mera full-
standigt och lattare nd sin fullbordan.” Den thomistiske  social-
flosofen ~ Joseph M. de Torre har med , Overensstammande men
ndgot annorlunda  formulering ~ beskrivit det gemensamma  basta
som €n politisk och rattslig ordning och g ekonomiskt — och
socialt sammanhang, gom ger varje enskild och de olika gemen-
skaperna optimala mdjligheter oy realisera sig, fullgéra sina ;.
gifter och .. det de ar. Bakom dessa formuleringar anar man
ganska substantiella  idéer ., manniskans och samhallets be-

skaffenhet o, det finns anledning 4 belysa ytterligare.

10
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3 Det  gemensamma basta: dess
antropologiska och  etiska grundvalar
John H Hallowell  skrev sin tid insiktsfullt att det ..bakom

varje politiskt  system aterfinnes  ,, dominerande  uppfattning om
manniskans  5ryr  ©Ch meningen med manniskans  existens. Denna

uppfattning  #r oftare underforstadd 4n uttalad, den

men aven om
inte gr uttalad, s& zr den alltid fundamental.

Detsamma  géller naturligtvis aven for politiska filosofier,  inklu-

sive den aristotelisk-thomistiska, och sa zven for begreppet "det
gemensamma basta". Professor Hallowells insikt om mannisko-
synens 9grundlaggande roll for politiska gystems gestaltning _ har
vidgad till g4 omfatta politiska filosofier &, vill jag havda,

mycket viktig for diskussionen om var demokrati.  Detta inte minst
eftersom lever i en tid d& filosofisk skepticism och etisk

relativism  ofta framstdlls ., demokratins  logiska féljeslagare. Det
finns i den situationen  all anledning 4 uppméarksamma, g inte
alla filosofiska  uppfattningar om vad en Manniska  gr, och om

meningen med hennes existens, formar leverera intellektuellt
héllbara grundvalar for o i vasterlandsk mening fritt och demo-
kratiskt ~ samhaélle _ en tanke vard a4 ha i bakhuvudet da nu gar
over till ¢ studera den filosofiska  antropologi och etk ¢, i
aristotelisk-thomistisk tradition utgor grundvalarna for uppfatt-
ningen om det gemensamma Pa@sta. Det ar et | sammanhanget
underlattande ~ faktum 4 den aristotelisk-thomistiska traditionens

uppfattningar 5, ménniskan  och meningen med hennes existens ar

forhdllandevis  explicita.

3.1 Varje person ar sitt eget andamal

Varje manniska zr enligt denna tradition en perso dvs. en till sin
natur fornuftig varelse utrustad med o, fri vilja, dvs. med kapacitet

for fria val, och ft‘)la{tli gen ansvari g for sina handlin gar -i den

mén de ar grundande fomuftet och fritt valda. Den manskliga

personen kénnetecknas med andra ord av att hon, som Thomas av

Aqumo sdger, har herravélde @yer sina egna handlin gar.

11



DEMOKRATIN OCH DET GEMENSAMMA BASTA

Detta har sin sarskilda betydelse nar betanker den starkt
teleologiska, andamals-orienterade, karaktaren ontologin i
denna filosofiska  traditon.  Man tanker sig alltsd hér 4 allt existe-
rande till folid ,,, sin respektive gy, har inneboende potentialite-

ter vars fullstandiga aktualiserande  innebdr .y foreteelsen ifrdga

natt sitt telOs, dvs. sin fullbordan som enskild foreteelse av en

ViSS natur. Omne  gpng Perficitur acty. Det Klassiska exemplet ar

ekollonets  yzxt, utveckling och fullbordan som €k. Observera

att redan ekollonet il sin 54y &r on €K -inte eller bjork.

en gran

Genom realiserandet ., sina potentialiteter ~ blir det inte o, ek yign

en fullbordad ek. Hade inte ekollonet till dess o4, redan varit en

ek, skulle det saknat de potentialiteter g, krdvs for fullbordan

som ek. Hos ekollon och andra “irrationalia" 5r denna stravan efter

fullbordan i enlighet med sin 4, nNaturligtvis inget intentionellt
utan Nagot ¢om folier ., biogenetisk “"programmering, instinkt

etc.
For oss som manskliga personer med herravalde ver vara

handlingar #r det lite annorlunda.  Visst rymmer s.k. naturliga

inklinationer, dvs. inneboende tendenser till sadant .., &r gott,

utvecklande  eller perfektivt i férhdllande il v&r manskliga natur
sdsom sjlvbevarelse, prokreation, social gemenskap, kunskap och
liknande. Som icke-determinerade férnuftsvarelser utrustade  med
en kapacitet for fria val méste emellertid,  for o4 kunna n& vart

telos"  ¢om personer, medvetet vélja 5 handla ett N oss

perfektivt satt  ndgot gom i sin y forutsatter a4 o forstdelse  for
vari detta telos bestér, <oy de naturliga inklinationerna i normal-

fallet tenderar till. Hari ligger val mycket ,, séval méanniskans

storhet ¢, gy Nennes tragik: hon o .. bland varelser kan i kraft

av sitt fornuft  forsta sitt telos, sitt  existentiella mal, men hon har

ocksd, den fria viljan och kapaciteten for fria val, friheten

genom

att handla leder bort frdn dess forverkligande. Det &r

satt som

forresten om detta, om vad som konstituerar manniskans  telos

och 4, vika handlingar gony, for till dess realiserande, o5, den
praktiska vetenskapen etk handlar, enligt denna filosofiska

tradition.

12



LARS F EKLUND

En aspekt ,, denna personalistiska méanniskosyn, 4.5 Vitt-
gdende implikationer ~ kommer . framgd i det foljande, fortjanar
att uppmérksammas  har. Givet g4 varje person & en enskild
individ, unik och outbytbar, med gy eget existentiellt  mél eller
"telos,  sd ar varje mansklig person i en ViSS mening sitt  gget
andamal", reducerbar  till oy medel for nagot gpnat. Med
Thomas ., Aquinos Ord: hon inte bara handlar sjélv, ,tan for sig
sjalv. Var och o, 4y oss &r SUi  causa, sin egen andamalsorsak, men
ocksd “causa sui: det ligger i véra egna hander .., nar vart
telos”.  Inte minst grund 4, denna frinet beskriver ~St. Thomas
den manskliga personen som Perfectissima in ot natura

Det teleologiska perspektiv oy, praglar detta synsatt g det
finns g "telos", g existentiellt mal for personen som person _ &r
forvisso  inte okontroversiellt. Detta ar knappast platsen 4y redo-
visa alla aspekter 4, den diskussionen, 5, jag far hanvisa till den
omfattande litteraturen. Lat oss har bara konstatera nagra vasent-
liga punkter.

Den forsta . dessa ar, ot det praktiska planet i handling
s& erkanner alla det teleologiska perspektivets giltighet. Alla
specifikt méanskliga handlingar, dvs. de fornuftsgrundade och fritt
valda, syftar ftill 4 tillfredsstélla o4 visst dndamdl. Varje gang

vélier 4 handla n inte handla, eller ;4 handla

sharare @& snarare &an
sd, sd ar det med ett andamal | sikte. Detta "bevisas i motsagelsen:
invander man mot ovanstaende s3 har man antingen et andamal

med invandningen, eller s3 handlar

For det andra s& gr det andamal

man lrrationelit och poanglost.

sokes inte ekvivalent med

som
en Subjektiv intention eller o syfte. Andamélet s yartom  det
fornuftet  identifierade goda _ det varde, . o, s&vill- oo
sin attraktionskraft var vilja vécker och riktar var

genom
intention  och stimulerar oo 5 handla.

En tredje punkt ,, betydelse ar 5yt alla vara andamalsorienterade
handlingar de facto &r organiserade i o, &ndamélshierarki: "lagre
andamal valjs utifran  hoégre  andamal, .. realiserande valet ay de
lagre" 4andamdlen syftar till, eller &tminstone maste @verens-
stamma med. De "hogre" &ndamalen styr alltsd valet , de lagre.

Det &r denna &ndamalshierarki som Mojliggor rationella  val

13
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mellan olika handlingsalternativ.  Givet oy det g attraktionskraften

i ot &ndamél initierar vart handlande s& kan denna &ndamals-

som
hierarki inte 5., infinit: da skulle aldrig med bibehéllen  rationa-
litet kunna frén overvagande ,, handlingsalternativ il faktisk

handling. | praktiken har darfor varje manniska i gyt givet égon-
blick oy hogsta  &ndamél, oy &ndamal utifrdn  vilket allt hennes
handlande struktureras.

Aven om det ., ar sd 5 alla enskilda manniskors férnufts-
grundade och fritt valda handlingar alltid de facto zr strukturerade
efter o hogsta andamal, ett 'hogsta goda", sa sager det forvisso
inte mycket o, huruvida det verkligen finns oy gemensamt
"hégsta goda fOr og5 gom Varelser 5, mansklig natwr, O personen
Finns det g existentiellt mal for handling och stravan

som person.
som aterfinnes  hos alla manniskor, nagot stravar gt uppna for
dess egen skull och inte ¢ medel fér nagonting annat

Aristoteles, Thomas 5, Aquino och hela den traditon de star i
svarar det gor det. Alla manniskor  stravar efter lyckan, efter .4
bli lyckliga. Lyckan a&r det hogsta goda. Annorlunda  uttryckt: — det
hogsta goda maste 45 det gom gor gsg fullstdndigt och besténdigt
lyckliga.

Vad konstituerar  d& méansklig lycka Specifikt mansklig lycka
méste hanga ihop med det specifikt manskliga, konstitueras  ,,, det
specifikt méanskliga goda, fér  stravar inte efter nagot gott i all-
manhet 5 efter vad som & gott for oss JUst som manniskor. St.
Thomas sager darfor, i Aristoteles  efterfolid, 5y lycka, eudaimoni
eller felicitas, foljer 4 fullkomnandet av 0ss som personer i och
aktivitet i enlighet med férnuftet — och dygderna. Dygderna

genom
Hur kom de ibilden Jo, o till Var payr fOrnuftiga och fria
varelser, dvs. ¢om personer med herravdlde @ver vara handlingar, sé&
ar moraliska  varelser eller etiska subjekt och aktorer. Ett

etiskt riktigt handlande, o dygdigt handlande, zr darfor inte bara
ett medel for o nd vart "telos", 5y i Sig o del 4, vart full-

komnande som personer, av realiserandet ay vart "telos och var
lycka.

Vi har tidigare gett hur den enskilde personen i denna tradition
uppfattas o Sjélv-andamél, ooy "Sui causa’,  reducerbar il oy

14
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medel for nagot gnnat. Nu bor det &er uppmarksammas 4y det
ar personen  Sjdlv, i egenskap ,, agerande subjekt, gq,, enbart
genom fritt valda handlingar ytterst kan realisera sitt “telos, efter-
som det fria stravandet efter det hogsta goda i sig hor till hennes
existentiella  villkor och utgér en Konstituerande del i hennes
hégsta goda. Man kan inte tvinga nagon gt strava efter sitt telos”,
lika litt gom man kan "tvinga nagon till lycka.

Sjalva kapaciteten for fria val, sjélva valfriheten,  ar
del lierala teoretiker tycks forestdlla sig det hogsta

inte
som en
manskliga goda. Med Lord Actons Ord: frihet zr inte 4 vélja vad
som helst ytan att vélja det ., bor. For 54 nd sitt telos, kan
man tilldgga. Samtidigt ar varje ménniskas fullkomnande eller

sjalviorverkligande  radikalt . frAga o, hennes fria val i de olika
faserna och dimensionerna av hennes existens. Eftersom varje

person &r unik sa ar det naturligt oy manniskors  stravan efter sitt
telos, "aktivitet i enlighet med fornuftet och dygderna”,

genom
antar Myriader ., olika former alltefter personernas  Vilior,  forut-
sattningar och talanger. Frihet i sgravan efter sitt fullkomnande,
efter lyckan, ar déarfor o4 grundlaggande villkor — for en sant mansk-
existens, fOr o gott liv. Det ar detta g aven i miljder utanfor
den aristotelisk-thomistiska traditionen sammanfattats i ratten till
Life, Liberty and The Pursuit of Happiness". Alltsd: Vad helst det

basta i dvrigt innefattar, s innefattar det respekt for

gemensamma

de naturliga rattigheter 5.5 respekterande utgsr de etiska forut-

sattningarna  for ..o och oo realiserande o person.

3.2 Som sociala varelser  forverkligar oss i 0ch genom
gemenskaper

Den manskliga personen forverkligar i g, besttmd mening sig
sjélv, dvs. oy, kalla till sina egna handlingar, ¢ony, aktor i stravan
efter sitt existentiella mal .. hon gor det inte sjalv, i betydelsen
ensam Till den personalistiska manniskosyn skisserat o, . hor
ocksd gt manniskan  zr en tll sin papyr social varelse. Denna insikt

har sin idéhistoriska  bakgrund i Aristoteles syn manniskan g0

15
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samhéllsvarelse, .., politikon, vilket Thomas ,, Aquino preci-

serar lll gn social och politisk varelse, animal sociale g politicum:

en nog s8 viktig precisering, Vvilket skall 4o i det foljande. Att
manniskan  ar en till sin ngpyr SOcial varelse, dvs. gy hennes sociali-
tet inte & ndgot tillfalligt eller  vilket de upplysningstida  kon-
traktsteoretikerna forestallde  sig ndgot fritt valt, ar 5y stor be-

tydelse for forstaelsen av det gemensamma basta. Att manniskan  gr

en till sin patyr SOCial varelse innebar att livet tillsammans med

andra manniskor,  gemenskapslivet, ar nagot saval nédvandigt gom

gy Sitt existentiella  mal -ja, for

sin existens Overhuvudet taget _ 4r méanniskan  beroende ., inter-

gott for henne. For realiserandet

aktion och gemenskap med andra varelser.

Detta galler naturligtvis for tillgodoseendet ,,, grundlaggande
behov, materiella behoy, men ocksa for realiserandet av mera
specifikt manskliga potentialiteter, ~ relaterande  till perqonen  som
fornuftig, fri och moralisk varelse. Harav den naturliga ratten att

bilda och ing& i gemenskaper, gom  aterkommer il langre fram.

Kunskap och visdom, kommunikationsforméaga samt empati,

karlek, solidaritet och rattvisa zr inte bara sadant som €ndast kan
realiseras genom interaktion i en social kontext: det zr ocksa
endast i, social kontext o, de har nagon rimlig innebord  gver-

huvudtaget. Livet i de samhalleliga gemenskaperna ar darfor, enligt
Thomas ,, Aquino, inte bara o hjalp for livet, ,ian fOr o gott IV
_ en auxilium ad bene vivendum. Vi ar har langt bort frén
Thomas Hobbes "Leviathan.

Det ligger o intressant ontologisk  paradox” att samtidigt

som varie mansklig person, Jjust fOr air MON & en person, &r mer

distinkt o, unik individ  an tex. en Ko eller o, gran & sd ar hon

ocks& er SoCial. Hon har genom sitt fornuft  och sin frihet oy
helt gnnat register av former for OGppenhet visavi och interaktion
med omgivningen. Samtidigt &r hon helt beroende ,,, gemenskap

och interaktion med andra manniskor  for 4 kunna realisera dessa
sina specifikt manskliga potentialiteter.  Individualitet och sociali-
tet gar hand i hand.

Aristoteles  havdar i foljd detta 4 manniskan o an négon

av

annan Varelse ar g, social varelse. Som sociala varelser ingar i
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gemenskaper fOr g idem gemensamt strava efter sadant gq

bidrar till vart fullkomnande som €nskilda personer, men som
inte kan astadkomma  sjilva var 9¢h en for sig, dvs. stravar efter
ndgot gemensamt gott. NA&r deta gemensamma 90da gom astad-
koms s& 4t saga flodar  tillbaka den enskilde och bidrar till
dennes utveckling  materiellt, ~ emotionellt, intellektuellt och
moraliskt ~ s& bidrar det inte bara till dennes stravan efter sitt
telos, utan Ocksd till dennes mdojligheter a¢ i sin gy, &n battre

bidraga till olika gemensamma goda. Allt o har med kunskaps-
bildning och larande 4 gora ar et bra exempel denna reciproci-
tet Mellan den enskildes goda och det gemensamma goda.

Utifrin oy aristotelisk-thomistiskt perspektiv grundar sig allts&
alla genuina gemenskaper en gemensam Stravan efter oy
gemensamt  gott andamdl: varje gemenskap har, analogt med allt
annat €xisterande,

n andamalsorsak konstitueras  ,, nagot

e som
gemensamt gott. Det finns anledning 4y understryka oy detta

gemensamma  90da, i folid med vad g5y sagts ovan, 2lid relaterar
till vad 4, ar gott for personerna  som enskilda personer, till deras
"Pursuit  of Happiness. =~ Gemenskapernas roll zr alltsd i detta
perspektiv alltid i 4, viss mening 5, kompletterande eller
subsidiar®  karaktdr. Gemenskaperna r till for de personer som
ingdr i dem inte tvartom

Synen gemenskaper sasom grundade ien gemensam Stravan

efter andamal,

ett VisSt gemensamt ett ViSSt gemensamt gott, &r ay
stor analytisk betydelse for den politiska filosofin.  Reflexion  kring
olika gemenskapers andamal ger en Unik mdjlighet  ayt forstd  olika
gemenskapers roll och deras relation till de enskida manniskornas
utan att man darvid  vilket
eliest ar brukligt  fastnar i positivism eller historicism.  Genom ¢
teleologisk analys ,, olika gemenskapers &ndamdl kan .. ocksa

gora fruktbara  distinktioner mellan olika typer av gemenskaper,

stravan efter sitt existentiella  mal,

och .y dessas relationer  sinsemellan.
En sadan klassisk distinktion 5r den mellan artificiella  och
naturliga gemenskaper. Benamningen “artificiell ar val, ehuru

mycket precis i det latin den harror inte sarskilt lyckad med

ur,

tanke de associationer kan félja ,, modemnt sprakbruk. Vad

som
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som avses &r helt enkelt gemenskaper som bildas  kring ett anda-

mal som bildarna/ medlemmarna  sjalva véljer, tex. en frimark-
samlarforening, op fackforening eller o jaktlag. Aven dessa
gemenskaper ar naturligtvis naturliga® i sd matto gy de i folid g,

vér sociala 5y, bildas for

detta andamal zr gott. Vad som i den aristotelisk-thomistiska

ett gemensamt andamal, och i den man

tradiionen  specificerar o, i strikt  mening "naturlig" gemenskap,
till skilnad frdn de “artificiella”, 4 5 de naturliga gemenskaperna
&syftar andamal, gemensamma 90da, som  inte valjer sjalva, ytan
som &r givna, givet sakens 5y, Detta ar naturligtvis allt ganat &n
okontroversiellt och motiverar ., langre utlaggning.

L&t g5 ta exemplet familien, o, gemenskap ooy delvis Gver-
lappar men inte ar ekvivalent med Aristoteles  "hushall’,  oikia,
"gemenskapen for de dagliga behoven.  En familj &, enligt denna
tradition,  den gemenskap vars andamal gy foraldrars gemensamma
omvardnad  och uppfostran ,,, de egna barnen. Tanken 3y den g4
foraldrarna, s8som effektiv.  orsak till barnets existens, har ett direkt
ansvar for 44t under graviditet och unga ar, tills dess g barnen kan
fatta beslut for egen réakning, stddja barnet dess forsta
stapplande steg mot Sitt "telos” gengy forsérjning,  omvérdnad,
uppfostran gtc. Eftersom  féréldrarna  zr upphovet till barnets
existens har barnet, enligt detta synsétt, et legitimt moraliskt an-
sprak _ en Naturlig ratt visavi  fordldrarna, 54 de efter bésta
formaga gemensamt axlar detta .o, FOrdldrama har alltsé
naturliga skyldigheter o, folier ,, och bestams _ = bamets
naturliga rattigheter. Familjens &ndamal finis operis  ar alltsd
objektivt eller "naturgivet" och oavhangigt foréldrarnas  subjek-
tiva intentioner finis operantis -i den meningen 4y det foljer
som en Moraliskt  nddvéandighet ,, barnets naturliga réattigheter
visavi sina foraldrar.  Det bor hér parentetiskt uppmarksammas g
foréldrarnas  naturliga skyldigheter visavi sina barn i sin y, utgér
grunden for de naturliga rattigheter g, fOréldrarma  har visavi den
omgivande samhallsgemenskapen och staten: foraldrar  har o
naturlig rattighet 5y inte hindras, |1an tvartom  stodjas, i full-
gorandet 4, sina skyldigheter visavi barnen.
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Genom denna skiss 5, vad gy ayses Med gp Naturlig  gemen-

skap och oy objektivt  andamdl  for ., gemenskap, s& har ocks&

antytts ~ att det "kitt som enligt denna tradition  haller ihop gemen-
skaperna inte i forsta hand handlar ., affektioner  eller “intressen
utan om €tiska/ moraliska band ¢, kan formuleras i rattigheter
och skyldigheter. Med Aristoteles  ord ., manniskan 40 mora-
lisk varelse: "..hon o, qam kan uppfatta gott och ont, ratt och orétt,
och det zr gemenskap i dessa véarderingar gop, bildar hush@ll och
stat.
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4 Det  gemensamma basta som  moraliskt
forpliktigande varde

Nar foraldrar ignorerar sina barns behov, nar fackféreningsmannen
inte tillvaratar ~medlemmarnas  |egitima intressen eller politiska
makthavare agnar Sig mera att berika sig sjalva an att arbeta
for medborgarnas vélfard, s& uppfattar de allra flesta spontant  detta
som Oetiska beteenden. Déaremot kanske | .. era Séllan tanker
dessa situationer i termer gy V@d gom gor dem till analoga situatio-
ner, nNamligen 5y det i samtliga fall handlar . svek . moraliska
forpliktelser visavi respektive gemenskaps -familjens,  fack-
foreningens och den politiska gemenskapens gemensamma  Pasta.

Lite moralfilosofi: Thomas ., Aquino gjorde observationen att
alla handlingar  véljer, vélier  under "det godas aspekt, dvs. alla
objekt soker genom vara val och vart handlande soker som
ndgot  uppfattar gom gott fOr s Det & det goda gopn, attraherar
var vilja. Vart praktiska formnuft, dvs. vart férnuft o, inriktat
handling, fungerar de facto enligt principen "gér och strava efter
det goda, och undvik det onda. Denna princip har i praktiska
sammanhang ¢, roll analog till den .., icke-kontradiktions-
principen har i teoretiska. Ratt forstddda z, detta principer som
inte kan motsdgas utan att man hamnar i inkoherens. Enligt St.
Thomas r det darfor den ivart praktiska fornuft “inbyggda hand-
lingsprincipen g "gora och efterstrava det goda, och undvika det
onda ¢, utgér den naturliga morallagens forsta bud o, utgsr
var grundlaggande moraliska forpliktelse, o man S&Vill. Det ar
naturligtvis genom vart fornuft o kan forstd vad ., verk-
ligen ar gott for oss som Mmanniskor: och nar genom vart fornuft
skapat g5 ep bild 5, vad ¢g, ar vart hogsta goda’, vart telos”, s&
folier ,y vart praktiska fomufts  grundlaggande handlingsprincip g
moralisk forpliktelse att sStrava efter det.

Om detta synsatt kan 5, forvisso saga mycket. Har ar g
sikten med utlaggningen bara den ., peka pa, att samma Satt
som varjie manniska har o, moralisk forpliktelse ¢ enligt sin for-
stelse det, strava efter sitt existentiella  mal, sitt hogsta goda, s&

av

har ocksa

man som Social varelse och medlem i ., gemenskap en

20



LARS F EKLUND

moralisk ~ forpliktelse gt strava efter dess gemensamma goda. |

sjdlva verket s& zr detta i 5, viss mening gagmmg Sak. eftersom per-

sonen genom deltagande i gemenskapens stravande for ett gemen-
samt gott far del i aspekter 5, det manskliga goda som hor il varje

fullkomnande, ingen kan astadkomma

persons men som ensam,
utan som endast kan &stadkommas  och ta form i interaktion med

andra manniskor.

Ibland kan man iresonemang inspirerade 4y en strikt  individua-

listisk manniskosyn potera Vad som framstalls som en konflikt

mellan egenintresset ~ och “altruismen, ~ omtanken ., "den

andre. Ofta finns héar o, starkt materialistisk bottensats iupp-
fattningen 5, det gy, basta. Utifrdn o4 personalistiskt  perspektiv
gr detta o felsyn. Det ar tex, endast igemensam stravan for det

gemensamma basta o manniskan,  sasom till sin g SOCi@l och

moralisk  varelse, kan realisera dygder sdsom Réttvisan, g, defini-

tionsmassigt ar ad alterum, dvs. riktad visavi "den andre", och

som, Med o Klassisk formulering, — syftar till att ge yar och o, det

som tillkommer honom eller henne. Med andra ord: omsorg om

andras val- det ma vara uttryckt altruism, rattvisa, karlek eller
solidaritet gr for

som
en person, som social och moralisk varelse,
ingalunda nagot ¢, ar i konflikt med det autentiska egna goda,
utan tvartom ep gy d€ viktigaste komponenterna i det. Genuin

sjalvkarlek och krass egoism ar inte ggmma S@K. utan snarare mot-

satser.
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5 Det  gemensamma basta och
auktoriteten i gemenskapen
Synen auktoritet  zr i den studerade traditionen, som skall se,

intimt  sammanléankad ~ med uppfattningen ,, det gemensamma
basta .o, gemenskapens é&ndamél. Avristoteles  skriveri  Politiken:

av flera ting och har blivit enhet,

"I allt som & sammansatt en
antingen denna bestdr ., sammanhangande eller disparata delar,
dar visar det sig 5 det finns nigot ¢om styr och ndgot gom styrs.”
Thomas ,,, Aquino applicerar i De Regimine Principum denna

ontologiska princip de manskliga gemenskaperna:

Om, allisd, det ar naturligt for méanniskan .4 leva i gemenskap med
ménga, sdar det nodvandigt . det bland manniskorna  finns n&got
medel genom Vilket gemenskapen kan styras. FOr dar ménga manni-
skor gr tillsammans, och .. och en ser till sina egna syften, dar skulle
gemenskapen brytas upp och skingras ., dér inte ocksd fanns nagon

funktion  som tog ansvar O det gon ror det gemensamma basta.

Med andra ord: ivarje gemenskap maste det finnas n&gon form
auktoritet som Varnar, koordinerar och vagleder medlemmarnas
respektive stravan i enlighet med det gemensamma  Pasta. Denna
auktoritet  kan forvisso ..o av olika slag, vilket skall aterkomma
till.

Forst dock n&gra for all auktoritet gemensamma  aspekter. Vi
kan inledningsvis konstatera, .y eftersom alla genuina manskliga
gemenskaper har till andamal olika satt utgéra et Stod for
varje medlems gtravan efter sitt existentiella  mal eller sjalvforverk-
ligande gom person, S&ar ocksd den auktoritet . finns i varje
gemenskap, och dess utévande, o, tianst i och for gemenskapen

och for dess andamal _och fgljaktligen ytterst for de personer  som

ingér i gemenskapen. Auktoriteten ar precis oy gemenskapen il
for dem g . ingdr iden -inte tvartom. Ré&tt uppfattad ar auktori-

teten alltsd inte till for sin skull, och den valjer inte

egen
skapens andamdl o &r till for g4 tiana det.

gemen-

St. Thomas fér ordet: "Nu forhdller det sig s& med vissa saker

kan framskrida

som ar inriktade ett andamdl, .y man
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antingen et riktigt satt eller oy felaktigt satt. Sélunda finns det
ocksa i styret av en gemenskap o, Skilnad mellan rag och oratt.
En foreteelse leds ratt nar den leds ot dess tillbdriiga &ndamdl,
oratt nar den leds o ey Ofillborligt — &ndamél.. Om, alltsd, o,
gemenskap ,, fia manniskor  ,, den styrande leds mot gemen-

skapens gemensamma PaSta, s ar det gyyret ratt och billigt,  som

det anstadr fria méanniskor. Om, &andra sidan, g styre inriktade  sig

pa, inte gemenskapens gemensamma PaStd utan den harskandes
eget Dasta, séqre det et oratt och perverst styre.”

Med "den héarskandes eget basta" forstds har naturligtvis inte,
vilket ocksd framgér g kontexten, den eller de styrandes ggng
stravan efter sitt existentiella  mal som  personer. Eftersom  auktori-
teten, och de g5, utdvar den, finns i gemenskapen -inte  Gver
den s ingdr  deras legitima “pursuit Of happiness” idet gemen.
samma basta o auktoriteten gr till for 54 tjidna. Har forstds i
stallet alla de typer av personliga, ekonomiska, politiska, sociala
och ideologiska sarintressen gon inte ar forenliga med stravan efter

gemenskapens dndamdl, det gemensamma Pasta. Man tanker med

tey avseende familjegemenskapen foraldrar o, ignorerar,
misshandlar  eller utnyttjar sina bamn. Med avseende den
politiska gemenskapen tanker oo tex. en egim gom bara g

tilvara o, viss socialgrupps intressen eller kranker manniskors
rattigheter, eller o, regering gom later sig bli stampeldyna for
diverse lobby- och ptryckargruppers —sdrintressen  aven da de &r
oférenliga med det gemensamma basta. Det gemensamma Pasta
implicerar alltsd, det bor poteras, att @l auktoritet och dess legi-
tima utdvande &r begrénsat till det ¢, hor till gemenskapens
andamal, dess specifika gemensamma basta.
Det namndes tidigare g det finns olika slag 5 auktoritet.

Detta kan l&ta o en truism, 14t andd begrunda tva g,

men 0oss

att genom den .., battre forstd den andra. Den forsta  zr

den typ av auktoritet foraldrar  har Visavi sina barn, sa lange

dem, for
som
dessa star under deras omvdrdnad.  Karaktéren den auktoritet
man har over sina bam grundar sig it utan OMv&rdnad och
véagledning gy vuxna med stgrre €motionell och intellektuell

mognad, mera ©rfarenhet —och starkare viljor sakan barnen helt
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enkelt inte klara sig och kunna utveckla sig. Foraldrarnas  auktori-
tet k@nnetecknas  alltsd , dess funktion . kompensera for att
barnet intellektuellt, moraliskt  otc. annu inte &r formoget att fatta
beslut  for egen rakning. Familiens andamdl, och fgljaktligen dess
auktoritets,  zr darfor av Starkt  pedagogisk karaktar, dvs. den syftar
til g hjalpa barnen L4 vixa upp och mogna s ot de sjalva kan
herravélde  gyer de egna handlingarna” och gyer det egna livet.
Foraldraaukoritetens pedagogiska karaktar speglas i 4 de naturliga
rattigheter foréldrar  har visavi samhélle och stat inte minst rgr det
"pedagogiska’, konkret oy ival ,, barnomsorg och skola. Det
ligger i denna auktoritets .y, ot den syftar till sitt eget for-
svinnande, eftersom den 5 dess utdvande varit adekvat till
slut inte langre behdvs. Att nar den dagen kommer inte "slappa
taget" &r ggf Missbruk av foraldraauktoriteten som Motverkar  dess
syfte och familjegemenskapens andamal.

Med oy auktoriteten i den politiska gemenskapen #r det
annorlunda.  Till 54 bérja med si grundar sig  dess karaktar och
innehall inte att 98 gom primart & foremal for denna auktoritets
utdvande, enkannerligen xna fornuftiga och fria manniskor,
skulle \arq OfSrmégna att styra sina egna V. Tvartom,  s4 forstds
denna auktoritets
béast om
av Synnerligen visa, omdomesgilla och dygdiga personer  S& skulle
en auktoritet 05 nodvandig fr gy styra gemenskapen i dess
béasta. Visst kan utdvandet

natur _ vad som karaktariserar den essentiellt

betanker, ¢ aven i o, gemenskap uteslutande  bestdende

stravan mot d€SS gemensamma av
auktoritet i den politiska gemenskapen i undantagsfall ypt, kom-
pensatoriska former (o erinrar ), foréldraauktoriteten  man
tanker har oy formyndarinstitutionen. Detta hér emellertid
inte till den politiska auktoritetens essentiella  karaktar. S&  heller
dess s3 typiska och i realiteten dessvérre oundgangliga attribut
tvdngsmakten. Tvartemot vad manga teoretiker, o, Hobbes,
tankt sig, sd ar tvangsmakten enligt det aristotelisk-thomistiska
synséttet inte den politiska auktoritetens  grundkomponent

inte gng en del 5, dess definiens.

Detta speglas i Thomas . Aquinos berémda definition qy vad

en lag ar: "en fornuftets  ordination  for det basta,

gemensamma
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gjord 5, den som har hand .. gemenskapen, och promulgerad".

En lag grundar sig alltsd inte tvang, eller réadsla for bestraffning,
utan att som personer, som fornuftiga och moraliska varelser,
uppfattar gy fornuftigt  och legitimt utfardat  bud till vz for det

gemensamma  Pasta sdsom bjudande fOor vart samyvete oavsett om
det backas upp av tvdngsmakt eller inte.

Vad o, enligt denna tradition  konstituerar den politiska
auktoritetens  kéama framgar tydligast oy man Petdnker 4 e
gemenskap aven under fullstindigt optimala forhdllanden  faktiskt

behdver auktoritet, just darfor g det ar fullt  mojligt att med-

en
lemmarna i o, gemensam angelagenhet  precis s&som fornuftiga,
fria och dygdiga personer kan komma fram till handlings-
alternativ som &r intellektuellt, moraliskt  och sakligt likvardiga ur
det gemensamma bastas synvinkel, e icke desto mindre inne-
hallsligt olika. Nagon instans maste da kunna gora ett Val & hela
gemenskapens vagnar.

Det centrala ordet for den politiska auktoriteten yr alltsd inte
kompensation eller repression, 5, koordination. For g Manni-

skor, till var gty Sociala varelser, finns, i foljid ovanstaende,

av
ingen principiell ~ konflikt  mellan den enskildes frihet och fore-

komsten .., auktoritet i vara gemenskaper. Det zr dartill just déarfor

att  &r personer, samma 9ang sociala, fornuftiga och fria
varelser, oo, den politiska auktoriteten ar naturlig och nédvandig

_och det faktum 44 5r ocksd vad bestammer

ar personer som
denna auktoritets grundlaggande karaktar och innebord.
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6 Det civila samhallet, den  politiska
gemenskapen och  den representativa
demokratin

Efter 5 ha diskuterat  frAgan o, auktoriteten  och dess nodvandiga
roll i de olika gemenskaperna sé&kan det ... lampligt 4 innan

kommer in denna essis avslutande  del . innehéllet i det

gemensamma basta oo staten enligt den aristotelisk-thomis-

tiska traditionen har som andamal, kort belysa samma traditions

syn det civila samhallet, den politiska gemenskapen och den
representativa  demokratin detta eftersom den politiska gemen-

skapens gemensamma béasta darigenom kan forstas battre.

Som namnt gyan S& bildar alltsa manniskor, som sociala

varelser, olika gemenskaper for g i dem tillsammans  strava efter

sadant med avseende Var och stréavan

som &r gott vars ens _

efter sitt existentiella  mal, ., som inte kan forverkligas g, den
enskilde oncam Varie genuin gemenskap ar alltsd kompletterande
eller subsidiar i forhdllande till den enskilde. Dessa gemenskapers

andamal, dess gemensamma basta, avser

fik, begransad, aspekt 4, vad  behéver for vért sjalviorverkligan-
de, s&som barnens omvardnad och uppfostran i familjen, forsorj-

i flertalet fall nagon speci-

ning och materiell trygghet genom alla olika sammanslutningar
det ekonomiska  omrddet, kunskapsinhamtning och intellektuell
utveckling genom olika organisationer  och institutioner for -

bildning g, Det ar i den aristotelisk-thomistiska traditionen
summan av &lla dessa gemenskaper, organisationer och institu-
tioner  ¢om kallas det civila samhéllet.

Det civila samhalle oo, g, form genom manniskornas sjalv-

organisation byggs alltsd i detta perspektiv ontologiskt  underifrén
och uppét", frdn den enskilde i familj och hushdll till stsrre och
mera Komplexa  och iden meningen hogre  gemenskaper, i
takt med . det a&ndamél, det gemensamma goda, som avses Kraver
en storre och . komplex gemenskap for 44 kunna forverkligas.
Eftersom  alla gemenskaper yierst Syftar till de enskilda eorgoner-
nas 90da s& uppfattas har varje ny/ stérre gemenskapsniva alltsa
sdsom kompletterande och subsidiar visavi de mindre, dvs. den
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storre  och . komplexa gemenskapen skulle inte behtvas, ha
n&got andamél, ., de mindre .. ftillfyllest for 5 mojliggora de
enskidas  sjalvforverkligande. — Detta rgsonemang avser aven den
politiska gemenskapen.

Vad ooy, specifikt skilier den politiska gemenskapen  “staten”
i generisk mening _ frdn det civila samhallets alla sammansiut-
ningar ar det som i skolastisk filosofi  beskrivits skillnaden

som

mellan . "societas imperfecta och , "societas perfecta. Vad
dessa begrepp avser 4&r inte skillnader i funktionalitet/ dysfunk-

tionalitet, kvalitativ ~ skillnad i omfattningen det

utan snarare en av
gemensamma 90da respektive gemenskap har g, andamél. Medan
det civila samhallets sammanslutningar , och o, syftar till 4 ftill-
godose nagon begransad aspekt ,, vad  behdver for vart sjalvfor-
verkligande  som personer . NAgot begransat gemensamt gott _ S&
ar den autentiska  politiska gemenskapen den gemenskap i viken
_var 9¢h ey av oss . och de civilsamhélleliga gemenskaper i vilka
lever och verkar, kan finna allt det behover for var stravan efter
vart existentiella  mal, dvs. hela samhéllsgemenskapens Gemen-
samma Basta skrivet med versaler, . a9y s vill

Det Kan \aa vért att notera den dynamiska gy den politiska
gemenskapens gestaltning o, folier 5, innehdllet i den politiska
gemenskapens gemensamma Pasta beskrivet enligt o4, Analogt
med hur manniskor i det civila samhallet bildar nivéer L, "kom-
pletterande  gemenskaper for .4 tillgodose olika specifika behov,
sé faller det sig naturligt 4t aven politiska gemenskaper i givna
lagen méste utveckla ., kompletterande gemenskapsnivaer for g
manniskorna i den politiska gemenskapen verkligen skall kunna
finna allt det (., behdvs for 5 de skall kunna forverkliga sig som
personer: en iNte oviktig observation i regionernas, Europeiska
Unionens  och globaliseringens tidevarv. Det ar knappast nagon
slump g lander och politiska miljoer dar den aristotelisk-thomis-
tiska traditionen  varit levande ofta uppvisat  och uppvisar  stor
sympati for saval regionalisering, gon fOr olika former qy federa-
tiva politiska projekt, liksom for véarldsamfundets organisationer.
Den andra sidan , detta pyne ar just nya nivders kompletterande
eller subsidiara karaktar: de nya nivderna zr till for de andamdl, de
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aspekter 5y det gomensamma  D&Sta, gom de befintiga nivaerna
sjdlva inte kunde tillgodose  de ar i detta perspektiv inte ftill for 4
ersatta dem, eller beréva dem kompetens omréden de "klarar

av.

Av denna det civila samhéllet och den politiska gemen-

syn
skapen, s&som ontologiskt gestaltade underifran och uppat" i
subsidiara nivaer, kan battre forstd hur det kom sig gt det
genuint representativa  politiska syyret fOrst g teoretisk gestalt i
just denna politisk-filosofiska tradition.  Utifran synen ménni-
skan .., social varelse s& ar den politiska gemenskapen ¢,
naturlig gemenskap och den politiska auktoriteten o nodvéndigt
komplement til vér kapacitet gon fornuftiga och fria porqqner
att, med herravdlde gver véra egna handlingar, styra vara egna liv.
Den auktoritet oo utovas | epn Politisk gemenskap utovas S& att
saga delegation”  frdn de enskilda personerna, for det specifika
&ndamél gemenskapen har och ¢, de enskilda inte

personerna
kan &stadkomma .. och . for sig. Det vill saga delegationen
uppdt  y en del 5y ménniskormas  sjalvbestammande  gom personer
gr direkt relaterad till, och begrénsas L, ifrAgavarande gemenskaps
andamél. Det g, inte & "delegerat” forblir  hos personerna, och
det ¢om ar delegerat ar "utldnat  -inte  bortskankt.
Enligt denna traditons  personalistiska uppfattning 5, manni-

skan sa gr alla manniskor,  sdsom varelser ., < nma mManskliga

natur, Jamlika o, etiska subjekt och samhallsmedlemmar omnia

natura sunt pares _ OCh foljaktligen aringen person av naturen
politiskt ~ 6verordnad  nagon gnnan. Den politiska auktoriteten  vilar

i den politiska gemenskapen oy, helhet, hos "folket’,  och det fill-
kommer detta 4 inom den naturliga rattens rdmérken fritt gestalta

formerna  for auktoritetens utdvande och 44 yise dem som skall
utbva den. Eftersom Thomas ,, Aquino i idéhistorisk litteratur
ofta beskrivs som foretradare  for monarki s& kan det vara VAt att

papeka, it nar Thomas argumenterar  fOr g "monarkisk  princip
s& handlar det inte ., monarki eller republik ¢, statsformer,

heller ., att forespréka envalde framfor —demokratii  vad det hand-
lar om ar ait det i oy politisk gemenskap inte bor finnas flera for-

mellt likvardiga politiska auktoriteter, ~ s&som i gy de romerska
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systemen med tv& konsuler, med triumvirat  eller oo under
senantiken  flera parallella innehavare ,, kejsarmakten. Sédana
system Motverkar,  enligt Thomas, just den enighetsskapande och
koordinerande funktion for det gemensamma basta som ar
auktoritetens kama  ¢narare leder de till splittring och interna
strider. Ivarje politisk gemenskap bor det bara finnas , hogsta
auktoritet,  ,, statsledning.

Detta utesluter naturligtvis inte 5y denna auktoritet — uppbars

ett organ som bestar av flera personer. Det utesluter heller inte g
olika aspekter av den hogsta auktoriteten gr fordelade olika
organ, tex. kung, parlament och f6rfattningsdomstol. Vad <o

utesluts  ar 5 det i ggmma POlitiska gemenskap samtidigt finns  tva
kungar, tva parlament och tva forfattningsdomstolar...

Enligt Thomas ., Aquino s kan auktoriteten i den politiska
gemenskapen utgvas antingen, dar gemenskapens storlek sd med-
ger, direkt ,,, medborgarna _ och erinrar  har g gy for
Aristoteles 5, just aktiv delaktighet i gpyret sjélva definitionen
en medborgare  eller ,, ndgon g, fOrvaltar  auktoriteten sdsom

vicegerentis  populi”, oy folkets vikarie eller stéllforetradare. Det
ar just med utglngspunkt i denna syn, synen makthavarna  s&-
som pa delegation vikarierande utdvare gy den auktoritet som
vilar i gemenskapen i dess helhet, som makthavarna  bast kan for-

stds gom kontinuerligt — ansvariga infér gemenskapen, infér folket.
Det o Med utgdngspunkt i dessa synsitt gom 1500- och  1600-
talens spanska och italienska thomister, sdsom bland andra
Francisco de Vitoria, Francisco Suarez och kardinal Roberto
Bellarmino ~ de Olde  Schoolmen" o John Locke s3 ofta refere-
rar Gl argumenterade ot idéemna bakom de d& framvéxande
absoluta monarkierna.

I manga andra teorier, s&som nar det galler (omamas 9amla
"Lex Regia, Thomas Hobbes Leviathan och Rousseau s
suverdna stat, Uppfattas auktoritetens  folkliga  forankring  gnnor-
lunda. Bland alla avsevéarda skillnader mellan dessa teorier finns gy
gemensamt drag. | samtliga uppfattas namligen folket i o eller
annan ™M permanent
en dérigenom  konstituerad suveran, odelbar, absolut och

och definitivt overlamna  auktoriteten till

per-
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manent Statsmakt.  Auktoriteten har utgatt fran folket . och
kommer inte tilbaka Aven om den s& konstituerade statsmakten
3r "demokratisk i s& mitto 5 Makthavarna  valjs, s& vilar auktori-

teten inte langre i gemenskapen, i folket, 5, i statsmakten.

Den politiska auktoriteten ¢ enligt dessa teorier inte o stall-
foretradande  funktion i den politiska gemenskapen, ytan snarare
nagot som Svavar ovanfér  den, i o Suveranitet uppfattad ett satt
som, drastiskt  uttryckt, erinrar 5, en POjkes relation till sitt
modelljarnvéagssamhaélle.  Princeps legibus solutus...  Quod princeps

placuit legis habet vigorem... Politik &r gyt vilja. Det Vvill saga det
jag vill, det  vill.. 1 o, demokratisyn dar auktoriteten uppfattas
detta sait skulle alltsd “folkviljan, enkannerligen den politiska

majoritetens  vilja, 55 Suveran, oinskrdnkt  och absolut i for-
hallande till folket, i bemérkelsen den politiska gemenskapens
medlemmar. I en sadan demokratisyn finns inget utrymme for et
"det gemensamma basta som auktoriteten ar underordnad och

personerna  SKulle, i maktens  ggon, kunna reduceras till medel

snarare 4n sjalvandamal nar helst majoritetsvilian  s& behagar.
Na&gra frdgor o, praktiska konsekvenser far kanske stallas: Ar
det inte just o s&dan demokratisyn, ontologiskt ~absurd och poli-
tiskt kryptotalitdr, gom 1 grund och botten utgsr det ideologiska
huvudsparet bakom vart gqey svenska folkstyre, gom an i dag utgor
dess dominerande  metaideologi  Varfor ;5,5 dessa konvulsioner
infor tilkomsten ~ _, RF:s rattighetskatalog ~ sddan den ., ar k-
som Infor inkorporationen 5, Europakonventionen o, de mansk-
liga rattigheterna och infor varie j4nan aspekt ,, internationellt
samarbete den svenska suveréniteten” i kanten

som anses nagga
Inte gng en S&dan elementdr begrénsning 4, den politiska majori-
tetsviljans suverénitet ¢, at grundlagsskydda tex. den naturliga
och grundlaggande ratten fill liv finner etablissemangets gehor.
Handlar gnéllet ,, uppgivande g, suveranitet’ verkligen op
Sveriges férhallande  till andra lander, eller handlar det i botten om
ett ideologiskt férsvar av den svenska statsmaktens befogenheter
visavi den politiska gemenskapens medlemmar, dvs. visavi ggq
sjdlva Att o, sddan har demokrati  och suverdnitetssyn s gt saga
"sitter i vaggarna det svenska politiska systemet skulle ocksa,
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tilsammans  med frnvaron av ett aristotelisk-thomistiskt delega-
tionstankande, kunna ha o, vis forklaringspotential  nar det galler
vad som synes vara en total oformaga 4 hitta intelligenta  konsti-
tutionella  formuleringar  ,, kompetensfordelningen ~ mellan  kom-
munal, regional och statlig gemenskapsnivl.  Se dar, nagra saker
att reflektera  gyer...
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7 Den  politiska gemenskapens
gemensamma basta
Enligt den aristotelisk-thomistiska traditionen utgér alltsd det

gemensamma Pasta den politiska gemenskapens _ statens
ontologiska och moraliskt  normativa  dndaméal, dess "raison d etre"
om man S&Vill Saknas stravan efter detta andamal s foreligger

inte o, autentisk demokratisk  politisk gemenskap, och auktori-
tetsutévning gy inte asyftar det gemensamma  Pasta ar "odnda-
malsenlig och darfor orattfardig. Detta aterspeglas i Thomas 4,
Aquinos  definition av vad en riktig lag ar, vilkken berorts ovan. Ett
pdbud oo, inte ar i enlighet med férnuftet  och oo, inte varnar det
gemensamma  Pasta ar enligt Thomas ingen riktig lag, utan snarare
en form o, véld. En sdlunda beskaffad “lag forpliktigar inte il
efterfolid.  Vad, substantielll  goyy omfattar  da detta gemensamma

basta andamal Efter 4 ha belyst denna traditions

som &r statens
teleologiska och personalistiska gy ~ varje manniska g5y sjélv-
andamal och s&som social varelse ., realiserar sig i olika gemen-
skaper, samt efter 4t ha resonerat kring dessa gemenskapers subsi-
didra karaktar, kring auktoritetens  nddvandighet och funktioner
och kring det underifrén och upp-perspektiv samt delegations-
tankande ., praglar denna traditon, s& borde det ., att satta
lite kott benen i forhdllande il den skiss .., presenterades i

avsnitt | det foljande kommer detta 44 ske under rubriker-

2 ovan.
na av V& principer g, enligt denna traditon  &r grundlaggande for
férverkligandet 5, det gemensamma  Pasta: solidaritetsprincipen  och
subsidiaritetsprinczpen.

Forst bara o viktigt konstaterande: Det  gemensamma basta
ar et begrepp med sévél statiska som dynamiska” dimensioner,
négot om folier 5, &ena Sidan, 4y det har sin bas i ontologiska
realiteter g, ar oféranderliga itid och 0 tex. att manniskan  zr
en person och en il sin pagyr av att
det med nodvandighet konkret forverkligas under temporalt och
rumsligt varierande och forédnderliga omsténdigheter, ey &r
den naturliga ratt alla y na personer har ooy likvardiga etiska
subjekt och medlemmar i den politiska gemenskapen till del-

aktighet lika villkor i gemenskapens politiska liv, 4, oféranderlig

social varelse, & andra sidan
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karaktar.  Att denna i Sverige konkretiseras i tid och . . till allman
rostratt  vid frdn och med 18 &rs &lder hor till det dynamiska och
foranderliga.

N&r man s& sager art tll det gemensamma Pasta gom den poli-
tiska auktoriteten har gt varna hor ey respekt for varje manniska

att varna fred och sakerhet o5 it StOdja social och

som person,
ekonomisk utveckling, s& ar tvd saker 5 beakta. Den forsta av
dessa gr 5t det finns dels o, "konservativ aspekt har, namligen gt

ihardigt sl& vakt .., de grundlaggande vérden o, det gemen-
samma Dasta bygger och &syftar, dels g, progressiv  aspekt,
namligen gt i o fordnderlig Kkontext —sténdigt battre och o,
adekvat konkret forverkliga dessa varden i det konkreta. Den andra

ar gt det alltid  kommer “lattare 44 identifiera det

att vara om
gemensamma bastas grundlaggande varden direkt kranks eller
asidosétts zn det kommer a4t ara att gora intelligenta utsagor om
huruvida det gemensamma bésta i gyt givet lage i tid och rum ar
optimalt realiserat. Om utvecklar  exemplet ovan, sd gr det
uppenbart i strid med det gemensamma basta g utesluta o grupp
i gemenskapen, tex. harkingar, |, det politiska livet. Huruvida  det
gemensamma  Pasta forverkligas optimalt genom rostratt frdn och
med 18, 20 eller 21 &rs &lder besvarar ., inte lika latt.. Detta
forhdllande  ar inget konstigt, yutan en fOlid 4, den inbyggda
spanning” mellan de ontologiska/ etiska och konkret tid/ rumsliga
dimensionerna ¢, ligger i sjalva begreppet det gemensamma
basta”. Annorlunda uttryckt:  Samtidigt g, "det gemensamma
basta till sitt ontologiska och etiskt normativa innehall 5 klart
och tydligt, sé& ar det i o, forénderlig varld o, sténdigt aktuell och
oppen frdga hur det gemensamma P&sta optimalt kan férverkligas
konkret i en Qiven situation.  Det ar i denna mening gom begreppet

ar, som Sades i inledningen, oy heuristiskt  begrepp.

7.1 Det gemensamma basta och solidaritetsprincipen

Solidaritetsprincipen har gamla rotter i den aristotelisk-thomis-
tiska traditionen  och i den kanonisk-rattsliga  "helhetsforpliktel-
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sen"  obligatio in solidum. Den grundar sig i manniskans sociala

i manniskors  ¢msesidiga beroende varandra och i de

natur, av
etiska band, i(grmer gy réttigheter och skyldigheter, g5, folier
naturrdtten.  Den innefattar  fGljaktligen alla medlemmar ., mansk-
ligheten tan undantag. Solidaritetsprincipen  &r i denna tradition

ett mycket rikt och komplext begrepp gom fOrtjanar o, essai sig.
Det kan hé&r Kkort erinras om tex. 9 numera Aalltfér sallan studerade
fors qy Aristoteles i Nikomachiska Etiken och

resonemang  som av
St. Thomas i summa Theologiae , de olika formerna , vanskap
mellan manniskor,  och . 4t den enskildes lycka inte kan ses
isolerad frdn andra manniskors  lycka. Thomas papekar sarskilt
tydligt att omsorgen om nastans Val, i dygder gon ratvisa och
karitativ. ~ karlek, i sig ar en del av realiserandet av vart eget existen-
tiella mal, 5, var ggen lycka. | det foljande skall — begransa ogq il
vad solidaritetsprincipen  har for betydelse med avseende den

politiska gemenskapens gemensamma ~ Pasta:

Det gemensamma béasta omfattar alla

basta innefattar, forstar vad

Det gemensamma som man av som
sagts tidigare, alla samhallsmedlemmars basta, ian undantag. Det
handlar alltsd inte ,, "det allmannas  basta, forstatt som Nagot
separat fran vars 9Ch ong basta, och heller om de breda grupper-

nas basta. Det handlar heller inte ., n&gon, frdn de enskilda

skild, maximal “aggregering av lycka, sésom i utilitarismens

"storsta  mojliga lycka  storsta mdjliga antal, a0 om allas, g
och ens, lycka. Det handlar .. allas optimala mdgjligheter 4
realisera sig gom personer. Till det gemensamma basta hor alltsd en
strikt  forpliktelse  for auktoriteten i den politiska gemenskapen it
i sin auktoritetsutovning  vagledas ,y att Vare person ar ett Sialv-
andamal. Staten gz till for manniskorna inte tvartom. Konkret
sker detta dels genom erkdnnande  och véarnande ay den enskildes
naturliga rattigheter, rattssékerhet  och réttstrygghet, dvs. s.k. legal
rattvisa, dels genom upprétthdllande  ,, réttvisan | relationerna
mellan 5, och ., och mellan de civilsamhalleliga gemenskaperna,

s.k. /feommutativ  rattvisa, samt, Slutligen, genom att var och g till-
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forsakras  delaktighet och sin rattmatiga del 5, det gemensamma
goda, sk. distributiv  rattvisa. Den sisthamnda formen , rattvisa &r
i denna tradition inte egalitar  "alla skall ha lika  ,tan propor-
tionell  och grundad behov  sjukare 5, &r desto storre
vardinsats, fortjanst modigare soldat desto finare medalj,
och talang mer E)egévad desto snabbare in forskar-
utbildningen.  Fér 4y tydliggora skillnaden mellan den s.k. "liberala
nattvaktarstaten” och den aristotelisk-thomistiska taditionens
uppfattning 4, vad oy hor till den politiska gemenskapens anda-
mél, sabor det har understrykas att det gemensamma Pésta _ efter-

som det inbegriper allt o, personerna behdver for 5 strava efter

sitt existentiella  mal- alltsd ocksa innefattar omsorg  om samhalls-

medlemmarnas ~ materiella  valfard, hélsa, utbildning etc. Mer om

detta i pnasta avsnitt.

Ingen person &r Overflodig _ alla raknas, alla hor il

Eftersom d basta omfattar alla s§ hor det till dess

el yemensamma
forverkligande enligt solidaritetsprincipen 5t motverka g manni-
skor ytestangs frdn delaktighet, diskrimineras,  slés ut, isoleras,
alieneras, kranks, ignoreras, forringas eller fordrivs.  Méansklig-
hetens pldgsamma uppfinningsrikedom nar det galler g hitta
kriterier ~ sdsom etnisk tillhorighet,  religion, kon, forstands-
handikapp, sjukdom, lag &lder, hog &lder, bristande samhalls-
nyttighet, fattigdom g, Utifrdn vilka medmanniskor  bort-
definieras |, gemenskapen, eller . manniskoslaktet helt och

héllet, overtraffas vél bara ,, var form&ga g blunda for det nar det

sker rakt framfér nisan

0SS.
En gnnan Sida g, detta, &r det senare td uppmérksammade
fenomenet  -ibland kallat eliternas flykt och liknande da i en

eller 4nnan mening valsituerade o nner  SA art saga glider  urt g
samhillsgemenskap de upplever sig ha allt farre och farre band till,
och darigenom ocksd . sin del ,, ansvaret OF gemenskapens
gemensamma basta. Nar resursstarka manniskor  sdlunda identi-
fierar sig mer med oy Kkvasisamhallen och natverk i den globala

ekonomin  eller i cyberspace, an de gor med oy familj och slakt,
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grannskapet, forsamlingen eller den politiska gemenskapen, s&
kommer det gomensamma  PAStA att ta Stryk. Fortjusningen  infor
att hierarkier bryts ned” och ersatts 5, hétverk och plana organi-
sationer kanske svalnar lite nar man Petanker o4 de plana organi-

sationerna”  ingalunda befinner  sig samma Plan, ytan tvéartom
ofta har s& mycket luft emellan sig 4 effekten  yr socialt disinteg-

rerande. D& har inte g berdrt problemen kring yem som

egentligen uppbar auktoriteten,  och darigenom det hogsta ansvaret

for verksamheten, ien plan” organisation. Vilka i realiteten

som
far bara gnsyaret ar naturligtvis o helt ,nan fraga...

| sammanhang d& ., diskuterar sadant .., delaktighet, isole-
ring, marginalisering etc, sa ar det fundamentalt 4 hélla klar den

stundtals  hérfina rdgdngen mellan sédant r effekter manni-

som @& av

skornas frivilliga sjalvorganisation och g fritt  samhalles pluralism,
x. sociala oréttvisor, diskrimi-

och sadant m ar effekter

SO av te
nering och administrativt styrd segregation. Om ey op Etnisk
grupps Poende g starkt kopplat till o viss stadsdel, s&ar det o
oerhdord  skillnad .\ detta ar frivilligt betingat , tex. Narhet till
slakt, kulturella  och kommersiella institutioner som svarar mot
gruppens Onskningar, mgjligheter  till den egna 'eligionens ¢

6vande och savidare, eller .. det ar ofrivilligt, {egx Orsakat av att
bostader bara upplats till gruppen i just denna stadsdel, eller 44

resursproblem  véllade , diskriminering arbetsmarknaden  gor

att bara just den stadsdelen 3y ekonomiskt tillganglig for dem. |

det forsta fallet jr situationen bara o kvitto samhéllets  pluralis-
tiska karaktar, medan segregation verkar vara en adekvat oy for
det gonare fallet. Pluralism i denna mening &r i aristotelisk-

thomistisk tradition  forenlig med det gemensamma basta, och
respekten for den dar den finns i Sig en del av det gemensamma
basta . segregation ar det inte.

De mest utsatta har foretrade till det offentligas insatser

Det foregéende resonemanget handlade - ftillhorighet —och del-
aktighet kontra exkludering. Har ror det sig oy dem oo, ehuru
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de erkanns g, delaktiga, goy, Medlemmar i gemenskapen, g,y
olika skél befinner sig i o, socialt och ekonomiskt utsatt  o¢h

trangd situation. Leo XliLe skrev i sin berdmda socialencyklika

Rerum Novarum 1891, gt Medan det gemensamma basta omfattar
alla  rika och fattiga, hég" gom "l&g" _ ilika hog grad, sa ar de
mindre bemedlade och \ast utsatta mer berattigade till subsidiara
insatser 4, den politiska gemenskapen och dess auktoritet — or
komma i &tnjutande 4, sin del ,, det gomensamma  P&Sta just dar-
for 4 de har mindre egna resurser till sitt forfogande. Detta i

enlighet med den s.k. distributiva rattvisan, g5y, namnts
Véarnandet

ovan.
av det gemensamma basta staller alltsd krav det
offentliga 44t vidtaga konkreta, —aktiva atgérder det social-
politiska omradet, att Stimulera tillkomsten av arbetstillféallen, att
tillgdng till utbildning skapas. Att det offentliga Ilutar sig tillbaka i

forhoppningen gt "den osynliga handen eller “trickle-down-

effekter oy hand ., problemen & helt frammande for denna
tradition.  Samtidigt ar det offentligas roll klart begrénsad, vilket
skall yagonera Kring i det féljande.

7.2 Det gemensamma basta och subsidiaritetsprincipen

Néar subsidiaritetsprincipen som begrepp myntades i Pius XIs
socialencyklika ~Quadragesimo Anno 1931, sd g, det, ehuru

termen var ny, €gentligen inte ndgot nyit tankegods gom presen-
terades. Principen fangar gnarare | ett Ofd aspekter ,, den

aristotelisk-thomistiska socialfilosofin och den katolska sociallaran
som Varit etablerade sedan lange. Den bygger till sin innebord

den mannisko- och samhallssyn gy, skisserats 5, i avsnitten 3
to.m. Det latinska ordet subsidium betyder stod. Subsidiaritets-

principen innebér alltsd 44 Varje gemenskap  och auktoriteten
i denna gemenskap  har g, subsidiar roll visavi gemenskapens
medlemmar. Stérre  och "hdgre  gemenskaper har g, subsidiar
roll visavi mindre och "lagre" gemenskaper. En sarskild aspekt g,
punkt 2 ar, oy hogre nivder har . subsidiar roll visavi lagre nivéer
vad dessas relationer till mellanliggande nivéer:

avser en person
kunna stod hos

skall vederbdrande blivit  fel-

t.ex. staten om
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behandlad av kommunen. Givet gemenskapernas subsididra och
kompletterande ~ karaktar ¢ det alltsd fel . berdva den enskilde,
beslutsratt  och handlingsfrihet, dar detta inte zr nédvandigt for att
sékra det gemensamma  Pasta. Brottsbalken ger en Viss vagledning
vilka restriktioner kan aktuella i sammanhanget... Pa

om som vara
samma Satt yore det fel i on storre/ hogre gemenskapsnivd be-
rovade mindre/ |&gre gemenskaper deras beslutsratt och handlings-
frinet, dar detta inte |, nodvandigt for  sakra det gemen-
samma basta. Skalet ar naturligtvis ¢ varje persons OCh varje
gemenskaps fria stravan efter sitt respektive &ndamél i sig utgor
byggstenar i det gemensamma  b&sta goy den politiska gemen-
skapen och dess auktoritet har till andamal att varna. Detta, och
andra aspekter o, det gemensamma béstas forverkligande enligt

subsidiaritetsprincipen, skall belysas i n&gra punkter:

Personen sjalv &ar huvudaktoren i forverkligandet av Sitt
existentiella ~ mal

Som férnuftig och fri person &r varje manniska  sjalv den huvud-
saklige agenten _ PEr se agunt’ -i sin stravan efter sitt “telos
denna aktivitet  r ju, gom belystes i avsnitt 3.1, isig o, del 5,
dess realiserande. Eftersom  den politiska gemenskapen, liksom alla
andra gemenskaper, ar till for  mojliggora varje persons realise-
rande sitt existentiella  mal, sa skulle den politiska gemenskapen

av

och dess auktoritet emot Sitt eget andamal om den berdovade de

enskilda deras legitima handlingsfrinet. Den politiska gemen-

skapens gemensamma basta bestams av, och 3r i den meningen
underordnat, de enskildas autentiska béasta. Darfor maste subsidi-
aritetsprincipen  iakttagas strikt  for a4 e styre SKall \ara rétt-

fardigt.

De civilsamhé//eliga gemenskaperna har réattigheter  visavi den
offentliga  auktoriteten

Eftersom  de olika gemenskaper kring olika &ndamal méanniskan
bildar, till folid 4, sin sociala payr och fér 54 kunna  forverkliga
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sitt existentiella  mdl, ontologiskt foregér den politiska gemen-
skapen, s& har inte bara den enskide ., naturlig ratt till ey
familjebildning och g4 tillsammans med andra bilda olika ¢gmman-
slutningar  och institutioner for goda andamél. Dessa gemenskaper

har ocks& naturliga rattigheter visavi den politiska gemenskapen

och dess auktoritet, omfattande  det som kravs -i  termer av
respekt for beslutanderatt och relativ autonomi, ratt till det
offentligas stéd nar sa behdvs, g, -fOr 5 de skall kunna for-

verkliga sina respektive &ndamél. Dessa gemenskapers &ndamals
forverkligande, innefattande (o, fordldrars uppfyllande 5, sina
skyldigheter visavi sina barn, hoér aven de i sig il det gemensamma
bastas byggstenar. Omsorgen o det gemensamma basta kraver
darfor ¢ det offentliga agerar enligt subsidiaritetsprincipen visavi
det civila samhallets gemenskaper.

Det offentliga och subsidiariteten: sist in _ men forst ut, nér det
behovs

Att siga att den politiska gemenskapen, och inom den, den *
hogsta nivan", har det yiersta ansvaret 07 trygghet och valfard gr
faktiskt ingen dum formulering. Formuleringen  gor tydligt a¢ det
offentligas nsyar ar hogst verkligt och allvarligt, men OCksd gy det
arytterst, GVS- at ay de gemenskapscirklar som omger oss Manni-
skor sé& ligger den politiska gemenskapen, oavsett om det ar

lokal, regional, statlig eller ¢verstatig nivd, ganska langt ut i for-
hallande till familj, slakt och andra civilsamhalleliga gemenskaper
och organisationer.  Tillampad de familje-, social- och valfards-
politiska omradena innebar subsidiaritetsprincipen naturligtvis = gt
det civila samhillets gemenskaper, sammanslutningar ~ och institu-
tioner skall utfsra alla de uppgifter de har rat till och kan utfora,
och 4 det offentliga skall begransa sig till subsididra insatser i fall
nar det civila samhallet inte racker till. Vilket i och for sig oftast
torde 5.5 fallet. En séllan forbisedd aspekt 5, tanken g det
offentliga skall gora sélite oy, mojligt 5, allt det ooy, det civila
samhallet kan utfora sjélvt, ar gy det offentliga d& kan satta in
kraften de omrdden och i de fall d& det offentliga verkligen
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behévs. Man tanker da inte minst alla de allt flera  méanniskor
vars levnadsomstandigheter ., olika skal zr sédana 44 den

jittersta”  gemens/eapsringenfaktiskt dr den innersta, de gy, inte har
tillgdng till gemenskaper, néatverk, institutioner och andra s.k.
intermediara strukturer. Tanken 54 det offentliga i vanliga fall
griper in allra sist, syftar till 4 det offentliga skall kunna vara

platsforst for dem, dar det verkligen behévs.
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8 Den  aktive medborgaren och  det
gemensamma basta

| ot tidigare avsnitt diskuterades stravan efter det gemensamma
basta gom moralisk forpliktelse. Efter 4y belyst ndgot 4, vad det
gemensamma basta betyder i perspektivet 4, den politiska gemen-

skapen, séakan det .. sin plats g fraga sig vika forpliktelser

enskilda har, ¢ samhallsmedlemmar och ¢om medborgare i
den politiska gemenskapen, visavi det gemensamma P@sta. Den
aristotelisk-thomistiska traditonen  besvarar fragan ett kanske

lite Overraskande st | forsta hand uppfyller vara skyldigheter
visavi det gemensamma basta genom Var egen stravan efter vart
existentiella  mél g5 personer, och genom forverkligandet 5,
specifika andamélen for de civilsamhalleliga —gemenskaper lever
Detta &r S& gt saga Subsidiaritetsprincipen ~ sedd underifran":

enskilda bidrar till det basta framst

som gemensamma genom att
forverkliga o liv i enlighet med fornuftet  och dygderna och
genom att uppfylla véra respektive skyldigheter visavi de olika
gemenskaper lever i och deras medlemmar. Saken har exempli-
fierats sdlunda: ., den offentiga auktoriteten,  for 4y vama det
gemensamma  Pasta, domer g, brottsling till ¢y hiskeligt —straff,
agerar d& brottslingens  hustiu mot  det gemensamma basta o hon
forsoker  radda honom undan straffet Frdgan besvaras nekande,
for hennes lojalitet mot Maken och familien utgsr i sig viktiga
varden och Kkonstituerande delar av det gemensamma basta. Svaret,
forst kan forvana, far ., lite relief betanker g4t

som annan om man

var tids totalitara regimer, ytan undantag, uppmuntrat Jjust angiveri
och svek inom familierna. Samhallet & battre |z S&dant. Detta
perspektiv  uttrycks fikonsprdk s8, gt medan den offentliga
auktoriteten efterstravar  och yarnar det gemensamma béasta materi-
ellt, s& bidrar de enskida medborgarna framst formellt ~  och
indirekt ~till det

civila samhallet.

basta, sina aktiviteter i det

gemensamma genom

Inte enbart, dock. Av denna traditons demokratisyn, gom
skisserats i o tidigare avsnitt, s& folier ocksd ¢ medborgarna i

den politiska gemenskapen har direkta forpliktelser visavi det
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gemensamma  P&sta. Hit hor ey 4 respektera legitim auktoritet,
att folia réattfardiga lagar och motverka  oréattfardiga, e St

Thomas resonemang ovan _ att betala rattvisa skatter, att utéva

sina politiska rattigheter och 4 44 beredd .4 axla offentligt

ansvar samt, inte minst, g4 vara vaksam mot Makthavarna s att de

inte  gverger det gemensamma béasta till forman for egen- och

sarintressen.  Detta forutsatter i sin man Skaffar sig kunskap
om Samhalle och politik ggm odlar de moraliska  dygder, s&som
klokheten,  rattvisan, modet och maéttfullheten, utan Vika o, inte
kommer 4 ha mycket att bidra med.

For dem ... axlar politiskt ansvar OCh utovar auktoritet  hand-
lar det om att underordna  egenintresset  det gemensamma béastas

krav, o iakttaga opartiskhet, 4 vara omutlig, flitig och kunnig.
Politik  zr inte bara att Villa. Fore viljan kommer forstaelsen ay vad
verksamheten  gar ; pa, av Vad ¢om ar dess dndamél och dess gran-
ser. Institutioner, maktdelning, “"checks and balances j all g,

Utan g filosofi . . formé&r visa meningen, &ndamélet, med det

hela, och oy de dygder o, kravs for dess forverkligande, —star

institutionerna som tomma Skal. Det ar o, del , gneyaret fOr det

gemensamma  P&sta y hélla skalet fullt. Svart, o, inte hopplést.

Yves R Simon far slutordet:

the frequency of abuse should render the very essence Of
government ~ Suspicious, would be only logical {, consider
suspicious, also, science and 4 and technique and business and
play and love. |n truth, the ratio of failures extremely high all
domains of activity which require virtue as an intrinsic  condition  of
success. In civil government difficulties ;o ore Serious than
elsewhere, and failures often entail dreadful consequences. Over

and above |ucidity, take fortitude realize the

Y may som to
excellent goodness, the oyerence -iNSpiring sublimity, of this
institution,  civil government, spite of the overwhelming weight

of its failures and abuses.
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Demokratiutredningen  kommer
fortldpande under arbetets gang att
publicera g, skriftserie med essaer,
debattartiklar, seminarieinlagg och
forskarantologier.

Den omfattande demokratiforsk-
ning gom bedrivs vid véra universitet
och hdgskolor stélls  detta vis till for-
fogande for alla g &r intresserade ,,,
demokratifragor.

Information  , titlar, utgivnings-
dag, priser 3 . finns  utredningens
webbplats.

En 4y utredningens uppgifter &r gyt sti-
mulera det offentliga samtalet.

Déarfor anordnar offentliga semi-
narier rynt om i landet.

Tl seminarierna bjuder in fors-
kare och idédebattdrer g4t bidra med
sin kunskap och sina véarderingar kring
de frAgor  tycker arvéardefulla a4 gam.-
tala kring.

Varje seminarium dokumenteras i

form aven skrift.

WWW.

gov se
ar adressen till Demokratiutredningens
webbplats. Har finns mojlighet a4 fora
en fri debatt kring demokratin  demo-
kratitorget ar éppet for alla.

Ett antal kronikbrer kommer 4yt
kommentera demokratiproblem och
andra demokratidebatter.

Har kan Du ocksa informera dig
om och fora dialog kring utredningen.
Direktiv  fulltext, arbetsplan och
utredningens protokoll &r dokument
man kan hamta hem.

Har informerar ocksa fortiopan-
de oy aktuella skrifter och seminarier.
Man kan dessutom g del 5, debatt-
inlagg vid seminarier ggmt bestalla
utredningens  skrifter.

Lankar finns till andra delar 5, natet
dar demoldatifrigor dryftas olika
satt.

Vi gvarar garmna  frdgor och lamnar
ytterligare information ., utredning-
ens arbete. Adress och telefonnummer
till utredningens kansli finns nasta
sida.
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Den parlamentariskt sammansatta Demokratiutredningen
analyserar den svenska folkstyrelsens forutsattningar
infor 2000-talet. Det sker i ljuset av bl.a. globaliseringen,
EU-medlemskapet, forandringarna i medielandskapet, den
nya [T-tekniken, fornyelsearbetet inom offentlig forvaltning,
folkrorelsernas forandringar och det sjunkande valdel
tagandet. Vid sekelskiftet ska utredningen presentera en
sammanvagd analys i ett slutbetankande.
Utredningen vill redan under arbetets gang bidra till
att fordjupa demokratidebatten genom '
» offentliga seminarier runt om i landet
» webbplatsen www.demokratitorget.gov.se med fria
debatter och mdjligheter att informera sig om och
fora dialog kring Demokratiutredningen
» en skriftserie med essaer, debattartiklar, seminarie-
inlagg och forskarantologier.






