Svensk forfattningssamling

Lag SFS 2022:323
om Andring i lagen (2005:500) om erkinnande och Publicerad
verkstillighet av frysningsbeslut i vissa fall den 4 maj 2022

Utfardad den 28 april 2022

Enligt riksdagens beslut! foreskrivs i friga om lagen (2005:500) om
erkinnande och verkstillighet av frysningsbeslut i vissa fall*

dels att 1 kap. 2 §, 2 kap. 1 § och 3 kap. 5-7, 10, 12, 14 och 17 §§, rubriken
till 2 kap. och rubriken ndarmast fore 2 kap. 1 § ska ha foljande lydelse,

dels att det ska inforas en ny paragraf, 2 kap. 3 b §, av foljande lydelse.

1 kap.

2§ Med frysningsbeslut avses i denna lag

1. ett beslut om kvarstad enligt 26 kap. rittegdngsbalken, som avser
vérdet av forverkad egendom, eller ett beslut om beslag eller kopiering enligt
2 kap. 1 § denna lag,

2. ett beslut som har meddelats av en rattslig myndighet i en annan med-
lemsstat 1 Europeiska unionen i samband med ett straffréttsligt forfarande, 1
syfte att tillfalligt hindra forstéring, omvandling, flyttning, dverforing eller
Overlatelse av egendom som i den staten kan omfattas av forverkande eller
utgora bevismaterial, och som har dversénts till Sverige for erkdnnande och
verkstéllighet.

2 kap. Beslut i Sverige om frysning enligt denna lag och
oversindande fran Sverige av frysningsbeslutet

Beslut i Sverige om beslag och kopiering

1§ Aklagaren fir, under de forutsittningar som anges i 27 kap. 1 § tredje
stycket samt 2 och 3 §§ réttegdngsbalken, besluta om beslag av foremél, som
skéligen kan antas ha betydelse for utredning om brott eller vara forverkat
pa grund av brott och som kan antas komma att patrdffas i en annan
medlemsstat i Europeiska unionen, trots att foremaélet inte &r tillgdngligt vid
beslutet.

Aklagaren fir, under de forutsittningar som anges i 27 kap. 1 § tredje
stycket och 17 a § andra stycket rattegdngsbalken, besluta om kopiering av
handlingar som skiligen kan antas ha betydelse for utredning om brott eller
om forverkande av utbyte av brottslig verksamhet enligt 36 kap. 1b §
brottsbalken och som kan antas komma att patraffas i en annan medlemsstat
1 Europeiska unionen, trots att handlingarna inte &r tillgéngliga vid beslutet.

Beslut enligt forsta och andra styckena fér inte verkstéllas i Sverige.

! Prop. 2021/22:119, bet. 2021/22:JuU135, rskr. 2021/22:243.
2 Senaste lydelse av lagens rubrik 2020:971.



Det som sdgs 1 detta kapitel om foremal ska ocksa gélla i frdga om skriftlig
handling.

3b§ Niar ett beslut om kopiering av handlingar har verkstéllts i den andra
medlemsstaten ska 27 kap. 17 c—17 e §§ rattegdngsbalken tillimpas.

En kopia som oOverlimnas till Sverige ska anses vara kopierad enligt
27 kap. 17 a § rittegangsbalken.

3 kap.

5§ Verkstillbarhetsforklaring far inte meddelas

1. om intyget saknas eller till form eller innehall &r sa bristfalligt att det
inte utan vésentlig oldgenhet kan l4dggas till grund for en provning av fragan
om verkstéillbarhet,

2. om en sadan forklaring skulle strida mot bestimmelser om immunitet
och privilegier,

3. om frysningsbeslutet avser en skriftlig handling och det enligt 27 kap.
2 § rattegdngsbalken hade funnits hinder mot att ta handlingen i beslag, eller

4. om det i Sverige har meddelats en dom, atalsunderlételse eller straft-
varning for den gérning som i den andra medlemsstaten dr foremal for det
straffréttsliga forfarande i vilket frysningsbeslutet har meddelats.

6 § Aklagaren ska i verkstillbarhetsforklaringen ange att frysningsbeslutet
ska verkstéllas

1. med tillimpning av 27 kap. 1013 §§ rattegdngsbalken, om frysnings-
beslutet avser ett foremél eller en skriftlig handling som skéligen kan antas
ha betydelse for utredning om brott eller vara forverkad pa grund av brott,

2. som ett kvarstadsbeslut 1 brottmal, om frysningsbeslutet avser virdet
av forverkad egendom, eller

3. med tillampning av 27 kap. 17 a och 17 ¢ §§ réttegdngsbalken.

78 Om den andra medlemsstatens myndighet har begirt att ett visst
forfarande ska tillampas nér ett frysningsbeslut verkstills enligt 6 § 1 eller 3,
ska dklagaren i verkstillbarhetsforklaringen ange att det begirda forfarandet
ska tillimpas. Detta géller dock inte om forfarandet strider mot grund-
laggande principer i den svenska réttsordningen.

10 § Nar ett frysningsbeslut ska verkstéllas enligt 6 § 1 eller 3 far husrann-
sakan, genomsokning pé distans, kroppsvisitation eller kroppsbesiktning
goras enligt reglerna i 28 kap. rattegangsbalken.

Om frysningsbeslutet avser en forsdndelse som vintas komma in till ett
befordringsforetag, far adklagaren begira rittens forordnande om att for-
sandelsen, niar den kommer in, ska héllas kvar till dess att verkstéllighet har
skett. Bestimmelserna i 27 kap. 9 § andra stycket och tredje stycket forsta
meningen réittegdngsbalken ska tillampas.

Husrannsakan eller genomsokning pa distans far goras enligt forsta
stycket och en forsdandelse far hallas kvar enligt andra stycket &ven om den
girning som frysningsbeslutet avser inte motsvarar brott enligt svensk lag,
om det for gdrningen kan domas till fingelse i den andra medlemsstaten.

12§ Polismyndigheten, Tullverket eller Kustbevakningen ska bitrdda
aklagaren nér ett frysningsbeslut ska verkstillas enligt 6 § 1 eller 3 och nér
egendom ska tas i forvar enligt 11 §.

3 Senaste lydelse 2015:86.
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14 § Aklagaren ska upphiva en verkstillbarhetsforklaring

1. om det framkommer att ett frysningsbeslut inte far verkstillas i Sverige,

2. om egendomen inte kan péatraffas har, eller

3. om begdran om erkdnnande och verkstéllighet av ett frysningsbeslut
aterkallas.

Aklagaren fir inte upphiva en verkstillbarhetsforklaring efter att ett
frysningsbeslut har verkstéllts och verkstéllbarhetsforklaringen provats av
ratten.

Om &klagaren upphéver en verkstillbarhetsforklaring, ska verkstéllig-
hetsatgirder som gjorts aterga och en kopia som framstillts med tillimpning
av 27 kap. 17 a § rattegdngsbalken forstoras.

17 § Om ritten faststiller aklagarens verkstéillbarhetsforklaring, ska ritten
bestamma hur lange verkstilligheten av frysningsbeslutet ska bestd. Rétten
far forlinga den bestimda tiden. Om det inte lédngre finns tillrdckliga skil
for att verkstélligheten av frysningsbeslutet ska bestd, ska verkstallbarhets-
forklaringen upphévas av rétten.

Om en verkstéllbarhetsforklaring upphédvs, ska verkstéllighetsitgarder
som gjorts dtergd och en kopia som framstéllts med tillimpning av 27 kap.
17 a § réittegangsbalken forstoras.

Nir rétten bestimmer hur linge verkstélligheten av frysningsbeslutet ska
besta far ratten uppstilla villkor som dr pakallade av hdnsyn till enskilds ratt
eller som ar nddvandiga fran allmén synpunkt.

Rétten far inte dndra ett beslut enligt forsta stycket eller ett villkor som
har stéllts upp enligt tredje stycket utan att aklagaren fatt tillfdlle att yttra

sig.
Denna lag trader i kraft den 1 juni 2022.
Pa regeringens véignar

MORGAN JOHANSSON
Ulf Wallentheim
(Justitiedepartementet)
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