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Propositionens huvudsakliga innehall

I propositionen foreslas dndringar i lagen om ansvar for god forskningssed
och provning av oredlighet i forskning som syftar till att mojliggdra
behandling av personuppgifter vid hantering av oredlighet i forskning. Det
foreslas bestimmelser om behandling av kénsliga personuppgifter,
skyddsatgarder och undantag fran den registrerades réttigheter i EU:s data-
skyddsforordning.

Lagéndringarna foreslas trdda i kraft samma dag som lagen om ansvar
for god forskningssed och prévning av oredlighet i forskning, dvs. den
1 januari 2020.
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Prop. 2019/20:7 1 Forslag till riksdagsbeslut

Regeringens forslag:

1. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i lagen
(2019:504) om ansvar for god forskningssed och provning av oredlig-
het i forskning.

2. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i lagen
(2019:000) om éndring i lagen (2019:504) om ansvar for god forsk-
ningssed och provning av oredlighet i forskning.



2 Lagtext

Regeringen har foljande forslag till lagtext.

2.1 Forslag till lag om dndring i lagen (2019:504)
om ansvar for god forskningssed och provning
av oredlighet i forskning

Harigenom foreskrivs i friga om lagen (2019:504) om ansvar for god
forskningssed och prévning av oredlighet i forskning

dels att nuvarande 15 § ska betecknas 21 §,

dels att rubriken niarmast fore 15 § ska séttas ndrmast fore den nya 21 §,

dels att det ska inforas sex nya paragrafer, 15-20 §§, och ndrmast fore
15 § en ny rubrik av f6ljande lydelse.

Lydelse enligt SF'S 2019:504 Foreslagen lydelse
Behandling av personuppgifter

15§

Bestimmelserna i 16-20 §§ kom-
pletterar Europaparlamentets och
radets forordning (EU) 2016/679
av den 27 april 2016 om skydd for
fysiska personer med avseende pd
behandling av personuppgifier och
om det fria flédet av sddana uppgif-
ter och om upphdvande av direktiv
95/46/EG (allmdin dataskyddsfor-
ordning), hir bendmnd EU:s data-
skyddsforordning.

16 §

Vid behandling av personuppgif-
ter enligt denna lag giller lagen
(2018:218) med kompletterande
bestimmelser till EU:s dataskydds-
forordning, hdr bendmnd data-
skyddslagen, och foreskrifter som
har meddelats i anslutning till den
lagen, om inte annat foljer av
denna lag.

17§

Artikel 13.3 i EU:s dataskydds-
forordning om informationsskyl-
dighet for den personuppgifisan-
svarige giller inte ndr en forsk-
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ningshuvudman som avses i 3§
forsta stycket behandlar person-
uppgifter for att fullgora uppgifter
enligt denna lag.

18§

Bestimmelsen i 3 kap. 3 § andra
stycket dataskyddslagen om sokfor-
bud i fraga om kénsliga personupp-
gifter gdller inte ndr ndmnden eller
en forskningshuvudman som avses
i 3§ forsta stycket 1, 2 och 5 be-
handlar personuppgifter for att
fullgéra uppgifier enligt denna lag.

19§

Personuppgifter som avses i arti-
kel 9.1 i EU:s dataskyddsforord-
ning (kinsliga personuppgifter) far
med stéd av artikel 9.2 g i samma
forordning behandlas av de forsk-
ningshuvudmdn som avses i 3§
forsta stycket 3, 4, 6 och 7 om be-
handlingen dr nodvindig for att
fullgéra uppgifier enligt denna lag.

Fér sadana forskningshuvudmdn
som avses i 3 § forsta stycket 3, 4, 6
och 7 och i vars verksamhet be-
stimmelserna om allmédnna hand-
lingar och sekretess i tryckfrihets-
forordningen och offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400) gdller,
finns det dven bestimmelser om be-
handling av kéinsliga personuppgif-
ter i dataskyddslagen.

20§

Personuppgifter som behandlas
av ndmnden enbart for att fullgira
uppgifter enligt denna lag far an-
vdndas for att vidta dtgdrder i
fraga om den registrerade endast
om det finns synnerliga skdl med
hénsyn till den registrerades vitala
intressen.



2.2

Forslag till lag om dndring i lagen (2019:000)

om &andring 1 lagen (2019:504) om ansvar for
god forskningssed och provning av oredlighet i

forskning

Harigenom foreskrivs att 3 § lagen (2019:504) om ansvar for god forsk-
ningssed och provning av oredlighet i forskning i stéllet for lydelsen enligt
lagen (2019:000) om dndring i den lagen ska ha foljande lydelse.

Lydelse enligt prop. 2018/19:162

38§

Foreslagen lydelse

Denna lag tillimpas pa forskning som utfors av
1. universitet och hogskolor som har staten som huvudman och som om-

fattas av hogskolelagen (1992:1434),

2. andra statliga myndigheter,

3. staten i form av aktiebolag, om bolagets verksamhet ar reglerad i lag
eller ndgon annan forfattning eller om staten som &dgare eller genom till-
skott av statliga anslagsmedel eller genom avtal eller pa négot annat sétt
har ett bestimmande inflytande dver verksamheten,

4. staten i form av stiftelse, om stiftelsens verksamhet &r reglerad i lag
eller ndgon annan forfattning eller om stiftelsen ar bildad av eller tillsam-
mans med staten eller forvaltas av en statlig myndighet,

5. kommuner och regioner, eller
av aktiebolag, handelsbolag, eko-
nomiska foreningar och stiftelser
dér kommuner eller regioner utdvar
ett rattsligt bestimmande infly-
tande, och

6. enskilda utbildningsanordnare
som har tillstdnd att utfirda exami-
na enligt lagen (1993:792) om till-
stdnd att utfirda vissa examina.

5. kommuner och regioner,

6. aktiebolag, handelsbolag, eko-
nomiska foreningar och stiftelser
dér kommuner eller regioner utdvar
ett rattsligt bestimmande infly-
tande, och

7. enskilda utbildningsanordnare
som har tillstdnd att utfdrda exami-
na enligt lagen (1993:792) om till-
stand att utfirda vissa examina.

Regeringen fir meddela foreskrifter om undantag fran lagens tillimp-
ningsomréde for forskningshuvudmén som bedriver forskning inom det
forsvars- och sikerhetspolitiska omradet. Regeringen far ocksa besluta om
sadana undantag i enskilda fall.
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3 Arendet och dess beredning

Regeringen beslutade den 1 oktober 2015 att ge en sérskild utredare i upp-
drag att undersoka behovet av en ny hantering av drenden som ror utred-
ning av oredlighet i forskning och ldmna forslag som sékerstiller en tydlig
och rittssiker hantering av misstinkt oredlighet. I uppdraget ingick bl.a.
att vid behov foresla en ny dndamalsenlig organisation for oberoende ut-
redningar av oredlighet i forskning (dir. 2015:99). Utredningen antog nam-
net Oredlighetsutredningen. I februari 2017 6verldmnade utredningen be-
tankandet Ny ordning for att frimja god sed och hantera oredlighet i forsk-
ning (SOU 2017:10). Betéinkandet remissbehandlades och den 28 februari
2019 beslutade regeringen propositionen Ny ordning for att frimja god sed
och hantera oredlighet i forskning (prop. 2018/19:58). I propositionen
foreslogs en ny lag om ansvar for god forskningssed och prévning av ored-
lighet i forskning samt att en ny ndimnd ska inréttas med uppgift att prova
fragor om oredlighet i forskning. Riksdagen har antagit propositionens
lagforslag (bet. 2018/19:UbU21, rskr. 2018/19:273). Den nya lagen trider
i kraft den 1 januari 2020 och den nya nimnden planeras inrdttas samma
datum.

I Oredlighetsutredningens betinkande finns ingen analys av forslagen ur
ett dataskyddsperspektiv. I propositionen konstateras att férslagen i pro-
positionen innebdr att personuppgifter, dven kéinsliga sddana, kommer att
behandlas av bade den nimnd som ska prova oredlighet i forskning och
forskningshuvudménnen. Det aviseras i propositionen att Utbildningsde-
partementet ska remittera ett forslag till kompletterande dataskyddsregle-
ring med anledning av forslagen i propositionen (prop. 2018/19:58 s. 82
f).

Inom Regeringskansliet (Utbildningsdepartementet) har en promemoria
utarbetats med en analys ur ett dataskyddsperspektiv av forslagen i propo-
sitionen och vissa forslag i betdnkandet samt forslag till nddvindiga kom-
pletterande bestimmelser. En sammanfattning av promemorian finns i bi-
laga 1. Promemorians lagforslag finns i bilaga 2. Promemorian har re-
missbehandlats. En forteckning dver remissinstanserna finns i bilaga 3.
Remissvaren och en sammanstéllning av dessa finns tillgéngliga i Utbild-
ningsdepartementet (U2019/00970/F).

Under den fortsatta beredningen har Datainspektionen getts tillfélle att
yttra sig Over ett utkast till lagradsremiss. Utkastet till lagrddsremiss
overensstimmer med den beslutade lagradsremissen, vars lagforslag finns
i bilaga 4. Datainspektionen har yttrat sig och synpunkterna behandlas i
avsnitt 6.3 och 6.4.3. Yttrandet finns tillgingligt i Utbildningsdeparte-
mentet (U2019/00970/F).

Lagradet

Regeringen beslutade den 18 juli 2019 att inhdmta Lagradets yttrande 6ver
lagforslaget 1 lagradsremissen. Lagradets yttrande finns i bilaga 5. Lag-
radet har lamnat forslagen utan erinran. I férhallande till lagrddsremissens
lagforslag har sprakliga och forfattningstekniska éndringar gjorts.



4 Det behovs kompletterande
bestimmelser om dataskydd for
hanteringen av oredlighet 1 forskning

Samtidigt som arbetet med en ny reglering av hanteringen av oredlighet i
forskning har pagatt har ett nytt regelverk for behandling av personuppgif-
ter inforts. Den 27 april 2016 antogs Europaparlamentets och radets for-
ordning (EU) 2016/679 om skydd for fysiska personer med avseende pa
behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sddana uppgifter
och om upphévande av direktiv 95/46/EG (allmén dataskyddsforordning).
Den nya rittsakten, som i det f6ljande bendmns dataskyddsférordningen,
syftar bl.a. till att sékerstélla en enhetlig skyddsnivé inom unionen for att
den fria rorligheten av personuppgifter inom den inre marknaden inte ska
hindras. Dataskyddsforordningen, som borjade tillimpas den 25 maj 2018,
ersatte Europaparlamentets och radets direktiv 95/46/EG av den 24 okto-
ber 1995 om skydd for enskilda personer med avseende pa behandling av
personuppgifter och om det fria flodet av sddana uppgifter (dataskyddsdi-
rektivet).

Den 15 februari 2018 beslutades propositionen Ny dataskyddslag (prop.
2017/18:105) med forslag till en ny lag med kompletterande bestimmelser
till dataskyddsforordningen. Riksdagen antog lagforslaget den 18 april
2018 (bet. 2017/18:KU23, rskr. 2017/18:224). Den nya lagen (2018:218)
med kompletterande bestimmelser till EU:s dataskyddsfoérordning, i det
foljande bendmnd dataskyddslagen, tradde i kraft den 25 maj 2018. Sam-
tidigt upphévdes personuppgiftslagen (1998:204, férkortad PUL). Samma
dag tradde dven forordningen (2018:219) med kompletterande bestimmel-
ser till EU:s dataskyddsforordning i kraft.

Som ndmnts i avsnitt 3 finns det i propositionen Ny ordning for att
frimja god sed och hantera oredlighet i forskning (prop. 2018/19:58) ingen
analys av den numera beslutade lagen (2019:000) om ansvar for god forsk-
ningssed och provning av oredlighet i forskning, ur ett dataskyddsperspek-
tiv. En sddan analys presenteras i stillet i denna proposition. Det befintliga
regelverket bedoms inte vara tillrdckligt, utan kompletterande bestdm-
melser om dataskydd for hanteringen av oredlighet i forskning foreslas i
denna proposition.

5 Nuvarande reglering

5.1 Narmare om dataskyddsférordningen

EU:s dataskyddsforordning ersatte den 25 maj 2018 det tidigare data-
skyddsdirektivet, som 1ag till grund for PUL, samtidigt som PUL upphév-
des. Dataskyddsforordningen har till stor del samma struktur och innehéll
som dataskyddsdirektivet.
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10

Vissa allmédnna principer giller for all behandling av personuppgifter

Vilka principer som géller for behandling av personuppgifter, dvs. vilka
allménna krav som géller for all personuppgiftsbehandling, anges i artikel
5.1 i dataskyddsforordningen. Den fOrsta principen som lidggs fast &r att
personuppgifter ska behandlas pé ett lagligt, korrekt och 6ppet sétt i for-
héllande till den registrerade (artikel 5.1 a). Vidare anges att personupp-
gifterna ska samlas in for sérskilda, uttryckligt angivna och beréttigade
dndamal och att de inte senare far behandlas pa ett sitt som &r oforenligt
med dessa d&ndamal. Ytterligare behandling for arkivindamal av allmént
intresse, vetenskapliga eller historiska forskningsiandamal eller statistiska
dndamal i enlighet med artikel 89.1 ska dock inte anses vara oforenlig med
de ursprungliga dndamaélen (artikel 5.1 b). (For en ndrmare beskrivning av
artikel 89.1, se nedan.) Vidare ska uppgifterna bl.a. vara adekvata och kor-
rekta och far inte férvaras under en léngre tid 4n vad som &r nédvéindigt
(artikel 5.1 ¢, d och e). Uppgifterna méste ocksa behandlas pé ett sitt som
sdkerstiller 1dmplig sdkerhet (artikel 5.1 f). Det &r den personuppgiftsan-
svarige som ska ansvara for och kunna visa att artikel 5.1 efterlevs (artikel
5.2).

Det mdste alltid finnas en rdttslig grund for personuppgifisbehandling

Dataskyddsforordningen utgér fran att varje behandling av personuppgif-
ter maste vila pa en av de rittsliga grunder som ridknas upp i artikel 6.1.
Behandlingen é&r enligt artikel 6.1 laglig endast om och i den mén som
atminstone ett av foljande villkor ar uppfyllt:

a) Den registrerade har ldmnat sitt samtycke till att dennes personupp-
gifter behandlas for ett eller flera specifika andamal.

b) Behandlingen ér nédvéndig for att fullgora ett avtal i vilket den regi-
strerade ar part eller for att vidta atgdrder pa begiran av den registrerade
innan ett sadant avtal ingas.

c¢) Behandlingen dr nddvéndig for att fullgdra en réttslig forpliktelse som
avilar den personuppgiftsansvarige.

d) Behandlingen dr nodvéndig for att skydda intressen som dr av grund-
laggande betydelse for den registrerade eller for en annan fysisk person.

e) Behandlingen dr nddvindig for att utféra en uppgift av allmént
intresse eller som ett led i den personuppgiftsansvariges myndighetsutov-
ning.

f) Behandlingen &r nédvéndig for andamal som ror den personuppgifts-
ansvariges eller en tredje parts beréttigade intressen, om inte den registre-
rades intressen eller grundlaggande réttigheter och friheter viger tyngre
och kriver skydd av personuppgifter, sérskilt nidr den registrerade &r ett
barn.

Villkor f giéller inte for behandling som utfors av offentliga myndigheter
nér de fullgor sina uppgifter (artikel 6.1 andra stycket).

Medlemsstaterna far behalla eller infora mer specifika bestimmelser for
att anpassa tillimpningen av bestimmelserna i férordningen med hinsyn
till behandling for att efterleva artikel 6.1 ¢ och e (rittslig forpliktelse
respektive allmént intresse eller myndighetsutdvning). Detta far goras ge-
nom att man ndrmare faststiller specifika krav for uppgiftsbehandlingen
och andra atgérder for att sdkerstilla en laglig och réttvis behandling, in-
begripet for andra specifika situationer da uppgifter behandlas i enlighet



med kapitel IX Bestimmelser om sirskilda behandlingssituationer (artikel
6.2).

Nir det giéller behandling som &r nédvéndig for att fullgéra en réttslig
forpliktelse, for att utfora en uppgift av allmént intresse eller som ett led i
myndighetsutdvning maste det dven finnas ett annat stod i rattsordningen
an det som ges i dataskyddsforordningen. I artikel 6.3 forsta stycket anges
ndmligen att den grund for behandlingen som avses i artikel 6.1 ¢ och e
ska faststillas i enlighet med unionsritten eller en medlemsstats nationella
ritt som den personuppgiftsansvarige omfattas av. I skil 45 till data-
skyddsforordningen anges att forordningen inte medfor nadgot krav pa en
sérskild lag for varje enskild behandling, utan att det kan ricka med en lag
som grund for flera behandlingar som bygger pa en rittslig forpliktelse
som dvilar den personuppgiftsansvarige eller om behandlingen kréavs for
att utfora en uppgift av allmént intresse eller som ett led i myndighetsut-
ovning.

I propositionen Ny dataskyddslag (prop. 2017/18:105) anfor regeringen
att det av ordalydelsen i artikel 6.3 forsta stycket framgéar att det som ska
faststéllas i unionsrétten eller i nationell rétt &r den grund for behandlingen
som avses i artikel 6.1 ¢ och e. Det krivs séledes inte en reglering i unions-
ratten eller 1 nationell ritt av sjdlva personuppgiftsbehandlingen som ska
ske med stdd av dessa rittsliga grunder. Det som maste ha stod i réttsord-
ningen &r i stéllet den réttsliga forpliktelsen respektive uppgiften av all-
mént intresse eller ritten att utéva myndighet (s. 49). I nu aktuellt fall gél-
ler det t.ex. uppgiften att prova fragor om oredlighet i forskning som i pro-
positionen foreslas regleras i en ny lag (se vidare avsnitt 6.1.1 nedan).

Naér det géller den réttsliga grunden réttslig forpliktelse sa ska syftet med
behandlingen faststéllas i den réttsliga grunden (artikel 6.3 andra stycket).
I propositionen Ny dataskyddslag anges att kravet torde innebéra att en
forpliktelse inte kan ldggas till grund for behandling av personuppgifter
om syftet med behandlingen inte framgar. Det ska alltsd vara mojligt for
savil den personuppgiftsansvarige som den registrerade att forsta varfor
behandlingen av personuppgifter ska ske. Vid bedomningen av om négot
foljer av exempelvis en lagbestimmelse kan bl.a. forarbetsuttalanden, be-
stimmelsens syfte och den rittsliga kontext bestimmelsen befinner sig i
behdva beaktas. Det ar alltsé inte bara lagtextens ordalydelse som dr av
relevans for att avgdra om nagot foljer av lag. Den rittsliga forpliktelsen
behover inte heller aterfinnas direkt i t.ex. en lag eller ett kollektivavtal.
Det kan ocksé vara fraga om forpliktelser som dven har sin grund i sérskilt
reglerade avtal, sdsom forsikringsavtal (s. 54 och 188).

Nar det géller behandling enligt artikel 6.1 e ska syftet med behand-
lingen vara nédvindigt for att utfora en uppgift av allmént intresse eller
som ett led i den personuppgiftsansvariges myndighetsutovning (artikel
6.3 andra stycket). I propositionen Ny dataskyddslag anfor regeringen, i
fraga om den réttsliga grunden allmént intresse, att behandling av person-
uppgifter som utfors som ett led i administrativa atgérder som ar nédvan-
diga for myndighetens forvaltning och funktion ar réttsligt grundad i data-
skyddsforordningens mening. Det krdvs alltsé inte att de administrativa
atgdrderna &r faststillda i enlighet med svensk ritt. Daremot maste de
administrativa atgirderna vara nddvindiga for att myndigheten ska kunna
utfora sina uppgifter. De sistnimnda uppgifterna méste vara faststillda i
enlighet med géllande rétt (s. 61).
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Den rittsliga grunden kan innehélla sirskilda bestimmelser for att an-
passa tillimpningen av bestimmelserna i forordningen, t.ex. de allmédnna
villkor som ska gélla for den personuppgiftsansvariges behandling, vilken
typ av uppgifter som ska behandlas, vilka registrerade som berdrs, de en-
heter till vilka personuppgifterna far ldmnas ut och for vilka dndamal,
dndamalsbegransningar, lagringstid samt typer av behandling och forfa-
randen for behandling, inbegripet atgarder for att tillforsikra en laglig och
rattvis behandling, daribland for behandling i andra sirskilda situationer
enligt kapitel IX Bestimmelser om sirskilda behandlingssituationer.
Unionsritten eller medlemsstaternas nationella rétt ska dessutom uppfylla
ett mal av allmént intresse och vara proportionell mot det legitima mal som
efterstrivas (artikel 6.3 andra stycket). Sddana bestimmelser brukar i den
mén det anses nodvéndigt att infora sddana tas in i s.k. registerforfatt-
ningar, t.ex. studiestodsdatalagen (2009:287), se vidare avsnitt 5.3.

Sdrskilda kategorier av personuppgifter

Det &r forbjudet att behandla uppgifter som avsldjar ras eller etniskt ur-
sprung, politiska asikter, religios eller filosofisk Gvertygelse eller medlem-
skap i fackforening samt genetiska uppgifter, biometriska uppgifter for att
entydigt identifiera en fysisk person, uppgifter om hélsa och uppgifter om
en fysisk persons sexualliv eller sexuella laggning (artikel 9.1 i data-
skyddsforordningen). Sédana uppgifter bendmns i dataskyddslagen kéns-
liga personuppgifter (se vidare avsnitt 5.3). Forbudet ska dock inte tillim-
pas om behandlingen dr nddvindig av hédnsyn till ett viktigt allmént in-
tresse, pa grundval av unionsritten eller medlemsstaternas nationella rétt,
vilken ska st i proportion till det efterstrdvade syftet, vara forenligt med
det vésentliga innehéllet i rétten till dataskydd och innehalla bestimmelser
om ldmpliga och sérskilda atgérder for att sékerstélla den registrerades
grundldggande réttigheter och intressen (artikel 9.2 g).

Behandling av personuppgifter som ror fillande domar i brottmal och
lagovertriadelser som innefattar brott eller dirmed sammanhdngande sé-
kerhetsatgirder enligt artikel 6.1 fir utforas endast under kontroll av en
myndighet eller d4 behandling &r tilldten enligt unionsritten eller med-
lemsstaternas nationella rétt, dir lampliga skyddsatgérder for de registre-
rades rattigheter och friheter faststélls (artikel 10).

Personuppgifisbehandling for arkivindamadl av allmdnt intresse

I dataskyddsforordningen finns dven bestimmelser som sérskilt ror per-
sonuppgiftsbehandling for arkivindamal av allmént intresse. Enligt artikel
5.1 b géller exempelvis att ytterligare behandling (vidarebehandling) av
personuppgifter for sddana dndaméil i enlighet med artikel 89.1 inte ska
anses oforenlig med de ursprungliga d&ndamalen. I artikel 89.1 anges att
behandling av personuppgifter for arkivindamal av allmént intresse ska
omfattas av ldmpliga skyddsatgérder i enlighet med forordningen for den
registrerades réttigheter och friheter. Dessa skyddsatgarder ska sékerstilla
att tekniska och organisatoriska atgarder har inforts for att se till att sarskilt
principen om uppgiftsminimering iakttas. I skdl 50 anges att behandling
av personuppgifter for andra dndamal dn de for vilka de ursprungligen
samlades in endast bor vara tillaten nir detta &dr forenligt med de dndaméal
for vilka personuppgifterna ursprungligen samlades in. I skél 50 anges



dock ocksa, i fraga om behandling for arkivindamél, att ytterligare be-
handling for arkivindamal av allmént intresse bor betraktas som forenlig
och laglig behandling av uppgifter. I propositionen Ny dataskyddslag kon-
staterar regeringen att svenska myndigheter, kommunala bolag och vissa
andra organ enligt arkivlagen (1990:782) ar skyldiga att bevara sina all-
ménna handlingar. Regeringen anfor vidare att den behandling av person-
uppgifter som myndigheter och andra utfor nir de i enlighet med foreskrif-
ter om arkiv arkiverar sina handlingar utgor en vidarebehandling som sker
for arkivindamal av allmént intresse. Behandlingen ska darmed enligt
artikel 5.1 b inte anses som of6renlig med de ursprungliga &ndamélen. Det
kréavs da enligt regeringen inte ndgon annan réattslig grund dn den med stdd
av vilken insamlingen av personuppgifter medgavs (s. 109—111).

Den registrerades rdttigheter

I tredje kapitlet i dataskyddsforordningen (artiklarna 12-23) anges den re-
gistrerades réttigheter i samband med att personuppgifter behandlas. Dessa
rattigheter kan under vissa forutséttningar begrinsas, se vidare avsnitt 6.6.

5.2 Dataskyddsforordningen &r direkt tillamplig
men kan kompletteras i nationell ratt

Dataskyddsforordningen ér till alla delar bindande och direkt tillamplig i
medlemsstaterna (artikel 99.2). Att en EU-forordning ska ha allmén giltig-
het och vara till alla delar bindande och direkt tillimplig i varje medlems-
stat framgar ocksa av fordraget om Europeiska unionens funktionssitt
(artikel 288 andra stycket). Till skillnad fran EU-direktiv ska alltsd EU-
forordningar inte genomforas i nationell rétt. I stéllet ska forordningsbe-
stimmelser tillimpas av enskilda, myndigheter och domstolar precis som
om de vore nationella forfattningsbestimmelser.

Aven om dataskyddsforordningen ir direkt tillimplig i medlemsstaterna
innehdller den som framgér av avsnitt 5.1, manga bestimmelser som for-
utsitter eller ger utrymme for kompletterande nationella bestimmelser av
olika slag. Mojligheten till kompletterande nationella bestimmelser géller
framfor allt behandling av personuppgifter inom den offentliga sektorn i
respektive medlemsstat. Medlemsstaterna far behalla eller inféra mer spe-
cifika bestimmelser for att anpassa tillimpningen av bestimmelserna i
dataskyddsforordningen bl.a. nédr det handlar om behandling av person-
uppgifter som sker for att utfora en uppgift av allmént intresse eller som
ett led i myndighetsutévning (artikel 6.2). Férordningen har ddrmed i vissa
delar en direktivliknande karaktir. Om forordningen foreskriver fortydli-
ganden eller begransningar av dess bestimmelser genom medlemsstater-
nas nationella rétt, kan medlemsstaterna, i den utstrackning det &r nédvéan-
digt for samstammigheten och for att géra de nationella bestimmelserna
begripliga for de personer som de tillimpas pa, inforliva delar av forord-
ningen i nationell rétt (skal 8).
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53 Dataskyddsfoérordningen kompletteras av
dataskyddslagen

Dataskyddslagen innehaller bl.a. bestimmelser som fortydligar innehéllet
i dataskyddsforordningens bestimmelser och kompletterar dataskyddsfor-
ordningen i vissa delar. Bestimmelser i annan lag eller férordning som
avviker fran dataskyddslagen ska ha foretrdde (1 kap. 6 § dataskyddsla-
gen), dvs. lagen dr subsidiér till andra forfattningar. Det innebar att lagen,
pa motsvarande sitt som PUL, kan kompletteras av s.k. registerforfatt-
ningar, dvs. forfattningar som reglerar behandling av personuppgifter pa
ett avgransat omrade.

Bestdmmelser som anger forutsittningarna for att en rttslig forpliktelse
och en uppgift av allmint intresse och myndighetsutdovning ska utgora
rittslig grund for behandling av personuppgifter finns i 2 kap. dataskydds-
lagen. Dir anges att personuppgifter far behandlas med stod av artikel 6.1
¢ i EU:s dataskyddsforordning (réttslig forpliktelse), om behandlingen &r
nodvindig for att den personuppgiftsansvarige ska kunna fullgéra en
rattslig forpliktelse som foljer av lag eller annan forfattning, av kollektiv-
avtal eller av beslut som har meddelats med st6d av lag eller annan forfat-
tning (2 kap. 1 §). Vidare anges att personuppgifter far behandlas med stod
av artikel 6.1 e i EU:s dataskyddsfoérordning (uppgift av allmént intresse
eller myndighetsutovning), om behandlingen dr nodvéndig 1. for att utfora
en uppgift av allmént intresse som f6ljer av lag eller annan forfattning, av
kollektivavtal eller av beslut som har meddelats med stdd av lag eller
annan forfattning, eller 2. som ett led i den personuppgiftsansvariges myn-
dighetsutovning enligt lag eller annan forfattning (2 kap. 2 §).

Bestammelser om behandling av vissa kategorier av personuppgifter
finns 1 3 kap. dataskyddslagen. Begreppet kinsliga personuppgifter defi-
nieras som sddana uppgifter som avses i artikel 9.1 1 EU:s dataskyddsfor-
ordning (3 kap. 1 §). Det anges vidare att kdnsliga personuppgifter far
behandlas av en myndighet med stdd av artikel 9.2 g i EU:s dataskydds-
forordning 1. om uppgifterna har ldmnats till myndigheten och behand-
lingen krévs enligt lag, 2. om behandlingen &r nddvéndig for handlagg-
ningen av ett drende, eller 3. i annat fall, om behandlingen &r nddvéndig
med hénsyn till ett viktigt allmént intresse och inte innebar ett otillborligt
intrang i den registrerades personliga integritet (3 kap. 3 § forsta stycket).
Vid behandling som sker enbart med stdd av 3 kap. 3 § forsta stycket &r
det forbjudet att utfora sokningar i syfte att fa fram ett urval av personer
grundat pé kénsliga personuppgifter (3 kap. 3 § andra stycket). Vid till-
lampningen av 3 kap. 3 § forsta stycket 1 ska andra &n myndigheter jaim-
stillas med myndigheter, i den utstrickning bestimmelserna om allmédnna
handlingar och sekretess i tryckfrihetsforordningen och offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400, forkortad OSL) giller i deras verksamhet
(3 kap. 3 § tredje stycket).

Kiénsliga personuppgifter far dven behandlas for arkivindamal av all-
mint intresse med stdd av artikel 9.2 j 1 EU:s dataskyddsforordning, om
behandlingen dr nédvéndig for att den personuppgiftsansvarige ska kunna
folja foreskrifter om arkiv (3 kap. 6 § forsta stycket). Vidare far person-
uppgifter som avses i artikel 10 i EU:s dataskyddsforordning (fdllande
domar i brottmal samt 6vertridelser) behandlas av myndigheter och dven



av andra dn myndigheter, om behandlingen dr nddvandig for att den per-
sonuppgiftsansvarige ska kunna f6lja foreskrifter om arkiv (3 kap. 8 §).
Regeringen eller den myndighet som regeringen bestimmer far meddela
ytterligare foreskrifter om i vilka fall andra &n myndigheter far behandla
sadana personuppgifter som avses i artikel 10 i EU:s dataskyddsforordning
(3 kap. 9 § forsta stycket).

I dataskyddslagen regleras dven vissa undantag fran den registrerades
rattigheter. Av 5 kap. 1 § forsta stycket dataskyddslagen foljer att artik-
larna 13-15 i EU:s dataskyddsforordning (som ror information som ska
tillhandahéllas om personuppgifterna samlas in frdn den registrerade,
information som ska tillhandahéllas om personuppgifterna inte har erhal-
lits frén den registrerade och den registrerades ritt till tillgdng) inte géller
séddana uppgifter som den personuppgiftsansvarige inte far lamna ut till
den registrerade enligt lag eller annan forfattning eller enligt beslut som
har meddelats med stod av forfattning. I andra stycket anges att om den
personuppgiftsansvarige inte dr en myndighet, géller undantaget i forsta
stycket dven for uppgifter som hos en myndighet skulle ha varit sekretess-
belagda enligt OSL. Vidare foljer det av 5 kap. 2 § forsta stycket data-
skyddslagen att artikel 15 i EU:s dataskyddsforordning (som ror den regi-
strerades ratt till tillgdng) inte géller personuppgifter i 16pande text som
inte har fatt sin slutliga utformning nér begéran gjordes eller som utgdr
minnesanteckning eller liknande. I andra stycket anges att undantaget i
forsta stycket inte géller om personuppgifterna har lamnats ut till tredje
part, behandlas enbart for arkivindamal av allmént intresse eller statistiska
dndamal eller har behandlats under ldngre tid &n ett ar i Iopande text som
inte har fatt sin slutliga utformning. Regeringen far meddela ytterligare
foreskrifter om begrénsningar enligt artiklarna 23, 89.2 och 89.3 i EU:s
dataskyddsforordning (5 kap. 3 § dataskyddslagen). I propositionen Ny
dataskyddslag gjorde regeringen bedomningen att ratten att gora inviand-
ningar mot myndigheters behandling av personuppgifter inte bor begrian-
sas genom ett undantag i dataskyddslagen. Sddana begrénsningar bor en-
ligt regeringen i stéllet vid behov dvervigas pa sektorspecifik niva (s. 103).

5.4 Dataskyddsforordningen kompletteras med
ytterligare svenska bestimmelser

Bade dataskyddsforordningen och dataskyddslagen innehaller en generell
reglering av behandling av personuppgifter. P4 vissa omrdden finns det
aven behov av kompletterande nationella bestimmelser om personupp-
giftsbehandling. Pa utbildningsomradet har sektorslagstiftningen komplet-
terats med bestimmelser om personuppgiftsbehandling hos enskilda
utbildningsanordnare, t.ex. i lagen (1993:792) om tillstand att utfdrda vissa
examina. Dessa bestimmelser dr dock inte tillimpliga i detta samman-
hang. Aven p4 forskningsomradet har sektorslagstiftningen kompletterats
med bestdmmelser om personuppgiftsbehandling. Inte heller dessa be-
stimmelser ar tillampliga i detta sammanhang.
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5.5 Regeringsformen avgér om en kompletterande
svensk reglering ska inforas pa lag- eller
forordningsniva

Vid inforande av svensk reglering som kompletterar dataskyddsforord-
ningen behover regeringsformens (RF) grundlaggande bestimmelser till
skydd for den personliga integriteten beaktas.

Enligt RF dr var och en gentemot det allménna skyddad mot betydande
intrang i den personliga integriteten, om det sker utan samtycke och inne-
bar 6vervakning eller kartlaggning av den enskildes personliga forhallan-
den. Detta skydd kan under vissa forutsittningar begrinsas genom lag.
Begrinsningar far goras endast for att tillgodose dndamdl som &r
godtagbara i ett demokratiskt samhélle. Begransningen far aldrig ga utdver
vad som dr nddvéandigt med hénsyn till det &ndamél som har foranlett den
och inte heller stricka sig s ldngt att den utgér ett hot mot den fria
asiktsbildningen (2 kap. 6 § andra stycket, 20 § forsta stycket 2 och 21 §
RF). Vid inforandet av nya bestimmelser som avser behandling av person-
uppgifter behover det dirmed bedomas om regleringen utgor ett sddant
betydande integritetsintrang som avses i 2 kap. 6 § andra stycket RF och
om det skyddet i sa fall kan begrdnsas genom lag, eller om regleringen kan
inforas pa forordningsniva. Forarbetena till grundlagsbestimmelsen ger
ledning vid en sddan bedomning (prop. 2009/10:80 s. 171 f.).

5.6 Den nya ordningen for att frimja god sed och
hantera oredlighet i forskning

5.6.1 Lagen om ansvar for god forskningssed och
provning av oredlighet i forskning

Lagen (2019:504) om ansvar for god forskningssed och hantering av
oredlighet i forskning innehaller dels bestimmelser om forskares och
forskningshuvudméns ansvar for att forskning utfors i enlighet med god
forskningssed, dels om forfarandet vid provning av fragor om oredlighet i
forskning (1 §).

En ndmnd for provning av fragor om oredlighet i forskning ska inrdttas

Fréagor om oredlighet i forskning ska provas av en sérskild statlig ndimnd
(7 §). Om det kan missténkas att oredlighet i forskning har forekommit i
en forskningshuvudmans verksamhet, ska forskningshuvudmannen 6ver-
lamna handlingarna i drendet till den sdrskilda nimnden (6 §). Namnden
ska prova fragor om oredlighet i forskning. Sddana drenden inleds genom
att en forskningshuvudman 6verlimnar handlingarna i ett &rende som ror
misstanke om oredlighet i forskning i den egna verksamheten, genom att
en anmélan om oredlighet i forskning inkommer till ndmnden eller genom
att nimnden tar upp en frdga om oredlighet i forskning som den har fatt
kédnnedom om pa ndgot annat sitt (7 §).



Vilka forskningshuvudmdn ska omfattas av bestdmmelserna?

Begreppet forskningshuvudman definieras i lagen som en statlig myn-
dighet eller en fysisk eller juridisk person i vars verksamhet forskningen
utfors (2 §). Lagen ska tillimpas pa forskning som utfors av

1. universitet och hogskolor som har staten som huvudman och som
omfattas av hogskolelagen (1992:1434), i det foljande bendmnda statliga
universitet och hogskolor,

2. andra statliga myndigheter,

3. staten i form av aktiebolag, om bolagets verksamhet ar reglerad i lag
eller ndgon annan forfattning eller om staten som &dgare eller genom till-
skott av statliga anslagsmedel eller genom avtal eller pd nagot annat sétt
har ett bestimmande inflytande dver verksamheten,

4. staten i form av stiftelse, om stiftelsens verksamhet &r reglerad i lag
eller ndgon annan forfattning eller om stiftelsen ar bildad av eller tillsam-
mans med staten eller forvaltas av en statlig myndighet,

5. kommuner och landsting, eller av aktiebolag, handelsbolag, ekono-
miska foreningar och stiftelser dir kommuner eller landsting utdvar ett
rattsligt bestimmande inflytande, och

6. enskilda utbildningsanordnare som har tillstdnd att utfirda examina
enligt lagen (1993:792) om tillstand att utfirda vissa examina, i det
foljande bendmnda enskilda utbildningsanordnare.

Vidare ska regeringen fi meddela foreskrifter om undantag fran lagens
tillimpningsomradde for forskningshuvudmén som bedriver forskning
inom det forsvars- och sdkerhetspolitiska omradet. Regeringen ska ocksa
fa besluta om séddana undantag i enskilda fall (3 §).

Forskningshuvudmdn ska pd begdran bista med upplysningar och
handlingar och ge tillgang till datorer och annan utrustning

En forskningshuvudman ska ldamna de upplysningar och handlingar om
forskningen som ndmnden begér och ge nimnden tillgang till datorer och
annan utrustning som har anvénts vid forskningen. Namnden ska f& besluta
de foreldgganden som behovs for att en forskningshuvudman ska fullgéra
ndmnda skyldigheter. Ett beslut om foreliggande fir forenas med vite

(12 °9).

Ndmnden ska redovisa resultatet av sin provning i ett beslut

Néamndens provning av en frdga om oredlighet i forskning ska redovisas i
ett beslut. Namnden ska ocksa fa besluta att avvisa en anmilan om
oredlighet i forskning som har inkommit till nimnden om den ar uppenbart
obefogad. Namnden ska dven fa besluta att skriva av ett drende om an-
maélan har aterkallats. Om ndmnden beddmer att ett drende inte ror ored-
lighet i forskning men kan gélla andra avvikelser fran god forskningssed,
ska ndmnden underrétta den berdrda forskningshuvudmannen och samti-
digt 1dmna 6ver handlingarna i drendet dit (911 §%).

Ndmndens beslut ska fa dverklagas till allmdn forvaltningsdomstol

Namndens beslut i &renden om oredlighet i forskning och om foreldggan-
den som behdvs for att en forskningshuvudman ska fullgéra sina skyldig-
heter att lamna upplysningar eller handlingar som nidmnden begér samt ge
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ndmnden tillgéng till datorer och annan utrustning som har anvénts vid
forskningen ska fa Overklagas till allmén forvaltningsdomstol. Andra
beslut enligt lagen om ansvar for god forskningssed och provning av ored-
lighet i forskning ska inte fa 6verklagas. Vidare ska provningstillstand
krévas vid 6verklagande till kammarrétten (15 §).

Forskningshuvudmdnnen ska daterrapportera till ndmnden och ge
information till berérda

Om nidmnden har fattat ett beslut om att det har forekommit oredlighet i
forskning, eller det framgér av ett beslut av ndmnden att det har forekom-
mit en allvarlig avvikelse fran god forskningssed i form av fabricering,
forfalskning eller plagiering utan att uppsét eller grov oaktsamhet har kun-
nat konstateras, ska forskningshuvudmannen

— inom sex ménader efter att beslutet har vunnit laga kraft rapportera till
ndmnden vilka atgdrder huvudmannen har vidtagit eller avser att vidta med
anledning av beslutet, och

— snarast efter att beslutet har fattats informera berdérda forskningsfinan-
sidrer, myndigheter, vetenskapliga tidskrifter och andra berérda om beslu-
tet, och da upplysa om att beslutet kan komma att dverklagas (13 och

14 §9§).

Sekretess ska gdlla hos ndmnden for vissa uppgifter

Sekretess ska gilla hos ndmnden i drenden enligt lagen om ansvar for god
forskningssed och provning av oredlighet i forskning for uppgift om

— en enskilds personliga forhdllanden, om det inte stir klart att uppgiften
kan r6jas utan att den enskilde eller ndgon nérstaende till denne lider men,
och

— en enskilds ekonomiska forhallanden, om det kan antas att den enskilde
lider skada om uppgiften rojs.

Sekretessen ska inte gélla for uppgift om vem som har vackt fragan om
oredlighet eller for uppgift om vem misstanken riktas mot. Sekretessen ska
inte heller gélla beslut i ett drende. For uppgift i en allmidn handling ska
sekretessen gélla i hogst
— sjuttio ar for uppgift om en enskilds personliga forhallanden, och
— tjugo ar for uppgift om en enskilds ekonomiska foérhéallanden.

Om ndmnden i sin verksamhet enligt lagen om ansvar for god forsk-
ningssed och provning av oredlighet i forskning far en sekretessreglerad
uppgift fran en forskningshuvudman ska sekretessbestimmelsen vara till-
lamplig pé uppgiften dven hos ndmnden. Den overforda sekretessen ska
inte gilla for en uppgift som ingér i ett beslut hos ndmnden (11 kap. 3 a §
och 24 kap. 7 a § OSL).

5.6.2 Hantering av andra misstinkta avvikelser frin
god forskningssed

Oredlighetsutredningen foreslar i sitt betéinkande Ny ordning for att frimja
god sed och hantera oredlighet i forskning (SOU 2017:10) att det ska
regleras i hogskoleforordningen (1993:100) att statliga universitet och
hogskolor ska hantera andra misstinkta avvikelser fran god forskningssed



an de som ska provas sérskilt enligt lagen om ansvar for god forskningssed
och provning av oredlighet i forskning. Regeringen avser att besluta om
en sadan reglering.

Utredningen har inte foreslagit ndgon reglering av de dvriga forsknings-
huvudménnens hantering av andra fall av missténkta avvikelser fran god
forskningssed &n de som ska provas av ndmnden. Darmed ar det upp till
dessa forskningshuvudmén att vilja om de ska hantera andra fall av miss-
tankta avvikelser fran god forskningssed och pa vilket sétt detta i sé fall
ska ske. Eftersom det ar oklart i vilken utstrackning dessa forskningshu-
vudmin kommer att hantera andra fall av misstdnkta avvikelser fran god
forskningssed och pé vilket sitt de i s& fall kommer att hantera dessa &r det
inte mojligt att gdra ndgon ndrmare dataskyddsanalys i denna del. Den per-
sonuppgiftsbehandling som kan bli nddvéndig far dirmed ske med stod av
bestimmelserna i dataskyddsférordningen och dataskyddslagen.

6 Namndens och forskningshuvudménnens
personuppgiftsbehandling

6.1 Det finns behov av att behandla
personuppgifter

Som framgar av avsnitt 5.6.1 ska lagen om ansvar for god forskningssed
och provning av oredlighet i forskning tillimpas pé forskning som utfors
av statliga universitet och hogskolor, dvriga statliga myndigheter, kommu-
ner och landsting, vissa statliga aktiebolag och stiftelser, aktiebolag, han-
delsbolag, ekonomiska foreningar och stiftelser dar kommuner eller lands-
ting utdvar ett réttsligt bestimmande inflytande samt enskilda utbildnings-
anordnare som har tillstdnd att utfirda examina enligt lagen (1993:792)
om tillstidnd att utfirda vissa examina. De enskilda utbildningsanordnarna
utgdrs av stiftelser, aktiebolag och foreningar. Dérutover blir den nya
lagen ocksa tillamplig pa den sirskilda nimnden. Alla dessa myndigheter
och andra organ kommer att behdva behandla personuppgifter i flera olika
avseenden for att uppfylla de krav som stélls i lagen. Statliga universitet
och hogskolor kommer ocksa att behdva behandla personuppgifter i sin
hantering av andra misstinkta avvikelser fran god forskningssed.

I propositionen En ny beteckning for kommuner pé regional niva och
vissa fragor om regionindelning (prop. 2018/19:162) foreslar regeringen
att beteckningen for kommuner pa regional niva dndras frén landsting till
region den 1 januari 2020. Med anledning av detta kommer i det f6ljande
beteckningen region att anvindas dven i denna proposition ndr det giller
forhallanden som foreslas rada fran och med samma tidpunkt.

Den sérskilda nimnden kommer huvudsakligen att behdva behandla
personuppgifter i samband med att den provar fragor om oredlighet i forsk-
ning. Denna personuppgiftsbehandling kommer ofta vara lik den som har
utforts under sjdlva forskningen. Oredlighetsutredningen har bedémt att
ndmnden kommer att prova ca 15 drenden per &r. Regeringen beddmer i
propositionen Ny ordning for att frimja god sed och hantera oredlighet i
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forskning, utifran antalet oredlighetsdrenden som universitet och hogsko-
lor har hanterat de senaste aren, att antalet &renden som namnden ska han-
tera kommer att vara begrinsat, men att en effekt av att inréitta den nya
ndmnden och ge en mdjlighet for enskilda att anméla drenden dit kan bli
en storre drendemingd for ndmnden, atminstone initialt. Statliga universi-
tet och hogskolor, dvriga statliga myndigheter, kommuner och regioner,
enskilda utbildningsanordnare samt dvriga bolag, stiftelser och foreningar
kommer att behdva behandla personuppgifter nir de t.ex. lamnar upplys-
ningar och handlingar om forskningen till den sirskilda nimnden och nér
de informerar berorda forskningsfinansidrer m.fl. om ndmndens beslut.

Savil den sarskilda nimnden som de ndmnda forskningshuvudménnen
kommer vidare att behdva hantera forskningsmaterial som innehaller
kinsliga personuppgifter. Det kan t.ex. gélla forskningsmaterial inom
medicinsk forskning som innehéller uppgifter om hélsa, eller samhéllsve-
tenskaplig forskning som kan innehélla uppgifter om t.ex. etniskt ursprung
eller politiska asikter. I manga forskningsprojekt behandlas flera olika
kategorier av kdnsliga personuppgifter inom ramen for samma projekt. I
forskningsmaterial kan det dven forekomma uppgifter om lagdvertradel-
ser, vilket dr vanligt i t.ex. rittsvetenskaplig forskning. Forskningsmaterial
kan ocksad omfatta uppgifter om en mycket stor mangd personer i ett och
samma forskningsprojekt. Vidare kan den sérskilda nimnden och forsk-
ningshuvudménnen behova hantera kinsliga uppgifter om den som har
gjort anmélan om oredlighet i forskning, om den som &r misstdnkt for
oredlighet i forskning och om andra personer i det aktuella forskningspro-
jektet eller pa den aktuella arbetsplatsen. Det kan dven bli aktuellt for
ndmnden och forskningshuvudmaénnen att ta del av uppgifter om enskildas
ekonomiska forhallanden, t.ex. uppgifter om enskildas affarsforhallanden.
Denna typ av uppgifter kan inga sévil i forskningsmaterial som i dvrigt
material som ndmnden och forskningshuvudménnen tar del av.

6.2 Rattsliga grunder 1 dataskyddsférordningen kan
tillimpas

6.2.1 Riittsliga grunder for den sirskilda ndmndens
personuppgiftsbehandling

Regeringens bedomning: De uppgifter som anges i lagen om ansvar
for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning kommer
att utgora i svensk rétt faststéllda uppgifter av allmént intresse. Den be-
handling av personuppgifter som dr nddvéndig for att utfora uppgifterna
kan ddrmed ske med stdd av den rittsliga grunden uppgift av allmént
intresse i artikel 6.1 e i dataskyddsforordningen.

Den sérskilda nimndens provning av oredlighet i forskning innefattar
myndighetsutdvning. Den behandling av personuppgifter som &r nod-
vindig for myndighetsutdvningen kan i dessa fall d&ven utforas med stod
av den rattsliga grunden myndighetsutovning i artikel 6.1 e i data-
skyddsforordningen.

De skyldigheter som regleras i lagen om ansvar for god forskningssed
och provning av oredlighet i forskning kommer att utgdra i svensk rétt




faststallda rattsliga forpliktelser som &vilar naimnden och som gor det
nddvéndigt att behandla personuppgifter. Aven den réttsliga grunden
rattslig forpliktelse i artikel 6.1 ¢ kan da tillimpas.

Promemorians bedémning: Overensstimmer med regeringens bedom-
ning.

Remissinstanserna: En majoritet av de remissinstanser som har yttrat
sig tillstyrker eller har inget att inviinda mot beddmningen.

Som nédmnts i avsnitt 3 har Datainspektionen getts tillfille att yttra sig
over ett utkast till lagradsremiss med ett forslag som overensstimmer med
vad som anges i rutan ovan. Datainspektionen anfor bl.a. att det krévs att
en rattslig forpliktelse ar tillrdckligt preciserad och tydlig for att den ska
kunna utgora rittslig grund. Syftet med behandlingen ska vara bestdmd av
den forfattning som ger stod for forpliktelsen. Att en organisation genom
en lag ges en uppgift att prova oredlighet i forskning m.m. kan enligt
Datainspektionen inte generellt anses utgéra en tillrackligt preciserad
rattslig forpliktelse enligt de krav som stélls i artikel 6.

Skilen for regeringens bedémning: Som nidmns i avsnitt 5.1 utgér
dataskyddsforordningen fran att varje behandling av personuppgifter
maste vila pa en av de rittsliga grunder som riknas upp i artikel 6.1. Nér
det géller den sirskilda nimndens personuppgiftsbehandling gors bedom-
ningen att det finns flera réttsliga grunder som kan tillimpas. For det forsta
bedoms de uppgifter som anges i lagen om ansvar for god forskningssed
och provning av oredlighet i forskning utgéra i svensk ritt faststillda
uppgifter av allmént intresse. Sddan behandling av personuppgifter dar
syftet med behandlingen ar nodvindigt for att utéva verksamhet som
regleras i ndimnda foreskrifter kan dédrmed ske med st6d av den réttsliga
grunden uppgift av allmént intresse i artikel 6.1 c.

Vidare gor regeringen i propositionen Ny ordning for att frimja god sed
och hantera oredlighet i forskning (prop. 2018/19:58) bedémningen att den
sdrskilda ndmndens provning av oredlighet i forskning utgdr myndig-
hetsutdvning (s. 82 och 85). Det &r alltsa fraiga om myndighetsutdvning
som faststélls i svensk ritt. Darmed kan nimnden dven anvénda sig av den
rittsliga grunden myndighetsutdvning i artikel 6.1 e for sddan behandling
av personuppgifter som ar nddvandig som ett led i myndighetsutdvningen.

I promemorian gors bedomningen att de skyldigheter som den sérskilda
ndmnden har enligt den nya lagen utgor rattsliga forpliktelser i dataskydds-
forordningens mening. Personuppgiftsbehandling for att fullgéra dessa
forpliktelser bedoms i promemorian dirmed dven kunna ske med stdd av
artikel 6.1 c enligt vilken behandlingen ska vara nddvéndig for att fullgdra
en rattslig forpliktelse som avilar den personuppgiftsansvarige. Data-
inspektionen anfor i sitt yttrande 6ver utkastet till lagradsremiss att det for-
hallandet att en organisation genom en lag ges en uppgift att prova ored-
lighet i forskning m.m. inte generellt kan anses utgora en tillrackligt preci-
serad rattslig forpliktelse.

Némnden har enligt lagen om ansvar for god forskningssed och prov-
ning av oredlighet i forskning i uppgift att prova fragor om oredlighet i
forskning (7 §) och nimndens provning ska redovisas i ett beslut (9 §).
Oredlighet i forskning definieras i 2 § som en allvarlig avvikelse frén god
forskningssed i form av fabricering, forfalskning eller plagiering som
begés med uppsat eller av grov oaktsamhet vid planering, genomforande
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eller rapportering av forskning. Regeringens anser att ndmndens skyldig-
heter enligt lagen ar tydliga och tillrdckligt preciserade for att uppfylla
kraven i artikel 6. Syftet med behandlingen é&r faststéllt i den réttsliga grun-
den och &r i detta fall att prova fragor om oredlighet i forskning utifran den
lagstadgade definitionen av vad oredlighet innebar samt att redovisa resul-
tatet av provningen i ett beslut.

6.2.2 Riittsliga grunder for dvriga statliga
myndigheters, kommuners och regioners, enskilda
utbildningsanordnares samt évriga bolags,
stiftelsers och foreningars
personuppgiftsbehandling

Regeringens bedomning: De uppgifter som regleras i lagen om ansvar
for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning och i hog-
skoleforordningen kommer att utgora i svensk rétt faststdllda uppgifter
av allmént intresse. Den behandling av personuppgifter som &r nodvén-
dig for att utova verksamhet som grundas pa nimnda foreskrifter kan
dédrmed ske med stod av den rittsliga grunden uppgift av allmént
intresse i artikel 6.1 e i dataskyddsforordningen.

Vid hantering av andra misstidnkta avvikelser fran god forskningssed
ar det dven mojligt for statliga universitet och hogskolor att tillimpa
den rittsliga grunden myndighetsutovning i artikel 6.1 e i dataskydds-
forordningen, for sddan behandling som dr nodvéndig som ett led i den
personuppgiftsansvariges myndighetsutovning.

De skyldigheter som regleras i lagen om ansvar for god forskningssed
och provning av oredlighet i forskning kommer att utgora i svensk rétt
faststéllda réttsliga forpliktelser som avilar statliga universitet och hog-
skolor, andra statliga myndigheter, kommuner och regioner, enskilda
utbildningsanordnare samt &vriga bolag, stiftelser och féreningar och
som gor det nddvindigt att behandla personuppgifter. Aven den ritts-
liga grunden rattslig forpliktelse i artikel 6.1 ¢ kan da tillimpas.

Promemorians bedémning: Overensstimmer med regeringens bedom-
ning.

Remissinstanserna: En majoritet av de remissinstanser som har yttrat
sig tillstyrker eller har inget att invinda mot bedémningen.

Géteborgs universitet dnskar ett klargérande om nér regeringen anser att
universitet och hdgskolor kan komma att utdva myndighetsutovning vid
utforande av de nya uppgifterna enligt forslaget, och ddrmed kan anvénda
myndighetsutdvning som réttslig grund for behandling av personuppgifter.

Skiilen for regeringens bedomning: Aven nir det giller den person-
uppgiftsbehandling som kommer att behdva utforas vid statliga universitet
och hogskolor, andra statliga myndigheter, kommuner och regioner,
enskilda utbildningsanordnare samt &vriga bolag, stiftelser och foreningar
vid tilldmpning av den nya lagen gérs beddmningen att det finns flera rétts-
liga grunder i dataskyddsforordningen som kan tillimpas.

De uppgifter som forskningshuvudménnen kommer att ha enligt lagen
om ansvar for god forskningssed och prévning av oredlighet i forskning
och hogskoleférordningen kommer att utgora i svensk ratt faststillda upp-



gifter av allmént intresse. Detta innebér att den behandling av personupp-
gifter som dr nodvandig for att utdva verksamhet som grundas pa ndmnda
foreskrifter kan ske med stod av den rittsliga grunden uppgift av allmént
intresse i artikel 6.1 e i dataskyddsforordningen.

I propositionen Ny ordning for att frimja god sed och hantera oredlighet
i forskning gor regeringen beddmningen att den sérskilda ndmndens prov-
ning av oredlighet i forskning utgér myndighetsutdvning. I promemorian
gors beddmningen att dven statliga universitets och hogskolors hantering
av andra missténkta avvikelser frdn god forskningssed rimligen bor utgora
myndighetsutdvning. Goteborgs universitet onskar ett klargdrande om nér
regeringen anser att universitet och hogskolor kan komma att utéva myn-
dighetsutovning vid utférande av de nya uppgifterna enligt forslaget, och
ddrmed kan anvinda myndighetsutdvning som réttslig grund for behand-
ling av personuppgifter. Uttrycket myndighetsutdvning &r inte definierat i
vare sig dataskyddsforordningen eller i svensk lag. Det forekommer inte i
forvaltningslagen (2017:900) som trddde i kraft den 1 juli 2018, men i flera
andra forfattningar. Enligt svensk praxis innefattar myndighetsutévning
beslut och andra atgdrder som en myndighet vidtar gentemot en enskild
med stéd av en befogenhet som myndigheten har getts genom ett konkret
beslut av regeringen eller riksdagen eller genom en offentligrittslig for-
fattning (prop. 2018/19:58 s. 85). Det &r upp till varje enskilt ldrosite att
gora bedomningen av nér atgiarder som larositet vidtar utgdr myndighets-
utdvning och nér de dirmed kan anvénda sig av den réttsliga grunden myn-
dighetsutdovning i artikel 6.1 e. De uppgifter som alaggs statliga universitet
och hogskolor och dvriga forskningshuvudmén enligt lagen om ansvar for
god forskningssed och provning av oredlighet i forskning handlar inte om
beslut eller atgérder gentemot en enskild och bor darfor inte anses vara
myndighetsutdvning. Eventuella beslut och atgirder som forskningshu-
vudménnen vidtar efter att oredlighet har konstaterats styrs av andra regel-
verk och behandlas inte i denna proposition.

De skyldigheter som forskningshuvudménnen har enligt den nya lagen
beddms utgodra rittsliga forpliktelser i dataskyddsforordningens mening,
t.ex. skyldigheten att, om det kan misstdnkas att oredlighet i forskning har
forekommit i en forskningshuvudmans verksamhet, Gverldmna handling-
arna i drendet till den sérskilda ndmnden (6 §) och skyldigheten att ldimna
de upplysningar och handlingar om forskningen som ndmnden begér och
ge ndmnden tillgang till datorer och annan utrustning som har anvénts vid
forskningen (12 §). Personuppgiftsbehandling for att fullgéra dessa
forpliktelser kan ddrmed dven ske med stod av artikel 6.1 ¢ enligt vilken
behandlingen ska vara nédvéndig for att fullgora en réttslig forpliktelse
som é&vilar den personuppgiftsansvarige. Som framgér ovan och av
redovisningen i avsnitt 5.6 av den Ovriga regleringen &r syftet med
behandlingen faststéllt i den rittsliga grunden.

6.3 Finns det behov av att infora generella
skyddsétgarder?

Regeringens forslag: Personuppgifter som behandlas av den sirskilda
ndmnden enbart for att fullgdra uppgifter enligt lagen om ansvar for god
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forskningssed och provning av oredlighet i forskning ska f& anvéndas
for att vidta atgérder i fraga om den registrerade endast om det finns
synnerliga skél med hansyn till den registrerades vitala intressen.
Regeringens bedomning: Négot undantag for myndigheters anvand-
ning av personuppgifter i allmédnna handlingar bor inte gélla.
Det finns inte ndgot behov av att infora ytterligare bestimmelser om
generella skyddsatgarder.

Promemorians bedomning: Overensstimmer inte med regeringens
forslag och bedomning. I promemorian gors beddmningen att det inte finns
behov av att infora négra ytterligare generella skyddsatgérder.

Remissinstanserna: En majoritet av de remissinstanser som har yttrat
sig tillstyrker eller har inget att invinda mot beddémningen.

Datainspektionen anfor att en begransning av mojligheten for den sér-
skilda ndmnden att behandla personuppgifter for att vidta atgdrder i fraga
om den registrerade syftar till att begrdnsa eventuell vidarebehandling av
den registrerades personuppgifter till sddana situationer som &r av avgo-
rande betydelse for den registrerades liv och hélsa. Att inte inféra ndgon
sddan begrinsning av nimndens mojlighet till ytterligare behandling inne-
bar enligt Datainspektionen att sddan behandling kan vara tillaten, givetvis
under forutséttning att det inte strider mot regleringen i dataskyddforord-
ningen i 6vrigt. I promemorian gors emellertid beddmningen att nimnden
inte alls har till uppgift att sjélv vidta atgérder i friga om den registrerade
och det inte ens om det dr av avgorande betydelse for den registrerades
vitala intressen. Mot den bakgrunden anser Datainspektionen att det finns
skal att som en skyddsatgird begridnsa namndens mojlighet till vidarebe-
handling av den registrerades personuppgifter.

Uppsala universitet 6nskar ett fortydligande om hur det i praktiken ska
gé till nir forskningshuvudmannen ska upplysa och varna den registrerade
att t.ex. en felaktig behandling har getts till denne, mot bakgrund av att en
utredning om oredlighet i forskning kan ta manader. Den registrerade har
intresse av att f4 denna information sa fort som mdjligt varfor det enligt
universitetet i vissa fall kan ifrdgaséttas om det inte vore lampligare att
detta &ligger nimnden.

Som nédmnts i avsnitt 3 har Datainspektionen beretts tillfille att yttra sig
Over ett utkast till lagradsremiss med ett forslag som 6verensstimmer med
vad som anges i rutan ovan. Datainspektionen anfor i sitt yttrande att den
anser att det dr bra att det som generell skyddsatgérd infors en begransning
av eventuell vidarebehandling.

Skilen for regeringens forslag och bedomning
Det finns mojlighet att infora generella skyddsatgdrder

I artikel 6.2 i1 dataskyddsfoérordningen anges att medlemsstaterna far be-
hélla eller infora mer specifika bestimmelser for att anpassa tillimpningen
av bestimmelserna i forordningen med hénsyn till behandling for att efter-
leva artikel 6.1 c och e (réttslig forpliktelse respektive allmént intresse eller
myndighetsutdvning som rittslig grund). Detta far gdras genom att man
ndrmare faststiller specifika krav for uppgiftsbehandlingen och andra &t-
gérder for att sékerstilla en laglig och réttvis behandling, inbegripet for



andra specifika situationer da uppgifter behandlas i enlighet med kapitel
IX (bestimmelser om sirskilda behandlingssituationer).

Vidare anges i artikel 6.3 andra stycket i dataskyddsfoérordningen att den
rittsliga grunden kan innehalla sérskilda bestimmelser for att anpassa til-
lampningen av bestimmelserna i forordningen. Sadana sirskilda bestim-
melser kan bl.a. vara de allménna villkor som ska gélla for den personupp-
giftsansvariges behandling, vilken typ av uppgifter som ska behandlas,
vilka registrerade som berors, de enheter till vilka personuppgifterna far
lamnas ut och for vilka &ndamaél, &ndamélsbegriansningar, lagringstid samt
typer av behandling och forfaranden for behandling, inbegripet atgérder
for att tillforsikra en laglig och réttvis behandling, daribland for behand-
ling 1 andra sérskilda situationer enligt kapitel IX.

For att den sirskilda ndimnden ska kunna avgora om det har forekommit
oredlighet i forskning, kommer den som regel att behdva undersoka det
aktuella forskningsmaterialet och da behandla personuppgifter i det
materialet. Statliga universitet och hogskolor behover sannolikt géra mot-
svarande undersékningar av forskningsmaterialet i samband med sin han-
tering av andra misstdnkta avvikelser fran god forskningssed 4n de som
ska provas enligt lagen om ansvar for god forskningssed och prévning av
oredlighet i forskning. Darutéver kommer forskningshuvudminnen som
omfattas av ndmnda lag att behova behandla personuppgifter i samband
med att de utfor de uppgifter som féljer av lagen. Fragan uppkommer da
om det finns anledning att infora nigra generella skyddsatgirder vid per-
sonuppgiftsbehandlingen.

Det finns inte skdl att infora ett krav pd pseudonymisering

I propositionen Behandling av personuppgifter for forskningsdndamal
(prop. 2017/18:298) gor regeringen bedéomningen att personuppgifter bor
pseudonymiseras eller omfattas av andra lampliga skyddsatgarder nér de
behandlas for forskningsdndamal. Detta framgar enligt regeringen direkt
av dataskyddsforordningen och bor darfor inte foreskrivas i svensk rétt
(s. 70). Det innebér sannolikt att det forskningsmaterial som den sérskilda
ndmnden och forskningshuvudménnen tar del av i minga fall redan é&r
pseudonymiserat. Vid ndmndens provning av oredlighet i forskning och
statliga universitets och hogskolors hantering av misstinkta avvikelser
frén god forskningssed &r det ocksa viktigt att forskningsmaterialet ser ut
som det gjorde ndr forskaren arbetade med det. Det bedoms darfor inte
finnas skél att infora nagot krav pa pseudonymisering av sadant forsk-
ningsmaterial som den sérskilda nimnden och forskningshuvudménnen tar
del av.

Anvdndningsbegrdnsning bér vara en skyddsdtgdrd vid behandling av
personuppgifter hos den sdrskilda ndmnden

I dataskyddslagen finns en anvindningsbegransning som reglerar hur per-
sonuppgifter som behandlas for forskningséndamal far anvindas (4 kap.
3 §). I bestimmelsen anges att personuppgifter som behandlas enbart for
forskningsdndamal far anvdndas for att vidta atgérder i fraga om den regi-
strerade endast om det finns synnerliga skidl med hinsyn till den registre-
rades vitala intressen. Bestimmelsen syftar till att begransa vidarebehand-
ling av personuppgifterna for andra andamal &n forskning, som en skydds-

Prop. 2019/20:7

25



Prop. 2019/20:7

26

atgard for de registrerade. Bestimmelsen ar forsedd med ett undantag som
tar sikte pé situationer som &r av avgdrande betydelse for den registrerades
liv. Ett exempel pé en situation da det finns behov av att kunna anvénda
personuppgifter for att vidta atgarder som avser de registrerade ar nér per-
sonuppgifter som behandlas for forskningsdndamal behdver anvindas for
att varna de registrerade. Det kan forekomma t.ex. nér en forskare, som
undersdker ett misstinkt samband mellan intag av en medicin och nidgon
allvarlig sjukdom, uppticker att det faktiskt finns ett sddant samband och
darfor anvander registeruppgifter for att varna de registrerade som har fatt
sddan medicin sa att de kan lata undersoka sig och fa behandling (prop.
2017/18:298 s. 194). Fragan uppkommer déd om en motsvarande anvind-
ningsbegransning bor gélla nir den sirskilda nimnden fullgor de uppgifter
som foljer av lagen om ansvar for god forskningssed och prévning av ored-
lighet i forskning.

I promemorian foreslds ingen anvindningsbegrinsning motsvarande
den i 4 kap. 3 § dataskyddslagen for den sdrskilda nimnden. Déar konsta-
teras att nimnden bara har till uppgift att prova fragor om oredlighet i
forskning och konstatera om oredlighet har forekommit eller inte. Aven
om oredlighet konstateras sa &r det inte nimndens uppgift att dra slutsatser
om vilka forskningsresultat som hade uppstatt om forskningen hade skotts
korrekt eller om huruvida de felaktiga slutsatserna ar av avgorande bety-
delse for den registrerades vitala intressen. Det kan dock inte uteslutas att
det kan finnas fall da nimndens granskning visar att t.ex. felaktig behand-
ling har getts till forskningspersoner. Det &r sannolikt att det forsknings-
material som den sérskilda ndmnden tar del av i manga fall &r pseudony-
miserat. I sddana fall dr det inte mojligt for den sérskilda ndmnden att vidta
nagra atgarder i fraga om de registrerade, utan att begéra att fa tillgang till
kodnyckeln. I promemorian bedémdes det i dessa fall vara ldmpligast att
forskningshuvudmannen upplyses om vad som framkommit vid gransk-
ningen sé att denne kan varna den registrerade. Mot denna bakgrund be-
domdes det i promemorian inte finnas skél att inféra en motsvarande an-
vandningsbegransning som géller enligt 4 kap. 3 § dataskyddslagen for
den sdrskilda ndmnden. Datainspektionen papekar att en begransning av
mdjligheten for nimnden att behandla personuppgifter for att vidta atgar-
der i friga om den registrerade syftar till att begrdnsa eventuell vidarebe-
handling av den registrerades personuppgifter till sddana situationer som
ar av avgorande betydelse for den registrerades liv och hélsa. Att inte in-
fora ndgon sédan begransning av ndmndens mojlighet till ytterligare be-
handling innebér enligt Datainspektionen att sidan behandling kan vara
tillaten, givetvis under forutsittning att det inte strider mot regleringen i
dataskyddforordningen i dvrigt. Mot denna bakgrund anser Datainspek-
tionen, 1 motsats till beddmningen i promemorian, att det finns skl att som
en skyddsatgird begrinsa ndmndens mdjlighet till vidarebehandling av
den registrerades personuppgifter. Uppsala universitet dnskar vidare ett
fortydligande om hur det i praktiken ska ga till ndr forskningshuvudman-
nen ska upplysa och varna den registrerade att t. ex. en felaktig behandling
har getts till denne, mot bakgrund av att en utredning om oredlighet i forsk-
ning kan ta manader. Den registrerade har intresse av att f4 denna informa-
tion sé fort som mojligt varfor det enligt universitetet i vissa fall kan ifra-
gaséttas om det inte vore lampligare att detta dligger nimnden.



En i nationell rétt faststdlld begrédnsning av nimndens mdjligheter till
vidarebehandling av personuppgifterna kan, i linje med Datainspektionens
uppfattning, utgora ett lampligt skydd for de registrerades integritet. Upp-
sala universitet ifragasétter om det inte vore ldmpligare att nimnden vidtar
atgirder mot de registrerade, nar det i samband med utredning om oredlig-
het i forskning upptécks att vitala intressen star pa spel, istéllet for att detta
alaggs forskningshuvudmannen. Det kan i sammanhanget inte uteslutas att
det kan finnas fall d ndimndens granskning visar att t.ex. direkt farlig be-
handling har getts till forskningspersoner. I dessa fall, d& de registrerades
egna vitala intressen star pé spel, anser regeringen att det bor vara mojligt
for ndmnden att anvénda personuppgifter som annars bara behandlas for
att fullgora uppgifter enligt lagen om ansvar for god forskningssed och
provning av oredlighet i forskning for att dven vidta atgérder i frdga om de
registrerade. Om det &r lampligast att nimnden eller forskningshuvudman-
nen vidtar atgérder mot de registrerade nér det foreligger synnerliga skél
maste dock beddmas fran fall till fall. Om det finns synnerliga skél bor
ndmnden omgaende informera antingen forskningshuvudmannen eller de
registrerade. Det finns alltsd inte nagot skil att avvakta med denna
information till dess utredningen om oredlighet i forskning ar klar. Det &r
regeringens uppfattning att den sérskilda nimnden i 6vrigt inte bor kunna
anvinda personuppgifter som enbart behandlas for att fullgéra uppgifter
enligt lagen om ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i
forskning for att vidta atgérder i forhallande till den registrerade. Den om-
stindigheten att uppgifterna kan finnas i allménna handlingar féranleder
ingen annan bedémning.

Regeringen foreslar séledes, i linje med Datainspektionens bedomning,
att en motsvarande anvindningsbegrinsning som géller enligt 4 kap. 3 §
dataskyddslagen ska inforas for den sérskilda nimnden.

Det finns sekretessbestimmelser som utgor skyddsdtgdrder

124 kap. OSL finns bestimmelser om sekretess till skydd for enskild inom
forskning. I kapitlet finns bl.a. bestimmelser om sekretess for uppgift som
hanfor sig till psykologisk undersdkning som utfors for forskningsdndamal
(1 §), sekretess i verksamhet som avser forande av eller uttag ur register
som fors enligt lagen (1999:353) om rittspsykiatriskt forskningsregister
(2 §) och sekretess i verksamhet som bestar i etikprévning och tillsyn en-
ligt lagen (2003:460) om etikprovning av forskning som avser méanniskor
(3 §). Vidare finns det i 11 kap. 3 § forsta stycket OSL en bestimmelse
som reglerar dverforing av sekretess i forskningsverksamhet. Av bestdm-
melsen foljer att om en myndighet i sin forskningsverksamhet far en sek-
retessreglerad uppgift frdn en annan myndighet, blir sekretessbestimmel-
sen tillimplig pa uppgiften dven hos den mottagande myndigheten. Detta
géller dock inte en uppgift som ingér i ett beslut hos den mottagande myn-
digheten.

Néamnda bestammelser &r tillimpliga hos myndigheter, t.ex. statliga uni-
versitet och hogskolor. Bestimmelserna ar dven tillimpliga hos aktiebo-
lag, handelsbolag, ekonomiska foreningar och stiftelser dar kommuner
eller landsting utovar ett réttsligt bestimmande inflytande (2 kap. 1 och
3 §§ OSL). Vidare ér bestimmelserna tillimpliga hos Stiftelsen Hogsko-
lan i Jonkdping och vissa bolag som &gs av stiftelsen och Stiftelsen Chal-
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mers tekniska hogskola och det av stiftelsen dgda bolaget Chalmers tek-
niska hogskola AB (2 kap. 4 § och bilagan till OSL). Sekretessbestimmel-
serna i 24 kap. och bestimmelserna om overforing av sekretess i 11 kap.
3 § forsta stycket OSL é&r alltsa tillampliga hos flera av de forskningshu-
vudmén som omfattas av lagen om ansvar for god forskningssed och prov-
ning av oredlighet i forskning.

Vidare ska sekretess gélla hos den sérskilda nimnden i drenden enligt
lagen om ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forsk-
ning for uppgift om en enskilds personliga forhallanden, om det inte star
klart att uppgiften kan rdjas utan att den enskilde eller ndgon nérstdende
till denne lider men, och for uppgift om en enskilds ekonomiska forhallan-
den, om det kan antas att den enskilde lider skada om uppgiften rojs. Sek-
retessen ska inte gélla for uppgift om vem som har véckt frigan om ored-
lighet eller for uppgift om vem misstanken riktas mot. Sekretessen ska inte
heller gilla beslut i ett drende. For uppgift i en allmén handling ska sekre-
tessen gélla i hogst sjuttio ar for uppgift om en enskilds personliga forhal-
landen och 1 hogst tjugo ar for uppgift om en enskilds ekonomiska forhal-
landen. Vidare géller att om den sdrskilda ndmnden i sin verksamhet enligt
den nya lagen far en sekretessreglerad uppgift fran en forskningshuvud-
man ska sekretessbestimmelsen vara tillimplig pa uppgiften dven hos
ndmnden. Den overforda sekretessen géller inte for en uppgift som ingér i
ett beslut hos ndmnden (11 kap. 3 a § och 24 kap. 7 a § OSL).

Ovan ndmnda bestdimmelser utgdr skyddsétgérder vid den sirskilda
nimndens och forskningshuvudminnens personuppgiftsbehandlingar.

Det finns inte skdl att inféra ndgra ytterligare generella skyddsdtgdrder

Som framgar ovan foreslar regeringen en anvéndningsbegriansning for den
sarskilda nimnden. Vidare konstateras att det redan finns bestimmelser
som utgor generella skyddsatgérder. Det har inte framkommit skél som
talar for att inféra nagra ytterligare skyddsatgirder. Skyddsatgérder vid
behandling av kénsliga personuppgifter behandlas i avsnitt 6.4.

6.4 Behandling av kénsliga personuppgifter och
personuppgifter som ror lagovertradelser

6.4.1 Den sirskilda nimnden, statliga universitet och
hogskolor, andra statliga myndigheter samt
kommuner och regioner ska inte omfattas av
sokforbudet i dataskyddslagen

Regeringens forslag: Den sirskilda ndimnden, statliga universitet och
hogskolor, andra statliga myndigheter samt kommuner och regioner ska
inte omfattas av forbudet i dataskyddslagen mot att utfora sokningar i
syfte att f fram ett urval av personer grundat pa kénsliga personupp-
gifter nir de behandlar personuppgifter for att fullgora uppgifter enligt
lagen om ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i
forskning.

Regeringens bedomning: Statliga universitet och hdgskolor bor inte

omfattas av nimnda sokforbud nér de behandlar personuppgifter for att



hantera andra missténkta avvikelser fran god forskningssed &n de som
ska provas enligt lagen om ansvar for god forskningssed och provning
av oredlighet i forskning.

Den sérskilda ndmnden, statliga universitet och hdgskolor, andra stat-
liga myndigheter samt kommuner och regioner kan med stdd av artikel
9.2 g i dataskyddsforordningen och 3 kap. 3 § i dataskyddslagen be-
handla kénsliga personuppgifter.

De kan vidare med stdd av artikel 10 i dataskyddsforordningen och
3 kap. 8 § i dataskyddslagen behandla personuppgifter som ror lagover-
tradelser.

Négon ytterligare reglering for deras behandling av kénsliga person-
uppgifter eller personuppgifter som ror lagovertradelser bor inte info-
ras.

Promemorians bedémning: Overensstimmer delvis med regeringens
forslag och beddmning. Promemorian lamnar inget férslag om att den sér-
skilda nimnden, statliga universitet och hdgskolor, andra statliga myndig-
heter samt kommuner och regioner inte ska omfattas av forbudet i data-
skyddslagen mot att utfora sokningar i syfte att fa fram ett urval av perso-
ner grundat pé kénsliga personuppgifter niar de behandlar personuppgifter
for att fullgéra uppgifter enligt lagen om ansvar for god forskningssed och
provning av oredlighet i forskning eller for att hantera andra missténkta
avvikelser fran god forskningssed.

Remissinstanserna: En majoritet av de remissinstanser som har yttrat
sig tillstyrker eller har inget att invinda mot bedémningen.

Datainspektionen anser att det i promemorian inte presenteras nagon
egentlig utredning av hur behandlingen av kénsliga personuppgifter kom-
mer att ga till och att det saledes inte gar att bedoma vilket behov de olika
aktorerna har av att behandla kéinsliga personuppgifter och inte heller vilka
risker behandlingen innebir for de registrerades personliga integritet. Att
behandlingen av kénsliga personuppgifter har ett rittsligt stod, vare sig
detta kan finnas i dataskyddslagen eller kriver ytterligare kompletterande
lagstiftning, kan da enligt Datainspektionen inte sdkerstdllas och vilka
skyddsatgéirder som behover inforas kan inte heller bedomas, vare sig ur
ett integritets- eller verksamhetsperspektiv.

Datainspektionen anfor vidare att for det fall granskningen hos den sir-
skilda ndmnden kréver viss sokning pa kénsliga personuppgifter skulle
exempelvis ett inférande av en sokbegrinsning kunna medféra problem
for verksamheten. Andra mer lampliga skyddsatgidrder behover da enligt
Datainspektionen beaktas. Uppsala universitet papekar att i de fall ndmn-
den ska genomfora en vetenskaplig kontroll av riktigheten i resultat fran
en studie med kénsliga personuppgifter kan sokningar behdva goras hos
ndmnden ddr man far fram ett urval av personer grundat pa deras kinsliga
personuppgifter. Universitetet anser att det bor fortydligas och exemplifie-
ras hur sokbegransningen ska forstds med hansyn till nimndens arbete da
det finns utrymme for tolkning av begreppet. Tolkningen kan stricka sig
frén att skningen i sig inte dr tilldten till att det genom sdkningen gér att
identifiera enskilda utifran individers kénsliga personuppgifter.

Uppsala universitet anfor ocksé att det for forskningshuvudmannen gal-
ler att samtycke dr undantagsbestimmelsen som mdjliggér forskning pa
kénsliga personuppgifter. Om samtycken inte behdver inhdmtas for be-

Prop. 2019/20:7

29



Prop. 2019/20:7

30

handlingen av kénsliga personuppgifter i forskningsverksamhet d& ndmn-
den ska kunna behandla kénsliga personuppgifter med stdd i undantaget
viktigt allmént intresse minskar den hér problematiken med resultatet att
forskningshuvudmannen och ndmnden kan behandla kansliga personupp-
gifter med samma undantagsgrund. En utdkad etikprévning skulle i de fal-
len kunna ersitta samtycken. Vidare onskar universitetet ett fortydligande
av huruvida nimnden ska ansdka om etiskt tillstdnd om den konstaterar att
forskning skett p& kénsliga personuppgifter utan nddvindigt etiskt till-
stand.

Skilen for regeringens forslag och bedomning

Dataskyddsforordningen och dataskyddslagen ger tillrickligt stod for
behandling av kinsliga personuppgifier

Som konstaterats i avsnitt 6.1 kan den sérskilda ndmnden, statliga univer-
sitet och hdgskolor, andra statliga myndigheter samt kommuner och
regioner komma att behdva behandla kénsliga personuppgifter och
personuppgifter som ror lagovertradelser for att utfora de uppgifter som
alaggs dem i lagen om ansvar for god forskningssed och prévning av
oredlighet i forskning och genom forslaget om hantering av andra
avvikelser fran god forskningssed. Personuppgiftsbehandlingen vid
granskning av forskning beddms bli lik den som utforts under sjélva
forskningen. For att ndimnden ska kunna granska utford forskning och
utreda misstankar om oredlighet eller andra avvikelser fran god
forskningssed dr det av stor vikt att nimnden har samma mdjligheter att
behandla uppgifterna i forskningsmaterialet, bade vad avser metoder och
tillgang till uppgifter.

Som framgar av avsnitt 5.1 finns det undantag fran forbudet i artikel 9.1
i dataskyddsforordningen mot att behandla kénsliga personuppgifter. Det
undantag som aktualiseras i detta sammanhang finns i artikel 9.2 g. Enligt
denna bestammelse ska artikel 9.1 inte tillimpas om behandlingen &r ndd-
véandig av hdnsyn till ett viktigt allmént intresse, pa grundval av unionsrat-
ten eller medlemsstaternas nationella ritt, vilken ska std i proportion till
det efterstravade syftet, vara forenlig med det visentliga innehéllet i ratten
till dataskydd och innehalla bestimmelser om lampliga och sérskilda at-
girder for att sékerstilla den registrerades grundldggande réttigheter och
intressen. I dataskyddslagen anges att kdnsliga personuppgifter far be-
handlas av en myndighet med stod av artikel 9.2 g i dataskyddsforord-
ningen 1. om uppgifterna har lamnats till myndigheten och behandlingen
krévs enligt lag, 2. om behandlingen dr nddvéndig for handlaggningen av
ett drende, eller 3. i annat fall, om behandlingen &r nddvéndig med hinsyn
till ett viktigt allmént intresse och inte innebér ett otillborligt intrang i den
registrerades personliga integritet (3 kap. 3 § forsta stycket). I proposi-
tionen Ny dataskyddslag (prop. 2017/18:105) anfor regeringen i fraga om
denna bestimmelse att begreppen handldggning och drende ska tolkas pa
samma sétt som enligt 1 § forvaltningslagen (2017:900). Begreppet hand-
laggning innefattar alla &tgérder som en myndighet vidtar fran det att ett
drende inleds till dess att det avslutas. Kénnetecknande for ett drende &r att
det regelmassigt avslutas genom ett uttalande frin myndighetens sida som
ar avsett att fa faktiska verkningar for en mottagare i det enskilda fallet.
Ett drende avslutas séledes genom ett beslut av nagot slag. Vid bedém-



ningen av om en myndighets uttalande ar att anse som ett beslut i denna
mening &r det uttalandets syfte och innehall som &r avgorande, inte dess
yttre form (s. 194).

Datainspektionen anser att det utifrdn promemorians beskrivning inte
gar att bedoma vilket behov de olika aktdrerna har av att behandla kénsliga
personuppgifter och inte heller vilka risker behandlingen innebér for de
registrerades personliga integritet. Att behandlingen av kénsliga person-
uppgifter har ett réttsligt stod, vare sig detta kan finnas i dataskyddslagen
eller kraver ytterligare kompletterande lagstiftning, kan da enligt Datain-
spektionen inte sikerstéllas.

Som nidmnts i avsnitt 6.1 behandlas kdnsliga personuppgifter inom t.ex.
medicinsk forskning eller annan forskning som ror hélso- och sjukvard
eller hilsa. Sddan forskning kan komma att bli anméild for oredlighet och
uppgifterna i anmélan behdver da utredas av den sérskilda ndmnden. I
samband med en sddan anmélan maste nimnden ha samma mojligheter att
behandla de kénsliga personuppgifterna som forskningshuvudmannen.
Det kan inte pa forhand analyseras i detalj vilken personuppgiftsbehand-
ling som kommer att bli aktuell i ett sddant fall eftersom drendena kan se
helt olika ut. Personuppgiftsbehandlingen kommer dock i ett sédant fall att
ske inom ramen for handlaggningen av ett drende. Behandling av kinsliga
personuppgifter kan ddrmed ske med stdd av artikel 9.2 g i dataskyddsfor-
ordningen och 3 kap. 3 § forsta stycket 2 dataskyddslagen. Detsamma gél-
ler andra drenden om provning av oredlighet i forskning dir kénsliga per-
sonuppgifter forekommer i den forskning som utreds. Aven den statliga
eller kommunala forskningshuvudman som o6verlimnar handlingar for
provning av den sérskilda nimnden gor det inom ramen for handlagg-
ningen av ett drende.

Som ndmnts ovan far enligt dataskyddslagen kénsliga personuppgifter
behandlas av en myndighet med stdd av artikel 9.2 g i dataskyddsforord-
ningen dven i andra fall, om behandlingen &r n6dvindig med hiansyn till
ett viktigt allmént intresse och inte innebér ett otillborligt intrdng i den
registrerades personliga integritet (3 kap. 3 § forsta stycket 3). I proposi-
tionen Ny dataskyddslag anfor regeringen att bestimmelsen é&r tillamplig i
s.k. faktisk verksamhet hos myndigheter, dvs. i sddan forvaltningsverk-
samhet som inte utgdr drendehandlaggning (s. 194). I den man det skulle
bli aktuellt for nimnden, statliga universitet och hdgskolor, andra statliga
myndigheter eller kommuner och regioner att utféra forvaltningsverk-
samhet som inte utgdr drendehandliaggning, s.k. faktisk verksamhet, finns
alltsa mojlighet att tillimpa artikel 9.2 g i dataskyddsforordningen och 3
kap. 3 § forsta stycket 3 dataskyddslagen.

Den sérskilda nimnden, statliga universitet och hdgskolor, andra statliga
myndigheter samt kommuner och regioner kommer saledes att kunna be-
handla kénsliga personuppgifter med stod av dataskyddsférordningen och
dataskyddslagen.

Den sdrskilda ndmnden, statliga universitet och hogskolor, andra
statliga myndigheter samt kommuner och regioner ska inte omfattas av
sokforbudet i dataskyddslagen

Som nidmnts ovan anges i dataskyddslagen att kénsliga personuppgifter far
behandlas av en myndighet med stod av artikel 9.2 g i dataskyddsforord-
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ningen om behandlingen dr nddvéndig for handldggningen av ett drende
(3 kap. 3 § forsta stycket 2). Denna bestdimmelse &r tillimplig for den sér-
skilda nimnden, statliga universitet och hdgskolor, andra statliga myndig-
heter samt kommuner och regioner. I dataskyddslagen anges ocksa att det,
vid behandling som sker enbart med stod av 3 kap. 3 § forsta stycket, ar
forbjudet att utfora sokningar i syfte att fa fram ett urval av personer grun-
dat pa kénsliga personuppgifter (3 kap. 3 § andra stycket).

Datainspektionen har 1 sitt remissvar patalat att en sokbegransning kan
medfora problem for nimndens granskningsverksamhet. I forskningen ge-
nomfors i vissa fall sokningar i syfte att f fram ett urval av personer grun-
dat pé kénsliga personuppgifter. Av sokforbudet i dataskyddslagen foljer
att detta géller vid behandling som sker enbart med stod av 3 kap. 3 § forsta
stycket dataskyddslagen. Behandling av kénsliga personuppgifter inom
forskning utfors dock inte med stdd av den bestimmelsen utan direkt med
stod av artikel 9.2 j dataskyddsforordningen (se prop. 2017/18:298 s. 90).
Eftersom det inom forskningen kan genomf6ras sokningar i syfte att fa
fram ett urval av personer grundat pa kénsliga personuppgifter kan dven
den sdrskilda ndimnden behdva goéra motsvarande sokningar for att kunna
faststilla om det forekommit oredlighet i forskning. Aven forskningshu-
vudménnen kan behova genomfora sddana sdkningar nir de ska fullgora
uppgifter enligt lagen om ansvar for god forskningssed och provning av
oredlighet i forskning, t.ex. nir de ska ldmna handlingar om forskningen
till nmnden.

Som ndmnts i avsnitt 5.6.2 foreslar utredningen att statliga universitet
och hogskolor ska hantera andra misstdnkta avvikelser fran god forsk-
ningssed dn de som ska provas sirskilt enligt den nya lagen. Regeringen
avser att i forordning faststélla denna uppgift for de statliga universiteten
och hdgskolorna. Aven vid utférandet av denna uppgift kan det finnas be-
hov av att gora sokningar i syfte att f4 fram ett urval av personer grundat
pa kénsliga personuppgifter.

Som framgatt av avsnitt 5.3 &r regleringen i dataskyddslagen subsidiér i
forhéllande till bestdimmelser i annan lag eller forordning. Bestimmelsen
om sokforbud i 3 kap. 3 § andra stycket dataskyddslagen bor inte gélla
varken ndr nimnden eller en forskningshuvudman behandlar personupp-
gifter for att fullgéra uppgifter enligt lagen om ansvar for god forsknings-
sed och provning av oredlighet i forskning eller nér statliga universitet och
hogskolor behandlar personuppgifter for att hantera andra misstankta av-
vikelser frén god forskningssed &n de som ska provas enligt den lagen. Ett
undantag for den forsta situationen bor inforas i lagen om ansvar for god
forskningssed och provning av oredlighet i forskning. Ett undantag for den
andra situationen bor inforas pé forordningsniva i anslutning till den kom-
mande regleringen om att statliga universitet och hdgskolor ska hantera
andra misstankta avvikelser frén god forskningssed dn de som ska provas
enligt ndmnda lag (se vidare avsnitt 6.7).

Det finns inget behov av att infora ndgon ytterligare reglering for
behandlingen av kdnsliga personuppgifter

Om behandling av kénsliga personuppgifter tillats ska det enligt data-
skyddsforordningen finnas lampliga och sdrskilda skyddsatgédrder for att
sdkerstilla den registrerades grundlaggande rittigheter och intressen. I av-



snitt 6.3 redovisas vilka generella skyddsatgérder som géller for all be-
handling av personuppgifter som blir aktuell till f6ljd av lagen om ansvar
for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning. I avsnittet
foreslas ytterligare en skyddsatgird som innebér att personuppgifter som
enbart behandlas av den sérskilda nimnden for att fullgora uppgifter enligt
lagen om ansvar for god forskningssed och prévning av oredlighet i forsk-
ning ska fa anvédndas for att vidta atgérder i frdga om den registrerade
endast om det finns synnerliga skdl med hansyn till den registrerades vitala
intressen. Dér gors ocksd beddmningen att det inte finns ndgot behov av
att infora ytterligare bestimmelser om generella skyddsétgirder. Fragan
uppstar dock om det finns skél att infora sirskilda skyddsatgarder vad gél-
ler behandling av kénsliga personuppgifter. Datainspektionen séger sig
inte kunna bedéma vilka skyddsatgdrder som behover inforas, vare sig ur
ett integritets- eller verksamhetsperspektiv. Regeringen gér bedomningen
att de generella skyddsatgédrderna sikerstiller den registrerades grundléag-
gande réttigheter och intressen. Dessutom finns det redan en sédrskild
skyddsatgdrd vid behandlingen av kénsliga personuppgifter i den forsk-
ning som ndmnden har att granska i form av kravet i etikprévningslagen
pé etikgodkénnande for all forskning som innefattar behandling av kéins-
liga personuppgifter. Forslaget ovan om att den sirskilda ndmnden, stat-
liga universitet och hogskolor, andra statliga myndigheter samt kommuner
och regioner inte ska omfattas av sokforbudet i dataskyddslagen innebar
visserligen att en av de nuvarande skyddséatgirderna tas bort, men rege-
ringen gor dnda bedomningen att det finns ett tillrickligt skydd for de re-
gistrerades grundldaggande réttigheter och intressen.

Uppsala universitet hiavdar att det for forskningshuvudmannen géller att
samtycke dr undantagsbestimmelsen som mojliggor forskning pa kansliga
personuppgifter. Om samtycken inte behdver inhdmtas for behandlingen
av kénsliga personuppgifter i forskningsverksamhet d& nimnden ska
kunna behandla kénsliga personuppgifter med stod i undantaget viktigt all-
maént intresse minskar den hér problematiken med resultatet att forsknings-
huvudmannen och ndmnden kan behandla kénsliga personuppgifter med
samma undantagsgrund. En utokad etikprévning skulle i de fallen enligt
universitetets beddmning kunna ersitta samtycken.

Fragan om vilka undantagsbestimmelser i artikel 9.2 i dataskyddsfor-
ordningen som forskningshuvudmaén kan tillimpa vid forskning som inne-
fattar behandling av kénsliga personuppgifter har behandlats i propo-
sitionen Behandling av personuppgifter for forskningséndamél (prop.
2017/18:298). Av propositionen framgér att vid behandling av kénsliga
personuppgifter i forskning tillimpas undantaget i artikel 9.2 j, enligt
vilket behandlingen ska vara nodvéindig for arkivindamal av allmént
intresse, vetenskapliga eller historiska forskningsdndamal eller statistiska
dndamal i enlighet med artikel 89.1, pa grundval av unionsritten eller
medlemsstaternas nationella rétt, vilken ska std i proportion till det
efterstravade syftet, vara forenligt med det vésentliga innehéllet i rétten till
dataskydd och innehélla bestimmelser om ldmpliga och sérskilda atgirder
for att sdkerstilla den registrerades grundldggande réttigheter och
intressen. Etikprovning enligt etikprovningslagen beddms vara en sddan
lamplig och sérskild skyddsatgérd, faststilld i svensk rétt, som krévs (prop.
2017/18:298 s 84 f.). Forskning som innefattar behandling av kénsliga
personuppgifter far enligt etikprovningslagen bara utféras om den har
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godkiénts vid en etikprovning (3 och 6 §§). Detta giller dven behandling
som grundas p& samtycke (prop. 2007/08:44 s. 21 f.). Av propositionen
Behandling av personuppgifter for forskningsindamal framgér ocksa att
behandling av kénsliga personuppgifter for forskningsdndamal inte kan
ske endast med stod av samtycke enligt undantaget i artikel 9.2.a i
dataskyddsforordningen, eftersom nationell rétt kraver etikgodkédnnande
(s. 88 f.). Detta krav i etikprovningslagen utgor ett sddant férbud som inte
kan upphévas av den enskilde, se artikel 9.2 a sista ledet. Av sista stycket
i 6 § etikprovningslagen framgér vidare att ett godkédnnande enligt den
lagen inte medfor att forskningen fér utféras om den strider mot nagon
annan forfattning. Det kan alltsd vara sa att det for ett forskningsprojekt
inte alltid é&r tillrickligt med ett beslut om godkdnnande enligt
etikprovningslagen utan det kan dven krdvas tillstdind av myndigheter
enligt andra forfattningar. Exempelvis krivs det enligt lakemedelslagen
(2015:315) tillstdind av Lédkemedelsverket vid kliniska lakemedels-
provningar. Med anledning av en ny EU-forordning och kompletterande
nationell reglering, som dnnu inte trétt i kraft, kommer det framéver inte
att krévas tillstdnd enligt etikprovningslagen for forskning som bestér i
kliniska lakemedelsprovningar. Det kommer i stéllet enbart att krdvas ett
beslut av Lakemedelsverket. Ett sddant beslut kommer dock att foregas av
ett yttrande fran Etikprovningsmyndigheten enligt lagen (2018:1091) med
kompletterande bestimmelser om etisk granskning till EU:s férordning
om Kkliniska provningar av humanldkemedel (se prop. 2017/18:193 och
prop. 2017/18:196). Det sagda innebér att om forutsittningarna enligt etik-
provningslagen och/eller andra forfattningar &r uppfyllda i fraga om ett
enskilt forskningsprojekt krévs inte samtycke for behandling av kéinsliga
personuppgifter inom projektet, savida inte samtycke krdvs enligt den
aktuella regleringen pa omradet (se t.ex. artikel 29 i Europaparlamentets
och radets forordning [EU] nr 536/2014 av den 16 april 2014 om kliniska
provningar av humanldkemedel och om upphdrande av direktiv
2001/20/EG). Nagon é&ndring i den nationella regleringen i form av
utdkade krav pé etikprovning for kinsliga personuppgifter behovs séledes
nte.

Uppsala universitet dnskar ett fortydligande av huruvida ndmnden ska
ansOka om etiskt tillstind om den konstaterar att forskning skett pa kins-
liga personuppgifter utan nodvéndigt etiskt tillstand. Enligt 2 § lagen om
ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning defi-
nieras oredlighet i forskning som en allvarlig avvikelse fran god forsk-
ningssed i form av fabricering, forfalskning eller plagiering som begés
med uppsét eller av grov oaktsamhet vid planering, genomforande eller
rapportering av forskning. Avsaknad av etiktillstind omfattas alltsa inte av
niamndens kompetensomrade utan dr en annat slags avvikelse fran god
forskningssed. Att utfora forskning utan ett etikgodkédnnande nér ett sadant
krévs ar straffbart enligt 38 § etikprévningslagen. Om ndmnden beddmer
att ett drende inte ror oredlighet i forskning men kan gélla andra avvikelser
frén god forskningssed ska ndmnden underratta den berdrda forskningshu-
vudmannen och samtidigt limna 6ver handlingarna i drendet dit. Eftersom
det &r straffbart att utfora forskning som omfattas av etikprovningslagens
tillimpningsomrade utan att ha fatt godkédnnande vid en etikprovning bor
dock den som misstinker att sddan forskning férekommer anméla detta.



Detta giller &ven nimnden. Nimnden kommer dock aldrig att behdva an-
soka om etikprovningstillstdnd eftersom ndmnden inte utfor forskning.

Dataskyddsforordningen och dataskyddslagen ger tillrdckligt stod for
behandling av personuppgifter som ror lagévertrddelser

Enligt artikel 10 i dataskyddsforordningen fir behandling av personupp-
gifter som ror féllande domar i brottmal och lagovertriadelser som innefat-
tar brott eller ddirmed sammanhéngande sakerhetsatgérder enligt artikel 6.1
utforas endast under kontroll av en myndighet eller da behandling ar tilla-
ten enligt unionsrétten eller medlemsstaternas nationella ritt, dar lampliga
skyddsatgirder for de registrerades rattigheter och friheter faststills. I
3 kap. 8 § forsta stycket dataskyddslagen, som fortydligar artikel 10 i data-
skyddsforordningen, anges att personuppgifter som avses i artikel 10 i
dataskyddsforordningen far behandlas av myndigheter. I avsnitt 6.3 redo-
visas vilka generella skyddsétgirder som géller for all behandling av per-
sonuppgifter som blir aktuell till f6ljd av lagen om ansvar for god forsk-
ningssed och provning av oredlighet i forskning. I avsnittet foreslas att
personuppgifter som enbart behandlas av den sérskilda nimnden for att
fullgora uppgifter enligt lagen om ansvar for god forskningssed och prév-
ning av oredlighet i forskning ska fa anvindas for att vidta atgérder i fraga
om den registrerade endast om det finns synnerliga skédl med hénsyn till
den registrerades vitala intressen. Dér gors ocksé bedomningen att det inte
finns nagot behov av att infora ytterligare bestimmelser om generella
skyddsatgarder. Nagra ytterligare skyddsatgirder bedoms inte heller be-
hovas nir det ar fridga om uppgifter som ror lagdvertradelser.

Den sérskilda nimnden, statliga universitet och hdgskolor, andra statliga
myndigheter samt kommuner och regioner kommer saledes att med stod
av dataskyddsforordningen och dataskyddslagen kunna behandla person-
uppgifter som ror lagovertradelser.

6.4.2 Det behovs kompletterande reglering i fraga om
behandling av Kinsliga personuppgifter for
enskilda utbildningsanordnare och 6vriga bolag,
stiftelser och foreningar

Regeringens forslag: Det ska inforas en bestimmelse om att enskilda
utbildningsanordnare och ovriga bolag, stiftelser och foreningar som
omfattas av lagen om ansvar for god forskningssed och provning av
oredlighet i forskning ska fa behandla kénsliga personuppgifter om be-
handlingen &r nddvéndig for att fullgora uppgifter enligt lagen.

Promemorians forslag: Overensstimmer delvis med regeringens for-
slag. I promemorian foreslds dessutom att det ska vara forbjudet for forsk-
ningshuvudmaén att utfoéra sokningar i syfte att f fram ett urval av personer
grundat pé kénsliga personuppgifter.

Remissinstanserna: En majoritet av de remissinstanser som har yttrat
sig tillstyrker eller har inget att invinda mot forslaget.

Skane lins landsting anser att det bor 6vervdgas om motsvarande be-
stimmelse dven ska avse leverantdrer och konsulter inom it, datajournal-
system samt varddatabaser.
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Datainspektionen anser att det i promemorian inte presenteras nagon
egentlig utredning av hur behandlingen av kédnsliga personuppgifter kom-
mer att ga till och att det siledes inte gar att bedoma vilket behov de olika
aktorerna har av att behandla kénsliga personuppgifter och inte heller vilka
risker behandlingen innebér for de registrerades personliga integritet. Att
behandlingen av kinsliga personuppgifter har ett réttsligt stod, vare sig
detta kan finnas i dataskyddslagen eller kraver ytterligare kompletterande
lagstiftning, kan da enligt Datainspektionen inte sdkerstdllas och vilka
skyddsatgirder som behover inforas kan inte heller beddmas, vare sig ur
ett integritets- eller verksamhetsperspektiv. Datainspektionen avstyrker
forslaget.

Skilen for regeringens forslag
Kidnsliga personuppgifter far behandlas under vissa villkor

Som konstaterats i avsnitt 6.1 kan enskilda utbildningsanordnare och &v-
riga bolag, stiftelser och féreningar som omfattas av den nya lagen komma
att behova behandla kédnsliga personuppgifter. Enligt artikel 9.1 i data-
skyddsforordningen &r behandling av kénsliga personuppgifter forbjuden.
Forbudet ska dock, enligt artikel 9.2 g, inte tillimpas om behandlingen &r
nddvindig av hinsyn till ett viktigt allmént intresse, pd grundval av
unionsritten eller medlemsstaternas nationella ritt, vilken ska std i pro-
portion till det efterstrdvade syftet, vara forenligt med det vésentliga inne-
héllet i rdtten till dataskydd och innehalla bestimmelser om ldmpliga och
sdrskilda atgirder for att sdkerstdlla den registrerades grundlaggande rét-
tigheter och intressen.

Vissa bestimmelser i dataskyddslagen giller for vissa enskilda
forskningshuvudmdn

Som framgar av avsnitt 6.4.1 kommer den sérskilda nimnden, statliga uni-
versitet och hogskolor, andra statliga myndigheter samt kommuner och
regioner att kunna behandla kénsliga personuppgifter med stéd av data-
skyddsforordningen och dataskyddslagen. Av avsnitt 5.3 framgar vidare
att vissa bestimmelser i dataskyddslagen dven ér tillimpliga hos andra &n
myndigheter, i den utstrickning bestimmelserna om allménna handlingar
och sekretess i tryckfrihetsforordningen (TF) och OSL giller i deras verk-
samhet (3 kap. 3 § tredje stycket dataskyddslagen).

Av 2 kap. 3 § OSL framgar att vad som foreskrivs i TF om rétt att ta del
av allménna handlingar hos myndigheter i tillimpliga delar ska gélla ocksa
handlingar hos aktiebolag, handelsbolag, ekonomiska foreningar och stif-
telser dar kommuner eller landsting utdvar ett rittsligt bestimmande infly-
tande samt att sddana bolag, féreningar och stiftelser vid tillimpningen av
OSL ska jamstillas med myndigheter. Vad som foreskrivs i TF om rétt att
ta del av allménna handlingar hos myndigheter ska vidare, enligt 2 kap.
4 § OSL, i tillampliga delar ocksa gilla handlingar hos de organ som anges
i bilagan till OSL, om handlingarna hor till den verksamhet som ndmns
dér. Dessa organ ska i den verksamheten jamstdllas med myndigheter vid
tillimpningen av OSL. Tre enskilda utbildningsanordnare finns upptagna
i bilagan till OSL. Det ar Stiftelsen Hogskolan i Jonkdping och vissa bolag
som &gs av stiftelsen (all verksamhet), Stiftelsen Chalmers tekniska hog-



skola och det av stiftelsen dgda bolaget Chalmers tekniska hogskola AB
(all verksamhet) samt Handelshdgskolan i Stockholm (i fraga om statligt
stod 1 form av utbildningsbidrag for doktorander).

Kommunala bolag, foreningar och stiftelser och ovan nimnda tre en-
skilda utbildningsanordnare ska alltsa tillimpa offentlighetsprincipen och
sekretessregleringen. I den mén néagra av de dvriga statliga bolagen och
stiftelserna som omfattas av lagen om ansvar for god forskningssed och
provning av oredlighet i forskning finns upptagna i bilagan till OSL ska
aven dessa tillimpa offentlighetsprincipen samt sekretessregleringen. Dér-
med ska dessa organ, enligt 3 kap. 3 § tredje stycket dataskyddslagen, jam-
stillas med myndigheter vid tillimpningen av 3 kap. 3 § forsta stycket 1
dataskyddslagen. Enligt den bestimmelsen far kinsliga personuppgifter
behandlas av en myndighet med stéd av artikel 9.2 g i EU:s dataskydds-
forordning om uppgifterna har ldmnats till myndigheten och behandlingen
kréavs enligt lag. Bestimmelsen klargor att det ar tillatet for myndigheter
att utfora sddan behandling av kénsliga personuppgifter som krévs i myn-
digheternas verksamhet som en direkt foljd av framfor allt OSL:s och for-
valtningslagens bestimmelser om hur allménna handlingar ska hanteras,
exempelvis genom krav pa diarieforing och skyldighet att ta emot e-post
(prop. 2017/18:105 s. 194). Bestimmelsen omfattar dock inte, trots lag-
textens generella utformning, sédan behandling som kan komma att kriavas
enligt den nya lagen om ansvar for god forskningssed och provning av
oredlighet i forskning. Det innebér att bestimmelsen inte omfattar all sa-
dan behandling av kdnsliga personuppgifter som utfors av kommunala bo-
lag, féreningar och stiftelser, ovan nimnda tre enskilda utbildningsanord-
nare och eventuella vriga statliga bolag och stiftelser som finns upptagna
i bilagan till OSL och som omfattas av den nya lagen.

Det behovs en bestimmelse som mdjliggor behandling av kinsliga
personuppgifter for enskilda utbildningsanordnare och ovriga bolag,
stiftelser och foreningar

Dataskyddslagens bestimmelser i 3 kap. 3 § forsta stycket 2 och 3 om be-
handling av kénsliga personuppgifter vid drendehandldggning eller s.k.
faktisk verksamhet omfattar inte enskilda utbildningsanordnare eller dv-
riga bolag, stiftelser och foreningar som omfattas av lagen om ansvar for
god forskningssed och provning av oredlighet i forskning. For enskilda
utbildningsanordnare finns bestimmelser om behandling av kéinsliga per-
sonuppgifteri 13 § lagen om tillstand att utfdrda vissa examina, men dessa
bestimmelser dr inte tillimpliga i nu aktuella fall. Alla de forskningshu-
vudmin som omfattas av lagen om ansvar for god forskningssed och prov-
ning av oredlighet i forskning behdver kunna behandla kénsliga person-
uppgifter for att fullgéra de krav som lagen stéller. Regeringen foreslar
darfor att det ska inforas en bestimmelse som innebér att kénsliga person-
uppgifter far behandlas av enskilda utbildningsanordnare och 6vriga bo-
lag, stiftelser och féreningar om det dr nodvandigt for att fullgéra uppgifter
enligt ndmnda lag. Fragorna om pé vilken normniva regleringen bor info-
ras behandlas i avsnitt 6.8.

Skane ldns landsting anser att det bor dvervdgas om motsvarande be-
stimmelse dven ska avse leverantdrer och konsulter inom it, datajournal-
system samt varddatabaser. Hér vill regeringen anfora att i den mén inne-
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hallet i datajournalsystem och varddatabaser utgor en del av forsknings-
materialet, och har forts &ver till forskningshuvudmannen, sa utgor det sa-
dant material som ndmnden kan begéra in fran forskningshuvudmannen.
De ndmnda aktdrerna ges ingen ny roll i den nya hanteringen av oredlighet
i forskning och deras personuppgiftsbehandling analyseras inte i denna
proposition.

Det behovs inte nagon ytterligare skyddsatgdrd

Datainspektionen anser att det i promemorian inte presenteras nigon
egentlig utredning av hur behandlingen av kénsliga personuppgifter kom-
mer att ga till och att det siledes inte gar att bedoma vilket behov de olika
aktorerna har av att behandla kénsliga personuppgifter och inte heller vilka
risker behandlingen innebér for de registrerades personliga integritet. Att
behandlingen av kinsliga personuppgifter har ett rdttsligt stod, vare sig
detta kan finnas i dataskyddslagen eller kriaver ytterligare kompletterande
lagstiftning, kan da enligt Datainspektionen inte sdkerstillas och vilka
skyddsatgirder som behover inforas kan inte heller beddmas, vare sig ur
ett integritets- eller verksamhetsperspektiv. I avsnitt 6.1 och 6.4.1 redogors
for de situationer da forskningshuvudménnen kan behdva behandla kéns-
liga personuppgifter for att fullgéra uppgifter enligt lagen om ansvar for
god forskningssed och hantering av oredlighet i forskning. I avsnitt 6.3
redogodrs for de generella skyddsatgidrder som finns och foreslas. Dessa
utgors av en anvandningsbegriansning for den sérskilda nimnden och sek-
retessbestimmelser for forskningshuvudmén och den sérskilda ndmnden
samt bestimmelser om Sverforing av sekretess, liksom den pseudonymi-
sering vid all behandling av personuppgifter for forskningsindamal som
forordas i dataskyddsforordningen. Dessutom finns det redan en sdrskild
skyddsatgérd vid behandlingen av kénsliga personuppgifter i den forsk-
ning som ska ldmnas dver for granskning i form av kravet i etikprovnings-
lagen pé etikgodkdnnande for all forskning som innefattar behandling av
kénsliga personuppgifter. Dérutdver foreslds bestimmelsen om att en-
skilda utbildningsanordnare och 6vriga bolag, stiftelser och foreningar ska
fa behandla kénsliga personuppgifter avgrinsas sa att den endast avser be-
handlingar som ar nddvéndiga for att fullgoéra uppgifter enligt lagen om
ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning. Ge-
nom dessa skyddsétgarder bedoms kravet i artikel 9.2 g i dataskyddsfor-
ordningen pa lampliga och sérskilda atgérder for att sikerstélla den regi-
strerades grundldggande rittigheter och intressen vara uppfyllda.

6.4.3 Det finns inte behov av nigon ytterligare reglering
for behandling av personuppgifter som ror
lagovertridelser for enskilda
utbildningsanordnare och 6vriga bolag, stiftelser
och foreningar

Regeringens bedomning: Uppgift om att en forskare har gjort sig skyl-
dig till oredlighet i forskning utgér inte en dvertrddelse i den mening
som avses i artikel 10 i dataskyddsforordningen.



Enskilda utbildningsanordnare och &vriga bolag, stiftelser och fore-
ningar kan med stod av artikel 10 i dataskyddsforordningen och 5 § for-
ordningen med kompletterande bestdimmelser till EU:s dataskyddsfor-
ordning behandla personuppgifter om lagovertradelser. Nagon ytterli-
gare reglering for deras behandling av sddana personuppgifter bor inte
inforas.

Promemorians forslag och bedomning: Overensstimmer delvis med
regeringens bedomning. I promemorian foreslés att det ska inforas en be-
stimmelse om att enskilda utbildningsanordnare och 6vriga bolag, stiftel-
ser och foreningar som omfattas av lagen om ansvar for god forskningssed
och provning av oredlighet i forskning ska fa behandla personuppgifter
som ror lagdvertradelser om behandlingen &r nddviandig for att fullgéra
uppgifter enligt den lagen.

Remissinstanserna: En majoritet av de remissinstanser som har yttrat
sig tillstyrker eller har inget att invinda mot forslaget eller bedémningen.

Skane lins landsting anser att det bor 6vervdgas om motsvarande be-
stimmelse dven ska avse leverantdrer och konsulter inom it, datajournal-
system samt virddatabaser.

Datainspektionen avstyrker forslaget. Att en personuppgiftsansvarig
inte far utféra en personuppgiftsbehandling som ligger utanfor det i lag
givna rittsliga stodet kan enligt Datainspektionens mening inte utgéra en
skyddsatgérd.

Som ndmnts i avsnitt 3 har Datainspektionen beretts tillfdlle att yttra sig
over ett utkast till lagradsremiss med ett forslag som éverensstimmer med
vad som anges i rutan ovan. Datainspektionen anfor att nagon redogdrelse
for hur bestimmelsen i 5 § forordningen med kompletterande bestimmel-
ser till EU:s dataskyddsforordning uppfyller kraven i artikel 10 pa lamp-
liga skyddsatgérder inte har presenterats.

Skilen for regeringens bedomning

Personuppgifter som ror lagovertridelser far behandlas under vissa
villkor

Som konstaterats 1 avsnitt 6.1 kan enskilda utbildningsanordnare och 6v-
riga bolag, stiftelser och foreningar som omfattas av lagen om ansvar for
god forskningssed och provning av oredlighet i forskning komma att be-
hova behandla personuppgifter som ror lagovertradelser. Enligt artikel 10
i dataskyddsforordningen far behandling av personuppgifter som ror fil-
lande domar i brottmal och lagdvertradelser som innefattar brott eller dar-
med sammanhéngande sékerhetsatgirder enligt artikel 6.1 utforas endast
under kontroll av en myndighet eller da behandling é&r tillaten enligt
unionsrétten eller medlemsstaternas nationella ratt, dar lampliga skyddsat-
gérder for de registrerades réttigheter och friheter faststills. Uppgift om att
en forskare har gjort sig skyldig till oredlighet i forskning rdr inte en fal-
lande dom i ett brottmal eller en lagovertriddelse som innefattar brott eller
dédrmed sammanhéngande sikerhetsatgérd i den mening som avses i artikel
10. Som framgar av avsnitt 6.1 kan dock sddana personuppgifter som avses
i artikel 10 forekomma i t.ex. forskningsmaterial.

I dataskyddslagen anges att personuppgifter som avses i artikel 101 EU:s
dataskyddsforordning far behandlas av myndigheter samt att sddana upp-
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gifter far behandlas dven av andra &n myndigheter om behandlingen &r
nddvéndig for att den personuppgiftsansvarige ska kunna folja foreskrifter
om arkiv (3 kap. 8 §). I promemorian foreslogs att det skulle inforas en
bestdmmelse om att enskilda utbildningsanordnare och &vriga bolag, stif-
telser och foreningar som omfattas av lagen om ansvar for god forsknings-
sed och provning av oredlighet i forskning ska fa behandla personuppgifter
som ror lagovertrddelser om behandlingen &r nddvandig for att fullgéra
uppgifter enligt den lagen. Vidare gjordes beddmningen, utifran kravet pa
lampliga skyddsétgérder i artikel 10, att det inte bor inforas négra ytterli-
gare skyddsatgérder. | promemorian redogjordes &ven for vilka skyddséat-
gérder som finns. Datainspektionen avstyrker forslaget och anfor att det
forhallandet att en personuppgiftsansvarig inte far utfora en personupp-
giftsbehandling som ligger utanfor det i lag givna réttsliga stodet inte kan
utgora en skyddsatgérd.

Regeringen konstaterar att det i dataskyddslagen finns en foreskriftsratt
for regeringen eller den myndighet som regeringen bestimmer att meddela
ytterligare foreskrifter om i vilka fall andra &n myndigheter far behandla
sadana personuppgifter som avses i artikel 10 1 EU:s dataskyddsforordning
(3 kap. 9 §). I 5 § forordningen (2018:219) med kompletterande bestam-
melser till EU:s dataskyddsforordning foreskrivs att personuppgifter som
avses 1 artikel 10 i EU:s dataskyddsforordning fér behandlas av andra an
myndigheter om behandlingen dr nddvindig for att rittsliga ansprék ska
kunna faststéllas, goras gillande eller forsvaras, eller en réttslig forpliktel-
se enligt lag eller forordning ska kunna fullgoras.

Utodver dessa bestimmelser finns det dven bestimmelser for enskilda ut-
bildningsanordnare om behandling av personuppgifter som ror fallande
domar i brottmal i lagen om tillstdnd att utfdrda vissa examina, men de
bestimmelserna ar inte tillimpliga i nu aktuella fall (14 §).

Enskilda utbildningsanordnare och ovriga bolag, stiftelser och
foreningar har stéd i nationell vt for sin behandling av personuppgifter
om lagovertrddelser

Enskilda utbildningsanordnare och &vriga bolag, stiftelser och féreningar
har samma behov som statliga universitet och hdgskolor, andra statliga
myndigheter samt kommuner och regioner att kunna behandla personupp-
gifter som ror lagovertradelser nir de fullgér de uppgifter som foljer av
lagen om ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forsk-
ning.

Som framgatt ovan tillats behandling av uppgifter om lagdvertradelser
for andra 4n myndigheter enligt 5 § forordningen med kompletterande be-
staimmelser till EU:s dataskyddsforordning om behandlingen ar nédvéndig
for att bl.a. en rittslig forpliktelse enligt lag eller forordning ska kunna
fullgoras. I avsnitt 6.2.2 gérs beddmningen att de skyldigheter som regle-
ras i lagen om ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i
forskning kommer att utgora i svensk rétt faststéllda réttsliga forpliktelser
som avilar statliga universitet och hdgskolor, andra statliga myndigheter,
kommuner och regioner, enskilda utbildningsanordnare samt 6vriga bolag,
stiftelser och foreningar, och som gor det nodvéndigt att behandla per-
sonuppgifter. Den rittsliga grunden réttslig forpliktelse i artikel 6.1 ¢ kan
da tillampas. Detta innebér att enskilda utbildningsanordnare och 6vriga



bolag, stiftelser och foreningar som omfattas av lagen om ansvar for god
forskningssed och provning av oredlighet i forskning med stod av 5 § for-
ordningen med kompletterande bestammelser till EU:s dataskyddsforord-
ning kommer att kunna utféra nddvindig behandling av sddana person-
uppgifter som avses i artikel 10 i dataskyddsférordningen. Det behovs da
inte nagon ytterligare bestimmelse om detta.

Med anledning av Datainspektionens synpunkt dver utkastet till lagrads-
remiss kan det konstateras att det utover ovanstadende finns skyddsatgérder
faststéllda (se avsnitt 6.3).

Skdne lins landsting anser att det bor overvidgas om motsvarande be-
stimmelse som foreslds i promemorian betrédffande enskilda utbildnings-
anordnare och &vriga bolag, stiftelser och foreningars mdjligheter att be-
handla uppgifter om lagdvertradelser dven ska avse leverantorer och kon-
sulter inom it, datajournalsystem samt varddatabaser. Som pépekas i av-
snitt 6.4.3 ovan kan ndmnden fran forskningshuvudmannen begéra in in-
nehallet i datajournalsystem och varddatabaser, i den man det utgér en del
av forskningsmaterialet (och har forts over till forskningshuvudmannen).
De nimnda aktdrerna ges ingen ny roll i den nya hanteringen av oredlighet
i forskning och deras personuppgiftsbehandling analyseras darfor inte i
denna proposition.

6.5 Det behovs inget ytterligare réttsligt stod for
personuppgiftsbehandling som sker med stod
av arkivbestdmmelser

Regeringens bedomning: Den sérskilda nimnden, statliga universitet
och hogskolor, andra statliga myndigheter, kommuner och regioner,
enskilda utbildningsanordnare samt dvriga bolag, stiftelser och fore-
ningar som omfattas av lagen om ansvar for god forskningssed och
provning av oredlighet i forskning kan med stdd av EU:s dataskydds-
forordning och dataskyddslagen utfora de personuppgiftsbehandlingar
som blir nédvindiga med anledning av foreskrifter om arkiv.

Promemorians bedomning: Overensstimmer med regeringens bedom-
ning.

Remissinstanserna: De remissinstanser som har yttrat sig tillstyrker
eller har inget att invdnda mot bedémningen.

Skiilen for regeringens bedomning: Som framgér av avsnitt 5.1 &r
svenska myndigheter, kommunala bolag och vissa andra organ enligt ar-
kivlagen skyldiga att bevara sina allménna handlingar. Regeringen gor i
propositionen Ny dataskyddslag beddmningen att myndigheter och andra
som omfattas av foreskrifter om arkiv enligt géllande rétt har réttslig grund
for behandling av personuppgifter for arkivindamal av allmént intresse.
Vidare gor regeringen beddmningen att vidarebehandling av personupp-
gifter for arkivindamal av allmént intresse enligt dataskyddsforordningen
inte ska anses vara oforenlig med de ursprungliga andamalen. Nagon ritts-
lig grund behdver siledes inte faststéllas for sddan vidarebehandling (s.
109 f.). Den sirskilda naimnden, statliga universitet och hégskolor, andra
statliga myndigheter samt kommuner och regioner bedéms saledes med
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stod av den befintliga regleringen i dataskyddsforordningen och data-
skyddslagen kunna utfora de personuppgiftsbehandlingar som blir nod-
vandiga med anledning av foreskrifter om arkiv, t.ex. foreskrifter enligt
arkivlagen.

Som framgér av avsnitt 6.4.3 ska TF:s bestimmelser om rétten att ta del
av allminna handlingar och bestimmelserna i OSL dven tillimpas pa
kommunala bolag, foreningar och stiftelser (2 kap. 3 § OSL) och sédana
enskilda organ som anges i bilagan till OSL (2 kap. 4 § OSL). I den bilagan
anges bl.a. Stiftelsen Hogskolan i Jonkoping och vissa bolag som édgs av
stiftelsen (all verksamhet), Stiftelsen Chalmers tekniska hogskola och det
av stiftelsen dgda bolaget Chalmers tekniska hogskola AB (all verksam-
het) samt Handelshdgskolan i Stockholm (i fraga om statligt stod i form
av utbildningsbidrag for doktorander). Det framgar av 2 a § arkivlagen att
det som enligt den lagen géller for kommunala myndigheters arkiv ska
gélla dven for arkiv hos saddana juridiska personer som avses i 2 kap. 3 §
OSL. Det framgér vidare av 2 § arkivlagen att det som enligt den lagen
géller for statliga myndigheters arkiv ska gélla dven for arkiv hos sddana
organ som avses i 2 kap. 4 § OSL till den del arkivet hérror fran den verk-
samhet som avses i bilagan till OSL.

Kommunala bolag, foreningar och stiftelser och ovan nimnda tre enskil-
da utbildningsanordnare ska alltsé tillimpa offentlighetsprincipen, samt
sekretess- och arkivregleringen. I den man négra av de ovriga statliga bo-
lagen och stiftelserna som omfattas av lagen om ansvar for god forsknings-
sed och provning av oredlighet i forskning finns upptagna i bilagan till
OSL, ska dven dessa tillimpa offentlighetsprincipen samt sekretess- och
arkivregleringen. De kan ddrmed utfora sadana personuppgiftsbehand-
lingar som blir nédvéndiga med anledning av arkivregleringen med stod
av dataskyddsforordningen och dataskyddslagen.

6.6 Behover de registrerades réttigheter eller de
personuppgiftsansvarigas skyldigheter
begrédnsas i nagot avseende?

Regeringens forslag: Bestimmelsen i EU:s dataskyddsforordning om
information som ska tillhandahallas om personuppgifterna samlas in
fran den registrerade, i de fall den personuppgiftsansvarige avser att yt-
terligare behandla personuppgifterna for ett annat syfte &n det for vilket
de insamlades, ska inte gélla nir forskningshuvudménnen behandlar
personuppgifter for att fullgora uppgifter enligt lagen om ansvar for god
forskningssed och prévning av oredlighet i forskning.

Regeringens bedomning: Bestimmelsen bor inte heller gilla nér
statliga universitet och hdgskolor behandlar personuppgifter for att han-
tera andra missténkta avvikelser fran god forskningssed dn de som ska
provas sérskilt enligt lagen om ansvar for god forskningssed och prov-
ning av oredlighet i forskning.

Tilldimpningsomradet for de personuppgiftsansvarigas skyldigheter
eller de registrerades rittigheter som f6ljer av dataskyddsforordningen

bdr i dvrigt inte begrénsas.




Promemorians bedomning: Overensstimmer delvis med regeringens
forslag och beddmning. I promemorian gdrs beddmningen att tilldmp-
ningsomradet for de personuppgiftsansvarigas skyldigheter eller de regi-
strerades rattigheter som foljer av dataskyddsforordningen inte bor be-
grinsas alls.

Remissinstanserna: En majoritet av de remissinstanser som har yttrat
sig tillstyrker eller har inget att invinda mot bedémningen.

Kungl. Tekniska hogskolan vill, apropd promemorians bedomning att
det inte finns ndgot skal till begransning av ritten till rattelse enligt artikel
16, uppmirksamma att dndringar i forskningsmaterialet innebar att in-
formationen inte forblir oférvanskad, dvs. i det skick som den var nér fors-
karen arbetade med informationen.

Goteborgs universitet instimmer inte i promemorians bedémning om de
registrerades ritt till information enligt artikel 13 och 14 i dataskyddsfor-
ordningen. Universitetet ser ett behov av att ndrmare utreda fragan om att
infora ett generellt undantag fran informationsskyldigheten vid behandling
av personuppgifter i syfte att utreda misstinkt oredlighet och avvikelser
fran god forskningssed. Goteborgs universitet anfor vidare att undantaget
i artikel 14.5 ¢ i dataskyddsforordningen enbart omfattar utlimnandet av
personuppgifterna fran forskningshuvudmannen till nimnden och inte per-
sonuppgiftsbehandling som kan krévas hos forskningshuvudmannen. I de
fall dir inte ndgot av undantagen i artikel 13 eller 14 i dataskyddsforord-
ningen ar tillimpliga kan forskningshuvudmannen vara skyldig att infor-
mera forskningspersonerna om den nya behandlingen som sker i syfte att
utreda misstdnkt oredlighet i forskning. Som anfbrs i promemorian sa
skulle det kunna bli relativt betungande att informera om den nya behand-
lingen nér det ror sig om forskningsmaterial avseende ett stort antal perso-
ner. Det kan enligt universitetet dven ifragasittas om det ar lampligt att
informera forskningspersonerna i ett forskningsprojekt om att personupp-
gifterna hanteras for att utreda misstankt oredlighet i forskning eller avvi-
kelse fran god forskningssed innan en sadan utredning avslutats.

Aven Uppsala universitet papekar att dataskyddsforordningen stiller
krav pa att de registrerade vid en personuppgiftsbehandling informeras om
det specifika &ndamal personuppgiftsbehandlingen har, och att forsknings-
deltagares personuppgifter kommer att behandlas for nya och andra énda-
mal hos ndmnden som kan skilja sig fran &ndamalet med den ursprungliga
behandlingen sa som det presenterades for den registrerade. Uppsala uni-
versitet vill f4 bekriftat att forskningshuvudmannen vid péborjandet av
personuppgiftbehandling for forskning inte behdver informera om att per-
sonuppgifterna kan komma att behandlas av ndmnden, utan att skyldig-
heten att informera de registrerade om det nya andamal som uppstar i och
med ndmndens behandling faller pd ndmnden i egenskap av personupp-
giftsansvarig och ska utforas i enlighet med artikel 14 i dataskyddsforord-
ningen.

Uppsala universitet papekar vidare, apropa bedémningen i promemo-
rian att nimnden sillan kommer att behdva tillimpa artikel 15 om registre-
rades rdtt till tillgdng till uppgifter hos den personuppgiftsansvarige
eftersom den inte &r tillimplig om den personuppgiftsansvarige inte kan
identifiera den registrerade, att det till forskningsdata med pseudonymise-
rade personuppgifter som behandlas vid larositen i regel hor en s.k. kod-
lista eller motsvarande. Med kodlistan kan deltagarna i en studie identifie-
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ras. Om studier baseras pad mikrodata fran Statistiska centralbyrdn (SCB)
forvaras emellertid kodlistan hos SCB och da kan inte forskningshuvud-
mannen sjdlv identifiera deltagarna. Enligt Uppsala universitet torde
ndmnden i det forra fallet kunna stéllas infor en begéran fran en registrerad
om att fa tillgang till de personuppgifter som ndmnden behandlar. Férut-
sattningarna for forvaring av kodlistor och tillimpningen av artikel 15 bor
enligt universitetet eventuellt utredas ndrmare och universitetet 6nskar vi-
dare fortydliganden avseende hur en forfrdgan om registerutdrag ska be-
svaras av forskningshuvudmannen nir den registrerades personuppgifter
overlamnats till nimnden.

Skilen for regeringens forslag och bedomning

Dataskyddsforordningen anger under vilka forutsdttmingar de registre-
rades rdttigheter kan begrinsas

I dataskyddsforordningens tredje kapitel anges den registrerades rittig-
heter i samband med att personuppgifter behandlas (artiklarna 12-23).
Som nirmare utvecklas nedan finns det enligt EU-férordningen mojlig-
heter for en medlemsstat att begrinsa dessa rattigheter.

I artikel 12 finns bestdimmelser om klar och tydlig information och kom-
munikation samt klara och tydliga villkor for utévandet av den registrera-
des réttigheter. I artikel 13 finns bestimmelser om information som ska
tillhandahallas om personuppgifterna samlas in fran den registrerade och i
artikel 14 finns bestimmelser om information som ska tillhandahallas om
personuppgifterna inte har erhallits fran den registrerade. Artikel 15 regle-
rar den registrerades rétt till tillgang, som huvudsakligen r6r den registre-
rades ritt att av den personuppgiftsansvarige fa bekréftelse pa om person-
uppgifter som ror honom eller henne héller pa att behandlas och i sa fall fa
tillgdng till personuppgifterna och viss information. Artikel 16 och 17
reglerar rétten till réattelse respektive rétten till radering (rétten att bli bort-
glomd). Rétten till begriansning av behandling regleras i artikel 18. T artikel
19 finns bestimmelser om anmaélningsskyldighet avseende rittelse eller
radering av personuppgifter och begrinsning av behandling. Artikel 20
reglerar rétten till dataportabilitet, dvs. den registrerades ritt att under vissa
forutsittningar fa ut sina personuppgifter i ett strukturerat, allmént anvint
och maskinldsbart format och sedan overfora dessa till en annan person-
uppgiftsansvarig. Artiklarna 21 och 22 reglerar ritten att gora invénd-
ningar respektive automatiserat individuellt beslutsfattande, inbegripet
profilering.

Av artikel 23.1 foljer att savil unionsritten som en medlemsstats natio-
nella rétt far begrénsa tillimpningsomradet for de skyldigheter och rattig-
heter som foreskrivs i artiklarna 12-22 och 34 (information till den regi-
strerade om en personuppgiftsincident), samt artikel 5 (principer for be-
handling av personuppgifter) i den mén dess bestimmelser motsvarar de
rittigheter och skyldigheter som faststélls i artiklarna 12-22. En sddan be-
gransning maste dock ske med respekt for andemeningen i de grundlig-
gande réttigheterna och friheterna. Den méste ocksa utgdra en nédvéndig
och proportionell atgird i ett demokratiskt samhille i syfte att sdkerstilla
a) den nationella sikerheten, b) forsvaret, c) den allminna sékerheten, d)
forebyggande, forhindrande, utredning, avslojande eller lagforing av brott
eller verkstéllande av straffréttsliga sanktioner, inbegripet skydd mot samt



forebyggande och forhindrande av hot mot den allménna sékerheten, e)
andra av unionens eller en medlemsstats viktiga mal av generellt allmént
intresse, sdrskilt ett av unionens eller en medlemsstats viktiga ekonomiska
eller finansiella intressen, déribland penning-, budget- eller skattefragor,
folkhélsa och social trygghet, f) skydd av réttsvdsendets oberoende och
rittsliga atgérder, g) forebyggande, forhindrande, utredning, avslgjande
och lagforing av overtrddelser av etiska regler som géller for lagreglerade
yrken, h) en tillsyns-, inspektions- eller regleringsfunktion som, &ven i en-
staka fall, har samband med myndighetsutdvning i fall som ndmns i a—e
och g, i) skydd av den registrerade eller andras rattigheter och friheter,
eller j) verkstillighet av civilrattsliga krav.

I artikel 23.2 anges att sddana begransningar ska innehélla specifika be-
stimmelser atminstone, nér s ar relevant, avseende a) &ndamalen med be-
handlingen eller kategorierna av behandling, b) kategorierna av person-
uppgifter, ¢) omfattningen av de inforda begransningarna, d) skyddsétgar-
der for att forhindra missbruk eller olaglig tillgang eller 6verforing, e) spe-
cificeringen av den personuppgiftsansvarige eller kategorierna av person-
uppgiftsansvariga, f) lagringstiden samt tillimpliga skyddsétgiarder med
beaktande av behandlingens art, omfattning och dndamal eller kategori-
erna av behandling, g) riskerna for de registrerades réttigheter och friheter,
och h) de registrerades rétt att bli informerade om begrinsningen, savida
detta inte kan inverka menligt pd begransningen.

1 dataskyddslagen regleras vissa undantag frdn den registrerades
réttigheter

I dataskyddslagen anges att artiklarna 13—15 i EU:s dataskyddsforordning
(som ror information som ska tillhandahallas om personuppgifterna sam-
las in frén den registrerade, information som ska tillhandahéllas om per-
sonuppgifterna inte har erhallits fran den registrerade samt den registrera-
des ritt till tillgdng) inte géller sddana uppgifter som den personuppgifts-
ansvarige inte far ldmna ut till den registrerade enligt lag eller annan for-
fattning eller enligt beslut som har meddelats med stod av forfattning
(5 kap. 1 § forsta stycket). I andra stycket anges att om den personupp-
giftsansvarige inte ar en myndighet, géller undantaget i forsta stycket dven
for uppgifter som hos en myndighet skulle ha varit sekretessbelagda enligt
OSL.

I dataskyddslagen anges vidare att artikel 15 i EU:s dataskyddsforord-
ning (som ror den registrerades ratt till tillgang) inte géller personuppgifter
i 1opande text som inte har fatt sin slutliga utformning nér begéran gjordes
eller som utgdér minnesanteckning eller liknande (5 kap. 2 § forsta stycket).
I andra stycket anges att undantaget i forsta stycket inte giller om person-
uppgifterna har lamnats ut till tredje part, behandlas enbart for arkiviinda-
maél av allmént intresse eller statistiska &ndamaél eller har behandlats under
langre tid 4n ett &r i 16pande text som inte har fétt sin slutliga utformning.

I dataskyddslagen finns ocksa ett bemyndigande till regeringen. I detta
anges att regeringen far meddela ytterligare foreskrifter om begrénsningar
enligt artiklarna 23, 89.2 och 89.3 i EU:s dataskyddsférordning (5 kap.

39).
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Finns det anledning att begrdnsa de personuppgifisansvarigas
skyldigheter eller de registrerades rdttigheter ytterligare?

Nedan gors en genomgéng och beddmning av huruvida de réttigheter och
skyldigheter som kan begrinsas enligt artikel 23.1 1 dataskyddsforord-
ningen, dvs. de réttigheter som anges i artiklarna 5, 12-22 och 34, bor in-
skrinkas.

Tydlig information och kommunikation och tydliga villkor (artikel 12)

Artikel 12 i dataskyddsforordningen innehéller bestimmelser om klar och
tydlig information och kommunikation samt klara och tydliga villkor for
utdovandet av den registrerades rattigheter. Bestimmelserna i artikel 12 be-
doms inte medfora ndgon onddigt betungande eller omdjlig hantering for
den sdrskilda nimnden eller forskningshuvudmaénnen vid utférandet av de
uppgifter som foljer av den nya ordningen for att frimja god sed och han-
tera oredlighet i forskning som &terges i avsnitt 5.6. Det bedoms séledes
inte behdvas ndgot undantag fran artikel 12 i dataskyddsforordningen.

Den registrerades rdtt till information ndr personuppgifterna samlas in
fran den registrerade (artikel 13)

I artikel 13.1-3 i dataskyddsforordningen finns bestimmelser om informa-
tion som ska tillhandahallas om personuppgifterna samlas in fran den re-
gistrerade. Av artikel 13.1 f6ljer en skyldighet for den personuppgiftsan-
svarige att ldmna viss angiven information till den registrerade i de fall
personuppgifter samlas in direkt frdn denne, bl.a. indamélen med och den
rattsliga grunden for behandlingen. Utover denna information ska den per-
sonuppgiftsansvarige, enligt artikel 13.2, vid insamling av personuppgif-
terna ldmna den registrerade information om bl.a. lagringsperiod och vissa
rattigheter for den personuppgiftsansvarige och den registrerade, vilken
krévs for att sdkerstilla rdttvis och transparent behandling. Av artikel 13.3
foljer att om den personuppgiftsansvarige avser att ytterligare behandla
personuppgifterna for ett annat syfte dn det for vilket de insamlades, ska
den personuppgiftsansvarige fore denna ytterligare behandling ge den re-
gistrerade information om detta andra syfte samt ytterligare relevant in-
formation enligt artikel 13.2.

Vid provning av fragor om oredlighet i forskning kommer den sirskilda
ndmnden att behdva inhdmta forskningsmaterial fran forskningshuvud-
ménnen. Detta material kommer séledes inte att inhdmtas fran den regi-
strerade och didrmed blir artikel 13 inte tillimplig i denna del. Den sér-
skilda nimnden kommer dock dven att behdva inhdmta uppgifter fran fors-
kare och andra enskilda, t.ex. uppgifter om den person som ar féremal for
provning i den sérskilda nimnden. Sadant inhdmtande av uppgifter fran
enskilda bedoms dock inte bli sérskilt omfattande. Detta innebaér att artikel
13 i dataskyddsforordningen inte blir tillimplig i ndgon storre utstrackning
i den sérskilda ndmndens verksamhet.

Forskningshuvudménnen kommer huvudsakligen att hantera uppgifter
som redan finns tillgéngliga hos forskningshuvudmannen, men som tidi-
gare samlats in fran den registrerade inom ramen for forskning. Det ur-
sprungliga syftet med insamlingen av uppgifterna var alltsa att behandla
personuppgifterna for forskningsdndamal. Nar forskningshuvudménnen
fullgdr de uppgifter som foljer av lagen om ansvar for god forskningssed



och provning av oredlighet i forskning kommer de dérfor att behdva be-
handla personuppgifter for ett annat syfte &n det for vilket de samlades in.
Detsamma giller ndr statliga universitet och hdgskolor hanterar andra
missténkta avvikelser fran god forskningssed &n de som ska provas sérskilt
enligt den nya lagen. Bestimmelsen i artikel 13.3 om information till de
registrerade vid ytterligare behandling for ett annat syfte dn det for vilket
de samlades in blir da tillamplig.

Att tillhandahalla sddan information till alla personer vars personuppgif-
ter ingér i ett forskningsprojekt skulle kunna bli en mycket betungande
uppgift och i vissa fall visa sig vara ndrmast omdjligt eller medfora en
oproportionell anstrangning. Ett forskningsprojekt kan innehélla person-
uppgifter om tusentals personer. Dessutom ar uppgifterna i ménga fall
pseudonymiserade, vilket gor att personerna maste identifieras med hjilp
av en kodnyckel for att informationen ska kunna ldmnas. Pseudonymise-
ring dr en viktig och grundldggande skyddsatgérd vid all behandling av
personuppgifter for forskningsdndamal, vilket ocksa framhalls uttryckli-
gen 1 artikel 89.1 i dataskyddsforordningen. Att granska utford forskning
for att utreda misstankar om oredlighet eller andra avvikelser fran god
forskningssed kan anses vara ett slutligt led i forskningsprocessen, dven
om syftet med sjdlva behandlingen av personuppgifterna i materialet &r
nagot annorlunda mot det ursprungliga dndamélet vid insamlingen. Att
samma forskningshuvudman som har pseudonymiserat personuppgifterna
till skydd for de registrerade, i enlighet med dataskyddsforordningens
krav, ska tvingas identifiera de registrerade enbart for att informera om att
sadan granskning ska ske ar enligt regeringens mening dessutom ett bety-
dande intrang i de registrerades integritet som inte uppvégs av syftet med
informationsskyldigheten. Som Goteborgs universitet papekar kan det
ocksé ifrdgasittas om det dr lampligt att informera forskningspersonerna i
ett forskningsprojekt om att personuppgifterna hanteras for att utreda miss-
tédnkt oredlighet i forskning eller en avvikelse fran god forskningssed innan
en sadan utredning avslutats. Att lamna sadan information skulle enligt
universitetet riskera att paverka forskningen pa ett inte obetydligt sitt dven
om det skulle visa sig att det inte fanns ndgon grund for misstanken. Det
ar inte orimligt att tdnka sig en situation dér forskningspersoner redan in-
nan misstanken utretts skulle vélja att t.ex. aterta ett tidigare ldmnat sam-
tycke. Enligt offentlighets- och sekretesslagen géller vidare viss sekretess
innan en utredning &r avslutad. Nér utredningen har avslutats ska den sér-
skilda nimndens provning redovisas i ett offentligt beslut. Om beslutet in-
nebir att det har forekommit oredlighet i forskning, eller det framgér av
beslutet att det har forekommit en allvarlig avvikelse frdn god forsknings-
sed i form av fabricering, forfalskning eller plagiering utan att uppsat eller
grov oaktsamhet har kunnat konstateras, har forskningshuvudmannen en
skyldighet att snarast efter att beslutet har fattats informera berdrda forsk-
ningsfinansidrer, myndigheter, vetenskapliga tidskrifter och andra berérda
om beslutet. Forskningshuvudmannen ska dven upplysa om att beslutet
kan komma att dverklagas (7 och 14 §§ lagen om ansvar for god forsk-
ningssed och provning av oredlighet i forskning och 11 kap. 3 a § andra
stycket och 24 kap. 7 a § tredje stycket OSL).

Mot bakgrund av ovanstdende anser regeringen att det behovs ett undan-
tag fran artikel 13.3 i dataskyddsforordningen nér forskningshuvudmain-
nen avser att behandla personuppgifter for att fullgéra uppgifter enligt la-
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gen om ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forsk-
ning. Som ndmnts ovan f6ljer det av artikel 23.1 att en sddan begrdnsning
maste utgdra en nddvindig och proportionell atgird i ett demokratiskt
samhdlle i syfte att sikerstdlla vissa syften (a—j), bl.a. av unionen eller en
medlemsstats viktiga mal av generellt allmént intresse, sérskilt ett av unio-
nens eller en medlemsstats viktiga ekonomiska eller finansiella intressen,
déribland penning-, budget- eller skattefragor, folkhélsa och social trygg-
het (e). Regeringen anser att forskning och uppritthallandet av fortroendet
for forskning, bl.a. genom utredning av oredlighet i forskning, utgdr
sddana viktiga generella allménna intressen. Ett undantag fran artikel 13.3
i det har sammanhanget utgor enligt regeringen en nddvéndig och propor-
tionell &tgérd for att sékerstélla att utredning av oredlighet i forskning kan
utforas utan onddigt integritetsintrdng. Det dvergripande syftet med lagen
om ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning &r
att framja fortroendet for forskningen. Forfarandet vid utredning av miss-
tankar om oredlighet méste vara tydligt och rattssakert for de personer som
har véckt fragor om misstanke om oredlighet och de som misstankar riktas
mot. Det direkta syftet &r att oredlighet ska upptickas och att felaktiga
forskningsresultat ska dras tillbaka eller rittas, vilket i sin tur bidrar till
okad tillforlitlighet och kvalitet i forskningen, samt till att oredlighet fore-
byggs. De bestimmelser som innebir att resultatet av den sérskilda nimn-
dens provning ska redovisas i ett offentligt beslut och bestimmelserna om
forskningshuvudmannens informationsskyldighet i de fall beslutet innebar
att det har forekommit oredlighet i forskning, eller det framgar av beslutet
att det har forekommit en allvarlig avvikelse fran god forskningssed i form
av fabricering, forfalskning eller plagiering utan att uppsat eller grov oakt-
samhet har kunnat konstateras, fyller det informationsbehov som finns.
Regeringen anser darfor att undantaget fran artikel 13.3 kan stodjas pé ar-
tikel 23.1 e.

Uppsala universitet vill 4 bekriftat att forskningshuvudmannen vid pa-
borjandet av personuppgiftbehandling for forskning inte behdver infor-
mera om att personuppgifterna kan komma att behandlas av ndmnden, utan
att skyldigheten att informera de registrerade om det nya dndamal som
uppstér 1 och med ndmndens behandling faller pd ndmnden i egenskap av
personuppgiftsansvarig och ska utforas i enlighet med artikel 14 data-
skyddsforordningen. Det foreslagna undantaget fran artikel 13.3 innebér
att forskningshuvudmannen inte behdver informera de registrerade om att
de avser att ytterligare behandla personuppgifterna for ett annat syfte &n
det for vilket de samlades in. Informationsskyldigheten enligt artikel 14
behandlas nedan.

Regeringen bedomer ocksa att ett undantag fran artikel 13.3 behovs nér
statliga universitet och hogskolor behandlar personuppgifter for att hantera
andra misstdnkta avvikelser fran god forskningssed dn de som ska provas
sarskilt enligt nimnda lag.

I 6vrigt bedoms det inte behovas ndgot undantag fran artikel 13.

Den registrerades rdtt till information ndr personuppgifterna inte har
erhallits fran den registrerade (artikel 14)

[ artikel 14.1-4 i dataskyddsforordningen finns bestimmelser om informa-
tion som ska tillhandahéllas om personuppgifterna inte har erhéllits fran



den registrerade. Vid provning av fragor om oredlighet i forskning kom-
mer den sérskilda ndmnden att behdva inhdmta forskningsmaterial fran
forskningshuvudmaénnen. Det innebér att artikel 14 i dataskyddsforord-
ningen blir tillimplig i stor utstrickning. De skyldigheter som foljer av
artikel 14.1-4 i dataskyddsforordningen skulle kunna bli relativt betung-
ande for nimnden i det fall det ror sig om forskningsmaterial som ror ett
stort antal personer. I artikel 14.5 regleras dock ett antal fall da skyldig-
heterna i artikel 14.1-4 inte ska tillimpas, bl.a. om erhéllande eller utlim-
nande av uppgifterna uttryckligen foreskrivs genom nationell ritt som fast-
staller lampliga atgédrder for att skydda den registrerades berittigade in-
tressen. Som aterges i avsnitt 5.6.1 blir forskningshuvudméannen skyldiga
att lamna de upplysningar och handlingar om forskningen som ndmnden
begir och att ge ndmnden tillgdng till datorer och annan utrustning som
har anvénts vid forskningen. Genom denna reglering finns det alltsa
nationella bestimmelser om erhéllande och utlimnande av uppgifter. De
skyddsatgdrder som redovisas i avsnitt 6.3 och 6.4 bedoms utgora lampliga
atgarder for att skydda den registrerades intressen. Skyldigheterna i artikel
14.1-4 ska ddrmed, enligt artikel 14.5, inte tillimpas. Géteborgs universi-
tet anfor att undantaget i artikel 14.5 ¢ i dataskyddsforordningen enbart
omfattar utlimnandet av personuppgifterna fran forskningshuvudmannen
till ndimnden och att dvrig personuppgiftsbehandling som kan krévas hos
forskningshuvudmannen inte omfattas av undantaget. Forskningshuvud-
minnen kommer dock huvudsakligen att hantera uppgifter som redan finns
tillgingliga hos forskningshuvudmannen. Négon insamling av uppgifter ar
alltsd i de flesta fall inte nddvéndig. Artikel 14 blir dé inte tillimplig. Mot
denna bakgrund bedoms det inte behovas ndgot undantag fran artikel 14 i
dataskyddsforordningen.

Tillgdng till personuppgifter samt rittelse och radering (artiklarna 15—
20)

En viktig och direkt tillimplig reglering i dataskyddsforordningen &r att
den personuppgiftsansvarige inte ska behdva bevara, forvirva eller be-
handla ytterligare information for att identifiera den registrerade endast i
syfte att folja forordningen. Det ar vanligt att det saknas direkt identifie-
rande uppgifter i sdidant material som behandlas for forskningsdndamal,
exempelvis nér uppgifterna kodats eller pseudonymiserats. Detta medfor
att den personuppgiftsansvarige i dessa fall saknar sddana uppgifter som
gor det mdjligt att exempelvis gora registerutdrag eller avgdra om uppgif-
ter om en viss person behandlas. Om den personuppgiftsansvarige kan visa
att denne inte kan identifiera den registrerade ska artiklarna 15-20 i data-
skyddsforordningen inte gélla, forutom nir den registrerade tillhandahéller
ytterligare information som gor identifieringen mdjlig (artikel 11, jfr &ven
skél 57). Den sirskilda ndmnden och forskningshuvudméinnen behover
alltsd som huvudregel inte tilldimpa artiklarna 15-20 om de kan visa att de
inte kan identifiera den registrerade.

I artikel 15 finns bestimmelser om den registrerades ritt till tillgang.
Som redovisats ovan foljer det av artikel 11 att artikel 15 inte ska gilla om
den personuppgiftsansvarige kan visa att denne inte kan identifiera den
registrerade, forutom nér den registrerade tillhandahéller ytterligare in-
formation som gor identifieringen mojlig. Det dr vanligt att det saknas di-
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rekt identifierande uppgifter i sddant material som behandlas for forsk-
ningsédndamal, exempelvis nir uppgifterna kodats eller pseudonymiserats.
Det innebér att artikel 15 till stor del inte &r tillaimplig i fraga om det forsk-
ningsmaterial som den sdrskilda ndmnden och forskningshuvudménnen
kommer att hantera. Uppsala universitet anser att forutséttningarna for for-
varing av kodlistor och tillimpningen av artikel 15 eventuellt bor utredas
nidrmare. Héar vill regeringen anfora foljande. Enligt dataskyddsforord-
ningen ska uppgifterna vara adekvata, relevanta och inte for omfattande i
forhallande till de dndamal for vilka de behandlas (artikel 5.1 ¢ uppgifts-
minimering). Det innebér att nimnden inte bor begéra in kodlistan om det
inte behovs for hanteringen av oredlighetsdrendet. Ndmnden kommer dér-
med i varje enskilt fall att behova avgora om det ar nddvéndigt att behandla
direkt identifierande personuppgifter i forskningsmaterialet for att kunna
utreda misstankar om oredlighet i forskningen. Om det bedoms nédvan-
digt for naimnden att inhdmta kodlistan omfattas dessa uppgifter av samma
krav pé skydd och sdkerhet som krivs vid motsvarande hantering hos
forskningshuvudmannen. Alla personuppgiftsansvariga har ansvar fér och
ska kunna visa att forordningens krav pé att uppgifterna ska behandlas pa
ett sitt som sdkerstéller 1amplig sdkerhet for personuppgifterna med an-
vandning av ldmpliga tekniska eller organisatoriska atgérder efterlevs. Nar
det géller artikel 15 innebér detta att nimnden i de flesta fall sannolikt inte
kommer att ha tillgéng till direkt identifierande uppgifter och att artikel 15
till stor del inte blir tillimplig i nimndens verksamhet. I de fall ndmnden
har mdjlighet att identifiera den enskilde anser regeringen att rétten till
tillgang &r en viktig och grundldggande rittighet for den registrerade och
att nagot undantag inte bor goras.

Uppsala universitet 6nskar vidare fortydliganden om hur en forfragan
om registerutdrag ska besvaras av forskningshuvudmannen nér den regi-
strerades personuppgifter har 6verldmnats till nimnden. En sadan forfra-
gan ska behandlas som vanligt, dvs. all information som anges i artikel 15
ska ldmnas ut. Detta innebér bl.a. att huvudmannen i enlighet med art. 15.1
¢ ska informera den registrerade om att uppgifter har lamnats till den sér-
skilda ndimnden. Om huvudmannen har 6verlimnat alla personuppgifter
till ndmnden, dvs. forskningshuvudmannen har for tillfillet inte sjélv till-
géng till uppgifterna, far forskningshuvudmannen upplysa om det. I sé fall
kan den registrerade vinda sig till nimnden och fa ett registerutdrag déri-
fran.

I artikel 16 i dataskyddsforordningen finns bestimmelser om rétt till rat-
telse. Enligt artikel 16 har den registrerade rétt att fa felaktiga personupp-
gifter som ror denne rittade utan onddigt drojsmal samt att, med beaktande
av dndamalet med behandlingen, fa ofullstédndiga personuppgifter kom-
pletterade, bl.a. genom att tillhandahélla ett kompletterande utldtande. Den
som vill rétta en felaktig uppgift i forskningsmaterial kommer sannolikt
att i forsta hand véinda sig till forskningshuvudmannen for att fa uppgiften
réttad eftersom det dr hos denna materialet finns. Den registrerade bor da
rimligen ha samma mdjligheter att fa den felaktiga uppgiften rittad dven i
sadant forskningsmaterial som forskningshuvudmannen kan ha skickat till
den sérskilda nimnden i ett oredlighetsarende. Kungl. Tekniska hogskolan
vill i ssmmanhanget uppmirksamma att dndringar i forskningsmaterialet
innebdr att informationen inte forblir oférvanskad, dvs. i det skick som den
var ndr forskaren arbetade med informationen. Regeringen gor dock be-



domningen att nimnden, om en séddan begéran om réttelse i forsknings-
materialet skulle komma in, kommer att kunna hantera den pa ett sadant
sdtt att den inte paverkar beddémningen av om oredlighet har férekommit
eller inte. Den situation som Kungl. Tekniska hogskolan pekar pa bedoms
inte utgodra ett tillrackligt skal for att begrédnsa rétten till réttelse. Det har
inte heller i 6vrigt framkommit nagra skél som talar for att begransa ritten
till rattelse. Regeringen gor darfor bedomningen att det inte finnas négot
behov av undantag fran artikel 16.

I artikel 17 i dataskyddsforordningen finns bestimmelser om ratt till ra-
dering. De skyldigheter som foljer av artikel 17.1 och 17.2 i dataskydds-
forordningen giller enligt artikel 17.3 b inte i den utstrdckning som be-
handlingen 4r nddvéndig for att uppfylla en réttslig forpliktelse som kraver
behandling enligt unionsritten eller enligt en medlemsstats nationella ratt
som den personuppgiftsansvarige omfattas av eller for att utféra en uppgift
av allmint intresse eller som ett led i myndighetsutévning som utfors av
den personuppgiftsansvarige. Samtliga av den sdrskilda nimndens och
forskningshuvudmaénnens uppgifter enligt den nya ordningen for att frimja
god sed och hantera oredlighet i forskning som aterges i avsnitt 5.6 bedoms
falla in under tillimpningsomradet for artikel 17.3 b. Det bedoms darfor
inte behdvas nagot undantag fran artikel 17 i dataskyddsforordningen.

I artikel 18 i dataskyddsforordningen finns bestimmelser om rétt till be-
gransning av behandling. Den registrerade har enligt artikel 18.1 rétt att av
den personuppgiftsansvarige kriva att behandlingen begrinsas om en av
foljande fyra forutsittningar ar uppfyllda: a) den registrerade bestrider per-
sonuppgifternas korrekthet, under en tid som ger den personuppgiftsan-
svarige mojligheten att kontrollera om personuppgifterna ér korrekta, b)
behandlingen &r olaglig och den registrerade motsitter sig att personupp-
gifterna raderas och begir i stéllet en begrénsning av deras anvindning, c)
den personuppgiftsansvarige behover inte 1angre personuppgifterna for én-
damalen med behandlingen men den registrerade behover dem for att
kunna faststélla, gora géllande eller forsvara réttsliga anspréak eller d) den
registrerade har invidnt mot behandling i enlighet med artikel 21.1, i véintan
pa kontroll av huruvida den personuppgiftsansvariges berittigade skal
vager tyngre dn den registrerades beréttigade skil. Av artikel 18.2 framgéar
att om behandlingen har begréinsats enligt punkt 1 far sddana personupp-
gifter, med undantag for lagring, endast behandlas med den registrerades
samtycke eller for att faststélla, gora gillande eller forsvara réttsliga an-
sprék eller for att skydda ndgon annan fysisk eller juridisk persons réttig-
heter eller for skil som ror ett viktigt allménintresse for unionen eller for
en medlemsstat. Med begransning av behandling avses enligt artikel 4.3
markering av lagrade personuppgifter med syftet att begriansa behand-
lingen av dessa i framtiden. Det har inte framkommit nagot skal for att
inskranka den registrerades ritt till begransning av behandling. Det be-
doms dérfor inte behdvas nagot undantag fran artikel 18 i dataskyddsfor-
ordningen.

I artikel 19 i dataskyddsforordningen anges att den personuppgiftsan-
svarige ska underritta varje mottagare till vilken personuppgifterna har
lamnats ut om eventuella réttelser eller radering av personuppgifter eller
begriansningar av behandling som skett i enlighet med artiklarna 16, 17.1
och 18, om inte detta visar sig vara omdjligt eller medféra en oproportio-
nell anstrdngning. Den personuppgiftsansvarige ska informera den regi-
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strerade om dessa mottagare pa den registrerades begiran. Det bedoms inte
finnas behov av nagot undantag fran artikel 19.

I artikel 20 i dataskyddsforordningen finns bestimmelser om ratt till da-
taportabilitet. I artikel 20.1 anges att den registrerade ska ha rétt att fa ut
de personuppgifter som rér honom eller henne och som han eller hon har
tillhandahallit den personuppgiftsansvarige i ett strukturerat, allmint an-
véant och maskinldsbart format och ha ritt att dverfora dessa uppgifter till
en annan personuppgiftsansvarig utan att den personuppgiftsansvarige
som tillhandahallits personuppgifterna hindrar detta, om a) behandlingen
grundar sig pa samtycke enligt artikel 6.1 a eller artikel 9.2 a eller pa ett
avtal enligt artikel 6.1 b, och b) behandlingen sker automatiserat. Artikeln
blir sannolikt endast tillimplig i begransad utstrackning for den sérskilda
ndmndens och forskningshuvudménnens del. Det bedoms inte finnas be-
hov av ndgot undantag fran den rétt till dataportabilitet som foljer av artikel
20 i dataskyddsforordningen.

Rditt att géra invindningar, automatiserat beslutsfattande och informa-
tion om personuppgifisincident (artiklarna 21, 22 och 34)

I artikel 21 i dataskyddsforordningen finns bestimmelser om ratt att gora
invandningar. Det beddms inte finnas behov av nagra undantag fran denna
réttighet.

I artikel 22 i dataskyddsférordningen finns bestimmelser om automati-
serat beslutsfattande, inbegripet profilering. Den nya ordningen for att
frimja god sed och hantera oredlighet i forskning som éterges i avsnitt 5.6
innefattar inte automatiserat beslutsfattande. Av det skilet blir artikel 22 i
dataskyddsforordningen inte aktuell att behandla hér.

I artikel 34 i dataskyddsforordningen finns bestimmelser om informa-
tion till den registrerade om en personuppgiftsincident. Som huvudregel
géller enligt denna artikel att om personuppgiftsincidenten sannolikt leder
till en hog risk for fysiska personers réttigheter och friheter ska den per-
sonuppgiftsansvarige utan onddigt dréjsmél informera den registrerade om
incidenten (artikel 34.1). Detta kravs dock inte om nagot av de villkor som
anges i artikel 34.3 dr uppfyllda. Ett av dessa villkor dr att det skulle inbe-
gripa en oproportionerlig anstrdngning for den personuppgiftsansvarige. I
sé fall ska i stéllet allménheten informeras eller en liknande atgérd vidtas
genom vilken de registrerade informeras pa ett lika effektivt sétt. Bestim-
melserna i artikel 34 bedoms inte medfora nadgon onddigt betungande eller
omdjlig hantering for den sérskilda nimnden eller forskningshuvudmén-
nen vid utférandet av de uppgifter som foljer av den nya ordningen for att
frimja god sed och hantera oredlighet i forskning som éterges i avsnitt 5.6.
Det bedoms dérfor inte behdvas nadgot undantag fran artikel 34.

6.7 Den lagtekniska 16sningen och forhdllandet till
annan dataskyddsreglering

Regeringens forslag: De bestimmelser om personuppgiftsbehandling
som foreslds i denna proposition med anledning av den personupp-
giftsbehandling som behovs vid tillimpning av lagen om ansvar for god



forskningssed och prévning av oredlighet i forskning, ska inforas i den
lagen.

Det ska dven inforas upplysningsbestimmelser om att

— bestimmelserna kompletterar EU:s dataskyddsforordning,

— dataskyddslagen och foreskrifter som meddelats i anslutning till
den lagen géller vid behandling av personuppgifter enligt lagen om an-
svar for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning, om
inte annat foljer av den lagen, och

— det i dataskyddslagen finns bestimmelser om behandling av kéns-
liga personuppgifter for vissa enskilda organ som jamstélls med myn-
digheter.

De hénvisningar till EU:s dataskyddsforordning som foreslas ska vara
dynamiska, dvs. avse forordningen i den vid varje tidpunkt géllande ly-
delsen.

Regeringens bedomning: Bestimmelser om undantag fran sokfor-
budet i dataskyddslagen och fran bestimmelserna i EU:s dataskydds-
forordning om information till den registrerade, for statliga universitet
och hogskolor vid hantering av andra missténkta avvikelser fran god
forskningssed dn de som ska hanteras enligt lagen om ansvar for god
forskningssed och provning av oredlighet i forskning, bor regleras pa
forordningsniva.

Promemorians forslag: Overensstimmer delvis med regeringens for-
slag och bedémning. Aven i promemorian foreslds att bestimmelser om
personuppgiftsbehandling ska regleras i lag. Promemorians lagforslag in-
nehéller dock delvis andra bestimmelser 4n propositionen. I promemorian
gors ingen beddmning om reglering av dataskydd vid hantering av andra
missténkta avvikelser fran god forskningssed.

Remissinstanserna: En majoritet av de remissinstanser som har yttrat
sig tillstyrker eller har inget att invinda mot forslaget.

Goteborgs universitet ifrdgasitter nodvéndigheten i att i 18 § tredje
stycket och 19 § andra stycket lagen om ansvar for god forskningssed och
provning av oredlighet i forskning infora upplysningsbestimmelser utdver
de somredan finns i 16 och 17 §§ samma lag. Det finns redan hanvisningar
till dataskyddsforordningen och dataskyddslagen i andra bestimmelser i
forslaget. Enligt universitetet minskar det tydligheten att ha ytterligare
hénvisningar i nimnda bestimmelser.

Skiilen for regeringens forslag och bedomning

Bestimmelser om personuppgiftsbehandling som kompletterar lagen om
ansvar for god forskningssed och prévning av oredlighet i forskning bér
inforas i den lagen

I avsnitt 6.3 foreslds att personuppgifter som behandlas av den sérskilda
ndmnden enbart for att fullgéra uppgifter enligt lagen om ansvar for god
forskningssed och provning av oredlighet i forskning, ska fa anvéndas for
att vidta atgirder i frdga om den registrerade endast om det finns synner-
liga skil med hénsyn till den registrerades vitala intressen. I avsnitt 6.4.2
foreslas att den sérskilda ndmnden, statliga universitet och hdgskolor,
andra statliga myndigheter samt kommuner och regioner inte ska omfattas
av forbudet i dataskyddslagen mot att utfora s6kningar i syfte att fa fram
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ett urval av personer grundat pa kénsliga personuppgifter nér de behandlar
personuppgifter for att fullgéra uppgifter enligt lagen om ansvar for god
forskningssed och provning av oredlighet i forskning. I avsnitt 6.4.3 fore-
slas att det ska inforas en bestimmelse om behandling av kénsliga person-
uppgifter som ska gélla for enskilda utbildningsanordnare och &vriga bo-
lag, stiftelser och foreningar som omfattas av lagen om ansvar for god
forskningssed och provning av oredlighet i forskning. Slutligen foreslés i
avsnitt 6.6 att artikel 13.3 i dataskyddsforordningen om information till
den registrerade inte ska gélla nir forskningshuvudménnen behandlar per-
sonuppgifter for att fullgéra uppgifter enligt lagen om ansvar for god
forskningssed och provning av oredlighet i forskning. Dessa forslag om-
fattar den sérskilda nimnden och forskningshuvudmin som omfattas av
lagen om ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forsk-
ning. Vidare ar forslagen kopplade till uppgifter som f6ljer av nimnda lag.
Det bor dérfor underlétta for tillimparna om dessa bestimmelser finns i
den aktuella lagen. Det bedoms darfor lampligast att de aktuella bestdm-
melserna tas in i lagen om ansvar for god forskningssed och prévning av
oredlighet i forskning, pa motsvarande sitt som kompletterande data-
skyddsbestdmmelser for enskilda utbildningsanordnare har inforts i bl.a.
lagen om tillstdnd att utfdrda vissa examina.

Det bor upplysas om bestimmelsernas forhdllande till dataskydds-
forordningen och dataskyddslagen

P4 motsvarande sitt som i lagen om tillstind att utforda vissa examina bor
de nya bestimmelserna om behandling av personuppgifter foras in under
en ny fetstilsrubrik (se 10—14 §§ den lagen). I en inledande bestimmelse
bor det upplysas om att bestimmelserna om personuppgiftsbehandling ut-
g0r en komplettering till dataskyddsforordningen.

De nya bestimmelserna innebér bl.a. att det infors ett undantag fran for-
budet i dataskyddslagen mot att utfora sokningar i syfte att fa fram ett urval
av personer grundat pé kénsliga personuppgifter. Det &r alltsa i denna del
fraga om en avvikelse fran dataskyddslagens reglering. Det finns dérfor
behov av att i den nya lagen infora en bestimmelse om att bestimmelserna
i lagen ska ha foretrade framfor dataskyddslagen.

Det bor upplysas om att det i dataskyddslagen finns bestimmelser om
behandling av kinsliga personuppgifter for vissa enskilda organ som
jamstdlls med myndigheter

I avsnitt 6.4.2 foreslas att det ska inforas en bestimmelse om att enskilda
utbildningsanordnare och 6vriga bolag, stiftelser och foreningar som om-
fattas av lagen om ansvar for god forskningssed och prévning av oredlig-
het i forskning ska fa behandla kénsliga personuppgifter om behandlingen
ar nodvéandig for att fullgdra uppgifter enligt den lagen. Som framgar av
det avsnittet ar dven vissa bestimmelser i dataskyddslagen, som bl.a. avser
sadan personuppgiftsbehandling som ar nddvindig for diarieféring av all-
ménna handlingar m.m., tillimpliga pa kommunala bolag, foreningar och
stiftelser och sddana enskilda organ som anges i bilagan till OSL (3 kap.
3 § tredje stycket dataskyddslagen). I promemorian foreslés att det av tyd-
lighetsskal, i anslutning till den nya bestimmelsen om behandling av kéns-
liga personuppgifter i lagen om ansvar for god forskningssed och prévning
av oredlighet i forskning, bor upplysas om att det for enskilda forsknings-



huvudmaén i vars verksamhet bestimmelserna om allmidnna handlingar och
sekretess 1 TF och OSL giller, dven finns bestimmelser om behandling av
kénsliga personuppgifter i dataskyddslagen. Géteborgs universitet ifraga-
sitter nddvéandigheten i att infora denna upplysningsbestimmelse eftersom
det finns hénvisningar till dataskyddsforordningen och dataskyddslagen i
andra bestdmmelser i forslaget. Regeringen anser dock att det finns behov
av den aktuella upplysningsbestimmelsen eftersom den dr mer specifik &n
de generella upplysningsbestimmelserna som foreslds i 16 och 17 §§.
Liknande upplysningsbestimmelser finns bl.a. i lagen om tillstdnd att
utfirda vissa examina.

Hdénvisningarna till bestimmelser i dataskyddsférordningen bor ges en
dynamisk utformning

Som framgér ovan innehéller flera av de foreslagna bestimmelserna hén-
visningar till bestimmelser i dataskyddsforordningen. Hénvisningar till
EU-rattsakter kan goras antingen statiska eller dynamiska. En statisk hian-
visning innebér att hdnvisningen avser EU-rittsakten i en viss angiven ly-
delse. En dynamisk hinvisning innebér att hinvisningen avser EU-réttsak-
ten i den vid varje tidpunkt géllande lydelsen. Motsvarande hdnvisningar
i dataskyddslagen har en dynamisk utformning. Aven de hér aktuella hiin-
visningarna bor darfor ges en dynamisk utformning.

Det bor goras en redaktionell justering gdllande lagens
tilldmpningsomrdde

Enligt 3 § lagen om ansvar for god forskningssed och prévning av ored-
lighet i forskning (i lydelsen enligt prop. 2018/19:162) &r lagen tillamplig
pa forskning som utfors av bl.a. kommuner och regioner och aktiebolag,
handelsbolag, ekonomiska foreningar och stiftelser ddr kommuner eller
regioner utdvar ett rittsligt bestimmande inflytande (forsta stycket 5).
Utformningen av den i promemorian foreslagna bestimmelsen om
behandling av kinsliga personuppgifter dr felaktig eftersom den, genom
att hanvisa till bl.a. 3 § forsta stycket 5 i nimnda lag, gors tillimplig d4ven
for kommuner och regioner. Avsikten har dock inte varit att kommuner
och regioner ska omfattas av bestimmelsen. For att hdnvisningen ska bli
korrekt foreslés att 3 § dndras sé att punkt 5 delas upp i tva punkter: dels
en som omfattar kommuner och regioner (punkt 5), dels en ny punkt som
omfattar aktiebolag, handelsbolag, ekonomiska foreningar och stiftelser
diar kommuner eller regioner utovar ett rittsligt bestimmande inflytande
(punkt 6). Hanvisningen i den foreslagna bestimmelsen om behandling av
kéinsliga personuppgifter justeras vidare till att avse bl.a. 3 § 6.

Bestimmelserna om personuppgifisbehandling vid statliga universitet
och hogskolors hantering av andra misstinkta avvikelser frdan god
forskningssed bor regleras i forordning

Som framgar av avsnitt 5.6.2 avser regeringen att reglera i hogskolefor-
ordningen att statliga universitet och hdgskolor ska hantera andra avvikel-
ser fran god forskningssed 4n de som ska provas enligt lagen om ansvar
for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning. I avsnitt
6.4.1 gors beddmningen att statliga universitet och hogskolor vid sddan
hantering inte bor omfattas av forbudet i dataskyddslagen mot att utfora
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sokningar i syfte att fa fram ett urval av personer grundat pé kénsliga per-
sonuppgifter nér de behandlar personuppgifter. Vidare gors i avsnitt 6.6
bedémningen att regeringen med stod av artikel 23 ska foreskriva att arti-
kel 13.3 i dataskyddsforordningen om information till den registrerade inte
heller ska gélla vid sddan hantering.

Dataskyddslagen ar subsidiér i forhdllande till andra forfattningar, dvs.
bestdmmelser i lag eller forordning som avviker fran dataskyddslagen har
foretrade framfor den lagen (1 kap. 6 § dataskyddslagen). Det finns ocksa
ett bemyndigande i dataskyddslagen for regeringen att meddela ytterligare
foreskrifter om begrénsningar enligt bl.a. artikel 23 1 EU:s dataskyddsfor-
ordning (5 kap. 3 §). Det dr ddrmed ur ett dataskyddsperspektiv mojligt att
infora de aktuella undantagsbestimmelserna pa forordningsniva.

Som framgér av avsnitt 5.5 maste dock dven regeringsformens (RF) be-
stimmelser om skydd for den personliga integriteten beaktas. Enligt 2 kap.
6 § andra stycket &r var och en gentemot det allminna skyddad mot bety-
dande intrang i den personliga integriteten, om det sker utan samtycke och
innebér overvakning eller kartldggning av den enskildes personliga forhal-
landen. Detta skydd kan under vissa forutsittningar begransas genom lag
(2 kap. 20 § forsta stycket 2 och 21 §). I forarbetena till dessa bestimmelser
exemplifieras ett antal verksamheter ddr andamalet med behandlingen av
personuppgifter i sig kan indikera att det handlar om en omfattande kart-
laggning av den enskildes personliga forhdllanden. Det &r t.ex. fallet med
behandling av personuppgifter inom brottsbekdmpande verksamhet, pa
skatt- och tullomradet, inom socialtjédnsten och hilso- och sjukvarden samt
inom socialforsékringen och indrivningen (prop. 2009/10:80 s. 180 f.). Ut-
redning av avvikelser fran god forskningssed ndmns inte bland séddana
verksamheter ddr &ndamalet med behandlingen av personuppgifter forut-
sdtter en omfattande kartliggning av den enskildes personliga forhéllan-
den. Som framgér av avsnitt 6.6 handlar det ofta om att behandla pseudo-
nymiserade uppgifter i forskningsmaterial. Uppgifter om den eller de fors-
kare som misstdnks ha avvikit fran god forskningssed kommer dock inte
att vara pseudonymiserade. De senare uppgifterna ror dock ett mycket be-
grénsat antal personer. Regeringen gor beddmningen att den behandling
av personuppgifter som statliga universitet och hdgskolor méste gora for
att hantera andra avvikelser fran god forskningssed dn de som ska provas
enligt lagen om ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i
forskning inte &r av sddan karaktir att den innebér ett sddant betydande
integritetsintrdng som avses i 2 kap. 6 § RF (jfr prop. 2017/18:218 s. 114
f)).

Regeringen avser infora de aktuella undantagsbestimmelserna pa for-
ordningsniva.

6.8 Enskildas integritet skyddas

Regeringens bedomning: Den behandling av personuppgifter som
mdjliggdrs genom forslagen i denna proposition medfor enbart be-
gransade risker for de intressen som dataskyddsregleringen avser att
skydda. Behandlingen av personuppgifter star i rimlig proportion till
den nytta som forslagen forvintas medfora.




Promemorians bedomning: Overensstimmer med regeringens bedom-
ning.

Remissinstanserna: En majoritet av de remissinstanser som har yttrat
sig tillstyrker eller har inget att invinda mot bedémningen.

Hégskolan Dalarna anser att forskningsdata ska 6verldmnas fran huvud-
mannen till den sérskilda nimnden pa ett sadant sitt att behandlingen inte
medfor att risk for krinkning av integritet uppstar, och efterfragar ett for-
tydligande om hur ldnge data far lagras hos den sérskilda ndmnden efter
att granskningen &r avslutad. Hogskolan i Bords péapekar att det kan fore-
ligga behov av att Gverfora ej psedonymiserade personuppgifter frén forsk-
ningshuvudmannen till nimnden. Detta kan bl.a. bero pa att forskningsun-
derlaget, t.ex. stora databaser, ljud och/eller bildmaterial, inte kan pseudo-
nymiseras med hénsyn till att &ndamalet med forskningen inte kan uppfyl-
las pa det sittet. Aven om de bada personuppgiftsansvariga verksam-
heterna alltid har att samverka kring hur overforingen av informationen
ska genomforas, kan det enligt Hogskolan Boras finnas behov av att ver-
vaga eventuell forfattningsreglering kring detta alternativt uttalanden som
kan fungera som stod for forskningshuvudmannen och nidmnden i dess
hantering avseende sdkerheten. Kungl. Tekniska hogskolan vill lyfta fram
vikten av det finns tekniskt sikra metoder for eventuell overforing och
lagring av data fran forskningshuvudmannen till nimnden, inklusive kryp-
tering, for att forskningsmaterial inte ska komma obehoriga tillhanda.

Hégskolan Vist hivdar att den personuppgiftsbehandling som nimnden
maste utfora inom ramen for sin provning av oredlighet i forskning kan
hamna i konflikt med annan integritetsskyddande lagstiftning &n data-
skyddslagstiftningen, exempelvis patientdatalagens regelverk for grund-
laggande bestaimmelser om inre sekretess och elektronisk &tkomst inom en
vardgivares verksamhet. Hogskolan Vst vill rikta uppmarksamhet mot att
sddana konflikter kan hindra ndmndens arbete och att sddana hinder bor
identifieras och atgérdas pé ett for respektive situation andamalsenligt sitt.

Skiilen for regeringens bedémning: I avsnitt 6.1 redogors for de per-
sonuppgiftsbehandlingar som blir nédvindiga for den sérskilda ndmnden,
statliga universitet och hogskolor, dvriga statliga myndigheter, kommuner
och regioner, enskilda utbildningsanordnare samt dvriga bolag, stiftelser
och foreningar med anledning av den nya ordningen for att frimja god sed
och hantera oredlighet i forskning som redovisas i avsnitt 5.6.

Vid behandlingen av personuppgifter dr dataskyddsférordningen och
dataskyddslagen tillimplig. Darutéver kommer den reglering som foreslés
i denna proposition att vara tillimplig. Den foreslagna regleringen innebér
att behandling av kénsliga personuppgifter som annars hade varit for-
bjuden blir tillaten, att forskningshuvudménnen inte ar skyldiga att infor-
mera den registrerade nér uppgifter ldmnas till den sérskilda ndimnden, att
den sérskilda nimnden och forskningshuvudménnen inte omfattas av sok-
forbudet i 3 kap. 3 § andra stycket dataskyddslagen och att nimnden om-
fattas av en anvdndningsbegransning. Utover den anvandningsbegréns-
ning som foresléds finns det sekretessbestimmelser for forskningshuvud-
mannen och den sérskilda nimnden som utgor generella skyddsétgérder.
Vidare forordar dataskyddsforordningen pseudonymisering vid all be-
handling av personuppgifter for forskningsdndamal. Genom dessa skydds-
atgarder begrinsas integritetsintranget. Dessutom fér kinsliga personupp-
gifter bara behandlas om det dr nddvandigt for att de enskilda forsknings-
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huvudménnen ska kunna fullgora sina uppgifter enligt den nya lagen. Det
finns vidare en sirskilda skyddsatgird vid behandlingen av kénsliga per-
sonuppgifter i den forskning som ska ldmnas &ver for granskning av den
sdrskilda ndmnden, i form av kravet i etikprovningslagen pa etikgodkén-
nande for all forskning som innefattar behandling av kénsliga personupp-
gifter.

Den sérskilda nimnden och forskningshuvudménnen &r personuppgifts-
ansvariga for de behandlingar av personuppgifter som blir nddvindiga
inom respektive organ med anledning av den nya ordningen for att frimja
god sed och hantera oredlighet i forskning. Den personuppgiftsansvarige
ska enligt dataskyddsforordningen bl.a., med beaktande av behandlingens
art, omfattning, sammanhang och dndamél samt riskerna, av varierande
sannolikhetsgrad och allvar, for fysiska personers rittigheter och friheter,
genomfora lampliga tekniska och organisatoriska atgdrder for att siker-
stdlla och kunna visa att behandlingen utfors i enlighet med forordningen.
Dessa atgirder ska ses 6ver och uppdateras vid behov (artikel 24.1).

Personuppgiftsbehandling kan komma att utforas av saval anstélld per-
sonal som av tillfdlligt anlitade experter och sakkunniga. Vanligtvis bor
den krets som ska fa tillgang till uppgifterna kunna begrinsas till ett fatal
personer inom forskningshuvudménnens organisation. Nar det géller den
sidrskilda nimnden behdver samtliga nimndledamoéter ta del av material
for att kunna avgora ett oredlighetsirende. Aven nimndens kanslipersonal
kommer att behdva ta del av materialet.

Som anges i avsnitt 6.4 kommer forskningsmaterial i ménga fall sanno-
likt att vara pseudonymiserat. Vidare omfattas statliga universitet och hog-
skolor, 6vriga statliga myndigheter samt kommuner och landsting av vissa
bestimmelser om sekretess till skydd for enskild inom forskning i 24 kap.
OSL och bestimmelsen om 6verforing av sekretess i forskningsverksam-
heti 11 kap. 3 § forsta stycket OSL. Detsamma géller for kommunala bo-
lag, foreningar och stiftelser samt for de enskilda utbildningsanordnarna
Stiftelsen Hogskolan i Jonkdping och vissa bolag som &gs av stiftelsen
samt Stiftelsen Chalmers tekniska hogskola och det av stiftelsen dgda
Chalmers tekniska hogskola AB eftersom de finns upptagna i bilagan till
OSL (se avsnitt 6.4.2). Detta begransar risken for oonskad spridning av
personuppgifter.

Nar det géller eventuella risker for odnskad spridning av personuppgif-
ter i samband med att uppgifter 6verfors till den sérskilda nimnden géller
sekretess hos den sérskilda naimnden i drenden enligt lagen om ansvar for
god forskningssed och provning av oredlighet i forskning for uppgift om
en enskilds personliga forhallanden, om det inte star klart att uppgiften kan
rojas utan att den enskilde eller ndgon nérstdende till denne lider men, och
om en enskilds ekonomiska forhéllanden, om det kan antas att den enskilde
lider skada om uppgiften rojs. Sekretessen géller inte for uppgift om vem
som har véckt frigan om oredlighet eller for uppgift om vem misstanken
riktas mot och inte heller for beslut i ett drende. For uppgift i en allmén
handling géller sekretessen i hogst sjuttio ar for uppgift om en enskilds
personliga forhallanden, och tjugo ar for uppgift om en enskilds ekono-
miska forhéllanden. Vidare géller att om den sirskilda nimnden i sin verk-
samhet enligt lagen om ansvar for god forskningssed och prévning av
oredlighet i forskning far en sekretessreglerad uppgift fran en forsknings-
huvudman ska sekretessbestimmelsen vara tillimplig pa uppgiften dven



hos ndmnden. Den 6verforda sekretessen géller inte for en uppgift som
ingér i ett beslut hos ndmnden. Dessa sekretessbestimmelser begransar ris-
ken for oonskad spridning av personuppgifter.

Hégskolan Dalarna, Hégskolan i Bords och Kungl. Tekniska hogskolan
pekar pa vikten av siker verforing av personuppgifter fran forskningshu-
vudmannen till nimnden. Tva av de grundldggande principerna for all per-
sonuppgiftsbehandling enligt dataskyddsférordningen dr principen om
uppgiftsminimering, dvs. att personuppgifterna ska vara adekvata, rele-
vanta och inte for omfattande i forhéllande till de &ndamal for vilka de
behandlas, och principen om integritet och konfidentialitet, dvs. att upp-
gifterna ska behandlas pa ett sitt som sékerstéller lamplig sidkerhet for per-
sonuppgifterna, inbegripet skydd mot obehorig eller otilldten behandling
och mot forlust, forstdring eller skada genom olyckshidndelse, med an-
vandning av ldmpliga tekniska eller organisatoriska dtgérder (artikel 5.1 ¢
och f). Det dr den personuppgiftsansvarige som ska ansvara fér och kunna
visa att detta efterlevs (artikel 5.2). Det dr ddrmed forskningshuvudman-
nens och ndmndens respektive ansvar att se till att efterleva dataskydds-
forordningens krav pé bl.a. sdker hantering i samband med all behandling
av personuppgifter i den egna verksamheten, inklusive i samband med
sjdlva dverforingen av personuppgifter.

Hégskolan Dalarna efterfragar dven ett fortydligande om hur linge data
far lagras hos den sérskilda ndimnden efter att granskningen &r avslutad.
Lagringsminimering &r en grundldggande princip vid all personuppgifts-
behandling enligt dataskyddsforordningen, vilket innebér att personupp-
gifter inte far forvaras i en form som mdjliggdr identifiering av den regi-
strerade under en léngre tid &n vad som dr nddvéndigt for de &ndamal for
vilka personuppgifterna behandlas. Det enda undantaget fran denna prin-
cip dr da personuppgifter enbart behandlas for arkivindamal av allmént
intresse, vetenskapliga eller historiska forskningsdndamal eller statistiska
andamal i enlighet med artikel 89.1. I dessa fall far uppgifterna lagras un-
der langre perioder, under forutséttning att de lampliga tekniska och orga-
nisatoriska atgérder som krévs enligt denna forordning genomfors for att
sakerstdlla den registrerades rattigheter och friheter. Ndmndens behand-
ling av personuppgifter for arkivindamal regleras i den generella arkivre-
gleringen for myndigheter.

Hégskolan Viist papekar att den personuppgiftsbehandling som ndmn-
den maste utféra inom ramen for sin provning av oredlighet i forskning
maste vara forenlig med annan integritetsskyddande lagstiftning 4n data-
skyddslagstiftningen. Regeringen har dock inte identifierat nagra konflik-
ter med annan lagstiftning. Nér det géller patientdatalagen (2008:535) sa
ska den tillimpas vid vardgivares behandling av personuppgifter inom
hélso- och sjukvarden (1 kap. 1 § forsta stycket). De uppgifter som nimn-
den fér tillgang till inom ramen for sin provning av oredlighet i forskning
kommer huvudsakligen att utgdra forskningsmaterial. I vissa fall kan upp-
gifterna i forskningsmaterialet hérrora fran hilso- och sjukvarden. Namn-
dens behandling av dessa uppgifter kan dock inte anses ske ”inom hélso-
och sjukvéard”. Patientdatalagen saknar dérfor relevans for nimndens be-
handling av personuppgifter. Regeringen kommer dock att noga folja det
nya regelverkets tillimpning for att bl.a. kunna identifiera eventuella
problem av nimnda slag.
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Sammanfattningsvis gor regeringen bedomningen att den behandling av
personuppgifter som mojliggérs genom forslagen i denna proposition
enbart medfor begrinsade risker for de intressen som dataskyddsregle-
ringen avser att skydda. Regeringen anser ddrmed att behandlingen av per-
sonuppgifter star i rimlig proportion till den nytta som forslagen forvéntas
medfora.

7 Ikrafttradande

Regeringens forslag: Lagéndringarna ska trida i kraft samma dag som
lagen om ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i
forskning, dvs. den 1 januari 2020.

Promemorians bedomning: Overensstimmer med regeringens forslag.

Remissinstanserna: En majoritet av de remissinstanser som har yttrat
sig tillstyrker eller har inget att invinda mot bedomningen. Svenskt Nd-
ringsliv dnskar ett klargorande av vilka regler som ska gélla under tiden
mellan det att dataskyddsforordningen tradde i kraft 25 maj 2018 och den
1 januari 2020.

Skilen for regeringens forslag: Lagen om ansvar for god forsknings-
sed och provning av oredlighet i forskning trader i kraft den 1 januari 2020
(prop. 2018/19:58, bet. 2018/19:UbU21, rskr. 2018/19:273). Som ndmnts
i avsnitt 6.7 har det i propositionen En ny beteckning for kommuner pa
regional niva och vissa fragor om regionindelning (prop. 2018/19:162) f6-
reslagits en dndring i 3 § i ndmnda lag. De i denna proposition foreslagna
bestimmelserna om personuppgiftsbehandling foreslas i avsnitt 6.7 foras
in i samma lag. Darutdver foreslas en foljdéndring i 3 §. Eftersom det re-
dan ir beslutat nir lagen ska trédda i kraft behovs det nu inga sérskilda be-
stimmelser om ikrafttrddande. Med anledning av synpunkten fran Svenskt
Ndringsliv vill regeringen fortydliga att det for statliga universitet och hog-
skolor finns géllande bestimmelser om utredning av misstankar om ored-
lighet i forskning 1 1 kap. 16 § hogskoleférordningen. For 6vriga forsk-
ningshuvudmaén &r det inte forfattningsreglerat hur de ska utreda misstan-
kar om oredlighet i forskning. De instanser som for ndrvarande hanterar
fragor om oredlighet i forskning far finna stod i allmédnna dataskyddsregler
for den hanteringen.

8 Konsekvenser

8.1 Konsekvenser for den personliga integriteten

Forslagen i denna proposition syftar till att mojliggéra personuppgiftsbe-
handling som &r nodvéndig for att utfora de uppgifter som foljer av forsla-
gen i propositionen Ny ordning for att frimja god sed och hantera oredlig-
het i forskning. Den behandling av personuppgifter som mojliggdrs genom



forslagen beddms medfora enbart begrinsade risker for de intressen som
dataskyddsregleringen avser att skydda.

8.2 Ekonomiska konsekvenser och konsekvenser 1
ovrigt

Regeringen bedomer att forslagen i propositionen inte far nagra kostnads-
maéssiga eller andra ekonomiska konsekvenser. Forslagen bedoms inte hel-
ler fa nagra konsekvenser for foretag eller konkurrensforhallanden, den
kommunala sjélvstyrelsen, jamstdlldheten mellan mén och kvinnor, mil-
jOn, brottsligheten eller det brottsforebyggande arbetet, mojligheten att na
de integrationspolitiska mélen eller Sveriges medlemskap i Europeiska
unionen.

9 Forfattningskommentar

9.1 Forslaget till lag om dndring i lagen (2019:504)
om ansvar for god forskningssed och provning
av oredlighet i forskning

15 § Bestimmelserna i 16-20 §§ kompletterar Europaparlamentets och
rddets forordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd for fy-
siska personer med avseende pd behandling av personuppgifter och om
det fria flodet av sddana uppgifter och om upphdvande av direktiv
95/46/EG (allmdn dataskyddsforordning), hér bendmnd EU:s dataskydds-
forordning.

Paragrafen &r ny och anger att 16-20 §§ innehaller kompletterande be-
stimmelser till dataskyddsforordningen. Det innebér att bestimmelserna
inte kan tillimpas fristdende, utan endast tillsammans med dataskyddsfor-
ordningen. Dataskyddsforordningen &r direkt tillimplig i varje medlems-
stat i EU. I vissa avseenden forutsitter eller tillater dataskyddsforord-
ningen emellertid att medlemsstaterna infor bestimmelser om behandling
av personuppgifter som kompletterar forordningen, antingen i form av pre-
ciseringar eller i form av undantag. Bestimmelserna i 16-20 §§ innehéaller
saddana kompletterande bestimmelser.

Héanvisningarna till dataskyddsférordningen i denna lag dr dynamiska,
dvs. avser forordningen i dess géllande lydelse vid varje tidpunkt.

Overvigandena finns i avsnitt 6.7.

16 § Vid behandling av personuppgifter enligt denna lag gdller lagen
(2018:218) med kompletterande bestimmelser till EU:s dataskyddsfor-
ordning, hir bendmnd dataskyddslagen, och foreskrifier som har medde-
lats i anslutning till den lagen, om inte annat féljer av denna lag.
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Paragrafen &r ny och upplyser om hur lagen forhaller sig till dataskydds-
lagen, och foreskrifter som har meddelats i anslutning till den lagen.

Bestammelsen innehaller en upplysning om att det i dataskyddslagen
och anslutande foreskrifter finns generella bestimmelser om behandling
av personuppgifter som kompletterar och preciserar dataskyddsforord-
ningen och som darmed i tillimpliga delar dven géller vid behandling en-
ligt denna lag. Vidare anges att dataskyddslagen och anslutande foreskrif-
ter dr subsidiéra i forhallande till denna lag. Det innebar att dataskyddsla-
gens bestimmelser endast géller i den mén inte annat foreskrivs i denna
lag.

Overvigandena finns i avsnitt 6.7.

17 § Artikel 13.3 i EU:s dataskyddsforordning om informationsskyldighet

for den personuppgiftsansvarige gdller inte ndr en forskningshuvudman
som avses i 3 § forsta stycket behandlar personuppgifter for att fullgéra
uppgifter enligt denna lag.

Paragrafen &r ny och innehaller ett undantag fran artikel 13.3 i dataskydds-
forordningen. I den artikeln anges att om den personuppgiftsansvarige av-
ser att ytterligare behandla personuppgifter for ett annat syfte dn det for
vilket de insamlades, ska den personuppgiftsansvarige fére denna ytterli-
gare behandling ge den registrerade information om detta andra syfte samt
ytterligare relevant information enligt artikel 13.2.

Bestimmelsen innebér att artikel 13.3 inte géller ndr de forskningshu-
vudmén som avses i 3 § forsta stycket behandlar personuppgifter for att
fullgora uppgifter enligt denna lag.

Héanvisningen till dataskyddsférordningen ar dynamisk, dvs. avser for-
ordningen i dess géllande lydelse vid varje tidpunkt.

Overvigandena finns i avsnitt 6.6.

18 § Bestdmmelsen i 3 kap. 3 § andra stycket dataskyddslagen om sokfor-
bud i fraga om kdnsliga personuppgifier gdller inte ndr nimnden eller en
Sforskningshuvudman som avses i 3 § forsta stycket 1, 2 och 5 behandlar
personuppgifter for att fullgéra uppgifter enligt denna lag.

Paragrafen dr ny och innehaller ett undantag fran 3 kap. 3 § andra stycket
dataskyddslagen. I 3 kap. 3 § forsta stycket dataskyddslagen anges att
kénsliga personuppgifter far behandlas av en myndighet med stod av arti-
kel 9.2 g i EU:s dataskyddsforordning 1. om uppgifterna har ldmnats till
myndigheten och behandlingen krévs enligt lag, 2. om behandlingen &r
nddvindig for handldggningen av ett drende, eller 3. i annat fall, om be-
handlingen ar nddvindig med hinsyn till ett viktigt allmént intresse och
inte innebdr ett otillborligt intrdng i den registrerades personliga integritet.
I 3 kap. 3 § andra stycket dataskyddslagen anges att vid behandling som
sker enbart med stod av forsta stycket ar det forbjudet att utfoéra sokningar
i syfte att f fram ett urval av personer grundat pa kénsliga personuppgif-
ter. Forevarande bestimmelse innebér att detta sokforbud inte giller nér
ndmnden eller en forskningshuvudman som avses i 3 § forsta stycket 1, 2
och 5 behandlar personuppgifter for att fullgora uppgifter enligt denna lag.
Overvigandena finns i avsnitt 6.4.1.



19 § Personuppgifter som avses i artikel 9.1 i EU:s dataskyddsforordning
(kdnsliga personuppgifter) fdar med stod av artikel 9.2 g i samma forord-
ning behandlas av de forskningshuvudmdn som avses i 3 § forsta stycket
3, 4, 6 och 7 om behandlingen dr nédvindig for att fullgéra uppgifter en-
ligt denna lag.

Fér sadana forskningshuvudmdn som avses i 3 § forsta stycket 3, 4, 6
och 7 och i vars verksamhet bestimmelserna om allmédnna handlingar och
sekretess i tryckfrihetsforordningen och offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) gdiller, finns det dven bestimmelser om behandling av kinsliga
personuppgifter i dataskyddslagen.

Paragrafen ar ny.

Av forsta stycket framgar att sddana forskningshuvudmin som avses i
3 § forsta stycket 3, 4, 6 och 7 far behandla personuppgifter som avses i
artikel 9.1 i EU:s dataskyddsforordning. De personuppgifter som avses,
kénsliga personuppgifter, ar personuppgifter som avslgjar ras eller etniskt
ursprung, politiska &sikter, religios eller filosofisk dvertygelse eller med-
lemskap i fackforening samt genetiska uppgifter, biometriska uppgifter for
att entydigt identifiera en fysisk person, uppgifter om hilsa och uppgifter
om en fysisk persons sexualliv eller sexuella ldggning. Personuppgifterna
far dock behandlas bara om behandlingen dr nédvéndig for att fullgora
uppgifter enligt denna lag. Att behandlingen méaste vara nddvandig innebér
bl.a. att bara sddana uppgifter som behovs for hanteringen far behandlas.
Begreppet nodvindig innebér inte ett krav pa att behandlingsatgirden ska
vara oundgéinglig. Behandlingen kan anses nédvéndig och darmed tillaten
om den leder till effektivitetsvinster (jfr prop. 2017/18:218 s. 46 f. och 204
f).

For att underlétta tilldmpningen innehéller andra stycket en upplysning
om att det for sddana forskningshuvudmén som avses i 3 § forsta stycket
3,4, 6 och 7 och i vars verksamhet bestimmelserna om allménna hand-
lingar och sekretess i tryckfrihetsforordningen och offentlighets- och sek-
retesslagen (2009:400) géller, dven finns bestimmelser om behandling av
kénsliga personuppgifter i dataskyddslagen. De bestimmelser som avses
finns i1 3 kap. 3 § forsta stycket 1 och tredje stycket dataskyddslagen och
de klargor att det ar tillatet att utféra sadan behandling av kénsliga person-
uppgifter som krévs i verksamheten som en direkt foljd av framfor allt
offentlighets- och sekretesslagens och forvaltningslagens (2017:900) be-
stimmelser om hur allmédnna handlingar ska hanteras, exempelvis genom
krav pé diarieforing och skyldighet att ta emot e-post (se avsnitt 6.4.2). De
nu ndmnda bestdmmelserna i 3 kap. 3 § forsta stycket 1 dataskyddslagen
omfattar dock inte, trots lagtextens generella lydelse, sdédan behandling
som kan komma att krdvas enligt den nya lagen om ansvar for god forsk-
ningssed och provning av oredlighet i forskning. Detta innebdr att de
ndmnda bestimmelserna i dataskyddslagen inte ensamma tillgodoser det
behov av forfattningsstdod for behandling av kdnsliga personuppgifter som
nu aktuella forskningshuvudmén har. For att kunna fullgdra dessa uppgif-
ter behdver forskningshuvudménnen dérfor dven tillimpa bestimmelsen i
forevarande paragrafs forsta stycke.

I3 kap. 3 § andra stycket dataskyddslagen anges att vid behandling som
sker enbart med stod av forsta stycket ar det forbjudet att utfora sokningar
i syfte att fa fram ett urval av personer grundat pa kénsliga personuppgif-
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ter. Denna sokbegransning blir tillimplig for de forskningshuvudméin som
avses 1 3 § forsta stycket 3, 4, 6 och 7 vid behandling av kénsliga person-
uppgifter som utfors med stod av 3 kap. 3 § forsta stycket 1 och tredje
stycket dataskyddslagen.

Hénvisningarna till dataskyddsforordningen ar dynamiska, dvs. avser
forordningen i dess géllande lydelse vid varje tidpunkt.

Overviigandena finns i avsnitt 6.4.2 och 6.7.

20 § Personuppgifter som behandlas av ndmnden enbart for att fullgora
uppgifter enligt denna lag fdr anvindas for att vidta datgdrder i fraga om
den registrerade endast om det finns synnerliga skdil med hénsyn till den
registrerades vitala intressen.

Paragrafen &r ny och faststiller begransningar for hur personuppgifter som
behandlas av nimnden enbart for att fullgéra uppgifter enligt denna lag far
anvéandas.

Enligt bestimmelsen far personuppgifter som behandlas enbart for att
fullgora uppgifter enligt denna lag anvéndas for att vidta atgérder i fraga
om den registrerade endast om det finns synnerliga skél med hinsyn till
den registrerades vitala intressen. Begrinsningen géller alla typer av per-
sonuppgifter och inte bara kénsliga sddana. Med vitala intressen avses in-
tressen som dr av avgdrande betydelse for den registrerades liv. Ett exem-
pel pé en situation dé det finns behov av att kunna anvénda personuppgifter
for att vidta atgdrder som avser de registrerade r nér personuppgifter som
behandlas behover anvéindas for att varna den registrerade. Det kan t.ex.
forekomma om nidmnden, i samband med granskning av forsknings-
material i ett oredlighetsdrende, uppticker att det finns ett samband mellan
intag av en medicin och nigon allvarlig sjukdom, och déarfoér anvénder re-
gisteruppgifter for att varna de registrerade som har fitt sddan medicin sa
att de kan 14ta undersoka sig och f& behandling. Det far bedomas fran fall
till fall om det &r ldmpligast att nimnden eller forskningshuvudmannen
vidtar atgérder i fraga om de registrerade i ett sddant fall. Det 4r ndmnden
som har att visa att det finns sdédana omstédndigheter som utgdr synnerliga
skél enligt forevarande paragraf.

Paragrafen motsvarar delvis 4 kap. 3 § dataskyddslagen (se SFS
2018:2002). Enligt den paragrafen far personuppgifter som behandlas en-
bart for forskningséindamél anviandas for att vidta atgérder i friga om den
registrerade endast om det finns synnerliga skél med hénsyn till den regi-
strerades vitala intressen.

Overvigandena finns i avsnitt 6.3.

9.2 Forslaget till lag om dndring 1 lagen (2019:000)
om dndring 1 lagen (2019:504) om ansvar for
god forskningssed och provning av oredlighet 1
forskning

3 § Denna lag tillampas pa forskning som utfors av

1. universitet och hogskolor som har staten som huvudman och som om-
fattas av hogskolelagen (1992:1434),



2. andra statliga myndigheter,

3. staten i form av aktiebolag, om bolagets verksamhet ar reglerad i lag
eller ndgon annan forfattning eller om staten som &dgare eller genom till-
skott av statliga anslagsmedel eller genom avtal eller pa ndgot annat sétt
har ett bestimmande inflytande dver verksamheten,

4. staten i form av stiftelse, om stiftelsens verksamhet ar reglerad i lag
eller ndgon annan forfattning eller om stiftelsen ar bildad av eller tillsam-
mans med staten eller forvaltas av en statlig myndighet,

5. kommuner och regioner,

6. aktiebolag, handelsbolag, ekonomiska foreningar och stiftelser dar
kommuner eller regioner utdvar ett réttsligt bestimmande inflytande, och

7. enskilda utbildningsanordnare som har tillstdnd att utfirda examina
enligt lagen (1993:792) om tillstand att utfarda vissa examina.

Regeringen far meddela foreskrifter om undantag frén lagens tillimp-
ningsomrade for forskningshuvudmén som bedriver forskning inom det
forsvars- och sdkerhetspolitiska omradet. Regeringen far ocksa besluta om
sddana undantag i enskilda fall.

Paragrafen innehéller bestimmelser om lagens tillimpningsomrade.

1 forsta stycket har punkt 5 delats upp i tva punkter. Innehéllet i paragra-
fen ir i sak oforiindrat. Andringarna innebir att "aktiebolag, handelsbolag,
ekonomiska foreningar och stiftelser dar kommuner eller regioner utévar
ett rittsligt bestimmande inflytande” fors ver frén punkt 5 till punkt 6 och
att innehallet i den punkten fors &ver till en ny punkt, punkt 7.

Overvigandena finns i avsnitt 6.7.
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Sammanfattning av promemorian Forslag om
dataskyddsbestimmelser som komplettering till
propositionen Ny ordning for att frimja god sed
och hantera oredlighet 1 forskning

I promemorian analyseras forslagen i propositionen Ny ordning for att
framja god sed och hantera oredlighet i forskning (prop. 2018/19:58) och
vissa forslag pé forordningsniva i betdnkandet med samma namn (SOU
2017:10) ur ett dataskyddsperspektiv. Det lamnas dven nddvéndiga forslag
om kompletterande dataskyddsbestimmelser.

I propositionen foreslés att frigor om oredlighet i forskning ska provas
av en sirskild ndimnd. Vidare foreslés att statliga universitet och hdgsko-
lor, 6vriga statliga myndigheter, statliga bolag och stiftelser, kommuner
och landsting, kommunala bolag, stiftelser och féreningar samt enskilda
utbildningsanordnare ska dverldmna misstankar om oredlighet i forskning
till ndmnden, pé begéran lamna upplysningar och handlingar om den ak-
tuella forskningen till nimnden och informera berdrda forskningsfinansié-
rer m.fl. om ndmndens beslut. I propositionen foreslas att detta ska regleras
i en ny lag om ansvar for god forskningssed och prévning av oredlighet i
forskning. Den sirskilda nimnden och de ovan ndmnda forskningshuvud-
ménnen kommer att behdva behandla personuppgifter i flera olika avseen-
den med anledning av nimnda lagforslag och kommande forordningar.

I promemorian gors bedomningen att rittsliga grunder i EU:s data-
skyddsforordning och bestimmelser i1 lagen (2018:218) med komplette-
rande bestammelser till EU:s dataskyddsforordning, i det foljande be-
namnd dataskyddslagen, kan tillimpas pa den behandling av personupp-
gifter som kommer att utforas av den sdrskilda ndmnden och de forsk-
ningshuvudmén som omfattas av den foreslagna lagen om ansvar for god
forskningssed och provning av oredlighet i forskning. Detta giller dock
inte fullt ut for sédan behandling av kénsliga personuppgifter och uppgifter
om lagdvertradelser som utfors av enskilda utbildningsanordnare som har
tillstand att utfirda examina enligt lagen (1993:792) om tillstand att ut-
farda vissa examina eller av andra bolag, stiftelser och foreningar som om-
fattas av den foreslagna lagen. For dem bedoms det behdvas komplette-
rande reglering. Det foreslas darfor att det i lagen om ansvar for god forsk-
ningssed och provning av oredlighet i forskning infors bestimmelser om
att de enskilda organ som omfattas av lagen ska fa behandla kénsliga per-
sonuppgifter respektive personuppgifter som ror lagovertradelser om be-
handlingen &r nddvéndig for att fullgora uppgifter enligt den lagen. Det
foreslas vidare att det ska vara forbjudet for dessa forskningshuvudmaén att
utfora sokningar i syfte att fi fram ett urval av personer grundat pa kénsliga
personuppgifter. Nagot motsvarande sokforbud beddms inte behdvas for
personuppgifter som ror lagovertridelser.

Den siérskilda ndmnden och de forskningshuvudmén som omfattas av
den foreslagna lagen om ansvar for god forskningssed och provning av
oredlighet i forskning beddéms kunna utféra de personuppgiftsbehand-
lingar som blir nddviandiga med anledning av foreskrifter om arkiv med
stod av dataskyddsforordningen och dataskyddslagen.



Vidare bedoms det inte vara nddvéandigt med négon lagstiftningsétgérd
som begrénsar tillimpningsomradet for den registrerades réttigheter och
de skyldigheter som foreskrivs i artiklarna 5, 12-22 och 34 i dataskydds-
forordningen.

Promemorians lagforslag trader i kraft samma dag som lagen om ansvar
for god forskningssed och prévning av oredlighet i forskning, dvs. den
1 januari 2020.
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Promemorians lagforslag

Forslag till lag om dndring i lagen (2019:000) om
ansvar for god forskningssed och prévning av oredlighet

1 forskning

Harigenom foreskrivs i friga om lagen (2019:000) om ansvar for god
forskningssed och provning av oredlighet i forskning
dels att nuvarande 15 § ska betecknas 20 §,
dels att rubriken niarmast fore 15 § ska séttas ndrmast fore den nya 20 §,
dels att det ska inforas fem nya paragrafer, 15-19 §§, och nérmast fore

15 § en ny rubrik av f6ljande lydelse.

Lydelse enligt propositionen Ny
ordning for att framja god sed och

hantera oredlighet i forskning
(prop. 2018/19:58)
15
16
17

Foreslagen lydelse

Behandling av personuppgifter

§

Bestimmelserna i 18 och 19 §§
tilldmpas vid behandling av per-
sonuppgifter som utfors med stod
av denna lag hos de forskningshu-
vudmdn som avses i 3§ forsta
stycket 3—6.

§

Bestimmelserna i 18 och 19 §§
kompletterar Europaparlamentets
och rddets forordning (EU)
2016/679 av den 27 april 2016 om
skydd for fysiska personer med av-
seende pa behandling av person-
uppgifter och om det fria flodet av
sadana uppgifter och om upphd-
vande av direktiv 95/46/EG (all-
mdn dataskyddsférordning), hdr
bendmnd EU:s dataskyddsforord-
ning.

§

Bestimmelser om behandling av
personuppgifter finns dven i lagen
(2018:218) med kompletterande
bestimmelser till EU:s dataskydds-
forordning, hdr bendmnd data-
skyddslagen, och i foreskrifter som



18

19

har meddelats i anslutning till den
lagen.

§

Personuppgifter som avses i arti-
kel 9.1 i EU:s dataskyddsforord-
ning (kinsliga personuppgifter) far
med stéd av artikel 9.2 g i samma
forordning behandlas om behand-
lingen dr nodvdndig for att fullgéra
uppgifter enligt denna lag.

Ndr uppgifter behandlas med
stod av forsta stycket dr det forbju-
det att utfora sékningar i syfte att fa
fram ett urval av personer grundat
pd kdnsliga personuppgifter.

Fér sadana forskningshuvudmdn
som avses i 3§ forsta stycket 3—6
och i vars verksamhet bestimmel-
serna om allmdnna handlingar och
sekretess i tryckfrihetsforordningen
och offentlighets- och sekretessla-
gen (2009:400) gdller, finns det
dven bestdmmelser om behandling
av kinsliga personuppgifter och
om sokbegrdnsningar i dataskydds-
lagen.

§

Personuppgifter som avses i arti-
kel 10i EU:s dataskyddsforordning
far behandlas om behandlingen dr
nodvindig for att fullgora uppgifter
enligt denna lag.

Fér sddana forskningshuvudmdn
som avses i 3 § forsta stycket 3—6
och for vilkas arkiv foreskrifter om
arkiv gdller finns det dven bestdm-
melser i dataskyddslagen om be-
handling av personuppgifter som
avses i artikel 10 i EU:s data-
skyddsforordning.
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Forteckning over remissinstanserna

Remissvar har 1dmnats av Arbetsgivarverket, Blekinge tekniska hogskola,
Brottsforebyggande radet, Chalmers tekniska hogskola AB, Datainspek-
tionen, Domstolsverket, Etikprovningsmyndigheten, Forskningsradet for
hélsa, arbetsliv och vélfard, Forskningsradet for miljo, areella naringar och
samhillsbyggande, Forsvarshdgskolan, Forvaltningsrétten i Stockholm,
Gymnastik- och idrottshdgskolan, Géteborgs universitet, Hogskolan Da-
larna, Hogskolan i Borés, Hogskolan i Givle, Hogskolan i Halmstad, Hog-
skolan i Skovde, Hogskolan Kristianstad, Hogskolan Vist, Inspektionen
for vard och omsorg, Institutet for sprék och folkminnen, Justitiekanslern,
Jonkdpings lans landsting, Kammarritten i Jonkdping, Karlstads universi-
tet, Karolinska institutet, Kungl. Musikhdgskolan i Stockholm, Kungl.
Tekniska hogskolan, Kungl. Vitterhets Historie och Antikvitets Akade-
mien, LinkOpings universitet, Linnéuniversitetet, Livsmedelsverket, Lulea
kommun, Luled tekniska universitet, Lunds universitet, Likemedelsindu-
strifdreningen, Malmo tingsrdtt, Malmé universitet, Mittuniversitetet, Na-
turhistoriska riksmuseet, Naturvardsverket, Polismyndigheten, Riksantik-
variedmbetet, Riksarkivet, RISE Research Institutes of Sweden AB,
Rymdstyrelsen, Skéne léns landsting, Socialstyrelsen, Sophiahemmet,
Ideell forening, Statens ansvarsndmnd, Statens energimyndighet, Statens
veterindrmedicinska anstalt, Statskontoret, Stiftelsen Hogskolan i Jonko-
ping, Stockholms kommun, Stockholms léns landsting, Svea hovritt,
Svenska Lékaresillskapet, Svenskt Néringsliv, Sveriges geologiska under-
sokning, Sveriges Kommuner och Landsting, Sveriges lantbruksuniversi-
tet, Sveriges meteorologiska och hydrologiska institut, S6dertérns hog-
skola, Totalforsvarets forskningsinstitut, Trafikverket, Umea universitet,
Universitetskanslersdmbetet, Uppsala universitet, Verket for innovations-
system, Vetenskapsradet, Varmlands léns landsting, Vésternorrlands lans
landsting, Orebro lins landsting, Orebro universitet, Ostergdtlands lins
landsting, Overklagandenimnden for etikprovning och Overklagande-
ndmnden for hogskolan.

Foljande remissinstanser har avstatt fran att ldmna synpunkter pa for-
slagen i promemorian eller har inte svarat pa remissen: Ericsson Research,
Ersta Skondal hogskola AB, Filipstads kommun, Forsvarets materielverk,
Forsvarsmakten, Goteborgs kommun, Handelshogskolan i Stockholm,
Institutet for rymdfysik, KK-stiftelsen, Konstfack, Kungl. Ingenjorsveten-
skapsakademien, Kungl. Konsthdgskolan, Kungl. Skogs- och Lantbruks-
akademien, Kungl. Vetenskapsakademien, Landsorganisationen i Sverige,
Linkdpings kommun, Ljungby kommun, Likemedelsverket, Malmo kom-
mun, Milardalens hogskola, Regelrddet, Riksbanken, Riksdagens
ombudsmin, Riksrevisionen, Skovde kommun, Statens beredning for
medicinsk och social utvdrdering, Statens medicinsk-etiska rad, Statens
vég- och transportforskningsinstitut, Stiftelsen for miljostrategisk forsk-
ning, Stiftelsen for strategisk forskning, Stiftelsen Rodakorshemmet,
Stockholms konstnérliga hogskola, Stockholms universitet, Sundsvalls
kommun, Sveriges akademikers centralorganisation, Sveriges universi-
tets- och hogskoleforbund, Tjanstemédnnens Centralorganisation, Uppsala
kommun, Uppsala lins landsting, Wallenberg Foundations AB, Vister-
bottens léns landsting och Véstra Gotalands lins landsting.



Lagrédsremissens lagforslag

Forslag till lag om dndring i lagen (2019:504) om
ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet
1 forskning

Harigenom foreskrivs i friga om lagen (2019:000) om ansvar for god
forskningssed och prévning av oredlighet i forskning

dels att nuvarande 15 § ska betecknas 21 §,

dels att 3 § ska ha foljande lydelse,

dels att rubriken niarmast fore 15 § ska séttas ndrmast fore den nya 21 §,

dels att det ska inforas sex nya paragrafer, 15-20 §§, och ndrmast fore
15 § en ny rubrik av f6ljande lydelse.
Lydelse enligt SF'S 2019:504 Foreslagen lydelse
3§

Denna lag tillimpas pé forskning som utfors av

1. universitet och hogskolor som har staten som huvudman och som om-
fattas av hogskolelagen (1992:1434),

2. andra statliga myndigheter,

3. staten i form av aktiebolag, om bolagets verksamhet ar reglerad i lag
eller ndgon annan forfattning eller om staten som &dgare eller genom till-
skott av statliga anslagsmedel eller genom avtal eller pa nagot annat sétt
har ett bestimmande inflytande dver verksamheten,

4. staten i form av stiftelse, om stiftelsens verksamhet &r reglerad i lag
eller ndgon annan forfattning eller om stiftelsen ar bildad av eller tillsam-
mans med staten eller forvaltas av en statlig myndighet,

5. kommuner och landsting, eller
av aktiebolag, handelsbolag, eko-
nomiska foreningar och stiftelser
dar kommuner eller landsting ut6-
var ett réttsligt bestimmande infly-
tande, och

6. enskilda utbildningsanordnare
som har tillstdnd att utfarda exami-
na enligt lagen (1993:792) om till-
stdnd att utfirda vissa examina.

5. kommuner och landsting,

6. aktiebolag, handelsbolag, eko-
nomiska foreningar och stiftelser
dar kommuner eller landsting utd-
var ett réttsligt bestimmande infly-
tande, och

7. enskilda utbildningsanordnare
som har tillstdnd att utfarda exami-
na enligt lagen (1993:792) om till-
stand att utfarda vissa examina.

Regeringen fir meddela foreskrifter om undantag fran lagens tilldimp-
ningsomréde for forskningshuvudmén som bedriver forskning inom det
forsvars- och sdkerhetspolitiska omradet. Regeringen far ocksé besluta om

sadana undantag i enskilda fall.
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Behandling av personuppgifter

15§

Bestimmelserna i 17-20 §§ kom-
pletterar Europaparlamentets och
rdadets forordning (EU) 2016/679
av den 27 april 2016 om skydd for
fysiska personer med avseende pd
behandling av personuppgifter och
om det fria flédet av sddana uppgif-
ter och om upphdvande av direktiv
95/46/EG (allmdin dataskyddsfor-
ordning), hir bendmnd EU:s data-
skyddsforordning.

16 §

Vid behandling av personuppgif-
ter enligt denna lag giller lagen
(2018:218) med kompletterande
bestimmelser till EU:s dataskydds-
forordning, hdir bendmnd data-
skyddslagen, och foreskrifter som
har meddelats i anslutning till den
lagen, om inte annat foljer av
denna lag.

17§

Artikel 13.3 i EU:s dataskydds-
forordning om informationsskyl-
dighet for den personuppgifisan-
svarige gdller inte ndr en forsk-
ningshuvudman som avses i 3§
forsta stycket behandlar person-
uppgifter for att fullgéra uppgifter
enligt denna lag.

18§

Bestimmelsen i 3 kap. 3 § andra
stycket dataskyddslagen om sokfor-
bud i fraga om kénsliga personupp-
gifter gdller inte ndr ndmnden eller
en forskningshuvudman som avses
i 3§ forsta stycket 1, 2 och 5 be-
handlar personuppgifter for att
fullgora uppgifter enligt denna lag.

195§

Personuppgifter som avses i arti-
kel 9.1 i EU:s dataskyddsforord-
ning (kinsliga personuppgifter) far
med stod av artikel 9.2 g i samma



forordning behandlas av de forsk-
ningshuvudmdn som avses i 3§
forsta stycket 3, 4, 6 och 7 om be-
handlingen dr nédvindig for att
fullgéra uppgifier enligt denna lag.

Fér sadana forskningshuvudmdn
som avses i 3 § forsta stycket 3, 4, 6
och 7 och i vars verksamhet be-
stammelserna om allmdnna hand-
lingar och sekretess i tryckfrihets-
forordningen och offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400) gdller,
finns det dven bestimmelser om be-
handling av kéinsliga personuppgif-
ter i dataskyddslagen.

20§

Personuppgifter som behandlas
av ndmnden enbart for att fullgira
uppgifter enligt denna lag fdar an-
vdndas for att vidta dtgdrder i
fraga om den registrerade endast
om det finns synnerliga skdil med
hénsyn till den registrerades vitala
intressen.
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Lagrédets yttrande

Utdrag ur protokoll vid sammantrdde 2019-08-27

Nirvarande: F.d. justitieraden Eskil Nord och Lena Moore samt justitie-
radet Dag Mattsson

Behandling av personuppgifter vid hantering av oredlighet i forsk-
ning

Enligt en lagradsremiss den 18 juli 2019 har regeringen (Utbildnings-
departementet) beslutat inhdmta Lagradets yttrande dver forslag till lag om
dndring i lagen (2019:504) om ansvar for god forskningssed och prévning
av oredlighet i forskning.

Forslaget har infor Lagradet foredragits av kanslirddet Magnus Granlund,
bitrddd av dmnesradet Carolina Ostgren.

Lagradet ldmnar forslaget utan erinran.



Utbildningsdepartementet Prop. 2019/20:7
Utdrag ur protokoll vid regeringssammantréde den 12 september 2019

Niérvarande: statsminister Lofven, ordforande, och statsraden Lovin,

Baylan, Hallengren, Andersson, Bolund, Shekarabi, Ygeman, Eriksson,

Ekstrom, Nilsson, Lindhagen, Hallberg, Nordmark

Foredragande: statsradet Ekstrom

Regeringen beslutar proposition Behandling av personuppgifter vid
hantering av oredlighet i forskning
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