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Regeringen foreslar nksdagen att anta det forslag som har taglts upp i
bifogade utdrag ur regermgsprotokollet den 13 oktober 1988.

P& regeringens viagnar
Ingvar Carlsson

La_i/a Freivalds

Propositionens huvudsakliga innehall

I propositionen foreslas att en sirskild jivsbestimmeclse for konkursforval-
tarc fors in i konkurslagen. Den innebir bl. a. att till forvaltarc inte fir
utses ndgon som Stir i ctt sidant forhallande till t. ex. gidldendren eller en
borgendr att det dr dgnat att rubba fortrocndet for hans opartiskhet i
konkursen. Vidare foreslas ett par nya regler rérande anmélningsskyldig-
het vid ifrigasatt jav och om declat forvaltarskap vid jav. De foreslagna
reglerna innebdr i allt véiscntligt inga sakliga nyheter i forhallande till
nuvarandc praxis.
Lagédndringarna avses trida i kraft den ljanuan 1989.

Lagforslagen i denna proposition har granskats av lagridet. Pro_bo_si- :
tionen innehéller dirfor tre huvuddelar: lagradsremissen (s. 3), lagra-
" dets yttrande (s. 15) och foredragande statsrddets stillningstaganden
till lagridets synpunkter (s. 16).
Den som vill ta dcl av samtllga skil for lagforslagen méste darfor
ldsa alla tre texterna.
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Forslag till

Lag om &ndring i konkurslagen (1987:672)

Harigenom foreskrivs att 7 kap.

skall ha foljande tydelse.

Nuvarande Iydelse

1 och 2§§ konkurslagen (1987:672)

Foreslagen Iydelse

7 kap.

En forvaltare skall ha den sérskil-
da insikt och crfarenhet som upp-
draget kriver, ha borgendrernas och
titlsynsmyndighetens  fortroende
samt dven 1 Ovrigt vara limplig for
uppdraget.

L§

En forvaltare skall ha den
sirskilda insikt och crfarenhet som
uppdraget kriaver samt dven 1 ovrigt
vara lamplig tor uppdraget.

Den som édr anstilld vid en domstol far inte vara forvaltare.

Forvaltarc utses av ritten.

Ritten bestimmer ocksa antalet
forvaltare. Flera dn en forvaltare
far utses cndast om det med hdnsyn
till boets omfattning och beskaffen-
het dr behovligt att forvaltningen
delas eller att den handhas odelad
av flera. :

13°)
s

Den som stdr i ett sadant jorhdl-
lande till gildendren, en borgendr
cller ndgon annan ait det dr denat
att rubba firtroendet 10r hans opar-
tiskhet i konkursen far inte vara 10r-
valtare. Detsamma giller om det i
ovrigt finns  ndgon omstdndighet
som medfor att fortroendet 16r hans

" opartiskhet kan rubbas.

Forvaltaren skall omedelbart un-
derrdtta  tillsynsmyndigheten  om
omstandigheter som kan mediora
Jav 1or honom.

Forvaltarc utses av ritten.

Ritten bestaimmer ocksd antalct
torvaltare. Flera iin cn forvaltare
far utses om dect med hinsyn till
boets omfattning och beskaffenhet
ar behdvligt att forvaltningen delas
eller att den handhas odelad av fle-
ra. Om cn forvaltare ér javig ‘'men
det med hinsyn till forhdllandena i
konkursen dr olimpligt att entledi-
ga honom, fdr rdtien utse ndgon an-
nan att skéta firvaltningen i den del
Jorvaltaren dr jivig.

Om bocts forvaltning skall vara delad, skall en forvaltare utses for varje
del av férvaltningen. Ritten bestdimmer efter vilka grunder delningen skall

ske.

Denna lag trider i kraft den [ januari 1989.
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Justitiedepartementet

Utdrag ur protokoll vid regeringssammantréde den 6 oktober 1988

Nirvarande: statsministern Carlsson, ordforande, och statsrdden Feldt.
Sigurdsen. Hjclm-Wallén. S. Andersson, Bodstrom. Gdransson, Gradin,
R. Carlsson, - Johansson, Hulterstrom, Lindqvist, G. Andersson,
Lonnqvist, Thalén, Nordberg. Engstrom, Freivalds, Wallstrom

Foredragandc: statsridet Freivalds

Lagradsremiss om jav-for konkursforvaltare

1 Inledning

Den | januari 1988 tradde den nya konkurslagen (1987:672, KL) 1 kraft.
Vid riksdagsbehandlingen av lagforslaget (prop. 1986/87:90) gjorde lagut-
skottet i sitt av riksdagen godkiinda betinkande (LU 1986/87:32, 'rskr.
320) ett uttalande som rérde frigan om jdv for konkursforvaltare. Enligt
lagutskottet borde regeringen vid lampligt tillfdlle ta upp fragan om att i
konkurslagen infora jivsbestimmelser for konkursforvaltare.

Under varen 1988 upprittades inom justit'icdepartementct promemo-
rian (Ds 1988:37) Jav for konkursforvaltare. I promemorian foreslas att
det i konkurslagen fors in en bestimmelsc som i allmidnna ordalag men
mer preciserat in i dag anger vilka forhéillanden som skall anses medfora
att cn person pd grund av jdv inte far utses till konkursforvaltare. Vidare
foreslas en viss justering av regleringen av tillsynsmyndighetens inflytande
pa valet av forvaltare. '

Promemorian har remissbehandlats. En sammanstélining av rcmissytt-
randena har upprittats inom justitiedecpartcmentet och finns tillgdnglig i
lagstiftningsdrendet (Dnr 88—2015).

Till protokollet i detta drende bdr fogas dels promemorians lagforslag
som bilaga 1. dels en forteckning dver remissinstanserna som bilaga 2.
Betriiffande de ndrmare Sverviiganden som gjordes i promeniorian hinvi-
sas till denna. s '

2 Allmin motivering
2.1 Bakgrunden

Konkurslagstiftningen har sedan 1960-talet reformerats i etapper. Genom-
gripandc fordndringar inom ramen for det bestiende regelsystemet gjordes
aren 1975 och 1979. Det arbete som lcdde fram till den nya konkurslagen
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ar 1987 innefattade dels en Oversyn i sak av de delar av regelsystemet som
inte tidigare reviderats, dels en formell och redaktionell bearbctning av
reglerna i dess helhet. '

De dndringar som gjordes ir 1979 rorde framfor allt reglerna om kon-
kursférvaltningen och tillsynen dver den. Systcfnct med s. k. fattigkonkur-
ser overgavs och ersattes med en ny ordning for handldggningen av de
mindre konkurserna. Forvaltare skulle utses i nidstan alla konkurser. Insti-
tutionen rittens ombudsman upphivdes och tillsynen ver Fdrvaltnirigen
skulle ankomma pé sirskilda tillsynsmyndigheter, som organisatoriskt
kndts till vissa kronofogdemyndigheter.

Foére 1979 ars reform utsags konkursforvaltaren i princip alltid av borge-
nirerna vid det forsta borgendrssammantradet. Bara 1 vissa sdrskilt angiv-
na situationer ankom det p4 konkursdomaren att utse forvaltare. En sddan
situation foreldg om inte ndgon kunde samla det i konkurslagen foreskriv-
na antalet roster. Om inte ndgon borgenidr infann sig vid det forsta borge-
niarssammantridet, var det ocksi konkursdomarens uppgift att utse forval-
tare. Om den person som valts till forvaltare av borgendrerna inte var
behorig eller enligt konkursdomarens uppfattning intc var lamplig for
uppdraget. kundc konkursdomaren utse en annan forvaltare 4in den som
borgendrerna hade utsett. I de konkurser dir tillgdngarna inte rickte till att
bekosta konkursforfarandct utsdgs inte ndgon forvaltare utan i _stéillei
forordnades en god man.

Genom 1979 ars konkurslagsrcform begransadcs borgenidrernas infly-
tande dver forvaltarvalet. Det skulle vara konkursdomarens uppgift att utsc
forvaltare. I ordindra konkurser skulle den slutlige forvattaren utses vid det
forsta borgenirssammantrédet efter det att konkursdomaren hade hort bl. a.
dc nédrvarande borgendrerna. Borgendrernas inflytande begrinsades allts
till en ritt att vid det forsta borgenirssammantraddet till konkursdomarcn
framfOra sina synpunkter pd valct av torvaltarc. I mindre l\onkurscr utsig
konkursdomaren forvaltare utan att héra borgenérerna. Diremot skulle
tillsynsmyndigheten alltid héras.

I den nya konkurslagen har borgenérernas inflytande 6ver forv altarvalct
begrinsats ytterligare. Enllgt den nya lagen skall alla konkurser behandlas
pa ctt i princip likartat siatt. Detta inncbar bl.a. att konkursdomstolen i

samband med konkursutbrottet alltid utser den slutlige f‘g&rvaltafen efter.
att ha hort tillsynsmyndigheten. Om konkursansdkningen gjorts av en

borgendr, dr denne i och for sig oférhindrad att foresla forvaltarc men i
ovrigt ges borgendrerna inte tilifdlle att ldgga fram sina synpunkter pa
forvaltarvalet innan forvaltarc forordnas. Borgenirerna kan dock dverkla-
ga rittens beslut om forordnande och kan ndr som helst under konkursen
begira byte av forvaltarc.

I samband med 1979 ars reform skédrptes kraven pa forvaltarnas kompe-
tens. Det forutsattes att uppdragen som forvaltare i fortsidttningen skulle ges
till en mer begrinsad krets av personer #n tidigare. | huvudsak skulle endast
advokater som specialiscrat sig pd konkursforvaltning och ledande tjédnste-
min vid ackordscentralernakommaifraga for uppdragsom f‘orvaltare(prop
1978/79:105s. 157).

Behovet av javsregler for den som skall vara forvaltare 1 konkurs pétala-
des av vissa remissinstanser i samband med 1979 &rs reform. I betdnkan-
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det (SOU 1974:6) Forenklad konkurs m. m, hade konkurslagskommittén
toreslagit en foreskrift om att den som stod gildeniiren nira cller var
beroende av honom inte fick utses till forvaltare. Davarande departe-
mentschefen uttalade i prop. 1975/76:210 att det var si pass sjdlvklart att
den som omfattas av nirstdendebegreppet i lagen (nuvarande 4 kap. 3§
KL) intc borde utses till forvaltare att en lagbestimmelse om det kunde
foranleda felaktiga motsatsslut nir det gillde andra situationer. En sddan
foreskrift foreslogs darfor varken i prop. 1975/76:210 eller i prop.
1978/79:105.

Diremot tog departementschefen i prop. 1978/79:105 (s. 158—159) upp
frgan huruvida den som tidigare varit radgivare at gildeniren borde fa
utses till forvaltare. Det kunde, cnligt departementschefen. visserligen
vara rationellt att cn person som-var vil insatt i gildenirens affdrer blev
forvaltare. men det lag stora risker i att forordna en sddan person. For-
utom att den som har varit gildenirens radgivare i ekonomiska angeldgen-
heter kunde bli utsatt {or misstankar att 4ven under konkursen vilja gynna
sin forre klient, kunde det ocks3 intriffa att han i cgenskap av konkurs-
forvaltare behdvde ta dirckt befattning med tidigare affdrstransaktioner
som han sjélv dcltagit i. Departementschefen ansag dirfor att den som
varit bokforare cller deklarationsmedhjilpare till gildeniren eller varit
revisor 1 ctt akticbolag som forsatts i konkurs under inga omstindigheter
borde forordnas till férvaltare. Diaremot borde det inte vara uteslutet att
den som blivit anlitad av gdldeniren for att klara upp dennes insolvenssi-
tuation blev forordnad till forvaltare i konkursen. Enligt departementsche-
ten fick det bedémas fran fall till fall om stidllningen som radgivare till
gildeniren skulle medfora hinder mot forordnande.

I takt med att konkursritten har utvecklats har forvaltarens uppgitter
blivit inte bara mer omfattande utan ocksd annorlunda till sin art och
inriktning. Som exempel kan nimnas forvaltarens skyldighet att i alla
konkurser undersdoka mojligheterna till atervinning och térekomsten av
misstankar om brott mot borgeniirerna och om forfaranden som kan
foranleda niiringstérbud. 1 de fall forvaltaren har att tillimpa de fordel-
ningsprinciper som kommit till uttryck i hogsta domstolens avgorande i ett
méil om fordelning mellan borgendrerna av det upparbetade viirdet av
tforetagsintecknad cgendom (NJA 1982 s. 900). méste forvaltaren vidare i
mojligaste man sté fri i forhallande till de motstridiga borgenirsintressen
som kan finnas. Av bl. a. dessa skl har frigan om forvaltarens forhallande
. till gildeniiren och borgenirerna fatt skad betydelse.

Den nya konkurslagen innebar savitt giller kravet att forvaltaren skall
vara obunden inte nigon saklig forindring, utan de tidigare gillande
reglerna fordes oftrindrade dver till den nya lagen. I 7 kap. | § siigs alltsi
bl.a. att fSrvaltarcn skall ha borgenirernas fortroende. Diremot innebir
den nya lagen att forvaltaren alagts vissa nva uppgifter. Forvaltaren skall
bl.a. sdka faststilla nir obestdndet har intritt och — i aktiebolags konkurs
— vid vilken tidpunkt skyldigheten att uppriitta s.k. kontrollbalansrik-
ning enligt 13 kap. 2 § akticbolagslagen (1975:1384) kan antas ha intriitt.
Dessutom skall forvaltaren vid avvecklingen av, boct kunna beakta intres-
sct av att sysselsdttningen pd lang sikt frimjas (7 kap. 8 § andra stvcket).

1 Riksdagen 1988/89. 1 saml. Nr 31
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Den senare foreskriften kan medfSra att forvaltaren vidtar atgirder som i
viss utstrackning kan st4 i strid med borgeniirernas intressen.

2.2 Nya regler om jav for konkursforvaltare

Mitt forslag: En uttrycklig javsbestammelse for konkursforvaltare
fors in i konkurslagen. Enligt den nya regeln far ingen vara forvalta-
re som star i ett sAdant forhéllande till gdldenédren, en borgenér cller
nagon annan att det 4r dgnat att rubba tdrtroendet for hans opartisk-
het 1 konkursen. Jav skall ocksd anses foreligga om det 1 dvrigt finns
nigon omstindighet som medfor att fortroendet for forvaltarens
opartiskhet kan rubbas. Regler infors vidare om anmélningsskyldig-
het vid jdv och om mdjlighet till delat forvaltarskap vid jav.

Promemorians forslag Overcnsstimmer i sak med mitt ndr det giller
sjdlva javsregelns utformning. Promemorian innchéller inga lagforslag i
ovrigt med dirckt anknytning tilljavsfragorna.

Remissinstanserna: Promemorians forslag om cn allméint utformad javs-
rcgel har godtagits av samtliga remissinstanser. Fran flera hall har anforts
att det finns behov av kompletterande regler 1 olika hiinseenden.

Skiilen for mitt forslag: Som framgatt av min foregdende redogorelse har
konkursforvaltarnas uppdrag med tiden blivit alltmer komplicerade och
kompetenskraven har i motsvarande man hgjts. De avvigningar som en
forvaltare mdste gbra ir ofta grannlaga. Borgenidrerna, gildendren syilv
och de anstillda stéllcr krav pa att forvaltaren skall beakta deras intressen.
Vidare skall enligt den nya konkurslagen vissa samhillsintressen tillgodo-
ses. Det dr darfor angeldget att forvaltaren star fri och obunden till de
motstridiga intressen som kan gora sig gillande i en konkurs.

Borgenirskollcktivet utgor inte en homogen grupp med i stort sett likar-
tade intressen. Bland borgendrerna kan finnas de som har skaffat sig
forménsritt i gidldendrens cgendom genom pant cller forctagshypotek.
Aven mellan borgenirer med férmanberittigade fordringar kan rada kon-
kurrens om betalning ur giildendrens egendom. Andra borgenidrer kan gora
ansprik pd scparationsritt i konkursen. De hdvdar d4 att gildeniren inte
ar dgare till viss cgendom som finns hos denne och begér att egendomen i
friga skall limnas ut till dem. Ytterligare borgenidrer kan gora ansprik pa
att deras fordringar pa gildeniiren skall kvittas mot skulder som de har till
gildeniren. Det tidigare omnidmnda rittsfallet NJA 1982 s. 900 har accen-
tuerat den latenta konflikten mellan borgendrer med formansritt pd grund
av foretagshypotek och Gvriga borgenirer, frimst de borgenirer som har
allmén formansratt. .

Redan med nuvarande regler sker en provning av om den som &r
tilltdinkt som forvaltare i en konkurs #r obunden i férhéllande till olika
intressen i konkursen. Det har inte hdvdats annat 4n att nuvarandc ord-
ning i allt vasentligt tillgodoser de krav som kan stéllas i detta hdnsecnde.
Promemorians forslag om cn ny jivsbestimmelse syftar inte till nigon
principie;llt andrad syn nér det giller frigan vilka som bdr ges uppdrag som
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forvaltare i konkurs. Som har framhallits under remissbehandlingen av
promemorian torde den omfattning av jivsomradet som har angetts i
promemorian i huvudsak motsvara den praxis som redan nu tillampas vid
domstolarna. Med hénsyn till den utveckling i friga om konkurstorvaltar-
nas uppgifter som jag rcdovisat i det féregdende delar jag emeliertid
lagutskottets uppfattning att tiden nu dr mogen att i konkurslagen infora
uttryckliga javsbestammelser for konkursforvaltare.

Nir det giller fragan hur en siddan bestimmelse ldmpligen bor utformas
vill jag framhélla foljande. Syftet med jévsbestimmelscr kan allmént sett
' sdgas vara att ge garantier for att den som utdvar en viss funktion &r
obunden av egna personliga eller ekonomiska intressen rorande den fraga
eller de personer det galler. Vidare 4r det viktigt att javsrcglerna medver-
kar till att det inte cns uppstar misstankar om partiskhct. Bestimmelser
om jdv finns intagna i ett flertal forfattningar. Sirskilt kan nimnas regler-
na om domar- och &klagarjdv i rattegdngsbalken och bestammeclscrna om
jav i forvaltningslagen. Rittegingsbalkens javsregler for domare ar upp-
byggda pa det sidttet att det forst riknas upp vissa forhallanden, t.ex.
sliktskap mellan domaren och den cna parten, som alltid medfor jiv, och
didrefter i en s. k. generalklausul anges att jav ocksa skall foreligga om det
annars finns ndgon omstidndighct som idr dgnad att rubba fortroendet till
domarens opartiskhet 1 malet. Forvaltningslagens javsbestimmelser &r
uppbvggda pa ett likartat sdtt. Det skall ocksid nimnas att frigan om jiv for
advokater i normala uppdragsforhdllanden tas upp i de vigledande regler
om god advokatsed som utfdrdats av Sveriges advokatsamfund.

Det kunde ligga nira till hands att soka ledning i réttegingsbalken vid
utformningen av en bestimmelse om jav for konkursforvaltare. Jag in-
stimmer emcllertid 1 lagutskottets bedomning (LU 1986/87:32 s. 12) att
reglerna om domarjav i rattegdngsbalken dr mindre vl dgnade att tjdna
som forebild i detta sammanhang. Till skillnad frdn bestimmelserna om
domarjiv behdver regler om jiav for forvaltare t.ex. inte vara absoluta.
Sliktskap med en borgenir som inte kan pardkna nagon utdelning och som
intc heller 4r dominerande behéver inte utan-vidare vara diskvalificeran-
de. En si string och detaljerad reglering som rattegdngsbalkens regler om
jav for domare skullc inte bara vara sakligt omotiverad utan ocksa alltfor
mycket inskrdnka den redan begriansade krets av personcr som kan komma
i fraga for uppdrag som forvaltare i konkurs. Jag delar utskottets uppfatt-
ning att vad som frimst kan behovas dr regler som forhindrar att till
forvaltarc utses ndgon som genom sliktskap, stillforetrddarskap cller an-
nan omstiandighet dr pa siddant sitt beroende av gidldenidren, en borgenir
cller ndgon annan med mera betydande intressen i konkursen att man kan
befara att han inte forutsittningslost kan gora de intresseavvigningar som
lagen foreskriver. Det dr vidare angeldget att en reglering i dmnet inte
utformas s att den leder till onddiga processer om jav mot férvaltare.

Mot bakgrund av det jag nu har sagt bor en regel om jiv for konkurs-
forvaltare ge utrymme for att anpassa tillimpningen till omstdndigheterna
i det enskilda fallet. Nar det exempelvis giller férhallandet mellan den
tilltdnkte forvaltaren och en borgenir bor det silunda vara mojligt att vid
jdvsprovningen ta hdnsyn till storlcken av borgenirens fordran och hans
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utsikter att fa utdelning i konkurscn. Jag ansluter mig pa grund hirav till
promemorians forslag om en allmiint utformad jivsbestimmeclse, vilket
allmint tillstyrkts under remissbehandlingen.

Det idr i forsta hand forhallandct mellan den tilltdnkte For\altarcn och en
gildenar eller ndgon av borgenérerna eller ndgon annan person med mera
betydande intressen i konkursen som bodr medfora att vederborande dis-

kvalificcras som forvaltare pd grund av jidv. Det dr enligt min mening °

limpligt att — som skett i promenorians lagforslag — dessa situationer
lyfts fram sdrskilt i lagtexten. Men det kan inte uteslutas att dven andra
omstindigheter bor grunda jdv. Ett exempel, som forts fram under remiss-
behandlingen, ir att forvaltaren har intresse i en sak som kan bli féremal
for 4tcrvinning. Jivsregeln bor diarfor utformas sa att den técker dven
situationer av nu nimnt slag. . :

Det centrala momentet i ¢n ny jdvsregel bor vara att jav skall anses
forcligga ndr det forcligger négot forhdllande som &r dgnat atr rubba
[drtroendet for forvaltarens opartiskhet (3fr 4 kap. 13 § nionde punkten RB).
Inom ramen for en allmént hallen regel av detta slag bér man kunna ta
hinsyn till sidana omstindigheter som att t.ex. cn borgenirs fordran ar

liten och utan mojlighet till utdelning i konkursen. I ctt sidant fall kan .
alltsd fordringens karaktir m. m.. medféra att ndgon beaktansvird fara for .

rubbning av fortrocndet inte finns och att jdv sdledes inte foreligger. Vad
nu sagts innebir att jag anscr att det inte — som hévdats frn nagot hall
under remissbchandlingen — finns ndgot behov av en regel som innebir

att man kan forordna cn i och for. sig javig person som forvaltare, under -.

forutsattning att det star klart att javet saknar betydelsec. .

Jag Aterkommer i specialmotiveringen nidrmare till frigan om i wlka fall
jav for konkursforvaltare skall anses foreligga. :

Fragan om jdv aktualiscras i forsta hand nir torvaltare skall utses. Nar
man utformar en javsregel 1 KL maste man emcllertid beakta att man vid
tidpunkten for forvaltarvalet i praktiken inte alltid kinner till sddant som
kan fa betydelse for beddmningen av jivsfrigan. Det ir t.ex. inte sillan
oklart vilka som &r borgenérer 1 konkursen. om f6rvaltaren senare kommer
att soka atervinna viss egendom till boet och vilka personcr som i sadant
fall kan komma att bli motparter till forvaltaren i hindelse av tvist. Forst
ndr boutredningen ir klar och forvaltaren har fatt en ndrmare inblick i
gildendrens forhallanden dr det i dessa fall mojligt att med storre sikerhet
bedoma javsfrigorna. Det dr sjdlvfallet lika visentligt att konkursdomsto-

len entledigar cn forvaltare som under konkursens-gang visar sig jivig som -

att en jidvig person intc utses till forvaltare. Regeln i 7 kap. 1 § KL bor ges
en utformning som gor detta tydligt.
Nir jadv for forvaltaren visar sig under konkursens gang. kan det ibland
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framsta som onddigt och oldmpligt att helt och hallet entlediga denne. Det - -

kan i vissa fall vara befogat att i stillet forordna en ny forvaltare med ctt
begrinsat uppdrag i de delar dar javet har betydelsc och lata den jdvige
forvaltaren fortsitta sitt uppdrag i 6vriga delar. For att mojligheten till
delat forvaltarskap i dessa situationer skall klart tramgl bér, som papekats
under remissbchandlingen, en dndring ske i.7 kap. 2 § KL. Jag vill cmeller-

tid samtidigt betona att det med hénsyn till férvaltaruppdragets. karaktér-



normalt sett inte 4r [Ampligt att i dessa situationer dela upp Iorvaltarskapet

mcllan tva personer.

Flera remissinstanser har Forordat att forvaltaren ges cn skyldighet att
s)dlv anmiila sddana forhallanden som kan tinkas medfora jdv for honom.
Fragan har inte nirmare berorts i promemorian. Jag ser for min del saken
pa t6ljande sitt. Det dr angeldget att omstindigheter som kan grunda jiv
kommer fram s& snart som mojligt och helst innan konkursférvaltningen
kommer i gang. Det torde visscrligen f6lja av allménna principer att den
som tillfrigas om han vill ta ett uppdrag som forvaltare eller som redan dr
forvaltare 4r skyldig att sjilvmant -anmiila jiv (jfr 4 kap. 14 § forsta stycket
RB). Det kan emellertid vara av viirde att cn sidan skyldighet kommer till
direkt uttryck i7 kap. 1 § KL. Jag forordar att s& sker. Det tordc da vara
. lampligast att foreskriva en skyldighet for forvaltaren att rikta anmilan till
tillsynsmyndigheten, som sedan fir ta upp saken hos domstolen inom
ramen for sina skyldigheter enligt 7 kap. 5 § KL. Om f6rvaltarcn anser det

klart att han pa grund.av jdv inte bor fortsétta sitt uppdrag. bor han med ]

stod av 7kap. 5 § forsta stycket begira sitt entledigande direkt hos riitten.

2.3 Tilllsynsmyndighetens inflytande i friga om vem som
skall utses till forvaltare

Mitt forslag: Nagon uttrycklig regel om tillsynsmyndighetens infly-
tande i friga om vem som skall utses till konkursforvaitare inférs
inte. Co

Promemorians forslag: | KL infors en ny regel av inneb6rd att ritten vid
forordnande av konkursforvaltare skall fdsta sarskild vikt vid tillsynsmyn-
dighetens instdllning till personvalet.

Remissinstanserna: Flertalct remissinstanser har inte nagon erinran mot
promecmorieforslaget. Ett par remissinstanscr avstyrker forslaget. De anser
att ndgra sirskilda regler om tillsynsmyndighctens inflytande intc behdvs.

Skiilen for mitt forslag: Enligt 7 kap. 1 § KL i dess nuvarande lydelse
skall forvaltaren inte bara ha borgenédrernas utan dven tillsynsmyndighe-
tens fortroende. Nir nu en uttrycklig jivsregel infors i KL kan denna regel
inte sti kvar. Att frvaltaren skall omfattas av borgeniirernas fortroende
kan sigas 16lja direkt av den nya jiavsregeln. Fragan dr om foreskriften om
tillsynsmyndigheten behdver ersittas.

Att tillsynsmyndigheten skall héras innan torvaltare utses framgar av 7
kap. 3 § KL. I forarbetena till denna regel sédgs (prop. 1986/87:90 s. 256)
att, om tillsynsmyndigheten ‘motsitter sig att en viss person utses till

torvaltare. konkursdomstolen ir oférhindrad att préva de skdl som myn-'

digheten abcropar. Nagon vetoritt for myndigheten gentemot en viss
person har saledes inte varit avsedd, dven om den nuvarande regeln 1 7
kap. 1 § KL kan ge intryck av motsatsen.

Promemorieforslaget om att sérskild vikt skall féstas v1d tillsynsmyndig-
hetens instéllning 4r inte heller inviindningsfritt med utgingspunkt frin

det motivuttalande jag just nimnde. Meningen. dr ju inte att tillsynsmyn- -
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dighetens instéllning skall formodas vara riktig, utan det 4r tyngden av de
skl som myndigheten anfér som skall vara avgérande. En annan sak ar att
myndighctens sakkunskap gor att den t de allra flesta fall givetvis kan
anfora goda skil for sin stdndpunkt och dirfor fir denna godtagen av
ritten. '

Mot denna bakgrund delar jag den under remissbehandlingen framforda
uppfattningen att det intec behdvs ndgon sérskild regel om tillsynsmyndig-
hetens inflytande dver frigan vem som skall utses till forvaltare. Jag vill
dock betona att detta inte far uppfattas som att jag forordar en begransning
av tillsynsmyndighetens inflytande p4 forvaltarvalet i forhallande till vad
som nu giller.

3 Ikrafttridande

Dec foreslagna reglerna bor trida i kraft den 1 januari 1989. Nagra sédrskilda
Overgangsbestimmelser torde intc behdvas. - '

4 Upprittat lagforslag

1 enlighet med vad jag nu har anfért har inom justitiedepartcmentet
upprittats forslag till

lag om dndring i konkurslagen (1987:672).

Forslaget bor togas till regeringsprotokollet i detta drende som bilaga 3.

5 Specialmotivering
7kap. 1 § KL

I forsta stveket anges de allménna lamplighetskrav som stélls pa en forval-
tare. Av skil som angetts.i den allmdnna motiveringen (avsnitt 2.3) har
foreskriften om att forvaltaren skall ha borgenérernas och tillsynsmyndig-
hetens fortroende utmonstrats. :

Paragrafens andra stycke. enligt vilket domstolsanstéllda 4r uteslutna
fran uppdrag som konkursforvaltare, ar oforandrat.

I det nya tredje stycket &terfinns regeln om jiv for konkursforvaltare.
Bestimmelsen dr allmidnt utformad efter monster fran bl.a. 4 kap. 13§
nionde punkten RB.

I forsta meningen upptas den praktiskt viktigaste jdvsregeln, namligen
att den tilltdnkte forvaltaren inte fir std i ett sAdant forhallande till gilde-
ndren, en borgendr eller ndgon annan att det dr dgnat att rubba fortroendet

for hans opartiskhet i konkursen. Det bor uppmirksammas att det for

regelns tillimpning inte dr nodvindigt att fortroendet for vederborande
verkligen dr rubbat: det &r tillrdckligt att det typiskt sett finns en beak-
tansvird risk att s kommer att ske.

Nir det giller forhéllandet mellan forvaltaren och géldendren bor led-
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ning for tillimpningen av javsregeln i forsta hand himtas fran bestimmel-
seni4 kap. 3 § KL om vilka som anscs nédrstadcndc till gdldendren. Man bor
cmellertid kunna tdnka sig att jiv kan uppkomma dven utanfor det nu
angivna omradet. Ett exempel 4r att forvaltaren dr nara vén till gidldeni-
ren, ett annat att han star i ctt patagligt personligt motsatsforhallande till
denne. ;

I enlighet med vad som uttalats 1 tidigare lagstiftningsirende far det
anses mindre vil forenligt med javsregeln att till férvaltarce utse ndgon som
har varit bokt6rare eller deklarationsmedhjilpare till gdldendren eller varit
revisor i ctt aktiebolag som forsatts i konkurs. En radgivare till géldendren
far anses olimplig som forvaltare om det kan rdda tvekan om hans objekti—
vitet. Detta torde ofta vara fallet om ridgivaren bitritt gdldenéren under
en ldngre tid fore konkursutbrottet. Inget bor dock hindra att till forvaltare
utses en person som fore konkursen blivit anlitad av géldendren for att
klara upp denncs insolvenssituation (NJA 1981 s. 764).

Aven nir det giller forhallandet mellan den tilltinkte forvaltaren och en
borgendriardetnaturligtattiforstahand utgd fran nirstacndereglernai4 kap.
3§ KL. Jav kan emellertid uppkomma pé grund av forhéllandet till en
borgeniir ocksé i den situationen att forvaltaren befinner sig 1 beroendestill-
ning gentemot borgeniren. t. ex. p4 grund av skuldséttning hos dennc.

Man bor emellertid kunna acceptera att en'person utses till forvaltare i

vissa situationer dar visscrligen ett ndrstacndeforhallande formellt forelig--

ger men didr man med fog kan anta att forhallandet intc inverkar pi
forvaltarens forméga att skota sitt uppdrag pé ctt opartiskt sitt och att det
darfor inte kan anses finnas nagon risk for att fortroendet for honom skall
rubbas. En faktor som 4r av intresse dirvidlag ar storleken pd borgeniirens
fordran i konkursboct. Ar borgeniren cn dominerande fordringsigare,
paverkar det framfor allt de 6vriga borgendrernas tilltro till férvaltarens
opartiskhet, medan en obetydlig fordran kanske medfor att borgenirens
forhéllande till forvaltaren helt saknar intresse. Samtidigt miste man dven
i dessa fall ta hinsyn till nirstdendeforhallandets art: det bor i praktiken
vara utcslutet t. cx. att den som ir gift med en borgendr utses till forvaltare,
oavsett fordringens storlck och chanserna till utdelning.

S&dana omstidndighcter som nu nimnts kan i ménga fall klarldggas och
beddmas redan i samband med att forvaltare skall utses. Scdan férvaltaren
fullgjort sitt uppdrag en tid. kan vtterligare faktorer tillkomma som kan
torindra betydelsen av forhallandet mellan férvaltaren och en borgendr.
Ndgra exempcel pé detta tas upp i det f6ljande.

En formansberdttigad fordran skall ges fortur till utdelning i en konkurs
i enlighet med vad som foljer av formansrittslagen (1970:979). Borgenirer
med simre formansritt cller utan formansriitt kan l4tt drabbas av miss-
tdnksamhet om fOrvaltaren star i cn relation till cn borgendr med foretré-
desrétt till betalning i konkursen. Savitt giller utdelningstillfallet dr forval-
tarens mojligheter att i hemlighet gynna en viss borgendr med en fordran
utan formansritt liten. Ddremot kan en fordran utan formansrétt i ctt
tidigare skede av konkursen behandlas sirskilt gynnsamt t.ex. nir det
giiller borgendrens mgjlighet att kvitta sin fordran mot en skuld till kon-
kursgildeniren. .
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Ar en borgeniirs fordran tvistig eller i vart fall tveksam. dkar behovet av
att forvaltarcn star fri 1 forhdllande till borgeniren. I dessa fall kan det
finnas risk for att forvaltaren bedomer fordringens ritt till betalning i
konkursen allttor vilvilligt. 1 praktiken har ndmligen forvaltaren ett inte
obetydligt utrymme for att bedéma om han skall inviinda mot en fordran
som gors gillande i konkursen och eventuellt ta en process’i saken,

Ytterligarc en faktor som kan inverka pd beddmningen av javsfrigan ar
utdelningsbilden. I en konkurs som kommer att avskrivas pd grund av
otillriickliga tillgdngar kan fOrvaltarens térhdllande till en borgenir méinga
ginger helt sakna betydclsc. Vad som frin boérjan kan se ut att bli ¢n
avskrivningskonkurs kan emcllertid ocksa utveckla sig i en annan riktning.
Det kan tdnkas att forvaltaren har anledning att dvervdga atervinning mot
en borgendr t. ex. av en kvittning som gjorts kort tid fore konkursutbrottct
(5 kap. 16 § forsta stycket KL) ¢ller av cn stalld sidkerhet (4 kap.- 12 § KL).
Atervinningstragan kan ocksa bli aktuell i den numera inte helt ovanliga
situationen att gildendren har Gverlatit boets samitliga tillgdngar kort tid
fore konkursutbrottet. Bortsctt frdn sddana och andra liknande situationer
far det i avskrivningsfallen anses acceptabelt att forvaltaren slutfor upp-
draget dven om han stdr i ctt ndirmare forhallande till nigon borgenir.

I utdelningskonkurser dr det inte vanligt att fordringar utan formansritt
kommer i friga for ndgon utdelning alls. I dessa konkurser — i praktiken
konkurser utan bevakningsforfarande — dr ocksé relationen mellan forval-
taren och en borgenir med en fordran utan formansritt av mindre betydel-
s€. -
Sammanfattningsvis bdr provningen av frdgan om jdv pd grund av
forvaltarcns forhillande till en borgeniir i1 varje skede av konkursen ske
allsidigt och hdnsyn tas intc bara till forhallandcts art utan dven till
konkurstordringens karaktér:-och storlek samt utdelningsbilden i konkur-
sen. Givetvis far dven andra forhdllanden vigas in i den mén de har

betvdelse for prévningen av dels forvaltarens formaga att st fri fran andra -

intressen dn borgenirskollektivets och dels risken fOr att andra personer
ges anledning att misstiinka att forvaltaren inte dr opartisk. Utifran dessa
riktlinjer far den nirmare grinsdragningen ske i praxis, t. ex. nér det giller
den omdiskutcrade frigan om f6rvaltarcn kan vara ledamot i styrelsen for
¢n bank som dr borgenir i konkursen. ' :

Aven i koncerntorhéllanden och i vissa andra liknande situationer kan
jivsfragor uppkomma. Nir flera bolag som ingar i cn koncern {orsitts i
konkurs eller niir ett handelsbolag och en eller flera av dess bolagsmin gér i

konkurs, uppkommer regelmissigt frigan om det ir limpligt att samma.

torvaltare handlidgger samtliga konkurser. Effektivitetsskil kan tala for att
en forvaltare eller flera forvaltare frAin samma advokatbyrd tar hand om
hela komplexet. Det ligger cmellertid i sakens natur att det kan finnas
motstridiga intressen i de olika konkursbona. Inte sillan kan t. ¢x. moder-
bolaget ha en fordran pa dotterbolaget. varvid férvaltaren i realiteten kan

komma att ha stiillning av borgeniir i det bolag diir han ocksa ar forvaltare. -

dvs. i dotterbolaget. IDdrmed ir det uppenbarligen stor risk for férvaltaren
att hamna i intressckontlikter som kan vara dgnade att rubba-fortroendct
for hans opartiskhet. I vilken utstrickning jiv skall anses foreligga i dessa

Prop. 1988/89:31



och andra liknande situationer fir 6verlimnas 4t rittstillimpningen att
beddma.

Utdver dec omedclbara intressenterna paverkar konkursférvaltningen
ocksd andra personer. Det kan vara friga om en person som det finns
anledning att vicka cn atervinningstalan mot. Det kan ocks4 vara fraga om
nigon som intc dr borgenir i konkursen men diremot gor gillande cn
separationsritt betrdffande viss egendom, dvs. hdvdar att egendomen i

fraga intc tillhor konkursboet utan honom. I dessa och liknande situatio-

ner dr det av intresse att torvaltaren dr obunden i forhallande till personen
i fraga eftersom det ankommer pa forvaltaren att bedoma vilken instill-
ning boet skall ha och om konkursboet skall vidta rittsliga atgidrder.

.Aven andra typer av anknytningar av personlig eller ekonomisk karaktir
mellan forvaltaren och tredje man kan grunda jiv. Det kan t.cx: vara
olampligt att en advokat blir férvaltare i en konkurs, om boet kan komma i
en intressekonflikt med nagon som han regelmissigt bitrdder i juridiska
angeldgenheter. ’

Vissa typer av bindningar mellan férvaltaren och en annan person ir,
som framgitt av det f6regdende, i allminhet svara att f4 kinnedom om i
torvig. eftcrsom forvaltaren normalt utses innan det har gjorts nagon
boutredning. Om bindningen bara har betydelse betriffande en avgriansad
forvaltningsatgird kan det finnas anledning att i stédllet for att entlediga
torvaltaren dverviga att dela forvaltningen och utse nigon annan forvalta-
re med uppdrag att bedéma och cventuellt féra boets talan mot tredje
mannen. Fragan berdrs ytterligare 1 anslutning till 2 §.

Enligt tredje styckets andra mening kan jiv foreligga dven i sddana fail
dir det finns ndgon annan omstéindighet 4n en relation till en person som
medfor att fortroendet for forvaltarens opartiskhet riskerar att rubbas. Ett
praktiskt tinkbart exempel pa vad som avses ar att férvaltaren har intresse
i en sak som kan komma att bli féremal for Atervinning i konkursen. Ett
annat exempel som kan ndmnas dr att forvaltaren fér en annan huvud-
mans rikning driver en process i en rittslig angeldgenhet och att avgoran-

det i den processen kan — om huvudmannen vinner framgang — strida

mot konkursboets intressen.

Det bor hir inskjutas att jéivégrundande forhallanden avseende en viss

tilltdnkt forvaltare inte enbart behdver beréra honom sjélv utan kan dven
gilla andra, t. ex. kollegor till honom pé den advokatbyra dir han arbetar. 1
ett hovrittsavgérande har konstaterats att jiv for férvaltaren uppkommit
av det skilet att cn medarbetare till honom var ledamot av regionstyrelsen
i en bank som hade betydande fordringar pé gildeniren. Utrymmet for att
utse en advokat till konkursfoérvaltare nir en medarbetare pi samma byra
har bitrétt ndgon som har intressen i konkursen bor i princip vara ganska
begrinsat, 14t vara att det i enlighet med vad som sagts i det tidigare maste
anscs tillatet att 1 vissa fall, bl. a. ndr den ifrdgavarande bindningen 4r svag,.
gora avsteg frAn huvudregeln. Om en viss advokat pi en byrd har ansetts
javig torde alla jurister vid den byran cller vid en byrd med vilken advoka-
ten har gemensam kontorsorganisétion vara att anse som jiviga.
Javsregeln i tredje stycket dr tillimplig sdvil nar forvaltare skall utses
som nir jivet uppkommer eller uppticks forst sedan forvaltaren pabérjat
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sitt uppdrag. I det scnare fallet ankommer det p& rdtten att besluta om
entledigande av forvaltaren cnligt 7 kap. 5 §, sdvida intc en ny férvaltare
kan utses {6r den friga som berdrs av jidvet (7 kap. 2§). Intill dess
cntledigande skett, kvarstir forvaltarens uppdrag. Av allménna principer
far dock anses folja att forvaltarcn medan javsfrgan provas inte bor vidta
andra dtgdrder dn sidana som inte utan visentlig oldgenhet kan uppskjutas
(jfr 4 kap. 15 § RB). Man kan t.cx. tidnka sig att varor som ir utsatta for
snar forskdmning kan behdva avyttras utan hinder av att en till konkurs-
domstolen anmaild jdvsfraga dnnu inte har provats. Vidare kan t. ex. bety-
dande prisfluktuationcr eller kraftigt fallande borskurser leda till att ome-
delbara atgirder mastc vidtas for att forhindra virdencdgéng i konkurs-
boet.

[ fjdirde stycket har intagits en regel enligt vilken forvaltaren dr skyldig att
omedelbart undcrritta tillsynsmyndigheten om omstandigheter som kan
medfora jav for honom. Bakgrunden till regeln har tecknats i den allménna
motiveringen. Som har framhallits i det foregiéendc bor forvaltaren géra cn
sddan anmilan s snart han sjalv kdnner tveksamhet huruvida jav forelig-
ger. Det blir sedan tillsynsmyndigheten som fir bedoma om saken skall
understillas tingsrédttens provning. Underrdttelseskyldigheten géller givet-
vis badc det fallet att vederborandc dnnu inte utsetts till forvaltare och den
situationcen att omstdndigheten kommer till hans kdnnedom torst scdan
han utsctts till forvaltare.

7kap. 2 §KI.

1 forsta stycket, som ir ofordndrat. anges att konkursforvaltare utses av
riitten. _ '

I andra stvcket regleras mojligheterna for rédtten att férordna fler forval-
tarc dn en. Av skdl som redovisats 1 den allmidnna motiveringen féreslds nu
att reglerna komplctteras med en uttrycklig mgjlighet att ha delad torvalt-
ning i sddana fall dir en forvaltare &r javig i ndgot hdnsecende. Huvudre-
geln bor givetvis vara att en javig f‘(‘)rv"altarc skall entledigas helt. Om jidvet
har betydelse endast i frdga om cn begrinsad del av konkursférvaltningen
och det i Ovrigt dr 1dmpligt t.ex. med hdnsyn till kostnadsbilden. kan
forvaltaren med stod av detta stycke kvarstd och cn ytterligare forvaitare
forordnas t6r den del av forvaltningen som jdvet avser. Det ankommer d4
pd ritten att noga avgridnsa de bdda forvaltarnas uppdrag (jfr tredje styc-
ket).

Bestimmelserna i paragrafens tredje stycke har inte dndrats.

6 Hemstédllan

Jag hemstiller att lagradets yttrande inhdmtas dver forslaget till
lag om dndring i konkurslagen (1987:672).

7 Beslut

Regcringen beslutar i enlighet med féredragandens hemstillan.
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Lagradet
Utdrag ur protokoll vid sammantride 1988-10-11

Nirvarande: f. d. regeringsridet Nordlund, regeringsradet Palm, justitiera-
det Lind.

Enligt protokoll vid regeringssammantrdde den 6 oktober 1988 har rege-
ringen p4 hemstillan av statsradet och chefen for justiticdepartementet
Freivalds beslutat inhdmta lagriddets yttrande 6ver forslag till

lag om dndring i konkurslagen (1987:672).

Forslagen har infor lagradet foredragits av hovrittsassessorn Hakan
Lavén.

Forslagen foranicder foljande yttrande av lagrdder .

I spccialmotiveringen till 7 kap. 1 § sdgs att den underrittelseskyldighet
som stipuleras i paragrafens fjirde stycke giller bAde den som &dnnu inte
utsetts till forvaltare och den som fir kinnedom om en jivsgrundande
omstindighet forst sedan han utsetts till forvaltarc. Ordalydelsen i den
foreslagna lagtexten tar emellertid sikte enbart pa den sistnimnda situatio-
nen. Det synes lagrddet naturligt, att lagrummet begrinsas till denna

situation. Redan av det foreslagna tredje stycket i paragrafen far anses

folja att den som ir jdvig att vara forvaltare i en viss konkurs meddelar
detta, nir han blir tillfrAgad om han vill ita sig forvaltarskapet i konkur-
sen. Sddant meddelande bor inte [Amnas till tillsynsmyndigheten utan till
ritten cller annan som stéllt fragan.

I specialmotiveringen uttalas vidare bl.a. att det i praktiken bor vara
uteslutet t.ex. att den som ar gift med en borgenir utses till forvaltare
oavsett fordringens storlek och chanscrna till utdelning. Enligt lagradets
mening ir detta uttalande alltfér onyanserat. Sarskilt i stora konkurser dar
det finns ett mycket betydande antal borgenérer bor t. ex. en person kunna
utses till forvaltare utan hinder av att hans hustru rakar ha en i samman-
hanget obetydlig [6nefordran i konkursen.

I remissen finns inte ndrmarc angivet vad som intriffar niar det i en

konkurs kommer fram att konkursforvaltaren i sjilva verket varit javig.
Under foredragningen har emellertid uppgetts att avsikten inte har varit
att 13 till stdnd cn dndring i géillande rdtt. Med hidnsyn hirtill far det anses
att den jidvige forvaltarens dtgérder blir bestdende pa samma sétt som om
jav aldrig hade forclegat. Vid provningen av den jdvige forvaltarens arvo-
de (14 kap. 4 § andra stycket) kan det komma att ldggas honom till last att
han inte underrittat tillsynsmyndigheten om de javsgrundande omstiin-
digheterna. Om forvaltaren tillfogat boct, konkursborgeniren cllcr gélde-
“niiren skada kan det ocksa bli fraga om att &ldgga honom skadestandsskyl-
dighet (17 kap. 1 §).
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J ustltledepartementet

Utdrag ur protokoll vid rcgcrmgssammantrade den 13 oktober 1988

Nirvarandc: statsministern Carlsson, ordforande, och statsrdden Feldt,
Sigurdsen, Bodstrom, Goransson. Gradin, Dahl, R. Carlsson, Hellstrom,
Johansson, Hulterstrém, Lindgvist, G. Andersson Lonnqnst Thalén,
Nordberg. Engstrom. Freivalds, Wallstrom

Foredragande: statsrddet Freivalds

Proposition om jav for konkursforvaltare

1 Anmalan av lagradsyttrande

Féredraganden anmiler lagridets vttrande (beslut om lagrddsremiss fattat
vid regeringssammantriide den 6 oktober 1988) dver forslag till
' lag om #ndring i konkurslagen (1987:672).

F6redraganden redogor for lagridets yttrandc och anfor.

Lagradct har godtagit det remitterade forslaget men gjort vissa uttalan-
den i anslutning till specialmotiveringen. Jag har ingen crinran mot vad
lagradct uttalat.

2 Hemstéillan

Mecd hinvisning till vad jag nu har anfort hemstiller jag att regeringen
foreslar riksdagen '
att anta det av lagradct granskade forslaget.

3 Beslut

Regeringen ansluter sig till foredragandens dverviganden och beslutar att
genom proposition foresla riksdagen att anta det torslag som f'orcdragan-
den har lagt fram.
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Promemorians lagforslag
. Forslag till

Lag om dndring i konkurslagen (1987:672)

Hirigenom foreskrivs att 7 kap. | § konkurslagen (1987:672) skall ha

féljande lvdelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lvdelse

- 7Tkap.

1§

En forvaltarc skall ha den sédrskil-
da insikt och erfarenhet som upp-
draget kriiver, ha borgendrernas och
tillsynsmyndighetens  fortroende
samt dven i dvrigt vara lamplig for
uppdraget.

En forvaltare skall ha den sirskil-
da insikt och erfarenhet som upp-
draget kridver samt dven i Svrigt
vara limplig for uppdraget.

Den som sidr i ett sddant forhdl-
lande till gildendiren, en borgendr
eller ndgon annan att det dr dgnat
att rubba fortroendet till hans opar-
tiskhet i konkursen fdr inte utses till

forvaltare.

Vid forvaltarvalet skall sdrskild
vikt ldggas vid tillsynsmyndighetens
instdllning.

Den som 4r anstilld vid en domstol fir inte vara forvaltare.

Denna lag trader i kraft den | januari 1989.
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Forteckning dver remissinstanser som yttrat sig
Oover departementspromemorian (Ds 1988:37) Jav
for konkursforvaltare

Yitrande 6ver departementspromemorian har avgetts av justitiekanslern,
domstolsverket, riksskatteverket, hovritten Gver Skinc och Blekinge,
Stockholms tingsritt, Goteborgs tingsritt, LidkGpings tingsritt, riksdagens
ombudsmin. Sveriges Advokatsamfund, Sveriges domarcférbund, kon-
kursforvaltarkollegicrnas forening. Foreningen jurister vid Sveriges all-
minna advokatbyricr. Foreningen Sveriges kronofogdar.

Riksskatteverket har dverldimnat vitranden av tillsynsmyndigheterna 1
konkurser i Stockholm, Goteborg, Malmo. Kalmar, Kristianstad och Lu-
le4.
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Lagradsremissens lagforslag

Forslag till

Lag om dndring i konkurslagen (1987:672)

Hirigenom foreskrivs att 7 kap. 1 och 2 §§ konkurslagen (1987:672)

skall ha foljande lydelsc.

Nuvarande lvdelse

Foreslagen lvdelse

7 kap.

En forvaltare skall ha den sérskil-
da insikt och erfarenhet som upp-
draget kriver, ha borgendrernas och
tllsynsmyndighetens . fortroende
samt dven 1 6vrigt vara lamplig for
uppdraget.

En forvaltare skall ha den sérskil-
da insikt och crfarenhet som upp-
draget krdver samt dven i Ovrigt
vara limplig for uppdraget.

Den som ir anstilld vid en domstol far intc vara forvaltare.

Forvaltare utses av ritten.

Ritten bestaimmer ocksd antalet
férvaltare. Flera dn cn forvaltare
far utses endast om det med hidnsyn
till bocts omfattning och beskaffen-
het dr behdvligt att forvaltningen
dclas cller att den handhas odelad
av flera.

Den som star i ett sddant forhdl-
lande tll gildendren, en borgendr
eller nagon annan at det dr dgnai
att rubba fortroendet for hans opar-
tiskhet i konkursen far inte vara f0r-
valtare. Detsamma géller om det i
ovrigt finns ndgon omstindighet
som medfor att fortroendet 1or hans
opartiskhet kan rubbas.

Forvaltaren skall omedelbart un-
derréitta  tillsynsmyndigheten  om
omstindigheter som kan medfora

Jjéiv for honom.

Ritten bestimmer ocksd antalet
forvaltare. Flera dn en forvaltare
far utses om det med hédnsyn till
bocts omtattning och beskatfenhet
ar bchovligt att forvaltningen delas
cller att den handhas odelad av av
flera. Om ¢n forvaltare dr jivig men
det med hdnsyn till firhallandena i
konkursen dr oldmpligr atr entledi-
ga honom, far rdtten utse nagon an-
nan att skota forvaltningen i den del

Jorvaltaren dr jivig.
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Om bocts forvaltning skall vara dclad. skall en forvaltare utses for varje
del av forvaltningen. Rétten bestimmer efter vilka grunder delningen skall
ske.

Denna lag triader i kraft den | januari 1989.
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Bilaga 3



Innehall

Propositionens huvudsakligainnchdll ........................... 1
Propositionens lagforslag .............. .. .o, 2
Utdrag av protokoll vid regeringssammantriade den 6 oktober 1988 .. 3
LoInledning . ..o 3
2 AIIMEN MOIVETING L. ... ittt a e 3
-71Bakgrundcn.-.........; ................................. 3
2 Nya regler om jav for konkursforvaltare ......... T 6
’.3 Tillsynsmyndighetens inflytande i friga om- vem som skall
utses till forvaltare ........ ... .. e 9
3 Ikrafttridande ... ... .. e 10
4 Upprattatlagforslag .. ........ ..o i 10
5 Specialmotivering ....................... e e 10
6 Hemstillan ... . ... S P 14
T oBeSIUL e e 14
Utdrag ur lagrddetsprotokoll . ... ... .. e 15
Utdrag ur protokoll vid regeringssammantride den 13 oktober 1988 . 16
Bilagor _
Bilagal Promemorianslagforslag ............... ... ... ..., 17
Bilaga2  Fodrteckning Gver remissinstanserna ................... 18
Bilaga3  Det remitterade forslaget ............. e 19

Norstedts Tryckeri. Stockhoim 1988

Prop. 1988/89:31






