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Regeringens proposition
1983/84: 23

om ritten till offentlig forsvarare;

beslutad den 6 oktober 1983.

Regeringen foreslar riksdagen att anta de forslag som har tagits upp i
bifogade utdrag av regeringsprotokol} ovanndmnda dag.

Pa regeringens'véignar
OLOF PALME
' OVE RAINER

Propesitionens huvudsakliga innehall

Statens kostnader for offentliga forsvarare har 6kat kraftigt under senare
ar. Detta beror bl.a. pa att domstolarnas praxis nér det géller forsvararfor-
ordnanden har blivit alltmer frikostig.

I propositionen foreslds att nuvarande regler for rarten till offentlig
forsvarare skérps nagot, samtidigt som de ges en mera preciserad lydelse.
Syftet dr att aterféra domstolarnas praxis till den nivia som avsigs med
nuvarande lagstiftning.

Lagiindringarna foreslas triida i kraft den | januari 1984,

1 Riksdugen 1983/84. 1 saml. Nr 23
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1 Forslag till
Lag om iindring i riattegangsbalken

Hirigenom féreskrivs i friga om rittegangsbalken

dels att 21 kap. 3. 6 och 10 §§, 23 kap. 5 § samt 31 kap. 1, 2 och 11 §§
skall ha nedan angivna lydelse,

dels att i 21 kap. skall foras in en ny paragraf, 3 a §, av nedan angivna
lydelse.

Nuvarande lvdelse Foreslagen Ivdelse
21 kap.
3!

Vid sin talans forberedande och utforande ma den misstinkte bitridas
av forsvarare.

Forsvarare utses av den misstinkte. Ar den misstiinkte under aderton ar
eller sinnessjuk eller sinnesslo, utses forsvarare av den som har viardnaden
om honom. Har den misstiankte for sig stillt rattegingsombud, anses
ombudet som forsvarare.

En person far inte vara forsvarare, om han har eller har haft uppdrag at
den misstinkte eller ekonomiska férbindelser med denne och omstindig-
heterna ar dgnade att minska fortroendet for hans formaga att iaktta vad
som aligger en forsvarare enligt 7 § forsta stycket. Om torsvarare galler i
ovrigt 12 kap. 2-5 §§ samt 6 § andra stycket.

Har den misstinkte ej utsett for-
svarare eller avvisas av honom uit-
sedd forsvarare och finnes pa
grund av sakens beskaffenhet eller
eljest hans rdtt icke kunna utan bi-
triide tillvaratagas, skall offentlig
forsvarare forordnas for honom. Ar
den misstinkte anhdllen eller hiik-
tad, skall @ven eljest, om han begiir
det, offentlig forsvarare forordnas.

Ja$

Ar den misstiankte anhdllen eller
hiktad skall offentli¢ forsvarare
Jorordnas for honom, om han be-
gdr det. Offentlig forsvarare skall
ocksd pd begdiran forordnas for den
som dr misstinkt for ett brott, for
vilket inte dr stadgat lindrigare
straff dn fingelse i sex mdnader.

Offentlig forsvarare skall déirut-
agver forordnas

! Senaste lydelse 1982:201.
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Nuvarande Ivdelse

Féreslagen Ivdelse

1. om den misstinkte dr i behov
av forsvarare med héinsyn till utred-
ningen om brottet,

2. om forsvarare behovs med
hinsyn till art det dr tveksamt vil-
ken pdafolid som skall viljas och det
finns anledning att doma till annan
pdfolid dan béter eller villkorlig dom
eller sGdana pdfolider i forening,
eller

3. om det i ovrigt foreligger séir-
skilda skdil med hinsyn till den
misstinktes personliga forhéllan-
den eller till vad mdlet riir.

Om den misstinkte bitrdds av
forsvarare som han sjilyv har utsett,
skall inte vid sidan av denne nidgon
offentlig forsvarare forordnas.

6§

Forordnande av offentlig forsva-
rare md av ritten dterkallas, om
giltigt skal ddrtill  forekommer.
Utser den misstinkte sjilv annan
forsvarare, skall forordnandet ater-
kallas, om ¢j dédrav skulle uppsta
synnerlig oldgenhet.

Offentlig forsvarare md ej utan
rittens medgivande sitta annan i
sitt stélle.

En forordnande av offentlig for-
svarare far dterkallas av réitten, om
behovet av offentlig forsvarare
upphdér eller ndgot annat giltigt skil
for dterkallelse foreligger. Utser
den misstinkte sjidlv annan forsva-
rare, skall forordnandet aterkallas,
om det inte skulle uppsta synnerlig
oldgenhet.

En offentlig forsvarare fdr inte
utan rittens medgivande sitta nd-
gon annan i sitt stille.

10 §?

Offentlig forsvarare har ratt till
skilig ersiattning av allménna medel
fér arbete, tidsspillan och utligg
som uppdraget har kriavt. Vid be-
démningen av vad som éar skiligt
arvode skall uppdragets art och om-
fattning beaktas. Hénsyn skall ock-
s tas till andra omstéindigheter av
betydelse., sdsom den skicklighet
och den omsorg som uppdraget har
utforts med samt den tid som har
lagts ned pa uppdraget.

? Senaste lydelse 1981:1289.

Offentlig forsvarare har ritt till
skilig ersittning av allminna medel
for arbete. tidsspillan och utligg
som uppdraget har krivt. Vid be-
domningen av vad som ar skiligt
arvode skall uppdragets art och om-
fattning beaktas. Hinsyn skall ock-
sa tas till andra omstindigheter av
betydelse, sdsom den skicklighet
och den omsorg som uppdraget har
utforts med samt den tid som har
lagts ned pa uppdraget. Har forsva-
raren ldmnat den misstinkte rdd-
givning i saken enligt rittshjilpsla-
gen (1972:429), skall avdrag goras
Sfor den rddgivningsavgift som for-
svaruren uppburit.
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Nuvarande Ivdelse

Foreslagen lydelse

Regeringen eller myndighet som regeringen bestimmer faststéller taxa
som skall tillimpas vid bestimmande av ersiittningen.

Offentlig forsvarare far inte forbehdlla sig ytterligare ersattning av den
misstiankte. Om s& anda har skett. ar férbehallet utan verkan.

23 kap.

Skall enligt 21 kap. 3 § offentlig
forsvarare utses for den misstank-
te, dligge undersokningsledaren att

Skall enligt 21 kap. 3 a § oftentlig
forsvarare utses for den misstank-
te, dligger det undersokningsle-

géra anmélan dédrom hos riitten. daren att géra anmalan om det hos

ritten.

31 kap.
1§}

Domes i mél, vari aklagare for talan, den tilltalade f6r brottet, skall han
till statsverket atergilda vad enligr rittens beslut av allmdnna medel utgatt
for hans instiillelse vid rétten under forundersdkningen, till vittne cller
sakkunnig eller eljest for bevisning under forundersokningen eller i riitte-
gangen samt i crsittning till forsvarare sé ock statsverkets kostnad f6r hans
himtande till riitten. Den tilltalade varc dock ¢j ersittningsskyldig for
kostnad, som icke skiligen varit nékallad for utredningen. eller for kost-
nad. som véllats genom vardsloshet eller forsummelse av annan an den
tilltalade, hans ombud eller av honom utsedd forsvarare. Han vare ¢j heller
i annat {all &n som sigs 1 4 § forsta stycket skyldig att betala mera &n som
motsvarar det for honom gillande maximibeloppet for riattshjalpsavegift vid
allmin rittshjilp enligt riattshjilpslagen (1972:429),

Om den tilltalade har haft offent-
lig forsvarare i mdlet, skall vid
tillampning av forsta stvcket sista
meningen hans maximibelopp for
réittshjilpsavgiften minskas med
vad han har betalat i radgivnings-
avgift till forsvararen. '

Vad den tilltalade cnligt forsta
stycket skall drergdlda far jamkas
eller ¢ftergivas, om skal hirtill fére-
ligger med hansyn til! den tilltaladcs
brottslighet eller hans personliga
och ekonomiska forhallanden.

Vad den tilltalade enligt forsta
stycket skall drerbetala far jamkas
eller efterges, om skél hirtill fore-
ligger med hiinsyn till den tilltalades
brottslighet cller hans personliga
och ekonomiska férhallanden.

Om det belopp som den tilltalade skulle vara skyldig att ersitta under-
stiger en viss av regeringen faststélld griins, skall ersittningsskyldighet inte

alaggas.

3 Scnaste lydelse 1983:154.
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Nuvarande lydelse

P

.§4

Frikdnnes tilltalad i mal, vari
aklagare for talan, eller avvisas el-
ler avskrives av dklagare vickt atal,
dge ratten av allminna medel tiller-
kanna den tilltalade ersittning for
hans kostnad for forsvarare, tor
vittne eller sakkunnig cller eljest for
bevisning under férundersokningen
eller i rittegangen samt for delgiv-
ning och fér utskrift av protokoll
eller annat dylikt, savitt kostnaden
skiligen varit pékallad for tillvara-
tagande av hans ritt, sd ock for
hans installelse vid ritten.

Foreslagen Ivdelse

Frikiinns tilltalad i mél, vari akla-
gare for talan, eller avvisas eller av-
skrivs av aklagare vickt dtal, kan
ritten av allminna medel tillerkiin-
na den tilltalade erséttning for hans
kostnad for férsvarare, for rdd-
givning  enligt  ranshjilpslugen
(1972:429), tor vittne eller sakkun-
nig eller eljest for bevisning under
forundersokningen cller i ridtteging-
en samt for delgivning och for ut-
skrift av protokoll eller annat dy-
likt, savitt kostnaden skéligen varit
pékallad for tillvaratagande av hans
ritt, si ock for hans instillelse vid
ritten.

Ersiittning for tilltalads instiillelse utgar i enlighet med vad som giller fér

tilltalad som atnjuter réttshjalp.

11§
Om rittegdngskostnad i mél, vari allenast malsagande for talan, gille i
tillampliga delar vad i 18 kap. ar stadgat.

I friga om den tilitalades skyldig-
het att ersitta sratsverket kostnad
for offentlig forsvarare och for an-
nan rittshjialp a1 honom sjilv dge
dock 1 § forsta stycket tredje punk-
ten och andra stycker detta kapitel
motsvarande tillimpning.

I friga om den tilltalades skyldig-
het att ersitta staten Kostnad for
offentlig forsvarare och for annan
rittshjilp at honom sjilv rilldmpas
dock 1 § forsta stycket sista me-
ningen samt andra och tredje styck-
ena detta kapitel. ’

1 friga om skyldighet for malsigande att i mal, vari han bitriatt allmént
atal eller eljest fort talan jimte aklagaren eller denne fort talan f6r mals-
dganden. ersitta rittegingskostnad och om hans ritt till ersittning for
sadan kostnad gille. utéver bestdimmelserna i 3 och 4 §§, vad i 18 kap. 12 §
ar stadgat.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1984. 1 friga om offentliga forsvara-
re som har férordnats fére ikrafttriadandet géller ildre bestimmelser.

* Senaste lydelse 1972:430.
¥ Scnaste lydelse 1972:430.

1 Riksdagen 1983/84. | suml. Nr 23
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2 Forslag till
Lag om éndring i lagen (1964:167) med sérskilda bestimmelser om
unga lagovertridare

Harigenom foreskrivs att 11 § lagen (1964:167) med sirskilda bestdm-
melser om unga lagovertriadare skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen Iydelse
g

Saknar i fall, som sigs i 10§, den Om en tilltalad inte har fyllt ar-
tilltalade forsvarare, skall offentlig  ton dr och det finns anledning atr
forsvarare forordnas for honom, diéma till annan pdfélid dn béter,
om det icke pd grund av sakens be-  skall offentlig forsvarare forordnas
skaffenhet eller eljest finnes uppen-  for honom, om det inte dr uppen-
bart, att forsvarare ej erfordras. bart att han saknar behov av for-

svarare.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1984.

! Senaste lydelse 1969:163.
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3 Forslag till

Lag om iAndring i militira rittegangslagen (1948:472)

Hirigenom foreskrivs att 87 § militira rittegangslagen (1948:472) skall

ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

87 §!

I militiirt mdl som handligges av
dklagare eller domstol skall riitt art
pd begiran erhdlla offentlig forsva-
rare tillkomma, forutom anhdllen
och hiktad, jamvil den som dr ta-
gen i forvarsarrest samt annan som
dr misstinkt for brott, for vilket dr
stadgat fingelse i mer in ett dr el-
ler avsdttning.

Utéver vad som annars dr fore-
skrivet om rat till offentlig forsva-
rare har en misstinkt som dr tagen
iforvarsarrest i ett militiirt mal som
handliiggs av dklagare eller dom-
stol ritt att fd sadan forsvarare, om
han begdr det.

Den som ar tilltalad eller misstankt i sddant mal har rétt att erhalla nodig
ledighet fran tjanstgoring vid forsvarsmakten for att samrdda med sin
forsvarare och i ovrigt forbereda sin talan.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1984,

! Senaste lydelse 1976:512.
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Utdrag
JUSTITIEDEPARTEMENTET PROTOKOLL

vid regeringssammantride

1983-09-15

Nirvarande: statsministern Palme, ordférande, och statsriden 1. Carls-
son, Lundkvist, Feldt, Gustafsson, Leijon, Peterson, Rainer, Bodstrom,
Goransson, Gradin, Dahl, R. Carlsson, Hellstréom, Thunborg

Féredragande: statsradet Rainer

Lagradsremiss om ritten till offentlig forsvarare

1 Inledning

Rittshjdlpskommittén (Ju 1982: 01) har entigt sina direktiv (Dir 1981: 75)
att gora en allmdn Oversyn av det allménnas itaganden inom rittshjilps-
systemet, bl.a. i frAga om ritten till offentlig forsvarare. Kommittén avgav
i januari 1983 delbetdnkandet (Ds Ju 1983: 2) Ritten till offentlig forsvara-
re. | betinkandet foreslar kommittén bl.a. en viss skirpning av forutsatt-
ningarna for férordnande av offentlig forsvararc samt nya regler {or att
underliitta anvindningen av rittshjialpsformen radgivning i brottmal. Kom-
mitténs forslag till lagtext bor fogas till protokollet i detta drende som
biluga 1. .

Betinkandet har remissbehandlats. Yttranden har avgetts av justitic-
kanslern, riksaklagaren (RA), domstolsverket (DV), rikspolisstyrelsen
(RPS), brottsforebyggande radet, hovritten for Vistra Sverige. hovritien
for Ovre Norrland, Stockholms tingsritt, Sédra Roslags tingsritt, Helsing-
borgs tingsritt, Sundsvalls tingsritt, rattegangsutredningen (Ju 1977:06).
Sveriges advokatsamfund, Sveriges domareférbund, Foreningen Sveriges
dklagarc, Foreningen Sveriges linspolischefer tillsammans med Forening-
en Sveriges polischefer, Centralorganisationen SACO/SR, Tjinstemiin-
nens Centralorganisation, Landsorganisationen i Sverige och Medborgar-
rittsrérelsen. En sammanstillning 6ver remissyttrandena har upprittats
inom justitiedepartementet och finns tiligénglig i lagstiftningsidrendet (dnr
369—-83).
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2 Gaéllande ritt

Riitten till offentlig fOrsvarare regleras i 21 kap. 3 § t]éi\rdc stycket
ritttegangsbalken (RB). Dirutdver finns regler om offentlig forsvarare for
unga lagévertridare i lagen (1964:167) med sirskilda bestimmelser om
unga lagdvertradare (LUL) och for misstankta i militédra brottmal i militara
rittegingslagen (1948:472, MRL).

Har den misstiinkte inte sjalv utsett forsvarare eller avvisas en av honom
utsedd forsvarare. skall enligt 21 kap. 3 § fjarde stycket RB offentlig
forsvarare forordnas for honom. om p grund av sakens beskaffenhet eller
eljest hans ritt inte kan tillvaratas utan bitriade. Ar den misstinkte anhdllen
eller hiiktad. skall offentlig forsvarare alltid férordnas om den misstiinkte
begiir det.

Enligt 11 § LUL skall offentlig forsvarare foérordnas for en misstinkt
som inte har fyllt gugoett &r. om han saknar forsvarare och anledning
forekommer att déoma till annan pafoljd for brottsligheten in bdter. Detta
giller dock inte om det pa grund av sakens beskaffenhet eller annars ar
uppenbart att forsvarare inte behdvs.

Enligt 87 § MRL har. utéver vad som annars giller, den som i militart
mél som handliiggs av aklagare eller domstol ar tagen i forvarsarrest ritt att
pa begiran fa offentlig forsvarare. Samma ritt tillkommer den som i sadant
mal ar misstankt for brott, for vilket dr stadgat fingelse i mer #n ett &r.

Offentlig forsvarare forordnas av domstolen antingen pa begéran eller dd
domstolen annars finner anledning till det (21 kap. 4 § RB). Till offentlig
forsvarare skall forordnas advokat eller — om séarskilda skél foreligger ~
annan jurist (21 kap. 5 § forsta stycket RB). Offentlig forsvarare har rétt tilt
skiilig ersattning av allmédnna medel fér arbete, tidsspillan och utlagg som
uppdraget har krivt. Sddan ersittning skall i regel bestimmas enligt en
taxa. som faststills av DV. En offentlig forsvarare fir inte av den miss-
tinkte begira ytterligare ersittning for uppdraget (21 kap. 10 § RB).

Doms den tilltalade for brottet i mal, vari aklagare for talan, skall han tiil
statsverket betala tillbaka vad som enligt domstolens beslut har betalats ut
av allminna medel bl.a. i ersiittning till hans férsvarare. Han ar dock i
allminhet inte skyldig att betala mera &n som motsvarar det fé6r honom
giillande maximibeloppet for rattshjilpsavgift vid allmiin rittshjilp enligt
rattshjilpslagen (1972:429. RHL). Den tilltalades ersittningsskyldighet far
jamkas eller efterges om det finns skl till det med hénsyn till den tillta-
lades brottslighet eller hans personliga och ekonomiska férhillanden. Om
det belopp som den tilltalade skall betala understiger en viss av regeringen
faststilld grins (f.n. 250 kr.) skall ersittningsskyldighet inte dliggas (31
kap. | § RB och 42 a § rittshjilpsforordningen 1979: 938).

Frikanns den tilltalade i ett mal, vari 8klagare for talan, behéver han inte
betala kostnaderna for en offentlig forsvarare eller vad som i ovrigt har
betalats av allminna medel {6r utredning av ansvarsfragan. En tilltalad
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som frikanns kan vidare fa ersittning av allminna medel for egna kostna-
der for bevisning, delgivning, vissa utskrifter och privat forsvarare. Han
kan ocksé fa ersittning for sina kostnader for instéllelsen vid réitten (31
kap. 2 § RB).

Radgivning dr en sérskild rattshjilpsform enligt RHL. Den innebér att en
riattssokande kan fd rdd och upplysningar och annan jamforlig hjilp av en
advokat eller en bitridande jurist pi en advokatbyra. Radgivning far pagé
hogst en timme. Den rittssékandz betalar en radgivningsavgift (f.n. 85 kr.
per pabérjad tidsperiod om femion minuter). Avgiften kan sittas ned i
vissa fall. Om avgiften sétts ned far den jurist som har meddeiat ridgiv-
ningen ersittning av staten for mellanskillnaden (46—48 §§ RHL).

Radgivning far utnyttjas idven av den som ir misstinkt eller tilltalad for
ctt brott.

3 Firedragandens éverviganden

3.1 Raitten till offentlig forsvarare

3.1.1 Allmdint

Mitt forslag: I syfte att aterfora praxis till vad som ursprungligen
avsetts gilla betriffande riitten till offentlig forsvarare skarps forutsitt-
ningarna for forordnande av sddan forsvarare nagot. Forutsittningarna
gors samtidigt mer preciserade.

Kommitténs forslag: Overensstimmer med mitt forslag (betinkandet s.
54—56).

Remissinstanserna: En klar majoritet av remissinstanserna tillstyrker kom-
mitténs forslag eller lamnar det utan erinran. En remissinstans betonar
vikten av att en misstinkt skall ha mojlighet att tillvarata sina réttsliga
intressen oberoende av sin ekonomiska situation och anser sig darfor inte
kunna tillstyrka kommitténs forslag. En annan vill inte tillstyrka nagon
generell atstramning av forutsittningarna for forordnande av offentlig for-
svarare men har inte ndgon erinran mot de féreslagna reglerna. om kom-
mitténs forslag anses bora genom{6ras av besparingsskil. Advokarsamfun-
det avstyrker forslaget. Samfundet anser att en lagstiftning grundad pa
kommitténs forslag kan leda till att ett stort antal misstinkta som ér i bchov
av bitride av offentlig forsvararc kan bli stiillda utan séddan hjélp. Samfun-
det papekar ocksa att en minskning av antalet offentliga forsvar enligt
kommitténs forslag inte kan genomforas utan en mérkbar forsamring av de
ckonomiska villkoren for de advokater som har sin huvudsakliga inkomst
frin detta verksamhetsomrade.
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Skil for mitt forslag: Samhallets kostnader for rittshjalp at misstinkta i
brottmil édr betydande. De har ékat kraftigt under senare &r. Budgetéret
1973/74 uppgick de till ca 30 milj. kr.. 1976/77 1ill ca 42 milj. kr. och 1979/80
till ca 59 milj. kr. Diirefter steg de 1980/81 till 72 milj. kr., 1981/82 till 83
milj. kr. och 1982/83 till drygt 92 milj. kr. Den helt dominerande delen av
dessa kostnader giller ersittningar til! offentliga forsvarare.

Den kraftiga kostnadsokningen kan antas ha flera orsaker. Den allméinna .
kostnadsutvecklingen har givetvis medfort en 6kning av férsvararkostna-
derna. Det har ocksa sagts att de graévre brottmdlen oftare dn forr ir
svarutredda och dirfor stiller krav pd 6kade forsvararinsatser. Det torde
emellertid ocksd forhdlla sig sd att andelen tilltalade som har offentlig
forsvarare har 6kat under senare ar. Rattshjilpskommittén har pa grundval
av statistiska undersokningar kommit fram till att det finns en klar tendens
hos domstolarna att i 6kande utstrickning forordna offentlig forsvarare.
En sidan forordnas numera inte siilllan dven i mal av enkel beskaffenhet.
Denna uppfattning delas av nistan alla remissinstanserna. Kommittén
nimner ocksi. liksom en del remissinstanser, att det forekommer att
offentlig férsvarare forordnas framst i kurativt syfte utan att nigot behov
av f6érsvarare {inns fran réttslig synpunkt.

I ridande statsfinansiella lige ir det angeliget att forsoka hejda 6kning-
en av statens utgifter for offentliga forsvarare. Kommittén diskuterar i
betiinkandet olika viigar {or att na detta syfte. En vig skulle kunna vara att
sinka ersittningen till de offentliga forsvararna. Savitt giller de taxe-
bundna mélen anscr jag emellertid i likhet med kommittén att frigan om
ersiittningens storlek inte bor tas upp i detta sammanhang. Nir det giller
dvriga mal kan erinras om att reglerna for domstolarnas arvodesprévning
skirptes for inte s linge sedan (prop. 1981/82:28. JuU 19, rskr 105, SFS
1981: 1289). Det kan antas att effekterna av de nya reglerna éinnu inte slagit
igenom fullt ut. !

Kommittén berdr ocksd méjligheten av dndrade regler for dterbetalning
av bl.a. forsvarararvoden. | likhet med kommittén anser jag att frigan om
den enskildes bidrag till kostnaderna har ctt nira samband med utform-
ningen av motsvarande regler fér den allminna rittshjdlpen. Fragan bér
darfor inte tas upp nu utan i samband med kommitténs fortsatta $vervi-
ganden angdende réttshjilpen i stort.

Vad som nu kan goras dr i stillet att forsoka fa till stind en mera
ingdcnde provning fran domstolarnas sida nir det giller att férordna of-
fentlig forsvarare. Milet bor vara att aterféra praxis till den mera restrik-
tiva niva som géllde tidigare. Forutsattningarna for att férordna offentlig
forsvarare bor alltsd for de flesta fallen skirpas nigot. Detta kriver att
lagtexten utformas med en storre grad av precisering av de fall di offentlig
forsvarare skall forordnas.

Genom att aterfdra praxis till den nivd som ursprungligen gillde kan
samhiillets arliga kostnader for rittshjilp at misstinkt i brottmal beriknas
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minska med minst fem milj. kr. Jag vill emellertid betona att det inte bara
ir friga om att stadkomma en omedelbar kostnadsbesparing. Minst lika
viktigt frin statsfinansiella synpunkter ér att bromsa dkningstakten i utgif-
terna.
Som némnts har riittshjilpskommittén i uppdrag att gora en allmin
gversyn av rittshjilpssystemet. I avvaktan pa resultatet av denna Gversyn
.bor man givetvis savitt mojligt undvika andringar i RHL.. Frigan om rétten
till offentlig férsvarare ar emellertid fristiende fran kommitténs arbete i
ovrigt. Det forslag som jag nu ligger fram dr avsett att vara definitivt i den
meningen att det inte paverkas av forslag till 16sningar som kommittén
kommer fram till betriffande rittshjilpssystemet i stort. Fragan beror .6.
inte i forsta hand REL utan RB. Jag ser dirfor inte nigot hinder mot att
forsvararfragan tas upp redan nu. Det dr ocksa angeliget att den broms-
ning av 0kningstakten i utgifterna som jag nyss talade om kommer till stdnd
sd snart som majligt.

Sammanfattning av skilen: Kostnadsutvecklingen och nuvarande generé-
sa praxis nidr det giller att férordne. oftentliga forsvarare gor det angeldget

att forutsittningarna for att forordna sidana forsvarare nu skarps nagot.

3.1.2 Férordnanden enligt RB

s

Mitt forslag: En anhillen eller hiktad person skall alltid fa offentlig
forsvarare, om han begér det. Aven den som #r misstinkt for ett brott
for vilket inte dr stadgat lindrigare straff 4n fingelse sex manader, skail
pa begiran fA en offentlig forsvarare. Déarutover skall en misstiankt
— oavsett om han begiir det cller ej och oavsett om han ér berovad
friheten eller ar pé fri fot — fa offentlig férsvarare om det behdvs med
hinsyn till utredningen om brottet eller med hénsyn till att det ar
tveksamt vilken pafoljd som bor viljas och det kan bli aktuellt att ddma
till annan paféljd in boéter eller villkorlig dom eller om det annars {inns
sdrskilda skal till det med hiinsyn till den misstanktes personliga férhal-
landen eller till vad malet ror.

Kommitténs forslag: Overensstimraer med mitt forslag utom s till vida att
kommittén foreslar att straffgriinsen for den 1 6vrigt forutsittningslosa
ritten till offentlig forsvarare sitts vid fangelse ett ar samt att i regeln om
sarskilda skil sdsom forutsittning for offentlig férsvarare anges hdnsynen
till milets art eller omfattning i stallet for till vad mélet ror (betankandet s.
56—69).

Remissinstanserna: Forslaget betriffande frihetsberdvade personer stods
av remissinstanserna. Aven forslaget betraffande den som ér misstinkt for
brott for vilka det lindrigaste straffet ir minst ett ars fangelse godtas av
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nistan alla remissinstanser. RA och advokatsamfundet anser dock att
grinscn har satts for hogt. Kommitténs sitt att precisera ovriga fall da
offentlig férsvarare skall forordnas stods av flertalet remissinstanser. Nig-
ra remissinstanser har foreslagit vissa justeringar i lagtexten, huvudsakli-
gen av lagteknisk karaktdr. Advokatsamfunder anser dock att offentlig
forsvarare behovs i betydligt fler fall dn enligt kommitténs forslag. Samfun-
det anser bl.a. att forsvarare bor férordnas dven av rent kurativa skiil.
Négra remissinstanser framhaller att behovet av offentlig forsvarare kan
vara storre i Overritt 4n i underratt.

Skal for mitt forslag: Enligt RB ankommer det i férsta hand pd den
misstinkte att sjalv sorja for sitt forsvar och utse férsvarare. Syftet med
offentliga férsvarare dr att skapa en garanti for att en missténkt, som inte
sjdlv har skaffat en forsvarare, inte ldmnas utan méjlighet till juridisk hjalp
ndr sadan hjalp behdvs. Orsakerna till att den tilltalade inte sjélv har anlitat
torsvarare kan t.ex. vara att han intc har ekonomiska mdjligheter till det
eller att han inte sjalv har insett behovet av forsvarare. Utgdngspunkten
for riattens bedomning av om offentlig forsvarare skall férordnas skall alltid
vara om forsvarare 6ver huvud taget behovs med hiinsyn till mélets beskaf-
fenhet 0.d. Néagon prévning skall inte ske av den misstdnktes ekonomiska
forhallanden. Endast processuella synpunkter skall vara bestimmande.

Vad som i évrigt fir antas vara bestimmande tor férordnande av offent-
lig forsvarare enligt 21 kap. 3 § fjdrde stycket RB — frénsett nir det géller
anhéllna och hiktade — 4r om malet innehaller komplicerade riitts- eller
bevisfragor eller om saken giller omfattande eller pa annat sitt svarover-
skddliga sakforhallanden. Av betydelse ér ocksd om den misstinkte vid
fillande dom riskerar en frihetsberovande pafoljd, som inte dr endast
kortvarig, eller om pafoljdsvalet kan diskuteras och annan péféljd an boter
eller villkorlig dom kan komma i {rdga. DA rittspsykiatrisk undersékning
ar aktuell bor offentlig forsvarare regelmissigt forordnas. Vad nu har sagts
giller saviil mal vari den misstankte har erkint giarningen som mal vari han
har foérnckat denna. Nir den misstinkte har férnekat girningen torde
dirutdver — bortsett frin mil om s.k. forseclser, trafikbrott och andra
lindrigare brott — férsvarare i regel forordnas om den misstinkte begir det
(se vidare SOU 1938: 44 s. 274, Girde m.fl. Nya riittegangsbalken, 1949, s.
266, Olivecrona, Réttegingen i brottmal enligt RB, 3 uppl. s. 100, Ekelsf,
Ratteging I1, 5 uppl. s. 86, samt Laurin i Brottets beivrande = Kriminolo-
gisk Handbok, utgiven av Karl Schlyter, IV, 1952 s, 193).

Atminstone enligt dldre praxis har offentlig forsvarare forordnats i tra-
fikmél endast under sirskilda forhallanden (se SvIT 1956 if. s. 62, Welam-
son i SVIT 1959 s, 241 foch NJA 1977 s. 741). Exempel pa fall da sirskilda
forhallanden anses foreligga ir att den tilltalade har nedsatt syn eller
horsel, inte behiirskar svenska spraket. ar mycket gammal eller inte har
fyllt 21 &r. Aven nar Atalet giller grov vardsloshet, di det har uppstitt stora
12 Riksdagen 1983/84. I suml. Nr 23
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skador eller da en komplicerad rétts- eller bevisfraga foreligger i milet har
offentlig forsvarare ibland {orordnats.

Vad som sagts om trafikmal fir anses tillimpligt diven betriffande andra
lindriga brott, frimst sddana som normalt forskyller endast ett bétesstratt,
Vad giller ordningstorseelser och brott som i straffskalan inte har annan
pafoljd an penningboter far det anses i det narmaste uteslutet att forordna
offentlig forsvarare.

Betriffande frigan om offentlig forsvarare i hogre instans finns en del
riattsfall frin hogsta domstolen (HD. se NJA 1974 s. 522 1 och 11, 1977 s.
741 och 1978 s. 449). Av 1974 ars bada fall synes man kunna dra i vart fall
den slutsatsen att om domen i ett brottmal har éverklagats till hovritten
och det dir ir friga om huruvida pifoljden skall bestimmas till fingelsc
eller inte, skall offentlig forsvarare enligt HD: s uppfattning férordnas, om
den tilltalade begir det.

1 1977 ars fall begirde den tilltalade att fa offentlig forsvarare sedan
dklagaren hade overklagat tingsrittens frikinnande dom till hovritten.
Atalet avsag ett trafikbrott, som inte var belugt med siriingare straff dn
‘boter. Den tilltalade motiverade sin begiran med att saken hade betydelse
inte bara for honom sjalv utan ocksd for viss yrkesverksamhet i allmiinhet.
HD fann under iberopande av vad som nu redovisats samt eftersom
muntlig bevisning skulle foras i hovritten. att offentlig térsvarare borde
forordnas. I 1978 érs fall hade den tilltalade av tingsriitten mot sitt nekande
domts for brottet till femton dagsboier. Den tilltalade yrkade i hovritten
frikinnande och dklagaren yrkade dar att bétesstratiet skulle skiirpas. HD
fann art den tilltalades begédran om offentlig férsvarare i hovriitten borde
bifallas med hinsyn till att muntlig bevisning skulle forekomma, att mélet
inte kunde anses vara helt okomplicerat och att den tilitalade motiverat sin
begiran med att han ansag sig sjilv inte vara tillrickligt kunnig aut fora en
diskussion infor ritten i en viss for malets utging mojligen avgérande
réttsfraga.

Offentlig forsvarare kan som niamnts forordnas dven om den tilltalade
inte begiirt det eller till och med motsiitter sig det. Den tilltalades uppfatt-
ning torde dock tillmétas stor betydeise. Att offentlig férsvarare forordnas
mot den misstinktes 6nskan torde huvudsakligen forekomma da den miss-
tiinkte ar under 21 &r eller visar tecken pa psykisk abnormitet eller di det
giller mycket allvarlig brottslighet. Vid avgorande av om offentlig forsva-
rare skall forordnas torde ritten dven (a hinsyn till att den tilltalade, om
han fills, normalt far betala tillbaka férsvararkostnaden till staten (31 kap.
1 § RB).

Som jag redan har nimnt och som ocksé framgir av de nyss redovisade
domarna fran HD har domstolarnas praxis nar det giller férordnande av
offentliga forsvarare med tiden blivit alltmer frikostig. Forsvarare forord-
nas nu i betydligt fler fall &n som auninstone vid RB: s tillkomst torde ha
varit avsett. Den skiirpning av forutsiittningarna for forordnande av offent-
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liga forsvarare som nu forordas syflar till att terféra domstolarnas praxis
till en mer restriktiv niva.

Det finns i detta sammanhang anledning att papeka att den misstinkte
inte stdr utan hjalp med sitt forsvar dven om han inte har {érsvarare.
Salunda dligger det dklagaren att bedriva utredningen pa ett objektivt sitt
och forsoka ta fram dven sddant som talar till den misstianktes (6rmén (jfr
23 kap. 4 § RB). Domstolen skall verka for att malet blir uttémmande
behandlat och har alltsd att se till att utredningen ar tillriicklig 1 savil
ansvars- som pafoljdsfrigan (jfr 46 kap. 4 § RB). I praktiken brukar
domstolarna utdéva en mer aktiv processiedning nir den tilltalade inte
bitriads av forsvarare.

For att astadkomma en mer restriktiv tillimpning ar det nédvindigt att
nuvarande bestimmelse i 21 kap. 3 § RB formuleras om och att darvid
forutsiittningarna foér forsvararforordnande preciseras mer dn nu. En ny
bestaimmelse i dmnet bor, liksom den nuvarande, sirskilt ta upp det fallet
att den tilltalade ar anhallen eller hiktad. Vid sidan hirav bér som ett
huvudfall tas upp att misstanken avser ett allvarligt brott med ett hégt
mininustraif i straffskalan. 1 dessa bada fall bor liksom hittills offentlig
forsvarare alltid tilthandahallas en misstiinkt som begir det, oavsett om
han har erkiint eller férnekat brottet.

Ritshjalpskommittén har foreslagit att ovillkorlig ritt till offentlig for-
svarare skall foreligga vid ett minimistraff om tingelse ett ar. Tva remissin-
stanser har ansett att denna grans har satts fér hogt. Aven jag anser att
grinsen bor dras pd en nigot ligre straffnivi. Om kommitténs {orslag
acceplerades skulle den som misstinks (6r t.ex. grovt vallande till annans
dod, grov stold, grovt bedrigeri, grov forskingring, grov oredlighet mot
borgenirer och grov urkundsforfalskning kunna vigras offentlig forsvara-
re. Jag anser emellertid att dessa brott generellt sett ar av si allvarlig art an
en misstankt nira nog undantagslist har behov av en forsvarare. Gemen-
samt for dessa brott ir att stralfskalans nedre griins ér fingelse sex mina-
der. Jag forordar att grinsen satts vid den stratfnivan.

Nir det giller 6vriga fall bor det till en borjan konstateras att det inte bor
komma i fraga att offentliga torsvarare f6rordnas av enbart kurativa skil. 1
Ovrigt bor gransdragningen ske i enlighet med kommitténs rekommenda-
tioner, vilka jag i allt visentligt ansluter mig till. Detta innebir i huvudsak
féljande.

For att ett dtal skall kunna bifallas méste en utredning i ansvars{ragan
alltid presenteras fran aklagarens sida, Detta giller dven erkinda girning-
ar. Erkannandet miste stodjas av andra omstéindigheter. Om den tilltalade
har erkdnt girningen torde emellertid utredningen av sjialva brottet i all-
ménhet inte motivera att en forsvarare torordnas. Daremot kan han iven i
ett sadant mél ha behov av férsvarare med hinsyn till fragan om valet av
pafoljd. Jag skall strax idterkomma till den fragan.

Om den tilltalade fornekar den giirning som han dr misstiankt for kuan han
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daremot ha behov av juridisk hjélp for att kunna hiivda sin stindpunkt
gentemot dklagarens. Det Kan bero pa att mélet innehdller komplicerade
ritts- eller bevistrigor eller att saken giller omfattande eller pi annat sitt
sviroverskadliga sakférhillanden. 1 cnklare mal — framf{or allt mil om
mindre forseelser, trafikbrott och brott i dévrigt med endast boter i straff-
skalan — bor den misstankte normalt kunna fora sin talan sjilv iven om
muntlig bevisning forekommer. Som ndmnts ankommer det pa domstolen
att verka for att malet blir tillfredsstilllande utrett. Om forsvarare inte
medverkar kan detta kompenseras genom c¢n mera aktiv processledning
fran domstolens sida. Enbart den omstandigheten att det i sidana mal skall
férekomma f6rhér med méilsidgande och vittnen uigér alltsé inte i sig ett
skal att férordna offentlig forsvarare.

Den skriftliga bevisningen i brottmal kan utgoras av t.ex. analysbevis i
mél om rattfylleri, likarintyg i mil om misshandel och virderingsintyg i
mal om st6ld eller skadegdrelse. Bevisning av den typen motiverar sillan
att offentlig forsvarare forordnas. Ar emellertid den skriftliga bevisningen
omfattande och svardverskadlig kan det finnas behov av en forsvarare.
Detta dr t.ex. ofta fallet i mal dar bokforingsmaterial Aberopas som bevis-
ning.

Ibland hiinder det att en misstinkt accepterar dklagarens beskrivning av
hindelseforloppet men bestrider ansvar for brottet. Kommittén anfor som
exempel att den tilltalade erkénner att han utdelat ett slag mot mélsiigan-
den men gor gallande att han har dlivit provocerad. En sddan invindning
kan medfora behov av bitride vid malsigandeforhoret. A andra sidan bor
beaktas att invindningar av det slaget ir sd vanliga i misshandelsmil att
det ar mer eller mindre sjilvklart for domstolen att se till att de blir
uppmiéirksammade och ordentligt utredda. Detta méste ocksa finnas med i
bilden vid bedémningen av behovet av en offentlig forsvarare.

Ett annat liknande fall ir att den tilltalade invinder att han handlat i néd
eller nédvarn. Nir det dr fraga om juridiska spérsmdl av den arten torde
den tilltalade inte sdllan ha behov av offentlig férsvarare.

Kommittén nimner ocksd den situationen att den tilltalade erkinner
girningen men anser att denna bér rubriceras pa annat siitt din vad iklaga-
ren gjort. Rubriceringsfragan skall emellertid provas sjilvmant av domsto-
len, som inte dr bunden av parternas asikter i saken. I likhet med kommit-
tén anser jag att behovet av forsvarare i sddana tall inte &r framtridande.
Saken kan emellertid ligga annorlunda till om en rubriceringsfriga har
betydelse for paféljden.

Sammanfattningsvis anser jag : likhet med rittshjilpskommittén och
remissinstanserna att som ett sarskilt skl till at férordna offentlig férsva-
rare bor anges att en forsvarare behovs med héinsyn till utredningen om
brottet. Jag vill understryka att det i varje enskilt fall miste goras en
proviing uv om en forsvarare verkligen behovs. Bl.a. bor beaktas om den
misstanktes énskemal om juridiskt bistind kan tillgodoses genom radgiv-
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ning enligt RHL.. Vid bedémningen méste hinsyn givetvis ocksd tas till den
misstinktes personliga forutsittningar att klara férsvaret pa egen hand. Jag
aterkommer till den frigan i det foljande. Liksom f.n. bor det inte krivas
att den misstiinkte sjilv begér att {4 en [Grsvarare. Utan en sadan begiiran
bor emellertid cn forsvarare i nu avsedda fall endast undantagsvis forord-
nas.

Som kommittén framhéller méste i beddmningen inga en provning huru-
vida den 3beropade utredningen ér rimlig med hinsyn till vad mélet giller.
Det kan intriffa att den tilltalade for in bevisning i bagatellmél som inte star
i ndgon rimlig proportion till vad malet giiller. Att férordna offentlig forsva-
rare i sidana fall bor i aliménhet intc komma i fraga.

Behov av forsvarare kan foreligga dven med hidnsyn till valet av pédfoljd
for brottet. 1 mal diir det dr tveksamt vilken pafoljd som skall viljas krivs
ofta att den tilitalade bitrads av en férsvarare for att man skall vara siker
pa att de relevanta omstindigheterna kommer fram. Detta kan vara fallet
dven i mal som i Ovrigt ar enkla. Fareligger inte nigon egentlig tveksamhet
vid pafdljdsvalet bor offentlig forsvarare inte forordnas savida det inte
behdvs av andra skél.

Det finns numera en klar tendens hos domstolarna att forordna offentlig
forsvarare i mal om rattfylleri. Detta torde sammanhéinga med att alterna-
tiva paféljder — framst skyddstillsyn — vid sddana brott numera kommer i
fraga oftarc dn forr. Mot att forsvarare forordnas i fall déar det foreligger
skal for cn sddan alternativ pafoljd finns inte ndgot att invinda. Jag vill
emellertid understryka att offentlig forsvarare i rattfyllerimal intc bor
forordnas enbart av den anledningen att det kan bli friga om en frihetsbe-
rovande pafoljd. I detta sammanhang vill jag anmérka att det 4r min avsikt
att senare ta upp sanktionssystemet vid rattfylieri pd grundval av departe-
mentspromemorian (Ds Ju 1983: 6) Trafiknykterhetsbrotten och remissytt-
randena Over denna.

Om valet kan tinkas std mellan boéter eller villkorlig dom finns det
knappast anledning att forordna offentlig forsvarare for att tillvarata den
misstinktes ritt i pAfoljdsdelen. Varken boter eller villkorlig dom kan
anses utgdra si ingripande pafoljder att nigon forsvarare behovs.

Som kommittén framhéller kan det ofta, frimst vid vissa férmogenhets-
brott. std i det narmaste klart att paféljden kommer att bli skyddstillsyn. I
likhet med kommittén vill jag férorda restriktivitet néar det galler att for-
ordna offentfiga forsvarare i sdana fall. ,

Det sagda férutsitter att en viss forhandsbedémning gors av pafoljdsfra-
gan, t.ex. pa grundval av stimningsansékningen. Detta ar viktigt for att
undvika att offentliga férsvararc forordnas slentrianmissigt. En liknande
forhandsbeddmning méste redan i dag ofta goras av andra skl t.ex. for att
avgora frigorna om rittens sammansittning vid huvudférhandlingen och
mojligheten att handligga mailet i den tilltalades utevaro. Att en viss
forhandsgranskning gors har godtagits i andra lagstiftningsidrenden som
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varit aktuella under senare ar (se t.cx. prop. 1981/82: 105, JuU 45, rskr 273
och prop. 1982/83:41, JuU 11, rskr 83).

Vid sidan av de fall som jag nu har tagit upp bor i enlighet med kommit-
téns forslag riitt till offentlig forsvarare ocksa foreligga da det ar motiverat
av sdrskilda skil. Ett sadant skil dr att den misstiinkte har svart att sjiltv
klara sitt forsvar pd grund av personliga forhdllanden, t.ex. mycket hog
levnadsalder, psykisk eller allvarlig fysisk sjukdom. nedsatt syn eller hor-
sel cller annat allvarligt handikapp. Da riittspsykiatrisk undersékning kom-
mer i friga bor offentlig férsvarare regelmassigt forordnas. 1 dessa fall
anser jag att den misstiinkte bor ha riitt att erhitlla offentlig férsvarare dven
vid mindre allvarliga brott.

Kommittén har ocksa foreslagit att offentlig forsvarare skall kunna for-
ordnas om det foreligger sédrskilda skal med hinsyn till malets art cller
omfattning. Kommittén svftar bl.a. pa det fallet att atalet giller en giirning
med mycket komplicerade sakforhiillanden eller att en skadestandsfraga i
brottmilet av processckonomiska skil motiverar att en offentlig forsvarare
forordnas.

For cgen del vill jag framhélla ztt i fall da sakforhallandena dr komplice-
radc det i regel — om den misstéirkte har fornekat brottet eller i Gvrigt har
haft inviindningar i ansvarsfragan — finns skil att forordna offentlig forsva-
rare enligt den tidigare behandlade grunden att en forsvarare behovs med
hiinsyn till utredningen om brottet. Nigot skl att dirutdover medge offent-
lig forsvarare med hinsyn till komplicerade sakférhillanden torde knap-
past finnas. Intc heller bor forekomsten av skadestindsansprak enligt min
mening cnsamt motivera att offentlig forsvarare forordnas. frinsett majli-
gen di det ror sig om ett mycket betydande belopp (it Ekeldf. Ritteging
I, 5 uppl. s 86). Normalt avgors endast okomplicerade skadestandsfragor i
brottmalet. I andra fall brukar skadestindsdelen avskiljas for att handlig-
gas som tvistemdl. Detsamma giiller om utredningen om skadestindets
storlck dr omfattande.

Jag anser inte heller att mélets omfattning i sig bor utgdra grund for att
farordna offentlig forsvarare.

Diiremot kan dct i en del mal finnas sirskilda fragor som dr komplicera-
de och som motiverar att en otfentlig forsvarare bitriider den misstinkte.
Det kan t.ex. giilla yrkanden om férverkande eller annan sirskild réittsver-
kan. Dessa fall bor enligt min mening kunna inrymmas under uttrycket att
offentlig torsvarare skall forordras om det foreligger sirskilda skil med
hiinsyn till vad mdlet rir.

[ likhet med kommittén anser jag att det ofta forcligger siarskilda skal att
férordna offentlig forsvarare i mél om néaringsférbud (jfr prop. 1979/80: 83,
s. 59). Aven det fallet ticks av uttrycket med hinsyn till vad malet ror.

Mot bakgrund av vad ndgra remissinstanser har anfirt om behovet av
offentlig forsvarare i hogre instans vill jag framhilla att behovet av forsva-
rarc i regel inte blir stdérre dirfor att méalet skall provas av ytierligare en
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domstol. Ibland kan emellertid detta vara fallet. Jag kan sdlunda erinra om
att det for provningstillstand i HD i princip krévs att mlet har prejudikat-
intresse och att det ankommer pd den som begir provningstillstind att
ange de omstindigheter han &beropar till stod for att s&dant tillstind skall
meddeclas (55 kap. 4 § andra stycket RB). Den enskilde torde mera séllan
ha méjligheter att sjilv bedéma maélcts prejudikatvdrde och kan dérfor ha
behov av en forsvarare. I likhet med kommittén anser jag emellertid att
nagra sarbestimmelser for ritt till forsvarare i hogre instans inte behdvs.

Sammanfattning av skilen: Forutsittningarna for att fa offentlig forsvarare
bor skirpas nigot och de fall i vilka en ritt till offentlig férsvarare forelig-
ger preciseras mera dn i nuvarande lagtext. Ddrvid bor utgingspunkten
vara de principer som ligger bakom nuvarande lagstiftning. Detta leder till
att en ovillkorlig ritt till offentlig férsvarare liksom hittills bor finnas for
den som ir anhiillen eller hilktad samt for den som dr misstiankt for ett
atlvarligt brott. Dirutéver bor behovet av forsvarare med hénsyn till
utredningen om brottet eller val av paféljd vara avgdrande. Vid sidan
hiirav bor offentlig forsvarare férordnas endast om sdrskilda skal foreligger
med hénsyn till den misstiinktes personliga forhallanden eller till vad mélet

ror.

3.1.3 Férsvarare for unga lagovertradare

Mitt forslag: Enligt 11 & LLUL skall offentlig forsvarare {6rordnas for
den som dr under 21 &r. om det inte pa grund av sakens beskaffenhet
eller av andra skél ir uppenbart att forsvarare inte behdvs. Detta giller
dock endast om det finns anledning att doma till annan paféljd dn boter.
Jag foreslar nu att dldersgrinsen séinks till 18 ar.

Kommitténs forslag: Overensstimmer med mitt forslag (betinkandet s.
69—~70).

Remissinstanserna: Flertalct remissinstanser godtar kommitténs farslag.
RA och hovriitten fér Viistra Sverige anser ddremot att den nuvarande
dldersgrinsen bor behdllas och beropar som skél bl.a. de speciella pé-
foljdsregler som géller for tilltalade under 21 ar. Stockholms tingsréitt anser
att offentlig {orsvarare i manga fall inte heller skulle behdvas for tilltalade i
aldersgruppen 15-17 ar om — sésom oftast ir fallet utomlands — vardnads-
havaren vore skyldig att vara nirvarande vid rittegingen. Tingsritten
foreslar att en sidan regel infors.

Skal for mitt forslag: Nuvarande myndighetsélder &r 18 &r. Den som har
uppnatt denna dlder antas sjilv kunna skdta sina egna angeligenheter. Han
cller hon har riitt att rosta i allméinna val och ér valbar savél till riksdagen
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som till fullméktige och styrelser i kommuner och landsting. Jag anser bl.a.
med hansyn hértill att den nuvarande aldersgrianseni 11 § LUL — som f.6.
tillkom nir myndighetsaldern var 21 &r — bor sinkas till 18 &r.

Med anledning av vad RA och hovritten for Vistra Sverige har anfort
vill jag pipeka att de speciella pafoljdsfrigor som de &beropat ofta i det
enskilda fallet kan vara sidana att det finns skl att forordna offentlig
forsvarare enligt den foreslagna nya regeln i 21 kap. 3 a § RB. om den
tilltalade ar mellan 18 och 20 &r.

Enligt 9 § LUL far den som inte fyllt 18 ar inte démas till fingelse eller
skyddstillsyn om inte vArdnadshavaren — diir si lampligen har kunnat ske
— har blivit hord i malet. Nigon skyldighet tér en vardnadshavare att
infinna sig vid huvudférhandlingen i mélet innebiir dock inte denna regel.
Nigon sadan skyldighet finns inte heller pd grund av andra regler (jfr 21
kap. 1 § RB).

I likhet med Stockholms tingsritt anser jag att vissa skil talar for att en
vardnadshavare i de avsedda fallen skall vara skyldig att nirvara vid
rattegngen. Fragan huruvida en narvaroplikt bor inforas dr emeliertid
komplicerad. Fragan kan i vart fall inte behandlas i detta sammanhang utan
far tas upp i samband med andra dndringar i LUL.

3.1.4 Férsvarare i militira mal

Mitt forslag: En misstankt som dr ragen i forvarsarrest enligt 30 § MRL
skall alltid ha ritt att fi offentlig forsvarare om han onskar det. I Gvrigt
bdr nuvarande sirbestimmelser for militira mal upphiivas och RB:s
regler i stallet galia dven i dessa méal nar de handlaggs av &klagare eller
domstol. Darvid bor disciplinstraff anses jamstallt med béter.

Kommitténs forslag: Overensstimmer med mitt forslag (betinkandet s.
70-71).

Remissinstanserna: De remissinstanser som har berdrt fragan tillstyrker
kommitténs forslag eller limnar det utan erinran.

Skil for mitt forslag: Forvarsarrest dr en sarskild form av tvingsmedel
som bara forekommer i de militira méalen. Samma skil som motiverar att
anhdlina eller hiktade har ritt att pd begiran fa offentlig forsvarare talar
for att den som 4r tagen i forvarsarrest skall ha en sadan ritt. Jag foreslar
séledes ingen dndring av gillande rétt pd den punkten.

I militdra mal géller emellertid som redan nidmnts en sarskild regel dven
for den som misstanks for ett brott for vilket stadgas tingelse i mer én ett
ar. I sa fall foreligger en ovillkorlig ritt till offentlig forsvarare. Denna regel
ir betydligt forménligare &n motsvarande regler i RB.

I likhet med kommittén och remissinstanserna anser jag att skil saknas
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att numera sirbehandla de militira méalen i detta avseendc. RB: s regler om
rate till offentlig forsvarare bor alltsd gélla dven i de militira malen. Den
sarskilda militdra pifdljden disciplinstraff bor dirvid jaimstillas med béter.

Jag vill i sammanhanget erinra om att den som ér tilitalad cller misstiankt
i ett militiirt mal har riitt att erhafla behovlig ledighet frin sin tjiinstgoring
vid forsvarsmakten for att samrada med sin férsvarare och i 6vrigt forbere-
da sin talan (87 § andra stycket MRL).

Enligt 6 § MRL skall vad som ér foreskrivet om réttegang i aliminhet
gilla i tilldmpliga delar vid rittegang i militira mal, om inte avvikande
bestimmelser finns i MRL eller i annan férfattning. Enligt samma lagrum
skall disciplinstraff darvid anses lika med boter. RB: s regler om ritten till
offentlig forsvarare giiller alltsd dven i militira mal, om inte avvikande
bestimmelser meddelas i MRL ellier annan forfattning. Vad som behover
regleras sirskilt i MRL dr darfor endast att en misstinkt som ar tagen i
forvarsarrest skall ha rétt att fa offentlig forsvarare om han begir det. 87 §
bor dirfor A en ndgot annan utformning &n vad kommittén har foreslagit.

Sammanfattning av skilen: Det saknas anledning att ha kvar nuvarande
sdrbestdmmelser for ritten till offentlig forsvarare i militdra mal. Det
sirskilda militdra tvingsmedlet forvarsarrest bor dock aven i fortsittning-
en jamstillas med anhallande och hiktning nar det géller ritten till offentlig
forsvarare.

3.1.5 Forhdllandet till privat forsvarare

Mitt forslag: En offentlig forsvarare skatl inte forordnas vid sidan av en
forsvarare som den misstiankte har utsett. Detta bor uttryckligen anges i
lagtexten.

Kommitténs forslag: Overensstimmer med mitt férslag utom sa till vida att
kommittén inte ansett att regeln behdver anges uttryckligen i lagtexten
(betinkandet s. 15~ 16 jamfort med s. 29—30).

Remissinstanserna: Forslaget har liimnats utan erinran.

Skil for mitt forslag: En av forutsittningarna for att offentlig forsvarare
skall kunna férordnas enligt gillande ritt ir att den misstinkte inte sjilv
har utsctt nigon forsvarare. Enligt praxis betyder detta numera endast att
en offentlig forsvarare inte skall férordnas vid sidan av en av den misstink-
te utsedd forsvarare. Daremot bor regeln inte forstas sa att en forsvarare
som den misstankte har utsett inte kan férordnas som offentlig forsvarare
(NJA 1975 5. 332, se Welamson i SvJT 1982 s. 127).

Kommittén har foreslagit att den nuvarande rcgeln betriffande forhal-
landet till privat forsvarare skall slopas. | sak godtar jag' kommitténs
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forslag. Jag anser emellertid att det i lagtexten i dverensstimmelse med
praxis bor anges att cn offentlig forsvarare inte skall forordnas vid sidan av
en forsvarare som den misstinkte har utsett.

o P vy . .
3.1.6 Aterkallelse av férordnande av offentlig forsvarare

Mitt forslag: 1 RB anges uttryckligen att ett férordnande av offentlig
forsvarare far aterkallas. om det inte lingre finns behov av nagon
forsvarare. )

Kommittén har intc behandlat fragen.

Remissinstanserna: Nagra remissinstanser anser att det bér Oppnas majlig-
het att aterkalla ett férordnande av offentlig forsvarare. niar behovet av
térsvarare upphor under forfarandets ging. Detta kan enligt dessa remiss-
instanser vara fallet exempelvis om den som ar misstinkt for flera brott har
fatt offentlig forsvarare pd grund av misstanke om ett av dessa brott och
forundersokningen sedan liggs ned betriiffande det brottet men fullfoljs till
ital betraffande Ovriga brott, som inte dr av den karaktiren att de medfor
behov av offentlig férsvarare. Ett annat exempel ér att offentlig férsvarare
forordnas for ndgon som anhallits pd grund av misstanke om ett grovt brott
men dir atalet pa grund av bevislidget senare bara kommer att omfatta ett
mindre grovt brott, som inte medfér behov av forsvarare.

Skil for mitt forslag: Enligt 21 kap. 6 § forsta stycket forsta meningen RB
far ritten dterkalla ctt forordnande av offentlig forsvarare, om det fére-
kommer giltigt skél for det. Det ar négot ovisst om den bestimmelsen kan
aberopas som stod for att aterkalla =tt forordnande. om behov av forsvara-
re inte lingre kan anscs fdreligga.

For egen del anser jag att ett forordnande av offentlig forsvarare skall
kunna aterkallas om den misstinkte inte liingre kan anses ha behov av en
forsvarare. Med hinsyn till att det inte ar helt klart huruvida den majlighe-
ten finns enligt gillande rét, bor en uttrycklig bestimmelse om det inforas.

Som exempel p4 fall da ett forsvararforordnande bor kunna aterkallas pa
den grunden kan ndmnas att férordnandet meddelats innan tal viickts och
det senare visar sig att atalet inte omfattar det brott som motiverade
forordnandet. Ett annat exempel dr att efter ¢verklagande provningen i
hégre instans omfattar endast frigor som inte Kriiver bitride av forsvarare.
Om den misstinkte utser cn privat férsvarare sedan en offentlig férsvarare
forordnats, bor i allminhet forordnandet éterkallas. Som regel finns det i
det léiget inte heller tillriickliga skil att férordna den private forsvararen till
offentlig sadan.

Stor torsiktighet bor emellertid iakttas nir det giiller att aterkalla ett
forordnande som meddelats efter det att ftal har vickts. En tilltalad som
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under pagdende férfarande mister den forsvarare som forberett och kanske
till en del genomfort hans forsvar riskerar att komma i ett siimre lige iin om
han sjilv hade skott sitt forsvar frian borjan. Detta géller i viss utstrickning
oberocnde av brottets svirhetsgrad.

Innan frigan om att Aterkalla ctt forsvararforordnande avgérs. bor dom-
stolen givetvis bereda den tilltalade och férsvararen tillfalle att yttra sig.

3.2 Radgivningsinstitutet

3.2.1 Riitten till radgivning i brottmdl

Mitt forslag: Den avsedda minskningen av antalet forsvararforordnan-
den bor till en del kunna kompenscras genom att den som behéver
vigledning for sitt forsvar i stillet anvander sig av mdjligheten titl
radgivning enligt RHL.

Kommitténs forslag: Overensstimmer med mitt forslag (betinkandet s.
48—51).

Remissinstanserna: De flesta remissinstanserna anser att ridgivningsinsti-
tutet bor kunna anvindas pd det séitt som kommittén har foreslagit. Nagra
ir dock tveksamma till om radgivning verkligen kommer att anvindas i den
utstriickning som kommittén har riknat med. RPS foreslar att radgivnings-
tiden utdkas fran hogst en timme till hdgst tva timmar {6r att mojliggora
bl.a. en vtterligare minskning av antalet forordnanden av offentliga forsva-
rare. Aven Stockholms tingsrdrt har varit inne pa att tiden bor forlingas.
frimst for att gc mojlighet for radgivning i anledning av ett eventuellt
overklagande av underrittens dom. Hovrdgren fér Ovre Norrland har
pipekat att rittcgdngen i varje hogre instans bor kunna ses som en ny
rattslig angeligenhet i friga om riitten till radgivning.

Skal for mitt forslag: Redan enligt gillande ritt kan institutet radgivning
anvindas fér att en misstiinkt i brottmal skall kunna fi ridd och upplysning-
ar av en advokal eller en bitrildande jurist pd en advokatbyra rorande sitt
forsvar. Denna méjlighet bdr kunna utnyttias i de fall di nigot behov av
offentlig férsvarare inte kan anses foreligga men den misstinkte anda
behover rad och upplysningar fore huvudférhandlingen i mélet.

Nar det giller radgivningstidens lingd torde. som kommittén har fram-
héllit (s. 49). dc spérsmal som cn misstinkt dr intresserad av att diskutera
ofta kunna vara avhandlade p& ndgon halvtimme. Den nuvarande radgiv-
ningstiden om hogst en timme far i varje fall anses tillracklig.

Med anledning av vad kommittén har anfort (s. 72) om att en tilltalad
redan infor mélets handliggning kan ha uttomt sina méjligheter till radgiv-
ning vill jag framhilla att jag i likhet med hovriitten foér Ovre Norrland
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anser att riittcgingen i varje hogre instans bor ses som en ny rittslig
angelagenhet i friga om ritten till ridegivning. Att sd ar fallet forutsiitts i 8 §
lagen (1974:8) om riittegdngen i tvistemil om mindre virden och nigon
skillnad torde inte foreligga nédr det giller ridgivning i brottmdl (jfr prop.
1973:87 5. 225).°

Sjalvfallet ar det viktigt att den som 4r missténkt for brott informeras om
radgivningsmojligheten. Formerna fir den informationen kan limpligen
Overviagas av DV,

3.2.2 Rddgivningskostnaderna

Mitt forslag: Fran den erséttning som skall tillerkdnnas en offentlig
forsvarare skall avdrag goras for den radgivningsavgift som férsvararen

har mottagit av den misstinkte vid ridgivningen.

Kommitténs forslag: Overensstimmear med mitt forslag (betinkandet s.
53).

Remissinstanserna: De flesta av de remissinstanser som har berort frigan
lamnar kommitténs f6rslag utan erinran. Tva tingsrétter ir dock negativa
till forslaget. Den ena anser det tveksamt om radgivningen alltid omfattar
samma uppgifter som aligger en offentlig forsvarare medan den andra
anser att den foreslagna regeln blir svar att tillimpa.

Skil for mitt forslag: Den ersiittning som tillerkénns en offentlig férsvarare
dr avsedd att tiicka dven dennes forberedande arbete i mélet. Om forsvara-
ren har meddelat radgivning innan han har forordnats till offentlig férsvara-
re bor han saledes fa vidkinnas ett avdrag pa forsvararersittningen som
motsvarar vad han uppburit i radg.vningsavgift. Om radgivning nagon
enstaka gang har meddelats av ndgon annan én den som forordnas som
offentlig férsvarare skall ndgon avrikning givetvis inte goras.

Nagon svirighet att tillimpa den foreslagna regeln bor inte uppsti. Det
far ankomma pé den offentlige forsvararen att upplysa domstolen om att
ridgivningsavgift har uppburits och att ange avgiftens storlek i samband
med att han yrkar ersittning for forsvaret. Nigon sarskild kontroll frén
domstolarnas sida torde inte behdvas. Det uppgivna avgiftsbeloppet dras
av fran den ersattning som skall tillkomma forsvararen enligt den taxa for
ersattning till offentlig forsvarare som faststélls av DV. Nir det géller de
icke taxebundna malen bor forsvararen sjilv gora avdrag i kostnadsrik-
ningen.

Sammanfattning av skilen: Eftersom ersiittningen till en offentlig férsvara-
re omfattar aven dennes forberedande arbete i milet, bor vad férsvararen
erhdllit i rAdgivningsavgift avriknas raot forsvararersittningen.
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3.2.3 Aterbetalningsskyldighet

Mitt forslag: Om en tilltalad som har offentlig forsvarare doms for
brottet och skall forpliktas att aterbetala vissa rittegingskostnader till
staten, skall han frin den dvre grinsen for sin aterbetalningsskyldighet
fa avridkna vad han har betalat i riddgivningsaveift till férsvararen.

Kommitténs forslag: Den démdes aterbetalningsskyldighet {6r riittegdngs-
kostnader skall minskas med vad han har betalat i raddgivningsavgift (be-
tinkandet s. 52—54).

Remissinstanserna: Kommitténs forslag har mott kraftig kritik vid remiss-
behandlingen. Bl.a. har framhaéllits att forslaget kan medféra att en tilltalad
far avrikna avgiften tvd gdnger, att systemet blir svirhanterligt, att det
bygger pa att domstolen fére huvudférhandlingens slut fir upplysning av
den tilltalade om att han betalat radgivningsavgift med visst belopp, att
sidana uppgifter blir svara att kontrollera fore huvudférhandlingens slut,
att forslaget kan medféra att radgivningen blir gratis samt att det kan
medfora 6kade kostnader for staten. Det har ocksa framhallits att avrak-
ning i vart fall inte bor ske mot vad den tilltalade annars skulle ha att betala
utan mot den tilltalades maximibelopp for rittshjilpsavgift vid allmiin
rattshjialp enligt RHL. En remissinstans har ocksd papekat att avrikning
endast bor ske om offentlig forsvarare har varit forordnad i mélet. I annat
fall borde idven andra egna rittegingskostnader in radgivningsavgift
— t.ex. kostnader for privat forsvarare, vittnesloner och instillelsekost-
nader — fi avriknas. En annan remissinstans har menat att det inte behovs
ndgon avrakning darfor att rAdgivningsavgiften r si lag att den bér kunna
biras av alla tilltalade.

Skil for mitt forslag: Om en tilltalad fills for brotiet, skall han enligt 31
kap. 1 § RB normalt till staten betala tillbaka vad som enligt domstolens
beslut har betalats ut av aliminna medel. De kostnader som avses ir
frimst kostnaderna for bevisning och forsvarare. Den tilltalade behdver
dock inte betala tillbaka mer én som motsvarar det fér honom gillande
maximibeloppet for rattshjialpsavgiften vid allmin rittshjilp enligt RHL.
Beloppet far jimkas eller efterges helt, om det finns skil till det med
hénsyn till den tilltalades brottslighet eller hans personliga och ekonomiska
forhallanden. Om det belopp som den tilltalade skulle vara skyldig att
ersétta understiger 250 kr., behdver den tilltalade aldrig betala beloppet.

Kommitténs forslag innebér att det belopp som den tilltalade skulle
betala enligt de nu redovisade reglerna skall minskas med vad han har
betalat i radgivningsavgift. Denna avgift kan uppga till hogst 340 kr. Den
far sattas ned sd att den inte 6verstiger den tilltalades maximibelopp for
rattshjalpsavgift vid allméin rittshjilp.
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Av vad jag nu har anfort framgdr att ridgivningsavgiften ligger pi en
sddan nivé att den normalt bor kunna biras av alla. Den skall erliggas
direkt till den jurist som meddelar ridgivningen. 1 de fall di rddgivningen
leder till att offentlig férsvarare forordnas skall radgivningsavgiften enligt
vad jag redan anfort avriknas mor den ersittning som forsvararen ér
berattigad till. [ dessa fall erhiller domstolen uppgift om radgivnings-
avgiften {rin forsvararen. Radgivningsavgiften har betalats av den tillta-
lade. Om den tilltalade i stillet hade fatt offentlig forsvarare fran bérjan,
skulle det arbete som ersatts genom radgivningsavgiften i stillet ha ersatts
av allmianna medel. Jag anser darfor att det &r rimligt att den radgivnings-
avgift som den tilltalade har erlagt till férsvararen far avriknas nir aterbe-
talningsskyldigheten faststiils.

Som ndgra remissinstanser har pipekat bor radgivningsavgiften avrik-
nas mot den tilltalades maximibelopp for rittshjilpsavgift vid alimin
riittshjilp och inte mot det rittegingskostnadsbelopp som den tilltalade
annars skulle vara skyldig att ersatta.

[ likhet med en av remissinstanscrina anser jag vidare att det saknas skal
att lata ridgivningsavgiften avriaknas nar den tilltalade inte har haft nigon
offentlig forsvarare. I konsekvens hiirmed bor den tilltalade inte heller 13
avrikna ridgivningsavgiften om han undantagsvis erhallit radgivningen
hos ndgon annan dn den som senare har férordnats till offentlig férsvarare
for honom.

Utodver vad kommittén har foreslagit bor en foljdandring géras i 31 kap.
11 § andra stycket RB. De foljdindringar som behdvs i riatishjalpsiorord-
ningen (1979: 938) kan beslutas av regeringen.

Sammanfattning av skilen: Eftersom det arbete som omfattas av en ridgiv-
ning skulle ha ersatts som férsvarararbete om den radgivande juristen varit
forordnad som offentlig forsvarare bidr, om den som meddelat radgivning-
en blir térordnad som offentlig férsvarare, radgivningsavgiften fi avriknas
som farsvararkostnad nir det giller att faststilla en domd tilltalads dterbe-
talningsskyldighet {or rattegdngskostnader.

3.2.4 Ersdttning for radgivaingskostaaden vid frikdinnande dom

Mitt forslag: Om en tilltalad frikinas i ett mal vari dklagare for talan,
kan ritten av allmianna medel tillerkdnna honom erséttning for hans
kostnader for radgivning enligt RHL.

Kommitténs forslag: Overensstimmer med mitt forslag (betinkandet s.
54).

Remissinstanserna: Forslaget limnas utan erinran av alla remissinstanser
utom Helsingborgs tingsrdti. som anser att hela systemet med avdrag och
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ersittning for radgivningsavgiften dr for svarhanterligt. DV anser att rétt
till ersiittning for kostnaden for radgivning for tilltalad som frikinns forelig-
ger redan enligt géllande ratt.

Skil for mitt forslag: Om en tilltalad frikdnns i ett mél vari dklagare for
talan. kan den tilltalade fa ersittning av allminna medel for sina ritte-
gingskostnader, bl.a. for kostnaden for privat forsvarare. Den tilltalades
kostnad for ridgivning i brottmél dr av samma slag som Kostnaden for
privat férsvarare. Radgivningskostnaden bor anses som en sidan riitte-
gangskostnad som den tilltalade kan 2 ersittning for vid frikinnande dom.
Detta ir av betydelse aven for att radgivningsinstitutet i avsedd omfattning
skall kunna ersiitta forsvararforordnande. En uttrycklig bestimmelse i
saken bor tas in i 31 kap. 2 § forsta stycket RB. '

En tilltalad som begiir ersittning foér radgivningskostnad bér tillerkiinnas
ersittning endast om han kan styrka att han har hatt kostnaden.

3.3 Kostnadseffekter

Statens kostnader for offentliga forsvar var ca 80 milj. kr. budgetiret
1981/82.

Kommittén har (betiinkandet s. 75—76) med ledning av vissa statistiska
uppgifter uppskattat att statens kostnader f6r offentliga férsvarare kommer
att minska med mer in 5 milj. kr, arligen om kommitténs torslag genom-
fors. Kommittén har dock betonat att dessa uppskatiningar ir osakra.

Aven jag finner det svart att nirmare uppskatta hur stora kostnadsbe-
sparingar som kan goras. De {orslag som jag har t6rordat i det {oregaende
avviker ocksé i nigon man fran kommitiéforslaget. Jag vill emeliertid pa
nytt betona att det inte bara dr friga om att dstadkomma en omedelbar
kostnadsbesparing. Minst lika viktigt 4r att man bromsar den utvcckling
mot allt fler forsvararférordnanden som har kunnat mérkas under senare
ar. Harigenom kan ytterligare kostnadsokningar undvikas.

3.4 Ikrafttridande

Lagindringarna bor trida i kraft den | januari 1984. Som kommittén har
foreslagit bor idldre bestimmelser gilla betriiffande offentliga férsvarare
som har forordnats fore ikraftiridandet.
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4 Upprittade lagforslag

I enlighet med vad jag nu har anfort har inom justitiedepartementet
upprittats férslag till

1. lag om dndring i rittegangsbalken,

2. lag om indring i lagen (1964: 167) med sirskilda bestimmelser om
unga lagévertriadare, .

3. lag om dndring i militara rattegangslagen (1948: 472).

Forslagen bor fogas till protokollet i detta drende som biluga 2.

5 Hemstallan

Jag hemstéller att lagridets yttrande inhdmtas over lagforsiagen.

6 Beslut

Regeringen beslutar i enlighet med foredragandens hemstiillan.



Prop. 1983/84: 23 29

: Utdrag

LAGRADET PROTOKOLL
vid sammantride
1983-09-30

Nirvarande: f. d. regeringsradet Lidbeck, regeringsriadet Brink, justitiera-
det Heuman.

Enligt lagradet den 21 september 1983 tillhandakommet utdrag av proto-
koll vid regeringssammantriide den 15 scptember 1983 har regeringen pé
hemstillan av statsriadet och chefen for justitiedepartementet Rainer beslu-
tat inhiimta lagradets yttrande 6ver forslag till

1. lag om dndring i rittegingsbalken,

2. iag om dndring i lagen (1964:167) med sirskilda bestimmelser om
unga lagévertradare,

3. lag om dndring i militdra rattcgingslagen (1948: 472).

Forslagen har infér lagradet foredragits av byrachefen Anders Eriksson.

Lagrddet lamnar forslagen utan erinran.
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Utdrag
JUSTITIEDEPARTEMENTET PROTOKOLL

vid regeringssammantriade

1983-10-06

Nirvarande: statsministern Palme. ordférande. och statsriden I. Carlsson,
Fcldt. Sigurdsen. Gustafsson, Lcijon, Hjelm-Wallén. Andersson. Rainer,
Bostrom, Bodstrom. Garansson, Gradin, Dahl. R. Carlsson, Holmberg,
Hellstrom. Thunborg

Foredragande: statsridet Rainer

Proposition om ritten till offentlig forsvarare

Foredraganden anmiler lagradets yttrande' 6ver forslag till

1. lag om édndring i rittegangsbalken,

2. lag om éndring i lagen (1964:167) med sarskilda bestimmelser om
unga lagovertridare,

3. lag om dndring i militara rittzgangslagen (1948: 472).

Foredraganden upplyser att lagridet har lamnat lagférslagen utan erin-
ran.

Foredraganden hemstiller att rageringen foreslar riksdagen att anta de
remitterade forslagen med en redaktionell jAmkning i 21 kap. 3 a § ritte-
gangsbalken.

Regeringen ansluter sig till foredragandens 6verviaganden och beslutar
att genom proposition foresla rikscagen att anta de forslag som foredragan-
den har lagt fram.

! Beslut om lagradsremiss fattat vid regeringssammantriide den 15 september 1983,
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Bilaga |
Kommitténs forslag

Forfattningsforslag

Forslag till
Lag om andring i rattegdngsbalken

Enligt riksdagens beslut! foreskrivs att 21 kap. 3 och 10 §§ samt 31 kap.
1 och 2 §§ rittegdngsbalken skall ha nedan angivna lydelsc.

Nuvarande lvdelse Foreslagen Ivdelse

21 kap.
3%

Vid sin talans forberedande och utférande ma den misstiinkte bitridas
av forsvarare. : _

Forsvarare utses av den misstinkte. Ar den misstzénkte under aderton &r
eller sinnessjuk eller sinnesslo, utses forsvarare av den som har vardnaden
om honom. Har den misstinkte for sig stillt rattegingsombud. anses
ombudet som forsvarare.

En person far inte vara forsvarare, om han har eller har haft uppdrag at
den misstéinkte eller ekonomiska forbindelser med denne och omstéindig-
heterna ér dgnade att minska fortrocndet for hans forméga att iaktta vad
som dligger en forsvarare enligt 7 § forsta stycket. Om forsvarare géller i

Ovrigt 12 kap. 2—5 §§ samt 6 § andra stycket.

Har den misstéinkte ej utsett fér-
svarare eller avvisas av honom ut-
sedd forsvarare och finnes pd
grund av sakens beskaffenhet eller
eljest hans ritt icke kunna utan bi-
tréiide tillvaratagas. skall offentlig
firsvarare forordnas for honom. Ar
den misstinkte anhdllen cller hik-
tad, skall dven eljest, om han begdir
det, offentlig forsvarare forordnas.

1
2 Senaste lydelse 1982: 201,

Ar den misstinkte anhéllen eller
hiktad skall en offentlig forsvarare
farordnas for honom om han begdr
det. Detsamma géller om han dr
misstinkt for ett brott, [or vilket
inte dr stadgat lindrigare straff dan
fingelse ett Gr.

En offentlig forsvarare skall ock-
sa forordnas

1. om den misstinkte dr i belov
av en forsvarare med hinsvn till
utredningen i ansvarsfragan,

2. om en forsvarare behivs med
hansyn till att fragan om val av pa-
Sfolid ar tveksam och anledning fo-
rekommer att doma till annan pd-
folid dn béter eller villkorlig dom,
eller

3. om det i dvrigt foreligger sdr-
skilda skdl med hinsyn till den
misstéinktes personliga forhdllan-
den eller till mdlets art eller omfatt-
ning.
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Nuvarande Ivdelse

(S
9

Fireslagen Ivdelse

10§

Offentlig forsvarare har ritt till
skiilig ersittning av allmdnna medel
for arbete, tidsspillan och utlagg
som uppdraget har krivt. Vid be-
domningen av vad som ar skiligt
arvode skall uppdragets art och om-
fattning beaktas. Hansyn skall ock-
s4 tas till andra omstiandigheter av
betydelse. sasom den skicklighet
och den omsorg som uppdraget har
utforts med samt den tid som har
lagts ned pd uppdraget.

firsvararen

Offentlig férsvarare har ratt till
skalig ersittning av allmanna medel
for arbete, tidsspillan och utligg
som uppdraget har kravt. Vid be-
domningen av vad som #r skiligt
arvode skall uppdragets art och om-
fattning beaktas. Héinsyn skall ock-
sa tas till andra omstindigheter av
betydelse, sisom den skicklighet
och den omsorg som uppdraget har
utférts med samt den tid som har
lagts ned pa uppdraget. Avdrag
skall ske for den radgivningsavgift
har uppburit  enligt
réttshjdlpslagen (1972 :429).

Regeringen eller myndighet som regeringen bestimmer faststiller taxa
som skall tillimpas vid bestimmande av ersdttningen.

Offentlig forsvarare far inte forbehdlia sig ytterligare ersittning av den
misstinkte. Om sa dnda har skett. ar forbehdllet utan verkan.

31 kap.
1§

Domes i mal, vari dklagare for talan, den tilltalade for brottet, skall han
till statsverket atergilda vad enligt rittens beslut av allménna medel utgétt
for hans instillelse vid rétten under forundersékningen, till vittne eller
sakkunnig eller eljest for bevisning under férundersékningen eller i ritte-
gangen samt i ersattning till forsvarare s ock statsverkets kostnad for hans
hamtande till ritten. Den tilltalade vare dock ej ersittningsskyldig for
kostnad, som icke skiiligen varit pakallad for utredningen, eller fér kost-
nad, som véallats genom vérdsloshet eller forsummelse av annan én den
tilltalade, hans ombud eller av honom utsedd férsvarare. Han vare e¢j heller
i annat fall 4n som sigs i 4 § forsta stycket skyldig att betala mera dn som
motsvarar det fér honom gillande maximibeloppet for rittshjilpspavgift
vid allmin rittshjilp enligt rittshjalpslagen (1972: 429).

Vad den tilltalade enligt forsta
stycket skall atergilda f&r jamkas
eller eftergivas, om skal hirtill fore-
ligger med hinsyn till den titltalades
brottslighet eller hans personliga
och ekonomiska férhéllanden.

 Scnaste lydelse 1981: {289,

Vad den tilltalade enligt forsta
stycket skall atergilda skall mins-
kas med vad han har betalat i rdd-
givningsavgift enligt réttshjdlpsla-
gen. Beloppet far vidare jamkas el-
ler efterges. om skél hartill forelig-
ger med hinsyn till den tilitalades
brottslighet cller hans personliga
och ekonomiska {orhallanden.

+ Senaste lydelse 1979:242. | prop. 1932/83:61 foreslds tredje stvcket fa en ny

lydelse.
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Nuvarande Ivdelse

Foreslagen lvdelse

Om det belopp som den tilltalade skulle hava att ersitta ¢j dverstiger
maximibeloppet enligt 12 § férsta stycket férsta meningen rittshjilpsla-
gen, skall kostnaden stanna 4 statsverket.

2§

Frikéinnes tilltalad i mal, vari
dklagare for talan, eller avvisas el-
ler avskrives av aklagare viickt atal,
dge ritten av allmidnna medel tiller-
kinna den tilltalade ersittning for
hans kostnad for férsvarare, for
vittne eller sakkunnig eller eljest for
bevisning under forundersékningen
eller i riittegangen samt for delgiv-
ning och for utskrift av protokoll
eller annat dylikt, sdvitt kostnaden
skiligen varit pakallad for tillvara-
tagande av hans ritt, sd ock for
hans instéllelse vid ritten.

Frikénns tilltalad i mdl, vari akla-
gare for talan, eller avvisas eller av-
skrivs av &Klagare vickt tal, kan
ritten av allminna medel tillerkin-
na den tilltalade ersittning fér hans
kostnad for forsvarare, for rdd-
givning  enligt  rinshjilpslagen
(1972:429), for vittne eller sakkun-
nig eller eljest for bevisning under
forundersokningen eller i rittegang-
en samt for delgivning och for ut-
skrift av protokoll eller annat dy-
likt, sdvitt kostnaden skiligen varit
péakallad for tillvaratagande av hans
ratt, s& ock for hans instillelse vid
ritten.

Ersittning for tilltalads instéillelse utgr i enlighet med vad som géller for

tilltalad som &tnjuter rattshjilp.

Denna lag tedder i kraft den

I friga om offentliga forsvarare som har forordnats fore ikrafttradandet

giller dldre bestimmelser.

* Senaste lydelse 1972: 430.
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Forslag till
Lag om indring i lagen (1964: 167) med sirskilda bestimmelser om
unga lagévertridare

Enligt riksdagens beslut' foreskrivs att 11 § lagen (1964: 167) med sér-
skilda bestimmelser om unga lagovertradare skall ha nedan angivna ly-
delse.

Nuvarande Ivdelse Foreslagen lydelse

1§

Saknar i full, somi siigs i 10 §, den Om en tilltalad inte har fyllt ader-
tilltalade forsvarare, skall offentlie  ton dr och det finns anledning att
forsvarare forordnas for honom,  doma till annan pdfolid dan béter
om det icke pd grund av sakens be-  shall en offentlig forsvarare forord-
skaffenhet eller eljest finnes uppen-  nas for honom om det inte iir up-
bart, att forsvarare ej erfordras. penbart att han saknar behov av en

forsvarare.

Denna lag trider i kraft den

l
? Senaste lydelse 1969: 163.
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Forslag till

Lag om indring i militira rittegingslagen (1948: 472)

Enligt riksdagens beslut' foreskrivs att 87 § militira rittegingslagen
(1948: 472) skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

87 §°

I militéirt mdl som handligges av
dklagare eller domstol skall ritt att
pd begdran erhdlla offentlig forsva-
rare tillkomma, forutom anhdllen
och hdktad, jimvdl den som dr ta-
gen i forvarsarrest sumt annan som
dr misstankt for bront, for vilket dr
stadgat fingelse i mer dn ett dr el-
ler avsdtining.

1 fraga om rdn till offentlig for-
svarare for den som dr misstinkt i
ett militirt mal, som handliggs av
dklagare eller domstol, giller ritte-
gangsbalkens bestimmelser. Dir-
vid skall disciplinstraff anses jam-
stéllt med béter. Ar den misstinkte
tagen i forvarsarrest har han alltid
réte till offentlig férsvarare om han
begiir det.

Den som ér tilitalad eller misstinkt i sddant mal har rétt att erhalla nodig
ledighet frdn tjanstgoring vid forsvarsmakten for att samrida med sin
forsvarare och i Ovrigt férbereda sin talan.

Denna lag trader i kraft den

1
* Senaste lydelse 1976: 512.



Prop. 1983/84:23

1 Forslag till

Lag om andring i rittegangsbalken

Nuvarande lydelse

36

Bilaga 2
De remitterade lagforslagen’

Foreslagen lvdelse

21 kap.

Ja

' De remitterade lagforsiagen 6verensstim

$

Ar den misstinkte anhéllen eller
hiktad skall offentlig forsvarare
forordnas for honom, om han be-
gdr det. Offentlig forsvarare skall
ocksd pd begdiran forordnas for den
som dr misstanke for ett brott, for
vilket inte dr stadgat lindrigare
straff dn fiingelse i sex mdnader.

Offentlig forsvarare skall déiirut-
over forordnas

1. om den misstéinkte dr i behov
av forsvarare med hénsyn till utred-
ningen om brottet,

2. om forsvarare behdvs med
hénsyn till att det éir tveksamt vil-
ken pafolid som skall viljus och det
Jinns anledning att déma till annan
pafolid dn béter eller villkorlig dom
eller sadana pdfolider i forening,
eller

3. om det i évrigt foreligger sér-
skilda skal med hinsyn till den
misstinktes personliga forhdillun-
den eller till vad mdlet rér.

Om den misstinkte sjilv har ut-
sett forsvarare, skall inte déiirutover
offentlig forsvarare forordnas.

mer med propositionens lagforslag utom

vad giller 21 kap. 3 a § rittegingsbalken. Har &terges endast den remitterade

lydelsen av nimnda paragraf.
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