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Regeringens proposition
1982/83:67
om indring i patentlagen (1967:837) m. m.;

beslutad den 11 november 1982.

Regeringen foreslar riksdagen att anta de forslag som har tagits upp i
bifogade utdrag av regeringsprotokoll ovanndmnda dag.

P& regeringens vignar

OLOF PALME
OVE RAINER

Propositionens huvudsakliga innehall

I propositionen foreslas att riksdagen godkédnner en i Budapest ar 1977
avslutad overenskommelse om internationellt erkdnnande av deposition av
mikroorganismer i samband med patentirenden, den s. k. Budapestdverens-
kommelsen. I dtskilliga linder, diribland Sverige, krévs i vissa fall, da patent
soks p& mikrobiologiska uppfinningar, att den mikroorganism som anvinds
vid utdvande av uppfinningen deponeras som en del av patentansékningen.
Overenskommelsen syftar till att skapa ett internationellt enhetligt system
fér depositioner i patentiirenden, vilket r till fordel bade for de patentso-
kande och for patentmyndigheterna.

I propositionen foreslas ocksa dndringar i patentlagen.

Atskilliga av de foreslagna dndringarna i patentlagen gller patentansok-
ningar och patent pa det mikrobiologiska omradet. Dessa dndringar innebér
en mer fullstdndig reglering 4n enligt géllande ritt av de problem som hinger
samman med depositioner av mikroorganismer i patentansékningsirenden.
Andringarna har till en del foranletts av Budapestdverenskommelsen.
Genom édndringarna anpassas emellertid svensk rétt dven till de bestdmmel-
ser om depositioner som numera finns i 1973 ars europeiska patentkonven-
tion. .

De foreslagna édndringarna i patentlagen ror ocksd bestdmmelserna om
fullfsljd i Sverige av patentansdkningar som gors enligt 1970 ars konvention
om patentsamarbete. s. k. internationella patentansékningar, och handligg-
ningen hir av sddana ansokningar. Till en del foranleds dessa forslag av
andringar som har gjorts i tillimpningsforeskrifterna till den konventio-
nen.
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Vidare foreslas dndringar i patentlagen som innebir att arsavgifter i -
patentdrenden tas ut redan pa ansokningsstadiet.
Lagforslagen har utarbetats i nordiskt samarbete.
. Enligt forslaget bemyndigas regeringen att bestimma nidr den nya
lagstiftningen skall trdda i kraft.
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1 Forslag till

Lag om éndring i patentlagen (1967:837)

Hirigenom foreskrivs betriffande patentlagen (1967:837)!

dels att 8,14, 15,22, 24, 31-34, 38,4042, 51, 52, 56, 72,73, 75, 76 och 86 §§
samt rubriken nidrmast foére 41 § skall ha nedan angivna lydelse,

dels att i lagen skall infoéras en ny paragraf, 8a §, av nedan angivna

lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

8§
Ansodkan om patent gores skriftligen hos patentmyndigheten eller, i fall
som avses i 3 kap., hos patentmyndighet i frimmande stat eller hos

internationell organisation.
AnsoOkningen skall innehilla be-
skrivning av uppfinningen, innefat-
tande &ven ritningar om sadana
behovas, samt bestimd uppgift om
vad som s6kes skyddat genom paten-
tet (patentkrav). Den omstidndighe-
ten att uppfinningen avser kemisk
forening medfor icke att bestimd
anvidndning méste anges i patentkra-
vet. Beskrivningen skall vara sa tyd-
lig, att en fackman med ledning
darav kan utdva uppfinningen. Av-
ser uppfinning mikrobiologiskt for-
farande eller alster av sadant forfa-
rande och skall mikroorganism som
icke dr allmndnt tillginglig anvindas
vid utovande av uppfinningen, anses
uppfinningen icke tillrackligt tydligt
angiven, med mindre en kultur av
denna mikroorganism limnas i fér-
- var enligt foreskrifter som regeringen
eller, efter regeringens bestimmande,
patentmyndigheten meddelar.

Ansokningen skall innehdlla be-
skrivning av uppfinningen, innefat-
tande aven ritningar om sadana
behovas, samt bestimd uppgift om
vad som sokes skyddat genom paten-
tet (patentkrav). Den omstédndighe-
ten att uppfinningen avser kemisk
forening medfér icke att bestdmd
anvdndning maste anges i patentkra-
vet. Beskrivningen skall vara sa tyd-
lig, att en fackman med ledning
darav kan utova uppfinningen. En
uppfinning som avser ett mikrobiolo-
giskt forfarande eller ert alster av ett
sadant forfarande skall i de fall som
anges i 8 a § anses tillrickligt tydligt
angiven endast om dessutom villko-
ren i den paragrafen dr uppfyllda.

Ansokningen skall dessutom innehdlla ett sammandrag av beskrivning och
patentkrav. Sammandraget skall tjdna enbart som teknisk information och
ma icke tillmitas betydelse i annat avseende.

I ans6kningen skall uppfinnarens namn anges. S6kes patent av annan 4n
uppfinnaren, skall sokanden styrka sin rétt till uppfinningen.

Sokanden skall erldgga faststilld Sokanden skall erlidgga faststilld -
ansOkningsavgift. ansokningsavgift. For ansékningen

skall ocksd erliggas faststilld drsav-
gift for varje avgifisdr, som borjar
innan ansokningen slutligt avgjorts.
Avgiftsdr enligt denna lag omfattar
ett dr och riknas, forsta gédngen frin

T Lagen omtryckt 1978:149.
2 Scnaste lydelse 1978:149.
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Nuvarande lydelse Foreslagen lvdelse

den dag dd ansékningen gjordes eller
skall anses gjord och direfter frin
motsvarande dag efter kalendern.

8at§

Om det vid utdvandet av en upp-
finning skall anvindas en mikroorga-
nism som varken dr allmdnt tillgdng-
lig eller kan beskrivas sd i ansok-
ningshandlingarna att en fackman
med ledning av dessa kan utéva
uppfinningen, skall en kultur av
organismen deponeras senast den
dag dd ansbkningen gors. Kulturen
skall ddrefter fortlépande finnas
deponerad sd att den som enligt
denna lag dr berdttigad att fa prov

© fran kulturen kan fa sitt prov levere-
rat i Sverige. Regeringen féreskriver
var depositioner fér géras.

Upphér en deponerad kultur att
vara livsduglig eller kan av annan
orsak prov inte tillhandahdllas frin
kulturen, fdr den ersittas med ny
kultur av samma organism inom den
tid och i den ordning i évrigt som
regeringen foreskriver. Har sd skett,
skall den nya depositionen anses
gjord redan den dag dd den tidigare
depositionen gjordes.

14 §
Andrar sokanden ansdkningen inom sex ménader frin den dag da
ansOkningen gjordes, skall ansokningen anses gjord vid den tidpunkt da
andringen vidtogs, om han yrkar det.

Yrkande enligt forsta stycket md Yrkande enligt forsta stycket skall
framstillas endast en ging och md ej  framstdllas inom tvd ér frdn den dag
dtertagas. dd ansokningen gjordes. Sddant

yrkande fdr framstillas endast en
gang och fér inte dtertas.

15 §* .
Har s6kanden icke iakttagit vad som &r foreskrivet om ansokan eller finne
patentmyndigheten annat hinder foreligga for bifall till ansdkningen. skall
sokanden foreldggas att inom viss tid avge yttrande eller vidtaga rittelse. 1
sammandraget ma patentmyndigheten dock, utan att hora sékanden, géra de
andringar som den finner nédvéndiga.
Underlater s6kanden att inom férelagd tid inkomma med yttrande eller

3 Scnaste lydelse 1978:149.



Prop. 1982/83:67 5

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
vidtaga tgérd for att avhjilpa anmérkt brist, skall ansdkningen avskrivas.
Underriittelse dirom skall intagas i foreliggandet.

Auvskriven ansokan aterupptages, om sdkanden inom fyra ménader efter
utgéngen av forelagd tid inkommer med yttrande eller vidtager &tgérd for att
avhjilpa brist och inom samma tid erldgger faststilld aterupptagningsav-
ift.
® Erldgger inte sokanden drsavgift

enligt 8, 41 och 42 §§, skall ansok-
ningen avskrivas utan féregdende
foreldggande. Sdlunda avskriven an-
s6kan far inte dterupptas.

22 §

Fran och med den dag da ansokningen utligges skola handlingarna i
arendet hallas tillgdngliga for envar.

Nir aderton méanader forflutit frdn den dag da patentansokningen gjordes,
eller, om prioritet yrkas, den dag fran vilken prioriteten begéres. skola
handlingarna héllas tillgéngliga for envar, aven om ansékningen icke utlagts.
Har beslut fattats om avskrivning eller avslag, skola handlingarna dock héllas
tillgdngliga endast om s0kanden begir att ansékningen aterupptages, anfor
besvir eller gor framstéllning enligt 72 eller 73 §.

Pa framstillning av sokanden skola handlingarna hallas tillgiingliga
tidigare &n som féljer av forsta och andra styckena.

Nar handlingarna blir tillgéngliga enligt andra eller tredje stycket, skall
kungérelse dirom utfirdas.

Innehaller handling féretagshemlighet och rér den icke uppfinning vard
patent sokes, édger patentmyndigheten, om sirskilda skal foreligga, pa
yrkande férordna att handlingen icke ma utlimnas. Har sidant yrkande
framstillts, ma handlingen icke utlimnas forridn yrkandet ogillats genom
beslut som vunnit laga kraft.

Kultur av mikroorganism som
lamnas i forvar enligt 8 § andra
stycket skall, sedan handlingarna i
drender blivit tillgdngliga for envar,
hdllas tillganglig for den som gor
skriftlig framstillning ddrom och for-
binder sig att iakttaga vad regeringen
foreskriver till forebyggande av miss-
bruk av sddan kultur.

4 Senaste lydelse 1978:149.

Om en kultur av en mikroorga-
nism har deponerats enligt 8 a §, har
envar ritt att fa prov fran kulturen

'sedan handlingarna har blivit allmdnt

tillgingliga enligt forsta, andra eller
tredje stycket. Vad nu sagts medfor
dock inte att prov skall limnas ut till
ndgon som till féljd av foreskrift i lag
eller annan forfantning inte far ta
befattning med den deponerade
mikroorganismen. Det medfér inte
heller att prov skall limnas ut till
ndgon vars befattning med provet
kan antas vara forbunden med en
pdtaglig risk med hinsyn till organis-
mens skadebringande egenskaper.
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Foreslagen lydelse

Till dess patentansékningen: har
utlagts eller avgjorts slutligt utan att
ha utlagts gdller oaktat bestimmelsen
i sjdtte stycket forsta meningen att,
om sékanden begdr det, prov frin
deposition fdr limnas endast till en
sdrskild sakkunnig. Regeringen fére-
skriver inom vilken tid sddan begdran
fdrgoras och vem som fdr anlitas som
sakkunnig av den som vill f@ prov.

Den som vill fa prov skall gora
skriftlig framstillning om det hos
patentmyndigheten och avge en for-
bindelse av det innehdll som regering-
en foreskriver for att forebygga miss-
bruk av provet. Om prov far utlim-
nas endast till en sdrskild sakkunnig,
skall forbindelsen i stillet avges av
denne.

24 §°

Talan mot slutligt beslut av patentmyndigheten pa patentavdelningen i
irende angiende ansdkan om patent ma foras av sokanden, om det gtt
honom emot. Mot beslut, varigenom ansokan bifallits oaktat invindning
framstallts i behorig ordning, ma talan féras av den som gjort inviindningen.
Aterkallar invindaren sin talan, ma denna likvil provas, om sarskilda skal
foreligga.

Mot beslut, varigenom begidran om aterupptagning enligt 15 § tredje
stycket eller 20 § forsta stycket avslagits eller yrkande om &verforing enligt
18 § bifallits, ma talan foras av s6kanden. Mot beslut, varigenom yrkande om
overforing enligt 18 § avslagits, ma talan foras av den som framstallt
yrkandet.

Mot beslut, varigenom yrkande om forordnande enligt 22 § femte stycket
avslagits, ma talan foras av s6kanden eller den som eljest framstillt

yrkandet.
Om talan mot beslut enligt 72 eller
73 § foreskrives 175 §.

Om talan mot beslut enligt 42, 72
eller 73 § foreskrivs 1 75 §.

31§

Vill s6kanden fullf6lja internatio-
nell patentanskan savitt avser Sve-
rige, skall han inom tjugo manader
fran den internationella ingivnings-
- dagen eller, om prioritet yrkas, den
dag fran vilken prioriteten begdres
till patentmyndigheten inge avskrift
av den internationella patentansok-

5 Senaste lydelse 1978:149.
6 Senaste lydelse 1978:149.

Vill sékanden fullfélja en interna-
tionell patentansokan savitt avser
Sverige, skall han inom tjugo ména-
der fran den internationella ingiv-
ningsdagen eller, om prioritet yrkas.
den dag fr&n vilken prioriteten
begirs till patentmyndigheten inge
oversitining till svenska av den inter-
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ningen och, i den omfattning rege-
ringen forordnar, Oversitming av
denna till svenska samt erlagga fast-
stdlld avgift.

Har internationell nyhetsgransk-
ningsmyndighet beslutar att interna-
tionell nyhetsgranskningsrapport ej
skall upprdttas, skall sékanden full-
goravad i férsta stycket siigs inom tvi
mdnader frin det myndigheten av-
siinde underrittelse till honom om
beslutet.

Foreslagen lydelse

nationefla patentansékningen i den
omfattning regeringen férordnar el-
ler, om ansékningen dr avfattad pd
svenska, en avskrift av ansékningen.
Sokanden skall inom samma tid
erligga faststilld avgift dll patent-
myndigheten.

Har sokanden begért att den internationella ans6kningen skall underkas-
tas internationell forberedande patenterbarhetsprovning och har han inom
nitton-ménader fran den i forsta-stycket angivna-dagen i 6verensstimmelse - -
med konventionen om patentsamarbete och tillimpningsforeskrifterna till
denna avgivit forklaring att han avser att anvinda resultatet av denna
provning vid ans6kan om patent f6r Sverige, skall han fullgora vad i forsta
stycket sidgs inom tjugofem ménader fran nimnda dag.

Fullgor sékanden ej vad som dlig-
ger honom enligt forsta, andra eller
tredje stycket, skall ansékningen
anses aterkallad savitt avser Sveri-
ge.

Har siékanden erlagt faststilld
avgift inom den frist som foreskrivs i
forsta eller andra stycket, fdr den
oversdttning eller avskrift som krivs
inges inom en ytterligare frist om tvd
mdnader, forutsatt att en faststdlld
tilldggsavgift erldggs inom den senare
fristen.

lakttar inte sokanden vad som
foreskrivs [ denna paragraf, skall
ansokningen anses iterkallad savitt
avser Sverige.

32¢

Aterkallar sokanden begiran om
internationell forberedande paten-
terbarhetsprovning eller forklaring
att han avser att anvinda resultatet
av sadan provning vid ansékan om
patent for Sverige, skall den interna-
tionella patentansokningen anses
aterkallad sdvitt avser Sverige, om ¢j
aterkallelsen géres fore utgingen av
frist som géiller enligt 31 § forsta eller
andra stycket och sokanden dess-

7 Scnaste lydelse 1978:149.

Aterkallar sokanden begiran om
internationell forberedande paten-
terbarhetsprovning eller forklaring
att han avser att anvinda resultatet
av sadan provning vid ansdkan om
patent for Sverige, skall den interna-
tionella patentansdkningen anses
aterkallad savitt avser Sverige, om €j
aterkallelsen gors fore utgingen av
den frist som giller enligt 31 § forsta
stycket och sdkanden dessutom full-
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utom fire fristens utgdng fullgor vad
som dligger honom enligt 31 § forsta
stycket.

Foreslagen lydelse

foljer ansékningen inom den frist
som gdller enligt 31 § forsta eller
‘tredje stycket.

33 §8

Har internationell patentansékan
fullfoljts enligt 31 §, gilleri fraga om
ansokningen och dess handliggning
2 kap., om ej annat sdgs i denna
paragraf eller 34-37 §§. AnsOkning-
en ma endast pa framstillning av
sokanden upptagas till prévning fore
utgéngen av frist som giller enligt
318

Har internationell patentansékan
fullfoljts enligt 31 §, géller i fraga om
ansokningen och dess handlaggning
2 kap., om ej annat sdgs i denna
paragraf eller 34-37 §§. Ansoékning-
en méd endast pd framstéllning av
sokanden upptagas till provning fore
utgéngen av frist som géller enligt
31§ forsta eller andra stycket.

Skyldighet enligt 12 § att ha ett hdr bosatt ombud intrider forst da
ansOkningen mé upptagas till provning.

Bestammelserna i 22 § andra och
tredje styckena bfi tillimpliga si
snart sokanden fullgjort sin skyldig-
het enligt 31 § att inge Oversittning
av ansokningen.

Bestimmelserna i 22 § andra och
tredje styckena blir tillampliga redan
innan ansokningen fullfoljts s& snart
sokanden fullgjort sin skyldighet
enligt 31 § att inge Oversiftning av
ansokningen eller, om ansékningen
dr avfattad pd svenska, sd snart
s6kanden ingivit en avskrift av den till
patentmyndigheten.

I fraga om internationell patentansdkan skall vid tillimpning av 48, 56 och
60 §§ vad dar sdgs om att handlingarna i ansékningsarendet blivit tillgingliga
enligt 22 § i stillet avsc att handlingarna blivit tlllgangh&,a enligt 22 § med

iakttagande av tredje stycket.

Uppfyller patentansdkningen de krav rorande form och innehdll som
foreskrivas i konventionen om patentsamarbete och tillimpningsforeskrif-
terna till denna, skall den godtagas i dessa avseenden.

349

Internationell patentansdkan md
ej godkinnas for utldggning eller
avslas innan. fyra manader forflurit
frdn utglngen av frist som gdaller
enligt 31 § forsta eller andra styck-
et.

Har sékanden inom nitton mana-
der fran den internationella ingiv-
ningsdagen eller, om prioritet yrkas.,
den dag frdn vilken prioriteten begd-
res avgivit sddan forklaring som
avses i 3] § tredje stycket, md ansok-
ningen ej godkdinnas for utliggning

B Scnaste lydelse 1978:149.
9 Scnaste lydclse 1978:149.

En internationell patentansdkan
far inte godkinnas for utliggning
eller avslas forrdn efter utgangen av
den frist som regeringen féreskriver,
om inte sokanden samtycker till att
ansékningen avgors dessforinnan.
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eller avslds fore utgdngen av den frist
om tjugofem mdnader som anges i
nimnda lagrum.
Ansékan ma dock godkdinnas for
utliggning eller avslds fore utgdngen
av frist som gdller enligt forsta eller
andra stycket, om sékanden sam-
tycker till atr ansékningen avgoéres
dessforinnan.

38 § 10
Har mottagande myndighet végrat att faststilla internationell ingivnings-
dag {or internationell patentansokan eller forklarat, att ansdkningen skall
anses dterkallad eller att yrkande om att ansokningen skall omfatta Sverige
skall anscs aterkallat, skall patentmyndigheten pd begdran av sékanden
préva om detta beslut var riktigt. Detsamma skall giilla i friga om beslut av
internationella byrdn att ansokningen skall anses aterkallad.

Begiran om provning enligt forsta
stycket skall framstéllas till interna-
tionella byrin inom tvé mdnader frin
det underrirtelse om den mottagande
myndighetens eller internationella
byrdns beslut avsdindes till sékanden.
Sokanden skall inom samma tid till
patentmyndigheten inge Oversitt-
ning av ansdkningen i den omfatt-
ning regeringen forordnar samt
erligga faststilld ansdkningsavgift.

Begiiran om provning enligt férsta
stycket skall framstillas till interna-
tionella byrdn inom den frist som
regeringen foreskriver. Sokanden
skall inom samma tid till patentmyn-
digheten inge Oversittning av ansék-
ningen i den omfattning regeringen
forordnar samt erldgga faststilld
ansdkningsavgift.

Finner patentmyndigheten att den mottagande myndighetens eller inter-
nationella byréns beslut ej var riktigt, skall patentmyndigheten handligga
ans6kningen enligt 2 kap. Har internationell ingivningsdag ej faststallts av
mottagande myndighet, skall anstkningen anses gjord den dag som
patentmyndigheten finner borde ha faststillts shsom internationell ingiv-
ningsdag. Uppfyller ansékningen de krav rérande form och innehall som
foreskrivas i konventionen om patentsamarbete och tillimpningsforeskrif-
terna till denna. skall den godtagas i dessa avseenden.

Bestimmelsen i 2 § andra stycket andra punkten dger tillimpning pa
ansOkan som upptagits till handliaggning enligt tredje stycket. om ansokning-
en blir allmént tillgdnglig enligt 22 §.

40 §"
Meddelat patent kan uppritthalias intill dess tjugo ar forflutit fran den dag
dé patentansokningen gjordes.
For patent skall erldggas faststalld
darsavgift for varje avgiftsar som bor-

U Senaste lvdelse 1978:149.
11 Senaste lydelse 1978:149.
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jar efter meddelandet. Om patentet
har meddelats innan drsavgifter for
patentansékningen har borjat forfal-
la enligt 41 §, skall dock patenthava-
ren, ndr drsavgift for patentet forsta
gangen forfaller till betalning, erlig-
ga drsavgift ocksd for avgiftsdr som
har borjat fore patentmeddelandet.

S Kap. 5 Kap.
Arsavgifter Betalning av arsavgifter
41 §"
For patent skall for varje dr riknat Arsavgiften forfaller till betalning

frdn den dag patentansékningen gjor-  sista dagen i den kalendermanad
des (patentdr) erliiggas faststdlld drs-  under vilken avgiftsdret borjar. Ars-
avgift, om annat icke bestimts med  avgifterna for de tva forsta avgiftsd-
stod.av 76 §. ren forfaller dock forst samtidigt med
. avgiften for det tredje avgiftsdret.
Arsavgifter far inte erliggas tidigare
dn sex mdnader innan de forfaller rill

betalning.

For en sddan senare ansékan som
avses i 11 § forfaller drsavgifterna for
avgiftsar, som har borjat fore den dag
da den senare ansokningen tillkom
eller som bérjar inom tvd mdnader
fran den dagen, inte i ndgot fall
forrdn tvd manader har forflutit frin
nimnda dag. For en internationell
patentansokan forfaller drsavgifterna
for avgiftsdr, som har bérjat fore den
dag da ansékningen fullfsljdes enligt
31 § eller upptogs till behandling
enligt 38 §.eller som bérjar inom tvd
mander frdn den dagen, inte i ndgot
fall forrdn tva mdnader har forflutit
frdn den dag dd ansékningen fullfolj-
des eller upptogs till behandling.

Arsavgift far, med den forhéjning
som har faststdllts, erliggas inom sex
mdnader efter det den forfoll tll
beralning.

428 -

Arsavgift forfaller till betalning Aruppfinnaren sékande eller inne-
forsta dagen av det patentdr den  havare av patentet och har han avse-
avser. Arsavgift for patentdr, som  vird svdrigher att erldgga drsavgifter-
borjat innan patentet meddelats eller  na. fir patentmyvndigheten medge

12 Senaste lydelse 1978:149.
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inom tvd mdnader ddrefter, forfaller
dock forst den dag dé tvd mdanader
forflutit efter patentets meddelande.

rsavgift ma icke erliggas fore
patentets meddelande och ej heller
tidigare n sex mdnader fore patent-
drets borjan.

Innehas patentet av uppfinnaren
och har han avsevird svdrighet att
erldgga drsavgift. md patentmyndig-
heten medge honom anstdnd under
hégst tre dr fran patentets meddelan-
de, om han gér framstdillning dirom
senast den dag dd drsavgift forsta
gdngen forfaller. Avslds framstdill-
ningen, skall avgift som erligges
inom tva manader darefter anses
erlagd i ratt tid. '

Arsavgift md, med den forhjning
sommd vara faststilld, erliggas inom
sex mdnader cfter patentdrets inging
eller i fraga om patenidr, som borjat
innan patentet meddelats, efter sist-
namnda tidpunkt. Arsavgift, med

11

Foreslagen lydelse

honom anstdnd med betalningen, om
han gor framstilining ddrom senast
ndr drsavgifterna forsta gdngen for-
faller till betalning. Anstdnd fir med-
ges med upp till tre dr i sinder, dock
ldngst till dess tre Gr har forflutit frin
patentineddelandet.  Framstillning
om forlingt anstdnd skall goras
innan meddelat anstdnd har gdtt ut.
Avslds en framstillning om an-
stand eller forlingt anstdnd, skall
avgift som erldggs inom tva manader
dérefter anses erlagd i rétt tid.

Arsavgifter, med vilkas erliggan-
de anstind medgivits enligt forsta
stycket, fdr med samma forhojning
som avses | 41 § tredje stycker erlig-
gas inom sex manader efter den
tidpunkt till vilken anstind har

vars erldggande anstind medgivits  erhallits. :
enligt andra stycket, mnd med samma
forhdjning erlaggas inom sex méana-
der efter den tidpunkt till vilken
anstand crhallits.
518

Erligges icke arsavgift enligt fore-
skrifterna i 41 och 42 §§, 4r patentet
forfallet frin och med ingdngen av
det patentdr for vilket avgiften icke
erlagts,

Erldaggs inte arsavgift fér parent
enligt foreskrifterna i 40, 41 och 42
§8, dr patentet forfallet fran och med
ingéngen av det avgiftsdr for vilket
avgiften inte har erlagts.

52 §13

Pa talan dirom skall ratten forkla-
ra patent ogiltigt, om det

1) meddelats oaktat villkoren i 1
och 2 §§ icke dro uppfylida.

2) meddelats oaktat uppfinningen
icke dr sd tydligt angiven att en
fackman med ledning dirav kan
utéva den,

13 Senaste lydelse 1978:149.

Pa talan ddrom skall rétten forkla-
ra patent ogiltigt, om det

1) meddelats oaktat villkoren i 1
och 2 §§ icke dr uppfyllda,

2) avser en uppfinning som icke ar
sa tydligt angiven att en fackman
med ledning dédrav kan utova den.
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3) omfattar nagot som ej framgick
av ansOkningen ndr den gjordes,
eller

4) meddelats oaktat patenskyd-
dets omfattning utvidgats efter det
ansokningen godkiints for utligg-
ning.

12
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3) omfattar nigot som ej framgick
av ansOkningen ndr den gjordes,
eller .

4) meddelats oaktat patentskyd-
dets omfattning utvidgats efter det
ansokningen godkints for utlagg-
ning.

Patent ma ej forklaras ogiltigt pa den grund att den som erhéllit patentet
varit berittigad till blott viss andel diri.

Utom i fall som avses i fjirde stycket ma talan foras av envar som lider
forfing av patentet och, om det finnes pékallat ur allmidn synpunkt, av
myndighet som regeringen bestdimmer.

Talan, som grundas pd att patent meddelats annan 4n den som &r
berittigad till patentet enligt 1 §, ma foras endast av den som péstr sig
berittigad till patentet. Talan skall vickas inom ett ar efter erhdllen
kinnedom om patentets meddelande och de dvriga omstandigheter pa vilka
talan grundas. Var patenthavaren i god tro nar patentet meddetades eller nar
det 6vergick pad honom. ma talan ¢j viickas senare in tre ar efter patentets
meddelande.

56 §

Aberopar patentsokande ansok-
ningen gentemot annan innan hand-
lingarna i ansSkningsdrendet blivit
tillgéngliga enligt 22 §, ir han skyldig
att pa begiran limna sitt samtycke
till att denne f4r taga del av handling-
arna.

Aberopar patentsékande ansok-
ningen gentemot annan innan hand-
lingarna i ansOkningsarendet blivit
tillgéngliga enligt 22 §, 4r han skyldig
att pd begiran lamna sitt samtycke
till att denne fir taga del av handling-
arna. Omfattar patentansékningen
en sadan deposition av kultur av
mikroorganism som avses i 8 a §,
skall samtycket inbegripa ocksd rint
att fa prov fran kulturen. Bestimmel-
serna i 22 § sjdtte stycket andra och
tredje meningarna samt sjunde och
dattonde styckena tillimpas dd négon
vill fa prov med stod av sddant
samtycke.

Den som genom direkt hdnvidndelse till annan, i annons eller genom
paskrift pa vara cller dess forpackning eller p annat sitt anger att patent
sOkts eller meddelats utan att samtidigt limna upplysning om ansékningens
eller patentets nummer, ar skyldig att p& begéran utan drojsmal lamna sadan
upplysning. Anges icke uttryckligen att patent sokts eller meddelats men ar
vad som forekommer édgnat att framkalla uppfattningen att sa ar fallet, skall
pa begiran utan dréjsmél ldimnas upplysning huruvida patent sékts eller
meddelats.

72 §l4

Har patentsokande lidit rattsfor-
lust pa grund av att han ej vidragit

14 Senaste lydelse 1978:149.

Har patentsokande, i annat fall in
som avses i andra styvcket, lidit ratts-
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atgird hos patentmyndigheten inom
tid som foreskrives i denna lag eller
med stéd didrav, men har han gjort
allt vad som skiligen kunde krivas
avhonom for att iakttaga fristen, och
vidtager han Aatgirden inom tva
manader frdn det forfallet upphor-
de, dock senast inom ett ar fran
fristens utgang, skall patentmyndig-
heten forklara att &tgirden skall
anses vidtagen i rétt tid. Vill patent-
sokanden vinna sadan forklaring,
skall han inom tid som nu foreskri-
vits for atgirden hos patentmyndig-
heten goéra skriftlig framstillning
ddarom och erligga faststilld avgift.

Har patenthavare icke erlagt ars-
avgift inom frist som foreskrives i
42 § tredje stycket. skola bestim-
melserna i férsta stycket dga motsva-
rande tillimpning, dock att arsavgif-
ten skall vara erlagd och framstall-
ningen gjord senast inom sex mana-
der fran fristens utgéng.

13
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forlust pa grund av att han ¢j vidtagit
atgiird hos patentmyndigheten inom
tid som foreskrivs i denna lag eller
med stdd darav, men har han gjort -
allt vad som skaligen kunde kravas
av honom for att iakttaga fristen, och
vidtager han Aatgirden inom tva
manader fran det forfallet upphor-
de, dock senast inom ett ar fran
fristens utgang, skall patentmyndig-
heten forklara att atgirden skall
anses vidtagen i rétt tid. Vill patent-
sokanden vinna sddan forklaring,
skall han inom tid som nu foreskri-
vits for atgirden hos patentmyndig-
heten gora skriftlig framstéllning
diarom och erlagga faststilld avgift.

Har patentsiékande eller patentha-
vare icke erlagt arsavgift inom frist
som foreskrives i 41 § tredje stycket
eller 42 § tredje stycket. har bestam-
melserna i férsta stycket motsvaran-
de tillimpning. dock att arsavgiften
skall vara erlagd och framstéllningen
gjord senast inom sex manader fran
fristens utgang.

Forsta stycket géller ej frist som avses i 6 § forsta stycket.

73 §15

Har, i fall som avses i 31 §,
handling eller avgift som avsints
med posten icke inkommit tiil
patentmyndigheten inom féreskri-
ven tid men blir den med forsidndel-
sen avsedda &tgdrden vidtagen inom
tva manader fran det sékanden insag
eller bort inse att fristen Gverskri-
dits, dock senast inom ett ar fran
fristens utgang. skall patentmyndig-
heten forklara att &tgirden skall
anses vidtagen i rétt tid, om

1) avbrott i postforbindelserna
forekommit under négon av de tio
dagarna nirmast fore fristens utgang
péa grund av krig. revolution, upp-
lopp. strejk. naturkatastrof eller
annan liknande omstindighet pa den
ort dir avsindarcn vistas eller har sin

15 Senaste lydelse 1978:149.

Har, i fall som avsesi 31 eller 38 §,
handling eller avgift som avsénts
med posten icke inkommit till
patentmyndighcten inom féreskri-
ven tid men blir den med forséndel-
sen avsedda atgiarden vidtagen inom
tva méanader fran det sokanden insag
eller bort inse att fristen overskri-
dits, dock senast inom ett ar frin
fristens utgéng, skall patentmyndig-
heten forklara att atgirden skall
anses vidtagen i ritt tid, om

1) avbrott i posttérbindelserna
forekommit under nigon av de tio
dagarna nirmast fore fristens utging
pd grund av krig. revolution, upp-
lopp. strejk. naturkatastrof eller
annan liknande omstandighet pd den
ort dir avsdndarcn vistas cller har sin
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rOrelse, samt handlingen eller avgif-
ten avsints till patentmyndigheten
inom fem dagar fran det postforbin-
delserna dterupptagits, eller

2) handlingen eller avgiften av-
sdnts till patentmyndigheten i re-
kommenderad forsdndelse senast
fem dagar fore fristens utgang, dock
endast om forsindelsen sidnts med
flygpost déar sd varit mojligt eller
avsdndaren haft anledning antaga att
forsandelsen vid vtledes befordran
skulle ha anlént till patentmyndighe-
teninom tva dagar fran avséndnings-
dagen.

14
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rorelse, samt handlingen eller avgif-
ten avsints till patentmyndigheten
inom fem dagar fran det postfdrbin-
delserna aterupptagits, eller

2) handlingen eller avgiften av-
sants till patentmyndigheten i re-
kommenderad forsdndelse senast
fem dagar f6re fristens utgang, dock
endast om forsdndelsen sints med
flygpost dir sd varit mojligt eller
avsidndaren haft anledning antaga att
forsindelsen vid ytledes befordran
skulle ha anlint till patentmyndighe-
teninom tva dagar fran avsindnings-
dagen.

Vill patentsékanden vinna forklaring enligt forsta stycket, skall han gbra
skriftlig framstéllning diarom hos patentmyndigheten inom tid som dar

foreskrivits for atgérden.

75 g6

Talan mot annat slutligt beslut av
patentmyndigheten enligt denna lag
an som avses i 24 § samt talan mot
beslut enligt 72 eller 73 § fores
genom besvér hos patentbesviirsrit-
ten inom tva manader frin beslutets
dag. Den som vill anfora besvar skall
erlagga faststélld besvarsavgift inom
samma tid vid pafdljd att besvéren
icke upptagas till prévning.

Talan mot annat slutligt beslut av
patentmyndigheten enligt denna lag
an som avses i 24 § samt talan mot
beslut enligt 42, 72 eller 73 § fores
genom besvar hos patentbesvarsrit-
ten inom tvad manader fran beslutets
dag. Den som vill anfora besvar skall
erldgga faststélld besvarsavgift inom
samma tid vid péafoljd att besviren
icke upptagas till provning.

Mot patentbesviirsrittens slutliga beslut fores talan hos regeringsritten
genom besvar inom tvé ménader fran beslutets dag.

76 §V7

Avgifter enligt denna lag faststil-
las av regeringen. Darvid dger rege-
ringen, savitt avser A&rsavgifter.
forordna att ett eller flera av de
forsta patentdren skola vara avgifts-
fria.

Avgifter enligt denna lag faststdlls
av regeringen. Darvid far regering-
en, savitt avser arsavgifter, férordna
att ett eller flera av de f6rsta avgifts-
dren skall vara avgiftsfria.

86 §1¥

For europeiskt patent skall &rsav-
gift erldggas till patentmyndigheten
fér varje patentdr efter det under
vilket det europeiska patentverket

16 Scnaste lydelse 1978:149,

For europeiskt patent skall arsav-
gift erldaggas till patentmyndigheten
for varje avgiftsdar som borjar efter
det under vilket det europciska

17 Senaste lydelse 1977:700; da betccknad 73 §.

18 Scnaste lydelse 1978:149,
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kungjort sitt beslut att bifalla patent-
ansokningen.

Erligges icke arsavgift for euro-
peiskt patent enligt vad i forsta
stycket och i 42 § sdgs, dger 51 §
motsvarande tillimpning.

15
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patentverket kungjort sitt beslut att
bifalla patentansékningen.

Erliggs inte arsavgift for euro-
peiskt patent enligt vad som sdgs i
forsta stycket och i 41 och 42 §§, har
51 § motsvarande tillimpning. Den

forsta  drsavgiften for europeiskt
patent forfaller dock inte till betalning
forrdn tvd manader har forflutit fran
den dag da patentet meddelades.

1. Denna lag trider i kraft den dag regeringen bestimmer.

2. Bestimmelserna om depositioner av kulturer av mikroorganismeri 8, 22
och 56 §§ i deras nya lydelse samt i 8 a § skall inte tillimpas pa
patentansokningar som har gjorts fore ikrafttridandet. I frdga om sadana
ans6kningar tillimpas i stdllet bestimmelserna om depositioner i 8. 22 och 56
§§ i deras ildre lydelse.

3. En deposition som har gjorts enligt dldre bestimmelser far erséttas med
en ny deposition av en kultur av samma organism i den ordning som
regeringen foreskriver (ersattningsdeposition). Har ersittningsdepositionen
gjorts i foreskriven ordning, skall det anses som om den hade gjorts redan
den dag da den dldre depositionen gjordes. Betriffande erséttningsdeposi-
tionen skall 8 a § andra stycket samt 22 och 56 §§ 1 deras nya lydelse tillimpas
som om ersittningsdepositionen hade varit en deposition enligt 8 a §. Dock
skall 22 § sjunde stycket inte tillimpas betraffande en sddan deposition.

4. Frigan om ogiltigforklaring av patent som har meddelats eller meddelas
enligt lagen i dess dldre lydelse skall bedémas enligt lagen i den lydelsen.
Dirvid skall iakttas bestimmelsen under 3 om erséttningsdeposition.

S. Har sokanden vid ikrafttridandet fullgjort vad som krévs for fullfoljd av
eninternationell patentansokan enligt 31 § i dess nya lydelse och har tiden for
fullfoljd da annu inte gatt ut, skall ansékningen anses fullfoljd pa dagen for
ikrafttridandet.

6. Bestimmelserna om arsavgifter for patentansdkningar giller inte
ansokningar som har gjorts fore ikrafttridandet. I friga om patent som har
meddelats eller meddelas pé grund av saddana ansdkningar skall de ildre
bestimmelserna om é&rsavgifter for patent tillampas i stéllet for de nya
bestimmelserna om arsavgifter.

Aven om ildre bestimmelser om arsavgifter skall tillimpas, giller dock att
arsavgifter, som enligt dldre bestimmelser forfaller forsta dagen av ett
patentar, i stéllet forfaller sista dagen i den kalendermanad under vilken
patentaret borjar.

Betriffande patentansdkningar som har gjorts fore ikrafttrddandet far
sadant yrkande som avsesi 14 §. utan hinder av paragrafen i dess nya lydelse.
framstillas till dess tva ar har forflutit fran ikrafttridandet.
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16

Lag om iindring i lagen (1977:729) om patentbesvérsritten

Harigenom foreskrivs att 1 § lagen (1977:729) om patentbesvérsritten

skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

1§

Patentbesvirsritten upptager som
forvaltningsdomstol besviar mot be-
slut av patent- och registreringsver-
ket enligt vad som foreskrives i
patentlagen (1967:837), monster-
skyddslagen (1970:485), varumér-
keslagen (1960:644), namnlagen
(1963:521) och lagen (1977:1016)
med vissa bestammelser pé tryckfri-
hetsférordningens omrade.

Patentbesvirsrdtten upptager som
forvaltningsdomstol  besvar mot
beslut av patent- och registrerings-
verket enligt vad som féreskrivs
i patentlagen (1967:837) eller
med stéd dirav utfirdade bestim-
melser samt 1§ monsterskyddsla-
gen (1970:485), varumirkeslagen
(1960:644), namnlagen (1982:670)
och lagen (1977:1016) med vissa
bestimmelser pé tryckfrihetsférord-
ningens omrade.

Patentbesvérsratten har sitt kansli i patent- och registreringsverket.

Denna lag triader i kraft den dag regeringen bestammer.

1 Senaste lydelse 1977:1021.
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Utdrag
JUSTITIEDEPARTEMENTET " PROTOKOLL

vid regeringssammantriade

1982-09-16

Nirvarande: statsministern Filldin, ordférande, och statsradden Ullsten,
Wikstrom, Friggebo, Dahlgren, Asling. Soder, Johansson, Wirtén. Anders-
son, Boo, Eliasson, Elmstedt, Ahrland, Molin

Foredragande; statsradet Ahrland

Lagradsremiss om édndring i patentlagen (1967:837) m.m.

1 Inledning

De grundliggande patentrittsliga bestimmelserna finns i patentlagen
(1967:837). Verkstillighetsforeskrifter till lagen ges i patentkungorelsen
(1967:838). Med stdd av kungorelsen har patent- och registreringsverket
(patentverket) utfirdat vissa foreskrifter av huvudsakligen formell karaktér
(patentbestimmelser). Forfarandet i andra instans i patentansGkningséren-
den regleras i en sérskild lag, lagen (1977:729) om patentbesvarsratten.

Ar 1978 genomférdes visentliga dndringar i den svenska patent'lagstift-
ningen med anledning av den utveckling som hade dgt rum pa det
internationella planet. Silunda hade &r 1970 avslutats en konvention om
patentsamarbete (samarbetskonventionen). Vidare hade ar 1973 avslutats en
konvention om meddelande av europciska patent (den europeiska patent-
konventionen). Syftet med dessa konventioner var framst att undvika en del
av det dubbelarbete som tidigare hade utforts nir en uppfinning patentsoktes
1 flera linder. Genom samarbetskonventionen kan patent sgkas i en eller
flera fordragsslutande stater genom ingivande av en s.k. internationell
patentansokan. En sadan ansokan blir foremal for ett centraliserat gransk-
ningsforfarande innan den handlédggs av de olika nationella patentverken.
Genom den europeiska patentkonventionen bildas en europeisk patentor-
ganisation med ett europeiskt patentverk. Detta patentverk handlagger och
prévar patentansdkningar som gors enligt konventionen och meddelar
patent for en eller flera av de fordragsslutande staterna. 1978 ars
lagéindringar gjorde det maojligt for Sverige att tilltrdda dessa konventio-
ner.

Ett omfattande nordiskt samarbete ligger bakom den nu géllande svenska

2 Riksdagen 1982/83. I saml. Nr 67
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patentlagstiftningen. Detta giller bide 1967 ars lagstiftning och 1978 ars
lagandringar. Till f6ljd hédrav rader i Norden en langtgdende rittslikhet pa
detta omrdde. Med undantag av de straff- och processrittsliga reglerna
dverensstimmer sdlunda denna lagstiftning i Danmark, Finland, Norge och
Sverige i allt visentligt inte bara nir det giller sakinnehallet utan ocksé i fraga
om avfattningen av de enskilda bestimmelsernal.

Den 28 april 1977 avslutades i Budapest en Gverenskommelse om
internationellt erkdnnande av deposition av mikroorganismer i samband
med patentirenden (Budapestoverenskommelsen). Overenskommelsen
tradde i kraft den 19 augusti 1980. Patentpolicykommittén?, som tidigare
hade utrett frigor om Sveriges tilltride till samarbetskonventionen och den
europeiska patentkonventionen, fick genom tilldggsdirektiv den 15 septem-
ber 1977 i uppdrag att utreda ocksa fragor om de forfattningsdndringar som
foranleds av ett svenskt tilltrdde till Budapestoverenskommelsen. Arbetet
skulle enligt direktiven bedrivas i nira samarbete med de évriga nordiska
linderna.

1 betinkandet (SOU 1981:21) Internationellt patentsamarbete II1, 1977
ars Budapestéverenskommelse m.m. redovisar kommittén uppdraget enligt
dessa tilldggsdirektiv. Kommittén tar i betinkandet upp ocksa frigor om
vissa forfattningsindringar med hénsyn till de andringar som under
utredningsarbetets ging hade genomférts bade i tillimpningsforeskrifterna
till samarbetskonventionen och i tillimpningsféreskrifterna till den europe-
iska patentkonventionen. En sammanfattning av kommitténs forslag i
betinkandet SOU 1981:21 samt de av kommittén féreslagna lagandringarna
bor fogas till detta protokoll som bilagor 1 och 2.

Budapestéverenskommelsen samt de dartill hérande tillimpningsfore-
skrifterna i den lydelse som géller sedan den 31 januari 1981, bada i de
engelska och franska versionerna jaimte av kommittén utarbetade oversatt-
ningar till svenska, bor fogas till protokollet som bilagor 3 och 4.

De dndrade bestammelserna i tillimpningsforeskrifterna till den europe-
iska patentkonventionen (regel 28 och regel 28 a) i den lydelse som géller fran
den 1 juli 1980 i de engelska, franska och tyska versionerna jamte en av
kommittén utarbetad dversittning till svenska finns intagna i bilaga 3 till
kommitténs betdnkande. Vissa dndrade bestimmelser i tillimpningsfére-
skrifterna till samarbetskonventionen,som rér bl.a. deposition av mikro-
organismer,i de engelska och franska versionerna jimte en av kommittén
utarbetad Sversittning till svenska finns intagna i bilaga 4 till kommitténs
betdnkande.

I Island har inte aktivt deltagit i det nordiska patcntsamarbetet. Med uttrycket “de
nordiska linderna”™ avses darfor i detta protokoll Danmark. Finland, Norge och
Sverige.

2 Gencraldirektéren Géran Borggard, ordférande. dircktéren Nils Bergling, avdel-
ningschefen Gunnar Ekstam, dircktdren Lennart Kdmer, ingenjoren Nils Larfeldt och
ingenjoéren Olof Wallcrius.
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Patentpolicykommitténs arbete har bedrivits i ndra samarbete med
behdriga myndigheter i Danmark, Finland och Norge. I fraga om de
foreslagna dndringarna i patentlagen och patentkungdrelsen har man under
utredningsarbetet enats om i allt visentligt likalydande forfattningstexter.

Betédnkandet har remissbehandlats. En sammanstéllning av remissyttran-
dena bor fogas till detta protokoll som bilaga 5°.

I en skrivelse till regeringen den 23 oktober 1981 har patent- och

registreringsverket foreslagit en omldggning av arsavgiftssystemet i patenta- -
renden. Forslaget innebir bl.a. att, i motsats till vad som f.n. ar fallet, ars-
avgifter skulle tas ut redan under ans6kningstiden. Den foreslagna omlagg-
ningen for med sig dndringar i patentlagen. Skrivelsen har remissbehandlats.
Skrivelsen och en sammanstillning av remissyttrandena bor fogas till detta
protokoll som bilagor 6 och 7 4.
" Efter den svenska remissbehandiingen har 6verlidggningar mellan berdrda
departement i de nordiska linderna dgt rum i Stockholm den 19-21 april 1982
samt i Oslo den 23 och 24 augusti 1982. Dirvid har uppnétts enighet om i allt
visentligt likalydande forfattningsdndringar. I Finland och Norge har dock
fragan om inférande av arsavgifter under ansdkningstiden inte avgjorts.

2 Budapestioverenskomielsens innehétl i huvuddrag

De stater som tilltrider Budapestoverenskommelsen bildar en union for
internationellt erkdnnande av deposition av mikroorganismer i samband
med patentdrenden (Budapestunionen). Enligt 6verenskommelsen skall
vissa institutioner som tar emot och forsvarar mikroorganismer utses till
internationella depositionsmyndigheter (International Depositary Authori-
ties). Utomi ett fall som behandlasi det féljande kan endast institutioner som
ir beldgna i fordragsslutande stater utses till sidana myndigheter. For att en
institution skall kunna f4 stallning som internationell depositionsmyndighet
maste den fordragsslutande stat inom vars omrade vederbérande institution
ligger forsdkra att institutionen uppfyller vissa i 6verenskommelsen angivna
krav. '

Depositioner av mikroorganismer som har skett vid en internationell
depositionsmyndighet i enlighet med 6verenskommelsens bestimmelser
skall erkdnnas av varje férdragsslutande stat som tillater elier krdver deposi-
tion av mikroorganismer i samband med patentérenden. I vissa fall far ny
deposition gdras som erséttning for en tidigare gjord. Detta giller bl.a. om
den deponerade organismen inte langre dr livsduglig eller om pé grund av
import- eller exportrestriktioner prov pa den deponerade organismen inte
kan sdndas utomlands. Sadan ny deposition skall i princip ha samma

4 Bilagan utesluten hir.
4 Bilagan 7 utesluten hir.
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rittsverkan som om den hade gjorts den dag da den ursprungliga
depositionen dgde rum.

Deponerad mikroorganism skall férvaras under minst fem ar fran det att
senaste begéran om att fa tillgang till prov pa organismen gjordes. Den skall
dock under alla forhallanden férvaras minst 30 ar fran dagen fér depositio-
nen. Overenskommelsen innehdller inte nigon sjilvstindig reglering av
ratten for tredje man att fa tillgdng till en deponerad organism, utan denna
friga avgors av nationell lag. Tredje man har silunda enligt dverens-
kommelsen rétt att fa tillgdng till prov av en deponcrad mikroorganism, om
hinvisning till depositionen har gjorts i en patentansdkan som har ingivits i
nagon férdragsslutande stat och tredje man enligt lagen i denna stat har ritt
att fa prov pa organismen. Som huvudregel uppstills visserligen i 6verens-
kommelsen att tredje man inte har rétt att fi prov pa organismen férrédn den
patentanstkan som rér denna organism har publicerats. En férdragsslutande
stat far dock i sin nationella lag ge tredje man rétt att f4 prov av en deponerad
mikroorganism fore publiceringen, och dven nationell domstol kan ge tredje
man sadan ritt.

Endast stater kan tilltrada Budapestdverenskommelsen. En internationell
organisation som meddelar regionala patent, t.ex. den europeiska patentor-
ganisationen, kan emellertid fa en sirskild stéllning inom Budapestoverens-
kommelsens system. Enligt 6verenskommelsen kan en s&dan internationell
organisation genom att avge sirskild forklaring bli bunden av vissa
bestimmelser 1 Overenskommelsen, framfor allt bestimmelserna rérande
skyldighet att erkdnna sidana depositioner av mikroorganismer som har
gjorts enligt dverenskommelsen. En organisation som har avgivit en s&édan
forklaring blir inte fordragsslutande part men har ritt att utan réstriitt vara
nirvarande vid alla méten inom den union som bildas genom Gverenskom-
melsen. Institutioner i stater som tillhér en sddan organisation kan fa
stillning som internationell depositionsmyndighet genom att organisationen
forsikrar att de uppfyller kraven for att utses till sidan myndighet. Detta
géller dven om institutionen ligger i en medlemsstat som inte har tilltrétt
Budapestdverenskommelsen.

3 Vissa allménra synpunkter rérande patent inom det mikro-
biologiska omradet

Ett viktigt syfte med patentsystemet &r att det skall frimja den tekniska
utvecklingen. Systemet avses dirvid verka pa tva sitt. Uppfinnaren ges
salunda mojlighet till ekonomiskt utbyte av sin uppfinning genom den
ensamritt att ekonomiskt utnyttja uppfinningen som patentet ger. I utbyte
mot sin ensamritt méste emellertid uppfinnaren lita allminheten fa del av
hur han har lost det tekniska problem som uppfinningen avser. De
meddelade patenten publiceras ndmligen, och i de flesta industrilinder
offentliggérs uppfinningarna redan pa ansokningsstadiet. Dokumentationen



Prop. 1982/83:67 21

i patentirenden kommer hirigenom att ge information om den senaste
tekniska utvecklingen och kan darfor utgora grund for vidare forskning och
utveckling. For att patentdokumentationen skall kunna fylla sin uppgift som
informationskilla dr det viktigt att uppfinningar pa betydelsefulla tekniska
omraden blir patentsokta och dérigenom offentliggjorda. Detta forutsitter
givetvis i sin tur att patentsystemet pa ett effektivt sitt tillgodoser
uppfinnarnas behov av skydd.

Bade med hinsyn till den ensamriitt som patentet ger och med héinsyn till
patentdokumentationens roll som informationskalla ér det viktigt att den
patentsokta uppfinningen ar noggrant beskriven. Enligt svensk patentritt
géller, liksom enligt de flesta andra linders patentlagstiftning, som en av
forutsittningarna for att patent skall kunna meddelas att uppfinningen 4r s
tydligt beskriven att en fackman med ledning av denna beskrivning kan utéva
uppfinningen.

Under senare ar har uppfinningar pd det mikrobiologiska omradet fatt
okad betydelse. Mikroorganismer anvénds fér ménga olika dndamaél, bl.a.
for framstilining av livs- och likemedel. Till mikroorganismer hanfors t.ex.
bakterier samt mogel- och jistsvampar'.

P4 det mikrobiologiska omradet har uppfinnarna haft svarigheter att
utnyttja patentsystemet. Detta beror pa att kravet pa en tydlig beskrivning
har varit svart att uppfylla for vissa mikrobiologiska uppfinningar. I motsats
till uppfinningar péa andra tekniska omriden kan uppfinningar som inbegri-
per anvindning av mikroorganismer ofta inte beskrivas helt tillfredsstillande
i dokument. Vidare har tredje man inte alltid kunnat tillgodogéra sig
dokumentationen 6ver sddana uppfinningar pa samma sétt som p andra
tekniska omraden. I syfte att avhjilpa dessa svérigheter har de patentritts-
liga reglerna i allt fler industrilinder kompletterats med foreskrifter om
deposition av mikrobiologiska kulturer som ett medel att uppna tillfredsstil-
lande beskrivningar av de uppfinningar som innefattar anvindning av sédana
kulturer.

Sédana foreskrifter kom i Sverige forst i form av en rekommendation till
sokandeni de av patentverket utfirdade patentbestimmelserna att i vissa fall
komplettera patentansékningen med cn deposition. T samband med att
Sverige &r 1978 tilltridde den europeiska patentkonventionen infordes
bestimmelser om deposition i patentlagen och patentkungorelsen. Dessa
bestimmelser svarade mot den reglering som i detta hinseende d& fanns 1
konventionen. 1978 ars svenska lagstiftning utgjorde inte nagon fullstandig
reglering av de frdgor som ett system med depositioner ger upphov till. Det
kunde emellertid da férutses att en vidare internationell utveckling pa detta
omrade snart skulle dga rum.

De nu gillande bestimmelserna i svensk ritt rorande deposition av

U Betriffande begreppet “mikroorganismer™ och dessa organismers praktiska
anvindning hiinvisas i évrigt till betidinkandet s, 39-41.
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mikroorganismer innebdr i korthet féljande. Om den patentsékta uppfin-
ningen avser ett mikrobiologiskt forfarande eller ett alster av ett sdant
forfarande och en mikroorganism som inte ar allmint tillginglig skall
anvindas vid utdvande av uppfinningen, maste organismen deponeras i viss
ordning for att uppfinningen skall anses tillrackligt tydligt beskriven.
Depositionen skall goras hos en institution som patentverket har godként for
andamalet och den maste goras senast samma dag som patentansGkningen
gors. Blir handlingarna i patentirendet tillgéngliga for allméinheten, skall
ocksad den deponerade kulturen héllas tillgénglig fér tredje man.

Regler om deposition motsvarande dem som nu finns i svensk ratt har
inforts i Atskilliga andra landers lagstiftning. Det internationella samarbetet
pé detta omrade har emellertid gatt vidare. Inom Europa har den europeiska
patentkonventionen drivit pa en sidan utveckling. Av visentlig betydelse ar
tillkomsten av Budapestdverenskommelsen. De problem som uppkommer i
samband med depositioner har vidare foranlett att nya eller dndrade
._bestimmelser rérande depositioner har tagits in i bide samarbetskonventio-
nen och den europeiska patentkonventionen.

Av vad som har sagts i det foregdende framgar, att det uppkommer
sirskilda problem nir levande material fors in som en del av dokumentatio-
nen i patentirenden. P& grund hdrav har genom patentpolicykommitténs
betdnkande vickts frigan, om patent verkligen ar en 1amplig skyddsform for
vissa uppfinningar inom det mikrobiologiska omridet. Den patentrittsliga
lagstiftningen 4r ndmligen inte utformad med tanke pa detta slags uppfin-
ningar. Under remissbehandlingen har tre remissinstanser, Svea hovritt,
patentbesvirsritten och patentverket, tagit upp denna friga.

Jag har for egen del viss forstaelse for att man kan ifrigasitta om patent ar
den lampliga skyddsformen for alla uppfinningar inom det mikrobiologiska
omradet. De mikrobiologiska uppfinningarna skyddas emellertid f.n. i de
flesta stora industrilinder med patent. Det dr dérfor inte troligt att det inom
den ndrmaste framtiden skulle ga att fa till stand en internationell diskussion
om andra skyddsformer for uppfinningar inom det mikrobiologiska omradet.
Sverige bor inte utan tungt vigande skél isolera sig frén den internationella
utvecklingen pi patentomridet. Vad jag nu har anfért utgdr enligt min
mening avgérande skal for att Sverige dven i fortsittningen bor tillimpa
patentet som skyddsform for alla uppfinningar inom det mikrobiologiska
omradet. Som forutsittning for att patent skall kunna meddelas pfl sadana
uppfinningar giller givetvis att dessa uppfinningar uppfyller de allmédnna
patenterbarhetsvillkor som giller for alla tekniska omraden.

Att Sverige behdller patentet som skyddsform for alla mikrobiologiska
uppfinningar bor enligt min mening ocksd leda till att Sverige behéller
systemet med depositioner som en del av beskrivningen av sddana
uppfinningar i vissa fall. Som jag f6rut ndmnt har ett system med depositioner
under senare tid inforts i ménga viktiga industrilidnder. bl.a. i de stater som
tillhor den europeiska patentorganisationen.
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Under remissbehandlingen har nagra remissinstanser tagit upp fragan vad
som skall anses falla inom begreppet mikroorganism. Jag skall dirfor nagot
ber6ra denna friga. '

Enligt 1 § fjirde stycket patentlagen meddelas patent inte pa vixtsorter
eller djurraser eller visentligen biologiskt forfarande for framstéllning av
véxter eller djur. Patent far dock meddelas pa mikrobiologiskt forfarande
eller alster av sddant forfarande. Bade patentverket och patentbesvirsritten
papekar att begreppet mikroorganism inte definieras i lagen och att det inte
heller i forarbetena ges nagon ledning i frigan om vad som skall riknas som
mikroorganismer.

Patentverket anfér att innebdrden av begreppet mikroorganismer disku-
terades vid ett mite mellan foretradare for de nordiska patentverken den 10
september 1981. Diskussionen dgde rum bl.a. mot bakgrund av utvecklingen
inom den s.k. gentekniken. Enligt patentverket betraktas sedan lange i
patentsammanhang virus som mikroorganismer. Vid det nordiska motet var
den 6vervigande instillningen att som mikroorganismer borde kunna godtas
ocksa s.k. plésmider (genmaterial som kan overféra genetisk information
mellan celler). Enighet rddde om att kemiska féreningar som t.ex. enzymer
inte kan rdknas som mikroorganismer. Vid moétet var man av den
uppfattningen att nagra problem inte foreldg nir det gilide gransdragningen
mellan mikroorganismer, & ena sidan, och vixter och djur, & den andra sidan.
Vidare betonades vid motet att med mikrobiologiska fdrfaranden inte avsags
forfaranden som omfattar hégre organismer, dvs. organismer med differen-
tierade celler.

Patentbesvirsritten anser att det foreligger problem med avgréinsningen
av begreppet "mikroorganism’. Sarskilt uppehdller sig patentbesvirsritten
vid avgrinsningen mot organismer som 4r enklare &n de som enligt
patentbesvirsritten utgdr mikroorganismer i vedertagen mening. Enligt
patentbesvirsritten kan avgransningsproblem uppsta ocksé nir férfarandet
har avseende pa hégre organismer, t.ex. avser inforande av en kvivefixeran-
de gen i en viixt. De gentekniska forfarandena bor dérfor enligt patentbe-
svérsritten regleras sérskilt i lagtexten. Patentbesvérsritten anfor att delade
meningar rdder huruvida t.ex. virus och plasmider, som endast kan foroka sig -
i en levande viirdcell, bor rdaknas som mikroorganismer. Samma friga kan
enligt patentbesvirsritten stillas betraffande s.k. DNA-molekyler, segment
av sadana molekyler och gener. Enligt patentbesvérsritten kan det finnas
skil att uppfatta en gen som en mikroorganism. Det bér daremot inte komma
i fraga att inbegripa sadan icke levande materia som kan bedoémas ha rent
kemisk struktur, t.ex. enzymer. Visserligen anser patentbesvérsritten att det
i sista hand far ankomma pa rattstillimpningen att faststilla begreppets
ndrmare innebord. Det ir enligt patentbesvirsratten dnda pikallat att dessa
fragor utreds i syfte att fa fram riktlinjer for bedémningen. Vidare anser
patcntbesvirsritten att cn vigledande definition bér ges i lagmotiven.

Som ndgra remissinstanscr har papckat innehéller patentlagen inte nagon
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definition av begreppet "mikroorganism”. Innebdrden av detta begrepp har
inte heller berorts nirmare i forarbetena till den svenska lagstiftningen, vare
sig nar patentlagen utarbetades r 1967 eller i 1978 ars lagstiftningsirende.
Nigon nidrmare diskussion av begreppet &dgde inte heller rum under
forarbetet till den europeiska patentkonventionen i borjan av 1970-talet.

For egen del vill jag i denna fraga anfora féljande.

Nagon entydig definition av begreppet “mikroorganism” finns inte. Det
torde vara ostridigt att éncelliga alger, bakterier, protozoer samt jist- och
mogelsvampar dr mikroorganismer enligt vedertagen vetenskaplig uppfatt-
ning. Inom vetenskapliga kretsar synes det diaremot rada delade meningar
huruvida det dr naturligt att som mikroorganismer beteckna virus och
plasmider, som endast kan fordka sig i en levande virdcell. Innebérden av
begreppet mikroorganism inom patentritten behodver dock enligt min
uppfattning inte nddvindigtvis dverensstimma med den innebérd som
begreppet ges i vetenskapliga kretsar. Under forarbetet till Budapestover-
enskommelsen ridde enighet om att begreppet mikroorganism skulle tolkas i
sin vidaste mening under hiansynstagande till verenskommelsens syfte samt
att alla mikroorganismer, som kan bevaras vid en depositionsinstitution,
skulle inbegripas. Detta torde innebdra att begreppet far anses omfatta dven
virus och plasmider. Det torde ha varit underforstatt att bevarandet av
organismerna skulle ske under de villkor som anges i Budapestéverenskom-
melsen, dvs. bl.a. under minst 30 &r samt med utlimnande av prov och med
viabilitetstest. Dirigenom dras praktiskt en grians bade mot vixtsorter och
djurraser, som inte far patenteras, och mot kemiska foéreningar utan liv.

Det torde vara utomordentligt svart att i lagtext ange den niirmare
innebdrden av begreppet mikroorganism. Jag anser att det ocksa skulle vara
mycket svart att genom motivuttalanden ge mer detaljerade riktlinjer for hur
detta begrepp skall tolkas. Mikrobiologin dr under snabb utveckling. Enligt
min uppfattning foéreligger det en avsevird risk for att sidana uttalanden
snart skulle dli féraldrade. Liksom patentbesvirsratten anser jag att det far
ankomma pa rittstillimpningen att i de enskilda fallen nirmare avgéra hur
detta begrepp skall avgriansas. Det ar onskvirt att de svenska réttstillam-
pande myndigheterna dérvid faster stor vikt vid hur begreppet "mikroorga-
nism™ tolkas i andra industrilinder och i det europeiska patentverket.

Jag vill i detta sammanhang ocksa ta upp en annan fraga som har berorts i
patentbesvarsrittens och patentverkets remissyttranden, nimligen huruvida
patent kan erhallas pad mikroorganismer som sddana. Patentbesvirsritten
har anfért att denna fraga dr oklar bade savitt giller svensk rétt och pa det
internationella planet. Denna frdga bor enligt patentbesvirsritten utredas
nirmare. Patentverket har upplyst att man vid de nordiska patentmyndig-
heterna hitintills har ansett sig inte bora meddela patent pa en uppfinning
som avser en mikroorganism som sddan. Grunden for detta stillningstagande
har enligt patentverket varit att det krav pd reproducerbarhet som géller for
alla uppfinningar inte har uppfyllts. Patentverket anser emcllertid att kravet
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pé reproducerbarhet har kommit i ett delvis nytt lige genom tillkomsten av
de godkinda depositionsinstitutionerna och Budapestéverenskommelsens
reglering av depositionerna. Patentverket upplyser att man i vissa linder en
langre tid har kunnat erhalla produktpatent p4 mikroorganismer och att
USA:s Hogsta domstol nyligen godkéinde en patentansdkan som omfattade
patentkrav avseende mikroorganismer som sadana. Enligt patentverket har
det europeiska patentverket i september manad 1981 bérjat meddela
produktpatent pd mikroorganismer, och detta ocksa i fall d4 mikroorganis-
merna dr framstéllda genom ett icke reproducerbart férfarande. Tillkomsten
av Budapesttéverenskommelsens depositionssystem och de tunga skiil som
finns for en anpassning till praxis vid det europeiska patentverket leder enligt
patentverket till att man bor ha en positiv instillning till att meddela patent
pa mikroorganismer som sddana.

Som jag nyss nimnde far patent meddelas pa mikrobiologiskt forfarande
och alster av sadant forfarande. Avgorande for fragan om patent far
meddelas pad mikroorganismer som sidana dr en tolkning av lagtextens
uttryck alster av sddant forfarande™. Enligt min uppfattning bor det
Overldmnas till rdttstillimpningen att i det enskilda fallet avgdra huruvida en
mikroorganism som sddan kan anses utgora ett alster av ett mikrobiologiskt
forfarande samt i 6vrigt uppfyller de patenterbarhetsvillkor som giller for
alla uppfinningar. Det dr emellertid enligt min mening Onskvart att den
svenska rittstillimpningen utvecklas med beaktande av hur dessa fragor
besvaras i andra linder och vid det europeiska patentverket.

4 Fragan om tilitride till Budapestiverenskommelsen

Nar det géller sddana uppfinningar pa det mikrobiologiska omradet som
inbegriper anvindning av en mikroorganism féreligger som jag nyss nimnde
vissa svirigheter att entydigt beskriva uppfinningarna i dokument. P4 grund
hédrav kriver numera étskilliga lander deposition av dessa mikroorganismer.
Hitintills har vanligen gillt att depositionerna skulle goras hos depositions-
myndigheter som godkints av den nationella patentmyndigheteni respektive
land. Aven om en del institutioner kom att godkinnas av flera stater. blev
inte kretsen av godkidnda institutioner densamma for alla stater. En
patentsdkande som Onskar fa patentskydd i flera linder kan dirmed behdva
deponcra pé flera stallen for att uppfylla de nationella kraven i de olika
landerna.

Av redogdrelsen for Budapestovercnskommelsen framgér att denna
dverenskommelse syftar till att fsrenkla forhallandena for de patentsékande
och for de institutioner som tar emot depositionerna. Detta uppnds genom
att vissa institutioner blir internationella depositionsmyndigheter, som maste
godtas som sadana av alla stater som har tilltritt dverenskommelsen. Vidare
regleras de internationella depositionsmyndigheternas forpliktelser och
handldggningen av depositionsdrendena enhetligt i dverenskommelsen.
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Forenklingarna kommer givetvis ocksa bauentmyndigheterna tillgodo.

Budapestévercnskommelsen tridde som tidigare har nimnts i kraft den 19
augusti 1980. Overenskommelsen har hitintills tilltritts av tolv stater.
diribland flertalet av de industristater dér de flesta patenten pa det mikrobio-
logiska omradet soks. Den- 1 september 1982 hade salunda féljande stater
tillerdtt Gverenskommelsen: Amerikas Forenta Stater, Bulgarien, Filippiner-
na, Frankrike, Forbundsrcpubliken Tyskland, Japan, Liechtenstein, Schwe-
iz. Sovjetunionen. Spanicn, Storbritannien och Ungern.

Patentpolicvkommittén har uttalat att den ser patagliga skél for ctt svenskt
tilltride till Budapestéverenskommelsen. Remissinstanserna har tillstvrkt
att Sverige tilltrader konventionen eller forklarat sig inte ha ndgot att erinra
mot ett svenskt tilltride.

Enligt min mening mcdfér Budapestoverenskommelsen en nskvird
forenkling av systemet med depositioner av mikroorganismer i patentéren-
den. Forenklingarna ér till fordel sdvél for de patentsokande som for
institutionerna och patentmyndighcterna. Redan de praktiska fordelarna
som Overenskommelscn ger gor det naturligt att Sverige tilltrider den. Ett
ytterligare skl for ett svenskt tilltrdde ér att flera viktiga industrildnder redan
ar medlemmar i Budapestunionen och att ocksé den europeiska patentor-
ganisationen medverkar i unionen. Jag férordar darfor att Sverige tilltrader
overenskommelsen.

Ett tilltrade till Budapestdverenskommelsen medfor inte i och for sig att
nagra omfattande forfattningsdndringar méste goras. Ddremot aktualiseras
vid ett tilltrdde vissa fragor kring depositionssystemet som hitintills inte har
16sts i svensk ritt. Jag dterkommer till dessa fragor lingre fram.

Genom att tilltrida Budapestoverenskommelsen pétar sig Sverige inte
ndgra nya ekonomiska forpliktelser. Budapestunionen har slunda inte
ndgon egen budget. De administrativa uppgifterna f6r unionen skall
omhinderhas av Virldsorganisationens for den intellektuella dganderitten
(WIPO:s) intcrnationella byré i Genéve. Kostnaderna for dessa administra-
tiva uppgifter bestrids ¢ver budgeten for den s.k. Parisunionen (Internatio-
nella unionen fér industriellt rittsskydd) som Sverige sedan linge &r medlem
i.

5 Rittsfriagor i samband med tilltridet till Budapestéverenskom-
melsen

5.1 Godkinnande av depositionsmyndigheter

Som framgér av vad jag har anfort i samband med mina overviganden i
tilltradesfrdgan medfor ett tilltride till Budapestéverenskommelsen att
Sverige miste erkidnna sddana depositioner som har gjorts enligt dverens-
kommelsen, dvs. vid en internationell depositionsmyndighet. '

I sin nuvarande lydelse innehiller patentlagen inte nigon direkt bestim-
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melse om var deposition skall goras for att bli godtagen. T lagen foreskrivs
endast att en kultur i vissa fall skall limnas i férvar enligt foreskrifter som
regeringen eller, efter regeringens bestimmande. patentmyndigheten med-
delar. Med st6d av denna bestimmelse har regeringen i patentkungérelsen
féreskrivit att deposition skall goras hos en institution som patentmyndig-
heten har godkint i sirskild ordning.

Tilitradet till Budapestoverenskommelsen vicker frigan om Sverige i
fortsittningen bor godkinna endast depositioner som gors enligt dverens-
kommelsen, dvs. vid internationell depositionsmyndighet, eller om den
svenska patentmyndigheten dven i fortsittningen skall ha mojlighet att god-
kinna institutioner som inte dr internationella depositionsmyndigheter.
Patentpolicykommittén har foreslagit att det dven i fortsattningen skall vara
méjligt att godkinna institutioner utanfér Budapestsystemet. Kommitténs
forslag har inte blivit foremal for kritik under remissbehandlingen. Patent-
besvirsratten har dock ifragasatt, om det foreligger behov av sidana
nationellt godkinda institutioner annat 4n 6vergangsvis,

I och for sig finns det enligt min mening mycket som talar for att i
fortsittningen endast depositioner enligt Budapestdverenskommelsen skall
godtas. Redan nu star ett for praktiska dndamal tillfredsstéllande urval av
institutioner till sokandenas forfogande inom Budapestsystemet. Salunda
har fem av de sammanlagt sju institutioner som patentmyndigheten har
godkint redan forvirvat stillning som internationell depositionsmyndighet
enligt Budapestdverenskommelsen. Det dr emellertid att mérka att i princip
endast institutioner som ligger i Budapestunionens medlemsstater kan utses
till internationella depositionsmyndigheter. Det kan dérfor inte uteslutas att
det kan uppstd ett praktiskt behov att godkinna depositioner vid en
institution som ligger i en stat som inte har tilltratt Budapestdverenskom-
melsen. Skulle ett sAdant behov uppkomma, bér erforderliga godkénnanden
kunna ges utan onodig omgéng. Det bor dirfor enligt min mening liksom f.n.
ankomma p# regeringen eller, eftcr regeringens bemyndigande, pa patent-
myndigheten att bestimma var deposition fir goras. For det fall institutioner
skulle godtas vid sidan om Budapestéverenskommelsen, bor dessa givetvis
ha samma vetenskapliga standard och samma tiliforlitlighet som de
institutioner som ar internationella depositionsmyndigheter.

5.2 Riitt att gora ny deposition

[ gillande svensk ritt finns inte ndgon bestimmelse om ritt att ersétta en
deposition. Enligt Budapestoverenskommelsen méste emellertid deponen-
ten ges ratt att ersiitta sin deposition med en ny, om prov fran den tidigare
depositionen inte ldngre kan tillhandahallas. Som exempel pa orsaker till att
prov inte ldngre kan tillhandahallas ndmns i éverenskommelsen att den
deponerade kulturen inte lingre &r livsduglig eller att import- eller
exportrestriktioner hindrar att prov limnas ut. En ny deposition som har
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gjorts i foreskriven ordning skall anses gjord den dag d& den tidigare
depositionen gjordes. Detta innebdr att den ursprungliga depositionen skall
anses ha bestitt utan avbrott. Overenskommelsens reglering, som uppen-
barligen forutsitter att sdkanden kan drabbas av riittsférlust om hans
deposition faller bort, maste inforlivas med svensk ritt for att Sverige skall
kunna tilltrida dverenskommelsen.

Patentpolicykommittén har 6vervigt huruvida bestimmelserna om rétt att
gora ny deposition bor tas in i patentlagen eller i patentkungorelsen.
Kommittén har med viss tvekan stannat for att bestimmelserna om ny
deposition skulle kunna anses som verkstéllighetsforeskrifter till det i lagen
uppstéllda kravet pa deposition. Mot bakgrund hirav har kommittén
foreslagit att dessa bestdimmelser tas in i patentkungorelsen. Vid remissbe-
handlingen har kritik mot detta stillningstagande framforts av Svea hovritt,
Stockholms tingsriitt och patentbesvérsritten.

Aven jag stiller mig kritisk till kommitténs foérslag pa denna punkt.
Bestdmmelserna om ritt att gdra ny deposition ir enligt min mening av sadan
materiellrittslig betydelse att dtminstone en grundliggande reglering bor tas
in i patentlagen.

Som jag nyss har nimnt innehaller géllande ritt inte nagra regler om ritt
att ersiitta en deposition. En deponerad organism kan f6rstoras eller upphdra
att vara tillgéinglig till f6ljd av omstéiindigheter som ligger utem deponentens
kontroll. Med det radande rittslaget kan alltsd en patentsdkande eller en
patenthavare som ir beroende av depositionen for att fa till stind en
tillfredsstillande beskrivning riskera rittsforlust till foljd av omsténdigheter
som han inte rdder dver. Nir bestimmelser om ritt att ersitta depositioner
nu infors i den svenska lagstiftningen, bor darfor dven de som har deponerat
enligt dldre bestimmelser ges mojlighet att ersitta dessa depositioner.

Nédr cn ny deposition har gjorts, uppkommer frigan om den nya
depositionen verkligen utgdrs av samma organism som den tidigare
deponcrade kulturen. Om identitet inte foreligger, kan patentansékningens
resp. patentets innchall fordndras avsevirt genom den nya depositionen.
Enligt Budapestéverenskommelsen skall visserligen deponenten i samband
med att den nya depositionen gors skriftligen forsidkra att den nya kulturen
bestar av samma organism som den tidigare. En sidan forsikran utgor
givetvis inte nAgon garanti {or att identitet verkligen foreligger. T Budapest-
overenskommelsen har forutsetts att tvist om identiteten kan uppkomma.
Den enda bestimmelsen i Overenskommelsen om sadana tvister ar dock att
bevishdrdan skall avgoras enligt den lag som dr tillimplig pa tvisten.

Kommittén har inte foreslagit nagra sarskilda regler fér sddana tvister. Inte
heller jag finner det limpligt med sarskilda regler i detta hinseende.l
betiankandet har kommittén emellertid anfort vissa synpunkter pa hur fragan
om bevisbdrdan bor hantcras. Jag kan i huvudsak ansluta mig till vad
kommittén har anfort. I praktiken torde sadlunda kontroll av identiteten
kunna ske cndast genom den kontroll som konkurrenter till deponenten
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utdvar i eget intresse.

I ett patentanstkningsidrende torde det i praktiken séllan bli aktuellt for
patentmyndigheten att p& eget initiativ ta upp fragan om identitet i fall dar ny
deposition har gjorts. Denna fraga torde darfér komma upp antingen till
foljd av att en inviindare géf gillande att den nya depositionen inte utgdrs av
samma organism som den tidigare eller till f61jd av att en tredje man har vackt
fragan utan samband med en invéindning (s.k. erinran). Patentmyndigheten
torde i sddana fall foreldgga patentsdkanden att férebringa utredning i saken,
under forutséttning att det framstar som om det finns grund for pastaendet
om bristande identitet. Av allmédnna principer fér handldggningen av
patentansokningar foljer att patentmyndigheten kan foreldgga sokanden att
forebringa den utredning som behovs for att patentmyndigheten skall kunna
avgdra om han har ritt till patent. Ett pastdende om bristande identitet som
framstar som helt ogrundat bor givetvis inte foranleda forelaggande om
utredning.

Identiteten av en deponerad organism kan ocksa ifragasittas i mal vid
domstol om giltigheten eller omfattningen av ett meddelat patent. Négra
fasta bevisborderegler finns inte i svensk ritt. Nér identiteten ifragasitts i
sddana mél som nu har nimnts, bor det Gverlimnas at domstolarna att utifran
den praxis som finns rérande bevisbérdans placering avgora fragor rérande
bevisbordan med hinsyn till omstindigheterna i det enskilda fallet.

5.3 Kravet pa kontinuerlig existens och ritt for tredje man att fa tillgang till
deposition

Sasom kommittén har anfort aktualiserar Budapestdverenskommelsens
bestimmelser om ny deposition fragor om vilka krav som bér stéllas pa att
depositionerna vidmakthalls och ir tillgingliga. Didrmed aktualiseras ocksé
fragor om riittsverkningarna av att en deposition upphor att existera eller att
vara tillginglig.

Patentmyndigheten har helt haft ansvaret for att den skriftliga dokumen-
tationen i patentdrendena bevaras och halls tillgdnglig for allmanheten. Den
ordningen kan i praktiken inte uppritthéllas savitt giller de depositioner av
levande organismer som utgdr en del av dokumentationen i vissa patenta-
renden. Ett visst ansvar for den del av dokumentationen som utgdrs av
depositionen méste ldggas pa patentsékanden resp. patenthavaren.

Kravet pd deposition utgdr i svensk ritt en del av kravet pa en tydlig
beskrivning av uppfinningen. Denna konstruktion bor enligt min mening
bibehallas. Det 4r ndmligen den konstruktion som finns i den europeiska
patentkonventionen. Jag anser det nddvindigt att kraven pa beskrivningen
ir desamma i svensk ritt och i konventionen.

Med depositionskravet som en del av kravet pa tydlig beskrivning ér det,
som kommittén framhaller, uppenbart inte tillrickligt enbart att depositio-
nen en gang har kommit till stnd. Jag delar kommitténs uppfattning att de-
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positionen for att fylla sin funktion ocksd méaste fortsiitta att existera,
Atminstone si linge patentansdkningen inte dr avgjord eller patentet bestér.
1 vissa fall kan det som kommittén papekar vara nodvindigt for en patent-
havare som vill hivda sitt patent att vidmakthalla depositionen viss tid efter
det att patentet har upphért att gilla. Att depositionen vidmakthélls under en
langre tid 4r nddvindigt inte bara av hidnsyn till patentsokanden eller
patenthavarens intresse av en fullgod beskrivning. Som tidigare har nimnts
utgor beskrivningen en viktig killa for teknisk information. Detta dr ocksa
ett skil till att depositioncrna miste bevaras under en lingre tid. Jag
aterkommer senare (avsnitt 5.5) till frigan om hur linge en deposition bér
vidmakthallas.

Depositionen maste for att fylla sin funktion i princip ocksa vara tillganglig
for tredje man i samma omfattning som beskrivningen i handlingarna. Som
kommittén anfor foljer detta av att tydlighetskravet dr uppstéllti tredje mans
intresse. Under remissbehandlingen har nigon erinran inte framférts mot
dessa principiella krav pa kontinuerlig existens och pa tillgénglighet.

Nar kommittén behandlar frigan om den betydelse det kan fa om det
brister i den kontinuerliga existensen eller i tillgéingligheten skiljer kommit-
tén pa tvé situationer. Silunda anser kommittén att bedomningen maéste
goras utifran skilda utgangspunkter beroende pa om fragan kommer upp fore
ellerefter patentmeiddelandet. Om frigan dr huruvida patent skall meddelas,
maste enligt kommittén bedémningen goras utifran regleringen i 2 kap.
patentlagen och de bestimmelser i patentkungérelsen som anknyter till
denna reglering. Det finns enligt kommittén i detta fall inte nagon grund for
att verse med brister i tydligheten. Kommer frigan upp efter patentmed-
delandet, anser kommittén att det foreligger ett sporsmal huruvida patentet
skall forklaras ogiltigt pa grund av bristfillig beskrivning. Beddmningen skall
da enligt kommittén ske utifrin regleringen av ogiltighetsgrunderna i 52 §
patentlagen.

Kommittén har dvervigt om sddana brister som géller depositioner och
som uppkommer efter patentmeddelandet ldmpligen skulle kunna behandlas
pa annat sitt d4n som en friga om ogiltighet. Brister av detta slag skulle
salunda enligt kommittén kunna tinkas medfora att patentet f6rf6ll, sasom
vid underlatenhet att betala arsavgift. Kommittén har emellertid avvisat en
sddan 16sning. Som skil for detta stédllningstagande anfér kommittén att
kravet pa deposition bade enligt svensk ritt och enligt den europeiska
patentkonventionen dr en del av kravet pé tydlig beskrivning. P4 grund hérav
bor enligt kommittén siddana brister rérande en deposition som paverkar
beskrivningens tydlighet behandlas pa samma sitt som géller vid andra
brister i beskrivningens tydlighet.

Remissinstanserna har 1 huvudsak godtagit stillningstagandet att sadana
brister i friga om depositioner som uppméarksammas under ansdkningssta-
diet bor bedémas enligt reglerna for handldggning av patentansdkningar och
att brister som pavisas efter patentmeddelandct bor beddmasinom ramen for
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institutet ogiltigforklaring. For egen del ansluter jag mig ocksd till
kommitténs uppfattning. Jag avvisar salunda, liksom kommittén, tanken pa
att infora ett sarskilt forfallsinstitut for patent i de fall da brister i
beskrivningen uppkommer genom bortfall av depositioner eller genom
bristande kontinuitet i tillgdngligheten.

Jag gér hédrefter Over till att behandla lagregleringen av kraven pé
kontinuerlig existens och tillgénglighet.

Kommittén anser att den nuvarande regleringen bor kompletteras. Enligt
kommittér ar det visserligen redan enligt gillande rétt uppenbart att en
patentansdkan inte far bifallas, om det vid prévningen av ansokningen fram-
kommer att en for beskrivningen nodvéndig deposition har fallit bort.
Diremot uttalar kommittén att det inte av gillande bestdimmelser kan anses
klart framgd vare sig att det krivs kontinuerlig existens eller att bristande
tillgdnglighet skulle vara ett hinder mot att meddela patent. Kommittén
foreslar att regleringen i 8 § patentlagen angdende beskrivningen utformas s&
att det ddrav direkt framgér att en deposition méste finnas fortlépande fran
den tidpunkt da den senast maste goras. Kommittén har i samband hirmed
ocksé foreslagit att det direkt i lagen anges nir deposition senast skall géras.
Bestimmelsen hdarom finns f.n. i patentkungorelsen. Tillgénglighetskravet
b6r diremot enligt kommittén inte regleras direkt i 8 § patentlagen. Enligt
kommittén ar det tillrdckligt att féreskriva att depositionen fortlépande skall
vara deponerad under villkor som regeringen foreskriver. ]

Remissinstanserna har i och for sig godtagit att den nuvarande bestim-
melsen om deposition i 8 § patentlagen ersitts med bestimmelser som syftar
till att klargora bade kravet pa kontinuerlig existens och kravet pa till-
ganglighet. Ddremot har vissa remissinstanser ifragasatt om inte kravet pa
tillgdnglighet bor framga direkt av lagen och inte endast genom regeringens
foreskrifter.

Aven jag anser att bestimmelserna om beskrivningen i patentlagen bor
utformas pa ett sddant sitt att de grundliggande kraven betriffande
depositionerna framgér klart av lagtexten. Det ar sdlunda enligt min mening
riktigt att, som kommittén har foreslagit, direkt i lagen ange den tidpunkt da
en deposition senast miste goras. I patentlagen bor darfor foreskrivas att
depositionen skall goras senast den dag d& patentansokningen goérs. Jag'
instimmer ocksd i kommitténs uppfattning att det av lagtexten bor framga att
depositionen fortldpande skall finnas fran denna tidpunkt.

Nagra remissinstanser har uttalat att det principiella kravet pa tillginglig-
het bor framga mera direkt av lagen. Aven jag anser att det finns skl for en
sadan instillning. Tillgdnglighetskravet har emellertid tva sidor. Som jag
forut har nidmnt anses en deposition utgéra en del av beskrivningen.
Depositionen bor dirfor i princip héllas tillginglig f6r tredje man i samma
omfattning som handlingarna i drendet. Det innebir till att borja med att
depositionen méste ha gjorts pa sddana villkor att den far héllas tillginglig for
tredje man i den omfattning som foljer av offentlighetsbestimmclscrna i
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patentlagen. Aven om depositionsvillkoren uppfyller detta krav, kan
emellertid faktiska hinder att f4 prover uppsta. Fragan i vad mén sadana
hinder skall anses innebéra en sadan brist i tillgdngligheten som ocksa &r att
anse som en brist i beskrivningen ir den andra sidan av tillgéinglighetskravet.
Jag skall ta upp frdgan om sidana brister i tillgangligheten lingre fram
(avsnitt 5.6). Jag ater kommer till frigan om lagreglernas utformning nér jag
har behandlat den fragan.

5.4 Ogiltigforklaring av patent pa grund av brist i deposition

Kommittén behandlar ingéende de sporsmal som ror ogiltigférklaring av
patent for det fall att en deponerad mikro- organism faller bort eller under en
tid inte ar tillginglig for tredje man. Kommittén framhaller att fragan om
foljderna av att en deposition upphor att finnas till eller upphor att vara
tillgdnglig inte har behandlats i forarbetena till nu géllande lagstiftning.
Kommittén anser det oklart om den bestimmelse om ogiltighet vid bristfillig
beskrivning som nu finns i 52 § forsta stycket 2 patentlagen gér det mojligt att
forklara ett patent ogiltigt ens i fall dd en nédvindig deposition har upphort
att existera. Enligt kommittén bor nimnda bestimmelse dndras si att det av
lagtexten framgar att ett patent kan forklaras ogiltigt inte bara nédr en
nddvindig deposition har fallit bort utan ocksa nir tydlighetskravet har
asidosatts genom att tillgédngligheten har brustit.

Remissinstanserna har godtagit kommitténs forslag om édndring av
bestimmelserna om ogiltighet. Aven jag ansluter mig till kommitténs forslag
pé denna punkt.

Kommittén har emellertid ocksa anf6rt synpunkter pa vilka brister i friga
om cn depositions kontinucrliga existens och tillgianglighet som bdr kunna
foranleda ogiltighet. 1 denna del har kommitténs forslag fatt viss kritik vid
remissbehandlingen. Eftersom detta ér en viktig friga, skall jag uppehélla
mig nidrmare vid den.

Med utgingspunkt i de uttalanden som gjordes av féredragande statsradet
nér bristfillig beskrivning inférdes som ogiltighetsgrund i patentlagen i
samband med 1978 ars lagéndringar finner kommittén att det kan bli skillnad
mellan f6ljderna av en brist som uppdagas fére patentmeddelandet och en
brist som uppdagas forst darefter. Nir det giller provningen av en
patentansdkan skulle det salunda enligt kommittén inte finnas nagon grund
for att dverse med brister 1 friga om tydligheten. Savitt giller en deposition
som ingar i beskrivningen maste det cnligt kommittén krévas, att alla villkor
avseende tydlighet som stélls upp i patentlagen och patentkungorelsen — déri
inbegripet bestimmelserna om tillgénglighct -~ &r uppfvllda nér beslut
meddelas i patentansékningsirendet. Grund for ogiltighet foreligger dére-
mot enligt kommittén férst om beskrivningen ar sa bristfallig att en fackman
inte kan utdva uppfinningen med ledning av den. Detta innebir cnligt
kommittén att bristen mdste vara visentlig frin tredje mans synpunkt.
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Kommittén anser att hdrav foljer t.ex. att avbrott i tillgéngligheten inte bor
betraktas som ogiltighetsgrund, sdvida inte tredje mans intresse patagligt har
triitts for nér.

Kommitténs uppfattning att sidana brister i friga om en depositions
kontinuerliga éxistens eller tillginglighet som skulle utgéra hinder for att
meddela patent inte nddvindigtvis ocksa utgor ogiltighetsgrund har kritise-
rats av Svea hovritt och patentbesviirsritten.

Hovriitten anfér inledningsvis att de lagandringar som genomfors pa grund
av Budapestgverenskommelsen inte ger utrymme for synpunkter av mera
generell rickvidd nir det giller ogiltighetsgrunden bristfillig beskrivning. 1
stallet borde det enligt hovritten understrykas att prévningen av fragor om
beviljande av patent inom det mikrobiologiska omradet och om ogiltigfor-
klaring av ett sddant patent skiljer sig fran vad som eljest giller endast
dérigenom att stillningstagandena vid brist i kontinuitet eller tillginglighet
avser omstindigheter i tiden efter det att patentansSkningen gavs in.
Hovritten anser att det ligger i sakens natur att en sadan brist i kontinuitet
eller tillginglighet som sokanden inte far bota enligt de ddrom sarskilt
meddelade reglerna knappast kan beddmas som annat dn avsevard. En sddan
brist kan darfor enligt hovrétten foranleda att patent aldrig meddelas eller att
ett beviljat patent ogiltigforklaras.

Patentbesvirsritten delar kommitténs uppfattning att kravet pa kontinu-
erlig existens liksom kravet pa depositionens faktiska tillginglighet skall vara
av betydelse vid en bedomning av ett patents giltighet. Enligt patent-
besvérsritten ticker den foéreslagna dndringen i 52§ forsta stycket 2
patentlagen ocksé tydlighetskravets dubbla innebérd i detta sammanhang.
Patentbesvirsritten anser diremot inte att lagtexten ger nagon grund for att
hévda att tydlighetskravet skall uppritthallas med olika styrka nir det ar
frdga om att meddela patent och nir det dr friga om att bedéma en
ogiltighetsfraga. Enligt patentbesvirsritten ger inte heller forarbetena till
den nu gillande bestimmelsen om ogiltighet vid bristfillig beskrivning
utrymme f6r uppfattningen att kravet pa tydlig beskrivning skall ges olika
innebérd beroende pa om bedomningen sker under ansokningsforfarandet
eller efter patentmeddelandet. Brister i kontinuiteten eller tillgingligheten
hos en deposition blir enligt patentbesvirsritten regelmissigt att anse som
avsevirda. Mot bakgrund dirav och med hinsyn till de mojligheter att bota
faktiska brister i kontinuitet och tillginglighet som deponenten far genom
ritten att gora ny deposition anser patentbesvérsritten kommitténs still-
ningstagande inte vara godtagbart. Patentbesvérsritten havdar s&lunda att i
prineip vatje brist i tydligheten bor kunna foranleda bade avslag pa en
ansokan och ogiltigforklaring av ett patent.

For egen del vill jag i denna fraga anfora foljande. I likhet med hovritten
anser jag att den dndring som foreslasi 52 § patentlagen i syfte att klargora att
ett avbrott i en depositions existens eller tillgdnglighet kan vara grund for
ogiltigférklaring inte ger utrymme for att generellt ta upp frigan om vilka
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brister i beskrivningens tydlighet som bor kunna leda till ogiltighet. Nér en
deposition ingar i beskrivningen, kan emellertid uppkomma problem av en
annan art nir det giller tydlighetskravet 4n i friga om uppfinningar som
beskrivs endast i dokument. Det finns darfor skil att nidrmare forséka
klarldgga hur de principer som redan anses gélla i friga om ogiltighet till f61jd
av otillricklig beskrivning bor tillimpas péa depositionsfallen.

Nir bristande tydlighet i beskrivningen inférdes som ogiltighetsgrund vid
1978 ars dndringar i patentlagen avfattades bestdimmelsen s& att rétten skall
forklara ett patent ogiltigt, om det har meddelats oaktat uppfinningen inte &r
sa tydligt angiven att en fackman med ledning dirav kan utdva den. Av
lagtéxten framgér sdlunda direkt att bristen skall vara av sidan art att
beskrivningen &r otillrdcklig f6r fackmannen som underlag for att utdva
uppfinningen. I propositionen understrok ocksa féredragande statsradet att
det maste vara friga om en avsevard brist for att det skulle kunna géras
gillande att en fackman inte med ledning av beskrivningen kunde utbva
uppfinningen. Han utgick frin att svenska domstolar kom att iaktta stor
forsiktighet vid tillampning av denna ogiltighetsgrund. Den omstindigheten
att beskrivningen var behiftad med brist eller otydlighet som borde ha for-
anlett patentmyndigheten att krdva fortydligande eller komplettering
behdvde dirfor inte innebdra att tillracklig grund for ogiltigforklaring férelag
(prop. 1977/78:1 Del A s. 262 f, 363). Enligt min mening far det dirmed anses
klart att inte varje brist i beskrivningen som i och for sig skulle ha kunnat
foranleda anmirkning p4 p& ansOkningsstadiet ocksd utgdér grund for
ogiltighet.

Denna grundsyn bor beaktas nidr det dr fraga om sidana brister i
beskrivningens tydlighet som kan uppkomma i depositionsfallen. Jag delar
dirfor kommitténs uppfattning att inte varje avbrott i tillgdngligheten
ﬁéd&?rldigfvié behéver innebira att pafehfet skall ogiltigforklaras. Om
avbrottet silunda konstateras forst i efterhand och inte visas ha haft nigon
praktisk betydelse for tredje man, anser jag att man knappast kan talaomen
avsevird brist i beskrivningen. Skulle patenthavaren ha gjort en ny
deposition och déirvid nagot ha dverskridit den frist inom vilken den nya
depositionen skall géras for att en helt kontinuerlig deposition skall-anses f&-
religga, behover detta inte alitid utgora ogiltighetsgrund. For att grund for
ogiltighet skall foreligga bor i princip krévas att tredje mans intresse har
patagligt tritts for nir. Aven om det inte kan visas att en viss tredje mans
intresse har patagligt triatts for nér, kan det emellertid ténkas att ogiltigfor-
klaring bor ske, om det allmdnna tredjemansintresset har asidosatts i -
vésentlig omfattning. Detta kan t.ex vara fallet om avbrottet har varit
langvarigt eller om upprepade avbrott har forekommit.

Grund for ogiltighet torde i regel foreligga om en deposition har gétt
forlorad utan att alls ersittas. Aven om patenthavaren underlater att ersitta
den forlorade depositionen med en ny deposition, kan det dock féorekomma
fall dir bristen inte behdver framsté som avsevird, t.ex. om patenthavaren
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inom en kort tidsrymd i stallet gor kulturen allmént tillginglig.

Jag vill pdpeka att en ogiltighetsgrund med den innebdrd som jag salunda
har foreslagit kan tillimpas dven savitt giller europeiskt patent for Sverige,
dvs. sddant patent som har meddelats av det europeiska patentverket och
som omfattar Sverige. Enligt artikel 138.1.b i den europeiska patentkonven-
tionen far ndmligen ett europeiskt patent forklaras ogiltigt, om patentet inte
beskriver uppfinningen sa tydligt att en fackman med ledning av beskriv-
ningen kan utdva uppfinningen. Liksom kommittén anser jag att denna
konventionsbestdmmelse ticker inte bara det fall att bristen i beskrivningen
forelag vid patentmeddelandet utan dven det fall att bristen i beskrivningen
uppkommer efter patentmeddelandet genom att en deposition som hér till
beskrivningen faller bort.

Jag vill emellertid framhalla att ett europeiskt patent inte kan anses
bristfélligt beskrivet endast darfor att den deposition som hér till patentet har
gjorts enligt andra regler 4n de svenska. Finns betraffande ett sidant patent
‘en deposition som uppfyller de krav som giller enligt den europeiska
patentkonventionen, torde det sorh regel inte féreligga nagon sadan brist i
tydligheten som kan medfora ogiltighet.

Stockholms tingsritt har tagit upp fragan om verkan av ogiltigférklaring
nir sddan sker pa grund av brister som avser en deposition och som har
uppstitt efter patentmeddelandet. Tingsritten anser salunda att ogiltigfork-
laringen i sadant fall boér ha verkan endast fran den tidpunkt d& bristen
uppkommer.

Fragan om verkan av ogiltigforklaring av patent behandlades ingaende i
forarbetena till patentlagen (Nordiska utredningar, NU 1963:6 s. 320). Dir
diskuterades huruvida en ogiltigférklaring skulle ha verkan endast fér framti-
den (verkan “ex nunc”) eller om verkan skulle vara att patentet aldrig skulle
anses ha meddelats (verkan “ex tunc”). Dirvid uttalades att fragan om
riattsverkan av ogiltigférklaring borde avgdras med hansyn till omstidn-
digheterna i det enskilda fallet. Det anfordes att ingen borde démas for
patentintrang ndr ett patent har forklarats ogiltigt. Satillvida borde beslutet
om ogiltigforklaring ha réttsverkan ex tunc. Vidare uttalades att det 4 andra
sidan uppenbarligen fanns fall, i vilka beslutet om ogiltigforklaring inte borde
fa inverka pa mellanhavanden som sedan linge hade blivit uppgjorda eller
avgjorda. I dessa fall borde salunda ogiltigforklaringen ha rittsverkan ex
nunc. Det anférdes att detta under vissa omstindigheter kunde vara fallet i
friga om betalning somhade erlagts for sadant utnyttjande av uppfininingen
som redan hade dgt rum. I propositionen om 1978 ars dndringar i patentlagen
berdrs dessa uttalanden om rittsverkan av en ogiltigférklaring (prop.
1977/78:1 del A s. 305 och 307). Sasom framgar av foéredragandens stall-
ningstaganden ansag han att de alltjamt gav uttryck for gillande svensk ritt.
Han anforde att det borde limnas till rittstillimpningen att finna lampliga
I6sningar nér det géller réittsverkan av ogiltigférklaring.

Jag anser for egen del att de uttalanden i forarbetena till gillande ratt
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betriffande riattsverkan av ogiltigforklaring som jag nu har atergivit bor tjana
till ledning dven nér det géller ogiltigférklaring av patent pa grund av brister i
en till patentet hérande deposition. Enligt dessa uttalanden bor domstolen
avgorarittsverkan av en ogiltigférklaring med hinsyn till omsténdigheterna i
det enskilda fallet. Domstolen har sadlunda mojlighet att i ett visst fall
begrinsa rittsverkningarna av en ogiltigférklaring med hénsyn till omstén-
digheterna. Jag anser dirfor att det inte finns behov av siirskilda lagregler om
verkan av ogiltigforklaring pa grund av brister som avser en deposition och
som har uppkommit forst efter patentmeddelandet. Aven for dylika fall bor
frigan om rittsverkan av ogiltigférklaringen dverlamnas till rattstillimpning-
en. Démstolarna ges darigenom mdjlighet att finna ldmpliga 16sningar med
hénsyn till omstandigheterna i det enskilda fallet och med beaktande av de
sirskilda forhéllandena nir det giller sddana uppfinningar for vilka
deposition krivs. Domstolen behdver med dessa principer t.ex. inte lita
ogiltigférklaringen paverka mellanhavanden som helt hanfor sig till sddan
forfluten tid da patentet dnnu rent faktiskt gav ensamritt (jfr NU 1963:6 s.
320).

5.5 Tid under vilken en deposition skall vidmakthallas

Som tidigare har anférts innebdr depositionskravet att depositionen som
en del av beskrivningen i princip skall finnas kontinuerligt och att den skall
vara tillginglig fér tredje man i den man handlingarna i drendet dr det.
Dirvid uppkommer fragan hur linge en deposition skall vidmakthallas.

Av vad jag tidigare har anfort framgér att depositionen méste vidmakt-
héllas kontinuerligt under hela ansékningstiden for att patent skall kunna
meddelas. Patenthavaren méaste direfter i eget intresse vidmakthélla sin
deposition sa linge han dnskar uppritthalla ett meddelat patent. Det dr dock
inte tillfredsstillande med en ordning enligt vilken existensen av en viktig del
av dokumentationen ir beroende av patentsékandens resp. patenthavarens
intresse for att bevara dokumentationen. Samtidigt maste beaktas att
eftersom depositionerna utgdrs av levande material, det inte gar att fa
garantier for att den del av dokumentationen som depositionen utgdr bestar
pa samma sitt som den traditionella skriftliga dokumentationen.

Kommittén har som en praktiskt rimlig 16sning pa detta problem foreslagit
att depositioner skall godtas bara om de fran borjan gérs for en viss minsta
tid. Denna minimitid bor enligt kommittén vara densamma som géller vid
deposition enligt Budapestdverenskommelsen, nimligen minst fem ar fran
det att nagon senast begirde prov frin depositionen och under alla
omstindigheter minst 30 ar fran det depositionen gjordes. Darmed skulle
depositionen som rege} bestad minst 30 4r.

Kommitténs forslag i detta hinseende har inte féranlett nagon erinran vid
remissbehandlingen. Jag anser for min del forslaget vara val avvagt och
ansluter mig till det. 1 detta sammanhang kan papckas att, om endast deposi-



Prop. 1982/83:67 37

tioner enligt Budapestoverenskommelsen godtas, den foreslagna minsta
depositionstiden kommer att gélla oberoende av vad som féreskrivs i den
svenska lagstiftningen.

5.6 Den narmare innebérden av tillg:’ingligh'etskravet néir det giller deposi-
tioner

Jag har i det foregiende uttalat att en deposition for att fylla sin funktion
som en del av beskrivningen inte bara maste existera kontinuerligt utan ocksé
vara tillginglig for tredje man i samma omfattning som beskrivningen i
Ovrigt. Bestimmelserna i Budapestéverenskommelsen om ritt att goéra ny
deposition ger emellertid anledning att nirmare 6verviga innebérden av
kravet att depositionen skall vara tillginglig for tredje man.

Som jag forut har namnt halls en deposition tillgéinglig pa det séittet att prov
fran den deponerade kulturen ldmnas ut. Enligt Budapestoverenskommel-
sen har deponenten rétt att gdra ny deposition sa snart depositionsmyndig-
heten inte kan tillhandahélla prov fran den tidigare depositionen. Som
exempel pa fall did ny deposition far goras anges i dverenskommelsen,
férutom fallet att kulturen har upphdrt att vara livsduglig, det fallet att provet
inte kan limnas ut pa grund av export- eller importrestriktioner.

Som tidigare har anforts méste vid ett svenskt tilltrade till Budapestove-
renskommelsen deponenten ges ritt att géra ny deposition i dcssa fall. En
annan fraga 4r huruvida varje sadant hinder fér leverans av prov som enligt
Budapestoverenskommelsen ger deponenten ritt att géra ny deposition
enligt svensk ratt ocksa skall anses innebdra att depositionen inte &r
tillganglig for tredje man och att depositionen darfér méste ersittas.

Enligt kommittén 4r det inte rimligt att en deposition skall anses ha
upphort att vara tillginglig ddrfor att prov inte kan levereras till varje annat
land 4n det dir depositionen befinner sig. Det skulle &4 andra sidan enligt
kommittén i princip inte heller vara rimligt, om tredje man, som skall
respektera patentrittigheter i Sverige, inte hade mgjlighet att annat én
utomlands ta del av vad dessa rittigheter avser. Utifrdn grundliggande
patentrittsliga principer har kommittén funnit, att tillgéinglighetskravet nir -
det giller svensk patentansdkan och svenskt patent bor innebira att prov
skall kunna levereras i Sverige. Denna bedémning har inte blivit foremal f6r
erinran fran remissinstanserna.

Aven jag finner att kommitténs stallningstagande 4r rimligt med hénsyn till
de allmiinna patentrittsliga principerna. Detta stillningstagande leder till ett
resultat som enligt min uppfattning utgor en fran praktisk synpunkt mycket

"lamplig 16sning. Jag ansluter mig dérfor helt till kommitténs uppfattning i
denna fraga.

Kommittén har 6vervigt om det principiella kravet att prov skall kunna
levereras i Sverige borde fa formen av en uttrycklig bestimmelse. Kommit-
tén har emellertid funnit detta Overflodigt, eftersom kravet kan stddjas pa
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grundldggande patentrittsliga principer. Detta stéllningstagande har inte
sdarskilt berérts av nagon remissinstans. Som jag forut har nimnt har
emellertid en del remissinstanser ifrigasatt om inte kravet att depositionen
skall vara tillginglig for tredje man bor framga direkt av patentlagen.

Enligt min uppfattning bor tillgdnglighetskravet framgé direkt av patent-
lagen. En bestimmelse som klargor den nirmare inneborden av tillginglig-
hetskravet bor darfor tas in i anslutning till de allminna bestimmelser i
patentlagen som reglerar depositionsinstitutet.

Denna bestimmelse maste enligt min mening innehdlla.tvd moment. For
det férsta maste anges att depositionen skall vara gjord under sddana villkor
att den blir tillgénglig for tredje man i den omfattning som tredje man enligt
svensk ratt ar beréttigad att fa tillgang till dylika depositioner.Vidare maste
anges att prov skall kunna levereras i Sverige.

Kommittén har ansett att principen att prov fran en deponerad kultur skall
kunna levereras i Sverige inte kan uppratthallas utan undantag. 1 betankan-
det anger kommittén tva fall da faktiska hinder f6r att f& prov levererat i
Sverige inte bor medfora att tillgdngligheten hos depositionen anses brista.
Forst nimner kommittén det fallet att det enligt svensk rétt av hélso- eller
miljoskal rdder begrinsningar i rétten att hantera vissa mikroorganismer.
Om prov pé grund av sddana restriktioner inte far levereras till en viss tredje
maniSverige, bor det enligt kommittén inte leda till att tillgdngligheten anses
brista. Vidare tar kommittén upp det fallet att det visserligen inte finns nagot
hinder enligt svensk rétt mot att leverera provet till den som har begirt det
men att en utlindsk depositionsinstitution trots detta végrar att séinda prov
till denne. Om denna vigran ocksé fran svensk synpunkt framstar som
befogad. bor enligt kommittén inte heller en sddan vigran att lamna ut prov
medfora att tillgdngligheten anses brista.

For egen del ansluter jag mig i sak till kommitténs bedomning att, i de fall
som nu har berorts, hinder for en viss tredje man att fi prov levererat till sig
inte bor medfora att depositionens tillgénglighet brister pa ett sddant sétt att
beskrivningens tydlighet pverkas. Enligt min mening uppkommer emeller-
tid frigan om dessa undantag bor utgéra modifikationer enbart i kravet att
prov skall kunna fas i Sverige eller om de i stéllet bor utgora modifikationer i
den generella regeln om depositionerenas offentlighet.

Kommittén har for sin del latit den allménna regeln i 22 § om depositio-
nernas offentlighet kvarstd i sak ofdrandrad i forhallande till gillande ratt.
Den befintliga regleringen innebir att, sedan handlingarna i ansokningsaren-
det har blivit tillgéngliga for envar, tredje man ocksa har ratt ate fa tillgang till
en sAdan deposition som hor till drendet. Med anledning av att denna
reglering salunda har foreslagits std kvar har socialstyrelsen i sitt remissytt-
rande understrukit vikten av att patentlagstiftningen inte leder till att prov
med farliga egenskaper ldmnas ut till nAgon som inte kan anses vara i stand att
hantera organismen med tillricklig omsorg. .

Enligt min uppfattning ger de nuvarande offentlighetsreglerna i patentla-
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gen givetvis inte tredje man ritt att hantera en viss mikroorganism i strid med
sirskilda forfattningsbestimmelser om riitten att hantera denna organism.
Att nigon enligt patentlagen har rétt att fi ut ett prov pa en organism tar
salundainte 6ver ett forbud som kan gilla for honom att hantera organismen.
For att ndgon tvekan inte skall kunna rdda i detta avseende bor emellertid en
erinran hdrom tas in i patentlagen. Det bor enligt min mening ske genom att
bestimmelsen i patentlagen om depositioners offentlighet kompletteras. I
bestimmelsen bor alltsd anges att den allméinna regeln om ritt for tredje man
att fa ut prov fr&n depositioner inte medfor att prov skall lamnas ut till den
som enligt lag eller annan forfattning inte far ta befattning med en sddan
organism som provet avser. Detta innebdr att den som saknar behorighet att
sjalv hantera organismen i stillet far anlita ndgon som &r behorig.

Med den nu foéreslagna modifieringen av den allménna bestammelsen om
depositioners offentlighet blir det naturligt att reglera ocksd det andra
undantagsfall som kommittén har berért, namligen att hinder mot att 1amna
provet till den tredje man som har begiirt det inte féreligger enligt lag eller
annan férfattning men att utlimnandet 4nda framstar som forbundet med en
pataglig risk. Det 4r ndmligen mojligt att depositioner kommer att omfatta
sadana organismer vars hantering kan medfora risker av olika slag utan att
behoériga myndigheter har hunnit utfirda bestimmelser som inskrinker
ritten att hantera dessa organismer. Offentlighetsreglerna i patentlagen bér
givetvis inte kunna tas till intakt for krav om att prover pa organismer med
farliga egenskaper limnas ut till vem som helst. Det &r rimligt att prov kan
viigras den som inte kan antas kunna handha provet pa ett betryggande sitt.
En foreskrift bor darfor ges att huvudregeln om provernas tillgédnglighet inte
innebér att prov skall limnas ut till nigon vars befattning med provet kan
antas vara forbunden med en péataglig risk med hénsyn till organismens
skadebringande egenskaper. Jag vill i detta sammanhang nimnpa att
Budapestunionens forsamling har antagit en rekommendation om ritt fér de
internationella depositionsmyndigheterna att vﬁgra leverans av prov, om de
ser sadana risker med leveransen. '

Om reglerna betriffande depositioners tillginglighet ges det innehéll som
jag nu har forordat, kommer de alltsd att innebidra foljande. Sedan
handlingarna i anstkningsirendet har blivit allmént tillgingliga, har ocksa
envar i princip rétt att fa prov fran en deposition som hor till drendet. Ritten
for tredje man att fa tillgéng till depositionen medfor dock inte att prov
behover levereras till nagon som till f61jd av foreskrift i lag eller annan
forfattning inte far ta befattning med den deponerade organismen eller till
négon vars befattning med provet annars kan antas vara forbunden med en
pataglig risk med hénsyn till organismens skadebringande egenskaper.

Om offentlighetsreglerna ges en sddan utformning, behdvs inte nagot
undantag fran de tva krav i friga om depositioners tillgidnglighet som, enligt
vad jag tidigare har sagt. bor gélla for att depositionen skall fylla sin funktion
som en del av beskrivningen. Bestimmelsen rérande tillgingligheten bor
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alltsd innehélla tva krav utan undantag. Kulturen skall vara deponerad sé att
den 4r tillgédnglig for tredje man som enligt patentlagen ir berittigad att fa ut
prov. Vidare skall prov kunna levereras i Sverige. De offentlighetsregler som
jag hir forut har foreslagit inncbér att tredje man inte 4r beréttigad att fa ut
prov, om han enligt forfattningsforeskrifter inte far ta befattning med en
sddan organism som provet avser. Vidare innebir de, att tredje man inte
heller ér beriittigad att 3 ut prov, om hans befattning med provet kan antas
vara-forbundet med en pétaglig risk med hénsyn till organismens skadeb-
ringande egenskaper. Detta senare giller dven om det inte finns négot
rattsligt hinder mot att ldmna ut provet till honom. Om nagon tredje man till
foljd av dessa bestimmelser inte 4r beréttigad att fa prov levererat, utgor det
foljaktligen inte heller ndgon brist i tillgingligheten att prov inte levereras till
honom.

Som jag forut namnde bor regleringen av tillgdnglighetskravet tas in i
anslutning till de allminna bestimmelser i patentlagen som reglerar
depositionsinstitutet. Dessa bestimmelser finns i 2 kap. patentlagen. Med
denna placering av bestimmelserna om tillginglighetskravet far de direkt
tillamplighet endast savitt galler handldggningen av patentanstkningar. Jag
anser emellertid det vara uppenbart att dessa bestimmelser kommer att fa
betydelse ocksa for bedomningen i ett ogiitighetsmal av vad som skall anses
som en sa avsevird brist i beskrivningen att bristen bor foranleda
ogiltigforklaring av patentet.

5.7 Innebérden av att en mikroorganism ar allmint tillginglig

Enligt gillande riitt krdvs inte ndgon deposition i samband med patentan-
s0kan pd en mikrobiologisk uppfinning, om den mikroorganism som
kommer till anvéindning vid utévande av uppfinningen &r allmént tillgéinglig.
Med uttrycket allmint tillgénglig” avsags enligt forarbetena till 1978 &rs
dndringar i patentlagen att organismen kunde erhéllas utan storre svérigheter
eller kostnad (prop. 1977/78:1 del A s. 334). Kommittén har anfért vissa syn-
punkter pa vad dessa krav kan anses innebéra. Enligt kommittén torde en
organism kunna anses &tkomlig utan storre svérighet eller kostnad i
huvudsak bara nar det ror sig om en vildefinierad organism som litt kan
erhillas fran ett laboratorium eller en stamkollektion. En organism kan
daremot enligt kommittén inte anses atkomlig utan stdrre svarighet eller
kostnad, om identifieringen r vansklig och den kédnda tillgdngen knapp och
osidker. Kommittén betonar att cn organism inte bor anses som allméint
tillgénglig bara darfor att den forekommer i naturen.

Kommitténs synpunkter pd de omstandigheter som bor foreligga for att en
organism skall anses allmint tillgéinglig har inte foranlett ndgon erinran vid
remissbehandlingen. For egen del kan jag ocksa ansluta mig till dessa
synpunkter. :

Deposition i samband med en patentansOkan pid en mikrobiologisk
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uppfinning som innefattar anvindningen av en mikroorganism krivs salunda
inte, om den organism som kommer till anvindning dr allmint tillginglig.
Det kan emellertid intriiffa att en organism som var allmént tillginglig nér
patentansbkllingen gjordes och darfor inte behdvde deponeras sedermera
upphdr att vara allmént tillganglig. Kommittén har for det fallet utgitt fran
att sékanden resp. patenthavaren maste tillse att organismen forblir allméint
tillganglig for att undvika rdttsforlust.

Kommittén har inte direkt behandlat foljderna av att en sadan mikroor-
ganism upphor att bli allméant tillgéinglig. Kommittén torde dock ha avsett att
patentet kan forklaras ogiltigt, om den allminna tillgangligheten upphor och
beskrivningen till ett meddelat patent didrmed blir ofullstindig. Tva
remissinstanser har tagit upp denna friga, nimligen patentombudsférening-
en och uppfinnarefdreningen. De anser att, i de fall en organism har varit
allmént tillgdnglig niir ansdkningen gors, ogiltigforklaring pd grund av att
denna tillginglighet sedan upphor bodr kunna ske bara om bristen har
uppkommit fore patentmeddelandet.

For egen del ansluter jag mig till kommitténs principiella stéllningstagande
att den som vid ansdkningstillfillet har forlitat sig pa att en organism ir
allmant tillginglig ocksa far tillse att den forblir allmént tillginglig for att
undvika réttsforlust. Det kan inte godtas att en beskrivning blir praktiskt
oanvindbar dirfor att en organism upphdr att vara tillginglig. Detta
stillningstagande innebér enligt min uppfattning inte. att ndgot orimligt krav
stills pa sokanden eller patenthavaren. Denne torde nimligen normalt
forfoga over organismen och kan dirmed utan storre dréjsmal pa nytt gora
den allmént tillganglig.

6 Anpassning till indrade bestimmelser i den europeiska
patentkonventionen

6.1 Den europeiska patentkonventionen

Som jag tidigare har namnt. avslutades ar 1973 en europeisk patentkon-
vention. Konventionen tridde i kraft ar 1977. Foljande elva stater har tilltritt
konventionen: Belgien, Frankrike, Forbundsrepubliken Tyskland, Italicn,
Liechtenstein, Luxemburg, Nederldnderna, Schweiz, Storbritannien, Sveri-
ge och Osterrike.

Genom den europeiska patentkonventionen bildas en europeisk patent-
organisation. Organisationcn bestar av ett forvaltningsrad och ett europeiskt
patentverk. Det europeiska patentverket har sitt siite i M«nchen. Vissa en-
heter dr dock férlagda till Haag. Det europciska patentverket skall
handlidgga och prova ansékningar som gors enligt konventionen och meddela
patent for en cller flera av de fordragsslutande staterna.

Konventionen innehiller en fullstindig reglering av forutsiittningarna f6r
meddelande av europeiskt patent. Denna reglering ir fristaende fran de
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fordragsslutande staternas nationella patentlagstiftning. Ett europeiskt
patent och en europeisk patentansdkan skall i princip i en stat som patentet
eller ansokningen avser ha samma rattsverkan som ctt patent meddelat av
den statens patentmyndighet resp. en ans6kan om sidant patent. Konven-
tionen inskranker inte de fordragsslutande staternas rdtt att ha egna
patentverk som meddelar nationella patent fér vederbérande stat.

6.2 Begriinsning av kravet pa deposition

Enligt den nu giilllande svenska lagstiftningen dr deposition obligatorisk,
om den patentsdkta uppfinningen avser ett mikrobiologiskt forfarande eller
ett alster av ett sddant férfarande och den mikroorganism som kommer till
anvindning vid ut6vande av uppfinningen inte dr allméint tiligdnglig.
Motsvarande krav gillde ocksa ursprungligen enligt den europeiska patent-
konventionen (regel 28 i tillimpningsforeskrifterna till konventionen). Efter
6nskemal fran industriorganisationerna i Europa éndrades foreskrifterna pa
denna punkt. Enligt de nya foreskrifterna krévs deposition endast om den or-
ganism som anvinds varken ér allmént tillgdnglig ndr ans6kningen gors eller
kan beskrivas s& i ansokningen att en fackman med ledning dirav kan utéva
uppfinningen. Andringen tradde i kraft den 1 juni 1980.

Kommittén har foreslagit att svensk ritt anpassas till den dndrade
regleringen i konventionen nir det giller depositionskraven. Enligt kommit-
tén dr det inte meningsfullt att i svensk rétt ha lingre gaende krav i friga om
depositionerna dn som finns i konventionen, eftersom patent for Sverige
ocksa kan erhallas i form av europeiskt patent. Kommittén anser dessutom
att begriinsningen av depositionskravet framstar som motiverad med hiansyn
till utvecklingen inom mikrobiologin. En av kommitténs experter har
emellertid i ett sirskilt yttrande tagit avstdnd frdn tanken att medge
beskrivning enbart i dokument. Han anser att en sddan dndring bor ske forst
" nér det har blivit klarlagt att beskrivning i handlingar kan ske i icke ringa
omfattning. Han anser ocksd att det foreligger risker for att sékanden
felbedémer sina mojligheter att ge cn tillrickligt tydlig skriftlig beskriv-
ning. '

Frégan huruvida svensk ritt bor medge beskrivning enbart i handlingarna
iven nar det ror sig om en organism som inte dr allmint tillgédnglig har
tilldragit sig stort intresse vid remissbehandlingen. Tretton remissinstanser
har yttrat sig sirskilt i frigan. Av dem har nio bitritt kommitténs forslag
medan fyra har avstyrkt en dndring av de depositionskrav som giller nu.

De remissinstanser som stéller sig avvisande till en dndring &r forsvarets
forskningsanstalt, Kemicentrum vid Lunds universitet, patentbesvarsritten
och Kooperativa forbundet. De ansluter sig vdsentligen till vad som anfors i
det nyssndmnda sdrskilda yttrandet av en av kommitténs experter. Beskriv-
ning i dokument betraktas av dessa fyra remissinstanser som méjlig endast i
undantagsfall. En av dem ifrdgasitter t.o.m. om en tillrickligt tydlig
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beskrivning kan erhéllas pa det sattet i nagot fall.

De nio remissinstanser som uttryckligen har uttalat sig till forman for
kommitténs forslag pa denna punkt dr féljande: forsvarets civilforvaltning,
statskontoret, Uppsala universitets biomedicinska centrum, patentverket,
statens bakteriologiska laboratorium, styrelsen for teknisk utveckling,
Ingenjorsvetenskapsakademien, patentombudsforeningen och Sveriges
advokatsamfund. Dessutom harfyra remissinstanser. socialstyrelsen, Like-
medelsindustriféreningen, Svenska Industriens Patentingenjorers Forening
och Sveriges industriférbund, tillstyrkt samtliga kommitténs forslag till
forfattningsindringar utan att sirskilt yttra sig pa denna punkt.

De som har yttrat sig till forman for kommitténs forslag har genomgaende
ansett att det redan nu finns mojligheter att i vissa fall ge en tillfredsstiillande
beskrivning enbart i dokument. De férmodar att utvecklingen kommer att
leda till att mojligheterna att ge en tillrackligt tydlig skriftlig beskrivning
okar. Ingenjorsvetenskapsakademien, som ifrdgasitter om det ver huvud
taget finns nigot behov av deposition, vilkomnar uppmjukningen av deposi-
tionskravet. Akademien ifrigasitter nimligen om det finns levande mikro-
organismer eller molekyler med méjlighet till reproduktion som i dag inte
later sig beskrivas entydigt. Styrelsen for teknisk utveckling anser att den
foreslagna uppmjukningen bor genomféras dven om deni dag far endast liten
praktisk betydelse. Enligt styrelsen bor patentlagstiftningen vara anpassad
till framtidens tekniska forhallanden.

Av remissyttrandena framgar att meningarna dr delade huruvida utveck-
lingen inom mikrobiologin kommer att leda till att deti framtiden blir mojligt
att i storre omfattning ge en tillrdckligt tydlig beskrivning i dokument av
uppfinningar som inbegriper anvindningen av en mikroorganism som inte ar
allmént tillginglig. De flesta sakkunniga inom det mikrobiologiska omrédet
synes dock vara vercns om att det redani dag i vissa fall gar att astadkomma
en tillrackligt tydlig beskrivning i dokument. Atskilliga av dessa sakkunniga
anser det dessutom vara sannolikt att mojlighcterna att ge en tillfredsstil-
lande skriftlig beskrivning kommer att oka, atminstone for vissa slag av
uppfinningar pa det mikrobiologiska omradet. Det finns darfor enligt min
uppfattning skil att 6ppna méjligheten for en helt skriftlig beskrivning i vissa
fall.

Mot kommitténs forslag i denna del har gjorts bl.a. den invindningen att
de sokande, om forslaget genomfors, kan forledas att lita pa en skriftlig
beskrivning som sedan visar sig inte uppfylla tydlighetskravet. Denna
inviandning viger enligt min mening inte sirskilt tungt. Som ocksé en del
remissinstanser har framhallit maste sokanden alltid noga 6verviga om den
beskrivning som han utarbetar for sin patentansdkan verkligen ir tillrdckligt
tydlig. Detta giller inte minst pa det kemiska omrédet. En patentsdkande.
som inte tillser att beskrivningen blir tillrickligt tydlig I6per inom alla
tekniska omrdden risken att beskrivningen underkiinns. Nir det giller
mikrobiologiska uppfinningar kan sokanden alltid skydda sig mot detta
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genom att gora en deposition. Vid minsta osdkerhet bor sokanden givetvis
begagna sig av den méjligheten.

P& grund av vad jag nu har anfort anser jag att kommitténs forslag till
indring av depositionskravet bor genomfdras. Deposition bor salunda
kriivas endast i de fall di den organism som patentansékningen avser varken
ir allmént tillginglig eller kan beskrivas s& i handlingarna att en fackman med
ledning av dessa kan utdva uppfinningen.

6.3 Den s.k. expertlosningen

Vid remissbehandlingen av kommitténs betiinkande har ocksé en annan
fraga tilldragit sig sarskild uppmirksamhet, nimligen fragan om den s.k.
expertlosningen i den europeiska patentkonventionen skall inforas ocksa i
svensk riitt. Enligt gillande svensk ritt blir en deposition som hor till en
patentansdkan tillginglig for envar, ndr handlingarna i &drendet blir
tillgdngliga for envar. Detta innebdr att varje tredje man, som Onskar det,
frin denna tidpunkt kan fi ut ett prov pa den deponerade kulturen. En
motsvarande ordning géllde ursprungligen ocksd enligt den europeiska
patentkonventionen. Mcd verkan fran den 1 juni 1980 har emellertid i kon-
ventionen tagits in bestimmelser som innebdr att patentsdokanden kan
forhindra att proverna under ett visst skede ldmnas ut direkt till tredje man
(regel 28 i tillimpningsforeskrifterna till konventionen).

Den nya regleringen innebir att,om patentsdkanden begir det, prov skall
lamnas ut bara till en oberoende sakkunnig,till dess europeiskt patent har
mecddelats eller patentansékningen har avslagits eller aterkallats eller skall
anses aterkallad, den s.k. expertldsningen. Som sakkunnig kan anvindas
antingen en person som patentsdkanden och vederbérande tredje man har
enats om eller nagon som tredje man ensidigt viljer fran en lista som
upprittas av det europeiska patentverket.

Systemet med en oberoende sakkunnig som mellanbhand inférdes efter
stark kritik mot den tidigare gillande ordningen fran europeiska industrior-
ganisationer. Industrin gjorde gillande att det forelag risk for missbruk av
proverna. Sarskilt allvarliga foljder for den patentsokande kunde det enligt
industrins organisationer bli, om proverna missbrukades av konkurrenter pa
ctt tidigt stadium i handliaggningen av patentansdkningen, innan sokanden
sjilv hade hunnit utnyttja sin uppfinning.

Det bor tilliggas att systemet med en sakkunnig mellanhand infordes i
konventionen trots motstand frin framfor allt svensk och brittisk sida. De
svenska och brittiska delegationerna i den europeiska patentorganisationens
forvaltningsrdd hivdade sdlunda, att det fick anses tvcksamt om en:
deposition som var tillginglig endast genom en mellanhand kunde anses
tillgdnglig f6r envar. Enligt dessa delegationer rimmade expertidsningen illa
med de bestimmelser om handlingars offentlighet som fannsi konventionens
artikel 122. Sedan svstemet med en sakkunnig mellanhand hade antagits av
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den europeiska patentorganisationens forvaltningsrdd, hemstélldes fran
svensk sida att erfarenheterna fran systemet skulle studeras efter en period
om fem &r och att fragan om en omprovning av systemet dé ocksé skulle tas
upp. Forvaltningsradets majoritet hade inte nagon erinran mot detta.

Nir den europeiska patentorganisationens forvaltningsrad genom majori-
tetsbeslut antog dndringen, var instillningen hos den majoritet som stod
bakom beslutet att depositionen skulle anses vara tillginglig f6r envar, dven
om prov frin depositionen ér tillgdngliga bara genom. mellanhand. Med
anledning hérav uttalar patentpolicykommittén, att systemet med en
sakkunnig som mellanhand innebér en s& langt gdende inskriankning i den
faktiska tillgéngligheten att principiella betinkligheter instiller sig mot att
Overfora systemet till svensk ratt. Kommittén finner emellertid starka skétl
for att 4nda foéresla en anpassning till konventionen.

Kommittén anger féljande skal for sitt stdllningstagande. Visentlig vikt
maste ldggas vid att den svenska kemiska industrin faster stort avseende vid
det skydd som systemet med en sakkunnig mellanhand innebir. I praktiken
far det f6ga betydelse for offentligheten om detta system inte inférs i svensk
ritt, eftersom den som vill f skydd for Sverige kan soka patent hos det
europeiska patentverket i stillet for hos det svenska patentverket. Om syste-
met med en sakkunnig mellanhand kan erhéllas endast vid europeisk
patentansdkan, méste man rikna med att patent for Sverige pa det
mikrobiologiska omradet praktiskt taget alltid kommer att sokas hos det
europeiska patentverket. Detta skulle sannolikt leda till att det svenska
patentverket s sminingom kommer att sakna expertis pa detta omrade. En
sddan utveckling skulle inte gagna svensk forskning och utveckling pa det
mikrobiologiska omradet. Om det svenska patentverketi fortsdttningen skall
kunna betjina den svenska industrin pa det mikrobiologiska omradet, maste
enligt kommittén svensk ritt erbjuda samma skydd mot missbruk av prover
som den europeiska patentkonventionen. Det svenska patentverkets teknis-
ka kapacitet pa det mikrobiologiska omrddet far ocksa betydelse for verket i
dess egenskap av internationell myndighet enligt samarbetskonventionen.
Kommittén tillagger att det dessutom finns ett allmint svenskt intresse av att
svensk patentritt Overensstimmer med den europeiska patentkonventio-
nen.

Tva av kommitténs experter har i ett gemensamt sirskilt yttrande tagit
avstand fran forslaget att infora expertldsningen i svensk ritt. De anser att de
skil som kommittén anfor for sitt férslag inte dr starka nog. De uttalar vidare
att Sverige genom att infora systemet minskar sina méjligheter att verka for
en omprdvning av expertidsningen i den europeiska patentkonventionen.,

Av de sexton remissinstanser som sérskilt har yttrat sig i denna fraga har
endast tva helt avvisat en anpassning av svensk ritt till regleringen i den
curopeiska patentkonventionen, nimligen patentbesvirsritten och patent-
ombudsforeningen. KF anfor att forbundet hyser betinkligheter mot
forslaget pd denna punkt. Svenska fOreningen fOr industriellt rittsskydd
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stiller sig av principiella skl avvisande till forslaget. Stockholms Universitet
uttalar tveksamhet betriffande kommitténs férslag i detta hinseende. Svea
hovriatt anser sig inte ha mojlighet att beddma det reella behovet av
expertlésningen men ir i huvudsak negativ till kommitténs forslag pa denna
punkt. Enligt hovrétten bor endast mycket allvarliga missforhallanden
foranleda en begrinsning av ritten att fa tillgang till prov. De remissinstanser
som stéller sig avvisande till forslaget ifrgasitter bl.a. om missbruk av
prover har forekommit i nigon ndmnvird omfattning. Vidare framfors
betinkligheter mot att ndgot som 4r tillgéngligt bara genom en mellanhand
skulle anses vara tillgdngligt for envar.

Fo6ljande remissinstanser finner systemet med en sakkunnig mellanhand
vara en onskvird reform: forsvarets civilforvaltning, férsvarets forsknings-
anstalt, Uppsala universitets biomedicinska centrum. statens bakteriolo-
giska laboratorium, styrelsen for teknisk utveckling, Likemedelsindustrifo-
reningen, Svenska Industriens Patentingenjorers Forening, Sveriges advo-
katsamfund och uppfinnareféreningen. Stockholms tingsritt anfor att det
foreslagna systemet visserligen inger principiella betdnkligheter men anser
sig trots detta kunna godta kommitténs forslag i denna del. Nagra
remissinstanser. bl.a. Sveriges industriférbund,har godtagit kommitténs
lagforslag utan att sirskilt berdra denna fraga.

Liksom kommittén hyser jag principiella betinkligheter mot att inféra
regler som innebdr, att nigot skall anses tillgdngligt for envar trots att det 4r
tillgdngligtbara genom en mellanhand. Man méste emellertid ta hdnsyn till de
sdrskilda férhallanden som rader nir det giller uppfinningar pa det
mikrobiologiska omradet. Enligt min mening rader det en viisentlig skillnad
mellan att en konkurrent far tillgdng till den traditionella skriftliga
beskrivningen av en uppfinning och att konkurrenten far ut prov fran cn
deposition. Medan beskrivningen ger anvisningar for en teknisk 16sning.
innebédr utlimnandct av prov fran en deposition att sjilva produktionsmedlet
blir tillgingligt f6r konkurrenten. Patentsokanden kan ofta ha fatt ligga ned
ett lngvarigt forskningsarbete och ha gjort stora investeringar for att i fram
detta produktionsmedel, mikroorganismen. Jag anser att industrin har fog
for sin uppfattning att det foreligger risk for missbruk, om konkurrenter pé
ett tidigt stadium far direkt tillgdng till ett prov pa en deponerad mikro-
organism, Av vikt dr ocksa att det i praktiken inte skulle fi nigon storre
betydelse for offentligheten, om Sverige inte infér systemet med en
sakkunnig mellanhand, cftersom patent f6r Sverige kan crhéllas hos det
europeiska patentverket. Jag anser det ocks viktigt att man inte for svensk
riatts del viljer en l6sning som kan innebéra risk for att det svenska
patentverket kommer att sakna expertis pi det mikrobiologiska omradet.

For cgen del ansluter jag mig dirfor till kommitténs stéllningstagande.
Sverige bor sdlunda inféra ett system enligt vilket prov pa en deponerad
mikroorganism under en viss tid tillhandahdlls tredje man bara genom en
siirskild sakkunnig mellanhand, om patentsokanden begir det.
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Nir det giller den nirmare utformningen av detta system i svensk ritt
innebdr kommitténs férslag féljande. En patents6kande, som vill att
ordningen med en sakkunnig mellanhand skall tillimpas betréffande prover
frdn hans deposition, skall begira det inom 16 ménader frdn ansok
ningsdagen eller, om prioritet dberopas, fran prioritetsdagen. Systemet far
tilldmpas l4ngst fram till dess patentansdkningen har utlagts eller till dess den
har avgjorts slutligt utan att dessforinnan ha utlagts. Som nyss nimnts far
sakkunnigsystemet vid europeisk patentansokan tillimpas till dess europe-
iskt patent har meddelats eller ansdkningen avgjorts pd annat sitt.
Kommittén framhaéller att i forevarande sammanhang meddelande av
europeiskt patent bor anses svara mot utliggning enligt svensk ritt. Om
dessa institut hér fir svara mot varandra, uppnas en god parallellitet mellan
svensk ritt och konventionen. I bada fallen kommer sakkunnigsystemet da
att gilla fram till dess invandningsforfarandet borjar och till den tidpunkt
fran vilken fullt skadestandsrittsligt skydd far riknas.

Kommitténs forslag: till utformning av systemet med en sakkunnig
mellanhand har i huvudsak godtagits av remissinstanserna. Vissa dndrings-
forslag har emellertid framforts av patentverket och patentbesvérsrétten. De
kritiserar salunda férélaget att, i de fall dd utliggning inte sker, systemet med
en sakkunnig mellanhand skall tillimpas fram till dess frigan om avskrivning
eller avslag har avgjorts slutligt. Bida dessa remissinstanser framhéller att en
ansdkan som inte uppfyller kraven for att bli utlagd dirmed, till f61jd av den
tid drendena tar i verinstanserna, kan ge bittre skydd for depositionen &n en
ansdkan som utliggs. Om en ansdkan avskrivs eller avslds av patentverket
utan att dessférinnan ha utlagts, bor enligt patentverket tillimpningen av
systemet med en sakkunnig mellanhand upphéra i och med verkets beslut.
Patentbesvirsritten foreslar for sin del att detta system vid fall av
avskrivnings- eller avslagsbeslut skall upphoéra att tillimpas efter en bestimd
tid, t.ex. tre &r frdn ansokningsdagen.

For egen del vill jag anfora f6ljande betriffande den nirmare utformning-
en av expertlosningen.

Jag ansluter mig till kommitténs forslag att, i de fall patentansdkningen blir
utlagd, systemet med en sakkunnig mellanhand inte skall fa tillimpas léngre
an fram till dagen for utliggningen. Sdsom kommittén har framhallit
astadkommer man diarmed en god parallellitet med ordningen enligt den
europeiska patentkonventionen.

Nir det giller ans6kningar som avskrivs eller avslas utan att dessférinnan
hautlagts talar vad som har anf6rts av patentverket och patentbesvérsrétten i
viss méan for att tillimpningen av systemet med en sakkunnig mellanhand
skall upphéra i och med patentmyndighetens avskrivnings- eller avslagsbe-
slut eller inom en begrinsad tid darefter. Det dr dock att mirka att langt ifrén
alla avskrivningsbeslut beror pa brister i patenterbarheten. I ménga fall
grundas ett avskrivningsbeslut p4 att sokanden har underlétit att iaktta vissa
frister. Det kan darfor inte generellt sidgas att den omstdndigheten att en
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ansokan har avskrivits ocksé innebér att den patentsikta uppfinningen inte
ar patenterbar. Det ar vidare ganska vanligt att en sdkande som har fatt sin
ansOkan avslagen av patentverket genom att dndra ansGkningen i olika
avseenden kan fa ansokningen godkind i hogre instans.

Jag vill i detta sammanhang ocksa erinra om den reglering som finns i 17 §
fjarde stycket patentkungdrelsen i dess nuvarande lydelse. Denna bestdam-
melse, som behandlar den forsékran som den som onskar fa ut prov pé en
deponerad mikroorganism skall avge gentemot patentsékanden, grundas pa
tillampningsforeskrifterna till den europeiska patentkonventionen. Enligt
dessa foreskrifter skall en sddan forsikran gilla till dess att den europeiska
patentansokningen har avslagits eller aterkallats eller skall anses aterkallad.
Enligt motsvarande reglering i patentkungérelsen skall en saddan forsédkran
galla till dess ansokningen har avskrivits och inte mer kan &terupptas eller
ansokningen har avslagits genom lagakraftvunnet beslut. I detta fall har alltsa
ett avslag pa eller en dterkallelse av en europeisk patentansikan i svensk ritt
jamstéllts med att en svensk patentansdkan har avskrivits och inte mer kan
Aterupptas eller har avslagits genom lagakraftvunnet beslut. Det finns enligt
min uppfattning inte ndgon anledning att vilja en annan 16sning nér det géller
tillimpningen av systemet med en sakkunnig mellanhand. Jag anser darfor
att kommitténs forslag bor féljas dven pa denna punkt.

En sirskild fraga ror ritten att fi ut prov fran en deposition med stéd av
sddant samtycke som avses i 56 § patentlagen. I denna paragraf behandlas det
fall art patentsokanden gentemot tredje man beropar en patentansékan som
inte dr offentlig. P4 begiran ar patentsbkanden da skyldig att ldmna sitt
samtycke till att den som har fatt ans6kningen dberopad mot sig far ta del av
handlingarna i ansokningsirendet. Fragan dr da i vad man vederbdrande
tredje man skall ha rétt att fa tillgang till en deponerad mikroorganism som
hor till patentansékningen.

Kommittén har foreslagit att 56 § skall éindras sa att det klart framgér att
samtycke enligt paragrafen innebér dven att vederbérande tredje man far
tillgang till depositionen. Skulle emellertid patentsékanden ha péakallat
tilidimpning av systemet med en sakkunnig mellanhand, skall enligt
kommitténs forslag prov pa den deponerade organismen limnas ut enbart till
en sadan sakkunnig. Patentbesvirsritten, patentombudsféreningen och
uppfinnarefdreningen har kritiserat kommitténs férslag pa denna punkt och
ansett att sakkunnigsystemet inte skall tillimpas i sddana fall.

Om en deposition av en mikroorganism kravs for att be skrivningen skall
anses tillrackligt tydlig, ar depositionen en viktig del av ansékningen. Den
som har fatt dberopad emot sig en ansdkan som innefattar ocksa en
deposition av en mikroorganism torde vanligen inte kunna fa en tillrackligt
klar uppfattning om det skydd som ansékningen kan leda till utan att ha
tillgang till depositionen. Som tidigare har anforts dr det emellertid just
missbruk av prov pa ett tidigt stadiumav ansokningsforfarandet som systemet
med en sakkunnig mellanhand skall férhindra. For tredje man mot vilken en
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patentansdkan har dberopats maste det ocksa vara tillrackligt att genom en
oberoende sakkunnig fa tillfalle att undersoka prov pad den deponerade
organismen. Det &r att méirka att ordningen med en oberoende sakkunnig i
den europeiska patentkonventionen omfattar ocksd de fall som nu be-
handlas. Mot bakgrund av vad jag salunda har anfért ansluter jag mig till
kommitténs forslag att systemet med en sakkunnig mellanhand skall omfatta
dven de fall som avses i 56 § patentlagen.

Kommittén har féreslagit att foreskrifter om vem som fir anlitas som
sakkkunnig mellanhand skall meddelas av regeringen. Detta har inte mott
nagon erinran vid remissbehandlingen. Jag anser ocksé for egen del att det
bor ankomma pd regeringen att utfirda sidana foreskrifter. Jag will
emellertid 4nda nagot berdra de forutséttningar som bor gilla for att ndgon
skall fa anlitas som sakkunnig.

Efter forebild frdn den europeiska patentkonventionen har kommittén
foreslagit att den sakkunnige skall kunna utses pa tvd olika sitt. Som
sakkunnig skulle salunda f& anvéandas antingen en person som patentsékan-
den och den som Onskar provet har kommit 6verens om eller ndgon som den
som begdr att fa ut prov ensidigt viljer bland personer som patentverket efter
viss provning har fort upp pa en forteckning. Aven jag anser det lampligt att
ha dessa tva olika mdjligheter att vilja en sakkunnig.

Betriffande patentverkets forteckning har kommittén foOreslagit att
patentverket pa den skall féra upp personer som har forklarat sig villiga att
taga sig sakkunniguppdrag och som kan anses lampliga for sidana uppdrag.
For att kunna anses ldmplig anser kommittén att personen i friga bdde méaste
ha sirskild sakkunskap inom det mikrobiologiska omridet och en sidan
stallning att han kan utféra uppdraget pé eget ansvar.Férutom forskare vid
universitetsinstitutioner och liknande bor enligt kommittén dven mikrobio-
loger anstiillda i ndringslivet, t.ex. i ett likemedelsforetag, kunna komma i
fraga. Betriffande de senare maste det dock enligt kommittén vara klart att
de kan utféra sitt sakkunniguppdrag sjilvstindigt i forhallande till foretaget.
Kommittén understryker att patentverket visserligen skall bedéma lamplig-
heten hos vederbdrande person men att avsikten inte &r att patentverket skall
goéra nidgon noggrann personutredning. Ett sddant férfarande skulle enligt
kommittén bli for otympligt och dyrbart. Enligt kommittén skulle ett illojalt
upptridande av den sakkunnige inte heller alltid kunna férebyggas genom en
noggrann provning fran patentverkets sida. Kommittén framhéller vidare att
det forhallandet att ndgon gentemot patentverket har forklarat sig villig att
ataga sig sakkunniguppdrag inte innebér att hanar pliktig att ataga sig visst
uppdrag. Huruvida en person som finns upptagen pd patentverkets
forteckning skall &taga sig ett visst uppdrag maste i varje sérskilt fall bli en
férhandlings- och avtalsfriga mellan den sakkunnige och den som 6nskar
anlita honom. Kommittén anfér dock att, om nigon som finns uppférd pa
forteckningen oftast avbdjer uppdrag eller betingar sig orimligt hog
ersittning, det kan vara skél for patentverket att avfora honomfréan for-

4 Riksdagen 1982:83. 1 saml. Nr 67
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teckningen. Enligt kommittén har patentverket alltid mojlighet att ompréva
huruvida en sakkunnig bor sta kvar i forteckningen. Kommittén papekar att,
omen sakkunnig missbrukar ett sakkunniguppd;ag, dven skadestandsansvar
kan komma i fraga. _

For egen del finner jag deén ordning som kommittén har foreslagit
betriffande upprittandet av forteckningen vara vil avvigd. I sak torde
ytterst litet vara att vinna pa att anstilla en mer noggrann provning av de
sakkunniga eller att infora t.ex. jdvsregler. Diremot skulle det bli
administrativt betungande och dirmed dyrbart. For praktiska dndamaél
maéste det vara tillréickligt att en sakkunnig som missbrukar ett uppdrag eller
eljest upptrader oldmpligt omgéende avférs fran forteckningen.

Jag vill avslutningsvis framhalla att, dven om det finns fog for att infora
systemet med en sakkunnig mellanhand, man bér uppmérksamt f6lja hur
systemet utnyttjas. Skulle allvarliga oldgenheter visa sig uppkomma, bor
Sverige verka for att det slopas i den europeiska patentkonventionen sa att
det kan avskaffas ocksa i svensk lagstiftning.

7 Fragor om iindringar i svensk ritt med hinsyn till samarbets-
konventionen

7.1 Allmént om samarbetskonventionen

Som tidigare har namnts tillkom samarbetskonventionen &r 1970. Den
tridde i kraft 4r 1978 och har numera tilltratts av 32 stater. Sverige,
Danmark, Finland och Norge samt de flesta andra viktiga industrilander har
tilltritt konventionen. Genom konventionen bildar de férdragsslutande
staterna en union for samarbete i friga om handliggning av patentansok-
ningar. ’

Enligt samarbetskonventionen kan patent sokas i en eller flera av de
fordragsslutande staterna genom ingivande av en s.k. internationell patent-
ans6kan. En sddan ansokan blir foremal fér nyhetsgranskning vid en
nationell patentmyndighet eller en internationell organisation som har
utsetts till internationell nyhetsgranskningsmyndighet. Sedan s6kanden har
tagit emot utlitande 6ver denna granskning, kan han ta stéllning till om han
vill aterkalla sin ans6kan eller fullf6lja den och fa den provad i négon eller
nigra av de stater som ansokningen omfattar. Vid en sddan provning ér de
nationella patentmyndigheterna inte bundna av resultatet av den interna-
tionella nyhetsgranskningen. Samarbetskonventionen ger dven s6kanden
mojlighet att fa en forberedande patenterbarhetsprovning av en internatio-
nell patentansokan utford vid en dértill utsedd nationell patentmyndighet
eller internationell organisation. '

Den svenska patentmyndigheten har utsetts till internationell nyhets-
granskningsmyndighet och myndighet f6r internationell forberedande paten-
terbarhetsprévning.
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Samarbetskonventionen nddvindiggor inte nagra dndringar i de férdrags-
slutande staternas materiella patentlagstiftning. De férdragsslutande stater-
na stir fria att bestimma vilka materiella krav som en internationell
patentansdkan méste uppfylla for att kunna bifallas. I konventionen regleras
didremot en internationell patentansdkans form och innehall.

Sedan samarbetskonventionen tridde i kraft ar 1978 har de férdragsslu-
tande staterna antagit ett flertal dndringar i tillimpningsforeskrifterna till
konventionen.I det foljande skall jag behandla ndgra fragor som féranleds av
dessa dndringar. Jag skall ocksa ta upp nagra fragor om sidana lagiindringar
som erfarenheterna av konventionens tillimpning har visat vara 6nskvér-
da. )

P4 svenskt initiativ har inom WIPQO inletts en allmin Gversyn av
tillampningsforeskrifterna till konventionen. Ett forslag till dndringar i dessa
foreskrifter har diskuterats vid ett méte med samarbetsunionens forsamlings
administrativa och juridiska kommitté den 6-10 september 1982. Det
pagdende revisionsarbetet vacker frigan om inte vissa bestimmelser om
internationella patentansokningar bor foras 6ver fran patentlagen till patent-
kungorelsen for att svensk ratt skall kunna anpassas smidigare till de
dndringar i tillimpningsféreskrifterna som kan véntas.

7.2 Depositioner som hor till internationella patentansokningar

Samarbetskonventionen inneholl inte fran borjan négra sirskilda bestim-
melser om patentansOkningar som avser mikrobiologiska uppfinningar.
Efter tillkomsten av Budapestdverenskommelsen har emellertid sddana
bestammelser inforts genom beslut av de fordragsslutande staterna ar 1980.
Bestdimmelserna triadde i kraft den 1 januari 1981. Samarbetskonventionen
innehiller nu sérskilda bestimmelser rérande mikrobiologiska uppfinningar
i tvd hinseenden. Salunda finns regler om vad sdkanden skall iaktta, om han
vill 1ata en deposition inga i sin internationella patentansokan. Vidare finns
regler om nér en deposition som hor till en internationell patentansékning
tidigast far goras tillginglig for allméinheten.

I samarbetskonventionen finns salunda inte nigra regler som anger i vilka
fall en deposition maste goras. Det har Overldtits it den nationella
lagstiftningen i de fordragsslutande staterna att reglera denna fraga.
Diaremot far de férdragsslutande staterna inte kréva andra uppgifter om
depositionen eller féreskriva andra frister for att limna uppgifter om
depositionen 4n som medges i samarbetskonventionen,

Kommittén har inte funnit att det foreligger behov av nagra sirskilda
bestimmelser i patentlagen rérande depositioner som hor till internationella
patentansékningar. Salunda skulle enligt kommittén bade de nu gillande be-
stimmelserna i lagen och de bestimmelser roérande depositioner som
kommittén har foreslagit skall tas in i patentlagen ligga inom ramen for
Sveriges forpliktelser enligt samarbetskonventionen. Remissinstanserna har
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inte haft nagon erinran i detta hanseende. Inte heller jag kan finna att de nya
reglerna i samarbetskonventionen om vad s6kanden skall iaktta betraffande
depositioner foranleder négon sarskild reglering i patentlagen.

En annan friga om depositioner som nu regleras i samarbetskonventionen
galler, som jag nyss namnde, den tidpunkt d en deposition tidigast far goras
tillginglig f6r allménheten. Med hénsyn till den vikt som denna fraga har vill
jag berdra den ndrmare. '

De internationella patentansékningarna offentliggors normalt under den
internationella handldggningsfasen, dvs. innan ansdkningarna fullfoljs vid de
olika nationella patentverken. Offentliggérandet ombesérijs av Virldsorga-
nisationens for den intellektuella dganderitten (WIPO:s) internationella
byrd i Geneve. 1 frdga om depositioner som hor till internationella
patentansokningar ansdgs det emellertid inte limpligt att internationella
byran skulle ansvara for att de blev tillgéngliga for allmianheten. Fragan hur
allminheten skall fa tillgdng till sddana depositioner regleras darfér i
nationell lagstiftning. 1 samarbetskonventionen inférdes dock regler som
anger den tidigaste tidpunkt d& depositionerna far goras tillgingliga for
allminheten enligt den nationella lagstiftningen.

Den reglering som de fordragsslutande staterna enade sig om vid 1980 ars
dndringar i samarbetskonventionen innebdr, att en deposition alltid fir goras
allmint tillganglig sedan den internationella patentansokningen har publice-
rats av internationella byran och s6kanden har fullf6ljt ansékningen i resp.
stat, En deposition far emellertid under en forutsittning goras allmint till-
ginglig utan s6kandens samtycke redan fére fullfoljden, ndmligen om den
internationella publiceringen i vederbdrande stat har samma verkan som en
obligatorisk nationell publicering av en icke prévad nationell patentansékan
(regel 13 bis 6 i tillimpningsforeskrifterna till konventionen).

Kommittén har framhallit att denna undantagsregel innebir att depositio-
nen till en internationell patentansokan far goras allmént tillgénglig sd snart
den internationella patentansdkningen ger skadestandsrittsligt skydd under
ansokningstiden, s.k. provisoriskt skydd. Den verkan som &syftas i
undantagsregeln dr ndmligen uppkomsten av det provisoriska skyddet, vilket
regleras i artikel 29.

Enligt svensk ritt uppkommer skadestandsrittsligt skydd for en interna-
tionell patentansdkan, liksom nir det dr friga om en svensk patentansokan,
frdn den dag da ansdkningen blir allmént tillgénglig enligt 22 § patentlagen.
Det ar diarfor enligt kommittén forenligt med konventionen att Zven
betriffande de depositioner som hor till internationella patentansékningar
tillimpa samma bestdmmelse som giller for depositioner som hor till svenska
ansékningar, nimligen att depositionen skall héllas allmant tillganglig fran
den dag da handlingarna i drendet blir allmént tillgingliga enligt 22 § patent-
lagen.

Kommitténs tolkning av konventionen pd denna punkt har liksom
kommitténs slutsatser lamnats utan erinran av remissinstanserna. Jag delar
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helt kommitténs uppfattning i denna fraga.

Jag vill i detta sammanhang pépeka att kommittén ocksé har ansett att
regleringen i samarbetskonventionen rérande depositioner féranleder vissa
dndringar i patentkungérelsen. Jag delar denna uppfattning. Jag har samratt
med chefen for handelsdepartementet, som kommer att foresla regeringen
att besluta om erforderliga dndringar i kungdrelsen.

7.3 Atgiirder vid fullfoljd av internationell patentansokan

Som jag tidigare har ndmnt (avsnitt 7.1) blir en internationell patentan-
sokan foremal for en internationell nyhetsgranskning. S6kanden kan ocksa
fa en internationell férberedande patenterbarhetsprévning utférd. Direfter
skall sokanden fullfélja ansOkningen inom viss frist i de stater for vilka han
vill fa patent. Fullf6ljd skall i princip ske inom 20 manader fran ansoknings-
dagen eller, om prioritet begérs, frdn prioritetsdagen. Har ansdkningen varit
foremal for internationell forberedande patenterbarhetsprovning, férlangs i
regel fullféljdsfristen till 25 ménader.

For svensk ritts del finns bestimmelserna om fullféljd av mternatlonella
patentansokningar i 31 § patentlagen. Dessa bestimmelser innebir, att
s6kanden alitid inom fristen for fuliféljd maste ge in en avskrift av den
internationella patentansdkningen och betala féreskriven avgift. 1 den
omfattning som regeringen férordnar krivs ocksd en Oversittning av
ansokningen till svenska. Oversittningen skall i sa fall ges in inom fullf5ljds-
fristen (31 § forsta stycket).

Mot bakgrund av vissa dndringar som redan har genomf6rts i tillimpnings-
foreskrifterna till samarbetskonventionen foreslar kommittén bl.a., att de
nuvarande bestimmelserna i 31 § patentlagen om fullf6ljd av internationell
patent ansékan indras. Kommittén féreslar sdlunda att kravet att sékanden
skall ge in en avskrift av ans6kningen tas bort. Som skil for forslaget anfor
kommittén att endast mycket fi av de fordragsslutande staterna kriver
avskrift av ansokningen vid fullfoljd. Att svensk rétt avviker fran vad som i
allmanhet giller i de fordragsslutande staterna kan enligt kommittén
innebdra en risk for rittsforlust for sokandena genom att de inte i tid
uppmdirksammar de sérskilda reglerna i Sverige. Den avvikande svenska
regleringen har ocksa visat sig medfora férdyrande sirskilda rutiner vid
internationella byrdn. Kommittén framhéller att den svenska patentmyndig-
heten kan fa en avskrift av ansdkningen direkt fran internationella byrén.
Internationella byran skall nimligen sinda en avskrift av ansdkningen till
patentmyndigheten i varje stat som omfattas av ans6kningen omgaende efter
den internationella publiceringen och senast 19 manader fran ansokningens
prioritctsdag.

Kommitténs forslag om denna férenkling av fullféljdsreglerna har inte
foranlett erinran frdn nagon remissinstans.

For egen del vill jag anféra f6ljande.
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Jag anser det visentligt att ansSkningen finns i svensk text hos patent-
myndigheten nir den har fullfoljts i Sverige. Savitt galler ansdkningar som
har gjorts pa frimmande sprak sékerstills detta genom att det for fullféljd av
ansokningen krdvs en Oversittning av ansokningen till svenska, Med den
l6sning som kommittén har foreslagit skulle diremot en internationell
patentansdkan som har gjorts pa svenska kunna fullféljas i Sverige utan att
patentmyndigheten far tillgang till ans6kningen pa svenska. Detta beror pa
att den “avskrift” som internationella byran sénder till patentmyndigheterna
i de stater som ansokningen omfattar inte alltid dr en avskrift av ansdkningen
pé dess originalsprak. Som s.k. avskrift skall ndmligen anviindas den tryckta
version som byr&n ger ut nir den internationella publiceringen av ansok-
ningen Ager rum. En internationell patentansdkan publiceras péa sitt
originalsprak, om den &r avfattad pa engelska, franska, japanska, ryska eller
tyska. Ar ansokningen pa nagot annat sprék, publiceras den i engelsk
Oversittning. Detta system innebér att, i de fall internationella patentan-
sOkningar gbrs pa svenska, patentmyndigheten sidsom “avskrift” fran
internationella byran erhiller en engelsk version av anstkningen. For att fa
en avskrift av ansékningen pa originalspraket skulle patentmyndigheten f4
gora en sirskild bestillning hos byrdn. Detta skulle uppenbart vara
administrativt betungande bade for patentmyndigheten och for byrén.

Antalet internationella patentansSkningar pa svenska ar f.n. omkring 500
om aret. De ansokningar som ér avfattade pa svenska och som ursprungligen
har getts in till den svenska patentmyndigheten i dess egenskap av s.k.
mottagande myndighet finns visserligen tillgéngliga hos patentmyndigheten.
Den text som patentmyndigheten har tillgang till omfattar emellertid inte de
andringar som kan ha gjorts under ansdkningens handliggning fore
fullfoljden. Hiirtill kommer att internationella ansdkningar kan ges in pé
svenska till den finska patentmyndigheten i dess egenskap av mottagande
myndighet. I frdga om dessa senmare ansOkningar skulle den svenska
patentmyndigheten inte fa tillgang till ndgon svensk text éver huvud taget,
om inte sokanden aldggs att ge in en sadan.

Aven av hinsyn till tredje man &r det angeldget att ansokningarna finns
tillgdngliga hos patentmyndigheten i svensk text. Som regel fullfoljs
internationella patentans6kningar sa sent att de omedelbart efter fullféljden
blir offentliga enligt 22 § patentlagen, om inte s6kanden redan tidigare har
begirt att anskningen skall goras offentlig. Fridn den dag d en ansokan blir
allmint tillgidnglig enligt 22 § patentlagen fir sokanden rdkna ett visst
skadestindsrittsligt skydd (s.k. provisoriskt skydd), om ansokningen leder
till patent. Det ar givetvis av vésentlig betydelse for svenskt niringsliv att
internationella patentansékningar finns tillgingliga pa svenska fran den
tidpunkt d& de medfor provisoriskt skydd.

Pa grund av vad jag nu har anfort foreslar jag att kravet att sokanden skall
ge in en avskrift av den internationella patentansokningen slopas endast
sdvitt giller sddana ansokningar som skall dversittas till svenska nér de
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fullfoljs i Sverige.
~ Med den l\(")sning som jag nu forordar sikerstills att patentmyndigheten
alltid vid fullféljden fir ans6kningen pa svenska. Ar ansokningen avfattad pa
svenska, krivs salunda for fullf6ljd att sGkanden till patentmyndigheten ger
in en avskrift av den. I annat fall maste sokanden ge in en dversittning till
svenska.

Om forslaget genomfors, avser chefen f6r handelsdepartementet att
foresla regeringen att dndra bestimmelserna i patentkungorelsen om
Oversittning i samband med fullféljd sa att §versittning i princip kravs om
den internationella patentansékningen ursprungligen var avfattad pa annat
sprak dn svenska.

7.4 Fristen for fullféljd

Vid fullf6ljd av en internationell patentansékan i Sverige maste sékanden
enligt gillande ordning inom den frist som anges i 31 § patentlagen till den
svenska patentmyndigheten ge in en avskrift av ansdékningen och i vissa fall
en Oversattning av denna samt betala foreskriven avskrift. Takttar han inte
fristen for att vidta dessa atgirder, anses den internationella patent-
ans6kningen &terkallad. Nagon mojlighet till aterupptagning av en sadan
ansokan finns inte.

Patentverket har i sitt remissyttrande tagit upp en fraga som inte har
behandlats av kommittén, ndmligen om fullf6ljdsfristen bor vara s& absolut
som den &r f.n. Verket anfor att det fran patentsékandena och deras ombud
ofta har framhallits att det ar 6nskvirt med en langre frist atminstone for att
ge in Oversittningen av ansokningen.

Patentverket anser att det ligger ndra till hands att ndr det giller
rittsfoljderna av brister behandla de internationella patentans6kningarna pa
samma sitt som svenska patentansokningar. Betriffande nationella svenska
patentansékningar har s6kanden silunda stora méjligheter att i efterhand
avhjilpa olika brister. Om t.ex. en sddan ansokan ges in avfattad pa annat
spréak an svenska, utfardar patentverket foreldggande for sokanden att ge in
en Oversittning inom viss frist. Fristen bestdms i regel till tre manader.
Avhjalpsinte de brister som anges i férelaggandet, avskrivs ansékningen. En
avskriven ansdkan kan aterupptas inom fyra manader efter utgéngen av den
forelagda fristen, om sokanden avhjilper bristerna och erldgger faststilld
aterupptagningsavgift. Patentverket papekar att detta innebdr att en
s6kande i dylika fall i praktiken inte behéver ge in Oversittning av
ansOkningen till svenska forrdn sju manader har forflutit frdn ans6knings-
dagen. Mot bakgrund hirav foreslar patentverket att internationella
patentansOkningar som inte har fullfoljtsi foreskriven ordning till foljd av att
erforderlig éverséit'tning inte har getts in fore fullfoljdsfristens utging skall
avskrivas och sedermera kunna aterupptas. En forutsattning bor dock enligt
verket vara att fullfoljdsavgiften har betalats i rtt tid. Aterupptagningsfris-
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ten. bor dock enligt verket vara kortare dn de fyra manader som annars
géller.

Jag vill f6r egen del anfora foljande. Erfarenheterna visar att de sokande
ofta har svarigheter att ge in Gversittningar av internationella patentansok-
ningar inom den nu gillande fullf6ljdsfristen. Det 4r givetvis inte tillfreds-
stillande att sokanden skall riskera att forlora sin patentansokan darfor att en
frist for att 6versitta handlingar ir forhallandevis snav. A andra sidan ir det
av hiinsyn till tredje man angeldget att det s& snart som mojligt blir klart om
en internationell patentansokan fullféljs i Sverige eller inte.

Enligt min mening bor det dven i fortsittningen gélla en absolut frist inom
vilken sokanden skall ha vidtagit ndgon atgird for att fullf6lja sin ans6kan
hir. Jag anser det ddremot inte vara nédvandigt att samma frist géller for alla
de atgirder som kréavs for fullféljd. Det har inte gjorts gillande att det skulle
foreligga nagra svarigheter for sbkanden att betala fullfljdsavgiften inom
den nu gillande fullfoljdsfristen. Jag anser det didrfor lampligt att det dven i
fortsdttningen villkorslost krévs att fullfoljdsavgiften &r betald inom den frist
som nu géller for fullfoljd av ansdékningen. Om avgiften har betalats, bor
emellertid sokanden kunna fa en ytterligare frist for det andra momentet i
fullféljden, nimligen ingivande av dversittningen. Denna ytterligare frist
kan limpligen bestimmas till tvd manader. Som en forutsittning for att fa
atnjuta den ytterligare fristen bor dock gilla att sbkanden inom denna frist
inte bara ger in dversittningen utan ocksa betalar en extra avgift.

Den ytterligare fristen bor vara absolut. Har sokanden inte gett in sin
oversittning ens inom den fristen och betalat den extra avgiften, bor detta
leda till att den internationella ansdkningen anses &terkallad sdvitt avser
Sverige. Det drende som har uppkommit hos patentmyndigheten genom att
fullféljdsavgiften betalades skall dérfor i ett sddant fall avskrivas utan att
nigot foreliggande utfardas. Fullfoljdsfristen ar d& ndmligen slutligt
forsutten, sivida inte sokanden kan vinna forklaring enligt 72 eller 73 §
patentlagen att en for sent foretagen atgird skall anses vidtagen i rtt tid.

Ett sérskilt fall av fullfoljd regleras f.n. i 31 § andra stycket patentlagen.
Det giller fullf6ljd ndr den internationella nyhetsgranskningsmyndigheten
har beslutat att inte uppritta ndgon nyhetsgranskningsrapport. Full-
f6ljdsfristen ar da tvad manader fran det att nyhetsgranskningsmyndigheten
underrattade sokanden om sitt beslut.

Det har emellertid ifrdgasatts om det idr n6dvéandigt att utéver den normala
tjugomanadersfristen for fullfoljd ha en sirskild frist for fullfoljd i dessa fall. I
vissa av samarbetsunionens medlemslander har manocksi i stallet valt att 1ata
fristen i dessa fall vara densamma som annars géller nir sokanden inte later
ansokningen bli féremal for internationell férberedande patenterbar-
hetsprévning, ndmligen tjugo ménader fran ingivningsdagen resp. prioritets-
dagen. WIPO:s internationella byra har foreslagit dndringar i konventionen l
sé att fristen blir densamma i bada fallen. Det ir sannolikt att detta dnd-
ringsforslag kommer att antas.
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Det foreligger emellertid inte nagot hinder for Sverige att redan nu
genomfora en sddan dndring i sin Jagstiftning. Den normala tjugomanaders-
fristen for fullf6ljd kan nimligen i praktiken inte i ndgot fall 16pa ut tidigare
an den frist som anges i sirbestimmelsen i 31§ andra stycket. De
fordragsslutande staterna har alltid rétt att ge s6kandena lédngre frister dn de
som foreskrivs i konventionen. Enligt min mening ar det ldmpligt att gbra en
sddan dndring. Jag fOreslar darfor att sidrbestimmelsen i nuvarande 31 §
andra stycket patentlagen utgdr. Aven i de fall di nagon internationell
nyhetsgranskningsrapport inte uppréttas blir fullfoljdsfristen ddrmed 20
manader fran ansdkningens internationella ingivningsdag resp. prioritets-
dag.

7.5 Berakningen av vissa frister

Patentlagen innehaller i sin nuvarande lydelse i 31 § andra stycket och 38 §
andra stycket bestimmelser om vissa frister. Dessa fristerriknas fran den dag
daen viss handling avséindes till sokanden. Bestimmelserna grundas pa olika
foreskrifter i samarbetskonventionen. Kommittén foreslar att dessa paragra-
fer andras s att fristerna inte lingre anges direkt i lagen. Enligt kommittén
bor i patentlagen endast anges att atgirden skall vidtas inom frist som
regeringen bestammer. Fristernas lingd bor regleras i patentkungorelsen.
Bakgrunden till kommitténs férslzig ar att konventionsbestimmelserna har
indrats och blivit mer komplicerade samt att ytterligare #dndringar kan
komma att genomfdras i dessa bestimmelser. Andring i konventionens
bestimmelser rorande dessa fristerkan ske genom majoritetsbeslut i
samarbetsunionens forsamling.

Kommitténs forslag har inte foranlett nagon erinran vid remissbehand-
lingen. I sak ansluter jag mig ocksa till férslaget. Jag har emellertid forut
foreslagit att bestimmelsen om den sérskilda fullfoljdsfristen som nu finns i
31§ andra stycket patentlagen upphivs. Om detta forslag genomfors,
bortfaller behovet av att dndra betriffande denna frist. Savitt giller 38 §
kvarstar emellertid behovet av att flytta foreskriften om fristen till
patentkungorelsen. Den frist som anges dir giller bade f6r att vidta vissa
atgirder gentemot internationella byran och for att vidta atgiarder gentemot
den svenska patentmyndigheten. For de férstndmnda dtgirderna kan inte i
svensk ritt bestimmas nigon frist som avviker frin foreskrifterna i
konventionen. Andringari konventionen ar under dvervigandc savitt giller
denna frist. Det ar didrfor, som kommittén har anfort, lampligt att fristens
langd regleras i patentkungorelsen s att den svenska bestimmelsen smidigt
kan anpassas till 4ndrade konventionsbestimmelser.

I 34 § patentlagen finns ytterligare bestimmelser om fristers lingd vilka nu
med fordel bor kunna foras over till kungorelsen. Bestimmelserna i 34 §
avser de olika frister som maste ha lopt ut innan en internationell
patentansdkan far godkinnas for utliggning eller avslas. Aven dessa
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bestimmelser grundas pa foreskrifter i samarbetskonventionen som kan
indras genom majoritetsbeslut i samarbetsunionens forsamling.

7.6 Offentliggorandet av en internationell patentansékan

Enligt gillande ritt blir bestimmelserna i 2 kap. patentlagen om
patentansokningen och dess handldggning tillaimpliga p3 internationella
patentansokningar forst nar dessa ans6kningar har fullf6ljts i Sverige. Vissa
undantag géller emellertid frin denna regel. Ett av undantagen ror fragan nér
en internationell patentansokan kan hallas allmént tillginglig enligt 22 §
patentlagen. Enligt 33 § patentlagen i dess nuvarande lydelse blir 22 §
patentlagen tilldmplig sa snart sokanden har fullgjort sin skyldighet att ge in
en Oversittning av ansdkningen. Detta innebdr alltsa att ansOkningen inte
behover vara fullfoljd for att 22 § skall bli tillimplig.

Bakgrunden till denna reglering ér féljande. Det har ansetts lampligt att
det nationella offentliggérandet bildar utgdngspunkt for den tid fér vilken
skadestandsrittsligt skydd kan erhallas ocksa nir det giller internationella
patentansokningar. Enligt konventionen far det emellertid inte krévas att
ansokningen har fullf6ljts for att sddant skydd skall kunna uppkomma. En
stat som kridver Oversittning av internationella ansékningar far dock
foreskriva som villkor for skadestdndsrittsligt skydd att oversittning har
getts in och blivit allmént tillgénglig. '

Kommittén har papekat att det i 33 § patentlagen formellt inte finns néigon
bestdmmelse om att en internationell patentansdkan, som ursprungligen ir
avfattad pa svenska, och som dirfér inte behover Gversittas, far hallas all-
mint tillgdnglig enligt 22 § patentlagen innan ansékningen har fullfoljts.
Kommittén anfér att det inte har varit avsikten att &stadkomma en ordning
enligt vilken 22§ skulle bli tillimplig pa en sddan ansékan forst sedan den har
fullf6ljts. Ensadan ordning skulle dessutom enligt kommittén inte heller vara
konventionsenlig. Kommittén foreslar justeringari 33 § tredje stycket
patentlagen for att avhjalpa bristen. Négon erinran mot forslaget har inte
framforts fran remissinstanserna.

Kommitténs padpekande ir enligt min mening riktigt. Enligt sin ordalydelse
medger 33§ tredje stycket att 22§ blir tillimplig fore fullféljd av
ansokningen endast om Oversittning till svenska ges in enligt 31§. Ar
ansOkningen ursprungligen avfattad pd svenska, krdvs ingen Oversittning.
Dirmed skulle det formellt inte finnas ndgon bestimmelse till stéd- for att
tillimpa 22 § patentlagen pa en sidan ans6kan innan ans6kningen har -
fullfoljts.

Kommittén har ansett att 22 § patentlagen inte heller bor tillimpas pé en
sadan ansokan innan ansokningen har fullféljts utan att sékanden pa nagot
satt har gjort klart att han onskar det. Jag delar kommitténs uppfattning i
detta avseende. Liksom kom mittén finner jag det lampligt att kréva av
sdkanden att han i dessa fall ger in en avskrift av ansdkningen till patent-
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myndigheten for att 22 § skall tillimpas fore fullfoljden. Det bor sdlunda
sasom kommittén har forestagit foreskrivas att, om anséknngen ar avfattad
pa svenska, 22 § andra och tredje styckena blir tillaimpliga sa snart sékanden
har gett in en avskrift av ansékningen till patentmyndigheten.

8 Andrat system for arsavgifter
8.1 Bakgrunden

Kostnaderna f6r verksamheten vid patentverket skall tickas med de
avgifter som verket tar ut for sina tjanster. En vésentlig del badde av
patentverkets kostnader och av verkets intdkter hdnfor sig till patentiren-
dena. FOr denna drendegrupp finns ett sirskilt program i patentverkets
budget. Andra verksamhetsgrenar med egna program &r varumirkes- och
monsterarenden, namnérenden, bolagsarenden och uppdragsverksamheten.
I princip skall avgifterna inom varje program ge full kostnadstickning for
programmet. Dirtill kommer att kostnaderna for verksamheten vid patent-
besvirsrittenskall bestridas med medel fran patentverkets avgifter. Fordel-
ningen av dessa kostnader pa de olika drendegrupperna sker med hénsyn till i
vilken omfattning drendegrupperna belastar patentbesvirsritten.

Savitt giller patentirendena tas avgifter ut i flera olika sammanhang.
Salunda skall sokanden betala en ans6kningsavgift redan i samband med att
patentanskningen gors. Senare under hanaléggningen tillkommer fler
avgifter for olika handlaggningsatgirder. Programmet patentarenden finan-
sieras dock till den helt Gvervigande delen genom de drsavgifter som tas ut
for meddelade patent. Omkring 85 procent av intikterna inom programmet
kommer fran dessa arsavgifter. Detta avgiftssystem innebér att avgifterna
inte mer &n till en mindre del tas ut i samband med att verkets kostnader f6r
handliggningen av patentirendena uppkommer. Systemet innebér vidare att
kostnaderna for handliggningen av patentirendena i huvudsak far biras av
de sokande vilkas ansGkningar leder till patent. I detta sammanhang bor
beaktas att endast omkring hilften av de gjorda ansdkningarna leder till
patent.

Bakom det nuvarande avgiftssystemet ligger bl.a. synsittet att avgifterna i
initialskedet bor vara laga si att uppfinnarna inte avskricks fran att soka
skydd for sina uppfinningar. Den som har fatt patentskydd forutsitts ha
storre mojligheter till och intresse av att betala mer betydande avgifter. Om
en ansdkan leder till patent, riknas patenttiden, dvs. den tid patentet kan
uppratthallas, fran den dag da ans6kningen gjordes. I och med att patentet
meddelas tas arsavgifter ut ocksa for de patentér som ligger i tiden fore
meddelandet.

I sin framstallning till regeringen om dndring av arsavgiftssystemet har
patentverket foreslagit att arsavgifter skall tas ut redan under ansoknings-
stadiet. Arsavgifter skulle silunda utgé fér handliggningen oberoende av om
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ansokningen leder till patent eller inte. Enligt verkets forslag skulle
omliggningen berora dven ansOkningar som dr under handlaggning néir
omléiggningen genomfors.

Patentverket har anfort flera skil for sitt forslag. Enligt verkets uppfatt-
ning skulle arsavgifter under ansékningstiden bidra till att minska verkets
balans av oavgjorda drenden och ddrmed forkorta handliggningstiden.
Verket framhaller att det finns anhéiingiga ett stort antal ansokningar, vilka
sokanden inte lingre har ndgot egentligt intresse av men som utan kostnad
for sokanden behandlas i patentverket. Enligt verket idr det silunda inte
ovanligt att ans6kningar aterkallas sa snart verket kriver négon atgiird frén
sokanden. Innan nigot forelaggande om Atgard gar ut till sokanden har
emellertid patentverket som regel lagt ned ett betydande arbete pa
ansokningen. Handldggningen av en ansdkan koncentreras namligen till s fa
tillfillen som mdjligt. Innan foreldggande for sokanden att vidta atgirder
utfirdas, har dirfér oftast huvuddelen av granskningsarbetet gjorts. De
nuvarande langa handldggningstiderna leder till att en del ansokningar
hinner forlora i aktualitet innan patent meddelas. F6ljden blir da att négra
irsavgifter for det meddelade patentet inte betalas. Om systemet med
arsavgifter under ansokningstiden inf6rs ocksa betriffande sddana ansok-
ningar som ir anhéngiga vid dndringens ikrafttrddande, riknar patentverket
med en betydande engangseffekt pa balansen. Verket foreslar med hansyn
hiirtill att en omliggning skall gélla ocksa de ansdkningar som ar anhéngiga
nir omldggningen genomfors. '

Patentverket anser ocksd att ett system med &rsavgifter under anséknings-
tiden skulle medféra en mera rittvis avgiftsstruktur. Verket papekar att en
patentansokan ofta utgor ett verksamt hot mot konkurrenter. Enligt verket
ar det inte rimligt att patentsokanden under flera ar skall kunna atnjuta
denna forman och sedan genom att frénfalla ansdkningen undandra sig att
betala &rsavgifterna. '

Arsavgifter bor emellertid enligt verkets uppfattning inte borja tas ut vid
en tidigare tidpunkt an nir s6kanden har haft mojlighet att beddéma
utsikterna att fa patent pé sin uppfinning. Mot bakgrund av de férhallanden
som verket har redovisat i friga om sokandens underlag for att beddma
ansokningens virde anser verket att sOkanden fér tillrdckligt rddrum, om
arsavgifterna borjar tas ut efter tvd ar fran ansokningsdagen. Da skulle
emellertid dven avgifter for de tva forsta aren forfalla till betalning.

Patentverket pipekar att ordningen med arsavgifter redan under ansok-
ningstiden tillimpas i Forbundsrepubliken Tyskland, Nederlidnderna och
Schweiz samt vid det europciska patentverket.

Om det nya systemet far omfatta dven de inncliggande ansékningarna,
rilkknar patentverket med betydande Okningar av intikterna under tiden
nirmast efter reformens genomférande. For det forsta aret efter genomfo-
randct har verket t.ex. beriknat merintdkterna till 24 milj. kronor. Efter fem
ar skulle dock merinkomsterna stanna vid en miljon kronor om Aret.
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Patentverket rdknar ocksid med att i det ldnga loppet fi in nagot fler
arsavgifter med det foreslagna systemet. Verket har beriknat merinkomsten
pa sikt till drygt en halv miljon kronor arligen med of6réndrad avgiftsni-
va.

Patentverkets forslag tillstyrks av statskontoret och riksrevisionsverket.
Regeringsritten har inte haft ndgot att erinra mot forslaget. I huvudsak
tillstyrks forslaget ocksa av Sveriges industriférbund,

Remisskritiken har i 6vrigt varit betydande. Forslaget avstyrks helt av
patentbesvirsritten, televerket, Svenska patentombudsforeningen, Svens-
kauppfinnareféreningen, SHIO-Familjeféretagen och advokatsamfundet.
Hard kritik har sérskilt riktats mot att systemet med Aarsavgifter under
ansOkningstiden skulle gilla ocks& de anstkningar som ir anhingiga nir
systemet infors. Forslaget i den delen har av atskilliga remissinstanser
betecknats som ett forslag att infora avgifter retroaktivt. De remissinstanser
som finner forslaget obilligt eller oacceptabelt i denna del dr Svea hovriitt,
forsvarets civilforvaltning, férsvarets forskningsanstalt, patentbesvirsritten,
Svenska industriens patentingenjorers forening. Svenska patentombudsfo-
reningen, Svenska uppfinnarforeningen, SHIO-Familjeforetagen och Advo-
katsamfundet. Vissa av de remissinstanser som vinder sig mot det
retroaktiva inslaget kan diremot acceptera ett system med arsavgifter for
framtida ansokningar. Detta giller forsvarets civilforvaltning, forsvarets
forskningsanstalt och Svenska industriens patentingenjorers forening. Sty-
relsen for teknisk utveckling och KF anser att ett inférande av arsavgifter
under ansokningstiden &r att foredra framfor ofta aterkommande avgifts
héjningar. Svea hovriitt och Stockholms tingsréitt avstar fran att ta stillning
till om den foreslagna dndringen av arsavgiftssystemet dr meningsfull.

8.2 Behovet av ett dndrat system for arsavgifter

Efter samrad med chefen fér handelsdepartementet vill jag for egen del
anfora f6ljande.

Det nuvarande avgiftssystemet innebdr att kostnaderna for patentaren-
dena néra nog i sin helhet faller pd dem vilkas ansokningar leder till patent
som upprétthalls under négra ar. Systemet innebér vidare att de intikter som
patentverket fir i eft patentdrende endast i mycket ringa man flyter in i
samband med att kostnaderna for drendets handldggning uppkommer. Med
hénsyn till att det endast 4r omkring hélften av ans6kningarna som leder till
patent och att inte ens alla meddelade patent uppritthills s& att nagra
arsavgifter betalas, kan man ifragasitta det réttvisa i det nuvarande
avgiftssystemet.

Forskjutningen av avgiftsuttaget till de patent som uppritthdlls har
motiverats med att det dr angeldget att intc genom hoga avgifter i
initialskedet avskrdcka uppfinnare och foretag fran att fa paténterbarheten
hos uppfinningar prévad. Betydelsen av avgifterna till patentverket bér dock
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inte 6verdrivas i detta sammanhang. Sdsom framhalls i remissyttrandet frén
styrelsen for teknisk utveckling dr de dominerande kostnaderna for den
patentsokande inte avgifterna till patentverket utan ombudskostnader och
kostnader for eget arbete med ansdkningen.

Om érsavgifter tas ut redan under ans6kningsstadiet, skulle kostnaderna
for patentarendena fordelas mera réttvist bland de patentsokande. Dess-
utom skulle intdkterna knytas ndrmare till kostnaderna for verksamheten.
Det ar troligt att vissa positiva effekter skulle uppsta fran effektivitetssyn-
punkt. Ett system med arsavgifter redan under ansdkningstiden kan salunda
antas bidra till att s6kandena tidigare dn nu aterkallar sidana ansokningar
som de i praktiken har forlorat intresset for. En sddan ordning skulle givetvis
innebdira en bittre hushéllning med patentverkets resurser. Sannolikt skulle
detta komma de patentsékande till godo bl.a. i form av kortare handldgg-
ningstider for de anstkningar som sdkandena har ett verkligt intresse av att &
provade. Slutligen torde patentverkets intdkter 6ka nagot utan att avgifts-
beloppen behdver hojas.

Mot bakgrund av vad jag nu anfort anser jag att det finns goda skal att

- reformera systemet med arsavgifter sé att sédana avgifter tas ut redan under
ansOkningstiden.

Om ett system med arsavgifter under ansdkningstiden skulle genomforas,
bér enligt min mening drsavgifter inte tas ut innan sékanden generellt sett har
fatt ett rimligt underlag for att bedéma om ansdkningen dr vird att foras
vidare eller inte. Sdsom patentverket har anfort kan ett sddant onskemal
tillgodoses genom att arsavgifter for ans6kningarna inte borjar férfalla forran
en viss tid efter ans6kningsdagen. Med en sadan reglering kan man dven
inom ramen for ett dndrat arsavgiftssystem uppratthalla principen att
avgifterna skall vara liga i initialskedet ndr sékanden &nnu har svart att
bedéma virdet av sin ansékan. Aven med denna reglering kommer en
betydande del av avgifterna att komma frdn meddelade patent, bl.a. darfor
att &rsavgifterna ir progressiva.

Patentverket har foreslagit att avgifterna skall borja forfalla sedan tva ar
har forflutit fran ansékningsdagen. Négra remissinstanser har ifragasatt om
inte tre ar ir rimligare.

Patentverket har till stéd for sitt forslag anfort, att en sdékande som inte
yrkar prioritet for sin ans6kan far ett férsta tekniskt foreldggande med en
redovisning av féretagen nyhetsgranskning och patenterbarhetsbedomning

. inom Atta manader frin ans6kningsdagen. Enligt patentverket ger detta
foreldggande sokanden ett gott underlag for att beddma om det &r
meningsfullt att fullfolja ansokningen. Nar det géller ansokningar for vilka
prioritet &beropas fran en tidigare ansokan vid ett utlandskt patentverk
drojer det f.n. drygt tre ar fran ansOkningsdagen innan den svenska
patentmyndigheten utfirdar ett tekniskt foreldggande. Enligt patentverket
torde emellertid sékanden i dessa fall ha ett gott underlag for sin bedémning

.redan ndr han gor ansOkningen i Sverige pa grund av vad som har
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framkommit vid handldggningen av den prioritetsgrundande ansokningen.

Patentbesviirsritten delar inte patentverkets uppfattning pa denna punkt.
Enligt patentbesvirsritten far salunda utredningen i ansékningsirenden ofta
kompletteras efter patentmyndighetens forsta foreldggande. Savitt giller
internationella patentansokningar som fullféljs i Sverige och ansdkningar for
vilka aberopas prioritet fran utlindska ansokningar kan sdkanden enligt
patenbesvirsritten endast undantagsvis fore det tredje ans6kningsarets
borjan erhélla besked om resultatet av den kompletterande nyhetsgransk-
ning som skall ske pa grundval av nordiskt patentskriftsmaterial, ett material
som 4r av stor betydelse pa vissa tekniska omraden. Patentbesvirsritten
framhaller att for atskilliga ansGkningar som gors i Sverige prioritet yrkas
frén en ans6kan i en stat som saknar nyhetsprovande patentverk och att
sOkandena i sddana fall i regel saknar beddmningsunderlag till dess de far
granskningsbesked fran ndgot annat lands patentverk. Enligt patentbesvirs-
rdtten dr det darfér inte nagon huvudregel att s6kandena har fatt ett
tillfredsstillande underlag nir tvd &r har gétt frdn ansokningsdagen.
Patenbesvirsritten anser darfor att skyldighet att betala arsavgift i vart fall
inte bor intrida tidigare dn nir tre &r har forflutit fran ans6kningsdagen.

For egen del vill jag i denna fraga anfora foljande.

Jag har nyss uttalat att arsavgifter inte bor tas ut innan sokanden har fatt ett
rimligt underlag fér att beddma om ansokningen 4r vérd att foras vidare eller
inte. Frdgan &r da nir ett sidant rimligt underlag foreligger.

Niér det giller sddana anstkningar for vilka prioritet inte dberopas ar det
visserligen riktigt som patentbesvérsritten har papekat att utredningen ofta
far kompletteras efter det forsta féreldggandet. Enligt min mening ger dock
det forsta foreldggandet dven i sddana fall vanligen en tillrdckligt god grund
for sékanden att beddma om ansokningen bor vidmakthallas. Betraffande de
ansoékningar for vilka prioritet aberopas har sékanden i de flesta fall tillgang
till ett granskningsbesked fran ett utlindskt nyhetsgranskande patentverk
nir han gor sin svenska ansokan. Det forekommer visserligen fall ndr en
ansokan i Sverige grundar sin prioritet pa en ans6kan som har gjorts vid ett
utlindskt patentverk som inte utfér nigon materiell prévning av patentan-
sokningar, I sidana fall har sokanden inte nagot underlag for sin bedémning
innan han far ett forelaggande fran det svenska patentverket eller ett .
granskningsbesked fran ndgot annat fSrprovande patentverk. De flesta stater
av nagon betydelse i patentsammanhang ir dock numera anslutna till
samarbetskonventionen. Den konventionen ger s6kandena méijlighet att fa
en noggrann nyhetsgranskning av en ansdkan som omfattar stater som inte
har ett nationellt patentverk som utfor sddan provning. En sddan nyhets-
granskning skall i princip vara utférd inom 18 méanader fran ansékningsdagen
eller, om prioritet dberopas, fran prioritetsdagen. Mot bakgrund av vad jag
nu har anfért anser jag att sokanden i det helt dvervigande antalet fall
kommer att ha ett rimligt underlag f6r sin bedomning nér tva ar har forflutit
frdn ansokningsdagen.
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Mot bakgrund av vad jag s&lunda har anfort foreslar jag att avgiftssystemet
dndras sa att arsavgifter tas ut redan under ansGkningstiden. Systemet bor
utformas visentligen i enlighet med patentverkets forslag. Arsavgifter bor
salunda bdrja forfalla nér tva &r har forflutit fran ansokningsdagen. Da bor
arsavgifterna for de tre forsta aren foérfalla till betalning.

Arsavgifter bor givetvis fortsitta att utga for meddelade patent. I de fall di
ansOkningen leder till patent maste patenthavaren salunda fortsitta att
betala arsavgifter, om han vill uppritthalla sitt patent. Till skillnad frin vad
som ir fallet med det nuvarande avgiftssystemet kommer dock inte nagra
ackumulerade arsavgifter att forfalla i samband med patentmeddelandet.

Den nu foreslagna omléggningen av arsavgifterna bor enligt min mening
inte berdra de ansékningar som har gjorts innan den dndrade lagstiftningen
triader i kraft. Jag delar ndmligen den av flera remissinstanser framfoérda
uppfattningen att ett uttag av arsavgifter for redan anhingiga ansokningar
kan framstd som obilligt.

8.3 Vissa sirskilda fragor rorande det nya arsavgiftssystemet

Enligt det nuvarande systemet forfaller rsavgiften som regel férsta dagen i
det patentir som giller fér patentet. Patentaret riknas for varje enskilt
patent fran den dag da patentansokningen gjordes eller, i forekommande
fall, skall anses gjord.

Aven i fortsittningen bor &rsavgifterna avse perioder om ett ar beriknade
fran den dag d& ansokningen gjordes eller skall anses gjord. Termen
“patentar” bér emellertid bytas mot "avgiftsdr”, eftersom avgifterna inte
langre blir knutna enbart till patent. Vidare bér uppborden av arsavgifterna
rationaliseras genom att antalet férfallodagar begrinsas. For alla ans6kning-
ar som har gjorts under en kalendermanad bor gilla en gemensam
forfallodag, limpligen den sista dagen i manaden. Med en sddan ordning
behover endast tolv forfallodagar om aret bevakas. Detta bor vara till férdel
savil for patentmyndigheten som for patentsdkandena och patenthavarna
samt deras ombud.

T vissa fall skall en ansokan anses gjord vid en tidpunkt innan den faktiskt
forelag. Detta giller vid delning av och utbrytning ur en patentansdkan.
Regleringen av dessa institut innebér att den avdelade resp. utbrutna ansok-
ningen rent faktiskt kan uppkomma flera ar efter den dag da den skall anses
gjord. For dessa fall méste ges en spérregel om att arsavgifterna inte i nagot
fall forfaller innan ansokningen rent faktiskt uppkom.

" Sdrskilda regler om forfallodag kan i vissa fall behévas ocksa nir det géller
internationella patentansOkningar. Jag har som huvudregel foreslagit att
arsavgifterna skall borja forfalla sedan tva &r har forflutit fran den dag da
ansdkningen gjordes eller skall anses gjord. En internationell patentansékan
kan i undantagsfall komma att fullfoljas eller upptas till behandling i Sverige
senare in tva ar frin den dag da anstkningen skall anses gjord. Givetvis
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maste det inforas en reglering si att arsavgifter fér en sadan ansokan inte
borjar forfalla innan den har kommit under handldggning vid det svenska
patentverket.

Om en patentansokan dndras inom sex manader fran den dag da den
gjordes, skall ans6kningen pa yrkande av sokanden i stéllet anses gjord den
dag da dndringen vidtogs, s.k. 16pdagsforskjutning. Begiran om 16pdagsfor-
skjutning behdver dock inte goras inom de sex ménaderna utan kan
framstillas senare. Jag har hir forut foreslagit att arsavgifterna ocksa i
framtiden skall beriknas fér varje ar fran den dag da patentansékningen
gjordes eller skall anses gjord. Om, till f6ljd av 16pdagsforskjutning,
utgangspunkten fér berdkningen av avgiftsterminerna skulle dndras sedan
arsavgifter har borjat forfalla, skulle detta medféra svarigheter. Lopdags-
forskjutning 4r ett institut som anvdnds ganska séllan. Institutet &r
administrativt besvirligt att hantera, och det har ocksd andra praktiska
nackdelar. Mot den bakgrunden anser jag det inte ldmpligt att inféra en
komplicerad reglering om férdandring av avgiftsterminerna vid 16pdagsfor-
skjutning. I stéllet bor enligt min mening ritten att begira 16pdagsforskjut-
ning begrinsas sa att I6pdagsfoérskjutning inte far begiras sedan arsavgifterna
har borjat forfalla. Jag foreslar darfor att yrkande om 16pdagsforskjutning
inte skall fi framstillas senare 4n tva ar fran ansGkningsdagen.

Patentbesvirsritten har tagit upp fragan huruvida arsavgifter skall betalas
for patentansokningar endast under den tid som ansokningarna ir anhidngiga
i patentmyndigheten eller om arsavgifter skall betalas dven under besvirs-
forfarandet. Patentbesvirsritten anser att rsavgifter bor utgd enbart under
ansdkningarnas handldggning i patentverket.

Jag delar inte patentbesvarsrittens uppfattning. Det bor silunda enligt
min mening vara en forutsdttning for att en patentansdkan skall forbli
anhéingig att arsavgifterna betalas i foreskriven ordning. Det ligger i detta
system att arsavgifter skall utgd dven under tid d4 ans6kningen befinner sig
under prévning i patentbesvarsrétten eller regeringsriatten. Forvaltnings-
rattsligt sett 4r det en och samma patentans6kan som ar anhéngig. Daremot
bor inte uppbodrd och kontroll av rsavgifter flyttas over till Gverinstanserna
dirfor att ansdkningen provas dar. Det torde vara mest rationellt att denna
uppgift ankommer pé patentmyndigheten under hela den tid ansokningen ar
under prévning, oavsett vilken instans som for tillfillet handligger ansok-
ningen. Om arsavgifter inte betalas i ett drende som ir under 6verprovning,
far givetvis patentverket underritta 6verinstansen om detta. Jag anser att det
kan ldmnas 4t patentverket och dverinstanserna att finna ldmpliga adminis-
trativa rutiner for sddana underrittelser.

Det system med Arsavgifter under ansokningstiden som jag foreslar
innebir sdlunda att betalningen av arsavgifter dr en forutsittning for att
ansokningen skall forbli anhédngig. En sérskild fraga dr emellertid hur man
skall se pa forfallodagar som intriffar under en besvirsfrist eller under den
tid efter ett avskrivningsbeslut som den avskrivna ansdkningen dnnu kan
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aterupptas. Enligt min mening bor &rsavgiften betalas pd den ordinarie
forfallodagen dven i dessa fall. Sa linge fristen for terupptagning 16per ar
ans6kningen inte slutligt avgjord. Det dr darfor naturligt att sékanden far
betala en rsavgift som rakar forfalla under en sadan frist, om han 6nskar att
ans6kningen skall forbli anhéngig pa sadant sétt att den kan Aterupptas. Det
motsvarande giller betraffande arsavgifter som forfaller under besvarsfris-
ter.

Det finns dven praktiska synpunkter som talar for att inte lata aterupp-
tagningsfrister och besvérsfrister paverka forfallodagarna. Jag har hir forut
foreslagit att forfallodagarna for arsavgifter i princip samlas till endast en dag
i varje kalenderméanad. Denna forenkling torde vara till gagn inte bara for
administrationen vid patentmyndigheten. Det méste ocksé i hég grad varaen
fordel for patentsékandena och patenthavarna att, i motsats till vad som f.n.
giller fér patenthavarna, inte behéva hélla reda pa individuella férfallodagar
i varje drende. Forenklingen skulle uppenbart till stor del spolieras, om
individuella férskjutningar av férfallodagarna skulle ske vid varje avskriv-
ning som kan leda till dterupptagning ochi varje fall nir en besvirsfrist 16per.
Dessutom ir att mérka, att arsavgiften alltid far betalas upp till sex manader
efter forfallodagen, om avgiften betalas med 20 procents forhdjning.
Eftersom &rsavgifterna under de forsta avgiftsaren &r laga, blir tilliggsbe-
loppen mycket blygsamma for den som vill utnyttja denna mojlighet i
samband med att han tar stillning till huruvida han skall yrka dterupptagning
ellér anfora besvir.

Patentbesvirsritten har i sitt remissyttrande ansett att ett system med
arsavgifter under ansokningstiden gor det nédvéndigt att infora en lagfast
skyldighet f6r patentmyndigheten att avisera forfallodagarna. Enligt patent-
besvirsritten dr en sddan aviseringsskyldighet sirskilt angeligen, om
arsavgifter skulle tas ut dven for redan anhingiga ansékningar.

S&som framgir av vad jag tidigare har sagt anser jag att det nya
avgiftssystemet inte skall tillimpas betridffande redan anhingiga ansokning-
ar. Nir det giller de ansokningar som gors efter lagindringarnas ikrafttri-
dande kan jag inte dela patentbesvirsrittens uppfattning att arsavgifter
under ansdkningstiden i hogre grad in arsavgifter f6r patent skulle kréva ett
aviseringssystem. Det kan knappast vara svarare for en patentsdkande an for
en patenthavare att hilla reda pa en arlig férfallodag. Till detta kommer att,
med den ordning som jag har foreslagit, antalet forfallodagar minskas
mycket kraftigt. SAlunda kommer det i princip att finnas bara en forfallodag i
varje kalendermanad. Detta kommer enligt min mening att gora det littare
for patentsdkande och patenthavare att iaktta férfallodagarna. I jimforelse
med detta system framstér en ordning dér férfallodagen gors beroende av att
patentmyndigheten har aviserat om avgiften som avsevirt mer komplicerad.
Jag dr darfor inte beredd att féresld att patentmyndigheten i forfattning
aliggs skyldighet att piminna om forfallodagarna for arsavgifter. Jag vill
emellertid nimna att patentmyndigheten sedan linge som en service sinder
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en paminnelse till de patenthavare som inte har erlagt en viss arsavgift pa
forfallodagen. Jag anser mig kunna utgd fran att patentmyndigheten dven i
fortséttningen som service pa lampligt sitt pAminner de patentsékande och
patenthavare som inte har betalat vid den ordinarie férfallodagen att avgiften
har forfallit och kan med forhdjning erliggas inom sex méanader frin
forfallodagen, om ansékningen eller patentet skall uppritthallas.

9 Upprittade lagforslag

I enlighet med vad jag nu har anfort har inom justitiedepartementet -
upprittats forslag till

1. lag om #ndring i patentlagen (1967:837) och
2. lag om indring i lagen (1977:729) om patentbesvirsritten.

Forslagen bor fogas till protokollet i detta drende som bilaga 8.

10 Specialmotivering
10.1 Forslaget till lag om éndring i patentlagen
8§

Denna paragraf innehaller de grundliggande bestaimmelserna om var en
patentansokan skall goras och vad ansokningen skall innehédlla. T sin nu
gillande lydelse innehaller paragrafen vissa sirskilda bestimmelser som ror
beskrivningen av uppfinningar p4 det mikrobiologiska omridet. Som
framgér av den allmdnna motiveringen har dessa bestimmelser byggts ut.
Bestammelserna har darvid delats upp mellan férevarande paragraf och en
ny paragraf, 8 a§. 1 den férevarande paragrafen ges den allméinna
bestdimmelsen om att det i vissa fall giller sirskilda villkor betriffande
beskrivningen av sddana uppfinningar som avser ett mikrobiologiskt
forfarande eller ett alster av ett sidant forfarande. Om de sérskilda villkoren
inte uppfylls i dessa fall, anses uppfinningen salunda inte vara tillrickligt
tydligt beskriven (andra stycket fjarde meningen). Vilka dessa fall ar och
vilka de sérskilda villkoren ir reglerasi 8 a §.

Forevarande paragraf innehéller i sin nu géllande lydelse ocksad en
bestdmmelse om att den patentsdkande skall betala faststdlld ansokningsav-
gift. Denna bestdimmelse utgor femte stycket. I detta stycke har nu ocksa
tagits in en bestimmelse om skyldighet att betala faststdllda &rsavgifter for
patentansokningar. Sddan avgift skall enligt den nya bestimmelsen erldggas
for varje arraknat fran den dag da ansokningen gjordes eller skall anses gjord
(avgiftsar). Avgiftsdren berdknas alltsd pd samma sétt som f.n. giller for
patentér.

En motsvarande bestimmelse om skyldighet att betala &rsavgifter for
patent har forts in i 40 §. Bestimmelser om nér arsavgifterna for patentan-
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sGkningar och patent forfaller till betalning finns i 41 § och bestimmelser om,
anstind med betalning i vissa fall i 42 §.

8at

I denna paragraf anges i vilka fall det giller sirskilda villkor for att en
uppfinning pa det mikrobiologiska omradet skall anses tillrickligt tydligt
beskriven. Vidare anges vilka dessa sérskilda villkor #r. Slutligen finns
bestimmelser om ritt for patentsdkanden eller patenthavaren att i vissa fall
ersitta en deponerad kultur med en ny kultur av samma mikroorganism.

Enligt 8 § skall patentansékningen innehélla en beskrivning av uppfinning-
en. Beskrivningen skall vara sa tydlig att en fackman med ledning av den kan
utdva uppfinningen.

De fall dé sérskilda villkor giller dr om det vid utévandet av uppfinningen
skall anvindas en mikroorganism som varken ar allmént tillgénglig eller kan
beskrivas s i ans6kningshandlingarna att en fackman med ledning av dessa
kan utova uppfinningen. I sddana fall skall en kultur av organismen finnas
deponerad senast frdn och med den dag di patentansokningen gors.
Kulturen skall vara.depone'_rad sd att densom enligt patentlagen har rétt att fa

- prov ocksd kan fa sitt prov levererat i Sverige. Regeringen bemyndigas

foreskriva var depositionen far goras. Dessa bestimmelser utgor forsta
stycket.

En deposition &r inte nddvandig for en tillrackligt tydlig beskrivning, om
organismen dr allmént tillgidnglig nir ansokningen gbrs. Vad som i detta
sammanhang skall forstds med att organismen ar allmént tillginglig har
behandlats i den allménna motiveringen (avsnitt 5.7). Om deposition inte har
skett darfor att organismen vid ansokningstill fallet ar allmént tillginglig,
maste sokanden tillse att organismen ocksa férblir allmént tillgianglig. Skulle
organismen upphora att vara allmént tillgdnglig, kan sokanden drabbas av
rittsforlust. I sidant fall kan namligen patentansokningen inte bifallas, om
inte den skriftliga beskrivningen ér tillrickligt tydlig i sig sjalv. En bristfillig
beskrivning kan vidare utgéra grund for ogiltighet.

Aven om organismen inte ir allmént tillgdnglig, 4r deposition inte alltid
nodvindig. Den nya regleringen innebdr att deposition kan underlatas, trots
att det ror sig om en icke allmint tillganglig organism, om organismen kan
beskrivas tillrickligt tydligt i ansdkningshandlingarna. I friga om skilen till
denna dndring hinvisas till den allmdnna motiveringen (avsnitt 6.2).

En beskrivning av en organism kan anses tillrickligt tydlig endast om
beskrivningen gor det mojligt att framstdlla och entydigt identifiera
organismen. Det bor erinras om att det av beskrivningen — déri inbegripet en
eventuell deposition — maste framgd att det grundlidggande kravet pi
reproducerbarhet hos uppfinningen &ar uppfylit. Detta giller pa det
mikrobiologiskaomradet liksom pa alla andra tekniska omraden.

Mot bakgrund av den snabba utvecklingen inom mikrobiologin far det
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lamnas till rattstillimpningen att utifrdn de nu angivna grundsatserna avgora
i vilken utstrickning en beskrivning av en organism enbart i dokument skall
godtas.Som tidigare har ndmnts kan en bristfallig beskrivning utgora grund
for ogiltigférklaring av patent. Sékandena har darfor anledning att vara
forsiktiga med att forlita sig pa en beskrivning enbart i handlingarna nér det
giller organismer som inte dr allmént tillgingliga.

Av bestdmmelsen framgér att en deposition maste vara gjord senast den
dag da patentansOkningen gors. Detta 6verensstimmer med vad som giller
f.n. enligt patentkungérelsen. Regeln dr emellertid sa visentlig att den bor
std i lagen.

Av regeln féljer att en patentansdkan inte i efterhand kan kompletteras
med en deposition. Om depositionen har gjorts efter ans6kningsdagen, kan
depositionen tillforas ansokningen endast omansokningens 16pdag med stéd
av 14 § kan forskjutas fram till depositionsdagen.

Det kan tinkas att skanden efter det att ans6kningen har gjorts vill
Aberopa en deposition som visserligen har gjorts pa ansokningsdagen eller
tidigare men som inte har aberopats i ansokningen nér den gjordes. Av 13 §
torde dock folja att ett tilléigg till ansokningen i form av ett dberopande av en
sadan deposition utgor en otillaten dndring av ansokningen, om beskrivning-
en inte &r tillrdckligt tydlig utan depositionen.

Sasom framgér av den allminna motiveringen ir det inte tillrickligt bara
att en deposition en gang har gjorts. For att fylla sin funktion maéste
depositionen forst och framst fortsétta att existera. Kravet pa kontinuerlig
existens har tagits in i lagen. Det foreskrivs salunda att, i de fall da deposition
krévs, kulturen skall finnas deponerad senast frdn och med den dag da
ansOkningen gors.

I den allménna motiveringen har vidare frambéllits att en deposition, for
att fylla sin funktion som del av beskrivningen, ocksd maste vara tillginglig
for tredje man i viss omfattning. Aven kravet pa tillginglighet har tagits in i
forevarande stycke. '

Sélunda foreskrivs att kulturen skall vara deponerad sa att den som enligt
patentlagen ir beréttigad att fa prov fr&n kulturen kan f4 sitt prov levererat i
Sverige. Detta villkor innefattar tva led. For det forsta maste deponenten
gora sin- deposition med ett s&dant depositionsavtal mellan sig och
depositionsinstitutionen att institutionen far tillhandahalla prov till den som
enligt patentlagen har ritt till prov. For det andra méaste depositionen hallas
pa sddant sitt att den som &r beréttigad att f3 prov ocksa rent faktiskt kan &
sitt prov levererat i Sverige. S&som har framhéllits i den allmdnna motive-
ringen (avsnitt 5.6) far det anses folja av grundliggande patentrittsliga
principer att tredje man skall kunna ta del av innehallet i ett patent i det land
som patentet avser,

I vad mén nagon ir berittigad att fa prov fran en deposition framgar av
bestimmelserna om patentansokningars offentlighet i 22 §.

Som nyss har nimnts bemyndigas regeringen att foreskriva var depositio-
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ner far goras. Av den allminna motiveringen (avsnitt 5.1) framgér att
avsikten 4r att depositioner skall goras vid institutioner som har stillning som
internationell depositionsmyndighet enligt Budapestoverenskommelsen.
Skulle det emellertid uppkomma ett praktiskt behov att godkdnna adven
andra institutioner, har regeringen mgjlighet att meddela foreskrifter om
detta.

L andra stycket finns bestimmelser om rétt att ersitta en deponerad kultur.
Dessa bestimmelser foranleds av Budapestoverenskommelsen. Sisom
framgar av redogorelsen for konventionens innehall (avsnitt 2) och av den
allménna motiveringen (avsnitt 5.2) skall sadlunda deponenten ha ritt att
ersitta sin deposition i vissa fall.

I enlighet med Budapestéverenskommelsen foreskrivs att en deponerad
kultur far ersittas med en ny kultur av samma organism, om den deponerade
kulturen upphor att vara livs duglig eller om prov fran den av annan orsak
inte kan tillhandahallas. Nir en deponerad kultur ersitts med en ny, skall
detta ske i den ordning som regeringen foreskriver. Regeringens foreskrifter
kan avse t.ex. den tid inom vilken erséttning skall ske. Dessa foreskrifter far
givetvis inte innehalla nigot som strider mot Budapestéverenskommelsens
reglering.

Om en deponerad kultur har ersatts i féreskriven ordning, far detta en
bestdmd rittsverkan. Det skall ndmligen i sd fall anses som om den nya
depositionen hade gjorts redan den dag da den tidigare depositionen gjordes.
Denna rittsverkan ar foreskriven i Budapestdverenskommelsen. I praktiken
innebir bestimmelsen att, om en deposition ersiitts i foreskriven ordning,
det anses som om det avbrott i existens eller tillginglighet som faktiskt
intrddde aldrig hade uppkommit. Den nya depositionen trader i den gamlas
stdlle, och det anses som om en och samma kultur fortlépande hade funnits
tillganglig.

Sasom framgdr av den allménna motiveringen (avsnitt 5.6) foreligger det
ritt att ersitta en deposition i fler fall &n da det med hinsyn till den svenska
patentansokningen eller det svenska patentet dr nodvéndigt att gora det.
Riitt att ersétta depositionen med en ny foreligger ndmligen s snart prov av
nagon anledning inte har kunnat levereras till nagon som har ritt att f ut
prov, oavsett var denne befinner sig. Av forsta stycket andra meningen foljer
emellertid motsittningsvis att brist i tillgédngligheten inte anses foreligga bara
darfor att prov inte har kunnat levereras till en tredje man i ett annat land 4dn
Sverige. Att en deposition far ersittas dven om det inte behévs med hénsyn
till svensk ratt kan dock vara av betydelse di en och samma deposition
aberopas bade i en patentansdkan som avser Sverige och i patentansékningar
som avser andra lidnder. I sddana fall kan sokanden behoéva ersitta
depositionen med hiinsyn till en ansokan eller ett patentiett annat land. Den
nya deposition som han gor kan dé erkdnnas ocksd i Sverige.

Om en ny deposition har gjorts utan att det har varit nédvéndigt med
hidnsyn till den svenska ansdkningen eller det svenska patentet, maste
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deponenten ta stiillning till huruvida han vill &beropa den nya depositionen
ocksa for den svenska ansokningen resp. det svenska patentet. For att en ny
deposition skall f4 den rittsverkan som anges i forevarande stycke krivs att
den gors i den ordning som regeringen foreskriver. I dessa foreskrifter bor
givetvis ingd bestaimmelser om att deponenten skall underrétta patentmyn-
digheten om den nya depositionen pa det sitt som anges i Budapestoverens-
kommelsen. Lamnar han den svenska patentmyndigheten uppgifter om den
nya depositionen i foreskriven ordning, far den anses ha tritt i den tidigare
depositionens stélle. Den tidigare depositionen fér ddrmed anses ha upphort
att gilla for svensk del. Limnas inte sidana uppgifter, far diremot den
tidigare depositionen anses fortsétta att gilla for den svenska ansdkningen
resp. det svenska patentet.

Det &r att mérka att bortfall av en deposition i vissa fall kan vara utan
betydelse. Detta ir fallet om den deponerade organismen nér depositionen
faller bort har blivit allmant tillgénglig pd sadant sitt att ndgon deposition
inte hade fordrats, om organismen vid ansOkningstillfillet hade varit
tillgidnglig p& det sittet. Harvid giller dock den férutsittningen att
organismen kan identifieras med tillracklig sdkerhet.

14§

I denna paragraf finns bestimmelser om s.k. l6pdagsforskjutning.

Forutsattningen for att fa 16pdagsforskjutning &r att sokanden har dndrat
sin ansdkan inom sex ménader frdn den dag d& ans6kningen gjordes. I sddant
fall skall ansokningen pé yrkande av s6kanden anses gjord nir dndringen
vidtogs. Genom att forskjuta ansokningsdagen fram till den dag d& ﬁndringen
gjordes kan sokanden uppné att ansokningen far omfatta en eljest otillaten
andring. Begédran om 16pdagsférskjutning behdver inte framstillas inom de
sex manaderna fran den ursprungliga ansokningsdagen utan kan goras fram
till dess ansokningen godkinns for utldggning (jfr 19 § andra stycket).

Av skil som har anférts i den allmédnna niotiven’ngen (avsnitt 8.3) har
riitten att begira lopdagsfoérskjutning begransats. I paragrafens andra stycke
i den nu foreslagna lydelsen foreskrivs att yrkande om 16pdagsforskjutning
skall framstillas inom tva ar frdn den dag da ansokningen gjordes. Liksom
hittills fr yrkande om lopdagsforskjutning framstéallas endast en gang och far
inte atertas. I friga om ansokningar som har gjorts fére lagindringens
ikrafttrddande finns dock en sédrskild dvergangsreglering (punkten 6 tredje
stycket i dvergéngsbestimmelserna).

Bestimmelsen i 19 § andra stycket om att 16pdagsforskjutning inte far
begaras sedan ansokningen har godkénts for utlaggning kvarstar oberoende
av den nya tvadrsgrinsen. Den bestammelsen far i fortséttningen betydelse
endast f6r det fall att en ansdkan skulle godkannas for utldggning innan tva ar
har forflutit frAn det att ansokningen gjordes. '
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158

Denna paragraf innehéller bl.a. bestimmelser om avskrivning av patent-
ansOkningar. Till paragrafen har fogats ett nytt fjarde stycke med bestim-
melser om avskrivning av patentansékningar for vilka arsavgifter inte har
betalats.

Om sokanden inte erlidgger arsavgift f('jr'ansékningen enligt 8, 41 och
42 §§, skall ansdkningen avskrivas. Har ansokningen avskrivits pa denna
grund, firansdkningen inte Aterupptas. Beslutet om avskrivning kan
Overklagasi vanlig ordning, om s6kanden anser att det var felaktigt. Beslutet

attavskriva ans()kningen‘pé grund av att foreskriven arsavgift inte har erlagts
skall, liksom andra avskrivningsbeslut, kungéras nir det har vunnit laga
kraft, om beslutet rér en ansdkan, som har blivit tillganglig fér envar. Detta
foljer av 26 § andra stycket.

Bestaimmelsen att en patentansokan skall avskrivas, om arsavgifterna inte
betalas, giller inte endast vid handldggningen hos patentmyndigheten. Om
hela ansokningsdrendet genom besvir har forts vidare till patentbesvarsrat-
ten eller regeringsritten, ar bestammelsen ocksa tillimplig pa ansoknings-
drendet dar. Liksom dessa Overinstanser kan besluta att godkédnna en
ansOkan for utliggning eller att meddela patent, kan de besluta att en
patentansokan som de har under sin prévning skall avskrivas pa grund av att
arsavgifter inte har betalats. I praxis brukar &verinstanserna nir de t.ex.
meddelar patent éverldmna drendet till patentmyndigheten for utfirdande
av de foreskrivna kungorelserna och for andra administrativa atgirder,
sdsom tryckning av patentskrift. Det kan vara 1ampligt att Gverinstanserna pa
motsvarande sitt 6verlamnar det avskrivna ansdkningsiarendet till patent-
myndigheten f6r utfirdande av kungorelse angdende avskrivningen, nir
saddan kungorelse skall utfirdas.

Det bor i detta sammanhang framhallas att uppborden av arsavgifterna
liksom bevakningen av att de betalas alltid ankommer pa patentmyndighe-
ten, sa linge en patentansdkan &r under handlaggning. Detta giller salunda
oberoende av om érendet for tillfallet 4r under prévning i en 6verinstans.
Sdsom framhdlls i den allmdnna motiveringen (avsnitt 8.3) far patentmyn-
digheten i forekommande fall underritta Gverinstansen om att arsavgiften
inte har betalats.

22§

Forevarande paragraf innehéller bestimmelser om offentlighet i patent-
ansOkningsirenden. Andringar har gjorts i sjitte stycket som giller
depositioner av mikroorganismer. Dessutom har ytterligare tva stycken,
sjunde och &ttonde stycket, fogats till paragrafen.

Enligt sjdtte stycket forsta meningen i den nu féreslagna lydelsenhar envar
rdtt att fa prov fran kulturen sedan handlingarna i patentansékningsirendet
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har blivit tillgéingliga enligt forsta, andra eller tredje stycket. Har anges
salunda bade fran vilken tidpunkt och pa vilket sitt en deposition skall hallas
tillginglig. Depositionen halls tillgdnglig genom att prov fran den limnas ut.
Tredje man har diremot inte nigon ritt att direkt fa undersodka kulturen hos
depositionsinstitutionen.

I den allmdnna motiveringen (avsnitt 5.6) har framhaéllits att den allmdnna
regeln om tredje mans ritt att f4 ut prov bor forses med tvd undantag,.
Bestimmelser om dessa undantag har tagits upp i andra och tredje
meningarna i forevarande stycke.

Denallminna regeln om depositioners offentlighet medfér sdlunda inte att
prov skall limnas ut till ndgon som till f6ljd av foreskrift i lag eller annan
forfattning inte f3 ta befattning med den deponerade mikroorganismen
(andra meningen). Dirmed avses svensk lag och annan svensk forfattning.
Av bestammelsen framgar att tredje man inte pa grund av offentlighetsreg-
lerna i patentlagen kan stilla krav pa att fa utlimnad till sig en organism som
han enligt sirskilda bestimmelser inte far befatta sig med.

Den allmédnna regeln om tredje mans ratt att fa ut prov medfor inte heller
att prov skall ldmnas ut till ndgon vars befattning med provet annars kan
antas vara férbunden med en pataglig risk med hénsyn till organismens
skadebringande egenskaper (tredje meningen). Denna bestimmelse tar
sikte pa det fallet att det visserligen inte finns ndgot direkt forbud att hantera
organismen for den som har begért provet men att organismen efter vad som
ar kant &r farlig och depositionsinstitutionen anser det nddvandigt att det
vidtas sirskilda atgirder for att organismen skall kunna hanteras pa ett
betryggande sitt. Det dr ndmligen mojligt att depositioner kan komma att
omfatta sddana organismer vilkas hantering kan medfora risker av olika slag
utan att behdriga myndigheter har hunnit att utfirda bestammelser som
inskrianker ritten att hantera dem.

Undantagsbestimmelserna har betydelse for bedomningen enligt 8 a §
huruvida depositionen uppfyller kravet pa tillginglighet. 1 friga om
tillgdnglighet krédvs enligt den paragrafen att kulturen skall vara deponerad si
att den som enligt patentlagen dr beréttigad att fi prov kan f4 sitt prov
levererat i Sverige. Om ndgot av de tva fall som undantagsbestimmelserna
avser skulle foreligga, behdver prov inte limnas ut. Den som har begirt
provet dr dd inte enligt patentlagen berittigad till prov. Detta innebér i sin tur
att tillgangligheten inte brister darfor att vederbdrande har férvigrats att fa
ut prov. Skulle didremot prov ha vigrats fran en i princip allmént tillginglig
deposition utan att nigon av undantagsbestimmelserna &r tillimplig,
foreligger en brist i tillgingligheten. Huruvida en vigran att limna ut prov
var forsvarlig med hinsyn till undantagsbestimmelserna far provas i det
patentanskningsédrende eller det ogiltighetsmal dir frdgan kommer upp.
Savitt giller de fall da vagran grundas pa organismens farliga egenskaper
torde patentmyndigheten och svenska domstolar som regel inte ha anledning
att under kinna den beddmning som har gjorts av en kvalificerad
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vetenskaplig institution.

Den som inte sjilv kan fa ut ett prov, antingen detta beror p4 att han enligt
lag eller annan f6rfattning inte fir hantera organismen eller att han av
depositionsinstitutionen inte anses kvalificerad att hantera organismen, kan
givetvis avtala med nagon som ér beriittigad att hantera organismen att denne
for hans rikning skall begéra prov och undersdka provet.

I sjunde stycket ges patentsdkanden mojlighet att under viss tid fa en
sarskild ordning tillimpad vid utlimnande av prov fran en deposition.
Betriffande skilen till att denna mdjlighet har inférts hinvisas till den
allméinna motiveringen (avsnitt 6.3). Till dess patentans6kningen har utlagts
eller har avgjorts slutligt utan att ha utlagts far prov limnas ut endast till en
sarskild sakkunnig, om s6kanden begér det (forsta meningen). Har sbkanden
begirt att sakkunnigsystemet skall tillimpas, kan salunda tredje man, som
onskar fa prov frén en deposition, inte f& provet levererat direkt till sig annat
in med sokandens samtycke i det sdrskilda fallet. T stillet méste han anlita en
sarskild sakkunnig som tar emot och hanterar provet.

1 andra meningen av sjunde stycket bemyndigas regeringen att foreskriva
inom vilken tid en patents6kande, som vill f sakkunnigsystemet tillimpat,
maste framstilla begdran om det. Vidare bemyndigas regeringen att
foreskriva vem som fér anlitas som sakkunnig. Avsikten &r att regeringens
foreskrifter i dessa hinseenden skall meddelas i patentkungoérelsen.

Ordningen med utlimnande av prov endast till en sirskild sakkunnig far
som nyss har ndmnts tillimpas bara till dess patentansékningen antingen har
utlagts eller har avgjorts slutligt utan att ha utlagts. Detta innebér att
sakkunnig systemct inte blir tillimpligt under invindningsfristen och inte
heller sedan ansékningen har avskrivits och inte mer kan aterupptas eller
avslagits genom beslut som har vunnit laga kraft. .

1 dttonde stycket har tagits in bestimmelser om vad som skall iakttas av den
som vill fA ut prov fran en deponerad kultur. Dessa bestimmelser avser
direkt bara de fall da nagon vill f4 ut prov med stdd av sjitte stycket i
forevarande paragraf. De blir emellertid pd grund av en foreskrift i 56 §
forsta stycket tillampliga dven i ett annat fall. Enligt 56 § forsta stycket tredje
meningen skall nimligen sjunde och dttonde styckena i forevarande paragraf
tillimpas nir ndgon vill f4 prov med stod av sddant samtycke som avses i 56 §
forsta stycket. (Bestimmelserna i det forevarande stycket ir didremot inte
tillimpliga om t.ex. patentsdkanden sjilv vill f4 ut prov fran sin deposi-
tion.

Enligt styckets férsta mening skall den som vill fa prov gora en skriftlig
framstillning om det. Framstéllningen skall géras hos patentmyndigheten.
Den som vill fa prov skall avge en forbindelse av det innehall som regeringen
foreskriver for att forebygga missbruk av provet. Om detta skall hanteras av
en sirskild sakkunnig. dr det emellertid naturligt att forbindelsen i stéllet
avges av den sakkunnige. En foreskrift om att férbindelsen i sddana fall skall
avges av den sakkunnige finns i andra meningen. Det &r emellertid att mérka
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att det inte dr den sakkunnige utan hans uppdragsgivare som skall gora
framstillningen om att f4 ut provet. Den sakkunniges forbindelse bor
lampligen bifogas framstillningen.

31§

Denna paragraf innehéller bestimmelser om fullféljd i Sverige av
internationella patentansOkningar.

Enligt paragrafen i dess nu géllande lydelse skall s6kanden forfullfsljd
alltid ge in en avskrift av sin internationella ansokan till patentmyndigheten
samt erldgga faststilld avgift. Dessutom ir sokanden skyldig att, i den om-
fattning som regeringen foreskriver, ge in en Oversittning till svenska av
ansokningen. Samtliga atgirderskall ha vidtagits inom en bestdmd frist. [
normalfallet 4r fristen tjugo méanader frin den internationella ans6knings-
dagen eller, om prioritet yrkas, fran prioritetsdagen. Har ansokningen varit
foremal for en internationell forberedande patenterbarhetsprovning, forl-
dngs i regel fristen till tjugofem maéanader. Om négon internationell
nyhetsgranskningsrapport inte upprittas, giller en frist p4 tvd manader fran
det att den internationella nyhetsgranskningsmyndigheten avsdnde under-
rittelse till sbkanden om att nyhetsgranskningsrapport inte kommer att
uppréttas.

Dessa fullféljdsbestimmelser har nu &4ndrats i vésentliga hanseenden.
Silunda har kravet pd avskrift av den internationella patentansdkningen
slopats betriffande vissa ans6kningar, ndmligen sadana ansdkningar som
inte ar avfattade pa svenska. Vidare har den sirskilda fullfoljdsfristen for fall
da nyhetsgranskningsrapport inte upprittas tagits bort. Slatligen ges
sdkanden under vissa fOrutsittningar en extra frist for att ge in 6versattning-
en resp. avskriften av ansokningen.

I forsta stycket har dndring gjorts i friga om de atgérder som s6kanden
maste vidta f6r fullfoljd av en internationell patentansdkan. Liksom hitintills
giller att sokanden alltid skall erldgga den faststillda avgiften. Andring har
diremot skett savitt giiller de handlingar som skall ges in. S6kanden skall
salunda ge in antingen en Oversittning till svenska eller en avskrift av ansok-
ningen. Avskrift skall ges in, om den internationella ansokningen 4r avfattad
pé svenska. I dvriga fall skall en Gversittning ges in. Andringen innebér
sdlunda att kravet pa en avskrift frén s6kanden har slopats for de fall da
Oversittning skall ges in.

Inom samarbetsunionen §vervigs f.n. dndringar i tillimpningsforeskrif-
terna till samarbetskonventionen som skulle innebéra att dndringar i en
ansokan, som frdn borjan ir avfattad pa svenska, kan goras pa engelska, Om
dessa andringar genomf6rs, kommer alltsé en internationell patentansékan
att kunna besta bade av dclar avfattade pa svenska och av delar avfattade pa
engelska. Bestimmelserna i forevarande stycke skulle foér sddant fall
innebiira att en avskrift kriivs i den del ansokningen ir avfattad pa svenska
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och oversittningar av de delar som foreligger enbart pa engelska.

Liksom f.n. anges den normala fullféljdsfristen till tjugo manader. Denna
frist kommer nu att gélla dven i de fall da nagon internationell nyhetsgransk-
ningsrapport inte upp- réttas. Den sérskilda bestimmelsen i det nuvarande
andra stycket om fullfljdsfristen i dessa fall utgar salunda. Andringen
innebir att fullf6ljdsfristen i de flesta sddana fall blir lingre 4n vad som giller
f.n.

Det nya andra stycket motsvarar paragrafens nuvarande tredje stycke.

Tredje stycket innehaller en ny bestimmelse om en ytterligare frist for att
ge in Oversattning eller, i forekommande fall, avskrift av den internationella
patentansokningen. Som forutsittning for att sokanden skall f& atnjuta den
ytterligare fristen giller forst och fraimst att den faststillda fullf6ljdsavgiften
har erlagts inom den frist som géller enligt f6rsta eller andra stycket. Avgiften.
maste alltsd ovillkorligen betalas inom de foreskrivna tjugo resp. tjugofem
manaderna fran ingivningsdagen eller, om prioritet yrkas, frdn prioritets-
dagen. Har emellertid s6kanden betalat fullféljdsavgiften inom foreskriven
tid, har han en ytterligare frist for att ge in den 6verséttning eller avskrift som
fordras. Dessa handlingar far salunda ges in inom en ytterligare frist pa tva
manader under forutsittning att sokanden inom denna frist dven betalar en
tillaggsavgift.

S&som framhaéllits i den allmdnna motiveringen (avsnitt 7.4) har denna
ytterligare frist inforts for att ge patentsdkandena, eller i praktiken deras
ombud, en rimlig frist for att utarbeta Gversittningar av ans6kningarna.
Ansokningarna ar ofta omfattande. Det &r givetvis viktigt att 6versattning-
arna blir riktiga och av god kvalitet. For att regleringen inte skall bli onodigt
komplicerad och dirigenom medféra rittsforluster for sokandena har fristen
fatt gilla dven skyldigheten att ge in sddan avskrift som kravs for fullfoljd, om
ansokningen 4r avfattad pa svenska. "

Béde fristen for att erldgga fullféljdsavgiften och den ytterligare fristen f6r
att ge in handlingar ir absoluta. Overskridande av dessa frister medfor att
ansokningen skall anses aterkallad savitt avser Sverige. Detta foljer av fjirde
stycket.

Iden allmiinna motiveringen (avsnitt 7.4) har framhéllits att, om s6kanden
har betalat fullfoljdsavgiften inom foreskriven tid men férsummar att ge in
den féreskrivna Oversdttningen resp. avskriften ens inom den ytterligare
fristen, patentmyndigheten skall avskriva drendet utan att utfirda nagot
foreliggande. Detsamma géller naturligtvis om éversittningen eller avskrif-
ten visserligen ges in inom den ytterligare fristen men sokanden inte inom
fristen betalar den tilliggsavgift som kravs for att han skall fa atnjuta denna
frist.

Enligt 72 och 73 §§ patentlagen kan en patentsokande under vissa
forutsittningar vinna forklaring att en for sent féretagen atgéird skall anses
vidtagen i ritt tid. Dessa paragrafer ar tillimpliga pd den ytterligare
tvimanadersfristen for att ge in Oversattning och betala tillaggsavgift.
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328

I denna paragraf regleras foljden av att sokanden aterkallar begiran om
internationell forberedande patenterbarhetsprévning eller forklaring att han
avser att anvéinda resultatet av en sddan provning vid fullféljd av ansékan om
patent for Sverige. Rittsfoljden av en sddan atgérd 4r enligt paragrafens nu
gillande lydelse att ans6kningen anses aterkallad savitt avser Sverige.
Undantag giller dock for det fall att aterkallelsen gors fore utgdngen av den
frist som giller enligt 31 § férsta eller andra stycket och sékanden dessutom
fullféljer ans6kningen inom den frist som dr tillimplig.

Med anledning av dndringarnai31 § har betraffande fullféljdskravet gjorts
den justeringen att fullféljd skall ha skett inom den frist som géller enligt 31 §
forsta eller tredje stycket. Ocksa i detta fall kan sokanden alltsa f den
ytterligare fristen for att ge in den 6versattning eller avskrift som kan krévas
for fullfoljd.

33§

Enligt denna paragraf giller som huvudregel att, om en internationell
patentanskan har fullf6ljts i Sverige, bestimmelserna i 2 kap. patentlagen
om patentansdkningar och deras handldggning blir tillimpliga pd ansokning-
en. Undantagen fran denna regel anges i fOrevarande paragraf och i
34-37 §§. Vidare anges i denna paragraf nir en internationell patentansdkan
tidigast far tas upp till provning.

Enligt forsta stycket andra meningen i dess nu gillande lydelse far en
internationell patentansékan inte tas upp till prévning fére utgangen av den
frist som giller enligt 31 § annat 4n om sOkanden begir det. Denna
bestimmelse har nu justerats sa att férbudet géller till dess fristen enligt 31 §
forsta eller andra stycket har gétt ut. Den ytterligare tvAmanadersfrist for att
ge in dversittning som har tagits in i 31 § tredje stycket behover alltsi inte
avvaktas innan prévningen far paborjas.

Ett av undantagen frdn den nyss ndmnda huvudregeln géller fragan nir
offentlighetsreglerna i 22 § andra och tredje styckena blir tillimpliga pa en
internationell patentansdkan. Detta undantag regleras i tredje stycket i
forevarande paragraf. Dess innebodrd &r att 22 § andra och tredje styckena
blir tillimpliga pa en internationell patentansékan sa snart sokanden har
fullgjort sin skyldighet enligt 31 § att ge in en versdttning av an sokningen.
For det fall att 6versittning inte behdvs — ndmligen da ansdkningen ir gjord
pa svenska — finns det emellertid f.n. formellt inte nigon bestimmelse enligt
vilken 22 § kan bli tilldimplig innan ansékningen har fullféljts. Eftersom
tillgdngliggdrande enligt 22 § andra eller tredje stycket dr en férutsittning for
skadestandsrittsligt skydd, har det ddrmed framstatt som om sadant skydd
inte kunde uppnaés fore fullféljden i de fall da dversittning inte behovdes. En
sddan ordning har inte varit avsedd och ir inte heller forenlig med
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samarbetskonventionen.

Tredje stycket har darfor dndrats s att det dari uttryckligen anges vad som
kravs for att 22 § andra och tredje styckena skall bli tillampliga redan fore
fullfoljden, om ansdkningen &r avfattad pa svenska och oversattning satunda
inte fordras. Dessa lagrum blir i det fallet tillimpliga s& snart sokanden har
gettin en avskrift av den internationella ansékningen till patentmyndigheten.

Det bor framhéllas att sokanden genom att ge in Gverséttning resp. avskrift
kan gora 22 § tillimplig oberoende av om ansékningen dnnu har publicerats
av internationella byran. _

Liksom tidigare blir, i fall da 6verséittnfng fordras, 22 § andra och tredje
styckena tillimpliga s snart sokanden har fullgjort sin skyldighet enligt 31 §
att ge in Gversittning. Om Gversittning fordras f6r fullf6ljd, blir alltsa 22 §
inte tillimplig genom att sokanden ger in en avskrift av ansGkningen.

34§

1 denna paragraf finns bestimmelser om att en internationell patentansé-
kan inte far godkdnnas for utliggning eller avslas fore utgingen av vissa
frister, om inte sOkanden samtycker till det. Genom bestimmelserna
tillfdrsakrassdkanden den ritt att andra en internationell patentansdkan som
han har enligt samarbetskonventionen. Regleringen grundas pa artiklarna 28
och 41 i samarbetskonventionen samt reglerna 52 och 78 i tillimpnings-
foreskrifterna till konventionen. '

Paragrafen har nu &ndrats si att dessa frister inte lingre anges direkt i
paragrafen. I stillet sigs att godkdnnande for utlaggning inte far ske eller
beslut om avslag meddelas férrin efter utgdngen av den frist som regeringen
foreskriver. om inte sdkanden samtycker till att ansGkningen avgors
dessforinnan. 1 friga om skilen till dndringen hénvisas till den allminna
motiveringen (avsnitt 7.5). '

38§

I férevarande paragraf regleras bl.a. i vilka fall den svenska patentmyn-
digheten far ompréva vissa beslut som har meddelats av en mottagande
myndighet eller av internationella byrén. '

Enligt andra stycket méste begiran om sddan omprovning framstéllas inom
viss frist. Vidare maste sokanden inom samma frist vidta vissa andra
atgirder. Fristens langd har hitintills angetts direkt i andra stycket. Detta har
nu dndrats. Enligt den foreslagna lydelsen géller att begéran skall framstillas
inom den frist som regeringen foreskriver och att ovriga atgérder skall vidtas
inom den fristen. I frAga om skélen till 4ndringen hinvisas till den allménna
motiveringen (avsnitt 7.5). _

Den frist som skall gilla i férevarande fall anges i regel 513 i
tillampningsforcskrifterna till samarbetskonventionen. Narmare bestdm-
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melser om hur fristen skall berdknas finns i regel 80.6 i samma foreskrif-
ter.

40§

Denna paragraf innehaller i sin nu géllande lydelse en bestimmelse om den
tid ett patent kan uppritthallas. I paragrafen har nu ocksd inforts en-
bestimmelse om att arsavgifter skall betalas for patent. Sdlunda foreskrivs
att for patent skall erldggas faststilld arsavgift for varje avgiftsdr som borjar -
efter meddelandet.

Till skillnad fran den hittillsvarande bestimmelseni41 § om arsavgifter for
patent avser den nya bestimmelsen bara tid efter patentmeddelandet. Savitt
géller tiden fore patentmeddelandet finns bestimmelsen om skyldighet att
betala &rsavgifter i 8 § femte stycket. Avgiftsterminerna betecknas liksom
under ans6kningsstadiet "avgiftsar” och rdknas frdn den dag da patentan-
sokningen gjordes eller skall anses gjord. Skyldigheten att betala arsavgiften
for patent intrider med det avgiftsar som borjar nirmast efter meddelandet.
I praktiken innebir detta att skyldigheten att betala &rsavgifter for ett patent
tar vid dér skyldigheten att betala arsavgifter for patentansdkningen upphor.
Nagra ackumulerade arsavgifter kommer salunda inte att férfalla i samband
med patentmeddelandet, i motsats till vad som ér fallet enligt den hittills-
varande ordningen.

Frin principen att patenthavaren skall betala &rsavgifter bara for
avgiftsdren efter patentmeddelandet far goras undantag for det fall att
patentet meddelas sa tidigt att ndgon arsavgift da d4nnu inte har forfallit Gver
huvud taget. Sdsom framgér av den allminna motiveringen (avsnitt 8.2) skall
arsavgifter forfalla till betalning tidigast vid ingingen av det tredje
avgiftsaret. En reglering i enlighet diarmed finns i 41 §. Om patentet
meddelas inom tva ar frin det patentansdkningen gjordes, innebdr det att
nagra arsavgifter for ansdkningstiden dnnu inte har hunnit forfalla nar
patentet meddelas. -Arsavgifterna for de avgiftsar som har bérjat fore
patentmeddelandet bor givetvis i sddant fall betalas av patenthavaren. En
bestimmelse med denna innebord har tagits in som tredje meningen i
férevarande paragraf.

41§

I paragrafen, som har getts en helt ny avfattning, har samlats alla
bestimmelser om nir arsavgifter forfaller till betalning. Dessutom har till
denna paragraf forts den generella regeln i nuvarande 42 § tredje stycket om
ratt att mot férhdjd avgift betala &rsavgiften inom sex ménader fran
forfallodagen.

Enligt huvudregeln i forsta stycket forfaller arsavgiften till betalning sista
dagen i den kalenderménad under vilken avgiftsaret boérjar. Genom denna
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reglering uppnds att det inte finns mer &n tolv forfallodagar under
kalenderdret, trots att avgiftsaret, liksom hitintills patentéret, beriiknas efter
patentansokningens egen 16pdag. T andra stycket finns dock undantagsregler
som innebdir att det for vissa fall géller sirskilda forfallodagar.

I enlighet med vad som har anforts i den allmdnna motiveringen (avsnitt
8.2) foreskrivs emellertid ocksa att arsavgifterna for de tva forsta avgiftsaren
forfaller till betalning forst samtidigt med Aarsavgiften for det tredje
avgiftsaret. Arsavgifter behover salunda aldrig betalas forrin tva r efter det
anstkningen gjordes eller, i forekommande fall, skall anses gjord. Det bor
pépekas att detta géller dven om patent skulle ha meddelats innan tva &r har
forflutit frAn den dag da ansdkningen gjordes eller skall anses gjord.

I forsta stycket finns ocksd en bestimmelse om att rsavgifter inte far
betalas tidigare 4n sex manader innan de forfaller till betalning. Detta giller
ocksa enligt den nuvarande regleringen (42 § forsta stycket tredje me-
ningen).

Det andra stycket i paragrafen innehaller bestimmelser om sirskilda
forfallodagar i vissa fall.

1 forsta meningen behandlas arsavgifter som avser en avdelad eller en
utbruten ansokan. Bestimmelserna om delning av en ansékan och utbryt-
ning ur en ans6kan grundas pa 11 §. De innebér bl.a. att en ansékan som har
uppkommit genom delning eller utbrytning under vissa for utsattningar skall
anses gjord inte nér delningen eller utbrytningen skedde utan en tidigare dag.
Skillnaden mellan den dag di den avdelade eller utbrutna ansékningen
uppkom och den dag da den skall anses gjord kan rérasig om flera ar. Enligt
huvudregeln skulle ddrmed flera arsavgifter kunna vara forfallna innan den
avdelade eller utbrutna ansékningen faktiskt uppkom. Sasom framhallits i
den allménna motiveringen (avsnitt 8.3) behovs darfor sirskilda regler om
nér arsavgifterna forfaller for sddana ansokningar.

For en avdelad eller utbruten ans6kan géller allts en sirskild forfallodag
for arsavgifterna for sddana avgiftsdr som har borjat fore den dag da
ansokningen avdelades eller utbréts eller som bérjar inom tvd méanader frén
den dagen. Dessa arsavgifter forfaller sdlunda inte i nagot fall férrén tva
méanader har forflutit frdn den dag d& ans6kningen uppkom, dvs. da
delningen eller utbrytningen skedde.

Det ar sarskilt att méarka att det giller en individuell forfallodag for de
ackumulerade arsavgifter som kan uppstd for den avdelade eller utbrutna
ansokningen. Som forfallodag géller sdlunda just den dag da tvd manader har
forflutit fran det ansékningen uppkom. Forfallodagen forskjuts séledes i
dessa fall inte till den sista dagen i den kalendermanad nér ansokningen
uppkom.

1 den andra meningen av andra stycket finns en sirskild bestimmelse som
rér internationella patentansékningar. Om s&dana ansékningar fullf6ljs i
Sverige eller upptas till behandling hir enligt 38 §, anses de vara gjorda den
dag som géller som internationell ingivningsdag for dem (29 §). Det kan
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forekomma att en internationell patentansokan fullf6ljs eller upptas till
behandling forst nar mer an tva &r har forflutit fran dag da anskningen skall
anses gjord. Detta giller t.ex. om en internationell patentansokan utan
prioritet frdn en tidigare ansokan har varit foremal for internationell
forberedande patenterbarhetsprévning. Sasom framhallits i den allménna
motiveringen maste darfor ges en sirskild regel om forfallodagen for vissa
internationella ans6kningar.

Enligt forevarande bestimmelse forfaller arsavgifterna for sddana avgift-
s&r som har bérjat innan den internationella ans6kningen fullféljdes enligt
31§ eller upptogs till behandling enligt 38 § eller som bérjar inom tva
manader direfter inte i nigot fall f6rrén tvd méanader har forflutit fran den
dag d4 ansdkningen fullfsljdes eller upptogs till behandling. Aven i detta fall
ir det fraga om en individuell forfallodag, berdknad fran den dag da
ansdkningen fullf6ljdes eller upptogs till behandling.

Som tredje stycke i paragrafen har tagits in en bestimmelse som i huvudsak
svarar mot 42 § tredje stycket i dess nu gillande lydelse. Hér féreskrivs
salunda att arsavgift far betalas upp till sex manader efter forfallodagen, om
en forhojd avgift betalas. Savitt giller arsavgifter som héanfor sig till
meddelade patent ar Sverige enligt 1883 4rs Pariskonvention for industriellt
enhetligt system f6r &rsavgifter bade for patent och f6r patentansdkningar
har det varit naturligt att ge samma frist dven fér arsavgifter som forfaller
under ansokningstiden.

428

1 sin nya lydelse innehdller denna paragraf enbart bestimmelser om
anstdnd med att betala arsavgifter.

Enligt forsta stycker kan uppfinnaren, om det dr han som &r s6kande eller
patenthavare, f3 anstind med att betala arsavgifterna.

Anstand kommer i frdga, om uppfinnaren har avsevird svarighet att
erlidgga avgifterna. En ytterligare forutséttning for anstand &r att framstall-
ningen om anstdnd gérs senast nér arsavgifter forsta gangen férfaller till
betalning. Den forsta forfallodagen infaller i vanliga fall vid ingdngen av det
tredje avgiftsaret, dvs. tvd ar fran det patentansokningen gjordes. Har
framstillningen gjorts senast vid denna tidpunkt, kan anstdnd meddelas med
upp till tre ar i sénder. Ansténd far dock inte ges for lingre tid én till dess tre
ar har forflutit frin patentmeddelandet. '

Ett meddelat anstand kan alltsa férldngas i perioder pa tre ar. Framstill-
ning om forldngt anstdnd maste goras innan det géllande anstandet har gatt
ut. .
Anstidnd medges av patentmyndigheten. Detta innebér att framstéllningen
om anstind alltid skall goras hos patentmyndigheten, dven om det skulle vara
fraga om arsavgifter for en patentansokan som ar under provning i patent-
besvérsratten eller regeringsratten. Uppboérden av drsavgifter liksom kon-

6 Riksdagen 1982/83. 1 saml. Nr 67
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trollen av att sidana avgifter har erlagts ankommer niamligen alltid pa
patentmyndigheten, oavsett var ansdkningsirendet for tillfallet behand-
las.

Om en framstéllning om anstand eller f6rléangt anstand avslas, skall enligt
andra stycket avgift som erldggs inom tvd manader dérefter anses erlagd i ratt
tid. Detta motsvarar vad som f.n. giller vid avslag pa en framstillning om
anstdnd med arsavgifter for patent.

Det tredje stvcket innehaller, liksom f.n., en bestimmelse om ratt att betala
arsavgift inom sex manader fran det att anstandet har 16pt ut. En arsavgift for
vilken det har medgivits anstind med betalningen fir sadlunda med samma
forhojning som avses i 41 § tredje stycket betalas inom denna extra frist.

518

I denna paragraf regleras foljden av att arsavgiften for ett patent inte
betalas i féreskriven ordning (jfr betrdffande patentansékningar 15 § fjarde
stycket). Regleringen 6verensstimmer i sak med vad som giller f.n.

528

Férevarande paragraf innehaller bestimmelser om de grunder pa vilka ett
patent far forklaras ogiltigt.

I forsta stycket anges ogiltighetsgrunderna i fyra punkter. Enligt punkten 2
i dess géllande lydelse far ett patent forklaras ogiltigt, om det har meddelats
oaktat uppfinningen inte ir sa tydligt angiven att en fackman med ledning
dirav kan utova den. Bestimmelsen utformades med tanke pa det fall att
bristen foéreldg redan da patentet meddelades.

Nir det giller patent pd mikrobiologiska uppfinningar ar det mojligt att en
beskrivning som var tillrickligt tydlig nir patentet meddelades sedermera
blir bristfillig. Vid ansékan om patent pa sadana uppfinningar méste nim-
ligen beskrivningen ibland omfatta, férutom en beskrivning i dokument.
ocksé en deposition av en mikroorganism. En sddan deposition kan falla bort
eller upphora att vara tillgénglig. Intréffar detta, innebar det vanligen ocksé
att en viktig del av beskrivningen saknas for tredje man. Sasom har anforts i
den allminna motiveringen (avsnitt 5.4) ar det oklart huruvida ogiltigfor-
klaring kan ske med stdd av forsta stycket i forevarande paragraf i dess
hittillsvarande lydelse, om bristen i tydligheten har uppkommit efter
patentmeddelandet.

Punkten 2 har nu avfattats sa att det framgar att ett patent kan forklaras
ogiltigt. om det avser en uppfinning som inte &r sa tydligt beskriven att en
fackman med ledning av beskrivningen kan utdva den. I sin nya avfattning
inrymmer bestimmelsen bade det fall att beskrivningen var otillrécklig redan
vid patentmeddelandet och det fall att beskrivningen sedermera har blivit
otillriacklig.
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Mojligheten att forklara ett patent ogiltigt pd grund av bristfillig
beskrivning svarar mot kravet pa en tydlig beskrivning som férutsittning for
att patent skall kunna meddclas. I den allmédnna motiveringen har dock fram-
hallits att inte varje brist i beskrivningen som i och for sig skulle ha kunnat
foranleda anmii‘rkning pa ansokningsstadiet ocksa utgdr grund for ogiltighet
(avsnitt 5.4). .

Nir bristande tydlighet i beskrivningen inférdes som grund f6r ogiltighet
genom 1978 ars lagstiftning anférde foredraganden, att det méste vara fraga
om en avsevird brist for att det skulle kunna goéras gillande att en fackman
inte kunde utova uppfinningen med ledning av beskrivningen. Den
omstindigheten att beskrivningen &r behiftad med brist eller otydlighet som
borde ha foranlett patentmyndigheten att under handliggningen av ansok-
ningen kriva fortydligande eller komplettering behdévde déarfor inte innebéra
att tillricklig grund for ogiltigférklaring forelag (prop. 1977/78:1 del A s.
262 f och 363). Den grundsyn som kommer till uttryck i detta uttalande boér,
sasom framhallits i den allmidnna motiveringen, beaktas ocksi nér det &r
frdga om sddana brister i beskrivningens tydlighet som kan uppkomma i
depositionsfallen. For att en brist som giller en deposition skall kunna
foranleda ogiltigforklaring av patentet bor bristen salunda vara av sidan art
att tredje mans intresse har patagligt tritts for nér eller att det allmédnna
tredjemansintresset har asidosatts i visentlig omfattning (jfr avsnitt 5.4).

En brist i beskrivningen som &r att hinfora till depositionen kan uppstd
antingen genom att depositionen har upphort att existera eller genom att
depositionen, trots att den finns, inte ér tillginglig for tredje man. Huruvida
detta ar liktydigt med att det foreligger en brist i beskrivningen beror
emellertid pa om depositionen fortfarande ar nédvindig for att beskrivning-
en skall anses tillrackligt tydlig. Skulle organismen redan ha blivit allmént
tillginglig p& annat sdtt nir bristen med avseende pa depositionen
uppkommer, har depositionen givetvis inte lingre nigon betydelse. Det
maste dock vara klart att det dr friga om samma organism. For att
organismen skall kunna anses allmént tillgdnglig pd annat sdtt maste den
finnas att tillgd p& sddant sitt att ndgon deposition inte hade behovts, om
organismen hade varit tillgianglig pd detta sitt nir patentansOkningen
gjordes.

I 8 a § andra stycket har tagits in bestimmelser om rétt fér sékanden och
patenthavaren att under vissa forutsattningar ersétta en deposition, som inte
kan fylla sin funktion, med en ny deposition av samma organism. Gérs en ny
deposition i féreskriven ordning, skall det anses som om den nya
depositionen hade gjorts redan den dag da den tidigare depositionen gjordes.
En faktisk brist betriffande depositionen kan alltsé bli utan betydelse, om
sOkanden eller patenthavaren utnyttjar sin ritt att géra ny deposition. Hérav
foljer att frdgan huruvida brist har uppkommit pa grund av bortfall eller
bristande tillgéinglighet hos en deposition inte kan avgdéras innan det ar klart



Prop. 1982/83:67 ' 84

att sokanden resp. patenthavaren har forsuttit sina mojligheter att gora en ny
deposition.

Sésom framhalls i den allmédnna motiveringen torde grund for ogiltighet i
regel foreligga, om en nddvindig deposition har gatt férlorad utan att alls
ersittas. Aven om patenthavaren underlater att ersitta den forlorade deposi-
tionen med en ny deposition, kan det dock férekomma fall dir bristen inte
behover anses som avsevird, t.ex. om patenthavaren inom en kort tidrymd i
stéllet gor kulturen allmént tillganglig (jfr avsnitt 5.4). Som nyss ndmnts kan
emellertid depositionen ha blivit obehdvlig, darfor att organismen hade blivit
allmént tillgdnglig redan nir depositionen {61l bort.

Aven nir det giller en deposition som i och for sig existerar kan det
forekomma brister i tillgangligheten. Alla brister i tillgdngligheten har dock
inte betydelse for beskrivningens tydlighet. Sasom framgér av den allmédnna
motiveringen (avsnitt 5.6) och som ocksa har framhallits i anslutning till 8 a §
innebir tillgénglighetskravet bl.a. att den som ar berittigad att fa prov pa den
deponerade organismen skall kunna fa provet levererat i Sverige. Det ar
diremot utan betydelse, om prov inte kan levereras till en rekvirent
utomlands. Sdsom framgér av 22 § innebdr den omstindigheten att en
deposition dr allmént tillgdnglig enligt patentlagen inte att varje tredje man
darmed utan vidare ar berittigad att fA prov levererat till sig. De-
positionsmyndigheten behdver sdlunda inte ldmna ut prov till den som enligt
lag eller annan forfattning inte far ta befattning med den deponerade
mikroorganismen. Inte heller behdver prov limnas ut till ndgon vars
befattning annars kan antas vara férbunden med en pataglig risk med hinsyn
till organismens skadebringande egenskaper. Om prov av nagon av de nu
ndmnda anledningarna inte har levererats, innebir detta givetvis inte att
nigon brist i tillgingligheten foreligger. En domstol kan vidare i ett
ogiltighetsmal fa anledning att prova om vigran att limna ut prov var
forsvarlig med hinsyn till undantagsbestimmelserna i 22 § sjitte stycket
andra och tredje meningarna. Som anfors i anslutning till 22 § torde savitt
giller de fall da vigran grundas pa organismens farliga egenskaper en svensk
domstol i regel inte ha anledning att underkinna den bedémning som har
gjorts av en kvalificerad vetenskaplig institution.

Sasom nyss har ndmnts medfor inte varje sddan brist betriffande en
deposition som i och for sig utgdr en brist i beskrivningens tydlighet ocksa att
det finns grund for att férklara patentet ogiltigt. Grund for ogiltigforklaring
foreligger sdlunda endast om beskrivningen &r sa bristfillig att en fackman
inte kan utdva uppfinningen med ledning av den. Bristen maste vara
visentlig fran tredje mans synpunkt. Ett sddant avbrott i en depositions exi-
stens eller tillgénglighet som i och f6r sig medfor att det har uppstatt en brist i
beskrivningen kan vara utan praktisk betydelse for tredje man. S& kan t.ex.
vara fallet nir depositionen har ersatts eller pa nytt blivit tillganglig utan att
nagon tredje man har begirt att fi prov under avbrottet. Nir det giller frigan
om ogiltigforklaring pA grund av sddana brister i beskrivningens tydlighet
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som &r att hinféra till en deposition hénvisas i 6vrigt till den allménna
motiveringen (avsnitt 5.4).

Bestimmelserna om depositioﬁ omfattar ocksa kravet att deposition skall
goras senast den dag da patentansdkningen gors. Visar det sigi efterhand att
det brister i detta hinseende, torde det som regel goreligga grund for ogil-
tigférklaring enligt andra stycket 3 i férevarande paragraf. Om depositionen
ar nodvindig, synes ndmligen patentet i sidana fall ha kommit att omfatta
négot som inte framgick av patentansokningen néir den gjordes.

56§

I denna paragraf finns bestimmelser om uppgiftsskyldighet rérande patent
och patentansékan.

I forsta stycket behandlas det fall att patentsékanden gentemot annan
aberopar en patentansbkan som annu inte ir offentlig. P4 begiran &r
patenthavareni sddant fall skyldig att ldmna sitt samtycke till att den som har
fatt ansokningen aberopad gentemot sig far ta del av handlingarna i
ansokningsédrendet.

Om en deposition av mikroorganism krivs for att beskrivningen skall anses
tillracklig tydlig, &r depositionen en viktig del av ansdkningen. Den som har
fatt Aberopat emot sig en ansdkan som innefattar ocksa en deposition torde
vanligen inte, utan att ha fatt tillgdng till depositionen, kunna fa en tillrackligt
klar uppfattning om det skydd som ansokningen kan leda till. For att
undanrdja eventuella oklarheter huruvida ett samtycke som skall limnas
enligt forsta stycket i férevarande paragraf ocksa innebér att vederbérande
far tillgdng till depositionen har en uttrycklig bestimmelse hdrom fogats till
detta stycke. Om patentansokningen omfattar en deposition, skall silunda
samtycket inbegripa ocksa ritt att fa prov fran den deponerade kulturen.

Det bor i detta sammanhang pépekas att forevarande paragrafs forsta
stycke &r tillampligt inte bara pa svenska patentansdkningar utan ocksd pa
internationella patentansékningar som omfattar Sverige (jfr prop. 1977/78:1
del A s. 271). Nar det giller europeiska patentansékningar tillgodoses de
intressen som har fOranlett denna bestimmelse genom artikel 128.2 i den
europeiska patentkonventionen.

For den som vill f ut prov med stod av ett samtycke som har ldmnats enligt
férevarande paragraf skall tillimpas bestimmelserna i 22 § sjétte stycket
andra och tredje meningarna samt 22 § sjunde och attonde styckena.
Tillimpning av 22 § sjitte stycket andra och tredje meningarna innebar, att
den som med st6d av forevarande paragraf onskar fa tillgang till prov frn en
deponerad organism innan ansékningen har blivit offentlig inte kan pakalla
att fa organismen utldmnad till sig, om han till foljd av foéreskrift i lag eller
annan forfattning inte fir ta befattning med organismen eller om det med
hénsyn till organismens skadebringande egenskaper kan antas vara férbun-
det med en pataglig risk att lJamna ut organismen till honom.
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Bestimmelsernai?22 § sjunde och attonde styckena medfor att den som vill
fa ut prov maste gora skriftlig framstillning hos patentmyndigheten och avge
en forbindelse av det innehdll som regeringen féreskriver for att forebygga
missbruk av kulturen. Skulle patentsokanden redan vid denna tidpunkt ha
pakallat tillampning av sakkunnigsystemet enligt 22 § sjunde stycket, limnas
prov ut bara till en sérskilt anlitad sakkunnig. Om en sakkunnig maste
anlitas, ir det emellertid denne och inte rekvirenten av provet som skall avge
den nyssndmnda forbindelsen. Det forhallandet att samtycket skall inbegripa
ritt att fi del av en deponerad kultur som ans6kningen omfattar innebéir
givetvis, att patentsokanden méste limna erforderliga identifieringsuppgif-
ter om kulturen.

728

Den férevarande paragrafen innehdller bestimmelser om att den som har
vidtagit en atgird for sent under vissa villkor kan vinna férklaring om att
atgarden skall anses vidtagen i ratt tid.

Paragrafens forsta stycke avser i sin nu géllande lydelse de fall d& det dr en
patentsdkande som har férsuttit en frist som han skulle ha iakttagit gentemot
patentmyndigheten. Det andra stycket i dess géllande lydelse innehéller
bestimmelser for det fall att patenthavaren har férsuttit den yttersta fristen
for att betala arsavgift for patent.

Med hinsyn till att arsavgifter enligt det foreliggande forslaget skall betalas
bade under ansokningstiden och efter patentets meddelande har foljande
indringar gjorts i paragrafen. Forsta stycket har dndrats si att det avser
frister som har forsuttits av den patentsokande i annat fall 4n nér det ar friga
om arsavgifter. I stallet har andra stycket utvidgats till att omfatta alla fall da
arsavgift inte har erlagts inom den yttersta foreskrivna fristen. Andra stycket
ar salunda tillimpligt bdde nér det ar frdga om arsavgifter som skall betalas
under ansékningsstadiet och nir det dr frdga om arsavgifter som skall betalas
efter det att patent har meddelats.

738

Denna paragraf innehéller bestimmelser om sirskilda méjligheter for den
som har gjort en internationell patentansékan att under vissa férutsittningar
fa en for sent vidtagen atgird godtagen. Bestimmelserna har féranletts av
regel 82 i tillimpningsféreskrifterna till samarbetskonventionen. Paragrafen
har hitintills bara avsett atgiarder enligt 31 §. Sokanden bor emellertid ha
mdjlighet att under samma forutsittningar som nar det giller 6verskridande
av frist enligt 31 § fa godtaget ett 6verskridande av den frist som s6kanden
enligt 38 § andra stycket skall iaktta gentemot patentmyndigheten, om han
vill fa till stand en omprovning av vissa beslut som har meddelats av en
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mottagande myndighet eller internationella byrdn. Paragrafen har dndrats i
enlighet ddrmed.

76 §

Andringarna ir redaktionella.

86 §

Denna paragraf innehéller bestimmelser om betalning av arsavgifter for
europeiska patent.

I forsta stycket har gjorts endast den 4dndringen att ordet “’patentar” har
bytts ut mot “avgiftsar”.

I andra stycket svarar den forsta meningen i sak mot den bestdmmelse som
f.n. utgdr paragrafens andra stycke. Tillfoljd av &ndringarna i 41 och 42 §§
skall emellertid vid betalning av arsavgiften for europeiskt patent inte bara,
som f.n., 42 och 51 §§ vara tillimpliga utan dven 418. En hédnvisning till 41 §
har dérfor lagts till. Vidare haren spraklig justering gjorts.

Med den hittillsvarande ordningen géller betrédffande savil svenska som
europeiska patent att arsavgift som avser patentdr som har- borjat fore
patentmeddelandet eller som borjar inom tvd minader fran patentmeddel-
andet inte behdver betalas forrdn vid slutet av denna tvaménadersperiod.
Med det nya system som nu foreslds betrdffande de svenska patentansok-
ningarna och patenten kommer arsavgifter att betalas kontinuerligt redan
under ans6kningstiden. Om patent meddelas, fortsétter arsavgifter att utgd i
samma ordning som under ansOkningstiden. Nagon sirskild betalningsrespit
isamband med patentmeddelandet behdvs da inte. De nya bestimmelserna i
41 § om forfallodagar innehaller darfor inte heller ndgon bestimmelse om en
s&dan extra frist. Nir det giller europeiska patent foljer emellertid av den
europeiska patentkonventionen (artikel 141.2) att patenthavaren skall vara
tillférsdkrad en frist p& tvd manader fran patentmeddelandet for att borja
betala arsavgifter till de nationella patentmyndigheterna. )

Av de skil som nu har angivits har i styckets andra mening tagits in en
bestimmelse som tillgodoser kravet i konventionen pi tvd ménaders
betalningsfrist fran patentmeddelandet. Som undantag frén de eljest
gillande bestimmelserna i 41, 42 och S51§§ foreskrivs att den forsta
arsavgiften foér europeiskt patent inte forfaller till betalning forrin tva
manader har forflutit frin den dag da patentet meddelades.
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TIkrafttridande- och 6vergéngsbestimmelser
Punkt 1

De flesta sakliga dndringar av betydelse som féreslds i patentlagen
foranleds av Sveriges tilltrdde till Budapestéverenskommelsen. De ir
avsedda att séttas i kraft i samband med att 6verenskommelsen trider i kraft
for Sveriges del. Det torde vara en fordel for de patentsékande, om 6vriga
foreslagna lagandringar trader i kraft samtidigt med de andringar som hinger
samman med Budapestéverenskommelsen. Det bor ddrfér ankomma pa
regeringen att férordna om ikrafttridandet av samtliga lagindringar.

Budapestoverenskommelsen bhar trdtt i kraft. Om Sverige tilltrider
overenskommelsen, blir Sverige bundet av den nir tre manader har forflutit
frdn den dag da ratifikationsinstrumentet deponeras. Skulle Sverige i
ratifikationsinstrumentet ange en senare dag, giller dock att bundenhet
intrader forst frin och med den dagen (art. 16.2).

Punkt 2

I denna punkt foreskrivs att de bestimmelser om depositioner som finns i
8, 22 och 56 §§ 1 deras nya lydelse samt i 8 a § inte skall tillimpas pa
patentansokningar som har gjorts fore ikrafttrddandet. I frdga om saddana
ansokningar skall i stillet tillampas 8, 22 och 56 §8§ i deras dldre lydelse. Den
reglering av depositionsfrdgan som f.n. géller fér en ansékan som har gjorts
fore ikrafttridandet fortsitter alltsa att gilla for den ansdkningen. Det bor i
detta sammanhang papekas att av dvergingsbestimmelserna till 1978 ars
lagandringar (punkten 3) foljer att betridffande ansékningar som hade gjorts
innan dessa dndringar tradde i kraft skall i viss omfattning tillimpas lagen i
dess dldre lydelse. Lagens nuvarande bestimmelser om depositioner har
sdlunda aldrig blivit tillimpliga p& dessa dldre ansGkningar.

Till ansokningar som har gjorts fore ikrafttradandet skall givetvis raknas
ocksa sddana avdelade och utbrutna ansékningar som skall anses gjorda vid
en tidpunkt som ligger fore ikrafttradandet.

Punkt 3

Under denna punkt ges den som har gjort en deposition enligt &dldre
bestimmelser ritt att ersitta den med en ny deposition av samma organism.
Fér att skilja dessa nya depositioner frdn dem som gors enligt 8 a § kallas de
som ersitter dldre depositioner for ersittningsdepositioner.

Sésom ndmnts i den allminna motiveringen (avsnitt 5.2) saknas i den nu
géllande lagstiftningen bestimmelser om rétt att ersdtta en deposition som
inte langre kan fylla sitt iAndamal som en del av beskrivningen. Det har dar
ockséd framhallits att, ndr en sidan mojlighet att avhjélpa brister nu infors
betriffande depositioner som gors enligt de nya bestimmelserna, motsva-
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rande mojlighet bor oppnas for dem som har deponerat enligt dldre
bestimmelser.

Det har emellertid bedomts 1ampligt att medge att dldre depositioner
ersitts i vidare omfattning. Om Sverige tilltrdder Budapestdverenskommel-
sen, .avser chefen fOr handelsdepartementet att foresld bestimmelser i
patentkungorelsen som innebir att depositioner enligt 8 a § far goras bara
enligt den 6verenskommelsen. Som nidmnts i den allmdnna motiveringen
(avsnitt 5.1) har de flesta av de institutioner som f.n. &r godkinda av
patentmyndigheten redan fatt stallning som internationella depositionsmyn-
digheter. Tills vidare synes det darfor tillrickligt att anvisa de internationella
depositionsmyndigheterna som deponeringsstillen. Om denna reglering
genomfdrs, blir det inte lingre mojligt att goéra depositioner enligt
patentverkets nu gillande avtal med olika institutioner. Det kan da vara
lampligt att depositioner som grundas pa dessa avtal kan foras over i
Budapestsystemet.

Mot bakgrund av vad nu har sagts foreskrivs i forevarande punkt att en
deposition som har gjorts enligt dldre bestimmelser far crsittas med en ny
deposition av en kultur av samma organism i den ordning som regeringen
foreskriver. Aldre depositioner fir silunda ersittas utan att det har
uppkommit négon brist betriffande dem. Ersittningsdepositionen anses
vara gjord samma dag som den éldre depositionen gjordes. Ersittningsde-
positionen skall i Ovrigt anses som en deposition som har gjorts enligt
8a§.

Om denna 6vergangsbestimmelse genomfors, avser chefen for handels-
departementet vidare att foresla att det i patentkungorelsen foreskrivs att en
ersittningsdeposition skall goras i form av en deposition enligt Budapest-
Overenskommelsen. Genom att géra en ersittningsdeposition kommer
sélunda deponenten Gver i det nya systemet. Som nyss nimnts skall en
ersittningsdeposition ocksé i dvrigt anses som en deposition som har gjorts
enligt 8 a §. Detta innebir bl.a. att ersittningsdepositionen i sin tur kan
ersittas av en ny deposition enligt 8 a § andra stycket. Av detta foljer ocksé
att 22 § sjatte stycket i dess nya lydelse i princip blir tillimpligt pa
ersdttningsdepositionen. Genom en uttrycklig foreskrift blir dock bestim-
melserna om sakkunnig mellanhand vid utlamnande av prov, vilka finns i
22 § sjunde stycket, inte tillimpliga pa ersittningsdepositioner.

Punkt 4

Bestimmelserna om ogiltigférklaring av patent har dndrats savitt giller
52 § forsta stycket 2. Sdsom framgar av den allmédnna motiveringen (avsnitt
5.4).4r det oklart om 52 § forsta stycket 2 i nuvarande lydelse medger att
patent ogiltigférklaras pa grund av att en nddvandig deposition har upphort
att existera. En dndring har dérfor gjorts sa att det skall vara klart att denna
bestimmelse ar tillimplig i fall da en nddvandig deposition har upphért att
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existera eller vara tillginglig for tredje man i erforderlig utstrickning. oavsett
om bristen har uppkommit fore eller efter patentmeddelandet.

Dennya regleringen av depositioner innebér bl.a. att det i lagen har inforts
krav i fraga om depositionernas kontinuerliga existens och tillgdnglighet som
inte kunde anses klart framga av dldre lag. Mot denna bakgrund bér den
andrade lydelsen av 52 § forsta stycket 2 inte tillimpas pa patent som har
meddelats eller meddelas enligt dldre bestimmelser. Savitt giller dessa
patent bor bedomningen i stillet i princip goras enligt lagen i dess dldre
lydelse.Ett undantag frin denna princip maste dock goras. Enligt punkten 31i
de foreslagna dvergangsbestimmelserna har den som har gjort en deposition
enligt dldre bestdmmelser rétt att i sarskild ordning ersétta denna med en ny
deposition av samma organism, en ersittningsdeposition. Rittsverkan av en
sadan ersattningsdeposition regleras ocksa i nimnda punkt. Vid beddém-
ningen av om ogiltighetsgrund foreligger for dldre patent maste givetvis
ocksa ritten att gora ersittningsdeposition beaktas.

Mot bakgrund av vad som nu har anforts foreskrivs i forevarande punkt att
fragan om ogiltigférklaring av patent som har meddelats eller meddelas
enligt lagen i dess aldre lydelse skall bedémas enligt lagen i den lydelsen och
bestimmelsen under punkten 3 om erséttningsdeposition,

Punkt 5

Sasom framgar av den allminna motiveringen (avsnitt 7.3) och av vad som
anfors i anslutning till 31§ har kravet pa avskrift vid fullfoljd av en
internationell patentansokan slopats for de fall da sdkanden ir skyldig att ge
in en oversdttning av ansokningen. 1 sddana fall krivs enligt de nya
bestammelserna bara att sékanden betalar avgift och ger in en Gversittning.
Om sokanden nir lagindringen trdder i kraft har gjort vad som krévs for
fullfsljd enligt de nya bestammelserna och fullféljdstiden da dnnu inte har
gatt ut, skall enligt forevarande punkt ansékningen anses fullf6ljd pa dagen
forikrafttridandet. Han behéver salunda i detta fall inte ge in nigon avskrift
av ansokningen.

Punkt 6

1 denna punkt har samlats de 6vergangsbestimmelser som rér omligg-
ningen av Arsavgifter i patcntansdkningsérenden.

Enligt forsta stycket skall de nya bestimmelserna om arsavgifter for
patcntansokningar over huvud taget inte tillimpas p& ansékningar som har
gjorts fore ikrafttridandet. Sivitt giller patent som har meddelats eller som
meddelas pa grund av ansokningar gjorda fore ikrafttrédandet skall de aldre
bestimmelserna om Aarsavgift for patent tillaimpas dven i fortséttningen i
stillet for de nya bestimmelserna. Denna senare bestimmelse innebir att,
nér ett patent meddelas pd grund av en dldre ansokan. arsavgifterna for alla
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patentar som har borjat fére patent meddelandet forfaller pd en géng.

I'andra stycket finns en bestimmelse som innebir att forfallodagarna for
arsavgifterna som regel kommer att samlas manadsvis dven savitt giller de
patent for vilka dldre bestimmelser om érsavgifter i princip giller. Den nya
ordning som skall gilla betriffande forfallodagarna kommer darfor att
tillimpas dven i frdga om sddana patent. Sddana arsavgifter som enligt dldre
bestimmelser skulle férfalla den f6rsta dagen av patentaret for resp. pateht
forfaller i stéllet sista dagen i den kalenderménad under vilken patentaret
borjar. Forfallodagar som bestdms pa annat sitt berdrs inte av férevarande
bestaimmelse. De skall dven i fortsdttningen berdknas enligt dldre bestam-
melser. Sadana sirskilda forfallodagar kan galla till £61jd av bestimmelserna i
42 § forsta stycket andra meningen eller 42 § andra stycketi den lydelse dessa
lagrum f.n. har.

Som en del av det nya systemet med arsavgifter har ritten att begira s.k.
lopdagsforskjutning (14 §) begrénsats. Yrkande om 16pdagsférskjutning far
enligt de nya bestimmelserna inte framstillas senare 4n tva ar fran det
ans6kningen gjordes. Ansokningar som har gjorts fore ikrafttridandet
berérs dock inte av det nya avgiftssystemet. Savitt géller sdidana ans6kningar
foreskrivs darfor i tredje stycket att yrkande om lopdagsforskjutning far
framstillas till dess tva ar har forflutit fran ikrafttridandet.

10.2 Forslaget till lag om éndring i lagen om patentbesvirsritten

18

I denna paragraf anges patentbesvirsrittens kompetensomrade. Ritten
tar sdlunda upp besvir mot beslut av patentmyndigheten enligt vad som
foreskrivs i patentlagen, monsterskyddslagen, varumérkeslagen, namnlagen
och lagen med vissa bestimmelser pa tryckfrihetens omrade.

Genomfoérs de dndringar som har forordats i det foregdende, méste
atskilliga dndringar gbras i patentkungodrelsen. Bl.a. torde dér fi tas in
bestimmelser om utfirdande av bevis frin patentmyndigheten om att tredje
man har ritt att fi ut prov fran deponerad mikroorganism samt bestimmelser
om besvdr mot beslut att viigra utfirda sddant bevis. Till foljd harav har
upprékningen i férevarande paragraf kompletterats med uppgiften att ritten
tar upp besvir ocksid enligt bestimmelser som utfirdas mcd stod av
patentlagen.
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11 Hemstillan
Jag hemstiller att lagradets yttrande inhédmtas 6ver forslagen till

1. lag om #ndring i patentlagen (1967:837),
. 2. lag om andring i lagen (1977:729) om patentbesvirsritten.

12 Beslut

Regeringen beslutar i enlighet med féredragandens hemstéllan.

92



Prop. 1982/83:67 93
Bilaga 1

Kommitténs sammanfattning av betinkandet

Foreliggande betinkande, som dr kommitténs tredje och sista betdnkande,
ror vasentligen sddana dndringar i svensk patentlagstiftning som féranleds av
ett svenskt tilltrdde till 1977 &rs Budapestdverenskommelse om internatio-
nellt erkdnnande av deposition av mikroorganismer i samband med
patentirenden. Betinkandet innehaller ocksa forslag till vissa lagéndringar
till f6ljd av andringar som har vidtagits i tillimpningsforeskrifterna till
samarbetskonventionen och den europeiska patentkonventionen.

En patentans6kan skall innehalla en tydlig beskrivning av den uppfinning
som soks skyddad. I fall dd en mikroorganism kommer till anvandning vid
utévande av uppfinningen, kan det ibland vara nddvandigt att s6kanden
deponerar organismen for att stadkomma en tillrickligt tydlig beskrivning.
Sé&dant krav pa deposition giller enligt svensk ratt och enligt lagstiftningen i
atskilliga andra linder. Genom Budapestéverenskommelsen bildas en union
for internationellt erkdnnande av deposition av mikroorganismer. Enligt
Overenskommelsen skall vissa institutioner som tar emot och foérvarar
mikroorganismer utses till internationella depositionsmyndigheter. Deposi-
tion av mikroorganism som har skett vid internationell de positionsmyndighet
i enlighet med 6verenskommelsens bestimmelser skall erkdnnas som en i
laga ordning gjord deposition i varje fordragsslutande stat som tillater eller
kriver deposition av mikroorganism i samband med patentdrenden.
Deponerad mikroorganism skall forvaras under minst fem ar fran det att
senaste begdran om att fa tillgang till prov av organismen gjordes. dock under
minst 30 &r frdn dagen for depositionen. Overenskommelsen innehaller
ocksd vissa bestdmmelser om ritt for tredje man att fa tillgéng till deponerad
organism genom att fa prov fran den. Denna ritt regleras i princip i nationell
lag. Om en deponerad kultur upphdr att vara livsduglig cller om av annan
anledning prov inte kan tillhandahallas fran den, far ny deposition goras i viss
ordning.

Enligt patentlagen galler i friga om patentansékningar pa det mikrobio-
logiska omradet att den skriftliga beskrivningen av uppfinningen maste
kompletteras med en deposition av den mikroorganism som skall anviindas
vid utovande av uppfinningen, om denna organism inte dr allmént tillgéinglig.
I detta avseende foreslar kommittén att deposition skall vara nodvindig
endast om organismen varken 4r allméint tillginglig eller kan beskrivas
tillrdckligt tydligt i ansOkningshandlingarna. Motsvarande dndring har
genomforts i tilldimpningsfoéreskrifterna till den europeiska patentkonventio-
nen. '

Kommittén foreslar att deposition i fortsittningen skall kunna ske
antingen hos institution som ir internationell depositionsmyndighet enligt
Budapestdverenskommelsen eller hos institution som patentmyndigheten
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har godkiint. Kommittén har ansett att det t., v. finns behov av att kunna
godkinna depositionsstillen vid sidan av Budapestsystemet.

Budapestéverenskommelsen innehdller, som nyss har ndmnts, foreskrifter
om minsta forvaringstid och om ritt att gbra ny deposition nir den tidigare
depositionen har upphdrt att existera cller nér det brister i dess tillganglighet.
Med utgdngspunkt hiri har kommittén tagit upp frdgor om hur léingé en
deposition skall bibehéllas och om vad som boér krdvas i friga om en
depositions tillgdnglighet for tredjec man.

Kommittén foreslar att deposition alltid skall géras for den minimitid som
giller enligt Budapestdverenskommelsen. Sokanden resp. patenthavaren
foreslds inte vara skyldig att aktivt se till att depositionen faktiskt bibehalls
under hela denna tid. Om depositionen faller bort, kan detta emellertid fa
betydelse vid provningen av patentansokningen och for frdgan om ett patents
giltighet. For att en patentansékan som omfattar en nodvindig deposition
skall kunna bifallas maste salunda. enligt kommitténs forslag, depositionen i
princip ha funnits kontinuerligt frn den dag ansokningen gjordes och till
dess ansokningen slutligt provas. Om patent meddelas, maste depositionen i
princip hallas kontinuerligt deponerad sa linge patentet skall besta.

F6r att depositionen skall kunna fylla sitt dndaméal som en del av
beskrivningen ricker det, enligt kommitténs mening, inte att depositionen
enbart existerar. Den méste ocksa vara tillgénglig s att tredje man. som ar
berittigad att fa prov, faktiskt kan fa ut prov. Kommittén anser att kravet pé
tillginglighet bor inncbdra att prov alltid skall kunna levereras till
Sverige. _

Nir det géller sddan brist i beskrivningens tydlighet som har uppstatt
genom att en deposition inte har vidmakthallits eller inte ir tillginglig i
erforderlig omfattning anser kommittén att bristen i princip bor kunna leda
till ogiltigforklaring av patentet.

Om en deponerad organism upphor att vara livsduglig eller om prov av
annan anledning inte kan levereras frin organismen, kan detta enligt
kommitténs forslag innebéra hinder for att meddela patent eller grund for att
forklara patentet ogiltigt. Kommittén foreslar emellertid ocksé, enligt
forebild fridn Budapestdverenskommelsen, att deponenten ges mojlighet att
avhjilpa sadana brister. Detta kan ske genom ny deposition inom viss
frist.

Handlingsoffentligheten i patentdrenden regleras i 22 § patentlagen.
Handlingar i sadant édrende skall héllas tillgingliga for envar fran och med
den dag da patentansokningen utldggs. Nar 18 manader har forflutit fran
ansOkningsdagen eller, om prioritet yrkas, prioritetsdagen, blir handlingarna
offentliga dven om ansékningen intc har utlagts. Om sdkanden begér det.
skall handlingarna hallas tillgdngliga tidigare &n vad nu har sagts. [ fallda cn
mikrobiologisk kultur skall deponeras utgér den deponerade kulturen en
viktig del av ansdkningen. En sddan kultur bor dérf6r i prineip hallas allmént
tillganglig i samma utstrickning som ovriga delar av ansokningen. Genom
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1978 &rs lagstiftning togs darfor i 22 § patentlagen in en sirskild bestimmelse
om offentlighet i friga om deponerad mikroorganism. En kultur av
mikroorganism som har deponerats skall salunda, sedan handlingarna i
drendet har blivit tillgdngliga for envar, hallas tillginglig fér den som gor
skriftlig framstillning ddrom och forbinder sig att iaktta vad regeringen
foreskriver till forebyggande av missbruk av sadan kultur (22 § sjitte stycket
patentlagen).

Fran den kemiska industrins sida har hiivdats att de nuvarande reglerna om
allmén tillgdnglighet medfér risk for att tredje man missbrukar prov. Det har
havdats att mikrobiologiska uppfinningar ofta kraver ett bade langvarigt och
dyrbart utvecklingsarbete som- visentligen materialiseras i den mikroorga-
nism som kommer till anvéndning vid utévande av uppfinningen. Genom att
f& ut prov pa denna organism kommer tredje man i direkt besittning av det
vésentliga verktyget for att utnyttja uppfinningen. Frin industrin har
frambéllits att tillgang till ett prov fran den deponcrade organismen dirf6r
skiljer sig fran tillgang till en skriftlig beskrivning av uppfinningen. Frén
samma hall har vidare anforts att det ekonomiska virdet av ctt sedermera
meddeclat patent till storsta delen gar forlorat, om en konkurrent missbrukar
ett prov som han har fatt pa ett tidigt stadium och anviinder det for egen
konkurrerande produktion. Patenthavaren har ofta stora svérigheter att
bevisa ett sddant missbruk. I den europeiska patentkonventionen har darfor
inforts bestimmelser om att, sdvitt giller tiden intill dess patent har
meddelats eller ansdkningen eljest har avgjorts, prov far limnas ut endast till
sérskild sakkunnig som har utsetts av rekvirenten, om sdkanden begiir detta.
Som sakkunnig far anlitas antingen nagon som patentsdkanden har godkint
eller nagon som har godkints av det curopeiska patentverkets president.

Kommittén foreslar i harmoniseringssyfte att i den svenska lagstiftningen
infors en motsvarande ordning. Silunda férordas att, till dess patentansék-
ningen har utlagts eller avgjorts slutligt utan att ha utlagts, prov fran
deposition fir limnas ut endast till sdrskild sakkunnig, om patentsdkanden
begdr det. Som sakkunnig far anlitas antingen ngon som ar upptagen pa en
forteckning som uppréttas av patentmyndigheten eller nigon som i det
sirskilda fallet har godkints av patentsokanden. '
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Kommitténs lagforslag
1. Forslag till
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Bilaga 2

Lag om iindring i patentlagen (1967:837)

Hirigenom foreskrivs att 8. 22, 31, 33, 38, 52 och 56 §§ patentlagen
(1967:837)! skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lvdelse

Anstkan om patent gores skriftligen hos patentmyndigheten eller, i fall
som avses i 3 kap.. hos patentmyndighet i frimmande stat eller hos

internationell organisation.
AnsoOkningen skall innehélla be-
skrivning av uppfinningen, innefat-
tande dven ritningar om sadana
behovas, samt bestimd uppgift om
vad som sOkes skyddat genom paten-
tet (patentkrav). Den omstindighe-
ten att uppfinningen avser kemisk
foérening medfor icke att bestimd
anviandning maste anges i patentkra-
vet. Beskrivningen skall vara s tyd-
lig, att en fackman med ledning
dirav kan utéva uppfinningen. Av-
ser uppfinning mikrobiologiskt for-
farande eller alster av sddant térfa-
rande och skall mikroorganism som
icke dr allmdnt tillgianglig anvindas
vid utévande av uppfinningen, anses
uppfinningen icke tillrdckligt tydligt
‘ angiven, med mindre en kultur av
denna mikroorganism ldmnas i for-
var enligt foreskrifter som regeringen
eller, efter regeringens bestimmande,
patentmyndigheten meddelar.

Ansokningen skall innehalla be-
skrivning av uppfinningen. innefat-
tande &ven ritningar om sadana
behovas, samt bestamd uppgift om
vad som sokes skyddat genom paten-
tet (patentkrav). Den omstindighe-
ten att uppfinningen avser kemisk
férening medfor icke att bestdmd
anvindning méste anges i patentkra-
vet. Beskrivningen skall vara sa tyd-
lig, att cn fackman med ledning
dirav kan utdva uppfinningen. Av-
ser uppfinning mikrobiologiskt for-
farande eller alster av sadant forfa-
rande och skall vid utévande av
uppfinningen anvindas mikroorga-
nism som varken dr allmdnt tillging-
lig eller kan beskrivas sd i ansok-
ningshandlingarna att en fackman
med ledning dirav kan utova uppfin-
ningen, anses uppfinningen icke till-
réckligt tydligt angiven, med mindre
en kultur av denna mikroorganism
senast fran den dag da ansokningen
gores dr deponerad under villkor som
regeringen féreskriver.

Ansokningen skall dessutom innehalla ett ssmmandrag av beskrivning och
patentkrav. Sammandraget skall tjina enbart som teknisk information och
ma icke tillmétas betydelse i annat avseende.

I ansGékningen skall uppfinnarens namn anges. Sokes patent av annan dn
uppfinnaren, skall sokanden stvrka sin ritt till uppfinningen.

Sokanden skall erlagga faststilld ansokningsavgift.

1 Lagen omtryckt 1978:149.
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Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
228

Fran och med den dag d& ansokningen utldgges skola handlingarna i
drendet héllas tillgidngliga fér envar.

Nir aderton mé&nader forflutit frin den dag da patentansdkningen gjordes,
eller, om prioritet yrkas, den dag frin vilken prioriteten begéres, skola
handlingarna hallas tillgéngliga f6r envar, dven om ansékningen icke utlagts.
Har beslut fattats om avskrivning eller avslag, skola handlingarna dock héllas
tillgdngliga endast om sokanden begér att ansokningen aterupptages, anfor
besvir eller gor framstéllning enligt 72 eller 73 §.

P& framstillning av sokanden skola handlingarna hallas tlllganghga
tidigare dn som foljer av forsta och andra styckena.

Nar handlingarna blir tillgéngliga enligt andra eller tredje stycket, skall
kungdrelse didrom utfirdas. '

Innehdller handling foretagshemlighet och rér den icke uppfinning vara
patent sokes, dger patentmyndigheten, om sérskilda skal foreligga, pa
yrkande férordna att handlingen icke ma utldmnas. Har sddant yrkande
framstillts, ma handlingen icke utlimnas forrdn yrkandet ogillats genom

beslut som vunnit laga kraft.

Kultur av mikroorganism som
limnas i forvar enligt 8§ andra
stycket skall, sedan handlingarna i
drendet blivit tillgangliga for envar,
hdllas tillganglig for den som gor
skriftlig framstéllning dirom och
forbinder sig att iakttaga vad rege-
ringen foreskriver till forebyggande
av missbruk av sddan kultur.

Sedan handlingarna blivit tillging-
liga enligt forsta, andra eller tredje
stycket, har envar ritt att fd prov frin
kultur som dr deponerad enligt 8 §
andra stycket. Den som vill f& prov
skall gora skriftlig framstéllning dér-
om och forbinda sig att iakttaga vad
regeringen fOreskriver till forebyg-
gande av missbruk av prover.

Till dess patentansékningen har
utlagts eller avgjorts slutligt utan att
ha utlagts galler utan hinder av sjitte
stycket att prov frdn deposition fir
lamnas endast till sdrskild sakkunnig,
om sékanden begdr det. Regeringen
foreskriver inom vilken tid sddan
begiran fdr géras och vem som fdr
anlitas som sakkunnig. Den sakkun-
nige skall forbinda sig att iakttaga vad
regeringen foreskriver till forebyg-
gande av missbruk av provet.

31§

Vill s6kanden fullfélja internatio-
nell patentanstkan sdvitt avser Sve-
rige, skall han inom tjugo manader
frdn den internationella ingivnings-
dagen eller, om prioritet yrkas, den
dag fran vilken prioriteten begires
till patentmyndigheten inge avskrift
av den internationella patentansok-
ningen och, i den omfattning rege-

7 Riksdagen 1982/83. 1 saml. Nr 67

Vill sokanden fullfdlja internatio-
nell patentansdkan sdvitt avser Sve-
rige, skall han inom tjugo méanader
frin den internationella ingivnings-
dagen eller, om prioritet yrkas, den
dag fran vilken prioriteten begires
till patentmyndigheten inge dversitt-
ning till svenska av den internationel-
la patentansdkningen i den omfatt-
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ringen forordnar, dversittning av
denna till svenska samt erldgga fast-
stalld avgift.

Har internationell nyhetsgransk-
ningsmyndighet beslutat att interna-
tionell nyhetsgranskningsrapport ej
skall upprittas, skall s6kanden full-
gora vad i forsta stycket sigs inom
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ning regeringen férordnar samt
erldgga faststilld avgift.

Har internationell nyhetsgransk-
ningsmyndighet beslutat att interna-
tionell nyhetsgranskningsrapport ej
skall upprittas, skall sokanden full-

- goéra vad i forsta stycket sdgs inom

tvd mdnader frdn det myndigheten
avsiinde underriittelse till honom om
beslutet.

Har sdkanden begart att den internationella ans6kningen skall underkas-
tas internationell forberedande patenterbarhetsprévning och har han inom
nitton manader fran den i forsta stycket angivna dagen i 6verensstimmelse-
med konventionen om patentsamarbete och tillimpningsforeskrifterna till
denna avgivit forklaring att han avser att anvidnda resultatet av denna
provning vid ansokan om patent for Sverige, skall han fullgéra vad i forsta
stycket séigs inom tjugofem ménader frdn ndmnda dag.

Fullgdr sokanden ej vad som dligger honom enligt forsta, andraeller tredje
stycket, skall ansokningen anses 4terkallad sdvitt avser Sverige.

frist som regeringen foreskriver.

33§

Har internationell patentansokan fullf6ljts enligt 31 §, galler i friga om
ansOkningen och dess handliaggning 2 kap., om ej annat sdgs i denna paragraf
eller 34-37 §§. Ansokningen ma endast pa framstillning av sékanden
upptagas till provning fére utgangen av frist som giller enligt 31 §.

Skyldighet enligt 12 § att ha ett hir bosatt ombud intrider forst da
ans6kningen mi upptagas till prévning.

Bestimmelserna i 22 § andra och
tredje styckena bli tillimpliga s
snart sGkanden fullgjort sin skyldig-
het enligt 31 § att inge Gversittning

Bestimmelserna i 22 § andra och
tredje styckena bli tillimpliga redan
innan ansdkningen fullfoljts s snart
sOkanden fullgjort sin skyldighet

av ansOkningen. enligt 31 § att inge Overséttning av
ansokningen eller, om ansékningen
dr avfattad pd svenska, sd snart
sokanden ingivit avskrift av den till
patentmyndigheten.

I fraga om internationell patentansdkan skall vid tillampning av 48, 56 och
60 §§ vad dir sdgs om att handlingarna i ansdkningsarendet blivit tillgéngliga
enligt 22 § i stillet avse att handlingarna blivit tillgingliga enligt 22 § med
iakttagande av tredje stycket.

Uppfyller patentansokningen de krav rérande form och innehall som
foreskrivas i konventionen om patentsamarbete och tillimpningsforeskrif-
terna till denna, skall den godtagas i dessa avseenden.

388
Har mottagande myndighet vigrat att faststilla internationell ingivnings-
dag for internationell patentansokan eller forklarat, att ansokningen skall
anses aterkallad eller att yrkande om att ansékningen skall omfatta Sverige
skall anses aterkallat, skall patentmyndigheten pa begiran av sdkanden
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prova om detta-beslut var riktigt. Detsamma skall gélla i friga om beslut av
internationella byrén att ansokningen skall anses aterkallad.

Begidran om provning enligt forsta
stycket skall framstallas till interna-
tionella byrdn inom tvd mdnader frdn
det underrittelse om den mottagande
myndighetens eller internationella
byrans beslut avsindes till sékanden.
Soékanden skall inom samma tid till
patentmyndigheten inge Oversétt-
ning av ansékningen i den omfatt-
ning regeringen fOérordnar samt
erldgga faststilld ansdkningsavgift.

Begidran om provning enligt férsta
stycket skall framstillas till interna-
tionella byran inom frist som rege-
ringen foreskriver. S6kanden skall
inom samma tid till patentmyndighe-
ten inge Oversittning av ansokning-
en i den omfattning regeringen
forordnar samt erligga faststilld
ansékningsavgift.

Finner patentmyndigheten att den mottagande myndighetens eller inter-
nationella byréns beslut ej var riktigt, skall patentmyndigheten handligga
ansokningen enligt 2 kap. Har internationell ingivningsdag ej faststilits av
mottagande myndighet, skall ans6kningen anses gjord den dag som
patentmyndigheten finner borde ha faststillts sdsom internationell ingiv-
ningsdag. Uppfyller ansokningen de krav rérande form och innehéll som
foreskrivas i konventionen om patentsamarbete och tillampningsforeskrif-
terna till denna, skall den godtagas i dessa avseenden.

Bestammelsen i 2 § andra stycket andra punkten éger tillimpning pa
ans¢kan som upptagits till handlidggning enligt tredje stycket, om ansékning-
en blir alimént tillganglig enligt 22 §.

52§

Pa talan darom skall ritten forkla-
ra patent ogiltigt, om det

1) meddelats oaktat villkoren i 1
och 2 §§ icke dro uppfyllda,

2) meddelats oaktat uppfinningen
icke ar sa tydligt angiven att en
fackman med ledning dirav kan
utdva den, '

3) omfattar nagot som ej fram-
gick av ansokningen nir den gjor-
des, eller

4) meddelats oaktat patentskyd-
dets omfattning utvidgats efter det
ansOkningen godkéints for utligg-
ning.

Pa talan ddrom skall riatten férkla-
ra patent ogiltigt, om det

1) meddelats oaktat villkoren i 1
och 2 §§ icke iro uppfyllda,

2) avser uppfinning som icke ir sa
tydligt angiven att en fackman med
ledning dirav kan utéva den,

3) omfattar nagot som ej fram-
gick av ansdkningen nir den gjor-
des, eller

4) meddelats oaktat patentskyd-
dets omfattning utvidgats efter det
ansokningen godkants for utligg-
ning.

Patent mé ej forklaras ogiltigt pa den grund att den som erhallit patentet
varit berittigad till blott viss andel déri.

Utom i fall som avses i fjarde stycket mé talan féras av envar som lider
forfang av patentet och, om det finnes pakallat ur allméan synpunkt, av
myndighet som regeringen bestimmer.

Talan, som grundas pa att patent meddelats annan 4dn den som é&r
berittigad till patentet enligt 1 §, ma foras endast av den som pastir sig
berdttigad till patentet. Talan skall vickas inom ett ar efter erhillen
kinnedom om patentets meddelande och de 6vriga omstindigheter pa vilka
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talan grundas. Var patenthavaren i god tro nir patentet meddelades eller nir
det 6vergick pa honom, ma talan ej véickas senare in tre ar efter patentets

meddelande.

Aberopar patentsokande ansok-
ningen gentemot annan innan hand-
lingarna i ans6kningsirendet blivit
tillgdngliga enligt 22 §, 4r han skyl-
dig att pa begédran limna sitt sam-
tycke till att denne far taga del av
handlingarna.

56§

‘Aberopar patentsokande ansok-
ningen gentemot annan innan hand-
lingarna i ansokningsarendet blivit
tillgingliga enligt 22 §, 4r han skyl-
dig att pa begiran limna sitt sam-
tycke till att denne far taga del av
handlingarna. Omfattar patentanso-
kan sdadan deposition av kultur av
mikroorganism som avses i 8 § andra
stycket, skall samtycket inbegripa
ocksd rdtt att fa prov frin kulturen.
Bestimmelserna i 22 § sjdtte stycket
andra punkten och sjunde stycket iga
tilldmpning i fall da ndgon vill fa prov
med stod av sddant samtycke.

Den som genom dlrekt hanvindelse till-annan, i annons eller genom
paskrift pd vara eller dess forpackning eller pa annat sétt anger att patent
sokts eller meddelats utan att samtidigt ldimna upplysning om ansékningens
eller patentets nummer, ar skyldig att pd begiran utan dr6jsmal limna sidan
upplysning. Anges icke uttryckligen att patent sokts eller meddelats men ar
vad som forekommer dgnat att framkalla uppfattningen att sa ar fallet, skall
pa begidran utan dréjsmal lamnas upplysning huruvida patent sékts eller
meddelats.

Ikrafttridande- och 6vergangsbestimmelser

1. Denna lag trader i kraft den dag regeringen bestimmer.

2. 1fraga om patentansdkan som har gjorts fore ikrafttridandet tillimpas 8,
22 och 56 §§ i sin aldre lydelse.

3. Har sokanden betriaffande internationell patentansokan vid ikrafttridan-
det fullgjort sin skyldighet enligt 31 § attinge dversittning av ans6kningen
och erligga avgift och har fristen f6r fullf6ljd inte gatt ut, skall
ansOkningen anses fullfoljd vid ikrafttridandet.

4. Fraga om ogiltigférklaring av patent, som har meddelats eller meddelas
enligt lagen i dess éldre lydelse, skall beddmas enligt lagen i den
lydelsen.
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2. Forslag till
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Lag om édndring i lagen (1977:729) om patentbesvirsritten

Harigenom foéreskrivs att 1§ lagen (1977:729) om patentbesvirsritten

skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Patentbesvirsratten upptager som
férvaltningsdomstol besvir mot be-
slut av patent- och registreringsver-
ket enligt vad som foreskrives i
patentlagen (1967:837), monster-
skyddslagen (1970:485), varumir-
keslagen (1960:644), namnlagen
(1963:521) och lagen (1977:1016)
med vissa bestimmelser pé tryckfri-
hetsférordningens omréde.

Foreslagen lydelse

Patentbesvirsritten upptager som
forvaltningsdomstol besvir mot be-
slut av patent- och registreringsver-
ket enligt vad som foreskrives i
patentlagen  (1967:837), patent-
kungorelsen (1967:838), monster-
skyddslagen (1970:485), varumair-
keslagen (1960:644), namnlagen
(1963:521) och lagen (1977:1016)
med vissa bestimmelser pé tryckfri-
hetsférordningens omrade.

Patentbesvirsritten har sitt kansli i patent- och registreringsverket.

Denna lag trider i kraft den dag regeringen bestdmmer.
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Bilaga 3

Budapestoverenskommelsen om internationellt erkén-
nande av deposition av mikroorganismer i samband
med patentirenden
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Budapest Treaty on the International
Recognition of the Deposit of
Microorganisms for the Purposes of
Patent Procedure

INTRODUCTORY PROVISIONS

Article 1
Establishment of a Union
The States party to this Treaty (hereinafter
called “‘the Contracting States™) constitute a
Union for the international recognition of the
deposit of microorganisms for the purposes of
patent procedure.

Article 2
Definitions
For the purposes of this Treaty and the
Regulations:
(i) references to a “‘patent’ shall be con-
strued as references to patents for inventions,
inventors’ certificates, utility certificates, utili-

ty models, patents or certificates of addition, .

inventors’ certificates of addition, and utility
certificates of addition;

(ii) *deposit of a microorganism” means,

according to the context in which these words .

appear, the following acts effected in accord-
ance with this Treaty and the Regulations: the
transmittal of a microorganism to an interna-
tional depositary authority, which receives and
accepts it, or the storage of such a microorgan-
ism by the international depositary authority,
or both the said transmittal and the said
storage;

(iii) “patent procedure ™ means any adminis-
trative or judicial procedure relating to a
patent application or a patent;

(iv) ““publications for the purposes of patent
procedure’ means the official publication, or
the official laying open for public inspection, of
a patent application or a patent;

(v) “intergovernmental industrial property
organization” means an organization that has
filed a declaration under Article 9 (1);
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Traité de Budapest sur la reconnaissance
internationale du dépét des micro-organismes
aux fins de la procédure en matiére de
brevets

DISPOSITIONS INTRODUCTIVES
Article premier
Constitution d'une union
Les Etats parties au présent Traité (ci-aprés
dénommés « les Etats contractants ») sont
constitués a 1'état d’Union pour la reconnais-
sance internationale du dépdt des micro-

organismes aux fins de la procédure en maticre
de brevets.

Article 2
Définitions

Aux fins du présent Traité et du Reglement
d’exécution,

i) toute référence a un « brevet » s’entend
comme une référence aux brevets d'invention,
aux certificats d'auteur d’invention, aux certi-
ficats d'utilité, aux modeles d'utilité, aux
brevets ou certificats d’addition. aux certificats
d’auteur d'invention additionnels et aux certi-
ficats d’utilité additionnels;

ii) on entend par « dépdt d'un micro-orga-
nisme ». selon le contexte dans lequel ces mots
figurent, les actes suivants, accomplis confor-
mément au présent Traité ct au Reéglement
d’exécution: la- transmission d'un micro-orga-
nisme a une autorité de dépot internationale,
qui le regoit et I'accepte, ou la conservation
d’'un tel micro-organisme par l'autorité dc

- dépdt internationale, ou a la fois ladite trans-

mission et ladite conservation:

iii) onentend par « procédure en matiére de
brevets » toutc procédure administrative ou
judiciaire relative 4 une demandc de brevet ou
a un brevet;

iv) on entend par « publication aux fins de
la procédure en mati¢re de brevets » la publi-
cation officielle, ou la mise officiclle & la
disposition du public pour inspection. d'une
demande de brevet ou d’un brevet;

v) on entend par « organisation intergou-
vernementale de propriété industriclle » une
organisation qui a présenté une déclaration en
vertu de I'article 9.1):
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(Oversiittning)
Budapestoverenskommelsen om internationellt
erkinnande av deposition av mikroorganismer
i samband med patentirenden

INLEDANDE BESTAMMELSER
Artikel 1

Upprittande av en union

De stater som tilltratt denna dverenskom-
melse (i det foljande benémnda ""de fordrags-
slutande staterna™) bildar en union for inter-
nationellt erkdnnande av deposition av mikro-
organismer i samband med patentirenden.

Artikel 2
Definitioner

I denna Gverenskommelse och i tillimp-
ningsforeskrifterna avses med:

(i) “patent” — férutom patent — uppfinnar-
certifikat, certifikat for nyttighetsmodell, nyt-
tighetsmodell, tilliggspatent, tillaggscertifi-
kat, tillaggsuppfinnarcertifikat och tilliggscer-
tifikat for nyttighetsmodell;

(i) "deposition av mikroorganism’ — bero-
ende p& det sammanhang i vilket dessa ord
forekommer - foljande Aatgarder vidtagna
enligt denna &Gverenskommelse och tillaimp-
ningsforeskrifterna: éversandande av mikro-
organism till internationell depositionsmyn-
dighet, som mottager och godtager den, eller
forvaring av sddan mikroorganism vid interna-
tionell depositionsmyndighet, eller bade
sadant gversindande och sadan forvaring;

(iii) “patentiarende” varje forvaltnings-
drende eller domstolsirende rérande patent-
ansokan eller patent;

(iv) “’publicering i samband med patent-
drende” officiell publicering av patentansokan
eller patent eller officiellt forfarande vari-
genom allménheten beredes tillfille att taga
del av patentansokan eller patent;

(v) "mellanstatlig organisation for indu-
striell 4ganderitt™ organisation som har avgi-
vit forklaring enligt artikel 9.1;
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(vi) “iridustrial property office” means an
authority of a Contracting State or anintergov-
ernmental industrial property organization
competent for the grant of patents:

(vii) “depositary institution™ means an insti-
tution which provides for the receipt, accept-
ance and storage of microorganisms and the
furnishing of samples thercof;

(viii) “international depositary authority”
means a depositary institution which has ac-
quired the status of international depositary
authority as provided in Article 7;

(ix) “depositor’” means the natural person
or legal entity transmitting a microorganism to
an international depositary authority, which
receives and accepts it, and any successor in
title of the said natural person or legal enti-
ty;

(x) *“Union™ means the Union referred toin
Article 1;

(xi) “Assembly”™ mcans
referred to in Article 10;

(xit) “Organization™ means the World
Intellectual Property Organization;

the Assembly

(xiii) “‘International Bureau™ means the
International Bureau of the Organization and,
as long as it subsists. the United International
Bureaux for the Protection of Intellectual
Property (BIRPI):

(xiv) “Director General” means the Direc-
tor General of the Organization:

(xv) “Regulations’ means the Regulations
referred to in Article 12.

CHAPTER 1
SUBSTANTIVE PROVISIONS
Article 3

Recognition and Effect of the Deposit
of Microorganisms
(1) {a) Contracting States which allow or
require the deposit of microorganisms for the
purposes of patent procedure shall recognize,
for such purposes, the deposit of a microorgan-
ism with any international depositary author-
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vi) on entend par «office de la propriété
industrielle » une autorité d'un Etat contrac-
tant ou d’une organisation intergouvernemen-
tale de propriété industrielle qui est compéten-
te pour la délivrance de brevets;

vii) on entend par «institution de dépot »
une institution qui assure la réception. I'accep-
tation et la conservation des micro-organismes
et la remise d'échantillons de ceux-ct:

viii) on entend par «autorité de dépdt
internationale » une institution de dép6t qui a
acquis le statut d’autorité de dépot internatio-
nale conformément a I'article 7;

ix) on entend par « déposant » la personne
physique ou morale qui transmet un micro-
organisme & unc autorité de dépot internatio-
nale, laquelle le regoit et I'accepte, ct tout
ayant cause dc ladite personne:

x) on entend par « Union » I’'Union visée a
I’article premier:

xi) on entend par « Assemblée » I"Assem-
blée visée a I'article 10;

xii) on entend par « Organisation » ['Orga-
nisation Mondiale de la Propriété Intellectuel-
le;

xiii) onentend par « Bureau international »
le Bureau international de I'Organisation et,
tant qu'ils existeront, les Bureaux internatio-
naux réunis pour la protection de la propriété
intellectuelle (BIRPI);

xiv) on entend par « Directeur général » le
Directeur général de I'Organisation;

xv) on entend par « Réglement d'excceu-
tion » le Réglement d’exécution visé a l'article
12.

CHAPITRE PREMIER
DISPOSITIONS DE FOND
Article 3
Reconnaissance et effets du dépor des
micro-organismes
1} a) Les Etats contractants qui permettent
ou exigent le dépot des micro-organismes aux
fins de la procédure en mati¢re de brevets
reconnaissent, aux fins de cette procédure. le
dépdt d'un micro-organisme effectué aupres
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(vi) “myndighet for industriell 4ganderatt™
sddan myndighet i fordragsslutande stat eller
inom mellanstatlig organisation fér industriell
dganderdtt som &r behorig att meddela
patent;

(vii) “depositionsinstitution™  institution
som Atager sig att mottaga, godtaga och
férvara mikroorganismer samt att tillhanda-
halla prov pa sadan organism;

(viii) “internationell depositionsmyndig-
het” depositionsinstitution som har erhéllit
stillning som internationell depositionsmvn-
dighet enligt artikel 7,

(ix) “deponent™ fysisk eller juridisk person
som dversdnder mikroorganism till internatio-
nell depositionsmiyndighet, vilken mottager
och godtager den, samt denna fysiska eller
juridiska persons réttsinnehavare;

(x) “'union™ den union som avses i artikel
L;

(xt) “forsamling” den f6rsamling som avses
i artikel 10;

(xii) “organisation” Virldsorganisationen
for den intellektuella dganderitten;

(xiii) “internationella byr&n” organisatio-
nens internationella byrd och, sa linge de
bestar, De forenade internationella byréerna
for skydd for den intellektuella d4ganderitten
(BIRPI);

(xiv) “generaldircktren™ organisationens
generaldirektor;

(xv) “tillampningsforeskrifter” de tillimp-
ningsforeskrifter som avses i artikel 12,

KAPITEL I
MATERIELLA BESTAMMELSER
Artikel 3

Erkinnande och verkan av deposition
av mikroorganismer

1. a) Fordragsslutande statsom tillater eller
krdver deposition av mikroorganism i sam-
band med patentirende skall for sadant dnda-
mal erkinna deposition av mikroorganism hos
internationell depositionsmyndighet. Sadant
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ity. Such recognition shall include the recogni-

tion of the fact and date of the deposit as
indicated by the intcrnational depositary au-
thority as well as the recognition of the fact that
what is furnished as a sample is a sample of the
deposited microorganism.

(b) Any Contracting State may require a
copy of the receipt of the deposit referred to in
subparagraph (a), issued by the international
depositary authority.

(2) Asfaras matters regulatedin this Treaty
and the Regulations are concerned, no Con-
tracting State may require compliance with
requirements different from or additional to
those which are provided in this Treaty and the
Regulations.

Article 4

New Deposit

(1) fa) Where the international depositary
authority cannot furnish samples of the depos-
ited microorganism for any reason, in partic-
ular,

(i) where such microorganism is no longer
viable, or
where the furnishing of samples would
require that they be sent abroad and the
sending or the receipt of the samples
abroad is prevented by export or import
restrictions,

(i)

that authority shall. promptly after having
noted its inability to furnish samples, notify the
depositor of such inability, indicating the cause
thereof. and the depositor. subject to para-
graph (2) and as provided in this paragraph.
shall have the right to make a new deposit of
the microorganism which was originally depos-
ited.

(b) The new deposit shall be made with the
international depositary authority with which
the original deposit was made, provided
that:

(1) it shall be made with another internation-
al depositary authority where the institution
with which the original deposit was made has
ceased to have the status of international
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d’unc autorité de dépot internationale. Cette
reconnaissance comprend la reconnaissance
du fait et de la date du dépoét tels que les
indique l'autorité de dépot internationale,
ainsi que la reconnaissance du fait que ce qui
est remis en tant qu'échantillon est un échan-
tillon du micro-organisme déposé.

b) Tout Etat contractant peut exiger unc
copie de récépissé du dépot visé au sous-alinca
a), délivré par I'autorité de dépdt internatio-
nale.

2) En ce qui concerne les matiéres régics
par le présent Traité et le Reglement d'exéeu-
tion, aucun Etat contractant ne peut exiger
qu'il soit satisfait & des exigences différentes de
celles qui sont prévues dans le présent Traité et
dans le Reéglement dexécution ou a des
exigences supplémentaires.

Article 4
- Nouveau dépét

1) aj Lorsque, pour quelque raison que cc
soit. I'autorité de dép6t internationale ne peut
pas remettre d'échantillons du micro-organis-
me déposé, en particulier

1) lorsque le micro-organisme nest plus

viable, ou '

ii) lorsque la remise d'échantilions nécessi-

" terait leur envoi a I'étranger et que des
restrictions & ['exportation ou & I'impor--
tation empéchent I'envoi ou la réception
des échantillons a I'étranger,

cette autorité notifie au déposant qu’elle cst
dans I'impossibilité de remettre des échantil-
lons, 4 bref délai aprés avoir constaté cette
impossibilité. et lui en indique la raison: sous
réserve de l'alinéa 2) et conformément aux
dispositions du présent alinéa. le déposant ale
droit d'cffectuer un nouveau dépdt du micro-
organisme qui faisait I'objet du dépot initial.

b) Le riouveau dépit est effectué aupres de
l'autorité de dépdt internationale aupres de
laquelle a ¢été effectué le dépot initial: toute-
fois,

i) il cst effectud auprés d'une autre autorité
de dépot internationale si l'institution aupres
de taquelle a été effectué le dépot initial acessé
d’avoir le statut d"autorité de dépdt internatio-
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erkidnnande skall omfatta erkénnande av att
deposition har dgt rum och av dagen for
depositionen i enlighet med vad som anges av
den internationella depositionsmyndigheten
samt erkdnnande av att det som tillhandahélles
som prov ir prov pa den deponerade mikroor-
ganismen.

b) Fordragssiutande stat far kriava avskrift
avsadant kvitto pd deposition som avses under
a och som utstilles av-den - internationella
depositionsmyndigheten.

2. Savitt giller fragor som regleras i denna
Overenskommelse och i tillampningsforeskrif-
terna far fordragsslutande stat icke uppstilla
krav som skiljer sig fran eller gir utéver de
krav som foreskrives i denna 6verenskommel-
se och tillampningsforeskrifterna.

Artikel 4

Ny deposition
1.a) Kan internationell depositionsmyn-
dighet av ndgon anledning ej tillhandahélla
prov pa deponerad mikroorganism. sérskilt

(i) om denna mikroorganism ej lingre ar
livsduglig eller ' ‘

(ii) om tillhandahallande av prov skulle
krdva att provet sindes utomlands och
cxport- cller importrestriktioner for-
-hindrar att provet siandes utomlands.

skall denna myndighet omgédende efter att ha
funnit att den icke r i stand att tillhandahélla
prov underritta deponenten hiarom och dérvid
ange orsaken till detta; om ej annat féljer av
vad som sdgs under 2, skall i sddant fall
deponenten ha ritt att i enlighet med vad som
foreskrives under b—e géra ny deposition av
den mikroorganism som ursprungligen depo-
nerades.

b) Dennyadepositionen skall goras hos den
internationella depositionsmyndighet hos vil-
ken den ursprungliga depositionen gjordes;
dock giller att

(i) den skall goras hos annan internationell
depositionsmyndighet, om den institution hos
vilken den ursprungliga depositionen gjordes
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depositury authority, either entirely or in
respect of the kind of microorganism to which
the deposited microorganism  belongs, or
where the international depositary authority
with which the original deposit was made dis-
continues, temporarily or definitively, the
performance of its functions in respect of
deposited microorganisms:

(i) it may be made with another interna-
tional depositary authority in the case referred
to in subparagraph (a) (ii).

(¢) Any new deposit shall be accompanied
by a statement signed by the depositor alleging
that the newly deposited microorganism is the
same as that originally deposited. If the
allegation of the depositor is contested, the
burden of proof shall be governed by the
applicable law.

{d) Subject to subparagraphs («) to (c¢) and
{¢). the new deposit shall be treated as if it had
been made on the date on which the original
deposit was made where all the preceding
statcments concerning the viability of the
originally deposited microorganism indicated
that the microorganism was viable and where
the new deposit was made within three months
after the date on which the depositor received
the notification referred to in subparagraph
{u).

(¢) Where subparagraph (h) (i) applies and '

the depositor does not receive the notification
referred to in subparagraph (a) within six
months after the date on which the termina-
tion. limitation or discontinuance referred to
in subparagraph (b (i) was published by the
International Burcau. the three-month time
limit referred to in subparagraph (d) shall be
counted from the date of the said publica-
tion.

(2) The right referred to in paragraph (1)
{u) shall not exist where the deposited micro-
organism has becen transferred to another
international depositary authority as long as
that authority isin a position to furnish samples
of such microorganism.
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nale. soit totalement soit & 'égard du tyvpe de
micro-organisme auquel le micro-organisme
déposé appartient, ou si autorité de dépot
internationale auprés de laquelle a été effectué
le dépot initiai cesse, temporairement ou
définitivement. d'exercer ses
I'égard de micro-organismes déposds:

fonctions

it) il peut étre cffectué aupres d'une autre
autorité de dépot internationale dans le cas
visé au sous-alinéa «) ii).

c) Tout nouveau dépot cst accompagné
d'une déclaration signée du déposant, aux
termes de laquelle celui-ci affirme que le
micro-organisme qui fait l'objet du nouveau
dépot est le méme que celui qui faisait ['objet
du dépét initial. Si Paffirmation du déposant
est contestée, le fardeau de la preuve est régi
par le droit applicable.

d) Sousréserve dessous-alinéasal ac)cte),
lc nouveau dépot est traité comme s'il avait été
effectué a la date a laquelle a ¢té cffectué le
dépdt initial si toutes les déclarations anté-
rieures sur la viabilité du micro-organisme qui
faisait I'objet du dépot initial ont indiqué que
le micro-organisme était viable et si le nouveau
dépdt a été effectud dans un délai de trois mois
a compter de la date a laquelle le déposant a
recu la notification visée au sous-alinéa a).

¢) Lorsque le sous-alinéa b) i) s‘appli'quc ct
gue le déposant ne regoit pas la notification
visée au sous-alinéa a) dans un délai de six mois
a compter de la date a laquelle la cessation. la
limitation ou'arrét de I'exercice des fonctions,
visés au sous-alinéa b) 1), a été publié par l¢
Bureauinternational. le délai de trois mois vis¢
au sous-alinéa d) cst calculd a partir de la date
de cette publication.

2) Le droit visé a I'alinéa 1) a) n'existe pas
lorsque le micro-organisme déposé a été trans-
féré a une autre autorité¢ de dépot internatio-
nale aussi longtemps que cette autorité est en
mesurc de remettre des échantillons de ce
micro-organisme.
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- har upphort att ha stéllning som internationell
depositionsmyndighet, antingen helt eller i
fraga om det slag av mikroorganismer som den
deponerade mikroorganismen tillhor, eller om
den internationella depositionsmyndighet hos
vilken den ursprungliga depositionen gjordes
upphor, tillfalligt eller slutligt, att fullgéra sina
sligganden i friga om deponerade mikroorga-
nismer;

(ii) den far goras hos annan internationell
depositionsmyndighet i fall som avses under
a.ii.

¢) Ny deposition skall atf6ljas av forklaring
undertecknad av deponenten i vilken han
foérsikrar att mikroorganismen i den nya depo-
sitionen d4r densamma som den mikroorganism
som ursprungligen deponerades. Om depo-
nentens férsékran bestrides, regleras bevisbor-
dan av tillamplig lag. '

d) Omej annat foljer av vad som sdgs under
a—c och e, skall den nya depositionen behand-
las som om den hade gjorts den dag da den
ursprungliga depositionen gjordes, under for-
utsidttning att alla tidigare utfirdade utlatan-
den rérande den ursprungligen deponerade
mikroorganismens livsduglighet gav vid han-
den att denna mikroorganism var livsduglig
och att den nya depositionen gjordes inom tre
manader frdn den dag da deponenten mottog
underrittelse som avses under a.

e) Ar bestimmelsen under b.i tillimplig
och mottager deponenten icke underrittelse
som avses under a inom sex ménader fran den
dag da internationella byran publicerade upp-
gift om sddant upphdérande, sddan begransning
eller sadant avbrott som avses under b.i, skall
den tremdnadersfrist som anges under d
raknas fran dagen for denna publicering.

2. Ritt som avses under 1. a foreligger ej,
om den deponerade mikroorganismen har
dverforts till annan internationell depositions-
myndighet, sd linge denna myndighet ir i
stind att tillhandahélla prov p& mikroorganis-
men.

8 Riksdagen 1982/83. 1 saml. Nr 67
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Article 5
Export and Import Restrictions

Each Contracting State recognizes that it is
highly desirable that, if and to the extent to
which the export from or import into its
territory of certain kinds of microorganisms is
restricted, such restriction should apply to
microorganisms deposited, or destined for
deposit, under this Treaty only wherc the
restriction is necessary in view of national
security or the dangers for health or the
environment.

Article 6
Status of International Depositary Authority

(1) In order to qualify for the status of
international depositary authority, any deposi-
tary institution must be located on the territory
of a Contracting State and must benefit from
assurances furnished by that State to the effect
that the said institution complies and will
continue to comply with the requirements
specified in paragraph (2). The said assurances
may be furnished also by an intergovernmental
industrial property organization: in that case,
the depositary institution must be located on

the territory of a State member of the said

organization.

(2) The depositary institution must, in its
capacity of international depositary authori-
ty: '

(i) have a continuous existence;

(ii) have the necessary staff and facilities, as
prescribed in the Regulations. to perform its
scientific and administrative tasks under this
Treaty;

(iii) be impartial and objective:

(iv) be available, for the purposes of deposit.
to any depositor under the same conditions:

(v) accept fordeposit any or certain kinds of
microorganisms. cxamine their viability and
store them, as prescribed in the Regulations:

(vi) issue areceipt to the depositor, and any
required viability statement. as prescribed in
the Regulations:
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Article 5

Restrictions a l'exportation et a I'importation

Chaque Etat contractant reconnait qu’il est
hautement souhaitable que, si et dans la
mesure ol est restreinte I’exportation a partir
de son territoire ou I'importation sur son
territoire de certains types de micro-organis-
mes, une telle restriction ne s’applique aux
micro-organismes qui sont déposés ou destinés
a étre déposés en vertu du présent Traité que
lorsque la restriction est nécessairc en considé-
ration de la sécurité nationale ou des risques
pour la santé ou I'environncment.

Article 6

Statut d’autorité de dépét internationale

1) Pour avoir droit au statut d’autorité de
dépot internationale. unc institution de dép6t
doit étre située sur le territoire d'un Etat
contractant et doit bénéficier d'assurances
fournies par cet Ctat aux termes desquelles
cette institution remplit et continuera de rem-
plir les conditions énumérées a 'alinéa 2). Ces
assurances peuvent également étre fournics
par une organisation intergouvernementale de
propriété industriclle: dans ce cas, I'institution
de dépit doit étre située sur le territoire d'un
Etat membre de cette organisation.

2) Linstitution de dépot doit, a titre d'au-
torité de dépdt internationale,

i) avoir une existence permanente:

ii) posséder. conformément au Réglement
d'exécution, l¢ personnel et les installations
nécessaires 4 I'accomplissement des taches
scientifiques et administratives qui lui incom-
bent en vertu du présent Traité;

iif) étre impartiale et objective;

iv) étre. aux fins du dépdt, a la disposition
de tous les déposants aux mémes conditions:

v) accepter en dépét des micro-organismes
de tous les tvpes ou de certains d’entre eux,
examiner leur viabilité et les conserver, con-
formément au Reglement d'exécution:

vi) délivrer un récépissé au déposant et
toute déclaration requise sur la viabilité, con-
formément au Réglement d'exécution;
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Artikel 5

Export- och importrestriktioner

Fordragsslutande stat erkdnner det vara
synnerligen 6nskvart att, i den mén restriktio-
ner foreligger i fraga om export fran eller
import till dess omrade av vissa slags mikroor-
ganismer, sidana restriktioner skall tillimpas
pa mikroorganismer som deponerats eller ir
avsedda for deposition enligt denna dverens-
kommelse endast nir restriktionerna ir néd-
véndiga med hénsyn till nationell sidkerhet
eller till risker for hilsa eller miljo. .

Artikel 6

Stillning som internationell
depositionsmyndighet

1. For att kunna utses till internationell
depositionsmyndighet maste depositionsinsti-
tution vara beldgen i fordragsslutande stat och
omfattas av en av denna stat avgiven férsakran
med innebord att ifrdgavarande institution
uppfyller och kommer att fortsitta att uppfylla
de villkor som anges under 2. Sadan forsikran
far avges ocksd av meilanstatlig organisation
for industriell dganderitt; i sidant fall maste
depositionsinstitutionen vara beldgen i stat
som ir medlem av ifrigavarande organisa-
tion.

2. Depositionsinstitution maste i sin egen-
skap av internationell depositionsmyndighet:

(i) bedriva verksamhet kontinuerligt;

(ii) i enlighet med vad som foreskrives i
tillimpningsforeskrifterna ha erforderlig per-
sonal och erforderlig utrustning fér att fullgora
sina vetenskapliga och administrativa uppgif-
ter enligt denna 6verenskommelse;

(iii) vara opartisk och objektiv;

(iv) sta till forfogande for deposition for
varje deponent pa lika villkor:

(v) godtaga for deposition varje slags

mikroorganism eller vissa slags mikroorganis-
mer, unders6ka deras livsduglighet och férva-
ra dem i enlighet med vad som foreskrives i
tillimpningsforeskrifterna;
. (vi) utfiardakvitto till deponenten och utfar-
da erforderligt intyg rorande livsduglighet i
enlighet med vad som foreskrives i tillamp-
ningsforeskrifterna;
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(vii) comply, in respect of the dcposited
microorganisms, with the requirement of
secrecy, as prescribed in the Regulations;

(viii) furnish samples of any deposited
microorganism under the conditions and in
conformity with the procedure prescribed in
the Regulations.

(3) The Regulations shall provide the meas-
ures to be taken:

(i) where an international depositary au-
thority discontinues, temporarily or definitive-
ly, the performance of its functions in respect
of deposited microorganisms or rcfuses to
accept any of the kinds of microorganisms
which it should accept under the assurances
furnished;

(i) in case of the termination or limitation
of the status of international depositary au-
thority of an international depositary authori-
ty.

Article 7

Acquisition of the Status of International
Depositary Authority

(1) (a) A depositary institution shall acquire
the status of international depositary authority
by virtue of a written communication ad-
dressed to the Director General by the Con-
tracting State on the territory of which the
depositary institution is located and including a
declaration of assurances to the effect that the
said institution complies and will continue to
comply with the requirements specified in
Aurticle 6 (2). The said status may be acquired
also by virtue of a written communication
addressed to the Director General by an
intergovernmental industrial property organi-
zation and including the said declaration.

(b) The communication shall also contain
information on the depositary institution as
provided in the Regulations and may indicate
the date on which the status of international
depositary authority should take effect.

(2) fa) If the Director General finds that the
communication includes the required declara-
tion and that all the required information has
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vii) observer l¢ secret. a I'égard des micro-
organismes déposés, conformément au Regle-
ment d’exécution:

viii) remettre, dans les conditions et sclonla
procédure prescrites dans le Reglement d'exé-
cution, des échantillons de tout micro-organis-
me déposé.

3) Le Réglement d'exécution prévoit les
mesures a prendre

i) lorsqu’une autorité de dépét internatio-
nale cesse, temporairement ou définitivement,
d’exercer ses fonctions a I'égard de micro-
organismes déposés ou refuse d’accepter des
types de micro-organismes qu'elle devrait
accepter en vertu des assurances fournies:

i} en cas de cessation ou de limitation du
statut d’autorité de dépot internationalc d'une
autorité de dépdt internationale.

Article 7

Acquisition du statut d’autorité de dépdt

internationale

1) a) Une institution de dépét acquiert le
statut d'autorité de dépdt internationale en
vertu d’'une communication écrite qui est
adressée au Directeur général par I'Etat con-
tractant sur le territoirc duquel est située
Iinstitution de dépot et qui comprend une
déclaration contenant des assurances aux ter-
mes desquelles ladite institution remplit et
continuera de remplir les conditions ¢numé-
rées a I'article 6.2). Ledit statut peut cgale-
ment étre acquis en vertu d’'une communica-
tion écrite qui est adressée au Directeur
général par une organisation intcrgouverne-
mentale de propriété industrielle et qui com-
prend ladite déclaration.

b) La communication contient égalemcnt
des renseignements sur linstitution de dépot,
conformément au Réglement d'exécution, et
peut indiquer la date 4 laquelle devrait prendre
effet le statut d’autorité de dépdt internatio-
nale.

2)a) Sile Directeur général constate que la
communication comprend la déclaration
requise et que tous les renseignements requis
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(vii) i friga om deponerad mikroorganism
iakttaga sekretess i enlighet med vad som
foreskrives i tillimpningsf6reskrifterna;

(viii) tillhandahalla prov pi deponerad
mikroorganism under de villkor och pé det sétt
som foreskrives i tillimpningsféreskrifterna.

3. T tillimpningsforeskrifterna skall fore-
skrivas vilka atgirder som skall vidtagas

(i) om internationell depositionsmyndighet
tillfalligt eller slutligt upphor att fullgéra sina
ligganden i friga om deponerad mikroorga-
nism eller vigrar att godtaga mikroorganism
av sadant slag som den skulle godtaga enligt
den forsikran som avgivits;

(ii) om internationell depositionsmyndig-
hets stillning som sddan myndighet upphér
eller begrinsas.

Artikel 7

Forvarv av stallning som internationell
depositionsmyndighet

1. a) Depositionsinstitution erhaller still-
ning som internationell depositionsmyndighet
genom skriftligt meddelande till generaldirek-
toren fran den fordragssiutande stat dir depo-
sitionsinstitutionen dr beldgen, vilket medde-
lande skall innehélla en forsakran av inneb6rd
att ifrdgavarande institution uppfyller och
kommer att fertsitta att uppfylla de villkor
som anges i artikel 6.2. Sadan stillning kan
erhdllas ocksa genom skriftligt meddelande till
generaldirektoren frdn mellanstatlig organisa-
tion for industriell aganderitt vilket meddelan-
de innehaller sddan forklaring.

b) Meddelandet skall ocksa innehalla upp-
lysningar om depositionsinstitutionen i enlig-
het med vad som foreskrives i tillimpningsfo-
reskrifterna; i meddelandet fir ocksd anges
den dag fradn vilken institutionen skall ha
stillning som internationell depositionsmyn-
dighet.

2. a) Finner gencraldirektoren att medde-
landet innehdller erforderlig forsdkran och att
alla erforderliga upplysningar har mottagits,
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been received, the communication shall be
promptly published by the International Bu-
reau.

(b) The status of international depositary
authority shall be acquired as from the date of
publication of the communication or, where a
date has been indicated under paragraph (1)
(b) and such date is later than the date of
publication of the communication, as from
such date.

(3) The details of the procedure under
paragraphs (1) and (2) are provided in the
Regulations.

Article 8

Termination and Limitation of the Status of
International Depositary Authority

(1) (a) Any Contracting State or any inter-
governmental industrial property organization
may request the Assembly to terminate, or to
limit to certain kinds of microorganisms, any
authority’s status of international depositary
authority on the ground that the requirements
specified in Article 6 have not been or are no
longer complied with. However, such a
request may not be made by a Contracting
State or intergovernmental industrial property
organization in respect of an international
depositary authority for which it has made the
declaration referred to in Article 7 (1) (a).

(b) Before making the request under sub-
paragraph (a), the Contracting State or the
intergovernmental industrial property organi-
zation shall, through the intermediary of the
Director General, notify the reasons for the
proposed request to the Contracting State or
the intergovernmental industrial property
organization which has made the communica-
tion referred to in Article 7 (1) so that that
State or organization may, within six months
from the date of the said notification, take
appropriate action to obviate the need for
making the proposed request.

(c) Where the Assembly finds that the
request is well founded, it shall decide to
terminate, or to limit to certain kinds of
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ont ét¢ regus, la communication ¢st publiée &
bref délai par le Bureau international.
~

b) Le statut d’autorité de dépdt internatio-
nale est acquis & compter de la datc de
publication de la communication ou, lors-
qu'une date a été indiquée en vertu de l'alinéa
1) b) et que cette date est postérieure a la date
de publication de lacommunication, a compter
de cette date.

3) Le Reéglement dexécution prévoit les
détails de la procédure visée aux alinéas 1) et
2).

Article 8

Cessation et limitation
du statut d’autorité de dépdr internationale

1) a) Tout Etat contractant ou toute organi-
sation intergouvernementale de propriété
industrielle peut requérir de [I'Assemblée
qu'elle mette fin au statut d’autorité de dépot
internationale d'une autorité ou qu'clle le
limite & certains types de micro-organisnies, cn
raison du fait que les conditions énumérées i
I'article 6 n’ont pas été remplies ou ne le sont
plus. Toutefois. une telle requéte ne peut pas
étre présentée par un Etat contractant ou une
organisation intergouvernementale de pro-
priété industrielle a I'égard d'une autorité de
dépot internationale pour laquelle cet Etat ou
cette organisation a fait la déclaration visée a
I"article 7.1) a).

b) Avant dc présenter la rcquéte en vertu
du sous-alinéa a), 'Etat contractant ou I'orga-
nisation intcrgouvernementale de propriété
industrielle notifie par l'intermédiaire du
Directcur général a I'Etat contractant ou a
I'organisation intergouvernementale de pro-
priété industriclic qui a fait la communication
visée a l'article 7.1) lcs motifs de la requéte
envisagée, afin que ledit Etat ou ladite organi-
sation puisse prendre, dans un délai de six mois
i compter de la date de ladite notification, les
mesures appropriées pour quc la présentation
de la requéte ne soit plus nécessaire.

¢) L'Assemblée, si clle constate le bien-
fondé de la requéte, décide de mettre fin au
statut d’autorité de dépot internationale de
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skall meddelandet omgaende publiceras av
internationella byrén.

b) Stillning som internationell depositions-
myndighet erhalles fran dagen fér publicering-
en av meddelandet eller, om dag har angivits i
enlighet med vad som sidgs under 1.b och
denna dag infaller senare dn dagen for publi-
ceringen av meddelandet, frin denna dag.

3. Ndrmare bestammelser om fdrfarandet
enligt 1 och 2 ges i tillimpningsforeskrifter-
na.

Artikel 8

Upphdvande och begrinsning av stillning
som internationell depositionsmyndigher
1. a) Fordragsslutande stat cller mellanstat-
lig organisation for industricll d4ganderatt far
begira att forsamlingen skall upphiva myndig-
hets stillning som internationell depositions-
myndighet cller begrinsa denna stélining till
att avse vissa slags mikroorganismer pd den
grund att de villkor som anges i artikel 6 ¢j har
iakttagits eller ej lingre iakttages. Sadan
. begiran far cmellertid icke framstillas av
fordragsslutande stat eller mellanstatlig orga-
nisation for industriell d4ganderitt i friga om
internationell depositionsmyndighet for vilken
den har avgivit forklaring som avses i artikel
7. 1. a.

b) Fordragsslutande stat eller mellanstatlig
organisation for industriell dganderitt skall,
innan den framstaller begéran som avsesunder
a, genom gencraldirektorens férmedling un-
derritta den fordragsslutande stat eller den
mellanstatliga organisation for industriell
dganderitt som har limnat meddelande, enligt
artikel 7.1 om skélen for avsedd begéran, sa att
denna stat eller organisation far mojlighet att
inom sex minader fran dagen. fér denna
underrittelse vidtaga ldmpliga atgirder for att
undanrdja behovet av att framstilla sidan
begéran.

c) Finner forsamlingen att begiran ar val-
grundad, skall den besluta att upphava stall-
ningen som internationell depositionsmyndig-
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microorganisms, the status of international
depositary authority of the authority referred
to in subparagraph (a). The decision of the
Assembly shall require that a majority of
two-thirds of the votes cast be in favor of the
request.

(2) (a) The Contracting State or intergov-
ernmental industrial property organization
having made the declaration referred to in
Article 7 (1) (a) may, by a communication
addressed to the Director General, withdraw
its declaration either entirely or in respect only
of certain kinds of microorganisms and in any
event shall do so when and to the extent that its
assurances are no longer applicable.

(b) Such a communication shall, from the
date provided for in the Regulations, entail,
where it relates to the entire declaration, the
termination of the status of international
depositary authority or, where it relates only to
certain kinds of microorganisms, a corre-
sponding limitation of such status.

(3) The details of the procedure under
paragraphs (1) and (2) are provided in the
Regulations.

Article 9

Intergovernmental Industrial Property
Organizations

(1) (@) Anyintergovernmental organization
to which several States have entrusted the task
of granting regional patents and of which all
the member States are members of the Inter-
national (Paris) Union for the Protection of
Industrial Property may file with the Director
General a declaration that it accepts the
obligation of recognition provided for in Arti-
cle 3 (1) (a), the obligation concerning the
requirements referred to in Article 3 (2) and all
the effects of the provisions of this Treaty and
the Regulations applicable to intergovernmen-
tal industrial property organizations. If filed
before the entry into force of this Treaty
according to Article 16 (1), the declaration
referred to in the preceding sentence shall
become effective on the date of the said entry
into force. If filed after such entry into force.
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I'autorité visée au sous-alinéa a) ou de le
limiter & certains types de micro-organismes.
La décision de [P'Assemblée exige gu'une
majorité des deux tiers de votes exprimés soit
en faveur de la requéte.

2)a) L'Etat contractant ou |'organisation
intergouvernementale de propriété industriel-
le qui a fait la déclaration visée a I'article 7.1)
a) peut, par une communication adresséc au
Directeur général, retirer cette déclaration
entiérement ou a I'égard seulement de certains
types de micro-organismes ct doit cn tout cas ke
faire lorsque et dans la mesure ou ses assuran-
ces ne sont plus applicables.

b) A compter de la datc prévue dans le
Réglement d’exécution, unc telle communica-
tion cntraine, si clle se rapporte a la déclara-
tion en entier, la cessation du statut dautorité
de dépdt internationale ou, si clle se rapporte
seulement & certains types de micro-organis-
mes, une limitation correspondante de ce
statut.

3) Le Reéglement d'exécution prévoit les
détails de la procédure visée aux alinéas 1) et

2).

Article 9

Organisations intergouvernementales
de propriété industrielle

1) a) Toute organisation intergouvernemen-
tale a laquelle plusieurs Etats ont confi¢ lc soin
de délivrer des brevets de caractére régional ct
dont tous les Etats membres sont membres de
I'Union internationale pour la protection de la
propriété industrielle (Union de Paris) peut:
présenter au Directeur général une déclaration
aux termes de laquclle elle accepte 'obligation
de reconnaissance prévuc a l'article 3.1) a),-
I'obligation concernant les exigences visées a
'article 3.2) et tous les effets des dispositions
du présent Traité et du Réglement d'exécution
qui sont applicables aux organisations inter-
gouvernementales de propriété industriclle. Si
elle est préscntée avant I'cntrée en vigueur du
présent Traité conformément a I'article 16.1),
la déclaration visée a la phrase précédente
prend effet a la date dec cette entréce en vigueur.
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het fér den myndighet som avses under a eller
begriinsa denna stillning till att avse vissa slags
mikroorganismer. For beslut av forsamlingen
krives att en majoritet av tvé tredjedelar av de
avgivna rosterna avges for bifall till denna
begéran.

2. a) Fordragsslutande stat eller mellanstat-
lig organisation for industriell 4ganderétt som
har avgivit forsdkran som avsesi artikel 7. 1. a
far genom meddelande till generaldirektdren
Atertaga sin forsikran antingen i dess helhet
eller i frdga om endast vissa slags mikroorga-
nismer och skall i vart fall gira detta i den man
dess forsikran ej lingre giller.

b) Sidant meddelande skall fran den dag
som foreskrives i tillimpningsforeskrifterna
medfora, om den hianfor sig till forsdkran i dess
helhet, upphdvande av stillningen som inter-
nationell depositionsmyndighet eller. om den
hidnfor sig till endast vissa slags mikroorganis-

mer, motsvarande begrinsning av denna still- -

ning. -

3. Niarmare bestdmmelser om forfarandet
enligt 1 och 2 ges i tillimpningsforeskrifter-
na.

Artikel 9
Mellanstatliga organisationer for industriell
daganderditt

1. a) Mellanstatlig organisation, &t vilken
flera stater har uppdragit att meddela regiona-
la patent och vars samtliga medlemsstater ar
medlemmar av internationella unionen for
industricllt rittsskvdd (Parisunionen;, far till
generaldirektoren avge skriftlig forklaring att
den godtager den forpliktelse att erkinna
deposition som foreskrives i artikel 3. 1. a, den
forpliktelse rorande krav som avses i artikel 3.
2 samt varje rittsverkan av de bestimmelser i
denna Overenskommelse och i tillimpnings{6-
reskrifterna som ir tillimpliga pa mellanstatlig
organisation for industriell dganderitt. Avges
forklaring som avses i foregdende mening
innan denna 6verenskommelse har trétt i kraft
. enligt artikel 16.1, giller forklaringen fran
dagen for ikrafttradandet. Om forklaring
avges efter ikrafttridandet, galler forklaringen
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the said declaration shall become effective
three months after its filing unless a later date
has been indicated in the declaration. In the
latter case, the declaration shall take effect on
the date thus indicated.

(b) The said organization shall have the
right provided for in Article 3 (1) (b).

(2) Where any provision of this Treaty or of
the Regulations affecting intergovernmental
industrial property organizations is revised or
amended, any intergovernmental industrial
property organization may withdraw its decla-
ration referred to in paragraph (1) by notifica-
tion addressed to the Director General. The
withdrawal shall take cffect:

(i) where the notification has been rececived
before the date on which the revision or
amendment enters into force, on that date;

(ii) where the notification has been received
after the date referred to in (i), on the date
indicated in the notification or, in the absence
of such indication. three months after the date
on which the notification was received.

(3) In addition to the case referred to in
paragraph (2). any intergovernmental indus-
trial property organization may withdraw its
declaration referred to in paragraph (1) (a) by
notification addressed to the Director Gener-
al. The withdrawal shall take effect two years
after the date on which the Director General
has received the notification. No notification
of withdrawal under this paragraph shall be
receivable during a period of five years from
the date on which the declaration took ef-
fcct.

{4) The withdrawal referred to in paragraph
(2) or (3) by an intergovernmental industrial
property organization whose communication
under Article 7 (1) has led to the acquisition of
the status of international depositary authority
by a depositary institution shall entail the
termination of such status one year after the
on which the Director General
received the notification of withdrawal.

(5) Any declaration referred to in para-
graph (1) (a). notification of withdrawal re-
ferred to in paragraph (2) or (3). assurances

date has
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Si elle cst présentée apreés cette cntrée en
vigueur, ladite déclaration prend effet trois
mois aprés sa présentation. 4 moins gu'une
date ultérieure ne soit indiquée dans la décla-
ration. Dans ce dernier cas, la déclaration
prend effet a la date ainsi indiquée.

b) Ladite organisation a le droit prévu a
I'article 3.1) b).

2) En cas de revision ou de modification de
toute disposition du présent Traité ou du
Reéglement d'exécution qui affecte les organi-
sations intergouvernementales de propriété
industrielle, toute organisation intergouverne-
mentale de propriété industrielle peut retirer
sa déclaration visée a I'alinéa 1) par notifica-
tion adresséc au Directeur général. Le retrait
prend effet,

i) sila notification a été requc avant la date
de I'entrée en vigueur dc la revision ou de la
modification. a cettc date:

ii) si la notification a été reque apres la date
visée au point i), a la date indiquée dans la
notification ou, en I'absence d'une telle indi-
cation, trois mois aprés la date a laquelle la
notification a été reque.

3) Outre le cas visé a l'alinéa 2), toute
organisation de propriété industrielle peut
retirer sa déclaration visée a I'alinéa 1) a) par
notification adressée au Directeur général. Le
retrait prend effet deux ans aprés la date a
laquelle le Directeur général a requ la notifi-
cation. Aucunc notification de retrait selon le
présent alinéa n'est recevable durant une
période de cinq ans a4 compter de la date a
laquelle la déclaration a pris cffet.

4) Leretrait, visé a I'alinéa 2) ou 3). par une
organisation intergouvernementale de pro-
priété industriclle dont la communication
selon I'article 7.1) a abouti 4 I'acquisition, par
une institution de dépot, du statut d’autorité
de dépot internationale entraine la cessation
de ce statut un an apres la date & laquelle le
Directeur général a regu la notification de
retrait.

5) Toute déclaration visée a l'alinéa 1) a),
toute notification de retrait visée a F'alinéa 2)
ou 3). toutes assurances fournies en vertu de
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fran den dag da tre manader har forflutit fran
det att den avgavs, om ej senare dag har
angivits i forklaringen. T sistndmnda fall giller
forklaringen fran den dag som silunda har
angivits.

b) Nimnda organisation skall ha den rétt
som foreskrives i artikel 3.1.b.

2. Revideras eller dndras sddan bestimmel-
se i denna overenskommelse eller i tillimp-
ningsforeskrifterna som berdr mellanstatlig
organisation for industricll dganderitt. far
sddan organisation atertaga forklaring som
avses under 1 genom meddelande till general-
direktoren. Atertagandet trader i kraft,

(i) om meddelandet har mottagits fére den
dag da reviderad eller 4ndrad lydelse trader i
kraft, den dagen,

(i) om meddelandet har mottagits efter den
dag som avses under i, den dag som anges i
meddelandet eller, om nagon dag ej anges, tre
ménader fran den dag dd meddelandet mot-
togs.

3. Forutom i fall som avses under 2 fir
mellanstatlig organisation for industriell dgan-
deritt dtertaga forklaring som avses under 1.a
genom meddelande till generaldirektéren.
Atertagandet trider i kraft tva ir fran den dag
da gencraldircktoren mottog meddelandet.
Meddelande rorande dtertagande i fall som
avses i detta stycke fir icke goras under en tid
av fem ar frin den dag da torklaringen tridde i
kraft. :

4. Atertagande som avses under 2 eller 3
fran mellanstatlig organisation for industriell
aganderitt skall. om meddelande fran organi-
sationen enligt artikel 7.1 har medfort att
depositionsinstitution fatt stdllning som imter-
nationell depositionsmyndighet, medféra att
sadan stillning upphdr ett ar frin den dag dé
generaldirektéren mottog meddelandet om
aterkallelse.

5. Forklaring som avses under 1. a, medde-
lande om Atertagande som avses under 2 eller
3, forsdkran som avgivits enligt artikel 6.1
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furnished under Article 6 (1), second sentence,
and included in a declaration made in accord-
ance with Article 7 (1) (a). request made under
Article 8 (1) and communication of withdrawal
referred to in Article 8 (2) shall require the
express previous approval of the supreme
governing organ of the intergovernmental
industrial property organization whose mem-
bers are all the States members of the said
organization and in which decisions are made
by the official representatives of the govern-
ments of such States.

CHAPTER I
ADMINISTRATIVE PROVISIONS
Article 10
Assembly
"(1) (a) The Assembly shall consist of the

Contracting States.

(b) Each Contracting State shall be repre-
sented by one delegate, who may be assisted by
alternate delegates, advisors, and experts.

{¢c) Each intergovernmental industrial
property organization shall be represented by
special observers in the meetings of the Assem-
bly and any committee and working group
established by the Assembly.

(d) Any State not member of the Union
which is a member of the Organization or of
the International (Paris) Union for the Protec-
tion of Industrial Property and any intergov-
ernmental organization specialized in the field
of patents other than an intergovernmental
industrial property organization as defined in
Atrticle 2 (v) may be represented by observers
in the meetings of the Assembly and, if the
Assembly so decides, in the meetings of any
committee or working group established by the
Assembly.

(2) (a) The Assembly shall:

(i) deal with all matters concerning the
maintenance and development of the Union
and the implementation of this Treaty;

(ii) exercisc such rights and perform such
tasks as are specially conferred upon it or
assigned to it under this Treaty;
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'article 6.1). deuxiéme phrase, et comprises
dans une déclaration faitc conformément a
I'article 7.1) a), toute requéte présentée en
vertu de 'article 8.1) et toute communication
de retrait visée a l'article 8.2) requierent
I'approbation préalable expresse de I'organc
souverain de ['organisation intergouverne-
mentale de propriété industriclle dont les
membres sont tous les Etats membres de ladite
organisation et dans lequel les décisions sont
prises par les représentants officiels des gou-
vernements de ces Etats.

CHAPITRE II
DISPOSITIONS ADMINISTRATIVES
Article 10

Assemblée

1)a) L'Assemblée est composée des Etats
contractants.

b) Chaque Etat contractant est représenté
par un délégué, qui peut étre assisté de
suppléants, de conseillers et d'experts.

¢) Chaque organisation intergouvernemen-
tale de propriété industriclle est représentée
par des observateurs spéciaux aux réunions de
I'’Assemblée ¢t de tout comité et groupc de
travail créés par I'Assemblée.

d) Tout Etat non membre de I'Union mais
membre de 1'Organisation ou de 1'Union
internationale pour la protection de la proprié-
té industriclle (Union de Paris) et toute
organisation intergouvernementale spécialis¢e
dans le domaine des brevets qui n’est pas une
organisation intergouvernementale de pro-
priété industriclle au sens de larticle 2.v)
peuvent se faire représenter par des observa-
teurs aux réunions de 1'Assemblée et, si
I’Assemblée en décide ainsi, aux réunions de
tout comité ou groupe de travail créé par
I’Assemblée.

2)a) L’Assemblée

i) traite de toutes les questions concernant
le maintien et le développement de I"'Union et
I'application du présent Traité;

ii} exerce les droits qui lui sont spécialement
conférés et s'acquitte des tiches qui lui sont
spécialement assignées par le présent Traité:
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andra meningen och som ingatt i meddelande
enligt artikel 7.1.a, begéran enligt artikel 8.1
och meddelande om atertagande som avses i
artikel 8.2 kriiver uttryckligt foregacende god-
kdnnande av det hogsta beslutande organet
hos den mellanstatliga organisationen for
industriell dganderitti vilket alla de stater som
ir medlemmar av ifragavarande organisation
ingdr och i vilket beslut fattas av officiella
foretradare for dessa staters regeringar.

KAPITEL 1T
ADMINISTRATIVA BESTAMMELSER
Artikel 10

Forsamlingen

1. a) Forsamlingen skall bestd av de for-
dragsslutande staterna.

b) Fordragsslutande stat skall féretridas av
ett ombud., som far bistds av bitridande
ombud, radgivare och sakkunniga.

¢) Mellanstatlig organisation for industriell
dganderdtt skall foretridas av sdrskilda obser-
vatorer vid méten i forsamlingen samt i kom-
mitt¢ och arbetsgrupp som upprittas av for-
samlingen.

d) Stat som ej dr medlem i unionen men
som dr medlem i organisationen eller i den
internationella unionen fér industriellt rétts-
skydd (Parisunionen) och annan mellanstatlig
organisation vars verksamhet ér inriktad pé
patentfrigor in sidan mellanstatlig organis"a-
tion for industriell dganderitt som avses i
artikel 2.v far foretriadas av observatorer vid
méten i forsamlingen och, om férsamlingen
beslutar detta, vid méten med kommitté eller
arbetsgrupp som upprittas av forsamlingen.

2. a) Forsamlingen skall:

(i) behandla alla fragor rérande vidmakt-
hillandet och utvecklingen av unionen samt
rorande tillimpningen av denna dverenskom-
melse:

(ii) utdova de rittigheter och fullgéra de
uppgifter som uttryckligen aligger den eller
sirskilt uppdrages at den enligt denna 6verens-
kommelse;
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(iii) give directions to the Director General
concerning the preparations for revision con-
ferences;

(iv) review and approve the reports and
activitics of the Director General concerning
the Union, and give him all necessary instruc-
tions concerning matters within the compe-
tence of the Union;

(v) establish such committees and working
groups as it deems appropriate to facilitate the
work of the Union:

{vi) determine, subject to paragraph (1)
(d), which States other than Contracting
States, which intergovernmental organizations
other than intergovernmental industrial prop-
erty organizations as defined in Article 2(v).
and which international non-governmental
organizations shall be admitted to its mcetings
as observers and to what extent internationat
depositary authorities shall be admitted to its
meetings as observers;

(vii) take anv other appropriate action
designed to further the objectives of the
Union; )

(viii) perform such other functions as are
appropriate under this Treaty.

(h) With respect to matters which are of
interest also to other Unions administered by
the Organization. the Assembly shall make its
decisions after having heard the advice of the
Coordination Committce of the Organiza-
tion.

(3) A delegate may represent. and vote in
the name of, onc State only.

(4) Each Contracting State shall have onc
vote.

(5) ra) Onc-half of the Contracting States
shall constitute a quorum.

(b) In the absence of the quorum. the
Assembly may make decisions but. with the
exception of decisions concerning its own
procedure, all such decisions shall take cffect
only if the quorum and the required majority
are attained through voting by correspondence
as provided in the Regulations.
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iii) donne au Directeur général des directi-
ves concernant la préparation des conférences
de revision:

iv) examine ct approuve lcs rapports ct les
activités du Directeur général relatifs aI'Union
et lui donne toutes directives utiles concernant
les questions de la compétence de I'Union;

v) crée les comités ct groupes de travail
qu’elle juge utiles pour faciliter les activités de
I'Union;

vi) décide, sous réserve de P'alinéa 1) d),
quels sont les Etats autres que des Etats
contractants, quelles sont les organisations
intergouvernementales autres que des organi-
sations intcrgouvernementales dc¢ propriété
industriclle au sens de larticle 2.v) et quelles
sont les organisations internationales non gou-
vernementales qui sont admis & scs réunions en
qualité d’observateurs, et décide la mesure
dans laquelle les autorités de dépdt internatio-
nales sont admises & ses réunions c¢n qualité
d’observateurs;

vii) entreprend toute autre action appro-
priée en vue d'atteindre les objectifs de
I'Union;

viii)'s’acquittc de toutes autres fonctions
utiles dans le cadre du présent Traité.

b) Sur les questions qui intéressent égale-
ment d’autres unions administrées par I'Orga-
nisation, I"Assemblée statue aprés avoir pris
connaissance de I'avis du Comité de coordina-
tion de 'Organisation. '

3} Un délégué ne peut représenter qu'un
scul Etat et ne peut voter quau nom de
celui-ci. .

4) Chaque Etat contractant dispose d'une
Voix.

5) a) La moitié des Etats contractants cons-
titue le quorum.

h) Sice quorum n'est pas atteint, I'Assem-
bi¢c peut prendre des décisions: toutefois, ces
décisions, & ['exception de celles qui concer-
nent sa procédure. ne deviennent exécutoires
que si le quorum et la majorité requis sont
atteints par le moven du vote par correspon-
dance prévu par le Réglement d’exéeution.
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(iii) ge anvisningar at generaldirektoren
rorande forberedelser for revisionskonferen-
ser;

(iv) granskaoch godkinna dec verksamhets-
beréttelser som avges av generaldirektoren
dvensom dennes dtgirder rérande unionen
samt gc honom alla erforderliga instruktioner i
fragor som faller inom unionens verksamhets-
omride;

(v) tillsatta de kommittéer och arbetsgrup-
per som den anser vara erforderliga for att
underlitta unionens arbete;

(vi) om ¢j annat foljer av vad som foreskri-
ves under 1. d, bestimma vilka icke fordrags-
slutande stater, vilka mellanstatliga organisa-
tioner andra dn mellanstatliga organisationer
for industriell dganderitt som avses i artikel
2.v och vilka internationella icke statliga orga-
nisationer som skall tillatas att deltaga som
observatdrer i forsamlingens moten och i
vilken utstrdckning internationella deposi-
tionsmyndigheter skall tillatas att deltaga som
observatorer i dess moten;

(vii) vidtaga varje annan lamplig atgird
som avser att frimja unionens syften;

(viii) utfora alla andra uppgifter som
erfordras enligt denna ¢verenskommelse.

b) T fragor av intresse dven for andra
unioner som administreras av organisationen
skall forsamlingen fatta sina beslut efter att ha
inhdmtat yttrande av organisationens samord-
ningskommitté.

3. Ombud har ritt att foretrida och rosta
for endast en stat.

4. Varje fordragsslutande stat har en rost.

5.a) Forsamlingen ar beslutsméssig niir
hilften av antalet fordragsslutande stater ir
representerade. .

b) Nir férsamlingen icke édr beslutsmiissig
far den likvil fatta beslut. Utom savitt avser
beslut i forsamlingens egna procedurfragor blir
siddant beslut gillande endast om beslutsmiis-
sighet erhalles och féreskriven majoritet upp-
nas vid rostning per korrespondens enligt
tilldimpningsforeskrifterna.

127



Prop. 1982/83:67

(6) (a) Subject to Articles 8 (1) (¢), 12 (4)
and 14 (2) (b). the decisions of the Assembly
shall require a majority of the votes cast.

b) Abstentions shall not be considered as
votes.

(7) () The Assembly shall meet once in
every third calendar year in ordinary session
upon convocation by the Director General,
preferably during the same period and at the
same place as the General Assembly of the
Organization. '

{b) The Assembly shall meet in extraordi-
nary scssion upon convocation by the Director
General, either on his own initiative or at the
request of one-fourth of the Contracting
States.

(8) The Assembly shall adopt its own rules
of procedure.

Article 11

International Bureau

(1) The International Bureau shall:

(i) perform the administrative tasks con-
cerning the Union. in particular such tasks as
are specifically assigned to it under this Treaty
and the Regulations or by the Assembly;

(ii) provide the secretariat of revision con-
ferences, of the Assembly. of committees and
working groups established by the Assembly,
and of any other meeting convened by the
Director General and dealing with matters of
concern to the Union.

(2) The Director General shall be the chief
executive of the Union and shall represent the
Union.

(3) The Director General shall convenc all
meetings dealing with matters of concern to
the Union.

{4) {a) The Director General and any staff
member designated by him shall participate,
without the right to vote, in all mectings of the
Assembly, the committees and working groups
established by the Assembly, and any other
meeting convened by the Director General
and dealing with matters of concern to the
Union.
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6) a) Sous réserve des articles 8.1) ¢j, 12.4)
et 14.2) b), les décisions de I"Assemblée sont
prises a la majorité des votes exprimés.

b) L’abstention n’est pas considérée comme
un vote.

7) a) L’ Assemblée se réunit une fois tous les
trois ans en session ordinairc, sur convocation
du Directeur général, autant que possible
pendant la méme période et au méme lieu que
I’Assemblée générale de I'Organisation.

b) L'Assemblée se réunit cn session extra-
ordinaire sur convocation adressée par- le
Dirccteur général. soit a l'initiative de celui-ci,
soit &4 la demande d'un quart des Etats
contractants.

8) L'Assemblée adopte son réglement inté-
rieur.

Ariicle 11

Bureau international

1) Le Bureau international

i) s’acquitte des tiaches administratives
incombant & I'Union. en particulier de celles
qui lui sont spécialement assignées par le
présent Traité et le Réglement d’exécution ou
par I’Assemblée; '

i) assure le secrétariat des conférences de
revision, de I’ Assembléc, des comités et grou-
pesde travail créés par I'Assemblée et de toute
autre réunion convoquée par le Directeur
général et traitant de questions concernant
I"'Union.

2) Le Directeur général est le plus haut
fonctionnaire de I'Union et la représente.

3) Le Directeur général convoque toutes les
réunions traitant de questions intércssant
I'Union.

4) a) Le Dirccteur général et tout membre
du personnel désigné par lui prcnnent part,
sans droit de vote, a toutcs les réunions de
I’Assemblée. des comités et groupes de travail
créés par I' Asscmblée et a toute autre réunion
convoquée par le Directeur général ct traitant
de questions intéressant I'Union.
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6.a) Om ej annat foljer av vad som fore-
skrives i artiklarna 8. 1. ¢, 12. 4 och 14. 2. b
kraves for beslut av férsamlingen majoritet av
de avgivna rosterna.

b) Nedlagda réster anses icke avgivna.

7. a) Forsamlingen skall pa kallelse av
generaldirektoren sammantrida till ordinarie
mote en gang vart tredje kalenderdr, sdvitt
mojligt under samma tid och p& samma plats
som organisationens generalférsamling.

b) Forsamlingen 'skall sammantrida till
extra ordinarie mote pé kallelse av generaldi-
rektoren, antingen pa dennes eget initiativ
eller om en fjardedel av de fordragsslutande
staterna begér det.

8. Forsamlingen skall antaga sin egen
arbetsordning.

Artikel 11

Internationella byrin

1. Internationella byrdn skall:

(i) fullgdra de administrativa uppgifter som
aligger unionen, sirskilt sddana uppgifter som
sarskilt dldgges den i dverenskommelsen eller
tillimpningsforeskrifterna eller av forsamling-
en;

(ii) tillhandahalla sekretariat for revisions-
konferenser, f6rsamlingen, kommittéer och
arbetsgrupper som tillsittes av forsamlingen
samt annat mOte som sammankallas av gene-
raldirektéren och behandlar fragor som ror
unionen.

2. Generaldirektoren ar unionens hogste
verkstéillande tjiansteman och foéretrdder unio-
nen.

3. Generaldirektéren sammankallar alla
moéten som behandlar frégor rérande unio-
nen.

4. a) Generaldirektoren och av honom
utsedda tjdnsteman skall utan rostrétt deltaga i
alla méten som halles av férsamlingen, kom-
mittéer och arbetsgrupper som tillsdttes av
férsamlingen samt annat méte som samman-
kallas av generaldirektéren och behandlar
fragor rorande unionen.

9 Riksdagen 1982/83. 1 saml. Nr 67
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(b) The Director General. or a staff mem-
ber designated by him, shall be ex officio
secretary of the Assembly, and of the commit-
tees, working groups and other meetings
referred to in subparagfaph (a).

(5) (a) The Director General shall. in

accordance with the directions of the Assem- .

bly. make the preparations for revision confer-
ences.

(b) The Director General may consult with
intergovernmental and international non-
governmental organizations concerning the
preparations for revision conferences.

(c) The Director General and persons
designated by him shall take part, without the
right to vote, in the discussions at revision
conferences.

(d) The Director General, or a staff mem-
ber designated by him. shall be ex officio
secretary of any revision conference.

Article 12

Regulations
(1) The Regulations provide rules concern-
ing:
(i) matters in respect of which this Treaty
expressly refers to the Regulations or expressly
provides that they are or shall be prescribed;

(ii) any administrative requirements, mat-
ters or procedures;

(iii) any details useful in the implementation
of this Treaty.

(2) The Regulations adopted at the same
time as this Treaty are annexed to this Trea-
ty.

(3) The Assembly may amend the Regula-
tions.

(4) fa) Subject to subparagraph (b), adop-
tion of any amendment of the Regulations
shall require two-thirds of the votes cast.

(b) Adoption of any amendment concern-
ing the furnishing of samples of deposited
microorganisms by the international deposi-
tary authorities shall require that no Contrac-
ting State vote against the proposed amend-
ment.
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b) Le Directeur général ou un membre du
personnel désigné par lui est d"office seerétaire
de I'Assemblée et des comités, groupes de
travail et autres réunions mentionnés au sous-
alinéa «a).

5) a) Le Directeur général prépare les
conférences de revision selon les directives de
I’Assemblée.

b) Le Directeur général peut consulter des
organisations intergouvernementales et inter-
nationales non gouvernementales au sujet de
la préparation des conférences de revision.

¢) Le Directeur général et les personnes
désignées par lui prennent part, sans droit de
vote, aux délibérations dans les conférences de
revision.

d) Le Directeur général ou tout membre du
personnel désigné par lui est d"office secrétaire
de toute conférence de revision.

Article 12

Réglement d'exécution

1) Le Reéglement d'exécution contient des
régles relatives

i) aux questions au sujct desquclles le pré-
sent Traité renvoic expressément au Régle-
ment d'cxécution ou prévoit expressément
quelles sont ou seront I'objet de prescrip-
tions; '

ii) a toutes conditions. questions ou procé-
durcs d’ordre administratif:

iii) atous détails utiles en vue de 'exécution
des dispositions du présent Traité.

2) Le Reéglement dexécution du présent
Traité est adopté en méme temps que ce
dernier ct lui est annexé.

3) L'Assemblée pcut modifier le Régle-
ment d’exécution.

4) a) Sous réserve du sous-alinéa h), I'adop-
tion de toutc modification du Reéglement
d’exéeution requiert les deux tiers des votes
exprimés.

b) L'adoption de toute modification con-
cernant la remise, par les autorités de dépot
internationales, d'échantillons des micro-orga-
nismes déposés exige quaucun Etat contrac-
tant ne vote contre la modification propo-
sée.
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b) Generaldirektoren eller av honom ut-
sedd tjansteman skall ex officio vara sekrete-
rare i férsamlingen samt i kommittéer, arbets-
grupper och andra méten som avses under
a. .

5.a) Generaldirektéren skall i enlighet
med férsamlingens anvisningar forbereda revi-
sionskonferenser.

b) Generaldirektoren fir radgéra med mel-
lanstatliga organisationer och internationella
icke statliga organisationer rorande forbere-
delserna for revisionskonferenser.

¢) Generaldirektéren och av honom utsed-
da personer skall utan rostritt deltaga i 6ver-
laggningarna vid revisionskonferenser.

d) Generaldirektéren eller av honom ut-
sedd tjansteman skall ex officio vara sekrete-
rare vid revisionskonferens.

Artikel 12
Tillimpningsfireskrifter

1. Tillimpningsforeskrifterna  innehéller
regler betriffande:

(i) fragor i vilka denna Gverenskommelse
uttryckligen hédnvisar till tillampningsforeskrif-
terna eller uttryckligen anger att foreskrifter
finnes eller skall utfirdas;

(ii) administrativa krav. fragor eller forfa-
randen:

(iii) andra fragor som ar av betydelse vid
tillimpningen av denna éverenskommelse.

2. Tillimpningsforeskrifterna, som har an-
tagits samtidigt med denna dverenskommelse,
bifogas 6verenskommelsen.

3. Forsamlingen far dndra tillimpningstore-
skrifterna.

4.a) Om ej annat foljer av vad som fore-
skrives under b, krives for antagande av
dndringi tillampningsforeskrifterna tvé tredje-
dels majoritet av de avgivna rosterna.

b) For antagande av dndring som géller
utldmnande av prov pd deponerad mikroorga-
nism fran intcrnationell depositionsmyndighet
kriives att icke nagon fordragsslutande stat
rostar emot den foreslagna dndringen.
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(5) In the case of conflict between the
provisions of the Treaty and those of the
Regulations, the provisions of this Treaty shall
prevail.

CHAPTER III
REVISION AND AMENDMENT
Article 13
'Revision of the Treaty
(1) This Treaty may be revised from time to
time by confercnces of the Contracting
Statcs.
(2) The convocation of any revision confer-
ence shall be decided by the Assembly.
(3) Articles 10 and 11 may be amended

either by a revision confercnce or according to
Articlc 14.

Article 14

Amendment of Certain Provisions of the
Treaty

(1) {a) Proposals under this Article for the
amendment of Articles 10 and 11 may be
initiated by anyv Contracting State or by the
Director General.

(b) Such proposals shall be communicated
by the Director General to the Contracting
States at least six months in advance of their
consideration by the Assembly.

(2) fa) Amendments to the Articles re-
ferred to in paragraph (1) shall be adopted by
thc Assembly.

{b) Adoption of any amendment to Article
10 shall require four-fifths of the votes cast:
adoption of any amendment to Article 11 shall
require three-fourths of the votes cast.

(3) fa) Any amendment to the Articles
referred to in paragraph (1) shall enter into
force one month after written notifications of
acceptance, effected in accordance with their
respective constitutional processes, have been
received by the Director General from three-
fourths of the Contracting States members of
the Assembly at the time the Assembly adopt-
ed the amendment.
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5) En cas de divergence entre le texte du
présent Traité et celui du Réglement d'exécu-
tion, le texte du Traité fait foi.

CHAPITRE I1I
REVISION ET MODIFICATION
Article 13

Revision du Traité

1) Le présent Traité peut étre revisé pério-
diquement par des conférences des Etats
contractants.

2) La convocation des conférences de revi-
sion est décidée par I'Assembléc.

3) Les articles 10 et 11 peuvent étre modi-
fiés soit par une conférence de revision, soit
conformément a I'article 14.

Article 14

Modification de certaines dispositions du
Traité

1) a) Des propositions, faites en vertu du
présent article, de modification dcs articles 10
et 11 peuvent étre présentées par tout Etat
contractant ou par le Directeur général.

b) Ces propositions sont communiquées par
le Directeur général aux Etats contractants six
mois au moins avant d'étrc soumises a I’exa-
men de I’Assembléc.

2) a) Toute modification des articles visés a
I’alinéa 1) est adoptée par I’Assemblée.

b) L’adoption de toute modification de
larticle 10 requiert les quatre cinquiémes des
votes exprimés; 'adoption de toute modifica-
tion de I'article 11 requiert les trois quarts des
votes exprimés.

3) a) Toute modification des articles visés a
I'alinéa 1) entre en vigueur un mois apres la
réception par le Directeur général des notifi-
cations écrites d’acceptation. effectuée en
conformité avec leurs régles constitutionnclles
respectives, de la part des trois quarts des Etats
contractants qui étaient membres de I'Assem-
blée au moment oi1 cette derniérc a adopté la
modification.
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5. Vid bristande Overensstimmelse mellan
denna &verenskommelse och tillimpningsfo-
reskrifterna skall 6verenskommelsens bestim-
melser gilla.

KAPITEL II1
REVISION OCH ANDRING
Artikel 13

Revision av dverenskommelsen

1. Denna dverenskommelse kan revideras
genom sarskilda konfercnser bestaende av de
fordragsslutande staterna.

2. Om sammankallande av revisionskonfe-
rens beslutar forsamlingen.

3. Artiklarna 10 och 11 kan dndras antingen
vid revisionskonferens eller i enlighet med vad
som foreskrives i artikel 14.

Artikel 14

Andring av vissa bestimmelser
i overenskommelsen

1. a) Forslag enligt denna artikel till
andring av artiklarna 10 och 11 far framliggas
av fordragsslutande stat samt av generaldirek-
toren.

b) Sidant forslag skall av generaldirektoren
tillstdllas de fordragsslutande staterna minst
sex manader innan det skall behandlas av
forsamlingen.

2.a) Andring av de artiklar som avses
under 1 skall antagas av forsamlingen.

b) For antagande av dndring av artikel 10
krives fyra femtedels majoritet av de avgivna
rosterna; for antagande av dndring av artikel
11 kréves tre fjardedels majoritet av de avgiv-
na rosterna.

3.a) Andring av artikel som avses under 1
trider i kraft en manad efter det att general-
direktoren frin tre fjirdedelar av de fordrags-
slutande stater som var medlemmar av férsam-
lingen nir dndringen antogs mottagit skriftligt
meddelande om att dndringen godkants i
enlighet med vederbdrande stats konstitutio-
nella bestdmmelser.
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(b) Any amendment to the said Articles
thus accepted shall bind all the Contracting
States which were Contracting States at the
time the amendment was adopted by the
Assembly, provided that any amendment cre-
ating financial obligations for the said Con-
tracting States or increasing such obligations
shall bind only those Contracting States which
have notified their acceptance of such amend-
ment.

(¢) Anyamendment which has been accept-
cd and which has entered into force in accor-
dance with subparagraph (a) shall bind all
States which become Contracting States after
the date on which the amendment was adopted
by the Assembly.

CHAPTER 1V
FINAL PROVISIONS
Article 15

Becoming Party to the Treaty )

(1) Any State member of the International
(Paris) Union for the Protection of Industrial
Propertv may become party to this Treaty
by:

(1) signature followed by the deposit of an
instrument of ratification, or

(ii) deposit of an instrument of accession.

(2) Instruments of ratification or accession
shall be deposited with the Director Gener-
al.

Article 16

Entry Into Force of the Treaty

(1) This Treaty shall enter into force, with
respect to the first five States which have
deposited their instruments of ratification or
accession, three months after thc date on
which the fifth instrument of ratification or
accession has been deposited.

(2) This Treaty shall enter into force with
respect to any other State three months after
the date on which that State has deposited its
instrument of ratification or accession unless a
later date has been indicated in the instrument
of ratification or accession. In the latter case.
this Treaty shall enter into force with respect to

_that State on the date thus indicated.
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b) Toute modification de ces articles ainsi
acceptée lie tous les Etats contractants qui
étaient des Etats contractants au moment ou
I'Assemblée a adopté la modification, étant
entendu que toute modification qui crée des
obligations financi¢res pour lesdits Etats con-
tractants ou qui augmente ces obligations nc lie
que ceux d'entre eux qui ont notifi€ leur
acceptation de cette modification.

¢) Toute modification acceptée et entréc cn
vigueur conformément au sous-alinéa a) lie
tous les Etats qui deviennent des Etats contrac-
tants aprés la date a laquelle la modification a
été adoptée par I’Assembléc.

CHAPITRE IV
CLAUSES FINALES
Article 15

Modalités pour devenir partie au Traité

1) Tout Etat membre de I'Union internatio-
nale pour la protection de la propriété indust-
rielle (Union de Paris) pcut devenir partie au
présent Traité par .

i) sa signature suivie du dépdt d’un instru-
ment de ratification, ou

i1) le dépot d'un instrument d’adhésion.

2) Les instruments de ratification ou d'ad-
hésion sont déposés auprés du Directeur
général.

Article 16

Entrée en vigueur du Traité

1) Le présent Traité entre en vigueur, a
I'égard des cing Etats qui, les premiers, ont
déposé leurs instruments de ratification ou
d’adhésion, trois mois apres la date a laquclle a
été déposé le cinquieme instrument dc ratifi-
cation ou d'adhésion.

2) Le présent Traité cntre en vigueur a
I'égard de tout autre Etat trois mois apres la
date a laquelle cet Etat a déposé son instru-
ment de ratification ou d’adhésion. a moins
qu'une date postérieure ne soit indiquée dans
I'instrument de ratification ou d'adhésion.
Dans ce dernicer cas. le présent Trait¢ cntre en
vigueur a I'égard de cet Etat a la datc ainsi
indiquée.
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b) Andring av dessa artiklar som silunda
godkints ir bindande for alla de fﬁrqragsslu-
tande stater som var fordragsslutande stater
nér dndringen antogs av forsamlingen; dndring
som aldgger dessa fordragsslutande stater eko-
nomiska forpliktelser eller innebar 6kning i
sadana forpliktelser dr dock bindande endast
for de fordragsslutande stater som har medde-
lat att de godként dndringen.

¢) Andring som har godkints och tritt i
kraft pa sitt som sdgs under a dr bindande for
alla stater som blir fordragsslutande stater
efter den dag da dndringen antogs av forsam-
lingen.

KAPITEL 1V _
SLUTBESTAMMELSER
Artikel 15

Tilltriide till 6verenskommelsen

1. Stat som dr medlem av internationella
unionen for industriellt rattsskydd (Parisunio-
nen) kan tilltrida denna 6verenskommelse
genom” '

(i) undertecknande foljt av deponering av
ratifikationsinstrument, eller

(i1) deponering av anslutningsinstrument.

2. Ratifikations- eller anslutningsinstru-
ment skall deponeras hos generaldirektéren.

Artikel 16

Overenskommelsens ikrafttridande

1. I friga om de fem stater som forst har
deponerat sitt ratifikations- eller anslutnings-
instrument trider denna 6verenskommelse i
kraft tre manader efter den dag da det femte
ratifikations- eller anslutningsinstrumentet de-
ponerades.

2. 1 friga om annan stat trider denna
overenskommelse i kraft tre manader efter den
dag d& staten deponerade sitt ratifikations-
eller anslutningsinstrument, om inte senare
dag har angivits i ratifikations- eller anslut-
ningsinstrumentet. [ sistndmnda fall trider
dverenskommelsen i kraft i friga om den
staten den dag som silunda har angivits.
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Article 17
Denunciation of the Treaty

(1) Any Contracting State may denounce
this Treaty by notification addressed to the
Director General.

(2) Denunciation shall take effect two years
after the day on which the Director General
has received the notification.

(3) The right of denunciation provided for
in paragraph (1) shall not be exercised by any
Contracting State before the expiration of five
years from the date on which it becomes party
to this Treaty.

(4) The denunciation of this Trcaty by a
Contracting State that has made a declaration
referred to in Article 7 (1) (a) with respect to a
depositary institution which thus acquired the
status of international depositary authority
shall entail the termination of such status one
year after the day on which the Director
General received the notification referred to in
paragraph (1).

Article 18

Signature and l.anguages of the Treary

(1) faj This Treaty shall be signed in a
single original in the English and French
languages, both texts being equally authen-
tic.

(b) Official texts of this Treaty shall be
established by the Director General, after
consultation with the interested Governments
and within two months from the date of
signature of this Treaty. in the other languages
in which the Convention Establishing the
World Intellectual Property Organization was
signed. .

(c) Official texts of this Treaty shall be
established by the Director General, after
consultation with the interested Governments,
in the Arabic, German, Italian, Japanese and
Portuguese languages, and such other lan-
guages as the Assembly may designate.

(2) This Treaty shall remain open for signa-
ture at Budapest until December 31, 1977.
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Article 17

Dénonciation du Traité

1) Tout Ltat contractant peut dénoncer le
présent Traité par notification adressée au
Dirccteur général.

2) La dénonciation prend effet deux ans
apres le jour ou le Directeur général a regu la
notification.

3) La faculté de dénonciation du présent
Traité prévue a I'alinéa 1) ne pcut étre exercée
par un Etat contractant avant I'expiration d'un
délai de cinq ans a compter de la date a laquelle
il est devenu partie au présent Traité.

4) Ladénonciation du présent Traité par un
Etat contractant qui a fait une déclaration
visée a I'article 7.1) a) & I'égard d’une institu-
tion de dépot ayant ainsi acquis le statut
dautorité de dépot internationale entraine la
cessation de ce statut un an apres le jour ol le
Directeur général a recu la notification visée a
I'alinéa 1).

Article 18

Signature et langues du Trairé

1) a} Le présent Traité est signé en un seul
exemplaire original en langues frangaise et
anglaise. les deux textes faisant également
foi.

b) Destextes officiels du présent Traité sont
établis par le Directeur général, aprés consul-
tation des gouvernements intéressés et dans les
deux mois qui suivent la signature du présent
Traité, dans les autres langues dans lesquelles
a été signée la Convention instituant I'Organi-
sation Mondiale de la Propriété Intellectuel-
le.

¢) Destextes officicls du présent Traité sont
établis par le Directeur général. aprés consul-
tation des gouvernements intéressés. dans les
langues allemande, arabe. italienne. japonaise
ct portugaisc, ct dans les autres langues que
I’Assemblée peut indiquer.

2) Le présent Traité¢ reste ouvert a la
signature, a Budapest. jusqu'au 31 décembre
1977.
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Artikel 17

Uppsdgning av dverenskommelsen

1. Fordragsslutande stat far uppsiga denna

Overenskommelse genom meddelande till
generaldirektdren.

2. Uppsagning triader i kraft tva ar efter den
dag da generaldirektoren mottog meddelan-
det.

3. Den ritt till uppsigning som foreskrives
under 1 far ej utdvas av fordragsslutande stat
innan fem ar har forflutit fran den dag da
denna stat blev bunden av denna §verenskom-
melse.

4. Uppsigning av denna 6verenskommelse
av fordragsslutande stat som har avgivit for-
sikran som avses i artikel 7.1.a i friga om
depositionsinstitution som didrigenom forvir-
vat stillning som internationell depositions-
myndighet skall medféra att denna stillning
upphor ett ir fran den dag da generaldirekt6-
ren mottog underrittelse som avses under 1.

Artikel 18

Undertecknande av éverenskommelsen och
dennas sprik
1. a) Denna 6verenskommelse skall under-
tecknas i ett exemplar pa engelska och franska
spraken. vilka bdda texter ager lika vitsord.

b) Inom tva minader fran den dag da denna
Overenskommelse undertecknades skall offi-
ciella texter av 6verenskommelsen efter sam-
rdd med vederbérande regeringar upprittas av
gencraldirektdren pa de andra sprak pa vilka
Konventionen rérande upprittande av virlds-
organisationen for den intellektuella dgande-
ratten undertecknades.

¢) Officiella texter av denna dverenskom-
melse skall efter samrdd med berdrda rege-
ringar upprittas av generaldirektoren pa ara-
biska, italienska, japanska, portugisiska och
tyska sprdken samt pi de andra sprik som
forsamlingen kan komma att bestimma.

2. Denna dverenskommelse dr dppen for
undertccknande i Budapest till och med den 31
december 1977,
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Article 19

Deposit of the Treaty; Transminal of Copies;
Registration of the Treaty

(1) The original of this Treaty. when no
longer open for signature, shall be deposited
with the Director General.

(2) The Director General shall transmit two
copies. certified by him. of this Treaty and the
Regulations to the Governments of all the
States referred to in Article 15 (1). to the
intergovernmental organizations that may file
a declaration under Article 9 (1) (a) and. on
request, to the Government of any other
State.

(3) The Dircctor General shall register this
Treaty with the Secrctariat of the United
Nations.

(4) The Director General shall transmit two
copies, certified by him, of any amendment to
this Treaty and to the Regulations to all
Contracting States, to all intergovernmental
industrial property organizations and. on
request. to the Government of any other State
and to any other intergovernmental organiza-
tion that may filc a declaration under Article 9
(1) (a).

Article 20
Notifications

The Director General shall notify the Con-
tracting States, the intergovernmental indus-
trial property organizations and those States
not members of the Union which are members
of the International (Paris) Union for the
Protection of Industrial Property of:

(i) signatures under Article 18;

(i1) deposits of instruments of ratification or
accession under Article 15 (2);

(iif) declarations filed under Article 9 (1)
(a) and notifications of withdrawal under
Article 9 (2) or (3):

(iv) the date of entrv into force of this
Treaty under Article 16 (1);
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Article 19

Dépor du Trairé; transmission de copies;
enregistrement du Traité

1) L’exemplaire original du présent Traité,
lorsqu’il nest plus ouvert i la signature, est
déposé auprés du Directeur général.

2) Le Directeur général certific et transmet
deux copies du présent Traité et du Réglement
d’exécution aux gouvernements de tous les
Etats visés & I'article 15.1) et aux organisations
intergouvernementales qui peuvent présenter
une déclaration en vertu de l'article 9.1) a)
ainsi que, sur demande, au gouvernement de
tout autre Etat.

3) Le Directeur général fait enregistrer le
présent Traité aupres du Secrétariat de I'Orga-
nisation des Nations Unies.

4) Le Directeur général certifie ct transmet
deux copies de toute modification du présent
Traité et du Réglement d’exécution i tous les
Etats contractants et a toutces les organisations
intergouvernementales de propriété indust-
rielle ainsi que, sur demande, au gouverne-
ment de tout autre Etat et a toute autre
organisation intergouvernementale qui peut
présenter une déclaration en vertu de Iarticle
9.1) a). :

Article 20
Notifications

Le Directeur général notific aux Etats con-
tractants, aux organisations intergouverne-

_mentales de propriété industrielle et aux Etats

non membres de 1'Union mais membres de
I'Union internationale pour la protection de la
propriété industrielle (Union dc Paris)

i) les signatures apposces selon larticle
18, .

i) le dépét d'instruments de ratification ou
d’adhésion selon l'article 15.2):

iii) les déclarations présentées selon ['artic-
le 9.1) a) et les notifications de retrait selon
I'article 9.2) ou 3);

iv) la date d'entrée en vigueur du présent
Traité selon 'article 16.1):
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Artikel 19

Deponering av overenskommelsen:
dverlimnande av avskrifter;
registrering av overenskommelscn

1. Nir denna dverenskommelse icke lingre
ir oppen for undertecknande. skall originalet
till dverenskommelsen deponeras hos general-
direktoren.

2. Generaldirektoren skall dverlimna tvd
av honom bestyrkta avskrifter av denna dver-
enskommelse och tillimpningsforeskrifterna
till regeringarna i de stater som avses i artikel
15. 1. till de mellanstatliga organisationer som
far avge forklaring enligt artikel 9.1. a och, pa
begiiran. till regeringen i annan stat.

3. Genceraldircktdren skall lata registrera
denna 6verenskommelse hos Forenta Natio-
nernas sekretariat.

4. Generaldirektoren skall overlimna tva
av honom bestvrkta avskrifter av varje dndring
av denna Overenskommelse och av tillimp-
ningsforeskrifterna till alla fordragsslutande
stater, till alla mellanstatliga organisationer for
industriell dganderitt samt. pd begiran. till
regeringen i annan stat och till varje mellan-
statlig organisation som far avge forklaring
enligt artikel 9. 1. a.

Artikel 20

Meddelanden
Generaldirektoren skall underriitta de for-
dragsslutande staterna, mellanstatliga organi-
sationer for industriell dganderiitt och de stater
som icke dr medlemmar i unionen men &r
medlemmari internationella unionen f6r indu-
strietlt riattsskydd (Parisunionen) angiende
(i) undertecknanden enligt artikel 18;

(1i) deponering av ratifikations- eller anstut-
ningsinstrument enligt artikel 15. 2;

(iii) forklaringar som avges enligt artikel
9.1.a och meddelanden om dtertagande
enligt artikel 9. 2 eller 3:

(iv) dagen di denna dverenskommelse tri-
der i kraft enligt artikel 16. 1:
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{v) the communications under Articles 7
and 8 and the decisions under Article 8;

(vi) acceptance of amendments to this Trea-
ty under Article 14 (3);

(vii) any amendment of the Regulations;

(viii) the dates on which amendments to the
Treaty or the Regulations enter into force:

(ix) denunciations received under Article
17.

IN THE WITNESS WHEREOF, the
undersigned, being duly authorized thereto,
have signed this Treaty.

Done at Budapest, this twenty-eighth day of
April, one thousand nine hundred and seven-
ty-seven.
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v) les communications selon les articles 7 et
8 et les décisions selon 'article 8;

vi) les acceptations de modifications du
présent Traité selon I'article 14.3);

vii) les modifications du Réglement d’exé-
cution;

viii) les dates d’entrée en vigucur des modi-
fications du Traité ou du Réglement d'exécu-
tion;

ix) toute dénonciation notifiée selon I'artic-
le 17.

EN FOI DE QUOI, les soussignés, diment
autorisés a cette fin, ont signé le présent
traité.

Fait a Budapest le vingt-huit avril mil neuf
cent soixante-dix-sept.
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(v) meddelanden enligt artiklarna 7 och &
samt beslut enligt artikel §;

(vi) godkannande av dndringar av Overens-
kommelsen enligt artikel 14.3:

(vii) dndringar av tillampningsforeskrifter-
na;

(viii) den dag da dndring av Overenskom-
melsen eller tillimpningsforeskrifterna trideri
kraft;

(ix) uppséigningar enligt artikel 17.

TILL BEKRAFTELSE HARAV har un-
dertecknade, dartili vederborligen befullmék-
tigade, undertecknat denna konvention.

Som skedde i Budapest den 28 april 1977.
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Bilaga 4

Tillimpningsforeskrifter till 6verenskommelsen om
internationellt erkinnande av deposition av mikroor-
ganismer i samband med patentirenden
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Férvirv av stillning som internationell
depositionsmyndighet

Meddelande

Atgirder med meddelande

Utvidgning av forteckning Over de slag av
mikroorganismer som godtages

Upphivande eller begrinsning av stillning som
internationell depositionsmyndighet

Begiran; &tgirder med begiran
Meddelande; tidpunkt frdn vilken verkan
intrdder; atgidrder med meddelande

Foljder for depositioner

Forsummelse av internationell depositionsmyn-
dighet

Underlatenhet att fullgora aligganden i fraga
om deponerade mikroorganismer

Vigran att godtaga vissd slag av mikroorganis-
mer

Férfarande vid ursprunglig deposition eller ny
deposition

Ursprunglig deposition

Ny deposition

Krav som uppstilles av internationell deposi-
tionsmyndighet

Ordningen vid godtagande

Kvitto

Utfardande av kvitto

Form: sprak; underskrift

Innehall i friga om ursprunglig deposition
Innehéll i fradga om ny deposition

Kvitto vid 6verforing

Meddelande rérande vetenskaplig beskrivning
och/eller féreslagen taxonomisk beteckning
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8.1
8.2

9.1
9.2

10
10.1
10.2

11
11.1

11.3

114
11.5

12
12.1
12.2

12 bis

12 bis 1
12 bis 2
12 bis 3

13
13.1
13.2

14
141

15
15.1
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Later Indication or Amendment of the Scien-
tific Description and/or Proposed Taxonomic
Designation

Communication

Attestation

Storage of Microorganisms
Duration of the Storage
Secrecy

Viability Test and Statement
Obligation to Test
Viability Statement

Furnishing of Samples

Furnishing of Samples to Interested Industrial
Property Offices

Furnishing of Samples to or with the Authori-
zation of the Depositor

Furnishing of Samples to Parties Legally En-
titled

Common Rules

Changesin Rules 11.1 och 11.3 when Applying
to International Applications

Fees
Kinds and Amounts
Change in the Amounts

Computation of Time Limits
Periods Expressed in Years
Periods Expressed in Months
Periods Expressed in Days

Publication by the International Bureau
Form of Publication
Contents

Expenses of Delegations
Coverage of Expenses

Absence of Quorum in the Assembly
Voting by Correspondence
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Indication uliérieure ou modifications de la
description scientifique et/ou de la désignation
taxonomique proposée

Communication

Attestation

Conservation des micro-organismes
Durée de la conservation
Secret

Conirdle de viabilité et déclaration sur la
viabilité

Obligation de controler

Déclaration sur la viabilité

Remise d’échantillons

Remise d’échantillons aux offices de la pro-
priété industrielle intéressés

Remise d’échantillons au déposant ou avec son
autorisation

Remise d'échantillons aux parties qui y ont
droit '

Régles communes

Modification des régles 11.1 et 11.3 lorsqu’el-
les s’appliquent & des demandes internationa-
les

Taxes
Genres et montants
Modification des montants

Calcul de délais

Délais exprimés en années
Délais exprimés en mois
Délais exprimés en jours

Publication par le Bureau international
Forme de {a publication
Contenu

Dépenses des délégations
Couverture des dépenses

Quorum non atteint au sein de I’ Assemblée
Vote par correspondance
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Senare uppgift om eller iindring av vetenskaplig
beskrivning ochleller foreslagen taxonomisk
beteckning

Meddelande .

Intyg

Forvaring av mikroorganismer
Forvaringens lingd
Sekretess

Prévning av livsduglighet och utldtande réran-
de livsduglighet

Skyldighet att utféra prévning

Utlatande roérande livsduglighet

Utlamnande av prov

Utldmnande av prov till ber6rd myndighet for
industriell d4ganderiitt

Utlamnande av prov till deponenten eller med
dennes medgivande

Utlamnande av prov till den som &ar berittigad
enligt lag

Gemensamma bestimmelser

Avvikelser fran regel 11.1 och 11.3 vid tillimp-
ning pd internationelia ansokningar

Avgifter
Slag av avgifter samt belopp

_Andring i belopp

Berikning av tidsfrister
Frister uttryckta i ar
Frister uttryckta i minader
Frister uttryckta i dagar

Publicering av internationella byrédn
Satt for publicering .
Innehall

Delegationernas wsgifter
Tackning av utgifter

Bristande beslutférhet i forsamlingen
Omréstning per korrespondens
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Regulations

under the Budapest Treaty on the
International Recognition of the Deposit
of Microorganisms for the Purposes of
Patent Procedure

Rule 1

Abbreviated Expressions and Interpretation
of the Word “Signature”

1.1 “Treaty”

In these Regulations, the word ““Treaty"
means the Budapest Treaty on the Inter-
national Recognition of the Deposit of Micro-
organisms for the Purposes of Patent
Procedure.

1.2 “Article”

In these Regulations, the word “Article”
refers to the specified Article of the Treaty.

1.3 “Signature"

In these Regulations, whenever the word
“signature” is used, it shall be'understood that,
where the law of the State on the territory of
which an international depositary authority is
located requires the use of a seal instead of a
signature, the said word shall mean *'seal for
the purposes of that authority.

Rule 2
International Depositary Authorities

2.1 Legal Status

Any international depositary authority may
be a government agency. including any public
institution attached to a public administration
other than the central government. or a private
entity.

2.2 Staff and Facilities

The requirements referred to in Article
6(2)(ii) shall include in particular the follow-
ing:

(i) the staff and facilities of any international
depositary authority must enable the said
authority to storc the deposited microorgan-
isms in a manner which ensures that they are
kept viable and uncontaminated:

~
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Reéglement d’exécution

du Traité de Budapest sur la reconnaissance
internationale du dépot des micro-organismes
aux fins de la procédure en matiére de
brevets

Regle 1

Expressions abrégées
et interprétation du mot « signature »

1.1 « Traité »

Au sens du présent Réglement d'exécution,
il faut entendre par « Traité » le Traité de
Budapest sur la reconnaissance internationale
du dépdt des micro-organismes aux fins de la
procédure en matiére de brevets.

1.2 « Article »

Au sens du présent Réglement d’exécution,
il.faut entendre par « article » I"article indiqué
du Traité.

1.3 « Signature »

Au sens du présent Réglcment d’exécution,
lorsque le droit de I'Etat sur le territoire
duquel est située une autorité de dépdt inter-
nationale requiert I'utilisation d'un sceau au
lieu d'une signature, il est entendu que le
terme « signature » signifie « sceau » aux fins de
cette autorité.

Regle 2
Autorités de dépét internationales

2.1 Starut juridique

L’autorité de dépot internationale peut €tre
un organisme public, y compris toute institu-
tion publique rattachée a une-administration
publique autre que le gouvernement central,
ou un établissement privé.

2.2 Personnel et installations
Les conditions visées a I'article 6.2) ii) sont
notamment les suivantes:

i) le personnel ct les installations de I'auto-
rité de dépdt internationale doivent lui per-
mettre de conserver les micro-organismes
déposés d'une maniére qui garantisse lcur
viabilité et I'abscnce de contamination:
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(Oversittning)
Tilldmpningsforeskrifter
till 6verenskommelsen om internationellt
erkiinnande av deposition av
mikroorganismer i samband med
patentirenden

Regel 1

Forkortade uttryck och innebérd av ordet
“underskrift”

1.1 "Overenskommelse”

I dessa tillaimpningsforeskrifter avses med
ordet "Overenskommelse” Budapestoverens-
kommelsen om internationellt erkdnnande av
deposition av mikroorganismer i samband med
patentidrenden.

1.2 "Artikel”

I dessa tillimpningsforeskrifter hinfor sig
ordet artikel” till angiven artikel i 6verens-
kommelsen.

1.3 "Underskrift”

Foreskrives i lagen i den stat inom vars
omride en internationell depositionsmyndig-
het ar beldgen att stimpel skall anvindas i
stillet for underskrift, forstés i dessa tillimp-
ningsforeskrifter med ordet ’underskrift”
savitt avser denna myndighet “stimpel”.

Regel 2
Internationell depositionsmyndighet

2.1 Raittslig stillning

Internationell depositionsmyndighet kan
vara statlig myndighet, déri inbegripet offent-
lig institution anknuten till annan myndighet
an sadan som tillhér den centrala statsforvalt-
ningen, eller privat inréttning.

2.2 Personal och utrustning

I de krav som avses i artikel 6.2. it ingér
sarskilt foljande:

(1) internationell depositionsmyndighet
skall ha sidan personal och utrustning att
myndigheten kan forvara deponerade mikro-
organismer pa ett sitt som sikerstiller att de
hélles livsdugliga och ej férorenas:
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(ii) any international depositary authority
must, for the storage of microorganisms,
provide for sufficient safety measures to
minimize the risk of losing microorganisms
deposited with it.

2.3 Furnishing of Samples

‘The requirements referred to in Article
6(2)(viii) shall include in particular the re-
quirement that any international depositary
authority must furnish samples of deposited
microorganisms in an expeditious and proper
manner.

Rule 3

Acquisition of the Status of International
Depositary Authority

3.1 Conununication

(a) The communication referred to in Arti-
cle 7(1) shall be addressed to the Director
Gieneral. in the case of a Contracting State,
through diplomatic channcls or, in the case of
an intergovernmental industrial property
organization, by its chief executive officer.

(b) The communication shall:

(1) indicate the name and address of the
depositary institution to which the communi-
cation relates:

(i) contain detailed information as to the
said institution’s capacity to comply with the
requircments specified in Article 6(2), includ-
ing information on its legal status, scientific
standing. staff and facilities;

(iii) where the said depositary institution
intends to accept for deposit only certain kinds
of microorganisms, specify such kinds:

(iv) indicate the amount of any fees that the
said institution will, upon acquiring the status
of international depositary authority, charge
for storage, viability statements and furnishing
of samples of microorganisms:

(v) indicate the official language or lan-
guages of the said institution;

(vi) where applicable. indicate the date
referred to in Article 7(1)(h).
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ii) I'autorité dec dépdt internationale doit
prévoir, pour la conscrvation des micro-
organismes, des nmiesures de sécurité suffisan-
tes pour réduire au minimum le risque de perte
des micro-organismes déposés aupres d'elle.

2.3 Remise d'échantillons

Les conditions visées a l'article 6.2) viii)
comprennent notamment la condition selon
laquelle I"autorité de dépdt internationale doit
remettre rapidement ct de fagon appropriée
des échantillons des micro-organismes dépo-
sés.

Régle 3

Acquisition du statut d’autorité de dépot
internationale

3.1 Communication

a) La communication visée a 'article 7.1)
est adressée au Directeur général, dans lc cas
d'un Etat contractant, par la voie diplomatique
ou, dans le cas d'une organisation intergouver-
nementale de propriété industrielle. par son
plus haut fonctionnaire.

b) La communication

i) indique le nom et Padresse de I'institution
de dépot i laquelle se rapportc la communica-
tion;

ii) contient des renseignements détaillés sur
la capacité de ladite institution de remplir les
conditions ¢numérées a larticle 6.2). ¥ com-
pris des renseignements sur son statut juridi-
que, son niveau scientifique, son personnel et
ses installations;

iii) lorsque ladite institution a I'intention de
n'accepter en dépdt que certains types de
micro-organismes, précise ces types:

iv) indique le montant des taxes que ladite
institution percevra, lorsqu'clle acquerra -le
statut d'autorité de dépét internationale, pour
la conservation. les déclarations sur la viabilité
et la remise d'échantillons de micro-organis-
mes;

v) indique la langue officielle ou les langues
officielles de ladite institution:

vi) le cas échéant. indique la date visée a
I'article 7.1) b).
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(i) internationell  depositionsmyndighet
maste, savitt giller forvaring av mikroorganis-
mer, vidtaga tillrickliga sakerhetsatgiirder for
att sa langt mojligt minska risken for att
mikroorganismer som_ har deponerats hos
myndigheten gir forlorade.

2.3 Tillhandahdllande av prov

I de krav som avses i artikel 6.2. viii ingar
sirskilt att internationell depositionsmyndig-
het skall tillhandahélla prov av deponerad
mikroorganism snabbt och pa limpligt sitt.

Regel 3

Férvirv av stillning som internationell depo-
sttionsmyndighet

3.1 Meddelande

a) Meddelande som avses i artikel 7.1 skall
tillstillas generaldirektoren, savitt avser for-
dragsslutande stat pa diplomatisk vig eller.
savitt avser mellanstatlig organisation for
industricll dganderiitt, genom dess hogste
verkstilllande tjinsteman.

b) Meddelandet skall innchalla:

(1) namn och adress pd den depositionsin-
stitution som avses:

(if) ingiende upplysningar rdérande denna
institutions formaga att uppfvlla de krav som
angesi artikel 6.2, diiri inbegripet upplysning-
ar om dess rattsliga stillning, vetenskapliga
nivi, personal och utrustning:

(iii) om denna depositionsinstitution avser
att godtuga deposition av endast vissa slags
mikroorganismer. uppgift om vitka:

(iv) uppgitt om de avgiftsbelopp som insti-
tutionen i egenskap av internationell deposi-
tionsmyndighet kommer att uttaga for forva-
ring av mikroorganism, utfirdande av intyg
om livsduglighet och tillhandahdllande av prov
pa mikroorganism;

(v) uppgift om institutionens officiella
sprak:

(vi) i forckommande fall uppgift om den
dag som avses i artikel 7.1.b.

151



Prop. 1982/83:67

3.2 Processing of the Communication

If the communication complics with Article
7(1) and Rule 3.1, it shall be promptly notified
by the Director General to all Contracting
States and intergovernmental industrial prop-
erty organizations and shall be promptly
published by the International Burcau.

3.3 Extension of the List of Kinds of Micro-
organisms Accepted

The Contracting State or intergovernmental
industrial property organization having made
the communication referred to in Article 7(1)
may, at any time thercafter, notity the
Director General that its assurances are
extended to specified kinds of microorganisms
to which, so far, the assurances have not
extended. In such a case, and as far as the
additional kinds of microorganisms are
concerned, Article 7 and Rules 3.1 and 3.2
shall apply mutaris murandis.

Rule 4

Termination or Limitation of the Status of
International Depositary Authority
4.1 Request; Processing of Request

(a) The request referred to in Article 8(1)(a)
shall be addressed to the Director GGencral as
provided in Rule 3.1(a).

(b) The request shall:

(i) indicate the name and address of the
international  dcpositary  authority  con-
cerned; .

(ii) where it relates only to certain kinds of
micr‘oorganisms. specify such kinds:

(iii) indicate in dctail the facts on which it is
based.

(c) If the request complies with paragraphs
(u) and (b), it shall be promptly notificd by the
Director General to all Contracting States and

intergovernmental mdustrial property organi- .

zations.

(d) Subject to paragraph (c), the Asscmbly
shall consider the request not earlier than six
and not later than cight months from the
notification of the request.
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3.2 Traiterment de la communication

Si la communication est conforme a article
7.1) et a la regle 3.1. le Dirccteur géncral la
notifie a bref délai a tous les Etats contractants
et a toutes les organisations intergouverne-
mentales de propriété industrielle et clle est
publiée a bref délai par le Burcau internatio-
nal.

3.3 Extension de la liste des types de
micro-organismes acceplés

L'Etat contractant ou l'organisation inter-
gouvernementale de propriété industriclle qui
a fait la communication visée a larticle 7.1)
peut ultérieurement, en tout temps. notifier au
Directeur général que ses assurances s'éten-
dent a des types spécifiés de micro-organismes
auxquels les assurances ne s'¢tendaicnt pas
jusqu’alors. Dans un tel cas. ct en ce qui
concerne les types supplémentaires de micro-
organismes, l'article 7 et les regles 3.1 et 3.2
s'appliquent par analogie.

Reégle 4

Cessation ou limitation du statut ' autorité
de dépét internationale

4.1 Requéte; traitement de la requéte

a) La requéte visée a Tarticle R.1) a) est
adressée au Directeur général conformément
aux dispositions de la régle 3.1 «).

b) La requcte

i) indique le nom et I'adressc de I"autorité
de dépot internationale concernde:

ii) lorsqu'elle ne se rapporte qu'a certains
types
types;

iii) indique en détail les faits qui la fon-
dent.

c) Sila requéte est conforme aux alinéas a)
eth), le Directeur général la notific d bret délai
a tous les Etats contractants ¢t a toutes les

de micro-organismes, précise  ces

organisations intergouvernementales de pro-
priété industrielle.

d) Sous réserve de I'alinéa ¢), '"Assemblée
examine la proposition au plus tot six mois et
au plus tard huit mois a compter de la
notification de la requéte.
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3.2 Augdrder med meddelande

Om meddelande uppfyller vad som foreskri-
ves i artikel 7.1 och regel 3.1, skall generaldi-
rektéren omgaende Oversinda det till alla
térdragsslutande stater och mellanstatliga
organisationer for industriell iganderitt: med-
delandet skall omgaende publiceras av inter-
nationella byran.

3.3 Urvidgning av forteckning éver de slag av
mikroorganismer som godtages

Fordragsslutande stat cller mellanstatlig
organisation for industriell dganderiitt som har
limnat meddelande som avses i artikel 7.1 far
nir som helst dérefter underritta generaldi-
rektoren om att dess forsdkran utvidgas till att
avse ytterligare, i meddelandet angivna mikro-
organismer som denna forsédkran forut icke har
omfattat. I sadant fall och savitt avser de
tillkomna slagen av mikroorganismer dger
artikel 7 samt reglerna 3.1 och 3.2 motsvaran-
de tillimpning.

Regel 4

Upphdvande eller begrinsning av stillning

som internationell depositionsmyndighet
4.1 Begdiran; digirder med begdiran

a) Begidran som avses i artikel 8.1.a skall
tillstallas generaldircktdren enligt vad som
foreskrives i regel 3.1.a.

b) Begiran skall innehalla:

(1) uppgift om namn och adress pd den
internationella depositionsmyndighet som av-
ses: .

(i1) om begéran hinfor sig till endast vissa
slags mikroorganismer, uppgift om vilka:

(iii) noggranna uppgifter om de omstindig-
heter pd vilka begiran grundas.

¢) Uppfyller begiran vad som foreskrives
under a och b, skall generaldirektoéren omga-
ende oversidnda den till alla fordragsslutande
stater och mellanstatliga organisationer for
industriell dganderitt.

d) Om icke annat foljer av vad som fére-
skrives under e, skall forsamlingen behandla
begiran tidigast sex och ej senare dn atta
méanader fran det att begiiran har dversants.
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(¢) Where. in the opinion of the Director
General, respect of the time limit provided for
in paragraph (d} could endanger the interests
of uctual or potential depositors. he may
convene the Assembly for a date carlier than

the date of the expiration of the six-month -

period provided for in paragraph (d).

(f) If the Assembly decides to terminate. or
to limit to certain kinds of microorganisms, the
status of international depositary authority.
the said decision shall become cffective three
months after the date on which it was made.

4.2 Communication: Effective Date:
Processing of Communication

() The communication referred to in Arti-
cle 8(2)(a) shall be addressed to the Director
General as provided in Rule 3.1(a).

(b} The communication shall:

(1) indicate the name and address of the in-
ternational depositary authority concerned:

(ii) where it relates only to certain kinds of
microorganisms. specify such kinds:

(iii) where the Contracting State or intergov-
ernmental industrial property organization
making the communication desires that the
effects provided for in Article 8(2)(h) take
place on a date later than at the expiration of
three months from the date of the communi-
cation, indicate that later date.

(¢) Where paragraph (b} (iii) applics. the
cffects provided for in Article &(2)(b) shall
take place on the date indicated under that
paragraph in the communication: otherwise.
they shall take place at the expiration of three
months from the date of the communication.

(d) The Director General shall promptly
notifyv all Contracting States and intergovern-
mental industrial property organizations of
anv communication reccived under Article
8(2) and of its effective date under paragraph
f¢). A corresponding notice shall be promptly
published by the International Bureau.
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¢) Lorsque. de avis du Directeur général,
le respect du délai prévu a l'alinéa o) pourrait
mettre en danger les intéréts des déposants
effectifs ou en puissance, le Directeur général
peut convoquer "Assemblée pour une date
antérieure a la date d'expiration du délai de six
mois prévu a l'alinéa d).

f) Si l'Assemblée décide de mettre fin au
statut d’autorité de dépot internationale ou de
le limiter & certains types de micro-organismes.
la décision prend effet trois mois aprés la date &
laquelle elle a été prise.

4.2 Communication ; date effective ; rraitement
de la communication

]

a) Lacommunication visée i larticle 8.2) )
est adressée au Directeur géndral conformé-
ment aux dispositions de la regle 3.1 a).

b) La communication

i} indique le nom et "adresse de autorité
de dépdt internationale concernée :

i) lorsqu'elle ne se rapporte qu'a certains
types  de  micro-organismes,  précise  ces
types :

iii) lorsque I'Etat contractant ou I'organisa-
tion intergouvernementale de propriété indus-
trielle qui fait la communication souhaite que
les etfets prévus a l'article 8.2) b) se produisent
a une date postérieure d I'expiration d'un délai
de trois mois 3 compter de la date de la
communication. indigque cette date posté-
rieure.

¢) Encas d’application de N'alinéa b) iii). les
effets prévus a larticle 8.2} b) se produisent a
la date indiquée en vertu de cet alinéa dans la
communication : en cas contraire, ils se pro-
duisent i I'expiration d’un délai de trois mois i
compter de la date de la communication.

d) Le Directeur général notific i bref délaia
tous les Etats contractants ¢t a toutes les
organisations intergouverncmentales de pro-
priété industriclle toute communication regue
en vertu de larticle 8.2) ainsi que sa date
Un

correspondant est publié a bret délai par le

effective en vertu de Palinda ¢). avis

Burecau international.
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¢) Finner generaldirektoéren att det skulle
kunna medféra risk for deponenters cller
framtida deponenters intressen att iakttaga
frist som foreskrives under d, far han samman-
kalla torsumlingen till en tidpunkt fore utging-
en av den frist pa sex manader som foreskrives
under d.

f) Beslutar torsamlingen att upphiva stiill-
ningen som internationell depositionsmyndig-
het eller att begriinsa denna stillning till vissa
slag av mikroorganismer. far dectta beslut
verkan tre médnader tran den dag dé beslutet
fattades.

4.2 Meddelande: tdpunkr frin vitken verkan
intrader; atgdirder med meddetande

a) Meddelande som avses 1 artikel 8.2.a

skall tillstillas generaldircktoren i enlighet

med vad som toreskrives i reget 3.1.a.

b) Meddelande skall innehalla:

(i) uppgift om namn och adress pd den
internationella depositionsmyndighet som av-
SUS;

(i) om det hinfor sig till endast vissa slags
mikroorganismer. uppgift om vilka.

(iii) om fordragsslutande stat eller mellan-
statlig organisation for industriell dganderiitt
som imnat meddelandet dnskar att den ver-
kansom angesiartikel 8.2 bintriider senare iin
vid utgiangen av tre manader frin dagen for
meddelandet. uppgift om denna senare dag.

¢) Ar vad som silgs under b iii tillimpligt,
skall verkan som anges i artikel 8.2.b intrida
den dag som med stéd av o biiii anges i
meddelandet: i annat fall intrider verkan niir
tre minader torflutit fran dagen f6r meddelan-
det.

d) Generaldirektdren skall omgiende un-
derritta alla fordragsslutande stater och mel-
lanstatliga organisationer for industriell figan-
deritt om meddelande som mottages enligt
artikel 8.2 och om den dag frin vilken medde-
landet far verkan enligt vad som siigs under c.
Motsvarande underriittelse skall omgaende
publiceras av internationella byvran.

155



Prop. 1982/83:67

4.3 Consequences for Deposits

In the case of a termination or limitation of
the status of international depositary authority
under Articles 8(1), 8(2). 9(4) or 17(4), Rule
5.1 shall apply, mutatis mutandis.

Rule 5

Defaults by the International Depositary
' Authority

5.1 Discontinuance of Performance of
Functions in Respect of Deposited
Microorganisms

(a) If any international depositary authority
temporarily or definitively discontinues the
performance of any of the tasks it should
perform under the Treaty and these Regula-
tions in relation to any microorganisms depos-
ited with it, the Contracting State or intergov-
ernmental industrial property organization
which, in respect of that authority, has fur-
nished the assurances under Article 6(1)
shall:

(1) cnsure, to the fullest extent possible, that
samples of all such microorganisms are trans-
ferred promptly and without deterioration or
contamination from the said authority (*‘the
defaulting authority™) to another international
depositary authority (“‘the substitute authori-
ty”):

(ii) ensure, to the fullest extent possible, that
all mail or other communications addressed to
the defaulting authority. and all files and other
relevant information in the possession of that
authorityv, in respect of the said microorgan-
isms are promptly transferred to the substitute
authority:

(iii) ensure, to the fullest extent possible,
that the defaulting authority promptly notifies
all depositors affected of the discontinuance of
the performance of its functions and thc
transfers effected:

(iv) promptly notify the Director General of
the fact and the extent of the discontinuance in
question and of the measures which have been
taken by the said Contracting State or inter-
governmental industrial property organization
under (1) to (iii).
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4.3 Conséquences pour les dépéts

En cas de cessation ou dc limitation du statut
d’autorité de dép6t internationalc en vertu des
articles 8.1), 8.2), 9.4) ou 17.4), la régle 5.1
s’appliquc par analogie.

Reégle 5

Carence de l'autorité de dépét internationale

5.1 Arrét de 'exercice des fonctions & I'égard
de micro-organismes déposés

a) Si une autorité de dépot internationale
cesse, temporairement ou définitivement,
d’accomplir les taches qui lui incombent en
vertu du Traité ct du présent Réglement
d'exécution a I'égard de micro-organismes
déposés aupres d’elle, I'Etat contractant ou
I'organisation intergouvernementale de pro-
priété industrielle qui, a I'égard de cette
autorité, a fourni les assurances en vertu de
I'article 6.1)

i) assure, dans toute la mesure du possible,
le transfert & bref délai et sans détérioration ni
contamination, de ladite autorité (« 'autorité
défaillante ») a une autre autorité de dépot
internationale (« l'autorité de remplace-
ment »), d’échantillons de tous ces micro-
organismes ;

ii) assure. dans toute la mesure du possible.
la transmission a I"autorité de remplaccment. a
bref délai. de tout le courrier ou de toute autre
communication adressés i I"autorité défaillan-
te, ainsi que de tous les dossiers et de toutes les
autres informations pertinentes que possede
cette autorité, a I'égard desdits micro-organis-
mes;

iii) assure, dans toute la mesure du possible,
la notification a bref délai, par ['autorité
déftaillantc, de l'arrét de Pexercice des fonc-
tions et des transterts cffectués a tous les
déposants concernés ;

iv) notifie i bret délai au Directeur général
I'arrét de Pexercice des fonctions ct son
étendue ainsi que les mesures prises par ledit
Etat contractant ou ladite organisation intcr-
gouvernementale de propriété industrielle en
vertu des points 1) & iit).
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4.3 Féljder for depositioner

Omsstillning som internationell depositions-
myndighet upphives eller begriinsas enligt
artiklarna 8.1, 8.2. 9.4 eller 17.4, dger regel 5.1
motsvarande tillimpning. ‘

Regel 5

Forsummelse av internationell depositions-
myndighet

5.1 Underldtenher att fullgéra dligganden i
fraga om deponerade mikroorganismer

a) Upphor internationell depositionsmyn-
dighet tillfalligt eller slutligt att fullgéra ndgon
av de uppgifter som den enligt 6verenskom-
melsen och dessa tillimpningsforeskrifter har
att fullgdra betriffande mikroorganismer som
har deponerats hos myndigheten, skall for-
dragsslutande stat eller mellanstatlig organisa-
tion for industriell dganderatt som betriffande
denna myndighet har avgivit férsikran enligt
artikel 6.1:

(i) tillsc, sa langt det dr moijligt, att prov pé
alla sadana mikroorganismer omgiende och
utan forsiimring eller fororening dverfores fran
ifrhgavarande myndighet ("den forsumliga
myndigheten™) till annan internationell de-
positionsmyndighet  (“ersittningsmyndighe-
ten™);

(ii) tillse, sa langt det dr mojligt. att all post
och alla andra meddelanden som ar stillda till
den forsumliga myndigheten och alla andra
handlingar och upplysningar av betydelse som
finns hos denna myndighet 6verfores till ersitt-
ningsmyndighcten i den mén de avser dessa
mikroorganismer;

(iii) tillse, s& langt detta dr mojligt, att den
forsumliga myndigheten omgiende underrit-
tar berérda deponenter att den har upphort att
fullgéra sina uppgifter och om de éverféringar
som har verkstillts:

(iv) omgicnde underritta generaldirekto-
ren om upphorandet och omfattningen av
detta samt om de dtgérder som har vidtagits av
denna fordragsslutande stat eller mellanstatli-
ga organisation for industriell dganderatt
enligt vad som sigs under i — iif
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(b) The Director General shall promptly
notify the Contracting States and the intergov-
ernmental industrial property organizations as
well as the industrial property offices of the
notification reccived under paragraph (a) (iv);
the notification of the Director General and
the notification received by him. shall be
promptly published by the International
Bureau.

{¢) Under the applicable patent procedure
it may be required that the depositor shall,
promptly after receiving the receipt referred to
in Rule 7.5, notify to any industrial property
office with which a patent application was filed
with reference to the original deposit the new
accession number given to the deposit by the
substitute authority.

(d) The substitute authority shall retain in
an appropriate form the accession number
given by the defaulting authority, together
with the new accession number.

(e} In addition to any transfer cffected
under paragraph (a) (i), the defaulting author-
ity shall, upon request by the depositor,
transfer, as far as possible, a sample of any
microorganism deposited with it together with
copies of all mail or other communications and
copies of all files and other relevant informa-
tion referred to in paragraph (a) (ii) to any
international depositary authority indicated by
the depositor other than the substitute autho-
rity, provided that the depositor pays any
expenses to the defaulting authority resulting
trom the said transfer. The depositor shall pay
the fee for the storage of the said sample to the
international depositary authority indicated by
him.

(f1 On the request of any depositor affect-
cd. the defaulting authority shall retain, as far
as possible, samples of the microorganisms
deposited with it.

5.2 Refusal 10 Accept Certain Kinds of
Microorganisms _
fa) Ifany international depositary authority
refuses to accept for depositany of the kinds of
microorganisms which it should accept under
the assurances furnished. the Contracting
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b) Le Directeur général notifie 4 bref délai
aux Etats contractants ct aux organisations
intergouvernementales de propriété indus-
trielle ainsi quaux offices de propriété indus-
trielle la notification reguce en vertu de 'alinéa
a)iv) : la notification faite par le Directeur
général et la notification qu'il a reqgue sont
publides a bref délai par le Bureau internatio-
nal.

¢) En vertu de la procédure en matiére de
brevets qui est applicable, il peut étre exigé
que le déposant, lorsqu'il regoit le récépissé
visé a la regle 7.5, notifie & bref délai a tout
office de propriété industriclle aupreés duquel
une demande de brevet a été présentée ct
faisait état du dépot initial le nouveau numéro
d’ordre attribué au dépoét par 'autorité de
remplacement.

d) L’autorité de remplacement maintient
sous une forme appropriée. en plus du nou-
veau numéro d'ordre, le numéro d'ordre
attribué par l'autorité défaillante.

e) En plusde tout transfert effectué en vertu
de I'alinéa a) 1), 'autorité défaillante transfére
dans la mesure du possible, sur requéte du
déposant, un échantillon de tout micro-orga-
nisme déposé aupres d'elle ainsi que des copies
de tout le courrier ou de toute autre commu-
nication et de tous les dossiers et de toutes les
autres informations pertinentes visées a 1ali-
néa g) ii) a toute autorité de dépot internatio-
nale, autre que l'autorité de remplacement,
qu'indique le déposant, a condition que le
déposant paic a 'autorité défaillante toutes les
dépenscs découlant de ce transfert. Le dépo-
sant paie la taxe pour la conservation dudit
échantillon a I'autorité de dép6t internationale
qu’il a indiquée.

1) Sur requéte de tout déposant concerné.
I"autorité défaillante garde. dans la mesure du
possible, des échantillons des micro-organis-
mes déposés aupres d'elle.

5.2 Refus d'accepter certains tvpes de
IICro-organismes

aj Si une autorité de dépdt internationale

refuse d’accepter en dépait I'un quelconque des

tvpes de micro-organismes qu'elie  devrait

accepter en vertu des assurances fournies.
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b) Generaldirektéren skall omgiende un-
dérriitta de fordragsslutande staterna och mel-
lanstatliga organisationer {0r industriell dgan-
deratt samt myndigheter for industriell dgan-
deritt om underréttelse som mottagits enligt
vad som sigs under a. iv: underrittelse fran
'gcncraldirekl('n'en och den underriittelse som
han har mottagit skall omgaende publiceras av
internationella byran.

¢) ltillimpliga bestiminelser om handldgg-
ning av patentirenden far foreskrivas att
deponenten. omgiende efter att ha mottagit
kvitto som avses i regel 7.5. skall underriitta
varje myndighet for industriell dganderiitt hos
vilken patentansdkan, som innchdller hinvis-
ning till den ursprungliga deponeringen. har
ingivits om det nya diaricnummer som deposi-
tionen har erhdilit hos crsittningsmyndighe-
ten.

d) Ersittningsmyndigheten skall i limplig
form behalla det diarienummer som asatts av
den férsumliga myndigheten tillsammans med
det nya diaricnumiret.

¢) Foérutom sidan dverféring som har gjorts
cenligt a.i skall den forsumliga myndigheten pa
begiiran av deponenten, sd langt det dr mojligt.
overfora prov pa varje deponerad mikroorga-
nism tillsammans med avskrifter av all post och
alla andra meddelanden samt avskrifter av alla
handlingar och annan information av betydel-
se som avses under a.ii till annan av deponen-
ten angiven internationell depostitionsmyn-
dighet dn ersittningsmyndigheten, under tor-
utsiittning att deponenten betalar den forsum-
liga myndigheten alla kostnader som denna
asamkas genom éverforing av provet. Depo-
nenten skall till den internationella deposi-
tionsmyndighet som har angivits av honom be-
tala avgift for forvaring av ifrigavarande
prov.

f) Pa begiiran av deponent som berérts av
forsummelsen skall den férsumliga myndighe-
ten sdvitt mojligt behalla prov pa mikroorga-
nism som har deponerats hos den.

5.2 Végran au godiaga vissa slag av
mikroorganismer
a) Vigrar internationell depositionsmyn-
dighet att godtaga for deposition nagot av de
slag av mikroorganismer som den skulle god-
taga enligt den forsikran som avgivits. skall
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State or intergovernmental industrial property
organization which, in respect of that authori-
ty. has made the declaration referred to in
Article 7(1) (a) shall promptly notity the
Dircctor General of the relevant facts and the
mcasures which have been taken.

(b) The Director General shall promptly
notify the other Contracting States and inter-
governmental industrial property organiza-
tions of the notification received under para-
graph (a); the notification of the Director
General and the notification received by him
shall be promptly published by the Interna-
tional Bureau.

Rule 6
Making the Original Deposit or New Deposit

6.1 Original Deposit

(a) The microorganism transmitted by the
depositor to the international depositary au-
thority shall, except where Rule 6.2 applies, be
accompanied by a written statcment bearing
the signaturc of the depositor and contain-
ing:

(i) an indication that the deposit is made
under the Treaty and an undertaking not to
withdraw it for the period specificd in Rule
9.1;

(ii) the name and address of the deposi-
tor;

(iii) details of the conditions nccessary for
the cultivation of the microorganism. for its
storage and for testing its viability and also,
where a mixture of microorganisms is deposit-
ed, descriptions of the components of the
mixture and at lcast one of the methods
permitting the checking of their presence:

(iv) an identification rcference (number,
svmbols, etc.) given by the depositor to the
microorganism;

(v) an indication of the properties of the
microorganism which are or may be dangerous
to health or the environment, or an indication
that the depositor is not aware of such proper-
tics.
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I'Etat contractant ou l'organisation intergou-
verncmentale de¢ propriété industriclle qui a
fait 2 I'égard de cctte autorité la déclaration
visée a l'article 7.1) a) notifie & bref délai au
Directcur général les faits en question et les
mesures qui ont ¢té prises.

b) Le Directeur général notifie a bref délai
aux autres Etats contractants et organisations
intergouvernementales de propriét¢ indus-
triclle la notification recue en vertu dc I'alinéa
a),; la notification faitc par lc Directeur
général et la notification qu'il a reque sont
publiées a bref délai par le Bureau internatio-
nal. ’

Regle 6

Modalités du dépot initial ou du nouveau
dépor

6.1 Dépér initial

a) Le. micro-organisme transmis par le
déposant a I'autorité de dépdt internationale
est accompagné, sauf en cas d’application de la
régle 6.2, d'une déclaration écrite portant la
signature du déposant et contenant

i) I'indication que le dépot est effectué en
vertu du Traité et 'engagement de nc pas le
retirer pendant la période précisée a la regle
9.1;

ii) le nom et I'adressc du déposant ;

iii) la description détaillée des conditions
qui doivent étre réunies pour cultiver le
micro-organisme, pour le conserver et pour en
controler la viabilité, et en outre, lorsque le
dépot porte sur un mélange de micro-organis-
mes. la description des composants du
mélange et d'au moins une des méthodes
permettant de vérifier leur présence :

iv) laréférence d’identification (numéro ou
symboles, par exemple) donnée par le dépo-
sant au micro-organisme;

v) I'indication des propriétés du micro-
organisme qui présentent ou peuvent présen-
ter des dangers pour la santé ou I'environne-
ment, ou I'indication que le déposant n'a pas
connaissance dc telles propriétés.
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den fordragsslutande stat eller mellanstatliga
organisation for industriell dganderitt som, i
frga om den myndighceten, har avgivit férkla-
ring som avses i artikel 7.1.a omgdende under-
ritta generaldirektdren om de omstiindigheter
som fr av betydelse och de dtgirder som har
vidtagits.

b) Generaldirektoren skall omgdende un-
derriitta 6vriga fordragsslutande stater och
mellanstatliga organisationer for industriell
dganderitt om underrittelse som har mottagits
enligt vad som sdgs under a; underrittelsen
frin generaldirektoren och den underrittelse
som han har mottagit skall omgéende publice-
ras av internationella byran.

Regel 6

Forfarande vid ursprunglig deposition eller
ny deposition

6.1 Ursprunglig deposition

a) Mikroorganism som deponenten tillstil-
ler internationell depositionsmyndighet skall,
omregel 6.2 ¢jir tillimplig, &tfoljas av skriftlig
forklaring undertecknad av deponenten som
innehéller:

(i) uppgift att depositionen gores enligt
Overenskommelsen samt ctt atagande att inte
aterta den under den tid som anges i regel
9.1. _ _

(ii) deponentens namn och adress;

(iii) narmare uppgifter om de villkor som ar
noddvindiga for odling av mikroorganismen,
for dess forvaring och for provning av dess
livsduglighet samt. om en blandning av mikro-
organismer deponeras, beskrivning av bland-

ningens bestdndsdelar och av minst-en av de-

metoder som gor det mojligt att kontrollera
dessa komponenters nirvaro;

(iv) identifikationsbeteckning  (nummer,
symboler etc.) som decponenten har asatt
mikroorganismen;

(v) uppgift om sadana egenskaper hos
mikroorganism som ir cller kan vara farliga
for hiilsa eller milj6 eller uppgift att deponen-
ten inte kiinner till sddana egenskaper.

11 Riksdagen 1982/83. I saml. Nr 67
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(b) It is strongly recommended that the
written statement referred to in paragraph (a)
should contain the scientific descriptionand/or
proposed taxonomic designation of the depos-
ited microorganism.

6.2 New Deposit

(a) Subjectto paragraph (b). inthe casc of a
new deposit made under Article 4, the micro-
organism transmitted by the depositor to the
international depositary authority shall be
accompanied by a copy of the receipt of the
previous deposit. a copy of the most recent
statement concerning the viability of the
microorganism which was the subject of the
previous deposit indicating that the microorga-
nism is viable and a written statement bearing
the signature of the depositor and conta-
ining:

(i) the indications referred to in Rule
6.1(a) (i) to (v):

(ii) adeclaration stating the reason relevant
under Article 4(1) (a) for making the new
déposit. a statcment alleging that the microor-
ganism which is the subject of the new dcposit
is the same as that which was the subject of the
previous deposit, and an indication of the date
on which the depositor received the notifica-
tion referred to in Article 4(1)(a) or, as the
case may be, the date of the publication
referred to in Article 4(1) (e);

(iii) where a scientific description and/or
proposed taxonomic designation was/were
indicated in connection with the previous
deposit, the most recent scientific description
and/or proposed taxonomic designation as
‘communicated to the international depositary
authority with which the previous deposit was
made: '

(b) Where the new deposit is made with the
international depositary authority with which
the previous deposit was made. paragraph
(a) (i) shall not apply.

(¢) For the purposes of paragraphs (a) and
(b) and of Rule 7.4, “previous deposit”
means,

(i} where the new deposit has been prece-
ded by one or more other new deposits: the
most recent of those other new deposits:

162

b) I est vivement rccommandé que la
déclaration écrite visée a I’alinéa a) conticnne
la description scientifique et/ou la désignation
taxonomique proposée du micro-organisme
déposé.

6.2 Nouveau dépot

a) Sous réserve de lalinéa b), en cas de
nouveau dépot effectué en vertu de I'article 4,
le micro-organisme transmis par le déposant a
l’autorité de dépot internationale est accom-
pagné d'une copie du récépissé relatif au dépot
antérieur, d'une copie de la plus récente
déclaration concernant la viabilité du micro-
organisme qui faisait I'objet du dépot antéricur
etindiquant que le micro-organisme cst viable,
et d'une déclaration écrite portant la signature
du déposant et contenant

i) les indications visées & la régle 6.1 a) i) a
V)i

ii) -une déclaration mentionnant la raison
applicable en vertu de larticle 4.1) @) pour
laquelle le nouveau dépdt est cffectué, une
déclaration affirmant que le micro-organisme
qui fait I'objet du nouveau dépot est le méme
que cclui qui faisait 'objet de dépot antéricur,
et I'indication de la date a laquelle le déposant
aregu-la notification visée a I'article 4.1) a) ou,

'selon le cas, de la date de la publication visée &

Farticle 4.1) ¢);

iii) lorsqu’une descrihtion scientifique et/ou

unc désignation taxonomique proposée ont été
indiquées en rapport avec le dépot antérieur.
la plus récente description scientifique et/ou
désignation taxonomique proposée telles que
communiquées a I'autorité de dépdt interna-
tionale auprés de laquelie le dépdt antérieur a
été effectué. '
- b) Lorsque le nouveau dépot est effectué
auprés de lautorité de dépot internationale
auprés de laquelle le dépdt antérieur a été
effectué, I'alinéa a) i) ne s’applique pas.

¢) Aux fins des alinéas a) et b) et de la régle
7.4, il faut entendre par « dépot antérieur »,

i) lorsque le nouveau dépot a ¢été précédé
d’un ou de plusicurs autres nouveaux dépots:
le plus récent de ces
dépots:

autrcs nouvceaux
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b) Det ir syn“nérligcn onskvart att skrifuig
forklaring som avses under a innchdller den
vetenskapliga beskrivningen och/cller den
foreslagna taxonomiska beteckningen pa den
deponerade mikroorganismen.

6.2 Ny deposition

a) Sévitt avser ny deposition som har gjorts
enligt artikel 4 skall, om ej annat foljer av vad
som fdreskrives under b, den mikroorganism,
som deponenten dverlimnar till den interna-

tionella depositionsmyndigheten, atfoljas av.

avskrift av kvittot pa den féregdende deposi-

tionen. avskrift av det senaste utlitandet -

rorande livsduglighet hos den mikroorganism
som utgjorde den féregiende depositionen
enligt vilket mikroorganismen &r livsduglig
samt en skriftlig forklaring med underskrift av
deponenten som innehaller:

(i) de uppgifter som anges i regel 6.1.a.
i-v; . .
(ii) forklaring med uppgift om vilken av de i
artikel 4.1.a angivna grunder som dberopas for

riatt att géra ny deposition. forklaring att den
rhikror)rganism som utgdr den nva depositio-
nen dr samma som den som utgjorde den
féregdende depositionen, samt uppgift om den
dag di deponenten mottog underrittelse som
avsesiartikel 4.1.a eller, i forekommande fall,
dagen fér den publicering som avses i artikel
4.1.e;

(iii) om vetenskaplig beskrivning och/eller
forslag till taxonomisk beteckning lamnades i
samband med den foregiende depositionen,
den senaste vetenskapliga beskrivningen och/
eller foreslagna taxonomiska beteckningen
som har &versints till den internationella
depositionsmyndighet vid vilken den férega-
ende depositionen gjordes.

b) Gores ny deposition hos den internatio-
nella depositionsmyndighet hos vilken den
foregdende depositionen gjordes, dr vad som
séigs under a.i ej tillampligt.

c) Vid tillimpning av vad som sigs under a
och b och av regel 7.4 avses med “"foregaende
deposition™,

(1) om den nya depositionen har foregitts
av en eller flera nva depositioner, den scnaste
av dessa andra nya depositioner; '
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(ii) where the new deposit has not been
preceded by one or more other new deposits:
the original deposit.

6.3 Requirements of the International
Depositary Authority
(a) Any international depositary authority
may require:
(i) that the microorganism be deposited in
the form and quantity necessary for the purpo-
ses of the Treaty and these Regulations;

(i) that a form established by such authori-
ty and duly completed by the depositor for the
purposes of the administrative procedures of
such authority be furnished;

(iii) that the written statement referred toin
Rule 6.1(a) or 6.2(a) be drafted in the
language. orin any of the languages, specificed
by such authority, it being understood that
such specification must at least include the
official language or languages indicated under
Rule 3.1 (b) (v);

(iv) that the fee for storage referred to in
Rule 12.1 (a) (i) be paid; and

(v) that, to the extent permitted by the
applicable law, the depositor enter into a
contract with such authority defining the
liabilities of the depositor and the said autho-
rity.

(b) Any international depositary authority
shall communicate any such requirements and
any amendments thereof to the International
Bureau. '

6.4 Acceptance Procedure

(a) The international dcpositary authority
shall refuse to accept the microoragnism and
shall immediately notify the depositor in writ-
ing of such refusal and of the reasons there-
for:

(i) where the microorganism is not of a kind
of microorganism to which the assurances
furnished under Rule 3.1(b)(ii) or 3.3
extend; '

(i1) where the properties of the microorga-
nism are so exceptional that the international
depository authority is technically not in a
position to perform the tasks in relation to it
that it must perform under the Treaty and
these Regulations;
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ii} lorsque le nouveau dépdt n'a pas été
précédé d’'un ou de plusieurs autres nouveaux
dép6t initial.

6.3 Exigences de l'autorité de dépor internatio-
nale

a) Toute autorité de dépdt internationale peut
exiger

i) que le micro-organisme soit déposé sous la
forme et dans la quantité qui sont nécessaires
aux fins du Traité et du présent Reglement
d’cxécution ;

it) qu'unc formule établie par cette autorité,
et diiment remplie par le déposant, aux fins des
procédures administratives de cette autorité
soit fournie ;

iii) que la déclaration écrite visée a la régle
6.1) a) ou 6.2) a) soit rédigée dans la langue ou
dans l'une des langues désignées par cctte
autorité, étant entendu que cette désignation
doit en tout cas inclure la ou les langues
officielles indiquées en vertu de la régle
INbv);

iv) que la taxe de conservation visée a la
régle 12.1),a) i) soit payée; et

v) que, dans la mesure ou le droit applicable
le permet, le déposant conclue avec cette
autorité un contrat définissant les responsabi-
lités du déposant et de ladite autorité.

b) Toute autorité de dépot internationale
communique, le cas échéant. ces exigences et
toutes modifications de celles-ci au Burcau
international.

6.4 Procédure d’acceptation

a) L’autorité de dépdt internationale refuse
d'accepter le micro-organisme et notifie
immédiatement par écrit le refus au déposant,
en indiquant les motifs de refus.

i) si le micro-organisme n'appartient pas a
un type de micro-organisme auquel s'étendent
les assurances fournies en vertu de la régle
3.1) b) iii) ou 3.3:

ii) si le micro-organisme a des propriétés si
exceptionnelles que I'autorité de dépot inter-
nationalc n’est techniquement pas en mesure
d’accomplir 4 son égard les tiches qui lui
incombent en vertu du Traité et du présent
Réglemcent d’exécution ; ou
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{(ii) om den nya depositionen icke har fore-
gatts av en eller flera nya depositioner, den
ursprungliga depositionen.

6.3 Kravsomuppstilles av internationell depo-
sitionsmyndighet

a) Internationell depositionsmyndighet far
kriva

(i) att mikroorganism deponeras i den form
och den mingd som &dr nddviindig for tillimp-
ningen av Overenskommelsen och dessa till-
limpningsforeskrifter

(ii) attett, formuliir, faststillt av myndighe-
ten for dess administration och vederborligen
ifyllt av deponenten. inges;

(ii1) att den skriftliga forklaring som avses i
regel 6.1.a eller 6.2.a skall vara uppriittad pa
det sprak. eller nagot av de sprak, som har
angivits av denna myndighet; dirvid gitler
dock att dtminstone det officiella sprak eller de
officiella sprak somangesiregel 3.1.b.v. maste
medtagas:

(iv) att den avgift fér forvaring son avses i
regel 12.1.a.i betalas: och

(v) att deponenten, i den omfattning som
detta dr tilldtet enligt tillimplig lag. ingér avtal
med myndigheten om deponentens och myn-
dighetens ansvarighet.

b) Tnternationell depositionsmyndighet
skall meddela internationella byran sddana
krav och dndringar i dessa.

6.4 Ordning vid godtagande

a) Internationell depositionsmyndighet
skall vigra att godta mikroorganism och skall
oférdrojligen skriftligen underriitta deponen-
ten didrom och om.skiilc-n for detta:

(1) om mikroorganismen inte dr en organism
av det slag som omfattas av sddan forsdkran
som limnats enligt regel 3.1.b.ii eller 3.3;

(it) om mikroorganismens cgenskaper dr sa
ovanliga.att den internationella depositions-
myndigheten inte tekniskt édr i stind att utfora
de uppgifter betriffande organismen som den
skall utfora cenligt dverenskommelsen och
dessa foreskrifter: .
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(iii) where the deposit is received in a
condition which clearly indicates that the
microorganism is missing or which precludes
for scientific reasons the acceptance of the
microorganism.

(h) Subject to paragraph (a). the internatio-
nal depositary authority shall accept the mic-
roorganism when all the requirements of Rule
6.1 (a) or 6.2 (a) and Rule 6.3 (a) are complicd
with. If any of those requircments are not
complied with, the international depositary
authority shall immediately notify the deposi-
tor in writing of that fact and invite him to
comply with those requirements.

(c) When the microorganism has been
accepted as an original or new deposit, the date
of that original or new deposit, as the case may
be, shall be the date on which the microorga-
nism was received by the international deposi-
tary authority.

(d) The international depositary authority
shall, on the request of the depositor and
provided that all the requirements referred to
in paragraph (b) are complied with. considera
microorganism, deposited before the acquisi-
tion by such authority of the status of interna-
tional depositary authority. to have been
received, for the purposes of the Treaty, on the
date on which such status was acquired.

Rule 7

Receipt
7.1 Issuance of Receipt

The international depositary authority shall

-issue to the depositor, in respect of each
deposit of microorganism effected with it or
transferred to it, a receipt in attestation of the
fact that it has reccived and accepted the
microorganism.

7.2 Form; Languages: Signature

fa) Any receipt referred to in Rule 7.1 shall
be established on a form called an
. a model of which shall be estab-
lished by the Director General in those langua-
ges which the Assembly shall designate.

(h) Any words or letters filled in in the
receipt in characters other than those of the

internatio-
nal form™
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ili) si le dépot est rccu dans un état qui
indique clairement que le microorganisme
manque ou qui exclut pour des raisons scien-
tifiques que le microorganisme soit accepté.

b) Sous réserve de I'alinéa aj, Nautorité de
dépdt internationale accepte le micro-organis-
me lorsqu’il est satisfait a toutes les exigences
de la regle 6.1)a) ou 6.2) a) et de la régle
6.3) a). S’il n'est pas satisfait & ces exigences.
lautorité de dépot internationale notific
immédiatement par écrit ce fait au déposant.
cn l'invitant a satisfaire a ces exigences.

¢) Lorsque le micro-organisme a été accepté
en tant que dépdt initial ou eon tant que
nouveau dépdt, la date du dépdt initial ou du
nouveau dépét, selon le cas, est la date a
laquelle le micro-organisme a été recu par
l'autorité de dépot internationale.

d) L’autorité de dépot internationale, sur
requéte du déposant ct pour autant qu'il soit
satisfait a toutes les exigences visées 2 [alinéa
bj,- considére un micro-organisme. déposé
avant P'acquisition par cette autorité du statut
d’autorité de dépét internationale. comme
ayant été regu. aux fins du Traité. i la date a
laquelle ce statut a été acquis.

Reégle 7
Récépissé
7.1 Délivrance du récépissé
A l'égard de chaque dépot de micro-
organisme qui est cffectu¢ aupres d'elle ou qui
lui est transféré, I'autorité de dépdt internatio-
nale délivre au déposant un récépissé attestant
la réception:et I'acceptation du micro-organis-
me.

7.2 Forme ; langues ; signature

«) Le récépissé visé a la regle 7.1 est établi
sur une formule appelée « formule internatio-
nale », dont le modele est fixé par le Directeur
général dans les langues indiqudes par I'As-
semblée.

h) Tout mot ou toute lettre qui est inscrit
dans le récépissé en caractéres autres que des
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- (iii) om depositionen mottages i sadant till-
stdnd att det klart framgér att mikroorganis-
men saknas cller att det av vetenskapliga skl
ar uteslutet att mikroorganismen godtas.

b) Med férbehall for vad som siigs under a
skall internationell depositionsmyndighet god-

taga mikroorganismen, om alla de krav som-

angesiregel6.1.aeller6.2.aochiregel 6.3.a4r

uppfyllda. Om dessa krav inte dr uppfyllda,

skall den internationella depositionsmyndig-
heten omedelbart skriftligen underritta depo-
nenten om detta och anmoda honom att tillse
att dessa krav uppfvlles.

¢) Nar mikroorganismen har godtagits som en
ursprunglig eller ny deposition, skall dagen for
den ursprungliga eller, i forekommande fall,
den nya depositionen vara den dag da mikro-
organismen godtogs av den internationella
depositionsmyndigheten.

d) P4 begiiran av deponenten och under forut-
sittning att alla de krav som anges under b ar
uppfvllda skall intcrnationell depositionsmyn-
dighet, savitt giller tillimpningen av denna
dverenskommelse, anse att en mikroorganism,
som har deponerats innan myndigheten har
fatt stz'illni'ng som internationell depositions-
myndighet, har mottagits den dag da sidan
stillning erholls.

Regel 7
Kvitto
7.1 Utfardande av kvitio
Internationell depositionsmyndighet skall, i
friga om varje deposition av mikroorganism
som gores hos denna myndighet eller som
overfores dit, till deponenten utfdarda kvitto i
vilket anges att myndigheten har mottagit och
godtagit mikroorganismen. '
7.2 Form; sprdk; underskrift
a) Kvitto som avses i regel 7.1 skall upprit-
tas pa formuldr som beniimnes “internationellt
formulir”; generaldirektéren skall faststilla
formulir pi de sprik som foérsamlingen
bestimmer.
b) Har for ord eller bokstiver i kvittot
anviints annat alfabet dn det latinska, skall
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Latin alphabet shall also appear therein tran-
sliterated in characters of the Latin alpha-
bet.

(c) The receipt shall bear the signature of
the person or persons having the power to
represent the international depositary authori-
ty or that of any other official of that authority
duly authorized by the said person or per-
sons.

7.3 Contents in the Case of the Original
Deposit

Any rcceipt referred to in Rule 7.1 and
issued in the case of an original deposit shall
indicate that it is issued by the depositary
institution in its capacity of international
depositary authority under the Treaty and
shall contain at least the following indica-
tions:

(i) the name and address of the internation-
al depositary authority;

(ii) the name and address of the deposi-
tor;

(iii) the date of the original deposit as
defined in Rule 6.4 (c);

(iv) the. identification reference (number,
symbols, etc.) given by the depositor to the
microorganism;

(v) the accession number given by the

international depositary authority to the de-

posit;

(vi) where the written statement referred to
in Rule 6.1¢a) contains the scientific descrip-
tion and/or proposed taxonomic designation of
the microorganism, a reference to that fact.

7.4 Contents in the Case of the New Deposit

Any receipt referred to in Rule 7.1 and
issued in the case of a new deposit effected
under Article 4 shall be accompanied by a copy
of the receipt of the previous deposit (within
the meaning of Rule 6.2 {c)) and a copy of the
most recent statement concerning the viability
of the microorganism which was the subject of

“the previous deposit (within the meaning of
Rule 6.2 {c}} indicating that the microorga-
nism is viable, and shall at least contain:
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caractéres latins doit également y figurer, par
translittération, en caractéres latins.

c) Le récépissé porte la signature de la
personne compétente ou des personnes com-
pétentes pour représenter I'autorité de dépot
internationale ou de tout autre employé de

. cette autorité diiment autorisé par ladite per-

sonne ou lesdites personnes.

7.3 Contenu en cas de dépot initial

‘Le réce’pissé visé a la réglc 7.1 et délivré en
cas de dépdt initial indique qu’il est déliveé par
Pinstitution de dépét a titre d’autorité de dépot
internationale en vertu du Traité et contient au
moins les indications suivantes:

i) le nom et I'adresse de I'autorité de dépdt
internationale;
i) le nom et I'adresse du déposant .

iii) la date du dépét initial telle qu’elle cst
définie a la regle 6.4) ¢) ;

iv) la référence d'identification (numéro ou
symboles, par exemple) donnéc par le dépo-
sant au micro-organisme ;

v) le numéro d’ordre attribu¢ par I'autorité
de dépdt internationale au dépot ;

vi) lorsque la déclaration écrite visée a la
régle 6.1 a) comporte la description scientifi-
que et/ou la désignation taxonomique propo-
sée du micro-organisme., une mention de ce
fait.

7.4 Contenu en cas de nouveau dépét

Le récépissé visé a la régle 7.1 et délivré en
cas de nouveau dépot effectué¢ en vertu de
I'article 4 est accompagné d'une copic du-
récépissé relatif au dépot antérieur (au sens de
lar¢gle 6.2 ¢)) etd’une copic de la plus récente
déclaration concernant la viabilité du micro-
organisme qui faisait'objet du dépdt antéricur
(au sens de la régle 6.2 ¢)) et indiquant que le
micro-organismc est viable. et contient au
moins
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dessa ord eller bokstiver anges i kvittot ocksd
med anvindning av det latinska alfabetet.

¢) Kvittot skall undertecknas av den person
som &ar behorig eller de personer som ir
behoriga att forctrida den internationella
depositionsmyndigheten eller av annan tjéns-
teman vid denna myndighet som har vederbor-
ligen bemyndigats av sddan person eller
sddana personer.

7.3 Innehdll i fraga om ursprunglig deposi-
tion

Kvitto, som avses i regel 7.1 och som
utfirdas vid ursprunglig deposition, skall inne-
halla uppgift om att det har utfirdats av
depositionsinstitution i dess egenskap av inter-
nationell depositionsmyndighet enligt éver-
enskommelsen och skall innehélla dtminstone
foljande uppgifter:

(i) den internationella depositionsmyndig-
hetens namn och adress;

(ii) deponentens namn och adress;

(iii) dagen for den ursprungliga depositio-
nen enlig vad som anges i regel 6.4.c;

(iv) identifikationsbeteckning  (nummer,
symboler etc.) som deponenten har &satt
mikroorganismen:

(v} diarienummer som den internationella
depositionsmyndigheten har asatt depositio-
nen;

(vi) om skriftlig forklaring som avses i regel
6.1.a innchéller vetenskaplig beskrivning av
och/eller foreslagen taxonomisk beteckning pa
mikroorganismen, uppgift om detta.

7.4 Innehdll i frdga om ny deposition

Kvitto som avses i regel 7.1 och som utfirdas
vid ny deposition som har gjorts enligt artikel 4
skall atfoljas av avskrift av kvittot pa den
foregdende depositionen (i den mening som
anges i regel 6.2.c) och avskrift av det senaste
utlatandet rorande livsduglighet hos den orga-
nism som utgjorde den féregdende depositio-
nen (i den mening som anges i regel 6.2.¢)
enligt vilket den organismen ar livsduglig:
kvittot skall innehalla &tminstone foljande
uppgifter:
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(i) the namc and adress of the intenational
depositary authority:

(ii) the name and address of the deposi-
tor;

(iti) the date ot the new deposit as defined in
Rule 6.4 (c);

(iv) the identification reference (number,
symbols, etc.) given by the depositor to the
microorganism;

(v) the accession number given by the
international depositary authority to the new
deposit;

(vi) anindication of the relevant reason and
the relevant date as stated by the depositor in
accordance with Rule 6.2 (a) (ii):

(vii) where Rule 6.2 (a) (iii) applies. a refer-
ence to the fact that a scientific description
and/or a proposed taxonomic designation has/
have been indicated by the depositor;

(viii) the accession number given to the
previous deposit (within the meaning of Rule
6.2 (c)).

7.5 Receipt in the Case of Transfer _

The international depositary authority to
which samples of microorganisms are trans-
ferred under Rule 5.1(a) (i) shall issue to the
depositor, in respect of each deposit in relation
with which a sample is transferred. a receipt
indicating that it is issued by the depositary
“institution in its capacity of international
depositary authority under the Treaty and
containing at least:

(i) the name and address of the internatio-
nal depositary authority;

tor;

(iii) the date on which the transferred samp-
le was received by the international depositary
authority (date of the transfer);

(iv) the identification reference (number,
symbols. etc.) given by the depositor to the
microorganism;

(v) the accession number given by the
international depositary authority;

(vi) the name and address of the interna-
tional depositary authority from which the
transfer was effected:

(vii) the accession number given by the

(ii) the name and address of the deposi-
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i) le nom et I'adresse de l'autorité de dépdt
internationale :
ii) le nom et 'adresse du déposant ;

iii) la date dunouveau dépdt telle qu’elle est
définie a la regle 6.4 ¢} :

iv) la référence d'identification (numéro ou
symboles, par exemple) donnée par le dépo-
sant au micro-organisme ;

v) le numéro d'ordre attribué par l'autorité
de dépdt internationale au nouveau dépot :

vi) l'indication de la raison applicable et de
la date applicable, mentionnées par le dépo-
sant en vertu de la régle 6.2 a) ii) ; A

vii) en cas d’ap.plication de la regle 6.2 a)
iii), une mention du fait quc le déposant a
indiqué une description scientifique et/ou une
désignation taxonomique proposée :

viii) le numéro d’ordre attribué au dépot
antérieur (au sens de la régle 6.2 ¢)).

7.5 Récépissé en cas de transfert

L autorité de dép6t internationale alaquelle
des échantillons de micro-organismes sont
transférés en vertu de la régle 5.1 a) 1) délivre
au déposant, a l'égard dec chaque dépodt en

‘relation avec lequel un échantillon est transfé-

ré, un récépissé indiquant qu’il est délivré par
I'institution de dépot a titre d’autorité de dépot
internationale en vertu du Traité et contenant
au moins

i} le nom et I'adresse de 1'autorité de dépét
internationale ;

ii) le nom et I'adresse du déposant ;

iii) la date a laquelle I'échantillon transféré
a été requ par 'autorité de dépodt internationa-
le (date du transfert) :

iv) la référence d'identification (numéro ou
symboles. par exemple) donnée par le dépo-
sant au micro-organisme ;

v) le numéro d’ordre attribué par I'autorité
de dépét internationale :

vi} le nom et l'adresse de lautorité de dépot
internationale a partir de laquelle le transfert a
été effectué ; : :

vii) le numéro d’ordre attribué par I'autori-
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(i) den internationella depositionsmyndig-
hetens namn och adress;
(ii) deponentens namn och adress;

(iii) dagen for den nya depositionen enligt
vad som sigs i regel 6.4.c;

(iv) identifikationsbeteckning  (nummer,
symboler. etc.) som dcponenten har asatt
mikro-organismen;

(v) diarienummer som har A&satts den nya
depositionen av den internationella deposi-
tionsmyndigheten:

(vi) uppgift om de skél som aberopas och
den dag som anges av deponenten i enlighet
med regel 6.2.a.ii;

(vii) om regel 6.2.iii dr tillamplig, héanvis-
ning till att vetenskaplig beskrivning och/eller
foreslagen taxonomisk beteckning har angivits
av deponenten;

(viii) diarienummer som har asatts den tidi-
gare depositionen (i den mening som anges i
regel 6.2.¢).

7.5 Kvitto vid éverforing

Internationell depositionsmyndighet, till vil-
ken prov pa mikroorganismer dverforts enligt
regel 5.1.a.i, skall, for varje deposition betraf-
fande vilken prov har éverforts, till deponen-
ten utfiarda kvitto i vilket anges att det utfardas
av depositionsinstitution i dess cgenskap av
internationell  depositionsmyndighet enligt
dvcrenskommelsen: kvittot skall innehélla
atminstone foljande uppgifter:

(i) den internationella depositionsmyndig-
hetens namn och adress:

(i) deponentens namn och adress;

(iii) den dag da det 6verférda provet mot-
togs avden internationella depositionsmyndig-
heten (6verforingsdag); '

(iv) identifikationsbeteckning (nummer,

symboler etc.) som deponenten har &satt -

mikroorganismen:

(v)diarienummér som har &satts av den
internationella depositionsmyndigheten;

(vi) namnet pa och adressen for den interna-
tionella depositionsmyndighet fran vilken
Overforingen dgde rum;

(vii) det diarienummer som har asatts avden
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international depositary authority from which
the transter was effected.

{(viii) where the written statement referred
to in Rule 6.1 (@) or 6.2 (a) contained the
scientific description and/or proposed taxon-
omic designation of the microorganism, or
where such scientific description and/or propo-
sed taxonomic designation was/were indicated
or amended under Rule 8.1 at a later date, a
reference to that fact.

7.6 Communication of the Scientific
Description andlor Proposed Taxonomic
Designation

On request of any party entitled to receive a
sample of the deposited microorganism under

Rules [1.1, 11.2 or 11.3, the international

depositary authority shall communicate to

such party the most recent scie atific descrip-
tion and/or proposed taxonomic designation
referred to in Rules 6.1 (b), 6.2 (a) (iii) or

8.1 (b) (iii). '

Rule 8

Later Indication or Amendment of the
Scientific Description and/or Proposed
Taxonomic Designation

8.1 Communication

(a) Where, in connection with the deposit
of a microorganism, the scientific description
and/or taxonomic designation of the microor-
ganism was/were not indicated. the depositor
may later indicate or. where already indicated.
may amend such description and/or designa-
tion.

(b) Anysuch later indication or amendment
shall be made in a written communication,
bearing the signature of the depositor, ad-

dressed to the international depositary author-

ity and containing:

(i) the name and address of the depositor;

(ii) the accession number given by the said
authority;

(iii} the scientific description and/or pro-
posed taxonomic designation of the micro-
organism;
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té de dépét internationale a partir de laquelld
le transfert a été effectud :

viti) lorsque la déclaration écrite visée a la
regle 6.1 a) ou 6.2 a) comportait la description
scientifique et/ou la désignation taxonomique
proposée du micro-organisme, ou lorsque
cette description scientifique et/ou cette désig-
nation taxonomique proposée ont été indiqué-
es ultérieurement en vertu de la régle 8.1, unc
mention de ce fait.

7.6 Communication de la description scientifi-
que etlou de la désignation taxonomique
proposée :

A la demande de toute partie qui a droita la
remise d’un échantillon du micro-organisme
envertudesregles [1.1.[1.20u [ 1.3, "autorité
dc dépot internationale communique & cette
partie la plus récente description scientifique
et/ou la plus récente désignation taxonomique
proposée, visées aux régles 6.1 b), 6.2 a) iit) ou
8.1b) iii).

8

Indication ultérieure ou modifications de la
description scientifique et/ou de la désigna-
tion taxonomique proposée

8.1 Comrmunication )

a) Lorsque, en relation avec le dépdt d'un
micro-organisme, la description scientifique
et/ou la désignation taxonomique du micro-
organisme n’ont pas été indiquées. le déposant
‘peut les indiquer ultérieurement ou. si elles ont
été indiquées, les modificr.

b) Une telle indication ultéricure ou une
telle modification est faite par une comnuni-
cation écrite. portant la signature du déposant,
adressée a l"autorité de dépdt internationale et
contenant

i) le nom et 'adresse du déposant;

i) le numéro d'ordre attribué par ladite
autorité

iif) la description scientifique et/ou la dé-
signation taxonomique proposée du micro-
organisme;
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internationella depositionsmyndighet fran vil-
ken overforingen dgde rum;

(viii) om den skriftliga forklaring som avses i
regel 6.1.a eller 6.2.a innehéll vetenskaplig
beskrivning och/eller foreslagen taxonomisk
beteckning pd mikroorganismen. eller om
sadan vetenskaplig beskrivning och/cller fére-
slagen taxonomisk beteckning limnades eller
dndrades enligt regel 8.1 vid senare tidpunkt,
en hanvisning till detta. '

7.6 Meddelande rorande vetenskaplig beskriv-
ning ochleller foreslagen taxonomisk be-
teckning

P& begiran av part som ir beriittigad att
erhilla prov pi deponerad mikroorganism
enligt rcgel 11.1, 11.2 eller 11.3 skall interna-
tionell depositionsmyndighet meddela parten
den senaste vetenskapliga beskrivning och/
eller féreslagna taxonomiska beteckning som
avses i regel 6.1.b, 6.2.a.iii eller 8.1.e.iii.

Regel 8

Senare uppgift om eller indring av veten-
skaplig beskrivning ochleller féreslagen
taxonomisk beteckning

8.1 Meddelande

a) Om vetenskaplig beskrivning av och/
eller taxonomisk beteckning pd mikroorga-
nism ej limnades i samband med deposition av
mikroorganismen, fir deponenten senare lim-
na sadan beskrivning och/eller beteckning
cller, om siddan redan har limnats, dndra
beskrivningen och/eller beteckningen.

b) Uppgift om siddan beskrivning eller
beteckning som limnas senare eller uppgift om
andring av beskrivning eller beteckning skall
lamnas i skriftligt meddelande som ir under-
skrivet av deponenten och stillt till den inter-
nationella  depositionsmyndigheten: medde-
landet skall innchélla:

(i) deponentens namn och adress;

(ii) diarienumimer som har dsatts av nimn-
da myndighet:

(i1i) vetenskaplig beskrivning av och/eller
foreslagen taxonomisk beteckning pa mikroor-
ganismen;
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(iv) in the case of an amendment. the last
preceding scientific description and/or pro-
posed taxonomic designation.

8.2 Attestation

The international depositary authority shall,
on the request of the depositor having made
the communication referred to in Rule 8.1,
deliver to him an attestation showing the data
referred to in Rule 8.1(b) (i) to (iv) and the
date of receipt of such communication.

Rule 9
Storage of Microorganisms

9.1 Duration of the Storage

Any microorganism deposited with an inter-
national depositary authority shall be stored by
such authority. with all the care necessary to
keep it viable and uncontaminated, for a
period of at least five ycars after the most
recent request for the furnishing of a sample of
the deposited microorganism was received by
the said authority and, in any case. for a period
of at least 30 years after the date of the
deposit.
9.2 Secrecy

No international depositary authority shall
give information to anyone whether a micro-
organism has been deposited with it under the
Treaty. Furthermore, it shall not give any
- information to anyone concerning any micro-
organism deposited with it under the Treaty
except to an authority. natural person or legal
entity which is entitled to obtain a sample of
the said microorganism under Rule 11 and
subject to the same conditions as provided in
that Rule.

Rule 10

Viability Test and Statement

10.1 Obligation to Test

The international depositary authority shall
test the viability of each microorganism depos-
ited with it:
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iv) en cas de modification, la précédente
description scientifique et/ou la précédente
désignation taxonomique proposéc.

8.2 Attestation

Sur requéte du déposant qui a fait la
communication visée a la reégle 8.1, I'autorité
de dépdt internationale lui délivre une attesta-
tion indiquant les données visées a la regle 8.1
b) i) a iv) et la date de la réception de cette
communication.

Régle 9
Conscervation des micro-organismes

9.1 Durée de la conservation

Tout micro-organisme déposé aupres d'une
autorité de dépdt internationale est conservé
par cette derniére, avec tout le soin nécessaire
a sa viabilité et a I'absence de contamination.
pour une période d’au moins cingq ans aprés la
réception. par ladite autorité, de la plus
récente requéte en remise d'un échantillon du
micro-organisme déposé et, dans tous les cas,
pour une période d’au moins 30 ans aprés la
date du dépét. '
9.2 Secret

IL"autorité de dépdt internationale ne donne
i personne de renseignements sur le fait de
savoir si un micro-organisme a ét¢ déposé
auprés d’elle en vertu du Traité. En outre, elle
ne donne aucun renseignement a personne au
sujet de tout micro-organisme déposé auprés
d’elle en vertu du Traité si ce n'est 4 une
autorité ou 4 une personne physique ou morale
qui a le droit d’obtenir un échantillon dudit
micro-organisme en vertu de la régle L1 et sous
réserve des mémes conditions que celles qui
sont prévues dans cette régle.

Régle 10
Contréle de viabilité et déclaration sur
la viabilité
10.1 Obligation de contréler
L'autorité de dépot internationale controle
la viabilité de chaque micro-organisme déposé
auprés d'elle
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(iv) i frdga om dndring, senast féregiende
vetenskapliga beskrivning och/eller senast
foreslagna taxonomiska beteckning.

8.2 Intvg _

Dén internationella dépositionsmyndighc-
ten skall pd begiran av den deponent som har
lamnat uppgift som avses i regel 8.1 tillstilla
honom intyg i vilket anges de uppgifter som
avses i regel 8.1.b. i-iv och dagen d& sidan
underriittelse mottogs.

Regel 9
Forvaring av mikroorganismer

9.1 Forvaringens lingd

Mikroorganism som har deponerats hos
internationell depositionsmyndighet skall for-
varas av denna myndighet, med all den omsorg
som erfordras for att hdlla den livsduglig och fri
fran fororening, under minst fem ar frin den
dag dd myndigheten senast mottog begéiran om
att fi tillgdng till prov av den deponerade
mikroorganismen och. i vart fall. under minst
30 ar fran den dag da depositionen gjordes.

9.2 Sekretess

Internationell  depositionsmyndighet  far
icke lamna upplysningar till ndgon huruvida
mikroorganism har deponerats hos den enligt
dverenskommelsen. Den far icke heller imna
upplysningar till nigon rérande mikroorga-
nism som har deponerats hos den cnligt
overenskommelsen. utom till myndighet eller
fysisk eller juridisk person som dr berattigad
att fa tillgdng till prov av mikroorganismen
enligt regel 11 och i sa fall pa de villkor som
foreskrives i nimnda regel.

Regel 10
Provning av livsduglighet och utlitande
rérande livsduglighet
10.1 Skyldighet att wiféra provaing
Internationell  depositionsmyndighet  skall
prova livsdugligheten hos mikroorganism som
deponerats hos den:
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(i) promptly after any deposit referred to in
Rule 6 or any transfer referred to in Rule
.1k

(ii) at reasonable intervals, depending on
the kind of microorganism and its possible
storage conditions. or at any time, if necessary
for technical reasons:

(iity at any time. on the request of the
depositor.

10.2 Viability Statement

(a}) The international depositary authority
shall issue a statement concerning the viability
of the deposited microorganism:

(i) to the depositor. promptly after any
deposit referred to in Rule 6 or any transfer
referred to in Rule 5.1;

(ii) to the depositor, on his request, at any
time after the deposit or transfer;

(ii1) to any industrial property office, other
authority, natural person or legal entity, other
than the depositor, to whom or to which
samples of the deposited microorganism were
furnished in conformity with Rule 11, on his or
its request. together with or at any time after
such furnishing of samples.

(b) The viability statement shall indicate
whether the microorganism is or is no longer
viable and shall contain:

(1) the name and address of the internation-
al depositary authority issuing it:

(ii) the name and address of the deposi-
tor.

(iii) the date referred to in Rule 7.3 (iii) or,
‘where a new deposit or a transfer has been
made. the most rccent of the dates referred to
in Rules 7.4 (iii) and 7.5 (iii):

(iv) the accession number given by the said
authority:

(v) the date of the test to which it refers:

(vi) information on the conditions under
which the viability test has been performed.
provided that the said information has been
requested by the party to which the viability
statement is issued and that the results of the
test were negative, '
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i) abrefdélai aprés tout dépot visé alaregle
6 ou tout transfert visé a la regle 5.1;

ii) a intervalles raisonnables, sclon le type
de micro-organisme et les conditions de con-
servation applicables, ou en tout temps si cela
s'avere nécessaire pour des raisons techni-
ques;

iii) en tout temps, sur requéte du dépo-
sant.

10.2 Déclaration sur la viabilité

a) L'autorité de dépot internationale déli-
vre une déclaration sur la viabilité du micro-
organisme déposé

i) au dénosant, & bref délai apres tout dépot
visé a la régle 6 ou tout transfert visé a la regle
S.1.

ii) au déposant, sur sa requéte, en tout
temps apres le depdt ou le transfert:

iii} a I'office de la propriété industrielle. a
I'autorité autre que cet office, ou a la personne
physique ou morale autre que le déposant. 4
qui des échantillons du micro-organisme dépo-
sé ont été remis conformément a la regle 11,
sur sa requéte, en méme temps que cette
remise ou en tout temps apres celle-ci.

b) La déclaration sur la viabilit¢ indique si
le micro-organisme est viable ou s'il ne 'est
plus et contient

i) le nom et I'adresse de 'autorité de dépdt
internationale qui la délivre;
1i) le nom et T'adresse du déposant;

iii) la date visée a la regle 7.3iii) ou, si un
nouveau dépot ou un transfert ont été cffectu-
€s. la plus récente des dates visées aux regles
7.4iii) et 7.51i1);

tv) le numéro d'ordre attribué par ladite
autorité de dépot internationale:

v) ladate du contréle auquel elle se rappor-
te;

vi) des informations sur les conditions dans
lesquelles le contréle de viabilité a été effec-
tué, pour autant que ces informations aient été
demandées par le destinataire de la déclaration
sur la viabilité et que les résultats du controle
aient été négatifs,
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(i) omgéende efter det att deposition som

avsesiregel 6 eller 6verféring som avsesiregel

5.1 har dgt rum;

(ii) med skiliga tidsmellanrum, beroende
pa slaget av mikroorganism och méjliga férva-
ringsbetingelser for denna, eller vid vilken

tidpunkt som helst, om detta &r nodviindigt av

tekniska skél; :
(iii) sé snart deponenten begir det.

10.2 Utldtande réorande livsduglighet

a) Internationell depositionsmyndighetskall
utfirda utltande rorande livsduglighet hos
deponerad mikroorganism:

(i) till deponenten omgéende efter det att
deposition som avses i regel 6 eller 6verforing
som avses i regel 5.1 har dgt rum;

(i) till deponenten pa hans begiran nirsom
helst efter deposition eller éverforing;

(iif) till sadan myndighet f6r industriell
dganderitt eller annan myndighet eller till
sddan fysisk eller juridisk person annan &n
deponenten som har erhallit prov p& depone-
rad mikroorganism enligt regel 11 samtidigt
med att prov utlimnas eller nidr som helst
dérefter, om myndigheten eller personen
begir det.

b) I utlatande rérande livsduglighet skall
anges huruvida mikroorganism ar eller icke
lingre ér livsduglig: det skall innehalla uppgift
om:

(i) namn och adress p& den internationella
depositionsmyndighet som utfirdar intyget;

(ii) dcponentens namn och adress;

(iii) den dag som avses i regel 7.3 iii eller,
om ny deposition eller dverforing har gjorts,
den senaste av de dagar som avses i regel 7.4.iii
eller 7.5.iii:

(iv) diarienummer som har asatts av nimn-
da myndighet;

(v) dagen for den prévning som utlatandet
avser,

(vi) de betingelser under vilka prdvningen
av livsdugligheten har foretagits. om upplys-
ning i detta avseende har begirts av den part
till vilken utldtandet rérande livsduglighet
utfirdas och resultatet av prdvningen var
negativt.

12 Riksdagen 1982/83. 1 saml. Nr 67
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(c) In the cases of paragraph (a) (ii) and
(iii), the viability statement shall refer to the
most recent viability test.

(d) As to form, languages and signature,
Rule 7.2 shall apply, mutatis mutandis, to the
viability statement.

(e) Inthe case of paragraph (a) (i) or where
the request is made by an industrial property

office, the issuance of the viability statement .

shall be free of charge. Any fee payable under
rule 12.1(a) (iii) in respect of any other viabil-
ity statement shall be chargeable to the party
requesting the statement and shall be paid
before or at the time of making the request.

Kule 1]
Furnishing of Samples

11.1 Furnishing of Samples to Interested
Industrial Property Offices

Any international depositary authority shall
furnish a sample of any dcposited microorgan-
ism to the industrial property office of any
Contracting State or of any intergovernmental
industrial property organization, on the
request of such office, provided that the
request shall be accompanied by a declaration
to the effect that:

(i) an application referring to the deposit of
that microorganism has been filed with that
office for the grant of a patent and that the

subject matter of that application involves the

said microorganism or thc use thereof:
(it) such application is pending before that
office or has led to the grant of a patent;

(iii) the sample is needed for the purposes
of a patent procedure having effect in the said
Contracting State or in the said organization or
its member States:

(iv) the said sample and any information
accompanying or resulting from it will be used
only for the purposes of the said patent
procedurc.

11.2 Furnishing of Samples to or with the
Authorization of the Depositor

Any international depositary authority shall
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¢) En cas d’application de I'alinéa q) ii) ou
iii), la déclaration sur la viabilité sc rapporte au
controle de viabilité le plus récent.

d) En ce qui concerne la forme, les langues
et la signature, la regle 7.2 s’applique par
analogie a la déclaration sur la viabilité.

e) Ladéclaration sur la viabilité est délivrée
gratuitement dans le cas visé a I'alinéa a) i) ou
si elle est requise par un office de propriété
industrielle. La taxe due en vertu de la régle
12.1 a) iii) a I’égard de toute autre déclaration
sur la viabilité est a la charge de la partie qui
requiert la déclaration et doit étre payée avant
la présentation de la requéte ou au moment de
cette présentation. :

Reégle 11
Remise d'échantillons

11.1 Remise d’échantillons aux offices de la
propriété industrielle intéressés

L'adtorité de dépoét internationale remet un
échantillon de tout micro-organisme déposé 2
I’office de la propriété industrielle de tout Etat
contractant ou de toutc organisation intergou-
vernementale de propriété industrielle. sur
requéte de cet office, pour autant que la
requéte soit accompagnée d'une déclaration
aux termes de laquelle

i) une demande faisant état du dépdt du
micro-organisme a été présentée aupreés de cet
office en vue de la délivrance d'un brevet et son
objet se rapporte au micro-organisme ou 4 son
utilisation;

ii) cette demande est pendante devant cet
office ou a abouti & la délivrance d'un bre-
vet;

iii) I'échantillon est nécessaire aux fins
d'une procédurc en matiere de brevets ayant
effet dans cet Ctat contractant ou dans cette
organisation ou scs Etats membres;

iv) I'échantillon et toute information I'ac-
compagnant ou en découlant seront utilisés
aux scules fins de ladite procédure en matiére -
de brevets.

11.2 Remise d’échantillons au déposant ou
avec son autorisation

L’autorité de dépoit internationale remet un
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¢) Ide fall som avses under a.ii och iii skall
utlatandet roérande livsduglighet avse den
senast foretagna provningen av livsduglighet.

d) I frdga om form, sprak och underskrift
dger regel 7.2 motsvarande tillimpning pa
utidtande rérande livsduglighet.

e) Utlatande rorande livsduglighet utfirdas
utan avgift i fall som avses under a.i eller om
begiran gores av myndighet for industriellt
rattsskydd. Avgift som utgir enligt regel
12.1.a.iii i fraga om annat utlatande rérande
livsduglighet skall betalas av part som begir
utldtandet och skall erldggas innan cller sam-
tidigt med att begéran gores.

Regel 11
Utlamnande av prov

11.1 Utldmnande av prov till berérd myndighet
for industriell dganderiitt .

Internationell . depositionsmyndighet skall.

utlimna prov pa deponerad mikroorganism till
myndighet for industriell #ganderitt i for-
dragsslutande stat eller till sidan myndighet
inom mellanstatlig organisation fér industriell
dganderitt pa begédran av myndigheten, under
forutsittning att begéran atféljes av forklaring
att:

(i) ansokan, somhanfor sig till depositionen
av denna mikroorganism, har ingivits till
denna myndighet for erhéllande av patent och
denna ansokan avser. mikroorganismen eller
anvindning av denna;

(ii) sAdan ansokan &r anhingig vid denna
myndighet eller har lett till meddelande av
patent; .

(iii) proveterfordrasisamband med patent-
drende som har verkan i denna fordragsslutan-
de stat eller 1 denna organisation eller dess
medlemsstater;

(iv) provet och upplysningar som atfoljer
detta eller foljer av detta kommer att anviindas
endast i samband med detta patentirende.

11.2 Udldmnande av prov till deponenten eller
med dennes medgivande
Internationell depositionsmyndighet skall
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furnish a sample of any deposited microorgan-
ism:

(i) to the depositor, on his request;

(ii) to any authority, natural person or legal
entity (hereinafter referred to as *‘the authori-
zed party™), on the request of such party,
provided that the request is accompanicd by a
declaration of the depositor authorizing the
requested furnishing of a sample.

11.3 Furnishing of Samples to Parties Legally
Entitled

{¢) Any international depositary authority
shall furnish a sample of any deposited micro-
organism to any authority, natural person or
legal entity (hereinafter referred to as *‘the
certified party™), on the request of such party,
provided that the request is made on a form
whose contents are fixed by the Assembly and
that on the said form the industrial property
office certifies:

(i) that an application referring to the
deposit of that microorganism has been filed
with that office for the grant of a patent and
that the subject matter of that application
involves the said microorganism or the use
thereof:

(ii) that, except where the second phrase of
(iii) applies, publication for the purposes of
patent procedure has been effccted by that
office;

(iii) either that the certified party has aright
to a sample of the microorganism under the
law governing patent procedure before that
office and, where the said law makes the said
right dependent on the fulfillment of certain
conditions, that that office is satisfied that such
conditions have actually been fulfilled or that
the certified party has affixed his signature ona
form before that office and that, as a conse-
quence of the signature of the said form. the
conditions for furnishing a sample to the
certified party are deemed to be fulfilled in
accordance with the law governing patent
procedure before that office; where the certi-
fied party has the said right under the said law
prior to publication for the purposes of patent
procedure by the said office and such publica-
tion has not yct been effected, the certification
shall expressly state so and shall indicate. by
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échantillon de tout micro-organisme déposé
:

i) au déposant, sur sa requéte:

ii) a toutc autorité ou a toutc personnc
physique ou morale (ci-aprés « la partie auto-
risée »), sur requéte de celle-ci, pour autant
que la requéte soit accompagnée d’une décla-
ration du déposant -autorisant la remise
d’échantillons qui est requisc.

11.3 Remise d'échantillons aux parties qui y
ont droit

a) L’autorité de dépot internationale remet
un échantillon de tout micro-organisme dépo-
sé a toute- autorité ou a toutc personnc
physique ou morale (ci-aprés « la partic certi-
fiée »), surrequéte de cclle-ci, pour autant que
la requéte soit faite sur une formule dont le
contenu est fixé par I'’Asscmblée et qu'un
office de propriété industriclle certific dans
cette formule

i) qu'une demande faisant état du dépot du
micro-organisme a été présentée aupres de cet
office en vue dc la délivrance d'un brevet et
que son objet se rapporte au micro-organisme
ou i son utilisation;

ii) que, sauf en cas d'application de la
deuxiéme phrase du point iii). une publication
aux fins de la procédure en matiére de brevets
a été faite par cet office;

iii) soit que la partie certifiée a droit a un
échantillon du micro-organisme en vertu du
droit régissant la procédure en matiére de
brevets devant cet office et que, si ce droit fait
dépendre le droit & 'échantillon de certaines
conditions, cet office s'est assuré que ces
conditions ont été effcctivement remplies, soit
que la partie certifi¢c a apposé sa signature sur
une formule devant cet office et que, de par la
signature de cette formule, les conditions de
remise d'un échantillon & la partie certifiée
sont réputées remplies conformément au droit
qui régit la procédure en matiére de brevets
devant cet office: si la partie certifiée a droit a
I'échantillon en vertu dudit droit avant une
publication aux fins de la procédure en matiére
de brevets par ledit office et si une telle
publication n’a pas encore ¢été effectuée, la
certification l'indique expressément et men-
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utliimna prov pa deponerad mikroorganism:

(i) till deponenten p& dennes begéran:

(ii) till myndighet eller fysisk eller juridisk
person (i det foljande bendmnd auktoriserad
part™) pa begiran av myndigheten eller perso-
nen, under forutsittning att begiran atfoljes
av forklaring av deponenten i vilken han
medger att begirt prov utlimnas. :

11.3 Uddmnande av prov till den som dr
berdttigad enligt lag

a) Internationell depositionsmyndighet
skall utlimna prov p#& deponerad mikroorga-
nism till myndighet eller fysisk eller juridisk
person (i det féljande benimnd “berdttigad
part”) pid begidran av denne, om begéran
framstiilles p& formulir vars innehdll bestim-
mes av forsamlingen och under forutsittning
att vederbérande myndighet for industriell
dganderitt pa detta formuldr intygar:

(i) att anstkan. som hédnfor sig till deposi-
tion av denna mikroorganism, har ingivits hos
denna myndighet for erhallande av patent och
denna ansékan avser mikroorganismen eller
anvindning av denna;

(ii) att, utom i fall da vad som sigs i andra
meningen under iii r tillimpligt, publicering i
samband med patentiirende har verkstallts av
denna myndighet:

(iii) antingen att berittigad part har rétt att
fa tillgang till prov p4 mikroorganismen enligt
den lag som dr tillimplig p4 handliggning av
patentirenden vid denna myndighet och. om
enligt denna lag ritten 4ar beroende av att vissa
villkor uppfylles. myndigheten finner att dessa
villkor faktiskt har uppfyllts, eller att beritti-
gad part har undertecknat ett formuldr vid
denna myndighet och, till f6]jd av underteck-
nandet av detta formuldr, villkoren for att
utlimna prov till den berittigade parten anses
uppfyllda enligt den lag som ér tillamplig pa
handliggning av patentirenden vid myndighe-
ten: har berittigad part enligt nimnda lag
denna ritt innan publicering i samband med
handliggning av patentidrenden har verkstallts
av myndigheten och har sddan publicering
dnnu icke dgt rum, skall detta uttryckligen
anges i intyget, som dessutom skall innehélla
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. citing it in the customary manner, the appli-
cable provision of the said law. including any
court decision. .

(b) In respect of patents granted and pub-
lished by any industrial property office, such
office may from time to time communicate to
any international depositary authority lists of
the accession numbers given by that authority
to the deposits of the microorganisms referred

“to in the said patents. The international
depositary authority shall, on the request of
any authority, natural person or legal entity
(hereinafter referred to as “the requesting
party™), furnish to it a sample of any microor-
ganism where the accession number has been
so communicated. In respect of deposited
microorganisms whose accession numbers
have been so communicated. the said office
shall not be required to provide the certifica-
tion referred to in Rule 11.3(a).

11.4 Cormmon Rules

(a) Any request, declaration, certification
or communication referred to in Rules 11.1,
11.2 and 11.3 shall be

(i) in English, French, Russian or Spanish
where it is addressed to an international
depositary authority whose official language is
or whose official languages include English,
French. Russian or Spanish, respectively. pro-
vided that, where it must be in Russian or
Spanish, it may be instead filed in English or
French and. if it is so filed, the International
Bureau shall, on the request of the interested
party referred to in the said Rules or the
international depositary authority, establish,
promptly and free of charge. a certified tran-
slation into Russian or Spanish;

(it) inall other cases, it shall be in English or
French, provided that it may be. instead, in the
official language or one of the official lan-
guages of the international depositary authori-

ty.

{b) Notwithstanding paragraph (a), wherc
the request referred to in Rule 11.1 is made by
an industrial property office whose official
language is Russian or Spanish, the said
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tionne, cn la citant de la maniere usuclle, la
disposition applicable dudit droit. v compris
toute décision judiciaire.

b) Ence quiconcerne les brevets délivrés ct
publiés par tout oftfice de propriété industriel-
le. cet office peut communiquer ‘périodique-
ment a toute autorité de dépOt internationale
des listes des numéros d’ordre attribués par
cette autorité aux dépots des micro-organis-
mes dont il est fait état dans lesdits brevets. A
la requéte de toute autorité ou de toute
personne physique ou morale (ci-aprés «la
partie requérante »), ["autorité de dépot inter-
nationale remet a celle-ci un échantillon de
tout micro-organisme dont le numéro d’ordre
a été ainsi communiqué. A I'égard des micro-
organismes déposés dont les numéros d’ordre
ont été ainsi communiques. cet office n'est pas
tenu de fournir la certification visée a la regle -
11.3 a). '

11.4 Régles communes

a) Toute requéte, déclaration, certification
ou communication visée aux regles 11.1. 11.2
et 11.3 '

i) est rédigée en frangais. en anglais. ¢n
espagnol ou en russe si clle est adressée a une
autorité de dépot internationale dont la langue
officielle est ou dont les langues officielles
comprennent le frangais. 'anglais. I'espagnol
ou le russe, respectivement; toutefois, lors-
qu'elle doit étre rédigée en espagnol ou en
russe. elle peut étre présentée en frangais ouen
anglais au lieu de I'étre en espagnol ou en russe
et. si elle est ainsi présentée. le Bureau
international établit & bref délai ct gratuite-
ment, a4 la demande de la partie intéressée
visée dans lesdites régles ou de I'autorité de
dépot internationale. une traduction en espa-
gnol ou en russe certifi¢e conforme:

ii) est rédigée, dans tous les autres cas. en
frangais ou en anglais: toutefois, clle peut étre
rédigée dans la langue officielle ou dans I'une
des langues officielles de I'autorité de depot
internationale au lieu de I'étre en frangais ou
en anglais. '

b) Nonobstant I'alinéa a). lorsque la requé-
te visée a la regle 11.1 est faite par un office de
propriété industrielle dont la langue officielle
cst I'espagnol ou le russe, cette requéte peut
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uppgift. genom hinvisning pa brukligt sitt, om
tillimpliga bestimmelser i nimnda lag. diri
inbegripet domstolsavgoranden.

b) Myndighet for industriell dganderiitt far
betriffande patcnt som den har meddelat och
publicerat periodiskt tillstilla internationell
depositionsmyndighet forteckning éver diarie-
nummer som sistndmnda myndighet har asatt
depositioner av mikroorganismer som dr att
hanfora till dessa patent. Internationell depo-
sitionsmyndighet skall pa begiran av myndig-
het eller fysisk eller juridisk person (i det
féljande benimd “begirande part™) till denne
utldmna prov pd mikroorganism betriffande
vilken underrittelse om diarienumret har
erhdllits pd nimnda sdtt. Har diarienumret pa
deponcrad ‘mikroorganism meddelats pa
namnda sitt, dr myndigheten ¢j skyldig att
utfirda intyg som avses i regel 11.3.a.

11.4 Gemensamma bestimmelser

a) Begiran, forklaring, intyg eller forteck-
ning som avses i regel 11.1, 11.2 och 11.3 skall
upprittas

(i) pa engelska, franska, ryska eller span-
ska, om handlingen ir stéilld till internationell
depositionsmyndighet vars officiclla sprak ir
eller i vars officiella sprak ingar engelska,
franska, ryska respektive spanska; om hand-
lingen maste vara .avfattad pa ryska eller
spanska, far den i stillet inges pa engelska eller
franska, och om sa sker skall internationclla
byran pi begiran av part som avses i dessa
regler eller av internationell depositionsmyn-
dighet omgicnde och utan avgift uppritta
bestyrkt dversattning till ryska eller spanska;

(1i) i andra fall p4 engelska eller franska;
handlingen far dock i stillet upprittas pa den
internationella depositionsmyndighetens offi-
ciella sprak eller ctt av myndighctens officiella
sprak. '

b) Om begidran som avses i regel 11.1
framstilles av myndighet for industricllt rétts-
skydd vars officiella sprak &dr ryska eller
spanska. fir begiran utan hinder av vad som
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request may be in Russian or Spanish, respec-
tively, and the International Bureau shall
establish, promptly and free of charge. a
certified translation into English or French, on
the request of that office or the international
depositary authority which received the -said
request.

(c) Any request, declaration, certification
or communication referred to in Rules 11.1,
11.2 and 11.3 shall be in writing, shall bear a
signature and shall be dated. .

(d) Any request, declaration or certifica-
tionreferred toin Rules 11.1, 11.2 and 11.3(qa)
shall contain the following indications:

(i) the name and address of the industrial
property office making the request, of the
authorized party or of the certified party, as
the case may be:

(i) the accession number given to the
deposit;

(iii) in the case of Rule 11.1, the date and
number of the application or patent referring
to the deposit:

(iv) in the case of Rule 11.3(a), the indica-
tions referred to in (iii) and the name and
address of the industrial property office which
has made the certification referred to in the
said Rule.

(e) Any request referred to in Rule 11.3(b)
shall contain the following indications:

(i) the namc and address of the requesting
party;

(ii) the accession number given to the
deposit.

(f} The container in which the sample fur-
nished is placed shall be marked by the
international depositary authority with the
accession number given to the deposit and
shall be accompanied by a copy of the receipt
referred to in Rule 7, an indication of any
properties of the microorganism which are or
may be dangerous to health or the environ-
ment and, upon request. an indication of the
conditions which the international depositary
authority employs for the cultivation and
storage of the microorganism.

(g) The international depositary authority
having furnished a sample to any interested
party other than the depositor shall promptly
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étre rédigée en espagnol ou cn russe. respec-
tivement. et le Bureau international ¢tablit a
bref délai et gratuitement, a la demande de cet
office ou de I'autorité de dépot internationale
qui a regu ladite requéte une traduction en
francais ou c¢n anglais certifiée conforme.

¢) Toute requéte, déclaration, certification
ou communication visée aux regles 11,1, 11.2
et 11.3 est écrite, porte une signature et est
datée. ’

d) Toute requéte. déclaration ou certifica-
tion visée aux régles 11.1. 11.2 et 11.3 a)
contient les indications suivantes:

i) le nom et ladresse de Poffice de la
propriété industrielle qui présente la requéte,
de la partic autorisée ou de la partie certifice,
selon le cas:

i) le numéro d'ordre attribué¢ au dépot;

itt) dans le cas de la régle 11.1, la datc et le
numéro de la demande ou du brevet qui fait
état du dépot:

(iv) dans le cas de la regle 11.3 a), les
indications visées au point iit) ainsi que te nom
et 'adresse de I'office de la propriété indus-
trielle qui a fait Ja certification visée a ladite
régle.

e) Toute requéte visée & la regle 11.3 h)
contient les indications suivantes:

i) le nom et I'adresse de la partie requéran-
te:

ii) le numéro d’ordre attribué¢ au dépot.

f) L'autorité de dépdt internationale mar-
que avec le numéro d’ordre attribué au dépdt
le récipient contenant I'échantillon remis et
joint au récipient une copie du récépissé visé a
larégle 7. I'indication des éventuelles proprié-
tés du micro-organisme qui présentent ou
peuvent présenter des dangers pour la santé ou
I'environnement et, sur demande. {'indication
des conditions utilisées par 'autorité de dépot
internationalc pour cultiver et conserver le
micro-organisme.

g) Lautorité de dépot internationale qui a
remis un €chantillon a toute partie intéressée
autre que le déposant notifie au déposant. par
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foreskrives under a vara upprittad pa rvska
respektive spanska; internationella byrén skall

pa begiran av denna myndighet eller av den-

internationella  depositionsmyndighet som
mottog begidran omgaende och utan avgift
uppritta bestyrkt Oversattning till engelska
eller franska. :

c) Begiran, forklaring, intyg eller forteck-
ning som avses i reglerna 11.1, 11.2 och 11.3
skall upprittas skriftligen samt vara under-
tecknad och daterad.

d) Begiran, forklaring eller intyg som avses .

ireglerna 11.1, 11.2 och 11.3.a skall innehélla
foljande uppgifter:

(i) namn och adress pa den myndighet for
industriell 4ganderitt som gor framstéllningen
eller, i forekommande fall. pa- auktoriserad
eller berittigad part;

(it) diarienummer som har asatts deposmo-
nen;

(iit) i fall som avses i regel 11.1, datum och
nummer fér ansdkan eller patent som hinfér
sig till depositionen;

(iv) i fall som avses i reEel 11.3.a, de
uppgifter som anges under iii samt namn och

adress pa den myndighet for industriell agan-.
deréitt som har utfirdat sddant intyg som avses

i nimnda regel.

e) Begiran som avses i regel 11.3.b skall
innehalla foljande uppgifter:

(i) namn och adress pa begédrande part;

(it) diaricnummer som har &satts depositio-
nen. ' .
f) Internationell depositionsmyndighet

skall mirka den behéllare i vilken det utlim-

nade provet placeras med det diarienummer
som har asatts depositionen: behéilaren skall
atfoljas av avskrift av det kvitto som avses i
regel 7, uppgift om sddana egenskaper hos
mikroorganismen som ar eller kan vara farliga
for hilsan eller miljé och. pa begiran, uppgift
om de villkor som den internationella deposi-
tionsmyndigheten tillimpar for odling och
forvaring av mikroorganismen.

g) Internationell depositionsmyndighct
som har utlimnat prov till annan berérd part
dn deponenten skall omgaende skriftligen
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notify the depositor in writing of that fact, as
well as of the date on which the said sample was
furnished and of the name and address of the
industrial property office, of the authorized
party, of the certified party or of the requesting
party, to whom or to which the sample was
furnished. The said notification shall be
accompanied by a copy of the pertinent
request, of any declarations submitted under
Rules 11.1 or 11.2(ii) in connection with the
said request, and of any forms or requests
bearing the signature of the requesting party in
accordance with Rule 11.3.

(h) The furnishing of samples referred to in
Rule 11.1 shall be free of charge. Where the
furnishing of samples is made under Rule 11.2
or 11.3, any fee payable under Rule
12.1(a) (iv) shall be chargeable to the deposi-
tor, to the authorized party, to the certified
party or to the requesting party, as the case
may be, and shall be paid before or at the time
of making the said request.

11.5 Changes in Rules 11.1 and 11.3 when
Applying to International Applications

Where an’ application was filed as an inter-
national application under the Patent Coope-
ration Treaty. the refercnce to the filing of the
application with the industrial property office
in Rules 11.1(i) and 11.3 (a) (i) shall be
considered a reference to the designation, in
the international application. of the Contract-
ing State for which the industrial property
office is the ‘“‘designated Office™ within thc
meaning of that Treaty, and the certification of
publication which is required by Rule
11.3 (a) (ii) shall, at the option of the industrial
property office, be either a certification of
international publication under the said Treaty
or a certification of publication by the industri-
al property office.

Rule 12
Fees

12.1 Kinds and Amounts
(a) Any international depositary authority
may, with respect to the procedure under the
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écrit et a bref délai, ce fait. la date a laquelle
Iéchantillon a été remis ainsi ue le nom ct
I'adresse de l'office de la propriété industrielle.
de la partie autorisée, de la partie certifice ou
de la partie requérante a qui I'échantillon a été
remis. Cette notification est accompagnée
d'une copie de la requéte correspondante. de
toute déclaration présentée en vertu de laregle
11.1 ou 11.2 i) en rapport avec ladite requéte
et de toute formule ou requéte portant la
signature de la partie requérante conformé-
ment a-la regle 11.3.

h) La remise d'échantillons visée a la régle
11.1 est gratuite. En cas de remise d'échantil-
lons en vertu de la régle 11.2 ou 11.3. Ia taxe
due en vertu de la regle 12.1 a) iv) est 4 la
charge du déposant, de la partie autorisée, de
la partie certifiée ou de la partie requérante,
sclon le cas, et doit étre pavée avant la
présentation dc la requéte ou au moment de
cette présentation.

11.5 Modification des régles 11.1 et 11.3 lors-
qu'elles s'appliquent a des demandes
internationales

Lorsqu'une demande a été déposée cn tant

que demande internationale selon le Traité de
coopération en matiére de brevets, la référen-
ce, aux régles 11.1.i et 11.3.a) i), a la présen-
tation de la demande aupres de I'office de la
propriété industrielle est considérée comme
une référence a la désignation. dans la deman-
de internationale, de I'Etat contractant pour
lequel I'office de la propriété industriclle est
« I'office désigné » au sens dudit Traité. ct la
certification d'une publication qui est requise
parlarégle 11.3a) it) est. au choix de I'otfice de
la propriété industrielle. soit une certification
de la publication internationale faite en vertu
dudit Traité soit la certification d'une publica-
tion faite par l'office de la propri€été industricl-
le.

Reégle 12
Taxes

12.1 Genres et monzants
a) L’autorité de dépot internationale peut,
en ce qui concerne la procédure prévue par le
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underritta deponenten dirom samt om den
dag da provet utlimnades och om namn och
adress pa den myndighet for industricll dgan-
deritt, auktoriserad part, berittigad part eller
begirande part till vilken prov har utlimnats.
Denna underrittelse skall atfoljas av avskrift
av ifrdgavarande begiiran, av forklaring som
har avgivits enligt regel 11.1 eller 11.2.i i
samband med begiran och av avskrift av
formulér cller begéiran som dr undertecknad av
begiirande part enligt regel 11.3.

h) Utlimnande av prov i fall som avses i
regel 11.1 skall ske utan avgift. Utlimnas prov
cnligt regel 11.2 eller 11.3, skall avgift som
uttages enligt regel 12.1.a.iv erlaggas av depo-
nenten. auktoriserad part, berittigad part eller
begirande part, och skall avgiften erliggas
innan eller samtidigt med att begéran framstal-
les.

11.5 Avvikelser fran reglerna ll.1 och 11.3 vid
tillampning péd internationella ansokning-
ar ’

" Har anst¢kan ingivits som internationell
ansOkan enligt konventionen om patentsamar-
bete, skall vad som sdgs om ingivande av
ansokningen hos myndighet foér industriell
dganderattireglerna t1.1.ioch 11.3.a.iistillet
giillla designering i den internationella ansok-
ningen av den fordragsslutande stat for vilken
myndigheten for industriell dganderitt &r
designerad myndighet enligt konventionen,
och det intyg om publicering som krivs enligt
regel 11.3.a.ii skall enligt bestimmande av
myndighet for industriell dganderitt vara
antingen ett intyg om den internationella
publiceringen enligt konventionen cller intyg
om publicering av myndigheten for industriell
dganderiitt.

Regel 12
Avgifter

12.1 Slag av avgifter samt belopp
a) Internationell depositionsmyndighet far
for handliggning enligt Overenskommelsen
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Treaty and these Regulations, charge a fee:

(i) for storage;

(ii) for the attestation referred to in Rule

8.2;
(iii) subject to Rule 10.2(e), first sentence,
for the issuance of viability statements:

(iv) subject to Rule 11.4¢h), first sentence,
for the furnishing of samples:

(v) for the communication of information
under Rule 7.6.

(b) The fec for storage shall be for the
whole duration of the storage of the microor-
ganism as provided in Rule 9.1.

(c) The amount of any fee shall not vary on
account of the nationality or residence of the
depositor or on account of the nationality or
restidence of the authority, natural person or
legal entity requesting the issuance of a viabil-
ity statement or furnishing of samplcs.

12.2 Change in the Amounts

(a) Any change in the amount of the fees
charged by any international depositary au-
thority shall be notified to the Director Gene-
ral by the Contracting State or intergovern-
mental industrial property organization which
madec the declaration referred to in Article 7(1)
in respect of that authority. The notification
may, subject to paragraph (c), contain an
indication of the date from which the new fees
will apply.

(b) The Director Gencral shall promptly
notify all Contracting States and intergovern-
mental industrial property organizations of
any notification received under paragraph (a)
and of its effective date undcr paragraph (c);
the notification of the Director General and
the notification received by him shall be
promptly published by the International
Burcau.

(c) Any new fees shall apply as of the date
indicated under paragraph (a), provided that,
where the change consists of an increase in the
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Traité et le présent Reglement d'exécution,
percevoir une taxe

i) pour la conservation;

ii) pour la délivrance de I"attestation visée &
la regle 8.2;

iii) sousréservede larégle 10.2¢), premicre
phrase, pour la délivrance de déclarations sur
la viabilité:

iv) sousréserve delaregle 11.4 /), premiere
phrase, pour la remise d’¢chantillons;

v) pour la communication d’information en
vertu de la regle 7.6.

b) La taxc de conservation est valable pour
la période entiére pendant laquelle. conformé-
ment & la regle 9.1, le micro-organisme est
conservé. .

¢) Le montant de toute taxe ne doit pas
dépendre de la nationalité ou du domicile du
déposant, ni de [a nationalité ou du domictle de
I'autorité ou de la personne physique ou
morale qui requiert la délivrance d'une décla-
ration sur la viahilité ou la remise d’échantil-
lons.

12.2 Modification des montants

a) Toute modification du montant des taxes
pergues par 'autorité de dépdt internationale
est notifiée au Directeur général par I'Ctat
contractant ou l'organisation intergouverne-
mentale de propriété industrielle qui a fait la
déclaration visée a l'article 7.1) a I'égard de
cette autorité. Sous réserve de ["alinéa ¢), la
notification peut contenir l'indication de la
date & partir de laquelle les nouvelles taxes
sont applicables.

b) Le Directeur général notific a bref délaia
tous les Etats contractants et a toutes les
organisations intergouvernementales de pro-
priété industrielle toute notification regue en

“vertu de I'alinéa a) ainsi que sa date effective

en vertu de T'alinéa ¢): la notification faite par
le Directeur général et la notification qu'il a
recue sont publiées & bref délai par le Bureau
international.

¢) Les nouvelles taxes sont applicables a
partir de la date indiquée en vertu de 1'alinéa
a): toutefois, lorsque [a modification consiste
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och dessa tillimpningsforeskrifter uttaga
avgift:

(1) for forvaring;

(ii)/for intyg som avses i regel 8.2:

(iif) om cj annat féljer av vad som féreskri-
ves 1 regel 10.2.¢ forsta meningen, for utfir-
dande av utlitande rérande livsduglighet:

(iv) omej annat foljer av vad som foreskri-
ves i regel 11.4.h forsta meningen for utlim-
nande av prov;

(v) foréversindande av upplysningar enligt
regel 7.6.

b) Avgift for forvaring skall avse hela den
tid under vilken forvaring av mikroorganismen
skall 4ga rum enligt regel 9.1.

c) Avgiftsheclopp far ej goras beroende av
deponentens nationalitet eller hemvist och ej
heller av nationalitet eller hemvist for den
myndighet eller fysiska eller juridiska person
som begir utfirdande av utlitande rorande
livsduglighet eller utlimnande av prov.

12.2 Andring i belopp

a) Andring i avgift som uttages av interna-
tionell depositionsmyndighet skall meddelus
till generaldirektéren av den fordragsslutande
stat eller mellanstatliga organisation for indu-
striell dganderitt som har avgivit forsikran
somavses iartikel 7.1 i friga om vederborande
myndighet. Mcd beaktande av vad som fore-
skrives under ¢ far i meddelandet anges den
dag fran vilken de nya avgifterna kommer att
gilla.

b) Generaldirektoren skall omgiende un-
derritta alla fordragsslutande stater och mel-
lanstatliga organisationer fér industriell dgan-
derdtt om meddelande som har mottagits
enligt vad som fdreskrives under a och om den
dag frin vilken meddelande far verkan enligt
vad som sigs under c: underritielsen fran
generaldirektoren och det meddelande som
han har mottagit skall omgaende publiceras av
internationella byran.

c) Nya avgifter skall gilla fran den dag som
anges enligt vad som foreskrives under a:
bestar dndringen i en hojning av avgift eller dr

189



Prop. 1982/83:67

amounts of the fees or where no date is so
indicated, the new fees shall apply as from the
thirtieth day following the publication of the
change by the International Bureau.

Rule 12bis
Computation of Time Limits

12bis.1 Periods Expressed in Years

When a period is expressed as one year or a
certain number of years, computation shall
start on the day following the day on which the
relevant event occurred, and the period shall
expire in the relevant subsequent year in the
month having the same name and on the day
having the same number as the month and the
day on which the said event occurred, provided
that if the relevant subsequent month has no
day with the same number the period shall
expire on the last day of that month.

12bis.2 Periods Expressed in Months

When a period is expressed as one month or
acertain number of months, computation shall
start on the day following the day on which the
relevant event occurred, and the period shall
expire in the relevant subsequent monthon the
day which has the same number as the day on
which the said event occurred, provided that if
the relevant subsequent month has no day with
the same number the period shall expire on the
last day of that month.

12bis.3 Periods Expressed in Days

When a period is expressed as a certain
‘number of days, computation shall start on the
day following the day on which the relevant
event occurred, and the period shall expire on
the day on which the last day of the count has
been reached.

Rule 13
Publication by the International Bureau

13.1 Form of Publication

Any publication by the International
Bureau referrcd to in the Treaty or these
Regulations shall be made in the monthly
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en une augmentation des montants des taxes
ou lorsqu'aucune date n'est indiquée. les
nouvelles taxes sont applicables des le trentie-
me jour 4 compter de la publication de la
modification par le Burcau international.

Regle 12bis
Calcul des délais

12bis. v Délais exprimés en années

Lorsqu’'un délai est exprimé en une ou
plusieur's années. il part du jour suivant cclui
ot I"événement considéré a eu lieu ct expire.
dans I'anndée ultéricure & prendre en considé-
ration. le mois portant le méme nom et le jour
avant lc méme quantiéme que le mois ct le jour
ot ledit événement aculicu; totefois, si le mois
ultérieur a prendre en considération n'a pas de
jour ayvant lc méme quanticme. Ic délai consi-
déré expire le dernier jour de ce mois.

12bis.2 Délais exprimés en mois

Lorsqu'un délai est exprimé en un ou
plusieurs mois. il part du jour suivant celui o
I'événement considéré a eu lieu et expire. dans
le mois ultérieur a prendre en considération. le
jour ayant le méme quantiéme que le jour ou
ledit événement a eu lieu; toutefois, si le mois
ultérieur & prendre en considération n'a pas de
jour avant le méme quantieme, le délai consi-
déré expire le dernier jour de ce mois.

12bis.3 Délais exprimés en jours

Lorsqu'un délai est exprimé en un certain
nombre de jours, il part du jour suivant celui
ol I'événement considéré a cu lieu et expire le
jour ou I'on atteint le clernier jour du comp-
tc.

Régle 13
Publication par le Bureau international

13.1 Forme de la publication

Toute publication par le Bureau internatio-
nal prévuc dans le Traité ou le présent
Reéglement d'exécution est taite dans le pério-
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nagon dag cj angiven, skall de nya avgifterna
gilla fran och med den trettionde dagen efter
internationella byrans publicering av dndring-

cn.

Regel 12bis
Berdkning av tidsfrister

12bis 1 Frister untryckta i dr o

Ar frist angiven till ett eller flera ar. skall
berdkningen borja pd den dag som foljer
narmast efter den, di-den hiandelse som bildar
utgdngspunkt for fristen dgde rum, och skall
fristen utlopa tillimpligt kommande ar under
den manad som har samma namn och pa den
dag som har samma siffra som den méanad resp.
den dag da nimnda héndelse dgde rum. Finns i
ifrhgavarande manad icke nigon dag med
denna siffra. skall fristen utldpa sista dagen i

den manaden. |

12bis 2 Frister uttrvckta i m(irfader

Ar frist angiven till cn manad eller ett visst
antal manader. skall berikningen bérja pa den
dag som foljer nirmast cfter den, da den
hindelse som utgingspunkt for fristen dgde
rum, och skall fristen utlopa tillimplig kom-
mande manad pi den dag som har samma siffra
som den dag da nimnda hindelse dgde rum.
Finns i ifragavarande kommande ménad icke
nagon dag med denna siffra. skall fristen
utlopa sista dagen i manaden.
12bis 3 Frister uttrvckta i dagar

Ar frist uttryekt i visst antal dagar. skall
berikningen borja pa den dag som f6ljer
ndrmast cfter den, d4 den hdndelse som bildar
utgangspunkt for fristen dgde rum, och skall
fristen utlopa den dag pa vilken berdkningen
avslutas. :

Regel 13
Publicering av internationella bvrin
13.1 St for publicering
Sadan publicering av internationella byrin
som avses i overcnskommelsen eller dessa
tillimpningsforeskrifter  skall ske i den
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periodical of the International Burcau referred
toin the Paris Convention for the Protection of
Industrial Property. '

13.2 Conrents

(a) Atleast in the first issuc of cach year of
the said periodical, an up-to-date list of the
international depositary authorities shall be
published. indicating in respect of each such
authority the kinds of microorganisms that
may be deposited with it and the amount of the
fees charged by it.

(b) Fullinformation on any of the following
facts shall be published once, in the first issue
of the said periodical published after the
occurrence of the fact:

(i) any acquisition, termination or limita-
tion of the status of international depositary
authority, and the measures taken in connec-
tion with that termination or limitation;

(ii) any extension referred to in Rule 3.3;

(iii) any discontinuance of the functions of
an international depositary authority, any
refusal to accept certain kinds of microorgan-
isms, and thc measures taken in connection
with such discontinuance or refusal;

(iv) any change in the fees charged by an
international depositary authority;

(v) any requirements communicated in
accordance with Rule 6.3(b) and any amend-
ments thereof.

Rule 14
Expenses of Delegations

14.1 Coverage of Expenses

The expenses of each delegation participa-
ting in any session of the Assembly and in any
committec. working group or other meeting
dealing with matters of concern to the Union
shall be borne by the State or organization
which has appointed it.

Rule 15
Absence of Quorum in the Assembly

15.1 Voting by Correspondence

(a) In the case provided for in Article
10(5) (b). the Director General shall commu-
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dique mensuel du Bureau international qui est
visé dans la Convention de Paris pour la
protection de la propriété industriclle.

13.2 Contenu

a) Au moins dans le premier numéro de
chaque année dudit périodique est publiée une
liste mise a jour des autorités de dépot
internationales, qui indique 2 I'égard de chac-
une delles les types de micro-organismes qui
peuvent v étre déposés et le montant des taxes
qu'elle pergoit.

b) Desrenseignements complets sur chacun
des faits suivants sont publiés une seule fois,
dans le premier numéro dudit périodique qui
est publi¢ aprés la survenance du fait: _

i) toute acquisition, cessation ou limitation
du statut d’autorité de dépdt internationale et
les mesures prises en rapport avec cette
cessation ou cette limitation;

ii) toute extension visée a la régle 3.3;

iti) tout arrét des fonctions dune autorité
de dépét internationale, tout refus d’accepter
certains types de micro-organismes et les
mesures prises en rapport avec cet arrét ou ce
refus;

iv) toute modification des taxes pergues par
une autorité de dépoOt internationale;

v) toute exigence communiquée conformé-
ment a la régle 6.3 b) et toute modification de
celle-ci. '

Régle 14
Dépenses des délégations

14.1 Couverture des dépenses

Les dépenses de chaque délégation partici-
pant 4 une réunion de I'Assecmblée ou @ un
comité, un groupe de travail ou une autre
réunion traitant de questions de la compctence
de I'Union sont supportées par I'Etat ou
I'organisation qui I'a désignée.

Reégle 15

Quorum non atteint au sein de I' Assemblée

15.1 Vore par correspondance

a) Dans le cas prévu a l'article 10.5) b), Ic
Directeur général communique les décisions
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manadstidskrift utgiven av internationella
byran som avses i Pariskonventionen for indu-
striellt rattsskydd.

13.2 Innehdll

a) En aktuell forteckning dver internatio-
nella depositionsmyndigheter skall publiceras
atminstone i férsta numret av nimnda tidskrift
varje ar med uppgift for varje myndighet om
det slags mikroorganismer som far deponeras
hos den och de avgifter som den uttager.

b) Fullstindiga upplysningar om f6ljande
omstindigheter skall publiceras en gang, i
férsta numret av tidskriften som publiceras
efter det omstindigheten har intréffat;

(i) forvirv, upphorande eller begrinsning
av stillning som internationell depositions-
myndighet och de atgirder som har vidtagits i
samband med sadant upphdrande eller sddan
begrinsning;

(ii) utvidgning som avses i regel 3.3;

(iii) upphorande av verksamhet som inter-
nationell depositionsmyndighet, végran att
godtaga vissa slags mikroorganismer och
atgarder som har vidtagits i samband med
sddant upphérande eller sddan viigran;

(iv) andring i avgift som uttages av interna-
tionell depositionsmyndighet;

(v) krav som har meddelats enligt regel
6.3.b och andringar i sddant krav.

Regel 14
Delegationernas utgifter

14.1 Tdckning av utgifter

Utgifter f6r delegation som deltager i mote
med forsamlingen eller i kommitté, arbets-
grupp eller annat méte som behandlar fragor
rorande unionen skall bestridas av den stat
eller organisation som har utsett delegatio-
nen.

Regel 15
Bristande beslutférhet i forsamlingen

15.1 Omrostning per korrespondens
a) 1 fall som anges i artikel 10.5.b skall
generaldirektéren sinda underrittelse réran-

13 Riksdagen 1982/83. 1 saml. Nr 67
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nicate any decision of the Assembly (other
than decisions relating to the Assembly’s own
procedure) to the Contracting States which
were not represented when the decision was
made and shall invite them to express in
writing their vote or abstention within a period
of three months from the date of the commu-
nication.

(b} If, at the expiration of the said period,
the number of Contracting States having thus
expressed their vote or abstention attains the
number of Contracting States which was lack-
ing for attaining the quorum when the decision
was made, that decision shall take effect
provided that at the sameé time the required
majority still obtains.
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de I'Assemblée, autres que celles qui concer-
nent la procédure de ’Assemblée. aux Etats
contractants qui n’'étaient pas représentcés lors
de I'adoption de la décision, en les invitant &
exprimer par écrit, dans un délai de trois mois a
compter de la date de ladite communication.
leur vote ou leur abstention.

b) Si, a I'expiration de ce délai, lc nombre
des Etats contractants ayant ainsi exprimé leur
vote ou leur abstention atteint le nombre
d’Etats contractants qui faisait défaut pour que
le quorum fiit atteint lors de I'adoption de la
décision. cette derniére devient cxécutoire.
pourvu qu'en méme temps la majorité néces-
saire reste acquise.
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de annat beslut av férsamlingen 4n sddant som
avser forsamlingens egna procedurfragor till
de fordragsslutande stater som icke var fore-
tridda nir beslutet fattades och anmoda dem
att inom tre manader fran dagen for underriit-
telsen skriftligen avge sin rost eller ange att de
avstar fran att rosta.

b) Uppgar vid utgingen av niimnda frist
antalet fordragsslutande stater, som har avgi-
vit sin rost eller forklarat att de avstar fran att
rista, till det antal fordragsslutande stater som
saknades for beslutforhet ndr beslutet fat-
tades, skall beslutet triida i kraft under forut-
sattning att samtidigt erforderlig majoritet
fortfarande foreligger.
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Bilaga 6

/

1981-10-23

Till Regeringen
Handelsdepartementet

Forslag till omliiggning av arsavgiftssystemet i patentiirenden
Inledande synpunkter

Patent- och registreringsverket mottog under 1980 9 192 patentansdkning-
ar. Samma &r avgjordes 10 590 ansdkningar. Darmed minskade totalbalan-
sen av oavgjorda drenden fran 48 695 till 47 297.

Under den senaste tiodrsperioden har antalet oavgjorda sirenden minskats
med sammanlagt 9 468.

1980-talet kommer for programmet Patentirenden att innebira en
overgangstid i flera avseenden p& grund av Sveriges anslutning till
samarbetskonventionen och den europeiska patentorganisationen. I slutet
av ‘decenniet maste personalresurserna for patenthandliggning minskas
betydligt och verket vara omstillt for ett ligre antal inkommande patent-
drenden én vad som varit fallet under 1970-talet. Omstéllningen férutsitter
emellertid att balansen oavgjorda drenden under dvergangstiden nedarbetas
till vad som motsvarar normal arbetsbalans, dvs. 20-25 000 4renden.

Patentverket 6verviger olika vigar for att uppni detta resultat. Ett viktigt
medel kan vara en omldggning av avgiftsstrukturen. Enligt nuvarande
ordning utglr arsavgifter for patent inte bara for tiden frén det att patent har
meddelats utan, i och med att patentet meddelas, ocksé retroaktivt for tiden
frin det ans6kningen gjordes. De avgifter som beldper sig pa ansGkningsti-
den kan emellertid f. n. tagas ut forst efter det patent meddelats. Den
diskuterade foridndringen innebér att dessa arsavgifter i fortsattningen skall
forfalla till betalning redan under patentansékningstiden och f6ljaktligen
inte vara beroende av att ans6kningen leder till patent. Ett sadant
avgiftssystem tillimpas redan vid flera andra patentverk.

Frinsett den effekt som ett &ndrat avgiftssystem kan ha pad den
inneliggande balansen oavgjorda drenden kan ocksa andra skil aberopas.

Overgangsperioden kommer att innebéra en stor knapphet pa personal for
handliiggning av patentirenden, och trots att avverkningen kan antas hela
tiden ligga véil dver antalet inkommande drenden tenderar behandlingstider-
na att 6ka. Detta medfor att ansdkningarna hinner férlora i aktualitet innan
patent meddelas, och de arsavgifter som skall ticka handlaggningskostna-
derna blir inte betalda. Frin denna synpunkt framstar ett uttag av
arsavgifterna under ansokningsstadiet som angeléget for att rsavgifter 6ver
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huvud taget skall bli betalda i avsedd omfattning.
I det foljande kommer ocksa avgiftsomlidggningens betydelse for patent-
verkets finansiering i stort att behandlas.

Effekt pé balansen av oavgjorda drenden

En allmin férutsittning for att en avgiftsférdndring i nu antydd riktning
skall ge effekt dr att den far tillimpning pa i princip samtliga inneliggande
ansokningar. Nigra vidgande invindningar mot en siddan tillimpning kan
knappast resas och stiller den patentstkande inte i en annan situation &n var
och en som anlitar en statlig myndighet och stills infér en avgiftsGkning. Det
kan tilliggas att avgiftsomlaggningen innebér en forskjutning av avgiftsutta-
get men péverkar inte i och for sig den totala kostnaden for ett meddelat
patent.

Att arsavgifter under ansokningstiden skulle kunna bidra till minskade
balanser baserar sig pa antagandet att det hos patentverket finns liggande ett
stort antal icke avgjorda patentansdkningar, vilka sékandena inte lingre har
ett egentligt intresse att fullfélja, men som kan hallas vid liv utan kostnader
for sokanden. '

Av de ansokningar som inte lett till patent, har ﬂertalet avskrivits senast i
samband med att sékanden har fatt det f6rsta tekniska foreldggandet. Nir
det giller ansékningar i vilka prioritet har dberopats fir det antas att i
atskilliga fall sokanden inte behover avvakta det tekniska férelaggandet, som
kommer férst efter 1ang tid, for att kunna bedéma utsikterna att f patent. 1
flertalet fall torde s6kanden namligen redan dessforinnan ha fatt underlag for
att bedoma utsikterna till patent frin den prioritetsgrundande ans6ékning-
en. :

Bland de oavgjorda drendena finns sddana, som s6kandena vill halla vid liv
huvudsakligen av konkurrensskil. S linge ansokningen inte ir avgjord
utgor den ett osikerhetsmoment for konkurrenterna. I de fall d4 drendena
fér sddana syften halles vid liv méste man rikna med att arsavgifter inte
medfoér att sokandena later drendena forfalla.

En viss del av de inneliggande ansdkningarna torde dock vara kénsliga for
ett avgiftssystem. Denna andel ar svir att uppskatta, men det finns fog for att
anta att den kan vara betydande. Det ar ndmligen inte .ovanligt att en del
ansOkningar, som kan ha legat i balans linge, terkallas s& snart patentverket
kriver ndgon Aatgird frin sokanden. Handliggningen av en ansokan
koncentreras pi patentverket till s& fa tillfallen som mojligt, den s. k.
kompakta handliggningen. Huvuddelen av granskningsarbetet ar i regel
avslutad nir det forsta tekniska foreldggandet utfirdas. Redan innan detta
foreldggande gar ut har patentverket emellertid haft ett betydande arbete
med ansékningen. Omfattande granskningsarbete skulle i atskilliga fall
kunna undvikas med ett system som medfor att ansSkningar, for vilka
sokanden inte finner det 16nt att betala arsavgift, forfaller.

Berikningar tyder pa att, med arsavgifter under ans6kningstiden, ett antal
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drenden skulle komma att skrivas av snabbare. Arbetskraftsbesparingen 4r
sjilvfallet svar att bedoma. Besparingen har dock beddémts svara mot
fullstindig handldggning av minst 50 drenden arligen. Denna beridkning visar
att det kan vara fraga om en ganska marginell arbetskraftsbesparing, Det kan
dock tinkas visa sig att besparingen blir betydligt stérre.

En betydande engéngseffekt pa balansen kan dock antagas bli f6ljden, om
irsavgifter infors och drabbar alla ansékningar som é&r anhingiga vid
ikrafttridandet. For dldre ansokningar skulle da flera arsavgifter férfalla till
betalning pa en ging. I dessa fall kan det bli friga om avsevirda belopp. Det
ar sannolikt att s6kande med dldre ans6kningar endast skulle vidmakthélla
de ansGkningar som pa goda grunder kan antas leda till patent, eller vilka det
finns ett patagligt intresse att fullfolja. Patentverket har uppskattat.
engangseffekten till minst 1 000 patentansékningar. Effekten kan tinkas bli
storre,

Skdlighetssynpunkter

Ett system med arsavgifter under ansokningstiden kan som ovan angivits,
motiveras ocksd av en Onskan att fi en rittvisare avgiftsstruktur.

Ett patentskydd stricker sig ndmligen frin ansékningens ingivningsdag
och 20 &r framét i tiden eller sa linge &rsavgifter betalas. En férutsittning for
skyddet under ans6kningstiden ar sjilvfallet att ansdkningen leder till patent.

Men det “retroaktiva” skydd som ett patent medfor innebir, som redan
anforts, ett ofta verksamt hot mot t. ex. konkurrenter till patentsokanden.
Det ér knappast rimligt att en patentsokande under en ansokningstid som
stricker sig 6ver flera ar skall atnjuta provisoriskt skydd och sedan genom att
franfalla ansdkningen undandra sig de arsavgifter som hinfor sig till den tid
under vilken sokanden kunnat dberopa sin ansékan gentemot andra.

Det nuvarande avgiftssystemet innebdr vidare att sokandena under
ansokningstiden betalar endast en ringa del av kostnaderna for att fa sina
ansOkningar prévade, medan patentverket i huvudsak ticker sina kostnader
genom avgifter for meddelade patent. Denna uppbyggnad av avgiftssystemet
bygger pa synsittet att uppfinnare genom hdéga initialkostnader hos
patentverket inte skall avskrickas fran att s6ka skydd for sin uppfinning. Den
som fatt patent forutsitts ha stérre ekonomisk mojlighet att betala f6r sin
ensamritt. Den foreslagna avgiftsomliggningen innebir visserligen en
okning av avgiftsbérdan under ansokningsstadiet men innebir fortfarande
aft avgiftsuttaget under initialskedet, ndmligen de forsta dren, blir mycket
mattligt.

Frén sokandens sida bor det emellertid vara ett rimligt krav att arsavgifter
inte tas ut vid en tidigare tidpunkt &n nér han haft mojlighet att sjilv beddma
utsikterna att fa patent pa sin uppfinning. For svensk sokande, dvs. sékande
som vinder sig till det svenska patentverket som det forsta med begiran om
patent, erbjuder detta inte négot problem. Sokanden fir i dessa drenden ett
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forsta tekniskt foreliggande med en redovisning av foretagen nyhetsgransk-
ning och patenterbarhetsbedémning redan innan 8 ménader forflutit frén
ansokningens ingivningsdag. Detta foreldggande ger honom ett gott under-
lag for att beddma om det dr meningsfullt att fullfélja ansékningen. For
ansOkningar i vilka prioritet har dberopats frin ansdkan som tidigare ingivits
vid utlindskt patentverk drojer det diremot numera drygt tre ar frin
ingivningsdagen innan tekniskt foreldggande utfirdas. Betriffande sidana
ansokningar torde & andra sidan s6kanden redan nar han gér ansokningen i
allménhet ha fatt ett ganska gott underlag for bedémningen fran den
prioritetsgrundande ansokningen.

Mot bakgrund av det nu anférda framstar det som om sGkanden far
tillrdckligt ridrum, om han far tva &r rdknat frAn ansokningsdagen for att
avgora om ansgkningen ir vird att fullf6lja eller ej. Fran och med det tredje
aret fran ansokningsdagen skulle arsavgifter fér ansokningen retroaktivt fran
forsta dret kunna tas ut, utan att uppfinnare och industri skulle ha orsak att
paverkas av kostnadsaspekten till att i minskad utstrickning soka patent.

Det bor framhéllas att man vid de europeiska, schweiziska och tyska
patentverken har system med &rsavgifter fr. o. m. det tredje ansdkningséret,
varjamte man vid det nederlindska patentverket har arsavgifter redan
fr. 0. m. det forsta ansdkningsaret.

Finansieringseffekten

Arsavgifter under ansokningstiden enligt den nu’ skisserade modellen
innebariovergingsskedet att en del avgifter flyter in till patentverket tidigare
an berdknat. For de ansékningar for vilka arsavgifter har betalats in under
ansOkningstiden kommer & andra sidan patentmeddelandet inte att medféra
betalning av ett antal ackumulerade avgifter.

Den omférdelning av inkomsterna som uppkommer i samband med
inférande av arsavgifter under ansékningstiden har betydelse fér patentver-
kets finansieringsbild. Inkomster av ansOkningsavgifter har de senaste aren
minskat starkt p. g. a. det sjunkande ans6kningsantalet till foljd av att
ansOkningar om patent fér Sverige numera ocksd gors vid det europeiska
patentverket. Arsavgifter for de europeiska patenten for Sverige kommer
dock inte att flyta in i nagon stdrre utstrackning forrén under senare hilften
av 1980-talet. Arsavgiftér under ansokningstiden innebir emellertid, som
forut ndmnts, att vissa intdkter flyter in tidigare dn med nuvarande
avgiftssystem. Patentverket har berdknat effekterna av omfordelningen i
overgangsskedet. Det forutsittes att det nya systemet trader i kraft vid
ingangen av ar 1983 och att nuvarande avgiftsskala bibehélles. T tabellen
nedan visas effekten om avgifter tas ut pa hela stocken av inneliggande
patentansdkningar som &r tre ar eller dldre.
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1983 _ +24  milj
1984 + 3,2 milj
1985 + 2,6 milj
1986 + 1,3 milj
1987 + 1,0 milj

Kostnaderna for handldggning av patentansdkningar samt kostnaderna for
handlidggning av patentmal i patentbesvirsriitten skall enligt vedertagen
princip tickas av de sammantagna intdkterna frin patentverksamheten. Av
intidkterna harror f. n. mer an 85 % fran arsavgifterna. Finansieringsplanen
for 1980-talet visar att med nuvarande avgiftssystem maste avgifterna héjas
vartannat ar med atminstone 20 % och med borjan under budgetéret 1982/83
for att uppritthdlla den fulla kostnadstickningen.

En omléggning av avgiftssystemet fran den 1 januari 1983 till att omfatta
arsavgifter under ansdkningstiden skulle — med nuvarande kassamaissiga
synsitt pa intikterna — betyda en kraftig 6vertickning for budgetéren 1982/83
och 1983/84. Kostnadstackningsgraden fér ndrmast pafoljande budgetér blir
emellertid klart negativ. De stora extra intidkterna under de fGrsta
budgetaren bor dédrfor med avseende pa kostnadstickningen for programmet
Patentdrenden periodiceras under fem ar. Enligt patentverkets mening ar
periodiceringen av de extraintikter som reformen medfor ett oeftergivligt
villkor for att omldggningen skall kunna genomf6ras. En sidan periodicering
forutsitter en fondering av avgiftsGverskottet frdn budgetaren 1982/83 och
1983/84. De fonderade medlen skall dérfor utnyttjas for att ticka avgiftsun-
derskotten under f6ljande &r.

Ett system med A4rsavgifter under anokningstiden medfor med all
sannolikhet att patentverket i ett fortvarighetsstand far in négot fler avgifter
in om Arsavgifter bara utgdr for meddelade patent. Patentverket har
beriknat att merinkomsten kan komma att uppga till drygt 0,5 milj kronor
arligen. Fran detta belopp skall dras en marginell 6kning av administrations-
kostnaden f6r avgiftsuppbdrden.

Arsavgifterna under ansékningsstadiet och efter patentmeddelandet bor
innefattas i en sammanhéllen avgiftsskala, vilket innebir att arsavgiften for
de olika &ren inte pdverkas om avgiften forfaller till betalning under
ansOkningstiden eller efter det att patent meddelats. Rutinerna for betalning
bor ocksa vara desamma. _

En sddan gemensam reglering bor innehalla foreskrifter om att arsavgifter
skall betalas fran och med en viss tidpunkt och si linge ansokningen ar
anhéngig eller, om ansékningen leder till patent, s& linge patentet skall
uppritthllas. Sddana gemensamma regler for bl. a. med sig att ritten att
betala avgiften inom 6 ménader frdn forfallodagen (med forhojning) bor
gilla dven for avgifter under ansoningsstadiet. A andra sidan bortfaller vid
ett sadant system mojligheten till &terupptagning av ans6kning som forfallit
till f61jd av underlaten betalning av arsavgift.
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For varje ar ridknat frAn den dag patentansokningen gjordes, eller i
forekommande fall skall anses gjord, skall arsavgift betalas.. Berdkningen
utgér sledes ifrdn 16pdagen, vilken oftast sammanfaller med ingivningsda-
gen. For vissa typer av ansokningar dr detta dock ej fallet vilket maste
observeras vid utrdkningen av avgifterna. Dessa typer innefattar avdelade
och utbrutna ans6kningar, ansokningar med 16pdagsférskjutning, fullfoljda
internationella ansokningar samt omvandlade europeiska ansokningar.

Aberopande vad som ovan anforts foreslr patentverket att nuvarande
ordning, enligt vilken arsavgifter forfaller forst efter patentmeddelandet, och
da retroaktivt frin ansokningsdagen, ersittes av ett system enligt vilket
arsavgifterna uttas redan fran och med tredje aret frin ansokningsdagen samt
att erforderliga forfattningsindringar genomforas sé att de kan trida i kraft
den 1 januari 1983.

Forslag till dndring i patentlagen och patentkungoérelsen bifogas. Forbe-
redande utredningsarbetet har skett i samrdd med dvriga nordiska patent-
myndigheter. Forslag till dndrade forfattningstexter har utarbetats tillsam-
mans med representanter for ansvariga ministerier i Danmark, Finland och
Norge.

Ihandliggningen av detta drende har deltagit generaldirektéren Borggard
samt styrelseledamoterna Blomberg, Carlander, Delmar, Korner, Petters-
son samt personalféretridarna Averdal och Soéderstrom. Dessutom har
avdelningschefen Bjorkiund, byracheferna Martinson och Johansson, tjf
byrachefen Hansen samt avdelningsdirektorerna Sjoberg och Schalin
(foredragande) deltagit i drendets handliggning.!

Goran Borggard

Ingrid Schalin

1 Mot beslutet rescrverade sig styrelseledamoterna Carlander och Delmar.

v



Prop. 1982/83:67

202

Bilaga till patent- och registreringsverkets skrivelse

1 Forslag till indring i patenflagen

Nuvarande lydelse

Ansokan om patent gores skriftli-
gen hos patentmyndigheten eller, i
fall som avses i 3 kap., hos patent-
myndighet i frimmande stat eller
hos internatinell organisation.

Ansokningen skall innehalla be-
skrivning av uppfinningen, innefat-
tande &dven ritningar om sadana
behdvas, samt bestimd uppgift om
vad som s6kes skyddat genom paten-
tet (patentkrav). Den omsténdighe-
ten att uppfinningen avser kemisk
forening medfér icke att bestimd
anviandning méste anges i patentkra-
vet. Beskrivningen skall vara s tyd-
lig, att en fackman med ledning

ddrav kan utéva uppfinningen. Av-’

ser uppfinning mikrobiologiskt for-
farande eller alster av sddant forfa-
rande och skall mikroorganism som
icke ar allmént tillgénglig anvindas
vid utévande av uppfinningen, anses
uppfinningen icke tillrackligt tydligt
angiven, med mindre en kultur av
denna mikroorganism ldmnas i for-
var enligt férskrifter som regeringen
eller, efter regeringens bestimman-
de, patentmyndigheten meddelar.

Ansokningen skall dessutom inne-
hélla ett sammandrag av beskrivning
och patentkrav. Sammandraget skall
tjdna enbart som teknisk informa-
tion och md icke tillmétas betydelse i
annat avseende.

I ansokningen skall uppfinnarens
namn anges. Sokes patent av annan
4n uppfinnaren, skall sokanden styr-
ka sin ritt till uppfinningen.

Sokanden skall erldgga faststalld
ansokningsavgift.

Foreslagen lydelse

8§

Ansokan om patent gores skriftli-
gen hos patentmyndigheten eller, i
fall som avses i 3 kap., hos patent-
myndighet i frimmande stat eller
hos internationell organisation.

Ansokningen skall innehalla be-
skrivning av uppfinningen, innefat-
tande aven ritningar om sidana
behovas, samt bestimd uppgift om
vad som sokes skyddat genom paten-
tet (patentkrav). Den omstindighe-
ten att uppfinningen avser kemisk
férening medfér icke att bestimd
anvindning maste anges i patentkra-
vet. Beskrivningen skall vara sa tyd-
lig, att en fackman med ledning
dédrav kan utéva uppfinningen. Av-
ser uppfinning mikrobiologiskt for--
farande eller alster av sddant forfa-
rande och skall mikroorganism som
icke &r allmint tillginglig anvindas
vid utévande av uppfinningen, anses
uppfinningen icke tillrackligt tydligt
angiven, med mindre en kultur av
denna mikroorganism limnas i for-
var enligt foreskrifter som regering-
en eller, efter regeringens bestim-
mande, patentmyndigheten medde-
lar.

Ansékningen skall dessutom inne-
hélla ett sammandrag av beskrivning
och patentkrav. Sammandraget skall
tjdna enbart som teknisk informa-
tion och ma icke tillmitas betydelse i
annat avseende. '

I ansokningen skall uppfinnarens
namn anges. Sokes patent av annan
in uppfinnaren, skall sbkanden styr-
ka sin rétt till uppfinningen.

Sékanden skall erldgga faststilld
ansOkningsavgift. For patentansi-
kan som dr anhdngig skall erliggas
faststalld drsavgift for varje dr riknat
fran den dag ansékningen gjordes
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Har s6kanden icke iakttagit vad
som ar foreskrivet om ansokan eller
finner patentmyndigheten annat
hinder foreligga fér bifall till ansék-
ningen, skall sbkanden foreldggas
att inom viss tid avge yttrande eller
vidtaga rittelse. I sammandraget ma
patentmyndigheten dock, utan att
hora s6kanden, gora de andringar

“som den finner nédvindiga.

Underlater sékanden att inom
forelagd tid inkomma med yttrande
eller vidtaga atgard for att avhjilpa
anmirkt brist, skall ansékningen
avskrivas. Underrittelse didrom
skall intagas i foreldggandet.

Avskriven ansdkan aterupptages,
om sékanden inom fyra ménader
efter utgdngen av forelagd tid in-
kommer med yttrande eller vidtager
atgird for att avhjélpa brist och inom
samma tid erligger faststilld ater-
upptagningsavgift.

15 §

203

Foreslagen lydelse

(avgiftsdr) om annat icke bestimts
med stéd av 76 §.

Har s6kanden icke iakttagit vad
som &r foreskrivet om ansokan eller
finner patentmyndigheten annat
hinder foreligga for bifall till ansok-
ningerni, skall sokanden foreldggas
att inom viss tid avge yttrande eller
vidtaga rattelse. I sammandraget mé
patentmyndigheten dock. utan att
hora sokanden, gbra de &ndringar
som den finner nédvindiga.

Underlater sokanden att inom
forelagd tid inkomma med yttrande
eller vidtaga atgird for att avhjilpa
anmirkt brist, skall ansékningen
avskrivas. Underrittelse ddrom
skall intagas i foreliggandet.

Avskriven ansokan aterupptages,
om sbékanden inom fyra manader
efter utgingen av forelagd tid in-
kommer med yttrande eller vidtager
atgird for att avhjélpa brist och inom
samma tid erldgger faststilld ater-
upptagningsavgift.

Erldgger icke sékanden drsavgift
for ansokningen enligt féreskrifterna
i 8, 41 och 42 §§, skall ansokningen
avskrivas. Sdlunda avskriven ansé-
kan far icke dterupptagas.

40 §

Meddelat patent kan uppratthél-
las intill dess tjugo ar forflutit fran
den dag da patentansékningen gjor-
des.

5 Kap.
Arsavgifter

Meddelat patent kan uppréatthal-
las intill dess tjugo &r forflutit fran
den dag da patentansokningen gjor-
des.

For patent skall erliggas drsavgift
for varje avgifisdr efter meddelandet
som patentet skall upprdtthdillas, om
icke annat bestimts med stéd av 76 §.

5 Kap.

Erliggande av arsavgifter

41§

For patent skall for varje dr raknat
frdnden dag patentansékningen gjor-

Arsavgifterna for de tre forsta
avgiftsdren forfaller till betalning for-
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des (patentdr) erliggas faststilld drs-
avgift, om annat icke bestdms med
stéd av 76 §.

Foreslagen lydelse

sta dagen av det tredje avgiftsdret. For
efterfoljande avgifisdr forfaller drsav-
giften till betalning forsta dagen av
det avgiftsdr den avser. Arsavgift far
icke erliggas tidigare dn sex mdnader
innan den forfaller till betalning.

Betriffande sddan senare ansékan
som avses i 11 § och som skall anses
gjord innan den inkom till patent-
myndigheten gdller, att drsavgift for
avgiftsdr som bérjat fére den dag
ansokningen inkom eller inom tvd
mdnader fran den dagen férfaller till
betalning tvd mdnader frdn nimnda
dag.

Beslutas med stod av 14 § att
ansékan skall anses gjord vid viss
tidpunkt, berdknas avgiftsdren fort-
sdttningsvis efter den nya ansék-
ningsdagen. Det avgiftsdr under vil-
ket beslutet meddelas skall anses
rdcka till dess det ddrefter ndrmast
foljande avgiftsdret berdknat efter
den nya ansokningsdagen bérjar.

Har drsavgifter for en ansékan
forfallit till betalning efter det att
ansokningen yrkats overford enligt
18 § men innan yrkandet slutligt
provats, skall avgifterna anses erlag-
da pd forfallodagen, om ansékning-
en blir overférd pd annan sokande
och denne erligger avgifterna inom
tvd mdnader fran den dag ansékning-
en overfordes pd honom. Arsavgift
for avgiftsér som borjar inom tvd
mdnader efter det att ansékan har
overforts pd ny sokande forfaller tvd
mdnader fran dagen for éverforing-
en.

Betriffande internationell patent-
ansokan som fullféljts enligt 31 § eller
upptagits till handliggning enligt 38 §
gdller att drsavgift for avgiftsir som
har bérjat fore den dag dd ansékning-
en fullfolides eller upptogs till
behandling eller inom tvd mdnader
fran den dagen forfaller till betalning
tvd mdnader frdn nimnda dag.

Arsavgift ma, med den forhijning
som har faststdllts, erldggas inom sex
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mdnader efter det den forfoll till
betalning.

42§

Arsavgift forfaller till betalning
forsta dagen av .det patentdr den
avser. Arsavgift for patentdr, som
bérjat innan patentet meddelats eller
inom tvd mdnader direfter, forfaller
dock forst den dag dé tvd mdnader
forflutit efter patentets meddelande.

rsavgift md icke erliggas fore
patentets meddelande och ej heller
tidigare dn sex mdnader fore patent-
drets borjan.

Innehas patentet av uppfinnaren
och har han avsevird svdrighet att
erldgga drsavgift, md patentmyndig-

- heten medge honom anstdnd under
hogst tre dr frdn patentes meddelan-
de, om han gor framstillning ddrom
senast den dag dd drsavgift forsta
gdngen forfaller. Avslds framstill-
ningen, skall avgift som erldgges
inom tvd manader direfter anses
erlagd i ratt tid.

Arsavgift ma, med den férhojning
som md vara faststdlld, erliggas inom
sex mdnader efter patentdrets ingdng
eller i frdga om patentdr, som bérjat
innan patentet meddelats, efter sist-
ndmnda tidpunkt. Arsavgift, med
vars erldggande anstdnd medgivits
enligt andra stycket, ma med samma
férhojning erliggas inom sex méana-
der efter den tidpunkt till vilken
anstand erhallits.

Aruppfinnaren sékande eller inne-
havare av patentet och har han avse-
vird svdrighet att erldgga drsavgifter-
na ndr sddana férsta gdngen forfaller
tll betalning fdr patentmyndigheten
medge honom anstdnd med dessa
avgifter under tre dr frdn forfalloda-
gen, om han gor framstillning dirom
senast pd forfallodagen. Patentmyn-
digheten fdr forlinga anstdndet med
tre dr i sdnder, dock lingst till dess tre
dr har forflutit frdn patentmeddelan-
det. Framstillning om forlingt an-
stdnd skall goéras innan meddelat
anstdnd har gdnt ut.

Avslds framstillning om anstdnd
eller forlingt anstdnd, skall avgift
som erligges inom tva manader dir-
efter anses erlagd i ratt tid.

Arsavgift, med vars erliggande
anstind medgivits enligt forsta
stycket, m& med samma forhdjning
som avses i 41 § sjitte stycket erlaggas
inom sex manader efter den tidpunkt
till vilken anstand erhallits.

518

Erlagges icke arsavgift enligt fére-
skrifterna i 41 och 42 §§, ar patentet
forfallet fran och med ingéngen av
det patentar for vilket avgiften icke
erlagts.

Erlagges icke arsavgift enligt fore-
skrifterna i 40, 41 och 42 §§, ar
patentet forfallet frdn och med
ingdngen av det avgiftsdr for vilket
avgiften icke erlagts.
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72§

Har patentsokande lidit rattsfor-
lust pa grund av att han ej vidtagit
atgird hos patentmyndigheten inom
tid som foreskrives i denna lag eller
med stod dirav, men har han gjort
allt vad som skiligen kunde krivas
av honom for att iakttaga fristen, och

vidtager han Aatgirden inom tva

mdnader fran det férfallet upphor-

de, dock senast inom ett ar fran.

fristens utgang, skall patentmyndig-
heten forklara att atgirden skall
anses vidtagen i ritt tid. Vill patent-
s6kanden vinna sadan forklaring,
skall han inom tid som nu féreskri-
vits for atgérden hos patentmyndig-
heten gora skriftlig framstéllning
didrom och erligga faststilld avgift.

Har patenthavare icke erlagt ars-
avgift inom frist som foreskrives i
42 § tredje stycket, skola bestdm-
melserna i forsta stycket dga motsva-
rande tillimpning, dock att drsavgif-
ten skall vara erlagd och framstéll-
ningen gjord senast inom sex méina-
der frén fristens utgéng.

Forsta stycket giller €) frist som
avses i 6 § forsta stycket.

Har patentsékande, i annat fall dn
dd frdga dr om drsavgifter, lidit
rattsforlust pd grund av att han ej
vidtagit atgird hos patentmyndighe-
ten inom tid som foreskrives i denna
lag eller med stod ddrav, men har
han gjort allt vad som skiligen kun-
de krdvas av honom f6r att iakttaga
fristen, och vidtager han atgirden
inom tva ménader fran det forfallet
upphorde, dock senast inom ett ar
fran fristens utgng, skall patent-
myndigheten forklara att atgérden
skall anses vidtagen i ritt tid. Vill
patentsdkanden vinna sidan férkla-
ring, skall han inom tid som nu
foreskrivits for atgiarden hos patent-
myndigheten goéra skriftlig framstall-
ning ddrom och erligga faststilld

_avgift.

Har patentsékande eller patentha-
vare icke erlagt &rsavgift inom frist
som foreskrives i 4/ § sjdtte stycket
eller 42 § tredje stycket, skola
bestimmelserna i forsta stycket dga
motsvarande tillimpning, dock att
arsavgiften skall vara erlagd och
framstillningen gjord senast inom
sex ménader fran fristens utging.

Forsta stycket giller ej frist som
avses i 6 § forsta stycket.

v

76 §

Avgifter enligt denna lag faststél-
las av regeringen. Dérvid dger rege-
ringen, svitt avser Aarsavgifter,
férordna att ett eller flera av de
forsta patentdren skola vara avgifts-
fria.

Avgifter enligt denna lag faststil-
las av regeringen. Darvid dger rege-
ringen, sdvitt avser Arsavgifter,
forordna att ett elller flera av de
forsta avgiftsdren skola vara avgifts-
fria.

86 §

Fér europeiskt patent skall arsav-
gift erldggas till patentmyndigheten
fér varje patentér efter det under
vilket det europeiska patentverket
kungjort sitt beslut att bifalla patent-
ansOkningen.

Erligges icke arsavgift for euro-
peiskt patent enligt vad i firsta

For europeiskt patent skall arsav-
gift erldggas till patentmyndigheten
for varje avgiftsdr efter det under
vilket det europeiska patentverket
kungjort sitt beslut att bifalla patent-
ansokningen.

Erlagges icke arsavgift for euro-
peiskt patent enligt vad i forsta
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stycket och i 42 § sigs, dger 51 § stycket ochi 41 och 42 §§, sigs, dger

motsvarande tillimpning. . 51 § motsvarande tillimpning. Utan
hinder av 41 § gdller dock att den
forsta drsavgiften for europeiskt
patent icke forfaller till betalning
tidigare dn tvd mdnader frdn den dag
patentet meddelades.

Ikrafttriidande- och évergéingsbestimmelser

1. Denna lag trader i kraft den ........

2. Betriffande patent som har meddelats fore ikrafttriadandet géller lageni
dess ildre lydelse.

3. Betriffande sddana ansdkningar som &r anhingiga vid ikrafttridandet
och som d har varit anhéngiga mer an tvé avgiftsar giller foljande.

Forsta dagen av det avgiftsdr som borjar nidrmast efter ikrafttradandet
forfaller till betalning pd en ging &rsavgiften for det avgiftsaret och
drsavgifterna for samtliga tidigare avgiftsr. Avgifterna far dock utan |
forhojning erldggas inom frist som avsesi41 § sjitte stycket. Bestimmelserna
i 42 § dger tillampning betriffande dessa avgifter.

4. For ansokan om tilliggspatent utgar icke arsavgift. Overgar sadan
ansokan till sjélvstandig patentansdkan forfaller arsavgifterna for avgiftsar
som har borjat dessférinnan forsta dagen av det avgiftsir som borjar narmast
dérefter, dock tidigast tvd ménader frin dagen for Gvergingen.

Arsavgift utgar ej heller for tilliggspatent. Har tilliggspatent Gvergatt till
sjdlvstandigt patent skall frin och med ndrmast foljande avgiftsar erliggas
arsavgift med belopp som skulle ha utgitt for huvudpatentet om det alltjamt
varit géllande.
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Avgifter
I drende rorande ansékan om

patent skall avgifter erliggas med

nedanstiende belopp.

Kronor

Ansdokningsavgift enligt 8 §
femte stycket patentlagen for
svensk patentansékan,
grundavgift ...............
tilldggsavgift fér varje patent-
krav utdver tio

Avgiftfor internationell pa-
tentansokan enligt 31 § forsta
stycket eller 38 § andra styck-
et patentlagen
. Ansokningsavgift enligt 8 §

femte stycket patentlagen f6r
internationell patentansdkan
som fullféljes enligt 31 §
patentlagen eller patentansé- -
"kan som inkommer enligt 31 §
patentlagen eller patentanso-
kan som inkommer enligt 38 §
nidmnda lag, grundavgift an-
ses erlagd genom avgift som
erligges enligt 31 eller 38 §
patentlagen
tillaggsavgift for varje patent-
krav utdver tio
sirskild tillaggsavgift i fall
da
1. ansékan fullfdljes enligt
31 § forsta eller andra stycket
patentlagen och omfattar
uppfinning som icke varit fo-
remal for vare sig internatio-
nell nyhetsgranskning eller
internationell forberedande
patenterbarhetsprévning
samt varken 36 eller 37 §
patentlagen ar tillimplig, el-
ler )
2. ansOkan fullf6ljes enligt
31§ tredje stycket patentla-
gen och omfattar uppfinning
som icke varit féremal for

100

600

100

Foreslagen lydelse

45§

Avgifter

I 4rende rérande ans6kan om
patent skall, utover drsavgifter enligt
46 §, avgifter erliggas med nedansta-
ende belopp.

Kronor
Ansékningsavgift enligt 8 §
femte stycket patentlagen for
svensk patentansdkan,
grundavgift ...............
tillaggsavgift for varje patent-
krav utéver tio ...........
Avgift for internationell pa-
tentans6kan enligt 31 § forsta
stycket eller 38 § andra styck-
et patentlagen
Ansdkningsavgift enligt 8 §
femte stycket patentlagen for
internationell patentansGkan
som fullfoljes enligt 31 §
patentlagen eller patentanso-
kan som inkommer enligt 38 §
nimnda lag, grundavgift an-
ses erlagd genom avgift som
erldgges enligt 31 eller 38 §
patentlagen

100

600

tillaggsavgift for varje patent-
krav utdver tio ...........
sarskild tillaggsavgift i fall
da

1. anstékan fullféljes enligt
31 § forsta eller andra stycket
patentlagen och omfattar
uppfinning som icke varit
foremal for vare sig interna-
tionell nyhetsgranskning eller
internationell foérberedande
patenterbarhetsprévning
samt varken 36 eller 37 §
patentlagen é&r tillamplig. el-
ler

2. ansokan fullféljes enligt
31§ tredje stycket patentla-
gen och omfattar uppfinning
som icke varit féremal for

100
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internationell forbercdande
patenterbarhetsprovning
samt varken 36 eller 37 §
patentlagen ir tillimplig ...
Avgift till patentmyndighe-
ten enligt 36 eller 37 § patent-
lagen
Aterupptagningsavgift en-
ligt 15 § tredje stycket eller
20§ forsta stycket patentla-
gen
_om ansOkningen tidigare ater-
upptagits ........... e
Besvdrsavgift enligt 25 §
patentlagen ......... P
Utldggningsavgift  enligt
20§ forsta stycket patentla-
gen,
grundavgift for tryckning .
tillaggsavgift for tryckning
for varje pabodrjad sida som
ansOkningen omfattar utdver
atta sidor (antalet sidor be-
raknas efter de for tryckning
avsedda handlingarna) ... .. 65
tillaggsavgift for varje pa-
tentkrav som tillkommit efter
det att ansokningen gjordes
eller, i forekommande fall,
skall anses gjord, i den man
antalet krav darmed oversti-
ger det antal for vilka ansok-

1000

1 000

..................... 200

400

500

350
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internationell forberedande
patent-erbarhetsprévning
samt varken 36 eller 37 §
patentlagen ér tillamplig ...
Avgift till patentmyndighe-
ten enligt 36 eller 37 § patent-
lagen
Aterupptagningsavgift en-
ligt 15 § tredje stycket eller
20§ forsta stycket patentla-
gen
om ansdkningen tidigare ater-
upptagits .................
Besvirsavgift enligt 25 §
patentlagen ..............
Utliggningsavgift  enligt
20§ forsta stycket patentla-
gen,
grundavgift for tryckning
tillaggsavgift for tryckning
for varje paborjad sida som
ansokningen omfattar utdver
atta sidor (antalet sidor be-
rdknas efter de for tryckning
avsedda handlingarna) ..... 65
tillaggsavgift for varje pa-
tentkrav som tillkommit efter
det att ansokningen gjordes
eller, i forekommande fall,
skall anses gjord, i den mén
antalet krav darmed 6versti-
ger det antal for vilka ansok-

1 000

1 000

..................... 200

400

500

ningsavgift har erlagts ..... 100 ningsavgift har erlagts ..... 100
Forklaringsavgiftenligt 72 § Forklaringsavgiftenligt 72 §
patentlagen .............. 500 patentlagen .............. 500
Besvirsavgift enligt 75 § Besvirsavgift enligt 75 §
patentlagen .............. 500 patentlagen .............. 500
46 §

For patent skall drsavgifter erlig-
gas med féljande belopp.

Kronor
1:a patentdret ............. 150
2:a patentdret ............. 150
3:e patentdret ............. 200
4:e patentdret ............. 200
S:e patentdret ............. 300

14 Riksdagen 1982/83. 1 sami. Nr 67

Arsavgifter for patentansékningar
och patent skall erliggas med foljan-
de belopp.

Kronor
l:a avgiftsdret ............ 150
2:a avgiftsdret ... .. 150
3ie avgiftsdret ............ 200
dic avgiftsaret ... 200
S:e avgiftsdret ... .. .. 300
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6:e patentgret ............. 300
T:e patentdret ............. 400
8:e patentdret ............. 500
9:e patentdret ............. 600
10:e patentdret ............ 700
11:e patentdret ............ 800
12:e patentdret ............ 900
13:e patentdret ............ 1 000
14:e patentdret ............ 1100
15:e patentdret ............ 1200
16:€ patentdret ............ 1 300
17:e patentdret ............ 1 400
18:e patentdret ............ 1 600
19:e patentdret ............ 1 800

20:¢ patentdret ............ 2000

Arsavglft som enligt 42 § tredje
stycket patentlagen erldgges senare
in forsta.dagen av patentdret, utgr
med 20 procents férhojning.

Denna férordning trider i kraft den

210
Foreslagen lydelse
6:e avgiftsdret ............ 300
7:¢ avgiftsdret ............ 400
8:e avgiftsdret ............ 500
9:e avgiftsdret ............ 600
10:e avgiftsdret ........... 700
11:e avgiftsdrer ........... 800
12:e avgiftsdret ........... 900
13:e avgiftsdret ........... 1 000
14:e avgiftsdrer ........... 1100
15:e avgiftsaret ........... 1200
16:e avgiftsdret ........... 1 300
17:e avgiftsdret ........... 1400
18:¢ avgiftsdret ........... 1 600
19:e avgiftsdret ........... 1 800
20:e avgiftsdret ........... 2 000

Arsavgift, som enligt 41 § sjirte
stycket eller 42 § tredje stycket
patentlagen erlagges senare dn for-
sta dagen av avgiftsdret, utgar med
20 procents forhdjning.

Betriffande patent som har meddelats fore ikrafttradandet giller 46 § 1 sin

aldre lydelse.



Prop. 1982/83:67 ' 211

Bilaga 8

De remitterade forslagen

1 Forslag till
Lag om éndring i patentlagen (1967:837)

Harigenom foreskrivs betriffande patentlagen (1967:837)!

dels att 8, 14, 15, 22, 31-34, 38, 40-42, 51, 52, 56, 72, 73, 76 och 86 §§ samt
rubriken narmast fore 41 § skall ha nedan angivna lydelse,

dels att i lagen skall inféras en ny paragraf, 8 a §, av nedan angivna
lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

8§
Ansokan om patent gdres skriftligen hos patentmyndigheten eller, i fall
som avses i 3 kap., hos patentmyndighet i frimmande stat eller hos

internationell organisation.
Ansokningen skall innehalla be-
skrivning av uppfinningen, innefat-
tande &ven ritningar om sidana
behdvas, samt bestimd uppgift om
vad som sokes skyddat genom paten-
tet (patentkrav). Den omstédndighe-

ten att uppfinningen avser kemisk '

forening medfér icke att bestimd
anvindning maste anges i patentkra-
vet. Beskrivningen skall vara sa tyd-
lig, att en fackman med ledning
dérav kan utéva uppfinningen. Av-
ser uppfinning mikrobiologiskt for-
farande eller alster av sddant forfa-
rande och skall mikroorganism som
icke dr allmint tillginglig anvindas
vid utévande av uppfinningen, anses
uppfinningen icke tillrdckligt tvdligt
angiven, med mindre en kultur av
denna mikroorganism limnas i for-
var enligt foreskrifter som regeringen
eller, efter regeringens bestimmande,
patentmyndigheten meddelar.

Ansokningen skall inehalla be-
skrivning av uppfinningen, innefat-
tande ‘dven ritningar om s&dana
behdvas, samt bestimd uppgift om
vad som sokes skyddat genom paten-
tet (patentkrav). Den omstéindighe-
ten att uppfinningen avser kemisk
forening medfor icke att bestdmd
anvindning méste anges i patentkra-
vet. Beskrivningen skall vara sé tyd-
lig, att en fackman med ledning
dérav kan utdva uppfinningen. En
uppfinning som avser ett mikrobiolo-

~ giskt forfarande eller et alster av ett

sadant forfarande skall i de fall som
anges i 8 a § anses tillrickligt tydligt
beskriven endast om dessutom villko-
ren i den paragrafen dr uppfyllda.

Ansokningen skall dessutom innehélla ett ssmmandrag av beskrivning och
patentkrav. Sammandraget skall tjina enbart som teknisk information och
mé icke tillmitas betydelse i annat avseende. _

I ansékningen skall uppfinnarens namn anges. Sékes patent av annan &n
uppfinnaren, skall s6kanden styrka sin ritt till uppfinningen.

S6kanden skall erligga faststélld
ansokningsavgift.

! Lagen omtryckt 1978:149.

S6kanden skall erldgga faststalld
ansOkningsavgift. For patentanso-
kan skall erliggas faststdlld drsavgift

for varje dr riknar fran den dag da
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ansokningen gjordes eller skall anses
glord (avgifisdr).

8a$§

Om det vid utévandet av en upp-
finning skall anvindas en mikroorga-
nism som varken dr allmdnt tillging -
lig eller kan beskrivas sd i ansék-
ningshandlingarna att en fackman
med ledning av dessa kan utéva
uppfinningen, skall en kultur av
organismen finnas deponerad senast
frdn och med den dag dd ansokning-
en gors. Kulturen skall vara depone-
rad sd att den som enligt denna lag ir
berdttigad att f@ prov fran kulturen
kan fa sitt prov levererat i Sverige.
Regeringen foreskriver var depositio-
nen far goras. .

Upphor en deponerad kultur att
vara livsdulig eller kan av annan
orsak prov inte tillhandahdllas fran
kulturen, far den ersittas med ny
kultur av sarnma organism i den
ordning som regeringen foreskriver.
Har sd skett, skall den nya depositio-
nen anses gjord redan den dag dd den
tidigare depositionen gjordes.

14 § .

Andrar sokanden ansbkningen inom sex manader fran den dag da
ansokningen gjordes, skall ansdkningen anses gjord vid den tidpunkt da
dndringen vidtogs. om han yrkar det.

Yrkande enligt forsta stycket md Yrkande enligt forst stycket skall
framstéllas endast en gang och md ej  framstiillas inom tvd dr fran den dag
dtertagas. dd ansékningen gjordes. Sddant

yrkande fdr framstillas endast en
gang och fdr inte dtertas.

15 §

Har s6kanden icke iakttagit vad som ar féreskrivet om ansékan eller finner
patentmyndigheten annat hinder foreligga for bifall till ansdkningen, skall
sokanden foreldggas att inom viss tid avge yttrande eller vidtaga réttelse. I
sammandraget ma patentmyndigheten dock, utan att hora s6kanden, gora de
dndringar som den finner nddvindiga.

Underlater s6kanden att inom forelagd tid inkomma med yttrande eller
vidtaga atgird for att avhjilpa anmirkt brist, skall ansdkningen avskrivas.
Underrittelse darom skall intagas i foreliggandet.

Avskriven ansOkan aterupptages, om sdkanden inom fyra manader efter
utgdngen av forelagd tid inkommer med yttrande eller vidtager atgird for att
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avhjilpa brist och inom samma tid erldgger faststalld Atcrupptagningsav-
ift.
& Erligger inte sékanden drsavgift
for ansékningen enligt 8, 41 och 42
§8, skall ansékningen avskrivas.
Sdlunda avskriven ansdkan far inte
dterupptas.

228

Fran och med den dag da ansékningen utliigges skola handlingarna i
arendet hallas tillgingliga for envar.

Nir aderton manader forflutit frin den dag d patentansdkningen gjordes,
eller om prioritet yrkas. den dag frin vilken prioriteten begires, skola
handlingarna hallas tillgingliga for envar, 4ven om ans6kningen icke utlagts.
Har beslut fattats om avskrivning eller avslag. skola handlingarna dock hallas
tillgangliga endast om s6kanden begir att ansékningen dterupptages, anfor
besviir eller gor framstillning enligt 72 eller 73 §.

Pa framstillning av sokanden skola handlingarna hallas tillgdngliga
tidigare dn som foljer av forsta och andra styckena.

Nir handlingarna blir tillgéngliga enligt andra eller tredje stycket. skall
kungérelse ddrom utfirdas.

Innehaller handling foretagshemlighet och rér den icke uppfinning varé
patent sokes, dger patentmyndigheten, om sirskilda skil foreligga. pa
yrkande férordna att handlingen icke ma utlimnas. Har sddant yrkande
framstillts, md handlingen icke utlimnas forrdn yrkandet ogillats genom

beslut som vunnit laga kraft.

Kultur av mikroorganism som
limnas { férvar enligt 8 § andra
stycket skall, sedan handlingarna i
drendet blivit tillgingliga for envar,
hdllas tllganglig for den som gor
skriftlig framstdlining ddrom och f6r-
binder sig att iakttaga vad regeringen
foreskriver till forebvggande av miss-
bruk av sddan kultur.

15 Riksdagen 1982/83. I saml. Nr 67

Om en kultur av en mikroorga-
nism har deponerats enligt 8 a §, har
envar rdtt att f&@ prov fran kulturen
sedan handlingarna har blivit allmdnt
tillgingliga enligt forsta, andra eller
tredje styvcket. Vad nu sagts medfér
dock inte att prov skall lamnas ut till
ndgon som till foljd av foreskrift i lag
eller annan forfauning inte fir ta
befattning med den deponerade
mikroorganismen. Det medfor inte
heller att prov skall limnas ut till
ndgon vars befatining med provet
kan antas vara forbunden med en
pdtaglig risk med hénsyn till organis-
mens skadebringande egenskaper.

Till dess patentansdokningen har
utlugts eller avgjorts slutligr utan art
ha utlagts galler utan hinder av sjdtte
stycket att prov fran deposition far
limnas endast till en sdrskild sakkun-
nig, om sékanden begiir det. Rege-
ringen foreskriver inom vilken tid
sddan begdran far goéras och vem som
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faranlitas som sakkunnig av den som
vill fa prov.

Den som vill fa prov skall gora
skriftlig framstilining om det hos
patentmyndigheten och avge en for-
bindelse av detinnehdll som regering-
en foreskriver for att forbygga miss-
bruk av provet. Om prov begirs
utldmnat till en sakkunnig, skall for-
bindelsen i stillet avges av denne.

31§

Vill s6kanden fullfélja internatio-
nell patentanstkan savitt avser Sve-
rige, skall han inom tjugo méanader
frdn den internationella ingivnings-
dagen eller, om prioritet yrkas, den
dag fran vilken prioriteten begdres
till patentmyndigheten inge avskrift
av den internationella patentansék-
ningen och, i den omfattning rege-
ringen forordnar, Oversdttning av
denna till svenska samt erldgga fast-
stélld avgift.

Har internationell nyhetsgransk-
ningsmyndighet beslutat att interna-
tionell nyhetsgranskningsrapport ej
skall upprittas, skall sokanden full-
goravad i forsta stycket sdgs inom 1vd
mdnder fran det mmyndigheten avsan-
de underrittelse till honom om
beslutet.

Vill sékanden fullfélja en interna-
tionell patentanstkan savitt avser
Sverige, skall han inom tjugo mana-
der fradn den’ internationella ingiv-
ningsdagen eller, om prioritet yrkas,
den dag frdn vilken prioriteten
begdrs till patentmyndigheten inge
oversdttning till svenska av den inter-
nationella patentansokningen i den
omfattning regeringen férordnar el-
ler, om ansokningen dr avfattad pa
svenska, en avskrift av ansékningen.
Soékanden skall inom samma tid
erligga faststdlld avgift till patent-
myndigheten.

Har sdkanden begirt att den internationella ans6kningen skall underkas-
tas internationell férberedande patenterbarhetsprévning och har han inom
nitton manader fran den i forsta stycket angivna dagen i 6verensstimmelse
med konventionen om patentsamarbete och tillimpningsforeskrifterna till
denna avgivit forklaring att han avser att anvdnda resultatet av denna
provning vid ans6kan om patent for Sverige, skall han fullgéra vad i férsta
stycket sdgs inom tjugofem manader frdn nimnda dag.

Har sékanden erlagt faststalld

_avgift inom den frist som foreskrivs i

forsta eller andra stycket, fir den
oversdtining eller avskrift som krivs
inges inom en vtterligare frist pd tva
manader, forutsatt att en faststalld
tillaggsavgift erliggs inom den ytterli-
gare fristen.
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Fullgér sékanden ej vad som dlig-
ger honom enligt forsta, andra eller
tredje stycket, skall ansokningen
anses aterkallad savitt avser Sveri-
ge.
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lakttar inte sékanden vad som
foreskrivs i denna paragraf, skall
ansdkningen anses aterkallad savitt
avser Sverige.

328

Aterkallar sokanden begaran om
internationell forberedande paten-
terbarhetsprovning eller forklaring
att han avser att anviinda resultatet
av sddan prévning vid ansékan om
patent for Sverige, skall den interna-
tionella patentansokningen anses
aterkallad savitt avser Sverige.omej
aterkallelsen gores fore utgdngen av
frist som géller enligt 31 § forsta eller
andra stycket och sokanden dess-
utom fore fristens utgdng fullgor vad
som dligger honom enligt 31 § forsta
stycket.

Aterkallar sékanden begiran om
internationell forberedande paten-
terbarhetsprovning eller forklaring
att han avser att anvinda resultatet
av sadan provning vid ans6kan om
patent for Sverige, skall den interna-
tionella patentansdkningen anses
aterkallad savitt avser Sverige, om ej
aterkallelsen gors fore utgangen av
den frist som giller enligt 31 § forsta
stycket och s6kanden dessutom full-
foljer ansokningen inom den frist
som gdller enligt 31 § forsta eller
tredje stycket.

338§

Har internationell patentansokan
fullfsljts enligt 31 §, géiller i friga om
ansOkningen och dess handliggning
2 kap., om ej annat sigs i denna
paragraf eller 34-37 §§. Ans6kning-
en m& endast pd framstillning av
sokanden upptagas till provning fore
utgdngen av frist som géller enligt
318

Har internationell patentansékan
fullfoljts enligt 31 §, gélleri friga om
ansdkningen och dess handldggning
2 kap., om ej annat sigs i denna
paragraf eller 34-37 §§. Ansokning-
en mé endast pad framstéllning av
sOkanden upptagas till provning fore
utgéngen av frist som giller enligt
31§ forsta eller andra stycket.

Skyldighet enligt 12 § att ha ett hdr bosatt ombud intrader forst da
ansékningen ma upptagas till provning.

Bestimmelserna i 22 § andra och
tredje styckena bli tillimpliga s
snart sokanden fullgjort sin skyldig-
het enligt 31 § att inge Gversittning
av ansokningen.

Bestimmelserna i 22 § andra och
tredje styckena blir tillampliga redan
innan ansékningen fullfoljts s& snart
sOkanden fullgjort sin skyldighet
enligt 31 § att inge Oversittning av
ansdkningen eller, om ansokningen
dr avfattad pd svenska, sd snart
sékanden ingivit en avskrift av den till
patentmyndigheten.

I fraga om internationell patentansokan skall vid tillimpning av 48, 56 och
60 §8§ vad dir siigs om att handlingarna i ansdkningsarendet blivit tillgéngliga
enligt 22 § i stillet avse att handlingarna blivit tillgingliga enligt 22 § med
iakttagande av tredje stycket.

Uppfyller patentansokningen de krav rorande form och innehdll som
foreskrivas i konventionen om patentsamarbete och tillaimpningsforeskrif-
terna till denna, skall den godtagas i dessa avseenden.
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348

Internationell patentansékan mda
¢j godkinnas for utliggning eller
avslds innan fvra madnader forflutit
frdn utgingen av frist som galler
enligt 31 § férsta eller andra styck-
er. D

Har sékanden inom nitton mdnder
fran den internationella ingivnings-
dagen eller, om prioritet yrkas, den
dag fran vilken prioriteten begdres
avgivit sddan forklaring som avses i
31 8 tredje stycket, ma ansékningen ej
godkdinnas for utliggning eller avslds
fore utgdngen av den frist om tjugo-
fern mdnader som anges i ndmnda
lagrum.

Ansdkan md dock godkinnas for
utidggning eller avslds fore utgiangen
av frist som giller enligt forsta eller
andra stycket, om sékanden sam-
tycker till att ansékningen avgores
dessférinnan.

En internationell patentansékan
far inte godkinnas for utliggning
eller avslas forrdn efter utgngen av
den frist som regeringen foreskriver,
om inte sokanden samtycker till att
ansokningen avgors dessforinnan.

388
Har mottagande myndighet viigrat att faststilla internationell ingivnings-
dag for internationcll patentansdkan eller forklarat, att ansokningen skall
anses aterkallad eller att yrkande om att ansékningen skall omfatta Sverige
skall anses aterkallat, skall patentmyndigheten pd begiran av sékanden
préva om detta beslut var riktigt. Detsamma skall gélla i friga om beslut av

internationella byrin att ansokningen skall anses terkallad.

Begédran om prévning enligt forsta
stycket skall framstillas till interna-
tionella byran inom rvd mdnader fran
det underritielsc om den mottagande
myndighetens eller internationella
byrdns beslut avsdindes till sékanden.
Sokanden skall inom samma tid till
patentmyndigheten inge Oversatt-
ning av ansdkningen i den omfatt-

Begidran om provning enligt forsta
stycket skall framstillas till interna-
tionella byrén inom den frist som
regeringen foreskriver. Sokanden
skall inom samma tid till patentmyn-
digheten inge dversittning av ansok-
ningen i den omfattning regeringen
forordnar samt erligga faststilld
ansOkningsavgift.

ning regeringen forordnar samt
erldgga faststiilld ansékningsavgift.

Finner patcntmyndigheten att den mottagande myndighetens eller inter-
nationella byrans beslut ej var riktigt, skall patentmyndigheten handlagga
ansokningen enligt 2 kap. Har internationell ingivningsdag ej faststéllts av
mottagande myndighet. skall ansdkningen anses gjord den dag som
patentmyndigheten finner borde ha faststiillts sdsom internationell ingiv-
ningsdag. Uppfyller ansdkningen de krav rérande form och innchall som
foreskrivas i konventionen om patentsumarbete och tillimpningstéreskrit-
terna till denna, skall den godtagas i dessa avseenden.
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Bestimmelsen i 2 § andra stycket andra punkten ger tillimpning pa
ansokan som upptagits till handldggning enligt tredje stycket, om ansdkning-

en blir allmiint tillganglig enligt 22 §.

40 §

Meddelat patent kan uppritthél-
las intill dess tjugo ar forflutit fran
den dag da patentansokningen gjor-
des.

5 Kap.
Arsavgifter

Meddelat patent kan uppritthal-
las intill dess tjugo &r forflutit fran
den dag dé patentansokningen gjor-
des. For patent skall erliggas fast-
stdlld drsavgift for varje avgiftsir som
borjar efter meddelandet. Om paten-
tet har meddelats innan drsavgifter
har bérjat forfalla for patentansok-
ningen, skall dock patenthavaren,
ndr drsavgift for patentet férsta gdng-
en forfaller till betalning, erligga
drsavgift ocksd for avgiftsar som har
bérjat fore patentmeddelandet.

5 Kap.

Betalning av arsavgifter

41 §

For patent skall for varje dr riaknat
fran den dag patentansékningen gjor-
des (patentdir) erliggas faststalld drs-
avgift, om annat icke bestimts med
stod av 76 §.

Arsavgiften forfaller till betalning
sista dagen i den kalendermdnad
under vilken avgiftsdret borjar. Ars-
avgifterna for de tvd forsta avgifts-
dren forfaller dock férst samtidigt
med avgiften for det tredje avgifts-
dret. Arsavgifter fir inte erliggas
tidigare dn sex mdnader innan de
forfaller till betalning.

For en sddan senare ansékan som
avses i 11 § forfaller arsavgifterna for
de avgiftsar som har bérjat fore den
dag dd den senare ansékningen upp-
kom eller som bérjar inom tvd mdn-
der frdn den dagen inte i ndgor fall
forrdn tva manader har férflutit fran
namnda dag. For en internationell
patentansokan forfaller drsavgifterna
for avgifisar som har borjat fore den
dag da ansokningen fullfoljdes enligt
31 § eller upptogs till behandling
enligt 38 § eller som borjar inom tva
manader frdn den dagen inte i ndagot
fall forrdn tv@ méanader har forflutit
frdn den dag da ansékningen fullfélj-
des eller upptogs till behandling.

Arsavgift far, med den forhiéjning



Prop. 1982/83:67

Nuvarande lydelse

218

Foreslagen lydelse

som har faststdllts, erldggas inom sex
mdnader efter det den forfoll till
betalning.

42§

Arsavgift forfaller till betalning
forsta dagen av det patentir den
avser. Arsavgift for patentdr, som
bérjat innan patentet meddelats eller
inom tvd madnader ddrefter, forfaller
dock forst den dag da tvd manader
forflutit efter patentets meddelande.

rsavgift mad icke erliggas fore
patentets meddelande och ej heller
tidigare dn sex mdnader fére patent-
drets borjan.

Innehas patentet av uppfinnaren
och har han avsevird svdrighet att
erldgga drsavgift, md patentmyndig-
heten medge honom anstdnd under
hogst tre dr fran patentets meddelan-
de, om han gor framstillning ddrom
senast den dag dd drsavgift forsta
gdngen forfaller. Avslds framstdill-
ningen, skall avgift som erldgges
inom tvd manader direfter anses
erlagd i ratt tid.

Arsavgift ma, med den forhojning
som mad vara faststdlld, erldggas inom
sex mdnader efter patentdrets ingdng
eller i fraga om patentdr, som borjat
innan patentet meddelats, efter sist-
nimnda tidpunkt. Arsavgift, med
vars erliggande anstind medgivits
enligt andra stycket, md med samma
férhojning erlidggas inom sex mana-
der efter den tidpunkt till vilken
anstnd erhallits.

Ar uppfinnaren sékande eller inne-
havare av patentet och har han avse-
vird svdrighet att erldgga drsavgifter-
na, fir patentmyndigheten medge
honom anstind med betalningen, om
han gor framstillning dirom senast
ndr drsavgifterna forsta gdngen for-
faller till betalning. Anstdnd fdr med-
ges med upp till tre dr i sinder, dock
ldngst till dess tre dr har forflutit fran
patentmeddelandet.  Framstdillning
om forlingt anstdnd skall goras
innan meddelat anstdnd har gdtt ut.

Avslds en framstillning om an-
stind eller forlingt avstdnd, skall
avgift som erldggs inom tvd manader
dérefter anses erlagd i ratt tid.

Arsavgifter, med vilkas erliggan-
de anstdnd medgivits enligt forsta
stycket, fdr med samma forhojning
som avses i 41 § rredje srycket erlag-
gas inom sex mdanader efter den
tidpunkt till vilken anstind har
erhallits.

518

Erligges icke arsavgift enligt fore-
skrifterna i 41 och 42 §§. ar patentet
forfallet frdn och med ingangen av
det patentdr for vilket avgiften icke
erlagts.

Erldggs inte arsavgift for patent
enligt foreskrifterna i 40, 41 och 42
§§, dr patentet forfallet frin och med
ingdngen av det avgiftsdr for vilket
avgiften inte har erlagts.
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52§

P4 talan ddrom skall ratten forkla-
ra patent ogiltigt, om det

1) meddelats oaktat villkoren i 1
och 2 83§ icke dro uppfvllda,

2) meddelats oaktat uppfinningen
icke dr sd tydligt angiven att en
fackman med ledning ddrav kan
utéva den,

3) omfattar nigot som ej framgick
av ansékningen nidr den gjordes,
eller

4) meddelats oaktat patentskyd-
dets omfattning utvidgats efter det
ansokningen godkints for utligg-
ning.

Pa talan ddrom skall rétten forkla-
ra patent ogiltigt, om det

1) meddelats oaktat villkoren i 1
och 2 8§ icke dr uppfyllda,

2) avser en uppfinning som icke ar
sa tydligt beskriven att en fackman
med ledning av beskrivningen kan
utdva den,

3) omfattar nagot som ej framgick
av ansOkningen nir den gjordes,
eller

4) meddelats oaktat patentskyd-
dets omfattning utvidgats efter det
ansokningen godkants for utligg-
ning.

Patent mé ej forklaras ogiltigt pa den grund att den som erhallit patentet
varit berittigad till blott viss andel dari.

Utom i fall som avses i fjarde stycket mé talan foras av envar som lider
forfang av patentet och, om det finnes pakallat ur allmidn synpunkt, av
myndighet som regeringen bestimmer.

Talan, som grundas pd att patent meddelats annan &n den som ir
berittigad till patentet enligt 1 §, ma foras endast av den som pastér sig
berittigad till patentet. Talan skall vickas inom ett &r efter erhillen
kannedom om patentets meddelande och de évriga omstindigheter pa vilka
talan grundas. Var patenthavaren i god tro nir patentet meddelades eller nér
det 6vergick pd honom. ma talan ej vickas senare 4n tre ir efter patentets
meddelande.

56 §

Aberopar patentsokande ansok-
ningen gentemot annan innan hand-
lingarna i ans6kningsiarendet blivit
tillgdngliga enligt 22 §, ar han skyldig
att pa begiran limna sitt samtycke
till att denne far taga del av handling-
arna.

Aberopar patensokande ansok-

- ningen gentemot annan innan hand-

lingarna i ansdkningsirendet blivit
tillgdngliga enligt 22 §, 4r han skyldig
att pa begiran limna sitt samtycke
till att denne far taga del av handling-
arna. Omfattar patentansékningen

en sddan deposition av kultur av
mikroorganismsom avses i8 a § skall
samtycket inbegripa ocksd rint att fé
prov frdn kulturen. Bestimmelserna i
22 § sjitte stycket andra och tredje
meningarna samt sjunde och dttonde
styckena tillimpas dd ndgon vill fa

prov med stéd av sddant samtycke.
Den som genom direkt hdnvindelse till annan, i annons eller genom
paskrift pa vara eller dess férpackning eller pa annat sétt anger att patent
sokts eller meddelats utan att samtidigt 1imna upplysning om ans6kningens
eller patentets nummer, ar skyldig att pd begiran utan dréjsmal limna sddan
upplysning. Anges icke uttryckligen att patent sokts eller meddelats men 4r
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vad som forekommer dgnat att framkalla uppfattningen att sa ér fallet, skall
pa begiran utan drojsmal lamnas upplysning huruvida patent sokts eller

meddelats.

72 §

Har patentsokande lidit rattsfor-
lust p& grund av att han ej vidtagit
atgird hos patentmyndigheten inom
tid som foreskrives i denna lag eller
med stéd darav, men har han gjort
allt vad som skaligen kunde kréivas
av honom for att iakttaga fristen, och
vidtager- han Aatgirden inom tva
méanader fran det forfallet upphor-
de, dock senast inom ett ar fran
fristens utgang, skall patentmyndig-
heten forklara att atgirden skall
anses vidtagen i ritt tid. Vill patent-
s6kanden vinna s&dan forklaring,
skall han inom tid som nu foreskri-
vits for atgirden hos patentmyndig-
heten gora skriftlig framstéllning
didrom och erldgga faststilld avgift.

Har patenthavare icke erlagt &rs-
avgift inom frist som féreskrives i 42
§ tredje stycket, skola bestimmel-
serna i forsta stycket dga motsvaran-
de tillimpning, dock att arsavgiften
skall vara erlagd och framstéllningen
gjord senast inom sex manader fran
fristens utgang.

Har patentsokande, i annat fall dn
som avses i andra stycket, lidit ratts-
forlust pa grund av att han ej vidtagit
atgard hos patentmyndigheten inom
tid som féreskrivs i denna lag eller
med stéd ddrav, men har han gjort
allt vad som skéligen kunde krivas
av honom for att iakttaga fristen, och
vidtager han Aatgidrden inom tva
manader fran det forfallet upphor-
de, dock senast inom ett &r fran
fristens utgang, skall patentmyndig- .
heten forklara att atgarden skall
anses vidtagen i rétt tid. Vill patent-
s6kanden vinna siddan forklaring,
skall han inom tid som nu féreskri-
vits for atgirden hos patentmyndig-
heten gora skriftlig framstillning
ddarom och erlégga faststilld avgift.

Har patentsékande eller patentha-
vare icke erlagt &rsavgift inom frist
som foreskrives i 41 § tredje stycket
eller 42 § tredje stycket, har bestim-
melserna i férsta stycket motsvaran-
de tillimpning, dock att arsavgiften
skall vara erlagd och framstéllningen
gjord senast inom sex manader fran
fristens utglng.

Forsta stycket giller ej frist som avses i 6 § forsta stycket.

73 §

Har, i fall som avses i 31 §,
handling eller avgift som avsints
med posten icke inkommit till
patentmyndigheten inom foreskri-
ven tid men blir den med férsdndel-
sen avsedda atgirden vidtagen inom
tvd manader fran det sokanden insag
eller bort inse att fristen overskri-
dits, dock senast inom ett &r fran
fristens utgang, skall patentmyndig-
heten forklara att atgirden skall
anses vidtagen i ratt tid, om

1) avbrott i postforbindelserna
forekommit under nagon av de tio

Har, i fall som avsesi 31 eller 38 §,
handling eller avgift som avsints
med posten icke inkommit till
patentmyndigheten inom féreskri-
ven tid men blir den med forséndel-
sen avsedda atgirden vidtagen inom
tva manader fran det sokanden insag
eller bort inse att fristen Gverskri-
dits. dock senast inom ett ar fran
fristens utglng, skall patentmyndig-
heten forklara att Aatgirden skall
anses vidtagen i rétt tid, om

1) avbrott i postférbindelserna
forekommit under nagon av de tio
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Nuvarande lydelse

dagarna narmast fore fristens utgang
pé grund av krig, revolution, upp-
lopp, strejk, naturkatastrof eller
annan liknande omstdndighet pd den
ort diir avsandaren vistas eller har sin
rorelse, samt handlingen eller avgif-
ten avsints till patentmyndigheten
inom fem dagar fran det postforbin-
delserna aterupptagits, eller

2) handlingen eller avgiften av-
sints till patentmyndigheten i re-
kommenderad forsindelse senast
fem dagar fore fristens utgang, dock
endast om forsdndelsen sints med
flygpost ddr sd varit méijligt eller
avsindaren haft anledning antaga att
férsidndelsen vid ytledes befordran
skulle ha anlint till patentmyndighe-
ten inom tva dagar frn avsindnings-
dagen.

221

Foreslagen lydelse

dagarna nirmast fore fristens utgéng
pa grund av krig, revolution, upp-

‘lopp, strejk, naturkatastrof eller

annan liknande omsténdighet pa den
ort dir avsidndaren vistas eller har sin
rorelse, samt handlingen eller avgif-
ten avsints till patentmyndigheten
inom fem dagar fran det postforbin-
delserna aterupptagits, eller

'2) handlingen eller avgiften av-
sdnts till patentmyndigheten i re-
kommenderad forsdndelse senast
fem dagar fore fristens utgang, dock
endast om forséndelsen siants med
flygpost dar s& varit mojligt eller
avsidndaren haft anledning antaga att
forsdndelsen vid ytledes befordran
skulle ha anlant till patentmyndighe-

-ten inom tva dagar frin avsindnings-

dagen.

Vill patents6kanden vinna forklaring enligt forsta stycket, skall han gora
skriftlig framstéllning ddrom hos patentmyndigheten inom tid som dér

féreskrivits for tgirden.

76 §

Avgifter enligt denna lag faststdl-
las av regeringen. Dérvid dger rege-
ringen, savitt avser Arsavgifter,
férordna att ett eller flera av de
forsta patentdren skola vara avgifts-
fria.

Avgifter enligt denna lag faststdlls
av regeringen. Déarvid fdr regering-
en, savitt avser arsavgifter, férordna
att ett eller flera av de forsta avgifts-
dren skall vara avgiftsfria.

86 §

For europeiskt patent skall &rsav-
gift erlaggas till patentmyndigheten
for varje patentdr efter det under
vilket det europeiska patentverket
kungjort sitt beslut att bifalla patent-
ansokningen.

Erldgges icke arsavgift for euro-
peiskt patent enligt vad i forsta
stycket och i 42 § sdgs, dger 51 §
motsvarande tillimpning.

16 Riksdagen 1982/83. 1 saml. Nr 67

For europeiskt patent skall arsav-
gift erldggas till patentmyndigheten
for varje avgiftsdr efter det under
vilket det europeiska patentverket
kungjort sitt beslut att bifalla patent-
ansdkningen.

Erldggs inte Aarsavgift for euro-
peiskt patent enligt vad som sdgs i
forsta stycket och i 41 och 42 §§, har
51 § motsvarande tillampning. Den
forsta  drsavgiften for europeiskt
patent férfaller dock inte till betalning
forrin tvd manader har forflutit frdn
den dag dd patentet meddelades.
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Nuvarande lydelse Foreslagen I,Jdelse

1. Denna lag trdder i kraft den dag regeringen bestimmer.

2. Bestimmelserna om depositioner av kulturer av mikroorganismeri 8, 22
och 56 §§ i deras nya lydelse samt i 8 a § skall inte tillimpas pa
patentansokningar som har-gjorts fore ikrafttridandet. I fraga om sadana
ansOkningar tillimpas i stillet bestaimmelserna om depositioner i 8, 22 och 56
§§ i deras édldre lydelse.

3. En deposition som har gjorts enligt dldre bestimmelser far ersattas med
en ny deposition av en kultur av samma organism i den ordning som
regeringen foreskriver (ersattningsdeposition). Har ersittningsdepositionen
gjorts i foreskriven ordning, skall det anses som om den hade gjorts redan
den dag da den ildre depositionen gjordes. Ersittningsdepositionen skall i
Ovrigt anses som en deposition som har gjorts enligt 8 a §. Dock skall 22 §
sjunde stycket inte tillimpas betraffande en sddan deposition.

4. Fragan om ogiltigforklaring av patent som har meddelats eller meddelas
enligt lagen i dess ildre lydelse skall bedémas enligt lagen i den lydelsen och
bestimmelsen under 3 om erséttningsdeposition.

5. Har s6kanden vid ikrafttradandet fullgjort vad som krévs for fullfoljd av
en internationell patentanstkan enligt 31 § i dess nya lydelse och har tiden f6r
fullf6ljd da dnnu inte gétt ut, skall ans6kningen anses fullf6ljd pa dagen for
ikrafttradandet.

6. Bestimmelserna om Arsavgifter for patentansOkningar giller inte
ansokningar som har gjorts fore ikrafttradandet. I fraga om patent som har
meddelats eller meddelas pa grund av siddana anskningar skall de ildre
bestimmelserna om Arsavgifter for patent tillimpas i stillet for de nya
bestimmelserna om arsavgifter.

Aven om ildre bestaimmelser om arsavgifter skall tillimpas, galler dock att
arsavgifter, som enligt dldre bestimmelser forfaller forsta dagen av ett
patentar, i stillet forfaller sista dagen i den kalenderménad under vilken
patentaret borjar.

Betriffande patentansokningar som har gjorts fore ikrafttrddandet far
sddant yrkande som avses i 14 §, utan hinder av paragrafen i dess nya lydelse,
framstillas til} dess tva &r har forflutit fran ikrafttridandet.
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2 Forslag till

23

Lag om andring i lagen (1977:729) om patentbesvirsritten

Hirigenom foreskrivs att 1 § lagen (1977:729) om patentbesvirsritten

skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Patentbesvéarsritten upptager som
forvaltningsdomstol besvar mot be-
slut av patent- och registreringsver-
ket enligt vad som foreskrives i
patentlagen (1967:837), monster-
skyddslagen (1970:485), varumar-
keslagen (1960:644), namnlagen
(1963:521) och lagen (1977:1016)
med vissa bestimmelser pa tryckfri-
hetsforordningens omrade. '

Foreslagen lydelse

Patentbesvirsritten upptager som
forvaltningsdomstol besvir mot be-
slut av patent- och registeringsverket
enligt vad som foreskrivs i patentla-
gen (1967:837) eller med stéd dérav
utfdrdade bestimmelser samt i mon-
sterskyddslagen (1970:485), varu-
mirkeslagen (1960:644), namnlagen
(1982:670) och lagen (1977:1016)
med vissa bestimmelser pé tryckfri-
hetsférordningens omrade.

Patentbesvirsritten har sitt kansli i patent- och registreringsverket.

Denna lag trader i kraft den dag regeringen bestimmer.
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Utdrag
LAGRADET PROTOKOLL

vid sammantride

1982-10-11

Nirvarande: f. d. regeringsradet Paulsson, regeringsradet Delin, justitiera-
det Bengtsson.

Enligt protokoll vid regeringssammantridde den 16 september 1982 har
regeringen pa hemstillan av tillférordnade chefen fér justitiedepartementet,
statsradet Ahrland, beslutat inhdmta lagradets yttrande 6ver férslag till

1. lag om dndring i patentiagen (1967:837),

2. lag om éndring i lagen (1977:729) om patentbesvérsriitten.

Forslagen har infor lagradet féredragits av hovrittsassessorn Erik Ters-
meden.

Forslagen foranleder foljande yttrande av lagrddet:

Forslaget till lag om éndring i patentlagen

Patent p& mikrobiologiskt férfarande och alster ddrav kan meddelas redan
enligt gillande ritt. Att mikroorganismer inte dr oforinderliga har inte
utgjort ndgot hinder for detta. De lagéndringar som foranletts av Budapest-
Overenskommelsen aktualiserar emellertid i sirskild grad de speciella
problem som sammanhinger med organismernas forinderlighet. Aven
bortsett frn de praktiska fragor av olika slag som uppkommer nir en kultur
av en organism skall deponeras, méter det patagliga svarigheter att anvianda
lagens nuvarande terminologi och systematik, vilken &r avpassad for
uppfinningar av traditionell typ. i fréga'om patent av detta speciella slag. Som
framgar av det f6ljande kan detta ge anledning .att Overviga vissa
fortydliganden i lagtexten, narmast genom att den sirskilda beddémningen i
frdga om mikrobiologiska uppfinningar klart markeras. Emellertid far vid
utformningen av bestimmelserna ocksi beaktas, att de skall stimma med
gillande konventionstexter och dessutom, om mojligt, med de lagéindringar
som ungefir samtidigt féreslds i andra nordiska lander. Sddana 6vervigan-
den har spelat en stor roll f6r det remitterade forslagets avfattning, och de
utgor ett skal for lagradet att i vissa fall, dédr dndringar i och for sig framstar
som Onskvirda, inskridnka sig till att féresld endast smirre jamkningar av
lagtexten.l

8§
I sista meningen av paragrafens andra stycke talas enligt forslaget om att
uppfinning av dir angivet slag skall anses tillridckligt tydligt “"beskriven™
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/ .
endast om dessutom villkoren i 8 a § dr uppfyllda. I den gillande lagtexten
talas i stillet om att uppfinningen anses tillrackligt tydligt "angiven™. Med
hinsyn till vad lagradet anfor under 52 § férordas att det nuvarande ordvalet
behalls.

Den i remissen féreslagna omliggningen av systemet med Aarsavgifter
innebir frimst att avgifter skall erldggas dven for en patentansokan.
Foreskrift om denna skyldighet har fatt sin plats i femte stycket av
forevarande paragraf. Genom bestdmmelsen ges dven en legaldefinition av
begreppet avgiftsar.

Avsikten ir att denna legaldefinition skall gilla inte bara f6r ansoknings-
forfarandet utan dven for patenttiden (jfr 40 §). Den foreslagna lagtexten i
forevarande paragraf ger'dock knappast ett tillrackligt tydligt uttryck for att
definitionen skall gilla dven for den senare tiden. Lagrddet férordar att
lagtexten omarbetas si att det avsedda syftet framgar klarare.

Enligt forslaget skall skyldigheten for sokanden att betala arsavgift gilla
fram till dess ansdkningen ér slutligt avgjord. Om detta avgorande innebir
att patent meddelas uppkommer skyldighet f6r patenthavaren att erligga
arsavgift for patentet, dock forst fran det avgiftsir som borjar efter det att
patentet meddelades. Med hénsyn till den avsedda kontinuiteten i rsavgifts-
systemet torde forslagets mening vara att skyldigheten att betala arsavgift fér
ans6kningen omfattar, inte bara den tid som loper till dess ansokningen
slutligt avgjorts utan dven tiden direfter fram till dess nasta avgiftsar bérjar.
Betalningsskyldigheten skall med andra ord avse varje helt avgiftsar som
borjar innan ansékningen avgjorts slutligt. Denna innebord synes lampligen
bora komma till direkt uttryck i lagtexten.

Bitrides de synpunkter lagradet salunda framfort synes den erforderliga
lagtexten lampligen bora uppdelas i tvd stycken, vilka d& far bilda
paragrafens femte och sjatte stycken. Dessa kan ges forslagsvis foljande
utformning:

“S6kanden skall erldgga faststélld ans6kningsavgift. For ansdkningen skall
ocksa erldggas faststilld &rsavgift for varje avgiftsar, som borjar innan
ans6kningen slutligt avgjorts.

Avgiftsar enligt denna lag omfattar ett &r och riaknas, férsta gngen fran
den dag da ansokningen gjordes eller skall anses gjord och direfter frdn
motsvarande dag efter kalendern.”

8a$

Innebérden av forsta styckets forsta mening dr att en kultur skall finnas
kontinuerligt deponerad under ansdkningstiden och dven sedan patentet
meddelats for att uppfinningen skall anscs angiven med tillricklig tydlighet.
Denna innebdrd kommer battre fram om forsta och andra meningen avfattas
pé foljande sitt: "Om det . . . kultur av organismen deponcras senast den
dag dia ansokningen gbrs. Kulturen skall ‘darefter fortlopande finnas
deponerad s& . . . i Sverige.” '
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Enligt paragrafens andra stycke far en deponerad kultur ersittasmed en ny -
kultur av samma organism ”i den ordning som regeringen foreskriver”. Vad
som avses ir inte bara foreskrifter om det sitt varpa den nya depositionen
skall ske'utan ocksd, och framfér allt, om den tid inom vilken den skall dga
rum; man kan anta att det mest praktiska fall d& depositionen mister sin
rittsverkan just blir att den ersatts for sent. Bestimmelsens innebdrd ar att
den brist som foreligger betraffande den ursprungliga depositionen inte kan
aberopas som grund for ogiltighet, om ny deposition sker inom fOreskriven
tid. Regeln utgdr pa detta vis ett véasentligt skydd for en sokande eller en
patenthavare. Vad som nirmare skall iakttas for att skyddet skall erhallas
kommer att framgd av regeringens féreskrifter. En sddan delegation torde
ligga néra grinsen for vad som dr tillatet enligt 8 kap. 13 § forsta stycket 1
regeringsformen. Aven om de bestimmelser som regeringen forutsitts
utfirda far godtas som en sorts verkstillighetsforeskrifter till patentlagen,
synes det viktiga forhallandet att féreskrifterna skall innehélla.en tidsfrist
bora framga direkt av lagtexten, limpligen genom att orden "'i den ordning™ i
8 a § andra stycket ersitts med “inom den tid och i den ordning i Gvrigt”.

158§

Den foéreslagna bestimmelsen i fjarde stycket innebér att i friga om
underlatenhet att erliigga &rsavgift paragrafeni 6vrigt inte blir tillimplig. Det
ar onskvért att karaktdren av undantagsbestimmelse klarare framgéar av
lagtexten. Lagrédet férordar att fjarde styckets forsta mening far féljande
lydelse: “Erlagger inte s6kanden arsavgift enligt 8, 41 och 42 §§, skall
ansokningen avskrivas utan foregaende forelaggande.”

24 § : :
Med hinvisning till vad lagridet anfor vid 42 § foreslas att 24 § fjarde
stycket ges foljande dndrade lydelse:

“Om talan mot beslut enligt 42, 72 eller 73 § foreskrivs i 75 §.”

42 §

Enligt nu gillande bestimmelser utgar arsavgift endast for ett meddelat
patent. Avslag p4 en framstillning om anstand med erldggande av arsavgift
torde i dag alltid utgéra ett slutligt beslut, och det kan darfor dverklagas
enligt féreskrift i 75 §. Med hinsyn till de dndringar betraffande arsavgifter
som foreslas i remissen kommer i fortsittningen beslut om anstind med
erlaggande av arsavgift att kunna fattas dven under patentansokningstiden.
Sa som reglerna om fullféljdsrétt i 24 och 75 §§ f. n. 4r utformade synes
emellertid ett beslut om avslag pé en begédran om anstdnd med betalning av
arsavgifter inte kunna overklagas sarskilt, om beslutet fattas innan patent-
ansokningen avgjorts; ett sddant beslut torde nimligen inte kunna betraktas
som ett slutligt beslut av patentmyndigheten. Med hinsyn till beslutets
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betydelse for den fortsatta handldggningen av patentansékningen torde det
emellertid vara ofrdnkomligt att sokanden medges ratt att dverklaga sadant
beslut i sirskild ordning.

Fran lagteknisk synpunkt synes fragan lampligen kunna 16sas i 6verens-
stimmelse med vad som skett nir det giller foreskrift om rétt att dverklaga
beslut enligt 72 §, vilka beslut fran systematisk synpunkt féreter likheter med
beslut om avslag pa anstindsframstillning. Lagrédet foreslar darfor att 75 §
indras.sa att till de i paragrafen uppriknade fallen nir talan far foras mot
patentmyndighetens beslut fogas beslut enligt 42 §. Bestammelsen kommer
da att omfatta savil beslut under patentansdkningstiden som beslut dérefter.
1 24 § bor inforas en erinran om bestimmelsen i 75 §.

Rorande den ndrmare utformningen av iéndringsforslagen torde fa
hanvisas till vad som anfors vid 24 och 75 §§.

528

1 frdga om mikrobiologiska uppfinningar kan den speciella komplikatio-
nen uppkomma att patentet inte ldngre bor gélla pa grund av omstédndigheter
som intriffar efter patentets meddelande. Den dndring som foreslas i 52 § ar
avsedd att tdcka detta fall. Den nya lydelsen ger emellertid inte ett alldeles
klart uttryck for den ndgot avvikande bedémningen i denna situation. Ett
fortydligande av lagtexten betriffande mikrobiologiska uppfinningar —
exempelvis genom en hénvisning till de sérskilda reglerna i 8 och 8 a §§ -
skulle i och for sig ha varit 6nskvirt. Det ma vidare framhallas att, enligt vad
som framgdr av, remissprotokollet, uttrycket “'beskriven” skall ticka ocksa
kravet pa att en mikroorganism skall vara allmént tillgénglig, ngot som &r
svart att inldsa i uttrycket. Att utforma lagtexten sa att den sdrskilt behandlar
mikrobiologiska patent skulle emellertid innebara ett alltfér markerat avsteg
fran texten i 1973 ars europeiska patentkonvention. Lagradet begriinsar sig
darfor till att fororda den avvikelsen fran det remitterade forslaget, att man
behaller det nu anvinda ordet “angiven”. Lagtexten framstar d4 som mera
godtagbar fran de synpunkter som nu utvecklats. Punkt 2 bor i si fall
formuleras pé foljande satt:

'2) avser en uppfinning som icke ér s tydligt angiven att en fackman med
ledning dérav kan utdva den.”

Lagradet vill i anslutning hértill nagot berdra den i remissen forda
diskussionen om rattsverkan av en ogiltigférklaring pa grund av brist i
depositionen (avsnitt 5.4). Enligt uttalanden i forarbetena till patentlagen,
vilka departementschefen ansett vigledande ocksd i den nu angivné
situationen, bor ingen démas for patentintrang nér ett patent har forklarats
ogiltigt. Det kan till en bérjan starkt ifrigaséttas, om ett sddant resonemang
ar tillampligt i fraga om en skadestandstalan grundad pa patentintring som
gjorts vid en tid di en deponerad kultur varit livsduglig och patentet dven i
Ovrigt varit i sin ordning. Om senare en brist i depositionen uppstar och inte
botas bor detta rimligen inte hindra att en patenthavarc far skadestand for
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redan liden skada. Att han exempelvis underlatit att ersiitta den tidigare
depositionen kan inte motivera att denna ritt faller bort. Overvigande skl
talar for att bedoma frégan om straffansvar for patentintring pa motsvarande
sitt. Vad som nu sagts synes vl forenligt med lagtexten, som inte reglerar
frdgan om rittsverkningar av en ogiltighetsforklaring. — Sjélvfallet kan
emellertid svarigheter att fora bevisning om bristen inverka péa utgangen i
straff- och skadestandsfragorna.

72 8

Forklaring enligt paragrafens andra stycke avser endast underlatenhet att
iaktta sadan frist, som anges i 41 § tredje stycket och 42 § tredje stycket. I
sammanhanget bor papekas att en patentsdkande, som underlater att iaktta
annan betalningsfrist som anges i 41 och 42 §§ inte av denna anledning kan
utverka forklaring enligt forsta stycket. S6kanden kan namligen i sadant fall
inte anses ha lidit ndgon réttsforlust, eftersom han har majlighet att bevara
sin ritt genom att, 1t vara mot férhdjning, betala arsavgiften inom sex
ménader.

75§ :

Med hénvisning till vad som anforts vid 42 § foreslar lagradet att forsta
meningen i férsta stycket av férevarande paragr'af ges foljande dndrade
lydelse: .

*Talan mot annat slutligt beslut av patentmyndigheten enligt denna lag dn
som avses i 24 § samt talan mot beslut enligt 42, 72 eller 73 § féres genom
besvir hos patentbesvirsriatten inom tva manader fran beslutets dag.”

Overgangsbestimmelserna

I punkt 3 finns bestimmelser om rétt att ersitta en deposition som har
gjorts enligt dldre bestimmelser. Vidare anges réittsverkningarna av att en
sadan ersattningsdeposition gors. Av det remitterade férslaget framgar att
syftet 4r att bereda dem som har deponerat enligt dldre bestimmelser en
formén. Tidigare har det sdlunda helt saknats regler om ersittning for en
gang gjorda depositioner.

Avsikten 4r att ersattningsdepositionerna skall géras hos samma institutio-
ner och pa samma sitt som depositioner enligt 8 a § i forslaget. Vidare
foreskrivs i tredje meningen av férevarande punkt att, sedan en erséttnings-
deposition har gjorts i foreskriven ordning, den i dvrigt skall anses som en
deposition enligt 8 a §. Ersattningsdepositionerna kommer pa sa sétt éver i
det nya system som nu avses bli infort for depositioner. Detta innebér bl. a.
att en ersattningsdeposition i sin tur kan erséttas med en ny deposition enligt
det foreslagna andra stycket i 8§a § samt att dven de nya reglerna om
utlimnande av proven blir tillimpliga pa ersittningsdepositionen. Denna
ordning torde i allmédnhet innebira en forméan for deponenten och synesi vart
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fall inte i nagot avseende vara till nackdel for honom. Den féreslagna
bestimmelsen om att ersittningsdepositionen skall anses som en deposition
enligt 8 a § torde emellertid ocksd medféra att reglerna i den paragrafens
forsta stycke blir tillimpliga pa ersittningsdepositionen. En sddan konsek-
vens ldr inte ha varit avsedd. I det stycket finns silunda f6reskrifter med
sadana krav betriffande depositioner som inte tidigare har funnits angivna i
lagen. Lagradet anser dirfor att den tredje meningen i férevarande punkt bor
avfattas annorlunda. Av bestimmelsen bor klart framgé att 8a § forsta
stycket inte skall gélla betrdffande ersittningsdepositioner, dven om de i
ovrigt skall anses som depositioner enligt 8 a §. Lagradet foreslar foljande
formulering av tredje meningen:

"Betriffande ersittningsdepositionen skall 8 a § andra stycket samt 22 och
56 §§ i deras nya lydelse tillimpas som om ersattningsdepositionen hade varit
en deposition enligt 8a §.”

Forslaget till lag om andring i lagen om patentbesvirsritten

Lagradet lamnar forslaget utan erinran.
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: Utdrag
JUSTITIEDEPARTEMENTET PROTOKOLL .
vid regeringssammantriade
1982-11-11

Nirvarande: statsministern Palme, ordférande, och statsraden I. Carlsson,
Lundkvist, Feldt, Sigurdsen, Gustafsson, Leijon, Hjelm-Wallén, Peterson,
S. Andersson, Rainer, Bostrom, Bodstrom, B. Andersson, Go6ransson,
Gradin, Dahl. R. Carlsson, Holmberg.

Foredragande: statsradet Rainer

Proposition om andring i patentlagen (1967:837) m. m.

Anmilan av lagradsyttrande

Foredraganden anmiler lagradets yttrande! ver forslag till

1. lag om éndring i patentlagen (1967:837),

2. lag om indring i lagen (1977:729) om patentbesvirsritten.

Foredraganden redogor for lagradets yttrande och anfor.

Visentliga delar av de férslag till lagdndringar som lagradet har granskat
har tillkommit i syfte att Sverige skall tilltrdda 1977 ars 6verenskommelse om
internationellt erkdnnande av deposition av mikroorganismer i samband
med patentirenden (Budapestoverenskommelsen). T remissprotokollet har
foredragande statsrddet uttalat att det dr naturligt att Sverige tilltrdder
overenskommelsen. Hon har dérvid framhallit de praktiska fordelar som
Overenskommelsen medfor vid sddana ansékningar som omfattar depositio-
ner och har iven pekat pa det forhallandet att flera viktiga industrilander har
tilltriitt bverenskommelsen. Jag delar hennes uppfattning om de fordelar som
ett tilltrade till dverenskommelsen medfor liksom hennes beddmning att det
ir naturligt att Sverige tilltrider denna 6verenskommelse.

Lagradet har i princip godtagit det remitterade forslaget till lag om dndring
i patentlagen (1967:837) men har foreslagit vissa jamkningar 1 och
kompletteringar av lagtexten. Jag kan for egen del ansluta mig till vad
lagradet har foreslagit i dessa hdnseenden.

Utéver de andringar i lagtexten som lagradet har foreslagit bor vissa

I Beslut om lagradsremiss fattat vid regeringssammantridde den 16 septcmber 1982.
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andringar av redaktionell karaktar goras i 8 a, 22, 31, 40, 41 och 86 §§ samt i
punkt 4 i ikrafttridande- och 6vergdngsbestimmelserna.

I anslutning till 52 § har lagradet gjort vissa uttalandén om réttsverkan av
_ ogiltigforklaring. Vidare har lagradet i anslutning till 72§ gjort ett
pipekande om att paragrafen inte dr tillimplig i vissa fall. Nér det giiler
papekandet i anslutning till 72 § delar jag helt lagradets mening,

Med anledning av vad lagradet har uttalat om verkan av ogiltigférklaring
vill jag for egen del anféra foljande.

I remissprotokollet har behandlats fradgan om verkan av cgiltigférklaring i
fall da ogiltigforklaringen sker p& grund av brister som avser en deposition
och som har uppkommit efter patentmeddelandet. Féredraganden atergav
dérvid vissa uttalanden om verkan av ogiltigférklaring i forarbetena till
gillande ritt och anférde att de borde tjéna till ledning &ven nar det giller
ogiltigférklaring pa grund av brister i en deposition. Enligt hennes mening
fanns det inte nagot behov av sirskilda lagregler om verkan av ogiltigfor-
klaring i dessa fall. Som skil for detta stallningstagande anférde hon att,
enligt de dberopade forarbetena, domstolen borde avgodra rittsverkningarna
med hansyn till omstidndigheterna i det enskilda fallet och att domstolen
sdlunda kunde beakta de sirskilda forhallandena i s&dana fall da en
deposition horde till patentet.

Lagradet har pépekat att enligt-de Atergivna uttalandena i férarbetena
ingen borde démas for patentintrdng nér ett patent har forklarats ogiltigt.
Enligt lagradets uppfattning' kan det dock starkt ifrAgaséttas om ett sddant
resonemang ar tillimpligt i friga om en skadestdndstalan som grundas pé
intrang som har gjorts vid en tid da en deponerad kultur har varit livsduglig
och patentet dven i 6vrigt varit i sin ordning. Lagradet anser att. om det
senare uppstar en brist i depositionen, detta inte rimligen bor hindra att en
patenthavare far skadestdnd for redan liden skada. Enligt lagradet talar
Overvigande skl fér att t. o. m. frdgan om straffansvar for patentintring bor
bedomas pd motsvarande sitt. Avslutningsvis padpekar dock lagradet att
svarighcter att fora bevisning kan inverka pd utgangen av straff- och
skadestandsfrgorna.

Den ogiltighetssituation som det hdr handlar om &r, som jag ser det,
mycket speciell. Det ror sig sialunda om ett patent som nér det meddelades
uppfyllde de patenterbarhetsvillkor som stélls upp i patentlagen och som har
varit oangripbart fram till en viss tidpunkt, dtminstone séavitt giller
angivandet av uppfinningen. Jag kan i och for sig se skl for den instillning
som lagradet har gett uttryck for, men jag kan inte dela den.

I detta ssmmanhang bor man enligt min mening beakta att patenthavaren
har betydande méjligheter att férhindra att bristerna blir s§ visentliga att de
utgdér cn tillricklig grund foér ogiltigforklaring. Om den deponerade
organismen dor cller prov fran den inte kan limnas ut, aligger det nimligen
depositionsinstitutionen att underriitta patenthavaren om detta. Patentha-
varen har da majlighet att gbéra cn ny deposition eller pa annat sitt avhjilpa
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bristen. For att ogiltigforklaring skall kunna ske till foljd av brister som har
uppkommit efter patentmeddelandet torde dérfor patenthavaren ha visat en
inte obetydlig passivitet infor brister som han har fatt kinnedom om. En
sddan underlatenhet att vidmakthétla den dokumentation som har varit en
forutsdttning for patentets meddelande framstar vidare som principiellt
betinklig. En viktig sida av patentvdsendet dr nimligen att uppfinnaren i
utbyte mot den ensamritt som ett patent ger stéiller kunskap om uppfinning-
en till férfogande. Denna kunskap kan sedan anviandas som grund f6r vidare
forskning och utveckling. Forsvinner den viktiga del av dokumentationen i
ett patentirende som en deposition utgér, kommer inte denna viktiga
funktion att uppfyllas.

Mot bakgrund av vad jag nu har anf6rt anser jag att det inte ar obilligt
gentemot patcnthavaren att han avskirs frin mojligheterna att féra talan om
patentintring efter det att han har latit bristerna bli sa visentliga att patentet
har kunnat férklaras ogiltigt. Enligt min mening bor dirfor dven i de fall som
nu har behandlats gélla den principen att ingen bdr ddmas for patentintrang —
vare sig det ar friga om straff eller skadestdnd — sedan patentet har férklarats
ogiltigt.

Forslaget till lag om dndring i lagen om patentbesvérsritten (1977:729) har
av lagridet limnats utan erinran.

Hemstillan

Med hédnvisning till vad jag nu har anfort hemstiller jag att regeringen
foreslar riksdagen att

dels anta de av lagradet granskade lagforslagen med vidtagna 4ndring-
ar,

dels godkidnna den i Budapest den 28 april 1977 avslutade ¢verenskom-
mclsen om internationellt erkdnnande av deposition av mikroorganismer i
samband med patentirenden.

Beslut

Regeringen ansluter sig till foredragandens dverviganden och beslutar att
genom proposition foresla riksdagen att anta de forslag som foredraganden
har lagt fram.
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