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Regeringens proposition
1982/83: 165

om verkstillighet av avgoranden om vardnad eller umgiéinge m.m.;

beslutad den 7 april 1983.

Regeringen foreslar riksdagen att anta de forslag som har tagits upp i
bifogade utdrag av regeringsprotokoll ovanndmnda dag.

P4 regeringens végnar
INGVAR CARLSSON .
ANNA-GRETA LEIJON

Propositionens huvudsakliga innehall

Enligt propositionen bor fragor om verkstillighet av de allménna dom-
stolarnas avgoranden om vardnad eller umgéinge m.m. liksom hittills pro-
vas av lansrétterna. '

Propositionen innebir att de nuvarande mdojligheterna att besluta om
polishimtning av barn begrinsas. Nir det giller verkstillighet av ett vard-
nadsavgorande far polishamtning i fortsittningen beslutas endast om verk-
stillighet annars inte kan ske eller om hamtning dr nodvindig for att
undvika att barnet lider allvarlig skada. Och vid verkstéllighet av avgoran-
skall polishdmtning kunna beslutas endast om vcrkstillighet annars inte
kan ske och barnet har ett sidrskilt starkt behov av umgiinge med féraldern.

En nyhet ir att de allméinna domstolarna skall pa yrkande av part kunna
kombinera ett avgérande om vardnad eller umgénge med ett vitesforelig-
gande for motparten att limna ifran sig barnet. Det medfor att lansritterna
i dessa fall inte behGver anlitas for ett sidant vitesforeldggande, ndgot som
bor leda till ett snabbare verkstillighetsforfarande én f.n.

De nya reglerna féreslas trida i kraft samtidigt med de andra regler om
vardnad och umginge m.m. som riksdagen nyligen har antagit, alltsa den |
Jjuli 1983.

| . Riksdagen 1982/83. | saml. Nr 165
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Propositionens lagforslag

1 Forslag till
Lag om éindring i lagen (1983:47) om éndring i foraldrabalken

Hirigenom foreskrivs i friga om 6 kap. 21 § och 21 kap. 7 § forildrabal-
ken i paragrafernas lydelse enligt lagen (1983:47) om éndring i foraldrabal-
ken

dels att 6 kap. 21 § skall betecknas 6 kap. 22 §,

dels att 21 kap. 7 § inte skall trada i kraft.

2 Forslag till
Lag om dindring i foraldrabalken

Harigenom foreskrivs i friga om foraldrabalken!

dels att 20 kap. 11 § och 21 kap. skall ha nedan angivna lydelse,

dels att i 6 kap. skall inféras en ny paragraf, 21 §, av nedan angivna
lydelse.

Nuvarande l_y_d_e{sg _ F(')'_reslagen lydelse
6 kap.
21§

I mal om vdrdnad eller umgiinge
kan ritten, i samband med att den
meddelar dom eller beslut i saken
och om det finns sdrskilda skdl, pd
yrkande av part foreligga motpar-
ten vid vite att ldmna ifrdn sig bar-
net. Har vite forelagts i samband
med beslut som avses i 20 § forsta
stycket, kan rétten férordna att f5-
religgandet skall gilla omedelbart.

Talan mot beslut om foreldggan-
de enligt forsta stycket fér foras en-
dast i samband med talan mot do-
men eller beslutet om virdnad eller
umginge.

Frdagor om utdémande av fore-
lagt vite provas av lansritten pd
ansdkan av den part som har be-
gadrt foreliggandet.

20 kap.

11§

Mot beslut som underritt har Mot beslut, som underritt har
meddelat under rittegdngen i frdga. meddelat under rittegdngen i frd-
somavsesi6kap. 13§, 7kap. 15§, gor som avses i 6 kap. 20 §, 7 kap.

! Balken omtryckt 1978:853.
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10 kap. 14 §, 11 kap. 15 eller 16 §
eller 18 kap. 14 §, skall talan foras
sarskilt,

'F oreslagen lydelse

15§, 10 kap. 14 §, 11 kap. 15 eller
16 § eller 18 kap. 14 §, skall talan
foras sérskilt. :

21 kap.

Om verkstillighet av dom eller be-
slut rorande vardnad m.m.

. Verkstillighet av dom eller beslut

Verkstillighet av vad allméan
domstol i dom eller beslut bestimt
om vardnad eller umgdngesriitt el-
ler om 6verlimnande av barn sékes
hos lansritten. '

Har domen eller beslutet icke
vunnit laga kraft och dr ej sarskilt
medgivet att verkstéllighet dnda far
ske, far lansritten icke vidtaga éi-
gdrd enligt 2 eller 3 §.

Om verkstillighet av domar eller be-
slut’ om vardnad eller umginge
m.m.

Verkstillighet av domar eller beslut

Verkstillighet av vad allmin
domstol har bestamt i dom eller be-
slut om vardnad, umginge eller
dverlimnande av barn sdks hos
lansritten. Har domen eller beslu-
tet inte vunnit laga kraft och dr des
inte sarskilt medgivet att verkstil-
lighet 4nd& far ske, far ldnsritten
inte vidia drgdrder enligt 24 §§.

2§

Innan ldnsritten férordnar om
verkstillighet, dger den uppdraga
t ledamot eller suppleant i social-
niamnden eller tjinsteman inom so-
cialtjansten att verka for att den
som har hand om barnet frivilligt
skall fullgora vad som é&ligger ho-
nom. Sidant uppdrag far dven lim-
nas at annan limplig person.

Den som fatt uppdrag enligt fors-
ta stycket skall inom tid som lins-
ratten bestimmer ldmna denna en
redogorelse for de Aatgirder som
vidtagits och vad som forekommit
vid uppdragets utférande. Tiden far
ej utan synnerliga skdl sittas lingre
an tva veckor.

Forordnar lidnsratten om verk-
stallighet, dger den foreldgga vite
eller, om det anses nédvindigt, be-
sluta att barnet skall himtas genom

2 Senaste lydelse 1981:26.

Innan ldnsrdtten foérordnar om
verkstillighet, far den uppdra at le-
damot eller suppleant i socialnimn-
den eller tjansteman inom social-
tjansten att verka for att den som
har hand om barnet frivilligt skall
fullgoéra vad som aligger honom el-
ler henne. Sadant uppdrag far dven
lamnas &t ndgon annan lamplig per-
son.

Den som har fatt et uppdrag en-
ligt forsta stycket skall inom den tid
som linsritten bestimmer limna
denna en redogoérelse for de atgir-
der som har vidtagits och vad som i
ovrigt har kommit fram. Tiden far
inte sittas ldngre 4n tvd veckor.
Léansrdtten far dock forldanga tiden,
om det finns forutsdtningar for att
nd en frivillig fullgorelse.

Foérordnar ldnsriatten om verk-
stillighet, fdr den féreldgga vite el-
ler besluta att barnet skall hamtas
genom polismyndighetens forsorg.
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Nuvarande lydelse

polismyndighets forsorg. Ldnsrit-
ten kan dven i samband med fér-

ordnandet limna uppdrag enligt 2
§, om sddant ej forekommit tidi-
gare.

Om sdrskilda skil foreligga, far
ldnsrdrten for att underlitia bar-
nets overflyttning féreskriva, att
barnet tillfilligt skall omhdnderta-
gas pd lampligt sdtt.

Ldnsrdtten dger utdoma forelagt
vite.

43

Har barnet fyllt femton ar, fir
verkstallighet icke ske mot dess vii-
ja, wran ar lansritten finner det
nodvindigt av hdnsyn till barnets

Foreslagen-lydelse

Hdmening far dock beslutas endast
i de fall och under de forutsdttning-
ar som anges i andra och tredje
styckena,

Ar det fréga om dom eller beslut
om vdrdnad eller verlimnande av
barn, far linsritten besluta om
hdmtning av barnet, om verkstdl-
lighet annars inte kan ske eller om
hédmuining dr nodvéindig for att und-
vika att barnet lider allvarlig skada.

Ar det frdga om dom eller beslut
om umgiénge mellan barnet och en
fordlder som inte dr vardnadsha-
vare, fdr linsritten besluta om

. hdmtning av barnet, om verkstil-

lighet annars inte kan ske och bar- .
net har ett sdrskilt starkt behov av
umgdnge med fordldern. .

Frdgor om wdémande av fore-
lagt vite prévas av ldnsritten pd
ansékan av den part som har be-
gadrt verkstdlligheten.

48

Férordnar linsritten om verk-
stillighet, kan den dven limna upp-
drag enligt 2 §. Har ritten beslutat
att barnet skall himtas genom po-
lismyndighetens forsorg, skall sd-
dant uppdrag limnas, om inte sdr-
skilda skal talar mot det. _

Om det finns sdrskilda skdl, far
lansritten for att underlatta att
barnet overflyttas foreskriva att
barnet tillfalligt skall tas om hand
pad lampligt sart.

Forordnar linsritten om verk-
stillighet av en dom eller ett beslut
om umgdnge som har vunnit laga
kraft, kan ritten, nir det pdkallus

- av forhdallanden som har intriffat

efter domen eller beslutet, jimka
vad som har bestimts om villkor
eller tidpunkt for umgénget.

5§

Har barnet fyllt tolv ar, far verk-
stallighet inte ske mot dess vilja
utom dd lansritten finner det néd-
vindigt av hidnsyn till barnets
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bista. Detsamma géller, om barnet
annu ¢j fyllt femton ar men natt sa-
dan mognad att dess vilja bir beak-
tas pid motsvarande sitt.

58

Ar det uppenbart att forhallan-
dena dndrats vdsentligt sedan all-
mén domstols dom eller beslut
meddelades, kan linsrétten vigra
verkstdllighet, om det av hinsyn till
barnets bista ir pakallat att friga
" om dndring betrdffande vardnad el-
ler umgdngesrdtt provas av allmin

domstol. Sadan fraga upptages av -

allmén domstol pa ansokan av den
som varit part i drendet hos linsrat-
ten eller av socialndmnd.

Linsritten far dven i annat fall
vagra verkstallighet, om risk, som
¢j ar ringa, foreligger for skada pd
barnets kroppsliga eller sjilsliga
hilsa. '

Foreslagen lydelse

basta. Detsamma giller, om barnet
annu inte har fyllt tolv ar men har

‘natt en sddan mognad att dess vilja

bér beaktas pd motsvarande sitt.
6§
Ldnsrdtten kan vigra verkstal-

lighet, om det dir uppenbart att for-
hallandena har andrats sedan den -

.allmdnna domstolens dom eller be-

slut meddelades och det av hiansyn
till barnets bista ar pékallat att frd-
gan om vardnad eller ungdnge pro-
vas pd nytt. Sadan friga tas upp av
allmin domstol pa ans6kan av den
som har varit part i mdlet hos lans-
ritten eller pd ansékan av social-
ndmnden.

Linsritten far dven i annat fall
vigra verkstillighet, om det finns
risk som inte ar ringa for att barnets
kroppsliga eller sjélsliga hilsa ska-
das.

O"_verﬂyttning av barn i andra fall

6§

Aven om dom eller beslut som
avses i 1 § ¢f foreligger, dger den
som har vdrdnaden att, nir barnet
vistas hos annan, pdkalla linsrét-
tens atgird for att barnet skall 6ver-
flyttas till honom.

Foreligger sérskilda skdl att frd-
ga om dndring betrdffande vardna-
den provas av allmén domstol, kan
léinsréiitten vigra att vidtaga den
sokea dtgdrden.

1 ovrigt dga 2-5 §§ tillampning.

7§

Bestimmelserna i 6 § giller ock-
s nidr fordldrar, adoptivforildrar
eller sarskilt férordnade férmyn-
dare gemensamt har virdnaden och
en av dem utan beaktansvirt skil
egenmiktigt bortfort eller kvar-
héller barnet samt den andre begir
rittelse.

3 Senaste lydelse 1981:26.
4"Lydelse enligt 1983:47,

78

Aven om dom eller beslut som
avses i 1 § inte foreligger, kan bar-
nets vdrdnadshavare, nir barnet
vistas hos ndgon annan, begdra att-
ldnsritten beslutar om atgird for
att barnet skall 6verflyttas till vdrd- -
nadshavaren.

Linsrdtten kan vigra att vidta
den begdrda dtgdarden, om det av
hdnsyn till barnets bésta dr pdkal-
lat att frdgan om vdrdnaden prévas
av allmdn domstol.

1 6vrigt giller 2-6 §§.

8$

Bestdimmelserna i 7 § géller ock-
sd nir fordldrar, adoptivforildrar
eller sérskilt forordnade férmyn-
dare gemensamt har vardnaden och
en av dem utan beaktansvirt skil
egenmiktigt bortfort eller kvar-
héller barnet samt den andre begir
rittelse.
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Foreslagen lydelse

Gemensamma bestidmmelser

8¢

Hiamtning och annan atgird be-
triffande barnet skall utforas pd ett
for barnet s& skonsamt sdtt som
mojligt.

Vid himtning skola ledamot eller
suppleant i socialndmnd eller tjins-
teman inom socialtjénsten och, om
mdjligt, ldkare nérvara. Om barnet
pa grund av sjukdom ¢j bor flytras
eller annat sérskilt hinder maeer,
skall himtningen uppskjutas.

g §¢

Foreligger i drende som avses i
detta kapitel fara att barnet féres ur
landet eller 4r drendet av annan an-
ledning bradskande, kan lansrétten
omedelbart forordna, att barmet
skall omhindertagas pa sitt lans-
‘rédtten finner ldmpligt.

Kan beslut enligt forsta stycket ef
avvaktas, far polismyndighet vid-
taga sddan omedelbar dtgird som
kan ske utan skada for barnet. Nér
sidan atgiard vidtages, skola om
méjligt ledamot eller suppleant i so-
cialndmnden eller tjdnsteman inom
socialtjdnsten och likare ndrvara.
Atgirden skall genast anmilas rill
linsritten, som utan drojsmal prév-
ar om den skall besté.

10§

I drende enligt detta kapitel kan
lansratten forordna, att barnet skall
undersokas av ldkare.

% Senaste lydelse 1981:26.
6 Senaste lydelse 1981:26.

9§

Hémtning och annan &tgird som
ror barnet skall utforas pa ett séitt
soin dr sd skonsamt som mdjligt for
barnet.

Vid hdmtning skall nagon som
kan vara till stéd for barnet néirva-
ra. Finns det en sddan kontaktper-
son for barnet som avses i social-
tidnstlagen (1980:620) bor denne
anlitas. Om mdjligt skall ocksa en
barnlikare, barnpsykiater eller
barnpsykolog medverka. Om bar-
net pd grund av sjukdom inte bér
flyttas eller om det mdter ndgot an-
nat sarskilt hinder, skall hamtning-
en uppskjutas.

10§

Foreligger i mal enligt detta kapi-
tel fara for att barnet férs ur landet
eller d4r saken av annan anledning
bradskande, kan ldnsritten omedel-
bart forordna att barnet skall ras
om hand pa det sitt som lansritten -
finner lampligt.

Kan ett beslut enligt forsta
stycket inte avvaktas, far polismyn-
digheten, oavsett om ndgot mal ir
anhdngigt, vidta sddana omedel-
bara dtgdrder som kan ske utan
skada for barnet. Nér en sidan ét-
gird vidtas skall om méjligt néirva-
ra en likare samt foretridare for
socialtjinsten eller i forekommande
fall en sdadan kontaktperson for
barnet som avses i socialtjinstla-
gen (1980:620). Atgirden skall ge-
nast anmélas till linsriatten. som
utan drojsmal provar om den skall
besta.

11§
I madl enligt detta kapitel kan

lansriatten forordna att barnet skall
undersokas av lidkare.
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1 kallelse till lakarundersdkning
dger lansratten foreldgga vite.
Linsriatten dger utdéma forelagt
vite.

1ns

Lansritten far, enligt vad som ar
skiiligt, forordna att den ena parten
skall ersiatta motpartens kostnader i
ett drende enligt detta kapitel.

Kostnad for utférande av upp-
drag enligt 2 § forsta stycket andra
punkten,. hamtning eller omhédnder-
tagande av barn och ldkarunder-
sokning betalas av allminna medel.

Den som har hand om barnet far
tillerkidnnas ersittning och forskott
i anledning av kostnad for resa och
uppehalle i samband med installelse
vid lakarundersékning enligt 70 §.
Harvid dger 15 § forvaltningspro-
cesslagen (1971:291) motsvarande
tillimpning.

7 Senaste lydelse 1981:781.

Féreslagen lydelse

T kallelse till lakarundersokning
far lansritten forelagga vite. Lins-
ritten prévar fragor om utdémande
av forelagt vite.

12§ _

I madl enligt detta kapitel skall
lansréitten hdlla muntlig férhand-
ling, om det inte dr uppenbart obe-
hovligt. Om muntlig férhandling i
kammarratten och regeringsrétten
finns bestammelser i 9 § forvalt-
ningsprocesslagen (1971:291).

Vid muntlig forhandling far bar-
net horas infor ritten, om sdrskilda
skdl talar for det och det éir uppen-
bart att barnet inte kan ta skada av

" att horas.

Uteblir en part frdn en férhand-
ling till vilken han eller hon har kal-
lats vid vite att instilla sig personli-
gen, far ritten férordna att parten
skall hdmtas till ritten antingen
omedelbart eller till en senare dag.

13§

Lénsritten fér, enligt vad som ar
skiligt, forordna att den ena parten
skall ersitta motpartens kostnader i
ett mdl enligt detta kapitel.

Kostnader for utférande av upp-
drag enligt 2 § forsta stycket andra
meningen, for hdmtning av en part
till forhandling, for himtning eller
omhéndertagande av barn och for
lakarundersokning, betalas av all-
méanna medel. Rdtten fdr efter vad
som dr skdligt besluta att en part
som har foranlett kostnad fér himt-
ning skall helt eller delvis betala
kostnaden till statsverket.

Den som har hand om barnet far
tillerkdnnas erséttning och forskott
med anledning av kostnader for
resa och uppehille i samband med
installelse vid lakarunders6kning
enligt 1] §. Harvid gdller 15 § for-
valtningsprocesslagen (1971:291).
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Frdga om ersittning enligt andra

och tredje styckena provas av lans-

riatten.

12§

Liansritten kan férordna att be-
slut enligt detta kapitel som ej avser
utdémande av vite eller ersittning
for parts kostnad skall ldnda till
omedelbar efterrdttelse.

13§
Beslut enligt detta kapitel an-
gdende Overflyttning wutgir gf

hinder att den ddrvid avgjorda frd-
gan provas pa nytt, nir andrace
forhallanden eller annat sarskilt
skal féranleder det.

14§

Vid handliggning i kammarrdtt
av mal enligt detta kapitel skola
nimndemin inga i ritten.

Foreslagen lvdelse

Frdgor om ersiittning enligt and-
ra och tredje styckena provas av
lansritten. '

148

Linsrétten kan forordna att be-
slut enligt detta kapitel som ej avser
utddmande av vite, ersittning fGr
parts kostnader eller parts skyldig- -
het att betala kostnader till stats-
verket skall gilla omedelbart.

15§

Beslut enligt detta kapitel om
overflyttning av barn hindrar inte
att den fraga som har avgjorts pro-
vas pa nytt, nar dndrade forhillan-
den eller ndgot annat sirskilt skal
foranleder det,

16§

Vid handliggning i kammarrit-

“ten av mal enligt detta kapitel skall

nidmndeman ingd i ritten.

1. Denna lag trader i kraft den 1 juli 1983. Férekommer i lag eller annan
forfattning hanvisning till foreskrifter som har ersatts genom bestammelser
i denna lag, tillimpas i stéllet de nya bestimmelserna.

2. Beslut enligt 21 kap.

13 § andra stycket i dess nya lydelse om .

skyldighet for en part att betala himtningskostnader till statsverket far
meddelas endast om himtningen har beslutats efter lagens ikrafttradande.

3 Forslag till

Lag om andring i lagen (1983:48) om andrmg i brottshalken

Hirigenom foreskrivs-att 7 kap. 4 § brottsbalken i paragrafens lydelse
enligt lagen (1983:48) om éndring i brottsbalken skall ha nedan angivna

lydelse.

Nuvarande lvdelse

Foreslagen lvdelse

7 kap.

Skiljer ndgon obehorigen barn

under femton ar frén den som har .

vardnaden, domes, om det ¢ dr
brott mot frihet, for egenmak-
tighet med barn till béter eller
fingelse i hogst sex méanader.

Den som obehorigen skiljer ett
barn under femton ar fran ndgon
som har vardnaden om barnet
déms for egenmiktighet med
barn till boter eller fiingelse i hogst
sex manader, om gédrningen inte ut-



Prop. 1982/83: 165
Nuvarande Ivdelse

Detsamma skall gdlla, om den
som gemensamt med ‘annan har
vardnaden om ett barn under fem-
ton ar utan beaktansvirt skél cgen-
miiktigt bortfér barnet eller om den
som skall ha vardnaden obehérigen
bemiktigar sig barnet och dérige-
nom sjalv tar sig ratt.

4 Forslag till

Foreslagen lydelse

gor brott mot frihet. Detsamma géil-
ler, om den som gemensamt med
ndgon annan har vardnaden om ett
barn under femton ar utan beak-
tansvirt skil egenmiiktigt bortfor
barnet eller om den som skall ha
vardnaden obehorigen bemaktigar
sig barnet och dérigenom sjéilv tar
sig ratt.

Till ansvar enligt forsta stvcket
doms ocksd den som obehdrigen

_ skiljer ett barn under femton dr frin

ndgon.som vardar harnet med stid
av lagen (1980:621) med sdrskilda
bestimmelser om vdrd av unga, om
gdrningen inte utgdr brott mot fri-
het eller friimjande av flvkt.

Ar brott som avses i forsta eller
andra stycket att anse som grovt,
skall gérningsmannen démas till
fingelse i hogst tva dr.

Lag om #éndring i rattshjalpslagen (1972: 429)

Hirigenom féreskrivs att 9, 16 och 26 §§ rattshjdlpslagen (1972:429)’

skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

F i)'re;slagen lydelse

9§
Vid allmin réttshjilp betalar staten kostnaderna i den rittsliga angela-

genhet som rittshjidlpen avser.

Sasom kostnad for rittshjilpen anses den rattssokandes kostnad for
1. bitride som varit behdvligt for tillvaratagande av den rittssokandes

ratt,

2. bevisning vid allmidn domstol, bostadsdomstolen marknadsdomsto-
len, arbetsdomstolen eller krigsritt samt nddvéndig utredning i angcliagen-
het, som kan komma under sddan domstols provning eller som skall provas

av skiljemin,

3. utredning i angeldgenhet som skall provas av forvaltningsdomstol
eller forvaltningsmyndighet om utredningen ar skiligen pakallad for tillva-
ratagande av den réttss¢kandes ritt och ej kan erhéllas genom myndighe-

ten,

4. resa och uppehélle for den
rattssokande eller hans stéllforetra-
dare och f6r virdare eller annan,

"' Lagen omiryckt 1979:240.
? Senaste lvdelse 1981:1287.

4. resa och uppehille for den
rattssokande eller hans stallforetri-
dare och for vardare cller annan.
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som maste anlitas i samband med
instillelse infér domstol eller annan
myndighet, om personlig instéillelse
lagts, eller i samband med instil-
lelse for blodundersokning eller an-
nan undersdkning rorande arftliga
egenskaper i mal om faderskap en-
ligt 3 kap. fordldrabalken eiler 1a-
karundersdkning eunligt 21 kap. /0 %
samma balk,

10
Féreslagen lvdelse

sora mdste anlitas i samband med
insiéllelse infor domstol eller annan
myndighet, om personlig instéllelse
alagts, eller i samband med instél-
lelse for sddan blodundersékning
eller annan undersdkning rérande
arftliga egenskaper som avses i la-,
gen (1958:642) om blodundersdk-
ning m.m. vid utredning av fader-
skap eller likarundersokning enligt

5. avgift som utgdr for ansdkan enligt éxpeditionskungdrelsens
(1964:618) avgiftslista, avdelning I1, samt sirskild avgift som skall betalas
enligt forordningen (1981:1185) om utsdkningsavgifter,

6. vad av allminna medel utgétt i erséttning for oversittning eller i
ersittning enligt 4 cller 5 § lagen (1938:642) om blodundersékning m.m. vid
utredning av faderskap eller cnligr foreskrift i rittegangsbalken eller 3 §
forsta stycket nimnda lag for bevisning som rétten sjilvmant foranstaltat
om,

7. skiftesman som av domstol forordnats att verkstiilla bodelning med

anledning av dktenskapsskilinad eller boskillnad,
8. medling enligt 42 kap. 17 § rittegangsbalken,

Sasom kostnad for bevisning en-
ligt andra stycket 2 anses ej den
rattssokandes kostnad for blodun-
dersokning eller annan undersok-
ning rorande arftliga egenskaper
mdl om faderskap enligt 3 kap. for-
dldrabalken.

Sasom kostnad for bevisning en-
ligt andra stycket 2 anses ¢j den
rittssOkandes kostnad for sddan
blodundersokning eller annan un-
dersokning rérande arftliga egen-
skaper som avses i lagen (1958.:642)
om blodundersékning m.m. vid ut-
redning av faderskap.

16 §*

Allman riittshjilp far, om ej annat
foljer av 17 §, beviljas av advokat
eller av bitradande jurist pa advo-
katbyrd, om den rittsliga angeld-
genheten avser

iktenskapsskillnad

boskillnad, dock inte enligt 9
kap. 2 § giftermalsbalken

underhallsbidrag till make eller
barn

faderskap till barn

vérdnad

umgdngesrdtt.

Advokat eller bitriadande jurist
pa advokatbyra far ej bevilja allmén
rattshjilp for verkstillighet av av-

3 Senaste lydelse 1981:1287.

Allmin rittshjélp far, om ¢j annat
foljer av 17 §. beviljas av advokat
eller av bitridande jurist pa advo-
katbyrd., om den rittsliga angeli-
genheten avser

dktenskapsskillnad

boskillnad, dock inte enligt 9
kap. 2 § gifterméalsbalken

underhallsbidrag ‘till make eller
barn

faderskap till barn

vardnad

umgdnge.

Advokat eller bitradande jurist
pa advokatbyra far ej bevilja allmin
réttshjalp for verkstillighet av av-
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gorande om underhallsbidrag, vard-
nad eller umgdngesrdtt. Ej heller
far advokat eller bitrddande jurist
bevilja allmin rittshjalp

I. om den rattssékande &r
dédsbo, L

2. om den rittssékande ar bosatt
utom riket,

3. om den rittsliga angeldgenhe-
ten skall provas eller pa annat sitt
behandlas utom riket.

Foreslagen Iydelse

gorande om underhallsbidrag, vard-
nad eller umgénge. Ej heller far ad-
vokat eller bitridande jurist bevilja
allmén rattshjalp '

1. om den rittssokande &r
dodsbo. -

2. om den rittssokande ar bosatt
utom riket.

3. om den rittsliga angelagenhe-
ten skall provas eller pa annat sitt
behandlas utom riket.

26 §
Ersattning som avses i 9 § andra stycket 4 utgér enligt bestimmelser som

regeringen meddelar.

Ersattning enligt forsta stycket
bestdmmes av den myndighet infor
vilken instéllelsen sker. Vid instél-
lelse for blodundersékning eller an-
nan undersékning rorande arftliga
egenskaper i mdl om faderskap en-
ligt 3 kap. fordldrabalken be-
stammes ersittningen av domsto-
len. Ersittning for instéllelse vid 13-
karundersokning enligt 21 kap. 10 §
foridldrabalken bestémmes av lans-
ritten.

Ersittning enligt forsta stycket
bestdms av den myndighet infor vil-
ken instédllelsen sker. Vid instillelse
for sddan blodundersokning eller
annan undersékning rérande arft-
liga egenskaper som avses i lagen
(1958:642) om blodundersikning
m.m. vid utredning av faderskap
bestdms ersattningen av domsto-
len. Ersittning for installelse vid la-
karundersokning enligt 21 kap. /] §
fordldrabalken bestdms av ldnsrit-
ten.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1983.
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Utdrag
JUSTITIEDEPARTEMENTET PROTOKOLL

vid regeringssammantrade

1983-03-17

Narvarande: statsministern Palme, ordforande, och statsraden I. Carlsson,
Lundkvist, Feldt, Sigurdsen. Gustafsson, Leijon, Hjelm-Walién, Peter-
son., Andersson, Rainer, Bostrom, Bodstrom, Goransson, Gradin, Dabhl,
R. Carlsson, Holmberg, Hellstrom : '

Forédragande: statsradet Rainer

Lagridsremiss om verkstillighet av avgéranden om vardnad eller umgénge
m.m. :

1 Inledning

I januari 1983 antog riksdagen de forslag till dndringar i de nuvarande
reglerna om vérdnad och umgénge m.m. som regeringen hade lagt fram i
prop. 1981/82:168, med de justeringar som lagutskottet hade foreslagit (LU
1982/83:17, rskr 131). De nya rcglerna trider i kraft den 1 juli 1983 (SFS
1983:47-50).

Propositionen byggde pé betdnkandet (SOU 1979:63) Om foréildraansvar
m.m., som hade avgetts av utredningen (Ju 1977:08) om barnens ritt."
Betinkandet innehéll dven forslag till dndringar i bestimmelserna i 21 kap.
foraldrabalken om verkstillighet av virdnadsavgéranden m.m. Dessa for-
slag behandlades dock inte i propositionen. Enligt departementschefen var
det limpligast att stillning togs i ett sammanhang till sdvil frigan om
utformningen av de interna bestimmelserna i 21 kap. fordldrabalken som
fragan om Sveriges anslutning till de bdda konventioner om bortrévande
av barn som har antagits &r 1980 av Europaradet resp. Haagkonferensen
for internationell privatrétt. Och en sddan samlad bedomning var departe-
mentséhefen inte beredd att gora i det sammarnhanget. Avsikten var att de

! Justitieombudsmannen Tor Sverne, ordférande, samt riksdagsledamoten Mirta
Fredrikson, utredningssekreterarna Yvonne Hedvall och Kerstin Sandelius, depar-
tementssekreteraren Lars Strand och cmbudsmannen Maria West. West ersattes
senare av bitr. professorn Lars Dencik. Sakkunniga: barnombudsmannen Rigmor
von Euler, medicinalrddet Karl Grunewald, byraférestindaren Gunni Jentzsch,
direktoren Gunnar Krantz, advokaten Valborg Lundgren, forfattaren Gunnel Linde,
avdelningsdirektéren Anna-Lisa Melldén, byrachefen Ivan Ottoson, hovriittsasses-
sorn Nina Pripp och hovrittsradet Anders Thunved. Experter: professorn Michael
Bohman och psykologen Inga Gustafsson.
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ytterligare overviganden som kravdes i stiilet skulle redovisas i en depar-
tementspromemoria, som efter sedvanlig remissbehandling kunde laggas
till grund fér en proposition i dmnet (se prop. 1981/82:168 s. 20).
Overvigandena betriffande frigan om Sveriges anslutning till de
nimnda konventionerna har visat sig vara mer tidskrivande dn berdknat.
Arbetet har dock numera fortskridit sa 1angt att det kan konstateras att en
anslutning till konventionerna inte hindrar att en begrinsad 6versyn gors
av de interna bestimmelserna i 21 kap. foridldrabalken. For att de dndring-
ar som bor goras i dessa bestdmmelser skall kunna trdda i kraft samtidigt
med de redan beslutade dndringarna i reglerna om vardnad och umginge
m.m., har de fragor som ror 21 kap. fordldrabalken brutits ut till siirskild
behandling i detta sammanhang.
~ Vid behandlingen av férslagen i prop. 1981/82:168 uttalade riksdagen att -
frigan om pafoljd for bortforande av barn som vardas enligt socialtjianstla-
-gen (1980:620) eller lagen (1980:621) med sérskilda bestimmelser om vard
av unga (LVU) borde 6vervigas nirmare (se LU 1982/83:17 s. 32 f). Aven -
den fraga som riksdagen sdlunda har pekat pd behandlas i det foljande. 1
denna fraga har samrad skett med rlksaklagaren rikspolisstyrelsen och
socialstyrelsen. ' '

I detta ldgstlftningsﬁrende har 6verlaggningar vidare hallits med foretri-
dare for de danska, finlandska, islandska och norska justitiedepartemen-
ten. . '

Betriffande gillande ritt och utredningens éverviganden och forslag i
frAga om verkstillighet av avgéranden om vardnad eller umginge m.m.
kan hinvisas till utredningens betankande (s. 34-36 och 115-133; jfr prop.
1981/82:168 bilagedelen s. 5 och 18-20). Remissyttrandena éver forslaget i
denna del har redovisats i prop. 1981/82:168 (bilagedelen s. 240-303).

2 Allmén motivering

2.1 Beslutande myndigheter

Enligt 21 kap. féridldrabalken beslutar linsritterna om verkstﬁllighet av
de allmanna domstolarnas avgéranden om vérdnad elier umginge m.m.
For att ett beslut om verkstillighet skall genomforas kan lansritterna
foreldgga vite eller forordna att barnet skall hiimtas genom polismyndighe-
tens forsorg. Lénsratternas beslut i dessa fragor kan overklagas till kam-
marratterna. Kammarrétternas beslut kan, under vissa forutsattmngar
overklagas till regermgsratten

Utrednmgen anser att verkstillighetsfrigorna bor provas av samma
myndigheter som redan har provat frigan om vérdnad eller umginge.
Utredningen foreslar darfor att mal om verkstéllighet av vardnadsavgoran-
den e.d. i fortsittningen skall handlaggas vid de allménna domstolarna och
inte vid forvaltningsdomstolarna. En fordel med detta forslag dr enligt
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utredningen att de allmdnna domsrolarna da sjidlvmant kan ta upp frigan
om vardnaden eller umginget pa nytt ndr verkstillighet begirs av det
tidigare avgorandet.

Utredningens forslag har fatt ett blandat mottagande hos remissinstan-
serna. Forslaget bitrids av bl.a. Géta hovritt, Malmo tingsritt och Sveri-
ges advokatsamfund, liksom av de socialnimnder som har yttrat sig.
Forslaget avstyrks daremot av bl.a. Stockholms tingsritt, kammarritten i
Stockholm, linsritterna i Stockholms ldn, Géteborgs och Bohus lin, Upp-
sala lan och S6dermanlands lin, domstolsverket och Sveriges domarefér-
bund. Ocksa socialstyrelsen ar kritisk mot forslaget. :

Enligt min mening bér man s langt mojligt undvika att sjilva frigan om
vardnaden eller umgiinget provas pa nytt i verkstallighetsmalet. Annars
riskerar man att detta mal kompliceras i onédan och drar ut pa tiden.
Erfarenheten visar att det i det stora flertalet mal om verkstillighet inte ar
pékallat att allmin domstol omprovar det tidigare avgorandet om virdnad
eller umgénge. Den omstindigheten att en sidan omprévning i vissa fall
behdver goras utgor inte nagot barande skil for att ocksa verkstillighets-
frigan maste provas av allmin domstol.

Som utredningen sjilv har framhallit har linsritterna en organisation
som dr vil anpassad for praktiska verkstallighetsfragor och fér en skynd-
sam handliggning. Lansratterna har ocksa sedan lange erfarenhet inte bara
av mél om verkstillighet fér 6verlimnande av barn utan dven av andra
maéltyper som ror sociala fragor. Detta giller inte minst mil om barns
personliga forhallanden, dar det of:a blir friga om bedémningar av liknan-
de slag som i verkstillighetsmalen. Den nya socialtjinstlagstiftning som
tridde i kraft den 1 januari 1982 medfor att linsritterna far vidgad erfaren-
het och darmed ytterligare sakkunskap betriffande sociala mal. Allt detta
ar omsténdigheter som talar for att lansritterna och de éverordnade for-
valtningsdomstolarna dven i fortsattningen bor handligga mal om verkstil-
lighet for 6verlimnande av barn.

Ett skédl som utredningen har &beropat for att verkstillighetsmalen skall
foras over till de allminna domstolarna ir att man d& fir en processform
som innebér att muntlig forberedelse blir regel. Enligt utredningen ar ett
muntligt inslag i handldggningen vérdefullt, bl.a. darfor att fordldrarna da
kan traffas och diskutera sin konflikt om barnet. Jag delar i och for sig
denna uppfattning. Jag kan dock inte se att detta 4r nigot argument for att
handléiggningen av verkstillighetsmalen anfértros &t de allménna domsto-
larna. Redan nu férekommer muntlig féorhandling vid linsritterna i stor
utstrickning niar mél av detta slag handliggs. Det sker med stéd av 9 §
forvaltningsprocesslagen (1971:291), dér det siéigs bl.a. att muntlig f6rhand-
ling skall hallas om négon part begér det samt forhandlingen inte 4r obe-
hévlig och inte heller sdrskilda skél talar mot det. Anser man att betydel-
sen av muntlig férhandling bér markeras ytterligare, ar det givetvis inget
som hindrar att en regel hirom tas ini t.ex. 21 kap. féraldrabalken.
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Sammanfattningsvis anser jag att mal om verkstillighet for 6verlam-
nande av barn bor liksom hittills handldggas av linsritterna, med méjlighet
att 6verklaga mélen till kammarritterna och i sista hand regeringsritten. |
enlighet med vad jag nyss sade om virdet av muntliga forhandlingar bor
man emellertid foreskriva i 21 kap. foraldrabalken att linsriatterna skall
hélla s3dan forhandling i dessa mal om det inte ar uppenbart obehovligt (jfr
10 § forsta stycket LVU). For att man i gorligaste man skall fa garantier for_
att forildrarna eller de som annars ar parter i malet verkligen instiller sig
till den muntliga férhandlingen bér lansritterna vidare ges ritt att forordna
om himtning av parterna till forhandlingen.

Aven om frigan om verkstillighet av ett vrdnadsavgorande e.d. allt-
jamt bor provas av linsritterna, kan det ifrigasittas om det, som f.n.,

alltid skall vara nédviandigt med ett sédrskilt forfarande vid linsriatterna for
*att f4 till stand ett vitesforeliggande mot den som enligt den aliminna
domstolens avgorande ir skyldig att overldmna barnet. Som rittegingsut-
redningen har framhallit i sitt remissyttrande (se prop. 1981/82:168 bilage-
delen s. 272) finns det i praktiken fall diar det redan nir den aliminna
domstolens avgorande beslutas framstdr som Klart att det kommer att
behdvas sirskilda atgirder for att £ avgérandet genomfort. Det innebar di
en onddig omgang, om ett vitesforeldggande kan utverkas forst i ett verk-
stéllighetsmal hos lansratt och inte redan i samband med den allminna
domstolens avgoérande.

Jag férordar darfor att allman domstol ges méjlighet att pa yrkande av
part kombinera ett avgorande om vardnad eller umgénge med vitesforelig-
gande fér motparten att 6verlimna barnet. Om ett sédant vitesforelig-
gande meddelas i samband med ett interimistiskt beslut om vérdnaden eller
umginget (dvs. ett beslut som giller omedelbart), bor domstolen kunna
foérordna att dven vitesforelaggandet skall gilla omedelbart. Bestimmelser

2.2 Forutsittningar for verkstillighet

Nir verkstillighet begéirs hos liansritten for 6verlimnande av ett barn
giller f.n. att ritten i férsta hand skall férsoka fa den som barnet vistas hos
att frivilligt 6verlimna barnet till den som rétteligen skall ha hand om
barnet. Innan lansritten forordnar om verkstéllighet kan den sélunda upp-
dra &t nagon lamplig person att verka for att barnet 6verlamnas frivilligt.

Enligt utredningen bor denna mojlighet att verka fér ett frivilligt over-
lamnande av barnet utgéra ett viisentligt inslag dven i de nya verkstillig-
hetsreglerna. Denna uppfattning bitrdds av alla remissinstanser som har
yttrat sig i denna del. Ocksa jag anser att det ir av storsta betydelse att alla
anstrangningar gors for att barnet skall overlamnas frivilligt, sa att ett
férordnande om verkstallighet inte behéver meddelas. Om dessa anstréng-
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ningar misslyckas, ir det dock ofrinkomligt att linsritten forordnar om
verkstallighet. Att anstringningarna att uppna en 10sning pa frivillighetens
vag cmellertid' inte bér upphora i och med att ett sddant férordnande
meddelas dterkommer jag till i ndsta avsnitt. '

De nuvarande bestimmelserna om verkstillighet for éverlimnande av
barn bygger pd uppfattningen att det i allmidnhet ar bast-for barnet att
dverlamnas till den som enligt den allmidnna domstolens avgérande eller
direkt pa grund av lag skall ha hand om.barnet. I enlighet med detta synsitt
galler f.n. att lansritten i princip fir vigra verkstillighet endast da barnet
motsitter sig det eller skulle lida skada av verkstilligheten. Nér det giller
verkstillighet av en allmdn domstols avgérande om vardnad etc. kan
verkstillighet dock végras dven di det ir uppenbart att forhillandena har
dndrats visentligt sedan detta avgérande meddelades och det av hiinsyn till
barnets bista dr pakallat att frigan om &ndring av avgorandet provas av
allmin domstol. Och niir den som har begirt verkstillighet har virdnaden
om barnet direkt pa grund av lag, kan verkstallighet viagras om det finns
siarskilda skal att frigan om &ndring betriffande vardnaden provas av
allmén domstol.

Utredningen har foreslagit att verkstillighet far beslutas endast om det
ir forenligt med barnets bésta. I detta forslag ligger att den verkstillande
myndigheten skall ha mojlighet att sjilvmant ompréva frigan om vardnad
eller umgénge. Detta forslag har godtagits av en del remissinstanser. Andra
remissinstanser har emellertid frarnhéllit att handliggningen hos verkstil-
lighetsmyndigheten inte bor omvandlas till en ny process om vardnaden
eller umginget.

Som jag har sagt i foregdende avsnitt bér man sa lingt méjligt undvika
att sjilva fragan om véardnaden elier unigﬁngct provas pa nytt i verkstil-
lighetsmalet. Det ar dock givet att ett vardnads- eller umgingesavgorande
inte bor kunna'lﬁggas till grund for omedelbar verkstillighet, om férhéllan-
dena uppenbarligen har dndrats sedan avgérandet meddelades och det av
hiinsyn till barnets bista dr pakallat att frigan om vardnaden eller umging-
et omprovas av allmin domstol. Lansritten bér med andra ord vigra
verkstillighet i ett sidant fall. Detsamma bor gilla nir nigon som ar
vardnadshavare direkt pa grund av lag begir att fa barnet 6verlimnat till .
sig men det av hinsyn till barnets bista dr pakallat att frigan om vardnaden
provas av allmidn domstol. '

I ett begrinsat hinseende bor lansritten dock enligt min mening kunna
andra vad den allminna domstolen har.bestimt. Det giller foreskrifter om
tidpunkten och andra villkor for ett beslutat umgéinge. Om vardnadsha-
varen vigrar att overlimna barnct vid den tidpunkt som den allminna
domstolen har foreskrivit och den andra foridldern darfor begir verkstil-
lighet hos lansritten av avgérandet om umginge, kan tiden for detta
umginge bli inaktuell innan lansricien har hunnit prova verkstallighetsfra-
gan. Det ir i denna situation rimligt att linsratten kan jamka vad den
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allminna domstolen har bestimt om tiden fér umgénget. Lénsratten bor
ocksa ha mojlighet att jamka andra villkor for umgénget som den allmdnna
domstolen kan ha foreskrivit. En forutsiattning bor dock vara att den
allminna domstolens avgorande har vunnit laga kraft och alltsd inte kan
prdvas i en hogre instans. Jag aterkommer i specialmotiveringen nirmare
till frigan om l4nsrittens jaimkningsmajlighet.

Liksom hittills bor lansratten kunna vagra verkstéllighet av en begéran
om Jdverlimnande av ett barn, om barnet sjilvt motsétter sig detta och
barnet har nitt en sddan mognad att dess vilja bor beaktas. F.n. giller att
barnets vilja alltid skall respekteras nir barnet har fyllt 15 ar, om inte
lansritten finner att verkstillighet dr nédvandig av hénsyn till barnets
bista. Denna dldersgrins bor, i 6verensstimmelse med vad som har skett i
annan liknande lagstiftning under senare tid, sinkas till 12 ar. For att
barnet skall fa tillfdlle att infor lansritten framféra sina synpunkter i frigan
om Sverlimnande bor barnet kunna horas vid en muntlig f6rhandling, om
sarskilda skil talar for det och det 4r uppenbart att barnet inte kan ta skada
av att horas (jffr 6 kap. 18 § tredje stycket fordldrabalken i dess lydelse
enligt SFS 1983:47).

Ytterligare en fOrutsattning for att ett virdnadsavgorande e.d. skall fa
verkstillas bor givetvis, liksom f.n., vara att det inte finns en risk som ej ir
ringa for att barnet skall ta skada av verkstalligheten.

2.3 Tvangsmedel

En central friga vid verkstillighet fér 6verlimnande av barn &r i vilken
utstrackning tvangsmedel bor fA komma till anvindning for att ett beslut
om verkstillighet skall kunna genomforas i praktiken. De tvangsmedel
som f.n. kan komma i friga enligt 21 kap. fordldrabalken ir, som jag
tidigare har ndmnt, vite och himtning genom polismyndighetens forsorg.
Polishimtning fir dock beslutas bara om det ar nodvindigt”’. Enligt
forarbetena till de nuvarande bestimmelserna skall himtning anvindas
med viss aterhallsamhet, sirskilt nir det giller verkstillighet av ett avgd-
rande om umginge (se prop. 1967:138 s. 43 f).

Enligt utredningen bér det huvudsakliga tvingsmedlet i fortsittningen
vara vite. Utredningen anser att polishimtning 6ver huvud taget inte bor
komma i fraga nir det giller verkstillighet av avgoranden om umgiinge och
att polishamtning i dvrigt bor kunna tillgripas endast som en yttersta utvig
1 fall d& barnet riskerar att skadas av att vara Kvar i den miljo dér det vistas.
En av utredningens sakkunniga vill g dnnu lidngre och helt utménstra
mdjligheten till polishimtning i andra fall 4n di det 4r medgivet enligt
LVU.

Remissinstanserna anser allmint att polishamtning bor kunna tillgripas
bara i undantagsfall. Flertalet av dem tillstyrker utredningens forslag att
polishamtning 6ver huvud taget inte bor forekomma vid verkstallighet av
2 Riksdagen 1982/83. 1 saml. Nr 165 :
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avgdranden om umginge. Bl.a. socialstyrelsen ansluter sig till uppfatining-
en att polishamtning bor fa ske bara inom ramen for ingripanden enligt
LVU.

Ocksa jag anser att vite bor utgora det huvudsakliga tvdngsmediet mot
den som inte frivilligt fullgér sin skyldighet att verlimna barnet. Som jag
har sagt i foreghende avsnitt bor emellertid alla anstrangningar ha vidtagits
for att nd en frivillig 16sning innan det blir aktuellt att tillgripa detta
tvangsmedel. Och dven i samband med att ett vitesforeliggande meddelas
bor liansritten undersdka om dverlamnandet trots allt inte kan genomforas
pa frivillighetens vig. Lénsréatten bor d& kunna uppdra &t nigon lamplig
person att verka for detta. Denna mdjlighet bor, till skillnad frin vad som
giller f.n., finnas dven om ett sidant uppdrag redan har limnats tidigare
men av olika skal inte har lett till &syftat resultat.

Som jag har sagt i avsnitt 2.1 bor vite kunna féreldggas inte bara av
lansritten i ett verkstéllighetsmél utan ocksi av allmin domstol i samband
med domstolens avgérande om virdnad eller umginge. 1 6verensstim-
melse med vad jag nyss nimnde bér domstolen givetvis inte meddela ett
vitesforeliggande om det finns férutsdttningar for ett friviiligt 6verlam-
nande. Det finns dock inte anledning att lata den allmidnna domstolen
uppdra at ndgon lamplig person att verka for detta, utan denna mdjlighet
bor finnas bara i verkstillighetsméalen.

Om ett vitesforeldggande inte iakttas, bor vitet kunna démas ut av
lansritten. Detta bor gilla dven i det fall att vitet har forelagts av alimén
domstol. Nér ett forelagt vite doms ut, kan det nimligen finnas anledning
att forelagga ett nytt vite. Och eftersom det nya forelaggandet skall medde-
las av lansritten, ar det mest praktiskt att dven frigan om utdémande av
det tidigare forelagda vitet provas av denna myndighet. '

Aven om vitet sitts till ett si hogt belopp att det bor verka avskrickande
pé den part som vitesforeldggandet riktar sig mot, far man rikna med att
det kan uppkomma fall da detta tvangsmedel inte dr tillrickligt f6r att
forma denna part att éverlimna barnet. Fragan dr om man for dessa fall
bor behdlla mojligheten att barnet hamtas genom polismyndighetens for-
sorg. Enligt min mening finns det inte anledning att, som kammarritten i
Stockholm har varit inne pa i sitt remissyttrande (se prop. 1981/82:168
bilagedelen s. 245), forstirka vitessanktionen pé si sitt att vite kan foreldg-
gas inte bara i pengar utan dven i form av fangelse (frdn mojligheten att ett i
pengar utdomt vite i extrema fall kan forvandlas till fangelse torde man i
detta sammanhang kunna bortse; jfr prop. {982/83:93).

Polishidmtning av barn forekommer f.n. i ytterst fa fall. Dessa fall vacker
3 andra sidan ibland stor uppstindelse, inte minst i massmedia. Det ar
givet att det finns risk for att ett barn skall ta skada av en sédan upplevelse.
Och dven om polishdmtningen — som vanligen ér fallet — sker lugnt och
odramatiskt, torde den lika fullt kunna utgéra en psykologisk pafrestning
for barnet. Det kan darfor ifragasiittas om polishimtning bor kunna tillgri-



Prop. 1982/83: 165 19

pas som tvingsmedel i fortsittningen. Nar man tar stéllning till denna fraga
bor man, som utredningen har framhaéllit, skilja mellan sddana fall dar
vardnadshavaren begir himtning och sddana fall som géller verkstillighet
av avgéranden om umgénge.

Nir det giller verkstillighet for 6verlaimnande av barnet till vardnadsha-
varen ir det tydligt att polishdmtning miste kunna anvindas, om barnet
riskerar att ta allvarlig skada av att vara kvar i den miljo dér det vistas och
det darfor dr nddvindigt att det snabbt tas darifrdn. Men dven om barnet
inte pa det sittet far illa av att vara hos den som végrar att dverlimna
barnet, blir situationen i lingden oh&llbar om barnet hélls undan frin sin .
vérdnadshavare. Forutom att denne, nér virdnadsfrigan har avgjorts av
allmén domstol, har befunnits lampligare 4n den andra parten att stadigva-
rande varda barnet kan atskilliga praktiska komplikationer uppkomma
genom att den som haller kvar barnet saknar de juridiska méjligheter som
vardnadshavaren har att ta till vara barnets intressen. Om det inte har
intriffat dndrade forhallanden som gor att vardnaden bor flyttas dver till
den som barnet vistas hos och det inte heller finns nigon mgjlighet att
forméa denne att frivilligt eller under hot om vite 6verlamna barnet till
vardnadshavaren, aterstar enligt min mening inte ndgon annan l6sning &n
att barnet himtas genom polismyndighetens férsorg.

Sammanfattningsvis anser jag att polishdmtning inte kan avvaras som ett
yttersta tvingsmedel for att f barnet dverlimnat till vdrdnadshavaren i fall
da alla andra mojligheter att astadkomma detta ér uttémda eller da det ar
nodvandigt for att undvika att barnet lider allvarlig skada.

Nir det giller verkstillighet av avgéranden.om umgédnge mellan barnet
och en forélder som inte ar vardnadshavare ir situationen delvis en annan.
Atgéirden giéller i dessa fall endast for en samvaro under begrinsad tid.
Behovet av att fA avgorandet verkstillt gor sig dirmed inte lika starkt
gillande som nir barnet skall ¢verlimnas till virdnadshavaren for att
stadigvarande vistas hos denne. Beaktas bor ocksa att en polishdmtning —
aven om den utfors under lugna former — kan himma forutséttningarna fér
ett harmoniskt umgénge mellan barnet och den andra forildern och dér-
med medfora att syftet med umginget forfelas.

Jag ar darfor, liksom utredningen och flertalet remissinstanser, tveksam
till om man i fortsittningen bor behalla polishimtning som tvingsmedel for
att ett domstolsavgorande om umgéinge skall kunna genomforas. 1 forsta
hand géller det i stillet att soka forhindra att det uppstér en sadan situation
déar vardnadshavaren vigrar att medverka till umginget. Jag vill erinra om
vad som har sagts i forarbetena till de nya regler om vardnad och umgénge
m.m. som trader i kraft den 1 juli 1983 om-att domstolen i vardnadstvister
bor, om inte andra omstindigheter talar for en annan l6sning, férordna den
av fordldrarna till virdnadshavare som kan antas bist frimja ett nira och
gott umginge mellan barnet och den andra foraldern (se prop. 1981/82:168
s. 66 och LU 1982/83:17 s. 25). Vidare kan, som riksdagen vid flera
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tillfallen har uttalat (se- senast LU 1982/83:17 s. 21 och 25), ett konsekvent
beteende av vardnadshavaren i syfte att forsvara ett umginge tala for att
.dennes lamplighet att utéva vardnaden om barnet behdver omprovas.

En virdnadshavare som motsitter sig ett umginge mellan barnet och
olamplig som vardnadshavare att han eller hon bor frantas vardnaden. Om
det i ett sidant fall inte gir att tala vardnadshavaren till ritta och umgénget
inte heller kan framtvingas genom ett vitesforeldggande, uppkommer fré-
gan om man bor acceptera det uppkomna laget eller om man i sista hand
bér kunna genomdriva umgénget genom polishdmtning trots de betdnklig-
heter mot detta som jag forut har redovisat.

En utgingspunkt for de nya reglerna om vérdnad och umginge m.m. 4r
att barn i allminhet har behov av nira kontakter med bida foérildrarna.
Reglerna innebér darfor att barnet skall ha méjlighet till umgéinge med den
foralder som inte dr vardnadshavare. Med hénsyn till detta anser jag att
man inte helt kan utménstra mojligheten att himta barnet genom polismyn-
dighetens forsorg for att barnet skall fA umgds med denna forilder. I
sammanhanget bor beaktas att redan vetskapen om att hidmtning kan
tillgripas manga ganger kan vara tillrdckligt for att forma en tredskande
vardnadshavare att medverka till umgénget.

Mojligheterna att anvdnda polishdmtning for verkstillighet av avgoran-
den om umgéinge bor emellertid inskréinkas i forhéllande till vad som géller
f.n. Liksom jag forut har forordat i frdga om verkstillighet av virdnadsav-
goranden bor en forutsittning vara att verkstillighet annars inte kan ske.
Vidare bor krivas att barnet har =tt uttalat 6nskemal om eller annars ett
vare.

De nya reglerna om vardnad och umgéinge innebir att virdnadshavaren
skall tillgodose barnets behov av umgénge inte bara med den andra foral-
dern utan ocksd med ndgon annan som stdr barnet sirskilt nira. Vigrar
vardnadshavaren att medverka till ett av allméan domstol faststallt umgénge
mellan barnet och ndgon sidan nirstdende person, boér himtning dock
enligt min mening inte kunna ske. For att genomdriva ett sddant umginge
bor ndgot annat tvingsmedel édn vite alltsd inte kunna komma i fraga.

1 de undantagsfall d& polishimtning har beslutats, vare sig det ir fraga
om o6verlamnande till virdnadshavaren eller till en forilder som barnet har
ett uppenbart behov av umgiinge med, bor anstrangningarna att f3 till stind
ett frivilligt 6verlamnande givetvis fortsétta. I samband med att polishamt-
ningen beslutas bor lidnsritten darfor uppdra at nigon limplig person att
verka for att 6verlimnandet sker pa frivillighetens vig. Att ett sidant
uppdrag limnas bér — till skilinad frén vad jag tidigare har forordat nér det
giller forelaggande av vite — i princip vara obligatoriskt i dessa fall.

Det ir sjalvklart att hamtningen skall utféras pa ett satt som ar si
skonsamt som mdojligt for barnet. Vid hamtningsfoérrattningen bor en
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barnpsykolog eller barnlikare vara med for att ta till vara barnets intresse.
Finns det en kontaktperson fér barnet bor ocksé han eller hon vara nérva-
rande. I annat fall bér ndgon annan som kan vara till stdd for barnet finnas
pa platsen.

2.4 Olovligt bortfirande av barn

Enligt 7 kap. 4 § brottsbalken (i dess lydelse enligt SFS 1983:48) kan den
som obehérigen skiljer ett barn under 15 &r frin dess virdnadshavare -
domas, om forfarandet inte utgér brott mot frihet, for egenméktighet med
barn till boter eller fingelse i hogst sex mdnader. Detsamma géller, om den
- som gemensamt med ndgon annan har vérdnaden om ett barn under 15 ar
utan beaktansvirt skidl egenmiiktigt for bort barnet. Bestimmelsen &r
ocksé tillamplig nar den som skall ha vardnaden om ett barn obehérigen
bemiktigar sig barnet och pd si siitt sjilv tar sig ratt.

Dessa bestimmelser om egenmiktighet med barn avser endast obehé-
riga ingrepp i ndgons vardnadsritt. De dr ddremot inte tillimpliga i fall d&
nagon — virdnadshavaren eller annan — for bort ett barn fran ett foster-
hem e.d. dir det vardas enligt socialtjinstlagen eller LVU. Bestimmelser
om straff i dessa fall fanns tidigare i 89 § i 1960 &rs barnavardslag. Nar
denna lag ersattes av socialtjinstlagen och LVU den 1 januari 1982, togs
ndgon direkt motsvarighet till de nimnda bestimmelserna inte in i den nya
lagstiftningen (se prop. 1979/80:1 Del C s. 51).

Enligt den nya lagstiftningen (75 § socialtjdnstlagen) kan en vardnadsha-
vare som olovligen tar sitt barn frin ett fosterhem e.d. démas till béter i fall
da socialndmnden har meddelat ett s.k. flyttningsférbud med stod av 28 §
socialtjanstlagen. Ett sddant forbud blir dock inte aktuellt nir barnet har
tagits om hand for vard enligt LVU, alltsd mot vardnadshavarens vilja. I
dessa fall intrdder socialnimnden enligt 11 § fjarde stycket LVU automa-
tiskt i vardnadshavarens ritt att bestimma om barnets personliga forhal-
landen, bl.a. var barnet skall vistas. Vardnadshavaren har alltsd inte da
ritt att utan socialndimndens medgivande flytta barnet fran fosterhemmet.
Négon bestimmelse om straff for det fall att virdnadshavaren dnda gér det
finns emellertid inte i socialtjinstlagstiftningen. Likasd saknas sidana
straffbestammelser for fall di barnet fors bort fran fosterhemmet av nigon
annan 4n vardnadshavaren. .

I 4 kap. 2 § och 17 kap. 12 § brottsbalken finns bestimmelser om olaga
frihetsberévande resp. frimjande av flykt vilka i vissa fall kan tillimpas d&
nigon obehdrigen for bort ett barn som har tagits om hand enligt social-
tjénstlagstiftningen. Dessa bestimmelser avser dock bara en del av de
bortforanden som tidigare omfattades av straffbestimmelsernai89 § i 1960
ars barnavardslag. _

Vid tillkomsten av de nya reglerna om véardnad och umginge m.m.
uttalade riksdagen att det framstod som stdtande att sidana obehoriga
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forfaranden med barn i vissa fall kunde ske paféljdsfritt (se LU 1982/83:17
s. 33). Jag delar denna uppfattning. Enligt min mening 4r det rimligt att det
straffansvar foér egenméktighet med barn som f.n. géller néir nigon obehori-
gen skiljer en virdnadshavare frin dennes barn kan gilla ocksa nir ndgon
olovligen for bort barnet frdn den som enligt LVU har dvertagit virden av
barnet. Jag forordar d4rfor att en bestdmmelse av detta innehall tas in i 7
kap. 4 § brottsbalken i dess lydelse enligt SFS 1983:48. Bestimmelsen bor
dock inte gilla, om férfarandet &r straffbart enligt reglerna om brott mot
frihet eller frimjande av flykt.

Ocksa i ett annat hinseende finns det enligt min mening skal att dndra
bestimmelserna i 7 kap. 4 § brottsbalken om egenmiktighet med barn. Ett
under senare tid tilltagande probiem &r det slag av egenmiktighet med barn
som bestér i att en forilder obehdrigen tar med sig sitt barn till ett annat
land i avsikt att stanna dér och hilla barnet undan fran dess vardnadsha-
vare. Om barnet i det nya landet hélls undangémt pa ett for dess vard
onaturligt sitt, torde ansvar kunna utdémas for olaga frihetsberévande (se
prop. 1962:10 B s. 419 ff), och straffet &r da fangelse i lagst ett och hogst tio
ar. I andra fall géller enbart straffskalan fér egenmiktighet med barn. dvs.
boter eller fiingelse i hogst sex ménader.,

Aven om barnet i det nya landet inte halls undangomt pa ett for dess
vard onaturligt sétt, ar det givet att det kan bli en chockartad upplevelse
for barnet att hastigt ryckas upp fran sin invanda miljé och tvingas att leva i
ett frimmande land utan att veta om det nigonsin kommer att f3 triffa sin
andra forilder. Fér sddana och andra liknande fall dir brottet dr att anse
som grovt bor straffskalan fér egenméktighet med barn héjas till fingelse i
hogst tvé ar.

2.5 Kostnader m.m.

De nya regler som jag har forordat i det féregiende torde inte medféra
nigra nimnvirda kostnader for berorda myndigheter.

Liksom i friga om de regler om vardnad och umginge m.m. som nyligen
har antagits av riksdagen &r det angeléget att information limnas om de
regler om verkstillighet for 6verlimnande av barn som det nu ar fraga om.
Denna information torde dock utan sirskilda kostnader kunna inarbetas i
det allminna informationsmaterizlet om virdnadsreglerna m.m.

2.6 Ikrafttridande m.m.

Som jag har sagt i avsnitt 1 bor de nu férordade reglerna trada i kraft
samtidigt med de andra regler om vérdnad och umginge m.m. som redan
har antagits, alltsa den 1 juli 1983.
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De nya reglerna bor sla igenom s snart som mdjligt. De bér darfor
kunna tillimpas dven i mal om verkstillighet av vardnadsavgoranden m.m.
som har vickts fore ikrafttridandet men da dnnu inte har slutligt avgjorts.

Med anledning av de foreslagna lagidndringarna bor ndgra f6ljdandringar
goras i riittshjilpslagen (1972:429).

3 Upprittade lagforslag

I enlighet med vad jag nu har anfort har inom justitiedepartementet '
upprittats forslag till

1. lag om dndring i lagen (1983:47) om &ndring i férédldrabalken,

2. lag om éindring i foraldrabalken,

3. lag om dndring i lagen (1983:48) om andring i brottsbalken,

4. lag om dndring i rittshjalpslagen (1972:429).

Forslagen bor fogas till protokollet i detta drende som bilaga.

4 Specialmotivering

4.1 Forslaget till lag om éndring i lagen (1983:47) om éindring i fordldrabal-
ken .

Nuvarande 6 kap. 21 § skall i fortsdttningen betecknas 6 kap. 22 § som
foljd av att en ny 6 kap. 21 § tas in enligt forslaget till lag om édndring i
foraldrabalken.

Den dndring i 21 kap. 7 § som enligt SFS 1983:47 skall trada i kraft den i
juli 1983 har i forslaget till lag om édndring i féraldrabalken arbetats in i 21
kap. 8 §. Med hinsyn till detta foreskrivs att den tidigare beslutade dnd-
ringen inte skall trada i kraft.

4.2 Forslaget till lag om éndring i forildrabalken

6 kap.
218§

I mdl eller drenden om vdrdnad eller umginge kan ritten, i samband
med dom eller beslut i denna frdaga, pd yrkande av part foreligga motpar-
ten vid vite att dverlimna barnet. Har vite forelagts i samband med beslut
som avses i 20 § forsta stycket, kan ritten forordna att foreliggandet skall
gdlla omedelbart.

Talan mot beslut om foreldggande enligt forsta stycket far foras endast i
samband med talan mot domen eller beslutet om vdrdnad eller umgiinge.

Fragor om utdémande av forelagt vite prévas av linsritten,

Paragrafen saknar motsvarighet i gillande ratt.
Forsta stycket. Ett {oreliggande vid vite for en part att dverlimna det
barn som det &r friga om fir meddelas endast i samband med domstolens
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dom eller slutliga beslut i malet eller drendet eller i samband med ett
interimistiskt beslut enligt 6 kap. 20 § forsta stycket. Vitesforeliggande far
meddelas endast pd yrkande av part. Med uttrycket *’Gverlimna barnet”’
avses inte bara det fallet att barnet skall flyttas fran den som det vistas hos
utan ocksd, nir det dr frdga om umginge, att atgirder vidtas for att
umginget skall kunna utdvas t.ex. i barnets eget hem (jfr prop. 1967:138 s.
53).

Domstolen har ingen skvldighet att foreldgga vite sd snart en part begiir
det. Vitesforeliggande bor komma i fraga framst nir det framstar som klart
att det behdvs sirskilda atgirder for att f4 domstolens vardnads- eller
umgingesavgorande genomfort. I de flesta fall torde man kunna utga fran
att en part inte yrkar vitesforelagzande annat &n nér det foreligger skl for
det. Det 4r dock givet att ett yrkande som framstélls i trakasserisyfte eller
av annan liknande orsak inte bor bifallas. Inte heller bor vitesforeliggande
meddelas, om parten redan har tegirt verkstéllighet hos Idnsriitten enligt
21 kap. forildrabalken och denna verkstailighetsfriga inte har slutligt
avgjorts nir yrkandet om vitesforeldggande provas vid den allméinna dom-
stolen (jfr 13 kap. 6 § rittegingsbalken). En sadan situation kan uppkomma
t.ex. om den allminna domstolen interimistiskt har anfértrott vardnaden &t
kdranden, som direfter begir verkstillighet av beslutet hos linsritten
samtidigt som han eller hon hos den allmédnna domstolen yrkar att vite
skall forelidggas i samband med domstolens slutliga avgérande.

Det vite som forelidggs bor givatvis sittas till ett sd hogt belopp att det
med hansyn till den férelagdes ekonomiska forhéllanden och omstéindighe-
terna i 6vrigt kan antas forma denne att iaktta foreldggandet (jfr 9 kap. 8 §
rattegingsbalken). Nar det giller vite i samband med ett avgorande om
urnginge bor domstolen, i likhet med vad som gélier for forvaltningsdom-
stolarna i mél enligt 21 kap. fordldrabalken, kunna forelidgga s.k. l6pande
vite fér varje beslutat umgingestillfalle for den narmast dverblickbara
tiden (jfr prop. 1967:138 s. 56). 1 forvaltningsdomstolarnas praxis brukar
sadana forelagganden inte meddelas for lingre tid 4n tre ménader.

I likhet med vad som géller nir linsratt forordnar om verkstéllighet av
en allmin domstols dom eller beslut om vardnad eller umgiinge far ett
vitesforelidggande av allmén domstol omedelbar verkan endast om domsto-
len sarskilt forordnar om det (se 21 kap. 12 § och prop. 1975/76:170 s. 154
ff). Medan ett interimistiskt beshit om vérdnad eller umginge omedelbart
far samma verkan som en lagakraftvunnen dom, far alltsd ett vitesforelig-
gande som meddelas samtidigt inte verkan forrdn det vunnit laga kraft om
inte domstolen férordnar annat.

Domstolen har inte ndgon skyldighet, motsvarande den som giller enligt
6 kap. 20 § andra stycket, att nér mélet eller drendet avgors ompréva ett
vitesforelaggande som har meddelats i' samband med ett interimistiskt
beslut om vardnaden elier umgirget. I de flesta fall torde den tidpunkt da
dverlimnandet av barnet skall ha gt rum redan ha passerats nir domsto-
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len slutligt avgor malet eller drendet. Nagot behov av en omprovning av
vitesforelidggandet finns d inte. Annorlunda férhéller det sig om tiden for
barnets 6veriimnande dnnu inte har intratt vid domstolens slutliga prov-
ning. Denna situation torde bli vanligast i de fall domstolen har meddelat
ett interimistiskt beslut om umginge med barnet och férenat detta beslut
med ett s.k. 16pande vitesféreliggande. Om domstolen i sitt slutliga avgo-
rande dndrar vad som interimistiskt har bestimts om umgénget, kan det bli
noédvindigt att helt eller delvis hidva vitesforeliggandet (jfr 15 kap. 8 §
forsta stycket rattegdngsbalken). En limplig ordning kan vara att domsto-
len, nér den slutligt avgor malet, samtidigt upplyser om vad som i fortsiitt-
ningen giller i frAga om redan forelagda viten.

Andra stycket. Ett beslut om vitesforeliggande kan inte Gverklagas
sarskilt utan bara i samband med att ett avgdrande i sjdlva huvudfragan
Overklagas.

Tredje stycket. Som ndmnts i den allmdnna motiveringen (avsnitt 2.3)
har det ansetts lampligast att frigor om utdémande av ett vite som fore-
lagts av allmdn domstol prévas av lansritten. Nagon sirskild bestimmelse
om vilken lansritt som skall géra denna provning har inte ansetts pakallad.
I allminhet torde ansékan om utdomande av vitet komma att géras hos
lansritten i det lan dir den som har hand ém barnet &r bosatt.

1 enlighet med vad kammarritten i Stockholm har uttalat i sitt remissytt-
rande (se prop. 1981/82:168 -bilagedelen s. 246) kan det vara en limplig
ordning att den allmidnna domstolen i sitt vitesforeliggande tar in en
upplysning om att frigor om utdomande av vitet provas endast pa ansékan
av den som har begirt vitesforelaggandet (jfr Lavin. Offentligrattsligt vite
I1, 1980, s. 19). Samtidigt bor upplysning limnas om att det 4r lansriitten
som provar fragan.

20 kap.

g

Mot beslut. som underritt har meddelat under rittegangen i frdgor som
avses i 6 kap. 20 §, 7 kap. 15 §, 10 kap. 14 §, |1 kap. 15 eller 16 § eller 18
kap. 14 §, skall talan foras sarskilt.

I paragrafen har den nuvarande hanvisningen till 6 kap. 13 § bytts ut mot
en hanvisning till 6 kap. 20 §, som ersiitter denna bestimmelse nir lagen
(1983:47) om indring i fordldrabalken trader i kraft.

21 kap.

Om verkstiillighet av domar eller beslut om vardnad eller umgiinge m.m.

Kapitlet har i sin helhet setts 6ver och delvis fétt dndrat innehall. 1
samband med detta har den nuvarande paragrafnumreringen indrats.
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Verkstillighet av domar eller beslu!

18

Verkstillighet av vad allmin domstol har bestdmt i dom eller beslut om
vardnad., umgdnge eller 6verlimnznde av barn séks hos lansritten. Har
domen eller beslutet inte vunnit laga kraft och ar der inte sarskilt medgivet
att verkstillighet anda far ske, far lansritten inte vidta drgérder enligt 2-4
8.

Denna paragraf, som har dndrats endast redaktionellt, innebér att verk-
stallighet av allméin domstols dom eller bestut om vardnad, umgénge eller
overlamnande av barn begirs hos ldnsratten. I friga om innebdrden av mal
om overlimnande av barn hinvisas till uttalandena om detta i prop.
1967:138 s. 53.

De nya regler om barns umgédnge som triader i kraft den 1 juli 1983
innebér att allmén domstol kan besluta om ett barns umgénge inte bara t
forhallande till en foralder som inte ér vardnadshavare utan ocksa i forhal-
lande till ndgon annan som star barnet sarskilt nira (6 kap. 15 § forsta
stycket). Frigor om barns umginge med nagon annan #én en forilder
provas av domstolen endast pa talari av socialnimnden. Om friga uppkom-
mer att fa ett sddant umgingesavgorande verkstillt, torde av allminna
principer f6lja att endast socialndmnden i egenskap av part i umgéngesma-
let vid den allménna domstolen har behérighet att begiira verkstallighet.
Har barnet flyttat sedan den allménna domstolens avgérande meddelades
och hor barnet darfér under en annan socialnimnds ansvarsomrade, blir
det den nya nimnden som ar behorig att begira verkstillighet.

2§

Innan linsritten forordnar om verkstallighet, fGr den uppdra at ledamot
eller suppleant i socialndmnden eller tjdnstcman inom socialtjdnsten att
verka for att den som har hand om barnet frivilligt skall fullgéra vad som
ligger honom eller henne. Sddant uppdrag far dven lamnas &t ndgon annan
lamplig person.

Den som har fatt ett uppdrag enligt forsta stycket skall inom den tid som
lansritten bestimmer ldmna en redogérelse for de atgarder som har vidta-
gits och vad som i dvrigt har kommit fram. Tiden far inte sittas langre én
tva veckor. Léinsrdtten far dock forlinga tiden, om det finns forutsdttning-
ar for en frivillig losning.

Forsta stycket. 1 detta stycke har endast nigra smirre redaktionella
andringar gjorts.

Som har framhéllits i den allminna motiveringen (avsnitt 2.2) ar det av
storsta betydelse att alla anstrangningar gors for att barnet skall 6verlim-
nas frivilligt. Mojligheten enligt forevarande paragraf att uppdra at nigon
lamplig person att verka for en sddan I9sning bor darfér i allménhet provas
innan ldnsratten férordnar om verkstillighet. Att detta i princip dr obliga-
toriskt innan barnet himtas genom polismyndighetens férsorg framgar av
21 kap. 4 § forsta stycket.



Prop. 1982/83: 165 27

Andra stycket. F.n. giller att tiden for uppdrag som avses i forsta
stycket inte far séiittas lingre dn tva veckor annat 4n om det finns synnerliga
skil, dvs. endast i rena undantagsfall. De nya bestimmelserna innebir att
denna tid visserligen inte frin bérjan kan sittas lingre 4n tva veckor men
att lansritten ar oforhindrad att forlinga denna tid. En sadan forlangning
bor kunna komma i friga i fall di det alltjimt finns forutsittningar for att
komma fram till en frivillig J6sning. Rétten bestimmer sjalv med hansyn till
omstindigheterna i det enskilda fallet vilken ny tid som skall géilla. Denna
tid kan i och for sig forlingas ytterligare ganger. Sérskilt av hdnsyn till
barnet bor dock ctt utdraget forfarande si langt mojligt undvikas.

38

Forordnar lansritten om verkstillighet, fér den foreldgga vite eller,
under de forutsiittningar som anges i andra eller tredje stvcket, besluta att
barnet skall himtas genom polismyndighetens forsorg.

Ar det frdga om dom eller beslut om virdnad eller overlimnande av
barn, far lansritten besluta om himtning av barnet endast om verkstil-
lighet annars inte kan ske eller om hdmning dr nédvandig for att undvika
att barnet lider allvarlig skada.

Ar det frdga om dom eller beslut om umgdnge mellan barnet och en
fordlder som inte dr vardnadshavare, far liansrdtten besluta om hamening
av barnet endast om verkstillighet annars inte kan ske och barnet har ett
uppenbart behov av umginge med fordldern.

Frdgor om utdéomande av forelagt vite provas av ldnsritten.

Paragrafen ersitter den nuvarande bestimmelsen i 21 kap. 3 § forsta
stycket forsta meningen. Den innehaller bestimmelser om ldnsrittens val
av tvangsmedel i fall di verkstillighet har beslutats.

Forsta stycket. 1 enlighet med vad som har sagts i den allmidnna motive-
ringen (avsnitt 2.3) dr vite det centrala, och i vissa fall enda, tvangsmedel
som kan komma till anviandning vid verkstillighet for overlaimnande av
barn.

Om en allmin domstol i samband med ett avgérande om vardnad eller
umginge har forelagt vite enligt 6 kap. 21 § bor inte ldnsritten. innan tiden
for detta foreldggande har 10pt ut, pd ansékan av samma part foreligga
vite. Man far i annat fall tva vitesforeligganden i samma sak. 1t vara att
‘detta i och for sig kan laggas till ritta nir frigan om utdémande av de
forelagda vitena provas.

Andra stvcket. Enligt gillande rétt kan lansrétten besltuta att barnet skall
hiamtas genom polismyndighetens férsorg om det anses nddvindigt™ .
Som framgir av den allminna motiveringen (avsnitt 2.3) har det inte
ansetts mojligt att undvara polishimtning som det yttersta tvangsmedlet
for att fa ett barn éverlimnat till den som enligt den allménna domstolens
avgorande skall ha hand om barnet. Mojligheterna att tillgripa polishamt-
ning har emellertid inskrinkts.

En forutséttning for polishdmtning &r normalt att verkstillighet annars
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inte kan ske. Det innebar att lansritten i allméanhet bor ha meddelat
uppdrag enligt 21 kap. 2 § innan frizan om hiimtning provas. I vissa fall kan
det dock redan fran borjan sta klart att ett sidant uppdrag skulle vara
meningslost. Rétten bor dd kunna underlata att meddela nagot uppdrag och
i stéillet vid en muntlig férhandling s6ka ta reda pa varfor parterna ir oense
och om det finns forutsittningar att komma till riatta med det uppkomna
problemet utan att barnet skall behdva utsittas for himtning (jfr 21 kap.
12 §).

Normalt bor ldnsritten ocksa ha forelagt vite innan frigan om hiamtning
provas. I rena undantagsfall — dir ctt vitesforeldggande uppenbart skulle
vara verkningsiost — bor lansritten emellertid kunna besluta om hamtning
utan foregéende vitesforeldggande.

Skulle lansritten, efter en samlad beddmning av de olika atgirder som
kan komma i fraga for att forma en part att 1dmna ifran sig barnet, komma
till slutsatsen att verkstillighet inte kan ske annat iin genom himtning, far
ritten som en yttersta atgird ocksd besluta om detta tvingsmedel. Det ir
emcllertid viktigt att anstringningarna att fa barnet dverlimnat pa frivil-
lighetens viag fortsitter dven efter det att ett beslut om polishamtning har
princip alltid skall meddelas nér lansritten har beslutat om himtning.

I siirskilda situationer kan det av hdansyn till barnets hélsa eller utveck-
ling vara nédvandigt att linsridtten snabbt beslutar om himtning. Léansrit-
ten kan da, dven om verkstillighet skulle kunna ske i andra former, besluta
om hamtning. En férlltséttning ir dock att hamtning ar nddvindig for att
undvika att barnet lider allvarlig skada. '

Tredje stycker. Polishamtning f3r verkstillighet av en dom eller ett
beslut om umginge kan komma i friga endast ndr det giller umgéinge
mellan ett barn och en forilder som inte dr vArdnadshavare. Hamtning far
vidare beslutas bara i rena undantagsfall, dvs. nir verkstéllighet annars
inte kan ske och barnet har ett uppenbart behov av umginge med sin
fordlder. Detta innebdr att man allménhet, frinsett vitesmojligheten, 4r
hinvisad till de atgirder som kan vidtas for att séka forebygga och 19sa
tvister om umginget.

I prop. 1981/82:168 (s. 44 ff) har nirmare redogjorts for de stod- och
hjilpinsatser som kan erbjudas forilldrar som star i begrepp att flytta isér
eller som redan har inlett réittegdng vid allmén domstol om dktenskapsskill-
nad. Ett satt att forebygga umgingestvister ar vidare, som ocksé har
framhallits i den allmidnna motiveringen (avsnitt 2.3), att den alimanna
domstolen vid sitt val av virdnadshavare sérskilt beaktar forildrarnas vilja
och intresse att soka tillgodose barnets umgéngesbehov.

Aven forildrar som efter ett umgangesavgorande har svérigheter i sina
relationer rérande barnet kan fa stdd och hjilp genom olika radgivande
samhz’i]lsorgah. En god hjilp kan [#mnas av en sddan kontaktperson eller



Prop. 1982/83: 165 29

kontaktfamilj som utses enligt socialtjanstlagen (se prop. 1979/80:1 s. 529,
Jfr ocksa LU 1975/76:33 s. 102 ff).

Vikten av att man dven i ett mal om verkstillighet av ctt umgingesavgo-
rande soker komma till ratta med orsakerna till forildrarnas kontlikt har
kommit till uttryck frimst genom bestimmelserna om uppdrag i 21 kap.
2 §. De nya bestammelserna innebir att linsritten kan limna ett sadant
uppdrag dven i de fall det har skett tidigare i milet och att ett sddant
uppdrag i princip alltid maste ldmnas innan polishdmtning sker (se 21 kap.
4 §). Aven bestimmelserna i 21 kap. 12 § om muntlig férhandling och om
hamtning av parterna till férhandlingen har till syfte att & parterna att
komma samman och diskutera den uppkomna konflikten.

I vissa fall kan situationen vara den att ldnsritten bor végra verkstal-
lighet av umgéngesavgorandet och hianvisa parterna att vicka talan vid den
allminna domstolen (se specialmotiveringen till 21 kap. 6 § forsta stycket).

Aven barnets egen instillning till umganget har givetvis stor betydelse
for lansrattens provning. Utgdngspunkten ar att umginget skall bestimmas
med héansyn till barnets behov. Om barnet inte sjilvt vill gi med pa det
bestimda umganget eller vill ha ett mindre omfattande umgange och barnet
har nétt en sddan mognad att dess uppfattning bor beaktas, bor umgiinget
givetvis inte genomdrivas. Om barnet & andra sidan ger uttryck for en stark
onskan att fa triffa den fordlder som begir umginge eller om det genom
utredningen kommer fram att barnet for sin trygghet eller utveckling har
ett uppenbart behov av att hélla kontakt med denna forilder, kan det
finnas anledning att tillgripa hiimtning for att tillgodose barnets umginges-
behov. En avvigning maste dock givetvis goras mellan & ena sidan barnets
behov av umginge och & andra sidan vilka foljder det kan f4 for barnet om
umgingesbehovet tillgodoses genom en sa ingripande atgird.

Fjirde stycket. Bestimmelsen motsvarar nuvarande 21 kap. 3 § tredje
stycket.

Det kan vara limpligt att lansritten i samband med att ett vitesforelag-
gande meddelas upplyser om att vitet kan domas ut endast om den part
som har yrkat foreldggandet begér det (jfr specialmotiveringen till 6 kap. 21
§ tredje stycket).

4§

Forordnar linsrédtten om verkstillighet, kan den dven limna uppdrag
enligt 2 §. Har ritten beslutat att barnet skall himtas genom polismyn-
dighetens forsorg, skall sddant uppdrag limnas, om inte sirskilda skl
talar mot det,

Om det finns sérskilda skél, far linsrétten for att underlitta att barnet
dverlimnas foreskriva att barnet tillfilligt skall tas om hand pd lampligt
satt.

Forordnar liinsrétten om verkstiillighet av en dom eller ett beslut om
umgdnge som har vunnit laga kraft, kan ritten efter vad som dr skiligt
med hdnsyn till senare intriffade forhdllanden dndra vad som har be-
stiamts om villkor eller tidpunkt for umgdnget.
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Forsta och andra styckena motsvarar delvis de nuvarande bestimmel-
serna i 21 kap. 3 § forsta och andra styckena. Tredje stycket saknar
motsvarighet i gillande ritt.

Forsta stycker. F.n. giller att lansrétten i samband med férordnande om
verkstillighet fir limna uppdrag enligt 21 kap. 2 § endast om sidant
uppdrag inte tidigare har forekommit i malet. Den nya bestimmelsen i
forsta meningen innebdr att lansritten efter det att ett férordnande om
verkstéllighet har meddelats kan lamna uppdrag enligt 21 kap. 2 § dvenide
fall ett sddant uppdrag har férekommit tidigare.

En situation d& det kan finnas skal att lamna ett nytt uppdrag ir om
motsittningar har uppkommit mellan & ena sidan parterna och & andra
sidan den som tidigare har anfortrotts uppdraget. Detsamma giller om
parternas fortroende for denne annars har rubbats. Aven i andra situa-
tioner kan det finnas skil att meddela ett nytt uppdrag efter verkstillighets-
beslutet.

Av andra meningen framgar att uppdrag enligt 21 kap. 2 § som regel
alltid skall lamnas i de fall ratten har beslutat om polishamtning. 1 dessa fall
ar det sirskilt angelaget att alla anstringningar vidtas tor att fa barnet
overlamnat frivilligt. Lansritten kan dock underlita att limna ett sadant
uppdrag, om det ter sig utsiktslost att nd nagra resultat eller om barnet
omedelbart miste himtas fran den miljé dir det vistas. Detsamma galler
om det annars finns sirskilda skil som talar mot att forsok gors att fa till
stand ett frivilligt 6verlimnande.

Om den som har fatt ett uppdrag enligt 21 kap. 4 § inte lyckas ena
foraldrarna, kan det vara av virde att han eller hon 4r med vid sjilva
hamtningsforrittningen for att framja att den sker sa lugnt och odramatiskt
som mojligt.

Andra stycket. Bestaimmelsen motsvarar nuvarande 21 kap. 3 § andra
stycket.

Tredje stycketr. Bestimmelsen, som har behandlats i avsnitt 2.2. i den
allmanna motiveringen, innebér att lansritterna far mojlighet att anpassa
verkstalligheten av ett lagakraftvunnet avgérande om umginge till senare
intraffade forhéllanden.

Redan i dag forekommer det att linsritterna i samband med férordnande
om verkstillighet av ett avgorande om umginge meddelar villkor for
verkstilligheten. Ocksd de allmirnna domstolarna meddelar ibland fore-
skrifter i anslutning till sitt avgorande. I allménhet giller dessa foreskrifter
villkor som ror de praktiska arrangemangen kring ett beslutat umgénge.
Den nya bestimmelsen i tredje stycket medfor att lansritten kan dndra vad
som i denna del har bestimts av den alimédnna domstolen. Sa kan t.ex. ske,
om det under handlidggningen hos idnsrétten visar sig att det ar ldmpligare
att barnet hamtas eller lamnas i en annan ordning dn vad den allminna
domstolen har bestimt.

Ocksé vad den allmdnna domstolen har bestamt om tidpunkten for ett
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beslutat umgéinge kan liansritten jimka efter vad som ar skéligt med
hénsyn till senare intriffade forhallanden. Andringen kan gilla inte endast
tidpunkterna for hamtning och aviimnande av barnet under de dygn som
har bestimts utan ocksd tiden for sjilva umginget som sddant. Som
exempel kan ndmnas att tiden for ett beslutat umgénge under processens
gdng i ldnsritten eller i hogre instans passeras innan verkstillighetsbeslutet
hinner meddelas. Rétten bor i sddana fall kunna forligga det beslutade
umginget till en efterfoljande tidsperiod. Detta kan bli aktuellt framfér allt
nir verkstilligheten avser umginge med barnet under sommarsemestern.
Aven i de fall vistelsen avser ett veckoslut eller annan kortare period in ett
sommarumginge, kan det ibland vara lampligt att det umginge som har
gatt forlorat pa grund av den pagdende verkstallighetsprocessen kompen-
seras genom att linsritten bestimmer att umginge skall ske vid ett senare
tillfalle.

De dndringar som Yansratten beslutar om bor givetvis inte fa till foljd att
umgéngestiden blir langre 4n vad den allminna domstolen har bestamt.
Vad ldnsritten har beslutat om nir det giller dndrad tid for umgénget far
vidare betydelse endast for det aktuella verkstillighetsmalet. Om exempel-
vis tidpunkten for ett sommarumginge har flyttats fram av ritten, kan
detta beslut inte &beropas for nista sommar. En definitiv dndring av
villkoren eller tidpunkten for umginget kan beslutas endast av allmin
domstol.

En forutsattning for att ldnsritten skall kunna dndra vad den allminna
domstolen har bestdmt i friga om villkor eller tidpunkt for umgéinget &r att
den allmidnna domstolens avgérande har vunnit laga kraft. I annat fall far
denna fraga provas inom ramen for forfarandet vid allmén domstol.

5§

Har barnet fyllt rolv ar, far verkstillighet inre ske mot dess vilja urom da
lansritten finner det nédvéndigt av hinsyn till barnets bista. Detsamma
géller, om barnet dnnu inte har fyllt tolv &r men har natt en sddan mognad
att dess vilja bor beaktas p4d motsvarande sitt.

Paragrafen motsvarar nuvarande 21 kap. 4 §. Gallande aldersgrins har, i
eniighet med vad som har forordats i den allméinna motiveringen (avsnitt
2.2), sdnkts fran 15 till 12 &r.

6§

Linsrdtten kan vigra verkstillighet, om det dr uppenbart att forhallan-
dena har dndrats sedan den allméinna domstolens dom eller beslut medde-
lades och det av hdnsyn till barnets bésta dr paKallat att frégan om vardnad
eller umgdnge provas pd nytr. Sadan friga ras upp av allméin domstol pa
ansokan av den som har varit part i mdlet hos linsritten eller pd ansékan
av socialndmnden.

Lénsratten far dven i annat fall vagra verkstillighet, om der finns risk
som inte &r ringa for att barnets kroppsliga eller sjalsliga hilsa skadas av
verkstilligheten.
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Paragrafen motsvarar nuvarande 21 kap. S §.

Forsta stycket. F.n. kan linsritten viigra verksiallighet, om det ar
uppenbart att férhillandena har dndrats visentligt sedan den allminna
domstolens avgorande meddelades och det av hdnsyn till barnets bista ar
pékallat att frigan om éindring betriffande vardnaden eller umginget pro-
vas av allmin domstol. Kravet pa att forhéllandena skall ha dndrats vé-
sentligt har nu tagits bort, i 6verensstimmelse med vad som redan gjorts ar
1976 i reglerna i 6 kap. om forutsattningarna 6ver huvud taget for omprov-
ning av ett tidigare virdnadsavgorande e.d.

Linsritten kan vigra verkstallighet inte bara nir ritten finner att vard-
nads- eller umgingesavgorandet bor dndras. Aven i de fall forhaliandena dr
svarutredda eller kriver mer ingdende 6verviganden i sjilva sakfrigan én
vad som ldmpar sig for en verkstillighetsprocess, kan ritten vigra verk-
stillighet.

Nir det giller umgingesavgoranden kan lansratten ha anledning att
vigra verkstillighet och hinvisa parterna att viicka talan vid alimén dom-
stol, om det visar sig att umgénget har blivit en sa konfliktskapande faktor
mellan foraldrarna att barnet kan ta skada av detta. Av hinsyn till barnet
kan det i vissa fall bli nédvindigt at. den allminna domstolen later umgéng-
et temporirt upphdra till dess att konflikten mellan férédldrarna har hunnit
losas (se prop. 1981/82:168 s. 75).

Andra stycket. Bestammelsen har utan dndring i sak anpassats till 28 §
forsta stycket socialtjanstlagen.

Overlimnande av barn i andra fall

7% .
" Aven om dom eller beslut som avses i | § inte foreligger, kan barnets
vdrdnadshavare, nir barnet vistas hos ndgon annan, begdra att linsréiitten
beslutar om atgird for att barnet skall éverldmnas till vardnadshavaren.

Liéinsréitten kan vigra att vidta den begdirda dtgirden, om det av héinsyn
till barnets bista dr pdkallat att frigan om vdrdnaden provas av allmiin
domstol.

1 6vrigt gdller 2-6 §8§.

Paragrafen, som motsvarar nuvarande 21 kap. 6 §, har dndrats endast
redaktionellt.

88

Bestimmelserna i 7 § géller ocksd nér fordldrar, adoptivférildrar eller
sarskilt féorordnade formyndare gemensamt har vardnaden och en av dem
utan beaktansvirt skil egenmaktigt bortfort elter kvarhiller barnet samt
den andre begir rittelse.

Paragrafen ersitter 21 kap. 7 § i dess lydelse enligt SFS 1983:47 (se
forslaget till lag om andring i lagen 1983:47 om dndring i forildrabalken).
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Gemensamma bestammelser
9¢

Himtning och annan atgird som ror barnet skall utféras pa ett sdrt som
dr sa skonsamt som mojligt for barnet.

Vid himtning skall ndgon som kan vara till stéd fér barnet ndrvara.
Finns det en sddan kontaktperson for barnet som avses i socialtjinstlagen
(1980:620) bér denne anlitas. Om mdajligt skall ocksa en barnpsykolog eller
barnlikare vara med for att ta till vara barnets intresse. Om barnet pa
grund av sjukdom inte bor flyttas eller om det méter ndgot annat sarskilt
hinder, skall himtningen uppskjutas.

Paragrafen motsvarar nuvarande 21 kap. 8 §. )

Forsta stycket. En himtningsforrattning kan upplevas som mycket obe-
haglig for ett barn. Av bestimmelsen framgér att myndigheterna skall
utfora himtningen s& skonsamt som majligt fér barnet.

Andra stycket. F.n. giller att bl.a. en ledamot eller suppleant i social-
namnden eller en tjénsteman inom socialtjansten skall narvara nir ett barn
hiamtas. I de nya reglerna ségs i stillet att ndgon som kan vara till stod for
barnet skall finnas pé platsen. Det kan vara en socialtjinsteman som har
goda relationer till barnet. Det kan ocksd vara en slikting eller nigon
annan person. I de fall en kontaktperson for barnet har férordnats enligt
10 § socialtjinstlagen bor denne i allménhet anlitas.

For att den som skall fungera som ett std for barnet skall kunna fullgora
sin uppgift pa bista sitt bor han eller hon ha goda relationer ocksa till den
fran vilken barnet skall himtas eller i vart fall inte sti i ett sidant forhillan-
de till denne att stddpersonens nidrvaro vécker sirskild irritation. Polis-
myndigheten bor fore sitt val av denna person inhdmta uppgifter fran
socialnimnden och den till vilken barnet skall dverldmnas. Socialnimnden
bér 6ver huvud taget alltid underrittas infor en forestdende himtningsfor-
rittning. Frigan huruvida en uttrycklig foreskrift hirom behdvs far Gver-
vigas senare, Det ankommer pa regeringen att ta stillning till denna friga.

Som tidigare nimnts kan det vara av virde att den som har fatt ett
uppdrag enligt 21 kap. 4 § men inte lyckats ena férdldrarna dr med vid
hiamtningsforrittningen.

I andra stycket har vidare gjorts det fortydligandet att den likare som
bor nirvara vid himtningen skall vara barnlikare. Aven bampsykoiog som
inte ar lakare kan viljas.’

10 §

Foreligger i mdl enligt detta kapitel fara for att barnet fors ur landet eller
ir saken av annan anledning bradskande, kan lansritten omedelbart for-
ordna att barnet skall tas om hand pa det sétt som linsritten finner
lampligt.

Kan ett beslut enligt férsta stycket inte avvaktas, far polismyndigheten
vidta sddana omedelbara dtgdrder som kan ske utan skada for barnet. Nar
en sidan atgird vidtas skall om mojligt néirvara en likare samt foretridare

3  Riksdagen 1982/83. | saml. Nr 165
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for socialtjinsten eller i forekorimande fall en sddan kontaktperson for
barnet som avses i socialtjanstlagen (1980:620). Atgirden skall genast
anmaélas till linsritten, som utan dréjsmal prévar om den skall besti.

Paragrafen motsvarar nuvarande 21 kap. 9 §.

Forsta stycket. Bestimmelsen har dndrats endast redaktionellt.

Andra stycket. F.n. géller att om mdjligt nigon féretridare for social-
tjansten skall narvara vid hamtningsférriattningen. Denna bestimmelse har
kompletterats med en féreskrift om att i stillet en kontaktperson fér barnet
bér nirvara, om nigon sadan finns. Dessutom skall, liksom enligt gallande
riatt, om mojligt en ldkare nérvara.

1§

I mdl enligt detta kapitel kan linsratten forordna att barnet skall under-
sokas av ldkare.

I kallelse till lakarundersokning fdr lansritten forelidgga vite. Linsritten
provar fragor om utdémande av forelagt vite.

Paragrafen motsvarar nuvarande 21 kap. 10 §.

12§

I madl enligt detta kapitel skall Yinsrdtten hilla muntlig forhandling, om
det inte dr uppenbart obehovligt.

Vid muntlig forhandling far barnet horas infor réitten, om sérskilda skél
talar for det och det dr uppenbart att barnet inte kan ta skada av att héras.

Uteblir en part fran en forhandling till vilken han eller hon har kallats
vid vite att instilla sig personligen, fdr ritten férordna att parten skall
hémtas till réitten antingen omedelbart eller till en senare dag.

Paragrafen saknar motsvarighet i géllande ratt.

Forsta stycket. Provningen i lansritten i friga om verkstillighet for
gverlimnande av barn skall enligt denna bestimmelse i allméinhet ske efter
en muntlig forhandling. Normalt ar det en férdel om parterna direkt infor
ritten kan beritta om den situation som rader och om orsakerna tiil den.
Parternas personliga narvaro torde i de flesta fall ge ritien ett bittre
underlag fér prévningen av verkstillighetsfragan. Vid en muntlig férhand-
ling kan linsratten ocksa pa ett bittre sitt bedéma férutsittningarna for att
fa barnet frivilligt dverlimnat, Om ratten beslutar om uppdrag enligt 21
kap. 2 § kan frigan ha forberetts sé att uppdraget kan pabérjas i omedelbar
anslutning till den muntliga forhandlingen.

Bestammelsen har utformats efter monster av 10 § LVU. Till skillnad
fran den bestimmelsen avser emellertid bestimmelsen i forevarande styc-
ke endast processen i linsrétt. For kammarritternas del giller 9 § forvalt-
ningsprocesslagen (1971:291).

Muntlig férhandling i lansritt kan undvaras om den ar uppenbart obe-
hovlig. Som exempel kan namnas att det finns en klart dokumenterad
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utredning om att barnet av hinsyn till risken for skada snabbt bor flyttas.
Vidare kan det fran tidigare mal med samma parter eller av annat skl vara
ként att en muntlig férhandling uppenbarligen inte skulle vara till nigon
nytta. Ocksi andra orsaker kan féreligga som pekar pa att en muntlig
forhandling inte skulle fylla ndgon egentlig funktion. Skalen for en muntlig
férhandling gor sig inte gillande med samma styrka nar ratten skall préva
en friga om utddmande av ett forelagt vite. I dessa fall ror processen inte
direkt barnets situation.

Andra stycket. Normalt kommer ett barns mening i mél om overlam-
nande av barnet fram genom nigon av parterna i mélet, men ocksa i
samband med uppdrag enligt 21 kap. 2 § eller utredningen i dvrigt i malet
kan barnets instéllning till verkstéllighetsfragan formedlas (jfr 8 § forvalt-
ningsprocesslagen och 56 § socialtjanstlagen). I likhet med vad som fr.o.m.
den 1 juli 1983 giller i mal vid allmin domstol i frigor om vardnad och
umginge (6 kap. 18 § tredje stycket) har i forevarande stycke tagits in en
bestimmelse om barnets hoérande infor verkstillighetsmyndigheten, dvs.
lansritten, kammarritten eller regeringsratten.

Som har framhéllits i prop. 1981/82:168 s. 56 f och 66 r det viktigt att ett
bam inte tvingas att ta stallning i foraldrarnas eller andra virdnadshavares
konflikt, om barnet inte sjalvt vill det. A andra sidan skall barnet inte
forhindras att séiga sin mening. Om barnet sjialvt begir det eller det annars
finns sarskilda skél, kan ritten enligt den férevarande bestimmelsen med-
ge att barnet hors infér rdtten under férutsittning att det ar uppenbart att
barnet inte kan ta skada av att horas. Bestimmelsen bor tillimpas med
aterhallsamhet (jfr prop. 1981/82:168 s. 89 och 91 samt LU 1982/83:17 s. 28
f). Det ar viktigt att ritten vid sin provning sarskilt beakrar att inte barnets
hérande i verkligheten grundas pa att den part som har hand om barnet vill
anvinda barnet som sprakror for sina egna synpunkter och énskemal.

Tredje stycket. I likhet med vad som giller i friga om mal enligt LVU (se
10 § tredje stycket LVU) kan rétten i mal enligt detta kapitel férordna att
en part som har uteblivit frin en forhandling skall hamtas till ritten.
Forutsittningarna for beslut om hiamtning framgér av bestimmelsen. Av
21 kap. 13 § andra stycket foljer att parten kan bli skyldig att helt eller
delvis betala kostnaderna for _héimtningen.

13 §

Liansritten far, enligt vad som ar skiligt, férordna att den ena parten
skall ersitta motpartens kostnader i ett md/ enligt detta kapitel.

Kostnader for utforande av uppdrag enligt 2 § forsta stycket andra
meningen, for hdmtning av en part till forhandling eller for himtning,
omhindertagande eller ndgon annan dtgiird som rér barnet, liksom kost-
nader for likarundersokning, -betalas av allmidnna medel. Rdrten far efter
vad som dr skdligt besluta att part som har orsakat atgdirden skall helt
eller delvis dterbetala kostnaden till statsverket. :

Den som har hand om barnet far tillerkinnas erséttning och férskott med
anledning av kostnader for resa och uppehille i samband med instéllelse
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vid lakarundersokning enligt /1 §. Harvid gdller 15 § forvaltningsprocess-
lagen (1971:291).

Frdgor om ersittning enligt andra och tredje styckena prévas av linsrét-
ten. :

Paragrafen motsvarar nuvarande 21 kap. 11 §.

Forsta stycket. 1 bestimmelsen har en mindre redaktionell dndring
gjorts.

Andra stycket. 1 férsta meningen har tillagts att dven en sddan kostnad
som har uppkommit for hAmtning av en part till forhandling skall betalas av
allmanna medel. En nyhet ar att riitten enligt andra meningen kan &lagga en
part att till statsverkt helt eller delvis betala tillbaka de kostnader som
ndmns i andra stycket. Ritten har att i sin prévning gora en skilighetsbe-
domning, varvid hénsyn sérskilt far tas till partens ekonomiska férhéllan-
den och till de sarskilda omstandigheter som har foranlett kostnaderna.

Tredje stycket. Bestimmelsen dverensstimmer med nuvarande 21 kap.
11 § tredje stycket.

14 §

Lansratten kan férordna att teslut enligt detta kapitel som ej avser
utdomande av vite, ersattning fOr parts kostnader eller parts skyldighet att
drerbetala kostnader till statsverket skall gilla omedelbart.

Paragrafen motsvarar nuvarande 21 kap. 12 §. Till de undantag som
namns i paragrafen har lagts ocksi beslut enligt 21 kap. 13 § andra stycket
om parts skyldighet att terbetala kostnader till statsverket.

158

~ Beslut enligt detta kapitel om éverlimnande av barn hindrar inte att den
Jfrdga som har avgjorts provas pa nytt, nir dndrade forhéllanden eller
ndgot annat sarskilt skil féranleder det.

Paragrafen, som motsvarar nuvarande 21 kap. 13 §, har dndrats redak-
tionellt.

16 §

Vid handliggning i kammarrdtten av mél enligt detta kapitel skall namn-
demin inga i ritten. -

Paragrafen motsvarar nuvarande 21 kap. 14 §.

Overgangsbestammelser

1. Denna lag triader i kraft den | juli 1983. Férekommer i lag eller annan
forfattning hanvisning till féreskrifter som har ersatts genom bestimmelser
i denna lag, tilldimpas i stéllet de nya bestimmelserna.

2. Beslut om skyldighet for en part att aterbetala kostnader for atgirder
som avses i 21 kap. 13 § andra stycket i dess nya lydelse fir meddelas
endast om atgérderna har beslutats efter lagens ikrafttradande.
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Med undantag for vad som féljer av punkten 2 giller de nya bestimmel-
serna omedelbart fran ikrafttridandet. Det innebédr bl.a. att ett yrkande
enligt 6 kap. 21 § om vitesforeliggande i samband med allmian domstols
dom eller beslut om vardnad eller umginge kan framstillas i mal som har
vickts redan fore lagens ikrafttradande. Aven bestimmelserna i 21 kap.
12 § om muntlig forhandling i linsratt, om barnets hérande och om himt-
ning av part giller omedelbart. Prévning av fréga om polishimtning av
barn sker ocksa omedelbart efter lagens ikrafttradande i enlighet med de
nya bestimmelserna i 21 kap. 3 § andra och tredje styckena. Och har beslut
fore ikrafttridandet meddelats om barns himtning, skall beslutet verkstil-
las av polismyndigheten enligt den nya 21 kap. 9 §.

4.3 Forslaget till lag om éndring i lagen (1983:48) om andring i brottsbalken

7 kap.

4§

Den som obehdrigen skiljer ett barn under femton ar frin ndgon som har
vardnaden om barnet déms for egenmiktighet med barn till boter
eller fiangelse i hogst sex ménader, om gdrningen inte utgér brott mot
frihet. Detsamma gdller, om den som gemensamt med ndgon annan har
vardnaden om ett barn under femton ar utan beaktansvirt skil egenmik-
tigt bortfér barnet eller om den som skall ha virdnaden obehorigen bemik-
tigar sig barnet och dirigenom sjilv tar sig ritt.

Till ansvar enligt forsta stycket déms ocksd den som obehérigen skiljer
ett barn under femton dr fran ndgon som vardar barnet med stod av lagen
(1980:621) med sérskilda bestimmelser om vdrd av unga, om gérningen
inte utgdr brott mot frihet eller framjande av flykt.

Ar brott som avses i forsta eller andra stycket att anse som grovt, skall
gédrningsmannen démas till fingelse i hogst tvad dr.

Forsta stycket. Bestimmelserna motsvarar med redaktionella andringar
den nuvarande paragrafen i dess lydelse enligt SFS 1983:48.

Andra stycket. Bestaimmelsen saknar motsvarighet i géllande ritt. Det
straffbara omradet for egenmaiktighet med barn har utvidgats till att gilla
ocksa intring i den faktiska virden om barnet, i de fall barnet virdas med
stod av LVU. Det kan hér vara frdga om vérd som bereds barnet antingen
pa grund av underméliga hemférhédllanden (1 § andra stycket 1 LVU) eller
pa grund av barnets eget beteende (1 § andra stycket 2 LVU). Det saknar
betydelse vem som skiljer barnet frin denna vard. Det kan vara en férilder
som har den juridiska virdnaden om barnet, en annan férillder eller vird-
nadshavare eller ndgon utomstaende person.

Bestimmelsen giller inte om barnet virdas utanfér hemmet utan nigot
beslut enligt LVU. Om en vardnadshavare har gtt med pé att placera
barnet i ett annat enskilt hem och secialndmnden senare med stod av 28 §
socialtjanstlagen férbjuder vardnadshavaren att ta barnet frin hemmet,
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kan ansvar enligt 75 § forsta stycket 2 socialtjénstlagen intriada for det fall
att vardnadshavaren 6vertrader forbudet.

For att ansvar for egenmiktighet med barn skall intrada kriavs att gir-
ningen inte &r att anse som brott mot frihet eller frimjande av flykt. I friga
om grinsdragningen mellan egenméktighetsbrottet och frihetsbrottet utta-
lade lagridet vid granskningen av forslaget till brottsbalk bi.a. foljande
(prop. 1962:10 B 5. 419 f).

Lagradet vill betriffande tillimpligheten i fraga om barn av stadgandet
om frihetsberovande understryka att giirningsmannens motiv i detta fall
maste tillméitas betydelse for bestimmande av vad som ér frihetsberd-
vande, nagot som aven departementschefen framhivt. Till frihetsbero-
vande torde i friga om barn sdlunda bora hianforas icke blott fall, di barnet
natt viss mognad samt sjalvt motsétter sig att det bortfores eller kvarhalles,
utan dven andra fall di barnet tages ur sin miljo for att pa ett for dess vard
onaturligt siatt kvarhdllas pd avligsen ort eller undangéomt i hus eller
liknande.

For att ansvar for frimjande av flykt (se 17 kap. 12 § brottsbalken) skall
kunna komma i fraga krévs att barnet virdas under sadana forhallanden att
barnet ir berdvat sin frihet. Som har framhallits av justitieutskottet ir inte
all vard enligt LVU att karaktirisera som frihetsberovande (se JuU
1980/81:38 s. 10). Och dven om barnet ir berdvat sin frihet 4r méjligheterna
att Aligga ansvar for frimjande av flykt begriansade pa grund av ansvarsfri-
hetsregeln i 17 kap. 12 § andra stycket. Denna regel har tillkommit for att
undvika straffrittsliga ingripanden nir vérdsynpunkterna talar mot att
girningen beivras. '

Det ir givet att vardsynpunkterna ocksd kan gora sig gillande nir en
Sklagare enligt 7 kap. 6 § har att prdva om étal for egenmiiktighet med barn
enligt det hir foreslagna andra stycXket ar pakallat ur allmén synpunkt. Det
blir darfér naturligt att dklagaren samrider med socialnimnden i denna
friga. Skil att underlata atal kan framst foreligga i de fall barnet dr
omhindertaget pa grund av sitt eget beteende och en forilder eller nigon
annan vardnadshavare har skilt barnet frin den som vardar barnet med
stod av LVU. Har barnet emellertid omhéndertagits pa grund av undermé-
liga hemférhallanden bér utgdngspunkten vara att girningen normalt skall
beivras, om den frin vilken barnet har tagits tar tillbaka barnet till sig utan
lov.

Det ar inte endast det obehoriga bortférandet av ett barn som ar straff-
bart. Ocksd sjilva undanhéllandet av barnet omfattas av lagens bestim-
melser. Den som fore lagens ikrafttridande utan lov fér bort ett barn fran
den som vardar barnet med stdd av LVU gor sig efter ikrafttradandet
skyldig till egenmiktighet med barnet, om han eller hon héller barnet kvar
hos sig.

Tredje stvcket. I detta stycke, som ar nytt, har sirskilda straffbestim-
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melser meddelats for brott som ar att anse som grova. Bestimmelserna om
egenmiktighet med barn innebdr att barnet ges ett straffrittsligt skydd mot
att bli skilt frin den som har vardnaden om barnet eller som vérdar barnet
med stéd av LVU. Ett barn kan ta allvarlig skada av att obehérigen skiljas
fran denne. Som exempel har i den allminna motiveringen (avsnitt 2.4)
niamnts det fallet att ett barn rycks'upp fran sin invanda miljoé och fors ut till
ett frimmande land dér det tvingas att leva helt avskuret i sina kontakter
med det gamla hemmet utan att veta om det nigonsin far triffa sin andra
foriilder. I vissa fall kan barnet hallas kvar under sidana former att gir-
ningen blir att bedéma som olaga frihetsberévande (jfr lagradets yttrande i
prop. 1962:10 B s. 419 f.). I de fall férhéllandena inte 4r sidana kan ansvar
. enligt det férevarande stycket komma i fraga.

Aven i andra fall 4n d barnet obehérigen fors ut ur landet kan brottet
vara att anse som grovt. Stor hiansyn bor tas till vilken inverkan bortféran-
det eller kvarhdllandet haft och har pd barnet. Av sirskild betydelse ar
vilka relationer barnet har till sin virdnadshavare eller vérdare och den
som har begitt egenmiktigheten. Aven girningsmannens lamplighet att ta
hand om barnet far vigas in i bedomningen. Beaktas bor ocksa hur gir-
ningsmannen har gitt till viga nir egenmiktigheten tog sin borjan. Aven
andra omstindigheter kan ha betydelse i det enskilda fallet nar det giller
att avgdra om brottet 4r att anse som grovt.

Det ligger i sakens natur att atal inte bor underlatas med stod av 7 kap.
6 § i de fall brottet ar att anse som grovt enligt den férevarande bestimmel-
sen.

Med den foreslagna straffskarpningen blir det mojligt att enligt 1957 ars
europeiska utlimningskonvention begéra utlimning till Sverige av den som
har begétt ett sa grovt brott som avses i tredje stycket, i de fall denne
befinner sig i ett land som anslutit sig till konventionen (se artikel 2 forsta
punkten, SO 1959:65). Motsvarande giller enligt vissa av véra bilaterala
utlimningsavtal.

4.4 Forslaget till lag om dndring i rittshjilpslagen (1972:429)

19 och 26 §§ har den nuvarande héanvisningen till 21 kap. 10 § foraldra-
balken ersatts med en hdnvisning till 21 kap. 11 § samma balk med anled-
ning av den dndring av paragrafnumreringen som har foreslagits i detta
lagstiftningsarende. Vidare har ordet 'umgingesritt™ i 16 § bytts ut mot
ordet umginge”’, i enlighet med den terminologi som giller enligt de
regler om virdnad och umgénge m.m. som nyligen har antagits av riksda-
gen.

Slutligen har vad som sdgs om blodundersékning m.m. i 9 § andra
stycket 4 och tredje stycket samt 26 § andra stycket anpassats till de
andringar i lagen (1958:642) om blodundersokning m.m. vid utredning av
faderskap vilka har tratt i kraft den 1 januari 1983 (se SFS 1982:1060).
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5 Hemstiillan
Jag hemstiller att lagradets yttrande inhidmtas 6ver férslagen till

1. lag om dndring i lagen (1983:47) om éandring i f6rildrabalken,
2. lag om dndring i foraldrabalken,

3. lag om dndring i lagen (1983:48) om aAndring i brottsbalken,
4. lag om andring i rittshjilpslagen (1972:429).

6 Beslut

Regeringen beslutar i enlighet med féredragandens hemstillan.

40
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Utdrag
LAGRADET : PROTOKOLL

vid sammantride

1983-03-29

Narvarande: justitieridet Fredlund, regeringsradet Brodén, justitieradet
Palm.

Enligt lagradet den 21 mars 1983 tillhandakommit utdrag av protokoll vid
regeringssammantride den 17 mars 1983 har regeringen pa hemstillan av
statsradet och chefen for justitiedepartémentet beslutat inhamta lagradets
yttrande Over férélag till

1. lag om éndring i lagen (1983:47) om #ndring i fordldrabalken,

2. lag om andring i-férdldrabalken,

3. lag om éindring i lagen (1983:48) om édndring i brottsbaiken och

4. lag om andring i rittshjalpslagen (1972:429).

Forslagen har infor lagridet foredragits av hovrittsassessorn Nina
Pripp. )

Forslagen foranleder foljande yttrande av lagrddet:

Forslaget till lag om andring i fordldrabalken

Mot bakgrund av den ingripande reform som forordats av utredningen
om barnens ritt i betinkandet Om forildraansvar m.m. &r de dndringar i
forfarandet for overlimnande av barn som foreslds i remissen timligen
begrinsade. Lagradet instimmer for sin del i departementschefens upp-
fattning att frigan om vardnad eller umginge sa langt mojligt inte bor
prévas pa nytt i verkstillighetsmélet. Det méste inte minst med hénsyn till
barnet undvikas att slitningarna och ovissheten under ett minga ginger
langdraget processande far fortsiitta sedan ett avgorande i saken slutligen
har tréiffats. Behovet av omprovning i enstaka fall &r. som departements-
chefen anfér, inte ndgot motiv fér 6verférande av verkstillighetsfrigorna
till allmian domstol. Ocksa de skil i 6vrigt som anfoérs i remissen for att
verkstillighetsmalen alltjamt bér handliggas av lansritt kan lagradet an-
- sluta sig till.

Frén principen att lansritt skall férordna om verkstélligheten féresids i
remissen ett undantag sitillvida att domstol som bestdmmer om vérdnad
eller umginge skall kunna i samband med domen eller beslutet p4 yrkande
meddela vitesforeldggande for den som har att dverlimna barnet. I det
avseendet vill lagridet anmila tveksamhet. Parallella befogenheter for
olika myndigheter bor generellt undvikas av bade principiella och prak-
tiska skil. Departementschefen har i specialmotiveringen till 6 kap. 21 §
berort vissa av de komplikationer som kan uppsta. Enligt lagridets mening
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finns det ocksa flera skiil som talar fr att verkstililighetsfragor alltjimt bor
hallas avskilda fran de allminna domstolarnas verksamhet. Forslaget att
domstol skall kunna i samband med ett avgérande omedelbart foreligga
vite for att genomdriva vad som beslutats star vidare inte i god 6verens-
stammelse med den grundlaggande tanken i 6vrigt bakom remissforslaget,
niamligen den att alla anstringningar for frivilligt 6verlimnande i allminhet
bor goras innan nigot forordnande om verkstillighet meddelas. Lagridet
jterkommer i den delen vid 6 kap. 21 §. For forslaget talar & andra sidan
med styrka 6nskemalet om en snabt verkstillighet sa att forhallandena for
barnet kan stabiliseras snarast mojligt efter det att ett domstolsavgorande
kommit till stand.

En annan nyhet i forslaget ar att mojligheterna att tillgripa himtning av
barn skall minskas. Utredningen, som hade tinkt sig en &nnu mera begriin-
sad anviindning av himtningsférfarandet, har redovisat en statistik som
kan féranleda frigan om nagon dndring i himtningsreglerna ir pékallad.
Statistiken, som avser ar 1977, visar att av samtliga 279 mal om éverlam-
nandc det aret 11 ledde till beslut om himtning och endast 2 av dessa
hamtningar genomférdes. Hamtningsfrekvensen torde fortfarande vara
l1ag. Det kan forhdlla sig sa att risken for himtning enligt de nvuarande
reglerna i viss man bidragit till att nidstan alla domarma och besluten
slutligen har efterkommits utan himtningsingripande. Lagridet kan emel-
lertid oreserverat instimma i bedémningen att himtningsforfarandet som
sadant bor anviindas i minsta méjliga utstrickning.

Nir det giller forfarandet i ovrigt hos linsritten ger forslaget okat
utrymme for personlig paverkan dels genom att muntlig forhandling skall
foretas sa snart det inte d4r uppenbart obehévligt och dels sa att férord-
nande av ndgon person med uppgift att tala med parten skall kunna ges mer
4n en gang i samma mal. Utsikterna for en 16sning i godo maste dirigenom
komma att forbéttras i manga fall men samtidigt okar risken for langt
utdragna verkstillighetsforfaranden.

Det iir svart att beddma med nagon sikerhet vilken betydelse forslagen
kan fa i verkstillighetshinseende om de genomfors. De rér ett omrade dér
psykologiska faktorer spelar stor roll och dir verkan av olika atgirder
maéste variera fran fall till fall. Det ar av den anledningen knappast heller
mdjligt att géra ndgon avvigning med hinsyn till de synpunkter som
lagrddet har framfért. Lagradet har stannat for att forslagen i sina huvud-
drag bor godtas men féljas ﬁpp sa att fragan kan aktualiseras pa nytt om det
visar sig, att forfarandena alltfor ofta forlangs utan att man darfér kommer
fram till 16sningar som bittre tillgodoser verkstillighetssynpunkten och
barnens intressen.

I anslutning till dessa allminna Sverviganden vill lagradet slutligen
uttala sig for att paragrafbeteckningarna for de bestimmelser som har en
motsvarighet i gillande ratt behills genom att de helt nya reglerna i
forslagets 4 § respektive 12 § i stiillet fir beteckningarna 3 a § respektive 10
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a §. Skilet for detta dr framfor allt att anvandningen av tidigare forarbeten,
kommentarer och anvisningar inte bér kompliceras ondédigtvis.

6 kap. 21 §

Nigot drende angidende vardnad eller umgénge, dir parter med motstri-
dande uppfattningar upptriader torde inte kunna forekomma i allméan dom-
stol med den ordning som géller numera. Orden °’
forsta stycket boér dirfor utga.

Lagradet godtar, efter de 6vervaganden som redovisats i inledningen,

‘eller drenden’” i 21 §

bestaimmelsen om vitesféreliggande av allmén domstol. Som anforts i det
sammanhanget bygger emellertid enligt remissen forfarandet hos ldnsrit-
ten pa att det dr av storsta vikt att fore ett verkstillighetsforordnande
prova alla mgjligheter till frivilligt dverlamnande. Det forefaller darfor
motiverat, att domstolen stéller sig mera restriktiv till ett yrkande om
vitesféreldggande én vad departementschefen synes ha forutsatt. Departe-
mentschefen nimner bara de tva fallen att yrkandet framstills i trakasseri-
syfte och att verkstiillighet har begirts ocksd hos linsritten. For konse-
kvensen i regelsystemet talar att domstolen bor vigra foreliggande sé
. snart en mojlighet till sjilvmant 6verlamnande inte framstar som utesluten.
I den ofta utomordentligt svirbedoémda frigan om vad som kan vintas i det
avseendet bor domstolen ta hinsyn till det forfarande som stér till buds hos
linsratten enligt reglerna i den delen. Dir ingdr mojligheten att enligt 21
kap. 2 § innan verkstéllighet beslutas forordna en limplig person med
uppgift att verka for att barnet lamnas frivilligt. Sévitt lagradet kan bedéma
ar det avsett att det skall fordras starka skil for ett antagande att ett sddant
férordnande inte kan I6na sig. Om ocksd de nu angivna riktlinjerna for
provningen antas, kan det limpligen goras ett tilléigg i lagtexten-om att
vitesforeldggande kan meddelas nér sirskilda skal foreligger.

Med héinvisning till vad som sédgs vid 21 kap. 3 § angdendc termen
overlimnande vill lagradet slutligen i friga om forsta stycket av 21 §
fororda. att ordet *’dverlimna’’ byts ut mot exempelvis uttrycket "“limna
ifrdn sig’’. Vad departementschefen .anfér om att umgénge skall kunna
utdvas ocksa t.ex. i barnets eget hem skall givetvis gilla dven om termen
dndras.

I sista stycket av 21 § anges. att lansritt skall prova fragan om utdo-
mande av vite nir féreliggandet har meddelats av allmin domstol. Det

- anges didremot inte att, som framgdr av motiven, provningen forutsitter en
ansokan av den som begiirt forelidggandet. Departementschefen anger, att
en upplysning om behovet av ansékan bor tas in i vitesforeliggandet.
Enligt lagradets uppfattning ligger ett klargorande i lagtexten nirmare till
hands, sirskilt som cn bestimmelse med motsvarande innehdll men av
motsatt innebord — dvs. utdémandet skall ske ex officio — finns i 21 kap.
118§. '

I foljande forslag till Andrad lydelse av 21 § har de foreslagna dndringar-
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na i forsta och tredje styckena tagits in och en mindre redaktionell jamk-
ning dessutom gjorts i forsta stycket: X

"I mal om vardnad eller umginge kan riitten, niar den meddelar dom
eller beslut i saken och sirskilda skil foreligger, pa yrkande av part
foreldgga motparten vid vite att lirana barnet ifrin sig. Har vite forelagts i
samband med beslut som avses i 20 § forsta stycket, kan ritten forordna att
foreliggandet skall gilla omedelbart.

Talan mot beslut om foreldggande enligt férsta stycket far foras endast i
samband med talan mot domen eller beslutet om véirdnad eller umgénge.

Fragor om utdémande av forelagt vite provas av linsritten pa ansokan
av part som begirt féreldggandet.™

21 kap. 2 §

I forslaget behélls den nu gillande foreskriften om att ldnsritten kan
uppdra it lamplig person att verka fér att den som har hand om barnet skall
frivilligt fullgéra vad som aligger honom eller henne. Som en nyhet i
forhéllande till nuvarande bestammelse skall lansritten dock ha méjlighet
att forlinga tiden for uppdraget, som annars normalt skall vara hogst tva
veckor, 'om det finns férutséttningar for en frivillig losning™". Uttryckssét-
tet synes kunna misstolkas sé att det inbegriper varje frivillig uppgorelse,
aven utanfor den ram som har bestimts av den allminna domstolen. Till
undvikande av missforstand foreslar lagradet att bestimmelsen ges f6l-
jande formulering: om det finns forutsittningar for att nd en frivillig
fullgorelse™. '

21 kap.3 §

Liksom for ndrvarande skall enligt forslaget i denna paragraf anges, att
lansritten vid forordnande om verkstéllighet kan foreldgga vite. Paragra-
fen foreslds i 6vrigt komma att innehélla enbart bestimmelser om himt-
ning. Lagradet har inledningsvis anfort vissa allminna synpunkter nér det
giller hamtningsinstitutet och har godtagit forslaget i princip. Betriaffande
den nirmare utformningen har lagradet i vdsentliga delar ingen erinran
men foreslar i det féljande en del dndringar och foértydliganden.

Forslaget bygger pa principen att himtning av barn genom polismyn-
dighets forsorg inte far anvindas utan att andra verkstallighetsformer forst
har provats. Mot denna princip finns inte anledning till erinran. Principen
ar inte helt undantagslios. Enligt forslaget i andra stycket far himtning utan
foregaenide forsok med andra verkstéllighetsatgirder dga rum. nir friga ar
om verkstillighet av dom eller beslut om vardnad eller 6verlimnande av
barn och himtning dr nédvandig fér att undvika att barnet lider allvarlig
skada. Méjligheten att redan i foérsta hand anvénda héimt-n-ing synes lagra-
det bora sta till buds dven nér den skada som hotar barnet inte ar s svar att
den kan betecknas som allvarlig. Som exempel kan nimnas fall d3 barnet
4r utsatt for aterkommande misshandel som dock inte dr av den beskaffen-
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heten att den fororsakar allvarlig skada. Lagradet féreslar att uttrycket
*barnet lider allvarlig skada’ ersitts med uttrycket “’barnets kroppsliga
eller sjilsliga hilsa skadas’”. Ett motsvarande uttryckssitt finns i 21 kap.
6 § andra stycket. Enligt den bestimmelsen kan verkstillighet vigras, om
det finns en inte ringa risk for att barnets kroppsliga eller sjélsliga halsa
skadas. Rekvisitet for himtning enligt forevarande paragraf blir emellertid
ocksé med lagridets dndringsforslag avsevirt stringare genom att det ford
ras, att atgéirden skall vara nédviandig for att undvika skadan.

Uttrycket dom eller beslut om 6verlamnande av barni 21 kap. 3 § andra
stycket har inte kommenterats i remissen. Med motsvarande uttryck i 21
kap. 1 § menas, enligt ett motivuttalande i prop. 1967:138 s. 53, sédan dom
eller sidant beslut som innehéller uttrycklig forklaring att barnet skall
overlimnas. Harmed torde ha avsetts det i och for sig ovanliga fallet att
forklaring meddelas utan samband med avgdrande om vardnad eller um-
ginge. Termen “'Overlimnande’ bdr inte anvindas i annan betydelse i
lagen i 6vrigt. Rubriken nirmast fére nuvarande 6 § (foreslagna 7 §) bor
darfor ha den lydelse som géller nu och de nuvarande termerna "’6verflyt-
tas’’ och *’6verflyttning” bor anvindas i 7 § forsta stycket respektive 15 §
forslaget. For toikningen av 21 kap. 3 § bor det vidare st klart, att ordet
overlamnande i andra stycket inte kan syfta pa négot fall av himtning for
umginge med barnet. Det kan av den anledningen vara motiverat att i
regeln i 6 kap. 21 § forsta stycket forsta meningen, som skall tillimpas
ocksa nir dom eller beslut om umgéinge meddelas, anvéinda ett uttryck dar
ordet "6verlimna barnet’’ undviks (se vid 6 kap. 21 §).

Forslaget i tredje stycket innebér, att nar det géller dom eller beslut om
umginge himtning skall kunna tillgripas endast om umgénget giller barnet
och nfgon av dess férildrar och att himtning da skall f forekomma bara i
rena undantagsfall. Restriktiviteten har i lagtexten kommit till uttryck
genom att det anges, att hamtning fir beslutas om verkstillighet annars
inte-kan_ske och barnet har ett “‘uppenbart behov’’ av umginge med
foridldern. Bakom gillande rittsregler i 6vrigt om umgéange mellan barn och
en foralder som ér skild fran virdnaden ligger emellertid grundsynen, att
ett sAidant behov normalt foreligger. Ordet uppenbart anvisar dirfor inte si
tydligt som behdvs att det bara &r fall nir behovet av umginge g("ir sig
sirskilt starkt gillande som skall falla in under bestimmelsen. Lagradet
foreslar en omformulering ocksé i det avseendet.

For att det skall framgé tydligare, att hiimtning inte fir anvindas i andra
fall &n dem som behandlas i andra och tredje styckena, férordar lagradet
nedan en redaktionell jamkning som beror forsta, andra och tredje styck-
ena.

Slutligen forordar lagradet att i fjirde stycket gors ett tilligg motsvaran-
de det som foreslagits for sista stycket av 6 kap. 21 § och som gor det
tydligt att fragan om utdémande av vitet inte tas upp annat 4n efter partens
ansokan.
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Paragrafen kan, om lagradets férslag i detta avsnitt beaktas, fa féljande
lydelse:

“Férordnar linsriatten om verkstillighet, far den foreligga vite eller
besluta att barnet skall himtas genom polismyndighetens forsorg. Hamt-
ning far dock beslutas endast i de fall och under de férutsiattningar som
anges i andra och tredje styckena.

I friga om dom eller beslut om vardnad eller 6verlimnande av barn far
lansritten besluta om himtning av barnet, om verkstillighet annars inte
kan ske eller om himtning ar nddvindig for att undvika att barnets kropps-
liga eller sjilsliga halsa skadas.

1 friga om dom eller beslut om umgéinge mellan barnet och en forélder
som inte ir vardnadshavare far lansritten besluta om himtning av barnet,

_om verkstillighet annars inte kan ske och barnet har ett sarskilt starkt
behov av umginge med forildern.

Fragor om utdémande av forelagt vite provas av ldnsritten pa ansékan
av den part som begiirt verkstilligheten.”

21 kap. 4 §

I paragrafens tredje stycket foreslds en ny bestimmelse enligt vilken
forvaltningsdomstol i mal om verkstéllighet av ett lagakraftvunnet beslut
om umginge med barn far vissa mdjligheter att, nir nya férhéllanden
intriffat, 4ndra vad den allmidnna domstolen har bestimt. Av motiven
framgér att forslaget avser fall di nya foérhéllanden gor det nédvindigt att
jamka vad som bestimts om tid och plats for hdmtning och avlidmnande av
barnet samt liknande villkor for umgénget. Aven tiden for sjilva umginget
skall kunna jimkas. I sistnimnda hianseende anférs som exempel att i
verkstillighetsmalet kan forordnas om en senareliggning av sidant um-
ginge som har gitt férlorat under processens gang. Det betonas dessutom i
motiven att umgingestiden inte far forlingas totalt sett och att férvalt-
ningsdomstolens avgorande endast far betydelse for de umgingestillfillen
som ar fore i malet. For att det skall framgé klart av lagtexten att forvalt-
ningsdomstolen endast har befogenhet att vidta av nya férhallanden féran-
ledda jimkningar inom den ram som den allménna domstolen har bestamt
foreslar lagradet, att bestimmelsen i tredje stycket ges foljande lydelse:

»For verkstallighet av en dom eller eit beslut om umgéinge som har
vunnit laga kraft kan lansritten, nir det pékallas av forhallanden som har
intraffat efter domen eller beslutet, jimka vad som har bestamts om villkor
cller tidpunkt for umginget.™

21 kap. 6 §

Enligt 21 kap. 6 § andra stycket far linsritten vigra verkstillighet, om
det finns risk som inte ar ringa for att barnets kroppsliga eller sjilsliga hilsa
skadas *'av verkstilligheten’’. De citerade orden kan Litt ge anledning till
det missforstandet, att stadgandet endast asyftar skada genom sjilva verk-
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stillighetsforrattningen och inte skada till foljd av den beslutade forand-
ringen i barnets levnadsforhallanden. De citerade orden forekommer inte i
motsvarande bestimmelse i gillande ratt och lagradet féreslar, att de utgar
ur den foreslagna lagtexten.

21 kap. 9§

I viss anslutning till vad utredningen upptagit i sitt férslag till barn- och
forildrabalk 8 kap. 6 § foreslar lagradet, att tredje meningen i paragrafens
andra stycke utformas enligt féljande: ">Om mgjligt skall ocksé en barnli-
kare, barnpsykiater eller barnpsykolog medverka.”’

21 kap. 10§

De skirpta villkor for himtningsbeslut som féreslas i remissen i 21 kap.
3 § kommer med forslaget i 6vrigt (se 21 kap. 7 § forsta och tredje styckena
samt 8 §) att giilla ocksa i ett fall nar ndgon orittmétigt har fort bort ett barn
frin ndgon som har virdnaden om det. Bestimmelserna i forevarande
paragraf om mdojlighet till vissa omedelbara atgirder kan darfor fi okad
aktualitet. Aven om det i och for sig inte foranleds av detta lagstiftningsar-
ende forordar lagradet, att det i sammanhanget gors ett fortydligande i
andra stycket. Av motiven (prop. 1967:138 s. 62) men knappast av lagtex-
ten framgér, att det inte 4r avsett att polismyndighets befogenheter enligt
bestimmelsen skall vara beroende av att ett verkstillighetsméal ir an-
hangigt hos lansstyrelsen. Fortydligandet kan ske exempelvis genom-att
orden '’oavsett om nigot mél dr anhingigt’ tas in efter ordet **polismyn-
digheten’’ i férsta meningen.

21 kap. 12 §

Handliggningen av mal hos forvaltningsdomstolarna ar reglerad i for-
valtningsprocesslagen (1971:291), sdvida inte avvikande bestimmelser
meddelats i lag eller i en av regeringen beslutad forfattning. I 12 § forsta
stycket foreslds en specialregel om muntlig forhandling i mal som avses i
21 kap. foraldrabalken. I remissen anfors att den foreslagna bestimmelsen
ar avsedd att gilla endast processen i lansratt. Detta forhillande framgar
dock inte av lagtexten, som i flera andra sammanhang i ordet “’lansritten’’
inbegriper ¢verinstanserna. Bestimmelsen bor darfor kompletteras sa att
det blir tydligt att den inte omfattar handliggningen av mal som éverkla-
gats till kammarritten och regeringsritten. Behovet av ett sddant fortydli-
gande ir si mycket storre som de i de foljande styckena foreslagna regler-
na om barns hérande infor ritten och om parts himtning till férhandling
‘avses gilla handlﬁggningen i samtliga instanser.

Lagradet foreslar att som en andra mening i forsta stycket intas en
hanvisning av foljande lydelse: *’Om muntlig forhandling i kammarritten
och regeringsritten finns bestimmelser i 9 § forvaltningsprocesslagen
(1971:291).”
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21 kap. 13 § .

Till de kostnader som enligt den nu gillande bestimmelsen i paragrafens
andra stycke skall betalas av allmidnna medel har i forslaget lagts kostnader
for himtning av en part till forhandling och kostnader for *’nagon annan
atgidrd som ror barnet’’. Det senare tilldgget kommenteras inte av departe-
mentschefen men torde narmast syfta pa sadan tillfallig atgird som enligt
forslaget skall tas upp i 4 § andra stycket. Ocksé en sidan Atgird miste
emellertid innefattas i lagtextens urtryck *’omhindertagande’ och tilldgget
om annan atgard bor darfor kunna utga.

Till andra stycket har i férslag-:t vidare lagts en bestimmelse om att
ritten efter vad som éar skiligt kan besluta, att part som orsakat en sddan
atgiard som skall bekostas av det allmdnna skall helt eller delvis ersitta
statsverket fér kostnaden. Som riktlinje for de 6verviganden lansritten
skall géra anger departementschefizn, att hdnsyn sérskilt far tas till partens
ekonomijska forhdllanden och till de sirskilda omstindigheter som har
féranlett kostnaderna. Den som yiterst orsakat en atgird av det slag som
det dr fraga om torde | praktiken knappast kunna bli ndgon annan 4n den
mot vilken verkstilligheten riktas. Vad som férutom de ¢konomiska om-
stindigheterna skall skilja ut de fall dir betalning bér krivas forefaller inte
mojligt att ge anvisningar for nér det géller uppdrag enligt 2 § eller likarun-
ders6kning och knappast heller vid omhéindertagande, Risken for en ojaimn
tillampning forefaller pataglig. En stabilare grund for beddmningen grhalls,
om regeln inskrinks till' de fall som tillimpningen dnda i huvudsak kan
vintas komma att avse om forslaget antas, nimligen hamtning av barn eller
hamtning av part till forhandling. LLagradet féreslar en sidan inskrankning
av regeln. Betalningsskyldighet synes i s& fall normalt bora filiig__gas part
som féranlett himtningen, om inte hdnsyn till partens ekonomi eller sér-
skilda personliga férhallanden talar emot det.’

21 kap. 13 § andra stycket kan om de héir angivna férslagen godtas fa
féljande lydelse:

**Kostnader for utfdrande av uppdrag enligt 2 § forsta stycket andra
meningen, for hdmtning av en part till férhandling, for himtning eller
omhindertagande av barn och for ldkarundersokning betalas av allmiinna
medel. Rétten far efter vad som &r skiligt besluta att part, som féranlett
kostnad for hamtning skall helt eller delvis betala kostnaden till statsver-
ket.”

Overgdngsbestimmelser

Enligt dvergingsbestimmelsen i punkt 2 far beslut om skyldighet for
part att terbetala kostnader for atgirder som avses i 21 kap. 13 § andra
stycket meddelas, om atgirderna har beslutats efter det att lagen tritt i
kraft. Godtas lagradets forslag vid 21 kap. 13 § om begrinsning av de fall
nir betalningsskyldighet skall kunna &laggas till enbart hamtningsfallen;
bor overgangsbestimmelsen lampligen anpassas direfter. Om begrins-
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ningen gors, forsvinner ett problem som hénger samman med att i de andra
fall som det remitterade forslaget omfattar den 4tgird som betalningen
avser kan ha “orsakats’’ (se 21 kap. 13 § i remissforslaget) av ett hand-
lingssitt som i tiden ligger fére beslutet om atgirden. Principiellt bér da
tiden f6r handlingen eller handlingarna och inte tiden fér beslutet om
Atgirden vara avgorande for om betalningsskyldighet enligt de nya bestam- .
melserna skall kunna foéreskrivas.

Overgingsbestimmelsen kan, om lagradets férslag rorande 21 kap. 13 § i
nu angiven del antas fa foljande lydelse: -

'Beslut enligt 21 kap. 13 § andra stycket i dess nya lydelse om skyldig-
het f6r part att till statsverket betala himtningskostnad fir meddelas en-
dast om himtningen har beslutats efter lagens ikrafttridande.”

Forslaget till lag om 'Iiindring i lagen (1983:48) om éndring i brottsbalken

7kap. 4§ _

Ett barn kan vara féremal for vard enligt lagen (1980:621) med sérskilda
bestimmelser om vérd av unga i sddan form att det dr berévat sin frihet. Sa
dr t.ex. fallet om vdrden beslutats enligt 1 § andra stycket 2 i lagen och
barnet vistas i ett sidant hem som avsesi 12 § i lagen (se 13 §). Den som
hjalper ett sddant barn att fly frAn hemmet eller, sedan barnet avvikit
darifran, framjar flykten genom att dolja barnet eller genom annan liknan-
de atgird skall enligt 17 kap. 12 § forsta stycket brottsbalken domas till
ansvar for fraimjande av flykt. Harifran géller dock ett undantag. Ansvar
skall nimligen enligt 17 kap. 12 § andra stycket inte Adémas, om gérningen
ar att anse som ringa med héinsyn till frihetsberévandets art och syfte,
garningsmannens tillvigagangssitt och hans foérhallande till den vars flykt
han har frimjat. _

Ett barn kan ocks& vara féoremal for vard enligt 1980 ars lag utan att
nagot frihetsberovande foreligger. S4 ér t.ex. fallet, nir varden 4ger rum i
familjehem eller pd 6ppen vardinstitution utan kvarhallningsbefogenhet.
Den som for bort ett sddant barn fran det hem eller den institution dar det
ir placerat eller, sedan barnet avvikit dérifrin, déljer eller undanhéller
barnet skall — fransett fall av frihetsbrott — démas-till ansvar fér egenmak-
tighet med barn enligt den i remissen foreslagna bestimmelseni 7 kap. 4 §
andra stycket brottsbalken. Trots garningens likhet med motsvarande
handling betriaffande barn som enligt 1980 ars lag beretts vard i frihetsbero-
vande form, har i remissen inte foreslagits nigon ansvarsfrihetsregel for
ringa fall motsvarande den som finns i 17 kap. 12 § andra stycket brottsbal-
ken. Lagradet har svart att se, att det skulle foreligga tillricklig anledning
att gora en sddan skillnad mellan 17 kap. 12 § och det féreslagna andra
stycket i 7 kap. 4 § brottsbalken. Den for egenmiiktighet med barn gillande
atalsregeln i 7 kap. 6 § brottsbalken limnar visserligen utrymme fér en
tillimpning som leder till i stort sett samma resultat som en regel om
4 Riksdagen 1982/83. 1 saml. Nr 165
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ansvarsfrihet i ringa fall men utgor till skillnad fran en ansvarsfrihetsregel
inte ndgon garanti for att en sddan tillimpning kommer till stind (jfr JuU
1980/81:38 s. 10). Om den foreslagna bestimmelsen i 7 kap. 4 § andra
stycket brottsbalken kompletteras med en ansvarsfrihetsregel for ringa
fall, bor atalsregeln i 7 kap. 6 § brottsbalken begridnsas. Den bor avse
enbart brott som avses i 7 kap. 4 § forsta stycket.

Under hénvisning till vad som anférts i det féregdende foreslar lagradet
dels att atalsregeln i 7 kap. 6 § brottsbalken begrinsas till brott som avses i
7 kap. 4 § forsta stycket brottsbalken dels att en bestimmelse av foljande
lydelse infogas som en andra mening i det foreslagna andra stycket i 7 kap.
4 § brottsbalken: >’ Ansvar skall dock inte &d6mas om girningen ar att anse
som ringa med hinsyn till syftet med vrden, girningsmannens tillviga-
gangssitt och hans férhallande till barnet.”

Ovriga lagforsiag

Lagradet lamnar forslagen utan erinran.
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. Utdrag
JUSTITIEDEPARTEMENTET PROTOKOLL
vid regeringssammantriade
1983-04-07

Nirvarande: statsradet I. Carlsson, ordférande, och statsraden Lu'n_dkvist,
Feldt, Sigurdsen, Gustafsson, Leijon, Peterson, Bostrom, Bodstrom, Go-
ransson, Gradin, R. Carlsson, Holmberg, Thunborg

Foredragande: statsridet Anna-Greta Leijon

Proposition om verkstiillighet av avgoranden om vardnad eller umgiinge
m.m.

1 Anmilan av lagradsyttrande

Foredraganden anmiler lagridets yttrande' 6ver forslagen till

1. lag om dndring i lagen (1983:47) om dndring i férdldrabalken,

2. lag om dndring i féraldrabalken,

3. lag om andring i lagen (1983:48) om éndring i brottsbalken,

4. lag om dndring i rattshjilpslagen (1972:429).

Foéredraganden redogor for lagradets yttrande och anfor.

Lagradet har i allt visentligt anslutit sig till de principer som lagradsre-
missen utgér frin. De dndringar som lagi‘ﬁdet har foreslagit rér endast
enskildheter i det remitterade forslaget. Jag kan i huvudsak godta dessa
andringsforslag. Jag anser dock inte att det finns anledning att,ha andra
paragrafbeteckningar in som foljer av det remitterade forslaget. Att, som
lagradet har varit inne p4, inféra beteckningarna 3 a § resp. 10 a § fir anses
mindre limpligt vid den revision av hela 21 kap. forildrabalken som det nu
ar fraga om.

Nir det giller den nya 21 kap. 3 § fordldrabalken anser jag att det inte
finns skél att gi ifran den stindpunkt som jag har intagit i lagridsremissen
om att himtning av barn vid verkstillighet av dom eller beslut om vardnad
eller 6verlamnande bor sté till buds, forutom nér verkstéllighet annars inte
kan ske, endast nir himtning dr nédvindig for att undvika att barnet lider
allvarlig skada. Jag vidhéller alltsd det remitterade forslaget pd denna
punkt. Som kommentar till det exempel som lagridet har angett vill jag

' Beslut om lagradsremiss fattat vid regeringssammantriide den 17 mars 1983,
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framhalla att ett barn, som &4r utsatt for aterkommande misshandel, i de
allra flesta fall torde fa anses lida antingen fysisk eller psykisk skada av
allvarlig natur.

Jag kan inte heller bitrida lagradets forslag till &ndrad lydelse av den nya -

bestimmelsen i 7 kap. 4 § andra stycket brottsbalken. Likheten mellan ett
* sadant brott som avses dir och framjande av flykt ar enligt min mening inte
s4 stor att det finns anledning att for egenmiktighetsbrottet uppstélla en
ansvarsfrihetsregel motsvarande den som giller f6r frimjande av flykt.
Dessutom far det anses mindre lampligt att lata &talsregeln i 7 kap. 6 § gilla
endast brott som avses i 7 kap. 4 § forsta stycket: -

Utdéver vad som foljer av vad jag hittills har sagt bor ett par redaktionella
jamkningar goras i det remitterade forslaget till lag om &ndring i foréldra-
balken.

2 Hemstillan

Med héinvisning till vad jag nu har anfort hemstiller jag att regeringen
. foreslar riksdagen

att anta de av lagradet granskade lagforslagen med vidtagna dndringar.
3 Beslut

Regeringen ansluter sig till foredragandens Overviaganden och beslutar

att genom proposition foresla riksdagen att anta de forslag som foredragan-
den har lagt fram. '
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Légrﬁdsremissens lagforslag
Bilaga

1 Forslag till
Lag om andring i lagen (1983:47) om andring i foraldrabalken

Harigenom foreskrivs i friga om 6 kap. 21 § och 21 kap. 7 § foréldrabal-
ken i paragrafernas lydelse enllgt lagen (1983:47) om &ndring i fordldrabal- -
ken

dels att 6 kap. 21 § skall betecknas 6 kap. 22 §,

dels att 21 kap. 7 § inte skall trida i kraft. .

2 Forslag till
" Lag om indring i foridldrabalken

Harigenom foreskrivs i friga om forildrabalken'

dels att 20 kap. 11 § och 21 kap. skall ha nedan angivna lydelse,

dels att i 6 kap. skall inforas en ny paragraf, 21 §, av nedan angivna
lydelse.

Nuvarande lydelse - Foreslagen lydelse
6 kap.
21§.

I mdl eller drenden om vardnad
eller umgdinge kan rétten, i-sam-
band med dom eller beslut i denna
frdga, pé yrkande av part foreligga
motparten vid vite att dverlimna
barnet. Har vite forelagts i sam-
band med beslut som avses i 20 § .
forsta stycket, kan rétten forordna
att foreliggandet skall gilla ome-
delbart.

Talan mot beslut om foreldggan-
de enligt forsta stycket far foras en-
dast i samband med talan mot do-

. men eller beslutet om vdrdnad eIIer
umgdnge.

Frdgor om utdomande av fére- .
lagt vite prévas av ldnsritten.

20 kap.

11§

Mot beslut som underrdtt har Mot beslut, som underréitt har
meddelat under rittegingenifrdga, meddelat under réttegingen i fré-
somavsesi6kap. I3§,7kap. 15§, gor som avsesi6 kap. 20§, 7 kap

! Balken omtryckt 1978:853,
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10 kap. 14 §, 11 kap. 15 eller 16 §
eller 18 kap. 14 §, skall talan foras
sarskilt.

54

Foreslagen lvdelse

15 §, 10 kap. 14 §, 11 kap. 15 eller
16 § eller 18 kap. 14 §, skall talan
foras sarskilt.

21 kap.

Om verkstillighet av dom eller be-
slut rérande vairdnad m.m,

Verkstillighet av dom eller beslut

Verkstillighet av vad allmén
domstol i dom eller beslut bestamt
om vardnad eller umgdngesritt el-
ler om 6verlamnande av barn sdkes
hos ldnsritten.

Har domen eller beslutet icke
vunnit laga kraft och ar ej sirskilt
medgivet att verkstillighet dnda far
ske, far linsritten icke vidtaga dt-
gdrd enligt 2 eller 3 §.

Om verkstillighet av domar eller be-
slut om virdnad eller umginge
m.m.

Verkstillighet av domar eller beslut

1§

Verkstillighet av vad allmin
domstol har bestamt i dom eller be-
slut om vardnad, umgdinge eller
overlimnande av barn sdks hos
lansritten. Har domen eller beslu-
tet inte vunnit laga kraft och ar det
inte sirskilt medgivet att verkstal-
lighet dnda far ske, far lansritten
inte vidta dtgdrder enligt 24 §§.

2§

Innan ldnsritten férordnar om
verkstillighet, dger den uppdraga
at ledamot eller suppleant i social-
niamnden eller tjansteman inom so-
cialtjinsten att verka foér att den
som har hand om barnet frivilligt
skall fullgéra vad som éligger ho-
nom. Sddant uppdrag far dven lim-
nas at annan limplig person.

Den som fétt uppdrag enligt fors-
ta stycket skall inom tid som ldns-
ritten bestimmer lamna denna en
redogorelse fér de atgirder som
vidtagits och vad som forekommit
vid uppdragets utforande. Tiden far
¢j utan synnerliga skdl sittas langre
in tva veckor.

Forordnar ldnsritten om verk-
stillighet, dger den forelagga vite
eller, om det anses nidvindigt, be-
sluta att barnet skall himtas genom
polismyndighets forsorg. Ldnsrdt-

* Senaste lydelse 1981:26.

Innan ldnsritten foérordnar om
verkstillighet, fér den uppdra at le-
damot eller suppleant i socialndmn-
den eller tjainsteman inom social-
tjdnsten att verka for att den som
har hand om barnet frivilligt skall
fullgora vad som aligger honom el-
ler henne. Sadant uppdrag far dven
limnas &t ndgon annan lamplig per-
son.

Den som har fatt ett uppdrag en-
ligt forsta stycket skall inom den tid
som lansritten .bestimmer limna
en redogorelse for de atgirder som
har vidtagits och vad som i évrigt
har kommit fram. Tiden far inte sit-
tas lingre an tva veckor. Léinsrdt-
ten far dock forlinga tiden, om det
Jfinns forutsateningar for en frivillig
l6sning.

3%

Férordnar lansritten om verk-
stéllighet, far den forelagga vite el-
ler, under de forutsiittningar som
anges i andra eller tredje stycket,
besluta att barnet skall himtas ge-
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ten kan dven i samband med fir-
ordnandet limna uppdrag enligt 2
§, om sddant ej forekommit tidi-
gare. .

Om sdrskilda skdl foreligga, far
linsritten for att underlitta bar-
nets overflyttning foreskriva, att
barnet tillfélligt skall omhinderta-
gas pa lampligt sdtt.

Léinsrétten dger utdéma forelagt
vite.

4

Har barnet fyllt femton é&r, far
verkstillighet icke ske mot dess vil-
ja, utan att lansritten finner det
nodvindigt av hinsyn till barnets
bista. Detsamma géller, om barnet
annu ¢f fyllt femton ar men nétt si-
dan mognad att dess vilja bor beak-
tas pd motsvarande sétt.

Féreslagen lydelse

nom polismyndighetens forsorg.
samband med férordnandet limna

Ar det fraga om dom eller beslut
om vardnad eller éverliimnande av
barn, fdar linsrdtten besluta om
hdmining av barnet endast om
verkstdillighet annars inte kan ske
eller om hamtning dr nédvindig for
att undvika att barnet lider allvarlig
skada. .

Ar det fraga om dom eller beslut
om umgdnge mellan barnet och en
fordilder som inte dr virdnadsha-
vare, far linsritten besluta om
hdmtning av barnet endast om
verkstdllighet annars inte kan ske
och barnet har ett uppenbart behov
av umgdnge med fordldern.

Fragor om utdémande av fore-
lagt vite préovas av linsriitten.

48

Forordnar linsrdtten om verk-
stillighet, kan den dven limna upp-
drag enligt 2 §. Har riitten beslutat
att barnet skall himtas genom po-
lismyndighetens forsorg, skall sd-
dant uppdrag ldmnas, om inte sir-
skilda skdl talar mot det.

Om det finns sirskilda skal, far
linsrdtten for att underlitta att
barnet dverlimnas foreskriva att
barnet tillfalligt skall tas om hand
pa limpligt satt.

Forordnar linsrdtten om verk-
stillighet av en dom eller ett beslut
om umgdnge som har vunnit laga
kraft, kan ritten. efter vad som dr
skaligt med hinsyn till senare in-
triffade forhillanden dndra vad
som har bestimts om villkor eller
tidpunkt for umginget.

5§

Har barnet fyllt tolv ar, far verk-
stillighet inte ske mot dess vilja
utom dd lansritten finner det nod-
viandigt av hinsyn till barnets
basta. Detsamma giller, om barnet
annu inte har fyllt tolv ar men har
nétt en sidan mognad att dess vilja
bér beaktas pi motsvarande sitt.
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5§

Ar det uppenbart att forhallan-

dena andrats véisentligt sedan ail-
mdin domstols dom eller beslut
meddelades, kan ldnsritten vigra
verkstillighet, om det av hdnsyn
till barnets bista #r pakallat att frd-
ga om dndring betriffande vardnad
eller umgdngesrdtt provas av ail-
min domstol. Sadan fraga wupp-
tages av allmidn domstol pd ansé-
kan av den som varit part i drendet
hos lansritten eller av social-
ndmnd.

Lansritten far dven i annat fall
végra verkstillighet. om risk, som
¢j ar ringa, foreligger for skada pa
barnets kroppsliga eller sjélsliga
hilsa.

Overflyttning av barn i andra fall
6§

Aven om dom eller beslut som
avses i 1. § ¢f foreligger, dger den
som har vdrdnaden att, ndr barnet
vistas hos annan, pdkalla ldnsrat-
tens Atgird for att barnet skall Gver-
~ flvtras till honom. '

Foreligger sirskilda skdl att frd-
ga om dndring betrdffande vdardna-
den provas av allmén domstol, kan
lansrétten vigra art vidtaga den
sokta dtgérden.

1 6vrigt dga 2-5 88§ tillimpning.

7§

Bestimmelserna i 6 § giller ock-
sd nir forildrar, adoptiviorildrar
eller sirskilt forordnade férmyn-
dare gemensamt har vardnaden och
en av dém utan beaktansvart skil
egenmiktigt bortfort eller kvar-

héller barnet samt den andre begér

réttelse.

* Senaste lydelse 1981:26.
4 Lydelse enligt 1983:47.

56

‘Foreslagen lydelse

6§

. Léansrdtten kan vigra verkstil-
lighet, om det dr uppenbart att £6r-
héllandena har dndrats sedan den
allmdnna domstolens dom eller be-
slut meddelades och det av hdnsyn
till barnets bésta ir pékallat att frd-
gan om vardnad eller umgdnge pro-
vas pd nytt. Sadan friga tas upp av
allmén domstol pd ansdkan av den
som har varit part i mdlet hos lians-
rétten eller pd ansékan av social-
nimnden.

Lansratten fir dven i annat fall
vagra verkstillighet, om det finns
risk som inte r ringa for aft barnets
kroppsliga eller sjilsliga hilsa ska-
das av verkstilligheten.

Overldmnande av barn i andra fall
78

Aven om dom eller beslut som
avses i 1 § inte foreligger, kan bar-
nets vdrdnadshavare, nir barnet
vistas hos nagon annan, begira att
linsrdtten beslutar om atgird for
att barnet - skall dverldmnas till
vdardnadshavaren.

Ldnsritten kan vigra att vidta
den begdrda dtgdrden, om det av
hénsyn till barnets bésta dr pakal-
lat att fragan om vérdnaden provas
av allmén domstol.

1 ovrigt gdller 2-6 §§.

8§ }

“Bestimmelserna i 7 § giller ock-
s nar forildrar, adoptivforildrar
eller sarskilt férordnade formyn-
dare gemensamt har virdnaden och
en av dem utan beaktansvirt skil
egenmiktigt bortfort eller kvar-
héller barnet samt den andre begir

‘rittelse.
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Foreslagen lvdelse

Gemensamma bestammelser

8§

Hiamtning och annan atgird be-
triiffande barnet skall utféras pa ett
for barnet si skonsamt sdt: som
maojligt.

Vid hamtning skola ledamot eller
suppleant i socialndmnd eller tjins-
teman inom socialtjdnsten och, om
mojligt. likare néirvara. Om barnet
pa grund av sjukdom ej bor flyttas
eller annat sirskilt hinder mdter,
_skall himtningen uppskjutas.

9 §°
Foreligger i drende som avses i
detta kapitel fara att barnet fores ur
landet eller dr drendet av annan an-
ledning bridskande. kan linsritten
omedelbart forordna, att barnet
skall omhiindertagas pé sitt lans-
ritten finner lampligt.
Kan beslut enligt forsta stycket ef
avvaktas, far polismyndighet vid-
“taga sddan omedelbar dtgdird som

kan ske utan skada fér barnet. Nar-

sidan atgird vidrages, skola om
mojligt ledamot eller suppleant i so-
cialndmnden eller tiiinsteman inom
socialtjinsten och likare ndrvara.
Atgirden skall genast anmiilas till
lansritten, som utan drojsmal prov-
ar om den skall bestd.

10§

I drende enligt detta kapitel kan
linsritten forordna, att barnet skall
undersokas av ldkare.

I kallelse till likarundersékning
dger lidnsritten foreldgga vite.

5 Senaste lydelse 1981:26.
 Senaste lydelse 1981:26,

93 .

Hiamtning och annan atgard som
ror barnet skall utféras pa ett scitt
som dr s skonsamt som majligt for
barnet.

Vid himtning skall ndgon som
kan vara till stéd for barnet néirva-
ra. Finns det en sddan kontaktper-
son for barnet som avses i social-
tiinstlagen (1980:620) bir denne
anlitas. Om majligt skall ocksd en
barnpsykolog eller barnlikare vara
med for att ta till vara barnets in-

- tresse. Om barnet p4 grund av sjuk-

‘dom inte bor flyttas eller om det
mdter ndgot annat sirskilt hinder,
skall himtningen uppskjutas.

10§
Foreligger i mdl enligt detta kapi-
tel fara for att barnet fors ur landet

‘eller &r saken av annan anledning

bridskande, kan linsritten omedel-
bart forordna att barnet skall ras
om hand pa det sitt som lansritten
finner lampligt. o

Kan- etr beslhut enligt  forsta
stycket inte avvaktas, far polismyn-
digheten vidta sddana omedelbara
dtgdrder som kan ske utan skada
for barnet. Nar en sddan atgird vid-
tas skall om mdajligt nérvara en li-
kare samt foretridare for social-
tidnsten eller i forekommande fall
en sadan kontaktperson for barnet
som avses i -socialtjdnstlagen
(1980:620). Atgirden skall genast
anmélas till lansritten, som utan
drojsmal provar om den skall besta.

11§

1 mal enligt detta kapitel kan
lansritten forordna att barnet skall
undersdkas av ldkare. -

I kallelse till likarunderskning
far lansritten forelagga vite. Lins-
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Linsritten dger utdoma forelagt
vite.

1y

Lansrétten far, enligt vad som ér
skiligt. forordna att den ena parten
skall ersitta motpartens kostnader i
ett drende enligt detta kapitel.

Kostnad for utférande av upp-
drag enligt 2 § forsta stycket andra
punkten, himtning eller omhénder-
tagande av barn och lakarunder-
sokning betalas av allmdnna medel.

Den som har hand om barnet far
tillerkiinnas ersittning och forskott
i anledning av kostnad for resa och
uppehiille i samband med instéllelse

vid likarundersokning enligt 10 §.

Hirvid dger 15 § forvaltningspro-
cesslagen (1971:291) motsvarande
tillimpning.

Frdga om ersittning enligt andra

och tredje styckena provas av lans--

riatten.

7 Senaste lydelse 1981:781.
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ritten provar fragor om utdémande
av forelagt vite.

12§

I mal enligt detta kapitel skall
lansritten hdlla muntlig forhand-
ling, om det inte dr uppenbart obe-
hovligt.

Vid muntlig forhandling fir bar-
net héras infor ritten, om sirskilda
skdl talar for det och det iir uppen-
bart att barnet inte kan ta skada av
att horas.

Uteblir en part frin en forhand-
ling till vilken han eller hon har kal- -
lats vid vite urt instilla sig personli-
gen, far.ritten forordna att parten

 skall hdmtas till rdtten antingen

omedelbart eller till en senare dag.

13§

Lansrétten far, enligt vad som ar
skiligt, férordna att den ena parten
skall ersatta motpartens kostnader i
ett mdl enligt detta kapitel.

. Kostnader for utforande av upp-
drag enligt 2 § forsta stycket andra
meningen, for hamtning av en part
till forhandling eller fir himtning,
omhindertagande eller ndgon an-

- nan dtgdrd som ror barnet, liksom

kostnader for likarundersékning,
betalas av allminna medel. Rdrten
far efter vad som dr skiligt besluta
att part som har orsakat drgéirden

_ skall helt eller delvis dterbetala

kostnaden till statsverket.

.Den som har hand om barnet far
tillerkdnnas ersittning och forskott
med anledning av kostnader for
resa och uppehille i samband med
installelse vid lakarundersokning
enligt /1 §. Harvid géller 15 § for-
valtningsprocessltagen (1971:291).

Frdgor om ersittning enligt and-
ra och tredje styckena provas av
linsritten,
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12§

Linsritten kan férordna att be-
sfut enligt detta kapitel som ej avser
utdémande av vite eller ersittning
for parts kostnad skall linda till
omedelbar efterriittelse.

38

Beslut enligt detta kapitel an-
gdende overflyttning  utgor  ej
hinder att den ddrvid avgjorda fra-
gan prévas pi nytt, nir adndrade
forhallanden eller annat sérskilt
skal foranleder det.

14§

Vid handliggning i kammarritt
av mal enligt detta kapitel skola
nimndemiin ingd i ritten.

M4

Foreslagen lydelse

Linsritten kan forordna att be-
slut enligt detta kapitel som ¢j avser
utdomande av vite, ersittning {or
parts kostnader eller parts skyldig-
het att dterbetala kostnader till
statsverket skall gilla omedelbart.

155

Beslut enligt detta kapitel om
overlimnande av barn hindrar inte .
att den frdga som har avgjorts pro-
vas pa nytt, nir dndrade forhallan-
den eller ndgot annat siirskilt skiil
foranleder det.

16 §

Vid handliaggning i kammarrqit-
ten av mal enligt detta kapitel skall
niamndeméin ingd i ritten.

1. Denna lag triider i kraft den 1 juli 1983. Férekommer i lag eller annan
forfattning hanvisning till foreskrifter som har ersatts genom bestimmelser
i denna lag, tildmpas i stillet de nya bestimmelserna. '

2. Beslut om skyldighet fér en part att aterbetala kostnader for atgirder
som avses i 21 kap. 13 § andra stycket i dess nya lydelse far meddelas
endast om atgirderna har beslutats efter lagens ikrafttridande.

3 Forslag till

Lag om #andring i lagen (1983:48) om iindring i brottshalken

Hirigenom foreskrivs att 7 kap. 4 § brottsbalken i paragrafens lydelse
enligt lagen (1983:48) om #ndring i brottsbalken skall ha nedan angivna

lydelse.

Nuvarande lvdelse

Féreslagen lvdelse

7 kap.

Skiljer ndgon obehorigen barn
under femton ir fran den som har
vardnaden, ddomes, om det ej ir
brott mot frihet, fér egenmik-
tighet med barn till béter eller
fiangelse i hogst sex ménader.

Detsamma skall gdlla, om den
som gemensamt med annan har
viardnaden om ett barn under fem-

Den som obehorigen skiljer ett
barn under femton ar fran ndgon
som har vardnaden om barnet
doms for egenmiaktighet med
barn till boter eller fangelse i hogst
sex manader. om gdrningen inte ut-
gor brott mot frihet. Detsamma gqil-
ler, om den som gemensamt med
ndgon annan har virdnaden om ett
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ton 4r utan beaktansvirt skil egen-
miktigt bortfor barnet eller om den

- som skall ha virdnaden obehorigen
bemiktigar sig barnet och dirige-
nom sjilv tar sig rétt.

4 Forslag till -

60

Féreslagen lydelse .

barn under femton ar utan beak-
tansvért skal egenmiktigt bortfor-
barnet eller om den som skall ha
virdnaden obehdrigen bemiktigar
sig barnet och diri igenom’ sjalv tar
sig rtt.

Till ansvar enligt forsta stvcket
doms ockséd den som obehérigen
skiljer ett barn under femton dr fran
ndgon som virdar barnet med stéd
av lagen (1980:621) med siéirskilda
bestimmelser om vdrd av unga, om
gdrningen inte utgdr brott mot fri-
het eller framjande av flvkt.

Ar brott som avses i forsta eller
andra stycket att anse som grovt,
skall gdarningsmannen démas till
fingelse i hogst tvd ar.

Lag om éndring i rittshjilpslagen (1972:429)

Hirigenom foreskrivs att .9, 16 och 26 §§ rittshjilpslagen (1972:429)!

skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Féreslagen Ivdelse

9§
Vid allmin réttshjilp betalar staten kostnaderna i den rattshga angelé-

genhet som rittshjilpen avser.

Sasom kostnad for rittshjilpen enses den réittssékandes kostnad for
1. bitride som varit behovligt for tillvaratagande av den rittssokandes

ritt,

2. bevisning vid allmin domstol, bostadsdomstolen, marknadsdomsto-

len, arbetsdomstolen eller krigsritt samt nédvéindig utredning i angeldgen-
het, som kan komma under sadan domstols prévning eller som skall provas

av skiljemén,

3. utredning i angeldgenhet sora skall provas av forvaltningsdomstol
eller forvaltningsmyndighet om utredningen ar skéligen pakallad for tillva-
ratagande av den rittssokandes rért och ej kan erhéllas genom myndighe-

ten,

4. resa och uppehille for den
rittssokande eller hans stillforetra-
dare och for vardare eller annan,
som madste anlitas i samband med

! Lagen omtryckt 1979:240.
2 Senaste lydelse 1981:1287;

4. resa och uppehille for den
riattssOkande eller hans stéllforetri-

-dare och for vardare eller annan,

som maste anlitas i samband med
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instéllelse infér domstol eller annan
myndighet, om personlig instillelse
- alagts, eller i samband med instél-
lelse for blodundersékning eller an-
nan undersokning rorande arftliga
egenskaper i mdl om faderskap en-
karundersdkning enligt 21 kap: /0 §
samma balk, :

61
Foreslagen lydelse

instiillelse infér domstol eller annan.
myndighet, om personlig instillelse
alagts, eller i samband med instél-
lelse for sddan blodundersokning
eller annan undersdkning rérande

arftliga egenskaper som avses i la-

gen (1958:642) om blodundersok-

ning m.m. vid utredning av fader- -
skap eller lakarundersokning enligt

21 kap. 11 § fordldrabalken,

5. avgift som utgdr for ansdkan enligt expeditionskungérelsens
(1964:618) avgiftslista, avdelning IT, samt sirskild avgift som skall betalas
enligt forordningen (1981:1185) om utsékningsavgifter,

6. vad av allmidnna medel utgétt i ersittning for oversittning eller i
ersittning enligt 4 eller 5 § lagen (1958:642) om blodundersékning m.m. vid
utredning av faderskap eller enligt foreskrift i rittegéngsbalken eller 3 §
forsta stycket nimnda lag for bevisning som ritten sjilvmant foranstaltat
om,

7. skiftesman som av domstol férordnats att verkstélla bodelning med

anledning av dktenskapsskillnad eller boskillnad.
8. medling enligt 42 kap. 17 § rittegdngsbalken.

Sadsom kostnad for bevisning en-
ligt andra stycket 2 anses ej den
rattssokandes kostnad for blodun-
dersokning eller annan undersok-
ning rorande arftliga egenskaper i
mdl om faderskap enligt 3 kap. for-
dldrabalken. ’

"Sésom kostnad for bevisning en-
ligt andra stycket 2 anses ej den
rattssokandes kostnad for sddan
blodunders6kning eller annan un-

- dersdkning rérande irftliga egen-

skaper som avses ilagen (1958:642)
om blodundersékning m.m. vid ut-
redning av faderskap.

16 §°

Allmén rattshjélp far, om ej annat
foljer av 17 §, beviljas av advokat
eller av bitridande jurist pd advo-
katbyrd, om den rittsliga angeli-
genheten avser

aktenskapsskillnad

boskillnad, dock inte enligt 9
kap. 2 § giftermalsbalken

underhallsbidrag till make eller
barn

faderskap till barn

vardnad

umgdngesridtt.

Advokat eller bitradande jurist
pa advokatbyra far ej bevilja allmin
riattshjalp for verkstillighet av av-
gorande om underhallsbidrag, vard-

3 Senaste lydelse 1981:1287.

Allman rittshjilp far, om ej annat
foljer av 17 §, beviljas av advokat
eller av bitradande jurist pd advo-
katbyrd, om den rattsliga angeld-
genheten avser

iktenskapsskillnad

boskillnad, dock inte enligt 9
kap. 2 § giftermalsbalken _

underhdllsbidrag till make eller
barn '

faderskap till barn

vérdnad

unigdnge.

Advokat eller bitradande jurist
pa advokatbyra far ej bevilja allméan
rittshjalp for verkstallighet av av-
gérande om underhillsbidrag, vard-
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nad eller umgdngesrdrn. Ej heller
far advokat eller bitridande jurist
bevilja allmén rattshjilp

1. om den riatssokande ar
dddsbo,

2. om den rittssokande ar bosatt
utom riket,

3. om den rittsliga angelidgenhz-
ten skall provas eller pa annat sitt
behandlas utom riket.

.62
Foreslagen Iydelse

nad eller umgdnge. Ej heller far ad-
vokat eller bitradande jurist bevilja
allmén rattshjalp

1. om den
dédsbo,

2. om den rattssokande ar bosatt
utom riket,

3. om den rittsliga angeldgenhe-
ten skall provas eller pa annat satt
behandlas utom riket.

rattssokande ar

26 §
Ersiittning som avses i 9 § andra stycket 4 utgar enligt bestimmelser som

regeringen meddelar.

Ersittning enligt forsta stycket
bestimmes av den myndighet infor
vilken instillelsen sker. Vid instdl-
lelse for blodundersékning eller an-
nan undersokning rérande érftliga
egenskaper i mdl om faderskap en-
ligt 3 kap. forildrabalken be-
stimmes ersdttningen av domsto-
len. Ersittning for instillelse vid li-
karundersokning enligt 21 kap. 10 §
foridldrabalken bestdmmes av lans-
riitten.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1983.

Ersittning enligt forsta stycket
bestims av den myndighet infor vil-
ken instillelsen sker. Vid installelse
for sddan blodundersékning eller
annan undersokning rorande arft-
liga egenskaper som avses i lugen
(1958:642) om blodundersékning
m.m. vid utredning av faderskap
bestdms ersittningen av domsto-
len. Erséttning for instillelse vid 1a-
karundersokning enligt 21 kap. 17 §
foraldrabalken bestims av lansrit-
ten.
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