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Nr 98

Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om internationellt sam-
arbete rorande verkstillighet av brottmélsdom,m. m.; given Stockholms
slott den 26 april 1972.

Kungl. Maj:t vill hirmed, under &beropande av bilagda utdrag av
statsridsprotokollet dver justiticirenden och lagradets protokoll, foresla
riksdagen att bifalla de forslag om vars avlatande till riksdagen fGredra-
gande departementschefen har hemstillt.

GUSTAF ADOLF

LENNART GEIJER

Propositionens huvudsakliga innchall

I propositionen foreslds en sirskild lag om internationellt samarbete
rorande verkstillighet av brottmalsdom. Lagen foranleds av 1970 ars
europeiska konvention om brottmélsdoms internationella rittsverkning-
ar. I propositionen forordas dven att Sverige tilltrider konventionen med
visst forbehall.

Lagforslaget innebdr att Sverige efter Gverenskommelse med frim-
mande stat kan ataga sig att efter framstillning verkstélla utlindsk brott-
méilsdom hir i landet. Overflyttningen av verkstiillighet kan avse frihets-
berdvande péfoljd, boter cller forverkande. En grundlaggande {6rut-
sittning f6r att Sverige skall itaga sig sidan verkstillighct dr att den
démde har hemvist hiir i landet eller viss annan nirmare anknytning till
Sverige. Verkstillighet av utlindsk brottmalsdom skall i princip fore-
gds av ett domstolsforfarande. Domstolen skall bestimma ny paféljd
med tillimpning av de svenska piféljdsreglerna. Verkstalligheten i Sve-
rige skall ske enligt svenska verkstillighetsregler. Mal av det hir slaget
skall tas upp av Stockholms tingsritt. Det blir ocksd mdjligt att fran
svensk sida begira verkstiillighet i frimmande stat av svensk brottmals-
dom pa motsvarande villkor. Kriminalvardsstyrelsen skall prova fragan
om §verflyttning av siddan verkstillighet.

Enligt lagforslaget kan Kungl. Maj:t i enskilda fall som inte ticks av
Overenskommelse med frimmande stat forordna om Gverflyttning av
verkstillighet till eller fran Sverige.

I propositionen foreslas vidare dndrade regler i brottsbalken for svensk
straffratts tillimplighet i friga om brott som har begitts utomlands.
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Bl a. infOrs en allmén regel om krav p& dubbel straffbarhet, vilket innc-
bir att girning begingen utomlands med endast vissa angivna undantag
skall vara straffbar ocksi enligt girningsortens lag for att kunna bestraf-
fas i Sverige. Vidare foreslas att utlindsk brottmalsdom i viss utstriack-
ning skall vara hinder f6r ny rédttegang har i landet om ansvar for sam-
ma girning.

Den nya verkstillighetslagen avses trida i1 kraft omedelbart. And-
ringarna i brottsbalken foreslas trida i kraft den 1 juli 1972.
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1 Forslag till

Lag om internationellt samarbete rorande verkstillighet av brottmals-
dom

Hirigenom {6rordnas som foljer.

Inledande bestimmelser

1 § I den méin det pikallas av Gverenskommelsc som Sverige ingitt
med frimmande stat kan Konungen forordna, att frihetsberévande pé-
foljd, boter eller forverkande som i den frimmande staten 4domts eller
beslutats efter riatteging i brottmal, cller boter eller forverkande som i den
staten dlagts eller beslutats av annan myndighet in domstol, far verk-
stéllas i Sverige enligt denna lag.

1 samband med forordnande enligt forsta stycket kan Konungen, i den
mén det pikallas cller eljest foranledes av dverenskommelsen, forordna
ait verkstillighet av paféljd, som innebér frihetsberdvande och ej avser
overlimnandc till sarskild vard, eller av boter eller forverkande, som
adomts eller beslutats genom dom meddelad av svensk domstol eller
alagts nigon av annan svensk myndighet genom godkint strafforeldg-
gande eller godkiint foreliggande av ordningsbot, far anfértros 4t myn-
dighet i den fraimmande staten.

2 § Avser forordnande enligt 1 § verkstéllighet av dom eller annat av-
gbrande meddelat i frimmande stat som tilltritt den i Haag den 28 maj
1970 undertecknade europeiska konventionen om brottmalsdoms inter-
nationella rittsverkningar (brottmalsdomskonventionen) eller avser for-
ordnandet verkstillighet i sddan stat av pafoljd eller forverkande som
adomts, dlagts eller beslutats av svensk domstol eller annan svensk myn-
dighet, giller 4—41 §§, i den man ¢j annat anges i férordnandet.

Giller férordnandet annan frimmande stat @n som sdgs i forsta styc-
ket, meddelar Konungen bestimmelser om provning av friiga om verk-
stiilllighet i Sverige av pafoljd eller forverkande som adomts, alagts eller
beslutats i den frimmande staten cller friga om verkstillighet i den
frimmande staten av pafoljd cller {6rverkande som &domts, dlagts cller
beslutats i Sverige. Bestimmelserna i 25—34 §§ giller dock i tilliimpliga
dclar.

3 § Om synncrliga skal forcligger, kan Konungen, dven om forord-
nande som avses i 1 § ej meddelats, for visst fall {orordna, att {rihets-
berovande paféljd som 4domts svensk medborgare cller utlinning med
hemvist i Sverige genom dom eller annat avgdrande meddelat av dom-
stol eller annan behdrig myndighet i frimmande stat far verkstillas i
Sverige cnligt denna lag, eller att verkstillighet av frihetsberdvande pa-
foljd som icke avser Sverlimnande till sirskild vérd och som hir i landet
adomts cller alagts medborgarc eller nigon som har hemvist i viss frim-
mande stat far anfortros myndighet i den frimmandec staten.

I fall som avses i forsta stycket 4ger 2 § andra stycket motsvarande
tillampning.
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4 § Med europeisk brottmélsdom forstds i denna lag dom eller annat
avgorande varigenom domstol eller annan myndighet i stat som tilltritt
brottmalsdomskonventionen har &domt eller alagt nigon pafdljd for
brott eller forklarat cgendom forverkad.

Med utcvarodom forstas i denna Jag sadant i forsta stycket angivet av-
gbrande som meddelats hiir i landet cller i frimmande stat av domstol
eller annan myndighet utan att den ddémde cller den mot vilken beslut
om forverkande riktats har varit personligen ndrvarande vid forhandling
i saken infOr domstol.

Vad nedan i denna lag sigs om pafdljd giller dven forverkande, om
¢j annat sdrskilt foreskrives.

Verkstillighet i Sverige av europeisk brottmalsdom

Allmiinna bestiimmelser

5 § Verkstillighet i Sverige av curopeisk brottmalsdom fir ske endast
efter framstillning av behirig myndighet i den frimmande staten.

Europeisk brottmalsdom far cj verkstillas har i landet

1. om domen e¢j har vunnit laga kraft eller om paféljden ¢j far verk-
stillas i den frimmande staten,

2. om girning som paloljden avser ej motsvarar brott enligt svensk
lag ecller giirningsmannen. om girningen begdtts hir i landet, pd annan
grund in som avses i 6 § fOrsta stycket 7 ej skulle ha kunnat 4domas
paféljd for brottet,

3. om den domde ej har hemvist i Sverige, savida icke verkstillighet
hir kan antagas forbitira mojligheterna till hans ateranpassning cller
den 4domda pafdljden avser {rihetsberdvande och kan verkstillas hir i
samband med verkstillighet av annan sddan pafoljd, som skall verkstil-
las i Sverige, cller Sverige dr den domdes ursprungliga hemland,

4. om verkstiillighet i Sverige skulle vara oforenlig med grundliggan-
de principer {6r rattsordningen hir i landet,

5. om verkstillighet hir skulle strida mot Sveriges internationeila for-
pliktelser,

6. om dom i mal om ansvar f3r gidrning som paféliden avser har med-
delats hir i landet cller om hir utfirdat strafforeliiggande eller foreliig-
gande av ordningsbot for samma girning har godkiints,

7. om den domde genom lagakraftigande dom, som meddelats i annan
fraimmande stat @n den stat som gjort framstéllning om verkstillighet,
for giirning som pafdljden avser har frikints fran ansvar cller domts
till pafoljd. som har verkstillts i sin helhet cller hitler pa att verkstillas
eller har bortfallit ti!t f51jd av preskription cller p& grund av att nid cller
amnesti beviljats i nimnda stat, eller om den domde genom sidan dom
forklarats skyldig till brottet utan att paféljd har adémits, eller

8. om verkstillighet i Sverige i 6vrigt skulle strida mot brottmaéls-
domskonventionen.

6 § Framstillning om verkstillighet av europeisk brottmalsdom kan av-
sls
1. om girning som pafoljden avser utgdr politiskt cller militiirt brott,
2. om det finnes grundad anledning antaga att domen foranletts cller
den diri bestimda pafoljden skérpts av hiinsyn till ras, religion, nationa-
litet eller politisk asikt,
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3. om girning som péfoljden avser omfattas av hir i landet pagacnde
forundersokning, vickt atal, utfardat strafforeldggande eller f6rcliggan:
de av ordningsbot, eller om beslut har meddelats att atal f6r girningen
¢j skall viickas cller fullf6ljas,

4. om girning som pafoljden avser icke har begitts i den stat dir pa-
foljden bestimts,

5. om pafdljden ej kan verkstéllas hiir i landet,

6. om det kan antagas att paféljden kan verkstillas i den frimman-
de staten,

7. om den domde vid tiden for brottet cj fyllt femton ir,

8. om can tilliimpning av 35 kap. 7—10 §§ cller 36 kap. 10 § brotts-
baiken skulle innebdra att paféljden bortfallit.

Har i den frimmande staten vidtagits atgdrd som enligt lagen i den
staten medfor att tiden for bortfallande av pafoljd uppskjutes, skall at-
giirden ha samma verkan hir i landet vid tillimpning av forsta stycket 8.

7 § Avser den utliindska domen tva eller flera brott och foreligger
hinder mot verkstiillighet sdvitt avser ndgot eller nagra av brotten, far
framstiliningen bifallas sévitt avser dvriga brott endast om i demen eller
framstillningen har angivits vilken del av paféljden som avser detta cller
dessa brott.

Provning av framstéillining om verkstillighet
8 § Framstillning om verkstillighet gdres hos utrikesdepartementet.

Finner Konungen uppenbart att framstillningen ej giller dom cller
avgdrande som avses i 1 § forsta stycket eller att hinder mot verkstillig-
het moter eniigt 5 § andra stycket 1—7, skall framstillningen omedel-
bart avstds. I friga om utevarodom far framstidllningen dock ej avslas en-
bart pi den grund att domen dnnu ej vunnit laga kraft.

Konungen prévar om framstillningen skall avslds pd grund av {ér-
hallande som avses 1 5 § andra stycket 8 eller i 6 § forsta stycket 1,
4, 5 eller 6. Konungen kan avsla framstillningen, om det &r uppenbart
att {orhdllande som avses 1 6 § forsta stycket 2, 3, 7 cller 8 foreligger.

Avslas ¢j framstillningen, skall den dverlimnas till riksiklagaren for
vidare handliggning.

9 § Sedan framstillning om verkstéllighet Overlamnats till riksékla-
garen, pdr dennc ansdkan till' ratten om dess provning av framstall-
ningen, om ¢j annat foljer av 16 eller 19—22 §§. Rorande sakens hand-
laggning giller i tillimpliga delar riittegingsbalkens bestimmelser om
vittegdngen i brottmél, om ¢j annat fSljer av denna lag. Rittens avgd-
rande av saken sker genoin dom.

Vid férhandling i mal om verkstillighet av europeisk brottsmalsdom
skall den ddmde horas personligen, om han begir det. Ar den domde be-
rovad friheten i den stat dar domen meddelats, far dock forhandling dga
rum i den domdes franvaro, dven om han begirt att bli hord personligen.

0 § I mal som avses i 9 § prévar ritten om annat hinder mot verk-
stillighet moter dn som avses i 5 § andra stycket 8 eller i 6 § forsta
stycket 1, 4, 5 eller 6.

Ny provning av fragan huruvida den démde ir skyldig till brottet far
¢j skc i malet.
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11 § Finner riitten hinder icke méta mot verkstillighet hiir i landet,
bestimmer ritten, med iakttagande av 12—15 §§, ny péfoljd enligt vad
i svensk lag #r foreskrivet om péfsljd f6r motsvarande brott.

Har forhandling i saken enligt 9 § andra stycket d4gt rum i den démdes
frdunvaro, far dock ny pafdljd ej bestimmas férrdn den démde varit
i tillfdlle att bli personligen hord i ratten.

12 § Har frihetsberbvande pafoljd &domts genom den utliindska do-
men, far ritten ej bestimma stringare pafoljd &n i denna dom. Detta
giller &ven om den &d6mda p&fdljden idr lindrigare in den lindrigaste
pafoljd som cnligt svensk lag kan folja pa brottet eller brotten.

Utgér den 4domda péfoljden boter, bestimmer rétten, med tillimp-
ning av den vixelkurs som giller vid tiden for beslutet, ett bdtesbelopp
som i svenska kronor motsvarar beloppet av de 4démda boterna. Ar i
svensk lag for motsvarande brott stadgat bdter omedelbart 1 pengar, far
dock icke bestimmas hogre botesbelopp in femhundra cller, om pa-
féljden avser flera brott, ettusen kronor. Ar i svensk lag cj stadgat sva-
rare straff dn dagsboter, fir ¢j bestimmas higre btesbelopp dn sextio-
tusen, eller, om pafoljden avser flera brott, nittiotusen kronor.

13 § Vid bestimmande av pafoljd enligt 12 § skall, i den mén det kan
ske, den domde riknas till godo dels vad han kan ha utsttt av den pé-
16ljd som 4domts genom den utlindska domen f&r brott som omfattas
av framstillningen om verkstiillighet dels tid varunder han med anled-
ning av sddant brott varit anhallen eller hiktad i den frimmande staten
eller hir i landet. Dirvid far bestimmas lindrigare straff lin for girning-
cn dr stadgat eller paféljd helt eftecges.

14 § Har genom den utlindska domen visst belopp i pengar eller viir-
det av viss cgendom fdorklarats forverkat, bestimmer ritten, med till-
lampning av den vixelkurs som giller vid tiden for beslutet, ett mot-
svarande forverkandebclopp i svenska kronor.

Har visst foremal forklarats forverkat, far viitten forklara foremalet
forverkat endast om det kunnat forklaras forverkat cnligt svensk lag,
didrest lagforingen dgt rum i Sverige.

15 § Vid tillimpning av rittegdngsbalkens bestimmelscr i mal som
avses i 9 § beddmes fragan, vilket straff som #r stadgat for eller kan
folja pa visst brott, enligt svensk lag. Utgér den &démda péfdljden en-
dast bdter, skall dock ej i ndgot fall svarare straff dn boter anses kunna
folja pa brottet.

16 § Avser framstillningen cndast verkstallighet av boter cller for-
verkande, kan riksiklagaren, i stillet for att gdra ansokan till ritten
enligt 9 § forsta stycket, sjdlv prova framstillningen och utfirda straff-
forelaggande for det brott som pafdljden avser. Overstiger beloppet av
de 3ddmda bdterna tjugoferatusen eller, om den pafsljd som skall verk-
stillas avser flera brott, trettiotusen kronor, far dock strafféreldggande
¢j utfardas.

I fraga om strafforeliggande som utfdrdas med stdd av fOrsta stycket
géller 48 kap. rittegingsbalken i tillimpliga delar. Dirjimte dger 10
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och 11 §§, 12 § andra och tredje styckena samt 13-—15 §§ denna lag
motsvarande tillimpning.

Godkinnes ej strafforeliggande som utfirdats enligt forsta stycket.
gor riksaklagaren ansokan enligt-9 § forsta stycket. '

Tvdngsatgdrder

17 § Har frimmande stat som tilltritt brottméalsdomskonventionen
till utrikesdepartemcntet meddelat, att den dmnar géra framstillning om
verkstillighet av pafoljd, eller har sddan framstillning gjorts, kan riks-
aklagaren anhalla den domde, om enligt svensk lag kan folja fiingelse i
ett ar eller diréver pd brott motsvarande den girning pafoljden avser
och det skiligen kan befaras, att den domde skall avvika eller, di fraga
ir om utevarodom, att han undanrjer bevis. P& ansdkan av riksikla-
garen kan ritten under motsvarande forutsittningar besluta om hikt-
ning av den domde eller meddela honom resefdrbud. Sddant forbud far
meddclas, liven om dct sviraste straff som cnligt svensk lag kan fGlja
pd motsvarande brott dr lindrigare dn fingelse i ett ar. Oberoende av
brottets beskaffenhct fir den domdc anhéllas, hiktas cller mcddelas
rescforbud, om han saknar hemvist i Sverige och det skiligen kan be-
faras att han genom att bege sig frin landet undandrar sig paféljd.

I friga om anhallande, hiktning och reseforbud enligt denna para-
graf dger i Ovrigt 24 kap. 3—24 §§ och 25 kap. 2—9 §§ riittegings-
balken motsvarande tillimpning. Den som anhillits eller hiktats skall
dock friges scnast nidr den sammanlagda tid han i den frimmande
staten och hir i landet varit berdvad friheten med anledning av det cller
de brott framstéllningen om verkstillighet avser uppgar till tid som i den
utliindska domen bestamts for frihetsberovande patoljd for brottet cller
brotten. I fall di den domde anhallits eller hiktats innan framstiillning
om verkstillighet gjorts, skall den domde friges inom aderton dagar
frin dagen for frihetsber6vandet, om icke framstillning om verkstil-
lighet gjorts fére utgangen av denna tid. '

18 § Har framstillning om verkstéllighet av europeisk brottmalsdom
gjorts, kan egendom som genom domen forklarats forverkad tagas i be-
slag, om beslag kunnat ske, dédrest lagforingen skett vid svensk domstol.
Beslut om beslag meddelas av riksaklagaren eller riitten. I fraga om be-
slag enligt denna paragraf dger i Ovrigt bestimmelserna i 27 kap. ritte-
géngsbalken motsvarande tillimpning.

Sdrskilda bestimmelser om utevarodom

19 § Grundas framstillning om verkstillighet pa utevarodom, som
ej mcddelats efter talan av den domde, tillimpas 20—22 §§. Dirvid
giller rittegingsbalkens bestimmelser om rittegdngen i brottmal i till-
lampliga delar, om ej annat sirskilt foreskrives.

20 § Sedan tramstillning om verkstillighet av utevarodom enligt 8 §
dverlamnats till riksaklagaren, skall den démde personligen delges do-
men och underriittas om att han inom trettio dagar fran delfiendet kan
hos riksdklagaren anhiingiggira talan om omprovning av domen (oppo-
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sition). Anfor den domde ej opposition inom foreskriven tid, tillimpas
9—16 §§.

Anfor den démde opposition inom foreskriven tid med begiran att
hans talan provas av behorig domstol i den frimmande staten, Gverlim-
nar riksiklagaren handlingarna i drendet till utrikesdepartementet, som
med Gversindande av handlingarna underréttar behdrig myndighet i den
fraimmande staten. Begir den ddmde provning vid svensk domstol eller
anfor han opposition utan angivande av var han vill att hans talan pro-
vas, gor riksdklagaren hos ritten ansgkan om f6rhandling for provning
av den domdes talan.

21 § Nair ansokan som avses i 20 § andra stycket inkommit till riitten,
kallar ritten den domde att instilla sig vid forhandling infor ritten.
Forhandling far ej utan den domdes samtycke hallas forrdn tjugoen
dagar forflutit fran det den démde personligen delgivits kallelsen.

Uteblir den démde fran forhandling som avses i forsta stycket cller
finner ritten av annat skil oppositionen ¢j kunna upptagas till provning,
skall den domdes talan avvisas. Sedan avvisningsbeslutet vunnit laga
kraft tillimpas 9—16 §§.

Friga om ansvar for girning som avses med framstillning om verk-
stillighet av utevarodom far prévas, diven om enligt 2 kap. brottsbalken
atal {6r girningen c¢j kunnat vickas i Sverige cller kunnat viickas hiir
cndast efter sdrskilt férordnande, och utan hinder av bestimmelserna i
35 kap. 1—4 och 6 §§ samma balk. Frigan om ansvar fér gédrningen
cnligt svensk lag skall bedémas som om motsvarande brott begitts hiar i
Tandet. Atgiird for vickande av atal cller forunders6kning, som vidtagits
i den frimmande staten cnligt dess lag, skall tillerkidinnas verkan som
om dtgdrden vidtagits hiir i landet. Sadan atgird far dock ¢j tillerkiin-
nas annan verkan dn den har enligt lagen i den frimmande staten.

22 § Upptager domstol i den frimmande staten enligt 20 § anférd op-
position till saklig provning, forfaller framstillningen om verkstiillighet
av den adomda pafdljden. Avvisar den utliindska domstolen oppositio- .
ncn och vinner avvisningsbesiutet laga kraft, tillimpas 9—106 §§.

Ovriga bestémmelser
23 § Ar den domde berovad friheten i den frimmande staten nir
han for verkstillighet av diar 4domd pafoljd Gverfores titl Sverige, far
han ej med anledning av annat brott, vilket begitts innan han Sverfr-
des hit, hiir i landet lagforas, anhallas eller hiiktas eller berovas friheten
for verkstillighet av pafoljd eller underkastas annan inskrinkning i sin
personliga frihet, om icke behdrig myndighet i den frimmande staten
Iimnat sitt samtycke till atgirden eller den démde under en samman-
hiingande tid av fyrtiofem dagar haft mdjlighet att limna landet men ej
gjort dctta eller efter att ha ldmnat landet frivilligt atervint hit.

Forsta stycket utgor ej hinder mot att atgiarder vidtages {6r att verk-
stilla beslut om den domdes avvisning, forpassning, {Grvisning eller ut-
visning cller for att avbryta talspreskription.

24 § 1 fraga om verkstiillighet av pafoljd som bestimts cnligt 11—
16 §§ giller vad i allmdnhet iir fGreskrivet om verkstéllighet av pafoljd
som &domts genom svensk domstols lagakraftigande dom, om cj annat
foljer av vad nedan siigs.
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Verkstilligheten skall upphdra, om den frimmande staten meddelar,
att den beviljat den démde nad eller amnesti eller upptagit den utlinds-
ka brottmélsdomen till ny provning eller att i den staten meddelats an-
nat beslut, som cnligt lagen i den staten medf6r att den 4domda pafélj-
den ej lingre far verkstillas.

Utg6r pafoljden boter, far atgird for verkstillighet hir i landet ej dga
rum for botesbelopp som den domde betalt till behérig myndighet i den
frimmande staten innan framstillningen om verkstillighet delgavs ho-
nom. Beslut om anstind cller avbetalning, som meddelats av behdrig
myndighet i denna stat innan framstillningen gjordes, linder till efter-
rittelse vid tillimpning av forsta stycket.

Verkstiillighet i Sverige av annan utliindsk brottmalsdom

25 § Skall enligt forordnande som avses i 2 § andra stycket eller 3 §
verkstillighet ske hir i landet av paféljd for brott, for vilket lagforing
Agt rum i frimmande stat, vilken ej tilltrdtt brottmalsdomskonventio-
nen, giller i friga om sidan verkstillighet vad som &r foreskrivet om
verkstillighet av pafoljd som adémts genom svensk domstols lagakraft-
dgande dom, om ej annat f6ljer av vad nedan sigs.

Skall enligt forordnandet verkstillighet ske i Sverige utan att ny
pafoljd bestamts hir i landet av domstol eller annan myndighet enligt
svensk lag, fir verkstillighet dga rum utan hinder av att paféljden ir
striingare #n som cnligt svensk lag kunnat f6lja pa brottet eller brotten.
Adomda boter far verkstdllas, dven om botesbeloppet Gverstiger det
hogsta botesbelopp som kunnat adomas enligt svensk lag. Innebar den
ddomda pafdljden frihetsberdvande, giller bestimmelserna i svensk lag
om verkstillighet av pafoljd av ndrmast motsvarande art.

Verkstillighet i fall som avses i denna paragraf far icke i négot fall
ske pa sidant sitt att pafoljden blir att anse som stringare #n den pa-
foljd som &domts i den frimmande staten. Vid verkstillighet enligt
andra stycket skall, i den man det kan ske, den démde riknas till godo
vad han kan ha utstitt av pafoljden i den frimmandc staten samt tid
varunder han med anledning av brott som avses med paféljden varit
anhéllen eller hiktad i den frimmande staten eller hir i landet.

Verkstiillighet utomlands av svensk brottmalsdomn
Allminna bestimmelser

26 § Fraga om verkstillighet i frimmande stat av hir i landet 3d6md
eller &lagd pafoljd i fall som omfattas av férordnande enligt 1 § uppta-
ges av kriminalvardsstyrelsen eller, i friga om verkstillighet av boter
cller forverkande, annan myndighet som Konungen bestimmer. Fram-
stillning om verkstillighet fir ej goras, om med motsvarande tillimp-
ning av 5 § andra stycket 1—8 hinder mot verkstillighet i den frim-
mande staten kan antagas foreligga.

Framstillning om verkstillighet av frihetsber6vande paféljd far ej
goras, om den domde ir svensk medborgare och sjilv motsitter sig at-
giirden, Uppkommer friga om verkstillighet av frihetsberovande pé-
f6ljd som adomts eller alagts annan in svensk medborgare, skall den
centrala utlinningsmyndigheten horas, om icke den domde samtycker
till atgirden. Avstyrker utlinningsmyndigheten att framstillning gores,
understilles drendet Konungen for avgorande.

1% Riksdagen 1972. 1 saml. Nr 98
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Har Konungen enligt 3 § forordnat, att verkstillighet av pafoljd i visst
fall f&r anfbrtros myndighet i frimmande stat, ombesdrjer kriminal-
vardsstyrelsen att framstidlining om verkstillighet gbres i den frim-
mande staten.

27 § Ar i fall, da {friga uppkommer att meddela forordnande cnligt
3 § angaende verkstallighet av pafoljd i frimmande stat eller att enligt
26 § forsta stycket gbra framstiilining om sidan verkstillighet, den dom-
de berdvad friheten hiir i landet for verkstillighet av den 4domda pé-
foljden, férordnar Konungen ciler, i fall som avses i 26 § forsta styc-
ket. kriminalvérdsstyrelsen bitridde #t honom, om det fordras {6r att han
skall kunna bevaka sin rétt 1 drendet. Bitrade har ritt till arvode och er-
sittning fOr kostnad cfier vad som finnes skiiligt. Arvodet och ersitining-
en utgdr av allminna medel och skall sianna pé statsverket.

28 § Framstillning som avses 1 26 § jimte det avgdrande varigenom
péfoliden ddomts cller alagts och Gvriga handlingar i drendet dverlim-
nas til! utrikesdepartementet, som vidarebefordrar framstillningen titl
behdrig myndighet i den friimmande siaten.

29 § Scdan framstillning vidarebefordrats enligt 28 §, far verkstillig-

¢t av paféijd som avses med framstidllningen ej pibérjas hir i landet,
om icke den démde #r hiiktad och friga ir om pifslid som innebir {ri-
hetsberdvande.

Den ddomda pafdljden skall dock verkstiillas hér i Jandet, om fram-
stitllningen é&terkallas innan den frimmandc staten meddelat att den
imnar upptaga framstillningen till slutlig prévning eller om den frim-
mande staten meddelar att framstdllningen avslagits, att den avstér
fran att verkstilla paféljden eller att verkstallighet ¢j kan #ga rum i
den frimmande staten.

Séirskilda bestimmelser om utevarodom

30 § Gores med stod av forordnande som avses i 2 § forsta stycket
framstiilining enligt 26 § om verkstillighet i frimmandc stat av ute-
varodom och har den domde anfért opposition mot avgdrandet hos
behorig myndighet i den frimmande staten med begdran att hans ta-
lan provas vid svensk domstol, gor riksdklagaren ansdkan hos riitten
om forhandling fér provning av den domdes talan. I fraga om sadan
Torhandling giiller 21 § fOrsta stycket och andra stycket forsta punk-
ten.

Avvisas oppositionen och vinner avvisningsbeslutet laga kraft, sin-
der riitten undcrrittelse om beslutet till utrikesdepartementet, som
vidarcbefordrar underriittelsen till behdrig myndighet i den frimmande
staten.

Avvisas el oppositionen, skall ritten med undanrdjande av domen
eller {Creliggandet upptaga fragan om ansvar for girning f8c vilken
pafdljden dlagts. Dirvid giiller rorande sakens handldggning rittegings-
balkens bestimmelser om rittcgdngen i brottmal. Framstillningen enligt
26 § forfaller.

31 § Har med anledning av framstiilining enligt 26 § den démde an-
hallits eller haktats i den fraimmande staten och Overfores han till Sve-
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rige {6r att nirvara vid forhandling enligt 30 § forsta stycket skall han
anscs som anhallen av svensk myndighet frin den tidpunkt di han
antinde hit. I friga om hans frihetsberdvande giiller ddrcfter 24 kap.
rittegdngsbalken. Den domde far dock icke i ndgot fall vara berdvad
sin frihet under sammanlagt langre tid dn som i domen bestimts for
frihetsberdvande pafoljd.

32 § Den som pa grund av att han anfort opposition kallats till for-
handling enligt 30 § forsta stvcket och dirfor limnat den frimmande
statens omradde far ej med anledning av annat brott, vilket begitts
innan han limnade den statens omrade, lagféras, anhillas ecller hiktas
eller berbvas friheten fOr verkstillighet av pifoljd eller underkastas
annan inskriinkning i sin personliga frihet, om dct ej i kallclsen siir-
skilt angivits att sddan atgird kan komma att vidtagas mot honom
cller han skriftligen Iimnat sitt uttryckliga samtycke till &tgirden eller
han under en tid av femton dagar, riknat frin den dag riitten meddelat
slutligt avgdrande med anledning av oppositionen, haft mojlighet att
limna landet men ej gjort detta eller efter att ha liimnat landct éter-
vint hit utan att pa nytt ha kallats till forhandling som nyss sagts. Lim-
nar den domde skriftligt samtycke, skall den myndighet som beshutar it-
gidrden sinda avskrift av medgivandet till utrikesdepartementet, som
vidarebefordrar handlingen till bchérig myndighet i den frimmande
staten.

Ovriga bestimmelser
33 § Ari fall di framstiilning om verkstillighet av frihetsberévande
pafdljd har gjorts enligt 26 § dcn domde berévad friheten hir i landet
eller upphaéller han sig eljest hiir, skall han &verforas till den frimmande
statens omrade s& snart den staten meddelat att framstillningen bifallits
samit, niar framstéllning gjorts enligt 26 § tredje stycket, utfist sig att,
i den man icke medgivande som avses i 34 § har limnats, iakttaga vad
som enligt 23 § giler hiir i landcet for det fall att ndgon som #r bero-
vad friheten i frimmande stat dverfores till Sverige for verkstallighet
av pifdljd som &démts honom i den staten.

Forsta stycket giiller ¢j, om den frimmande staten meddelar att den
avstdr fran att verkstilla pafoljden.

34 § Pa begiiran av bchorig myndighet i frimmande stat, i vilken
cfier framstillning enligt 26 § verkstiillighet skall ske av pafdljd som
ddémis nigon vilken vid Overforandet till den frimmande staten var
berdvad friheten, kan Konungen medge att den démde, utan hinder
av tillimpliga bestimmelser i artikel 9 i brottmilsdomskonventionen
efter motsvarande bestimmelser i annan §verenskommelsc som Sverige
ingait med den frimmande staten cller av utfastelse som avses i 33 §,
far atalas. démas eller berdvas friheten i den frimmande staten for
verkstillighet av piloljd eller tvingsatgiird eller underkastas annan in-
skriinkning i sin personliga frihet med anledning av brott som begatts
fore hans gverforande till den friimmande staten och som c¢j omfattas av
framstillningen om verkstillighet. Sddant medgivande far Iimnas endast
om utliimning {ér brottet kunnat lagligen dga rum eller om utldmning
skulie ha varit utesluten cndast p& grund av straffets lingd.

Framgér av handlingarna i iirendet att medgivande icke kan lagligen
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limnas, skall begiran omedelbart avslds. I annat fall provas frigan
av hogsta domstolen, om det begiires av den som avses med framstiill-
ningen. Finner hogsta domstolen att hinder moter, fir medgivande cj
lamnas.

Gemensamma bestimmelser

35 § Laga domstol i mal cller drende som avses i denna lag ir Stock-
holms tingsritt.

36 § Boter som bestimts euligt denna lag samt penningbelopp eller

annan egendom som fdrklarats forverkad med stdd av denna lag till-

faller kronan. Har féremal {Grklarats forverkat, kan Konungen pd be-

giiran av den stat som gjort framstillningen om verkstillighet av for-

verkandebeslut forordna, att foremalet skall dterldmnas till den staten.
Boter som avses i forsta stycket far icke forvandlas.

37 § Riksdklagaren far i den omfattning Konungen bestimmer for-
ordna annan éklagare att fullgbra vad som enligt denna lag ankommer
pa rikséklagaren.

38 § Skall pafoljd, som adomts eller dlagts nigon av myndighet i
fraimmande stat, enligt denna lag verkstillas i Sverige, fir atal for giir-
ning, som pafodljden avser, €] i nigot fall vickas hir j landet.

39 § Av allminna medel utgiven erséttning till offentlig férsvarare i
mél som avses i denna lag skall stanna pi statsverket, om icke den
domde av sirskilda skil bor atergilda ersidttningen.

40 § Chefen for justitiedepartementet kan efter framstillning till
utrikesdepartcmentet av behorig myndighet | frimmandc stat medge,
att utlinning, som &r berdvad friheten i den staten och som enligt
bestimmelser i Overenskommelse som avses i 1 § skall foras till annan
fraimmandc stat for verkstillighet av pafoljd for brott eller for for-
handling med anledning av framstillning om sddan verkstillighet, far
foras over svenskt omrade. Under sidan genomresa skall frihetsberd-
vandet bestd, om icke den frimmande staten begir att den transiterade
friges. Friges han -¢j, tillimpas vad som i allmdnhct giller om behand-
ling av anhéllen eller hiktad.

41 § Talan oot kriminalvardsstyrelsens beslut enligt denna lag eller
i anslutning till lagen meddelade tillimpningsfdreskrifter fores hos
Konungen genom besvar.

42 § Denna lag giller ¢j i friga om verkstillighet eller annan atgird
som regleras genom lagen (1963: 193) om samarbete med Danmark,
Finland, Island och Norge angiende verkstillighet av straff m. m.

Denna lag trider i kraft dagen efter den, d& lagen enligt dira
meddelad uppgift utkommit fran trycket i Svensk forfattningssamling.



Prop. 1972: 98 13

2 Forslag dll
Lag om &ndring i utléinningslagen (1954: 193)

Hirigenom forordnas, att 71 § utldnningslagen (1954: 193) skall er-
hélla dndrad lydelse pa sitt nedan anges.

Nuvarande lvdelse Féreslagen lydelse

71 §

Konungen meddelar bestimmelser om hemsdndande av utldnning,
som erhaller socialhjidlp eller omhindertages jamlikt barnavardslagen,
lagen om beredande av sluten psykiatrisk vard i vissa fall cller 35 §
lagen angdende omsorger om vissa psykiskt utvecklingsstorda och som
icke ir politisk flykting.

Efter avtal med frimmandc stat om bchandling av fripassagerare
dger Konungen stadga avvikelser frin bestimmelserna i denna lag dven-
som meddela de foreskrifter som i Ovrigt erfordras for tillimpning av

avtalet.

Om utlimning fér brott och
om Overférande till Danmark,
Finland, Island eller Norge for
verkstillighet av hir i riket adomt
frihetsstraff samt om utldmning
till dessa linder for verkstallighet
av beslut om vard eller behand-
ling #r sdrskilt stadgat.

Om utldmning for brott och om
overforande till frimmande stat
for verkstillighet av hidr i riket
adomd frihetsberdvande pdafolid
samt om utlimning till Danmark,
Finland, Island eller Norge for
verkstillighet av beslut om vérd
eller behandling ar sarskilt stadgat.

Denna lag trider i kraft dagen efter den, da lagen enligt ddrd med-
delad uppgift utkommit fran trycket i Svensk forfattningssamling.

3 TForslag till

Lag om findring i brottshalken

Hirigenom forordnas i fraga om brottsbalken
dels att 2 kap. 1—3 och 6 §§ skall ha nedan angivna lydelse,
dels att i balken skall inféras en ny paragraf, 2 kap. 5a §, av nedan

angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Fireslagen Iydelse

2 KAP.

Den som begatt brott hir i 1i-
ket domes cfter svensk lag och
vid svensk domstol. Detsamma
giller, om det dr ovisst var brott

1 Senaste lydelse 1970: 376.

1§

For brott soin begdtts hir i riket
domes efter svensk lag och vid
svensk domstol. Detsamma giller,
om det #r ovisst var brott for-
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Nuvarande lydelse

forovats men skil fianes antaga
att det dr begdnget inom riket.

2

Ar brott begdnget utom riket
av svensk medborgare eller av ut-
linning med henivist [ Sverige,
dimes efter svensk lag och vid
svensk domstol.

Har annan utlinning uwtom ri-
ket begdtt brotislig girning, vil-
ken ej var fri fran ansvar enligt
. lag som gdllde pa gdrningsorten,
domes efter svensk lag och vid
svensk domstol, om han efter hrot-
tets begaende blivit svensk ned-
borgare cller tagit hemvist hdr i
riket eller om han ir dansk, finsk,
islindsk eller norsk medborgare
och finnes hdr, sd ock eljest om
han finnes [ riket och d brottet
enligt svensk lag kan folja fingelse
i mer dn sex mdnader.

14

Foreslagen Ivdelse

dvats men skil finnes antaga att
det dr begdnget inom riket.

§

Fdr brott som begdtts utom ri-
ket domes efter svensk lag och vid
svensk domstol, om brottet be-
gatrs

1, av svensk medborgare cller
av utlinning med hemvist i Sve-
rige,

2. av utlinning wan hemvist
i Sverige, som efter brottet blivit
svensk medborgare eller tagit hern-
vist hdr [ riket eller som dr dansk,
finsk, islindsk eller norsk medbor-
gare ocl finnes hdr, eller

3. av annan utlinning som fin-
nes hdr i riket och @ brottet en-
ligr svensk lag kan filja fingelse
i mer dn sex mdnader.

Forsta stycket giller ej, om
giirningen dr fri fran ansvar en-
ligr lagen pd gdrningsorten eller
om den begdtts inom omrdade som
¢j tllhor ndgon stat och enligt
svensk lag svdrare straff dn boter
icke kan folja pd girningen.

I fall som avses i denna para-
graf md ej ddomas pdfolid som
dr att anse som stringare dn det
svdraste straff som dr stadgat fir
brotret enligt lagen pd gdrnings-
orten.

3¢

Utlidnning, som utom riket be-
gdtt brotft, démes dven i annat
fall @n 7 2 § sdgs cfter svensk lag
och vid svensk domstol.,

1. om han férévat brottet a
svenskt fartyg eller luftfartyg, si
ock eljest om han var befilhava-
re cller tillh6rde besittningen & sé-
dant fartyg och begdtt brottet i
tjdnsten,

2. om han begdtt brottet 3 om-
rade dir avdelning av krigsmak-

1 Senaste lydelse 1971: 188.

For brott som begdtts utom ri-
ket domes dven i annat fall dn
som avses { 2 § cfter svensk lag
och vid svensk domstol.

1. om brottet forivais a svenskt
fartyg eller luftfartyg, si ock el-
jest om det begdtts i tjdnsten av
befilhavaren eller ndgon som till- .
horde besittningen & sadant far-
lyg,

2. om brorret begdtts av krigs-
man a omrade dir avdelning av
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Nuvarande lydelse

ten befann sig, dock i fall han e¢j
var krigsman allenast om avdel-

ningen befann sig 4 omrdder 16t
annat dndamadl &n Gvning,

3. om brottet forovats mot Sve-
rige, svensk medborgare eller
svensk menighet, inrdttning eller
sammanslutning eller mot utlin-
ning som hade hemvist i Sverige,
eller

4. om brottet dr kapning av
lufifartyg eller folkrittsbrott.

15

Fireslagen Ivdelse

krigsmakten befann sig eller om
der begarts av annan dn krigsman
d sddant omrdde och avdelningen
befann sig dér for annat Zdnda-
mal in Svning,

3. om brottet forévals mot Sve-
rige. svensk kommun elier annan
menighet eller svensk allmén in-
rdttning,

4. om brotier begdtts inom om-
rdde som ej tillhor ndgon stat och
jorovats mot svensk medborgare,
svensk sammanslutning eller en-
skild inrdttning eller mot utlin-
ning med hemvist i Sverige,

5. om brottet ir kapning av
luftfartyg cller folkrittsbrott, eller

6. om der lindrigaste straff som
i svensk lag dr stadgat for brot-
tet dr fingelse i fvra dr eller dir-
dver.
$

Har fraga om ansvar for girning
provats  genom lagakraftigande
dom, meddelad i frimmande stat
dir gdrningen fordvats eller i
fraimmande stat som har tilltrdtt
den europeiska konventionen den
28 maj 1970 om brottmdlsdoms
internationella riitisverkningar, mad
den tilltalade ej hir i riket lag-
foras fir samma gdrning,

1. om han har frikints fran an-
svar,

2. om han har forklarats skvldig
till brottet utan art pafolid har
adomuis, :

3. om dadomd pafolid har verk-
stdllts 1 sin helhet eller verkstiil-
ligheten pagdr, eller

4. om ddomd pdfélid har bort-
jallit enligt lagen i den frdmman-
de staten.

Férsta stycket giller ef i frdga
om brott som avses i 1 § eller
3§ 3, 5 eller 6, savida ej lagfi-
ringen i den frinmunande staten har
skett pa begiiran av svensk myn-
dighet.
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Nuvarande lydelse

16

Foreslagen lydelse

Har fraga om ansvar for gir-
ning prévats genom dom medde-
lad i frimmande stat och fére-
ligger ej pa grund av vad forut i
denna paragraf sagts hinder mot
lagforing, mad atal for gdrningen
vickas hir i riket endast cfter
forordnande av Konungen eller
den Konungen bemyndigat dir-
ull.

6§

Ej md, utan férordnande av
Konungen eller den Konungen
bemyndigat dirtill, ndgon dtalas
for gdrning, for vilken han utom
riket undergdtt straff eller annan
ansvarspdfolid. Sker atal hdr i ri-
ket, skall vid bestimmande av
pafoljd skilig hiansyn tagas till
vad han undergétt utom riket, och
ma ddrvid efter omstindigheterna
domas till lindrigare straff dn for
girningen &ar stadgat eller ock pa-
foljd helt eftergivas.

Ddomes ndgon hir i riket till
ansvar for girning jor vilken han
utom riket har ddémis pdfoljd,
skall vid bestimmande av pafoljd
skilig hinsyn tagas till vad han
undergétt utom rikct. Finnes bo-
ter eller fingelse bora adomas och
har han utom riket adomts frihets-
berdvande pdfolid, skall vad han
undergdtt déirav till fullo tillgodo-
riknas honom vid pdféljdens be-
stémmande. '

I fall som avses i forsta stycket
md domas till lindrigare straff dn
for giarningen ir stadgat eller ock
pafoljd helt eftergivas.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1972.

4 Forslag till

Lag om #indring i lagen (1971: 965) om straff for trafikbrott som begitts

utomlands

Hirigenom forordnas, att 5 § lagen (1971: 965) om straff for trafik-
brott som begatts utomlands skall upphSra att gilla vid utgdngen av

juni 1972.
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5 Forslag till

Lag om findring i lagen (1966: 78) om forbud i vissa fall mot rundradio-
siindning p3 Gppna havet

Hirigenom forordnas, att 5 § lagen (1966: 78) om foérbud i vissa fall
mot rundradiosindning pd Oppna havet skall erhdlla #indrad lydelse
pa sitt nedan anges.

Nuvarande lvdelse Féreslagen Ivdelse
58
Utlidnning, som utom riket be- Den som utom riket begétt brott
gatt brott som avses i 1 eller 2 §, som avses i | eller 2 § dSmes,
domes, om han finnes hir, efter om han finnes hir, efter denna
denna lag och vid svensk domstol, lag och vid svensk domstol, dven
dven om 2 kap. 2 eller 3 § brotts- om 2 kap. 2 eller 3 § brottsbal-
balken ej ir tillimplig. ken ej ar tillimplig och utan hin-
der av 2 kap. 5 a § forsta och
andra styckena nimnda balk.

Atal mot svensk for brott som ror sindning, vilken ej dr avsedd att
mottagas eller kan mottagas i Sverige och ¢j heller orsakar menlig
storning for radiotrafik hir, eller atal mot utlinning far dven i annat
fall &n som anges i 2 kap. 5 § brottsbalken vickas endast efter for-
ordnande av Konungen cller den Konungen bemyndigar.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1972.

6 Forslag till
Lag om éndring i Iagen (1966: 314) om kontinentalsockeln

Harigenom forordnas, att 14 § lagen (1966:314) om kontinental-
sockeln skall erhalla dndrad lydelse pa sitt nedan anges.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

14 §

Utldnning, som utom riket be- Den som utom riket begétt brott
gatt brott som avses i 11 cller som avses i 11 eller 13 § domes,
13 §, domes, om han finnes hir, om han finnes hiir, efter decnna
efter denna lag och vid svensk lag och vid svensk domstol, dven
domstol, dven om 2 kap. 2 eller om 2 kap. 2 eller 3 § brottsbal-
3 § brottsbalken ej ar tillimplig.  ken ej ir tillimplig och utan hin-

der av 2 kap. 5 a § forsta och
andra styckena nimnda balk.

Atal {6r brott som avses i 11 § forsta och tredje styckena fir vickas
endast efter forordnande av Konungen eller den Konungen bemyndigar.

Brott som avses i 13 § far atalas av dklagarc endast efter angivelse av
malsigande.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1972,
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7 Forslag till

Lag om éndring i lagen (1971: 176) om vissa internationella sanktioner

Hirigenom forordnas. att 11 § lagen (1971: 176) om vissa interna-
tionella sanktioner skall erhdlla dndrad lydelse pd siitt nedan anges.

Nuvarande Ivdelse Foreslagen Ivdelse
11 §

Den som bryter mot férbud som meddelats med stéd av 3—8 § do-
mes, om girningen skett uppsatligen, till boter eller fangelse i hdgst tvi
ar eller, om girningen skett av grov oaktsambhet, till boter eller fing-
else i hogst sex ménader. I ringa fall skall ej dSmas till ansvar.

For anstiftan av eller medhjilp till girning som avses i forsta stycket
domes ej till ansvar.

I den man det pdkallas med un-
ledning av beslut eller rekommern-
dation som avses i |1 § forsta stvc-
ket kan Konungen férordna ait
svensk medborgare, som uionn ri-
ket begadtt brost sonr avses i den-
na paragraf, skall dimas  efter
denna lag och vid svensk dom-
stol, ¢ven om 2 kap. 2 eller 3 §
brottshalken ej dr tillimplig och
utan hinder av 2 kap. 5 a § forsta
och andra styckena nidmnda balk.

Denna lag tridder i kraft den 1 juli 1972.
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Utdrag av protokollet Gver justiticiirenden, hallet infor Hans Maj:t Konungen
i statsradet pid Stockholms sloft den 21 april 1972.

Ndrvarande: Statsministern PALME, ministern for utrikes drcndena
WICKMAN, statsrdden STRANG, ANDERSSON. HOLMOQVIST,
ASPLING, LUNDKVIST, GETJER, ODHNOFF. MOBERG, BENGTS-
SON, NORLING. LOFBERG, CARLSSON.

Chefen for justitiedepartementet, statsradet Geijer, anmiler efter ge-
mensam beredning med statsridets Ovriga ledamdter fraga angdende
lagstiftning om internationellt samarbete rorande verkstillighet av brott-
mdlsdom, m. m., och anfor.

1 Inledning

Inom Europarddet har utarbetats en konvention om brottmalsdoms
internationella rittsverkningar (brottmalsdomskonventionen) som Opp-
nades for undertecknande i Haag den 28 maj 1970. Konventionen un-
dertecknades omedelbart av Belgicn, Danmark, Nederlinderna, Norge,
Sverige, Forbundsrepubliken Tyskland och Osterrike. Den har seder-
mera undcrtecknats dven av Italien och Cypern. Konventionen tréader i
kraft tre ménader efter den dag da det tredje ratifikations- eller godkin-
nandeinstrumentet deponerades. Hittills har konventionen ratificerats
endast av Danmark.

Konventionen i cngelsk och fransk originaltext jimte Gversittning till
svenska torde fa fogas till statsrddsprotokollet i detta drende som bilaga
1.

Foretridare for justitiedepartementen i de nordiska landerna utom Is-
land har hallit verliggningar i fragan om de nordiska ldndernas till-
triide till konventionen och om enhetlig nordisk lagstiftning i de 4mnen
som konventionen giillcr. Vid gverliggningarna cnades man om att fore-
sla att linderna bor tilltrdda konventionen snarast mojligt.

Tilltridet till konventionen har ocksa aktualiserat en mera genomgri-
pande reform av reglerna i 2 kap. brottsbalken (BrB) om svensk dom-
stols straffriittsliga behdrighet. Foretriidare for justitiedepartementet
har verlagt i detta dimne med reprcsentanter for riksdklagarcn (RA).
rikspolisstyrelsen, utredningen (Ju 1956: 42) rorande specialstraffriitten,
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atalsrittskommittén (Ju 1970: 63), Sveriges advokatsamfund samt Fore-
ningarna Sveriges tingsrittsdomare (domarefreningen) och Sveriges
statsaklagare.

Hircfter har inom justitiedepartementet i mars 1972 uppriittats
en promemoria (Ds Ju 1972: 4) angdende lagstiftning om verkstillighet
av utlindsk brottméilsdom m.m. I promemorian foreslis dels en sir-
skild lag om intcrnationellt samarbete rorande verkstillighct av pi-
foljd for brott, dels vissa dndringar i reglerna i 2 kap. BrB om tillimp-
ligheten av svensk lag jimte (6ljddndringar i annan lagstiftning.

Lagforslagen torde fa fogas till statsrddsprotokollet i detta drendc
som bilaga 2.

Efter remiss har yttranden Gver departementspromemorian avgetts av
RA, Svea hovritt, rikspolisstyrelsen, kriminalvirdsstyrelsen, statens in-
vandrarverk, utredningen rorande specialstraffritten, atalsrittskommit-
tén, Sveriges advokatsamfund, Landsorganisationen i Sverige (LO),
Tjanstemiinnens ccntralorganisation (TCO) domarefdreningen samt For-
eningarna Sveriges statsdklagare och Sveriges &klagare. Svea hovritt
har bifogat yttrande frin Stockholms tingsritt.

2 Konventionens huvudsakliga innehall

Konventionen bestar av fyra huvuddelar. Del I har rubriken Defini-
tioner” och innehaller endast art. 1. Del II Verkstillighet av europeisk
brottméalsdom” ir uppdelad pa fem underavdelningar och bestar av art.
2—52. Del III, som har rubriken “Europeisk brottmalsdoms internatio-
nella rittskraft”, har tvd underavdelningar och innehaller art. 53—57.
Del IV slutligen, ’Slutbestimmelser”, bestar av art. 58—68. Till kon-
ventionen #r fogade tre bilagor. Bilaga I innehaller en upprikning av
mojligheterna att gora forbehall mot konventionens bestimmelser och
bilaga IT utgdrs av en forteckning med rubriken “Forteckning oOver
lagévertridelser som icke omfatias av strafflag”. Bilaga III dr ocksi
en forteckning och har rubriken “Forteckning §ver “ordonnances pé-
nales”.

Konventionens huvudavsnitt giller verkstillighet av europeisk brott-
malsdom (del II). I detta avsnitt ges regler om verkstillighet av brott-
malsdom i annan konventionsstat dn den stat i vilken domen har med-
delats (den domande staten). Verkstillighetsreglerna omfattar badde dom
som har meddelats av domstol efter forhandling i brottmal och s. k. “or-
donnances pénales”, dvs. botesforeldggande och liknande institut, se art.
1 (a) och (g). Konventionen ir tillimplig savél pa paféljder som innebér
frihetsberévande som pd boter, forverkande och forlust av rittigheter,
s. k. diskvalifikation (art. 2).

Stat som Onskar dverfora verkstillighet av dom, meddelad i den sta-
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ten till annan konventionsstat skall gora framstéllning hirom hos den
sistnimnda staten. Verkstilligheten kan inte Gvertas utan att sadan
framstillning har skett (art. 3).

Den domande staten kan alltid rikta framstéllningen till den stat dir
.den démde har sitt hemvist. Som grund for framstéllning om verkstillig-
het kan ocksd aberopas bl. a. det forhéllandet att den domde kan antas
fa bittre mdojligheter till social ateranpassning, om domen verkstills i
den andra staten eller att frihetsberdvande pafoljd skulle kunna verk-
stillas i samband med annan sddan p&f6ljd som den domde avtjinar el-
ler skall avtjdna i den andra staten (art. 5).

Konventionen foreskriver inte nagon skyldighet for den domande sta-
ten att foranstalta om Overflyttning av verkstillighet till annat land. Stat
som har mottagit framstillning om Overflyttning dr ddremot i princip
forpliktad att Sverta verkstilligheten. Som villkor f6r Svertagande galler
dock att den girning som omfattas av domen ocksd skulle ha varit
straffbar, om den hade begéatts i den anmodade staten och att lagver-
tridarcen hade kunnat 4d6mas straff, om han hade begatt girningen dér.
Det krivs sdlunda dubbel straffbarhet i det konkreta fallet (art. 4). I art.
6 anges andra grunder pa vilka den anmodade staten kan avsli begidran
.om verkstillighet. Verkstillighet kan vigras t. ex. om den skulle strida
mot grundldggande principer i den anmodade statens réttsordning
(ordre public) eller om domen avser politiskt eller militirt brott cller
grundas p& ovidkommande hinsyn till ras, religion, nationalitet eller po-
litisk &sikt. Ar den gérning som domen avser redan foremal for lagfo-
ring i den anmodade staten eller beslutas lagforing 1 samband med begé-
ran om verkstillighet, kan begdran om overflyttning av verkstillighet
Aven avslds. Beslut att inte inleda lagforing eller att ligga ned redan pa-
borjad lagforing utgdr ocksa skil for vigran. Slutligen kan bland grun-
derna f6r vigran att verkstilla paf6ljd ndimnas det forhallandet att den
-ddmdes alder vid tidpunkten for brottet var sddan, att han inte skulle ha
kunnat 3talas i den anmodade staten.

Nir den anmodade staten har beslutat att vidtaga atgidrder med an-
ledning av framstillning om verkstillighet, skall verkstillighetsfrigan
-enligt huvudregeln provas av domstol i den staten. Konventionsstat kan
-dock Gverlata denna prévning &t annan myndighet dn domstol, om verk-
stélligheten inte giiller annat &n boter eller férverkande. Vid sin prov-
ning dr domstolen eller myndigheten bunden av den bevisbedémning
som framgdr av den ursprungliga domen men skall tillimpa det egna
landets pafdljdsregler och sdlunda ersiitta den adémda sanktionen med
den péfdljd som enligt dessa regler skulle ha &domts for samma brott.
Den enda begrinsning som giller vid bestimmande av pafdljden 4r att
denna inte fir goras stringare dn den paféljd som har d4ddmts i den ur-
sprungliga domen. Vid férhandling inf6r domstol har den domde ritt
att horas personligen (art. 37—52).
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I friga om verkstillighet av dom har som meddelats i den démdes
utevaro eller i form av “ordennance pénale” giiller sdrskilda regler (art.
21—30). 1 sédant fall har den démde mojlighet att efter eget val fi ma-
let omprovat i sin helhet, alltsi dven bevisbedomningen, antingen i
domslandet cller i det land som har mottagit framstallning om verkstal-
lighet.

I ett siirskilt avsnitt av konventionen finns regler om brottméalsdoms
rittskraft i annan konventionsstat dn den stat didr domen har meddelats
(art. 53—57). Enligt dessa regler dr — med vissa undantag — dom som
har meddelats i en konventionsstat rattegangshinder i ny process i annan
konventionsstat pa samma siitt som en nationell dom. Detta giiller bade
frikinnande dom och fillande dom som har verkstilits cller haller pa
att verkstillas. Vidare ir konventionsstat skyldig att i viss omfattning
tillerkidnna dom, meddelad i annan konventionsstat, rattsverkan i senare
riitteging rérande annan brottslighet som samme gérningsman har gjort
sig skyldig till, t. ex. i friga om aterfall, och i friga om beslut rérandc
forlust av riittighet o. d.

Konventionsstat har mdjlighet att i samband mied tilltriide till konven-
tionen gora forbehdll i vissa avseenden (art. 61 jamférd med bilaga 1)
t.ex. i fraga om ritten att vigra verkstillighet av dom som giller fiska-
liskt eller religidst brott, av dom som har meddelats vid en tidpunkt da
atal for det brott som domen avser skulle ha varit preskriberat enligt
den anmodade statens regler, av dom mecddelad efter forhandling vid
vilken den démde inte var nirvarande cller av bdtesforeliggande. For-
behéll kan ocksd goras med avseende pd cn av de tvi avdelningarna i
del 11T om “Europeisk brottmalsdoms internationclla rittskraft™.

Konventionen tilliter de konventionsstater som s& onskar att reglera
sina inbordes forhéllanden pa grund av enhetlig lagstiftning eller cnligt
annat sirskilt system (art. 64.3).

3 Gillande svensk ritt m. m.

3.1 Verkstiillighet av utlindsk brottmalsdom

Dom som har meddelats utomlands i dir handlagt brottmal kan i re-
gel inte verkstillas hiir i landet. Detsamma dr forhallandet betriffande
md&jligheterna att utomlands verkstidlla svensk brottmalsdom. Foér de
nordiska linderna finns emcllertid en sirskild reglering. Genom enhetlig
lagstiftning har man silunda gjort det mdgjligt att inom Norden verk-
stilla domar och beslut i brottmal i annat nordiskt land iin domslandect.
For Sveriges del #r dessa {ragor reglerade i lagen (1963: 193) om samar-
bete med Danmark, Finland, Island och WNorge angaende verkstillighet
av straff m. m. (NVL) och i kungérelsen (1963: 194) med vissa {8re-
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skrifter rérande tillimpningen av ndmnda lag. Lagar med i huvudsak
motsvarande innehéll giller i de 6vriga nordiska landcrna.

Det nordiska samarbetet omfattar i princip verkstililighet av 4d6mda
boter, forverkande av egendom, ordiniirt frihetsstraff (for svensk dcl
fingelse) samt anordnande av Gvervakning av villkorligt démd och vill-
korligt frigiven. Utanfér samarbetet faller alltsd verkstéllighet av de spe-
ciella pafoljdsformer som finns £6r vissa grupper av lagdvertridare som
ungdomar, psykiskt abnorma och vanefdrbrytare, dvs. £6r Sveriges del
ungdomsfiingelse, internering och overlimnande {ill sdrskild vard (29—
31 kap. BrB).

I friga om dom varigenom nagon har démts till béter eller egendom
har forklarats forverkad eller varigenom har utddémts crsittning for rét-
tegangskostnad i brottmél giller enligt NVL att sddan dom som har
meddelats i annat nordiskt land kan pa begiran verkstiillas hir i landet.
Detta giiller ocksa beslut om kvarstad, skingringsférbud eller beslag i
vissa fall (1 §). Motsvarande giller i fraga om verkstillighet av dom el-
ler beslut som har meddelats i Sverige (3 § NVL). Verkstillighet hir i
landet sker enligt svensk lag, dvs. i forsta hand lagen (1964: 168) om
verkstillighet av botesstraff. Boter som har adomts i annat nordiskt land
far dock inte forvandlas (2 § NVL). De boter som har uttagits pd grund
av begiiran om verkstillighet skall redovisas till domslandet. Betalas t6-
terna inte i sin helhet, skall den svenska indrivningsmyndigheten under-
ritta vederborande myndighet i domslandet om anledningen till att in-
drivningen inte har kunnat slutféras. Direfter kan sirskild framstdllning
goras om verkstillighet av forvandlingsstraff for boterna. Saddan fram-
stillning kan ocksi goras samtidigt med begiran om verkstililighet av
botesdomen (7 § tillimpningskungdrelsen). Att sa kan ske sammanhing-
cr med det [6rhallandet att i de Svriga nordiska ldnderna tillimpas den
ordningen att forvandlingsstraff alltid anges i dom pa bdoter.

Nir det giller frihetsstraff omfattar NVL, som tidigare nimnts, dom
varigenom nigon domts till ordinért frihetsstraff, dvs. verkstiillighet av
dansk dom pé fengsel cller hefte, islindsk dom péa fangelsi eller vard-
hald, finsk dom pé tukthus eller {ingelse, norsk dom pd fengsel eller
hefte samt verkstillighet i annat nordiskt land av svensk dom pa fing-
else. Lagen giller ocksd straff vilket &lagts som forvandlingsstraff for
boter. Verkstiliighet kan ske pa begidran av domslandet, om den domde
ir medborgare i det land dar verkstillighcten skall ske eller har sitt
hemvist dir. Domen kan ocksa verkstillas i det land dir han uppehéller
sig, om det med hinsyn till omstindigheterna {innes limpligast (5 § och
8 § forsta stycket NVL).

Bifalles framstillning om verkstéllighet av frihetsstraff hiir i landet,
forvandlas det straff som har 4domts i domslandet till fingelse pa lika
lang tid (6 § NVL). Direfter verkstills det till fingelsc omvandlade
straffet som om straffet hade 4ddmts genom svensk lagakraftvunnen
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dom. Verkstilligheten sker sélunda i princip i enlighet med de svenska
reglerna i lagen (1964: 541) om behandling i fangvardsanstalt. Om straf-
fet har borjat verkstéllas i domslandet, riknas dock strafftiden fran
verkstillighetens borjan i det landet (7 § fOrsta och andra styckena
NVL).

Frigan om den domdes mdjligheter att undgéd verkstillighet av for-
vandlingsstraff for béter genom att betala boterna har reglerats annor-
lunda i NVL én vad som giller vid verkstillighet av inhemsk b&tesdom.
Enligt 6 § botesverkstallighetslagen far betalning av béter inte tas emot
nidr forvandlingsstraffet har borjat verkstéllas. I NVL ges den domde
mojlighet att betala biterna dven i detta skede. Betalning av béterna kan
ske sa linge forvandlingsstraffet inte har avtjinats i sin helhet och far
till £61jd att forvandlingsstraffet eller vad som aterstar darav faller bort.
Om endast en del av boterna betalas, skall straffet sdttas ned i motsva-
rande man (7 § tredje tycket NVL).

Om nagon som hir i landet har domts till fingelse skall Sverfdras till
annat nordiskt land for verkstillighet av domen, skall samma villkor
vara forcnade med atgirden som giller i friga om utlimning for brott
till annat nordiskt land (9 § forsta stycket NVL jimférd med 7 och
18 §§ lagen (1959: 254) om utlimning for brott till Danmark, Finland,
Island och Norge). Som allmént villkor giller salunda, att den démde i
verkstillighetslandet inte far &talas eller straffas fér annat brott som har
begatts fore hans Gverforande eller utlimnas till tredje stat £6r brott som
han har begatt fore overforandet. Undantag kan goras med den domdes
samtycke eller efter sirskilt medgivande av Kungl. Maj:t. Den ddmdes
samtycke skall limnas infér domstol. Den domdes immunitet bryts
-emellertid, om han inte limnar landet en manad efter straffverkstillig-
hetens slut eller atervinder dit sedan han har limnat landet. Vid verk-
stillighet hir i landet respekteras de motsvarande villkor som kan ba
uppstillts av domslandet (28 § NVL).

Bestimmelsen att sidrskilda villkor skall iakttas i verkstalhghetslandet
giller inte, om det foreligger beslut att den démde skall f6rpassas, forvi-
sas eller utvisas till det land dér verkstillighet skall ske (9 § andra styc-
ket NVL).

NVL innehéller som némnts dven regler om samarbete rérande krimi-
nalvird i frihet. Overvakning av den som har blivit villkorligt démd i
Danmark, Finland, Island eller Norge med foreskrift om Gvervakning
kan salunda ordnas hir i landet. Liksom &vervakning av den som genom
svensk dom har domts till skyddstillsyn kan flyttas till annat nordiskt
land (10—13 och 15 §§ NVL). Lagen ger vidare svensk domstol mdjlig-
het att vid ny brottslighet undanrdja villkorlig dom som har meddelats i
annan nordisk stat. Detta giller dven i fall d& Gvervakning inte har an-
ordnats hir (14 § NVL) eller nir domen &ver huvud taget inte #r for-
enad med dvervakning. P4 samma sitt godtas hir i landet beslut i annat
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nordiskt land om undanrdjande av svensk villkorlig dom eller skyddstill-
syn (16 § NVL).

Motsvarande bestimmelser om anordnande av Overvakning m.m.
finns for villkorlig frigivning efter avtjdnande av ordinirt frihetsstraff
(17—23 §§ NVL).

Framstillning om verkstillighet av brottspafoljd eller om anordnande
av overvakning av villkorligt domd eller villkorligt frigiven hér i landet
provas av kriminalvardsstyrelsen (25 § forsta stycket NVL). Om fram-
stillningen angdende verkstdllighet bifalls, gérs en schematisk omvand-
ling av det 4ddomda straffet till motsvarande svenska straffart. Det sker
sélunda inte nigon omprovning av skuldfrigan eller straffmétningen.
Boter i utlindskt mynt omridknas till svenskt mynt efter kdpkursen da-
gen fore den dag da framstillningen bifélls (6 § tillimpningskungorel-
sen). Utlindsk dom p4 frihetsstraff forvandlas, som tidigare namnts, till
fingelse pa lika lang tid (6 § NVL). Lagen ger emellertid utrymme for
diskretionir provning av fragan om framstillning om verkstillighet e. d.
skall bifallas eller ej. Det forutsitts dock i forarbetena (prop. 1962: 203

. 22 och 56) att lagenlig framstillning regelmissigt skall bifallas.

Som villkor for bifall till framstéllning frdn annan nordisk stat om
verkstidllighet eller anordnande av dvervakning hir i landet giller att do-
men dr verkstidllbar i domslandet (24 § andra stycket NVL). Den beho-
ver alltsd inte ha vunnit laga kraft.

Framstillning om verkstdllighet av straff i annan nordisk stat gors av
kriminalvardsstyrelsen, medan Gvervakningsnimnden gor framstillning
i fraiga om anordnande av 6vervakning (25 § andra stycket NVL). I till-
lampningskungorelsen har foreskrivits att begiran om verkstiillighet av
fingelse intc utan sirskilda skil far géras, innan domen har vunnit laga
kraft (4 §). .

Kriminalvardsstyrelsens beslut enligt NVL kan overklagas. Talan full-
f6ljs genom besvir hos kammarritten och direfter hos regeringsritten.
Kriminalvardsstyrelsens och kammarrittens beslut kan i princip verk-
stillas omedelbart. Det finns dock mojlighet for kriminalvardsstyrelsen
och kammarriitten att i beslutet forordna att omedelbar verkstillighet
intc far ske. Om den domdec dr omhéndertagen hir i landet f6r verkstil-
lighet av dom som avses i kriminalvardsstyrelsens cller kammarrittens
beslut, har han vid forberedande och utférande av talan mot beslutet
ritt till bitride av offentlig forsvarare enligt rittegingsbalkens regler.
Kostnader for arvode och annan ersittning till forsvararen skall dock
alltid till skillnad fran vad som giller vid riittegang i brottmal —
stanna pa statsverket (26 § NVL).

Overvakningsnimnds beslut att gora framstillning om &verflyttning
av Overvakning till annat nordiskt land av den som hér i riket har démts
till skyddstillsyn kan Overklagas genom besviir hos hovriitt. Talan kan
inte foéras mot hovridttens beslut. Har Overvakningsnimnd beslutat att
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flytta Gvervakning av villkorligt frigiven till annat nordiskt land, kan
den villkorligt frigivne begira kriminalvardsnimndens prévning av be-
slutet. Talan far inte foras mot kriminalvardsndmndens beslut (27 §
NVL). . :

Har framstillning om verkstillighet av straff cller anordnande av
Overvakning eller tillsyn i Sverige bifallits, far atal inte vickas hiir i lan-
det fér girning som avses med den i det andra nordiska landet meddc-
lade domen. Samma verkan tillerkiinns i annat nordiskt land meddclad
dom, nir svensk domstol enligt 14 eller 21 § NVL har beslutat om for-
verkande av villkorligt anstdnd, som meddelats i domen, eller av villkor-
ligt medgiven frihet med avseende péa straff som har 4domts genom si-
dan dom. Med avseende p2 konkurrensreglerna i 34 kap. BrB skall do-
men betraktas som meddelad hir i riket. Bestimmelserna om férening
av forvandlingsstraff i 23 § botesverkstiillighetslagen skall diremot inte
tillimpas. Talan som avses i 20 kap. 15 § BrB (sdrskild talan om suspen-
sion eller avsittning) far viickas utan hinder av de nu ndmnda reglerna
om rittsverkan av dom meddelad i annan nordisk stat. Detta innebir att
sidan dom vid tillimpning av 20 kap. 15§ BrB blir jimstdlld med
svensk dom, vari fragan om dmbetsstraff inte har provats (29 § NVL).

Fragan om preskription av 4domt straff provas i enlighet med doms-
landets lag (31 § fOrsta stycket NVL). Enligt 2 § tillimpningskungorel-
sen aligger det kriminalvardsstyrelsen att i framstéllning om verkstillig-
het ange den tidpunkt d& domen senast far verkstillas. Motsvarande be-
stimmelse har meddelats i de dvriga nordiska linderna.

I friga om benidning innehiller NVL sirskilda regler for den som i
Danmark, Finland, Island eller Norge har domts genom dom som verk-
stills hir i landet. De svenska bestimmelserna om nad i brottmal Zger,
sdvitt avser verkstillighet hdr i riket, motsvarande tillimpning betrif-
fande dansk, finsk, islindsk och norsk dom som avses i NVL. Nade-
beslut som har meddelats i domslandet godtas i vart land (31 § NVL).

Enligt 32 § NVL kan den som med stod av internordisk verkstillig-
hetslag fors frin ett nordiskt land till ett annat for verkstallighet av fri-
hetsstraff transporteras genom Sverige utan sarskilt tillstand.

Kungl. Maj:t har bemyndigats att delegera kriminalvardsstyrelsens
befogenheter enligt NVL till annan myndighet (33§ forsta stycket
NVL). Bemyndigandet har innu inte utnyttjats. I fall da verkstallighet
enligt 1 § NVL foranleder talan infr svensk domstol tillerkiinns justitie-
kanslern i samma paragraf andra stycket ritt att ta cmot stimning samt
i svenska statens namn sjilv eller genom ombud tala och svara som om
det var fraga om en kronans fordran.

Enligt 34 § NVL likstills i denna lag med dom sadant beslut eller
foreliggande som enligt lagstiftningen i den stat dir det meddelats har
samma verkan som dom, t. ex. svenskt strafforeldggande.
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Kostnader for verkstillighet och atgiirder i Gvrigt enligt NVL skall i
princip stanna pa statsverket (33 § NVL).

Med stdd av 36 § NVL har Kungl. Maj:t i kungorelse den 22 maj
1963 (1963: 571) forordnat om lagens ikrafttridande i forhallande till de
ovriga nordiska lindcrna och beslutat att lagen skall tillimpas dven i
fraga om domar som har meddelats fore ikrafttridandet.

3.2 Statistiska uppgifter

Arspublikationen Kriminalvirden (Sveriges Officiclla Statistik) inne-
haller statistiska uppgifter om bl. a. utliindska medborgare som ir in-
tagna i svenska fangvardsanstaiter. Under 1970 intogs 1 909 utlindska
medborgare i fangvardsanstalter hir i landet. Ungefdar 58 procent av
dessa var finska medborgare; drygt 11 procent var danska och norska
mcdborgare, medan dvriga representerade ett fyrtiotal nationaliteter.

Av de utldnningar som var domda till fingelse och intogs i anstalt un-
der 1970 var 58 procent domda till kortare straff &n 4 manader. 26 pro-
cent var domda till fingelse i 4—12 méanader. Ovriga 16 procent var
domda till minst 1 ars frihetsbervande. For hela fingelsepopulationen
ir motsvarande siffror f6r dem som intogs 1970 f6ljande. 66 procent av
de nykomna hade en strafftid pd under 4 méanader och 24 procent hade
domts tilli 4—12 manaders frihetsstraff. De resterande 10 procent var
ddmda till frihetsberdvande i minst 1 ar,

66 procent av de under ar 1970 i anstalt intagna utldnningarna sak-
nade tidigare kontakt med svensk kriminalvard. 17 procent hade tidi-
gare varit intagna minst tvi ganger.

I frga om tillimpningen av NVL innehaller ”Kriminalvarden 1970”
foljande uppgifter. Antalet ddmda i Sverige for vilka verkstillighet av
straff och anordnande av Overvakning eller tillsyn forts Gver till annat
nordiskt land uppgick under ar 1970 till 4 874, medan motsvarandc siff-
ra for Gverforing till Sverige var 2 378. Verkstillighetssamarbetets for-
delning pa olika pafoljder och linder framgar av foljande tabeller.

Verkstillighet i Sverige 1970 av dom meddelad i annat nordiskt land

Pafolid Danmark Finland Island Norge Summa
Frihetsstraff 49 67 — 19 135
QOvervakning av vill-

korligt frigivna 2 21 — 2 25
Overvakning av vill-

korligt domda 7 6 — 13

Boter 492 1536 — 177 2205
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Verkstillighet i annar nordiskt land 1970 av dom meddelad i Sverige

Pafolid Danmark Finland Island Norge Summa
Frihetsstrafl 52 227 — 38 317
Boter 1379 2293 8 877 4 557

3.3 Riittsverkan av utliindsk brottmalsdom

Dom i broitmal har i olika avseenden betydelse {Or scnare rittsliga
och administrativa ingripanden mot den domde. Brottmalsdom har i
forsta hand den verkan att domen #r rittegingshinder i en ny process.
Nir dom i brottmal har vunnit laga kraft, far enligt 30 kap. 9 § ritte-
gangsbalken (RB) frigan om den tilltalades ansvar for gidrning som har
provats genom domen inte pd nytt tas upp till provning. Denna regel
avspeglar den i nutida proccssriitt allmint antagna orubblighetsprincipen
som uttrycks i den latinska sentensen “ne bis in idem™ (cj tva ginger i
samma sak). Rcgeln i 30 kap. 9 § RB ir inskriankt endast genoni reg-
lerna om fOriindring och férening av pafoljd i 34 kap. BrB och om sér-
skilda rattsmedel i 58 och 59 kap. RB. Brottmalsdom har vidare bety-
delse i senare ritteging bl. a. som grund for straffskiirpning vid éterfall
(26 kap. 3 § BrB). Brottmilsdom kan ocksd inverka pa administrativa
avgoranden t. ex. ifriga om aterkallelse av korkort.

1 princip #dr det endast svensk brottmalsdom som cnligt véir lagstift-
ning tillerkdinnes nu nimnd rittsverkan. Utlindsk brottmalsdom har sé-
lunda betydligt mera begriansad rattsverkan #n svensk dom. Som tidi-
gare niamnts (avsnitt 3.1) utgdr dock brottmélsdom som har meddelats i
annat nordiskt land hinder f6r nytt atal hir i landet for gidrning som av-
ses med domen, om domen skall verkstillas hiar med stod av NVL (29 §
NVL). I &vrigt hindrar emellertid utlindsk dom intc att &tal viicks héar i
landet for samma girning som har prvats genom domen och att gir-
ningsmannen pd nytt doms till pafoljd fér denna girning. 1 visst av-
scende beaktas dock den utlindska domen vid senare atal. En bestdm-
melse hirom finns i 2 kap. 6 § BrB. En redogérelse for denna bestim-
melsc 1dmnas under 3.4.

Aven i ett annat avseende tilliggs utlindsk brottmalsdom riittsverkan
hir i landet. Enligt 26 kap. 3 § BrB skall den som har domts till pif&tjd
for saddant i BrB avsett brott som iir belagt med fiingelse och direfter,
sedan domen har vunnit laga kraft, begar nytt brottsbalksbrott domas
enligt en stringare straffskala. Om det nya brottet #r belagt med fing-
else i hogst sex minader, kan han démas till fingelse i hogst tva ar for
aterfallet. Ar for det nya brottet stadgat fingelse pa lingre tid in sex
ménader men hogst tvd &r, hdjs maximum for aterfallet till fingelse i
hogst fyra &r. Brott som nigon har begitt innan han fyllt arton ar far
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inte ldggas till grund for straffhojning. Detsamma géller dom pa béoter
eller disciplinstraff. Enligt paragrafens sista stycke kan utlindsk dom
vid aterfall tillmétas samma verkan som svensk dom.

3.4 Svensk domstols straffrittsliga kompetens

Allménna bestdmmelser om i vilken utstrickning svensk straffriitt kan
tillimpas finns i 2 kap. BrB, som har rubriken ”Om tillimpligheten av
svensk lag”. Med “svensk lag” avses svensk strafflag i vidstrickt me-
ning, dvs. bade BrB och straffbestimmelser i andra forfattningar.

I 1 § forsta punkten foreskrivs att den som har begatt brott hir i riket
skall domas ecfter svensk lag och vid svensk domstol. I paragrafens
andra punkt ges en bestimmelse for det fall att det &r ovisst var brottct
har forovats. Om det da finns skil att antaga att brottet har begatts
inom riket, giller samma bestimmelser som nidr det kan faststillas att
brottet har fordvats hir i riket, dvs. girningsmannen doms cfter svensk
lag och vid svensk domstol.

Enligt 2 § forsta stycket ir svensk lag tillimplig och svensk domstol
behorig att doma betriffande brott som svensk medborgare har begatt
utom riket. Detsamma giller utlinning som har hemvist i Sverige. Det
har Gverldmnats t rittstillimpningen att bestimma huruvida ¢n person
skall anscs ha tagit hemvist hér i riket. Endast om bosittningen har viss
stadigvarande karaktir, anses hemvist foreligga.

I paragrafens andra stycke foreskrivs att vissa andra kategorier utlén-
ningar, som har begitt brott utom riket, faller under svensk straffrittslig
domsriitt. Efter svensk lag och vid svensk domstol kan sdlunda ddmas
utldnning, som cfter brottets begaende har blivit svensk medborgare el-
ler har tagit hemvist hir i landet, utlinning som dr medborgarc i annat
nordiskt land och finns hir eller utlinning som dver huvud finns i riket,
om det straff som kan f6lja pa brottet enligt svensk lag dr fingelsc i mer
in scx manader. En forutsittning for att en utldnning i nyssnimnda fall
skall falla under svensk jurisdiktion dr dock att den brottsliga gidrningen
inte var fri fran ansvar enligt lag som gillde p& gérningsorten.

I 3 § anges ett antal specialfall, i vilka svensk domstol #r behorig att
dOma utlinning — #Aven i annat fall &n som anges i 2 § — fOr brott som
har begitts utom Sverige. Utlinning kan salunda doémas hér i landet och
efter svensk lag, om brottet har fordvats pa svenskt fartyg eller luftfar-
tyg eller i tjinsten av den som var befdlhavare eller tillhdrde besitt-
ningen pé ett sddant fartyg. Aven utlinning som har begéatt brott pd om-
rade, dir avdelning av krigsmaktcn befann sig, omfattas av den svenska
domsritten. Om han inte var krigsman, giller detta endast om avdel-
ningen befann sig pd omradet for annat indamal #n Gvning. Har utlin-
ning utomlands fordvat brott mot Sverige, svensk medborgare eller
svensk menighet, inrittning eller sammanslutning eller mot annan utlidn-
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ning som hade hemvist i Sverige, kan han ocksad domas hir enligt svensk
lag. Slutligen 4r utlinning som har gjort sig skyldig till kapning av luft-
fartyg eller folkrattsbrott generellt underkastad svensk domstols straff-
rittsliga behorighet.

Enligt 5 § far atal f6r brott, som har fordvats inom riket, i vissa fall
inte viickas annat n efter férordnande av Kungl. Maj:t eller den som
Kungl. Maj:t har bemyndigat dirtill. Sidant férordnande fordras, nir
brottet har begatts pa utlindskt fartyg eller luftfartyg av utlinning som
var befilhavare eller tillhérde besdttningen pa fartyget eller eljest med-
foljde fartyget, i de fall da brottet har begatts mot sddan utlinning cller
mot utlindskt intresse. Vidare foreskrivs i 5 § att brott som har férgvats
utom riket i regel inte far Atalas utan férordnande av Kungl. Maj:t eller
den Kungl. Maj:t har bemyndigat dértill. Utan sirskilt atalsférordnande
far atal dock vickas, om brottet har forévats 1) pé svenskt fartyg eller
luftfartyg eller i tjdnsten av befilhavaren eller ndgon som tillhdrde be-
sittningen pd s3dant fartyg, 2) av krigsman p& omréide dér avdelning av
krigsmakten befann sig, 3) i annat nordiskt land eller pa fartyg eller
luftfartyg i reguljir trafik mellan orter beldgna i Sverige eller ndgot av
dessa ldnder eller av svensk, dansk, finsk, islindsk eller norsk medbor-
gare mot svenskt intresse.

1 6 § finns, som berdrts under 3.3, en bestimmelse om viss rattsver-
kan av utlindsk dom. Har den misstinkte utom riket undergatt straff
eller ansvarspafdljd for en viss gérning, far han inte atalas hiir i landet
for samma girning annat &n efter forordnande av Kungl. Maj:t eller den
som bemyndigats av Kungl. Maj:t. Om &tal viicks hir i landet, &ligger
det domstol att vid bestimmande av p&f6ljd ta skiilig hdnsyn till vad den
domde har undergitt av den utom riket 4domda paféljden. Domsiolen
kan dirvid efter omstindigheterna doma till lindrigare straff #n vad
som ir stadgat for girningen i den svenska straffbestimmelsen eller helt
efterge pafoljd.

Med stdd av 5 och 6 §§ har Kungl. Maj:t i brev (1972: 44) till RA be-
myndigat RA att meddela atalsforordnande for brott som har begatts
inom riket pa utlindskt fartyg eller luftfartyg av utlinning som var be-
filhavare cller tillhdrde besittningen pd fartyget eller eljest medfdljde
fartyget, i fall di brottet har begétts mot sddan utlinning eller mot ut-
lindskt intresse. Bemyndigandet f6r RA avscr ocksé atal for brott som
har férévats utomlands av svensk medborgare eller utlinning med hem-
vist i Sverige. Slutligen har RA fdven bemyndigats att férordna om &tal
for girning for vilken svensk medborgare eller utlinning med hemvist i
Sverige har undergatt straff eller annan ansvarspafoljd utom riket.

I 7 § foreskrivs att de begrinsningar som foljer av allmént erkinda
folkrittsliga grundsatser skall beaktas i friga om svensk lags tillimplig-
het och svensk domstols behdrighet. Detsamma, giller de begransningar
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som enligt sdrskilda bestimmelser foljer av Gverenskommelse med fram-
mande makt.

Viss annan lagstiftning innehéller bestimmelser som for sirskilda
brott innebdr en utvidgning av svensk domstols behdérighet i férhallande
till reglerna i 2 kap. BrB. I 5 § lagen (1971: 965) om straff for trafikbrott
som begatts utomlands finns en regel om krav pa dubbel straffbarhet.
Av denna regel fGljer att ansvar for gdarning som avses i den aktuella
lagen inte far 4d6mas, om girningen var fri fran ansvar enligt lag som
géllde pa gérningsorten. Enligt 5 § forsta stycket lagen (1966: 78) om
forbud i vissa fall mot rundradiosindning pa Oppna havet doms utlin-
ning, som utom riket har brutit mot lagen, om han finns i Sverige, efter
denna lag och vid svensk domstol, iven om detta inte foljer av 2 kap. 2
eller 3 §§ BrB. Motsvarande bestimmelse finns i 14 § forsta stycket la-
gen (1966: 314) om kontinentalsockeln.

4 Nordisk ritt

4.1 Verkstillighet av utliindsk brottmalsdom

Det nordiska verkstillighetssamarbetet regleras som tidigare nimnts
(avsnitt 3.1) av en enhetlig lagstiftning. I Gvriga nordiska linder finns
salunda lagar som i allt vdsentligt Gverensstimmer med NVL.

Nir det giller verkstéllighet av utomnordisk dom i brottmal ar Dan-
mark hittills dct enda land i Norden, vars lagstiftning medger sidan
verkstidllighet. Danmark har i samband med ratifikationen av den forut
nimnda europeiska brottmalsdomskonventionen genomfort lagstiftning
om verkstiillighet av europeisk brottmélsdom, lov nr 522 af 23 decem-
ber 1970 om fuldbyrdelse af europaiske straffedomme. Lagen, som
tridde i kraft den 1 januari 1971, dr i sina huvuddrag utformad som e¢n
hénvisning till konventionen. Dir féreskrivs sélunda att avgéranden som
omfattas av brottméalsdomskonventionen kan verkstillas i enlighet med
bestimmelscrna i del II jimford med del I i konventionen och bestim-
melserna i lagen. I Ovrigt innehaller lagen endast de komplctterande
matericlla bestimmelser som konventionen forutsitter att varje land ut-
firdar. Salunda ges regler for att anknyta konventionens verkstillighets-
forfarande till den danska rittegingsordningen.

I den nya danska verkstillighetslagen finns vidare en sirskild be-
stimmelse om forhallandet mellan denna lag och lagen om samarbete
med Finland, Island, Norge och Sverige angéende verkstillighct av
straff m. m. Enligt denna bestimmelse skall den nordiska verkstillig-
hetslagen fortsdtta att gilla. Danmark har i samband med ratifikatio-
nen avgett forklaring hdrom i enlighet med konventionens art. 64.

Den danska lagen om verkstillighet av europeiska brottmélsdomar
reglerar ocksd fragan om lagens tillimplighet i férhallande till stat -
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som inte har tilltriitt konventionen. Justitieministern bemyndigas att
pa grund av Omsesidigt avtal med icke-konventionsstat sitta lagen i
kraft i forhéllande till sidan stat. I forarbetena uttalas att det kan vara
praktiskt att ha en sidan mdjlighet nédr det giller Spanien med hénsyn
till det stora antalet danska turister som reser till detta land.

I Overensstimmelse med art. 68 i konventionen foreskrivs vidare att
den curopeiska verkstillighetslagen endast ir tillimplig pd avgdranden
som meddelas efter det konventionen har trétt i kraft mellan Danmark
och vederborande frimmande stat. Justitieministern ges dock md&jlighet
att pa grund av avtal med frimmande stat forordna att lagen skall
tillimpas ocksa pa tidigare avgdranden,

Slutligen bemyndigas justitieministern att i “ganske sarlige till-
felde” forordna att verkstillighet kan ske i Danmark utan iaktta-
gande av konventionens bestdmmeclser. Det dr déirvid en forutsittning att
fraga dr om verkstillighct av utlindska avgoranden som inte omfattas
av konventionen. Verkstilligheten skall ske i enlighet med dansk lag
och far inte medfora en forsdmring av den domdes straffrittsliga situa-
tion. Lagen stiller inte ndgot krav pa Omsesidigt avtal i dessa fall. For
den hindclse frimmande stat krdver Omsesidighet bemyndigas dock
justitieministern att férordna om verkstillighet av dansk dom mot den
som har hemvist i vederbdrande land.

I Finland och Norge kan verkstiillighet inte ske av utlindsk brott-
malsdom annat in med stod av resp. lands nordiska verkstillighetslag.

4.2 Rittsverkan av utliindsk brottmalsdom

I Daninark ges utlindsk brottmélsdom riittsverkan i betydligt storre
utstrickning #n i dvriga nordiska linder. Regler om utlindsk dom som
hinder fér ny provning av friga om ansvar for samma girning som om-
fattas av den utlindska domen finns i kap. 2 § 10 a straffeloven. Denna
paragraf har tillkommit samtidigt som den danska lagen om verkstillig-
het av europeiska brottmélsdomar for att géra det mdjligt f6r Danmark
att utan forbehall ratificera dven brottmélsdomskonventionens “ne bis
in idem-avsnitt”. Den nya bestimmelsen innebir i sak endast mindre
indringar i forhillande till dldre foreskrifter. Dessa motsvarade nimli-
gen i stor utstrickning konventioncns reglering. Enligt § 10a forsta
stycket kan den for vitken har meddelats dom som omfattas av brott-
mélsdomskonventionen eller i ovrigt dom i den stat didr gdrningen har
begitts inte pd nytt lagféras i Danmark for samma girning, om han
har slutligt frikdnts frin ansvar. Den som har fillts till ansvar genom
sddan dom kan inte heller lagfdras pa nytt, om den ddomda péfdlj-
den har verkstillts, om verkstillighet av pafoljden pagar eller om pa-
foljden har bortfallit enligt domslandets regler. Detsamma giller om
den tilltalade har forklarats skyldig till brott utan att paféljd har
adomts. Enligt § 10 a andra stycket giller de nu redovisade reglerna
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om rittsverkan av utlindsk brottmalsdom inte, om girningen har be-
gatts i Danmark eller om girningen krinker den danska statens sjilv-
standighet, sikerhet, forfattning eller offentliga myndighcter, dmbets-
plikt mot staten eller sadana intressen vars rattsskydd forutsdtter cn
sirskild anknytning till danska staten. Har lagforing skett i frimmande
stat pd begiran av dansk aklagarmyndighet, har dock dom meddelad i
den staten rittsverkan enligt huvudregeln, dven om girningen har be-
gétts i Danmark cller kriinker danskt statsintresse.

1 de fall da kap. 2 § 10 a straffeloven intc dr tillimplig och lagforing
sker i Danmark av person som i frimmande stat har adomts paféljd
for samma girning, skall den péfljd som ad6ms av dansk domstol
nedsdttas i den mén den tidigare &domda pafdljden har verkstillts
(§10b).

I Danmark finns ocksd en regel som gor det mdjligt for ritten att
tilligga utlindsk brottmalsdom samma rittsverkan vid aterfall som en
dansk dom (kap. 10 § 81 andra stycket straffeloven).

Den danska straffeloven innehaller ytterligare en regel om rattsverkan
av utlindsk brottmalsdom. Enligt kap. 2 § 11 kan dom som har med-
delats i frimmande stat liggas till grund for beslut i Danmark om fran-
kdnnande av rittighet. Detta giller dock endast om den démde &r dansk
medborgare eller bosatt i Danmark.

I Finland och Norge har utlindsk brottmalsdom lika begrinsad riitts-
verkan som i Sverige. Sddan dom ir salunda inte nigot absolut hinder
mot att atal viicks i Finland eller Norge f6r samma girning som om-
fattas av domen och att girningsmannen doms pd nytt. I Finland
krivs dock enligt 1 kap. 7 § strafflagen sirskilt atalsférordnande for att
atal skall fa vickas for girning, for vilken den misstidnkte helt cller del-
vis har undcrgétt straff utomlands. Om 4&tal vicks i Finland, skall det
undergdngna straffet “enligt provning” dras av frin det 3démda straf-
fet eller riknas som fullt straff. Niir det giller dom, som har mecdde-
lats av dansk, islandsk, norsk cller svensk domstol, far atal over huvud
taget inte vickas i Finland utan siirskilt atalsférordnande. T den norska
straffcloven finns en regel som gdr det majligt att gbra avdrag for det
straff som har avtjinats p& grund av en utlindsk dom, ndr négon déms
pa nytt i Norge for samma giirning (kap. 1 § 13 tredje stycket).

I bade Finland och Norge finns regler som motsvarar den svenska
bestammclsen i 26 kap. 3 § BrB om verkan av utlindsk brottmalsdom i
aterfallssituationer. Enligt 6 kap. 3 § finska strafflagen skall sidant i
Danmark, Island, Norge eller Sverige direkt 4domt frihetsstraff, som har
avtjinats i Finland, beaktas vid straffmitningen for aterfallsbrott. I
Ovrigt skall rétten prova om straff som har verkstillts utomlands skall
beaktas vid aterfall. Enligt kap. 5 § 61 andra stycket den norska
straffeloven kan rétten lita straff som har adomts i annan stat f3
straffskidrpande verkan vid &terfall.

2— Riksdagen 1972. 1 saml, Nr 98
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4.3 Straffrittslig kompetens

De danska bestimmelserna om strafflags tillamplighet i rummet finns
i 2 kap. straffcloven.

Den danska straffrittskompetensen omfattar brott som har begatts i
Danmark, pa fartyg utanfor folkrétisligt erkidnt statsomride eller pa
fartyg som befann sig inom s&dant omrade av nagon som tillhérde far-
tyget eller medfdljde fartyget som passagerare. Brott som har begatts
utom Danmark faller under dansk domsrétt, om brottet har begitts av
dansk medborgare eller den som &r bosatt i Danmark och giirningen ir
straffbar ocksa enligt gidrningsortens lag eller, om den har fordvats
utanfor folkrittsligt erkiint statsomrade, kan medfGra stringare straff in
“hefte”. (Maximitiden for “hzfte” dr sex ménader). Samma rcg-
ler giller ocksa den som dr medborgare i eller har hemvist i annat nor-
diskt land och uppehélicr sig i Danmark. I nu nimnda fall far inte do-
mas till stringare straff dn som kan f6lja enligt gérningsortcns lagstift-
ning. Utan krav pa dubbel straffbarhet och oberocnde av giirningsman-
nens hemvist straffas brott utom Danmark som krinker danska statens
sjalvstindighet, sikerhet m. fl. liknande intressen. Detta giller ocksa
brott som riktas mot dansk medborgare eller mot den som #r bosatt
i Danmark, men endast om brottet har begitts utanfor folkrittsligt
erkint statsomride och kan medfGra stringarce straff dn “hefte”.

Den danska straffrittskompetensen begrinsas ocksa av den rittsver-
kan som tillerkdinns utlindsk brottmélsdom enligt kap. 2 §§ 10a och
10 b straffeloven. En redogorelsc for dessa bestimmelser har lamnats i
avsnitt 4.2,

I 2 kap. straffeloven upptas slutligen en bestimmelse om begriinsning
av kompetensreglerna pé grund av folkriittsligt erkiinda undantag.

De finska bestimmelserna om tillimpaingsomradet for finsk straff-
ratt finns i 1 kap. finska strafflagen.

Den som har begitt brott i Finland doms enligt finsk lag. Finsk
medborgare ecller utlinning, som dr varaktigt bosatt i Finland, doms
enligt finsk lag @ven for brott som han har begatt utom Finland. Ut-
linning, som inte dr varaktigt bosatt i Finland, doms enligt finsk lag
for utomlands foérovat brott, som har begétts pa finskt fartyg cller luft-
fartyg eller som riktar sig mot Finland, finsk medborgare eller finsk
sammanslutning, inrdttning eller stiftelse eller mot utldnning som ir
varaktigt bosatt i Finland. Utlinning, som intc dr varaktigt bosatt i
Finland, doms ocksé enligt finsk lag for annan utom Finland begingen
brottslig girning, om girningen ir straffbar lven enligt lagen pa giir-
aingsorten eiler har begiitts inom omrade dir ingen stats lag giiller.

Som framgér av redogorelsen i avsnitt 4.2 kan en utlindsk brott-
nalsdom leda 611 att atal inte vacks fOr girning som omfattas av
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domen eller aft verkstdllt straff avriknas vid &domande av straff i
Finland (1 kap. 7 § strafflagen).

I kapitlet om tillimpningsomradet for finsk straffriitt foreskrivs
dven att, utan hinder av vad som i Ovrigt dr stadgat i kapitlet, de in-
skrinkningar i finsk lags tillimpningsomrade som foranleds av allmiint
erkiind internationellrittslig rittstillimpning skall linda till efterriittel-
se. Har Finland i vissa fall med frimmande stat avtalat annat én som
foljer av strafflagens kompetensregler, skail dessa undantag gilla i en-
lighet med vad som foreskrivs i lag.

I norsk ritt finns reglerna om straffriittslig kompetens i 1 kap. straffe-
loven.

Norsk strafflag tillimpas pa brott som har begitts i Norge cller pa
norskt fartyg i oppen sjo eller pa norskt luftfartyg utanfér omréde som
inte dr underkastat nagon stats hdghetsritt. Under norsk domsriitt faller
de av var [artyget befinner sig, om brottet har begatis av besittnings-
man eller annan som medfoljer fartyget.

Enligt norsk lag straffas vidare brott som har fordvats i utlandet av
norsk medborgare eller person som dr hemmahdrande i Norge, om
handlingen antingen faller under nfgot av det flertal lagrum som sir-
skilt anges i lagen eller utgdr brott mot norska staten cller stutsmyndig-
heten eller ir straffbar bade enligt norsk lag och girningsortens lag.
De upprdknade lagrummen avser alla centrala brottstyper i straffe-
loven. En utldnning kaen ocksd obercende av hemvist straffas for utom-
lands beganget brott, om handlingen innefattar nigot av vissa i lagen
uppriknade brott, t. ex. brott mot statens sikerhet och grdvre brott mot
enskild. Vidare kan utliinning straffas dven i andra fall, nir brottet ar
att hiinfora till en “forbrytclse” (i motsats till en >forseelse”) och
handlingen &r straffbar ocksi enligt gidrningsortens lag samt girnings-
mannen har hemvist i Norge eller uppehéller sig dir. I sistndmada fall
kan lagfdring dock inte ske, om straff inte kan 4domas enligt géirnings-
ortens lag, vilket kan ha sin grund i att fOreskriven angivelse inte
foreligger, atal for brottet dr preskriberat, straff for brottet har verk-
stillts eller eftergivits eller dtal har underlitits. I de fall d& ital kan ske,
far stréingare straff intc 4domas &n som #r stadgat enligt girningsor-
tens lag.

Som redovisats i avsnitt 4.2 skall enligt norsk strafflag straff som har
avijiinats utomlands, savitt mojligt avdras vid &ddmande av straff i
Norge f0r samma giirning.

Tillimpningen av bestimmelserna i 1 kap. straffeloven om norsk
straffrittslig kompetens begriinsas av folkriittsligt erkiinda undantag.
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5 Nordiskt lagstiftningssamarhete

Inom Norden har Gverldggningar dgt rum i fragan om de nordiska
lindernas tilltriade till brottmélsdomskonventionen och om de lagstift-
ningsatgiarder som kan krivas hirfor. I Overidggningarna har deltagit
representanter for justitiedepartementen i de nordiska linderna utom
Island.

Vid 6verliaggningarna, som pabdrjades innan konventionen Sppnades
for undertecknande, enades man om att det var angeliiget att de nor-
diska ldanderna tilltridde konventionen sa snart som mdjligt. 1 Gver-
ensstimmelse hirmed har Danmark, Norge och Sverige undertecknat
konventionen i samband med att den Sppnades for undertecknande den
28 maj 1970. Finland. som inte dr mediem av Europaridet, planerar
att ansluta sig till konventionen sd suart detta bliv maijligt efter ikraft-
tridandet.

Vid Gverliggningarna enades man ocksd om att verkstdllighet i nor-
disk stat av dom meddelad i annan nordisk stat fortfarande bor regle-
ras av den nordiska verkstillighetslagstiftningen. Denna lagstiftning om-
fattar emellertid som tidigare nimnts inte annan frihetsberdvande pa-
foljd 4n ordindrt fingelsestraff. Brottmalsdomskonventionen diremot
giller frihctsberdvande pafoljd 6ver huvud taget. Vid Sverldggningarna
kom man Overens om att de nordiska verkstillighetslagarna kunde gélla
utan dndring t. v. och att konventionens bestimmelser skulle tillimpas
dven inom Norden i den mén konventionen omfattar verkstillighet
som inte ticks av den nordiska regleringen. Man borde dock arbeta
pd en utvidgning av tillimpningsomradet for den nordiska verkstillig-
hetslagstiftningen. Man cnades séledes om att avge forklaring enligt art.
64 att konventionen inte skall tillimpas inom Norden i den méan verk-
stillighet av brottmalsdom regleras av enhetlig nordisk lagstiftning.

Vid Gverldggningarna diskutcrades dven i vad mén linderna bor upp-
trida enhetligt ndr det giller att utnyttja dc mdjligheter att gira
forbehall mot konventionen som anges i bilaga 1. Man enades diirvid
om att om mgjligt inte gdra nigra sddana forbehall. Frin finsk, norsk
och svensk sida framholls dock, att man inte utan genomgripande lag-
dndringar kunde godtaga del III avdelning I om ne bis in idem” och
att det darfor kunde visa sig bli nddvéndigt att gora forbehdll i denna
del.

Vid de nordiska Gverlidggningarna behandlades vidare frigan om me-
toden f6r konventionens inforlivande med nationell ritt. Man konstate-
rade dirvid att frigan om intcrnationella Overenskommelsers inforli-
vande med intern rétt var foremal for utredning i samtliga berdrda
nordiska ldnder. Detta utredningsarbete hade dock inte i nagot land
kommit si 1&ngt att nigot rcsultat hade redovisats. Vid overliggning-
arna radde enighet om att man om mojligt inte skulle anviinda den
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metod som hade varit den vanliga hittills, i varje fall i Danmark, Norge
och Sverige. niimligen att alla rclevanta {Oreskrifter i den internationcl-
la 6verenskommelsen Gverfors titl nationell riitt genom att bestimmelser
med motsvarande innchall f6rs in 1 der nationella lagstiftningen. Man
ville i stillet forfara pd det sittet, att konventionens bestimmelser gors
omecdelbart tilfiimpliga som nationell ritt gecnom en i varje land ut-
fardad sirskild lag, som ocksd innehaller de bestimmelser som kan
behovas for att komplettera konventionen. Man kom Gverens om att del
I11 i konventionen, som innchéller bl. a. avsnittct om “nc bis in idem”,
inte skulle goras direkt tillimplig genrom den siirskilda verkstillighetsla-
gen. Denna del av konventionen borde i stillet transformeras till in-
tern riatt genom dndringar i resp. lands strafflagstiftning.

Vid dec intcrnordiska Overldggningarna drog man iiven upp vissa
riktlinjer for det sdrskilda domstolsforfarande som enligt konventionen
skall foregd verkstillighet i annan konventionsstat dn den stat vari do-
men meddelats. Man enades om att mal om verkstiillighet av dom som
omfattas av konventionen i princip skall handliggas enligt allminna
regler om f{6rfarandet i brottmal. Det radde dven enighet om att dom
pa cnbart boter eller forverkande av cgendom bor verkstillas cfter
beslut av administrativ myndighet i enlighet med art. 37 andra punkten
i konventionen.

I art. 40 1 konventionen anges omfaitningen av provaingen vid dom-
stol i det anmodade landct eller vid sidan myndighet som avses i art.
37. Domstolen eller myndighcten skall forvissa sig om att verkstillighe-
ten giller en brottmalsdom enligt definitionen i art. 1 och att den
domde skulle ha kunnat straffas i den anmodade staten, om brottct
hade begétts didr. Vidare skall domstolen cller myndigheten fGrvissa sig
om att verkstillighet intc skulle strida mot grundlidggande principer i
den anmodade statens riittsordning eller mot de principer om ““ne bis
in idem” som anges i avdelning 1 av del III i konventionen. Slutligen
skall domstolen cller myndigheten Overtyga sig om att den sirskilda
ordning som foreskrivs i avdelning 3 i del [T for verkstillighet av ute-
varodomar cller botesforeldggande har iakttagits. Enligt andra stycket i
art. 40 kan konventionsstat forcskriva att dven andra i konventionen
angivna villkor £0r verkstillighet skall provas av domstolen eller myn-
digheten. Vid de nordiska Gverliggningarna var man cnse om att inte
ge nagon foreskrift i detta hiinseende.

Slutligen forelag enighet om att det inte dr nédvindigt att samord-
na ikrafttridandet av den nordiska lagstiftningen pa detta omrade.

Som framgir av redogorelsen i avsnitt 4 har Danmark genomfdrt
lagstiftning om verkstillighet av utlindsk brotiméilsdom och om prin-
cipen "ne bis in idem” i cnlighet med Overenskommelsen vid de
nordiska Overliggningarna. Den danska lagstiftningen har som ndmnts
redan tritt i kraft.
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6 Departementspromemorian

6.1 Sveriges tilltride till konventionen

I promemorian framhalls att brottsligheten har blivit en alltmera in-
ternationell foreteelse vilket ger utslag bl. a. 1 kriminalstatistiken. Anta-
let utlinningar bland dem som avtjinar straff pa fangvirdsanstalt hir i
landet har varit stindigt stigande under senare ar. Av de utlinningar
som intogs i fingvardsanstalt under ar 1970 var det Gvervigandc anta-
let, 70 procent, nordiska medborgare, medan Ovriga representerade ctt
fyrtiotal olika nationaliteter. Statistiken for ar 1970 visar att 16 procent
av de utlinningar som intogs i f&ngvardsanstalt under detta ar var
domda till fingelse under minst ett ar. Tillgdngliga statistiska uppgifter
ger enligt promemorian inte upplysning huruvida d¢ intagna utlinning-
arna hade hemvist hir eller endast vistades tillfilligt i landet, nir de
domdes.

I promemorian anges vidare att det ocksd forekommer att svenska
medborgare dr berdvade friheten i utlindska fingelser. F. n. finns i ui-
omnordiska ldnder ett tiotal svenska medborgarc som avtjinar frihets-
straff pd minst ett ar eller som &r arresterade och kan riskera flerdrigt
frihetsstraff. Vissa av dessa har domts, eller kan komma att domas, till
langa frihetsstraff for brott som hir i landet troligen skulle ha beddmts
betydligt lindrigare och straffet avtjanas ibland under svira forhallan-
den.

Enligt promemorian torde det ocksa vara refativt vanligt att lagSver-
triidare liiges botessirafi | unnai land in hemlandet. Det antas att trafik-
overtridelser ir en dominerande orsak till sidana botesaligganden.

I promeinorian crinras om att man i dag i de flesta linder saknar moj-
lighet att verkstilla brottmélsdom som adomts i annat land men att man
i Norden sedan 1963 har samarbete i friga om straffverkstillighet med
stod av enhetlig lagstiftning. FOr Sveriges del ir huvudbestimmelserna
pi detta omride intagna i lagen om samarbete med Danmark, Finland,
Island och Norge angdende verkstillighet av straff m.m. (NVL). Det
nordiska samarbetet omfattar i huvudsak verkstillighet av béter, forver-
kande pa grund av brott, ordindrt frihetsstraff samt anordnande av
Overvakning av villkorligt domd och villkorligt frigiven. Enligt prome-
morian overflyttades under ar 1970 verkstiillighet av straff, inbegripet
dvervakning av villkorligt frigiven och av person, domd till skyddstill-
syn, frin Sverige till annat nordiskt land i fraga om 4 874 démda, me-
dan motsvarande siffra for overforing till Sverige var 2 378.

I promemorian forklaras att den domande staten i vissa situationer
kan fa bistind av annan stat att verkstilla brottmalsdom genom att den
domde utlamnas for verkstillighet. Mojligheterna att genomfdra verk-
stillighet i domslandet med hjilp av utlimning #r emellertid begriin-
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sade, bl. a. didrfor att det dr en allmén princip att egna medborgare inte
utlimnas och att utlimning inte sker for mindre allvarlig brottslighet.
Dessa principer ir fastslagna i bl. a. den europeiska utlimningskonven-
tionen av den 13 december 1957, som har ratificerats av Sverige.

Om den som har domts till p&féljd for brott inte utlimnas fér verk-
stéllighet i det land dir domen har meddelats, kan det enligt promemo-
rian bli friga om att viicka ital for brottet i ny rattegng i hemlandet.
Att garningsmannen redan har domts for brottet i annat land anscs i all-
minhet inte hindra ny lagfring {6r samma brott, i synnerhet inte om
gérningsmannen har undandragit sig verkstéllighet av straffet. Detta gal-
ler ocksa for Sveriges del (2 kap. 6 § BrB) med visst undantag for dom
meddelad i annat nordiskt land (29 § NVL). Det brott for vilket gir-
ningsmannen har démts i frimmande stat, torde i allmiinhet ha begatts i
annat land dn den domdes hemland. For att genomfora rittegingen kan
myndigheterna i hemiandet behova bistand av myndighet i annat land
for delgivning av stiimning eller annan rittegangshandling, bevisupptag-
ning o. d. I promemorian hiinvisas till den reglering dessa fragor har fatt
dels i den europeiska konventionen den 20 april 1959 om inbordes ratts-
hjdlp i brottmal (prop. 1961: 48), dels i lagen (1942: 816) om bevisupp-
tagning at utlindsk domstol, dels i kungorelsen (1909 nr 24 s. 1) ang.
delgivning av handling pa begidran av utliindsk myndighet dels i lagen
(1946: 817) om bevisupptagning vid utlindsk domstol.

Inom Europaradet har man ldnge arbetat pa att fa till stdnd ett vidgat
samarbete angdende verkstillighet av brottmaisdom. Till foljd hérav
finns numera tre curopeiska konventioner som innehéller bestimmelser
om verkstillighet av utlindsk brottmalsdom. Ar 1964 Sppnadcs for un-
dertecknande dels konventionen om Overvakning av villkorligt domda
och villkorligt frigivna, dels konventionen om straff for viigtrafikbrott
(trafikbrottskonventionen). Slutligen har i maj 1970 den europeiska kon-
ventionen om brottmalsdoms internationella réttsverkningar (brottmals-
domskonventionen) lagts fram i Haag for undertecknande.

I promemorian erinras om att Sverige vid ratifikation av trafikbroits-
konventionen i cnlighet med Kungl. Maj:ts och riksdagens beslut (prop.
1971: 114, JuU 26, Rskr 295) och i likhet med Danmark och Norge
kommer att gdra forbehall mot del III om verkstillighet i hemviststaten.
Som skil for detta forbehall anges i propositionen (s. 53) frimst att
brottmalsdomskonventionen Sppnats for undertecknande, att frigan om
internationell verkstillighet av brottmélsdomar bor 19sas i samband med
att forslag till lagstiftning grundad pa brottmalsdomskonventionen liggs
fram och att man fran svensk sida avser att gemensamt med Ovriga
nordiska ldnder arbeta for ett snabbt ikrafttridande av den konventio-
nen.

Med anledning av brottmilsdomskonventionen anférs i promemorian
att det utanfér det nordiska verkstillighetssamarbetet hittills inte va-
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rit mojligi att hir i landet verkstdlla utiindsk brotumalsdom eller att
overflytta verkstilligheten av svensk dom till annat land. Detta har fitt
tll {6lid ati pafoljd [6r brott enligt promemorian i ménga fall verk-
stills i det land dir domen har meddelats, iven om den domde 4r ut-
lindsk medborgare och saknar hemvist i demslandet.

I promcmorian anges att avsaknaden av mdjligheter att flytta Sver
straffverkstilligheten till den démdes hemland innebir flera nackdclar.
Verkstillighet av frihetsstraff i friimmande land kan sdlunda skapa sér-
skilda svérigheter bade for den intagne och f6r kriminalvirdsmyndighe-
terna i det land dir verkstilligheten sker. Spraksvarigheter kan medfora
att den intagne far délig eller ingen kontakt med personal och medin-
tagna och kan géra det omojligt for honom att fa limplig behandling,
delta i undervisning m. m. Den som avtjiinar frihctsstraff i annat land
in hemlandet kan i alimiinhet inte heller {4 besdk av anhiriga. Den in-
tagnes frigivning kan som regel intc heller férberedas i Onskvird ut-
strickning. eftersom straffet avtjdnas i annat land 4n det dir han kom-
mer att uppchélia sig efter frigivaingen. Detta forhallande kan ocksi in-
verka pa fragor rérande permission och villkorlig frigivning.

Enligt promemorian kan vissa oldgenheter uppstd dven vid verkstil-
lighet av bétesstraff, om girningsmannen inte 4r hemmahorande i det
land dir dom eller {oreliggande meddelas. Om boterna inte betalas ge-
nast, kan det anses nodvindigt att halla kvar den botfilide i landet, till
dess betalning sker.

I promemorian framhélls att brottmalsdomskonventionen #r ett in-
strument som bér kunna anviindas for att gora straffverkstiilligheten
badc humanare och effcktivare i de fall di gidrningsmannen har démts
utanfor sitt hemland. Det erinras om att man vid de nordiska Gverligg-
ningarna varit ensc om att det dr angeliget att de nordiska ldnderna till-
trisder konventionen si snart som mojligt samt att Danmark, Norge och
Sverige genast hade undecrtecknat konventionen nér den lades fram i
Haag. Danmark har redan genomfort erforderlig lagstiftning och rati-
ficerat konventionen. )

Brottmalsdomskonventionen har enligt promemorian en visentlig
uppgift att fylla i det internationella samarbetet pa straffriittens omrade.
Det foreslas darfor att Sverige tilltriider konventionen. De lagstiftnings-
atgdrder som behdvs for ett tilltrdde redovisas lingre fram i promemo-
rian.

Enligt art. 61.1 kan stat som tilltrader konventionen begagna sig av en
elier flcra av de mojligheter till fOrbehall som riknas upp under
a)—if) i bilaga T till konventionen.

I promemorian framhélls att frAgan om forbehall har diskuterats vid
de tidigare nimnda nordiska Gverliggningarna och att man da var ense
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om att om mojligt undvika att gora férbehall. Danmark har sedermera
ratificerat konventionen utan forbehall.

Forbehallen under a)—e) i bilaga I hdnfor sig till konventionens hu-
vudavsnitt om verkstillighetssamarbete. I promemorian anges att frigan
om forbehall i nigot avseende skall g6ras mot foreskrifterna i detta av-
snitt bdr Gvervigas med beaktande av att det enligt art. 4 i konventionen
ir en allmin forutsittning for verkstillighet i annan stat in den do-
mande staten att den gérning domen avser skulle ha varit ett brott, om
den hade begitts pa den anmodade statens omrade, och att lagdvertri-
daren skulle ha kunnat 8domas straff, om han hade begitt giirningen
dir. Vidare bor man enligt promemorian beakta de vidstrickta mojlig-
heter att vigra verkstillighet som foljer av bestimmelserna i art, 6 i
konventionen. Det framhills ocks2 att varje begrinsning av skyldighe-
ter att deltaga i verkstillighetssamarbetet kan leda till att man berdvar
sig mojligheterna att i sirskilt Gmmande fall lata personer med hemvist i
Sverige f& avtjdna straff hir i landet.

Betriffande vissa av de olika mdjligheter till f6rbehdll som bchandlas
under a)—e) uttalas i promemorian féljande.

Enligt (a) kan konventionsstat {orbehélla sig ritten att vigra verk-
stilla dom som avser fiskaliskt eller religiost brott. I friga om fiskaliskt
brott hdnvisas i promemorian till att utlimningslagarna inte innehéller
nagot undantag for brott av detta slag. Med hinsyn hértill anses det inte
foreligga nigot skil att i detta sammanhang géra undantag for sidana
brott. Nir det giller religitst brott bor man cnligt promemorian ofta
kunna vigra verkstillighet under hidnvisning till att girningen inte &r
straffbar enligt svensk lag (art. 4) eller att verkstilligheten skulle strida
mot grundliiggande rittsprinciper hir i landet [art. 6 (a)].

I (b) foreskrivs att konventionsstat kan forbehdlla sig ritten att vig-
ra verkstilla paf6ljd for giirning som enligt lagen i den anmodade sta-
ten kan beivras endast av administrativ myndighet. Detta forbehall
saknar enligt promemorian betydelse £5r Sverige. De paféljder som om-
fattas av konventionen &doms inte i ndgot fall i Sverige "endast av
administrativ myndighet™.

Forbehallet i (c) avser atalspreskription. Konventionen forutsitter att
konventionsstat, som inte har gjort forbehall, godtar den dSmande sta-
tens regler om preskription av atal. Det finns diremot mdjlighet f6r den
anmodade staten att vigra verkstillighet om den ad6mda pafdljden
skulle vara preskriberad enligt den statens lag [(art. 6 (1)]. I promemo-
rian forklaras att man i mera extrema fall torde kunna viigra verkstillig-
het under aberopande av ordre-public-klausulen i art. 6 (a).

Enligt (d) kan konventionsstat utesluta verkstillighet av utevarodom
cller "ordonnance pénale” eller bida dessa typer av avgodranden fran
konventionens tillimpning. I promemorian framhalls att konventionens
sirskilda regler om verkstillighet av sidana avgdranden (art. 21—30)

2%— Riksdagen 1972. 1 saml. Nr 98
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garanterar att den ddmde, om han si &nskar, kan f4 malet omprévat vid
forhandling i sin nirvaro.

Enligt (c) kan konventionsstat vigra att tillimpa art. 8 i konventio-
nen, dvs. vigra att godtaga bestimmelsen att preskriptionsavbrytande
handling, som har foretagits i den domandc staten och dir har cn viss
effekt, ges samma effekt i den anmodade staten. I promemorian uttalas
att det inte torde finnas nagot hinder for Sveriges del att godtaga intc
bara preskriptionsavbrytande atgird som vidtagits i den domande staten
utan dven cffekten av sadan atgird.

I promemorian forklaras att det sdlunda intc torde finnas anledning
for Sverige att begagna sig av mojligheterna att gora forbehall i ngot av
de fall som anges under a)—e).

Under (f) i bilaga I finns slutligen en mojlighet till forbehéll mot kon-
ventionens del [T om europeisk brottméalsdoms internationella riitts-
kraft. [ detta avsnitt behandlas i avdelning 1 “ne bis in idem”, dvs. fra-
gan om utlindsk brottmalsdom som hinder for provning av samma gir-
ning i ny riiteging, och i avdelning 2, som har rubriken "MJdjlighet att
beakta tidigare brottmélsdom™, fragan om utlindsk brottméalsdoms
rittsverkan i riticgdng om annan scnarc brotislighet begingen av
samme girningsman och siddan doms betydelse for forlust av riittigheter.
Forbehall kan gdras mot endera av dessa tvi avdelningar,

I art. 61.2 {oreskrivs att konventionsstat kan "“helt eller delvis™ éter-
taga ett forbehall som gjorts. I tredje stycket i samma artikcl sdgs att
konventionsstat, som gjort forbchall i friga om ndigon bestimmelse i
konventionen, inte kan kriva av annan konventionsstat att denna be-
stimmclse skall tillimpas. Statcn kan dock, om forbehallet ar “partiellt
eller villkorligt”, kriva att bestimmelsen tillimpas i den méan den sjilv
har godkint densamma. Enligt promemorian torde av dessa bestimmel-
ser folja att forbehall kan goras mot t. ex. en del av innchéllet i avdel-
ning 1 om ne bis in idem™.

1 friga om konventionens regler i art. 53 om ne bis in idem™ uttalas i
promemorian att dessa regler ger betydligt vidstricktare rittsverkan at
utlindsk brottméisdom &in som f. n. giller enligt svensk rétt. Enligt kon-
ventionen ir, bide frikiinnande dom och fillande dom som har verk-
stiillts eller hailer pa att verkstillas i en konventionsstat, hinder i annan
konventionsstat for ny provning av gidreing som avses med domen. Ut-
lindsk dom ges dven sddan ritisverkan, nir pafdljden cnligt den dé-
mande statens lag har bortfallit pa grund av nad, amnesti eller preskrip-
tion. Konventionsstat ar diremot inte skyldig att tillerkiinna utlindsk
brottmilsdom hir ndmnd rittsverkan, om domen avser girning som var
riktad mot den statens oficntliga intresse eller om gérningen har begitts
i den staten. I sistnamnda fall giller dock inte denna undantagsbestim-
melse om girningsstaten sjdlv har begért lagféring i den démande staten
fOr girningen.
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1 dc fall da cn person, trots “ne bis in idem™-reglerna, kan ddmas for
girning. [6r vilken han har domts i annan konventionsstat, skall fran
den pafiljd som han dldggs avritkning ovillkorligen ske {6r frihectsbers-
vande pafoljd som har verkstillts pd grund av den tidigarc domen (art.
54).

Det konstateras i promemorian att svensk ratifikation utan férbehall i
fraga om “ne bis in idem”. kriver vissa lagiindringar. Vid genomforan-
det av dessa dndringar bor man enligt promemorian beakta det samband
som finns med reglerna om svensk strafflags tillimplighet pa brett som
har begétts utomlands. Enligt 2 kap. BrB iir svensk strafflag tillimplig
pd brott begingna utomlands utan att det i allmiinhet krivs att gir-
ningen skall vara straffbar dven pd girningsorten. I konventionen ges
utlindsk frikdnnande dom res judicata-verkan dven i fall da den tillta-
lade har frikdnts dirfér att giirningen inte dr straffbar enligt den do-
mande statens lag. Inférandet av cn sddan regel kan enligt promemorian
knappast (orenas med behdrighetsregler som inte bygger pd principen
om dubbel straffbarhet som forutsittning for straffriittslig jurisdiktion
dver utomlands begingna brott.

Det framhélls i promemorian att den reglering av utldndsk brottmals-
doms res judicata-verkan som finns i brottméalsdomskonventionen sedan
liinge har gillt i Danmark, dir behorighetsreglerna ocksa begridnsas av
krav pa dubbel straffbarhet.

I promemorian forklaras att det intec bor mota nigra principiella be-
tinkligheter att nu begriinsa omfattningen av svensk domstols jurisdik-
tion och tillerkéinna utlindsk brottmalsdom storre riittsverkan &n f. n.
Det anses i flertalet fall angeldget att den som cn ging fitt sin sak pro-
vad i rittegiing i ett land inte pa nytt i annat land utsiitts for den pé-
frestning som en lagfdring innebiir. I promemorian framhélls vidarc att
det ofta dr cn slump att brott som begatts utomlands blir kint for hem-
landets myndigheter. Detta giller 1 synnerhet mindre allvarlig brottslig-
het. Ar det friga om mycket grov brottslighet kan det cnligt promemo-
rian & andra sidan vara stotande atl beh8va acceptera att t. ex. en svensk
medborgare har blivit frikind utomlands eller diir har 4domts betydligt
lindrigare straff, 4n han skullc ha 3domts om é&tal hade vickts vid
svensk domstol.

I promemorian foreslas séledes att lagstiftningen om rittsverkan av
utlindsk dom #ndras sa att konventionens “ne bis in idem”-regler i prin-
cip kan godtas. Det foreslds dock att undantag gors fOr viss grdvre
brottslighet och att Sverige dirfor gor ett begriinsat forbchéll mot avdel-
ning I om ”ne bis in idem”. Enligt promemorian bor fdven bestimmel-
serna om svensk strafflags tillimplighet pa brott utomlands i detta sam-
manhang dndras pa motsvarande sitt. En nirmare redovisning for detta
indringsforslag ges i ett senare avsnitt av promemorian.

Avdelning 2 i del III av konventionen omfattar art. 56 och 57 och in-
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nehdller bestimmelser om “Mgjlighet att beakta tidigare brottmils-
dom”. Enligt art. 56 skall konventionsstat vidtaga lampliga lagstiftnings-
atgdrder for att ge europeisk brottméilsdom rittsverkan i rittegdng ro-
rande annan senare brottslighet som samme girningsman har gjort sig
skyldig till. I promemorian forklaras att Sverige uppfyller konventionens
krav i denna del genom bestimmelsen i 26 kap. 3 § tredje stycket BrB
enligt vilken bestimmelse forhojt straff vid aterfall kan grundas dven pa
utlindsk dom i brottmal.

Enligt art. 57 skall konventionsstat ”vidtaga de lagstiftningsatgérder
den finner limpliga fOr att gora det mdjligt att beakta europeisk brott-
malsdom som har meddelats cfter férhandling i den démdes narvaro for
tillimpning helt eller delvis av diskvalifikation som enligt dess egen lag
tilliggs domar meddelade inom dess cget omrade”. Konventionsstat
skall ocksd bestimma villkoren for sidan doms beaktande.

I promemorian uttalas att den exakta innebdrden av dessa bestimmel-
ser ar nagot oklar. Det anses dock att den tolkningen ligger ndrmast till
hands, att europeisk brottmélsdoms rattsverkan som underlag for beslut
om diskvalifikation, dvs. forlust av rattighet, i princip och i varje fall til]
nagon del skall tillerkdnnas motsvarande verkan hir i landet nir samma
diskvalifikation enligt svenska bestimmelser kan fGlja pd grund av
brottmalsdom. I de forfattningar som anger sadan rittsverkan av svensk
brottmalsdom torde enligt promemorian regelmissigt finnas generellt ut-
formade bestimmelser av innebdrd, att samma verkan intriider pa grund
av allmén olimplighet eller liknande. Som exempel anges 7 § passkun-
gérelsen (1940: 471) och 4 § lagen (1960: 408) cm behdrighet att utdéva
Tikaryrket. I promemorian forklaras att dven i fall dd en forfattning inte
innchéller uttrycklig bestimmelse om att utlindsk brottméilsdom kan
beaktas, torde med hinsyn till grunderna for foreskrifterna om svensk
brottmalsdoms rdttsverkan en motsvarande utlindsk brottmalsdom
kunna &beropas for tilliimpningen av gencralklausuler av detta slag.

Det foreslas sdlunda i promemorian att forbehall inte gors mot avdel-
ning 2 i del ITI av konventionen.

Konventionsstat kan genom fdrklaring, stilld till Europaradets
gcneralsekreterare, fa mojlighet att 1 olika avseenden avvika fran kon-
ventions regler for {orfarandet vid handlaggning av framstillning om
verkstallighct.

Enligt art. 15 skall framstiillning om verkstillighet och Svriga medde-
landen siindas resp. motiagas av konventionsstaternas justiticdepartement
eller utvdxlas direkt mellan vederbdrande myndigheter. Konventionsstat
kan avvika fran dessa regler. Under hiinvisning till praxis pa andra om-
raden foreslas 1 promemorian att framstéllningar och andra meddelan-
den for svensk del skall sindas och mottagas av utrikesdepartementet
och att denna avvikclse frin huvudregcln skall anmilas till gencral-
sekreteraren.
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1 art. 19 ges bestdmmelser om Oversittning av framstillpingar och
dirvid fogade handlingar. Enligt huvudregeln kan avsindarstaten an-
vanda sitt eget sprak. Konventionsstat kan emcllertid forbehélla sig ratt
att krdva att framstdllningar och andra handlingar skall atfoljas av
Oversittning antingen till dess eget sprak eller till nagot av Europaradets
officiella sprak — franska eller engelska — eller till det av dessa béda
sprak som staten anger. Liknande &versittningsregler finns i rittshjalps-
konventionen och trafikbrottskonventionen.

I promemorian uttalas att Sverige vid ratifikation av trafikbrottskon-
ventionen 1 enlighet med riksdagens godkinnande kommer att férbehalla
sig ratt att krdva att framstillning om lagforing och dirvid fogade hand-
lingar skall atfdljas av Oversdttning till svenska eller engelska spriket.
Nir det giller broumalsdomskonventionen, bér enligt promemorian
Oversittningsfragan i princip regleras pa samma siitt om i fraga om tra-
fikbrottskonventionen. Det anses dock nddvindigt att gora viss avvi-
kelse. Trafikbrottskonventionen skall dver huvud taget inte tillimpas i
forhallandet mellan Sverige och Gvriga nordiska stater. I promemorian
foreslas emellertid att brottmalsdomskonventionen skall ha sidan till-
lampning i fall di nordiska verkstiallighetslagen inte dr tilfamplig. Det
anses uppenbart att man frin svensk sida inte behdver krdva oversiitt-
ning till svencka eller engelska av handling som uppriittats pd danska
eller norska spriket medan att det ddremot torde vara nodvidndigt att
handling pd finska eller islandska arféljs av Sversiittning till svenska
eller engelska spraket.

Enligt promemorian bor Sverige salunda enligt art. 19.2 forbehéalla
sig Tdtt att kriiva att framsiilllning om verkstéllighet och dirvid fogade
handlingar, som #r avfattade pa annat sprdk dn danska, norska eller
svenska, skall vara Gversatta till svenska eller engelska spréket.

I art. 64.3 foreskrivs, att de konventionsstater som har reglerat eller
framdeles reglerar sina inbordes forhallanden pa detta omrade pa
grundval av cnhetlig lagstiftning eller som for sitt vidkommande har in-
rittat eller inrdttar ett sérskilt system har ritt att utan hinder av kon-
ventionens bestimmelser tillampa denna lagstiftning eller detta system. I
promemorian uttalas att de delegerade vid de nordiska Gverldggningarna
har rekommenderat att verkstillighet av dom meddelad i annan nordisk
stat fortfarande regleras av den nordiska verkstillighetslagstiftningen
samt att Danmark vid ratifikation av brottmalsdomskonventionen har
avgett forklaring i enlighet med denna rckommendation. Det foresléas att
dven Sverige avger sadan forklaring.

6.2 Metoden for att inforliva konventionen med svens riitt

I promemorian behandlas ocksa fragan vilken metod som bor anvin-
das for att inférliva konventionen med svensk ritt, Nir det giller civil-
ratt, straffritt och processritt, har den hittills vanligaste metoden varit
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att den internationclla Sverenskommelsen i den mén den behdver omar-
betas — transformeras — till svensk lag med anvindning av svensk lag-
stiftningstcknik och svenskt sprakbruk (transformationsmetoden). En an-
nan metod &r att — utan transformering — inforliva 6verenskommelsen
med var rittsordning genom ait i en forfattning hitnvisa till Sverenskom-
melsen och forklara att dess bestimmelser skall gilla som svensk lag (in-
korporeringsmetoden). Denna metod har inte tidigarc anviints pd straff-
rittens omride men har diremot tillimpats inom civilrdttzn.

I promemorvian crinras om att utredningen (Ju 1968: 63) om f{orfatt-
ningspublicering m. m. genom tilliggsdirektiv (s¢ 1979: Ju 42) fatt i
uppdrag bl. a. att undersoka i vilken omfattning transformationsmeto-
den kan Overges och ersiittas med enklare metoder. I Danmark, Finland
och Norge arbetar kommittéer med motsvarande utredningsuppdrag. I
dircktiven f6r den svenska utredningen uppmanas denna att samarbeta
med utredningarna i de ovriga nordiska linderna. Enligt promemorian
viintas kommittén redovisa resultatet av sitt arbete i denna del under ar
1974.

I promemorian framhilles vidarc att man vid de nordiska Gverligg-
ningarna om brottmélsdomskoaventionen i princip varit cnig om att
konventionens verkstiillighetsdel, art. 1—52, bordc kunna direkt inkor-
poreras i nationcll ritt genom en sirskild lag i vilken samtidigt togs in
vissa kompletterande bestimmeclser. Den dcl av konventionen, art. 53—
57, som innehdller bl. a. regler om “ne bis in idem™ borde dircmot i re-
levanta delar transformeras till intern lagstiftning pa scdvanligt sitt.

I promemorian férklaras att inkorporeringsmctoden obestridligen har
vissa fordelar. Genom ait gora konventionstext till intern ritt utan trans-
formation undgdr man risken att avvika frin den folkrittsligt bindande
texten. Frén praktisk synpunkt har metoden vidare den {ordelen att den
ar arbets- och tidsbesparandc.

Den visentligaste invindningen mot inkorporeringsmetoden ir crligt
promemorian att den kan med{ira svarigheter {6r myndigheter och cn-
skilda nir det giller att tilligna sig innehdllet i bestimmelserna, i syn-
nerhet om dessa i systematiskt eller annat hénseendc #r utformade pa ett
{6r svensk lagstiftning frimmande siitt.

I promemorian forklaras att transformationsmctoden #r mera till-
fredsstillande fran nyssndmnda synpunkter. Den internationella Over-
enskommelsens bestimmelser Sverférs darvid till svensk rédtt med en
teknik och ett sprikbruk som dr vilbckant och darfor latt att tillimpa
for berdrda myndigheter. Inom Sverenskommelsens ram kan man ocksd
gora fortydliganden och biittre anpassa dverenskommelsens bestimmel-
ser efter nationella férhallanden. En pataglig fordel dr cnligt promemo-
rian vidare att de bestimmelser i konventionen som inte har betydelse
f6r svenska forhéllanden eller som enbart har folkrattslig natur och inte
berdr myndigheter eller enskilda kan uteliimnas.
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I promemorian uttalas slutligen att inkorporeringsmetodens avigsidor
ar agnadc att inge sdrskilda betdnkligheter pa straffrittens omrade. Det
forestas darfor att brottmalsdomskonventionen i sin helhet inforlivas
med svensk ritt med anvindning av transformationsmetoden. Det pipe-
kas att detta visserligen ar ett visst avsteg fran den nordiska likformighe-
ten cftersom Danmark for sin del redan har genomfort lagstiftning pa
detta omrade med anvindande av inkorporeringsmetoden i friga om
konventionens verkstillighetsdel. I promemorian uttalas att detta torde
sakna betydelse frin praktisk synpunkt. Genom att i forevarande fall
anvinda transformationsmetoden undviker man ocksa att foregripa dc
stillningstaganden som kan bli resultatet av forfattningspubliceringsut-
redningens arbetec.

6.3 Huvuddragen av lagstiftningen
6.3.1 Verkstillighetsreglernu

I promemorian foreslas att brottmalsdomskonventionens verkstallig-
hetsregler inforlivas med svensk riitt genom cn siirskild lag som bendmns
”lag om internationellt samarbete rérande verkstdllighet av pafoljd for
brott™.

I promemorian uttalas att den nya lagens anvidndningsomréde inte be-
hover begriinsas till det internationclla samarbete i fraga om verkstillig-
het av pafdljd for brott som avses med brottmilsdomskonventionen. Det
kan bli aktuellt att genom sirskild Sverenskommelse med stat som inte
har tilltritt konventionen mojliggora att i den staten meddelade brott-
malsdomar verkstills i Sverige eller att hir meddelade brottmalsdomar
verkstills i den frimmande staten. I den utstrickning det dr mojligt bor
sidana separata Gverenskommelser i tillimpliga dclar anpassas till kon-
ventionen, men avvikelser bor kunna goéras under forutsittning att de
skil som kan aberopas for verkstillighet i Sverige av domar meddelade i
vederbGrande frimmande stat dr sirskilt beaktansvirda. Regler som gor
det mdgjligt att tillimpa bilaterala dverenskommelser av detta slag bor
enligt promemorian tas in i den nya lagen.

Enligt promemorian finns emellertid ocksd grundad anledning antaga
att det i enskilda fall kan uppkomma bchov att av humanitira, sociala
eller andra sirskilda skil flytta dver verkstillighet till Sverige av pafoljd
som fraimmande stat, med vilken Sverige cj ingatt nagon generell Gver-
enskommelse, har 4domts svensk medborgare eller utlinning med hem-
vist hir. Det kan ocksé bli aktuellt att till sidan stat Sverflytta verkstil-
lighet av pafdljd som i Sverige har 4domts medborgare i den staten eller
person med hemvist diar. Dct foreslas att lagen bdr Oppna mdjlighet
ocksa for overflyttning av verkstiillighet i fall av dctta slag.

I promemorian foreslas vidare att lagens tillimplighet bor goras be-
roende av att Kungl. Maj:t sirskilt frordnar hirom. Savitt avser stater
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som har ratificerat brottmalsdomskonventionen foreslés att forordnan-
det i princip omfattar alla de bestimmelser i lagen som 4r grundade pé
konventionen. Avvikelser fran denna huvudregel blir aktuella i den man
nagon eller ndgra konventionsstater begagnar sig av de i art. 61 och bi-
laga I medgivna mdjligheterna till forbehall mot vissa delar av konven-
tionen eller vissa bestimmelser i denna. Ingis annan generell Sver-
enskommelse om samverkan med avsecnde pa verkstillighet av brott-
malsdomar med frimmande stat, bdr 6verenskommelsens innehill, inom
de granser som lagen ger, bli avgdrande for férordnandets riackvidd.
Detta giller dven nir Gverenskommelse har natts om verkstillighet i
visst konkret fall.

I konventionen &dr foreskrifter av rent folkrittslig karaktir och be-
stimmelser som rdr sivil den stat som begir verkstillighet (den “’anmo-
dande staten™) som den stat ddr verkstillighet avses dga rum (den “an-
modade staten”) eller ror myndigheter i bada dcssa stater spridda i ¢tt
stort antal artiklar och inte sillan mer eller mindre sammanblandade. 1
promemorian foreslas att man i den svenska lagen i stillet samlar alla
de regler som ror verkstillighet av utlindsk brottmalsdom i Sverige i tva
sirskilda avdelningar av lagen — en for domar meddelade i konven-
tionsstater (europeiska brottméalsdomar) och en fOr andra utlindska
brottmalsdomar — och i en foljande, tredje avdelning sammanfor de
bestaimmelser som skall gilla nédr fran svensk sida gors framstéllning
om verkstillighet i frimmande stat av en har meddelad brottmélsdom.
For bada dessa situationer gemensamma foreskrifter foreslas fa sin plats
i en avslutande, fijarde avdelning av lagen.

Enligt promemorian torde det i den svenska lagen inte kridvas ndgon
motsvarighet till de i del I (art. 1) av konventionen upptagna definitio-
nerna.

Enligt art.2 i konventionen #r bestimmelserna i del II tillimpliga pa
(a) pafoljd som innebir frihetsbervande, (b) boter eller f6rverkande av
egendom och (¢) s. k. diskvalifikation. Med diskvalifikation forstas en-
ligt art. 1 (e) forlust eller suspension av rattighet eller berdvande eller
forlust av rittslig behorighet”. Som exempel pa diskvalifikation kan
namnas aterkallande av korkort eller pass. Enligt art. 6 (m) kan den an-
modade staten viigra att verkstilla brottméalsdom meddelad i den anmo-
dande staten “om och i den utstrickning diskvalifikation dr 4lagd ge-
nom domen™. Enligt art. 49.1 far verkstillighet av sddant beslut ske en-
dast om den anmodade statens lag foreskriver diskvalifikation vid brott
av det slag som domen omfattar. I det enskilda fallet skall dessutom all-
tid ske en diskretionir provning av om beslutet bor verkstiillas i den an-
modade staten. Denna provning skall goras av den domstol som enligt
art. 37 har att slutligt prova framstidllning av verkstillighet.

I promerorian anges att art. 6 (m) torde medge att i nationell lag
meddelas en genercll {oreskrift om att diskvalifikationsbeslut inte i ndgot
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fall skall verkstéllas. Sadan sirskild riittsverkan av brottmalsdom som
avses hir intrader enligt svensk rétt i tdmligen begransad omfattning.
Enligt promemorian skulle det dessutom sannolikt i méanga fall upp-
komma praktiska svérigheter att hir i landet verkstilla ett utiindskt dis-
kvalifikationsbeslut. Det foreslds dirfor att mdjligheten att helt utesluta
sadana beslut frin lagens tillimpningsomride utnyttjas. Lagen bor s&-
lunda vara tillimplig endast p& utldndska brottmalsdomar varigenom
adomts frihctsberbvande pafolid, boter eller forverkande. Under sddana
forhallanden krivs ingen motsvarighet till de siarskilda konventionsbe-
stammelserna i art. 49—352 om diskvalifikation.

Enligt art. 3.2 i konventionen dr konventionsstat behorig att verk-
stdlla pafdljd, som har &lagts i annan konventionsstat, endast pd fram-
stallning av den staten. I konventionen uppstills vidare krav pd att dom
avseende sadan pafoljd skall vara lagakrafivunnen och i princip dven
verkstillbar for att fi verkstillas i annan konventionsstat ‘art. 1 (a) och
art. 3.1]. Dessutom fordras dubbel straffbarhet, dvs. att ifrAgavarande
garning skulle ha varit ett brott och gérningsmannen stra{fbar enligt den
anmodade statens lag, om giirningen hade begatts inom den statens om-
rdde (art. 4.1). I art. 5 anges ytterligare villkor f6r verkstillighet i an-
nan stat in den domande staten. Det fordras i princip att den démde
har hemvist i den anmodade staten {(a). Verkstiillighet kan dock ske obe-
reende av hemvist, om det kan antas att verkstilligheten skulle dka den
domdes mojlighet till &teranpassning i samhillet (b), om den &domda
paféljden innebir frihetsberdvande och kan verkstallas i samband med
annan sadan pafoljd (c), samt om den anmodade staten dr den domdes
ursprungliga hemland (d).

[ promemorian toreslas att nu angivna férutsiittningar {or verkstéllig-
het tas upp i den svenska lagen som absoluta villkor for verkstéllighet
hiir i landet av europeisk brottméilsdom dvs. dom meddelad i konven-
tionsstat.

1 art. 5 finns ytterligare cn fOrutsiittning angiven for verkstillighet i
annan konventionsstat &n den domande staten. Enligt (¢) kan sdlunda
framstillning om verkstillighet dven goras, nidr den anmodande staten
visserligen kan fa girningsmannen utlimnad men &ndé anser sig inte
kunna verkstilla domen. Art. 6 (i) medger att verkstidllichet viigras
nar framstillning grundas enbart pa art. 5 (¢). T promemorian {dreslas
att verkstallighet i sddant fall Gver huvud taget inte bor #ga rum i
Sverige, eftersom det hir torde rora sig om fall di gdrningsmannen
praktiskt taget helt saknar anknytning hit.

I art. 6 (a)—(m) anges dc fakultativa grunderna for riitt att vigra
verkstillighet. Vissa av dessa grunder bdr enligt promemorian i dea
svenska lagen sittas upp som absoluta hinder mot verkstillighet. Detta
giller art. 6 (a) (ordre public) och art. 6 (d) (verkstillighet i strid mot
internationella {orpliktelser). I enlighet med vad som foreskrivs i art. 7
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bor 1 lagen ocksd anges som absolut verkstillighetshinder att verk-
stilligheten skulle strida mot de principer som ligger till grund {or
konventionens bestimmelser i del HT (art. 53—57) om 'ne bis in idem™.

Vidare foreslas att det bor foreskrivas i lagen att framstillning om
verkstillighet kan avslds om négon av de situationer som anges i art. 6
(b), (c), (e)—(h) eller (j>—(1) foreligacr.

I promemorian fOreslés att framstillning om verkstillighet i forsta
hand bor provas av Kungl. Maj:t. Den slutliga prévningen skall ecmeller-
tid i konventionsfall ske vid domstol med mojlighet for konventionsstat
att i vissa lindrigare fall anlGrtro prévningen &t annan myndighet iin
domstol (art. 37). Savitt giiller verkstiillighet i konventionsfall kan det
saledes inte anfortros at Xungl. Maj:t att j nagot fall sjdlv besluta om
verkstdllighet. Enligt promemorian bor dock en sidan mdjlighet finnas
nir det giller verkstillighet av dom meddelad i icke-konventionsstat.
Det foreslas ocksa att Kungl. Maj:t i sivil konventionsfall som andra
verkstiillighctsfall bér kunna omedelbart avsld frin en framstillning om
verkstillighet, nir {orutsittning {6r avslag forcligger enligt konventionen
resp. den bilaterala verkstillighetstvercnskommelse som #r tillimplig.
Nir det giiller verkstillighet av pfafé!jd i visst konkret fall uttalas i pro-
memorian att ctt positivt resultat av en provning efter ifrdgavarande
grunder torde ha utgjort en primiir forutsiittning £6r de forhandlingar pé
diplomatisk vig som lett fram till enighet om att verkstiillighcten skall
Overflyttas.

Med avseende pa vissa av de grunder for vigran att medge verkstil-
lighet som anges i art. 6 fOreslas i promemorian att det bér ankomma pa
Kungl. Maj:t ate slutligt prova huravida framstiliningen skall avsids.
Kungl. Maj:t bor silunda ensam avgdra om avslagsbeslut skall meddelas
cnligt art. 6 (b) (politiskt eller militdrt brott), art. 6 (g) (brott beginget
utanfor den anmodande statens omride} art. 6 (h) (den anmodade sta-
ten dr ur stand att verkstiilla pafdljden) eller art. 6 (j) (verkstillighet an-
tas kunna dga rum i den anmodande staten). 1 ovrigt bor Kungl. Maj:ts
provning begrinsas till en f&rstahandsgranskning med mdjlighet for
Kungl. Maj:t att avsla framstillningen om det {innes uppenbart att na-
gon av Ovriga i art. 6 angivna fakultativa avslagsgrunder foreligger. Om
det dr uppenbart att hinder mot verkstillighet méter enligt art. 2, 3, 4
eller 5, art. 6 (a) cller (d) clier art. 7 bor Kungl, Maj:t enligt promemo-
rian vara skyldig att avsla framstillningen. T promemorian konstateras
att om Kungl. Maj:t beslutar att framstillningen inte skall avslas ome-
delbart, kommer den foreslagna ordningen att innebira att den slutliga
provningen av samiliga verkstillighetsforutsittningar med undantag en-
dast av dem som anges i art. 6 (b), (), (h) och (j) kommer att goras
av domstol.

Konventionen innehéller detaljerade och ganska invecklade forfaran-
deregler. Detta giller bl. a. bestimmelserna om behandlingen av s. k.
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utevarodomar (art. 21-—30) och reglerna om tvingsatgirder (art. 31—
36). Detta forhallande anses enligt promemorian géra det nédvindigt att
verkstillighetsdrendet efter Kungl. Maj:ts provning handliges under
mcdverkan av dklagarmyndighet. En sdidan medverkan anses i varje fall
nddviindig om sadan sdrskild talan mot utevarodom som avses i avd. 3
av del 11 i konventionen (s. k. "opposition™) skall prévas i Sverige samt
vid den domstolsprovning som skall ske cnligt art. 37. Det foreslas
dirfor en foreskrift i lagen av innebdrd att om inte Kungl. Maj:t avslar
framstillningen omedelbart denna skall Sveriimnas till dklagarmyndig-
het £6r vidarc handlidggning.

I promemorian anges att det verkstillighetssystem som infors genom
den nya lagstiftningen under den forsta tiden méhiinda kan ge upphov
till vissa tillimpningsproblem. Det framhalls vidare att det dr angeliiget
att uppni enhetlig lagtillimpning samt enhetliga och limpliga handligg-
ningsrutiner. Dirfor foreslas att RA atminstone tillsvidare skall svara
for de funktioner som vid handldggning av verkstillighetsirenden bir
ankomma pa &klagarmyndighet. Det bor emellertid dvervigas att genom
sirskilda foreskrifter i RA:s instruktion ge RA mdjlighet att i viss om-
fattning delegera beslutanderitten till underordnad dklagare.

Det foreslas ocksd att RA via utrikesdepartementet skall ombesérja
den skriftviixling med den anniodande staten och dess myndigheter
som kan bli aktuell i de enskilda iirendena och att bestimmelser hirom
meddelas i administrativ ordning.

I fall d& den domde anfoér s. k. “opposition” och hans talan cnligt
konventionen skall provas i Sverigc foreslas i promemorian att hans ta-
lan anhingiggdrs hos RA. Det bor ocksd ankomma pa RA att hos ritten
gora ansdkan om den slutliga provning av framstillning om verkstillig-
het som enligt konventionen skall iga rum infér domstol.

Framstillning om verkstillighet skall enligt huvudregeln i konventio-
nen (art, 37) slutligt provas av domstol. Bl. a. processekonomiska skil
och hinsyn till de enskilda personer som kommer att berbras av verk-
stillighetsforfarandet talar enligt promemorian i viss man for att denna
provning sker vid den tingsritt som enligt RB skulle ha varit behérig
donistol, om atal hade vickts i Sverige. T promemorian konstateras
cmellertid att skil motsvarande dem som har toranlett forslaget att dkla-
garfunktioncrna i dessa drenden centraliseras och anforiros RA talar for
att samtliga mal om verkstillighet enligt den nya lagen koncentreras till
en enda domstol. Det anses sannolikt att antalet sidara mal tminstone
under ett inledandc skede blir ganska ringa. De oligenheter som i en-
skilda fall kan vara férenade med en dylik ordning synes didrfor uppvi-
gas av de fordelar som star att vinna, framfor allt nér det giller mojlig-
heterna att fa till stind en enhctlig lagtillimpning.

I promemorian foreslas dirfor att Stockholms tingsriitt skall vara laga
domstol i mal och drenden enligt den nya lagen.
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I fraga om handldggningen infOr tingsritten av méal om verkstillighet
eller av drende om tvangsatgird cnligt konventionen eller, i férckom-
mande fall, enligt bilateral verkstillighetsGverenskommelse, bdr cnligt
promemorian RB:s bestimmelser om rittegangen i brottmal gilla i till-
limpliga delar i den mén inte annat f6ljer av avvikande konventionsbe-
stimmelser. Detsamma bor i princip gilla i friga om sddan domstolsfor-
handling for prévning av “opposition” mot s. k. utevarodom eller “or-
donnance pénale” som enligt konventionen skall dga rum j vissa fall.

Enligt art. 37 kan konventionsstat anfoértro annan myndighet in
domstol att slutligt prova framstillning om verkstiillighet av dom eller
“ordonnancc pénale”, varigenom inte alagts annan paféljd an boter el-
ler forverkande, under fSrutsdttning bl. a. att myndighetens avgdrande
kan dverklagas till domstol. I promemorian foreslas att RA bemyndigas
att sjilv prova framstillning om verkstillighet av vissa utldndska bétesa-
ligganden och i siddana fall genom strafforeliggande besluta om verk-
stillighet. Konventionens krav att beslut av annan myndighet #n domstol
skall kunna overklagas hos domstol och att den domde alitid skall ha
mdjlighet att pa begiiran bli personligen hord infér domstol torde enligt
promemorian vara uppfyllt genom att uteblivet godkinnande av fore-
laggande automatiskt leder till att saken mastc provas av domstol i
samma ordning som normalt skall gilla for europeisk brottmalsdom.

Nir beslut meddelas hir i landet om verkstiillighet av utlindsk dom,
skall enligt konventionen ny péfdljd bestimmas med tillimpning av
svensk lag (art. 44—46). Den nya pafoljden skall hirefter verkstillas pa
samma sitt som pafolid 4domd av svensk domstol i mal om ansvar for
brott (art. 10). Den nya lagen bor enligt promemorian innehalla en ut-
trycklig foreskrift hirom.

Om den nya pafoljden utgor béter, kan fraga om dd6mande av for-
vandlingsstraff uppkomma. Konventionen ger den anmodade staten
mdojlighet att adoma forvandlingsstraff enligt sin egen lag. men bara om
och i den min den anmodande statens lag innchiller bestimmelser
hirom och den staten inte uttryckligen har begridnsat sin framstillning
att uteslutande avse indrivning av boterna. Nagon skyldighet f6r den an-
modade staten att forvandla béter foreskriver konventionen inte for na-
got fall (art. 48). I promemorian hénvisas i detta sammanhang till {or-
vandlingsstraffutredningen (Ju 1970: 53) som i enlighet med sina direk-
tiv forvintas foresla att forvandlingsstraffet avskaffas, Resultatet av ut-
redningen vintas foreligga under innevarande ar. Med hédnsyn bl. a. till
dessa forhallanden anses det naturligt att i den nya verkstillighetslagen
ta upp uttrycklig foreskrift att boter som bestims med tillimpning av la-
gen inte far forvandlas.

I fraga om forfarandet vid handldggning i den anmodade staten av
méal om verkstillighet eller drenden om tvangsatgdrder eller drenden
som foranleds av den domdes “opposition’’ mot s. k. utevarodom eller
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“ordonnance pénale’” innehéller konventionen ett stort antal dctaljbe-
stimmelser. Det konstateras i promemorian att i den man dessa fore-
skrifter avviker frin RB:s bestimmelser om riittegdngen i brottmal,
maéste de tas in i intern svensk ritt. T betydande omfattning torde detta
kunna ske genom tiliimpningsfSreskrifter till den sirskilda lagen. Dessa
fragor behandlas i promemorian i anslutning till de enskilda bestimmel-
serna i den nya lagen. '

Konventionen forpliktar inte konventionsstaterna att lata verkstilla
inhemska brottmalsdomar i annan Kkonventionsstat men den &ppnar
mdjligheter att under vissa forutsittningar begira sddan verkstillighet.
Den svenska lagen bor dirfor enligt promemorian innehalla regler om
under vilka forutséttningar och i vilka former framstéllning kan och bor
gbras om verkstillighet i frimmande stat av svensk brottmalsdom. Det
foreslés att samma regler i princip tillimpas ocksa nir det giller verk-
stillighet i frimmande stat som inte har tilltrdtt konventionen men med
vilken Sverige ingatt separat verkstéllighetsoverenskommelse. For kon-
ventionsfallen foreslas dessutom regler motsvarande de konventionsbe-
stimmelser som aligger den anmodande staten — dvs. i detta fall
Sverige — vissa skyldigheter, bl. a. nir det giller handlaggning av
irenden som foranleds av att den domde anfdr "opposition” mot cn
svensk utevarodom, strafféreliggande, eller foreliggande av ordningsbot
som begirs verkstilld utomlands.

I promemorian foreslés att den nya lagens bestimmelser om verkstil-
lighet av svensk brottmélsdom utomlands bor — liksom nir dect giller
verkstillighet i Sverige av utlindsk brottméilsdom — begrinsas till att
avse domar pa frihetsberévande pafdlid, boter eller forverkande. Det
foreslas vidare att bestimmelserna bor omfatta inte bara domstols dom
utan ocksa godkiint strafforeldggande eller godkint foreldggande av ord-
ningsbot.

Enligt 25 § NVL aligger det kriminalvirdsstyrelsen att bl. a. begiira
verkstillighet i annat nordiskt land av dom varigenom domts till fiang-
else, boter eller forverkande av egendom. I promemorian foreslds att det
i likhet med vad som giller enligt NVL bor ankomma pa kriminalvards-
styrelsen att dven med stdd av den foreslagna lagen ta initiativ till att
svensk dom eller godkiint foreldggande verkstills i annan stat. Sidan
framstéllning bor hirefter vidarebefordras pa diplomatisk vig genom
utrikesdepartementets forsorg. Inom ramen for de begréinsningar i mgj-
ligheterna att gbra sidan framstiillning som foljer av konventionen eller
som kan komma att gilla enligt separat verkstillighctsGverenskommelse
mellan Sverige och icke-konventionsstat foreslds kriminalvardsstyrelsen
4 frihet att p& grundval av en diskrctiondr provning avgdra om fram-
stiillning om verkstillighet bor goras. For konventionsfallen bor uttryck-
ligen foreskrivas att framstillning om verkstillighet inte far géras, om
hinder mot sadan verkstillighet kan antagas foreligea i den frimmande
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staten vid en motsvarande tildmpning av den svenska lagens pa art.
3, 4 och 5 samt art. 6 a) och d) grundade bestimmelser eller om sé-
dan verkstillighet skulle sta i strid med konventionens bestimmelser om
"ne bis in idem'.

I fraga om verkstillighet av svensk brottmdlsdom utomlands krivs i
ovrigt enligt promcmorian visentligen endast vissa bestimmelser i an-
slutning till konventionens foreskrifter om “opposition™ mot utevaro-
dom m. m., i princip motsvarande de regler hiirom som ir nodvindiga
nir det giiller verkstiillighet i Sverige av utlindsk utevarodom. Den nir-
mare utformningen av dessa bestimmelscr och vissa andra av konven-
tioncn foranledda regler av processucll natur behandlas i promemorian i
anslutning tiil de cnskilda bestimmeclserna.

Konventionen innehaller i art. 13 bestimmelscr om skyldighet for
konventionsstat att i vissa fall tillita transitering Gver sitt omride av den
som har berdvats friheten i annan konventionsstat och skall foras till en
tredje sddan stat i och for verkstiillighet enligt konventionen. 1 Over-
ensstimmeclsc med vad som fOr vissa motsvarande fall giller enligt 1957
ars allminna utlimningslag foreslds i promemorian att det bdr an-
komma pa chefen for justitiedepartementet att pa framstillning av an-
nan konventionsstat medge sddan transitering. Det foreslds att en sir-
skild foreskrift didrom tas upp i den nya lagen bland de gemensamma
bestimmelserna.

Enligt art. 64.2 i konventionen kan konventionsstater, som redan har
reglerat sina inb&rdes forhallanden i de hinseenden som konventionen
avser, t. ex. pa grundval av cnhetlig lagstiftning, tilliimpa denna lagstift-
ning ocksd i fortsdttningen utan hinder av konventionens bestimmelser.
Under héanvisning till att det under dc nordiska Overldggningarna har
ratt enighet om att de nordiska landerna bér utnyttja denna mdojlighet
att dven efter sitt tilitrdde till konventionen sinsemelian tillimpa nu gil-
lande bestimmeclser i resp. linder om verkstiillighct av brottméilsdom
meddelad i annat nordiskt land, foreslas att det i den nya lagen gors cn
allmin reservation av innebdrd att lagen inte giller i friga om verkstil-
lighet eller annan atgiird som regleras genom NVL.

6.3.2 Om tillimpligheten av svensk straffiog

I cnlighet med vad som har anforts i nyss redovisade avsnitlt av pro-
memorian férordas att i svensk ritt infdrs en bestimmelse som ger ut-
lindsk brottmalsdom den riittsverkan som krivs i art. 53 och 54 i kon-
ventionen. Av skiil som har anforts 1 det sammanhanget anses dock att
undantag bor goras £6r viss grovre brottslighet. En sddan undantagsregel
bor enligt promemorian korrespondera med en samtidigt {érordad rege
om oinskriankt svensk jurisdiktionsritt i fréga om vissa grova brott. Fra-
gan vilka brott som bdr inrymmas under undantaget bechandlas darfor i
promemorian i samband med forslag till indrade jurisdiktionsregler.
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Om man salunda for att anpassa den svenska lagstiftningen till kon-
ventionens “ne bis in idem”-regler, ger bade frikinnande och fillande
dom meddelad i annan konventionsstat res judicata-verkan hir i landet,
maste man cnligt promemorian 6verviga hur en sidan éndring forhalier
sig till bestimmelserna i 2 kap. BrB om svensk strafflags tillimplighet
pa brott som har begétts utomlands. Det erinras om att konventicnen
ger res judicata-verkan dven &t sddan frikinnande dom som grundas pa
att girningen inte #r straffbar cnligt den domande statens lag och att
konventionen férpliktar staterna att godtaga féllande dom, som har
verkstillts cller vars verkstillighet pagar, iven om straffet ir betydligt
lindrigare in vad som skulle ha blivit fallet om gidrningen hade provats i
den egna staten. Konventionsstat forpliktas ocksd att godtaga den do-
mandc statens regler om preskription av 4domd péaf6ljd liksom dess be-
slut om nid ecller amnesti. I promemorian konstateras att en si langt-
gaende rittsverkan av utlindsk dom inte stimmer &vercns med brotts-
balkens regler om svensk straffrittslig jurisdiktion. Enligt dessa regler ar
svensk strafflag i allmiinhet tillimplig p& utomlands begangna brott utan
hiinsyn till om girningen ir straffbar p& giarningsorten cller cj.

Forslaget att Sverige i stort sett bor godtaga konventionens 'nc bis in
idem”-regler leder enligt promemorian till att BrB:s bestimmclser om
svensk straffriittslig jurisdiktion ocksd bor dndras. I promemorian fram-
hélls att 6kade kommunikationer linderna emcllan tordc ha lett till att
manga medborgare idag stiller sig frimmande infér en reglering som in-
ncbir att dect egna landets straffbestimmelser foljer dem &Gver varlden
oavsett om deras handlande &r kriminaliscrat pa girningsorten eller ej.
Dessutom betonas att det internationella samarbetet pa straffriittens om-
rade har intensifierats undcr scnare ar, vilket bl a. féatt till foljd att
skilda linders straffbestimmeclser numera star i bittrc Sverensstimmelse
med varandra dn tidigare. Enligt promemorian har principen att lata ju-
risdiktionsritten begriinsas av krav pa att girningen skall vara straffbar
dven enligt girningsortens lag alltmera vunnit insteg i nationella riitts-
system virlden 6ver. Dct framhilles att denna princip sedan linge har
varit accepterad i den danska strafflagen.

I promemorian foreslas salunda att krav pa dubbel straffbarhet infors
i 2 kap. BrB samtidigt som utlindsk brottmilsdom i princip ges den
riittsverkan som foreskrivs i art. 53 och 54.

Nir det giller det lagtekniska genomfdrandet av de aktuclla idnd-
ringarna i 2 kap. BrB, foreslds i promemorian att den danska straffla-
gens bestimmelser om jurisdikiionsriitt far tjiina som forebild. Med
denna utgangspunkt foreslas att systematiken i de tre firsta paragra-
ferna dndras. Enligt promemoricforslaget bor 1 § liksom f. n. innehdlia
bestimmelser om brott som begis i riket medan 2 § bor innehilla hu-
vudregeln om svensk lags tillamplighet pa brott som har begatts utom
riket. Sistndmnda regel bor begriinsas till vissa personkatcgorier och ge-
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nom krav péa dubbel straffbarhet. I 3 § bor ges en regel om svensk straff-
lags tillimplighet i vissa fall pd brott, som har begitts utomlands, obe-
roende av var brottet har begitts och av vem som har begétt brottet.

Enligt promcmorian bdr huvudregeln i 2 kap. 2§ BrB om svensk
strafflags tillimplighet pa brott utomlands avse — utdver de personkate-
gorier som upptas i nuvarande 2 § andra stycket — #ven svensk med-
borgare och utlinning med hemvist i Sverige. Det fGreslds att bestim-
melsen om krav pa dubbel straffbarhet utformas s att dven girnings-
ortens preskriptionsregler kommer att fa betydelse for frigan om
svensk strafflags tillimplighet. Dessutom foérordas cn uttrycklig rege! om
svensk jurisdiktion inom omrade som inte faller under nigon stats
Overhoghet. Som en foljd av kravet pad dubbel straffbarhet bor enligt
promecmorian fOreskrivas att den mildaste lagen skall tillimpas, nir
dubbel straffbarhet foreligger. Om forslaget att inféra en allmin regel
om krav pd dubbel straffbarhet genomfdrs, bor bestimmelsen om dub-
bel straffbarhet i 5§ lagen om straff for trafikbrott som begatts ut-
omlands upphiivas.

Vissa brott som har begatts utomlands bor enligt promemorian pé
grund av sin karaktédr alltid falla under svensk domstols straffrittsliga
behorighet. Salunda foreslas att kravet pa dubbel straffbarhet inte upp-
ritthills om brottet riktas mot svenskt offentligt intresse. I promemorian
uttalas vidare att Sveriges ataganden pa grund av internationella Sver-
enskommelser i vissa fall kraver en vidstrickt kompetensregel. Sa ir fal-
let i fraga om konventionen for bekiimpande av olaga besittningstagande
av luftfartyg och Genévekonventionerna 1949 till skydd for krigets offer.
Detsamma giiller enligt den europeiska Overcnskommelsen till forhind-
rande av rundradiosindningar frin stationer utanfdr nationella territo-
rizr och enligt konventionen om kontinentalsockeln. I promemorian for-
klaras att dessa dverenskommelser medfor forpliktclse att bestraffa vissa
brott oberoende av var och av vem de har begatts och att med anledning
hidrav i svensk ratt har inforts bestimmelser om straff for kapning av
luftfartyg (13 kap. 5 a § BrB) och for folkrittsbrott (22 kap. 11 § BrB)
samt regeln i 2 kap. 3 § BrB om oinskriinkt svensk jurisdiktionsritt.

I promemorian nimns ocksa de sirskilda straffbestimmelserna i lagen
om forbud i vissa fall mot rundradiosindning pa Oppna havet och i la-
gen om kontinentalsockeln. De¢ tvé sistnimnda lagarna innehdller dven
bestimmelser om en utvidgning av svensk domstols behdrighet i forhal-
lande till reglerna i 2 kap. BrB. Enligt dessa bestimmelser kan utlinning
som utom rikct har begétt brott mot resp. lag démas fér brottet av
svensk domstol om han finns hiir, 4ven om 2 kap. 2 eller 3 § BrB inte v
tillimplig. Dessa behorighetsregler bor enligt promemorian dndras, om
den f6reslagna indringen av 2 kap. BrB genomfdrs.

I detta sammanhang ldmnas ocks& en redogorelse for lagen
(1971: 176) om vissa internationella sanktioner. Lagen har fullmaktska-
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raktir och ger Kungl. Maj:t befogenhct att meddela forbud i vissa i fa-
gen angivna hanscenden i den mén det pékallas av ctt bindande beslut
cller en rckommendation av Forenta Nationernas siikerhctsrad. Med
stdd av sanktionslagen har utfirdats kungorelsen (1971: 178) om vissa
sanktioner mot Rhodesia. Vid sanktionslagens tillkomst fGrutsattes att
de nuvarande bestimmelserna i 2 kap. BrB om strafflagens tillimplighct
i rummet skulle gilla vid tillimpning av lagen. Dirfor infordes inte né-
gon sarskild bestimmelse i detta hiinseende. Kung!l. Maj:t kan i det en-
skilda sanktionsfallet utforma forbuden sa att det straffbara omradet be-
griansas. Sa har skett i Rhodesiakungorelsen, som innchiller en bestim-
melse att forbud enligt kungorelsen giller endast svensk medborgare
samt utlinning med avseende p& handling som denne fOretar i Sverige
eller pa svenskt fartyg eller luftfartyg (7 §). 1 promemorian konstateras
att en regel om krav pd dubbel straffbarhet i 2 kap. 2 § BrB i friga om
svensk medborgare leder iill en begrinsning av den svenska domstols-
kompetenscn som inte stimmer {verens med vad som krdvs for att ge-
nomféra de resolutioner om sanktioner mot Rhodesia som sikerhetsra-
det hittills har antagit. Det foreslas didrfor att sanktionslagen komplette-
ras med en bestimmelsc som ger svensk domstol oinskrinkt behdrighet
med avseende pa brott som har begatts utomlands av svensk medbor-
gare.

Nir det giller sdrskilt grova brott kan det enligt promemorian vara
regel enligt vilken t. ex. svensk medborgare cller utlanning med hemvist
i Sverige kan dtalas hiir i landet £6r sidant orott oberoende av om gir-
ningen &r straffbar pd girningsorten och, for fall da gidrningen ir straff-
bar cnligt girningsortens lag, oberoende av den straffskala som éar till-
lamplig dir. En sadan regel bor cnligt promemorian endast giilla mycket
grov brottslighet. Det anses inte }impligt att i lagen gora en uppriikning
av vissa brott utan i stillet foreslis att ifrigavarande brott avgrinsas ge-
nom en hiinvisning till det minimistraff som ar foreskrivet i svensk lag. T
promemoricforslaget sitts grinsen vid ctt minimum av fingelse i fyra
ar Undantagsregeln kommer di att avse framfor allt sidana brott som
mord, drip, minniskorov, grovt rin och grov mordbrand (3 kap. 1 och
2 §8, 4 kap. 1 §. 8 kap. 6 § och 13 kap. 2 §).

I promemorian féreslis vidare att en bestimmelse som ger utlindsk
brottmalsdom vidgad réttsverkan i enlighct med art. 53 i brottmals-
domskonventionen tas in i 2 kap. BrB i en ny 5 a §. Det foreslés att be-
stimmelsen skall omfatta dom som har meddclats i den stat dir brottet
har férévats, cavsett om denna stat dr konventionsstat. Enligt promemo-
rian korresponderar en sddan allmin regel bittre med de allminna ju-
risdiktionsreglerna, som inte ir begrinsade till konventionsstater.

I den nya 5 a § foreslis tva undantag fran huvudregeln om brottmals-
doms res judicata-verkan, vilka inte finns i art. 53. Det ena undantaget
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giller kapning av luftfartyg och folkrittsbrott. Enligt promemorian #r
det en folkrittslig forpliktelse for Sverige att straffa sidana brott, obe-
roende av var och av vem de har begatts. Sverige torde dirfor inte
kunna godtaga en utlindsk dom varigenom néagon har frikiints pd grund
av att sddan gérning &r straffri i domslandet. Det foreslds att motsva-
randc undantag gors i lagen om forbud i vissa fall mot rundradiosiind-
ning pa Oppna havet och i lagen om kontinentalsockeln. I promemorian
uttalas vidare att man pa samma sétt bor géra undantag i 5a § £or sidr-
skilt grova brott, om man i 3§ infdr en bestimmelse om obegrinsad
kompetens i friga om sidana brott. Avsteget frin konventionen i friga
om kapning av luftfartyg, folkriittsbrott och brott mot nyssnimnda tva
speciallagar anses inte nddvindiggéra forbehall. Nir det giller undanta-
get for grov brottslighet dr det diremot cnligt promemorian nddvindigt
att gora forbehail mot konventionens “'ne bis in idem”-regler i detta av-
seende.

Slutligen foreslas i promemorian att den nuvarande fakultativa regeln
om avrikning av verkstélld pafoljd i 2 kap. 6 § BrB ersitts med en obli-
gatorisk regel i enlighet med art. 54 i konventionen. Enligt promemoric-
forslaget bor avrakningsregeln liksom f. n. omfatta varje slag av straff
eller annan ansvarspaféljd fastin konventionen kriver avrikning bara
for frihetsberovande pafoljd.

I enlighet med det anforda foreslas dndring i 2 kap. brottsbalken samt
i lagen om straff for trafikbrott som begétts utomlands, lagen om férbud
i vissa fall mot rundradiosdndning pa Gppna havet, lagen om kontinen-
talsockeln och i lagen om vissa internationella sanktioner.

7 Remissyttrandena

7.1 Sveriges tilitriide till konventionen

Det grundliggande forslaget i denna del av promemorian, niimligen
att Sverige skall tilltrida ecuroparddskonventionen
om brottmalsdoms internationella rittsverkningar och genomfora den
lagstiftning som behdvs for tilitride till konventionen har tillstyrkts av
samtliga remissinstanser som har yttrat sig i fragan.

I frigan huruvida ett clier flera f6rbchall mot konventionen
bor goras har forslaget att Sverige inte skail begagna sig av mdjlig-
heterna att gora forbehdll mot konventionens huvudavsnitt om verk-
stillighetssamarbete limnats utan erinran av remissinstanterna.

I friga om mdjligheten att gora forbehéll mot en av de tva avdelning-
arna i konventionens del III féresls i promemorian att Sverige skall
gora endast ett begriinsat forbehall mot avdelpingen om ’'ne bis in
idem™ av innebdrd att Sverige inte kan godtaga utlindsk brottmélsdom
som hinder fér provning av ansvar for samma girning hiir i landet,
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nir den utlindska domen avser brott for vilket cnligt svensk lag inte
ir stadgat lindrigare straff #n fingelsc i fyra ar. FOrsiaget i denna
del har tillstyrkts av samtliga remissinstanser med undantag av Stock-
holms tingsrdft, som anser det tveksamt om konventionen inrymmer
mbdjlighet att gdra ectt sadant begriinsat férbehall. Enligt tingsrittens
mening kan det vara lika sttande att bchdva godtaga girningsortens
lag i frdga om andra brott idn sddana grova brott som undantas ge-
nom promemoriefOrsiaget. Vidare anser tingsriitten att stat som deltar
i konventionssamarbetet i princip bdr acceptera annan konvetionssiats
rittsordning.

Atalsrittskommittén, som tillstyrker forslaget i denna del, tar i sam-
manhanget upp fragan om mdjlighet att beakta utlindsk brottmalsdom
vid tillimpning av bestimmelserna om sammantriffande av brott och
om forindring av pafoljd i 34 kap. 1 § BrB eiler italsreglerna i 20 kap.
7 § forsta stycket 2 RB. Kommittén anser att det skulle vara praktiskt
att ha en sddan mojlighet.

Forslaget att det nordiska samarbetet pd férevarande omrédde iven i
fortsiittningen bdr regleras av nordiska verkstillighetslagen och bygga
pd konventionen endast i de delar denna har en omfattning som gar
utdver NVL har Liimnats utan erinran,

7.2 Metoden for att inforliva konventionen med svensk rait

Forslaget i promemorian att konventionen skall infGrlivas med svensk
ritt genom den s. k. transformationsmetoden har tillstyrkts av remiss-
instanserna. RA, Svea hovriit, Stockholins tingsréitt och wiredningen
rirande specialstraffritien, som ocksi tillstyrker forslaget i denna del,
har dock anmirkt att transformationsmetoden inte har anvints kon-
sekvent. Foreskriften i den (Oreslagna 5 § andra stycket 8 att curopeisk
brottmélsdom inte fir verkstillas hir i landet om verkstiilighet i
Sverige i Ovrigt skulle strida mot den i 2 § nimnda konventionen”
innebir enligt dessa remissinstansers uppfattning ett markant avsteg fran
transformationsmetoden och motverkar syftet med denna lagstiftnings-
form. RA anser att hinvisningen bor crsittas med erforderliga bestim-
melser i lagen eller atminstone begrinsas till vissa angivna artiklar eller
avsnitt i konventionen. I sista hand kan enligt RA i lagmotiven anges
vilka hinder som avses och var dessa stér att finna i konventionen.

7.3 Huvuddragen av jagstiftningen

7.3.1 Verkstillighetsreglerna

Forslaget att den nya lagens tillimplighetsom-
ridc inte skall begrinsas till verkstillighetssamarbete med konven-
tionsstater utan ocksd omfatta samarbete med andra stater har tillstyrkts
av remissinstanserna. R4 forklarar att samarbete kan bli aktuellt savil
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med stater som dr medlemmar i Europaradet men inte har tilltiitt kon-
ventionen som med helt utomstiende stater, vilkas juridiska system och
rittstraditioner helt skiljer sig frin de svenska. Enligt RA kan det synas
nagot betinkligt att den riittsliga regleringen av samarbetet i dessa fall
har gjorts mindre ingicnde dn pd konventionsomréidet. Det kan uppsté
verkstillighetsproblem och andra svéarighcter som inte har fSrutsetts i
svensk lag. Benadningsinstitutet stir till buds men torde 4 utnyttjas med
forsiktighet for att intc fortsatt samarbete skall dventyras. RA anser
dock att dessa betinkligheter far vika for de starka humanitira skl som
talar for att en mojlighet till samarbete j sirskilda fall Sppnas pé det siitt
som har foreslagits i promemorian. Svenskar som i frimmandc land har
domts till frihetsberdvande pafdljd {6r kanske mycket linga tider och
har att undergd verkstiillighet under pressande férhdllanden bér kunna
fa fortsatt verkstillighet i Sverige.

Domareféreningen anser det 1 hog grad cfterstrivansvirt att Sverige
sOker uppnd separata, generclla Gvercnskommelser med icke-konven-
tionsstater. Foreningen uttrycker ocksd forhoppningen att Gverenskom-
melse med annan stat skall kunna ingés i cnskilda fall och tinker da sir-
skilt pa fall dir mycket stringa straff har utdémts i annat land for gir-
ning som 1 Sverige skulle foranleda pafdljd av helt annat slag eller helt
annan svarighetsgrad.

I promemorian freslds att den internationefla verkstillighetslagen
skall omiatta verkstiliighet av péfdljd som innebiir frihetsbergvande,
boter eller forverkande. S. k. diskvalifikation, dvs. fériust av rittighet
m. m. har enligt forslaget uteslutits fran lagens tiiliimpningsomrade.
Detta férslag har inte mott négra invindningar 1 sak. Sver fovedo,
Stockholms ringsritt och dtalsrdttskommiticn har emellertid avstyrkt
att begreppet “pafsljd” hiir ges en vidare innebdrd #n i BrB och skall
omfatta dven forverkande. Enligt hovritten dr det angeliget ait ctt
begrepp av sa central betydelse inom straffriitten, vilket har definicrats
genom en bestimmeclse i BrB, i varje fall inte i lagtext anviinds med cn
avvikande innebord. Hinsyn bér tas till brotisbalkens terminologi bade i
den foreslagna lagen och i den svenska Gversiittningen av konventionen.
Hovritten foreslar att “pafoljd™ ecsitts med uttrycket “sanktion™.

Promemorians forslug rérande absoluta hindecr mot verkstil-
lighet hir i landet av europeisk broitmaisdom (5 §) har i allmidnhet god-
tagits av remissinstanscrna. Bortsett frin de nyss berdrda invindning-
arna mot 3 § andra stycket 8 1 lagtérslaget har framforts erinringar en-
dast mot punkten 7 i andra stycket av samma paragraf. Enligt denna
punkt fir curopeisk brottmalsdom inte verkstiillas hir i landct, om den
démde genom lagakraftiigande dom i annan frimmande stat dn den an-
modandec staten fér samma girning har frikédnts frin ansvar, domts till
pafolid som har verkstallts eller haller pd att verkstillas cller som har
bortfallit cnligt lagen i den frimmande staten eller om den domde har
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forklarats skyldig till brottet utan att pafoljd har ddomts. Svea Hovritt
och utredningen rorande specialstraffriitten anser att lagtexten gir ut-
Over motiven i promemorieforslaget och finner det inte vara avsett att
nimnda rittsverkan skall tilliggas dom meddelad i varje frimmande
stat. Om brottmélsdom mecddelad i icke-konventionsstat obligatoriskt
ges samma verkan som curopeisk brottmalsdom, kan detta cnligt spe-
cialstraffrittsutredningen leda till man&vrar for erhallande av dom i ett
land med korrumperad eller primitiv rittsordning i syfte att enbart
dstadkomma verkstillighetshinder i Sverige.

Promemorieforslaget betriffande fakultativa hinder mot
verkstillighet hir i fandet (6 §) har limnats utan erinran av praktiskt ta-
get samtliga remissinstanser.

R4, som har tillstyrkt forslaget i denna del, har sirskilt uitalat sig om
forslaget att Sverige i princip skall kunna Overta verkstilligheten dven
om den démde vid brottets begaende intc hade fyllt 15 ar (6 § forsta
stycket 7). RA anser att det vid forsta paseende kan synas som om re-
geln i 33 kap. 1 § BrB ir en sa grundlidggande princip att verkstillighet
borde vara utesluten redan pi grund av bestimmclsen om hénsyn till
“ordre public” i den foreslagna 5 § andra stycket 4. Forhallandena i
vissa enskilda fall talar dock mot att hdnfdra 15-arsgriinsen under ordre
public-klausulen. Av humanitdra skil kan det sdlunda vara angeliget att
en svensk, som har domits till frihctsstraff utomlands innan han fyllt 15
ar, forflyttas till Sverige for verkstillighet hiir. Enligt RA kan overflytt-
ningen av verkstilligheten férsvaras genom tillimpningen av 11—13 §§
i den foreslagna lagen. Det kan antas att ett land, dar man har sctt sd
stringt pa ifrigavarandc brott att man har démt en minderérig till fri-
hetsstraff, 4r mindre bendéget att flytta Over verkstilligheten till Sverige,
om man kan {Orviinta att svensk domstol bestimmer en paféljd som ir
avsevirt lindrigare dn den som har bestiimts i den ursprungliga domen.
Det kan bli en ytterst grannlaga uppgift for domstolen att vid tillamp-
ningen av den fGreslagna 11 § avviiga den nya péfoljden si att 4 ena si-
dan den démde inte lider skada och 4 andra sidan den frimmande sta-
ten inte for framtiden blir obeniigen att till Sverige dverlimna verkstil-
ligheten av domar rérande svenska medborgare.

Svea hovrdrt anfor i anslutning till forslaget att verksiéllighet kan
vigras, om pafoljdspreskription skulle ha intratt vid en tillimpning av
svenska preskriptionsregler (6 § forsta stycket 8), att motivuttalandet i
promemorian att atalsprcskription kan beaktas med tillimpning av
ordre public-regeln dr mindre vil forenligt med det forhéllandet att f6r-
behill inte skall goras enligt reglerna i konventionsbilaga I (c).

I frigan om hinder mot verkstéllighet erinrar invandrarverket om det
forhéllandet att utomlands &domt frihctsstraff kan vara savil avvis-
nings- som utvisningsgrund enligt 19 § fGrsta stycket 4) resp. 29 § forsta
stycket 4) utlinningslagen. Vidare kan det intriffa att en utlinning som
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utomlands har domts f0or brott skulle ha forvisats ur riket, om han hade
domts for samma brott i Sverige. Ibland hiinder det ocksa att en utlin-
ning som har domts till f6rvisning i Sverige men meddelats anstind med
verkstillighet av forvisningsbeslutet, reser ut ur landet och begar nya
brott utomlands. Invandrarverket anser att det kan starkt ifragasittas
om det dr rimligt att Sverige tar emot personer av sirskilt sistnimnda
tva kategorier for straffverkstillighet. Verket vill dock intc motsitta sig
att Sverige tiiltrider konveniionen och sdsméningom [forbinder sig att
verkstilla pafoljder ocksé i dessa fall.

Bestimmelsen i den foreslagna 7 § om hinder mot verkstillighet savitt
avser eit av flera brott aktualiserar enligt RA ett problem som har
kommit iram i vissa utlimningsdrenden. Om utlimning begirs av den
som i det frimmande landet har ¢dmts till gemensamt straff for dels
brott for vilket enligt svensk lag dr stadgat féngelsc i mer an ctt ar,
dels en mindre forseelsc, beviljas utlimning med stdod av 4 § utlimnings-
lagen endast med avseende pé det allvarligarc brottet. Det iir di ovisst
om domen alls kan verkstiillas i det land till vilket den domde har ut-
lamnats. Om en svensk begdran om utlimning for verkstillighet hir i
landet bifalls pa motsvarande sitt, kan domen cfter verkstilld utlimning
inte verkstiillas i Sverige. Det finns ndmligen ingen laglig mojlighet att
dela upp det gemensamma straffet pa olika brott. RA ifrigasiitter om
intc svensk domstol, i forsta hand domstol som har démt i malet, bor
ges mojlighet att dela upp den adémda pafoljden med avseende pa de
olika brott som ingdr i domen, nér en sadan uppdclning behovs for att
verkstillighet skall kunna ske i frimmande stat.

Forslaget om Kungl. Maj:ts, RA:s och domstols pévning av
framstillning om verkstidllighct i Sverige och om
kompetensfordelningen mellan dessa myndighcter har inte mott nagra
invindningar frin remissinstanserna.

Promecmorieforslaget rérande forum, niimligen att Stockholms
tingsritt skall vara laga domstol i mal eller ircnde om verkstillighet av
utliindsk brottméalsdom, har tillstyrkts av majoritcten av remissinstan-
serna, ddribland tingsritten. Domareféreningen avstyrker emellertid den
foreslagna forumrcgeln. Forslaget skulle enligt foreningen leda till att
enskilda parter drabbas av onddiga kostnader for bl. a. resor. Vidarc
finns det risk for att hilkktade kommer att fOrvaras langt frin hemorten.
Domareforeningen framhaller ocksé att varje underritt maste kunna
tillimpa de foreslagna nya reglerna i BrB om svensk strafflags tillimp-
lighet i rummet, vilka regler 4r en viktig del i den nya verkstillighets-
lagstiftningen. D¢ nya reglerna om verkstillighet av utlindsk brottmals-
dom torde inte innebiira ndgra mera svarlosta problem for underrét-
terna, som redan har att handligga ménga fragor med utlindsk anknyt-
ning p& den civila sidan. Foreningen anser dessutom att det maste vara
cn fordel att, niir “opposition” dger rum i Sverige mot en av svensk un-
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derriitt meddelad utevarodom, handldggningen sker infor samma under-
ritt.

Aralsrdaniskommirtén uttrycker — utan att avstyrka forslaget cn
viss tveksamhet infor centralisering till en tingsritt. Enligt kommittén ir
det forenat med obestridliga fordelar att ha en sddan ordning, sarskilt
som svéra rittsliga frigor kan forekomma i denna typ av mal. Men den
foreslagna ordningen medfor ocksd avsevdrda kostnader bade for en-
skild part som bor langt frin Stockholm och for dect allminna, frimst i
friga om ersiittningarna till offentlig forsvarare som i regel bor komma
fran partens hemtrakt. Om en enda underritt skall vara forum torde det
enligt kommittén bora dverviigas bestimmelser om ritt till ersiittning f6r
enskild parts instiillelsc. En annan utvig ar att inféra mojlighet att till-
lampa 19 kap. 1 § trcdje stycket RB. Som en tredje mdjlighet anvisar
kommittén tillimpning av allménna forumregler.

I promemorian foreslas att RA tills vidare skall svara {6r de funktio-
ner som vid handliggningen av verkstiillighetsiirende enligt forslaget
ankommer pa &klagarmyndighct med mojlighet for RA att delegera
beslutanderdtten till underordnad iklagarc. R4 understryker
att iklagarfunktioncrna bor delegeras i itskilliga hiinseenden. Den {6r-
beredande och skriftliga handliggningen anses kunna ombesdrjas inom
RA:s kansli pd motsvarande sitt som sker med bl a. utlimnings-
drenden. Utfirdande av strafforeliggande bor diremot delegeras till
distriktsdklagare. Personlig instillclsc av dklagare vid domstol forutsitts
pa flera stillen i den foreslagna lagen. Aven i detta avscende bor dele-
gation kunna ske till distriktsiklagare. Enligt RA:s uppfattning bor
delegation ske med st6d av lag. Dclegationsmdéjligheterna i 7 kap.
RB anscs inte tillimpliga i dessa fall. Atalsrirtskommittén betonar att
RA f{ran bdrjan cller snarast mdjligt bor ges ganska fria hinder att
delegera aklagaruppgifter i férevarande slag av mal, nir de ir av mera
rutinmiissig natur.

Forslaget att RB:s bestimmelser om rittegdngen i
brottsmél i princip skall gilla i tillimpliga delar i mal eller drende
cnligt den foreslagna lagen har i allminhet limnats utan erinran. Svea
hovrdtr har dock invint att en generell hinvisning till RB:s regler om
riattcgdngen i brottmal didr huvudférhandling dr huvudregel, synes fora
lingre @n konventionstexten i art. 39 avser. Hovriitten anser att det
bor Overvdagas om mdjlighet kan inforas att hora den domde, innan
framstillningen slutligen avgdrs, vid domstol didr han vistas. Med hiin-
visning till lagstiftningen om bevisupptagning vid och at utlindsk dom-
stol uttalas att ett sddant forfarande torde stimma bist med konven-
tionstextens “letters rogatory™.

Forslaget att boter som har bestimts i mal om verkstillighet av ut-
lindsk brottmalsdom inte skall kunna leda till f6rvandlings-
straff har tillstyrkts av praktiskt tagct samtliga remissinstanser. Svea
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hovrds anser dock ati frigan huruvida on sidan regel bor inforas b
Overviigas i samband med forvandlingsstraffets utformning och hinvi-
sar till paglende utredning om fdrvandlingsstraffet.

Promemorian innehaller ocksa forslag till bestimmelse om forutsitt-
ningar och former for framstédllining om verkstidllighet
i frimmande stat av svensk brottmalsdom, strafférelaggande el-
ler fireldggande av ordningsbot. I promemorian foreslas att det bor an-
komma pa kriminalvardsstyrelsen att ta upp fraga om sidan verkstillig-
het. Forslaget har i allminhet tillstyrkts av remissinstanserna. Stock-
holins tingsrdrt ifrdgasitter dock, om inte det slutliga avgdrandet i dessa
fragor bor traffas av justitiedepartementet och férordar att drenden om
overférande av verkstillighet av dom som innebir frihctsberGvande
upptas av Kungl Maj:t efter framstallning av kriminalvardsstyrelsen.
Svea Hovrdtt, som tillstyrker forslaget att kriminalvardsstyrelsen skall
vara beslutande myndighet betriffande frihetsberdvande pafdljd, ifraga-
sitter om styrelsen dr den limpligaste myndigheten nir det giller fram-
stilllning om verkstillighet av botesdomar och domar angiende forver-
kande.

Kriminalvdrdsstyvrelsen godtar forslaget att styrelsen skall vara hand-
liggande myndighet vid Gverflyttning av verkstillighet till frimmande
stat. Styrelsen papekar dock att det i betinkandet "Centralorgan inom
exekutionsvisendet. Oversyn av landets indelning i kronofogdedistrikt™
(Stencil C 1971: 2) har foreslagits, att styrclsens befattning enligt NVL
med indrivning av bOter hos personer som vistas i annat nordiskt land
fors over till det foreslagna centralorganct. Om en sidan OSverfdring
kommer till stdnd, dr det olampligt att diirefter bchalla styrelsen som
myndighct for dverflyttning av botesstraff till icke-nordiskt land. Under
den tid styrelsen fortfarandc handligger bitesirenden krivs en forstirk-
ning av personalen vid styrelsens verkstillighetssektion. For niirvarande
handligger en byradirektor drenden om nordisk verkstillighet savdl i
friga om frihetsstraff som béter m. m. Styrelsen finner det svért att for-
utsiiga 1 vilken utstrickning arbetsbelastningen kommer att 6ka genom
den nyva lagstiftningen men framhller att tjinsterna rcdan nu dr hart ar-
betstyngda och beriiknar dirfor att’det fordras medel {r arvodering av
en handldggande (jansteman och ett kvalificerat bitriide (kansliskrivare).

Kriminalvardsstyrelsen cfterlyser riktlinjer f0r styrelsens
prdovning av verkstidllighectsirenden. I detta samman-
hang framligger styrelsen vissa fOrslag rdrande den praktiska tillimp-
ningen. Med hinsyn till att forfarandet vid Sverférande av verkstillighet
fran ctt land till ctt annat i vissa fall kan véntas bli ganska omstiindligt
foreslar styrelsen att framstéllning om verkstillighet av bdter bor undvi-
kas nir botesbeloppet inte uppgar till 100 kronor. Nir det giiller Sver-
férande av verkstillighet av frihetsstraff som den démde har borjat av-
tiina i Sverige, raknar styrelsen med att tidsutdrikten blir avsevart stor-
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rc dn vid det nordiska samarbetet, dir forfarandet fram till beslut f. n.
tar i genomsnitt omkring en manad. Enligt styrelsens mening blir det
troligen inte mojligt att Gverfora verkstillighet av frihetsstraff under sex
ménader. Framstilining om Overfdring av verkstillighet av frihetsstraff
i fall d& den domde befinner sig pa fri fot bor i allminhet goras, om
den domde har limnat Sverige och befinner sig i land dir verkstéllighet
cnligt konventionen kan ske. Befinner sig den domde pa fri fot i Sverige,
torde enligt styrelsens mening framstiillning om verkstallighet endast
bora goras i de fall d& den démde sjilv begir det eller det finns sirskilt
starka skdl for Overflyttning och dessutom en viss sannolikhet f6r att
framstéllningen blir beviljad. Annars far Gverflyttningen ansti tills den
domde har intagits for verkstillighet i svensk fingvardsanstalt. Styrelsen
konstaterar slutiigen att det inte har angetts i promemorian pa vilket sitt
den domde skall Gverforas for verkstillighet i det andra landet.

Svea hovrdtt efterlyser ocksd vigledande uttalanden om Gverflytt-
ning av verkstillighet fran Sverige i olika fall.

Aven invandrarverket uttalar sig om forutsittningarna for verkstillig-
het utomlands av svensk brottmalsdom. Enligt verkets mening bdr en
forsta forutsattning for verkstillighet utomlands av frihetsstraff vara an-
tingen lagakraftigande beslut om avvisning, forpassning, utvisning eller
forvisning eller samtycke av den domde. Det bor inte heller komma i
fraga att verkstilligheten flyttas utomlands, om den démde har géllande
vistelsetillstdnd i Sverige och sjélv Onskar stanna kvar hir. Genom en
sadan tillimpning skulle visscrligen nordbor komma i en siimre stillning
in icke-pordbor. I NVL finns nimligen ingen bestimmelse av innebtrd
att framstillning inte bor goras betriffande nordbo med viss anknytning
till Sverige. Nordbor behéver intc heller sirskilt tillstind for att vistas
hiir. I praxis bor dock en olikartad behandling av nordbor och icke-
nordbor kunna undvikas eftersom samma myndighcter kommer att
handligga drenden om framstillning betriffande bada kategorierna. En
ytterligare fOrutsittning for Overflyttning av verkstillighet till frim-
mandc stat bor enligt invandrarverket vara, att den som Overfors till
annat land for att avtjina frihetsstraff inte utsétts for politisk forfoljelse.
Verket erinrar om att sirskilda bestimmelscr om verkstillighet for det
fall att utlinningen aberopar risk for politisk forfoljelse finns inte bara i
utlinningslagen utan dven i t. ex. 7 § utlimningslagen och 7 § kungorel-
sen angaende tillimpningen av lagen om beredande av sluten psykiatrisk
vard i vissa fall. Ett pastdende om politiskt flyktingskap bér prévas av
den centrala utlinningsmyndigheten eller av Kungl. Maj:t, innan fram-
stillning gors om att frihctsstraff skall verkstillas i annat land. En sadan
ordning forordas dven av Stockholms tingsriitt,

Svea hovidrt konstaterar att Sverflyttning av verkstéllighet av svensk
brottmalsdom synes bli mdjlig ocksé betriffande svenska medborgare.
Hovriitten anser det vara av virde om de Overviganden som kan bli ak-

3— Riksdugen 1972. 1 saml. Nr 98
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tuella i sddana fall blir nirmare berdrda i anslutning till forslaget, sir-
skilt mot bakgrund av de principiellt grundade begriinsningar som finns
i utlimningssammanhang,.

Stockholms tingsrdtt framhaller att lagfGrslaget inte innehéiller be-
stimmelser om den domdes ratt att yttra sig 1 drende om Overflyttning
av verkstillighet eller om hans ritt att klaga pa kriminalvardsstyrelsens
beslut i sddant drende. Tingsritten utgir fran att savil yttranderitt som
klagoritt tillkommer den ddémde cnligt forvaltningslagen och forordar
att forslaget kompletteras med uttryckligt motivuttalande i detta av-
seende. I huvudsak samma synpunkter kommer till uttryck i remissytt-
randecna fran Svea hovritt och advokatsamfundet.

Fragan om promemoriefdrslagets betydelse for okad anvandnmg av
utevarodom cnligt 46 kap. 15 § tredje stycket RB tas upp av Stock-
holms tingsritt. Enligt nimnda bestammclse 1 RB finns mdjlighet att av-
gbra mal utan hinder av att den tilltalade har uteblivit, om den tilltaladc
har avvikit sedan stimning delgetts honom. Regeln anses inte tillimplig
pd utlinningar, som normalt har tervént till sitt hemland. I tingsritten
vilar atskilliga m&l mot utlinningar eftcrsom mélen inte anses kunna
avglras i den tilltalade utlinningens utevaro. Enligt tingsritten borde
den mdjligheten till oppositionsforfarande mot utevarodom som infdrs
genom konventionen minska de betinklighcter som har féranlett nuva-
rande restriktiva praxis. Utlénning bor i 6kad utstrickning kunna démas
i sin utevaro, om saken kan utredas nGjaktigt trots att han inte dr nirva-
rande. Kravet pd riittssikerhet uppfylls genom mdjligheten till omprov-
ning av domen. Tingsriitten anser det vara av virde om stllning tas till
denna friga genom motivuttalande eller eventuellt en dndring i 46 kap.
15 § RB.

Fragan om 6verflyttning av kriminalvard i frihet
har berdrts av Svea hovriit och Stockholms tingsréitt. Bidda remissin-
stanscrna anser det angelaget att det internationclla samarbetet vidgas
att avse dven piafoljd som innebir kriminalvard i frihet. Hovriitten an-
ser att den europeiska konventionen om Overflyttning av Svervakning av
villkorligt démda och villkorligt frigivna blir av stort intressc i detta
sammanhang.

7.3.2 Tillimpligheten av svensk strafflug

Forslaget att i 2 kap. BrB infora krav pa dubbel straffbachet och reg-
ler grundade pa principen om ne bis in idem” med generell giltighet
dven utanfdr konventionsomradet har i allménhet tillstyrkts av remiss-
instanserna. Svea hovritt, som inte har négot att erinra mot de fore-
slagna dndringar 1 de delar dessa &r nddviindiga for Sveriges tilltriide till
konventionen, anser dock att de @ndringar som gar dirutdver bor Sver-
viigas ytterligare och ges en mera ingacnde belysning.

Rikspolisstyrelsen fister stor vikt vid att dndringsforslaget inte iven-
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tyrar Sveriges mojligheter att bekimpa den grova internationella brotts-
ligheten, sdrskilt narkotikabrottsligheten. Sverige bor inte avhinda sig
ritten att hir ingripa mot de personcr, som har gjort sig skyldiga till
grova narkotikabrott med anknytning till vart land, 4ven om de har av-
tjinat kortare frihetsstraff for samma brott i annat land. Styrelsen finner
emellertid att promemorieférslaget innehéller tilirickliga forbehdll i
dessa avscenden och har darfér ingen erinran mot forslaget.

I anslutning till forslaget om inférande av en regel om dubbel straff-
barhet i 2 kap. 2 § BrB uttalar domareforeningen med hinvisning till
crfarenheterna frén Danmark att det inte finns risk f6r stora olagen-
heter om forslaget genomfdrs. Det kan visserligen anses allvarligt.
om girning som i Sverige bedoms som grovt narkotikabrott men i annat
land &r straffri eller beddms som lindrigt brott, pd grund av forslaget
intc lingre skulle kunna bestraffas.i Sverige. Foreningen framhaller
dock att om ett brott ir riktat mot Sverige, t. ex. smuggling till Svc-
rige, brottet enligt forslaget fortfarande kan straffas hiir. Foreningen
konstaterar vidare att de foreslagna andringarna innebir att t. ex. bi-
gami inte ldngre kan bestraffas i Sverige, om gidrningen har begitts i
ctt land dir minggifte dr tilldtet. Det bor mdjligen utredas hur detta
kan komma att inverka pa tillimpningen av svenska regler om giftoritt
och arv. Domarcforeningen finner ocksd att det torde ankomma péa
domstolen att ex officio beakta gidrningslandets regler om bl. a. ndd,
nodvirn och samtycke. Dc svenska domstolarna bdr pd begiiran
snabbt kunna fi kidnnedom om utliindsk ritt. Utredning om innchéllet
i utlindsk ratt torde fa inforskaffas genom utrikedepartementets for-
sorg. Detta departement har dock f. n. intc erforderlig kiinnedom om ut-
lindsk straffrittspraxis. Om det rader tvckan om innehallet i utlindsk
ritt, bor de utlindska rittsreglerna tillimpas pa det siitt som dr fordel-
aktigast for den tilltalade.

Ett par remissinstanscr tar upp fragan om straffskyddet for cnskilt
svenskt intressc vid brott utomlands. Enligt utredningen rérande spe-
cialstraffritten innebar promemoriefOrslaget t. cx. att den som i {rim-
mande stat ir anstilld i ett svenskt enskilt {oretag och mot sin huvud-
man beglr en giirning, som ir forskingring eller troldshet enligt svensk
ritt men inte straffbar enligt ghrningsortens lag, inte kan straffas
hirfor i Sverige. Om en stats- cller kommmunalanstilld utomlands begar
motsvarande girning, synes han diremot kunna straffas i Sverige enligt
svensk lag med stdd av den foreslagna punkten 3 i 2 kap. 3 § BrB. Ut-
redningen anser det dock ovisst hur uttrycket “annat liknande svenskt
intressc’’ skall tolkas och ifragasiitter om det tar sikte pa det offentligas
ekonomiska intressen. Formuleringen av punkten 3 bOr enligt utred-
ningen preciseras s att dct klart framgar vilka offentliga intressen som
avses. Om avsikten ar att skydda statens och kommunernas ckonomiska
intressen samt stats- och kommunaldomineradc foretag i storrc utstrick-
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ning in enskilda personer och enskilda foretag, bor skilen for en sidan
ordning anges i motiven.

Atalsrittskommistén stiller sig tveksam till forslaget i denna del.
Kommittén finner att det visserligen kan anféras skil for att intc un-
dantagslost hivda svensk straffrittslig jurisdiktionsriatt i dessa fall men
anser att onskviirda begriinsningar kan uppnas genom restriktiv tillimp-
ning av atalsprovningsreglcrna i 2 kap. 5 § BrB. Kommittén ndmner som
exempel att en hiir yrkcsarbetande sydeuropeisk man har ett barn i dk-
tenskap med en svensk kvinna. Under tillfillig vistelse i hemlandet
overlimnar fadern egenmaiktigt barnet att fostras av sina anfdrvanter
och atervinder dérefter till sitt yrkesarbete i Sverige. Om faderns forfa-
rande med barnet dr straffritt pi girningsortcen, blir detta enligt de fore-
slagna &ndringarna 1 2 kap. 2 och 3 §§ oangripligt hir i straffrittsligt
avseende, trots att han ocksé fortsdttningsvis har hemvist hir.

Forslaget att svensk straffrittslig behorighet skall omfatta varje brott
for vilket enligt svensk lag inte dr stadgat lindrigare straff dn fyra ar
och att dom betriffande sidant brott inte heller skall ha res-judicala-
verkan har kritiserats av domarefdreningen. Foreningen framhdller att
det varken uppstills krav pa anknytning till Sverige eller gors nigon be-
grinsning med hinsyn till giirningsortens lag. Det kan enligt {0reningcn
starkt ifrigasiittas om inte en sddan bestiimmelse dr alltfor omfattande
diven om man beaktar mojligheten till diskretionidr atalsprovning enligt
2 kap. 5 § andra stycket BrB.

Betriiffande forslaget om avrikning av utomlands verkstilld pafoljd
har domareféreningen uttalat att det bor goras klart, i varje fall i moti-
ven, att avrikning skall ske dven av anhillande och hiiktningstid utom-
lands. Dessutom bor det framhéllas att svensk domstol har mdjlighet att
mcd tilliimpning av 33 kap. 4 § andra och tredje styckena BrB d4ddma
ett lindrigare 'straff iin en avrikning i och for sig skulle foranleda och
iven medge pafoljdseftergift. Dessa mdjligheter kan tidnkas komma till
anvindning bl. a. nir straffet har avtjinats under sirskilt svira forhal-
landen.

8 Departementschefen
8.1 Tilitriide till konventionen

I takt med livligare kommunikationer mellan linderna har brottslig-
heten blivit alltmera internationell. De riittsvirdande myndigheterna har
allt oftare att ta stiillning till fall da girningsmannen ir hemmahdrande i
frimmande land cller da brott har begitts utcmlands, kanske i flera lin-
der. Ingripanden mot sidan brottslighet stiller hoga krav pa internatio-
nellt samarbete ochh man har i manga linder borjat ifrigasiitta om de
nuvarande formerna f6r sidant samarbete dr tillrickiiga.
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Arligen reser ett mycket hetydande antal svenska medbergare och ut-
lanningar med hemvist hiir i landet utomlands och en del av dessa begar
under sin utlandsvistelse lagovertridelser av skilda slag. Mera allvarlig
brottslighet kan resultera i att de blir démda till frihetsstraff i girnings-
landet. Sddana straff méste i de allra flesta fail avtiinas i det démande
landet, om inte den domde benadas. F. n. finns 1 utomnordiska linder
ett femton-tal svenska medborgare som avtjinar frihctsstraff pid minst
ett ar cller som #r arresterade och riskerar att bli &domda l&ngvariga fri-
hetsstraff.

Om straffet stannar vid boter, kan den domde miénga génger un-
dandra sig verkstilllighet genom att limna det domande landet. 1 flera
¥inder {6rs6ker man dock sikerstilla verkstilligheten genom att hélla
denr botfillde kvar i landet till dess b&terna har betalts,

Om den som har domts till straff utomlands beger sig till Sverigz, in-
nan straffet har hunnit verkstélas, och inte aterviinder frivilligt till den
démande staten, kan denna stat géra framstiiliniag om den domdes ut-
limnande for verkstillighet av domen. Sdant bistind limnas emellertid
inte i alla fall. Enligt Jagen (1957: 668) om utlimning fér brott utlimnas
saledes aldrig svensk medborgare till utomnordiskt land. Denna lag byg-
rer pa den europeiska utlimringskonventionen av den 13 december
1957, som har ratificerats av Sverige. Nir det giller utldmning till annat
nordiskt land har man alltsd gjort avsteg {rin principen att inte utlamna
egna medborgare. Forutsdttningarna for sidan utlimning regleras i la-
gen (1959: 254) om utlimning {6r brott till Darmark, Finland, Island
och Norge. Enligt en 2nnan allmin prineip, som ocksié har kommit till
uttryck i utfimpingskenventionen, far utlimning inte ske for mindre all-
varlig brottslighet, Aven i dessa fall g6r man i Sverige skillnad pd utlim-
ning till nordisk stat och till stat utanfor Norden. Enligt den allménna
utlimningslagen gér grinsen {0r utlimning vid dom pd [rihetsstraff i
minst fyra ménader ciler omhindcrtagande pa anstalt undsr motsva-
rande tid. Den nordiska utlimningslagen medger diremot utlimning sé
snart domen lyder pa frihctsstraff eller annat omhindertagande pa an-
stalt.

Om den som har domts till straff utomiands inte utlamnas, ken atal
viickas hir i landet fér det brott som avses med den utlindska domen.
Att frigan om ansvar redan har provats i frimmande stat anses i all-
miinhet intc hindra ny lagfGring i Sverige {6r samma brott. Har det ut-
omlands adémda straffet verkstitllts krivs dock sdrskilt &talsfGrord-
nandc. Leder talet till filllande dom, skall straffet bestimmas med ski-
lig hédnsyn till den undergingna verkstilligheten (2 kap. 6 § BrB). Dom
som har meddelats i annat nordiskt land ir enligt sirskild bestimmelse
i NVL hinder f6r nytt atal hiir i landet for girning som omfattas av
domen, sa snart samarbete for verkstillighet av domen har inletts.

Nir det blir friga om att genomfdra ritteghng hir i landet i den si-
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tuation som nu avses, nimligen nir girningsmannen dr domd il straff
utomlands men inte kan utlimnas fér verkstiillighet av straffet, ir brot-
tet med stdrsta sannolikhet beginget utanfor Sverige. Frin svensk sida
kan man da behdva bistand frin myndighet i annat land for delgivning
av stimning cller annan riittegngshandiing, bevisupptagning o. d. Sve-
rige har anslutit sig till den curopeiska konventionen den 20 april 1959
om inbdrdes riittshjilp i brottmal och kun sdlunda f4 riitishjilp pa grund
av konventionen men rittshjiillp ldmnas ofta iven utan stod av sirskilt
avtal. Enligt lagen (1946: 817) om bevisupptagning vid utlindsk domstol
fordras synnerliga skiil for bevistipptagning i utlandet.

Sverige limnar ocksd rittshjilp, dels med stdd av den europeiska
riittshjilpskonventionen, dels utan avial och utan krav pa utfistelse om
Omsesidighet. Den svenska rittshjiipen regleras huvudsakligen 1 lagen
(1946: 816) om bevisupptagning at utliindsk domstol och i kungdrelsen
(1909 nr 24 s. 1) angaendc delgivning av handling pa begiran av ut-
lindsk myndighet.

Endast i fall di dom i brottmé! har meddelats i annat nordiskt land
finns mojligheter att verkstilla straffet hiir i landet. Inom Norden be-
drivs nidmligen sedan ar 1963 ctt samarbete i friga om straffverkstallig-
het, som regleras genom enhetlig nordisk lagstiftning. De grundliggande
svenska bestimmelserna pa detta omrade finns intagna 1 lagen
(1663: 193) om samarbete med Danmark, Finland, Island och Norge an-
gdende verkstillighet av straff m. m. (NVL). Det nordiska samarbetet
omfattar huvudsakligen verkstillighet av boter, fGrverkande pd grund av
brott, ordiniirt frihetsstraff samt anordnande av dvervakning av villkor-
ligt démd och villkorligt frigiven. Med stdd av denna lagstiftning kan
verkstilligheten av dom som meddelats i annat nordiskt land flyttas till
Sverige och vice versa. Verkstillighet hiir i Sverige sker efter framstall-
ning fran vederbdrande myndighet i den andra nordiska staten. Fram-
stillningen provas av kriminalvardsstyrelsen. Det enda f{ormclla krav
som uppstills i lagen for bifall till framstillningen ir, att domen ir
verkstillbar i den stat dir den har meddelats. I Svrigt ir kriminalvards-
styrelsens provning helt diskretionidr och hinsyn kan dirvid tas till si-
dana omstindigheter som att domen avser gidrning som inte ar ctt brott
enligt svensk lag eller att det 4r fraga om ctt politiskt brott. Om fram-
stillningen bifalls, omvandlas straffet till motsvarande inhemska straffart
utan omprovning av skuldfragan eller straffmiitningen. Vid verkstéllig-
het i Sverige riiknas siledes boter om till motsvarande belopp i svenskt
mynt och frihetsstraff omvandlas till fingelse pa lika lang tid som be-
stdmts i den utléindska domen. Verkstiillighet i Sverige sker i princip en-
ligt svensk lag.

Sverige saknar silunda mojlighet att Gverta verkstillighet av brott-
milsdom som har meddelats utanfér Norden. Mojligheterna till utlim-
ning for straffverkstillighet dr begriinsade i viktiga avseenden och nytt
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atal hir i Jandet for det brott som avses med den utiiindska domen torde
ofta inte kunna genomf6ras pa grund av de utredningssvarigheter som
finns, trots tillgAngen till internationell rittshjdlp. Forhallandet ar det-
samma i den omviinda situationen. En svensk brottmalsdom kan inte
verkstiillas i utomnordiskt land. Nar det géller utlimning f6ljer det av
kravet pa Omsesidighet i internationelit samarbete att utlimning till Sve-
rige for verkstiillighet av straff inte sker i vidare omfattning in man frin
svensk sida medger utlimning hérifran,

Verkstillighet av straff kan alltsd i allminhet ske endast i den stat dir
domen har meddelats och den domde kan i ménga fall undandra sig
verkstilligheten genom att limna den staten. Inom Europaradet har i
flera ar pagatt arbete for att bota de brister som salunda finns i det in-
ternationella samarbetet i fraga om verkstiillighet av brottméalsdomar.

Det forsta resultatet av detta arbete blev en konvention om Svervak-
ning av villkorligt domda och villkorligt frigivna. Denna konvention
Oppnades for undertecknande ar 1964 men har hittills ratificerats endast
av Belgien och Frankrike. For ikrafttridande krivs ratifikation av tre
medlemsstater och konventionen har sdlunda #dnnu inte triitt i kraft.
Konventionen dr en motsvarighet till den del av NVL som reglerar
overflyttning av kriminalvard i frihet.

Ar 1964 Sppnades ocksd for undertecknande konventionen om straff
for vigtrafikbrott. Denna konvention har hittills ratificerats av Frank-
rike och Cypern. I enlighet med Kungl. Maj:ts och riksdagens beslut
kommer Sverige inom kort att ratificera konventionen. Med anledning
av denna har en sirskild lag (1971: 965) om straff for trafikbrott som
begitts utomlands antagits. Lagen tridde i kraft den 1 april 1972 (kung-
Orelse 1972: 42) om ikraflttridande av lagen (1971: 965) om straff for
trafikbrott som begatts utomlands.

Trafikbrottskonventionen innchaller regler om Jagforing for trafik-
brott och verkstillighet av dom avseendc sadant brott i fall dA girnings-
mannen har sitt hemvist i annan konventionsstat (hemviststalen) in den
dir brottet har begitts (girningsstaten). Konventionen forpliktar hem-
viststaten att pa framstillning av girningsstaten prova {rigan om lagfd-
ring for brottet eiler pd girningsstatens begiran verkstilla dom som har
meddelats i den staten. Vid ratifikation av trafikbrottskonventionen
kommer Sverige att i likhet med Danmark och Norge gora {6rbehill
mot den del av konventionen som innchaller regler om verkstillighet i
hemviststaten.

For att skapa mojligheter till internationellt samarbete for verkstillig-
het av utlindska brottmalsdomar ocksa utanfor trafikbrottens omrade
har inom Europaradet utarbetats en konvention om brottmalsdoms in-
ternationella rittsverkningar (brottméilsdomskonventionen). Konventio-
nen Oppnades fér undertecknande den 28 maj 1970.

Brottmalsdomskonventionen reglerar bade verkstillighet av dom som
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har meddelats av domstol efter forhandling i brottmal och, under vissa
forutsittningar, verkstillighet av s. k. ordonnances pénales, dvs. bStesfo-
rclaggande och liknande administrativa beslut som anges nirmare i en
bilaga till konventionen (bilaga I1I). Konventionen orafattar — till skill-
nad fran trafikbrottskonventionen — paféljder for alla slags brott. En-
ligt art. 4 dr det dock en forutsittning for verkstillighet i annan konven-
tionsstat @n den ddr domen har meddelats att den 4démda paféljden av-
ser garning som skulle ha varit straffbar dven om den hade begatts i den
anmodade staten och att gidrningsmannen hade kunnat ddémas pafoljd,
ora han hadec begatt girningen dir.

Enligt art. 2 dr konventionen tillimplig pi pafdljd som inncbar fri-
hetsberévande samt pa boter, “konfiskation” och {6rlust av rittigheter,
s. k. diskvalifikation. Konventionen giller salunda inte sidana péafoljder
som inoebir kriminalvard i frihet. For Sveriges del betyder detta i hu-
vudsak att villkorlig dom och dom pi skyddstillsyn inte omfattas av
konventionen.

Verkstillighet i annan stat dn den stat dir domen har meddclats far
skc endast efter framstéllning frin den domande staten (art. 3). I art. 5
anges de grunder som den démande staten kan &beropa for att anmoda
en viss stat att gvertaga verkstilligheten. Framstillningen kan alltid rik-
tas till den stat dar den domde har sitt hemvist. Den ddmande staten
kan emcllertid ocksa rikta sin begiiran om verkstillighet till annan stat,
om t. ex. verkstdllighet 1 den staten kan antas forbattra den domdes mo3-
ligheter till ateranpassning i samhillet cller om frihetsberdvande pafsljd
skulle kunna verkstillas i samband med verkstillighet av annan sédan
péfoljd som den domde undergir eller skall undergé i den staten.

Den stat som har mottagit framstidlining om verkstillighet kan i vissa
fall avsld framstitlningen. I art. § anges fOrutsittningarna for sddant be-
slut. Som grund for avslag kan helt allmint aberopas att verkstillighet
skulle strida mot grundldggande principer i den anmodade statens ritts-
ordning. Den anmodade staten kan vidare viigra att verkstilla dom av-
scende politiskt eller militdrt brott eller dom som den anmodade staten
anser vara grundad pd ovidkommande hinsyn till ras, religion, nationa-
litet eller politisk asikt. Bland Ovriga avslagsgrunder kan ndmnas det
forhéllandet att dtal vickts eller kommer att viickas i den anmodade sta-
ten {6r samma girning cller att den démdes &lder vid tidpunkten for
brottet var sddan att han inte hade kunnat atalas i den anmodade staten.

Framstillning om straffverkstillighet, som intc omedelbart avslas,
skall i princip provas av domstcl, innan verkstéllighet kan ske i den an-
modade staten (art. 37). Kravet pd domstolsférfarande &r cn central
punkt i brottmédlsdomskonventionen, som i detta avseende skiljer sig
fran &Gvervakningskonventionen och - trafikbrottskonventionen. Dessa
bida konventioner saknar bestimmeclser om forfarandet vid Gverflyt-
tande av verkstiillighet.
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Enligt brottmalsdomskonventionens. bestimmelser om verkstillighets-
forfarandet (art. 37—52) skall domstol i den anmodade staten forst
prova om framstillningen kan godkinnas. Darvid skall domstolen for-
vissa sig om bl. a. att kravet pd dubbel straffbarhet i art. 4 ir uppfyllt
och att hiinsyn till grundliggande principer i den c¢gna stalens rittsord-
ning inte hindrar verkstillighet. Finner domstolen att framstillningen
bor bifallas, skall den ersiitta den 4démda pafdljden med den pafoljd
som enligt den anmodade statens lag skulle ha 4domts for samma brott i
den staten. Domstolen &r dirvid bunden av den bevisheddmning som
framgar av den ursprungliga domen. Vid bestimmande av den nya pa-
f6ljden giiller endast den begrinsningen att paf6ljden inte far goras
striingarc én den paféljd som har 3d6mts genom den dom som begirs
verkstilld.

I art. 21-—30 finns siirskilda regler om verkstillighet av dom som har
meddclats i den domdes utevaro eller i form av “ordonnance pénale™.
Innan s3dan dom cller sidant avgdrande verkstills i annan konventions-
stat in den domande staten, skall den domde beredas tillfdlle att fa full-
stindig omprovning av maélet i sin niirvaro, antingen i den démande sta-
ten eller i den stat till vilken framstillningen har riktats.

Enligt art. 61.1 kan stat som tilltriider konventionen begagna sig av en
eller flera av de mdjligheter till forbehall mot konventionens huvudav-
snitt om verkstillighctssamarbete som raknas upp under a)—e) i bilaga
[ till konventionen.

Konventionsstat kan séilunda forbehdlla sig ritten att viigra verkstilla
dom som avser fiskaliskt eller religidst brott (a) eller att verkstilla pd-
foljd for girning som enligt lagen i den anmodade staten kan beivras cn-
dast av administrativ myndighet (b). Forbehall kan ocksd goras mot att
verkstilla dom som har meddelats vid en tidpunkt, di dtal for brottet
skulle ha varit preskriberat enligt den anmodade statens lag {c). Vidarc
kan konventionsstat forbehilla sig ritten att viigra verkstillighet av ute-
varodom och/eller “ordonnance pénale™” (d). Konventionsstat kan dess-
utom viigra att godtaga bestimmelsen i art. 8 att preskriptionsavbry-
tandc handling, som har foretagits i den domande staten och déir har cn
viss cffekt, ges summa cffekt i den anmodade staten (c).

Brottmalsdomskonventionen innehaller ocksd ctt sirskilt avsnitt om
brottmilsdoms internationella rittskraft (art. 53—57). Detta avsnitt,
som ar uppdclat p& tvd avdclningar, dr fristdende {ran konventionens
bestimmelser om verkstillighet av brottsmélsdom och reglerar inte sam-
arbete i ett konkret fall mellan tva bestimda stater utan innehdller be-
stimmelser om rittsverkningar som intrider automatiskt si snart domen
har meddelats. I art. 53—355 som utgor avdelning 1. under rubriken "Ne
bis in idem” regleras fragan om utlindsk brottmilsdom som rittegiings-
hinder i ny process. Principen att ansvar for girning som har privats
genom lagakraftvunnen dom inte far pa nytt tas upp till provning (med

3+— Riksdagen 1972. 1 saml. Nr 98
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ett latinskt uttryck “ne bis in idem”, betyder ej tva gdnger i samma sak)
inférs hiar pd det internationella planet. Konventionsstat forpliktas att
med vissa undantag ge dom meddelad i annan konventionsstat (i kon-
ventionen betecknad “europeisk brottmilsdom™) i princip samma effekt
som foljer med dom som har meddelats i den egna staten. Konventionen
{oreskriver silunda att samma gérning inte pi nytt far tas upp till prov-
ning, cm den domde har frikiints for brottet. Detta giller dven nir {ri-
kdnnandet grundas pa det forhéllandet att den atalade girningen inte dr
straffbar i den konventionsstat dir domen har meddelats. Efter fillande
dom fir ny lagforing inte heller ske, om den addmda péafoljden ar verk-
stiilld eller verkstélligheten pagéir. Féllande dom hindrar ocksd ny lagfo-
ring (med{dr s. k. “res judicata™-effekt), nir paféljden har bortfallit en-
ligt den domande statens lag pad grund av ndd, amncsti eller preskrip-
tion. Ny lagfdring f6r samma brott far intc heller ske, om den domde
har forklarats skyldig men ingen pafoljd har 4dSmits.

Vissa undantag medges fran huvudregeln om “ne bis in idem™. Kon-
ventionsstat Ar silunda inte forpliktad att tillerkiinna utlindsk brotts-
malsdom res judicata-cffekt, om domen avser en girning som &r sirskilt
riktad mot den statens intresse, t. ex. spioneri. Inte heller dr den stat dér
garningen begitts skyldig att godtaga dom som har meddelats i annan
stat. Undantagsbestimmelserna giller dock inte {6r den stat som sjilv
har begirt lagforing i annan stat. I de fall dd ”nc bis in idem”-reglerna
inte ar tillampliga och den brottslige doms mer éin en ging for samma
girning, foreskriver konventionen obligatorisk avrikning av frihetsbero-
vande pafdljd som har verkstillts pd grund av dom, meddelad i annan
konventionsstat.

I den andra avdelningen av brottmalsdomskonventionen om brott-
malsdoms internationclla rattskraft ges under rubriken **Mojlighet att
beakta tidigarc brottmalsdom™ bestimmelser om konventionsstats skyl-
dighet att vidtaga lagstiftningsitgiirder for att i viss omfattning ge euro-
peisk brottmalsdom riittsverkan dels i ritteging i friga om annan senare
brottslighet som begdtts av samme girningsman, t. cx. som grund for
forhojt straff vid aterfall, dels i friga om forlust av réttighet o. d., t. ex.
aterkallclse av korkort.

Konventionsstat kan enligt (¢) i bilaga T till konventionen jimford
med art. 61.1 forbehilla sig ritten att godkiinna endast en av de tva av-
delningarna i de! JII av konventionen, dvs. i avsnittet om brottmélsdoms
internationella rittskraft.

Dc konventionsstater som redan har reglerat cller framdcles reglerar
sina inbdrdes forbdilanden pd detta omrdde pad grundval av enhetlig
lagstiftning eller enligt nigot annat siirskilt system har enligt art. 64.3
ritt att utan hinder av konventionens bestdmmelser tilldmpa denna lag-
stiftning cller dctta system. Konventionen tilldter silunda att dessa stater
kommer Overens om att inte tillimpa konventionen pa sina inbdrdes for-
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hillanden. Europaridets gencralsekreterare skall underriittas om sidan
éverenskommclse.

Brottmalsdomskonventionen ir §ppen £or undertecknande av samtliga
Europaradets nuvarande medlemsstater. Konventionen skall ratificeras
eller godkinnas och trider i kraft tre manader efter det att den har rati-
ficerats cller godkiints av tre stater. 1 samband med undertecknande eller
ratifikation kan forbchall gdras i de avscenden som jag har redovisat i
det foregaende.

Som jag har anfort inledningsvis har konventionen hittills underteck-
nats av nio medlemsstater, diiribland Sverige. Den har hittills ratificerats
endast av Danmark. Konventionen har siledes inte triitt i kraft.

Inom Norden har man med intressc foljt arbeiet pd brottmalsdoms-
konventionen och repiesentanter for Danmark, Norge och Sverige har
deltagit i1 kommittéarbetet i Evroparadet. Redan innan konventionen
oppnades [6r uadertecknande inleddes Overldggningar mellan represen-
tanter {or justiticdepartemenicn i de nordiska linderna utom Island. Vid
dessa overliggningar forelag cnighet om att de nordiska linderna borde
tilltridda konventionen si snart som mdjligt. Man enades ocksd om att
verkstiilighet i nordisk stat av brottmélsdom meddelad i annan nordisk
stat fortfaronde bOr regleras av den nordiska verkstallighetslagstift-
ningen och att konventionens bestimmelser bor tilliimpas inom Norden
endast i den min konventionen omfattar verkstillighet som inte tiicks av
de nordiska verkstillighetslagarna. Detta innebdr att konventionen
skulle tillampas inom Norden endast i fraga om annan frihetsberévande
pafoljd dn ordinirt frihetsstraff.

Vid dverligeningarna diskuterades ocksd mdjligheterna att gdra for-
behdll mot konventionen. Man enades darvid om att om méjligt inte ut-
nyttja dessa moiligheter.

Vid Sverldggningarna cnades man ocksd om att mdl om verkstillighet
av dom som omfattas av konventionen i princip bor handliiggas enligt
allmiinna regler om forfarandet i brottmal samt att dom pd enbart boter
cller forverkande bor verkstillas efter beslut av administrativ myndighet
i enlighct med art. 37.2 i konventionen. Aven omfattningen av prév-
ningen vid domstol i det anmodade landet cller vid sidan myndighet
som avses i art. 37 diskuterades. Man kom dirvid Sverens om att man
inte borde ga utbver kraven i art. 40. Enligt denna artikel skall domsto-
len ecller myndigheten {drvissa sig om att verkstilligheten avser brott-
malsdom socm uppfyller definitionen i art. 1, att den démde skulle ha
kunnat straffas i den anmodade staten, om brottet hade begatts dir, att
verkstillighet inte skulle strida mot grundliggande principer i den an-
modade statens rittsordning eller mot konventionens principer om “ne
bis in idem” samt att den sérskilda ordning som féreskrivs i konventio-
nen for verkstillighct av utevarodom ecller botesforeliggande har iaktta-
gits. Slutligen foreldg cnighet om att jkrafttridandet av den nordiska
lagstiftningen pa detta omrade inte behdvde samordnas.
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Som jag tidigare ndmnt har Danmark redan genomfort lagstiftning
om verkstillighet av utlindsk brottmalsdom och om 'ne bis in idem™
samt ratificerat konventionen.

Niar de nordiska Overliggningarna var avslutade upprittades inom
justitiedepartementet i mars 1572 en promemoria (Ds Ju 1972: 4) an-
gaende lagstiftning om verkstiillighet av utliindsk brottmélsdom m. m. I
promemorian forordas att Sverige tilltrider brottmalsdomskonventio-
nen. Det foreslas att Sverige dirvid gor ctt begriinsat forbehall mot av-
delning I om "ne bis in idem™ i del IIl av konventionen av inneb&rd att
konventionens bestimmelser i denna del inte skall tillimpas sivitt avser
brott for vilket enligt svensk lag inte dr stadgat lindrigare straff dn fing-
clse i fyra ir. I promemorian ldggs ocksd fram forslag till lagstiftning
med anledning av Sveriges tilltrade till konventionen.

Vid remissbehandlingen har fOrslaget att Sverige skall till-
trida konventionen intc mott nigra invindningar. Ocksd for-
slaget att Sverige inte skall begagna sig av mojligheterna att gora forbe-
hall mot konventionens huvudavsnitt om verkstillighetssamarbete har
lamnats utan erinran. Forslaget att Sverige skall gbra ctt begriinsat {or-
behill mot avdelningen om “ne bis in idem’ har likaledes godtagits av
{lertalet remissinstanscr. Stockholms tingsritt avstyrker dock sadant for-
behill och framhéller dirvid att det torde vara tveksamt om konventio-
nen Sver huvud taget tillater ett sddant begriinsat forbehall samt att det
kan vara lika stotande att behdva godtaga girningsortens lag i friga om
andra brott #n sddana grova brott som undantas gcnom promemoric-
forslaget.

Som jag tidigarc har ndmnt 4r de¢ {. n, intec mojligt att { Sverige verk-
stillla en utlindsk brottmilsdom cller att fa en svensk siddan dom verk-
stiilld i utlandet annat in med st6d av den nordiska verkstillighetslag-
stiftningen. Det rader ingen tvckan om att det finns behov av verkstil-
lighetssamarbete dven utanfdr Norden. I de svenska fangvardsanstalter-
na finns atskilliga utlinningar frdn utomnordiska ldnder, vilka saknar
nirmarc anknytning till Sverige. Kriminalvirdsstyrclsen har i sitt remiss-
svar framhallit att dessa utlinningar véllar stora problcm inte minst ur
vardsynpunkt. Det finns ocksi ett antal svenska medboragre i utlindska
fingelser utanfdr Norden. Det #dr uppeunbart att verkstillighet av frihets-
straff i frimmande land i allmiinhet forsitter den intagne i en svarare
situation in de medintagna som dr hemmahd&rande i det land dir verk-
stilligheten sker. I dverensstimmelse med vad som anfdrts i promemo-
rian vill jag i detta sammanhang sirskilt erinra om sddana nackdelar
som spriksvirigheter, inga eller smi mdjligheter till besdk av anhdriga,
restriktioner i friga om permission och villkorlig frigivning samt be-
grinsade mdjligheter for kriminalvardsmyndigheterna att Gver huvud
taget forbereda frigivningen.

Nir det giller {rihetsstraff dr det i {orsta hand de humanitira aspek-
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terna som motiverar Skade mojligheter till verkstillighet i hemlandet. I
fraga om verkstillighet av botesstraff dr det i stiillet effektivitctshinsyn
som trdder i férgrunden. Det forhillandet att domar och forelagganden
pd boter i dag i allmiinhet inte kan verkstillas utanfér domslandet kan
salunda uppmuntra den bétfillde att s6ka undandra sig verkstiilligheten.
Jag vill erinra om att jag i samband med att jag i propositionecn med
forslag till lag om straff for trafikbrott som begitts utomlands (prop.
1971: 114) forordade att Sverige skulle gora férbehall mot trafikbrotts-
konventionens bestimmelser om domsverkstillighet, uttalade att brott-
malsdomskonventionen skulle vara en god 16sning f6r verkstillighet av
straff for trafikbrott, sirskilt di pafoljden for smirre, erkidnda forseel-
ser.

Brottmalsdomskonventionen torde vara det hittills mest betydelsefulla
internationella kriminalpolitiska instrument som har utarbetats inom
Europaridet {for att stiirka samarbetet pd straffrittens omrade mellan
mediemsstaterna. Att en brottmalsdom verkstiills i det land dir den
domde hor hemma madste i de flesta fall géra det Jattare for honom att
ateranpassa sig i samhillet. Dessutom blir sjilva straffverkstilligheten
humanare. Konventionen kan ocksa bidra till att gbra brottsbekimp-
ningen effektivare genom att det blir svararc for den domde att un-
dandra sig verkstillighet.

Under hinvisning till det anférda bitrader jag i likhet med remissin-
stanserna forslaget i departementspromemorian att Sverige skall tilltrida
konventionen. Detta kriver lagstiftning i vissa avseenden. Jag &terkom-
mer till denna fraga i det foljande.

Som jag tidigare niimnt anges i bilaga 1 till konventionen vissa mdjlig-
heter till f6rbechall mot konventionens bestimmelser. Jag ansluter
mig i denna fraga till den uppfattning som kom till uttryck vid de nor-
diska departementséverldggningarna, namligen att forbehall om md&jligt
bor undvikas. Detta dr sirskilt angelidget i friga om den del av konven-
tionen som innehaller bestimmelser om verkstillighetssamarbetet.
Denna uppfattning delas ocksa av remissinstanserna.

Diremct forordar jag att konventionens bestimmelser om “ne bis in
idem” begriinsas med utnyttjande av den mojlighet till forbehall som an-
ges 1 (f) i bilaga 1 till konventionen. Enligt konventionens ne bis in
idem”-regler utgdr dom som har meddelats i en konventionsstat i vissa
fall hinder i annan konventionsstat f6r ny prévning av gidrning som av-
ses med domen. S&dan rittsverkan tillerkiinns bade frikinnnande dom
och fillande dom. 1 sistndmnda fall dock endast nir paféljden har verk-
stillts eller haller pa att verkstdllas cller nidr pafoljden enligt den do-
mande statens fag har bort{allit pi grund av nid. amnesti eller preskrip-
tion. Konventionsstat idr didremot inte forpliktad att tillmita utlindsk
brottmélsdom négon rittsverkan, om domen avser girning som var rik-
tad mot den statens offentliga intrcsse eller om gérningen har begatts i
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den staten. Denna undantagsbestimmelse giiller dock inte om girnings-
staten sjilv begart lagforing i den domande staten.

Konventionen ger salunda utlindsk brottmilsdom mycket vidstrickt
rattsverkan och svenskt tillirdide till konventionen i denna del kridver vi-
sentliga dndringar i giillande lagstiftning. Som jug kommer att utveckla i
det {8ljande (avsnitt 8.3.2) anser jag att pd siitt som har 16reslagits i pro-
memorian sidana lagindringar bor genomforas att konventionens av-
snitt om ne bis in idem™ kan siviti giller férbudct mot ny lagforing
for samma garning, godias med undantag endast i friga om viss
grovre brotislighet. Ett sadant undaniag forutsitter ett particllt [or-
behill mot konventionens "ne bis in idem™ -regler. Under remissbehand-
lingen har ifrdgasatts om ett sddant begrinsat f6rbehall dr tillatet. Enligt
min mening dr detta falict. Av art. 61.2 {framgar bl a. att konventions-
stat kan “helt cller delvis™ tertaga ctt forbehall samt att kravet pa 6m-
sosidighet dven skall beaktas nidr “[orbehaliet dr particllt eller villkor-
ligt™. Dessa foreskrifter ger enligt min mening tillrickligt stod {6r den
tolkning som har gjorts i promemorian.

Konventionens “ne bis in idem”-regler inncbir forbud ocksa moi
verkstillighet av tidigare hir i landet &domd paf6lid for samma giir-
ning. Forbudet giller under samma fGrutsattningar som férbudet mot
lagforing. Enligt promemoricforslaget skall inte gOras ndgot fOrbehdll i
den delen. Ett godtagande av fOrbudet mot verkstillighet av tidigare
4domd pafoljd skulle emellertid enligt min mening i vissa fall kunna
leda il stotande resultat. Det giller sirskilt dd den domde har frikints
genom den utlindska domen. Men dven i fall di den utlindska domsto-
len har eftergivit pifoljd elier ddomd pédi6ljd har preskriberats eller néar
ndd eller amnesti har beviljats i den frimmande staten kan det inge be-
tinkligheter att heit avhiinda sig mojligheterna att verkstilla en hiir ti-
tidigare adomd pidf6ljd, om paféljdspreskription inte har intritt enligt
svensk lag och nad inte heller har meddeiats. Mera naturligt dr att hin-
der mot verkstiillighet skall foreligga, nir den utomlands ddomda pa-
foljden har verkstiillts eller verkstiilligheten pagar. Forhallandena kan
dock vara sidana att den hir addmda péaféljden likvil bor helt eller del-
vis verkstiillas. Under dcssa forhallanden anser jag att forbehall bir go-
ras mot konventionens "ne bis in idem”-regler ocksa i vad dessa regler
foreskriver forbud mot verkstillighet av en hiir i landet &domd pafoljd
i vissa fall di lagforing skett i annan konventionsstat for samma gir-
ning.

Om cn utomlands &démd pifoljd har verkstillts och friga uppkom-
mer att hir i landet verkstilla pafoljd som tidigarc har ddomts i Sve-
rige, bor i och 10r sig hiinsyn kunna tas till vad den démde har under-
gatt utomlands. Fall av detta slag torde emellertid vara utomordentligt
sillsynta. Problemet kan aktualiseras redan f. n., men veterligt har ni-
got sidant fall dver huvud taget inte uppkommit i praktiken. Under des-
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sa forhallanden och da det under alla forhillanden finns méjligheter att
genom anvidndande av nddeinstitutet tillgodose behovet att kunna ta
hinsyn tiill utomlands undergangen pafoljd for samma brott, anser jag
det inte pikallat att det i detta sammanhang infdrs ndgon lagbestimmelse
i dmnet. Jag frutsitier att de myndigheter som har att verkstilla brotts-
pafdljd sjilva tar initiativ till att nadefragor aktualiscras om det i nigot
fall skulle uppkomma behov att i fall av detta slag kunna lindra cller
helt efterge paféljden pa verkstillighetsstadict.

Jag forordnar sdlunda att ett pa nu angivna siitt begrinsat forbehill
g0rs mot konventionens “'ne bis in idem™-regler. 1 Gvrigt bor inte goras
nagra forbehall. Vad sirskilt angar bestimmelserna i avdelning 2 av def
11l i konventionen om mdjlighet att ge curopeisk brottmaisdom rittts-
verkan i rittegang rorande annan senare brottslighet vill jag med anled-
ning av vissa uttalanden av atalsrittskommittén forst framhaélia, att kon-
ventionen inte torde innebira nagon {Orpliktelse {6r konventionsstaterna
att erkdnna sddan riitisverkan. I sak anser jag att det skulle {6ra for
langt att gora bestimmelserna 1 34 kap. 1 § BrB tillimpliga betriaffande
utiandsk dom. Som Aatalsriitskommittén har anfért kan det diiremot fin-
nas skl att kunna beakta cn sddan dom [6r meddclande av talsunder-
idtelse enligt 20 kap. 7 § forsta stycket 2 RB. Den fragan syncs emeller-
tid béra dvervigas inom ramen f6r kommitténs eget utredningsarbete.

I enlighet med vad som Overenskommits vid de nordiska Overiligg-
ningarna féreslas i promemorian att konventionen inte bor vara tillimp-
lig pa verkstéllighet av brottmilsdom meddelad i annan nordisk stat
i den man verkstilligheten regleras av den nordiska verkstillighetslag-
stiftningen. Forslaget har limnats utan erinran av remissinstanserna.
1 den danska lagstiftning som har genomforts f6r att mojliggdra Dan-
marks tilltride till konventionen har gjorts saddant undantag f6r det
nordiska verkstillighetssamarbetet.

Jag ansluter mig (i1l promemoriciorslaget i denna del. Sverige bor sa-
lunda i samband med ratifikation av konventionen avge forklaring enligt
art, 64.3 att Konventionen skall tillimpas i [Orhiallandet mellan Sverige
och de dvriga nordiska linder som har tilltriitt konventionen endast i
den mdan verkstiilighet av brottmélsdom inte faller in under den noi-
diska verkstillighetslagstiftningen, dvs. endast i friga om verkstillighct
av annan frihetsberdvande pafoljd dn ordinart frihetsstraff.

Framstdllning om verkstillighet och Ovrig skriftviixling skall enligt
art. 15 ombesdrjas av Konventionsstaternas justitiedepartement eller
ske direkt mellan vederbdrande myndigheter. Konventionsstat kan av-
vika frin dessa regler. Avvikeclse skall anmilas till generalsekretera-
ren. I promemorian foreslds att framstéllningar och andra meddelanden
i enlighet med praxis bor sindas och mottagas av utrikesdepartementet.
Jag bitriidder promemoriefdrslaget i denna del.

Art. 19 1 Konventionen innchaller bestimmelser om Oversittning av
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framstallningar och andra handlingar som sinds till konventionsstat
vid tillimpning av konventionen. Som huvudregel géller att avsindar-
staten kan anvidnda sitt eget sprak. Konventionsstat kan dock foérbe-
halla sig rdtt att krdva att framstillningar och andra handlingar skall
atfoljas av Oversittning antingen till dess eget sprik eller till nigot av
Europaradets officiella sprak — franska eller engelska — eller till det
av dessa bida sprak som staten anger. Om konventionsstat gor férbehall
om Oversiattning, kan annan konventionssiat stilla motsvarande krav.

Forslaget i departementspromemorian att Sverige enligt art. 19.2 skall
forbehalla sig ridtt att kriiva att framstillning om verkstillighet och
dirvid fogade handlingar som ir avfattade pad annat sprik dn danska,
norska eller svenska skall vara dtféljda av oversittning till svenska eller
engelska spraket stimmer i princip overens med innehdllet i det forbe-
hall i dversittningsfrigan som Sverige kommer att gora vid ratifikation
av trafikbrottskonventionen. Med hiénsyn till att brottmalsdomskonven-
tionen i enlighet med vad jag tidigare har foreslagit till skillnad fran tra-
fikbrottskonventionen i viss utstrickning skall gilla dven i forhallandet
mellan Sverige och Ovriga nordiska stater bor enligt promcmorian kra-
vet pa Oversiittning utformas s att versittning inte kridvs av handling
som har upprittats pa danska eller norska.

I likhet med remissinstanserna godtar jag promemoriefOrslaget om
namnda forbehall 1 friga om dversittning.

8.2 Metoden for att inforliva konventionen med svensk riitt

Som jag tidigare har nimnt saknar brottmalsdomskonventionens be-
stimmelser om domsverkstiillighct motsvarighet i svensk ritt savitt gil-
ler forhallandena utanfér Norden. Det fordras sélunda lagstiftning for
att Sverige skall kunna tilltrdda konventionén.

Vid inforlivandet av internationella dverenskommelscr med svensk
ritt kan man vitlja olika lagstiftningsmetoder. Nir det giller straffriitt
har man hittills valt att omarbeta — transformera — Overenskommel-
sen till svensk lag med anvindning av svensk lagstiftningsteknik och
svenskt sprakbruk (transformationsmetoden). En annan metod 4r att in-
forliva den internationella Gverenskommelsen med svensk rittsordning
genom en lagstiftningsakt av innebdrd att dverenskommelsens bestdm-
melser skall gélla som svensk lag (inkorporeringsmetoden). Denna me-
tod har hittills anviints endast inom civilritten.

Vid de nordiska Overldggningarna nadde man principiell enighet om
att "ne bis in idem™-reglerna i brottmalsdomskonventionen skulle in{&r-
livas med de nordiska lindernas rittsordning genom #ndringar i straff-
lagstiftningen medan man didremot i friga om  verkstillighetsreglerna
skulle anvinda inkorporeringsmetoden. S& har ocksa skett i Danmark.
Av skil som har utvecklats nirmarc i promemorian och har atergetts i
det féregiende (avsnitt 6.3) har dir likvil foreslagits att brottméalsdoms-
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konventionen i dess helhet skall inforlivas med svensk ridtt med anvin-
dande av transformationsmetoden.

Under remissbchandlingen har detta férslag inte ront erinringar fréin
nagot hall. Flera remissinstanser har diremot uttalat sitt uttryckliga gil-
lande av forslaget. Inte i ndgot yttrande har det gjorts gillande att det
skulle vara forenat med nigra olidgenheter att olika lagtekniska metoder
kommer till anviandning i de nordiska linderna.

Aven jag bitriider promemorieforslaget i detta avseende. Valet av
lagstiftningsmetod torde ocksa enligt min mcning sakna praktisk bety-
delsc for det nordiska samarbetet pa detta omrade.

8.3 Huvuddragen av lagstiftningen

8.3.1 Verkstillighetsreglerna

Tilltrdade till kenventionen kommer att innebidra forpliktelse for Sve-
rige att cfter framstillning fran annan konventionsstat hédr i landet i
vissa fall verkstilla brottmalsdom som har meddelats i den frimmande
staten. Konventionen dr tillimplig pé& frihetsber6vande pafdljd, boter,
forverkande och s. k. diskvalifikation, dvs. forlust av rittighet o. d.
Verkstillighet kan viigras pd vissa i konventionen sirskilt angivna
grunder. Konventionen forpliktar ocksd konventionsstat att lata verk-
stilligheten foregis av ett sirskilt provningsforfarande, som i princip
skall d4ga rum vid domstol. Vidare ir konventionsstat som tilltrider kon-
ventionen utan f6rbehdll i detta avseende skyldig att inféra ett sirskilt
system for forfarandet vid provning av framstillning om verkstillighet
av dom som har meddelats i den domdes utevaro och av s. k. “ordon-
nances pénales”. Konventionen forpliktar ocksa den stat till vilken verk-
stillighet har Overforts att under vissa forutsittningar respektera att den
domde dirigenom far straffrittslig immunitet for tidigare brottslighet.
Konventionsstat blir iiven skyldig att bevilja transitering genom sitt om-
ride av person som skall foras frin en konventionsstat till én annan for
verkstéllighet cnligt konventionen. Konventionen medfor diremot inte
négon forpliktelse for konventionsstat att lata verkstilla egna brottmaéls-
domar i annan konventionsstat.

For att tillgodose det krav pa lagstiftning som silunda uppkommer
om Sverige tilltrider brottmalsdomskonventionen, har i departements-
promemorian lagts fram forslag till Lag om internationellt samarbete
rérande verkstillighet av pafoljd for brott™.

I promemorieforslaget har inledningsvis (1-——4 §§) getts bestimmelser
om bl a. lagens tillimpningsomrade. Det foreslas att lagen skall gilla
verkstillighet av frihetsberdvande paféljd, boter cller forverkande pa
grund av Overenskommelse som Sverige har ingatt med frimmande stat.
Lagens anvindningsomrade ‘#r silunda inte begrinsat till verkstillighets-
samarbete enbart pd grund av konventionen utan omfattar dven sir-
skilda Overenskommelser med stat som inte har tilltritt konventionen.
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Lagen ger ocksd mojiighet till Overflyttning av verkstiillighet i enskilda
fall niir det av synnerliga skiii —— frimst humanitira synpunkter — finns
behov av att fi till stand verkstillighet i Sverige av paféljd som har
a4domts 1 frimmande stat med vilken Sverige inte har ingatt Sver-
cnskommelse om generclit samarbete pa detta omride. Verkstillighets-
samarbete i enskilt fall begriinsas enligt forslaget till frihctsberovande
pafsljd som i frimmande stat har ddomts svensk medborgare eller ut-
linning med hemvist hir i landet. Overllytining av verkstillighet fran
Sverige foreslas kunna ske under motsvarande {orutsdttningar. Det fore-
slis slutligen att Kungl, Maj:t skall férordna om lagens tiilimpning.

I del IT av konventionen (art. 2-—352) finns de materiella och proces-
suella bestimmelserna om forutsitiningarna {0r och forfarandet vid
verkstiillighet enligt konventionen. 1 promemorieférslaget har dessa be-
stimmelser, i den man de avser den anmodade staten och dess myndig-
heter, tagits upp niirmast efter de inledande bestimmelserna om tilidmp-
ningsomradet och under rubriken “Verkstiillighet i Sverige av curopeisk
brottmalsdom™. Med “europeisk brottmalsdom™ avses cnligt firslaget
dom meddelad i annan konventionsstat. Bland de allmiinna bestiimmel-
serna i denna avdelning upptas de vilikor som skall leda till avslag pa
framstidlining om verkstiillighet hir i landet (5 §) och de omstindigheter
under vilka framstillningen kan avslas (6 och 7 §§).

Enligt promcmorieforslaget skall framstilining om verkstéilighet i
forsta hand provas av Kungl. Maj:t. Det foreslis att Kungi. Maj:t en-
sam skall avgdra om avslagsbeslut skall meddeias didrfor att det dr fraza
om politiskt eller militért brott, ndr gérningen inte har begitts i den stat
diir pafsljden har 3domts, eller nir pdféljden inte kan verksiillas i Sve-
rige cller det kan antas att paféljden kan verkstidllas i den frimmande
staten. T Svrigt skall elier kan Kungl. Maj:t avsld [ramstillningen nir
det #r uppenbart att avsiagsgrund foreligger enligt 5 cller 6 § i den fore-
slagna Jagen. Om framstiiliningen inte avslas, skall den enligt promemo-
riefGrsiaget Gverlamnas tili RA for vidare handliggning (8 §).

Konventionen kriver som lidigare niamnts att verkstilligheten 1 den
stat till vilken framstillningen riktats foregas av domstolstdrfarande
med mdjlichet for konventionsstat stt i vissa lindrigare fall anfortro
prévningen dt annan myndighet (ait. 37). I enlighet hdarmed foreslas i
promemorian att den slutiiga prévningen i konventionsfail gores av
domstol cller, om endast boter eller {Grverkande har AdSmts genom den
dom som begirs verkstilid, av RA. Det {0Oreslds vidare att handligg-
ningen av mal om verkstiillighet i princip sker enligt RB:s bestimmelser
om rtittegdngen i brottmal. 1 enlighet med konventionens krav innchéller
promemoriefrslaget dock vissa bestiimmeiser om {Grfarandet som avvi-
ker frin RB:s regler. Lagforslaget innehdller ocksd vissa materiella be-
stimmelser med avseende pé riittens eller RA:s provning av verkstillig-
hetsmalet. 1 dessa bestimmelser aterges tva av konventionens huvud-



Prop. 1972: 98 83

principer, nimligen att ny provning av ansvarsfrigan inte fir ske i malet
och att den péfdijd som bestims i den anmodade staten inte far giras
strangare in den pafdljd som ddémts genom den utlindska domen (9—
16 §8).

Promemorieforslaget’ innehdller ocksd direkt pa konventionen grun-
dade bestimmeclser om tvangsitgirder i samband med &verflyttning: till
Sverige av verkstillighet av curopeisk brottmalsdom (17 och 18 §§).

I promemorian foreslas sirskilda bestimmelser om verkstiliighet i
Sverige av curopeisk brottmiisdom som utgdr utevarodom. Dessa be-
stimmelser har sin grund i Konventioncns krav pa ctt sirskilt forfarande
vid overfGring av verkstillighet av paféiid som alagts genom utevaro-
dom elier s. k. “ordonnance pénale”. Det oreslds att framstilllning om
omprdvning av domen, s. k. "opposition”, skall zoras hos RA. Denine
skall enligt promemoriefOrslaget direfter goéra ansékan om riittens prov-
ning. For denna provning, som i cniighet med konventionen skzll om-
falta ocksd en ny provning av ansvarsfrigan, fOreslas att RB:s regler
skall gilla i tillimpliga delar. Det foreslas ocksa sirskilda fGrfarande-
regler som aterger konventionens bestimmelser om oppositionsforfaran-
det (19—22 §3%).

I enlighet med konventionens krav fOreslds dven en sirskild bestim-
melse om skydd mot riittslig atgérd pd grund av tidigare brottslighet, ¢n
s. K. specialitetsregel (23 §). Vidare ges regler om verkstillighet av den
pafoljd som bestimts vid dei sdrskilda verkstiillighetstorfarandet hir i
Sverige. Det foreslas att sadan pafoljd verkstiills enligt de svenska verk-
stillighetsreglerna. Harifrin gors i forslaget vissa undantag som betingas
av konventionens bestimmelser (24 §).

i en andra avdelring uv promemorians lagforslag upptages regler om
verkstillighet av annan utliindsk brottmalsdom #n sadan som har med-
delats i konventionsstat. Hir foreslas bl a. att 1 fall d& pafoljd skall
verkstillas i Sverige utan att ny pafoljd har bestimts cnligt svensk lag
verkstiillighet far ske dven om pafoljden &ar stringare dn den pafdljd
som cnligt svensk lag hade kunnat folja pd brottet eller brotten. Om
verkstilligheten avser frihetsberdvande pafoljd skall enligt férslaget de
svenska bestimmelserna om verkstillighet av fingelse dga motsvarande
tillimpning (25 §).

I lagforslagets tredje avdelning finns bestimmelser om verkstiillighet
utomlands av svensk brottmalsdom. Denna avdelning innehéller vidare
motsvarighet till de regler i konventionens verkstillighetsavsnitt (art.
2—52) som ror den anmodade staten och dess myndigheter. Det fére-
slas att friga om verkstillighet i frimmande stat skall upptas av krimi-
nalvardsstyrelsen i likhet med vad som giller enligt NVL. Vidare fore-
sias sirskilda bestimmelser om utevarodom m. m. (26—31 §§).

1 den {jirde och avslutandc avdelningen av lagen skail enligt forslaget
tas upp gemensamma bestimmelser for verkstillighetssamarbetet. I
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denna avdelning foreslas att samtliga mal om verkstiillighet koncentre-
ras till en domstol, Stockholms tingsrétt. Vidarc ges en regel om att bo-
ter som bestimts enligt lagen inte far fGrvandlas samt bestimmelser om
gildandc av erséttning till offentlig forsvarare och om transitering. Pro-
memoricforslaget avstutas med en bestiimmelse om att lagen inte skall
tillaimpas i fraga om verkstillighet eller annan atgird som rcgleras av
NVL.

Vid remissbehandlingen av promemorian har remissinstanserna i allt
visentligt godtagit de 16sningar som foreslagits, bade i sakligt och lag-
tekniskt hanscende. Kritiska invéindningar har dock gjorts mot enskild-
heter i forslaget.

I ctt remissvar ifragasitts, om Sverige bor Overtaga verkstilligheten i
vissa fall d& den domde skulle ha domts till f6rvisning, om lagf6ring for
motsvarande brott hade idgt rum hir i landet, cller dd den domde tidi-
gare har domts till forvisning fran Sverige. Ett par remissinstanser har
motsatt sig att det bland absoluta hinder mot verkstillighet tas upp en
allmiin bestimmelse for dc fall att verkstallighet i ovrigt — dvs. 1 annat
hénseende dn som sarskilt anges i lagen — skulle strida mot konven-
tionen. Dct pipekas att denna foreskrift inncbdr att nackdclarna med
inkorporeringsmetoden inte har undanrdjts i den utstrickning som
skulle vara Onskvird. Det har ocksi riktats kritik mot forslaget att som
absolut hinder anges att det foreligger en lagakraftdgandc dom betrif-
fande samma girning meddelad i vilken som helst frimmande stat —
alltsa dven icke-konventionsstat. Som skil anfors att detta skulle kunna
leda till att garningsmannen forsdker skaffa sig cn lindrig dom i en stat
med primitiv rittsordning {6r att dberopa denna dom som verkstillig-
hetshinder i Sverige. En remissinstans har avstyrkt att boter som ddoms
enligt den nya verkstillighetslagen inte skall kunna forvandlas. Nagra
remissinstanser har riktat invindningar mot att begreppet “pafsljd” i
den foreslagna lagen ges en vidare innebdrd 4n i brottsbalken.

En remissinstans anser att den gencrella hidnvisningen i avsnittet om
provning av framstillning om verkstéllighet 1 Sverige av europeisk brott-
malsdom till RB:s regler om rittegdngen i brottmal gér lingre 4n kon-
ventionstexten i art. 39 avser. Det ifrigasitts dirvid om man inte bor in-
fora mdjlighet att hora den démde — innan framstdllningen slutligen
avgdrs — genom sirskilt forhor ("letters rogatory”) vid domstol i den
stat didr han vistas. I ett par yttranden har uttalats kritik mot forslaget att
handliggningen av mal eller drende om verkstillighet av utlindsk brott-
miélsdom centraliseras till Stockholms tingsritt.

I négra yttranden har ifragasatts om kriminalvardsstyrclsen bor vara
beslutande myrdighet nir det giller verkstillighet i fraimmande stat av
boter eller forverkande som 4lagts eller beslutats av svensk myndighet. |
det sammanhanget har ocksa efterlysts riktlinjer for kriminalvardsstyrel-
sens provning av fragor om overflyttande av verkstillighet till frim-
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mande stat. Invandrarverket har uttalat, att verkstéllighet av frihets-
straff utomlands bor fa ske endast om det forcligger ett lagakraftigande
beslut om avvisning, forpassning, forvisning cller utvisning av den
démde eller om denne limnat sitt samtycke. Vidare har verket, i likhet
med Stockholms tingsratt, foreslagit att i lagen tas upp bestimmelse, att
ett pistiende frin den domdes sida om politiskt fiyktingskap bor provas
av den centrala utlinningsmyndigheten eller Kungl. Maj:t, innan fram-
stillning gors om verkstillighet i frimmande stat av frihetsstraff. I nag-
ra remissyttranden hivdas att den démde bor ha savil yttranderitt som
klagoriitt i drcnde om Gverflyttning av verkstiillighet till friimmande stat.

I anslutning till bestimmelsen i 7 § promemoriefdrslaget att framstall-
ning om verkstillighet i Sverige av utlindsk brottmélsdom kan avslas
nir hinder mot verkstillighet foreligger i friga om nagot av flera brott,
om inte den domande staten anger hur paféljden fordelar sig pa de olika
brotten, har RA pépekat att fragan om uppdelning av pal6ljd uppkom-
mer dven i utlimningsiircnden. RA framhaller, att om utlimning begiirs
for verkstillighet av dom som avser dels ett allvarligare, utlimnings-
grundande brott, dels cn mindre férscelse som inte kan féranleda utlim-
ning, resultatet blir att utldmning beviljas for det allvarligarc brottet. Ef-
ter verkstilld utlimning kan domen i sadant fall enligt RA inte verkstil-
las i Sverige. Det finns ndmligen inte nigon laglig mojlighet att dela upp
det gemensamma straffct pz’f olika brott. RA ifragasiitter om inte svensk
domstol bor ges en sddan mojlighet.

I likhet med remissinstanserna bitriider jag fOrslaget i promemorian
att de lagbestimmelser som foranleds av brottmélsdomkonventionens
verkstallighetsregler tas upp i en sirskild lag. Ocksa i fraga om den nya
lagens disposition och allminna uppbyggnad kan jag i huvudsak ansluta
mig till promemoricforslaget.

Ifragaom lagstiftningens tillampningsomrade de-
lar jag uppfattningen att lagen bSr fi ett vidare anviindningsomréde dn
ett tilltride till konventionen pakallar. Den nya lagstiftningen bor silun-
da inte uteslutande reglera verkstillighetssamarbete med konventionssta-
terna utan ocksd Gppna mgjlighet till samarbete med annan frimmande
stat med vilken Sverige har ingétt sirskild 6verenskommelse om sadant
samarbete. Det kan nidmligen f6rutses ett bchov av att kunna ingd si-
dana Ovcrenskommelser sdvill med stater som ir medlemmar av Europa-
radet men inte har tilltritt konventionen som med helt utomstéende sta-
ter. Sddana Gverenskommelser bor givetvis i forsta hand baseras pa kon-
ventionens bestimmelser. Men de bor kunna begriinsas i olika avseenden,
t.ex. i friga om arten av de pafoljder som skall kunna verkstiillas, eller
inncbédra mindre avvikelser frin konventionssystemect i andra hiinseen-
den. Jag anser det ocksd dndamalscnligt att lagen pi siitt som har {ore-
slagits i promemorian reglerar frigor om overflyttning av verkstillighet
till frimmande stat i cnskilda fall som inte omfattas av nigon formlig
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overenskommelse, kanske ‘helt cnkelt didrfor att dct inte visat sig mojligt
att na enighet om en sidan 6verenskommclse. Som foreslas i promemo-
rian bor det dock kravas synnerliga skil for att overflyttning skall f& ske
i sddana fall. Det bor frimst komma i friga niir starka humanitira hin-
syn talar for att svensk medborgare cller utlinning med hemvist hir i
landet Sverflyttas hit for fortsatt verkstillighet av ett langvarigt frihets-
straff.

Som har foreslagits i promemorian och #dven har tillstyrkts av remiss-
instanserna bor lagen kunna tillimpas endast i den méan Kungl. Maj:t
har forordnat dirom pa grundval av dvercnskommelse med frimmande
stat eller £or visst enskilt fall.

Enligt art. 2 i koaventionen dr dennras verkstiilighetsregler tillimp-
liga, forutom pi frihetsberévande pafoljd, boter och forverkande, ocksa
i friga om forlust av rittighet, s. k. diskvalifikation. De rittighetsforlus-
ter sem avses #r t. ex. aterkallelse av korkort eller pass eller forlust av
likarlegitimation c. d. Art. 6.(m) ger emcllertid konventionsstat mojlig-
het att generellt eller i enskilda fall viigra verkstilla dom eller annat be-
slut i den man dirigenom négon har &lagts diskvalifikation. Ealigt pro-
memoricforslaget skall med stéd av denna bestimmelse diskvalifikation
helt uteslutas frén den nya lagens tillimpningsomride.

For egen del bitriider jag i likhet med remissinstanserna detta still-
ningstagande. De omstiindighcter som har {oranlett ett utiandskt besiut
om diskvalifikation torde ofta vara siidana att de kan f& motsvarandc
verkan i Sverige, t. cx. for aterkallelsc av svenskt korkort, utan att det
utldndska beslutet blir formligen verkstiillt hir i landet.

Lagen bor i enlighet hiirmed och i Overensstimmclse med vad som
har foreslagits i promemorian gilla cndast verkstdllighet av frihets-
berovande pafoljd, boter eller forverkande. Savitt giller verkstillighet
i Sverige av europcisk brottmalsdom mecddeclad i annan konventions-
stat medger inte konventioncn nigra ytterligare generella inskriinkningar
med avseende pé arten av de pafoljder som skall kunna verkstillas. An-
norlunda férhiller det sig niir det giller frigor om verkstillizhet i annan
konventionsstat av svensk brottmélsdom. Konventionen medfér Sver
huvud taget inte nigra forpliktelser i det hénscendet. Promemorieforsla-
get forutsitter att framstillning om verkstillighet i fraimmande stat skall
kunna goras i friga om varje slag av frihetsberdvande pafoljd liksom
ocksd i friga om bdter och forverkande. Fdrslaget har i den dclen inte
ront ndgra erinringar under remissbehandlingen, men ett par remissin-
stanser har berdrt frigan om internationellt samarbete i friga om krimi-
nalvard i frihet och har understrukit det angeldigna i att det internatio-
nella samarbetet vidgas att avse dven paf6ljd som innebir sddan vard.

For cgen del anser jag att det med hiinsyn till de stora skillnader som
innu rider mellan olika europciska linder i friga om den kriminalpoli-
tiska malsittningen och utformningen av olika kriminalpolitiska be-
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handlingsformer finns anledning till viss aterhallsamhet nir det giiller
overfivttning av verkstillighet till frimmandec stat av frihetsberdvande
pafdljd som har 4domts i Sverige. Enligt NVL kan f. n. dverflyttning av
verkstillighet till annat nordiskt land skc endast nidr den d4ddmda pa-
foljden utgor fingelse. Det kan finnas skal att nar det galler utomnordis-
ka stater mojliggéra Overflyttning av verkstillighet ocksd av dom pa
ungdomsfingelsc cller internering. Diremot synes pafdljd som inne-
bar dverlaimnande till sérskild vard regelmissigt bora verkstillas i Sve-
rige. Overflyttning av verkstiillighet av sadan paféljd synes inte i ndgot
fall bora ifragakomma nir den démde &r svensk medborgare. Men ock-
sd nidr det géller utlindsk medborgarc talar starka skil mot att sidan
overflyttning sker med stéd av den nu ifrdgavarande lagstiftningen.

Som har papekats i promemorian finns i frdga om den som har 6ver-
ldmnats till sluten psykiatrisk vard med stéd av lagen (1966: 293) om
beredande av sluten psykiatrisk vird i vissa fall sirskilda bestimmelser
om O§verflyttning av den domde till sjukhus i frimmande stat. Dessa
bestimmelser dterfinns i 7 § kungorelsen angéende tillimpning av
nimnda lag. Det bor intc ifrdgakomma att nu inféra nigon annan
ordning for provring av frigor om sidan &verflyttning. I den mén det
anses pakallat att mojliggdra Overflyttning av verkstiillighet av andra
former av sirskild vard bor en reglering ske inom ramen for den lag-
stiftning som &r tillimplig betriffande resp. vardformer, dvs. nirmast
barnavards- och nyktcrhetsvirdslagstiftningen. Eftersom valet av en pa-
foljd som inncbér éverlimnande till sirskild véard tridffas efter en starkt
individualiscrad beddmning och med utgéngspunkt i hur de olika vird-
formerna har utformats cnligt svensk lagstiftning, méste det finnas sir-
skilda garanticr, bide gencrellt sett och i det sirskilda fallet, for att
vardbchovet kan tillgodeses pa ctt @ndamailsenligt sitt dven i frim-
mande stat, innan dverflytining av verkstiillighet dit bdr (& ske. Den nu
féreliggande konventionen erbjuder inte nigra sidana garantier.

Jag forordar i enlighet med dessa Overviganden, att den nya lagens
tillimpningsomrade, savitt giifler verkstillighet i frimmande stat av fri-
hetsberdvande pifélid som &domts i Sverige, begriiinsas till att avse an-
nan paf6ljd dn dverlimnande till sirskild vard.

I friga om férutsdttningarna f6r bifall till fram-
stdllning om verkstidllighet i Sverige av europeisk
brottmalsdom kan jag i likhet med remissinstanserna i allt visentligt
godtaga den avvigning som i promemoricférslaget har gjorts mellan
grunder som skall leda till avslag pd sddan framstillning och grunder
som kan &beropas for avsiag. Med anledning av att invandrarverket har
gatt i friga om utiiindsk brottmélsdom bor verkstillas i Sverige i fall da
den domde har domts till forvisning eller skulle ha démts till férvisning
om brottct hade &talats hiir i landet vill jag understryka, att konventio-
nen inte medger att verkstillighet vigras enbart pd grund av sidana
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forhallanden som verket asyftar. Frigan torde dock fa ringa praktisk
betydclse. Dect skall namligen enligt forslaget vara ett absolut villkor for
verkstillighet hir 1 landet, att den démde har hemvist i Sverige eller har
annan anknytning hit som ir av sidan beskaffenhet, att det antingen
skulle ha forelegat hinder mot att meddela eller verkstilla ett forvis-
ningsbeslut eller i varje fall inte dr dgnat att inge betinkligheter att den
utomlands adomda pafoljden verkstalls hir (5 § andra stycket 3 prome-
moricforslaget).

Jag har daremot viss f8rstaclse (Or den kritik som har riktats mot be-
stimmelsen i 5§ andra stycket 8 i lagforslaget, att framstillning om
verkstillighet skall avslis, om verkstillighet i Sverige pd annan grund én
som anges i nidgon av de f6regdende punkterna i paragrafen skulle strida
mot konventionen. Enligt forslaget skall den slutliga prévningen av hu-
ruvida hinder mot verkstiillighet foreligger enligt denna bestimmelse
forctas av domstol. Som har framhallits under remissbchandlingen kom-
mer bestimmelsen att motverka syftet med att konventionen transtfor-
meras till svenska lagbestimmelser, eftcrsom en korrekt tillimpning av
bestimmeisen forutsiitter en ingdende kinnedom om och analys av kon-
ventionens samtliga bestimmelscr.

Det torde emcllertid vara svart att helt undvara bestaramelsen. Kon-
veptionen dr omfattande och dess bestimimelser delvis komplicerade och
svartolkade. Det later sig konappast gora att uttdmmande ange alla de
tinkbara fall di verkstillighet skall vigras cnligt konventionen och att
gbra detta pd ctt fullt entydigt sitt. Det dr & andra sidan av stor bety-
delsc fran rittssiikerhetssynpunkt att man inte genom lagstiftningens ut-
formning ligger hinder i vagen £6r en fullt konventionscnlig tillimpning
av verkstillighetsreglerna i varje enskilt fall. En gencralklausul av nu
ifrigavarande slag bOr diicfor enligt min mening tas upp i lagen. De
nackdelar som dr forenade hirmed kan i allt viisentligt undanréjas, om
man i motsats till vad som idrutsatts i promemorieforslaget anfortror at
Kungl. Maj:t att ensam gora den provning bestimmelsen pakallar. Det-
ta mdjliggdr cn mindre formell bedomning och ger behdvligt utrym-
me {Or hinsynstagande till dc allminna Sverviiganden som ligger till
grund {Or konventionsbestimmelserna. Det dr ocksd naturligt att det
skall ankomma p& Kungl. Maj:t att gbra en prévning som syftar till att
siikerstiilla att Sverige uppfyller sina folkrittsliga forpliktclser. Med den
nu forcslagna ordningen kan de rittstillimpande myndigheterna helt in-
skriinka sin provning till att avse frigan om fOrutsittningar for verkstil-
lighet foreligger enligt den svenska lagen.

Jag foreslar i enlighet med det sagda att en bestimmelse motsvarande
5 § andra stycket 8 promcmoricforslaget tas upp i den nya lagen men
att det exklusivt skall tillkomma Kungl. Maj:t att prova om hinder mot
verkstillighet skall anses forcligga enligt denna bestimmelse.

Konventionen kriver att dess principer om "'ne bis in idem” respekte-



Prop. 1972: 98 89

ras i verkstillighetssamarbetet. Enligt promemorieforsiaget skall emel-
lertid sadan res-judicata-verkan tilliggas inte bara dom om samma gir-
ning meddelad i annan konventionsstat utan ocksé sadan dom som har
meddclats i icke-konventionsstat. Med anledning av den kritik som har
riktats mot forslaget i denna del vill jag férst framhalla, att konventio-
nens bestimmelser om beaktande av “ne bis in idem”-principen utgér
minimiregler och att hinder alltsd inte forcligger for konventionsstat att
foreskriva cn sédan utvidgad tilldmpning av principen som har foresla-
gits 1 promemorian. 1 sakligt hiinsecnde kan jag inte finna att de skil
som under rcmissbehandlingen bar anfbrts mot promemoricforslaget i
denna del dr birande, och jag férordar diarfor att ifragavarande bestim-
melse ges det innehall som har foreslagits i promemorian.

Vad angar frigan om mdjlighet bor finnas att férvandla boter
som har bestamts i mal om verkstallighet av utlindsk brottmélsdom finns
det enligt min mening ingen anledning att i detta avseende hir infora en
reglering som avviker fran vad som giller cnligt NVL, dvs. att férvand-
lingsstraff inte skall kunna 4démas. Jag ansluter mig darfor till prome-
moricforslaget i denna del.

1 promemoricfrslaget betecknas forverkande som “pafdljd”, vilket
inte Overensstammer med terminologin i 1 kap. 3 § BrB. Enligt BrB ir
forverkande inte paféljd utan sérskild réttsverkan (1 kap. 8 § BrB). Nég-
ra remissinstanser har motsatt sig att pafoljdsbegreppct ges en annan
innebdrd i verkstillighetslagen &dn i BrB. Jag ansluter mig till kritikcn
pa denna punkt. Lagen bor darfor utformas s att forverkande inte di-
rekt bendmns pafdljd.

1 fraga om huvudprinciperna {or forfarandet vid prévning av
framstdllning om verkstdllighet i Sverige av ui-
utlindsk brottmalsdom bitrider jag i likhet med remissinstanserna pro-
memoriefOrslaget. Ocksd nir det giller kompetensférdelningen mellan
Kungl. Maj:t, RA och domsto! godtar jag {Grslaget med cndast den ti-
digare berdrda dndringen att Kungl. Maj:t ensam far behérighet att
prova om hinder mot verkstiilighet méter enligt generalklausulen i 5 §
andra stvcket 8 promemorieforslaget.

Mecd anledning av vad en remissinstans anfort i anslutning till prome-
morieforslagets bestimmelser em tiilimpning av RB:s be-
stammelser om rédttegangen i brottmal vid provning
av framstillning om verkstillighet i Sverige av europeisk brottmélsdom
bor anmiirkas, att det inte foreligger nagot hinder mot att den démdes
yttrande i anledning av sadan framstillning inhiimtas genom sitrskilt f3r-
hor infér domstol i den stat dir den ddmde vistas. Enligt bestimmel-
serna i konventionens art. 39 méste emellertid den domde, om han begir
det, fa tilifalle att bli personligen hord infoér domstol i den anmodade
staten, innan domstolen bestimmer ny péfoljd. 1 sidant fall maiste en
forhandling hillas. Det ir enligt min mening limpligt att vid sddan for-
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handling RB:s bestimmelser om huvudforhandling i brottmal iger mot-
svarade tillimpning. Jag bitrider didrtor promemorieforslaget i denna
del. :

I likhet med vad som foreslds i departementspromemorian férordar
jag att Ra:s funktioner eniigt lagen skall kunna
delegeras. RA anl(ir i sitt remissvar att delegationen bor kunna ske
1 fraga om utfardande av strafforeliggande, personlig instillelse vid
domstol och skiftviaxling med anledning av domstolstorfarandet. Dessa
synpunkter bor beakias, och en delegationsbestimmelse bor tas in 1 den
nya lagen. Det bor ldmpligen ankomma pd Kungl. Maj:t att bestimma
i vilken omfattning delegation far dga rum.

Den fran ett par hall framforda kritiken mot férslaget att Stockholms
tingsritt skall vara laga domstol i mal eller 4rende om
verkstidllighet av utlindsk brottmélsdom bottnar frimst i far-
hagor for att en centralisering skall fora med sig alltfor stora kostnader
for de enskilda parterna i verkstillighetsmalen. 1 ett remissyttrande har
ocksa ifragasatts om det inte bor infdras mojlighet att bereda ersittning
av allmdnna medel for sidana kostnader. Av skdl som har anforts i
promemorian anser jag det for egen del i hog grad Snskviirt att samtliga
mal om verkstillighet enligt den nya lagen atminstone i ett inlednings-
skede handliggs av en och samma domstol. Kostnadsskiil. kan enligt min
mening intc aberopas ecmot den fOrcslagna ordningen. Nar friga om
verkstillighet i Sverige av utliindsk brottmalsdom aktualiseras kommer
det regelmissigt att vara fraga om girningar som har begatts i frim-
mandc stat av nagon som har hemvist i eller vistas i Sverige. Situationen
ir di niirmast att jimstidlla med den som féreligger nir nagon inom lan-
det har begatt brott p& en helt annan ort &n den dar han ir bosatt. I ett
sadant fall atalas han normalt vid domstolen pd girningsorten, vilket
givetvis kan ddra honom sirskilda kostnader, utan att han har négra spe-
ciella mojligheter att fi crsittning for dessa. Under dessa forhéllanden
finns det enligt min mening inte nagot skil att fér de nu aktuella fallen
infora sdrbestaimmelser om kostnadsersittning av allminna medel.

I likhet med majoriteien av remissinstanserna — bland dem Stock-
holms tingsratt -— godtar jag pi nu anforda skidl promemoricforslaget i
denna del. Hirvid utgar jag emellertid fran att det cfter nagon tids till-
Idmpning av den nya lagen kan bli aktuellt att omprova stallningstagan-
det i forumfrigan i ljuset av d& vunna erfarcnheter.

Jag Overgar hirefter till att behandla vissa fragor som ror dver-
flyttning av verkstiallighet av pafoljd frin Sve-
rigetill fraimmande stat.

Liksom flertalct remissinstanser godtar jag fOrslaget att det skall an-
komma pa kriminalvardsstyrelsen att ta upp och prova fraga huruvida
framstillning om verkstillighet i frimmande stat av svensk brottmals-
dom skall goras i fall som omfattas av konventionen eller annan folk-
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rittsligt bindande Overenskommelse. Om kriminalvéardsstyrelsens be-
fattning med indrivning av boter eniigt NVL framdeles fors over till an-
nan myndighet, torde man i det sammanhanget fi anledning att Sver-
viga frigan om en #ndrad ordning ocksd for handliggning av botes-
verkstillighet enligt den nu foreslagna lagen. Kungl. Maj:t bor dérfor i
lagen bemyndigas att for sddana lrenden utse annan myndighet dn kri-
minalvardsstyrelsen.

Som framhillits i nigra remissvar bdr den domde ha ritt att yttra sig
i drende om Overflyttning av verkstillighet och att Gverklaga kriminal-
vardsstyrelsens beslut. Yttranderitten foljer omedelbart av forvaltnings-
lagens bestimmelser och behdver darfor inte regleras i den nya lagen.
Talan mot kriminalvardsstyrelscns beslut bor limpligen foras hos Kungl.
Maj:t. Lagforslaget bor kompletteras med en bestimmelse hirom. Om
styrelsens befattning med frigor om Overflyttning av verkstillighet av
boter eller férverkande framdeles anfGrtros annan myndighet, far genom
tillampningsforeskrifter bestimmas var talan skall foras mot sadan myn-
dighets beslut. '

1 irende om Gverfiyttning av verkstiillighet kan den ddmde i vissa fall
tinkas ha behov av bitride for att han pa el tillfredsstidllande sétt skall
kunna bevaka sin ritt. Detta giller sirskilt fall di framstillningen avser
en frihetsberovande pafoljd. Med hinsyn hartill bor lagfdrslaget cnligt
min mening kompletteras iven med bestimmelser som innebdr att i sa-
dana fall kriminalvardsstyrclsen — eller, i fall som avses i 3 §, Kungl.
Maj:t — far befogenhet att vid behov forordna bitride at den domde
samt att detta bitrddes arvode och kostnader skall betalas av allminna
medel och stanna pa statsverket. En sddan ordning Overcnsstimmer i
sakligt hanseende ndra med vad som for likartade situationer giéller enligt
26 § NVL och 7 § lagen (1970:375) om utlimning till Danmark, Finland,
Island eller Norge for verkstillighet av beslut om vird cller behandling.
Jag dterkommer ftill hithdrande fragor i specialmotiveringen.

Brottmalsdomskonventionen har hittills ratificerats endast av Dan-
mark och det torde droja avsevird tid innan den tridder i kraft i forhal-
lande till utomnordiska stater — till nordisk stat sker Overflyttning av
verkstiillighet av botes- och fingelsestraff enligt NVL. Under den nir-
maste tiden torde Sverige intc ingd nagot stdrrre antal bilaterala verk-
stiillighetsdverenskommelser. Det kan dirfor antas dréja lang tid, innan
kriminalvardsstyrelsen fir anledning att prova nigra drcnden om Gver-
flyttning av verkstiillighet enligt den nya lagen. Aven efter det konven-
tionen tritt i kraft torde antalet drenden under Gverskadlig tid bii obe-
tydligt. Under dessa forhallanden dr nigon sidan forstirkning av perso-
nalresurserna pd kriminalvardsstyrelsens verkstillighetssektion som sty-
relsen har ifragasatt uppenbarligen inte behovlig.

Fragan huruvida framstallning bor goras om verkstiillighet utomlands
av frihctsstraff som 4domts hir i landet bor i forsta hand provas utifrin
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kriminalpolitiska synpunkter. Jag kan darfor inte bitrida invandrarver-
kets uppfattning att ett beslut om den démdes avldgsnande ur landet
skall utgora en fGrutsittning for att en framstillning om verkstillighet
untomlands av frihetsstraff skall fa géras mot den domdes vilja. Aven om
den domdes egen instillning normalt bor tillmitas stor betydelse kan
den inte fa vara avgorande, vare sig det forcligger beslut om hans avligs-
nande ur landet eller inte.

Diremot ansluter jag mig i princip till {orslaget att den centrala ut-
Jinningsmyndigheten skall horas 1 drendet, om den démde under dbero-
pandc av politiska skidl motsiitter sig Overflyttningen av verkstillighet av
frihetsberdvande pafdljd. Om utlinningsmyndigheten i ett sidant fall
avstyrker att framstéllning gors, bor drendet understidllas Kungl. Maj:t
for avgorande. Denna ordning bor emellertid enligt min mening gilla i
samtliga fall da friga uppkommer att Sverflytta verkstillighet av frihcts-
berdvande pafolid betriiffande annan iin svensk medborgare och den
démdce motsitter sig dtgiirden., oavsett om han uttryckligen aberopar po-
litiska skil cller inte. Nir det géller svensk medborgare bor Sverflytt-
ning av verkstillighet av sidan paféljd inte i ndgot fall fi ske mot den
domdes vilja.

Jag vill i detta sammanhang understryka, att det sjilvfallet aldrig kan
komma ifrdga att med stdd av den nya lagstiftningen Overflytta verk-
stallighet av pafoljd till en frimmande stat, cm férhallandena #r sidana
att det enligt 53 och 54 §§ utlinningslagen skulle ha mott hinder att ge-
nom verkstéllighet av beslut enligt den lagen om den domdes avldgsnan-
dc ur riket befordra honom till den ifrdgavarande staten. Den ordning
for provning av fragor om Overflyttning av verkstillighet till frimmande
stat som skall giilla enligt mitt férslag torde inncbiira tillrickliga garan-
ticr for att denna grundsats undantagslost kommer att uppritthaflas.

Enligt konventionen art. 9 far den som i den anmodande staten dr
berévad sin frihet och som Sverlimnas till annar stat for verkstillighet
av pafoljd i1 princip inte atalas. domas eller berGvas friheten i sist-
nimnda stat med anledning av brott som har begitts innan Sverldm-
nandet skedde. Bestimmeclser som motsvarar denna artikel 1 konventio-
nen har i promemorieforsiaget forts in 1 avsnittet om verkstiillighet i
Sverige av curopeisk brottmélsdom (23 §). Det far forutsiittas att sam-
ma bestimmelser kommer att bli tillimpliga enligt dc Overcnskom-
melscr om generellt samarbete pa férevarande omride som Sverige kan
komma att ingd med icke-konventionsstater, Sivitt avser forhillandet da
nagon som hiir i landet iir berdvad sin frihet overférs till annan konven-
tionsstat eller stat, vilken dr bunden av sadan Gverenskommelse som
nyss namnts, kommer alltsd att {6relipga en folkrittslig forpliktelse for
den frimmande staten att iaktta motsvarande foreskrifter. Samma skydd
mot ofGrutsedda konsekvenser for den domde av verkstillichetens Gver-
flyttning som det hir ir fraga om bor tillférsdkras den som efter Kungl.
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Maj:ts forordnande i detl sarskilda fallet Overlimnas till frimmande
stat {Or verkstillighet av hir i landet 3d6md frihetsberovande pafoljd.
Jag foreslar dirfor att promemorieforslaget kompletteras med fore-
skrifter som innebér att framstillning om &verflyttning pad grund dven
av sddant forordnande skall gbras av Kriminalvardsstyrelsen samt att
OGverforing av den domde, i fall dd han hir i landet ar berdvad fri-
heten, skall ske forst sedan den frimmande staten férbundit sig att
iakttaga samma begriinsningar i fraga om nya &tal och frihetsberdvan-
den som giiller for en konventionsstat.

I artikel 9 i kouveationen finns vissa undaatag frin huvudregeln. Sa-
lunda kan den anmodade staten inskrida mot den domde for tidigare
brott bl. a. om den anmodande staten samtyckt till atalet cller den at-
gird varom Hr fraga. Promemoriefdrslaget bor darfor kompletteras med
en foreskrift som anger att sidant samtycke for Sveriges del skall lam-
nas av Kungl. Maj:t. Samtycke behdver ges endast om utlimning skulle
ha kunnat ske for det brott som atgiirden avser eller utlimning skulle
ha varit utesluten cndast pi grund av straffets lingd. Med hinsyn héir-
till bor i bestimmelserna om provningen av ifrigavarande irenden,
efter forebild frin utlimningslagen, tagas in foreskrift om att hogsta
domstolen skall horas, om den domde begir det och att framstill-
ningen inte far bitallas om hogsta domstolen funnit att hinder fore-
ligger ddremot.

Négra remissinstanscr, déribland kriminalvardsstyrelsen, har tagit
upp frigan om nirmare riktlinjer f6r styrelsens prov-
ning av verkstillighetsdrenden. Jag har i och for sig
forstielsc {0r onskemadlet om viigledande uttalanden i detta hidnseende.
Dect moter dock svérigheter att helt tillgodose det, eftersom det hiir kan
bli friga om verkstillighet i ett stort antal lander med mycket olika for-
hallanden och stora variationer i friga om kriminalvardspolitikens
utformning. Det maste darfor ske en mycket individualiserad prévning i
de cnskilda fallen, som inte limpligen bdr bindas genom att man pé for-
hand stiller upp detaljerade riktlinjer. Det utesluter inte att vissa all-
miinna synpunkter kan anforas till ledning for tillimpningen, och krimi-
nalvardsstyrelsen har ocksd sjdlv gjort vissa beaktansviirda uttalanden
av detta siag i sitt remissyttrande. Jag &terkommer till denna friga i spe-
cialmotiveringen. Dirvid kommer jag ocksd att berdra den av styrelsen
vickta frigan om forfarandet for Sverforande av den domde till den
fraimmandec statl dilr verkstillighet skall ske.

Stockholms tingsritt har uttalat, att 46 kap. 15 § tredje stycket RB,
som medger att brottmal i vissa fall avgors utan hinder av att den tillta-
lade har avvikit scdan stiimning har delgetts honom, bor kunna anviin-
das i Okad utstrickning betriffande utliinningar, som normalt har ater-
vint till sitt hemland, med hinsyn til den mdjlighet till omprévning av
s. k. utevarodomar som konventionen och den nu fdreslagna lagen Spp-
nar.
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Sag vill inte bestrida att de nya reglerna om mdjlighet att verkstiilla
svensk brottmdlsdom mot utlinning i dennes hemland cller i annan
frimmande stat dir han vistas kan tinkas fa visst inflytande pa domsto-
larnas stillningstagande till frigan om brottmal skall kunna avgoras
utan hinder av att den tilitalade har avvikit. Men man kan inte bortse
frin att det vid tiden fOr handliggningen av brottmdlet dnnu ir en helt
Sppen frage huruvida framstillning om verkstillighet av domen i frim-
mande stat Kan eller bér gdéras och att domstolen sjilv saknar mdjlighet
att inverka pd avgorandet i det hdnscendet. Under dessa {6rhallanden dr
det sjiltvfallet uicslutet att enbart tillkomsten av den nya lagstiftningen
skulle féranleda dndring i 46 kap. 15 § RB i den riktning tingsriitten tin-
ket sig. Jag #r intc heller beredd att gora nagra motivuttalanden i denna
friga. Den fir som hittills avgdras av domstolarna frin fall till fall.

Den av RA berdrda frigan om moijlighet {8r svensk domstol att i falt
Jd4 gemensam pafoljd skall 8domas for flera brott dela upp pifdljden pé
de olika brotten far enligt min mening inte sadan sirskild aktualitet ge-
nom den nu ifrigavarande lagstiftningen att den bor provas i detta lag-
stiftningsidrende. Jag avser emellertid att inom en niira framtid ta upp
frdgan om en particll Sversyn av utlimningslagstiftningen. Den av RA
viickta frigan bor enligt min mening limpligen Svervigas i det samman-
hanget.

Med anledning av att ctt par remissinstanser har berdrt {rigan om in-
ternationellt samarbete 1 friga om kriminalvard i frihet vill jag fram-
hélla att den tidigare nimnda curopeiska konventionen om dvervakning
av villkorligt démda och villkorligt frigivna inom den nidrmaste tiden pa
nytt kommier att diskutcras vid overliggningar mellan foretriddare for de
nordiska lindernas justitieministerier i syftc att nd en enhetlig instill-
ning till frigan om ratifikation och eventuell lagstiftning. Det finns sale-
des anledning riikna med att Kungl. Maj:t inom en niira framtid {ar an-
ledning att prova de av dessa remissinstanscr berérda fragorna.

Till vissa under rcmissbchandlingen framfdrda detaljanmiirkningar
mot promcmoricforslagets sakliga innehall eller lagtekniska utformning
Aterkommer jag vid min behandling av de enskilda bestimmelserna.

8.3.2 Om tilliimpligheten av svensk lag

Bestiimmelserna om i vilken utstrickning svensk straffritt dver huvud
ir tillimplig och svensk domstol behorig att doma finns i 2 kap. BrB.
Kapitlet inleds med en testimmelse av innehdll att svensk domstol har
behdrighet att prova samtliga i Sverige begéngna brott. T friga om brott
som har begitts utomlands giller till cn borjan att den svenska straff-
riittsliga behérigheten omfattar brott som har begitts av svensk med-
borgarc eller utlinning med hemvist i Sverige. Aven brott begénget ut-
omiands av annan ufliinning kan under vissa omstindighcter hora under
svensk jurisdiktionsriitt. Var giirningen inte fri frin ansvar enligt lag
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som gillde pa gédrningsorten, doms utldnningen sdlunda cfter svensk lag
och vid svensk domstol, om han efter brottet har blivit svensk medbor-
gare eller tagit hemvist hir i landet, om han ar medborgare i annat
nordiskt land och finns hiir cller om pa brottet kan folja fingelse i mer
in sex manader och han finns hir. T vissa speciaifall omfattas brott be-
ginget utomlands av utlinning utan hemvist i Sverige av den svenska
behorigheten oberoende av om girningen var straffbar enligt girnings-
ortens lag. Det giller bl.a. om brottet har forovats ombord péd svenskt
fariyg eller luftfartyg eller pA omrade didr avdelning av krigsmakten
befann sig, om brottet har forGvats mot svenskt intresse eller om brottet
ir kapning av luftfartyg enligt 13 kap. 5 a § BrB eller folkrittsbrott
enligt 22 kap. 11 § BrB.

Den svenska straffrittsliga behorigheten begrénsas i viss utstrickning
av krav pa sirskild atalsprovning. Brott som har forovats utom riket far
i princip atalas endast cfter f6rordnande av Kungl. Maj:t eller den
Kungl. Maj:t har bemyndigat att ge atalsforordnande. RA har fatt si-
dant bemyndigande for vissa katcgorier av brott. Vid den siirskilda atals-
provningen kan beaktas bl. a. huruvida gérningen var straffbar pa gir-
ningsorten. ! vissa fall kriivs inte siirskilt atalsforordnande. Detta giller
bl. a. om brottet har begatts pa svenskt fartyg eller av svensk eller annan
nordisk medborgare mot svenskt intresse.

Att frigan om ansvar for girpingen redan har provats av utlindsk
domstol medfor i princip ingen inskriinkning i den svenska straffriitts-
liga behorigheten. Utlindsk brottméalsdom har i allminhet endast den
riittsverkan att det fordras siirskilt forordnande for att vicka atal hir i
landet, om den misstiinkte har démts fir samma giirning utomlands och
pd grund av domen har avtjinat straff eller annan ansvarspafoljd
utom riket. Vicks atal, skall domstolen vid bestimmande av pafoljd
ta skilig hiinsyn till paldljd som den atalade har undergitt utomlands
(2 kap. 6 § BrB). Undantag {ran dessa regler har gjorts i nordiska
verkstillighetslagen. Enligt NVL utgdr brottmalsdom som har medde-
lats i annat nordiskt land hinder fér nytt atal hir i landet, om domen
skall verkstiillas hir med stdd av lagen (29 § NVL).

Den svenska straffriittsliga behorigheten dr sidlunda mycket vid-
striickt. Frigan om en begridnsning har aktualiserats i olika samman-
hang. I riksdagen kom fragan upp pd 1960-talet i samband med de s. k.
abortresorna 1ill Pelen och det didrav {oranledda abolitionsbeslutet. I en
interpellation vid 1965 érs riksdag stilldes vissa frigor om straffbarhe-
ten i Sverige f0r utomlands foretagna handlingar. T debatten hdvdade in-
terpellanten att dubbel straffbarhet borde vara huvudregel och hinvi-
sade till dansk ritt (prot 1965: I1: 10 s. 75—=82). I en motion {6ljandc ar
(1966: 11: 696) hemstilldes om en utredning for att klarligga i vilka
fall svenska straffregler dr avsedda att tillimpas dven pa girningar be-
gingna utom riket samt om inférande av en sidan ordning att det be-
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triffande varje ny straffbestimmelse klart framgar hur Iangt dess till-
limplighet i rummet dr avsedd att stricka sig. Forsta lagutskottet (1LU
1966: 23) uttalade bl. a. att frdgan om en precisering av grinserna for
tillimpligheten av den praktiskt mest betydelsefulla delen av special-
straffritten, ndmligen trafikstraffritten, var under bchandling bade i
Europaradet och i det nordiska lagsamarbetet. 1 friga om ny lagstiftning
riknade utskottet med att de av motiondren berérda svédrigheterna
skulle kunna nedbringas under det fortsatta lagstiftningsarbetet. Motio-
nen avslogs pa hemstillan av utskottet.

I samband med lagstiftning i anledning av Sveriges tilltride till den
curopeiska konventionen om straff for vigtrafikbrott uppkom pd nytt
frigan om begrinsning av den svenska jurisdiktionsritten. Under re-
missbehandlingen av det forslag till lag om straff fér utomlands be-
gingna trafikbrott som ligger till grund for propositionecn med forslag
till sadan lagstiftning (prop. 1971: 114) framfordes starka krav pi info-
randet av en regel om dubbel straffbarhet pa trafikstraffrattens omrade. I
lagen (1971: 965) om straff f6r trafikbrott som begatts utomlands vilken
lag triidde i kraft den 1 april 1972, har ocksd inforts en sadan regel. 1
propositionen uttaiade jag att frigan om en allmin regel om krav pa
dubbel strafibarhet kunde komma att akiualiseras i samband med dver-
viiganden rérande Sveriges tilltriide till brottmélsdomskonventionen.

I del III avdelning 1 (art. 53—55) av brottmélsdomskonventionen
finns som tidigarc nimnts i avsnitt 8.1 regler om 'nc bis in idem”, dvs.
regler som anger i vilken utstriickning cn stat skall vara férhindrad att
lagfora en person for cn girning for vilken han tidigare har démts i en
annan konventionsstat. Enligt art. 53 dr cn europeisk brottméalsdom hin-
der for ny prévning av friga om ansvar for giirning som omfattas av do-
men bl. a. nir den tilltalade har frikints, Detta giller dven nar frikiin-
nandet grundas pa det forhéllandet att den atalade girningen inte 4r
straffbar i den konventionsstat dir domen har meddelats. Vidare kan
lagfdring inte ske pad nytt cfter fillande dom i annan konventionsstat,
om den &domda péafoljden #r verkstdlld cller verkstilligheten pagar.
Med pafdlid avses dven sddana pafdljder som villkorlig dom eller
skyddstillsyn. Konventionens “ne bis in idem”-regler syftar till att den
domde inte skall atalas eller domas pa nylt sd linge pafdljden verk-
stills i normal ordning. Rymmer han eller forsoker han pa annat sitt
undandra sig verkstilligheten, har domen inte lingre sddan res judicata-
cffelt. En fillande europeisk brottmélsdom har diremot res judicata-
effekt, nir pafdljden har bortfallit cnligt domslandets lag pa grund av
nad, amnesti cller preskription. Slutligen hindrar cn curopeisk brott-
mélsdom ny lagfiring for samma brott i fall d& den démde har for-
klarats skyldig men ingen paféljd har 4d6mits,

I art. 53 anges undantag frin huvudregeln om “ne bis in idem™ i vissa
fall d& en konventionsstat anses ha ett sidrskilt intresse av att lagfora den
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brottslige. Konventionen kriver silunda inte att brottmalsdom med-
delad i annan konventionsstat skall tillerkiinnas res judicata-effekt, om
domen avser en girning som &r sirskilt riktad mot den statens intresse.
Som exempel pd brott som avses hdr anges i kommentaren till konven-
tionen (“Explanatory Report™) vild mot tjinsteman, spioneri, forfalsk-
ning och tagandc av muta. Inte heller &ir den stat, inom vars omrade cn
girning har begitts, skyldig att godtaga dom som har meddelats i annan
stat for den gérningen. Dessa undantagsbestimmelser gilller dock inte
for den stat som sjilv har begirt lagforing i annan stat,

I art. 54 ges en regel om obligatorisk avrikning i de fall d “’ne bis in
idem”-reglerna inte dr tilliimpliga och den brottslige sifunda d6éms mer
in en gang for samma girning. Frihetsberdvande paféljd som har verk-
stidllts skall d& avriknas fran den nya pafoljden.

I art. 55 sdgs uttryckligen att konverntionens "ne bis in idem’-regler 4r-
minimiregler.

I del IIT av konventionen finns cn andra avdelning som innehdller art.
56 och 57. Dessa artiklar forpliktar konventionsstat att i viss omfattning
tillerkdinna dom meddelad i annan konventionsstat réttsverkan i senare
rdttegng rorande annan brottslighet begingen av samme gérningsman
samt i friga om beslut rérande forlust av rittighet.

Enligt punkten (f) i bilaga I till konventionen kan konventionsstat for-
klara att den forbehaller sig ritten att godkiinna tillimpningen av del III
med avscende pa endast en av dess tvd avdelningar. Foérbehall mot né-
gon av avdclningarna torde i sin tur kunna goras partiellt.

I departementspromemorian foreslds en ny bestimmelse om res judi-
cata-verkan av utlindsk brottmélsdom som i princip bygger pa art. 53 i
brottmalsdomskonventioncn. Vidare foreslas att det i 2 kap. BrB infors
en allmén regel om krav pa dubbel straffbarhet vid brott begingna ut-
omlands samt c¢n bestimmelse att domstolen, niir dubbel straffbarhet
foreligger, vid bestimmande av pafdljd for sddant brott inte fir doma
till stringare pafoljd dn som kan f6lja pi brottet enligt lagen pd giir-
ningsorten. Det foreslas ocksa att vissa brott liksom £, n. alltid skall falla
under svensk domstois straffréttsliga behorighet. Det giller t. ex. flerta-
let brott riktade mot offentligt svenskt intresse. I promemorieforslaget
gors diremot en begrinsning i frdga om svensk jurisdiktionsriitt Sver
brott begangna mot enskilt svenskt intresse. Samtidigt foreslds en utvidg-
ning av kompetensen i fraga om brott fr vilken cnligt svensk lag inte dr
stadgat lindrigare straff in fangelsc i fyra ar. Slutligen foreslas en regel
om obligatorisk avrikning av verkstédlld pafoljd i fall da den utlindska
domen inte ges res judicata-verkan.

Vid remissbehandlingen har promemorieforslaget fatt ctt positivt
mottagande och endast métt kritik pd vissa enstaka punktcr. Nigra re-
missinstanser har kritiserat den foreslagna inskrinkningen i mojlighe-
terna att hir i landet beivra brott som begéatts utomlands mot enskilt

4— Riksdagen 1972. 1 saml. Nr 98
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svenskt intresse. Aven regeln om oinskrinkt svensk jurisdiktionsritt i
fraga om grovre brottslighet har utsatts for viss kritik.

For egen del bitrider jag i princip {0rslaget i promemorian att i BrB
infora bestimmelser om utlindsk brottmalsdoms riittsverkan hir i lan-
det, vilka 1 huvudsak Overensstimmer med konventions “ne bis in
idem”-regler. Jag godtar i likhet med majoriteten av remissinstanserna
ocksd forslaget att frdn de nya res judicata”-reglerna skall gbras un-
dantag bl. a. for de allra grovsta brotten. Det skulle néimligen cnligt min
mening manga ganger vara direkt stétande att behdva godtaga en ut-
landsk dom, varigenom t. ¢x. en svensk medborgare har frikiints for ett
mycket grovt brott, exempelvis mord, cller har 4domts en enligt svensk
uppfattning orimligt lindrig p&foljd, om detta skett pA grund av sidana
ovidkommandec héinsyn som offrets ras cller liknande omstindigheter.

I promemorian féreslas att en bestimmelse som ger utlindsk brott-
malsdom rattsverkan i enlighet med art. 53 i brottmdlsdomskonventio-
nen bor tas inienny 5 a § i 2 kap. BrB. Det foreslis ocksa att bestim-
melsen — liksom den motsvarande danska regeln — bor omfatta dom
som har meddelats i den stat dir brottet har begatts, oberoende av om
den staten dr konventionsstat. Jag delar uppfattningen att en sadan all-
min regel stimmer vil med de allmiinna jurisdiktionsreglerna, som ju
inte #r begridnsade till brott begdngna i konventionsstater. Jag forordar
salunda att den nya 5 a § ges den foreslagna omfattningen. Till skillpad
mot vad som skett i promemoricforslaget bor det dock anges uttryckli-
gen i lagtexten att den utlindska domen skall ha vunnit laga kraft innan
den far den rittsverkan som avses med den nya regeln.

Bortsett frin det nyss berdrda undantaget for mycket grova brott
skiljer sig promemoricforslaget i friga om den nya 5 a § i tva avscenden
frdn art. 53 i brottmalsdomskonventionen. I den féreslagna paragrafen
gbrs undantag fran huvudregeln om brottmalsdoms res judicata-verkan
savitt giller kapning av luftfartyg och folkrittsbrott. Enligt interna-
tionella dverenskommelser vilka Sverige har tilltritt, konventionen fGr
bekidmpande av olaga besittningstagande av luftfartyg och Genevekon-
ventionerna 1949 till skydd for krigets offer, ir det en {Orpliktelse for
vart land att straffa sidana brott oberoende av var och av vem de har
begétts. Enligt promemorian torde detta inncbiira att Sverige inte heller
en sadan girning 4r straffri pd girningsorten. Aven jag anser det ndd-
viindigt att géra undantag fran huvudregeln i den nya S a § savitt giiller
kapning av luftfartyg och folkrittsbrott. Sdsom anfors i promemorian
torde dectta avsteg frin konventionen pa grund av art. 64.1 inte kriva att
forbehall gors.

Forslaget att anpassa den svenska lagstiftningen till konventionens
”ne bis in idem”-reglcr innebidr att den svenska straffrittsliga behorig-
heten begrinsas i1 fall di ansvar for girningen redan har provats ut-
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omlands. Frikinnande dom skall sdlunda i princip respekteras dven om
den misstinkte har blivit frikind darfSr att girningen inte var straffbar
enligt den domande statens lag. Detta giller ocksa en fillande dom som
har verkstiillts cller haller pa att verkstillas, dven om straffet ar betyd-
ligt lindrigare #n vad som skulle ha 4d6mts om dtal hade viickts i Sve-
rige. Det gar inte att forcna si vidstrickta regler om utlindsk doms
riittsverkan med vara nuvarande bestimmelser om svensk strafflags till-
limplighet utomlands. Om man fran svensk sida godtar en frikinnande
utlindsk dom #ven nir frikdnnandet har skett pa grund av att girningen
inte var straffbar pa girningsorten, kan inte den svenska strafflagstift-
ningen samtidigt innchélla regler enligt vilka atal kan viickas f6r samma
giirning om ansvarsfragan dnnu inte prévats i utlandet.

Om forslaget att ge utlindsk dom i stort sett sddan rittsverkan som
féljer av konventionens “'ne bis in idem”-regler godtas, medfor detta si-
lunda att BrB:s regler om svensk straffrittslig kompetens bor indras pa
motsvarande sitt. Det finns f. 8. helt obcroende av de krav konventio-
nen stiller goda skil for en reform i dcnna riktning. Den svenska kom-
petensen ter sig vid en internationell jimforelse anmirkningsvirt vid-
strackt. Den begriinsas visserligen av kravet pa sérskild &talsprévning.
Det maste dock anscs vara ett rimligt krav att grinserna for jurisdik-
tionsriitten anges direkt i lag och inte dras i praxis via reglerna om dis-
kretioniir dtalsprovning. En annan nackdel med langtgicnde bchorig-
hetsregler, som inte begrinsas av hinsyn till gdrningsortens lag, 4r att
atal for brott utomlands kan drabba svenska medborgare synnerligen
ojimnt. Ofta kan det nimligen vara en tillfdllighet om det blir kiint for
svenska myndigheter att en svensk har forovat en gérning som ir straff-
fri p& gdrningsorten men straffbar enligt svensk lag. En annan mindre
tilltalande konsekvens av vira nuvarande vidstrickta regler dr att en
svensk medborgare med hemvist i frimmande stat vid besok i Sverige
skulle kunna atalas for ett {Orfarande som &r straffritt i hemvistlandet
men straffbart cnligt svensk lag. Mcd o6kad internationell rorlighet torde
ocksd den uppfattningen ha vixt sig allt starkare att man vid vistelse i
frimmande land bor vara undcrkastad dct Jandets lag och inte hemlan-
dets. Den danska strafflagen innchaller sedan linge en regel som be-
grinsar den danska jurisdiktionsritten genom krav p& att giirningen
skall vara straffbar dven pa giirningsorien. For Sveriges del har vi redan
tagit ett steg i den riktningen genom att inom trafikstraffritten inféra cn
regel om krav pé dubbel straffbarhet.

I cnlighet med promemorief6rslaget, som stods av en enig remissopi-
nion vill jag pd anforda skiil nu férorda att man gar nagot ldngre &n
som foranleds av Sveriges tilltriide till brottmalsdomskonventionen och
infor en huvudregel om krav pa dubbel straffbarhet i 2 kap. BrB. Som
en foljd hirav bor ocksa principen om tillimpning av straffmaximum
i girningsortens lag nar dubbel straffbarhet foreligger inforlivas med
svensk straffratt.
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Huvudregeln om svensk strafflags tillimplighet pd brott utomlands
bor liksom f. n. tas upp i 2 kap. 2 § BrB. Den bor avse svensk medbor-
gare och utlinning med hemvist j Sverige samt de kategorier utlinningar
som omfattas av nuvarande 2 § andra stycket. Jag anser ocksi ait be-
stimmelsen om dubbel straffbarhet, i likhet med vad som har foreslagits
i promcmorian, bor utformas s& att dven girningsortens preskriptions-
regler miste beaktas.

Domareforeningen framhéller i sitt remissyttrande att ctt infdrande
av en regel om krav pd dubbel straffbarhet innebir att t. ex. bigami inte
lingre bestraffas i Sverige, om girningen har begatts i ett land dir mang-
gifte &r tillatet, och anser att det bor utredas hur detta kan komma att
inverka pd tillimpningen av de svenska reglerna om giftoriitt och arv.
Sévitt jag kan finna har dessa regler inte sddant samband med straffbe-
stimmelsen for bigami att en éndring av den bestimmelscns tilldmplig-
het i rummet har ndgon inverkan i civilrittsligt hiinsecnde.

Om forslaget om infdrande av en regel om dubbel straffbarhet ge-
nomfdors, bor den nuvarande bestimmelsen 1 3 § om oinskriinkt svensk
jurisdiktionsriitt Gver vissa brott begingna utomlands av utliinning #nd-
ras si att den avser brott av detta slag cberoende av vern som har begitt
brottet och alltsd kommer att omfatta dven fall da sidant brott begitts
av svensk medborgare. I bestimmelsen bér med andra ord tas upp de
fall da krav pa dubbel straffbarhet 6ver huvud taget inte skall upprétt-
hallas.

I promemorian foreslds att det straffskydd som i gillande ritt ges
svenskt intresse genom bestimmelser i 2 kap. 3§ BrB bor begriinsas.
Enligt forslaget bor brott mot svenskt offentligt intresse liksom tidigare
utan inskrinkning falla under svensk jurisdiktionsriitt, medan brott mot
svensk medborgare eller annat cnskilt svenskt intressc kommer att om-
fattas av den begriinsning som ligger i krav pa dubbel straffbarhet, om
inte gdrningen har begatts inom omrade som inte tillhir nagon stat. Ett
par rcemissinstanser har stillt sig tveksamma infér promemoricforslaget
och synes foredra att behiila dven skyddet for svenskt enskilt intresse i
dess nuvarandc omfattning.

For egen del anser jag att den nuvarande regieringen ir for vid-
striickt. Det #r angelaget att uppritthalla oinskrinkt svensk jurisdik-
tionsriitt Gver brott som begas utomlands mot svenskt offentligt intresse,
bl. a. av det skilet att sédana brott, t. cx. spioneri cller smuggling, ofta
inte dr kriminaliserade nir de riktar sig mot frimmande stat. Diremot
anser jag det inte lika nddvindigt att brott som i frimmandc stat begds
mot cnskilt intressc med anknytning till Sverige ir underkastat svensk
jurisdiktionsriitt utan hiinsyn fill girningsortens lag. De brott som riktar
sig mot svensk medborgare eller svenskt foretag utomlands — frimst
formogenhetsbrott och brott mot person — torde oftast vara straffbara
dven p& girningsorten. Jag bitrider silunda promemoriefdrslaget i
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denna del och forordar att brott mot enskilt intresse med nirmare an-
knytning till Sverige i fortsittningen faller under svensk jurisdiktionsritt
endast om det begés inom omrade dir ingen stais lag giller.

Av skill motsvarande dem som jag nyss har antort for att undantag
fran de nya res-judicata-reglerna skall géras for vissa mycket grova
brott forordar jag — i likhet med majoriteten av remissinstanserna —
att brott for vilket ligsta straff enligt svensk lag &r fiingelse i fyra r eller
darover undantagsldst skall vara underkastat svensk jurisdiktionsriitt.
Som har foreslagits i promemorian bor detsamma gilla i fréga om kap-
ning av luftfartyg och folkrattsbrott.

Som jag har anfort i det foregiende giller f.n. enligt 2 kap. 6 §
forsta punkten BrB att den som utomlands har undergitt straff eller
annan ansvarspafolid inte far Atalas hdr i landet for gérning som pa-
foljden avser, om inte sdrskilt atalsférordnande har meddelats av Kungl.
Maj:t cller myndighet som Kungl. Maj:t har bemyndigat att mcddela
saddant foérordnandc. I den mén rcgler infors som tilligger utlindsk
brottsmélsdom res-judicata-verkan bortfaller behovet av denna bestim-
melse. Enligt promemorieforslaget skall bestimmelsen upphivas i an-
slutning till att pa konventionens principer grundade res-judicata-
regler infors i en ny 5 a § i brottsbalken. Dessa regler — som jag
i princip godtar — har emellertid begrdnsad ridckvidd. For det forsta
avser de endast fall di dom angdcnde girningen har meddelats i den
stat ddr girningen fordvats eller i stat som har tilltritt brottmalsdoms-
konventionen. Vidare intrider res-judicata-verkan i dessa fall endast om
den tilltalade har frikdnts, om den 4domda paféljden har verkstilits
eller haller pa att verkstiillas, om péfoljden har bortfallit till £51jd av
preskription eller om p&fdljd har eftergivits. Dessutom gors undantag
for brott som har begatts i Sverige, for vissa brott begingna mot
svenskt intressc samt for brott som utgdr kapning av luftfartyg cller
{olkriittsbrott eller brott for vilket minimistraffet enligt svensk lag dr
fingclse i fyra ar eller ddrdver.

Aven om de silunda fOreslagna res-judicata-reglerna genomfors
kommer det séledes att kvarstd cn hel del fall di lagforing utomlands
inte hindrar lagforing i Sverige for samma gdrning. Enligt min me-
ning bor emellertid i sddana fail lagféring kunna ske hir endast cfter
sirskild atalsprovning. Uppenbart ir, att sédan provning som hittills bor
dga rum i fall da giirningsmannan helt eller delvis har undergitt den
utomlands ddSmda paféljden. Det principiella stédllningstagandet i frigan
om utlédndsk brottmélsdoms res-judicata-verkan bor emieliertid cnligt min
mening leda till att dtalsprévning skall dga rum sd snart det forcligger
en uilindsk brottmélsdom avseende samma girning, oavsett om &domd
paféljd har helt eller delvis verkstills.

Jag forordar darfor att for de fall, di utlindsk brottmalsdom inte
tillerkdnns res-judicata-verkan, i den nya 5 a § i 2 kap. BrB tas upp
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en regel av innebord att atal hidr i landet inte far vickas utan sirskilt
atalsforordnande.

I departementspromemorian har foreslagits, att de nuvarande reg-
lerna i 2 kap. 6 § BrB om att skiilig hinsyn skall tas till utomlands
verkstilld paféljd skall ersittas av en pa art. 54 i konventionen grun-
dad obligatorisk avrikningsregel av innebdrd att den tilltalade skall fa
“motsvarande lindring” vid bestimmande av péafoljd hir i landet,
Enligt min mening finns det emellertid inte anlcdning att géra andra
dndringar i dessa bestdmmelser dn som omedelbart pdkallas av konven-
tionen. Andringarna bor dock fa genercll rickvidd och nya bestimmel-
ser i Amnet bor alltsd gilla ocksa i fall da lagfSring har skett och pa-
f6ljd har verkstillts i annan frimmande stat @n konventionsstat.

Konvcntionen foreskriver endast att avrikning skail ske f6r vad
den tilltalade har undergdtt av utomlands adomd {rihetsberévande
pafoljd. En obligatorisk avrikningsregel bor saledes begrinsas till att
avse fall di den utomlands undergingna péfdljden innebir frihctsbe-
rovande.

Avrikning for sddan pafoljd kan skc nidr den hir i landet Adomda
pafoljden utgdr boter eller fingelse. Diremot kan nagon avrikning
inte gOras nir den tilltalade doms till skyddstillsyn eller medges vill-
korlig dom cller Sverldmnas till sirskild vard. Konventionen torde
emcllertid inte heller kriva att avriikning skall ske i sidana fall, cfter-
som det hdr knappast dr frdga om “sanction™ i konventionens mening.
Niir det giller sadana tidsobestimda pafdljder som undomsfangelse och
internering kan uppenbarligen avrikning i egentlig mening inte heller
komma i fridga. En obligatorisk avrikningsregel torde dirfor bora in-
skrinkas till att gilla i fall d& den svenska domstolen finner att brottet
forskyller boter eller fingelse.

Jag forordar i enlighet med det anfdrda att bestimumelserna i 2 kap.
6 § BrB inte underkastas annan saklig dndring #n att de kompletteras
med en foreskrift om obligatoriskt tillgodoriknande av utomlands
undergingen frihetsberdvande paféljd for brott i fall da lagforing for
samma brott sker i Sverige och brottet finnes forskylla boter eller
fangelse. Till frigan hur paragrafen bor tillimpas i fall di den tili-
talade anses bdra adOmas tidsobestimd pafoljd aterkommer jag i special-
motiveringen, ddr jag ocksd kommer att berbra fragan om sjilva tek-
niken for avriakningen.

Domareforeningen har i dctta sammanhang uttalat att avrikning
bor ske dven for anhallande och hiktning utomlands. De nu gillande
bestimmelserna i 2 kap. 6 § BrB avser endast undergingen pafoljd,
och jag anser inte att en andring nu bor goras i detta avseende. I en
departementspromemoria (Ds Ju 1971: 22) om avridkning av hiktnings-
tid m. m., som f. n. Svervigs inom justitiedepartementet, foreslis bl. a.
att avriakning skall kunna ske for hiktningstid utomlands, ndr nigon
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hdr i landet lagfors for brott. Det synes limpligt att den av domare-
foreningen berdrda fragan prdvas i samband med att stillning tas till
detta forslag.

De dndringar jag salunda foreslar i 2 kap. BrB betridffanden den
svenska straffrittsliga behorigheten nodvindiggdr vissa foljddandringar
i annan lagstiftning, Till dessa dndringar dterkommer jag i specialmo-
tiveringen.

8.4 Ikrafttridande- och overgangsbestimmelser

Dcn nya lagen om internationellt samarbete rérande verkstillighet av
brottmalsdom och dirav féranledda foljdindringar i annan lagstiftning
bor trida i kraft dagen cfter den, da lagen enligt ddrd meddelad uppgift
har utkommit {ran trycket i Svensk forfattningssamling. De foreslagna
lagstiftning bor trada i kraft den 1 juii 1972.

Den nya verkstillighetslagens tilliimpning i forhallande till stat som
har tilltritt brottmélsdomskonventionen eller till stat med vilken Sverige
har ingatt sdrskild 6verenskommelse dr beroende av Kungl. Maj:ts for-
ordnande. Lagen kommer emellertid i férhallande till sddan stat att
kunna tillimpas endast i friga om domar och andra avgéranden som
meddclats efter det dverenskommelsen blivit bindande f6r Sverige. Be-
hov kan dock tinkas uppkomma att kunna Overflytta verkstillighet till
eller fran sadan stat dven i fall di domen har meddelats fore denna tid-
punkt. Det behovet kommer att kunna tillgodoses genom tillimpning av
de bestimmelser jag foreslir om mojlighet f6r Kungl. Maj:t att i en-
skilda fall férordna om Overflyttning av verkstillighet, nir Sverflyttning
inte kan ske enligt en foreliggande Overenskommelse. Jag &terkommer
till hithérande fragor vid min behandling av de enskilda bestimmel-
serna.

Nigra siirskilda Overgéngsbestimmelser till den nya lagstiftningen
torde inte behGvas.

8.5 Lagforslag

I enlighet med det anforda har inom justitiedepartementet upprittats
forslag till

1) lag om internationellt samarbete rorande verkstiillighet av brott-
maélsdom,

2) lag om iindring i utlinningslagen (1954: 193),

3} lag om andring i brottsbalken,

4) lag om indring i lagen (1971: 965) om straff for trafikbrott som
begatts utomlands,

5) lag om idndring i lagen (1966:78 ) om forbud i vissa fall mot rund-
radiosiindning p& Gppna havet,
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6) lag om iindring i lagen (1966: 314) om kontinentalsockeln,

7) lag om &ndring i lagen (1971: 176) om vissa internationella sank-
tioner.

I friga om forslaget under 2) har samrad igt rum med chefen {or in-
rikesdepartementet och i friga ecm forslaget under 5) med chefen for
kommunikationsdepartementet samt i fraga om forslaget under 6) med
chefen for industridepartementet.

Forslagen torde fa fogas till protokollct i detta drende som bilaga 3.1

Rorande de enskilda bestimmelserna i lagfirslagen far jag anfora
foljande.

8.6 Specialmotivering

8.6.1 Forslaget till lag om internationellt samarbete rirande verkstillig-
het av brottmalsdom.

1—3 §§

I 1—3 §§, som motsvarar 1—3 §§ promemorieforslaget, har tagits
upp bestimmelser om den nya verkstillighctslagens tillimpningsomride
och forutsittningarna for dess tillamplighet. I enlighet med vad som har
anforts i den allmiinna motiveringen bér det ankomma pa Kungl. Maj:t
att sérskilt forordna om tillimpning av lagens verkstiilighetsregler. Sa-
dant forordnandc bdr normalt meddelas pa grundval av dmsesidig mul-
tilateral eller bilateral dverenskommelse med frimmande stat. For vissa
extraordiniira fall bor dock foérordnande kunna meddelas fiven om né-
gon folkriittsligt bindande dverenskommelse inte foreligger.

Bestimmelser om lagens tillimpning pad grundval av Svercnskom-
melse med frimmande stat har tagits upp 1 1—2 §8. I 3 § ges foreskrif-
ter om lagens tillimpning i annat fall.

138

Forsta stycket av fOrevarande paragraf tilligger Kungl. Maj:t befo-
genhet att pd grundval av Overenskommelse med frimmande stat £6r-
ordna, att vissa i den frimmande staten ddémda pafoljder for brott och
meddelade beslut om forverkande far verkstillas i Sverige enligt {Greva-
rande lag. Forordnandct far intc ges storre omfattning dn som péikallas
av de folkrattsliga forpliktelser som Overenskommelsen innebdr for
Sveriges del. Bestimmelsen har utformats med tanke i [Srsta hand pa den
europeiska brottsmalsdomskonventioncn men kan givetvis utnyttias ock-
sd i fall da Sverige har ingitt scparat avtal med icke-konventionsstat,
oavsett om avtalet Gverensstimmer med konventionen eller innefatiar
avvikelser fran denna.

Forordnandet kan eniigt den forcslagna bestimmelsen omfatta fri-
hetsberovande pafoljd, boter cller forverkande. Av skil som har anforts

1 Bilagan, som ar likalydande med de vid propositionen fogade forslagen,
har uteslutits hir.
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i den allménna motiveringen har den i konventionen art. 2. (¢} angivna
pafdljden “diskvalifikation™ helt utelimnats.

Enligt konventionen art. 1. (b) skall girning. som ¢j omfattas av straff-
lag men av sddan lagbestimmelse som anges i bilaga II till konventio-
nen, i fall da pafoljd &ldges av administrativ myndighet anses som brott
enligt konventionen endast om myndighctens avgdrande kan Sverklagas
till domstol. Det inncbér, att om administrativ myndighet i annan kon-
ventionsstat har alagt pafoljd for en gdrning som utgdr brott cnligt
svensk lag men avgdrandet inte kan Overklagas till domstol i den frim-
mandc staten, piafdljden inte far verkstdllas i Sverige. Detta har dock
inte ansetts bora foranleda nigon sarskild definition av termen “brott” i
forevarande paragraf. I stillet har i 5 § andra stycket 8. departements-
forslaget tagits upp en allmin bestimmelse om att péfoljd som har
alagts i annan konventionsstat inte far verkstiillas i Sverige om verkstil-
lighet hidr skulle strida mot konventionen.

Enligt bestimmelserna i konventionen art. 21.1 skall verkstillighet
av pafoljd eller férverkande som har alagts genom s. k. “ordonnance pé-
nale” kunna dga rum i annan konventionsstat &n den dir avgSrandet
har meddelats, varvid de. bestimmelser som giller {6r verkstillighet av
dom i princip skall tillimpas. Med “ordonnance pénale™ forstds enligt
art. 1 (g) vissa i den till konventionen fogade bilaga III for varje land
sarskilt uppriknade myndighetsavgoranden, vilka meddclats med stod
av de fOr varje institut ndrmarc angivna straffprocessuella bestimmel-
serna. For Sveriges del omfattar ifrdgavarande forteckning de i 48 kap.
RB reglerade instituten strafféreliggande och foreliggande av ordnings-
bot. Andringar med avscende pi innehallet i bilaga III skall enligt art.
62 fortlopande anmilas till Europaraddets generalsekreterare, som under-
rattar 6vriga konventionsstater om #ndringarna. Reglerna om verkstil-
lighet av ordonnance pénale” omfattar samma pafdljder som dem vilka
kan verkstillas efter domstols dom. I praktiken torde det emellertid
aldrig komma i friga att frihetsberdvande aldggs nagon i denna ordning.
I forsta stycket anges dirfor, vid sidan av pafoljd eller férverkande som
har 3démts eller beslutats efter riittegng i brottmal, boter cller forver-
kande som har 8lagts eller beslutats av annan myndighet dn domstol.

Enligt andra stycket kan Kungl. Maj:t i samband med férordnande
enligt forsta stycket och i den mén det pakallas eller eljest foranledes av
Overcnskommelsen med frimmande stat forordna, att verkstillighet av
hiir i landet meddelad brottmdlsdom eller hir utfirdat godkiint straffG-
relidggande cller godkint foreldggande av ordningsbot skall kunna anfor-
tros 8t myndighet 1 den frimmande staten. Konventionen medfor inte
for nagot fall forpliktelse for konventionsstat att lata pafoljd som har
dlagts av dess myndigheter verkstillas i annan konventionsstat. Ett pa
grundval av konventionen meddelat forordnande enligt forevarande lag-
rum bor dirfér inte begrinsas till vad som “pikallas” av dverenskom-

4t Riksdagen 1972. 1 saml. Nr 98
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melsen. Diremot bor {6rordnandet intc kunna striickas lingre 4n som
”foranledes” av denna. Det kan dock inte uteslutas att Sverige genom
overenskommelse med icke-konventionsstat patar sig forpliktelse att un-
der visgsa forutsittningar flytta Sver verkstiillighet av hir alagd pafoljd
till den andra staten. I lagrummct har férordnandcts omfattning darfor
begrinsats till vad som “pékallas eller eljest foranledes” av den aktuella
Overenskommelsen.

Savitt giller domstols dom kan férordnande cnligt denna bestammelse
avse — forutom boter eller forverkande — frihetsberdvande pafoljd
som inte avser overlimnande till sdrskild vard. Uttrycket “frihctsberd-
vande pafsljd” torde som cn remissinstans har framhallit formellt om-
fatta dven den anstaltsbehandling som cnligt 28 kap. 3 § BrB kan for-
enas med skyddstillstyn. Det torde dock i praktiken aldrig bli aktuellt att
lata verkstilla sadan pafdljd i frimmande stat.

2 §

Dcnna paragraf innehéller foreskrifter om tilldimpligheten av lagens
efterfoljande bestaimmelser i fall da verkstillighet skall 9verflyttas till el-
ler fran Sverige enligt forordnande som meddclats med stod av 1 §.

Firsta stycket behandlar fall di forordnandet avser frimmande stat
som har tilltritt den europciska brottmélsdomskonventionen. Stat anses
ha tilltrittt konventionen da den cfter ratifikation, godkinnande eller an-
slutning har blivit bunden av konventionen enligt art. 58 och 59. I den
mén annat intc foljer av att den frimmande staten har begagnat sig av
en eller flera av de mdijligheter till forbehall som anges i bilaga T till
konventionen (art. 61) blir i princip samtliga bestdimmelser i 4—41 §§
tillimpliga. Begrénsningar som betingas av sddana {6rbehdll kommer att
framgd av forordnandet, eftersom detta enligt 1 § inte far stracka sig
lingre @n som pékallas eller foranleds av 6verenskommelsen med den
frimmande staten. I forevarande bestimmelse har med hinsyn bl. a. till
mojligheterna av forbehall angetts att bestimmelscrna i 4—41 §§ skall
gilla i den mén ej annat anges i forordnandet. Friga om tillimpning av
42 § uppkommer givetvis inte.

Om Sverige ingir Overcnskommelse om samarbete pa forevarande
omrade med annan {rammande stat dn konventionsstat, dr det som tidi-
gare nimnts Onksvirt att overenskommelsen i sd stor utstrickning som
mojligt grundas pa konventionens huvudprinciper och att man i mdojli-
gaste mén viljer samma losningar som i konventionen. Dc avvikelser
man frin svensk sida i sadant fall kan f{inna sig foranlaten att godtaga
kan vintas gilla frimst de villkor eller det forfarande som skall tillim-
pas for att domar eller avgéranden som har meddelats i den frimmandec
staten skall f& verkstillas hir i landet. Savitt avser verkstillighet i den
frimmande staten av svensk brottmalsdom, godkiint strafforelaggande
eller godkint forelaggande av ordningsbot, torde det ddremot inte finnas
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anledning att medge nagra mcra betydande avsteg frin de regler som
skall tiliampas i forhallande till konventionsstater.

Med hiinsyn till behovet av mojligheten att i en bilateral Sverenskom-
melse kunna avvika fran konventionssystemet ir det inte mojligt att i
lagen meddela en generell foreskrift om tillampning av 4—41 §§ ocksa i
férhéllande till icke-konventionsstater, Det far déarfor i stillet dverlim-
nas it Kungl. Maj:t att meddela de bestimmelser om provning av verk-
stillighetsdrenden som blir behdvliga med anledning av cn sidan Over-
enskommelse. Vissa av lagens bestimmelser dr dock av siédan art att de
under alla forhallanden bLor respekteras ocksa i {Srhailande till icke-kon-
ventionsstat. Det giller bestimmelserna i 25—34 §§ om hur verkstillig-
het genomférs i Sverige och om forfarandet nir svensk brottmdlsdom
skall verkstilllas utomlands. Aven i dvrigt fir det emellertid forutsittas
att Kungl. Maj:t, savitt innehillet i 6verenskommelscen inte ligger hin-
der i vigen, férordnar om tillimpning av bestimmelserna i 4—41 §§
ocksé i hithorande fall.

Det foreskrivs silunda i andra stycket av forevarande paragraf att
Kungl. Maj:t i nu avsedda fall meddelar behévliga bestimmelser om
provning av frigor om verkstillighet enligt Overenskommelse med
icke-konventionsstat samt att bestdmmelserna i 25—34 §§ skall gilla i
tillimpliga dclar. Begrénsningen ”i tillimpliga delar” dr frimst betingad
av att de sédrskilda bestiimmelserna i 30—32 §§ om utevarodomar givet-
vis inte aktualiscras om Overenskommelsen inte omfattar sidana -domar
eller inte innchaller nigra foreskrifter om s. k. “opposition”. Vidare blir
en tiliimpning av 25 § forsta stycket — som i sak Overensstimmer mcd
24 § forsta stycket — inte aktucll, om Overenskommelscn i friga om
sjalva verkstillighcten ansluter si nira till konventionen att bestimmel-
serna i 24 § kan goras tillimpliga i sin helhet.

~

Denna paragraf, som motsvarar 3 § promemoricforslaget, innehiller
bestimmelser om mdojlighet att i visst fall och utan att det [Sreligger
folkrattsligt bindande Gverenskommelse flytta Over verkstillighet av fri-
hetsberévande pafoljd till Sverige fran friimmande stat elier frin Sverige
till sadan stat. Niir det galler Sverflyttning frin Sverige giller samma
begrinsning i fréga om frihetsberdvande patoljd som foreskrivs i 2 §.

Aven om Overenskommelse med viss frimmande stat om generellt
samarbete pd forevarande omride inte har kunnat eller hunnit ingas,
kan det, som har framhéllits i den allmdnna motiveringen, av humani-
tdara, sociala eller andra liknande skil vara ctt starkt svenskt intresse att
i ett konkret fall kunna flytta verkstillighet av 4démd pafoljd till eller
frin det frimmande landet utan drojsmal. Om det i ett sadant fall visar
sig mojligt att dven utan formligt avtal komma Overens med behdriga
myndigheter i den frimmande statcn om overflyttning av verkstillighet,
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bor svensk lag ge mojlighet for svenska myndigheter att medverka till
att Overflyttningen genomfdrs. En forutsittning bor dock vara att det
foreligger synnerliga skil for overflyttningen, att den domde &r medbor-
gare eller har hemvist i den stat dit Sverflyttning skall ske och att pafolj-
den innebir frihetsberdvande.

Bestammelsen i forsta stycket av férevarande paragraf har utformats i
enlighet med dessa Overvdganden. Férordnande med stdd av paragrafen
kan i och for sig avse flera dn ett fall men maste avse konkreta, 1 {orord-
nandet angivna fall och far alltsa inte vara av generell natur.

Vid provningen av om synnerliga skill forcligger bor inte bara den
domdes personliga forhallanden beaktas. Hinsyn bor ocksd tas till pa-
{6ljdens svarhetsgrad och totala langd liksom till lingden av den verk-
stillighetstid som aterstir i fall da verkstilligheten redan har paborjats i
den domande staten. I regel torde det finnas anledning att utnyttja be-
stimmelsen endast om den &domda paféljden innebidr ett jamforelsevis
ldngvarigt frihetsberdvande. En omstandighet som kan utgbra synnerligt
skil for overflyttning av verkstillighet fran Sverige till frimmande stat
kan vara att den staten tidigare, i samband med att verkstiillighet har
flyttats fran den staten till Sverige, har gjort {6rbehall om Smsesidighet.

Avgorande for om den i paragrafen angivna fOrutsidttningen i friga
om medborgarskap eller hemvist dr uppfylld dr forhéllandena vid den
tidpunkt di frigan om att meddela forordnande enligt paragrafen ak-
tualiseras. '

I andra stycket idreskrivs genom cn hanvisning till 2 § andra stycket,
att Kungl. Maj:t meddelar bestimmelser om provning av fraga om
verkstidllighet i fall dd forordnande med st6d av fOrevarande paragraf
meddelas dock med iakttagande av att 25—34 §§ skall gilla i tillimpliga
delar.

En tillimpning av denna paragraf kan bli aktuell dven i forhallande
till konventionsstat cller stat med vilken Svcrige har ingétt en generell
verkstillighetsoverenskommelse. Konventionen cller en sddan sirskild
Overenskommelse ldr ndmligen kunna direkt tillimpas endast i fréga om
pafoljd som har 4domts efter konventionens eller dverenskommelsens
ikraftiridande. For att dverflyttning av verkstillighet skall kunna ske
nir pafoljden 4domts dessfOrinnan fordras dirfor ctt sirskilt forord-
nande av Kungl. Maj:t. Forevarande paragraf Sppnar mdjlighet hirtill.

I och for sig dr det ingenting som hindrar att forordnande med stéd
av forevarande paragraf meddelas med avseende pd en paféljd som
adomts fore lagens ikrafttridande. Eftcrsom det i ett sddant fall blic
friga om ett slags retroaktiv tillimpning av lagstiftningen lir det emel-
lertid fa forutsittas, att forordnandc inte meddelas, om den domde mot-
sitter sig att verkstilligheten overflyttas.
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43

Denna paragraf motsvarar 4 § promemorieforslaget.

Forsta stycker innchaller en definition av begreppet curopeisk brott-
malsdom. Av definitionen framgér att med europeisk brottmélsdom av-
ses endast avgdranden som har meddelats i konventionsstat. I motsats
till konventionens terminologi ges begreppet en s vid betydelse att det
iven omfattar sadana s. k. “ordonnances pénales™ som finns fGrteck-
nade i konventionens bilaga 11l och som alltsi kommer att omfattas av
det forordnande enligt 1 § som skall meddelas i samband med att Sve-
rige blir bundet av konventionen.

1 andra stycker har tagits upp cn definition av “utevarodom®. Hir-
med avses genom en hiinvisning till forsta stycket avgdrande varigenom
nagon av domstol cller annan myndighet har adémts cller alagts pafoljd
for brott eller egendom har forklarats forverkad utan att vederborande
har varit personligen nirvarande vid forhandling i saken infér domstol.
Denna dcfinition inncbiir att uttrycket kommer att omfatta inte bara
dom som har meddelats av domstol efter forhandling vid vilken den till-
talade inte har varit personligen ndrvarande utan ocksa sadant av annan
myndighet triffat avgdrande som i konventionen har betccknats som
“ordonnance pénale”, dvs. for Sveriges vidkommande strafforcliggande
och foreldggande av ordningsbot.

1 cnlighet med art. 21.3 (a) och (b) i konventionen undantas i 19 §
departementsforslaget vissa utevarodomar fran tillimpoingen av de sir-
skilda bestiimmelserna om sddana domar.

I tredje stycket forklaras i enlighet med vad som har anforts i den all-
minna motiveringen att vad som i fortsittningen av lagen sidgs om pa-
foljd ocksa giiller forverkande, om intc annat sarskilt foreskrivs.

Verkstillighet i Sverige av europeisk brottmaisdom

Allménna bestimmelser

5%

Decnna paragraf, som motsvarar 5 § promemoricforslaget, innehaller
regler om krav pd framstillning om verkstillighet och om absoluta hin-
der mot verkstillighet hiir i landet.

Férsta siveker innchéller motsvarighet till den i konventionen art. 3.2.
angivna huvudregeln att verkstiillighet i den anmodade staten av euro-
peisk brottmélsdom [ar ske endast efter framstillning av behorig myn-
dighet i den anmodande staten. Vilken denna myndighet ir far avgoras
i varjec sirskilt fall med ledning av innchallet i den lagstiftning eller de
bestimmelser som den staten har antagit och utfirdat med anledning av
sitt tilitrdde till konventionen.
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1 andra stycker anges de absoluta hindren mot verkstillighet hiir i lan-
det av curopcisk brottmalsdom.

Enligt forsta punkten {ir curopcisk brottmalsdom inte verkstillas i
Sverige, om inte domen har vunnit laga kraft och dessutom ar verkstill-
bar i den domande staten. Genom bestimmelsen uppfylls konventionens
krav i dessa hiinscenden. I art. 1 (a) definieras ndmligen “curopeisk
brottmalsdom™ som slutligt avgorande meddelat i konventionsstat av
domstol cfter forhandling i brottméal. Med “stutligt” avgérande torde fa
forstis dom cller beslut som vunnit laga kraft. Enligt art. 3.1 krivs att
pafoljd som begirs verkstilld skall vara verkstillbar i den ddmande sta-
ten. I art. 16 fOreskrivs att vederbdrande myndighct i den anmodande
staten i samband med framstitlining om verkstiillichet skall intyga att
palsljden ar verkstillbar.

I konventionen gdrs visst avsteg fran principen om krav pd lagakraft-
dgandc dom eller beslut nir det giller framstiliningar om verkstillighet
av utevarodom och s. k. “ordonnance pénale”. Enligt art., 22 kan sddant
avgorande sé snart det har meddelats siindas till annan konventionsstat
f6r delgivning och med sikte pa verkstillighet. Den anmodade staten
kan inte omedelbart avvisa framstiillningen enbart p& den grund att av-
gorandet intc har vunnit laga kraft. En bestimmelse hiirom har i depar-
tementsforslaget tagits in i 8 § andra stycket.

I andra punkten uppstills krav pd dubbel straffbarhet. Bestimmelsen
motsvarar art. 4.1 i konventionen. I férhallande till promemorieforslaget
har med anledning av ett papckande av atalsrittskommitién lydclsen
indrats till niirmare Overensstimmelse med 4 § allménna utlimningsla-
gen. Utlindsk brottmalsdom fir sdlunda inte verkstillas i Sverige, om
den giirning som omfattas av domen intec motsvarar brott cnligt svensk
lag. Verkstillighet far inte hcller ske, om girningsmannen, direst giir-
ningen begitts i Sverige, pa annan grund inte skulle ha kuanat adémas
pafoljd for garningen i Sverige. Uttryckligt undantag har dock gjorts for
det fall att gdrningsmannen pa grund av sin alder inte skulle ha kunnat
fillas till ansvar i Sverige. Av skitt som utvecklas nirmare vid 6 § 7 skall
nimligen den omstindigheten bara utgdra ett fakultativt hinder mot
verkstillighet i Sverige. I sak innebiir detta inte nagon indring i forhal-
lande till promemoriefdrslaget.

For att kravet pAd dubbel straffbarhet skall vara uppfyllt fordras inte
att brottsbeteckningarna i Sverige och den frimmande staten &r iden-
tiska. Vid provning av frigan om giirningens straffbarhet i Sverige skall
de s. k. allminna straffrihctsgrunderna, t. ex. ndd, nddvdrn och sam-
tycke beaktas men intc reglerna om preskription. Hinder mot verkstil-
lighet enligt denna bestimmelse kommer silunda att foreligga endast i
fall da girningsmannen pd grund av girningens beskaffenhet eller for-
hillandena vid dcss begédende dver huvud taget inte skulle ha kunnat fil-
las till ansvar hir i landet.
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I tredje punkten anges som huvudregel att verkstillighet inte fir ske i
Sverige, om den domde inte har hemvist hiir. Vissa undantag frin denna
huvudregel giller dock. Utlindsk dom far salunda verkstillas hir, iven
om den domde saknar hemvist i landet, svida det kan antas att sddan
verkstillighet skulle 6ka hans mojligheter till atcranpassning i sambhiillet.
Verkstillighet far ocksa ske oberoende av hemvist, om den 4domda pé-
foljden inncbir frihetsberdvande och kan verkstillas hir i samband med
att annan sddan pafoljd skall verkstillas i Sverige. Slutligen far verkstil-
lighet ocksa ske hir, om Sverige iir den domdes ursprungliga hemland.

Forevarande punkt motsvarar i sak bestiimmelserna i art. 5 (a)—(d)
jamforda med ingressen till art. 6. Med att Sverige ir den domdes ur-
sprungliga hemland” avses i enlighet med fOrarbetena till art. 5 (d) inte
endast att den d6mde dr svensk medborgare utan iven att han utan att
ha svenskt medborgarskap har tillbringat stérre delen av sitt liv hir i
landet. En remissinstans finner uttrycket ’“ursprungliga hemlandet”
svartolkat och har efterlyst cn exemplifiering. Jag ir medveten om att
uttrycket inte dr cntydigt, men det torde inte vara mojligt att finna na-
gon bittre, i lagtext anvindbar Oversiittning av konveationstextens
”State of origin”. Man kan dock rikna med att fragan mycket siillan
stills pd sin spets i praktiken. Det dr ndmligen inte troligt att fram-
stillning om verkstiillighet i friga om annan &n den som har hemvist i
Sverige kommer att gbras, om ingen av de Ovriga forutsittningarna i
forcvarande bestimmelse dr uppfyllda. Ndigot behov av vigledandc
exemplifiering f6r de sillsynta undantagsfall di si trots allt kan tinkas
bli fallet anser jag inte behovlig, utan det torde kunna Sverlimnas at
rittstillimpningen att avgdra denna frga under hinsynstagande till om-
stiindigheterna i det sirskilda fallet. Tydligt dr dock att det bor stiillas
ganska stringa krav pa anknytning for att Sverige skall anses som den
démdes ursprungliga hemland i fall da han sjilv bestrider att sd ar fallet
och dirfoér motsitter sig 6verflyttning av verkstillighet.

Av skil som har angetts i dcpartementspromemorian har inte tagits
upp nagon motsvarighet till art. 5 () i konventionen.

Enligt fjdrde punkten far verkstillighet inte ske hir i landet, om detta
skulle vara ofdrenligt med grundliggande principer for svensk rittsord-
ning (”ordre public”). Bestimmelscn motsvarar art. 6 (a). Att domen har
foranletts av otillborlig hansyn till den domdes kon eller sociala grupp-
tillhdrighet, torde som &talsrattskommittén har anfoért kunna beaktas
med stdd av forevarande bestimmelse.

I femte punkten forbjuds verkstillighet som skulle strida mot Sveriges
internationella forpliktclser. Bestimmelsen har sin motsvarighet i art.
6 (d).

I sjdtte och sjunde punkterna ges i Overcnsstimmelse med vad som
har anforts i den aliminna motiveringen bestimmelser om hinder mot
verkstillighet i strid mot de principer som ligger till grund fér konven-
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tionens bestimmelser om “ne bis in idem” (art. 53—55). Hirigenom
uppfylls kravet i art. 7 pa ett siidant absolut verkstillighetshinder.

Konventionens krav pa iakttagande av principerna om "ne bis in
idem™ inncbir, att den stat som mottager framstillning om verkstillig-
het inte far bifalla framstillningen, om den domde genom dom avscende
samma girning meddelad i den anmodade staten cller i annan konven-
tionsstat har frikants fran ansvar eller har domts till pafoljd som har
verkstillts cller haller pa att verkstillas. Vidare far framstillningen inte
bifallas, om péfoljden enligt en sddan dom har bortfallit piA grund av
nad, amnesti eller preskription eller om den domde genom domen har
forklarats skyldig utan att 4domas pafoljd. Det &r principerna” i kon-
ventionens “ne bis in idem™-avsnitt som skall tillimpas, vilket far tolkas
si att den anmodade staten ir berittigad foreskriva (jfr art. 55) att dir
meddelad dom utgdr hinder mot bifall till framstillning om verkstillig-
het av annan europeisk brottmalsdom fér samma garning, dven om den
{6rstnimnda domen intc har borjat verkstillas. Hianvisningen till princi-
perna tordc ocksd inncbira att dom meddelad i icke-konventionsstat
kan aberopas som skil for avslag pa framstillning om verkstillighet, om
s kunnat ske diirest domen meddelats i konventionsstat.

1 lagforslaget har konventionsbestimmelsen om iakttagande av “'ne
bis in idem”-reglerna i verkstillighetssamarbetet delats upp pd punk-
terna 6 och 7, sd att sjitte punkten avser verkan av svensk dom och
sjunde punkten verkan av dom meddelad i annan frimmande stat in
den konventionsstat som har begiirt verkstilligheten. Sjunde punkten
har i departementsforslaget kompletterats med ctt omnimnande iven av
det fallet att den 4d6mda péféljden har bortfallit till £51jd av preskrip-
tion.

I dttonde punkten foreskrivs, att verkstillighet inte far ske om detta i
ovrigt skulle strida mot konventionen. Som har anforts vid 1 § kan den-
na bestimmelse komma till anviindning bl. a. d& pa{&ljden har ilagts av
administrativ myndighet, vars avgdrande intc-kan Overklagas till dom-
stol. Men Aven andra fall kan tinkas da verkstillighet, utan att £6rhal-
lande foreligger som anges under 1—7 i fGrevarande paragraf, skulle
sta i strid med konventionen.

6 §

Denna paragraf, som motsvarar 6 § promemorieférsiaget, innchaller 1
forste stycker under punkterna 1—8 en upprikning av de fall i vilka
framstilining om verkstiillighet kan — men inte nddvindigtvis skall —
avslds. Uppriikkningen motsvarar innchéllet i art. 6(b), (c), (¢)—h) samt
(j>—() i konventionen.

I forsia punkten, som motsvarar art. 6 (b), anges som fakultaiiv av-
slagsgrund att domen avser politiskt eller militirt brott.

Andra punkten motsvarar art. 6 (¢) och gor det majligt att vigra
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verkstillighet om hidnsyn till ras, religion, nationalitct cller politisk
asikt kan antas ha fOranlett domen eller ha inverkat pa domslutet i
skdrpande riktning. Denna punkt har i forhallande till promemorie-
forslaget @ndrats till niirmarc Svercnsstimmelse med konventionstex-
ten i art. 6(c). I forevarande bestimmelse anges salunda i cnlighet med
atalsrittskommitténs forslag att framstiillning om verkstillighet kan av-
slis om dect finns “grundad anledning™ antaga att ovidkommande hin-
syn till ras ete. har forekommit. Detta uttryck torde bétire ticka vad
som avses i konventionens engelska och franska text (engelska *’substan-
tial grounds™ och franska “’des raisons sérieuscs™).

Enligt tredje punkten far framstillning om verkstillighet avslds om
forundersdkning har inletts i Sverige rorande samma girning eller om
mal om ansvar for gidrningen har anhingiggjorts eller om strafforelig-
gande eller foreliggande av ordningsbot har utfirdats. Att atalsfrigan
har provats och lett till beslut att atal ej skall vickas eller fullféljas eller
till beslut om dtalsunderlatelse kan enligt denna punkt ocksd vara skil
att inte godta framstdllning om verkstdllighet av utlandsk dom avscende
samma girning. Forevarande punkt motsvarar art. 6(e) och (f). Enligt
forarbetena till konventionen 4r det enligt dessa bestimmelser mojligt
att viagra verkstillighet, inte bara nir lagforing faktiskt pagdr i den an-
modade staten vid tiden for mottagande av framstillning om verkstillig-
het utan ocksa ndr denna stat har inlett lagfdring just med anledning av
den mottagna framstéllningen om verkstdllighet.

Fjdrde punkten motsvarar art. 6 (g) och gor det mdjligt att viigra verk-
stéllighet, ndr den anmodande staten har grundat sin jurisdiktionsritt
pa andra regler d@n sadana som ger uttryck for territorialitetsprincipen,
dvs. nir domen avser brott som har begitts utanfor den domande sta-
tens omrade.

Enligt femte punkicn, som motsvarar art. 6(h), kan framstilining om
verkstillighet avslds, om pafdljden inte kan verkstillas hir i landet. Har-
med avses faktisk omdjlighet att genomfdra verkstillighet, dvs. frimst
det fallct att den domde inte finns hiir i Jandet.

1 sjéiitte punkten tas upp motsvarighet till art. 6(j). Genom bestimmel-
sen ges den anmodade staten, dvs. Sverige, mdojlighet att ifragasitta den
domande statens bedomning av fragan om verkstiillighet ir méjlig i den
staten. Bestaimmelsen syftar till att uppmuntra berdrda stater att samar-
beta effektivt fOr att uppna den 16sning som med hénsyn till den domdes
ateranpassning ar den lampligaste. Den torde frimst komma till anviind-
ning nir situationen har foriindrats cfter det att framstillningen gjordes.

Sjunde punkten motsvarar art. 6 (k). Att den démde vid tiden {0r
brottet inte hade [yllt 15 &r kan vara skil att vigra verkstiillighet men
ir silunda inte ett absolut hinder mot att verkstillighet sker hir i landet.
Att den som har begitt brott innan han har fyllt 15 ar inte kan domas
till pafoljd enligt svensk riitt har slagits fast i 33 kap. 1 § BrB. Detta iir
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visserligen en grundldggande princip i var straffratt och man kunde
korligt hinder mot verkstillighet av pafoljd i Sverige. Det ir dock, som
RA framhallit i sitt remissvar, angeldiget att det finns mdjlighet att utan
hiinsyn till straffbarhctsildern kunna Gvertaga verkstillighet av utlindsk
dom avseende en svensk som har domits till frihetssteaff utomlands in-
nan han fyllt 15 dr. Vid det sirskilda verkstillighetsfSrfurande som skall
dga rum vid svensk domstol fore verkstallighet hiir i landet kan pafolj-
den 1 ctt sddant fall bestimmas med tillborlig hiinsyn till den unges
alder.

Enligt dttonde punkten, som motsvarar art. 6 (1), kan verkstillighet
viigras om den pafdljd cller det forverkande som har dlagts cller beslu-
tats genom den utliindska domen #r preskriberat enligt svenska preskrip-
tionsregler. Framstéllning om verkstiillighet kan diiremot inte avslas pd
den grund att brottet skulle ha varit preskriberat cnligt vira regler om
atalspreskription (35 kap. 1—4 och 6 §§ BrB). Som jag har anfort i den
allminna motiveringen bor Sverige inte begagna sig av férbehallet under
c) i bilaga I till konventioncn utan godta den domande statens regler om
atalspreskription.

I andra stycket av forevarande paragraf foreskrivs, att preskriptions-
avbrytande handling, som har foretagits i den frimmande siaten, vid
tilldimpning av forsta stycket 8 — dvs. vid cn undersdkning av om pa-
f6ljdspreskription intritt enligt svensk lag — skall ha samma verkan hir
i landet som i den anmodande staten. Bestimmelsen motsvarar art. 8 i
konventionen.

7§

Dcnna paragraf, som motsvarar 7 § promemorieforslaget, uppstiller
sirskilda villkor for bifall till framstidllning om verkstillighet av dom
som avser mer in ett brott i fall d hinder forcligger mot verkstiillighet
sdvitt avser nagot eller ndgra brott. Paragrafen grundas pa art. 4.2 och
ingressen till art. 6. Konventionen forutsitter, att den domande staten
kan begira partiell verkstillighet av brottmalsdom. Ett sidant forfaran-
de dr emellertid tinkbart endast om det framgar av domen eller den
démande staten i samband med framstillningen anger att viss pafdljd
hinfor sig endast till det eller de brott i fraga om vilka verkstillighets-
hinder inte foreligger. I annat fall kan framstiliningen i sin helhet av-
slas. Denna paragraf har utformats i enlighet hirmed.

Privning av framstillning om verkstillighet
8§

Dcnna paragraf motsvarar 8 § promemoricforslaget.

I verensstimmelse med vad som har foreslagits i den allminna mo-
tiveringen innehaller forevarande paragraf regler om att framstillning



Prop. 1972: 98 115

om verkstillighet i forsta hand skall provas av Kungl. Maj:t och, om
den inte omedelbart avslids, dverlimnas till RA 6r vidare handliggning.
I frdga om riickvidden av Kungl. Maj:ts prévning hidnvisas till vad som
har anférts i den allmiinna motiveringen. Som didr har foreslagits har i
forhallande till promemoriefdrslaget gjorts den Andringen i férevarande
paragraf att provningen huruvida hinder mot verkstiillighet skall anses
forcligga enligt 5 § andra siycket 8 har f6rbehallits Kungl. Maj:t.

Enligt art. 18 i konventionen skall myndigheterna i den anmodade
staten ofordrdjligen limna myndigheterna i den anmodande staten med-
delande om atgirder som har vidtagits pa grund av framstéllningen om
verkstillighet. Sddant meddelande bor limnas av RA sa snart framstili-
ningen har vidarebefordrats tiil honom. Intréffar cfter det framstillning
om verkstillighet har Gverlimnats till RA nigon omstindighet, som
skulle ha fGranlett avslag, om den hade forelegat vid tiden for Kungl.
Maj:ts provning, bor RA anmiila detta till Kungl. Maj:t, som dircfter
provar om avslagsbeslut skall meddefas. RA:s skyldigheter i detta av-
seende bor regleras i administrativ ordning.

9§

Decnna paragraf, som motsvarar 9 § promemoriefdrslaget, innehéller
bestimmelser om anhiingiggrande av mil om verkstillighet av euro-
peisk brottmalsdom vid domstol och om rittens handliggning av s-
dant mal.

Sedan Kungl. Maj:t dverldmnat framstillning om verkstillighet till
RA, ankommer det enligt forsta sivcket av forevarande paragraf pd RA
att gora ansGkan hos ritten om dess provning av framstédllningen, om
inte annat oljer av 16 § cller 19—22 §§ i den foreslagna lagen. Detta
overensstimmer med huvudregeln i art. 37 om domstols prévning. 1
forsta stycket har vidare f6rts in en bestimmelse om att RB:s regler om
rittegingen i brottmal i tillimpliga delar giller rérande sakens hand-
liggning. Bestimmelsen har med anledning av vissa uttalanden i atals-
rittskommitténs remissyttrande getts en lydelse som tydligare dn mot-
svarande bestimmelsc i promemorieforslaget anger att dven &klagar-
myndighetens handlidggning av hithdrande fragor regleras av RB. Dess-
utom har tillagts en bestiimmelsc om att riittens avgorande sker genom
dom. Hinvisningen till RB omfattar bade de allmiinna reglerna om rit-
tcgdngen i brottmal och de siirskilda reglerna om rittegngen i de olika
instanserna. Detta innebir bl. a. att tingsrittens avgdrande i mal som av-
ses hiir kan overklagas pa vanligt sitt. Hirigenom uppfylls kravet i art.
41 att réttens avgdrande i mal om verkstillighet av utlindsk brottmaéls-
dom skall kunna 6verklagas.

1 andra stycket av forevarande paragraf, som motsvarar tredje stycket
i promemorieforsiaget, ges regler om den domdes ritt att horas personli-
gen vid domstolsforhandling med anledning av framstillning om verk-
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stillighet av europeisk brottméilsdom. Bestimmelserna dverensstimmer
med art. 39. I enlighet med art. 39.2 medges undantag fran huvudregeln
om personligt horande, nidr den domde &dr berdvad friheten i den stat
didr domen har meddelats. Undantagsbestimmelsen avser de fall da den
frihetsberdvande pafdljd som begirs verkstidlld har borjat verkstillas i
den domande staten. Avsikten dr att den domde inte skall dverforas till
den anmodade staten, {orrin domstolen har godkint framstillningen.
Om han Gverfors tidigare, kan man riskera att han far foras tillbaka. om
domstolen finner att framstillningen bor avslds. Den démde har dock
enligt art. 39.2 en ovillkorlig ritt att vara personligen nidrvarande nér
domstolen efter att ha godkint framstiillningen bestimmer péafdljd for
brottet. Den i 9 § andra stycket promemorief6rslaget upptagna fore-
skriften hirom har i departementsforsiaget 1 stiallet tagits upp i 11 §
andra stycket.

10 §

Denna paragraf motsvarar 10 § promemorieforslaget.

1 paragrafens forsta stycke anges vilka av de i lagen angivna forut-
sittningarna fér verkstilllighet som skall prévas av ritten. Det {Ore-
skrivs, att réitten skall prova samtliga forutsdttningar med undantag for
dem som anges i 5 § andra stycket 8 (verkstiillighet i strid mot konven-
tionens bestimmelser i Ovrigt), 6 § forsta stycket 1 (politiskt eller mili-
tart brott), 4 (brottet ej beginget i den stat dir pafoljden 4domts), 5 (pa-
foljden ej mojlig att verkstilla hir i landet) och 6 (verkstallighet antas
kunna dga rum i den frimmande staten). Dessa fOrutsidttningar provas
slutgiltigt av Kung. Maj:t. T frigan huruvida Gvriga f6rutsittningar for
bifall till framstillningen idr uppfyllda dr domstolen inte bunden av
Kungl. Maj:ts bedomning, som i princip inte innebér annat in ett kons-
taterande att det inte finns hinder mot att framstéillningen underkastas
domstols provning. .

Genom forevarande bestimmelse uppfylls kraven i art, 40.1(a)—(d)
att vissa forutsittningar skall provas av domstol. Enligt art. 40.1(e)
kriavs dessutom att domstolen skall forvissa sig om att det siirskilda
forfarandct for verkstillighet av utevarodom och “ordonnance pénale”
har iakttagits. Detta foljer enligt lagforslaget av de sirskilda bestiim-
melserna om utcvarodom (sc 19 §).

I andra stycket har en av konventionens huvudprinciper (art. 42)
kommit till uttryck. Hiir foreskrivs, att frigan huruvida den démde dr
skyldig till brottet inte far prévas pa nytt. Dirmed avses att domstolen
ir bunden av den bedomning i sjdlva ansvarsfragan som har gjorts av
domstolen eller myndigheten i den friimmande staten och som framgar,
direkt eller indirekt, av det avgdrande som skall verkstillas.

Finner ritten att framstillningen om verkstillighet inte kan bifallas,
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bor underrittelse hirom sindas till den fraimmande staten via utrikesde-
partementet. Foreskrift hirom bor meddelas i tillimpningsioreskrifter
till lagen.

11 §

I denna paragrafs forsta stycke, som motsvarar 11 § promemoriefor-
slaget, finns en annan av konventionens huvudprinciper uttryckt, namli-
gen att ny pafoljd skall bestimmas i enlighet med vad nationell lag fore-
skriver om pafdljd for brott av ifrigavarande slag. Bestimmelsen mot-
svarar vad som uftryckligen siigs om frihetsberGvande paféljd i art. 44.1
och indirckt foljer av bestimmelserna i art. 45.1 om bdter och férver-
kande av pengar och i art. 46.1 om frverkande av visst féremal. Svensk
domstol skall silunda “doma om™ savitt avser pafoljden och tillimpa
det svenska pafdljdssystemet med de begridnsningar som anges i féljande
paragrafer.

En remissinstans anscr att bestimmelsen i 11 § promemoricfSrslaget
bor kompletteras med en uttrycklig anvisning att paféljden kan vara av
annat slag eller annan varaktighet dn som har bestdmts i den ursprung-
liga domen (art. 44.1). Jag anser emellertid inte ndgon sddan komplette-
ring nddvindig, eftersom den angivna principen tillriickligt tydligt kom-
mer till uttryck i {6ljande paragrafer i {agforslaget. I friga om det avgs-
rande domstolen tréffar i paféljdsfragan vill jag framhalla att det i alla
avseenden kommer att vara likstillt med dom i vanligt brottmal.

I andra stycket har, som anforts vid 9- § departementsforslaget, tagits
upp den i 9 § promemorieforslaget meddelade foreskriften att den
ddmde pa begiran skall ges tillfalle att bli personligen hérd infér dom-
stolen innan frihetsberdvande paféljd bestims.

12 §

Denna paragraf, som har sin motsvarighet i 12 § promemorieforslaget,
innehéller regler om svensk domstols bestimmande av paféljd nir fri-
hetsberdvande pifoljd eller boter har 4domts genom den utlindska do-
men. Paragrafen motsvarar art. 44.1 och 2 samt art. 45.1 och 2 i kon-
ventionen.

1 forsta sivcker ges regler om verkstillighet av frihetsbervande pa-
foljd. Vid val av pafdljd cnligt vara bestimmelser fir riitten inte skirpa
den pafoljd som har ddomts genom den utlindska domen men vil
adoma en lindrigare pafdljd. Konventionens bestimmelser syftar inte till
exakta, formella jimfdrelser mellan den utlindska pafdljden och de
svenska pafoljderna utan avsikten 4r att den nya paféljden med hinsyn
till samtliga omstéiindighcter som har betydelse for verkstilligheten skall
bestimmas s& att den domdes situation vid verkstillighct hir i landet
inte blir simre in den skulle ha varit, om domen verkstillts i den anmo-
dande staten. Som #talsrittskommittén har papekat idr detta en annan
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beddmning #n den som gors t. ex. nér stidllning skall tas till friga om er-
sdttning for rittegingskostnad i hogre ritt enligt 31 kap. 10 § RB. Enligt
denna bestimmelse skall hogre ritts dom anscs som fiillande bl. a. om
den adomda pafdljden dr att anse som “svdrare” #n den pafoljd vartill
lagre ritt har domt. I bestimmelsen om férbud mot reformatio in pcjus
i 51 kap. 25 § RB finns motsvarande uttryckssitt. Det dr hir ocksa
friga om en annan beddomning #n den som gors enligt BrB vid jam-
forelse mellan olika slag av paféljder, t. ex. enligt 1 kap. 4 § BrB. Fér
att markera skillnaden har i forevarande bestimmelse valts uttrycket
”stringare™ i stéllet {or ”svarare” (pafoljd).

Andra stycker giller verkstillighet av boter. Enligt art. 45.1 andra
punkten fir den anmodade staten vid verkstillighet av bdtesdom inte
overskrida dect maximum som dess egen lag innehdller i friga om béter.
Om sadant maximum saknas, far biter intc bestimmas till hogre belopp
4n som vanligen aldggs i den anmodade staten for sddant brott. I
svenska straffbestimmelser {inns bOtesmaximum utsatt vid penningbo-
ter. En regel om att sidant maximum inte far dverskridas har intagits i
forevarande paragraf. Promemorieforsiaget har kompletterats med angi-
vande av maximum f&ér penningboter vid flerfaldig brottslighet, 1 000
kronor.

Nir dct giller dagsboter anges i promemorian att som bdtesmaximum
i konventionens mening far anses de hogsta sammanlagda bitesbelopp
som kan addmas enligt 25 kap. 2 eller 4 § BrB, dvs. 60 000 eller, nir
fréga ir om gemensamt straff for fler brott, 90 600 kronor.

En remissinstans har ifragasatt om bdter som har 4domts utomlands i
form av dagsbéter skulle kunna bestammas i dagsbéter, hogst 120 resp.
180, dven i Sverige. Under remissbehandlingen har ocksé tagits upp fra-
gan om mdojlighet att omvandla i frimmande stat adomda pcenningbGter
till dagsboter. En remissinstans anser att skil kan anforas for eit varia-
belt maximum, som beridknas med utgangspunkt i dagsbotsbeloppet i
dct aktuella fallet och anges till 120 eller, vid flera brott, 180 ginger
detta belopp.

Samtliga dessa forslag forutsitter att man i det aktuella fallet gor ut-
redning om dagsbotens storlck. Friga uppstdr dd om dagsbotens storlck
skall bestimmas cfter férhallandena vid tidpunkten for det tidigarc av-
gorandct eller efter den domdes aktuella ekonomiska situation. Rimligt-
vis bor forhallandena vid tiden f6r den utlindska domen vara avgo-
rande. Det kan emellertid uppenbarligen vara mycket svirt att astad-
komma tillforlitlig utredning i det hinscendet. Enligt min mening bdr
verkstillighetsirendena enligt den nya lagstiftningen inte belastas med
sddana komplicerade dagsbotsutredningar. Jag férordar dirfér den 16s-
ning som har valts i promemorieforslaget och som bist Gverensstim-
mer med vad konventionen foreskriver, nimligen att dct utlindska
botesbeloppet dirckt omvandlas till svenska kronor med iakttagande
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av att dc nyss angivna maximibcloppen inte Overskrids. I forevarande
bestimmelsc anges salunda 60 000 kronor eller, nir fraga &r om gemen-
samt straff, 90 000 kronor, som hogsta bétesbelopp 1 fall da i svensk
lag for motsvarande brott inte ir stadgat svarare straff &n dagsboter.
Om fangelse ingér i straffskalan, behover diremot maximibeloppen inte
jakttas (art. 45.2). Men inte i nagot fall kan hogre bétesbelopp bestim-
mas in som motsvarar beloppet av de boter som &domts genom det
utlindska avgorandet. Liksom i fraga om frihetsberdvande pafoljd giller
nimligen att botesstraffet i den utlindska domen inte far skarpas.

13 §

I denna paragraf, som motsvarar 13 § promemoricfSrslaget, finns en
avrikningsregel som grundas pa art. 44.3 i konventionen. Dcnna kridver
att avrikning av verkstilld frihetsberévande pafdljd eller processuellt
frihetsberdvande skall ske fran pafoljd som bestiims i den anmodade sta-
ten for brott som omfattas av den dom som begirs verkstilld. Enligt
13 § promemoriefdrslaget skall avrakning vara obligatorisk, oberoende
av arten av den pafdljd som bestdms av den svenska domstolen. Som
jag har utvecklat niirmare i den allmdnna motiveringen vid min behand-
ling av forslaget att i 2 kap. 6 § BrB infora en pa art. 54 i konventionen
grundad bestimmelsc om obligatorisk avrikning vid lagforing i Sverige
av paféljd som den tilltalade har undergétt utomlands for samma gir-
ning maéste emcllertid beaktas att avrikning i cgentlig mening inte kan
ske mot annan pafdljd dn boter cller fiangelse. I firsta punkten av fore-
varande paragraf av departementsforslaget har didrfor foreskrivits, att
den démde skall tillgodoriknas den utomlands undergingna péféljden
liksom ocksd tid for anhéllande och hiiktning i den méan dect kan ske™.
Savitt giller avrikning av verkstilld pafoljd Sverensstimmer regeln i
sak med den “avrikningsregel” som enligt vad jag [Oreslar skall tagas
upp i 2 kap. 6 § BrB och som innebidr, att nir nigon déms for brott
{6r vilket han rcdan har undergétt pafoljd utomlands skiilig hidnsyn
skall tas till vad den tilltalade har undergitt av utomlands atdémd pi-
f6ljd och att full avrikning skall iga rum nir han doms till boter ellcr
fingelse och den utomlands undergingna pafoljden innebar frihctsbe-
rovande.

Bestimmelsen 1 andra punkten, som saknar motsvarighct i prome-
morieforslaget, Overensstimmer med andra stycket i mitt forslag till
andrad lydelse av 2 kap. 6 § BrB. Den tordc vara nédviindig, eftersom
sistnimnda lagrum inte lir vara direkt tillimpligt i mél om verkstillig-
het, dir ndgon provning av skuldfrigan inte dger rum.

I den man bestimmelsen om avrikning i nu forevarande paragraf av-
ser tid for anhillande eller hiktning &r den sakligt sett vidstricktarc én
den nuvarande avrikningsregeln i 33 kap. 3 § BrB, eftersom denna be-
stimmelse inte torde avse frihetsberdvande i utlandet. Den nu {Sreva-
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rande avrdkningsregeln skiljer sig Aven pa det sittet fran 33 kap. 3 §
BrB, att avrikningen skall ske vid sjdlva paftljdsbestimningen och intc
framtrader genom en foreskrift om verkstilligheten.

14 §

I denna paragraf, som med vissa redaktionclla justeringar motsvarar
14 § promemorieforslaget, finns 1 forsta stycket en regel om forverkande
av visst belopp i pengar cller viirdet av viss egendom, som har sin mot-
svarighet i art. 45 i konventionen. I svensk ritt finns intec nagot maxi-
mum for forverkande eller ndgot hdgsta belopp som enligt praxis fdrver-
kas vid vissa brott. Med den utformning som det svenska straffriittsliga
sanktionssystemet har enligt BrB kan man inte heller pa det siitt som av-
ses 1 art. 45.2 jamfora forverkande med andra brottspafoljder. I foreva-
randc paragrafs forsta stycke har dirfor endast foreskrivits att ritten
skall omrikna forverkandebeloppet till svenska kronor med tillimpning
av den valutakurs som giller vid tiden for beslutet.

Andra stycket 1 forevarande paragraf, som motsvarar art. 46.1., giller
forverkande av visst foremal. Av skil som nyss anforts i anslutning till
art. 45.2 har nigon motsvarighet till art. 46.2 inte tagits upp i forslaget.

15 §

Denna paragraf, som har sin motsvarighet i 15 § promemorieforsla-
get, innehéller i forsta punkten en bestimmelse om att svensk strafflag
skall tillimpas vid bedémning av fragan vilket straff som ir stadgat for
eller kan f6lja pa visst brott. En sddan bestdmmelse 4r nddvindig for att
domstolen vid tillimpning av vissa bestdmumelser i RB i mél om verk-
stillighet av utlindsk brottmdlsdom, t. ex. 1 kap. 3 § RB, inte skall be-
hova tveka om vilket lands strafflag som skall vara avgdrandc i proces-
suellt hinseende.

Ar den adomda pafoljden boter, kan svensk domstol enligt 12 § andra
stycket departementsforslaget inte 4doma svarare pafoljd. I ett sidant
fall bor RB:s bestimmelser for botesmal tillimpas, dven om enligt
svensk lag kan f6lja fangelse pa brottet. I andra punkien av férevarande
paragraf har dirfor foreskrivits att i sddant fall svarare straff dn boter
inte i nagot fall skall anses kunna folja pa brottet.

16 §

Denna paragraf motsvarar 16 § promemoriefdrslaget.

I forsta stycket har i enlighet med vad som anfdrts i den allmiinna
motiveringen och i Overensstimmelse med art. 37 andra punkten och
art. 41 intagits en bestimmelse att RA kan sjdlv prova framstillning om
verkstillighet och utfirda straffdrelaggande, om framstillningen endast
avser boter cller forverkande. Strafforeliggande som meddelas {6r verk-
stillighet av utlindskt avgdrande skall sdlunda till skillnad frn vad som
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giller enligt 48 kap. 2 § andra stycket RB kunna utfirdas {6r enbart for-
verkande. Konventionen forutsitter nimligen att begiran om verkstiil-
lighet kan avse enbart férverkande och det saknas anledning att i sidant
fall intc ha tillgang till den smidiga form for handliggning av verkstiil-
lighetsiirenden som strafforeliiggande utgor.

I férevarande lagrum har i departementsforslaget ocksa tagits upp en
bestimmelse om maximibelopp for strafférclaggande, vilken saknar
motsvarighet i promemorieforslaget. Som hdgsta belopo har angetts de
botesbelopp som enligt 48 kap. 4 § RB, jimford med 25 kap. 2 § BrB,
hogst kan Aldggas genom strafforeliggande, dvs. 25 000 kronor eller,
om pafoljden avser flera brott, 30 000 kronor.

1 andra stycket foreskrivs att for strafféreldggande, som utfirdas med
stod av forsta stycket, 48 kap. RB giller i tillimpliga declar samt ait 10
och 11 §§, 12 § andra och tredje styckena samt 13—15 §§ departements-
forslaget dger motsvarande tillimpning, Om RA sjilv skall prova fram-
stillning om verkstillighet och utfirda strafforeldggande, prévas forst
om hinder mot verkstiillighct foreligger. Finner RA att verkstillighet
kan ske, bestimmer han sedan ny péafdljd for brottet med tillimpning av
angivna lagrum i lagfdrslaget. Att 48 kap. RB giller endast i tillimp-
liga delar” innebir bl. a. att RA inte skall anmana den domde att cr-
kinna girningen, eftersom RA, pd samma sitt som domstolen, nir
provningen ankommer pa domstol, har att beakta att skuldfrigan inte
far omprovas.

I tredje stycker foreskrivs att RA, om strafféreldggandet inte god-
kdnns, enligt 9 § forsta stycket skall gora ansdkan till ritten om dess
provning av framstillningen om verkstillighet. Bestimmelsen saknar
motsvarighet i promemorieforslaget, som dock i sak torde vila pa forut-
sidttningen att ett sddant férfarande skall tillimpas.

Tvdngsdtgiirder
17 §

I denna paragraf, som motsvarar 17 § promemoriefirslaget, ges be-
stimmelser om anvindningen av vissa tvangsmedel i drende om verk-
stillighet i Sverige av curopcisk brottmalsdora.

Forsta stycker innchiller bestimmelser om anhdflande, hiktning och
reseférbud. 1 allt viisentligt &r dessa bestimmelser utformade i enlighet
med {oreskrifterna i art. 32 i konvertionen. Dessa foreskrifter omfattar
i likhet med promemorieférslaget inte institutet reseférbud. Det synes
emellertid limpligt att domsto! i fall da anledning foreligger till anta-
gande att ett reseforbud skulle vara en tillriickligt ingripande atgdrd har
mdjlighet att forordna ddrom i stillet f6r hiktning. Fraga om anvind-
ning av nu ndmnda tvingsmecdel kan intc i ndgot fall aktualiscras forriin
den stat i vilken brottmalsdomen har meddelats antingen gjort en for-



Prop. 1972: 98 122

mell framstéllning enligt 8 § forsta stycket om Overflyttning av verkstil-
ligheten eller pa diplomatisk vig har underriittat svenska regeringen om
sin avsikt att inkomma med cn sadan framstiillning.

I fraga om forutsdttningarna for anhillande och hiktning har i depar-
tementsforslaget — delvis pa foranledande av vissa uttalanden under re-
missbehandlingen — i fortydligande syfte skett vissa preciseringar, som
saknar motsvarighet i promemorieforslaget. Nagon saklig Andring #r
dock inte asyftad. I anslutning till bestimmelsen i art. 32.1 (a) i konven-
tionen har i departementsforslaget som huvudregel foreskrivits, att
tvangsatgird av detta slag far tillgripas endast om enligt svensk lag kan
folja fangelse i minst ett 4r pa brott motsvarande den gidrning som avses
med den 4domda pafdljden (24 kap. 1 § RB). En ytterligare forutsit(-
ning 4r — liksom enligt promemoriefdrslaget — ati det skilligen kan
befaras att den domdc avviker eller, ndr friga 4r om utevarodom, un-
danrdjer bevis (art. 32.1 (b)). I Sverensstimmelse med vad som géller
enligt 24 kap. 2 § RB har vidare angetts, att anhillandc och hiktning
kan dga rum dven vid lindrigare brott, dvs. brott pé vilket inte kan {5}ja
svirare straff dn fingelse understigande ctt ar cller bdter, i fall di den
domde saknar hemvist i Sverige och det skiligen kan befaras att han
genom att bege sig fran landet undandrar sig pafoljd.

Enligt departementsfirslaget skall resetérbud kunna meddeclas i fall
da forutsittningar for hiktning foreligger. Liksom 25 kap. 1 § RB &pp-
nar emellertid fOrevarande lagrum i forslaget gencrell mojlighet ait
meddela reseforbud dven i fall di enligt svensk lag for motsvarande
brott kan domas till fingelse pad kortare tid &n ett &r. Vid lindrigare
brott kan reseférbud meddelas under samma forutsidttningar som giiller i
fraga om anhéllande och hiktning.

Att undanrdjande av bevis kan utgdra hiktningsskél i fall d& den dom
som ligger till grund for framstillningen om verkstéllighet utgér cn ute-
varodom mecn inte i andra fall beror pa att verkstillighet av utevarodom
ibland skall fGregas av en fullstindig omprdvning av det mal i vilket do-
men har meddelats (19—22 §§ departementsforslaget). I dvriga fall be-
grinsas provningen till att avse pafsljdsfrigan och man behover di inte
{orsakra sig om att den domde hindras fran att undanréja bevis.

Beslut om anhéliande meddelas av RA. Denne ar ocksi behorig att
gora framstillning till ritten om att den domde skall hiktas eller med-
delas reseférbud. Enligt 37 § forslaget kan dock RA:s behdrighet
komma att delcgeras till annan aklagare. Att mérka dr att cnligt depar-
tementsforslaget reseforbud kan meddelas endast av ritten, som givetvis
ocksa dr ensam behorig att besluta om hiktning.

1 andra stycket firsta punkten av denna paragraf foreskrivs — savitt
giller anhéllande och hdktning i dverensstimmelse med art. 33.1 i kon-
ventionen — att bestimmelscrna i 24 kap. 3—24 §§ resp. 25 kap. 2—-
9 §§ RB skall dga motsvarande tillimpning i friga om anhéllande och
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hiktning resp. reseférbud. Vad giller aphallande innebdr denna hidnvis-
ning bl. a. att efterlysning av den domde kan komma i fraga (24: 6), att
den anhillne omedelbart skall friges nidr hidktningsskil cj lingre forelig-
ger (24:10) cller pnir tiden for ansékan om hans haktning har utgatt
utan att sidan anstkan gjorts (24: 12).

Av hénvisningen till 24 kap. RB f6ljer vidare att verkstillighet av be-
slut om sdvil anhdllande om hiktning skall ske i enlighet med lagen
(1958: 213) om bchandling av hiiktade och anhéllna m. fl. under hin-
synstagande till de siirskilda foreskrifterna i 24 kap. 11 cller 22 §

Vid tillimpning i forevarande fall av 24 kap. 18 eller 19 § cller 25
kap. 6 cller 7 § RB bor vad som dar foreskrivs om tid for tals viickande
gilla tid f6r ansOkan enligt 9 § férevarande lag.

Andra stycket andra.och tredje punkterna motsvarar art. 33.2 i kon-
ventionen. Utdver de skdl for omedelbar frigivning av anhallen eller
hiiktad som skall beaktas till foljd av huvudregelns hinvisning till be-
stiimmelserna i 24 kap. RB anges salunda i andra punkten av foreva-
rande stycke, att {riheisberdvande hiir i landet pa grund av beslut enligt
forsta stycket om anhallande eller hitktning inte i ndgot fall far fortga
under sa lang tid att den démde cnbart hirigenom, eller efter samman-
rilkkning med den tid han pa grund av det brott den aktuella curopeiska
brottmalsdomen avser tidigare utomlands har varit berdvad friheten,
kommer att héllas i forvar lingre in som motsvarar tiden for den i do-
men bestdamda frihetsberévande piféljden (art. 33.2 (a)). For det fall att
beslut om anhillande eller hiktning meddelats innan den frimmande
staten gjort en formell framstallning ont verkstillighet foreskrivs vidare
i tredje punkten och i enlighet med art. 33.2 (b), att den démde skall fri-
ges inom 18 dagar, om sadan framstillning inte foreligger fére utgngen
av denna tid. Har hiktning foregatts av anhéllande, riiknas tidsfristen
frin dagen fOr frihetsberfvandet pd grund av anhiliningsbeslutet.

18 §

Denna paragraf, som motsvarar 18 § promemoricforslaget, innchaller
bestimmelser om mojlighet att, i avvaktan pa att framstillning om verk-
stillighet behandlas och blir slutligt avgjord, férordna om beslag av
egendom som forklarats forverkad genom den utlindska domen. Mot-
svarande regler i konventionen finns i art. 36. I dverensstimmelse med
diir upptagna bestimmelser {0reskrivs, att RA eller ritten kan forordna
om beslag av egendom i den mén sadant beslut skulle ha kunnat med-
delas om lagforingen for det aktuella brottet skett hir i landet.

Vid tilldimpning av denna bestimmelse skall inte ske nigon provning
av huruvida de i 27 kap. 1§ RB angivna forutsdttningarna for beslag
foreligger. De skall anses omedelbart uppfyllda i kraft av det utlindska
beslutet om forverkande. Ovriga i 27 kap. RB angivna fGrutsiittningar
for beslag maste didremot vara uppfyllda. Dir intagna regler om forfa-
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randct och bestimmelser om beslagsforordnandets riattsverkan och verk-
stillighet skall enligt den uttryckliga hidnvisningen i forcvarande para-
graf till bestimmelserna i nimnda kapitel av RB iiga motsvarandec till-
ldmpning. Bestimmelserna i 27 kap. 3 och 9 §§ RB torde helt sakna
aktualitet i hithdrande fall.

Vad i 27 kap. RB siigs om viickande av atal kommer vid tillimpning
av forevarande paragraf i departementsforslaget i stillet att avse an-
sOkan om forhandling enligt 9 § i forslaget.

Sdrskilda bestimmelser om utevarodom
19 §

I denna paragrafs forsta punkt, som motsvarar 19 § promemoriefor-
slaget, anges att om framstillning om verkstillighet grundas pa utevaro-
dom som inte meddelats efter talan av den domde, de pa bestimmel-
serna i konventionens del I1, avdelning 3, grundade foreskrifterna i 20—
22 §§ skall tillampas.

Den i 4§ andra stycket departementsforstaget givna definitionen pa
begreppet utevarodom — varmed &ven avscs s. k. ordonnance pénale —
giller oberoende av om det aktuella avgorandet meddelats av forsta in-
stans cller av hdgre instans efter talan mot avgdrande av ldgre instans
och i sistnimnda fall vare sig detta avgdrande utgjort en utevarodom cl-
ler inte. I forevarande sammanhang gors dock undantag for utevarodom
som meddelats efter talan av den domde. Dirmed avses i forsta hand
fall di utevarodomen meddelats av hogre instans med anledning av den
domdes talan (art. 21.3 (b)). Undantagsregeln avser emcllertid dven fall
d& den utliindska statens rittsordning medger att samma instans cfter
sérskild talan (opposition) kan omprova ett tidigarc avgérande samt den
domde begagnat sig av dcnna mojlighet med resultat att avgérandet
faststiillts cller att ny dom meddclats cfter forhandling i den domdes
franvaro (art. 21.3 (a)).

1 andra punkten, som ndrmast motsvarar 21 § tredje stycket forsta
punkten promemorieforslaget, klargors att RB:s regler om riittegangen i
brottmal i tillimpliga dclar skall giilla i frdga om det forfarande och den
handliggning som blir aktuell i fall di enligt torsta stycket de siirskilda
foreskrifterna i 20—22 §§ maste iokttagas. Undantag gors {6r de avvi-
kelser fran RB:s regler som dirckt foljer av nimnda paragrafer. Genom
att ifrdgavarande bestimmelser flyttas frin 21 § i promemoriefdrslaget
till den paragraf som inleder avsnittet “siirskilda bestiimmelser om ute-
varodom™ kommer RB:s regler att bli tillimpliga betriffande aven den
del av forfarandet som édger rum innan domstolen tar upp en anférd op-
position till provning. Diirav f6ljer bl. a. att bestimmelserna om aterstiil-
lande av forsutten tid i 58 kap. RB kan bli tilliimpliga niar den domde e€j
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anfdrt opposition inom foreskriven tid (20 §). Hénvisningen till RB
kommer vidare att omfatta domstolens prévning och beslut i avvisnings-
fragor (21 § andra stycket).

20 §

Denna paragraf motsvarar 20 § promemorieforslaget.

Férsta stycket innchéller bestimmelser om forfarandet, sedan fram-
stillning om verkstillighet av utevarodom efter Kungl. Maj:ts provning
har Sverlimnats till RA enligt 8 §. I Overensstimmelse med foreskrif-
terna i art. 23 i konventionen anges till en borjan att utevarodomen skall
delges den domde samt att han i samband dirmed skall upplysas om att
han genom sirskild talan (opposition) inom 30 dagar fran delgivningen
kan fi utevarodomen omprévad. T departementsforslaget har i cnlighet
med konventionstextens lydelse angetts att delgivningen skall ske med
den domde personligen.

I artikel 23 i konventionen finns ett flertal foreskrifter om dclgiv-
ningshandlingarnas innchéll. Héremot svarande svenska bestimmelser
synes limpligen bora meddelas genom tilliimpningsforeskrifter till lagen.
Enligt art. 29 i konventionen far utebliven opposition till f6ljd att den
aktuella domen skall anses ha meddelats efter den domdes horande, dvs.
att domen ej ldngre skall betraktas som cn utevarodom. I enlighet hir-
med foreskrivs i sista punkten av fGrevarande lagrum, att bestimmel-
serna i 9—16 §§ departementsforslaget skall tillimpas, om den domde ej
anfor opposition inom foreskriven tid. T praktiken innebir detta, att RA
antingen gor en ansdkan hos ritten om dess provaing av framstillningen
eller med stod av 16§ sjilv foretar motsvarande prévning och, om
denna utfaller positivt, bestimmer ny pafdljd samt utfirdar strafforelag-
gandc.

Atalsriittskommittén har i sitt remissyttrande papckat att det i foreva-
rande sammanhang finns anledning att sdrskilt uppmirksamma det be-
hov av information som den nya lagen och dess tillimpning kommer att
skapa. Kommittén forutsiitter att de enskilda personer som kommer att
beréras av forfarandet ofta &r utlinningar. Dct ar fran rittssikerhets-
synpunkt betydclsefullt att den som berdrs av ctt igdngsatt forfarande
verkligen far klart for sig vad detta kan innebiira for honom och vilka
mdjligheter han har att {Orsvara sina cgna intressen. Kommittén forut-
sitter att nu anforda synpunkter bor kunna tillgodoses genom att tydliga
anvisningar och blanketter kommer att ingd i dclgivningsforsiindelserna.
For egen del kan jag i allt viisentligt anstuta mig till dessa synpunkter,
som ldmpligen bor beaktas vid utformningen av tillimpningsforeskrifter
till den nya lagen. Kommitténs Onskemal blir i viss min tillgodoscdda
ocksa genom de bestimmelser om ritt for den domde att i hithorande
drenden fa juridiskt bitride pa det allmidnnas bekostnad som jag kom-
mer att foresla (27 § departementsférslaget).
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1 andra stycker ges foreskrifter om den fortsatta handldggningen i fall
da den domde har anfdrt opposition inom foreskriven tid efter delgiv-
ningen. 1 Overensstammelse med vad som foreskrivs i art. 24.1 i konven-
tionen anges ddrvid i forsta punkten, att RA skall Gverlimna handling-
arna i arendet till utrikesdepartementet f6r vidarc befordran till den
frimmande staten, om den domde har begiirt att hans talan skall prévas
av behorig domstol i den staten. I motsatt fall, dvs. nir han direkt
yrkat att svensk domstol skall prova hans talan eller nir han inte har
framstéllt nagot Onskemal betrdffande forum, skall RA enligt andra
punkten gora ansokan hos ritten om férhandling fér prévning av op-
positionen.

21 §

Denna paragraf, som motsvarar 21 § promemorieforslaget och art, 26
i konventionen, innehaller nirmarc foreskrifter om rittens handliggning
av RA:s ansGkan om prévning av anférd opposition.

I forsta stycker foreskrivs i Gverensstimmelse med art. 26.1 att den
domde skall kallas till forhandling infor ritten. Om den kallade inte
medger annat, far sidan forhandling inte hallas tidigare #n pa den tju-
goandra dagen efter delgivningsdagen.

Andra stycket motsvarar art. 26.2 i konventionen. Dir foreskrivs, att
domstolen skall forklara oppositionen “utan laga verkan”, om den
démde uteblir frin forhandlingen, samt att i fall da annat hinder forelig-
ger, t. cx. om Aaterkallelse sker eller ndrmare utredning visar att den ak-
tuella domen inte kan betecknas som en utevarodom, domstolen skall
forklara “att oppositionen ej kan upptagas till provaing”. T bada dcssa
fall skall cnligt forevarande stycke ritten meddela avvisningsbeslut. I
sak torde detta Overensstimma med vad konventionen foreskriver. Folj-
den av ctt beslut om avvisning blir att saken behandlas som om talan
om opposition aldrig forts, dvs. att domen anses mecddelad cfter den
domdes horande och siledes kan verkstillas enligt bestimmelserna for
vanliga domar.

Tredje stycket innehdller bestimmelser som blir tillimpliga nir ritten
tar upp en oppositionstalan till prévning. Huvudregeln ir, att det ak-
tuclla maélet i sddant fall i sin helhet skall sakligt provas enligt svensk
lag, dvs. med tillimpning av svensk straffiagstiftning. Av 19§ andra
stycket departementsforslaget — som motsvarar 21 § tredje stycket
forsta punkten promemorieforslaget — framgar vidare att RB:s bestim-
melser om riittegangen i brottmal darvid skall giilla i tillimpliga delar.

Genom en sarskild foreskrift i férsta punkten klargors att jurisdik-
tions- och Aatalsreglerna i 2 kap. BrB liksom &talspreskriptionsreglerna
i 35 kap. 1—4 och 6 §§ samma balk inte skall utgSra hinder mot den
omprovning av malet som sdlunda skall dga rum nér en anférd oppo-
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sition inte har avvisats. Utevarodomen skall i dessa fall enligt konven-
tionen anses vara utan laga verkan” (art. 26.3).

En av konventionens huvudprinciper dr kravet pa dubbel straffbarhet
(art. 4), dvs. att girning for vilken pafdljd 4domts i den anmodande sta-
ten maste utgbra ett straffbart brott ocksa cnligt lagen i den anmodade
staten. Dcenna princip giiller dven i hidr forevarande fall. Om det vid
omprévningen visar sig att den aktuella giirningen inte ir straffbar en-
ligt svensk lag, kan och skall gidrningsmannen frikdnnas. Av bestim-
melsen i art. 26.3 i konventionen foljer att frigan huruvida giirningen
ir straffbar enligt svensk lag skall beddmas som om den begétts i Sve-
rige. Diarfor har i andra punkten tagits upp foreskrift att vid prov-
ning av fragan om ansvar fOr girningen enligt svensk lag den
eller de aktuella girningarna skall bedomas som om dc hade begatts
hir i landet. Med “svensk lag” avses hir de materiella bestimmel-
serna 1 svensk strafflagstiftning. Att girningen vid ansvarsprévningen
skall beddmas som om den begatts i Sverige innebir saledes inte att det
krav pd dubbel straffbarhet som cnligt mitt forslag infors i 2 kap. 2 §
BrB, cfterges. Gdrningen maste med andra ord ha varit straffbar enligt
lagen pa den faktiska gérningsorten. Den prévning som har skett i den
anmodande staten av frigan om atalspreskription maste ocksé respekte-
ras (konventionen art. 26.3).

Det foreligger inget hinder mot att den svenska domstolen, om den
vid sin prdvning av garning som avses med dcn aktuclla utevarodo-
men finner att ansvar skall 4ddmas, bestimmer en stringarc paféljd in
den som &lagts av den utlindska domstolen.

1 tredje punkiten av andra stycket foreskrivs slutligen, att atgird for
viickande av Atal cller férundersékning som vidtagits i den stat dir ute-
varodomen meddelats skall tillerkinnas verkan som om atgirden hade
vidtagits i Sverige. Om en s&dan &tgiird inte har samma verkningar i den
fraimmande staten som i Sverige, skall cnligt fidrde punkten den fram-
mandc statens regler vara normerande (art. 26.4).

22§

Dcnna paragraf, som motsvarar 22 § promemorieforslaget, innchaller
bestimmelser om dec situationer som kan uppkomma dé den démde be-
gért att hans opposition skall provas av behdrig domstol i den stat dar
utevarodomen meddelats och RA med anledning dirav enligt 20 § andra
stycket departementsforslaget har overlimnat handlingarna i #irendet till
utrikcsdepartementet for vidarc befordran till denna stat. For fall da
dessa atgirder leder till att den démdes oppositionstalan blir materiellt
provad, foreskrivs i Sverensstimmelse med art. 25.3 att framstéillningen
om vcerkstéllighet hér i landet forfaller, dvs. blir utan laga verkan. For
det fali att domstolen i den anmodande staten meddelar beslut som
innebdr att den domdcs oppositionstalan avvisas foreskrivs att fram-
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stiallningen, sedan avvisningsbeslutet vunnit laga kraft, skall provas
enligt 9—16 §§, dvs. i den ordning som giller i friga om dom med-
delad efter den domdes horande (art. 25.2).

Ovriga bestimmelser
23 §

Denna paragraf motsvarar 23 § promemorieforslaget.

Firsta stycket innehaller motsvarighet till den s. k. specialitetsregeln
i konventionens art. 9, vilken i sin tur har utformats cfter forcbild av
motsvarande bestimmelser i art. 17 i 1957 ars curopeiska utlimnings-
konvention. Avsikten med forevarande konventionsbestimmelse dr i hu-
vudsak att skydda den som for verkstillighet av brottspafdljd genom
myndighets férsorg Overfors fran en stat till en annan fran risken att
till f51jd hdrav bli atalad eller domd f6r eller pa nytt berévad sin frihet
mcd anledning av annan tidigare begangen brottslig girning. Forbudet
mot sadana atgirder avscr inte bara lagforing och beslut om anhéllande
eller haktning och atgédrd for verkstillighet av t. ex. 4domt fingelse utan
géller enligt art. 9.1 i princip varje inskrinkning i den personliga fri-
heten som f&ranleds av ett tidigare brott. Bestimmelsen utgér emeller-
tid inte hinder mot att ett omhiindertagande som innebér frihetsberdvan-
de kan fi genomforas — t.ex. for vard pa mentalsjukhus — nir helt
andra omstédndigheter 4n den démdes f6regiacnde brottslighet motiverar
cn s&dan atgard.

I Overensstimmelsc med de i art. 9.1 (a) och (b) angivna undantagen
frin huvudregeln foreskrivs vidare i forsta stycket, att hinder inte fore-
ligger mot atgdrder av hir ifrigavarande slag, nir behdrig myndighet i
den stat frn vilken den démde Overforts har limnat sitt samtycke till
det aktuella inskridandet. Forbudet giller inte heller om den domde haft
mdjlighet att ldimna landet under 45 dagar men antingen intc har gjort
dct elicr cfter foretagen utresa frin Sverige atervint hit av fri vilja.

T andra stycket ges foreskrifter om ytterligare undantag fran huvudre-
geln i forsta stycket. Det iir hédr friga om atgirder som behdvs for att
verkstilla beslut om att avidgsna vederbdrande fran svenskt omréade
med stéd av utlinningslagstiftningen eller beslut som ar nddvindiga for
att avbryta cnligt svensk lag forestiende atalspreskription. Ifrdgavarande
bestimmelser grundar sig pa art. 9.2.

24 §

I denna paragraf, som motsvarar 24 § promemoriefSrslaget, ges vissa
nirmare foreskrifter om verkstillighet av sddan paféljd som svensk
domstol cller myndighct bestdmt enligt 11—16 §§.

Enligt art. 10.1 i konventionen skall verkstilligheten i den anmodade
staten regleras enligt den statens lag. Sistndmnda stat skall vidare vara
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ensam behorig att meddela beslut som ror denna verkstillighet, t. ex. be-
slut om villkorlig frigivning.

Som jag har anfort vid 11 § skall i enlighct hiirmed fo6r dom som
meddelats av domstol och for godkiint strafforcliggande som utfirdats
enligt 11—16 8§ gilla — i den man annat inte har foreskrivits i fore-
varande lag samma verkstiillighetsregler som normalt dr knutna till
dom i brottmal resp. strafforeldggande.

Dessa huvudprinciper kommer till uttryck 1 férsta stvcket genom
foreskriften att pafoljd som bestimts enligt 11—16 §§ skall verkstillas
enligt de regler som giller om verkstillighet av p&foljd som 4dSmts ge-
nom svensk domstols lagakraftigande dom i brottmal. Hirigenom klar-
gors att bl. a. lagen (1964: 541) om behandling i fingvardsanstalt, lagen
(1964: 168) om verkstidllighet av botesstraff eller kungorelsen
(1964: 632) med vissa bestimmelser om vérd i frihet av den som domts
till pafoljd £6r brott skall tillimpas.

T andra stycket ges bestimmelser om att verkstiillighet som péagar hir
i landet till f6ljd av svensk domstols eller myndighets avgbrande enligt
11—16 §§ omedelbart skall upphora med anledning av underrittelse om
vissa beslut eller atgirder i den stat didr den curopeiska brottmélsdomen
meddelats. Bestimmelserna har utformats i dverensstimmelse med forsta
punkten i art. 12.1 i konventionen. Dir ndmns bl. a. det fall att den
domde har beviljats ndd i den domande staten. Med anledning hirav
fortjanar anmirkas att detta inte innebér att anviindningen av nideinsti-
tut ir exklusivt forbehallen den anmodande staten. Av art. 10.3 fram-
gar, att dven den anmodade staten kan utdva ritten att ge amnesti eller
nid. Ddremot fir endast den anmodande staten besluta om ny prévning
av den ursprungliga domen (art. 10.2). Detta torde dock inte utgdra hin-
der mot att bestimmeciscrna i RB om sérskilda réttsmedel! tillimpas be-
triffande avgdrande varigenom svensk domstol eller annan myndighet
har bestimt pafdljd enligt 11—16 §8.

Tredje stycket innehaller sirskilda verkstiillighetsregler for boter. Dir

upptagna bestimmelser har utformats i éverensstimmelse med foreskrif-
terna i art. 12.1 andra punkten och art. 45.3.

Verkstillighet i Sverige av annan utlindsk brottmalsdom
25 §

Denna paragraf giller verkstillighet av pafoljd som &4démts i fram-
mandc stat vilken inte har tilltritt den europeiska brottméilsdomskon-
ventionen. Paragrafen motsvarar 25 § promemorieforslaget.

For att pafoljd som har adomts genom sadan utlindsk brottmélsdom
skall kunna verkstillas hir i landet krivs, antingen att den omfattas av
sddan Overenskommelse om samverkan pa fOrevarande omrdde som
Sverige har ingatt med den stat i vilken domen har meddelats (1 § jim-

5 Riksdagen 1972. 1 saml. Nr 98
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ford med 2 § andra stycket), eller att Kungl. Maj:t har férordnat for
visst fall att pafoljd som i en frimmande stat har 4domts svensk med-
borgare eller utlinning med hemvist i Sverige skall verkstiillas hir i lan-
det (3 §). 1 praktiken kommer givetvis sidant férordnande att meddclas
{6rst sedan enighet har uppnéitts med vederborande myndigheter i den
fraimmande staten att verkstélligheten skall dverflyttas till Sverige.

Av vad som har anforts i den allminna motiveringen och vid 2 §
framgér, att Sverenskommelser med icke-konventionsstater kan antagas
nira ansluta till den europeiska konventionen. I sadant fall kan de i 2 §
andra stycket avsedda bestimmelserna om forfarandet vid provning av
fraga om verkstillighet i Sverige ges formen av hidnvisningar till alla el-
ler vissa av bestimmelserna i forcgiende avsnitt av lagen (5—24 §§).
For fall ater dd Kungl. Maj:ts forordnande inte inncfattar cn hinvisning
till samtliga bestimmelser i 24 § behOvs en regel av inncbord att en i
den frimmande staten 4domd pafoljd i verkstillighetshiinscende skall
anscs motsvara pafoljd som har 4démts genom svensk domstols laga-
kraftigande dom i brottmal. Bestimmelser av denna innebdrd ges i
forsta stycket.

En genom utlindsk brottmalsdom adomd pafoljd kan ténkas avvika
fran det svenska pafoljdssystemet i friga om béade art och svarhets-
grad. Om enligt Kungl. Maj:ts forordnande sddan pafoljd skall verkstil-
las hidr utan att svensk domstol eller myndighet bestimmer ny paféljd
— vilket normalt torde ifragakomma bara nir férordnande har medde-
lats med stod av 3 § — far enligt andra stycket verkstillighet dga rum i
Sverige utan hinder av att pafoljden dr stringare dn den som enligt
svensk lag kunnat folja pa brottet eller brotten (férsta punkten). Boter
far verkstillas, dven om bdtesbeloppet ér hdgre dn det hogsta (samman-
lagda) botesbelopp som hade kunnat adémas enligt svensk lag (andra
punkten). Slutligen fSreskrivs, att om den adomda pafdljden innebir fri-
hetsberdvande, bestimmelserna i svensk lag om verkstillighet av pafdljd
av nirmast motsvarande art skall tillimpas. Med utgingspunkt i den
frimmande statens paféljdsregler far alltsd gbras en beddmning huru-
vida den 4domda paféljden ndrmast skall anses motsvara fangelse, ung-
domsfiingelse eller internering eller eventucllt innefattar sidan anstalts-
behandling varmed enligt svensk lag skyddstillsyn kan forbindas. I de
sannolikt sillsynta fall dd fraga uppkommer om verkstiillighet av fri-
hetsberdvande pafoljd som bestir 1 Overlimnande till sdrskild vérd far
verkstilligheten ske i den svenska vardform som nidrmast motsvarar den
adomda pafdljden i den frimmande staten. Hénvisningen till svenska
verkstillighetsregler innefattar dven reglerna om villkorlig frigivning.
Vira naderegler &r givetvis tillimpliga ocksé i hith6rande fall.

1 tredje stycker ges en allmin fOreskrift om att verkstillighet hir i
landet inte far ske pa sidant sitt att pafdljden didrigenom blir att ansc
som striingare, dvs. mera kiinnbar for den démde, an den piféljd som
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har 4domis i den frimmande staten (forsta punkten). Denna foreskrift
far aktualitet endast i de sannolikt sdllsynta fall di den utldindska domen
avser en typ av frihetsbergvande pafdljd som rent allmint sctt framstar
som mindre ingripande i den domdes personliga frihet 4n motsvarande
pafoljd enligt svensk lag cller nir verkstillighetsreglerna i den fram-
mande staten i nagot avseende medger stérre forméner cller littnader in
som hiir i landet tillkommer den som undergir motsvarande péaféljd. De
i andra punkten upptagna bestimmelserna om avrikning har fér kon-
ventionsfallens del sin motsvarighet i 13 §.

Verkstiillighet utomlands av svensk brottmalsdom

Allméinna bestimmelser

I friga om bestimmelserna i 26—34 §§ giller att de i princip 4r ge-
nerellt tillimpliga och sdledes giller, oavsett om den stat hos vilken fram-
stillning om verkstillighet gors har tilltridtt den curopeiska brottmals-
domskonventionen ciler inte. De pa konventionen grundade sirskilda
bestimmelser om s. k. opposition mot utevarodom som har upptagits i
30—32 §§ far givetvis inte aktualitet i f{6rhillande till icke-konventions-
stat i vidare mén #n Overcnskommelse med sidan stat innehéller mot-
svarande foreskrifter.

26 §

1 denna paragraf regleras fragan vilken svensk myndighet som i fall
da forordnande har meddelats enligt 1 cller 3 § skall ta initiativ till verk-
stillighet i frimmande stat av hir i landet 4d6md eller alagd brottspa-
161jd.

I enlighet med vad som har foreslagits i den allminna motiveringen
ankommer det enligt férsta stvcket av forevarande paragraf i fOrsta
hand pd kriminalvardsstyrelsen att bestimma huruvida i ett enskilt fall
som omfattas av forordnande cnligt 1§ framstéllning skall géras om
verkstallighet i frimmande stat av sadan pafoljd. Nir det géller verk-.
stillighet av boter eller forverkande har Kungl. Maj:t — av skidl som
har utvecklats i den allmidnna motiveringen — getts mojlighet att be-
myndiga annan myndighet att prova. verkstillighetsfragan. Framstall-
ning om verkstillighet kan goras i fraga om frihetsbervande pafoljd,
boter eller forverkande, oavsett om paféliden eller forverkandet be-
stiimts genom dom i brottmal eller genom godkant strafforeliggande el-
ler godkint foreldggande av ordningsbot. Vidare ges i forsta stycket en
genercll bestimmelse om att framstillning i vissa fall Sverhuvud taget
inte far goras. Det giller fall di det kan antagas att det i den frim-
mande staten forcligger hinder mot verkstillighet pd skiil motsvarande
dem som anges 1 5 § andra stycket departementsforslaget. Dessa bestim-
melser motsvarar 26 § andra stycket promemorieforslaget.
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Andra stvcket, som saknar motsvarighet i promemorieforslaget, inne-
haller de sirskilda villkor for framstiillning om Overflyttning av verk-
stéllighet av frihetsber6vande pafdljd som enligt vad jag har forordat i
den allménna motiveringen skall gélla i vissa fall. Sdlunda anges aftt
framstillning om verkstillighet utomlands av frihetsber6vande pafotjd
som har 4domts svensk medborgarc inte fir goras utan dennes sam-
tycke, att den centrala utlinningsmyndigheten skall héras i vissa fall och
att Kungl. Maj:t skall prova framstillning som avser annan #n svensk
medborgare, om det dr fraga om frihetsberdvande pafoljd och den
domde inte samtycker till att paféljden verkstills i den frimmande sta-
ten samt invandrarverket avstyrker Overflyttning av verkstillighet.

I tredje stycker har av skil som jag har utvecklat i den allménna mo-
tiveringen tagits upp bestimmelse av innebord att det skall ankomma pa
kriminalvardsstyrelsen att i fall dd Kungl. Maj:t med st6d av 3 § har
forordnat att i visst fall hér i landet adomd pafoljd far verkstillas i en
frimmande stat ombesorja att formell framstillning om verkstillighet
g0rs i vederbdrande stat. Bestaimmelser om {orfarandet nir sidan fram-
stillning skall goras aterfinns i 28 § departementsfdrslaget.

Som jag har anfort i den allmiinna motiveringen dr det inte limpligt
cller ens mojligt att ange mer detaljerade riktlinjer for i vilka fall verk-
stillighet av pafoljd bor flyttas fran Sverige till frimmande stat. Jag vill
cmellertid hir anféra nagra allmint vigledande synpunkter.

Fragor om overflyttande av verkstillighet av frihetsberSvande paf6ljd
bor avgodras med utgingspunkt i kriminalpolitiska Overviganden av
individualpreventiv karaktir. Overflyttning bor ifrigakomma endast om
det kan antas att verkstiillighet i frimmande stat crbjuder bittre mgjlig-
heter till den domdes ateranpassning. S& torde bara i sillsynta undan-
tagsfall vara fallet nir den domde sedan lingre tid har hemvist i Sve-
rige. Inte sdllan kan denna forutsittning ddremot antas forcligga i friga
om utlindsk medborgarc med hemvist i frimmande stat. Spraksvarig-
heter kan i sidana fall ofta utgdra allvarliga hinder mot en konstruktiv
behandling av den domde inom den svenska kriminalvirdens ram..
Anpassningssvarigheter kan ocksa ha sin grund i skillnader i friga om
levnadsvillkoren i Sverige och i den. domdes hemland, t. ex. i friga om
klimat, arbetsmiljd, religionstillhorighet etc. Sadana forhallanden far
givetvis sirskild betydelse nir den domde dr hemmahdrande i ctt av-
lagset land med ett kulturmonster som patagligt avviker fran det
svenska. Av stor betydelse dr sjdlvfallet den domdes konkreta sociala
situation vid tiden f6r provningen av frdgan om Gverflyttning av verk-
stillighet, dvs. vilken anknytning han har till Sverige resp. den frim-
mandc stat som kan vara aktuell. Hans familjc-, bostads- och arbets-
forhallanden maste hiirvid tillmitas stor betydelse. Viktigt dr ocksa att
det sker en beddmning av hur den sociala situationen kommer att te sig
hér i landet vid en framtida frigivning. Denna situation paverkas givet-
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vis starkt av huruvida det foreligger ett beslut om den domdes avlégs-
nande ur riket och detta kan antagas vara verkstillbart.

De synpunkter som vid ett Svervigande av férhallanden av nu nimnd
art kan tala mot att pafoljden verkstiills 1 Sverige maste viigas mot syn-
punkter som i enskilda fall kan anféras mot att verkstiilligheten Over-
flyttas till den frimmande staten. Hur stor vikt som skall tillmitas sddana
mothinsyn — vilka kan vara betingade 1. ex. av sdrskilda forhallanden
inom kriminalvarden i det frimmandc landet — blir bl. a. beroende av
hur stark anknytning den démde har till Sverige resp. det andra landet.
Men ocksd omstindigheterna kring det brott fér vilket han démts kan
vara av betydelse.

1 allminhet torde det inte bli aktuellt att Overflytta verkstillighet till
annat land dn den démdes hemland, dvs. den stat dar han ir medbor-
gare eller dir han sedan ldngre tid har stadigvarande hemvist. I undan-
tagsfall kan det dock tinkas att verkstiillighet bor ske i annan stat, t. ex.
om den domde av politiska skil inte kan Gverforas till hemlandet men
har starkare anknytning till en tredje stat 4n till Sverige och denna stat
ir beredd att ta emot honom for verkstillighet.

Det siger sig sjdlvt att den domdes egen instiillning i frigan maste till-
mitas stor betydelse. Om han ir utliinning och sjilv har begért Sver-
flyttning av verkstélligheten till sitt hemland, synes framstillning regel-
miissigt bora gbras, under forutsittning att det finns utsikter att fram-
stillningen bifalles. Detsamma giller i princip i fall d initiativet visser-
ligen inte har tagits av den domde men denne samtycker. I ett sadant
fall maste dock sirskilt noggrant klarldggas att den domde ritt uppfattat
inneborden av att verkstilligheten overflyttas.

Om den domde befinner sig pa fri fot i Jand dir verkstillighet enligt
tillimplig Overcnskommelse kan ske, [Oreligger, som ocksa kriminal-
vardsstyrelsen har uttalat, regelmissigt en presumtion for att framstill-
ning om verkstillighet i den -staten bdr goras. Det hindrar inte att det
ocksd i sidana fall bor ske en saklig provning, om den démde motsitter
sig Atgiirden.

Jag delar i princip ocksid kriminalvardsstyrelsens uppfattning att
framstiillning om Sverflyttning i fall da den démde befinner sig pad fri
fot i Sverige bor gbras cndast om den domde sjilv begidr det cller at-
minstone samtycker till atgdrden cller det foreligger sdrskilt starka skiil
for Sverflyttning. Liksom i andra fall dr det givetvis en forutsiittning att
man kan vinta sig ett bifall till framstéllningen fran den andra statens
sida.

Som kriminalvardsstyrelsen har anfort torde det med hinsyn till den
tidsutdriakt man far rikna med innan ett verkstillighetsirende blivit
slutligt avgjort knappast komma i friga att begiira dverflyttning av verk-
stallighet av kortvarigt frihetsstraff, som den domde rcdan har borjat
avijina i Sverige. Over huvud taget synes frigan om Gverflyttning bdra
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tas upp pa ctt sa tidigt stadium som mdjligt och komma till stind endast
om det vid tiden for Overflyttningen aterstir en betydande del av pa-
foljdstiden eller i varje fall s& lang verkstillighetstid att en Sverflyttning
framstar som meningsfull fran kriminalpolitiska synpunkter.

Till den av kriminalvardsstyrelsen berdrda fragan om forfarandet for
Overforande av den domde till den frimmande staten aterkommer jag
vid 33 § departementsforslaget. .

Fragor om Overflyttning av verkstillighet av boter eller forverkande
bor avgodras endast utifran cffektivitetssynpunkter. Om forsok att verk-
stiilla pafoljden i Sverige har misslyckats eller det finns grundad anled-
ning antaga att ett sidant forsok inte skulle vara framgangsrikt och om
det samtidigt kan antas att verkstiillighet kan ske i frimmande stat dar
den domde uppehéller sig eller har tillgangar, bor framstillning om
verkstillighet i den staten goras. Ett villkor dr sjaivfallet att forutsitt-
ningar for sidan verkstillighet foreligger enligt en ingingen Overens-
kommelse med den staten. Savitt giller stat som har tilltritt brottmaéls-
domskonventionen innebir detta i praktiken att framstillning kan goras
endast om antingen den domde har hemvist i den staten cller denna
stat ir hans ursprungliga hemland och staten gir med pa att svara for
verkstalligheten. Detsamma torde komma att gilla enligt de sirskilda
verkstillighetsoverenskommelser som Sverige kan komma att ingd med
icke-konventionsstater.

27§

I forevarande paragraf av departementsforslaget har tagits upp de av
mig i den allmiinna motiveringen férordade foreskrifterna om mdojlighet
att i vissa fall forordna bitride at den ddomde i irende om Overflyttning
av verkstillighet till frimmandec stat och tillerkidnna bitriidet arvode och
kostnadsersittning av allminna medel. Statsverkets kostnader for ar-
vode och ersittning av sadant bitridde synes kunna bestridas fran det un-
der andra huvudtiteln uppférda anslaget till erséitining at domare, vitt-
nen och parter. Utgifterna skall enligt paragrafen stanna pa statsverket.

Hir angivna bestimmelser om bitride at den démde giller saval i fall
da fragan om overflyttning av verkstilligheten provas av kriminalvards-
styrclsen enligt 26 § forsta stycket som i fall da friga om meddelande av
férordnande enligt 3 § uppkommer hos Kungl. Maj:t. 1 forstnamnda fall
ankommer det pa kriminalvirdsstyrelsen att forordna bitride och att be-
sluta i ersittningsfragan. I drende hos Kungl. Maj:t om forordnande en-
ligt 3 § skall beslut i dessa fragor i stillet meddelas av Kungl. Maj:t.

28

[Z7¢]

I denna paragraf har tagits upp motsvarighet till foreskriften i 26 §
promemorieforslaget, att framstillning om verkstillighet i frimmande
stat skall dverldamnas till utrikesdepartementet for vidare befordran till
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den frimmande staten. Det torde fi ankomma pd utrikesdepartementet
att avgora vilka ovriga handlingar i drendet som bor atfélja framstill-
ningen och att sorja for oversittning av handlingarna.

29 §

Denna paragraf, som motsvarar 27 § promemoriefrslaget, innehaller
vissa regler om verkan hir i landet av att framstéllning goérs om verk-
stillighet i frimmande stat av hdr alagd brottspafoljd.

Enligt forsta stycket, som motsvarar art. 11.1 i konventionen, far
verkstillighet inte pabdrjas hir i landet sedan framstillning gjorts om
att pafcljden skall verkstillas i annan stat. Om verkstillighet redan har
borjat ndr framstillningen gors, far den dock fortsdtta. Ar den domde
hiktad och ir det friga om frihetsberdvande pafoljd, far verkstillighet
av sidan pafoljd paborjas utan hinder av att framstillning har gjorts om
verkstillighet av pafdljden i frimmande stat.

I andra stycket regleras de Gvriga fall da hir i landet 4démd pafoljd
skall verkstillas hir, trots att framstéllning har gjorts om verkstillighet i
frimmande stat. Bestimmelsen motsvarar art. 11.2 i konventionen. Om
framstillning om verkstillighet i frimmande stat aterkallas innan den
frimmande staten har meddelat att den avser att ta upp framstillningen
till slutlig provning, skall verkstillighet dga rum i Sverige. Med slutlig
provning avses sadan prévning som cnligt art, 37 skall skc infér domstol
eller annan i nimnda artikel avsedd myndighet. Verkstillighet i Sverige
skall ocksd dga rum nir den frimmande staten avslar framstéllningen
eller meddelar att den avstar frén att verkstilla paféljden eller meddcelar
att verkstiillighet inte kan dga rum i den staten.

Enligt art. 11.2 medfdr visserligen avsigelse att verkstillighcten ater-
gér till den anmodande staten endast om den staten samtycker. Det har
emellertid synts rimligt att ett meddelandc fran den anmodade staten att
den vill avsiga sig verkstiillighet automatiskt bor foéranleda att Sverige
atertar verkstilligheten. Det kan nidmligen int¢ under nigra forhillan-
den vara i den domdes intresse att man framtvingar verkstéllighet i en
stat som har deklarerat att den inte vill verkstilla pafsljden.

Att verkstilligheten skall atergd till Sverige om den inte kan #ga rum i
den frimmande staten &r sjilvklart. Det fortjanar framhallas att i ett sa-
dant fall den frimmande staten enligt art. 11.2 (b) ir skyldig att avsta
frin verkstillighet, om en begiran hirom gors frin svensk sida.

Sdrskilda bestdmmelser om utevarodom
30 §
Denna paragraf har sin motsvarighet i 28 § promemorieforstaget.

Konventionen innehaller i art. 25 vissa bestimmelser om forfarandet
ndr framstillning om verkstillighet av utevarodom har gjorts och den
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domde anfOr opposition samt begédr att oppositionen skall provas i den
domande (anmodande) staten. I férevarande paragraf har tagits upp
hiremot svarande bestimmelser for det fall att framstéllning har gjorts
enligt 26 § om verkstillighet i annan konventionsstat av svensk utevaro-
dom — varmed cnligt 4 § andra stycket avses dven strafforeliggande
och foreldggande av ordningsbot — och den domde har anfdrt opposi-
tion samt begért att oppositionen skall provas vid svensk domstol.

I sadant fall skall enligt férsta stvcket forsta punkten av denna para-
graf RA gora ansdkan hos ritten om forhandling for provning av den
domdes talan. 1 fraga om forhandlingen vid ritten giller enligt andra
punkten bestimmclserna i 21 § fOrsta stycket och andra stycket forsta
punkten.

Avvisas oppositionen, skall enligt andra stycket behorig myndighet i
den frimmande staten underréttas ddrom genom utrikesdepartementets
forsorg, sedan avvisningsbeslutct har vunnit laga kraft.

1 tredje stycker meddelas bestimmelser for det fall att domstolen upp-
tar oppositionen till saklig provning. Domstolen skall i sddant fall un-
daurdja utcvarodomen och pa nytt prova frigan om ansvar for den gir-
ning som avses med denna dom. Framstédllningen om verkstillighet i
den frimmande staten forfaller automatiskt. Rdrande sakens handlaggp-
ning infor domstolen giller RB:s bestimmelser om rittegingen i brott-
mal. Provningen skall alltsd iiga rum vid huvndforhandling. Om dom-
stolen filler den tilltalade till ansvar och pa nytt 4dSmer honom pafoljd,
kan givetvis frigan om verkstillighet av denna pafoljd i frimmande stat
aktualiseras pa nytt. Den fragan far emellertid dd bli féremal for en helt
ny provning enligt 26 §.

Forevarande paragraf dr omedelbart tillimplig endast i de fall da
framstdllning har gjorts om verkstillighet av svensk utcvarodom i annan
konventionsstat. Detta framgir av hinvisningen i forsta stycket till »for-
ordnandc som avses i 2§ forsta stycket”. Ingenting hindrar dock att
Kungl. Maj:t i samband med forordnande enligt 2 § andra stycket med
anledning av Overenskommelse med icke-konventionsstat gor paragrafen
tillimplig ocksd i {orhallande till siddan stat, dircst Gverenskommelsen
innehaller mot art. 25 i konventionen svarande bestimmelser om uteva-
rodomar.

31§

Denna paragraf motsvarar 29 § promemoricforslaget.

Om Svcrige har begiirt cller forklarat sig dmna begira verkstillighet i
annan konventionsstat av hir i landet 4domd p&fdljd, kan enligt art. 32 i
konventionen den domde anhillas eller hiktas i den frimmande staten.
Giller framstillningen en utevarodom (inkl. strafféreliggande eller
foreliggande av ordningsbot) kan den domde anféra opposition och be-
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gira att denna skall provas i Sverige. I s& fall skall han enligt art. 34.1
Overforas till Sverige for att ndrvara vid sddan forhandling for den
provning av hans talan som avses i 30 § departementsférslaget.

Enligt art. 34.2 maste i sddant fall den domde friges senast nir han
till £6ljd av tvangsatgirder har varit berdvad friheten hir i landet eller i
den frimmande staten under en sammanlagd tid motsvarande den tid
som i utevarodomen bestiamts for frihetsberévande pafoljd.

I denna paragraf har upptagits en pa nu angivna foreskrifter i
konventionen grundad bestimmelse. Denna skiljer sig frin promemorie-
forslaget dirigenom att i forevarande paragraf har angetts att den
domde skall anses som anhillen i Sverige frin den tidpunkt da han an-
linder hit, om han da dr anhillen eller hidktad genom ett utlindskt be-
slut. Det foreskrivs vidare att i friga om hans frihetsber6vande direfter
giller de allménna reglerna om anhallande och hiktning i 24 kap. RB.
For det fall att utevarodomen (foreldggandet) avser endast boter innebir
bestimmelsen att den domde i allmidnhet skall friges omedelbart efter
det att han har Sverforts frin den frimmande staten. Det torde emeller-
tid bara undantagsvis bli aktuellt for den frimmande staten att i sidant
fall ingripa med tvangsatgird som innebir frihetsberévande.

Bestimmelsen i art. 34.2 att frihetsberdvandet skall upphora ocksa i
fall d& ”den anmodande staten ej gor framstillning om verkstillighet av
ny dom” torde inte kriva nigon sirskild motsvarighet i svensk lag. Om
nimligen oppositionen prévas och leder till att paféljd 4d6ms genom ny
dom, kommer antingen den démde att friges omedelbart i samband med
domen eller ocksa forordnande att meddelas att han i hikte skall avbida
att domen vinner laga kraft. I det senare fallet verkstills domen omedel-
bart nar domen vinner laga kraft, vilket i sin tur innebir att frihetsbero-
vandet pé grund av tidigare beslut om tvangsatgird upphor.

I likhet med vad som giller i friga om 30 § kan fSrevarande paragraf
genom Kungl. Maj:ts férordnande med anledning av Gverenskommelse
med icke-konventionsstat bli tillamplig ocksd i forhallande till sidan
stat.

32 §

Denna paragraf, som har sin motsvarighet i 30 § promemorieforsla-
get, innehaller en s. k. specialitetsregel till skydd for den som kallas till
domstolsforhandling i Sverige efter anford opposition mot utevarodom
som man fran svensk sida har begirt att fa verkstiilld i annan konven-
tionsstat. Paragrafen grundas p& art. 35 i konventionen och har viss
motsvarighet i 23 § departcmentsfirslaget, vilken avser fall dd nagon
som ir berdvad friheten i annan konventionsstat Sverfors till Sverige f6r
verkstillighet av dom meddelad i den staten.

Den som har kallats till domstolsférhandling i Sverige med anledning
av oppositionstalan fir enligt fércvarande paragraf inte lagféras eller

5t Riksdagen 1972. 1 saml. Nr 98
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berovas friheten hidr for brott som han har begatt innan han limnade
den frimmande staten, om han inte samtycker dirtill. Han {Grlorar
dock sin immunitct i detta avseende, om han frivilligt stannar i Sve-
rige under lingre tid dn 15 dagar fran den dag ritten meddelade dom
eller beslut med anledning av hans oppositionstalan. Han itnjuter inte
heller sidan immunitet, om han efter att ha limnat Sverige tervander
hit utan att pa nytt vara kallad till férhandling med anledning av oppo-
sitionstalan.

Ovriga bestimmelscr
33 §

Dcnna paragraf motsvarar 31 § promemorieforslaget och grundar sig
i forsta hand pa art. 43 i konventionen.

Berdrda konventionsbestimmelse reglerar den ddmdes overforande
fran den anmodande staten till den anmodade staten for verkstiillighet
av frihetsberdvande pafdljd i fall di framstillning om sddan verkstillig-
het har bifallits och den ddomde 4r berdvad friheten i den anmodande .
staten, dvs. nédr verkstillighet redan har paborjats dir eller den domde
ir hiktad i avbidan pa att domen vinner laga kraft. 1 sadant fall skall
den domde i princip 6verforas till den anmodade staten. 31 § promemo-
rieforslaget innchaller en med Kkonventionsbestimmelsen Overensstim-
mande foreskrift om Overforande fran Sverige till frimmandec stat av
den som skall undergé verkstéllighet av frihetsberévande paféljd i sddan
stat och dr berdvad friheten hir i landet. Emellertid torde det vara nod-
vindigt att meddela foreskrift om den domdes Overférande till den
frimmande staten for verkstillighet av frihetsberdvande pafoljd ocksa i
fall da den domde #r pa fri fot men dndéd uppehéller sig i Sverige. Efter-
som nidmligen den hir 4domda pafdljden enligt 29 § departementsforsla-
get inte far verkstiillas i Sverige sedan framstillning om verkstillighet i
frimmande stat har bifallits, skulle annars den démde i ett saddant fall
kunna helt undandra sig verkstiillighct genom att uppehailla sig i Sverige,
om inte framstillningen aterkallas, 1t vara att han kanske i vissa fall
kan avldgsnas ur landet med stdd av utlinningslagstiftningen. Men det
ir inte sidkert att framstillningen bor éterkallas, och i varje fall bér
intc svenska myndigheter vara i en tvangssituation i det hinseendet.

I forsta stycket av {Orevarande paragraf av departementsforsiaget har
dirfor tagits upp bestimmelser om Sverforande till verkstillighetslan-
det” av den som domts till frihetsberovande pafdljd i fall da den démde
ir berdvad friheten hir i landct elicr eljest uppehéller sig hir. Den
domde skall i princip dverforas sa snart den frimmande staten har bifal-
lit framstdllningen om verkstillighet. 1 enlighet med vad jag har anfort i
den allmiinna motiveringen har emellertid for det fall att verkstiillighe-
ten skall overflyttas pa grund av Kungl. Maj:ts férordnande cnligt 3 §
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som ytierligare forutsiittning for den domdes Overforande foreskrivits,
att den friimmande staten utfist sig att — med de begrinsningar som kan
{6lja av ett redan limpat medgivande enligt 34 § departementsforslaget
— bereda den domde samima skydd mot frihetsinskriinkningar med an-
ledning av tidigarc beganget brott som cnligt 23 § departementsfirsia-
get skall beredas den som Overfors hit for verkstillighet av utomlands
2domd frihetsberdvande pifoljd.

Det kan tidnkas, att den frimmande staten, cfter det att den en gang
har bifallit cn framstiillning om verkstéllighet, senarc meddelar att den
av nigot skil vill avsta {ran att verkstiilla pifdljden. Som jag har angivit
vid 29 § Atergér i sidant fall verkstilligheten automatiskt till Sverige.
Om den frimmande staten avstar {rin verkstilligheten innan den démde
dnnu dverforts till dess omrade skall han f6ljaktligen inte diirefter Gver-
foras dit. I andra stycker av fdrevarande paragraf har tagits upp bestim-
meclse hirom. o

1 fraga om forfarandet vid overférande av den domde till frimmande
stat enligt denna paragraf torde i princip samma regler béra gilla som
for motsvarande fall &dr tillimpliga enligt den nordiska verkstiillighcts-
lagstiftningen. Enligt 4 § tillimpningskungorelsen (1963: 194) till NVL
aligger det kriminalvérdsstyrclsen att ombesSrja OverfOrandet i fall da
fangelsestraff enligt NVL skall verkstillas i annat nordiskt land och kan
styrelsen didrvid pakalla bitride av polismyndigheten i den ort dir den
domde uppehaéller sig. For nu ifragavarande fall bor motsvarande be-
staimmelser meddelas i tillimpningsforeskrifter till den nya lagen.

34§

Denna paragraf saknar motsvarighet i promemorieforslaget. I enlighet
med vad som har uttalats i den allmidnna motiveringen ges i paragrafens
forsta stycke cn foreskrift om att Kungl. Maj:t i vissa fall kan ge sitt
samtycke till att den anmodade staten inskrider mot den domde -med
anledning av brott som har begitts innan han &verfordes dit for verk-
stiillighet. Bestimmelsen bygger pa art. 9 i konventionen och har viss
motsvarighet i 24 § allminna utlamningslagen.

Skyldighet att 1amna begirt samtycke foreligger i vissa fall gentemot
konventionsstat och kommer siledes i motsvarande fall att foreligga
ocksd gentemot annan stat, med vilken Sverige ingar Overcnskommelse,
som i detta hdnseende grundar sig pd konventionens bestimmelser. Det
giller enligt art. 9.1 (a) i fall di det brott som &tgiirden avser dr sadant
att cn begirar om utlimning hade kunnat bifallas eller hinder mot ut-
liimningen skulle ha mott enbart pa grund av det Adomda straffets lingd.
Fér Sveriges del inncbiir detta, att samtycke maste ges dels i fall da for-
utsiittningar for utlimning skulle ha varit for handen enligt tillimpliga
bestimmelser i var utlimningslagstiftning, dels nidr det Addmda straffets
lingd understiger fingelse fyra manader (4 § allmdnna utlinningslagen)
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men Ovriga forutsittningar for utlimning skulle ha fdrelegat Det bety-
der 4 andra sidan att det i férhallande till en utomnordisk stat aldrig
foreligger skyldighet att limna samtycke di enligt svensk lag inte kan
folja fingelse i mer dn ett ar pd det brott som avses med begdran om
samtycke.

I fraga om andra stycket, som har forebild i 18 § andra stycket all-
minna utlimningslagen, hénvisar jag till vad jag har anfort i den all-
minna motiveringen.

Gemensamma bestaimmelser

35 §

Denna paragraf motsvarar 32 § promemorieforslaget.

I Gverensstimmelse med vad som har anforts i den allminna motive-
ringen har i denna paragraf intagits fGreskrift om att forum i mal eller
drende enligt denna lag iir Stockholms tingsriitt.

36 §

Denna paragraf har sin motsvarighet i 33 § promemoriefrslaget.

1 forsta stycket fOreskrivs, att bodter som bestims enligt denna lag
samt pengar eller annan egendom som fdrverkats med stdd av lagen till-
faller kronan. Bestimmelsen motsvarar art. 47.1 i konventionen. I an-
slutning till bestimmelsen i art. 47.2 har i andra punkten av férevarande
lagrum tagits upp foreskrift att om féremal forklarats forverkat (enligt
14 § andra stycket) Kungl. Maj:t kan pa begiran av den stat som har
gjort framstillning om verkstillighcet av forverkandebeslutet forordna
att féremalet skall atersdndas till den staten.

I enlighet med vad som har anforts i den allménna motiveringen forc-
skrivs i andra stycket att boter som bestimts enligt denna lag inte far
forvandlas. '

37 §

Denna paragraf saknar motsvarighet i promemoricforslaget och inne-
haller i enlighet med vad jag har anfort i den allmdnna motiveringen be-
myndigande for Kungl. Maj:t att bestimma i vilken omfattning RA:s
funktioner enligt denna lag far delegeras till annan &klagare.

38 §

Som jag har anfért i den allmidnna motiveringen vid min bchandling
av fragan om tillimpligheten av svensk strafflag foreslar jag att i 2 kap.
BrB i en ny 5a § tas upp regler av innebdrd, att i fall d& friga om an-
svar fOr girning har provats genom dom i frimmande stat atal hiir i
landet for samma gidrning fir vickas cndast efter sirskilt atalsforord-
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nande. Enligt samma paragraf skall enligt mitt forslag vissa utlandska -
brottmélsdomar tilldggas absolut res-judicata-verkan. Det kommer emel-
lertid att finnas fall di sadan verkan inte tillerkdinns utlindsk dom.
Detta giller i viss utstrickning dven dom meddeclad i konventionsstat.

Som jag har anfort vid 11 § kommer en dom som meddelas av svensk
domstol efter forhandling i mal om verkstillighet av europeisk brott-
maisdom och varigenom ny péafljd bestims att i alla avseenden vara
likstéalld med dom i vanligt brottmél. Domen kommer saledes enligt all-
miinna regler att f4 fullstindig res-judicata-verkan. Enligt det forelig-
gande lagforslaget skall emellertid verkstillighet i Sverige av pafoljd
som adomts eller &lagts i frimmande stat som e¢j tilltritt brottmélsdoms-
konventionen kunna #ga rum i vissa fall. Det giller dels fall som omfat-
tas av sadan sirskild Gverenskommelse om samarbete pd detta omride
som Sverige kan komma att ingad med sadan stat, dels fall da i sidan stat
adomd pafoljd skall verkstillas hiar cnligt forordnande som Kungl.
Maj:t meddelat med stod av 3 § departementsforslaget. Man far som jag
tidigare har nimnt rikna med att i vissa sddana fall verkstillighet skall
ske utan att ny paféljd bestims av svensk domstol. Emellertid bor i s
fall den utlindska domen utgora ovillkorligt hinder mot att den démde
atalas hir i landet for gdrning som péf6ljden avser. I NVL har fér mot-
svarande fall tagits upp en regel av denna innebord i 29 §.

I enlighet med det anforda har i forevarande paragraf av departe-
mentsforslaget tagits upp foreskrift, att om pafoljd, som adomts eller
alagts nagon av myndighet i frimmande stat, enligt den nya lagen skall
verkstillas i Sverige, atal for gidrning som pafdljden avser inte i ndgot
fall far vickas hir i landet. Férbudet mot lagforing giller endast si
linge beslut eller forordnande om verkstillighet hir bestar. Atecrkallas
en av frimmande stat gjord framstillning om verkstéllighet eller &ter-
kallar Kungl. Maj:t ett med stdd av 3 § meddelat forordnande, atergir
ritten att verkstilla pafoljden till den frimmande staten. Fragan huru-
vida atal kan eller skall vickas hiir i landet blir di att bedéma enligt
brottsbalkens bestimmelser, dvs. enligt mitt forslag den nya 5 a § i
2 kap. BrB.

39 §

1 denna paragraf, som motsvarar 34 § promemorieforslaget, fore-
skrivs att av allmdnna medel utgiven ersittning till offentlig fGrsvarare
skall stanna pé statsverket, om den domde inte av sirskilda skil anses
bora atergilda ersittningen, Sirskilda skil far anses foreligga t. ex. nir
den domde onddigtvis har forsvarat genomfdrandet av verkstillighets- -
forfarandct. I fraga om andra rittegangskostnader dn ersiittning 3t of-
fentlig fGrsvarare giller till f6ljd av hanvisningen i 9 § {orsta stycket de-
partementsforslaget till RB:s bestimmelser samma regler som i vanliga
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brottmal, vilket innebir att i fall da framstillning om verkstillighet bi-
falls den démde i princip skall &tergilda kostnader som har utgitt av
allmiinna medel (31 kap. I § RB). ’

40 §

Decnna paragraf, som har sin motsvarighet i 35 § promemoricforslaget
och art. 13 i konventionen, innchdller regler om transitering gcnom Sve-
rige av den som har berdvats friheten i frimmande stat och skall {dras
till annan frimmande stat pd grund av sidan dverenskommeclse om
verkstillighetssamarbete som avses i 1| § departementsforslaget, dvs. i
praktiken brottmilsdomskonventionen.

Enligt art. 13 kan Konventionsstat vigra transitering pd nigon av de
grunder som anges i art. 6 (b) eller (c), dvs. om den anser att den dom
som skall verkstillas avser brott av politisk natur cller rent militért brott
cller det finns synnerliga skil anta att domen har fdranletts eller skirpts
av hidnsyn till ras, religion, nationalitet cller politisk asikt. Transitering
av egna medborgare kan ocksa viigras. Ddremot kan transitering Over
huvud taget inte vigras om personen i friga dr anhallen eller hiktad i
cn konventionsstat och pd cgen begiiran skall foras till annan konven-
tionsstat for att cfter opposition pa nytt {3 den girning provad or vil-
ken han har domts tidigare genom utevarodom eller “ordonnance pé-
nale” (art. 34).

Enligt forevarande paragraf ankommer det pa chefen for justitiede-
partcmentct att prdova fragan om transitecring. De {Greslagna reglerna
kar i allt viisentligt sin motsvarighet i 25 § allmiinna utlimningslagen. I
Overensstimmelse med vad som gialler enligt sistnimnda paragrat och
med utnyttjande av den frihet konventionen ger i det hiinseendet har
dock mojlighet att medge transitering begriinsats till att avse utlanning.
Vid prévningen skall sjdlvfallet sidana omstindigheter av annan art
som enligt vad nyss anforts kan utgdra grund for en viigran att medge
transitering beaktas.

41 §

Denna paragraf saknar motsvarighet i promemorieférslaget och inne-
hiller i enlighet med vad som har anférts i den allmiinna motiveringen
en bestimmelse om att talan mot kriminalvardsstyrelsens beslut enligt
denna lag fores hos Kungl. Maj:t genom besviir.

42 8

Enligt denna paragrafl, som motsvarar 36 § promemorieforslaget, gil-
ter férevarande lag inte det verkstillighetssamarbete inom Norden som
for Sveriges del har sdrskilt reglerats genom NVL. Detta inncbir att
verkstillighet i ett nordiskt land av bdter, forverkande eller fingelse som
har 4domts av myndighet i annat nordiskt land ocksd i fortsiittningen
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kommer att regleras av NVL. Eftersom emellertid NVL inte &r tillaimp-
lig pa annan frihetsberovande pafoljd dn fingelse, kommer verkstillig-
het av ungdomsfiingelse och internering att omfattas av forevarande lag
dven savitt avser forhallandet mellan de nordiska linderna.

8.6.2 Forslaget till lag om dndring i utlinningslagen

Enligt 1 § utldnningslagen far utlinning inte tvingas att limna Sverige
i annat fall elicr i annan ordning 4n som sigs i niimnda lag. 1 utldn-
ningslagen ges regler om sadana tvangsforfaranden som avvisning, for-
passning, forvisning och utvisning av utlinning. I 71§ utléinningslagen
hinvisas till annan lagstiftning som medger att utlinning tvingas limna
landet, bl. a. utlimningslagarna och nordiska verkstillighetslagens regler
om Overférande till annat nordiskt land for verkstillighet av hir i riket
adomt frihetsstraff.

Den foreslagna lagen om internationellt samarbete rérande verkstil-
lighet av brottmalsdom forutsitter att en hér i landet lagford person kan
i vissa fall tviangsvis Overforas till frimmande stat for att ddar underga
verkstillighet av frihctsberdvande pafoljd som har ddémts honom ge-
nom lagforingen i Sverige. Om den salunda foreslagna lagstiftningen ge-
nomfdrs, bor 71 § utlanningslagen kompletteras med en hinvisping som
omfattar dven den nya verkstillighetslagen. Paragrafen foreslas dndrad i
enlighet hirmed.

8.6.3 Firslaget till lag om dndring i brotishalken _
Forslaget inncbir dndringar i 2 kap. 1—3 §§ och 6 § BrB samt infG-
rande av en ny paragraf, 5 a §, i samma kapitel.

N

I denna paragraf har endast foretagits en mindre redaktionell dndring.

28

Denna paragraf innchéller en allmiin bestimmelse om svensk straff-
lags tillimplighet p& brott som har begdtts utom riket av person med
siirskild anknytning till Sverige.

1 paragrafens forsta stycke uppriknas i tre punkter de personkatego-
rier som omfattas av bestimmelsen. Uppriikningen dr densamma som i
nuvarande 2 §.

I dverensstimmelse med vad som har anforts i den allmiinna motive-
ringen har i andra stycket tagits upp en ny rcgel om krav pa dubbel
straffbarhet. Enligt denna rege! giller inte kompetensregeln i forsta stye-
ket om girningen “ir fri fran ansvar enligt lagen pd girningsorten®.
Denna begrinsning i jurisdiktionsriitten dr en nyhet i friga om brott
som har begitts utom riket av svensk medborgare eller utlinning med
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hemvist i Sverige. FOr brott som har begitts av sidana utlinningar
som anges i forsta stycket 2. och 3. finns ddremot cn motsvarande be-
stimmelse i nuvarande andra stycket av forevarande paragraf.

Den nya foreskriften om dubbel straffbarhet innebér i forhallande till
gillande ritt den dndringen att fragan om gérningens straffbarhet enligt
lagen pa girningsorten skall bedomas enligt de bestimmelser i denna
lag som giller ndr domen meddelas och inte som f. n. enligt de bestim-
melser som gillde vid giarningstillfillet. Det innebdr bl. a. att girningsor-
tens preskriptionsregler skall beaktas av svensk domstol.

Kompetensregeln i forsta stycket giller inte heller, om giirningen
har begatts inom omrade som inte tillhor nagon stat och brottet enligt
svensk lag dr ett rent bétesbrott. Inom siddana omrdden, dvs. huvud-
sakligen det 6ppna havet och luftrummet dérdver, anses silunda svensk
strafflag vara tillimplig endast i friga om mera allvarliga brott. Detta
innebdr en dndring i forhallande till gillande ritt, enligt vilken svensk
domstol i princip har jurisdikti.onsr'zitt over alla brott som begés inom
saddana omraden.

Tredje stycket innehdller en ny bestimmelse om att hinsyn till gar-
ningsortens lag maste tas dven pa det sittet att i gidrningsortens lag fore-
skrivet straffmaximum skall respekteras vid bestimmande av pafoljd i
fall som avses i denna paragraf. Regeln giller dven om paf6ljden hir-
igenom skulle komma att underskrida minimum i den svenska straff-
bestimmelsen. F.n. finns inte nagon motsvarighet till denna bestim-
melse i svensk straffritt. Den princip som har kommer till uttryck har
dock vunnit visst erkdnnande i praxis. 1 ett rattsfall frin 1961 (NJA
1961 s. 596) som gallde brott mot 5 § lagen (1951: 649) om straff
for vissa trafikbrott, s. k. smitningsbrott, som hade begatts i Danmark,
tog salunda hogsta domstolen pa det sittet hinsyn till att domstolarna
i Danmark for sdédan gidrning i regel inte Adomer strangare pafoljd én
boter att endast botesstraff utdomdes.

Den foreslagna bestimmelsen om beaktande av straffmaximum i
garningsortens lag innebdr bl. a. att vid bestimmande av dagsbotsstraff
i fall di penningbdter dr svaraste straff enligt den utldndska straffbe-
stimmelsen domstolen far avviga straffet si att det totala botesbeloppet -
inte Overstiger det hogsta botesbelopp som anges i gdrningsortens lag.
Fiangelse kan givetvis inte 4domas om endast bster stadgas i lagen pa
garningsorten. Villkorlig dom eller skyddstillsyn kan enligt forevarande
bestimmelse inte &domas om brottet enligt den utlandska regeln endast
kan foranleda botesstraff. I friga om ungdomsfiangelse leder kravet pa
hinsyn till straffmaximum i girningsortens lag till att ungdomsfingelse
inte kan &domas om maximum for frihetsstraff cnligt denna lag ar
ldgre dn den tid under vitken behandlingen av den som har domts till
ungdomsfingelse i normalfallen dger rum i anstalt, dvs. ett dr. Vid
adomande av internering far minsta tiden f6r omhindertagande i an-
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stalt avvdgas sd att den inte Overskrider maximum i den utldndska
straffskalan. Internering blir silunda utesluten om detta maximum inte
uppgér till minst ett &r. Didremot - utgdr forevarande bestimmelse inte
hinder mot att den tilltalade Overlimnas till sdrskild vard.

38

I denna paragraf anges i sex punkter vissa specialfall som oberoende
av innehallet i lagen pa garningsorten faller under svensk straffrittslig
jurisdiktion,

I sin nuvarande lydelse giller paragrafen endast utlinning. Den kom-
mer enligt forevarande forslag att omfatta fiven svensk medborgare.
Detta dr en direkt foljd av forslaget att en allmdn regel om dubbel
straffbarhet skall inforas i 2 §.

1 férsta och andra punkterna har gjorts endast mindre formella juste-
ringar.

Tredje punkten motsvarar dclvis nuvarande 3 § 3. Enligt forslaget
omfattar emellertid denna punkt endast angrepp pa offentligt svenskt
intresse. Brott mot privat svenskt intresse upptas i stallet i fjirde punk-
ten. I promemorian foreslds att tredje punkten skall omfatta brott som
har forévats mot Sveriges sjilvstindighet eller sikerhet eller mot annat
liknande svenskt intresse eller mot svensk myndighet eller menighet.
Dirmed avses enligt promemorian detsamma som i nuvarande tredje
punkten bectecknas som brott mot Sverige eller svensk menighet. Vid
remissbehandlingen har uttrycket “annat liknande intresse” beteck-
nats som obestdmt och svartolkat. Enligt min mening bdr ordalydelsen i
forevarande punkt anpassas sd ndra som mdjligt till den nuvarande
lagtexten. I departementsforslaget har tredje punkten formulerats i
enlighet hirmed.

I fjdrde punkten upptages som nyss ndmnts en bestimmelse om brott
mot privat svenskt intresse. Den motsvarar den del av- nuvarande tredje
punkten som inte ticks av tredje punkten av férevarande paragraf i for-
slaget. Till skillnad fran vad som giller f. n. &r emellertid fjarde punkten
tillamplig endast inom omrade som inte tillhor nagon stat.

Femte punkten motsvarar nuvarande fjirde punkten och avser sale-
des kapning av luftfartyg och folkrittsbrott.

1 sjdtte punkten har tagits upp en ny regel som utstracker den svenska
straffriittsliga behorigheten till att omfatta varje brott for vilket enligt
svensk lag inte dr stadgat lindrigare straff dn fyra ar, oberoende av var
och av vem brottet har forévats. Under denna punkt faller bl. a. sidana
brott som mord, drap, ménniskorov, grovt ran och grov mordbrand (3
kap. 1 och 2 §§, 4 kap. 1 §. 8 kap. 6 § och 13 kap. 2 § BrB).
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5a§

Denna paragraf, som i huvudsak motsvarar 5 a § i promemoricfor-
slaget, ir ny och innehéller bestimmelser om brottmalsdoms interna-
tionella rittsverkan.

Bestimmelserna ansluter till art. 53 i brottmalsdomskonventionen.
I enlighet med vad som tidigare har anforts har dock paragrafen ett
vidarc tillimpningsomride #n motsvarande féreskrifter i konventionen.
I paragrafens forsta stycke tillerkdnns dven dom som har meddelats i
icke konventionsstat res-judicata-verkan, under forutsittning att den
garning domen avser har begitts i den "domande staten™. I dvrigt Gver-
ensstimmer [Orsta stycket i forevarande paragraf med art. 53 forsta
stycket.

Andra stycket i forevarande paragraf innehiller de undantag fran hu-
vudregeln om “ne bis in idem™ som medges enligt art. 53.2 och 3, dvs.
betrdffande brott som har begétts hdr i riket och brott mot svenskt of-
fentligt intresse. Fran “ne bis in idem™-regeln undantas dessutom ge-
nom hinvisning till 3 § 5 och 6 i lagrummens lydelse enligt forslaget
kapning av luftfartyg, folkréttsbrott och — i enlighet med de &ver-
viiganden som har redovisats i det féregdende — brott for vilket det
lindrigaste straff som i svensk lag dr stadgat for brottet ar fingelse i fyra
4r eller ddrdver.

I enlighet med vad jag har anfort i den allmiinna motiveringen har i
tredje stycket tagits upp en gencrell regel om krav pa sirskilt atalsfor-
ordnande av Kungl. Maj:t eller den Kungi. Maj:t har bemyndigat dar-
till i fall d& friga om ansvar for girningen har provats genom dom —
lagakraftvunnen cller inte — meddelad i frimmande stat men sddant
fall att hinder mot lagféring moter pa grund av bestimmelserna i forsta
och andra styckena inte forcligger. Bestiimmelsen iir tilldimplig ocksa i
fall di frdga dr om brott som avses i andra stycket, under {orutsiitt-
ning dock att inte lagféringen i den frimmandc staten har skctt pa be-
giran av svensk myndighet. Stadgandet har delvis sin motsvarighet i
2 kap. 6 § forsta punkten BrB i lagrummets nuvarande lydelse. Dect
stricker sig emellertid lingre, i det att kravet pd Atalsforordnande
giller dven nir den tilltalade genom den utlindska domen har frikédnts
fran ansvar och i Ovriga fall uppritthalls oavsett om adomd pifoljd
till ndgon del har verkstillts i den frimmande staten.

Det bor anmirkas, att en utlindsk brottmélsdom pé grund av bestim-
melser i annan lagstiftning kan utgdra absolut hinder mot lagforing i Sve-
rige fO0r samma girning dven i andra fall in d& hinder hdremot foreligger
enligt forevarande paragraf i departementsfdrslaget. S& dr fallet i fraga
om dom meddelad i annat nordiskt land i dc fall som anges i 29 § NVI..
Vidarc har i departementsfirslaget till lag om internationellt samarbete
rorande verkstillighet av brottmélsdom tagits upp bestimmeclser av inne-
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bord att atal inte far vickas hiir i landet for girning som avscs med pa-
foljd vilken enligt den nya lagen skall verkstillas i Sverige (38 §).

6§

Decnna paragraf innchéller, i direkt anslutning till bestimmelscrna i art.
54 i brottmilsdomskonventionen och i Gvercnsstimmelsc med vad jag
har anfort i den allmidnna motiveringen regler om att nir nagon hir i
landet doms till ansvar for gidrning, for vilken han har undergatt pa-
foljd utomlands, hinsyn skall tas till vad han silunda har utstatt och att
i vissa fall avrikning skall ske for salunda undergangen pafdljd.

I forhéllande till gédllande ritt innebir forsta stycket av paragrafen i
dess foreslagna lydelse ingen annan #ndring dn att full avrdkning for
utomlands undergangen frihetsberdvande pafoljd ovillkorligen skall ske
nar den svenska domstolen finner brottet forskylla boter eller fingelse.
Nir botesstraff ifrigakommer torde avrikning fi ske med en motsva-
rande tillimpning av de regler som giller i friga om forvandling av
boter. Skall fingelsestraff 4domas sker avrikning givetvis rent schema-
tiskt, s& att varje dag som den tilltalade undecrgait frihetsberdvande
pafoljd utomlands anses motsvara en dags fingelse. Avrikningen sker
redan vid bestimmandet av paféljden och skall alltsi framgd av doms-
motiveringen. I domslutet anges cndast den pafoljd som blivit resul-
tatet efter avriakningen.

Om domstolen anser att annan pafoljd dn boter eller fingelse bor.
4domas, blir det inte aktuellt att gbra ndgon avrdkning i egentlig me-
ning. Vid sjilva paféljdsvalet skall dock domstolen ta hinsyn till den
utomiands undergingna paféljden. Att den tilltalade undergitt straff
utomlands kan just vara ectt skil att har &doma honom en paféljd frian
vilken avrikning inte kan ske, t.ex. skyddstillsyn eller villkorlig dom.
Att nigon avrikning inte kan ske ndr den tilltalade Sverldmnas till
sirskild vard skall givetvis inte begriinsa mdojligheterna att vilja sidan
pafoljd, nir forutsittningarna hirfor i Gvrigt foreligger. Diremot torde
avrikningsregeln i art. 54 i brottmalsdomskonventionen medféra att
det mera sillan finns forutsdttningar att i hithérande fall déma till
ungdomsfingelse eller internering, som ju stir det vanliga frihctsstraf-
fet nidra, Eftersom det inte kan ske nagon avriikning frin pafdljd av
detta slag, torde sidan paf6ljd inte kunna 4dSmas i andra fall dn da
frihetsberévandet utomlands varit kortvarigt. T sidana fall kan man
rikna med att tillborlig hansyn tiil detta frihetsberdvande tas vid be-
démning av frigan om den dSmdes utskrivning pd prov. Aven om
konventionens avrikningsregel dr tillimplig bara i fall da den tidigare
pifdljden Adomts i konventionsstat och valfriheten i pafoljdsfrigan
saledes i Ovriga fall inte #r inskrinkt genom folkritisliga forpliktelser
bor nu angivina principer givetvis tillimpas gencrelit.

I andra stvcket av forevarande paragraf har utan saklig indring ta-
gits upp motsvarighet till bestimmelsen i slutet av andra punkten av
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paragrafen i dess nuvarande lydelse, att domstolen i hithdrande fall kan
doma till lindrigare straff 4n som #r stadgat fOr brottet eller helt efterge
pafdljd. Orden “efter omstdndigheterna™ har fatt utgd, ndrmast med
tanke pa att avrikning i vissa fall 4r obligatorisk, men de synes ocksd
for oOvriga fall sakna sjilvstindig betydelse, eftersom. paftljdsbestim-
ningen redan enligt huvudregeln i forsta stycket skall ske pa grundval
av en skilighetsbeddmning. For de fall dd avrikning ovillkorligen skall
ske tjinar bestimmelsen ndrmast bara som en erinran om att avrik-
ningen i vissa fall kan leda till att fOreskrivet straffminimum maste
underskridas. FOr Ovriga fall har regeln ddaremot liksom f.n. ctt sjilv-
stindigt materiellt innehall. Den kan ocksa i de rena avridkningsfallen
utnyttjas for att efterge den pafoljd som skulle kvarsti sedan schema-
tisk avrdkning skett, om nidmligen domstolen finner att det aterstiende
straffet dr sd obetydligt att det inte dr.meningsfullt att utkrdva ndgon.
pafoljd.

Domareforeningen har uttalat, att om den utomlands undergangna
pafdljden utstitts under sirskilt svara forhallanden, domstolen torde
med tillimpaing av 33 kap. 4 § andra och tredje styckena kunna sinka -
straffet under stadgat minimum mera dn som foljer av en rent sche-
matisk avridkning eller helt efterge pafdljd. Jag kan i sak ansluta mig
till féreningens stindpunkt. En direkt tillimpning av 33 kap. 4 § BrB
blir dock aktuell endast i den méin domstolen inte anser sig kunna
uppna samma resultat genom en tillimpning av andra stycket av fore-
varande paragraf.

8.6.4 Ovriga lagfirslag

Som tidigare ndmnts nodvindiggor de foreslagna lindringarna i 2 kap.
BrB vissa foljdidndringar i annan lagstiftning.

1 5§ lagen om straff for trafikbrott som begdits utomlands finns, som
har berorts i den allmdnna motiveringen, en bestimmelse om krav pa
dubbel straffbarhet i fréga om girning som avses i lagen. Om fOrslaget
angiende inforande av en allmin regel om krav pd dubbel straffbarhet
genomfdrs, kan och bor 5 § upphévas.

1 5§ lagen om forbud i vissa fall mot rundradiosindning pd dppna
haver och i 14 § lagen om kontinentalsockeln finns bestimmelser som i
fraga om utlinning som har begétt brott mot resp. lag utom riket utvid-
gar den svenska jurisdiktionsritten i forhallande till vad som giller en-
ligt 2 kap. BrB. Enligt dessa bestimmelser doms sadan utlinning, om
han finns hir, enligt svensk lag och vid svensk domstol, dven om 2 kap.
2 eller 3§ BrB ej dr tillimplig. Bestimmelserna bygger pd forutsitt-
ningen att den svenska jurisdiktionsritten dr oinskriinkt i fridga om brott
begénget utomlands av svensk medborgare och avser diarfor bara utlin-
ningar. De nimnda lagarna har sin grund i internationella dverenskom-
melser, den europeiska Overenskommelsen till f6rhindrande av rundra-
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diosindningar pa Oppna havet resp. konventionen om kontinentalsoc-
keln.

Dessa Gverenskommelser torde medfdra forpliktelse — forutom att
bestraffa vissa brott oberoende av var och av vem de har begitts — att
intc godtaga utlindsk dom varigenom nagon har frikidnts pa grund av
att sadan girning var straffri i den démande staten. Om 2 kap. dndras i
enlighct med vad jag har foreslagit i det féregadende, bor ndmnda spe-
cialstraffrittsliga bestimmelser dndras s& att de avser inte. enbart utlin-
ning utan #ven svensk medborgare och s& att hdnvisningen till BrB avser
forutom 2 kap. 2 och 3 §§ dven den nya 5 a § forsta och andra styc-
kena i samma kapitel.

1 11 § laugen om vissa internationella sanktioner finns en bestimmelse
om straff for den som bryter mot forbud som har meddelats med stod
av 3—8 § samma lag. Av den redogdrelse for sanktionslagen som har '
liimnats i promemorian framgar, att om krav pa dubbel straffbarhct in-
fors i 2 kap. 2 § BrB i friga om svensk medborgare, detta kommer att
innebéira cn begrinsning av svensk straffrittslig behorighet som inte
stimmer Overens med vad som krivs for genomforande av de resolutio-
ner om sanktioner mot Rhodesia som sikerhetsradet hittills har antagit.
11 § sanktionslagen bor didrfor dndras, sa att brott beginget av svensk
medborgare kommer att falla under svensk jurisdiktionsritt ven om 2
kap. 2 cller 3 § BrB inte ir tillimplig och utan hinder av 2 kap. 5a §
forsta och andra styckena BrB. Det finns diremot f. n. inte anledning
att utstridcka tillimpningsomradet for 11 § sanktionslagen si att iven
annan in svensk medborgare skulle kunna straffas for utomlands be-
ganget brott mot lagen. Det kan crinras om att géllande bestimmelser
avseende sanktioner mot Rhodesia har tillimpning endast pd svenska
medborgare savitt giller utomlands begangen gérning.

8.7 Hemstillan

Jag hemstiller att lagradets yttrande 6ver forslagen till
1) lag om dndring i brottsbalken,
2) lag om dndring i lagen (1971: 965) om straff for trafikbrott som
begatts utomlands,
3) lag om dndring i lagen (1966: 78) om forbud i vissa fall mot rund-
radiosindning pd éppna havet,
4) lag om dndring i lagen (1966: 314) om kontinentalsockeln,
5) lag om idindring i lagen (1971: 176) omn vissa internationella sank-
tioner .
inhidmtas genom utdrag av protokollet.
Vad foredraganden salunda med instimmande av statsridets
ovriga ledamdter hemstillt bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:

Britta Gyllensten
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European Convention on the
international validity of
criminal judgments

PREAMBLE

The member States of the
Council of Europe, signa-
tory hereto,

Considering that the fight

against crime, which is be-

coming increasingly an in-
ternational problem, calls
for the use of modern and
effective methods on an in-
ternational scale;

Convinced of the need to
pursue a common criminal
policy aimed at the protec-
tion of society;

Conscious of the need to
respect human dignity and
to promote the rehabilita-
tion of offenders;

Considering that the aim
of the Council of Europe is
to achieve greater unity be-
tween its Members,

Have agreed as foliows:

PART 1
Definitions

Atrticle 1

For the purposes of this
Convention:

(a) “Europcan criminal
judgment” means any final
decision delivered by a crim-
inal court of a Contracting
State as a result of criminal
proceedings;

Convention européenne sur
la valeur internationale des
jugements répressifs

PREAMBULE

Les Etats membres du
Conscil de I'Europe, signa-
taires de la présente Con-
vention,

Considérant quec la lutte
contre la criminalité dont
les effets se. manifestent de

‘plus en plus au-deld des

frontiéres d’'un méme- pays,
cxige sur le plan interna-
tional I’emploi de moyens
modernes et efficaces;

Convaincus de la néces-
sité de poursuivre unc poli-
tique pénale commune ten-
dant a la protection de la
socCiété;

Conscicnts de la nécessité
de respecter la dignité hu-
maine et de favoriser le re-
classcment des délinquants;

Considérant que le but du
Conseil de I’'Europe est de
réaliser une union plus
étroite entre ses membres,

Sont convenus de ce qui
st :

TITRE I
Définitions
Article 1¢r
Au sens de la présente
Convention, I'expression :
(a) «jugement répressit
européen » désigne toute dé-
cision définitive renduc par
unc juridiction répressive
d'un Etat Contractant a la
suite d’une action pénalc;

150
Bilaga 1

Europeisk kenvention om
brottmaisdoms internatio-
neila rittsverkningar

INLEDNING

Signatérstaterna, medlem-
mar =v Europarddet,

vilka beaktar att brottsbe-
kimpningen, som i Okad
omfattning blivit ctt inter-
nationellt problem, kriiver
anvindning av moderna och
effektiva metoder pa det in-
ternationella planet;

vilka dr Gvertygade om
behovet att fora en gemen-
sam kriminalpolitik som
syftar till att skydda sam-
hillet;

vilka ir medvetna om be-
hovet att respektera min-
niskovidrdet och att frimja
lagGvertriidares 4teranpass-
ning till samhéllet;

vilka beaktar att syftet
med Europaridet &r att
astadkomma en fastare en-
het mellan dess medlem-
mar; )

har Overenskommit om
féljande:

DEL I
Definitioner

Artikel 1

I denna konvention for-
stis med

(a) “europeisk brottmaéls-
dom” slutligt avgdrande
meddelat i fordragsslutande
stat av domstol efter for-
handling i brottmal;
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(b) “Offence” compriscs,
apart from acts dealt with
under the criminal law,
those dealt with under the
legal provisions listed in
Appendix II to the precsent
Convention on condition
that where these provisions
give competence to an ad-
ministrative authority there
must be opportunity for the
person concerned to have
the case tried by a court;

(c¢) “Sentence™ means the
imposition of a sanction;

(d)y “Sanction™ means any
punishment or other mea-
sure expressly imposed on a
person, in respect of an of-
fence, in a European crimi-
nal judgment, or in an
“ordonnance pénale”;

(e} “Disqualification”
means any loss or suspen-
sion of a right or any pro-
hibition or loss of legal ca-
pacity;

(H “Judgment rendered
in absentia” means any de-
cision considered as such
under Article 21, paragraph
2;

(g) “Ordonnancc pénale”
means any of the decisions
delivered in another Con-
tracting State and listed in
Appendix III to this Con-
vention.

PARTII

Enforcement of European
criminal judgments

Section 1. General provisions

(a) General conditions of
enforcement
Article 2

This Part is applicable to:

(b) «infraction» com-
prend, outrc les faits con-
stituant dcs infractions pé-
nales, ceux qui sont visés
par les dispositions Iégales
mentionnées a ’Annexc II
de la présente Convention a
la condition que, si ces dis-
positions donnent compé-
tence a une autorité admi-
nistrative, Pintéressé ait la
possibilité de faire porter
laffaire devant unc instance
juridictionnclle; -

(¢) « condamnation » -sig-

nifie le prononcé d’une
sanction;
(d) «sanction» désigne

toute peine et mesure appli-
quées a un individu en raij-
son d’une infraction et pro-
noncées cxpressément dans
un jugement répressif curo-
péen ou dans unc ordon-
nance pénale;

(e) « déchéance » désigne
toute privation ou suspen-
sion d'un droit, toute inter-
diction ou incapacité;

() «jugement par dé-
faut » désigne toute décision
réputéc telle en vertu du pa-
ragraphe 2 de I'article 21;

(g) «ordonnance pénale »
désigne 1'une queclconque
des décisions rendues dans
un autre FEtat Contractant,
mentionnées & I'Annexe III
de la présentc Convention.

TITRE 11

Exécution des jugements ré-
pressifs européens

Section 1. Dispositions générales

(a) Conditions géndérales de
I"excécution
Article 2

Ie présent titre cst appli-
cable :
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(b) “brott”, férutom gir-
ning, som omfattas av
strafflag, sddan girning som
regleras av lagbestimmelsc
vilken upptagits i den i bi-
laga II till konventionen fo-
gade forteckningen, pa vill-
kor att i fall dd siddan be-
stimmelse forligger avgd-
randet till administrativ
myndighet den misstinkte
har mojlighet att f& malet
provat av domstol;

(c) fillande dom™ alig-
gande av pafoljd;

(d) pafoljd” straff cller
annan atgird som pi grund
av brott uttryckligen 4ddmts
nagon i europeisk brott-
mélsdom clier i ordon-
nance pénale™;

(¢) diskvalifikation™ for-
lust eller suspension av rit-
tighet, foérbud eller forlust
av rittslig behdrighet;

(f) "utevarodom” avgo-
rande som anses som sadan
dom enligt artikel 21 and-
ra stycket;

(g) “ordonnance pénale”
i bilaga III till konventionen
uppraknat avgorande som
ir meddelat i annan for-
dragsslutande stat.

DEL 11
Verkstillighet av europeisk
brottmalsdom

Avdelning 1. Allmiinna bestim-
melser

(a) Allméinna villkor for
verkstillighet
Artikel 2

Denna del dr tillimplig
pa
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(a) sanctions involving
deprivation of liberty;
(b) fines or confiscation;

(¢) disqualifications.

Article 3

1. A Contracting State
shall be competent in the
cases and under the condi-
tions provided for in this
Convention to enforce a
sanction imposed in another
Contracting State which is
enforceable in the latter
State.

2. This competence can
only be exercised following
a request by the other Con-
tracting State.

Article 4

1. The sanction shall not
be enforced by another Con-
tracting State unless under
its law the act for which the
sanction was imposed would
be an offence if committed
on its territory and the per-
son on whom the sanction
was imposed liable to pun-
ishment if he had com-
mitted the act there.

2. If the sentence relates
to two or more offences, not
all of which fulfil the re-
quirements of paragraph 1,
thc sentencing State shall
specify which part of the
sanction applies to the of-
fences that satisfy those re-
quirements.

Article 5

The sentencing State may
request another Contracting
State to enforce the sanction
only if one or more of the
following conditions are ful-
filled:

(a) if the person sen-

(a) aux sanctions priva-
tives de liberté;

(b) aux amendes ou aux
confiscations;

(¢) aux déchéances.

Article 3

1. Dans les cas et les con-
ditions prévus dans la pré-
sente Convention chaque
Etat Contractant a compé-
tence pour procéder a I'exé-
cution d’une sanction pro-
noncée dans I'un des autres
Etats Contractants et qui y
est exécutoire.

2. Cette compétence ne
peut étre exercée qu'a la
suite d’'une demande d’exé-
cution présentée par l'autre
Etat Contractant.

Article 4

1. Une. sanction ne peut
étre exécutée par un autre
Etat Contractant que si en
vertu de la loi de cet Etat et
en cas de commission dans
cet Etat le fait pour lequel
la sanction a été prononcée
constituerait une infraction
et que 'auteur y serait pu-
nissable.

2. Si la condamnation ré-
prime plusieurs infractions
dont certaines ne réunissent
pas les conditions - prévues
au paragraphe 1¢r, I'Etat de
condamnation indique Ia
partie de la sanction appli-
cable aux infractions qui ré-
unissent ces conditions. .

Article 5

L’Etat de condamnation
ne peut demander l'execu-
tion d’'une sanction 4 un
autrc Etat Contractant que
si unc ou plusieurs des con-
ditions suivantes sont rem-
plies :

(a) si le condamné a sa
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(a) pafoljd som innebir
frihetsberdvande;

(b) boter eller forverkan-
de av egendom:;

(c) diskvalifikation.

Artikel 3

1. Fordragsslutande stat
skall vara behdrig att i de
fall och p& de villkor som
foreskrivs i denna konven-
tion verkstidlla pafoljd som
har élagts i annan férdrags-
slutande stat och #r verk-
stallbar i den staten.

2. Denna behorighet kan
utovas endast efter fram-
stillning av den andra for-
dragsslutande staten.

Artikel 4

1. Paféljd far icke verk-
stillas av annan fOrdrags-
slutande stat, med mindre
den gidrning for vilken pa-
foljden har alagts skulle ha
varit ett brott enligt den sta-
tens lag, om den hade be-
gatts pa dess omrdde, och
lagdvertradaren hade kun-
nat 4domas straff, om han
hade begitt girningen ddr.

2. Om fillande dom av-
ser tva eller flera brott, vil-
ka ej samtliga uppfyller
kraven i forsta stycket,
skall den domande staten
ange vilken del av pafolj-
den som ir tillimplig pa
brott som uppfyller dessa
krav.

Artikel 5

Den domande staten kan
begdra att annan fordrags-
slutande stat skall verkstilla
paféljden endast om ett el-
ler flera av foljande villkor
ir uppfyllt:

(a) om den ddmde hat
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tenced is ordinarily resident
in the other State;

(b) if the enforcement of
the sanction in the other
State is likely to improve the
prospects for the social re-
habilitation of the person
sentenced;

(¢) if, in the case of a
sanction involving depriva-
tion of liberty, the sanction
could be enforced following
the enforcement of another
sanction involving depriva-
tion of liberty which the
person sentenced is under-
going or is to undergo in the
other State;

(d) if the other State is
the State of origin of the
person sentenced and has
declared itself willing to ac-
cept responsibility for the
enforcement of that sanc-
tion;

(e) if it considers that it
cannot itself enforce the
sanction, even by having re-
course to extradition, and
that the other State can.

Article 6

Enforcement requested in
accordance with the fore-
going provisions may not be
refused, in whole or in part,
save:

(a) where  enforcement
would run counter to the
fundamental principles of
the legal system of the re-
quested State;

(b) where the requested
State considers the offence
for which the sentence was
passed to be of a political
nature or a purely military
one;

(c) where the requested
State considers that there

résidence habituclle dans
l'autre Etat;

(b) si l'exécution de la
sanction dans I'autre Etat cst
susceptible d’améliorer les
possibilités de reclasscment
social du condamné;

{c) s'il s’agit d’une sanc-
tion privative de liberté qui
pourrait étre exécutée dans
I'autre Etat a la suite d'une
aufre sanction privative de
liberté que le condamné su-
bit ou doit subir dans cet
Etat:

(d) si l'autre Etat est
I'Etat d’origine du con-
damné et s'est déja déclaré
prét a se charger de I'exécu-
tion de cette sanction;

(e) s'il estime quiil n'est
pas en mesure d'exécuter
lui-méme la sanction, méme
cn ayant recours a l'extra-
dition, et que l'autre Etat
I'est.

Article 6

L’exécution requise dans
les conditions fixées aux dis-
positions  précédentes ne
peut étre refusée entiere-
ment ou partiellement quc
dans l'un des cas suivants :

(a) si l'exécution serait
contraire aux principes fon-
damentaux de l’ordre juri-
dique de PEtat requis;

(b) si I’Etat requis estime
quc linfraction réprimée
par la condamnation revit
un caractérc politique ou
qu’il s’agit d’une infraction
purement militaire:

(c) si ’Etat requis estime
qu’il y a des raisons sérieu-
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hemvist i den andra staten;

{b) om verkstillighet av
pafdljden i den andra sta-
ten kan antas forbéttra moj-
ligheterna till den démdes
sociala dteranpassning;

(¢c) om frihetsberovande
pafdljd skulle kunna verk-
stdllas i samband med verk-
stillighet av annan sidan
pafsljd vilken den ddmde
undergar eller skall under-
gf i den andra staten;

(d) om den andra staten
ir den domdes ursprungliga
hemland och har forklarat
sig villig att svara for verk-
stiillighet av paféljden;

{e) om den démande sta-
ten anser att den icke kan
verkstdlla péafdljden oaktat
utlimningsférfarande  kan
anviandas och att verkstil-
lighet kan ske i den andra
staten.

Artikel 6

Verkstiillighet som  be-
girts i enlighet med fore-
giende bestimmelser fir ¢j

vigras, helt eller delvis,
utom i féljande fall:
(a) om verkstillighet

skulle strida mot grundlig-
gande principer i den an-

modadc  statens rattsord-
ning;
{(b) om den anmodade

staten anser det brott for
vilkct domen meddclats va-
ra av politisk natur cller va-
ra ett rent militirt brott;

(¢) om den anmodade
staten anser, att det finns
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are substantial grounds for
believing that the sentence
was brought about or aggre-
vated by considerations of
race, religion, nationality or
political opinion;

(d) where enforcement
would be contrary to the in-
ternational undertakings of
the requested State;

(e) where the act is al-
ready the subject of pro-
ceedings in the requested
State or where the requested
State decides to institute
proceedings in respect of the
act;

() where the competent
authorities in the requested
State have decided not to
take proceedings or to drop
proceedings already begun,
in respect of the same act;

(g) where the act was
committed outside the terri-
tory of the requesting Statc;

(h) where the requested
State is unable to enforce
the sanction;

(i) where the request is
grounded on Article 5 (e)
and none of the other condi-
tions mentioned in that Ar-
ticle is fulfilled;

(j) where the requested
Statc considers that the re-
questing State is itsclf able
to enforce the sanction;

(k) where the age of the
person sentenced at the time
of the offcnce was such that
he could not have been pro-
secuted in the requested
State;

(I) where under the law
of the requested State the
sanction imposed can no
longer be enforced because
of the lapse of time;

(m) where and to the ex-
tent that the sentence im-
poses a disqualification.

ses de croire que la condam-
nation a été provoquée ou
aggravée par des considéra-
tions de race, de religion,
de nationalité ou d’opinion
politique;

(d) si I'exécution est con-
trairc aux engagements in-
ternationaux de I’Etat re-
quis;

(e) si le fait est Pobjet de
poursuites dans PEtat re-
quis ou si celui-ci décide
d’entamer des poursuites;

(f) si les autorités com-
pétentes de I'Etat requis ont
décidé de ne pas engager de
poursuites ou de mettre fin
aux poursuites qu’elles ont
exercées le méme fait;

(g) si le fait a été com-
mis hors du territoire de
I'Etat requérant;

(h) si I’Etat requis n'est
pas 4 méme d'exécuter la
sanction;

(i) si la demande est fon-
dée sur Palinéa (e) dec P'ar-
ticle 5, ct qu’aucune des
autres conditions prévues
par cet article n’est remplie;

(j) st ’Etat requis estime
que I’Etat requérant est a
mémc d’exécuter lui-méme
la sanction;

(k) si, en raison de son
agec au moment de la com-
mission du fait, le condam-
né ne pouvait pas étre pour-
suivi dans I’Etat requis;

(D) si la sanction est déja
prescrite selon la loi de
I'Etat requis;

(m) dans la mesurc ou le
jugement prononce une dé-
chéance.
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grundad anledning att anta
att domen har foranletts el-
ler skdrpts av hinsyn till
ras, religion, nationalitet cl-
ler politisk asikt;

(d) om verkstallighet
skulle strida mot den anmo-
dade statens internationella
ataganden;

(e) om girningen redan
ir foremal for lagforing i
den anmodade staten eller
om den anmodade staten
beslutar att inleda lagféring
av den gérningen;

(f) om vederborande
myndighet i den anmodade
staten har beslutat att ej in-
leda lagforing eller att in-
stdlla redan paborjad lag-
foring av samma giirning;

(g) om gdrningen har be-
gatts utanfor den anmodan-
de statens omrade;

(h) om den anmodade
staten ir ur stind att verk-
stilla pafoljden;

(i) om framstillningen &r
grundad pa artikel S (e) och
ej nagot av ovriga villkor
i artikeln dr uppfyllt;

(j) om den anmodade
staten anser att den an-
modande staten sjdlv dr i
stind att verkstiilla pafolj-
den;

(k) om den domdes al-
der vid tidpunkten for brot-
tet var sddan att han ej
skulle ha kunnat atalas i
den anmodade staten;

(I) om pafsljden redan &r
preskriberad enligt den an-
modade statens lag;

(m) om och i den ut-
strackning  diskvalifikation
ir dlagd genom domen.
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Atrticle 7

A request for enforce-
ment shall not be complied
with if enforcement would
run counter to the princi-
ples recognized in the pro-
visions of Section 1 of Part
IIT of this Convention.

(b) Effects of the transfer
of enforcement

Atrticle 8

For the purposes of Ar-
ticle 6. paragraph | and the
rescrvation mentioned under
(c) of Appendix I of the
present Convention any act
which interrupts or suspends
a time limitation validly per-
formed by the authorities of
the sentencing State shall be
considered as having the
same cffect for the purpose
of reckoning time limitation
in the requested State in
accordance with the law of
that State. '

Article 9

1. A sentenced person
detained in the requesting
State who has been surren-
dered to the requested State
for the purpose of enforce-
ment shall not be procceded
against, sentenced or detain-
ed with a view to the car-
rying out of a sentence or
detention order for any of-
fence committed prior to his
surrender other than that
for which the sentence to be
enforced was imposed, nor
shall he for any other reason
be restricted in his personal
freedom, except in the fol-
lowing cases:

(@) when the State which
surrendered him consents. A
requcst for consent shall be

Article 7

I ne peut étre donné suite
a une demande d’exécution
si cette exécution se heurte
aux principes reconnus par
les dispositions de la pre-
miére section du Titre III
de la présente Convention.

(b) Effets de la transmission
de Pexécution

Article 8

Pour l'application de 1'ali-
néa (1) de I'article 6 et de la
réserve mentionnée sous (c¢)
dans I’Annexec I de Ia pré-
sente Convention les actes
interruptifs ou suspensifs de
prescription valablement ac-
complis par les autorités de
I'Etat de condamnation sont
considérés dans I'Etat re-
quis comme ayant produit
le méme cffet pour I'appré-
ciation de la prescription
selon le droit de cet Etat.

Article 9

1. Le condamné détenu
dans VEtat requérant qui
aura été remis a I'Etat re-
quis aux fins d’exécution ne
sera ni poursuivi, ni jugé, ni
détenu en vue de l'exécu-
tion d’une peine ou d’une
mesure de sfireté, ni soumis
a toute autre restriction de
sa liberté individuelle pour
un fait quelconque antérieur
a la remise, autre que celui
ayant motivé la condamna-
tion a exécuter, sauf dans
les cas suivants :

(a) lorsque I'Etat qui I'a
remis y consent. Une de-
mande sera présentée a cet
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Artikel 7

Framstéllning om verk-
stillighet skall ej efterkom-
mas, om verkstéllighet skul-
le strida mot de principer
som crkdnns i avdelning 1
av del III i denna konven-
tion.

(b) Verkan av dverforing av
verkstillighet

Artikel 8

Vid tillimpning av arti-
kel 6 (1) och fGrbehallet
i (c). i bilaga I till denna
konvention  skall  varje
handling, som innebdr av-
brott eller uppehdll i pre-
skriptionstiden och som gil-
tigt vidtagits av myndighet
i den domande staten, anses
ha samma effekt i den an-
modade staten, ndr pre-
skriptionstiden berdknas en-
ligt lagen i den staten.

Artikel 9

1. Har en domd person,
som #r berOvad friheten i
den anmodande staten, dver-
[imnats till den anmodade
staten for verkstillighet, far
han ej atalas, domas eller be-
rovas friheten ddr for verk-
stillighet av pafoljd eller
tvangsitgird och ej heller
underkastas  annan ~ in-
skrdankning i sin personliga
frihet f6r brott vilket dr be-
ginget fore hans Overldm-
nande och ej omfattas av
den dom som skall verk-
stillas utom i foljande fall:

(a) Nir den stat som har
overlimnat honom samtyc-
ker. Begidran om samtycke
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submitted, accompanied by
all relevant documents and
a legal record of any state-
ment made by the convicted
person in respect of the of-

fence concerned. Consent -

shall be given when the of-
fence for which it is re-
quested would itself be sub-
ject to extradition under the
law of the State requesting
enforcement or when extra-
dition would be excluded
only by reason of the
amount of the punishment;

(b) when the sentenced
person, having had an op-
portunity to leave the ter-
ritory of the State to which
he has been surrendered, has
not done so within 45 days
of his final discharge, or if
he has returned to that ter-
ritory after leaving it.

2. The State requested to
cnforce the sentence may,
however, take any mecasure
necessary to remove the per-
son from its territory, or
any measurcs necessary un-
der its law, including pro-
cecdings by default, to pre-
vent any legal effects of
lapse of time. '

Article 10

1. The enforcement shall
be governed by the law of
the requested State and that
State alone shall be compe-
tent to take all appropriate
decisions, such as those con-
cerning conditional rclease.

2. The requesting State
alone shall have the right to
decide on any application
for review of sentence.

3. Either State may cxer-
cisc the right of amnesty or
pardon.

effet, accompagnée de tou-
tes picces utiles et d’un pro-
cés-verbal judiciaire consi-
gnant toute déclaration faite
par -le condamné. Ce con-
scntement sera donné lors-
que linfraction pour la-
quelle il est demand¢ pour-
rait donner lieu a extradition
selon la loi de I’Etat re-
quérant I'exécution ou lors-
que l'extradition ne serait
exclue qu'en raison du taux
de la peine;

(b) lorsqu’ayant eu la
possibilité de le faire le con-
damné n'a pas quitté dans
les 45 jours qui suivent son
élargissement  définitif, le
territoire de I'Etat auquel il
a ¢té remis ou il y est re-
tourné aprés I'avoir quitté.

2. Toutefois, I'Etat re-
quis de I'exécution pourra
prendre les mesures néces-
saires en vue d'une part d’'un
renvoi éventuel du territoire,
d’autre part d'une interrup-
tion dc la prescription con-
formément & sa législation,
v compris l¢ rccours 4 une
procédure par défaut.

Article 10

1. L'exécution cst régie
par la loi de FEtat requis
et cet Etat seul cst compé-
tent pour prendre toutes les
décisions appropries no-
tamment en ce qui concerne
la libération conditionnelle.

2. L’Etat requérant, scul,
a le droit de statuer sur tout
recours en révision introduit
contre la condamnation.

3. Chacun des deux Etats
peut exercer le droit d'am-
nistie ou de grice.
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skall goras och vara atféljd
av erforderliga handlingar
sarat protokoll over beriit-
telse som den domde avgi-
vit rorande ifrdgavarande
brott. Samtycke skall ges,
om det brott for vitket sam-
tycke begirs dr sidant, att
utlimning enligt lagen i den
stat som begir verkstdllig-
het skulle kunna ske eller
om utlimning skulle vara
utesluten endast pa grund
av straffets langd.

(b) Nidr den domde har
haft mdjlighet att limna
den stats omrade till vilket
han har Overlimnats men
inte har gjort sa inom fyr-
tiofem dagar efter slutligt
frigivande ecller har &tervint
till omrddet efter att en
ging ha limnat dct.

2. Den stat som har an-
modats att verkstilla domen
kan dock vidtaga atgirder
scm dr nddvindiga for att
avligsna den domde frin
sitt omrade eller avbryta
preskription enligt dess lag,
dirunder inbcgripet lagfo-
ring i den domdes frinvaro.

Artikel 10

1. Verkstilligheten skall
regleras av lagen i den an-
modade staten och endast
den staten skall vara behd-
rig att meddela beslut hir-
om, t. ex, beslut om villkor-
lig frigivning.

2. Den anmodande staten
skall ensam ha ritt att be-
sluta angdende begiran om
ny prévning av domen.

3. Envar av staterna kan
utdva ritten att ge amnesti
cller nad.
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Atrticle 11

1. When the sentencing
State has requested enforce-
ment it may no longer itself
begin the enforcement of a
sanction which is the sub-
ject of that request. The scn-
tencing State may, however,
begin enforcement of a sanc-
tion involving deprivation of
liberty when the sentenced
person is already detained
on the territory of that
State at the moment of the
presentation of the request.

2. The right of enforce-
ment shall revert to the re-
questing State:

(a) if it withdraws its re-
quest beforc the requested
State has informed it of an
intention to take action on
the request;

(b) if the requested State
notifies a refusal to take ac-
tion on the request;

(c) if the requested State
expressly  relinquishes  its
right of enforcement. Such
relinquishment shall only be
possible if both the States
concerned agree or if en-
forcement is no longer pos-
sible in the requested State.
In the latter case, a relin-
quishment demanded by the
requesting State shall be
compulsory.

Article 12

1. The competent author-
itics of the requested Statc
shall discontinue enforce-
ment as soon as they have
knowledge of any pardon,
amnesty or application for
review of sentence or any
other dccision by rcason of
which the sanction ceascs to

Article 11

1. D&s que I'Etat de con-
damnation a présenté la
demande d’exécution, il ne
peut plus mettre & exécu-
tion la sanction qui en fait
I'objet. Toutefois, 1’Etat de
condamnation peut mettre
a exécution une sanction
privative de liberté lorsque
le condamné cst déja détenu
sur le territoirc de cet Etat
au moment de la présenta-
tion de la demande.

2. L’Etat rcquérant re-
prend son droit d’exécution :

(a) s'il retire sa demande
avant que I’Etat recquis 'ait
informé de son intention
d’y donner suite;

(b) si I'Etat requis l'in-
forme de son rcfus de don-
ner suite 4 la demandc;

(c) si I'Etat requis re-
nonce expressément a son
droit d’exécution. Cette re-
nonciation ne peut avoir
licu que si les deux Etats
intéressés y consentent ou
si I'exécution n’est plus pos-
sible dans I’Etat requis. Elle
est, dans ce dernier cas, obli-
gatoire si I'Etat requérant
cn a fait la demandec.

Article 12

1. Les auforités compé-
tentes de 1'Etat requis
doivent mettre fin a I'exé-
cution dés qu’elles ont con-
naissance d’une grace, d'une
amnistie, d’'un recours en
révision ou dc- toutc autre
décision qui a pour effet
d'enlever & la sanction son
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Artikel 11

1. Nir den domande sta-
ten har begirt verkstallig-
het, fir den ej ldngre sjdlv
borja verkstilla den paféljd
som framstillningen giller.
Den domande staten kan
dock bdrja verkstilla pa-
f6ljd som innebir frihetsbe-
rovande, om den domde re-
dan #r berdvad friheten pa
denna stats omrade vid tid-
punkten fér framstillning-
cn.

2. Ritten till verkstillig-
het skall atergd till den an-
modande staten:

(a) om den aterkallar
framstéllningen innan den
anmodade staten har med-
delat att den avser att vid-
taga atgirder i anledning
dérav;

(b) om den anmodade
statcn meddelar att den vig-
rar att vidtaga Aatgdrder i
anledning av framstillning-
cn;

(¢) om den anmodade
staten uttryckligen avsdger
sig ritten till verkstillighet.
Sddan avsidgelse dr mdijlig
endast om bigge de berdrda
staterna samtycker cller om
verkstillighet ej lingre ar
mdijlig i den anmodade sta-
ten. I det scnare fallet &r
den anmodade staten for-
pliktad att avsiga sig rat-
ten, om den anmodande
staten begar detta.

Artikel 12

1. Vederb6randc myndig-
het i den anmodade staten
skall upphodra med verkstil-
ligheten s& snart som den far
vetskap om ndd, amnesti el-
ler begdran om ny prévning
av domen eller om annat be-
slut som innebir att pafdlj-
den cj ldngre &dr verkstill-
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be enforceable. The same
shall apply to the enforce-
ment of a fine when the
person sentenced has paid
it to the competent au-
thority in the requesting
State.

2. The requesting State
shall without delay inform
the requested State of any
decision or procedural mea-
sure taken on its territory
that causes the right of en-
forcement to lapse in ac-
cordance with the preceding
paragraph.

(c) Miscellaneous provisions

Article 13

1. The transit through the
territory of a Contracting
State of a detained person
who is to be transferred to
a third Contracting State in
application of this Conven-
tion, shall be granted at the
request of the Statc in which
the person is detained. The
State of transit may require
to be supplied with any ap-
propriate document before
taking a decision on the re-
quest. The person being
transferred shall remain in
custody in the territory of
the State of transit, unless
the State from which he is
being transferred requests
his release.

2. Except in cases where
the transfer is requested
under Article 34 any Con-
tracting State may refuse
transit;

(a) on onc of the grounds
mentioned in Article 6 (b)
and (c¢);

(b) on the ground that
the person concerned is one
of its own nationals.

3. If air transport is

caractére exécutoire. II en
est de méme en ce qui con-
cerne  l'exécution  d’une
amende lorsque le condam-
né l’a payée a lautorité
compétente de I’Etat re-
quérant.

2. L’Etat requérant in-
forme sans délai I'Etat re-
quis de toute décision ou
tout acte de procédure in-
tervenu sur son territoire
qui, conformément au para-
graphe précédent, mettent
fin au droit d’exécution.

(c) Dispositions diverses

Article 13

1. Le transit a travers lc
territoire d'un Etat Contrac-
tant d’une personne qui est
détenuc et doit &tre trans-
férée vers un tiers Etat Con-
tractant en vertu de la pré-
sente Convention, est ac-
cordé sur demande de I’Etat
ol cette personne est dé-
tenue. L’Etat de transit peut
exiger de recevoir commu-
nication de tout document
approprié avant de prendre
une déeision sur la demande.
La personne transférée doit
rester en détention sur le
territoire de I’Etat de tran-
sit, & moins que I'Etat d’ol
elle est transférée nc de-
mande sa mise en liberté.

2. Sauf dans les cas ol
le transfert est requis par
I’article 34, tout Etat Con-
tractant peut rcfuser dac-
corder lc transit :

(a) pour I'un des motifs
prévus aux alinéas (b) et
(¢) de Tl'article 6;

(b) si la personne en
cause est un dec ses res-
sortissants.

3. Dans le cas ol la voie
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bar. Detsamma skall gilla
verkstillighet av boéter, nir
den domde har betalat till
behorig myndighet i den an-
modande staten.

2. Den anmodande staten
skall utan drojsmal meddela
den anmodade staten varje
beslut cller rattslig atgidrd
som har vidtagits pd dess
omrade och som medfor att
riitten till verkstillighet upp-
hor i enlighet med foregien-
de stycke.

(c) Diverse bestimmelser

Artikel 13 .

1. Tillstdind till transite-
ring genom fordragsslutan-
de stats omrade av person
som berdvats friheten och
som skall foras till en tredje
fordragsslutande stat enligt
denna konvention, skall
meddelas péa begéran av den
stat i vilken vederbdrande
ir berovad friheten. Transit-
staten kan begira att fa del
av vederbdrliga handlingar,
innan den fattar beslut ro-
rande framstillningen. Den
person som skall Gverféras
skall hallas i forvar pé tran-
sitstatens omréide, om ej den
stat fran vilken han skall
foras begir hans frigivande.

2. Fordragsslutande stat
kan, utom nir G&verféring
begiirs enligt artikel 34, vig-
ra transit

(a) pa nigon av grunder-
na i artikel 6 (b) och (c);

(b) om personen i fraga
ir en av dess egna medbor-
gare.

3. Vid flygtransport skall



Prop. 1972: 98

used, the following provi-
sions shall apply:

(@) when it is not in-
tended to land, the State
from which the person is
to be transferred may notify
the State over whose ter-
ritory the flight is to be
made that the person con-
cerned is being transferred
in application of this Con-
vention. In the case of an
unscheduled landing such
notification shall have the
effect of a request for pro-
visional arrest as provided
for in Article 32, paragraph
2, and a formal request for
transit shall be made;

(b) where it is intended
to land, a formal request
for transit shall be made.

Article 14

Contracting States shall
not claim from each other
the refund of any expenses
resulting from the applica-
tion of this Convention.

Section 2. Requests for enforce-
ment .
Article 15

1. All requests specified in
this Convention shall be
made in writing. They, and
all communications neces-
sary for the application of
this Convention, shall be
sent either by the Ministry
of Justice of the requesting
State to the Ministry of
Justice of the requested
State or, if the Contracting
States so agree, direct by
thc authorities of the re-
questing State to those of
the requested State; they

aérienne est utilisée, il est
fait application des disposi-
tions suivantes :

(a) lorsqu’aucun atterris-
sage n'est prévu, 'Etat d'oll
la personne doit étre trans-
férée peut avertir ’Etat dont
le territoire sera survolé que
la personne en causc est
transférée en application de
la présente Convention.
Dans le cas d’atterrissage
fortuit, cette notification
produit les effets de la
demande d’arrestation pro-
visoire visée au paragraphe
2 de [larticle 32, et une
demande réguliére de transit
doit étre faite;

(b) lorsqu’un atterrissage
est prévu, une demande ré-
guliére de transit doit étre
faite.

Article 14

Les Etats Contractants
renoncent de part et d’autre
a réclamer le rembourse-
ment des frais résultant de
I'application de la présente
Convention.

Section 2. Demandes d’exécution

Article 15

1. Les demandes prévues

par la présente Convention
sont faites par écrit. Elles
sont adressées ainsi que
toutes les communications
nécessaires a4 I’application
de la présente Convention,
soit par le Ministére de la
Justice de I’Etat requérant
au Ministére de la Justice
de P'Etat requis, soit, cn
vertu d'un accord entre les
Etats Contractants intéres-
sés, directement par les au-
torités de I’Etat requérant 2
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foljande bestimmelser till-
lampas.

(a) Nar landning ej ar av-
sedd, kan den stat fran vil-
ken personen gverfors med-
dela den stat over vars om-
ride flygningen skall goras,
att personen i fraga G§ver-
fors med tillampning av den-
na konvention. I fall av
ofdrutsedd landning har sa-
dant meddelande samma
verkan som framstéllning
om tillfalligt anhallande en-
ligt artikel 32 andra stycket
och skall en formell fram-
stillning om transit goras.

(b) Nir landning dr av-
sedd, skall formell framst'aill-_
ning om transit goras,

Artikel 14
Fordragsslutande stater skall
ej begira ersdttning av var-
andra for kostnader som &ir
en fdljd av konventionens
tillimpning.

Avdelning 2. Framstiillning om
verkstillighet

Artikel 15

1. Framstillning  enligt
denna konvention skall go-
ras skriftligen. Framstéllning
och meddelande, som &r
nodvindigt for tillimpning
av konventionen, skall Gver-
sindas antingen av justitie-
departementet i den anmo-
dande staten till justitiede-
partementet i den anmodade
staten eller, efter Overens-
kommelse mellan berdrda
fordragsslutande stater, di-
rekt av myndighet i den an-
modande staten till myndig-
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shall be returned by the
same channel.

2. In wurgent cases, re-
quests and communications
may be sent through the
International Criminal Po-
lice Organisation (INTER-
POL).

3. Any Contracting State
may, by declaration addres-
scd to the Secretary General
of the Council of Europe,
give notice of its intention
to adopt other rules in re-
gard to the communications
referred to in paragraph 1
of this Article.

Article 16

The rcquest for enforce-
ment shall be accompanied
by the original, or a certi-
fied copy, of the decision
whose enforcement is rc-
requested. and all other
nccessary documents. The
original, or a certified copy,
of all or part of the criminal
file shall be scnt to the re-
quested State, if it so re-
quires. The  competent
authority of the requesting
State shall certify the sanc-
tion enforceable.

Article 17

If the requested State
considers that the informa-
tion supplied by the rcquest-
ing State is not adequate to
enable it to apply this Con-
vention, it shall ask for the
necessary additional infor-
mation. It may prescribe a
date for the receipt of such
information.

cellcs de I'Etat requis et
renvoyées par la méme voie.

2. En cas d'urgence, les
demandes et communica-
tions pourront &tre trans-
mises par l'intermédiairc de
I’Organisation Internationale
de Police Criminelle (IN-
TERPOL).

3. Tout Etat Contractant
pourra, par déclaration
adressée au Sccrétaire Géné-
ral du Conseil de 1'Europe,
faire connaitre qu'il entend
déroger aux régles de trans-
mission énoncécs au para-
graphe 1 du présent article.

Atrticle 16

La dcmande d’exécution
est accompagnée de l'origi-
nal ou d’une copie certifiée
conforme de la décision dont

I'exécution est demandée
ainsi que de toutes les

piéces utiles. L’original ou
une copie certifiée conforme
de tout ou partie du dossicr
pénal sera transmis & I’Etat
requis sur sa demande. Lc
caractére cxécutoire dec la
sanction cst certifié par ’au-
torité compétente de I’Etat
requérant.

Article 17
Si T'Etat requis estime
que les renseignements

fournis par I’Etat requérant
sont insuffisants pour lui
permettre  d’appliquer la
présente Convention, il de-
mande le complément d'in-
formations nécessaire. 1l
peut fixer un délaj pour
I'obtention de ces informa-
tions.
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het i den anmodade staten.
De skall atersindas pa sam-
ma sitt.

2. I bradskande fall kan
{ramstéllning och meddelan-
de sindas genom den inter-
nationclla  kriminalpolisor-
ganisationen (Intcrpol).

3. Fordragsslutande stat
kan genom forklaring stilld
till Europaradets general-
sckreterare anmila att den
avser att gora avvikelser
frin de regler om utvixling
av meddelanden som anges
i forsta stycket i denna ar-
tikel.

Artikel 16

Framstillning om verk-
stillighet skall vara atfoljd
av det avgorande, vars verk-
stillighet begiirs, i original
cller bestyrkt avskrift, samt
ovriga crforderliga hand-
lingar. Brottmélsakten eller
dcl dirav i original eller be-
styrkt avskrift skall sindas
till den anmodade staten om
den si pafordrar. Vederbd-
rande myndighet i den an-
modande staten skall intyga
att pafoljden ar verkstillbar.

Artikel 17

Om den anmodade staten
finner att de upplysningar
som har limnats av den an-
modande staten icke dr till-
rickliga for att konventio-
nen skall kunna tillimpas,
skall den begdra de kom-
pletterande upplysningar
som fordras. Den kan dir-
vid faststilla viss tidsfrist
for mottagande av siddana
upplysningar.
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Article 18

1. The authorities of
the requested State shall
promptly inform those of
the requesting State of the
action taken on the request
for eniorcement.

2. The authoritics of the
requested State shall, where
appropriate, transmit to
those of the requesting State
a document certifying that
the sanction has been
enforced.

Article 19

1. Subject to paragraph
2 of this Article, no transla-
tion of requests or of sup-
porting documents shall be
required.

2. Any Contracting State
may, at the time of signature
or when depositing its in-
strument of ratification, ac-
ceptance or accession, by a
declaration addressed to the
Sccretary General of the
Council of Europe, reserve
the right to require that re-
quests and supporting docu-
ments be accompanied by
a translation ioto its own
language or into one of the
official languages of the
Council of Europe or into
such one of those languagces
as it shall indicate. The
other Contracting States
may claim reciprocity.

3. This Article shail be
without prejudice to any
provisions concerning trans-
lation of requests and sup-
porting documents that may
be contained in agreements
or arrangcments now in
force or that may bc con-
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Atrticle 18

1. Les autorités dc I'Etat
requis informent sans d¢lai
celles de I’Etat requérant de
la suitc qui ecsi donnés &
la demande d'exécution.

2. Le cas échéant, les
autorités de I'Etat reaquis
remettent i celles de I’Etat
requérant un document cer-
tifiant que la sanction a été
exécutée.

Article 19

1. Sous réserve des dis-
nogitions du paragraphe 2
du présent article, la traduc-
tion des demandcs et des
piéces annexes ne peut étre
exigée.

2. Tout Eiat Contractant
pcut, au moment dec la si-
gnature ou du dépdt de son
instrument de ratification,
d’acceptation ou d'adhésion,
par déclaration adressée au
Scerétaire Général du Con-
seil de I’Europe, se réscr-
ver la faculté d’exiger que
les demandes et picces an-
nexes lui soient adressécs
accompagnées soit d’une
traduction dans sa propre
langue, soit d’unc traduction
dans l'une quelconque des
langues officielles du Con-
scil de I'Europe ou dans
cclle de ces langues qu'il
indiquera. Les autres Etats
peuvent appliquer la régle
de la réciprocité.

3. Le présent article ne
porte pas atteinte aux dis-
positions relatives & la tra-
duction des demandes et
piéces annexes contcnues
dans les accords ou arrange-
ments en vigueur ou & in-
tervenir  entre  dcux ou
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Artikel 18

1. Myndigheterna i den
anmodade staten skall ofor-
drojligen limna myndighe-
terna i den anmodande sta-
ten meddelande om atgdrder
som vidtagits pd grund av
framstiillningen om verkstil-
lighet.

2. Myndighetcrna i den
anmodade staten skall i fo-
rekommande fall Gversinda
till myndigheterna i den an-
modande staten en handling
som utvisar att paféljden
har blivit verkstilld.

Artikel 19

1. Oversdttning av fram-
stilllning och darvid fogade
handlingar far ej krdvas i
annat fall 4n som anges i
andra stycket i denna arti-
kel.

2. Fordragsslutande stat
xan vid undertecknande av
denna konvention eller vid
deponering av ratifikations-,
godkiinnande- eller anslut-
ningsinstrument genom for-
klaring till Europaridets ge-
neralsekreterare  {Orbehalla
sig ritt att kriva, att fram-
stillningar och dirvid foga-
dc handlingar skall atfoljas
av oversittning antingen tiil
dess eget sprak cller till na-
got av Europaridets offi-
ciella sprak eller till det av
dessa sprak som den anger.
Annan [6rdragsslutande stat
kan kridva Omsesidig tillimp-
ning av {orklaringen.

3. Denna artikel inkrak-
tar icke pa bestiimmelser om
Oversittning av framstill-
ningar och dirvid fogade
handlingar som kan finnas
i avtal eller Overenskom-
melser som #r i kraft eller
kan komma att ingds mel-
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cluded between two or more
Contracting States.

Article 20

Evidence and documents
transmitted in application of
this Convention nced not be
authenticated.

Section 3. Judgments rendered
in absentia and “‘ordonances pén-
aleS”

Article 21

1. Unless otherwise pro-
vided in this Convention,
enforcement of judgments
rendered in absentia and of
“ordonnances pénales” shall
be subject to the same rules
as enforcement of other
judgments.

2. Except as provided in
paragraph 3, a judgment in
absentia for the purposes of
this Convention means any
judgment rendcred by a
court in a Contracting State
after criminal procecedings
at the hearing of which the
sentenced person was not
personally present.

3. Without prcjudice to
Articles 25, paragraph 2, 26,
paragraph 2 and 29, the
following shall be considered
as judgments rendered after
a hearing of the accused:

(¢) any judgment in
absentia and any “ordon-
nance. pénale” which have
been confirmed or pro-
nounced in the sentencing
State after opposition by the
person sentenced;

(b) any judgment render-
ed in absentia on appcal,
provided that the appeal
from the judgment of the
court of first instance was
lodged by the pcrson sen-
tenced.

plusieurs Etats Contractants.

Article 20

Les piéces et documents
transmis en application de
la  présentc Convention
sont dispensés dec toutes
formalités de 1égalisation.

Section 3. Jugements par défaut
et ordonnances pénales

Article 21

1. Sous réserve des dis-
positions contraires conte-
nues dans la présentc Con-
vention, lexécution  des
jugements par défaut et des
ordonnances pénales est sou-
mise aux mémes régles quec
celle des autres jugements.

2. Sous réserve du para-
graphc 3 est réputée juge-
ment par défaut au sens de
la présentc Convention toute
décision rendue par une juri-
diction répressive d'un Etat
Contractant & la suite d’une
action pénale alors que lc
condamné n’a pas comparu
en personne a I'audience.

3. Sans préjudice du para-
graphe 2 de l'article 25, du
paragraphe 2 de l’article 26
et de larticle 29, est réputé
contradictoire :

(a) tout jugement par dé-
faut ct toute ordonnance pé-
nale, confirmés ou pronon-
cés 4 la suite de I'opposition
du condamné dans I'Etat de
condamnation;

(b) tout jugement par dé-
faut rendu en appel pour
autant que 'appel contre le
jugement de premiére in-
stance ait été interjeté par
le condamné.
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lan tva eller flera av de for-
dragsslutande staterna.

Artikel 20

Bevismaterial och hand-
lingar som O6versinds enligt
denna Xkonvention behover
icke legaliseras.

Avdelning 3. Utevarodom och
»grdonnance pénale”

Artikel 21

1. Om annat ej foreskrivs
i konventionen, giller sam-
ma regler for verkstillighet
av utevarodom och for ~or-
donnance pénale” som for
verkstillighet av annan dom.

2. Utom i fall som avses
i tredje stycket forstas i den-
na konvention med utevaro-
dom varje dom, som mecd-
delats av domstol i fordrags-
slutande stat efter forhand-
ling i brottmal, vid vilken
den ddmde ej var person-
ligen néirvarandc.

3. Foljande domar skall,
utover dem som avses i ar-
tiklarna 25 andra stycket,
26 andra stycket och 29, an-
ses som domar meddelade
cfter den domdes hoérande:

(a) utevarodom eller ~or-
donnance pénale” som har
faststiilits eller meddclats i
den domandc staten cfter
sirskild talan (opposition)
av den domde,

(b) utevarodom meddelad
av hogre instans under for-
utsittning att talan mot do-
men i forsta instans forts
av den domde.
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Article 22

Any judgments rendered
in absentia and any “ordon-
nanccs pénales” which have
not yct becen the subject
of appeal or opposition may,
as soon as they have been
rendcred, be transmitted to
the requestcd State for the
purpose of notification and
with a view to enforcement.

Article 23

1. If the requested State
sees fit to take action on the
request to enforce a judg-
ment rendered in absentia
or an “ordonnance pénale”,
it shall cause the person
scntenced to be personally
notificd of the decision ren-
dered in the requesting
State.

2. In the notification to
the person sentenced in-
formation shall also be
given:

(@) that a rcquest for
enforcemcnt has becen pre-
sented in accordance with
this Convention;

(b) that the only remedy
available is an opposition
as provided for in Article
24 of this Convention;

(¢) that the opposition
must be lodged with such
authority as may be spccifi-
cd; that for the purposcs of
its admissibility the opposi-
tion is subjecct to the pro-
visions of Article 24 of this
Convention; and that the
person sentenced may ask
to be hecard by the au-
thorities of the sentencing
State;

(d) that, if no opposition
is lodged within the pre-
scribed period, the judgment
will, for the entire purposes

Article 22

Le jugement par défaut
et I'ordonnance pénale qui
n‘ont pas déja fait I'objet
d’une opposition ou d'un
autre recours, peuvent étre
envoyés & I'Etat requis dés
qu'ils sont prononcés, pour
notification et exécution
éventuelle.

Article 23

1. Si I'Etat requis estime
qu'il y a lieu dc donner
suite 4 la demande d’exécu-
tion d'un jugement par dé-
faut ou d’une ordonnance
pénale, il fait notifier au
condamné en personne la
décision rendue dans 'Etat
Tequérant.

2. Dans I'acte de notifica-
tion envoyé au condamné,
avis lui est donné :

(@) qu’une demandec d’exé-
cution a été présentée con-
formément & la présente
Convention;

(b) que la seule voie de
recours ouverte est 'opposi-
tion prévue & Particle 24;

(¢) que la déclaration d’op-
position doit étre faite au-
prés de I'autorité qui lui est
désignée et que cette dé-
claration est soumise pour
sa recevabilité aux condi-
tions exigées par Particle 24
et qu’il peut demander a
dtre jugé par les autorités
de I’Etat de¢ condamnation;

(d) qu’cn l'abscnce d’unc
opposition dans le délai
utile, la décision cst réputée
contradictoirc pour 'entitre

163

Artikel 22

Utevarodom eller or-
donnance pénale” kan, utan
att domen dnnu varit fore-
mél for talan cller oppo-
sition, s& spart den med-
delats sdndas till den anmo-
dade staten for delgivning
och eventuell verkstiillighet.

»

Artikel 23

1. Om dea anmodade
staten finner skl att vidta
atgird rorande framstill-
ning att verkstdlla utevaro-
dom eller “ordonnance
pénale”, skall den lata del-
ge den domde personligen
det avgorande som medde-
fats i den anmodande sta-
ten.
- 2. 1 delgivningshandling-
en skall den démde ocksa

upplysas:

(a) att framstillning om
verkstillighet har gjorts i
cnlighet med konventionen;

(b) att enda mojliga ritts-
medel &r opposition i en-
lighet med artikel 24 i kon-
ventionen;

(c} att opposition skall
anforas hos den myndighet
som anges och skall for att
kunna upptagas till prov-
ning ske i enlighet med be-
stimmelserna i artikel 24 i
denna konvention, samt att
den domde kan begira att
f& talan prévad av myndig-
heterna i den démande sta-
ten;

(d) att domen, om oppo-
sition ¢j anfors inom fGre-
skriven tid, vid tillimpning
av denna konvention kom-
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of this Convention, be con-
sidered as having becn ren-
dered after a hearing of the
accused.

3. A copy of the notifica-
tion shall be sent promptly
to the authority which re-
quested enforcement.

Article 24

1. After notice of the de-
cision has been served in
accordance with Article 23,
the only remedy available
to the person sentenced shali
be an opposition. Such op-
position shall be examined.
as the person sentenced
chooses, either by the com-
petent court in the request-
ing State or by that in the
requested State. If the per-
son scntenced expresses no
choice, the opposition shall
be examined by the compe-
tent court in the requested
State.

2. In the cases specified
in the preceding paragraph,
the opposition shall be ad-
missible if it is Jlodged with
the compectent authority of
the requested State within
a period of 30 days from
the date on which the notice
was scrved. This period shall
be reckoned in accordance
with the relevant rules of
the law of the requested
State. The competent au-
thority of that State shall
promptly notify thc author-
ity which made the request
for enforcement.

Article 25

1. If the opposition is ex-
amined in the requesting
State, the person scntenced
shall be summoned to ap-
pear in that State at the new
hearing of the case. Notice

application de la présente
Convention.

3. Copic de I'acte de noti-
fication est adressée sans dé-
lai & l'autorité qui a requis
I"exécution.

Article 24

1. Dé&s que Ja décision a
été notifiée conformément
a Farticle 23 Ia seule voie
de recours ouverte au con-
damné estI'opposition. Cette
opposition est soumise selon
le choix du condamné, soit
a la juridiction compétente
de I’Etat rcquérant, soit &
celle de I'Etat requis. Si le
condamné n’exprime pas de
choix, 'opposition est sou-
mise a la juridiction compé-
tentc de I’Etat requis.

2. Dans les deux cas visés
au paragraphe précédent,
I'opposition est recevable si
elle est faitc par déclaration
adressée a l'autorité compé-
tente de I'Etat requis dans
un délai de 39 jours 2 partir
du jour de la notification.
Le délai est calculé confor-
mément aux regles y rela-
tives de la loi de I’Etat re-
quis. L’autorité compétente
de cct Etat avise sans délai
I'autorité qui a fait la de-
mands d’exécution.

Article 23

1. Sil’opposition est jugée
dans I’Etat rcquérant, le
condamné est cité a com-
paraitre dans cct Etat a
Paudience fixée pour nouvel
cxamen de l'affaire. Cette
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mer att anses som medde-
lad efter den domdes ho-
rande,

3. Ett cxemplar av del-
givningshandlingen skall
ofdrdrdjligen sdndas till den
myndighet som har begért
verkstilligheten.

Artikel 24

1. Sedan delgivning av
avgorandet skett i enlighet
med artikel 23, #r oppo-
sition enda mdjliga ritts-
medel for den domde. Op-
position skall efter den dom-
dcs val provas antingen av
behorig domstol i den an-
modande staten cller av si-
dan domstol i den anmo-
dade staten. Om den dom-
de icke utnyttjar sin valmoj-
lighet, skall oppositioncn
provas av behdrig domstol
i den anmodade staten.

2. I fall som anges i fGre-
gidende stycke skall opposi-
ticnen upptas till provning,
om den har anforts hos be-
horig myndighet i den an-
modade staten inom ecn tid
av 30 dagar riknat frin da-
gen for delgivningen. Den-
na period skall berdknas i
enlighet med tillimpliga be-
stimmelser i den anmodade
statens lag. Vederbdrande
myndighet i den staten skall
ofordréjligen underriitta den
myndighet som har gjort
framstillningen om verk-
stillighet.

Artikel 25

1. Om opposition provas
i den anmodande staten,
skall den domde kallas att
infinna sig till ny forhand-
ling i malet i den staten.
Kallelsen skall declges ho-
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to appear shall be personally
served not less than 21 days
before the new hearing. This
period may be reduced with
the consent of thc person
sentenced. The new hearing
shall he held before the
court which is competent in
the requesting State and in
accordance with the proce-
dure of that State.

3. if the person sentenced
fzils to appear personally or
is not represented in accor-
dance with the law of thc
requesting State, the court
shall declare the opposition
null and void and its deci-
sion shall be communicated
to the competent authority
of the rcquested State. The
same procedure shall be
followed if the court de-
clares the opposition inad-
missibic. In both cases, the
judgment rendered in ab-
sentia or the “ordonunance
pénale” shail. for the cntire
purposes of this Convention,
be  considered as having
keen rendered after a hear-
ing of the accused.

3. If the person sen-
tenced appears personally
or is represeited in accor-
cdance with the law of the
reguesting State and if the
opposition is declared ad-
missible, the request for en-
forcement shall be consid-
ered as null and void.

Article 26

. If the opposition is ex-
amined in the requested
State the person sentcnced
shall be summoned to ap-
pear in that State at the new
kearing of the case. Notice
to appear shall be person-
ally served not icss than 21
days before the mew hear-
ing. This period may be re-

citation iui sera notifi¢z en
personie au moins 21 jours
avant ce nouvel examen. Ce
délai peut étre abrégé avec
i'accord du condamné. Le
ntouvel examen a licu devant
le juge compétent de I'Etat
requérant ct selon la procé-
dure de cet Etat.

2. Si le condamné ne
comparait pas en personne
ou n’est pas représcnté con-
formément a Ia loi de I'Etat
requérant, le juge déclare
I'opposition non avenuc ct
sa décision cst communiquée
@ Tautorité comipétente dc
I'Etat requis. 1 en est de
méme lorsque le juge dé-
clarc ['opposition non re-
cevable. Dans l'un et dans
Fautre cas le jugement ren-
du par défaut ou lordon-
nance pénale cst réputé con-
tradictoire pour U'entitre ap-
plication de la présente Con-
vention.

3. Si le condamné¢ com-
parait en personnc ou est
représenté conformément a
la loi de I'Etat requérant ct
si i'opposition est recevable,
la demande d’exécution est
considérée comme non ave-

nue.

Article 26

1. Siloppasition est jugée
dans 'Etat requis, le con-
damné est cité a comparai-
tre dans cet Etat 4 lau-
dience fixée pour nouvel
examen de laffaire. Cette
citation lui sera notifiée en
personne au moins 21 jours
avant ce nouvel examen. Ce
délai peut étre abrégé avec
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norm personligen ej senarc
dn 21 dagar fore den nya
forhandlingen. Denna tids-
frist kan forkortas med den
domdes samtycke. Dcn nya
forhandlingen skall héllas
infér den domstol som ir
behorig i den anmodande
staten och 1 ecnlighet med
den statens rittegangsord-
ning.

2. Om den domde under-
later att instilla sig person-
ligen cller ej dr foretrddd i
enlichet med lagen i den
anmodande staten, skall
domstolen forklara opposi-
tionen utan laga verkan.
Dess beslut skall dversidndas
till vederbérande myndig-
het i den anmodade staten,
Detsamma skall gilla om
domstolen forklarar att op-
positionen ej kan upptas till
provning. I bada fallen skall
for denna konventions till-
lampning utevarodomen el-
ler ifrAgavarande “ordon-
nance pcénale” anses ha
meddclats efter den domdes
horande.

3. Om den domde instdl-
ler sig personligen cller ar
foretridd i enlighet med la-
gen i den anmodande sta-
ten ach oppositionen upp-
tas till provning, skall be-
giran om verkstaliighet an-
ses utan laga verkan.

Artikel 26

1. Om opposition provas
i den anmodade staten,
skall den domde kallas till
ny forhandling i mélet i
den staten. Kallelsen skali
delges honom personligen
ej senarc dn 21 dagar fore
den nya forhandlingen.
Denna tidsfrist kan forkor-
tas med den domdes sam-



Prop. 1972: 98

duced with the consent of
the person sentenced. The
new hearing shall be held
before the court which is
competent in the requested
State and in accordance
with the procedure of that
State.

2. If the person sentenced
fails to appcar personally or
is not represented in accor-
dance with the Jaw of the
requested State, the court
shall declare the opposition
null and void. In that event,
and if the court declares the
opposition inadmissible, the
judgment rendered in ab-
sentia or the “ordonnance
pénale” shall, for the cntire
purposes of this Convention.
be considered as having been
rendered after a hearing of
the accused.

3. If the person scntenced
appears personally or s
represented in accordance
with the law of the re-
quested State, and if the
opposition is admissible, the
act shall be tried as if it had
been committed in that
State. Preclusion of pro-
ceedings by reason of lapsc
of time shall, however. in
no circumstances be ex-
amined. The judgment ren-
dered in the requcsting State
shall be considered nuil and
void.

4. Any step with a view
to proceedings or a prelim-

inary cnquiry, taken in the’

sentencing State in accor-
dance with its law and reg-
ulations, shall have the
same validity in the re-
quested Statc as if it had
been taken by the authori-
ties of that State, provided
that assimilation does not
give such steps a grcater

I'accord du condamné. Le
nouvel examen a lieu devant
le juge compétent de I’Etat
requis et selon la procédure
de cet Etat.

2. Si le condamné ne com-
parait pas en personnc ou
n'est pas représenté confor-
meément a la loi de I'Etat
requis, le juge déclare I'op-
position non avenue. Dans
ce cas et lorsque le juge dé-
clare I'opposition non rece-
vable le jugement rendu par
défaut ou 'ordonnance pé-
nale est réputé contradic-
toire pour l'enti¢re applica-
tion de la présente Conven-
tion.

3. Si le condamné com-
parait en personne ou est
représenté conformément 2
la loi de I'Etat requis, et si
I'opposition est recevable. lc
fait cst jugé comme le
méme fait commis dans cet
Etat. Toutefois. il ne peut
étre examiné si la prescrip-
tion de I'action pénale serait
acquise. Le jugement rendu
dans V'Etat requérant est
considéré comme non ave-
nu.

4. Tout actec en vuc de
poursuites ou d’instructions.
accompli dans UFtat de
condamnation  conformé-
ment aux lois et réglements
qui y sont en.vigueur, a la
meéme valeur dans 'Etat re-
quis que s'l avait été ac-
compli par les autorités de
cet Etat, sans que cette assi-
milation puisse avoir pour
cffet dc donner a cet acte
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tycke. Den nya torhand-
lingen skall héllas infor den
domstol som #r bchorig i
den anmodade staten och i
enlighet med den statens
rittegngsordning.

2. Om den ddmde under-
later att instilla sig person-
ligen eller ¢j ar foretridd
i enlighet med lagen i den
anmodade  staten,  skall
domstolen férklara opposi-
tionen utan laga verkan. I
det fallet eller om domsto-
len forklarar att oppositio-
nen ej kan upptas till prov-
ning, skall utevarodomen
cller ifragavarande “ordon-
nance pénale” vid denna
konventions tillimpning an-
ses ha meddelats cfter den
domdes horande.

3. Om den domde instal-
ler sig personligen eller dr
foretridd i enlighet med la-
gen i den anmodade staten
och oppositionen upptas till
provning, skall girningen
bedémas som om den hade
begitts i den staten. Atals-
preskription skall emeller-
tid ej provas under nigra
omstindigheter. Den dom
som meddelats i den anmo-
dande staten skall anses
utan laga verkan.

4. Varje atgidrd for vic-
kande av atal eller forun-
dersokning, som vidtagits i
den ddmande staten i en-
lishet med dess lag och
administrativa  foreskrifter,
skall ha samma giltighet i
den anmodade staten som
om den hade vidtagits av
myndighet i den staten, for-
utsatt att atgarden dirige-
nom icke far stGrre bevis-
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evidential weight than they
have in the requesting State.

Article 27

For the purposc of lodg-
ing an opposition and for
the purposc of the subse-
quent proceedings, the per-
son sentenced in absentia or
by an “ordonnance pénale”
shall be entitled to legal as-
sistance in the cases and on
the conditions prescribed by
the law of the requested
State and, wherc appropri-
ate, of the requesting State.

Article 28

Any judicial -decisions
given in pursuance of Ar-
ticle 26, paragraph 3, and
enforcement thereof, shall
be governed solely by the
law of the requested State.

Article 29

If the person sentenced
in absentia or by an “ordon-
nance pénale™ lodges no op-
position, the decision shall,
for the entire purposes of
this Convention, be con-
sidered as having been ren-
dered after the hcaring of
the accused.

Article 30

National legislations shall
be applicable in the matter
of reinstatement if the sen-
tenced person, for reasons
beyond his control, failed to
observe the time-limits laid
down in Articles 24, 25 and
26 or to appear personally
at the hearing fixed for the
new examination of the case.

unc force probante supé-
ricure a celle qu'il a dans
PEtat requérant.

Article 27

Pour [lintroduction de
l'opposition et la procédure
qui suit, le condamné par
défaut ou par une ordon-
nance pénale a droit a I’at-
tribution d’office d’un dé-
fenseur dans les cas et con-
ditions prévus par la loi
de I'Etat rcquis et, lc cas
échéant, de I’Etat requérant.

Article 28

Les décisions judiciaires
rendues en vertu du para-
graphe 3 de l'article 26 et
leur exécution sont unique-
ment régies par la loi de
I'Etat requis.

Article 29

Si le condamné par dé-
faut ou par une ordonnance
pénale ne fait pas opposi-
tion, la décision est réputée
contradictoire pour ’entiére
application de la préseante
Convention.

Article 30

Les dispositions des 1é-
gislations nationales rela-
tives 4 la restitution en en-
tier sont applicables lorsque
pour des raisons indépen-
dantes de sa volonté, le con-
damné a omis d’observer les
délais visés aux articles 24,
25 et 26 ou de comparaitre
a l'audience fixée pour le
nouvel examen de V’affaire.
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virde dn den har i den an-
modandc staten.

Artikel 27

For viackande av opposi-
tion och under den f&ljande
rittegingen skall ‘person
som har domts i sin fran-
varo eller genom ordon-
nance pénale” vara beritti:
gad till bitride av forsva-
rare i de fall och pa de vill-
kor -som foreskrivs i den
anmodade statens eller, i
forekommande fall, i den
anmodande statens lag.

Artikel 28

Judiciellt avgrande i en-
lighet med artikel 26 tredje
stycket och verkstillighet
dirav skall regleras enbart
av den anmodade statens
lag.

Artikel 29

Om en person som har
domts i sin frdnvaro- eller
genom en “ordonnance pé-
nale” ej anfor opposition,
skall utcvarodomen eller
ifrdgavarande “ordonnancc
pénale” for tillimpningen
av denna konvention anses
som om den hade medde-
lats efter den domdes hé-
rande. :

Artikel 30

Nationell lagstiftning
skall tillimpas betriffande
aterstillande av fOrsutten
tid, om den domde pa
grund av omstidndighet Sver
vitkken han ej kunnat rida
har underlatit att iakttaga
tidsfristerna i artiklarna 24,
25 eller 26 eller att installa
sig personligen vid forhand-
ling som utsatts for ny
provning av malet.
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Section 4. Provisional measures

Article 31

If the sentenced person
is present in the requesting
State after notification of
the acceptance of its re-
quest for enforcement of a
sentence involving depriva-
tion of liberty is received,
that State may, if it decms
it necessary in order to en-
surc enforcement, arrest him
with a view to his transfer
under the provisions of Ar-
ticle 43.

Article 32

1. When the requesting
State has requested enforce-
ment, the requested State
may arrest the person sen-
tenced:

(a¢) if, under the law of
the requested State, the of-
fence is one which justifies
remand in custody, and

(h) if therc is a danger of
abscondence or, in case of
a judgment rendered in ab-
sentia, a danger of secretion
of evidence.

2. When the requesting
State announces its inten-
tion to request enforcement,
the requested State may. on
application by the request-
ing State, ariest the person
sentenced. provided that re-
quirements under (@) and
(») of the preceding para-
graph are satisfied. The said
application shall state the
offence which led to the
judgment and the time and
place of its perpetration,
and conrtain as accurate a
description as possible of
the person sentenced. It
shall also contain a brief

Section 4. Mesurcs provisoires

Article 31

Si la personne jugéc est
présente dans I’Etat requé-
rant aprés que la notifica-
tion de Tacceptation de la
demande de cet Etat en vue
de l’exécution d’un juge-
ment impliquant une priva-
tion dc liberté a ¢té regue,
cet Etat peut, s'il I'estimc
nécessaire  pour  assurer
I’exécution, arréter cctte
personne aux fins de la
transférer conformément
aux dispositions dec Tarticle
43.

Article 32

1. Lorsque I’Etat requé-
rant a demandé V'exécution,
I'Etat requis peut procéder
a l'arrestation du condam-
né:

{a) si la loi de I'Etat re-
quis autorise la détention
préventive en raison de U'in-
fraction et

{h) s7il existe un danger
de fuite ou, dans le cas
d'une condamnation par
défaut, un danger d'obscur-
cissement des preuves.

2. Lorsque VEtat regue-
rant annonce son intention
de demander [I'exécution,
I’Etat requis peut, sur de-
mande de ['Etat requérant,
procéder a T'arrestation du
condamné pour autant quc
les conditions mentionnées
sous (a) ct (b) du paragraphe
précédent soient remplies.
Cette demande doit men-
tionner linfraction qui a
entrainé¢ la condamnation,
e tcmps ct le lieu ot elle a
été commise, ainsi que le
signalcment aussi précis que
possible du condamné. Elle
doit égalcment comprendre
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Avdelning 4. Tillfiilliga tvings-
Atgirder
Artikel 31

Om den domde befinner
sig 1 den anmodande staten
efter det den staten har
mottagit underrittelsc om
godkidnnande av dess begi-
ran om verkstillighet av
dom pa frihetsber6vande pa-
foljd, kan staten, om den
anser det nodvindigt for att
sikra verkstillighcten, an-
halla och hikta honom i
svftc att scdan Gverfora ho-
nom enligt bestimmelserna
i artikel 43.

Artikel 32

1. Nar den anmodande
statcn har begirt verkstal-
lighet, kan den anmodade
staten anhélla och hikta
den domde

(a) om brottet dr sddant
ait anhéillande eller hikt-
ning kan ske enligt lagen i
den anmodade staten och

(b)Y om det foreligger fa-
ra for avvikande eller —
vid utevarodom — fara for
undanréjande av bevis.

2. Nir den anmodande
staten har meddelat sin av-
sikt att begira verkstiillig-
het. kan den anmodade sta-
ten pa framstillning av den
anmodande staten anhilla
och hiakta den domde, for-
utsatt att villkoren under
{a) och (b) i fbregicnde
stycke ar uppfyllda. I fram-
stillningen skall anges det
brott som har féranlett do-
men samt tid och plats for
brottets begiende. Fram-
stillningen skall dessutom
innehélla en sd noggrann
beskrivning som mdojligt av
den dbmdes person. Den
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statement of the facts on
which the judgment is based.

Article 33

1. The person sentenced
shall be held in custody in
accordance with the law of
the requested State; the Jaw
of that State shall also de-
termine the conditions on
which he may be released.

2. The person in custody
shall in any cvent be re-
leascd:

(a) after a period equal
to the period of deprivation
of liberty imposed in - the
judgment;

(h) if he was arrested in
pursuance of Article 32,
paragraph 2, and the re-
quested State did not re-
‘ceive, within 18 days from
the date of thc arrest, the
request together with the
documents specified in Ar-
ticle 16.

Article 34

1. A person held in cus-
who is summoned to appear
tody in the requested State
in the requesting State in
accordance with Article 25
as a result of thc opposition
he has lodged, shall be trans-
before the competent court
in pursuance of Article 32
ferred for that purposc to
‘the territory of the request-
ing State. .

2. After transfer, the
said person shall not be kept
in custody by the requesting
135 UONIPUOD YY) JI IS
out in Article 33, paragraph
2 (a), is met or if the re-
questing State does not re-
quest enforcement of a fur-
ther scntence. The person
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‘un exposé succinct des faits
sur lesquels reposc la con-
damnation.

Article 33 . :

1. La détention cst régie
par la loi de I'Etat requis
et celle-ci détermine égale-
ment les conditions dans
lesquelles la personnc  ar-
rétée peut &tre mise en li-
erté.

2. La détention prend
fin en tout cas:

(@) si sa durée atteint
celle de la sanction priva-
tive de liberté prononcée ;

(h) s’il a été procédé 2a
l'arrestation en application
du paragraphe 2 de l'article
32 et si I’Etat requis n’ a pas
regu dans les 18 jours & par-
tir-de la date de l'arresta-
tion la demande accompa-
gnée des piéces visées a |'ar-
ticle 16.

Article 34

1. La personne détenue
dans I'Etat requis en vertu
de larticle 32 et citée a
comparaitre i I'audience du
tribunal compétent dans
I’Etat requérant conformé-
ment a Jarticle 25, a Ja
suite de lopposition qu’elle
a faite, est tranférée 2 cette
fin sur le territoire de cet
Etat.

2. La détention de la
personne tranférée n'est pas
maintenue par I'Etat requé-
rant dans les cas visés au
paragraphe 2 (a) de l'article
33 ou si I’Etat requérant ne
demande pas l'ex¢cution de
la nouvelle condamnation.
La personne transférée est
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skall vidare innehdlla en
kort redogorelse for de fak-
tiska omstindigheter pa vil-
ka domen grundas.

Artikel 3

1. Den domde skall hal-
las i hikte i enlighet med
den anmodade statens lag.
Den statens lag 4r ocksa be-
stimmande for villkoren for
hans fnglvande

2. Den hiiktade skall un-
der alla forhallanden friges

(a) efter en tid som sva-
rar mot lingden av den
ddomda  frihetsberovande
péfoljden,

‘(b) om han har anhillits
och hiktats enligt artikel
32 andra stycket och den
anmodade staten ¢j inom
18 dagar fran dagen f6r an-
hallandet har mottagit fram-
stillning. om verkstillighet
atfoljd av de handlingar
som anges i artikel 16.

Artikel .34

1. Om en person, som
halles i hikte i den an-
modade staten enligt arti-
kel 32, kallas att instilla
sig infor  vederbérande
domstol i den anmodande
staten i enlighet med arti-
kel 25 pa grund av att han
har anfort opposition, skall
han i detta syfte Overforas
till den anmodande statcns
omrade.

2. Efter gverforingen skall
den hiiktade cj héllas i hik-
te av den anmodande staten
om villkoret i artikel 33
andra stycket (a) &ar upp-
fylit eller om den anmodan-
dc staten ej gor framstill-
ning om verkstillighet av en
ny dom. Den hiktade skall
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shail be promptly returned
to the requested State un-
Iess he has been relcased.

Article 35

1. A person summoned
befere the compeient court
of the requesting State as a
result of the opposition he
has lodged shall not be pro-
ceeded against, scntenced or
detained with a view to the
carrying out of a sentence
or detention order nor shall
he for any other reason be
restricted in his personal
frecdom for any act or of-
fence which took place
prior to his departure from
the territory of the re-
quested State and which is
not specified in the sum-
mons unless he expressly
consents in writing. In the
case referred 1o in Article
34, paragraph 1. a copy of
the statement of consent
shall be sent to the State
from which he has been
transferred.

2. The effects provided
for in the preceding para-
graph shall ccasc when the
person summoned, having
had the opportunity to do
so, has not left the territory
of the requesting State dur-
ing 15 days after the date of
the decision following the
hearing for which he was
summoned to appear or if
he returns to that territory
after leaving it without
being summoened anew.

Article 36

1. If the requesting State
has requestcd enforcement
of a confiscation of prop-
erty, the requested State

renvoyée dans lc plus bref
délai dans I'Etat requis, sauf
si elle est mise en liberté.

Article 35

1. Une personne citée
devant un tribunal compé-
tent de ’Etat requérant a la
suite de V'opposition qu’elle
a faitc ne sera ni poursuivie,
ni jugée, ni détenue en vue
de P'cxécution d'une peinc
ou d'une mesure de siireté,
ni soumisec & toute autre
restriction de sa liberté in-
dividuelle pour un fait quel-
conque antéricur 3 son dé-
part du territoire de P’Etat
requis et non visé par la
citation, sauf si cette per-
sonne vy consent expressé-
ment par écrit. Dans le cas
prévu au paragraphe 1 de
Particle 34, une copie dc la
déclaration de consente-
ment scra transmise &
I’Etat d’ol la personne a été
transféréc.

2. Les effets prévus au
paragraphe précédent ces-
sent lorsque la personne
citée, ayant cu la possibilité
de le faire, n'a pas quitté le
territoire de I'Etat requé-
rant dans Ics 15 jours aprés
la date de la décision qui a
suivi l'audience a laquelle
elle a comparu ou si elle y
est retournée sans étrc citée
4 nouveau aprés Iavoir
quitté.

Article 36

1. Lorsque I’Etat requé-
rant a demandé I’exécution
d’'unc confiscation, I’Etat
requis peut procéder a la
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s& snart som mdjligt &ter-
sindas till den anmodade
staten, om han ej har fri-
octts.

Artikel 35

1. Den som har Kkallats
till vederborande domstol i
den anmodande staten efter
att ha anfort opposition, far
ej atalas, domas eller berd-
vas friheten fOr verkstiillig-
het av straff eller tvangsét-
gird och ej heller underkas-
tas annan inskrankning i sin
personliga frihet fOr gir-
ning som har begétts innan
han limnade den anmoda-
dc statens omrade och som
ej ar sarskilt angiven i kal-
Iclsen, om han ej skriftligen
ger sitt uttryckliga medgi-
vande hirtill. I fall som av-
scs 1 artikel 34 fOrsta styc-
ket skall ett exemplar av
medgivandet siindas till den
stat frin vilken han har bli-
vit Gverfdrd.

2. Bestimmelserna i f6-
regicnde stycke skall ej
lingre gilla, nidr den kalla-
de personen, trots att till-
fille har funnits, ej har
limnat den anmodande sta-
tens omrade under en tid av
15 dagar riknad fran den
dag di beslut meddelades
cfter den forhandling, till
vilken han hade kallats, el-
ler om han Atervinder till
den statens omrade efter att
ha limnat det men utan att
ha kallats pé nytt.

Artikel 36

1. Om den anmodande
staten har begirt verkstal-
lighet av forverkande av
egendom, kan den anmoda-
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tay provisionalily scize the

property in question. on
condition that its own law
provides for seizure in re-
spect of similar facts.

2. Seizurc shall be car-
ried out In accordancc with
the law of the requested
State which shall also deter-
mine the conditions o¢n
which the seizure may be
lifted.

Section 5. Enforcement of sanc-
tions

(a) General clauses

Articiec 37

A saaction imposed in
the requesting State shall
not be enforced in the re-
quested State except by a
decision of the court of the
requested State. Each Con-
tracting Statc may, however,
cmpower c¢ther authorities
1o take such decisions if the
sanction to be enforced is
only a fine or a confiscation
and if these decisions are
susceptible of appeal to a
court.

Article 38

The case shall be brought
before the court or the
authority empowered under
Article 37 if the requested
State sees fit to take action
on the request for enfor-
cement.

Article 39

1. Beforc a court takes a
decision upon a request for
enforcement the sentenced
person shall be given the
opportunity to state his
views. Upon application he
shall be heard by the court

saisic provisoire si sa loi
prévoit la saisie pour des
faits analogues.

2. La suisic est régic par
iz loi de I'Etat requis et cel-
le-ci determine également les
conditions dans lesquelles la
saisic peut étre Ievée.

Section 5. Exécution des sanc-
tions

{a) Clauses générales

Atrticle 37

L'exécution dune sanc-
tion prononcée dans V'Etat
requérant ne peut avoir lieu
dans JI’Etat requis qu'en
vertu d'une décision du juge
de cet Etat. Tout Etat Con-
tractant pcut toutefois char-
gor  d'autres  autorités  de
prendre de telles décisions
sil  s’agit seulement de
Fexécution d'une amende
ou d'une confiscation et si
une voi dc recours judiciairc
est prévue contre ces déci-
sions.

Article 38

L’aifaire est portée de-
vant le juge ou TPautorité
désignée en vertu de Yar-
ticle 37 si I’Etat requis es-
time qu’il y a lieu de donner
suitc 4 la demande d’exé-
cution.

Article 39

1. Avant dc prendre unc
décision sur la demande
d’exécution, le juge donne
au condamné la possibilité
de faire valoir son point de
vue. Si le condamné le de-
mande, il est entendu soit

171

de staten ta egendomen i
beslag, under forutsittning
att dess egen lag innehaller
hestammelser om beslag vid
motsvarande omstindighe-
ter.

2. Beslag skall verkstil-
las i enlighet med lagen i
den anmodade staten. Den-
na lag reglerar ocksa villko-
ren for beslagets hivande.

Avdelning "5." Verkstillighet av
pafoljder

(a) Allmdnna bestdmmelser

Artikel 37

Pafolid som har adomts i
den anmodande staten fér
verkstillas 1 den anmodade
staten endast efter beslut av
domstol i den staten. For-
dragsslutande stat kan emel-
lertid bemyndiga annan
myndighet att meddela sa-
dant beslut, om den pé&foljd
som skall verkstiillas cndast
ar boter eller forverkande
och om beslutet kan Gver-
klagas till domstol.

Artikel 38

Saken skall tas upp vid
domstol eller av myndighet
som avses i artikel 37 om
den anmodade staten finner
skal att vidtaga atgérd i an-
ledning av framstiillning om
verkstillighet.

Artikel 39

1. Innan domstol beslutar
i anledning av framstéllning
om verkstillighet, skall den
domde ges tillfille att yttra
sig. Pa begidran skall han
horas antingen vid siirskilt
forhor (letters rogatory) el-
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either by letters rogatory or
in person. A hearing in per-
son must be granted follow-
ing his cxpress request to
that ctfect.

2. The court may, how-
cver, decide on the accep-
tancc of the request for en-
forcement in the absence of
a scntenced person  re-
questing a personal hearing
if he is in custody in the re-
questing State. In these cir-
cumstances any decision as
to the substitution of the
sanciion under Article 44
shall be adjourned until,
following his transfer to the
requested State, the sen-
tenced person has been giv-
en the opportunity to ap-
pear before the court.

Article 40

1. The court, or in the
cases referred to in Article
37, the authority empow-
ered under the same Article,
which is dcaling with the
casc shall satisfy itself:

(@) that the sanction
whosc enforcement is re-
quested was imposed in a
European criminal judg-
ment;

(b) that the requirements
of Article 4 are met;

(¢) that the condition laid
down in Article 6 (a) is not
fulfilled or should not pre-
clude enforcement;

(d) that enforcement is
not precluded by Article 7;

(e) that, in case of a judg-
ment rendered in absentia
or an “ordonnance pénale”
the requireraents of Section
3 of this Part are met.

par commission rogatoire,
soit en personne devant le
juge. L’audition en personne
est ordonnée sur demande
cexpresse  du  condamne.

2. Touteiois, le juge peut,
si le condamné qui a de-
mandé¢ a comparaitre en
personne est détenu- dans
I'Etat requérant, se pronon-
cer, en son absence, sur
{'acceptation de la demande
d’cxécution. Dans ce cas, la
décision concernant la sub-
stitution de la sanction,
viséc par l'article 44, est
ajournée jusqu'd cc que le
condamné, a la suite de son
transfert dans I'Etat requis,
ait la possibilité de compa-
raitre devant le juge.

Article 40

1. Le juge saisi de 'affaire
ou dans les cas prévus i
Farticle 37, TI'autorité dési-
gnée en vertu du méme ar-
ticle s’assure :

(a) que la sanction dont
I'exécution est demandée a
¢été infligée par un jugement
répressif européen ;

(b) quc les conditions pré-
vues a Particle 4 sont rem-
plies ;

(¢) que la condition pré-
vue a Falinéa (@) de Yarticle
6 n'est pas remplie ou
qu'clle nc s’oppose pas i
I'exécution :

(d) que Pexéeution ne se
heurte pas & l'article 7 ;

(¢) quau cas d'une con-
damnation par défaut ou
d’une ordonnance pénale, il
est satisfait aux conditions
mentionnées a la section 3
de ce titre.
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ler personligen vid domsto-
len. En uttrycklig begiran
att horas personligen skall
bifallas.

2. Domstolen kan cmel-
lertid, iven om den démde
har begirt personligt héran-
de. godkiinna framstillning
om verkstillighet utan att
han ir nidrvarande, om han
ar berdvad friheten i den
anmodande staten. T si fall
skall beslut roérande utby-
tande av pafoljd enligt ar-
tikel 44 uppskjutas tills den
domde har Sverférts till den
anmodade staten och getts
tillfille att instélla sig infOr
domstolen.

Artikel 40 :

1. Domstol eller myndig-
het som avses i artikel 37,
vilken handligger malet
skall fOrvissa sig om:

(a) att den pafoljd for
vilken verkstillighct begirs
har ilagts i curopeisk brott-
malsdom;

(b) att villkoren i artikel
4 iir uppfyllda;

(c) att sadant fall ej fo-
religger som avscs 1 artikel
6 (a) eller i varje fall ej
hindrar verkstiillighct;

(d) att verkstillighet ej ir
utesluten cnligt artikel 7;

(e) att villkoren i avdel-
ning 3 av denna del dr upp-
fyllda savitt giller utevaro-
dom cller “ordonnance pé-
nale”.
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2. Each Coutracting State
may entrust to the court or
the authority empowered
under Article 37 the exam-
ination of other conditions
of enforcement provided for
in this Convention.

Article 41

The judicial decisions
taken in pursuance of the
present .section with respect
to the requested enforce-
ment and those taken on
appcal {rom decisions by
the administrative authority
refcrred to in Article 37,
shall be appealable.

Article 42

The requested State shall
be bound by the findings
as to the {acts imsofar as
they are stated in the deci-
sion or insofar as it is im-
pliedly based on them.

(b Clauscs relating specifi-
cully  to  enforcement of
sanctions involving depriva-
tion of liberty

Article 43

When the sentcnced per-
son is detained in the re-
questing State he shall, un-
less the law of that Statc
otherwisc  provides, be
transferred to the requested
State as soon as the re-
questing State has becen no-
tified of the acccptance of
the request for enforcement.

Article 44

1. Tf the request for en-
forcement is accepted, the
court shall substitute for the
sanction involving depriva-

2. Tout Etat Contractant
cst libre de charger le juge
ou l'autorité désignée en
vertu dc larticle 37 de
I"'examen d’autres conditions
de T'exécution prévues par
la présente Convention.

Article 41

Une voie de recours doit
étre prévue contre les déci-
sions judiciaires prises en
vertu de la présente section
en vue de l'exécution de-
mandée ou celles prises sur
recours contre une décision
de l'autorité administrative
désignée en vertu de T'arti-
cie 37.

Article 42

L’Etat requis est li¢ par
la constatation des faits
dans la mesure olt ceux-ci
sont exposés dans la déci-
sion ou dans la mesure cel-
le-ci se fondc implicitement
sur eux.

(b) Clauses particuliéres a
Fexcécution des  sanciions
privatives de liberté

Article 43

Si le condamné c¢st détenu
dans I'Etat requérant, il
doit, sauf dispositions con-
traires de la loi dc cet Etat,
étre transfér¢ dans VEtat
requis dés que I’Etat requé-
rant a été informé de lac-
ceptation de la demande
d’exécution.

Article 44

1. Lorsque la demande
d'exécution est accueillie, le
juge substituc 4 la sanction
privative de liberté pronon-
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2. Fordragsslutande stat
kan bemyndiga domstolen
cller myndighet som avses i
artikel 37 att prova andra
i denna konvention angivna
villkor for verkstallighet.

Artikel 41

Avgorande meddelat av
judiciell myndighet, anting-
en pa grund av begird verk-
stallighet enligt bestimmel-
scrna i denna avdelning el-
ler ~efter talan mot beslut
meddelat av administrativ
myndighet som avses i ar-
tikel 37, skall kunna Over-
klagas.

Artikel 42 .

Den anmodade staten
skall vara bunden av den
bedomning av vad som &r
styrkt i malet som uttryck-
ligen framgar av det avgo-
randc som skall verkstillas
cller som det indirckt fram-
gir att domen grundar sig
pa.

(b) Sdrskilda bestimmelser
om verkstillighet av frihets-
berisvande pdfslid

Artikel 43

Nir den domde &ar bero-
vad frihcten i den anmo-
dande staten skall ban, om
€j lagen i den staten fore-
skriver annorlunda, Overfo-
ras till den anmodade staten
sa snart den anmodande sta-
ten har fatt meddelande att
iramstdllningen om verkstii-
lighet har bifallits.

Artikel 44

1. Om framstillning r&-
rande verkstillighet god-
kidnns, skall domstolen er-
siatta den frihetsberovande
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tion of liberty imposed in
the requesting State a sanc-
tion prescribed by its own
law for the same offence.
This sanction may, subjcct
to the limitations laid down
in paragraph 2, be of a na-
ture or duration other than
that imposed in the request-
ing State. If this latter sanc-
tion is less than the mini-
mum which may be pro-
nounced under the law of
the requested State, the
court shall not be bound by
that minimum and shall im-
pose a sanction correspond-
ing to the sanction imposed
in the requesting State.

2. In determining the
sanction, the court shall not
aggravate the penal situa-
tion of the person sentenced
as it results from the deci-
sion delivered in the re-
questing State.

3. Any part of the sanc-
tion imposed in the re-
questing State and any term
of provisional custody, set-
ved by the person sentenced
subsequent to the scntence
shall be deducted in full.
The same shall apply in re-
spect of any period during
which the person sentenced
was remanded in custedy in
the requesting State before
being sentenced insofar as
the law of that State so re-
quires.

4. Any Contracting State
may, at any time, deposii
with the Sccretary General
of the Council of Europe a
declaration which confers
on it in pursuance of the
present Convention the right
to cnforce a sanction in-
volving deprivation of lib-
erty of the samc naturc as
that imposed in the re-

cée dans UEtat requérant
une sanction prévue par sa
propre loi pour le méme
fait. Cette sanction peut,
dans les limites indiquées
dans le paragraphe 2, étre
d’une autre nature ou durée
que celle prononcée dans
I'Etat requérant. Si cette
derniere sanction est infé-
rieure au minimum que la
loi de YEtat requis permet
de prononcer. le juge n'est
pas li¢ par cc minimum et
appligue une sanction cor-
respondant 2 la sanction
prononcée dans I'Etat re-
quérant,

2. Lorsqu'il établit la
sanction, le juge ne peut
aggraver la sitnation pénale
du condamné résultant de
la décision rendue dans
I'Etat requérant.

3. Toute partic de la sanc-
tion prononcéc dans I'Etat
requérant et toute période
de détention provisoire, su-
bies par le condamné aprés
la condamnation, sont im-
putées intégralement. ! en
est de méme en cc qui con-
cerne la détention préven-
tive subie par le condamné
dans I'Etat requérant avant
sa  condamnation  pour
autant que cette obligation
découle de la loi de cet
Etat.

+. Tout Etat Contractant
peut, & tout moment, dépo-
ser aupres du Secrétaire
Général du Conseil de 'Eu-
rope unc déclaration qui lui
confére, en vertu de la pré-
sente Convention, le droit
d’exécuter une sanction pri-
vative de liberté de méme
nature que celle prononcée
dans PEtat requérant, méme
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pafdljd som adomts i den
anmodande staten med pi-
foljd som foreskrivs i egen
lag for samma brott. Med
de begrinsningar som anges
i andra stycket kan denna
pafoélid vara av annat slag
clier varaktighet dn den som
har a4domts i den anmodan-
de staten. Om den addémda
pifdljden ar lindrigare #n
det minimum som giller en-
ligt lagen i den anmodade
staten, dr domstolen icke
bunden av detta minimum
utan skall 4ddma en paféljd
som svarar mot den paféljd
som har alagts i den anmo-
dande staten.

2. Vid bestimimande av
pafoljden far domstolen icke
adoma ldngre straff eller
svarare pafoljd dn som
framgir av d=t avgdrande
som meddelats i den anmo-
dande staten.

3. Pafolid som har &dSmts
i den anmodande staten och
tillfzlligt  frihetsberdvande
skall, till den del den démde
har undergitt patsljden el-
ler frihetsberGvandet efter
domen, avriknas i sin hei-
het. Detsamma skall giilla i
fraga om tid under vilken
den démde har hallits i hik-
tc i den anmodande staten
fére domen, sdvitt detta fo!-
jer av lagen i den staten.

4. Fordragsslutande stat
kan nir som helst hos Eu-
roparddets generalsekretera-
re deponera en fdrklaring,
som ger staten ritt i enlig-
het med denna konvention
att  verkstilla frihetsberd-
vande pafdljd av samma slag
som den vilken alagts i den
anmodande staten. dven om
pafdlidens langd Gverskrider
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questing State cven if the
duration of that sanction
cxceeds the maximum pro-
vided for by its national law
for a sanction of the same
nature. Necvertheless, this
rule shall only be applied
in cases where the national
law of this State allows, in
respect of the same offence.
for the imposition of a
sanction of at the least the
same duration as that im-
posed in the requesting State
but which is of a more
severe nature. The sanction
imposed under this para-
graph may, if its duration
and purpose so require, be
enforced in a penal estab-
lishment intended for the
enforcement of sanctions of
another nature.

(¢) Clauses relating specifi-
cally to enforcement of
fines and confiscations

Article 45

1. If the request for en-
forcement of a fine or con-
fiscation of a sum of money
is accepted. the court or the
authority empowered under
Article 37 shall convert the
amount thereot into the
currency of the requested
State at the rate of ex-
change ruling at the time
when the decision is taken.
It shall thus fix the amount
of the fine, or the sum to be
confiscated, which shall nev-
crtheless not  c¢xceed the
maximum sum fixed by its
own law for ‘the same
offence, or failing such a
maximum, shail not exceed
the maximum amount cus-
tomarily imposed in the re-
quested Statc in respect of
a like offence.

si la durde de celle-ci dé-
passe le maximum prévu
par sa loi nationale pour
une sanction de cette nature.
Toutefois, cette régle ne
peut ¢étre appliquée que
dans les cas ol la loi na-
tionale de cet Etat permet
de prononcer pour le méme
fait unc sanction qui a au
moins Ja méme durée que
celle prononcée dans I'Etat
requérant, mais qui est de
nature plus sévére. La sanc-
tion appliquée conformé-
ment au présent paragraphe
peut, si sa durée et sa fi-
nalité l'exigent, étre exé-
cutée dans un établissement
pénitentiaire destiné i I'exé-
cution de sanctions d'une
autre nature.

(¢) Clauses particuliéres a
Fexécution des amendes ou
des confiscations

Article 45

1. Lorsque la demande
d’exécution d'une amende
ou d’une confiscation d’une
somme d’argent est ac-
cueillie, le juge ou l'autorité
désignée en vertu de ["article
37 cn convertit le montant
en unités monétaires de
I'Etat requis, en appliquant
le taux de change en
vigueur au moment ol la
décision est prisc. Il déter-
mine ainsi le montant de
I'amende ou de la somme 2
confisquer sans pouvoir
toutcfois dépasser le maxi-
mumnt fixé par la joi de cet
Etat pour lc méme fait. ou
4 défaut de maximum légal,
le maximum du montant
habituellement prononcé
dans cet Etat pour un tel
fait.
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det maximum som foreskrivs
i den statens egen lag for
pafoljd av detta slag. Den-
na bestimmelse fir dock cj
tillimpas annat dn i fall da
den anmodade statens natio-
neila lagstiftning medger att
for samma giirning &ldggs
péafoljd av minst samma
Jingd som den som adomits
i den anmodande staten men
av striingare slag. P&foljd
som har alagts enligt detta:
stycke kan, om dess lingd
och syfte sa pafordrar, verk-
stillas i fAngvardsanstalt
som ir avsedd for verkstil-
lighet av péfoljder av annat
slag.

() Sdrskilda bestimmelser
om verkstillighet av boter
och férverkande

Artikel 45

1. Om framstéilning ro-
rande verkstillighet av bGter
eller forverkande av pen-
ningbelopp godkinns, skal
domstol eller myndighet
som avses i artikel 37 om-
rikna beloppet till den an--
modade statens valuta enligt
den véxlingskurs som giller
vid tiden for beslutet. Dom-
stolen eller myndigheten
skall sélunda bestimma bo-
tes- cller forverkandebelop-
pet, men far dock ej Sver-
skrida det maximum som ‘dr
bestimt i den anmodade
statens lag fOr samma brott
cller, om sidant maximum
saknas, det hdgsta belopp
som vanligen dliggs i den
anmodade staten for sadant
brott.
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2. However, the court or
the .authority empowered
under Article 37 may main-
tain up to the amount im-
posed ' in the requesting
State the scntence of a
fine or of a confiscation
when such a sanction is not
provided for by the law of
the requested State for the
same offcnce, but this law
allows for the imposition of
more severe sanctions. The
same shall apply if the sanc-
tion . imposed in the re-
questing State exceeds the
maximum laid down in the
law of thc requested State
for the samc ofience, but
this law allows for the im-
position of more severe
sanctions.

3. Any facility as to time
of payment or payment by
instalments, granted in the
requesting State, shall be re-
spected. in .the  requested
State. '

Article 46 :

1. When the request for
enforcement concerns the
confiscation of a specific
object, the court or the
authority empowered under
Article 37 may order the
confiscation of that object
only insofar as such con-
fiscation is authorised by
the law of the requested
Statc for thc same offence.
. 2. However, the court or
the authority empowered
under Article 37 may main-
tain the confiscation or-
dered in the requesting
State when this sanction is
not provided for in the law
of the requested State for
the same offence but this
law allows for the im-

2. Toutefois, le juge ou
Pautorité désignée en vertu
de Yarticle 37 cst libre de
maintenir 4 concurrence du
montant prononcé  dans
I’Etat requérant la condam-
nation & I'amende ou & la
confiscation lorsque cette
sanction n’est pas prévue
par la loi de PEtat requis
pour le méme fait, mais que
cclle-ci permet de pronon-
cer des sanctions plus
graves. Il en est de méme
lorsque la sanction pronon-
cée par I'Etat requérant dé-
passe lc taux prévu par la
loi de I’Etat rcquis pour le
méme fait, mais que celle-ci
permect de prononcer des
sanctions plus graves.

3. Toutes facilités de
paicment ayant trait, soit au
délai, soit a Véchelonne-
ment des versements, accor-
dées par I'Etat rcquérant
scront respectées par I'Etat
requis.

Article 46

1. Lorsque la demande
d'exécution vise la confis-
cation d'un objet déterminé,
le juge ou VFautorité dési-
enéc en vertu de 'article 37
ne peut ordonner la confis-
cation de cet objet que dans
le cas ou cclle-ci est auio-
risée par la loi de I'Etat
requis pour le méme fait.

2. Toutefois, le juge ou
l'autorité désignée en vertu
de Tarticle 37 est libre de
maintenir la confiscation
prononcée dans I'Etat re-
quérant lorsque cectte sanc-
tion n’cst pas prévue dans
la loi de I'Etat requis pour
le méme fait, mais que
celle-ci permet de pronon-
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2. Domstol eller myndig-
het som avses i artikel 37
far dock behélla dom pi bo-
ter eller forverkande ofor-
dndrad intill det belopp, som
alagts i den anmodande sta-
ten, nir pafoljd av detta
slag ej dr foreskriven i den
anmodade statens lag for
samma brott men denna lag
medger att stringare pafsljd
adoms. Detsamma skall gil-
la, om den paf6ljd som har
idomts i den anmodande
staten Overskrider det maxi-
mum som foreskrivs i den.
anmodade statens lag for
samma brott, men denna lag-
medger att stringare pafoljd
a4doms.

3. Austind med betal-
ning eller ritt till avbetal-
ning, som medgivits i den
anmodande staten, skall re-
spekteras i den anmodade
staten.

Artikel 46

1. Nir framstiillning om
verkstillighet giller forver-
kande av visst féremal, far
domstol eller myndighet
som avses i artikel 37 be-
sluta om forverkande av f6-
remélet endast savitt enligt
den anmodade statens lag
saddant f6rverkande kan ske
for samma girning.

2. Domstol cller myndig-
het som avses i artikel 37
kan dock limna det forver-
kandebeslut som har med-
delats 1 den anmodande sta-
tcn ofOrindrat, n#r enligt
den anmodade statens lag
siddant forverkande icke kan
ske for samma gérning men
lagen medger att stringare
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position of . more

sanctions.

severe

Article 47

. 1. The proceeds of fines
and confiscations shall be
paid into the public funds
of the requested State
without prejudice to any
rights of third parties.

2. Property confiscated
which is of special interest
may be remitted to the re-
questing State if it so re-
quircs.

Articlc 48 _

If a fine cannot be ex-
acted. a court of the re-
quested State may impose
an alternative sanction in-
volving deprivation of lib-
erty insofar as thc laws of
both States so provide in
such cases unless the re-
questing State expressly lim-
ited its request to exacting
of the fine alonc. If the
court deeides to impose an
alternative sanction involv-
ing deprivation of liberty,
the following rules shall
apply:”

(a) If conversion of a fine
into a sanction involving
deprivation of liberty is al-
ready prescribed either in
the sentence pronounced in
the requesting State or di-
rectly in the law of that
State, the court of the re-
quested State shall deter-
mine the nature and length
of such sanction in accor-
dance with the rules laid
down by its own law. If the
sanction involving depriva-
tion of liberty already pre-
scribed in thc requesting
State is less than the mini-
mum which may be im-
posed under the law of the

cer des sanctions plus gra-
ves.

Article 47

1. Le produit des amen-
des ¢t des confiscations re-
vient au trésor de¢ I'Etat re-
quis, sans préjudicc des
droits des tiers.

2. Des objects confisqués
qui représentent un intérét
particulier peuvent  étre
remis a I'Etat requérant a
sa demande.

Article 48

Lorsque Fexécution dune
amende s’avére impossible,
une sanction substitutive
privative dc liberté peut étre
appliquée par un juge de
PEtat requis si la loi des
deux Etats le prévoit en pa-
reil cas, & moins que I’Etat
requérant n'ait expressé-
ment limité sa demande 2
I'exécution de la seule
amende. Si le juge décide
d'imposer une sanciion sub-
stitutive privative de liberté,
les régles suivantes s’ap-
pliquent :

(a) Lorsque la conversion
de lT'amende en une sanc-
tion privative de liberté est
déja prescrite dans la con-
damnation rendue dans
I'Etat requérant ou directe-
ment dans la loi de cet Etat,
le juge de I'Etat requis en
fixe le genre ct la durce
d’aprés les regles prévues
par sa loi. Si la sanction
privative de liberté déja
prescritc dans I'Etat requé-
rant cst inférieure au mini-
mum que la loi de I'Etat
requis permet de prononcer,
le juge n'est pas lié par ce
minimum et appliquc une
sanction correspondante 2
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pafoljd adéms.

Artikel 47

1. Intikter av boéter och
forverkande skall betalas till
statskassan 1 den anmodade
staten utan forfang for tred-
je mans riitt.

2. Forverkad egendom
som #r av sidrskilt intresse
kan atersandas till den an-
modande staten om si pa-
fordras.

Artikel 48, .
Om béter ¢j kan indrivas,
kan domstol i den anmoda-
de staten adoma forvand-
lingsstraff innefattande fri-
hetsberdvande, séavitt bada
staternas lagstiftning inne-
haller bestimmelser hirom
och den anmodande staten
ej uttryckligen har begrin-
sat 'sin begiran till cnbart
indrivning av boter. Vid
ddomande av forvandlings-
straff som innefattar frihets-
berdvande skall f6ljande be-
stimmelser gilla.

(a) Om forvandling av
boter till frihetsberdvande
pafoljd redan #r foreskriven
antingen i den dom, som
meddelats i den anmodande
staten, eller direkt i den sta-
tens lag, skall domstolen i
den anmodade staten be-
stimma pafdljdens art och
lingd i enlighet med be-
stimmelserna i sin egen lag-
stiftning. Om den frihetsbe-
révande paféljd som dr f6-
reskriven i den anmodande
staten dr lindrigare in det
minimistraff vilket kan ado-
mas enligt lagen i den an-
modade staten, dr domsto-
len icke bunden av detta mi-
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requested State, the court
shall not be bound by that
minimum and shall impose
a sanction corresponding to
the sanction prescribed in
the requesting State. In de-
termining the sanction the
court shall not aggravate
the penal situation of ihe
person scntenced as it re-
sults from the decision de-
livered in the requesting
State.

(b) In all other cases the
court of the requested State
shall convert the fine in ac-
cordance with its owqa law,
observing the limiis pre-
scribed by the law of the re-
guesting State.

(d) Clauses relating specifi-
cally to enforcernent of
disqualification

Article 49

1. Wherc a request for
cnforcement of a disquali-
fication is made such dis-
qualification imposed in the
requesting State may be
given cffect in the requested
State only if the law of the
fatter State allows for dis-
qualification for the offence
in question.

2. The court dealing with
the case shall appraise the
expediency of enforcing the
disqualification in the ter-
ritory of its own State.

Article 50

1. If the court orders en-
forcement of the disquali-
fication it shall determine
the duration thereof within
the limits prescribed by . its
own law, but may not cx-
ceed the limits laid down in
the sentence imposed in the
requesting -Statc.

la sanction prescrite dans
I'Etat requérant. Lorsqu’il
établit la sanction, le juge
ne peut aggraver la situa-
tion pénale du condamné
résultant de la décision ren-
due dans I'Etat requérant.

(5) Dans lcs autres cas, ie
juge de I'Etat requis pro-
cede 4 la conversion selon
sa propre loi en respectant
les limites prévues par la loi
de I'Etat requérant.

(dy Clauses particulicres a
Fexcécution des déchéances

Article 49

1. Lorsqu'unc demande
d’exécution d'une  dé-
chéance est formulée, il ne
peut étre donné cffet a la
déchéance prononcée dans
I"Etat requérant que si la loi
de I'Etat requis permet de
prononcer la  déchéance
pour unc telle infraction.

2. Le juge saisi de l'af-
faire apprécie lopportunité
d'exécuter la déchéance sur
le territoire de son pays.

Article 50

1. Si le juge ordonne
I'exécution de la déchéance,
il en détermine la durde
dans les limites prescrites
par sa propre législation
sans pouvoir dépasser celles
qui sont fixées par le juge-
ment répressif rendu dans
I’Etat requérant.
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nimistraff utan skall &ligga
en paféljd som motsvarar
den péfdlid vilken foreskrivs
i den anmodande staten. Vid
bestimmande av pafoljden
fir domstolen icke &doma
langre straff eller svérare
pafdljd dn som framgér av
det beslut som meddelats i
den anmodande staten.

(b)Y T Gvriga fall skalt
domstolen i den anmodade
staten forvandia boterna i
enlighet med sin egen lag
och dirvid iakttaga de grin-
ser som foreskrives i den
anmodande statens lag.

(d) Sdrskilda bestimmelser
om verkstillighet av diskva-
lifikation

Artikel 49

1. Nir framstidllning ro-
rande verkstillighet av dis-
kvalifikation har skett, kan
diskvalifikation som har
alagts i den anmodande sta-
ten ges verkan i den anmo-
dade staten endast om den
scnare statens lag medger
diskvalifikation for brottet
i friga.

2. Den dorustol som hand-
ligger mélet skall prova
limpligheten av att verk-
stilla diskvalifikationen péa
den egna statens omrade.

Artikel 50°

1. Om domstolen beslu-
tar verkstillighet av diskva-
lifikation, ‘skall den bestim-
ma dess varaktighet inom de
grinser som anges i den an-
modade statens lag. Dom-
stolen kan dock ej overskri-
da de grinser som anges i
den dom som meddelats i
den anmodande staten.
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2. The court may order
the disqualification to be
enforced in respect of some
only of the rights whose
loss or suspension has been
pionounced.

Article 51
Article 11 shall not apply
to disqualifications.

Article 52

The requested State shail
have the right to restore to
the person scntenced the
rights of which he has been
deprived in accordance with
a decision taken in appli-
cation of this section.

PART 111

International Effects of
European Criminal Judg-
nments
Section 1. Ne bis in idem
Article 53

1. A person in respect of
whom a Europcan criminal
judgment has been ren-
dered may for the same act
neither be prosecuied nor
sentenced nor subjected to
cnforcement of a sanction
in another  Contracting
State:

(a) if he was acquiited;

(h) if the sanction im-
posed:

() has been completely
enforced or is being en-
forced, or

(ii) has becen wholly, or
with respect to the part
not enforced. the subjcct
of a pardon or an am-
nesty, or

(iii) can no longer be

2. Le juge peut limiter la
déchéance a une partie des
droits dont la privation ou
la suspension est pronon-
cée.

Article 51
Larticle 11 n'est pas ap-
plicable aux déchéances.

Article 52

L'Etat requis a le droit
de rétablir le condamné
dans les droits dont il a été
déchu en vertu d'une deci-
sion prise cn application de
la presente section.

TITRE IiI

Effets internationaux des
jugements répressifs euro-
péens
Section 1. Ne bis in idem
Article 53

1. Unc personne qui a
fait I'objet d’'un jugement
répressif européen ne peut.
pour le méme fait, étre
poursuivie, condamnée ou
soumise & l'exécution d’une
sanction dans un autre Etat
Centractant :

(a) lorsqu'elle a é1é ac-
quittée; '

(b) lorsque la sanction
infligée :
(i) a ¢té entierement

subie ou est en cours
d’exécution, ou

(i) a fait I'objet d'une
grice ou d'une amnistic
portant sur la totalité de
la sanction ou sur la par-
tie non exécutée de celle-

i, ow
(iii) ne peut pius Stre
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2. Domstolen kan beslu-
ta verkstillighet av diskva-
lifikation betrdffande endast
en del av de rittigheter som
har forklarats forlorade el-
ler suspendcrade.

Artikel 51

Artikel 11 édr icke till-
limplig i frdga om diskva-
lifikation.

Artikel 52

Den anmodade staten har
riict  att  Aaterinsdtta den
ddmde i de rittigheter som
har berdvats honom enligt
beslut som meddelats vid
tillimpning av bestimmel-
serna i denna avdelning av
konventionen.

DEL III

Europeisk brottmalsdoms
internationella rittskraft

Avdelning 1. Ne bis in idem
Artikel 53

1. Den betriffande vil-
ken e¢n europeisk brott-
malsdom har meddelats,
far varken atalas eller do-
mas eller underkastas verk-
stillighet av pafsljd for
samma girning i annan for-
dragsslutande stat:

(a) om han har frikints;

(b) om den adémda pa-
foljden

(i) har verkstillts i sin
helhet cller om verkstil-
ligheten pagar,

(ii) har wvarit foremal
for nad cller amnesti i
sin helhet eller med av-
scende pa den del som
ej verkstiillts, cller

(iii) ej langre kan verk-
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enforced because of lapse

of time:

(¢) if the court convicted
the offender without im-
posing a sanction.

2. Nevertheless, a Con-
tracting Statc shall not, un-
less it has itself requested
the proceedings, be obliged
to recognisc the effect of
ne bis in idem if the act
which gave rise to the judg-
ment was directed against
either a person or an in-
stitution or any thing hav-

ing public status in that

State, or if .the subject of
the judgment had himself
a public status in that State.

3. Furthermore, any Con-
tracting State where the act
was committed or consid-
ered as such according to
the law of that State shall
not be obliged to recognise
the effect of ne bis in idem
unless that State "has itself
requested the proceedings.

Article 54 _

If new proceedings are
instituted against a person
who in another Contracting
State has been scntenced
for the same act, then any
period of deprivation of
liberty arising from the sen-
tence coforced shall be de-
ducted from the sanction
which may be imposed.

Article 55

This Scction shall not
prcvent the application of
wider domestic provisions
relating to the effct of ne
bis in idem attached to for-
eign criminal judgments.

exécutée en raison de la

prescription;

(¢) lorsque le juge a con-
staté la culpabilité de T'au-
teur de I'infraction sans pro-
ncncer de sanction.

2. Toutefois un Etat Con-
tractant n'est pas obligé, a
moins qu’il n’ait lui-méme
demandé la poursuite de re-
connaitre I'effet « ne bis in
idem » si le fait qui a donné
licu au jugement a été com-
mis conirc une personne,
une institution, ou un bien,
qui a un caractere public
dans cet Etat, ou si la per-
sonne qui a fait I'objet du
jugement avait elle-méme
un caractcre public dans cet
Etat.

3. En outre, tout Etat
Contractant dans lequel le
fait a été commisouest con-
sidéré comme tel selon la loi
de cet Etat n'cst pas obligé
de reconnaitreI'effet « nebis
in idem», a moins qu’il
n’ait lui-méme dcmandé la
poursuite.

Article 54

Si une nouvelle poursuite
est intentée contrc unc per-
sonne jugée pour le méme
fait dans un autre Etat Con-
tractant, toute période de
privation de liberté subie cn
exécution du jugement doit
étre déduite de la sanction
qui sera éventucllement pro-
noncée.

Article 55

La présente scction nc fait
pas obstacle a Fapplication
des dispositions nationales
plus larges concernant ’effet
«ne bis in idem » attaché
aux décisions judiciaires
prononcées & I'étranger.
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stillas pd grund av pre-

skription;
(c) om domstolen har
forklarat honom skyldig

utan att adéma pafoljd.

2. Fordragsslutande stat
ir dock ej, om den ej sjilv
har begirt lag{oringen, for-
pliktad att erkdnna brott-
malsdomens riittskraft, om
den gidrning som domen
giller var riktad mot per-

'son i offentlig stillning cller

mot institution eller annat
som har offentlig karaktir
i den staten cller om den
domde sjdlv hade offentlig
stillning i denna stat.

3. Fordragsslutande stat,
i vilken girningen har be-
gatts eller skall anses ha
begatts enligt lagen i den
staten, dr ej forpliktad att
erkinna  brottmalsdomens
rittskraft, om ej staten i
friga sjilv har begirt lag-
foringen.

Artikel 54

Om ny rétteging inleds
mot nigon som har domts
for samma gérning i annan
fordragsslutande stat, skall
tiden for varje frihetsbe-
rovande, som har verkstillts
p& grund av sddan dom, av-
rilknas fran pafdljd som
kan komma att &ldggas.

Artikel 55

Bestimmelserna i denna
avdelning skall ej hindra
tilldimpning av mera vittgh-
ende nationella bestimmel-
ser med avseende pa ut-
lindska  brottmélsdomars
rattskraft.
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Section 2. Taking into conside-
ation
Article 56

Each Contracting State
shall legislate as it deems
appropriate to ecnable its
courts when rendering a
judgment to take into con-
sideration any previous Eu-
ropean criminal judgment
rendered for another of-
fence after a hearing of the
accused with a view to at-
taching to this judgment all
or some of the cffects which
its law attaches ‘to judg-
ments rendered in its terri-
tory. It shall determine the
conditions in which this
judgment is taken into con-
sideration.

Article 57

Each Contracting State
shall legislate as it decms
appropriate to allow the tak-
ing into considerationof any
Europcan ‘criminal judg-
ment rendered after a hear-
ing of the accused so as to
enable application of all or
part of a disqualification at-
tached by its law to judg-
ments rendered in its terri-
tory. It shall determine the
‘conditions in  which this
judgment is taken into con-
sideration.

PART IV
Final provisions

Article 58

1. This Convention shall
be open to signature by the
member States represented
on the Committee of Minis-
ters of the Council of Eu-
rope. It shall be subject to
ratification or acceptance.
Instruments of ratification
or acceptance shall- be de-

Section 2. Prisc en considération

Article 56

Tout Etat Contractant
prend les mesures législati-
ves gu'il estime approprides
afin de permettre a ses tri-
bunaux, lors du prononcé
d’un jugement, dc prendre
en considération tout juge-
ment répressif curopéen
contradictoire rendu anté-
rieurement en raison d’une
auire infraction en vue que
s’attache & celui-ci tout ou
partie des cifects que sa loi
prévoit pour les jugements
rendus sur son territoire. Il
déterminc  les conditions
dans lesquelles cc jugement
est pris en considération.

Atrticle 57

Tout Etat Contractant
prend les mesures législati-
ves qu’il estime appropriées
en vue de permettre la prisc
en considération de tout
jugement répressif européen
contradictoire aux fins de
rcndre applicable tout ou
partie des déchéances atta-
chées par sa loi aux juge-
ments rendus sur son terri-
toire. Tl détermine les con-
ditions dans lesquelles ce
jugement cst pris en consi-
dération.

TITRE 1V
Dispositions finales

Article 58

1. La présente Conven-
tion est ouverte a la signa-
ture des Etats membres re-
présentés au Comité des
Ministres du  Consetl de
PEurope. Elle scra ratifiée
ou acceptée. Les instruments
de ratification ou d’accepta-
tion seront déposés prés le
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Avdelning 2. Mijlighet att beakta
tidigare brottmilsdom

Artikel 56
Fordragsslutande stat

skall vidtaga dc lagstift-

ningsitgirder den finner

limpliga for att gora det
mojligt for dess domstolar
att vid meddelande av dom
beakta tidigarc europeisk
brottmélsdom som medde-
Jats for annat brott efter
férhandling i den domdes
nirvaro, i syfte att tilligga
denna dom samtliga eller
nagra av de verkningar som
dess lag tilligger dom med-
delad inom dess cget om-
ride. Staten skall vidare
bestiimma villkoren f6r den-
na doms beaktandc.

Artikel 57

Fordragsslutande stat
skall vidtaga de lagstift-
ningsatgirder den finner

lampliga for att gora det
mojligt att beakta europeisk
brottmalsdom som har med-
delats efter forhandling i
den domdes nirvaro for till-
limpning helt eller delvis
av diskvalifikation som en-
ligt dess egen lag tilliggs
domar meddclade inom dess
eget omrdde. Staten skall
vidare bestimma vilikoren
for denna doms beaktande.

DEL IV
Slutbestiimmelser

Artikel 58

1. Denna konvention &ar
Oppen for undertecknande
av de av Europaridets
medlemsstater som &r rep-
rescntcrade i ministerkom-~
mittén. Den skall ratificeras
eller godkinnas. Instrument
rérande ratifikation eller
godkiinnande skall depone-
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posited with the Secrectary
General of the Council of
Europe.

2. The Convention shall
enter into force three
months after the date of the
deposit of the third instru-
ment of ratification or ac-
centance.

3. In respect of a signa-
tory State ratifying or ac-
cepting subscquently, the
Conventicn shall come into
force three months after the
date of the dcposit of its in-
strument of ratification or
acceptance.

Article 59

1. After the entry into
force of this Convention, the
Committee of Ministers of
the Council of Europe may
invite any non-member State
to accede thereto, provided
that the resolution contain-
ing such invitation receives
the unanimous agrcement
of the members of the
Council who have ratified
the Convention.

2. Such accession shall be
effected by depositing with
the Secretary General of the
Council of Europe an in-
strument of accession which
shall take cffect three
months after the date of its
deposit.

Article 60

1. Any Contracting State
may, at the timec of signa-
ture or when depositing its
instrument of ratification,
acceptance or  acccssion,
specify the territory or ter-
ritories to which this Con-
vention shall apply.

2. Any Contracting State

Secrétaire Général du Con-
seil de ’Europe.

2. La Convention entrera
¢ vigueur trois mois aprés
la date du dép6t du troi-
siéme instrument de ratifica-
tion ou d’acceptation.

3. Elle entrera en vigueur
a I'égard de tout Etat signa-
taire qui la ratificra ou I'ac-
ceptera ultéricurcment, trois
mois aprés la date du dépot
de son instrument de ratifi-
cation ou d’acceptation.

Article 59

1. Apres V'entrée en vi-
gueur de la présentc Con-
vention, le Comité des Mi-
nistres du Conseil de I'Eu-
rope pourra inviter tout Etat
non membre du Conseil i
adhérer a la présente Con-
vention. La resolution con-
cernant cette invitation de-
vra recevoir l'accord una-
nimec des Membres du Con-
seil ayant ratifi¢ la Conven-
tion.

2. L’adhésion s’effectuera
par le dépdt, pres le Secré-
taire Général du Conseil de
IEurope, dun instrument
d’adhésion qui prendra cffet
trois mois aprés la date de
son dépot.

Article 60

1. Tout Etat Contractant
peut, au moment de la si-
gnature ou au moment du
dépdt de son instrument de
ratification, d’acceptation ou
d’adhésion, désigner le ou
les territoirecs auxquels s’ap-
pliquera la présente Conven-
tion.

2. Tout Etat Contractant
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ras hos Europaréddets gcne-
ralsekrcterare.

2. Konventionen trider i
kraft trc manader efter den
dag d& det tredje ratifika-
tions- eller godkinnandein-
strumentet deponcradcs.

3. 1 forhallande till sig-
natidrstat som direfter rati-
ficerar eller godkidnner kon-
ventionen trider denna i
kraft tre manader efter den
dag da dess ratifikations-
eller godkdnnandeinstru-
ment decponerades.

Artikel 59

1. Scdan denna konven-
tion tritt i kraft, kan Euro-
parddets ministerkommitté
inbjuda stat, som ¢j ir med-
lem av ridet, att ansluta sig
till konventionen under for-
utsiittning att samtliga de
medlemmar av riadet som
har ratificerat konventionen
har bitritt beslutet om sa-
dan inbjudan.

2. Anslutning sker genom
att ansluiningsinstrument
deponeras hos Europaradets
generalsekreterare och tra-
der i kraft tre ménader cf-
ter dagen for deponeringen.

Artikel 60

1. Fordragsslutande stat
kan vid undertecknandet,
eller vid deponeringen av in-
strument rorande ratifika-
tion, godkdnnande eller an-
slutning nidrmare ange det
eller de omraden betriffan-
de vilka konventionen skall
tillimpas.

2. Fordragsslutande stat
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may. when depositing its
instrument of ratification,
acceptance or accession oI
at any later datc by declara-
tion addressed to the Secre-
tary General of the Council
of Europe, extend this Con-
vention to any other terri-
tory or territories specified
in thc declaration and for
whose international rela-
tions it is responsible or on
whose behalf it is authorised
to give undertakings.

3. Any declaration made
in purseance of the preced-
ing paragraph may, in re-
spect of any territory men-
tioned in such declaration,
be withdrawn according to
the procedure laid down in
Article 66 of this Conven-
tion.

Article 61

1. Any Contracting State
may, at the time of signa-
ture or when depositing its
instrument of ratification,
acceptancc or accession, de-
clare that it avails itself of
one or morc of the reserva-
tions provided for in Appen-
dix I to this Convention.

2. Any Contracting Statc
may wholly or partly with-
draw a rescrvation it has
made in accordance with
the foregoing paragraph by
means of a declaration ad-
dressed to the Sccretary
General of the Council of
Europe which shall become
effective as from the date of
its receipt.

3. A Contracting Statc
which has made a reserva-
tion in respect of any provi-
sion of this Convention may
not claim the application of
that provision by any other

peut, au moment du dépdt
de son instrument de rati-
fication, d’acceptation ou
&’adhésion ou a tout autre
moment par la suite, étendre
Papplication de la présente
Convention, par déclaration
adressée au Secrétaire Géné-
ral du Conseil de I'Europe,
a tout autre territoire de-
signé dans la déclaration et
dont 1l assure les reclations
internationales cu pour le-
quel il est habilité i stipuler.

3. Toute déclaration faite
en vertu du paragraphe pré-
cédent pourra étre retirée,
en c¢ qui concerne tout ter-
ritoire désigné dans cette
déclaration, aux conditions
prévues par l’article 66 de
la présente Convention.

Article 61

1. Tout Etat Contractant
peut, au moment de la si-
gnature ou au moment du
dépdt de son instrument de
ratification, d’acceptation ou
d’adhésion, déclarer faire
usage dec I'une ou plusieurs
réscerves figurant & ’Annexe
I de Ja présente Convention.

2. Tout Etat Contractant
peut retirer en tout ou en
partie une réserve formulée
par lui en vertu du para-
graphe précédent, au moyen
d’'une déclaration adressée
au Sccrétaire Général du
Conseil de 1'Europe et qui
prendra cffet & la date de
sa reception.

3. L’Etat Contractant qui
a formulé une réserve au
sujet d’une disposition de la
présentc Convention ne peut
prétendre a T'application de
cette disposition par un autre
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kan vid deponeringen av in-
strument rorande ratifika-
tion, godkdnnande cller an-
slutning eller vid vilken
som helst senare tidpunkt
genom forklaring till Euro-
paradets generalsckreterare
utstriicka konventionens till-
lampning till annat omrade
som anges i forklaringen
och for vars internationella
férbindelser staten svarar el-
ler for vilket den iger sluta
avtal.

3. Forklaring som avgi-
vits enligt foregdende stye-
ke kan betriffande varje i
forklaringen angivet omré-
de atertagas i den ordning
som foreskrives i artikel 64
i denna konvention.

Artikel 61

1. Fordragsslutande stat
kan vid undertecknandet el-
ler vid deponeringen av in-
strument rorande ratifika-
tion, godkdnnande eller an-
slutning forklara att den be-
gagnar sig av en eller flera
av de mdjligheter till forbe-
hall som anges i bilaga I till
konventionen.

2. Fordragsslutande stat
kan helt eller delvis aterta-
ga ett forbehdll som gjorts
enligt foregaende stycke ge-
nom meddelande till Euro-
parddets gencralsekreterare,
vilket trader i kraft frén
den dag det har mottagits.

3. Fordragsslutande stat,
som gjort forbehail i friga
om nagon bestdimmelse i
konventionen, kan ej kréva
av annan fordragsslutande
stat att demna bestimmelse
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State; it may, however, if
its reservation is partial or
conditional, claim the ap-
plication of that provision
in so far as it has itself ac-
cepted it.

Article 62

1. Any Contracting Statc
may at any time, by declara-
tion addressed to the Secre-
tary General of the Council
of Europe, set out the legal
provisions to be included in
Appendices IT or I to this
Convention.

2. Any change of the na-
tional provisions listed in
Appendices IT or III shall be
notified to the Secretary
General of the Council of
Europe if such a change
renders the information in
these Appendices incorrect.

3. Any changes made in
Appendices 1 or III in ap-
plication of the preceding
paragraphs shall take effect
in each Contracting State
one month afier the date of
their notilication” by the
Sccretary  General of the
Council of Europe.

Atrticle 63

1. Each Ceontracting State
shall, at the time of deposit-
ing its instrument of rati-
fication, acceptance or ac-
cession supply the Secretary
General of the Council of
Europe with relevant infor-
mation on the sanctions ap-
plicable in that State and
their enforcement, for the
purposes of the application
of this Convention.

2. Any subsequent change
which renders the informa-
tion supplied in accordance
with the previous paragraph

Etat; toutefois, il peut, si la
réserve est partielle au con-
ditionclle, prétendre & l’ap-
lication de cette disposition
dans la mesure ou il I'a ac-
ceptée.

Article 62

1. Tout Etat Contractant
peut i tout moment, indi-
quer au moyen d’une décla-
ration adressée au Secrétaire
Général du Conseil de 'Eu-
rope, les dispositions 1égalcs
a inclure dans les Anncxes
1 ou III de la présente
Convention.

2. Toutc modification des
dispositions nationales men-
tionnées dans les Annexcs 11
ou 1II doit étre notifice au
Secrétaire Général du Con-
seil de I’Europe si clle rend
inexacte l'information don-
née par ces Anncxes.

3. Les modifications ap-
portées aux Annexes II ou
11T en application des para-
graphes précédents pren-
nent effet pour chaque Etat
Contractant, un mois apres
la date de leur notification
par le Scerétaire Général du
Conseil de I’Europec.

Article 63

1. Tout Etat Contractant
doit, au moment du dépot
de son instrument de rati-
fication, d’acceptation ou
d’adhésion, fournir au Secré-
taire Général du Conseil de
I’Europe toutes informations
utiles concernant les sanc-
tions applicables dans cet
Etat et I'exécution de celles-
ci en vue de I'application de

‘la présente Convention.

2. Toute modification ul-
téricure qui rend inexactes
les informations fournics en
vertu du paragraphe précé-
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skall tillampas. Staten kan
dock, om forbehillet &r
partiellt eller villkorligt, kri-
va att bestimmelsen tillam-
pas i den mén den sjilv har
godkint densamma.

Artikel 62 :

1. Fordragsslutande stat
kan nir som helst genom
forklaring till Europaradets
gencralsekreterare ange de
lagbestimmelser som skall
upptas i bilagorna II och
IIT till denna konvention.

2. Andring i de nationel-
la bestimmelser som upptas
i bilagorna II cller IIT skall
meddelas Europaridets ge-
neralsekreterare, om dnd-
ringen medfdr att uppgif-
terna i bilagerna blir orikti-
ga.
3. Andringar i bilagorna
II eller IIT enligt forsta el-
ler andra stycket i denna
artikel skall trida i kraft i
fordragsslutande  stat en
méanad cfter den dag staten
underriittats om #ndringen
av Europarddets generalsek-
reterare.

Artikel 63

1. Fordragsstutande stat
skall {6r denna konventions
tillimpning vid deponering-
en av instrument rorande
ratifikation, godkinnande
elter anslutning limna Euro-
parddets generalsekreterare
erforderliga  upplysningar
om dc pafétjder som till-
limpas i staten och verkstil-
ligheten av dessa.

2. Senare indringar som
gor upplysningar enligt fo-
regdende stycke oriktiga
skall @iven meddelas Euro-
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incorrect, shall also be noti-
fied to the Secretary General
of the Council of Europe.

Article 64

1. This Conventicn af-
fects neither the rights and
the undertakings derived
from cxtradition treaties and
international multilateral
Conventions concerning spe-
cial matters, nor provisions
concerning matters  which
are dealt with in the present
Convention and which are
containcd in other cxisting
Conventions between Con-
tracting States.

2. The Contracting States
may not conclude bilateral
or multilateral agreements
with onc another on the
matters dealt with in this
Convention, except in order
to supplement its provisions
or facilitate application- of
the principles cmbodied in
it.

3. Should two or more
Contracting States, however,
have already established
their rclations in this matter
on the basis of uniform
legislation, or instituted a
special system of their own,
or should they in future do
so, thev shall be entitled 1o
regulate those relations ac-
cordingly, notwithstanding
the terms of this Conven-
tion.

4. Contracting States ceas-
ing to apply the terms of
this Convention to their mu-
tual relations in this matter
shall notify the Secretary
Gencral of the Council of
Europe to that effect.

dent coit également étre
communiquée au Sccrétaire
Général du Conseil de I'Eu-
rope.

Article 64

1. La présente Conven-
tlon ne porte atteinte ni aux
droits et obligations décou-
lant des traites d’extradition
et des Conventions interna-
tionales multilatérales con-
cernant des matiéres spécia-
lIcs, ni aux dispositions qui
concernent les matiéres qui
font I'objet de la présente
Convention et qui sont con-
tenues dans d’autres Con-
ventions cxistant entre Etats
Contractants.

2. Les Etats Contractants
ne pourront conclure entre
cux des accords bilatéraux
ou multilatéraux relatifs aux
questions réglées par la pré-
sente Convention que pour
compléter les dispositions
de celle-ci ou pour faciliter
Vapplication des principes
qui y sont contenus.

3. Toutefois, si deux ou
plusieurs Etats Contractants
ont établi ou viennent a
établir leurs rclations sur la
base d'une législation uni-
forme ou d'un régime parti-
culicr, ils auront la faculté
de régler leurs rapports mu-
tucls ¢n Ja matiére en sc ba-
sant exclusivement sur ces
systémes nonobstant l¢ dis-
positions de la présente Con-
vention.

4. Les Etats Contractants
qui viendraient & cxclure de
Jeurs rapports mutuels 1'ap-
lication de la présente Con-
vention conformément aux
dispositions du paragraphe
précédent adresseront a cet
effet une notification au
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paradets generalsekreterare.

Artikel 64

1. Denna konvention in-
verkar icke pa vare sig rit-
tigheter eller 4taganden som
hirror fran utlimningstrak-
tater eller intcrnationella
multilaterala  konventioner
rorande sirskilda dmnen el-
ler bestimmelser rorande
imnen som behandlas i den-
na konvention och som iven
ir intagna i andra gillande
konventioner mellan for-
dragssiutande stater.

2. De  fordragsslutande
staterna fir ej ingé bilatera-
la cller multilaterala &Sver-
enskommelser med varandra
i amnen som behandlas i
denna konvention utom for
att gora tilldgg till konven-
tionens bestammelser cller
underlitta tillimpningen av
dess principer.

3. Har emellertid tva el-
ler flera fordragsslutande
stater redan reglerat sina in-
bordes forhallanden pa det-
ta omrade p& grundval av
enhetlig lagstiftning eller
tillskapat ett sirskilt system
for sin rikning eller skulle
de gora si i framtiden, &r
de berittigade att reglera
sina forhéllanden i cnlighet
dirmed utan hinder av be-
stimmelserna i denna kon-
vention.

4. Fordragsslutande stater
som i enlighet med tredje
stycket i denpa artikel upp-
hor att tillampa konventio-
nens bestimmelser pd sina
inbordes forhillanden pa
detta omrade skall underrit-
ta Europaradets generalsek-
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Article 65

The European Committee
on Crime Problems of the
Council of Europe shall be
kept informed regarding the
application of this Conven-
tion and shall do whatever
is needful to facilitate a
friendly settlement of any
difficulty which may arise
out of its execution.

Article 66
1. This Convention shall
remain in force indefinitely.

2. Any Contracting State
may, insofar as it is con-
cerned, denounce this Con-
vention by mecans of a noti-
fication addressed to the
Secretary General of the
Council of Europe.

3. Such denunciation shall
take cffect six months after
the date of receipt by the
Secretary General of such
notification.

Article 67

The Secretary General of
the Council of Europe shall
notify thc member States
represented on the Com-
mittee of Ministers of the
Council, and any State that
has acceded to this Con-
vention, of:

(a) any signature;

(b) any deposit of an in-
strument of ratification, ac-
<eptance or accession;

{c) any date of entry
into force of this Convention
in accordance with Article
58 thereof:

(d) any declaration re-
ceived in pursuance of Ar-
ticle 19, paragraph 2;

Secrétaire Général du Con-
seil de I’Europe.

Article 65

Le Comité Européen pour
les Problémes Criminels du
Conseil de I'Europe suivra
I'exécution de la présente
Convention et facilitera au-
tant que de besoin lc régle-
ment amiable de toute diffi-
culté i laquelle I'exécution
de Ia Convention donnerait
licu.

Article 66

1. La présente Conven-
tion demeurera en vigucur
sans limitation de duréc.

2. Tout Etat Contractant
pourra, en cc qui le con-
cerne, dénoncer la présente
Convention en adressant
unc notification au Secré-
taire Général du Conseil de
I’Europe.

3. La dénonciation pren-
dra cffet six mois aprés la
date de la réception de la
notification par le Secré-
taire Général.

Article 67

Le Secrétaire Général du
Conseil de I'Europe notifiera
aux Etats membres repré-
sentés au Comité des Mi-
nistres du Conseil et & tout
Etat ayant adhéré a la
présente Convention :

(a) toute signaturc;

(h) le dépdt de tout in-
strument de ratification,
d’acceptation ou d’adhésion;

(¢) toute date d’entrée en
vigueur de la présente Con-
vention conformément A&
son article 58;

(d) toute déclaration reque
en application du para-
graphe 2 de larticle 19;
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reterarc hirom.
Artikel 65
Europaradets kommitté

for brottslighetsfragor skall
hillas underrittad om till-
lampningen av denna kon-
vention och skall gora vad
som behdvs for att under-
litta en vinskaplig 16sning
av varje svirighet som kan
uppstd vid tiltimpningen.

Artikel 66

1. Denna konvention skall
forbli i kraft under - obe-
gransad tid,

2. Fordragsslutande stat
kan for sitt vidkommande
uppsiiga konventionen ge-
nom en till Europaradets
gencralsekreterare stilld un-
derriittelsc.

3. Uppsiigningen trider i
kraft sex manader efter den
dag da generalsekreteraren
mottog underrittelsen.

Artikel 67

Europaradets gencralsek-
reterare skall underritta de
av radets medlemsstater som
iir representerade i minister-
kommittén och varje stat,
som har anslutit sig till den-
na konvention, om

{a) undertecknande;

(b) deponering av ratifi-
kations-, godkidnnande- eller
anslutningsinstrument;

(c) dagar for konventio-
nens ikrafttradande enligt
artikel 58;

(d) forklaring enligt arti-
kel 19 andra stycket;
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(e) any declaration re-
ceived in pursuance of Ar-
ticle 44, paragraph 4;

() any declaration re-
ceived in pursuance of Ar-
ticle 60;

(g) any reservation made
in pursuance of the pro-
visions of Article 61, para-
graph 1, and the withdrawal
of such reservation:

(#) any declaration re-
ceived in pursuance of Ar-
ticle 62, paragraph 1, and
any subsequent notification
received in pursuance of
that Article, paragraph 2:

({) any information re-
ceived in pursuance of Ar-
ticle 63, paragraph 1, and
any subsequent notification
received in pursuance of
that Article, paragraph 2;

() any notification con-
cerning the bilateral or mul-
tilateral agreements con-
cluded in pursuance of Ar-
ticle 64, paragraph 2, or
concerning uniform lecgisla-
tion introduced in pursuance
of Article 64, paragraph 3;

(k) any notification re-
ceived in pursuance of Ar-
ticle 66, and the date on
which denunciation takes ef-
fect.

Article 68

This Convention and the
declarations and notifica-
tions authorised thereunder
shall apply only to the en-
forcement of decisions ren-
dered after the cntry into
force of the Convention be-
tween the Contracting States
concerned.

In witness whereof the
undersigned, being  duly

(e) toute déclaration regue
en application du para-
graphe 4 de P’article 44;

(f) toute déclaration rcguc
en application de ['article
60;

(g) toute réserve formulée
en application des disposi-
tions du paragraphe 1¢r de
I'article 61 ou retrait d'une
telle réserve;

(h) toute déclaration regue
en application du para-
graphe 1¢r de larticle 62
et toute notification ulté-
ricure regue en application
du paragraphe 2 de cet ar-
ticle;

() toute information regue
en application du para-
graphe 1¢r de l'article 63 et
toute notification ultérieure
requc en application du
paragraphe 2 de cet article;

(j) toute notification rela-
tive aux accords bilatéraux
ou multilatéraux conclus cn
application du paragraphe
2 de l'article 64 ou relative
a une législation uniforme
introduite en application du
paragraphe 3 de [larticle
64,

(k) toute notification
requc en application des
dispositions de larticle 66
ct la date a laquelle Ia
dénonciation prendra effet.

Article 68

I.a présente Convention
et les déclarations et notifi-
cations qu'elle autorise ne
s’appliqueront qu'a l'exécu-
tion ‘des décisions inter-
venues postérieurement 2
son cntrée en vigueur entre
les Etats Contractants in-
téressés.

En foi de quoi, les sous-
signés, dOment autorisés &
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(e) forklaring enligt arti-
kel 44 fjiirde stycket;

(f) forklaring enligt arti-
kel 60;

(g) forbehall enligt arti-
kel 61 forsta stycket och
atertagande av sadant for-
behill,

(h) forklaring enligt arti-
kel 62 forsta stycket och
dirpd foljande underriittel-
se enligt andra stycket i
samma artikel;

(i) upplysning enligt arti-
kel 63 forsta stycket och
dirpa foljande underrittel-
se enligt andra stycket i
samma artikel;

(j) underriittelse om bila-
teral eller multilateral Sver-
enskommelse enligt artikel
64 andra stycket cller ro-
rande enhetlig lagstiftning
cnligt artikel 64 tredje styc-
ket:

(k) underrittelse  cnligt
artikel 66 och dagen da upp-
sdgningen trider i kraft.

Artikel 68

Denna konvention samt
forklaringar och underriit-
telser enligt konventionen
skall tillimpas endast pa
verkstéllighet av avgoran-
den som meddelats sedan
konventionen har tritt i
kraft mellan vederborande
stater.

Till bekriftelse varpa un-
dertecknade, dirtill veder-
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authorised thcreto, have
signed this Convention.

Done at The Hague, this
28th day of May 1970 in
English and French, both
texts being equally authori-
tative in a single copy which
shall remain deposited in
the archives of the Council
of Europe. The Sccretary
General of the Council of
Europe shall transmit certi-
fied copics to each of the
signatory and acceding Sta-
tes.

Appendix 1

Each Contracting State
may declare that it reserves
the right:

{a) to refuse enforcement,
if it considers that the sen-
tence relates to a fiscal or
rcligious offence;

(b) to refuse enforcement
of a sanction for an act
which according to the law
of the requested State could
have been dealt with only by
an administrative authority;

(¢} to refusc enforcement
of a European criminal
judgment which the authori-
tics of the requesting State
rendered on a date when,
under its own law, the crim-
inal procecdings in respect
of the offcnce punished by
the judgment would have
been precluded by the lapse
of iime;

(d) to rcfuse the cnforce-
meni of sanctions rendered
in absentia and “ordon-
nances pénales™ or of one of
these categorics of decisions
only:

(¢) 10 refuse the applica-
tion of the provisions of

cet effet, ont signé la pré-
scnic Convention.

Fait 4 La Haye, Ic 28
mai 1970, en francais et en
anglais, les deux textes
faisant également foi, cn un
seul exemplaire, qui sera
déposé dans les archives du
Conseil de I'Europe. Le Se-
crétaire Général du Conseil
de I'Europe en communi-
quera copic certifiéc con-
forme a chacun des Etats
signataires et adhérents.

Aunnexe [

Chacun des Etats Con-
iractants peut déclarer qu'il
se réserve le droit :

(a) de refuser !'exécution
s'il estime que la condam-
nation concerne une infrac-
tion d'ordrc fiscal ou re-
ligicux:

(h) dc refuscr 'exécution
d'une sanction prononcée
en raison d’un fait qui, con-
formément 4 sa loi. aurait
été de la compétence ex-
clusive d'unc autorité ad-
minisirative;

(¢) de refuser I'cxécution
d’'un  jugement  répressif
curopéen rendu par les auto-
rites de I’Etat requérant a
une date ol I'action pénale
pour l'infraction qui y a €té
sanciionnée,  aurait  été
couverte par la presciiption
selon sa propre loi;

{d) de refuser I'exécution
des jugements par défaut et
des ordonnances pénales ou
d’une dc ces catégories dc
décisions seulement;

(¢) dc refuser I'applica-
tion des dispositions de Yar-
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bitligen bemyndigade, har
underskrivit denna konven-
tion.

Som skeddc i Haag den
28 maj 1970 pad ecngelska
och franska, vilka bada
texter dger lika vitsord, i ett
exemplar, som skall f&rva-
ras i1 Eurcparidets arkiv.
Europaradets gencralsekre-
terare skall Oversinda be-
styrkt avskrift didrav till
varje stat som undertecknat
eller anslutit sig till konven-
tionen.

Bilaga I

Fordragsslutande stat kan
forklara att den forbehaller
sig ritten:

(a) att vigra verkstillig-
het om den anser att domen
géller fiskaliskt brott eller
religiGst brott;

(b) att vidgra verkstillig-
het av pafoljd for gérning,
vilken enligt lagen i den an-
modade staten skulle ha
kunnat handliggas endast
av administrativ myndighet;

(<7 att vigra verkstillig-
het av curopeisk brottmals-
dom, vilken wmyndighet i
den anmodandc staten med-
delat vid en tidpunkt di en-
ligt dess cgen lag étal for
brott, som bestraffats ge-
nom domen, skulle ha va-
rit preskriberat;

{d) att vigra verkstillig-
het av utevarodom och
“ordennance pénale” eller
endera av dessa typer av
avgOranden;

(c) att vigra tilldmpning
av bestammelserna i artikel
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Article 8 where this State
has an original competence
and to recognisc in these
cascs only the equivalence
of acts interrupting or sus-
pending  time  limitation
which have been accom-
plished in the requesting
State;

(/) 1o accept the applica-
tion of Part LI in respect
of one of its two sections
only.

Appendix 11

List of offences other than offen-
ces dealt with under criminal law
The following offences
shall be assimilated to of-
fences under criminal law:
— in France:
Any unlawful behaviour
sanctioned by a “contra-
vention de grande voi-
rie”.
— in the Federal Republic
of Germany:
Any unlawful behaviour
dealt with according to
the procedure laid down
in Act on violations of
Regulations (Gesetz iiber
Ordnungswidrigkeiten)
of 24 May 1968 (BGBL
1968, I 481).

— in Naly:
Any unlawful bekaviour
to which is applicable
Act No. 317 of 3 March
1967.

Appendix 111

List of “Ordonnances Pénales”

Austria

Strafverfiigung  (Articles
460—62 of the Code of Cri-
minal Procedure).

Denmark
Bgdeforeleg or Udenret-
lig bgdevedtagelse (Article

ticle 8 dans les cas ou il a
une compétence originaire
ct de ne rcconnaitre, dans
ces cas, que I'équivalence
des actes accomplis dans
I'Etat requérant ct qui ont
un effet interruptif ou sus-
pensif de prescription:

(f) d’accepter 'application
du Titre Il seulement en
ce qui concerne 'une de ses
deux sections.

Annexe I1

Liste d’infractions autres que les
infractions pénales
Aux infractions réprimées
par la loi pénale doit &tre
assimilé :
— en France :
Tout comportement ilié-
gal sanctionné par une
contravention de grande

voirie.
— en République Fédérale
d’Allcmagne :

Tout comportement illé-
gal pour lequcl est pré-
vue la procédure instau-
rée par la loi sur Ics vio-
lations de prescriptions
d’ordre (Gesetz tiber Ord-
nungswidrigkeiten) du
24 maj 1968 (BGBL
1968, I 481).
— en Italie :

Tout comportement illé-
gal auquel cst applicable
la loi n° 317 du 3 mars
1967.

Annexe IIT

Liste des «Ordonnances Pénales»

Auwtriche

Strafverfiigung  (Articles
460—62 du Code de Procé-
dure Pénale).

Danemark
Bgdeforeleg ou Udenret-
lig bgdevedtagelse (Article
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8 i fall da staten har ur-
sprunglig behdrighet och att
i dessa fall endast erkinna
som tillrdckliga de hand-
lingar vilka har vidtagits i
den anmodande staten och
som dir avbryter eller sus-
penderar preskription;

(f) att godkidnna tillimp-
ningen av del III med av-
secnde pa endast cn av dess
tvd avdelningar.

Bilaga i1

Forteckning dver lagovertriidelser
som icke omfattas av strafflag
Féljande  lagdvertridelser
skall likstdllas med brott
mot strafflag:
— i Frankrike:
overtridelse som bestraf-
fas med ”contravention
de grande voirie”

— i Forbundsrepubliken
Tyskland:
overtridelse som hand-
liggs enligt lagen om
overtridelse av  ord-
ningsforeskrifter (Gesetz
tiber  Ordnungswidrig-
keiten) den 24 maj 1968
(BGBL 1968, 1 481)

— i Italien:
dvertriadelse som avses i

lag nr 317 den 3 mars
1967.

Bilaga IIT
Forteckning Gver “ordonnances
pénales”
Osterrike

Strafverfiigung (460—62
§§ lagen om ritteging i
brottmal).
Danmark

Bg¢deforeleg eller Uden-
retlig bpdevediagelse (931 §
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931 of the Administration
of Justice Act).

France

1. Amende de Composi-
tion (Articles 524—528 of
the Code of Criminal Proce-
dure supplcmented by Ar-
ticles R 42—R 50).

2. Ordonnance pénale ap-
plied only in the depart-
ments of the Bas-Rhin, the
Haut-Rhin and the Moselle.

Federal Republic of
Germany

1. Strafbefehl  (Articles
407—412 of the Codc of
Criminal Procedure).

2. Strafverfiigung (Arti-
cle 413 of the Code of Cri-
minal Procedure).

3. Bussgeldbescheid (Ar-
ticles 65—66 of Act of 24
May 1968 — BGBL 1968 1,
481).

Iialy

1. Decreto penale (Arti-
cles 506—10 of the Code of
Criminal Procedure).

2. Decreto penale in fis-
cal matters (Act of 7 Janu-
ary 1929, No. 4).

3. Decreto penale in nav-
igational matters (Articles
124243 of the Code of
Navigation). :

4. Decision rendercd in
pursuance of Act No. 317
of 3 March 1967.

Luxembourg

1. Ordonnance pénale
(Act of 31 July 1924 on the
organisation of “ordonnan-
ces pénales”).

2. Ordonnance pénale
(Article 16 of Act of 14
February 1955 on the Traf-
fic on Public Highways).

931 de la loi sur 'adminis-
tration de la justice).

France

1. Amende de composi-
tion (Articles 524—528 du
Code de Procédure Pénale
et les Articles R 42—R 50).

2. Ordonnance pénale ap-
pliquéc uniquement dans les
départements du Bas-Rhin,
du Haut-Rhin et dec la Mo-
selle.

Republique Federale d’ Alle-
magne

1. Strafbefehl  (Articles
407—412 du Code de Pro-
cédurc Pénale).

2. Strafverfiigung  (Arti-
cle 413 du Codec de Procé-
dure Pénale)

3. Bussgeldbescheid (Ar-
ticles 65—66 de la loi du 24
mai 1968 — BGBL 1968 1,
481). :

Italie

1. Decreto penale (Arti-
cles 506—10 du Code de
Procédure Pénale).

2. Decreto penale en ma-
tiere fiscale (loi du 7 janvier
1929, no 4).

3. Decreto penale en ma-
tiére de navigation (Articles
1242-—43 du Code sur la
Navigation). '

4. Décision prononcéc en
vertu de la loi No 317 du 3
mars 1967.

Luxembourg

1. Ordonnance pénale (loi
du 31 juillet 1924 concer-
nant l’organisation des or-
donnances pénales).

2. Ordonnance pénale
(Article 16 dc la loi du 14
février 1955 concernant la
réglementation de la circula-
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retsplejeloven).

FErankrike

1. Amende de Composi-
tion (524—528 §§ lagen om
rittegdng i brottmal jim-
forda med R 42—R 50 §8§).

2. Ordonnance pénale,
som anvinds endast i
departementen . Bas-Rhin,

Haut-Rhin och Moselle.

Férbundsrepubliken Tysk-

land

1. Strafbefehl (407—412
§§ lagen om ritteging i
brottmal).

2. Strafverfiigung (413 §
lagen om riitteging i brott-
mal).

3. Bussgeldbescheid (65
—66 §§ lagen den 24 maj
1968 — BGBL 1968 1,
481).

Italien

1. Decreto penale (506—
10 §§ lagen om riittegang i
brottmal).

2. Decreto penale i fiska-
la mil (lagen den 7 januari
1929, nr 4).

3. Decreto penale 1 navi-
gationsmal (1242—43 §§
navigationslagen).

4. Beslut meddelat enligt
lagen nr 317 den 3 mars
1967.

Luxembourg
1. Ordonnance pénale
(lagen den 31 juli 1924 om

handliggning av “ordon-
nances pénales”).
2. Ordonnance pénale

(16 § lagen den 14 februari
1955 om viigtrafik).
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Norway

1. Forelegg (Articles 287
—290 of the Act on Judicial
Procedure in Penal Cases).

2. Forenklet forelegg (Ax-
ticle 31 B of Traffic Code
of 18 June 1965).

Sweden

1. Strafforeliggande
(Chapter 48 of the Code of
Procedure).

2. Foreliggande av ord-
ningsbot (Chapter 48 of the
Code of Procedure).

Switzerland

1. Strafbefehl  (Aargau,
Bile-Country, Béale-Town,
Schaffhausen, Schwyz, Uri,
Zug, Zurich).

Ordonnance pénale (Fri-
bourg, Valais).

2. Strafantrag (Lower Un-
terwalden).

3. Strafbescheid (St. Gal-

len).
4. Strafmandat (Bern,
Graubiinden, Solothurn,

Upper Unterwalden).

5. Strafverfiigung  (Ap-
penzell Outer Rhoden, Gla-
rus, Schaffhausen, Thur-
gau).

6. Abwandlungserkennt-
nis (Lucerne).

7. Bussenentscheid (Ap-
penzell Inner Rhoden).

8. Ordonnance de con-
damnation (Vaud).

9. Mandat de répression
(Neuchitel).

10. Avis de contravention
(Geneva, Vaud).

11. Prononcé préfectoral
(Vaud).

12. Prononcé de contra-
vention (Valais).

tion sur toutes les voies pu-
bliques).

Norvége

1, Forelegg (Articles 287
—290 de 1a loi sur la procé-
dure judiciaire en matiere
pénale).

2. Forenklet forelegg (Ar-
ticle 31 B du Codc Routier
du 18 juin 1965.

Suede

1. Strafforeliggande
(Chapitre 48 du Code de
Procédure).

2. Foreliggande av ord-
ningsbot (Chapitre 48 du
Code de Procédure).

Suisse

1. Strafbefehl (Argovie,
Bale-Campagne, Bile-Ville,
Schaffhouse, Schwyz, Uri,
Zug, Zurich).

Ordonnance pénale (Fri-
bourg, Valais).

2. Strafantrag (Unterwal-
den-le-Bas).

3. Strafbescheid  (Saint-
Gall).
4. Strafmandat  (Berne,

Grisons, Soleure, Unterwal-
den-le-Haut).

5. Strafverfiigung  (Ap-
penzell Rhodes Extérieurcs,
Glaris, Schaffhousc, Thur-
govie).

6. Abwandlungserkennt-
nis (Lucerne).

7. Bussenentscheid (Ap-
penzell Rhodes Intérieures).

8. Ordonnance de con-
damnation (Vaud).

9, Mandat de répression
(Neuchitel).

10. Avis de contravention
(Genéve, Vaud).

11. Prononcé préfectoral
(Vaud).

12. Prononcé de contra-
vention (Valais).
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Norge
1. Forelegg (287—290 §§
straffeprosessloven).

2. Forenklet forelegg (31
B § ferdselsloven den 18
juni 1965).

Sverige
1. Strafforeliiggande
(48 Kap. riittegangsbalken).

2. Foreliggande av ord-

ningsbot (48 Kap. ritte-
gangsbalken).
Schweiz

1. Strafbefehl  (Aargau,

Basel (land), Basel (stad),
Schaffhausen, Schwyz, Uri,
Zug, Ziirich).

Ordonnance pénale (Fri-
bourg, Valais).

2. Strafantrag
walden-le-Bas).

3. Strafbescheid (St. Gal-
len).

4. Strafmandat (Bern,
Graubiinden, Solothurn,
Unterwalden-le-Haut),

5. Strafverfiigung  (Ap-
penzell Ausser-Rhoden,
Glarus, Schaffhausen, Thur-
gau).

6. Abwandlungserkennt-
nis (Luzern).

7. Bussenentscheid (Ap-
penzcll Inner-Rhoden).

8. Ordonnance de con-
damnation (Vaud).

8. Mandar de répression
(Neuchitel).

10. Avis de contravention
(Geneve, Vaud).

11. Prononcé préfectoral
(Vaud).

12. Prononcé de contra-
vention (Valais).

(Unter-
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13. Decreto di accusa (Ti-
cino).

Turkey

Ceza Kararnamesi (Arti-
cles 386—91 of the Code of
Criminal Procedure) and all
other decisions by which ad-
ministrative authorities im-
pose sanctiois.

15. Decreto  di
(Tessin).

accusa

Turquie

Ceza Kararnamesi (Arti-
cles 386—91 du Code de
Procédurc Pénaie) ct toutes
les décisions par lesquelles
les autorités administratives
prononcent des peines.

192
13. Decreto di accusa
(Ticino).
Turkiet

Ceza Kararnamesi (386
—91 §§ lagen om ritteging
1 brottmal) samt alla andra
beslut fér vilka administra-
tiv myndighet Aligger sank-
tion.
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Bilaga 2

{Departementspromemorians forslag)

1 Forslag till

Lag om internationellt samarbete rorande verkstillighet av pafoljd for
brott

Hirigenom forordnas som foljer.

Inledande bestimmelser

1§ I den man det pakallas av Sverenskommelse som Sverige ingatt
med frimmande stat kan Konungen férordna, att pifoljd, som innec-
bir frihctsberdvande, boter eller forverkande och som 4démts nigon ge-
nom dom i mél om ansvar foér brott meddelad i den frimmande staten,
cliecr pafoljd, som innebdr bdter eller forverkande och i den staten
alagts av annan myndighct dn domstol, fir verkstililas i Sverige enligt
denna lag.

I samband med forordnande enligt forsta stycket kan Konungen i
den mén det pakallas eller eljest foranledes av dverenskommelsen, for-
ordna, att verkstéllighet av paféljd, som innebir frihetsberdvande, bo-
ter eller forverkande och som a4domts niagon genom dom meddelad av
svensk domstol eller dlagts ndgon av svensk myndighet genom god-
kidnt strafforclaggande eller godkint foreliggande av ordningsbot far
anfortros &t myndighet i den frimmandec staten.

2 § Avser forordnande enligt 1 § verkstdllighet av dom eller annat
avgdrande meddelat i frimmande stat som tilltritt den i Haag den 28
maj 1970 undertecknade curopeiska konventionen om brottmélsdoms
intcrnationella riittsverkningar eller avser fGrordnandet verkstillighet i
sddan stat av pafdljd som adomts eller lagts av svensk domstol eller
annan svensk myndighet, giller 4-—36 §§ i tillimpliga delar.

Giller férordnandet annan frimmande stat #n som sdgs i forsta
stycket, meddclar Konungen behdvliga bestimmesler om forfarandet
vid provning av fraga om verkstillighet i Sverige av pafoljd som &démts
eller alagts i den frammande staten eller friga om verkstillighet i den
frimmande staten av pafoljd som &domts eller alagts i Sverige. Bestim-
melserna i 25—31 §§ skall dock gilla i tillampliga delar.

3 § Om synnerliga skl foreligger, kan Konungen, dven i annat fall dn
som avses i 1 §, for visst fall forordna, att pafélid som inncbir frihets-
berbvande och som adomts svensk medborgarc eller utlinning med
hemvist i Sverige genom dom eller annat avgdrande meddelat av dom-
stol eller annan behdrig myndighet i frimmande stat, far verkstéllas i
Sverige enligt denna lag cller att pafdljd som nu sagts och som hir i
landet 4démts eller &lagts medborgare eller nigon som hade hemvist i
viss frimmande stat fir anfértros myndighet i den frimmande staten.

I fall som avses i forsta stycket dger 2 § andra stycket motsvarande
tillimpning.
7— Riksdagen 1972. 1 saml. Nr 98
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4 § Med curopeisk brottméalsdom forstis i denna lag sidan dom eller
sidant avgorande som avses i 1 § forsta stycket och som meddelats i
stat vilken tilltrétt den i 2 § nimnda konventionen.

Med utevarodom f&rstas i denna lag europeisk brottmélsdom vilken
meddelats utan att den som adomts eller &lagts pafoljden har varit per-
sonligen nirvarande vid férhandling i saken infor domstol.

Verkstillighet i Sverige av europeisk brottméilsdom

Allimédnna bestimmelser

5 § Verkstillighet i Sverige av curopeisk brottméalsdom far ske endast
efter framstillning av behorig myndighet i den frimmande staten.

Europeisk brottmalsdom fir ej verkstillas hiir i landet

1. om domen ej har vunnit laga kraft eller paféljden av annan an-
ledning ej far verkstillas i den frimmande statcn,

2. om girning som paféljden avser ej skolat utgora brott enligt svensk
lag, om den hade begatts hir i landet, eller girningsmannen i sidant fall
pa annan grund ej skulle ha kunnat 4domas péfdljd for girningen.

3. om den domde cj har hemvist i Sverige, savida icke verkstillighet
hir kan antagas forbittra mdjligheterna till hans ateranpassning eller
den ddémda paféljden avser frihetsberévande och kan verkstillas hir i
samband med verkstiillighet av annan sidan pafoljd, som skall verkstil-
las i Sverige, eller Sverige ar den domdcs ursprungliga hemiland,

4. om verkstiillighet i Sverige skulle vara oftrenlig med grundlig-
gande principer fOr rittsordningen hir i landet,

5. om verkstillighet hér skulle strida mot Sveriges internationella
forpliktelscr,

6. om dom i mal om ansvar for samma girning som omfattas av den
curopeiska brottmalsdomen har meddelats har i landet eller hir utfir-
dat strafforeliggande eller foreliggande om ordningsbot for samma
girning har godkints,

7. om den démde genom lagakraftigande dom, som mecddelats i an-
nan frimmande stat 4n den stat som gjort framstiillning om verkstillig-
het, for samma girning frikénts frin ansvar eller domts till paféljd,
som har verkstillts i sin helhet eller hiller pa att verkstiillas cller har
bortfallit p& grund av att nad cller amnesti beviljats i nimnda stat, eller
om den ddmde genom sddan dom forklarats skyldig till brottet utan
att pafoljd har &ddmts,

8. om verkstillighet i Sverige i Ovrigt skulle strida mot den i 2 §
nimnda konventionen.

6 § Framstillning som avses i 5 § forsta stycket kan avslas.

1. om girning som avscs med den utlindska domen utgdr politiskt
eller militart brott,

2. om det finnes synnerliga skil antaga att den utlindska domen for-
anletts eller den diri bestimda pafdljden skirpts av hinsyn till ras,
religion, nationalitet eller politisk asikt,

3. om giirning som pafsljden avser omfattas av hir i landet pagaen-
de forundersokning, vickt atal, utfdardat straffGreliiggande eller forclig-
gande av ordningsbot, eller om vickt atal nedlagts eller beslut om att
atal ej skall vickas eller om atalsunderlatelse har meddelats,

4. om girning som paféljden avser icke har begtts i den stat dir pa-
féljden adomts,
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5. om pafdljden ej kan verkstillas hir i landet,

6. om dct kan antagas att paféljden kan verkstillas i den frimmandc
staten,

7. om den domde vid tiden for brottet €j fyllt 15 Ar,

8. om en tillimpning av 35 kap. 7—10 § eller 36 kap. 10 § brotts-
balken skulle innebéra att piféljden bortfallit.

Har i den frimmande staten vidtagits dtgiird som enligt lagen i den
staten medfor att tiden for bortfallande av pafdljd uppskjutes, skall at-
gérden ha samma verkan hir i landet vid tillimpning av forsta stycket 8.

7 § Avser den europeiska brottmélsdomen tva eller flera brott och
foreligger hinder mot verkstillighet sivitt avser nigot eller nigra brott,
kan framstidllningen i sin helhet avslds, om ej i domen eller i Ovrigt i
framstiliningen har angivits vilken del av péafdjden som motsvarar
detta cllcr dessa brott.

Privning av framstillning om verkstillighet

8 § Framstiillning som avses i 5 § forsta stycket gdres hos Konungen.

Finner Konungen uppenbart att hinder mot verkstillighet méter en-
ligt 1 eller 5 §, skall framstillningen omedelbart avslds. I friga om av-
gorande som avses i 4 § andra stycket fir framstillningen dock cj av-
slas enbart pa den grund att avgdrandet innu ej vunnit laga kraft.

Konungen prévar om framstillningen skall avslds pd grund av for-
héillande som avses i 6 § 1, 4, 5 eller 6. Konungen kan avslid framstill-
ningen om dect ir uppenbart att forhallande som avses i 6 § 2, 3, 7 eller
8 eller 7 § foreligger.

Avslas ej framstillningen skall Konungen 6verlimna den till riks-
iklagarcn for vidare handliggning.

9 § Scdan framstillning om verkstillighet Sverlimnats till riksiklaga-
ren enligt 8 §, gor riksaklagaren ansokan till rdatten om dess provning
av framstiliningen, om ej annat féljer av 16 § eller 19—22 §§.

Om riittens handliggning och avgdrande med anledning av framstill-
ning cnligt forsta stycket giller i tillimpliga delar rattecgéngsbalkens be-
stimmelser om réttegingen i brottmal, om ej annat foljer av denna lag.

Vid forhbandling i mél om verkstillighet av utlindsk brottmilsdom
skall den domde horas personligen, om han begiir dct. Ar den doémde
berdvad friheten i den stat ddr domen meddclats, fir dock forhandling
dga rum i den domdes franvaro, dven om han begirt att bli hord per-
sonligen. I sddant fall fir ritten dock cj bestimma pafoljd enligt 12 §
forran den domde varit i tillfille att bli personligen hord i ritten.

10 § I mél enligt 9 § provar ritten om annat hinder mot verkstillig-
het moter in som avses i 6 § 1, 4, 5 eller 6.
Ny provning av ansvarsfrigan far ej ske i malet.

11 § Finner ritten hinder icke méta mot verkstillighet ‘hir i landet,
bestimmer ritten, med iakttagande av bestimmelserna i 12—15 §§, ny
pafoljd enligt vad i svensk lag dr foreskrivet om péfdljd for brott av
ifrgavarande slag.

12 § Har frihetsbergvande pafoljd 4domts genom den utlindska do-
men, far ritten ej bestimma strangare paf6ljd in i dcn_na dom. Detta

71— Riksdagen 1972. ] saml. Nr 98



Prop. 1972: 98 196

géller iven om denna pafdljd &r lindrigare 4dn den lindrigaste pafoljd
som enligt svensk lag kan f6lja pd brottet eller brotten.

Utgdr den 4ddmda péfSljden boter bestimmer ritten, med tillimp-
ning av den vixelkurs som giller pd dagen for beslutet, ctt botesbelopp
som i svenska kronor motsvarar beloppet av de 4ddmda béterna. For-
skyller brottet eller brotten enligt svensk lag penningbdter, fir dock
icke hogre botesbelopp #n 500 kronor bestimmas. Forskyller brottet
eller brotten enligt svensk lag dagsboter, far ej bestimmas hogre botes-
belopp dn sextiotusen kronor eller om paféljden avser flera brott, nittio-
tusen kronor.

Med iakttagande av att icke i nagot fall fir bestimmas hogre botes-
belopp dn som svarar mot beloppet av de adomda béterna far ritten
bestimma hogre botesbelopp dn som foljer av forsta stycket, om

stringare pafoljd dn boter kunnat f6lja pa brottet cller brotten enligt
svensk lag.

13 § Vid bestimmandc av pafoljd cnligt 12 § skall den domde riiknas
till godo, dels vad han kan ha utstitt av den pafoljd som adomts ge-
nom den utlindska domen, dels tid varunder ban med anledning av
brott som avses med pafdljden varit anhéllen eller hiktad i den fram-
mande staten eller hir i landet.

14 § Har genom den europeiska brottmdlsdomen pengar forklarats
forverkade, bestimmer ritten med tillimpning av den vixelkurs som
giller pa dagen for beslutet ett motsvarande forverkandebelopp i svens-
ka kronor.

Har annan cgendom &n pengar forklarats forverkad, far ritten for-
klara sidan egendom forverkad endast om egendomen kunnat forkla-
ras forverkad enligt svensk lag, direst lagforing hade dgt rum i Sve-
rige.

15 § Vid tillimpning av rittegingsbalkens bestimmelser pd mal som
avses i 9 § bedémes fragan, vilket straff som &r stadgat for eller kan
folja pa visst brott, enligt svensk lag. Utgdr den ddémda péféljden cn-
dast boter skall dock icke i ndgot fall svarare straff dn boter anses kun-
na folja pa brottet.

16 § Har genom den utlindska domen cj 4domts annan pafoljd &n bo-
ter eller forverkande, kan riksiklagaren i stillet for att gora ansdkan
till ritten cnligt 9 § forsta stycket, sjilv prova framstillningen och med
tillimpning av 48 kap. rittegingsbalken utfirda strafforeliggande for
det brott som avses med den Addmda péafoljden. I friga om rikséklaga-
rens provning enligt denna paragraf dger 10 och 11 §§, 12 § andra och
tredjc styckena samt 13—15 §§ motsvarande tillimpning.

Tvangsatgdrder

17 § Har stat som tilltritt den i 2 § ndmnda konventionen pd diplo-
matisk vig meddeclat, att den dmnar gora framstillning som avses i 5 §
forsta stycket cller har sidan framstillning gjorts, kan riksaklagaren
anhalla den domde. P4 ansokan av riksdklagaren kan rétten besluta om
hiiktning av den domde. Beslut om anhallandc cller hiktning far med-
delas endast om brottet 4r av den svérighetsgrad att anhdllande eller
hiktning kan dga rum enligt 24 kap. rittegdngsbalken och det skiligen



Prop. 1972: 98 197

kan befaras att den démde skall avvika eller, i fall di den utlindska do- -
men meddelats efter forhandling vid vilken den domde ej varit person-
ligen nirvarande, att han undanrdjer bevis.

I fraga om anhallande eller héktning enligt denna paragraf giller i
Ovrigt bestimmelserna i 24 kap. rittegangsbalken. Den anhillne eller
haktade skall dock friges senast nir den sammanlagda tid han i den
frimmande staten och hir i landet varit berovad friheten med anled-
ning av det brott paféljden avser uppgar till tid som i den utlindska do-
men bestdmts for frihetsberovande pafoljd. I fall d& den démdc anhil-
lits eller hdktats innan framstdllning om verkstillighet gjorts, skall den
domdc friges senast efter 18 dagar, om icke framstillning om verkstil-
lighet gjorts dessférinnan.

18 § Har genom den utlindska domen egendom forklarats forverkad,
kan sadan egendom tagas i beslag sedan framstillning gjorts enligt 5 §
forsta stycket, om beslag kunnat ske, direst lagforingen skett vid svensk
domstol. Beslut om beslag meddclas av riksaklagaren eller ritten. I fra-
ga om beslag enligt denna paragraf galler i Ovrigt bestimmelserna i
27 kap. rittegangsbalken.

Sérskilda bestimmelser om utevarodom

19 § Utevarodom far icke verkstiillas i Sverige innan foreskrifterna i
20—22 §§ har iakttagits. Detta giller dock ej om utevarodomen med-
delats pa talan av den domde.

20 § Sedan framstéllning om verkstillighet av utevarodom enligt 8 §
overlimnats till riksaklagaren, skall den domde delges domen och un-
derrattas om att han inom 30 dagar fran delfdendet kan fora talan om
omprovning av domen (opposition) hos rikséklagaren. Anfor den domde
ej opposition inom féreskriven tid tillimpas hirefter bestimmelserna i
9—16 §8§.

Anfér den démde opposition inom foreskriven tid med begiran att
hans talan provas av behorig domstol i den frimmande staten, Over-
lamnar rikséklagaren handlingarna i irendet till utrikesdcpartementet
som med oversindande av handlingarna underrétiar behdrig myndighet
i den fraimmande staten. Begdar den démde prévning vid svensk domstol
cller anfor han opposition utan angivande av var han vill att hans ta-
lan provas, gor riksdklagaren hos ritten ansbkan om forhandling for
provning av den démdes talan,

21 § Nir ansokan som avses i 20 § andra stycket inkommit till riitten,
kallar ritten den domde att instilla sig vid forhandling infSr ritten.
Forhandling fir ej utan den démdes samtycke hallas forrdn 21 dagar
forflutit fran det den domde personligen delgivits kallelsen.

Instéller sig icke den domde vid forhandling som avses i forsta styc-
ket eller finner rittcn av annat skdl oppositionen ej kunna upptagas
till provning, skall den domdes talan avvisas. Sedan avvisningsbestut
vunnit laga kraft tillimpas bestimmelserna i 9—16 §§.

Upptager ritten opposition till provning, giller direfter rorande sa-
kens handliiggning rittegingsbalkens bestimmelser om rattegang i brott-
mal. Friga om ansvar for girning som avses med utvarodomen far
hirvid provas utan hinder av bestimmelserna i 2 kap. 5a § och 35 kap.
1—6 §§ brottsbalken. Girningen skall bedémas som om den begétts har
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i landet. Atgird for vickande av &tal cller forundersdkning, som vid-
tagits i den frimmande statcn enligt dess lag, skall tillerkinnas verkan
som om &tgirden vidtagits hiir i landet. Sidan Atgird far dock cj till-

erkdnnas annan verkan in den har enligt lagen i den frimmande sta-
ten.

22 § Upptager domstol i den frimmandc staten av den démde enligt
20 § anford opposition till saklig provning, forfaller framstiillningen om
verkstillighet av den 4d6mda péfdljden. Avvisar den utlindska domsto-
len oppositionen och vinner avvisningsbeslutet laga kraft, tillimpas hir-
efter bestimmelserna i 9—16 §§.

Ovriga bestdmmelser

23 § Ar den domde berdvad friheten i den frimmande staten nir han
for verkstillighet av dir 4d6md pafsljd Sverfors till Sverige, fir han
¢j med anledning av annat broti, vilket begatts innan han Sverfordes hit,
lagfras, anhéllas eller hiktas eller berdvas friheten for verkstillighet
av pafoljd eller underkastas annan inskrinkning i sin personliga frihet,
om icke behdrig myndighet i den frimmande staten liimnat sitt sam-
tycke till atgirden cller den domde under en sammanhingande tid av
45 dagar haft mojlighet att ldmna landet men ej gjort detta eller efter
att ha lamnat landet frivilligt itervint hit.

Forsta stycket utgor ej hinder mot att atgiirder vidtages for att verk-
stilla beslut om den ddmdes avvisning, f6rpassning, forvisning eller ut-
visning eller for att avbryta atals- cller pafoljdspreskription.

24 § Ifriga om verkstillighet av paf6ljd som bestimts enligt 11—16 §§
giller vad i allminhet dr foreskrivet om verkstillighet av pafoljd som
adomts genom svensk domstols lagakraftigande dom, om annat ej
féljer av denna lag.

Verkstilligheten skall upphdra om den frimmande staten meddelar,
att den beviljat den domde nid eller amnesti eller upptagit den utlinds-
ka brottméalsdomen till ny provning eller att i den staten meddelats an-
nat beslut, som enligt lagen i den statcn medfor att den adémda pa-
féljden ej lingre far verkstiillas.

Utgor pafoljden boter, far atgird for verkstiéllighet hir i landet cj
aga rum for botesbelopp som den domde betalat till behdrig myndighet
i den frimmande staten innan han delgavs framstillningen om verk-
stillighet. Beslut om anstand eller avbetalning som meddelats av be-
horig myndighet i denna stat innan framstiillningen gjordes skall dven
beaktas vid tillimpning av forsta stycket.

Verkstillighet i Sverige av annan utliindsk brottmalsdom

25 § Skall enligt forordnande som avses i 2 § andra stycket eller 3 §
verkstillighet ske hir i landet av péféljd, som &domts cller dlagts av
domstol eller annan myndighet i frimmande stat, vilken ej tilltritt den i
2 § namnda konventionen, giller i friga om sadan verkstillighet vad
som ir foreskrivet om verkstillighet av pafdljd som adomts genom
svensk domstols lagakraftigande dom, om c¢j annat {oljer av vad nedan
sAgs.

gSkall enligt férordnandet verkstillighet ske i Sverige utan att ny pé-
£61jd bestamts av svensk domstol eller annan myndighet enligt svensk
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lag, far verkstillighet dga rum utan hinder av att paf6ljden #r stringare
4n den som enligt svensk lag kunnat fGlja pa brottet eller brotten. Addm-
da boter far verkstillas, dven om botesbeloppet Sverstiger det hogsta
botesbelopp som kunnat adémas enligt svensk lag. Innebiir den 4démda
péfoljden frihetsberdvande, dger bestimmelserna i svensk lag om verk-
stéllighet av fingelsc motsvarande tillimpning.

Verkstillighet i fall som avses i denna paragraf far icke i nigot fall
ske pd sddant satt att pafoljden blir att anse som svirare in den paféljd
som adomts i den frimmande staten. Vid verkstilligheten skall avrik-
ning frén pifoljden ske for vad den démde kan ha utstitt dirav i den
friimmande staten och for tid varunder han med anledning av brott som
avses med paf6ljden varit anhillen cller hiiktad i den frimmande staten
cller hir i landet.

Verkstiillighet utomlands av svensk brottmélsdom

Allminna bestimimelser

26 § Friga om verkstillighet i frimmande stat av sidan hiir i landet
a4domd eller alagd pafoljd som omfattas av forordnande enligt 1 cller
3 § upptages av kriminalvardsstyrelscn. Styrelsen Gverlimnar framstill-
ning om sédan verkstillighct jimtc domen eller forelaggandet och 5v-
riga handlingar i 4drendet till utrikesdepartementet, som pa diplomatisk
viig vidarebefordrar framstillningen till beh6rig myndighet i den frim-
mande staten.

Framstillning enligt forsta stycket far ej goras, om med motsvarande
tillimpning av 5 § 1-—8 hinder mot verkstiillighet i den friimmande sta-
ten kan antagas foreligga.

27 § Scdan framstillning gjorts enligt 26 §, far verkstillighet av pa-
foljd som avses med framstillningen cj paborjas hiir i landet, om icke
den domde &r hiktad och fraga &r om pafdljd som innebdr frihetsberd-
vande.

Den adomda paféljden skall dock verkstéllas hir i landet, om krimi-
nalvirdsstyrelsen &terkallar framstillningen, innan den frimmande sta-
ten meddelat att den dmnar upptaga framstillningen till slutlig prov-
ning, eller om den frimmande statcn meddelar att framstillningen av-
slagits, att den avstar fran att verkstilla pafdljden eller att verkstalllghet
¢j kan dga rum i den fraimmande staten.

Sdrskilda bestimmelser om utevarodom m. m.

28 § Gors med stod av forordnande som avses i 2 § fOrsta stycket
framstillning enligt 26 § om verkstillighet av utevarodom och har den
démde anfort opposition mot avgdrandet hos behorig myndighet i den
frimmande staten med begiran att hans talan provas vid svensk dom-
stol, gor riksiklagaren ansokan hos ritten om férhandling for prov-
ning av den domdes talan. I friga om sddan forhandling dger 21 §
forsta stycket och andra stycket forsta punkten tlllampnmg

Avvisas oppositionen och vinner avvisningsbeslutet laga kraft, sinder
ratten underrittelse om beslutet till utrikesdcpartcmentet som vidare-
befordrar underrittelsen till behorlg myndighet i ‘den frammande sta-
ten.

Avvisas €] oppositionen skall ritten med undanrdjande av domen eller

71t Riksdagen 1972. 1 saml. Nr 98
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foreldggandet upptaga frdgan om ansvar for girning. f6r vilken pafolj-
den alagts. Darvid giller rorande sakens handliggning riittegingsbal-
kens bestammelser om réttegingen i brottmil. Framstillningen enligt
26 § forfaller.

29 § Har med anledning av. framstillning enligt 26 § den démde an-
hallits eller hiiktats i den frimmande staten och &verfores han till Sve-
rige for att nidrvara vid forbandling enligt 28 § forsta stycket far fri-
hetsberévandet pa grund av beslutet i den frimmande staten icke be-
std under sammanlagt lingre tid n som i domen bestimts for frihets-
berdvande pafoljd.

30 § Den som pa grund av att han anfért opposition kallats till for-
handling enligt 28 § forsta stycket och dirfér ldmnat den frimmande
statens omréde far ej med anledning av annat brott, vilket begitts innan
han limnade den statens omride, lagforas, anhéllas eller hiktas eller
berdvas friheten for verkstillighet av pafoljd eller underkastas annan
inskrinkning i sin personliga frihet, om det icke i kallelsen sirskilt an-
givits att sddan atgird kan komma att vidtagas mot honom eller han
skriftligen ldmnat sitt uttryckliga samtycke till atgdrden eller han under
en tid av 15 dagar, rdknat fran den dag rétten meddelat slutligt avgo-
rande med anledning av oppositionen, haft mgjlighet att ldmna landet
men ¢j gjort detta eller efter att ha limnat landet itervint hit utan att
pa nytt ha kallats till f6rhandling som nyss sagts. Limnar den démde
skriftligt samtycke, skall den myndighet som beslutar atgirden sidnda
avskrift av medgivandet till utrikesdepartementet, som vidarebefordrar
handlingen till behorig myndighet i den frimmande staten.

Ovriga bestidmmelser

31 § Ar i fall da framstillning gjorts en.hgt 26 § den domde hiktad
eller undergdr han hir i landet verkstillighet av frihetsberovande pa-
foljd som avses med framstillningen, skall han Gverforas till den frim-
mande statens omréde. sd snart den frimmande staten meddelat att
framstiillningen bifallits.

Gemensamma bestimmelser

32 § Laga domstol i mal eller drende som -avses i denna lag iir Stock-
holms tingsritt. .
33 § Boter som bestimts enligt denna lag samt pengar eller annan
egendom som forklarats forvcrkad med stoéd av denna lag tillfaller kro-
nan,

Béter som avses i forsta stycket far icke forvandlas.

34 § Av allménna medel utgiven ersittning till offentlig férsvarare i
mal som avses i denna lag skall stanna pa statsverket, om icke den dom-
de av sirskilda skil anses bora atergilda ersittningen.

35 § Chefen for justitiedepartementet kan pd framstillning av behs-
rig myndlghet i frimmande stat medge, att person, som ar berdvad
friheten i den staten och som enligt bestimmelser i Sverenskommelse
som avses i 1 § skall foras till annan frimmande stat for verkstalllghet
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av paféljd for brott eller for forhandling med anledning av framstill-
ning om sédan verkstiillighet, far foras dver svenskt omrade. Under sé-
dan genomresa skall frihetsbergvandet bestd, om icke den frimmande
staten begédr att den transiterade friges. Friges han ej, tillimpas vad i
allménhet géller om behandling av anhallen eller hiktad.

36 § Denna lag giller ej i friga om verkstillighet eller annan atgird
som regleras genom lagen (1963: 193) om samarbete med Danmark,
Finland, Island och Norge angdende verkstillighet av straff m. m.

Denna lag trader i kraft‘ dagcn.efter den, da lagen enligt ddrd med-
dclad uppgift utkommit frin trycket i Svensk forfattningssamling.
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3 Forslag till

Lag om iindring i brottsbalken

202

Hirigenom forordnas i fraga om brottsbalken
dels att 2 kap. 1—3 och 6 §§ skall ha nedan angivna lydelse,
dels att i samma kapitel skall inféras en ny paragraf, 5 a §, av nedan

angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

2 KAP.

1§

Den som begdtt brott hir i
riket domes efter svensk lag och
vid svensk domstol. Detsamma gil-
ler, om det ar ovisst var brott
forovats men skil finnes antaga att
det &r beginget inom riket.

28

Ar brott begdnget utom riket
av svensk medborgare eller av
utlinning med hemvist i Sverige,
domes efter svensk lag och vid
svensk domstol.

Har annan utlinning utom ri-
ket begdtt brottslig girning, vil-
ken ej var fri fran ansvar enligt
lag som gillde pd girningsorten,
diomes efter svensk lag och vid
svensk domstol, om han efter
brottets begdende blivit svensk
medborgare eller tagit hemvist hir
i riket eller om han dr dansk,
finsk, islindsk eller norsk med-
borgare och finnes hdir, sd ock
eljest om han finnes i riket och
a brottet enligt svensk lag kan
folia fingelse i mer dn sex md-
nader.

For brott som begdrts hir i
riket domes cfter svensk lag och
vid svensk domstol. Detsamma
giller, om det dr ovisst var brott
forévats men skiil finnes antaga
att det ir beginget inom riket.

Fér brott som begdtts utom ri-
ket démes efter svensk lag och
vid svensk domstol, om brottet be-
gadtts

1. av svensk medborgare eller
utlinning med hemvist i Sverige,

2. av utldnning utan hemvist i
Sverige, som efter brottet blivit
svensk medborgare eller tagit hem-
vist hdr i riket eller dr dansk,
finsk, islindsk eller norsk med-
borgare och finnes hir, eller
3. av annan utlinning som finnes
hiir i riket och a brottet enligt
svensk lag kan folja fingelse i
mer dn sex madnader.

Forsta stycket giller ef om
giirningen ir fri fran ansvar en-
ligt lag som giller pa girnings-
orten eller om gdrningen begdtts
inom omrdde som ej tillhor na-
gon stat och enligt svensk lag icke
kan folja svdrare straff dn bo-
ter.

Vid bestimmande av pdféljd for
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Nuvarande lydelse

203

Foreslagen lydelse

brott i fall som avses i denna pa-
ragraf mad ej i ndgot fall ddomas
strdngare pdfélid dn som kan folja
pa brottet enligt lag som giller
pa4 gdrningsorten.

38

Utlinning, som utom riket be-
gdtt brott, domes #ven i annat
fall an i 2 § sdgs efter svensk lag
och vid svensk domstol,

1. om han fbrévat brottet i
svenskt fartyg eller luftfartyg, sa
ock eljest om han var befilhavare
eller tillhérde besittningen 4 sd-
dant fartyg och begdtt brottet i
tjdnsten,

2. om han begdtt brottet & omra-
de diar avdelning av krigsmakten
befann sig, dock i fall han ej var
krigsman allenast om avdclningen
befann sig & omradet fOr annat
dndamal &dn Svning,

3. om brottet férovats mot Sve-
rige, svensk medborgare  eller
svensk menighet, inrditning eller
sammanslutning eller mot utlin-
ning som hade hemvist i Sverige,
eller

4. om brottet dr kapning av
luftfartyg eller folkréttsbrott.

For brott som begdtts utom ti-
ket domes. dven i annat fall #n
som avses i 2 § efter svensk lag
och vid svensk domstol,

1. om brottet forévats & svenskt
fartyg eller luftfartyg, sa ock el-
jest om det begdtts i tjinsten av
befiilhavare eller medlem av be-

o

sdttningen & sédant fartyg,

2. om brottet begdtts av krigs-
man 4 omrdde dir avdelning av
krigsmakten befann sig eller be-
gatts & sddant omrdde av annan
dn krigsman och avdelningen be-
fann sig & omrédet f6r annat #n-
damal in Ovning,

3. om brottet forovars mot Sve-
riges sjilvstindighet eller sikerhet,
mot svensk myndighet eller menig-
het eller mot annat liknande
svenskt intresse,

4. om brottet begdtts inom om-
rdde som ej tillhor ndgon stat och
forévats mot svensk medborgare
eller svensk inrdttning eller sam-
manslutning eller mot utlinning
med hemvist i Sverige,

5. om brottet ir kapning av
luftfartyg eller folkrittsbrott, eller

6. om fOr brottet enligt svensk
lag icke dr stadgat lindrigare straff
in fingelse i fyra ar.

5al$

Har i mdl om ansvar for brott
dom meddelats i frimmande stat
som har tilltritt den europeiska
konventionen den 28 maj 1970
om brottindlsdoms internationella
rittsverkningar eller i annat fall, i
den stat dir brottet har fordvats,
md den tilltalade ej hir i riket
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Nuvarande lydelse

6 §

Ej md, utan forordnande av
Konungen eller den Konungen be-
myndigar déirtill, ndgon dtalas for
garning, for vilken han utom ri-
ket undergatt straff eller annan
ansvarspdfoljd. Sker dtal hir i ri-
ket, skall vid bestimmande av pd-
foljd skilig hédnsyn tagas till vad
han undergdtt utom riket, och md
dirvid efter omstindigheterna
domas till lindrigare straff dn {or
garningen dr stadgat eller ock pa-
foljd helt eftergivas.

204

Foreslagen lydelse

lagféras for gdrning som omfat-
tas av domen,

1. om han har frikints frén an-
svar,

2. om dddmd pafolid har verk-
stillts eller verkstillighet av pd-
foljden pdgdr,

3. om ddoémd pdfolid har bort-
fallit enligt lagen i den frimman-
de staten, eller

4. om den tilltalade har forkla-
rats skyldig till brottet utan att pd- -
féljd har ddomts.

Forsta stycket giller ej i friga
om brott som har begdtts hir i
riket eller brott som avses i 3 §
1, 5 eller 6, sdvida ej lagforingen
i den frimmande staten har skett
pa begdran av svensk myndighet.

Atalas ndgon hir i riket for
brott for vilket han utom riket
har édomts pdafolid, skall vad han
har undergdtt utom riket medfira
motsvarande lindring vid bestim-
mande av pdfolid {ér brottet hiir i
riket. I fall som nu sagts md
eftcr omstindighcterna domas till
lindrigare straff @n for girningen
ir stadgat eller ock pafoljd helt
eftergivas.

Denna lag trider i kraft den dag Konungen bestimmer.
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4 Forslag till

Lag om iindring i lagen (1971: 965) om straff for trafikbrott som
begitts utomlands

Hirigenom férordnas, att 5 § lagen (1971: 965) om straff for trafik-
brott som begatts utomlands skall upphora att gilla den dag Konungen
bestimmer.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
58

Till ansvar for girning som av- (Paragrafen upphor att gilla.)
ses i denna lag fir ej domas, om :

gdrningen var fri frin ansvar en-

ligt lag som gillde pa girnings-

orten.

5 TForslag till

Lag om indring i lagen (1966: 78) om forbud i vissa fall mot rund-
radioséindning pa Oppna havet

Hirigenom férordnas, att 5 § lagen (1966: 78) om forbud i vissa fall
mot rundradiosindning pd Oppna havet skall erhalla éndrad lydelse pa
sitt nedan anges.

Nuvarande lydelse Fdreslagen Ivdelse

58§

Utlinning, som utom riket be- Den som utom riket begéitt brott
gitt brott som avses i 1 eller 2 §, som avsesi 1 eller 2 § démes, om
domes, om han finnes hir, efter han finnes hédr, efter denna lag
denna Jag och vid svensk domstol, och vid svensk domstol, #ven i
dven om 2 kap. 2 eller 3 § brotts- annat fall dn som avses i 2 kap.
balken ¢j dr tilliimplig. 1—3 § brottsbalken och utan hin-

der av 2 kap. 5 a § nimnda balk.

Atal mot svensk for brott som rdr sindning, vilken ej &r avsedd att
mottagas eller kan mottagas i Sverige och ej heller orsakar menlig
storning for radiotrafik hir, eller atal mot utlinning fir dven i annat
fall @an som anges i 2 kap. 5 § brottsbalken vickas endast efter forord-
nande av Konungen eller den Konungen bemyndigar.

Denna lag trider i kraft den dag Konungen bestimmer.
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6 Forslag till

206

Lag om éndring i lagen (1966: 314) om koutinentalsockeln

Hirigenom forordnas, att 14 § lagen (1966: 314) om kontinentalsoc-
keln skall erhalla dndrad lydelse pa sitt nedan anges.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

14 §

Utlinning, som utom riket be-
gatt brott som avses i 11 eller
13 §, domes, om han finnes hir,
efter denna lag och vid svensk
domstol, &ven om 2 kap. 2 eller
3 § brottsbalken ej &r tillimplig.

Den som utom riket begatt brott
som avses i 11 eller 13 §, domes,
om han finnes hir, efter denna
lag och vid svensk domstol, dven
i annat fall dn som avses i 2 kap.
1—3 § brottsbalken och utan hin-
der av 2 kap. 5 a § nimnda balk,

Atal for brott som avses i 11 § forsta och tredje styckena fir vickas
endast efter f6rordnande av Konungen eller den Konungen bemyndigar.
Brott som avses i 13 § far atalas av aklagare endast efter angivelse av

maélsigande.

Denna lag trider i kraft den dag Konungen bestimmer.

7 Forslag till

Lag om dndring i lagen (1971: 176) om vissa internationelia sanktioner

Hirigenom forordnas, att 11 § lagen (1971: 176) om vissa internatio-
nella sanktioner skall erhalla #ndrad lydelse pé sitt nedan anges.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

11 §

Den som bryter mot férbud som meddelats med stod av 3—8 § do-
mes, om girningen skett uppsitligen, till boter eller fingelse i hogst tva
ar eller, om girningen skett av grov oaktsamhet, till boter eller fingelse
i hogst sex manader. I ringa fall skall e¢j domas till ansvar.

For anstiftan av eller medhjilp till girning som avses i forsta stycket

domes ej till ansvar.

I den mdn det pdkallas av be-
slut eller rekommendation som av-
ses i 1 § forsta stycket kan
Konungen forordna, att svensk
medborgare, som utom riket be-
gdtt brott som avses i forsta styc-
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Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

ket, domes efter denna lag och vid
svensk domstol, dven i annat fall
in som avses i 2 kap. 1—3 §
brottsbalken och utan hinder av
2 kap. 5 a § nimnda balk.

Denna lag trader i kraft den dag Konungen bestdmmer,
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Utdrag av protokoll, hillet i lagridet den 25 april 1972.

Nirvarande: justitieradet ALEXANDERSCN, regeringsridet KLAC-
KENBERG, f.d. regeringsridet OHMAN, justitierddet WALBERG.

Enligt lagradet den 24 april 1972 tillhandakommet utdrag av pro-
tokoll Gver justitieirenden, héllet infor Hans Maj:t Konungen i stats-
radet den 21 april 1972, hade Kungl. Maj:t forordnat, att lagridets
yttrande skulle inhdmtas 6ver upprittade forslag till

1) lag om andring i brottsbalken,

2) lag om dndring i lagen (1971: 965) om straff for trafikbrott som
begatts utomlands,

3) lag om indring i lagen (1966: 78) om forbud i vissa fall mot
rundradiosiindning p& oppna havet,

4) lag om &ndring i lagen (1966: 314) om kontincntalsockeln,

5) lag om andring i lagen (1971:176) om vissa internationella sank-
tioner.

Forslagen, som finns bilagda detta protokoll, hade infér lagradet £o-
redragits av hovrittsassessorn Karin Ringberg.

Lagforslagen foranledde f6ljande yttranden inom lagradet.

Forslaget till lag om Zindring i brottsbalken

Klackenberg:

De foreslagna dndringarna i 2 kap. BrB innefattar forslag i tva skilda
hénseenden, namligen dels de dndringar och tilligg (5 a och 6 §§), som
ar betingade av Sveriges tilltride till konventionen om brottmalsdoms
intcrnationella rittsverkningar och det i anslutning dirtill utarbetade,
till lagradet cj remitterade forslaget till lag om internationellt sam-
arbete rdrande verkstillighet av brottmalsdom, dels ock &andringar i
2 och 3 §§, vilka frimst avser att inskrinka den svenska strafflagstift-
ningens tilldimplighet i fraga om brott, som svenska medborgare begétt
i utlandet.

Det sakliga innehallet i de av konventionstilltridet betingade ind-
ringarna i BrB kan i huvudsak anses vara nddvindiga konsekvenser av
det i remissprotokollet angivna standpunktstagandet att Sverige skall
deltaga i det europeiska samarbetct med verkstillighet av brottmaéls-
domar. Utstrickningen till andra frimmande stater &n konventions-
stater kan val vara cn atgird med bade fordelar och nackdelar, som
bor viigas mot varandra. I friga om brottsbalksindringarna i forevarande
delar har jag emcllertid inte funnit mig bdra framstilla ndgra erinringar
av vikt, och jag inscr att det kan finnas skil f6r en bradskande hand-
laggning av lagstiftningsidrendet i denna del.
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De foreslagna indringarna i svensk strafflags tillaimplighet pa brott i- -
utlandet dr av ganska vittutseende karaktir. Andringarna i 2 och 3 §§,
vilkas sakliga innebdrd och betydelse 4r foga belysta i remissprotokol-
let, har ”hangts pa” konventionsfragan utan att ha nagot egentligt eller
nodvindigt samband med denna. Departementschefen antyder vl ett
visst samband med konventionsanspriaket att svensk straffbehorighet
skall begrinsas, i den man ansvar for girningen redan provats i utlan-
det. Frikinnande dom séges i princip skola respckteras, dven om domen
blivit frikinnande di#rfOr att girningen inte var straffbar enligt den
domande statens lag. Har suggereras alltsdé en konfliktsituation, som
mi vara en teoretisk mdjlighet men som for visso dr praktiskt bety-
delselés. Om en girningstyp inte dr straffbar enligt landets lag, for-
anleder ju sidana girningar som regel inga atal dér. Det dr dirfor svart
att inse hallbarheten i uttalandet att denna konfliktmdijlighet skulle
utgdra ett hinder for regler i svensk strafflagstiftning, enligt vilka &tal
kan vickas hidr for en i utlandet icke straffbelagd girning, om ansvars-
frigan #nnu inte provats darstides. Den av konventionen féranledda
lagstiftningen miste uppenbarligen kunna provas helt fristiende fran
de i 2 och 3 §§ foreslagna inskridnkningarna av svensk strafflagstift-
nings tillimplighet pd i utlandet begdngna brott. Erinras ma att Svea
hovriitt, som i likhet med andra remissorgan bcklagat den korta re-
misstiden, férordat att de indringar i BrB, som gar utdver vad som &ir
noédvindigt for Sveriges tilltriade till konventionen, skall Overvidgas yt-
terligare och ges cn mera ingéende belysning.

Om den sakliga innebdrden av den hir en passant foreslagna be-
griinsningen av svensk lags tillimplighet mi anféras foljande. Den nu-
varande principen #r enligt 2 kap. 2 § BrB att svenska medborgares
handlingar i utlandet beddms enligt svensk lag, och vid brottsbalkens
tillkomst for endast nagra ar sedan utvidgades principen att giilla jiim-
vil brott i utlandet av utlinningar som har hemvist hir i riket. Genom
de foreslagna andra och tredje styckena i sagda paragraf skulle nu ge-
nerellt inféras principen om s. k. dubbel straffbarhet eller, tydligare
uttryckt, ligsta straffets princip. Detta innebir att for brott i utlandet
skulle genomforas en reduktion av giillande straffansvar till den ldgre
straffnivd, som mé gilla 4 gidrningsorten. Om gérningen iir straffri en-
ligt lageﬂ dirstides, skall svensk domstol ej lingre fa &doma nagot
straff enligt svensk lag, och i den mén girning ir straffbar pi gir-
ningsorten, fir i Sverige ej démas till stringare p&fdljd 4n som &r stad-
gat for brottet didr. I 2 kap. 3 § 3 foreslis vidare avskaffande i stort
sett av det siirskilda straffskydd som nu giller for svensk medborgare
cller enskild sammanslutning i friga om brott begingna i utlandet (jim-
for dock de i punkterna 4—6 angivna speciella, mindre praktiska fal-
len).

Nigon nirmare belysning av vad de nimnda dndringarna kan komma



Prop. 1972: 98 210

att betyda har inte lamnats, vare sig i departementspromemorian eller
i remissprotokollet. Det #r att mirka att den svenska straffréttsliga
kompetensen skall inskrinkas inte endast i fraga om svenska med-
borgare som stadigvarande slagit sig ner i annat land — tanken att de
skall f leva helt efter sitt nya hemlands lag har onekligen visst fog for
sig — utan dven i friga om svenskar pi rent tillfilliga besSk i utlandet
och dven i fréga om brott som dessa kan bega mot svenska medresend-
rer. Hir &r inte platsen for nagon nirmare excmplifiering av vad dy-
lika tempordra dispcnser fran svenska straffregler kan betyda. Mojlig-
heterna till straffrihet dr inte begrinsade till vissa littare forsyndelser
mot svenska straffnormer. Det ir inte svart att fGrestilla sig situationer,
dir det framdeles om fGrslaget genomfors kommer att framstd som
stotande, att.man icke hir kan beivra exempclvis allvarliga Gvergrepp
mot barn eller andra personer i beroende stiillning, nir Overgreppen
begitts 1 hidgnet av arkadiska riittsforhéllanden pa avldgsna semester-
orter. Nagon genomging av forslagets verkningar betrdffande olika
brottstyper har inte verkstéllts, Méhinda skulle man d& ha funnit sig
bora géra en differentiering och bibehilla den nuvarande straffrattsliga
kompetensen i friga om ett betydande antal typer av brott i enlighet
med den modell, som &dr knisatt i norsk strafflag.

Forslagets verkningar for svenska affirsforetags stéllning i utlandet
synes det siirskilt vanskligt att bedoma, eftersom dect géller en dubbel
inskrinkning av den svenska straffriittsliga kompctensen for deras del,
savil en reduktion ncd till girningsortens lag for de svenska anstilldas
del som ett bortfall av det i 3 § 3 stadgade straffansvaret for brott av
de utlindska innevanarna i allméiohet. Man kan viil antaga att nackde-
larna, Atminstone i det forst nimnda hinscendet, blir mer méarkbara
for svenska foretag, som arbetar i utvecklingslinder med primitiva
strafflagar pd det ekonomiskt-industriclla omridet, 4n for andra ut-
landsforetag. I atskilliga utvecklingslander torde behov aldrig ha fore-
legat av straff for yppandc av patent- och andra affirshemligheter,
medverkan i industriellt spionage och liknande former av troldshet mot
huvudman. Om svenska tjinstemédn, som allvarligt skadat ett svcnskt -
foretag genom sidana handlingar, inte skulle kunna straffas vid ater-
vindande till hemlandet, skulle det nog framsta som ganska egendom-
ligt. Aven om spOrsmalet for foretagen inte skulle vara av nagon storre
ekonomisk valdr, forefaller fragan dock icke a priori s& betydelselgs att
den bbr avgiras utan att nidgon enda foretridare fOr utlandsforcta-
gens intressen fatt tillflle att yttra sig ddrdver. Snabbremissen av for-
slaget har ju varit begrinsad till ett antal straffrittsliga expertorgan.

Bristen pd utrcdning av hela frigekomplexct och franvaron av nir-
mare Overviiganden av alternativa l0sningar gor det enligt min mening
svart att bedoma i vad méan de spridda synpunkter som utéver det
ifrigasatta konventionssambandet ansetts tala fOr dessa 4ndringar i
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brottsbalken — i remissprotokollet ir de betecknade som “goda skil”
— har en sidan saklig tyngd att de leder till en stindpunkt motsatt den
som statsmakterna intog vid brottsbalkens tillkomst. Den straffriittsliga
kompetensen ansigs intc di gd anmirkningsvirt lingt utan vidgades
rentav, och det ansags da inte principiellt orimligt att i praxis dra griin-
ser via regler om diskrctiondr atalsprévning. Den nu foreslagna cen-
trala Atalsprovningen (5 a §) gér f.§. betydligt langre. Synpunkterna
kan intc sigas pa ett mera Overtygande sitt leda fram till den fore-
slagna 16sningen.

Den foreslagna revisionen av 2 kap. 2 och 3 §§ BrB ter sig for mig
i sak sd tveksam och till sina verkningar sa svaroverskadlig, att hela
frigan enligt min mening bdr upptagas till allsidig utredning och inte
bringas till avgérande i forbigéende i samband med konventionsfragan.
Det skulie vara ett overraskande avsteg fran gingse lagstiftningsmeto-
dik, om dessa dndringar skulle genomféras utan de ingdende Overvi-
ganden som eljest &r brukliga vid utformningen av grundldggande
stadganden i brottsbalken. Det synes oldmpligt att i befintligt skick
foreldgga riksdagen fragan i denna del, i synnerhet om en forcerad
behandling under varriksdagen 4r av behovet betriffande konventions-
lagstiftningen. Erinras mé att riksdagen stéllt sig positiv till principen
om den dubbla straffbarheten endast inom trafikomrédet och att den
betriffande Ovriga omréden intagit en nirmast avvisande standpunkt
mot principens genomférande i denna form (Gimfor 1LU 1966: 23).
Riksdagen bor rimligtvis beredas reella mdjlighcter att préva en sa viktig
strafflagsfraga.

Jag avstyrker sdlunda att lagstiftningsfrigan i denna del foreldgges
riksdagen. Darest detta yrkande bifalles, forblir 2 § helt och 3 § i huvud-
sak ofordndrad. Den dndringen i 3 § bor dock goras att det sdsom punkt
6 foreslagna stycket fogas till paragrafen sisom en punkt 5. I anslutning
hiirtill far i andra stycket av den foreslagna 5 a § goras den jimkningen
att hinvisningen till 3 § avser punkterna 3, 4 eller 5 i stillet for punk-
terna 3, 5 eller 6”.

Om 2 och 3 §§ i 2 kap. BrB lamnas pa angivet satt i huvudsak ofor-
dndrade, far det vissa konsekvenser betrdffande &vriga till lagradet re-
mitterade lagforslag. I lagen (1971: 965) om straff for trafikbrott som
begétts utomlands erfordras ingen #ndring och i Gvrigt begrinsas dnd-
ringarna till att orden ”och utan hinder av 2 kap. 5 a § forsta och andra
styckena nimnda balk” fogas till 5 § forsta stycket lagen (1966: 78) om
forbud i vissa fall-mot rundradiosandning pa Gppna havet och till 14 §
forsta stycket lagen (1966: 314) om kontinentalsockeln, medan ett- nytt
sista stycke fogas- till 11-§ lagen (1971:176) om vissa internationella
sanktioner, innehéillande: ”Ansvar 4domes utan hinder av 2 kap. Sa §
forsta och andra styckena brottsbalken.”
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Oavsett mitt avstyrkande har jag ansett mig skyldig att deltaga i den
narmast formella snabbgranskning av férslagen som varit mdjlig for
lagradet under den tid som stétt till buds.

28
Lagrddet: . _ _ .

Enligt den fOreslagna foreskriften om dubbel straffbarhet i andra
stycket av forevarande paragraf giiller den i paragrafens fGrsta stycke
angivna kompetensregeln inte om girningen “&r” fri frin ansvar enligt
lagen pa girningsorten. Hiri skiljer sig bestimmelsen fran motsvarande
regel i paragrafens nuvarande andra stycke, som kridver, att gidrningen
€j 7var” fri frin ansvar enligt lag som “gillde” pa girningsorten. Sé-
som framhalles i remissprotokollet innebdar den dndrade avfattningen,
att frigan om girningens straffbarhet cnligt lagen pé girningsorten
skall hidnforas till forhallandena vid den tidpunkt nir ‘domen meddelas
och jate, som for nirvarande, till forhallandena vid gérningstillfillet.

Den dndrade utformningen av foreskriften om dubbel straffbarhet far
betydelse pa det sittet att, till skillnad fran vad som nu giller, svenska
aklagare och domstolar har att beakta gidrningslandets preskriptions-
regler liksom #ndringar i detta lands strafflagstiftning, som skett efter
det brottet begicks.

Om preskription intrader i girningslandet efter det att atal vickts i
Sverige men innan hiir annu meddelats dom som sedermera vinner laga
kraft, torde det svenska étalet sakna betydelse for tillimpligheten av
svenska straffritt. Har preskriptionstiden gitt ut i det andra landet
utan att preskriptionsavbrott skett i enlighet med det landets lag, ir
garningen fri frin ansvar & girningsorten och dirmed ocksa undantagen
den svenska kompctensen. Atalet kan alltsd inte bifallas trots att det
vickts innan annu preskription intratt i gédrningslandet. Det sagda
giller givetvis dven om preskription skulle intrida, medan maélet hir ir
under behandling i hdgre instans.

P4 motsvarande sitt dr att bedoma det fallet att i girningslandet sker
en lagindring som innebdr att girningen intc ldngre kan straffas dir.
Forutséttning for att en saddan situation skall uppstd dr givetvis, att
det ifrdgavarande landet har bestimmelser motsvarande dem i 5 § andra
stycket i brottsbalkens promulgationslag. Om lagindringen trader i kraft
sedan atal vickts hidr, har sdlunda den svenska domstolen att limna
atalet utan bifall under hinvisning till att gérningen &r fri frin ansvar
enligt garningsortens lag. - ' :

Den foreslagna regeln i tredje stycket innebdr att-det straff som vid
lagforing i Sverige — under beaktande av bestimmeclsen om - straff-
skdrpning vid aterfall i 26 kap. 3 § — adomes for brottet inte far vara
stringare dn det svaraste straff som pa girningsorten #r stadgat for
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brottet, dvs. maximum i den omedelbart tilldimpliga utlindska straff-
skalan, utan hinsyn till forefintliga allminna straffskidrpningsbestim-
melser. Den tanke som ligger bakom ifragavarande regel i tredje styc-
ket, nimligen att stringarc straff intc fir &d6mas hir i Sverige dn som
hogst kunde ha tillimpats vid lagféring pd gérningsorten, dr sdlunda
realiserad pa ett sdtt som. kan medfora en begrinsning av den svenska
domstolens handlingsfrihet som gar langre dn som i och for sig foljer
av den angivna tanken. Av praktiska skil kan emcllertid en sddan 10s-
ning vara forsvarlig. En jamforelse med vad som pa girningsorten
skulle kunna félja p& brottet kan ndmligen domstolen svérligen genom-
fora utan att gora sig nirmare foértrogen med ‘det frimmande straff-
systemet, under det att den utldndska i forsta hand tillimpliga straff-
skalan torde vara littare tillgiinglig.

Uttrycket “ar stadgat” torde med hinsyn till presensformen — jim-
for inucborden av att i andra stycket uttrycket “var fri fran ansvar”
utbytts mot “ar fri fr&n ansvar” — innefatta en hinvisning till den
straffskala som vid samtidig lagforing pa girningsorten skulle vinna
tillimpning. Om efter brottets begiende men fére den svenska domen
straffmaximum p& girningsorten #ndrats skulle salunda, fortfarande
under antagande att girningslandet har bestimmelser motsvarande
dem i 5 § andra stycket i brottsbalkens promulgationslag, hdnvisningen
gélla det ldgsta av ifrigavarande maxima.

38
Klackenberg:

Den foreslagna omskrivningen av punkt 2 har inriktat stadgandet pa
tvd sirskilda personkategorier, dels krigsman, dvs. svenska Kkrigsmin,
vilkas brott i stor utstrickning ocksa faller under punkt 3 sdsom brott
mot Sverige, och dels annan d@n krigsman, dvs. alla andra personer, ut-
linningar som svenskar. Stadgandets innebdrd har hirigenom blivit
mer svéarfattlig n om man bibehillit inriktningen pi viss lokalitet, om-
ride dir avdelning av krigsmakten befann sig. En sidan inriktning
synes dven mera logisk i forhallande till den i foregiende punkt angiv-
na lokaliteten, svenskt fartyg eller luftfartyg.

Jag forordar darfor att punkt 2 erhaller lydelsen: “om brottet for-
Ovats & omrade ddr avdelning av krigsmakten befann sig, dock i fall
girningsmannen ej var krigsman allenast om avdelningen befann sig dir
for annat &ndamal dn Svning”.

S5a§
Klackenberg:

Den i tredje stycket av forevarande paragraf foreslagna centrala kon-
trollen dver i vad man &tal skall fa ske gir betydligt utéver omradet
for den diskretioniira atalsprovning, varom nu stadgas i 5 och 6 §§ och
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mot vars omfattning departementschefen rest principiella erinringar.
Jag ifrégasitter ocksd, om det kan vara erforderligt att stricka den
centrala kontrollen s& langt. Betrdffande brott som begatts hir i riket
har i forhallande till konventioncn gjorts forbehall for att svensk straff-
rittskipning ma tillampas, 4ven om ansvar for girningen provats i kon-
ventionsstat, och i den foreslagna 6 § har getts for de svenska domsto-
larna bindande regler f6r hur utomlands eventuellt undergingen pafoljd
skall tillgodordknas vid straffets bestimmande. Ur allmidn synpunkt
bordc det vid sddant forhéllande vara bade Onskvirt och godtagbart
att utan diskretionir central kontroll lita &klagare och domstolar priva
fragorna om straff for har i riket begdngna brott.

Jag forordar salunda att i tredje stycket gores inskrdnkning i atals-
provningen betriffande i riket begéngna brott.

Ovriga lagforslag
Lagradet:
Forslagen lamnas utan erinran.
Ur protokollet:
Ingrid Hellstrom
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Utdrag av protokollet dver justitieiirenden, hallet infor Hans Maj:t Konungen
i statsriddet pa Stockholms slott den 26 april 1972

Nirvarande: Statsministern PALME, statsraden STRANG, ANDERS-
SON, JOHANSSON, ASPLING, NILSSON, LUNDKVIST, GEIJER,
MYRDAL, ODHNOFF, MOBERG, BENGTSSON, NORLING, LOF-
BERG, LIDBOM, CARLSSON, FELDT.

Chefen for justitiedepartementet, statsradet Geijer, anmiler cfter ge-
mensam beredning med statsridets dvriga ledamoter lagradets yttrande
dver forstag till lag om &andring i brottsbalken, lag om dndring i lagen
(1971: 965) om straff for trafikbrott som begitts utomlands, lag om
dndring i lagen (1966: 78) om forbud i vissa fall mot rundradiosind-
ning pa oppna havet, lag om #ndring i lagen (1966: 314) om kontinen-
talsockeln och lag om dndring i lagen (1971: 176) om vissa internatio-
nelfa sanktioncr.

Foredraganden redogdr for lagradets yttrande och anfor.

Lagradets uttalanden i fraga om betydelsen av den foreslagna fore-
skriften i 2 kap. 2 § andra stycket BrB om krav pa dubbel straffbarhet
kan jag i princip ansluta mig till. Jag vill endast i klarhetens intresse
framhalla, att svensk domstol vid lagforing {or brott som begatts utom-
lands givetvis satillvida skall beakta innchéllet i lagen pa girningsorten
vid tiden for girningen, att ansvar inte i ndgot fall fir 4d6mas, om
girningen var fri fran straff cnligt den lag som gillde pa giirningsorten
nir girningen fordvades, oavsett om girningen till f6ljd av lagéndring
kommit att bli straffbar enligt de bestimmelser i gidrningsortens lag som
giller vid tiden {6r lagforingen i Sverige.

Vid remissen till lagradet forordade jag att Sverige genom ratifikation
tilttriider den i Haag den 28 maj 1970 undertecknade europeiska kon-
ventionen om brottmélsdoms internationella rittsverkningar. Vidare
forordade jag att vid ratifikationen gors forbehdll mot avdelning 1 i
del ITI av konventioncn, dels sdvitt bestimmeclserna i denna avdelning
innebir hinder mot lagféring i Sverige for brott, for vilket det lindri-
gaste straff som #r stadgat i svensk lag dr fingelse i fyra ar eller dir-
Over, dels savitt dessa bestimmelser innebdr hinder mot verkstillighet
i Sverige av hir i landet 4domd eller alagd pafdljd for brott samt avges
forklaring enligt artiklarna 15.3, 19.2 och 64.3.

Under framhéllande att drendet bor behandlas under riksdagens
varsession hemstiller jag, att Kungl. Maj:t foreslar riksdagen att

dels antaga forslagen till

1) lag om internationellt samarbete rorande verkstillighet av brott-
mdalsdon,
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2) lag om dindring i utliinningslagen (1954: 193),

3) lag om dndring i brottsbalken,

4) lag om dndring i lagen (1971: 965) om straff for trafikbrott som
begdtts utomlands,

5) lag om dndring i lagen (1966: 78) om forbud i vissa fall mot rund-
radiosindning pd oppna havet,

6) lag om dndring i lagen (1966: 314) om kontinentalsockeln,

7 lag om dndring i lagen (1971: 176) om vissa internationella sank-
tioner,

dels godkinna den europeiska konventionen om brottmélsdoms in-
ternationella rittsverkningar i enlighet med vad jag har fGrordat i det
foregéende. '

Med bifall till vad fdredraganden salunda med instimmande av
statsraddets Ovriga ledamoter hemstéllt férordnar Hans Maj:t
Konungen att till riksdagen skall avlatas proposition av den
lydelse bilaga till detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:

Britta Gyllensten
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