Kungl. Mayj:ts proposition nr 186 dr 1970 1

Nr 186

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med férslag till lag om
dndring i fordldrabalken, m. m.; given Stockholms
slott den 23 okiober 1970.

Kungl. Maj:t vill hdrmed, under dberopande av bilagda utdrag av stats-
radsprotokollet dver justitieirenden och lagridets protokoll, foresla riks-
dagen att antaga hirvid fogade forslag till

1) lag om indring i forildrabalken,

2) lag om #ndring i lagen (1958: 640) om éndring i fordldrabalken,

3) lag om &ndring i lagen (1938:638) om inférande av nya #rvda-
balken,

4) lag om éndring i giftermalsbalken,

5) lag om #ndring i namnlagen (1963:521),

6) lag om dndring i lagen (1969: 618) om faststillande av faderskapet
till barn utom adktenskap.

Under Hans Maj :ts
Min allerniadigste Komungs och Herres franvaro:

BERTIL

Lennart Geijer

Propesitionens huvudsakliga innehall

Propositionen innehdller forslag till dndringar i adoptionslagstiftningen.
Amdirimgaima syfitar till att s 14ngt mojligt likstélla alla adoptivbarn med
andra barn i1 familjerittsligt hinseende. Sdlunda foreslis att reglerna for
s. k. stark adoption gors tillimpliga pa kvarstiende dldre s. k. svaga adop-
tioner, Vidare slopas nuvarande mdjligheter att hiiva adoption. Samtidigt
infors mojlighet att adoptera adoptivbarn. I propositionen foreslds dess-
utom vidgade mdjligheter for den som #r mellan 20 och 25 &r att antaga
adoptivbarn.

Overgéngen fran svag till stark adoption foreslas trida i kraft den 1 juli
1971. 1 6vrigt avses dndringarna tréida i kraft den 1 januari 1971.

1 Bihang till riksdagens protokoll 1970. 1 saml. Nr 186
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1) Forslag
till
Lag

om éndring i forildrahalken

Hérigenom forordnas i fraga om fordldrahalken
dels att 4 kap. 8—43 §§ och 20 kap. 7 §* skall upphora att gilla,
dels att 4 kap. 1, 3, 4 och 5 §§ samt 20 kap. 5, 6 och 8 §§ skall ha nedan

angivna lydelse,

dels att i balken skall inforas en ny paragraf, 4 kap. 7 §, av nedan an-

givna lydelse.

(Nuvarande lydelse)

(Féreslagen lydelse)

4 KAP.

1

Man eller kvinna, som fyllt tjugu-
fem ar, ma med rittens tillstdnd an-
taga adoptivbarn.

Till adoptivbarn kan antagas jdm-
vdl adoptantens barn utom dkten-
skap. Har barnets moder uppndtt
myndig dlder, md hon gemensamt
med make adoptera barnet, dnda att
hon ej fyllt tiugufem ar.

3

Makar ma ej adoptera annorledes
an gemensamt. Dock mé ena maken
ensam antaga adoptivbarn, dir den
andre vistas & okédnd ort eller dr sin-
nessjuk eller sinnesslo, dvensom el-
jest med den andres samtycke adop-

| Senaste lydelse av
4 kap. 9 § 1958: 640.
4 kap. 10 § 1969:157.
4 kap. 12 § 1958: 640.
4 kap. 13 § 1963: 523.
20 kap. 7 § 1958: 640.

Man eller kvinna, som fyllt tjugu-
fem ar, ma med rittens tillstidnd an-
taga adoptivbarn. Rdtt att antaga
adoptivbarn tillkommer dven den
som fyllt tjugu men ej tjugufem dr,
om adoptionen avser eget barn, ma-
kes barn eller makes adoptivbarn
eller om synnerliga skdl eljest fore-

ligga.

§.

Makar ma ej adoptera annorledes
an gemensamt. Dock ma ena maken
ensam antaga adoptivbarn, dir den
andre vistas & okédnd ort eller ar sin-
nessjuk eller sinnesslo, dvensom el-
jest med den andres samtycke adop-
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(Nuvarande lydelse)
tera dennes barn i dktenskap eller

(Hiiiesddggen [ythike))

tera denmes barm eller adoptivbarm

adoptivbarn eller ock eget barn utom eller ock eget baumm.

dakienskap.

4 §

Andra &mn

Ej heller md adoptivbarn i adop-
tantens livstid dnyo adopleras av an-
nan dn dennes make.

art g byt intizem.

5 §&

Utan eggit

Den som ej fyllt tjugu dr ma ej
adopteras utan fordldrarnas samtyc-
ke. Meoderns samtycke skall hava
limnats sedan hon hunnit tillrick-
ligt dterhimta sig efter nedkomsten.
Ar endera av féréldrarna sinnessjuk,
sinnesslo, utan del i vardnaden eller
4 okéind ort, vare hans samiycke ej
erforderligt. Ar saddant fall for han-
den betriffande bdda foérdldrarna,
skall i stillet formyndarens samtyc-
ke inhdmias.

Den som

Heen ti11 FrAgmss.

Den som ej fyllt tjugu ar ma ej
adopteras utan forildrarnas samtyc-
ke. Modlerns samtycke skall hava
lamnats sedan hon hunnit tillrdck-
ligt dterhdmta sig efter nedkomsten.
Vid adoption av adoptivbarn skall i
stdllet inhdmlas samtycke av adop-
tanten eller, om make adopteral and-
re makens barn, av makarna.

Samtycke fordras ej av den som
dr sinnessjuk, sinnesslo, utan del i
vérdnaden eller 4 okind ort. Ar si-
dant fall for handen betraffande en-
var av dem som enligt andra stycket
skall samtycka till adoptionen, skall
i stallet samtycke inhdmtas fran bar-

nels formymdare.

7 84

t Senaste lydelse 1969: 157.

? Forutvarande 7 § upphédvd genom 1958: 640.

Sdvitt angdr adoptivbarnets stdll-
ning tll adoptanten och dennes slik-
tingar upphér all verkan av adoptio-
nen, om ,

1. adoptivbarnet adopleras av an-
nan dn adoptantens make, eller

2. adoptanten ingdr dktenskap
med adoptivbarnet.
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(Nuvarande Iydelse) '

(Foreslagen lydelse)

20 KAP.
5 §4

Laga domstol

Arende om adoptivforhdllandes
hévande upptages av ritten i den ori,
dér adoptanten eller, om han dr dod,
adoptivbarnet har sitt hemvist.

— — — sitt hemvist.

6 §:4

I drende om antagande av adoptiv-
barn skall ritten séka inhémta upp-
lysningar om barnet och adoptanien
Avensom huruvida vederlag eller bi-
drag till barnets underhdll &r givet
eller utfdst. Har barnet ej fyllt ader-
ton 4r, skall ytirande inhimtas sd-
vél frdn barnavirdsnidmnden i den
forsamling, dar adoptanten ir kyrko-
bokférd, som ock, dir barnavards-
man forordnats for barnet, fran den
barnavérdsndmnd, som har att utéva
tillsyn 4 barnavirdsmannens verk-
samhet, och eljest frin barnavérds-
niAmnden i den forsamling, dér f&7-
dldrarna eller den av dem som har
vérdnaden om barnet dr kyrkobok=-
ford.

Fader eller moder, vars samtycke
till adoptionen ej erfordras, varde
#ndock hord, dar det kan ske. Finnes
sirskild formyndare, vars samtycke
ej erfordras, skall ock han héras.

I fall, yarom i 4 kap. 12 § andra
§tycket sdgs, limne ratten arvingar
¢fter den avlidne adoptanten som
avses i 2 kap. 3 § tillfille att ytira

sig.

I drende om antagande av adoptiv-
barn skall ritten inhimta upplys-
ningar om barnet och sékanden
avensom huruvida vederlag eller bi-
drag till barnets underhall &r givet
eller utfast. Har barnet ej fyllt ader-
ton ar, skall yttrande inhimtas fran
barnavardsndmnden i den forsam-
ling dar sékanden ir kyrkobokford
samt, om barnavirdsman forordnats
for barnet, fran den barnavards-
nimnd, som har att utéva tillsyn &
barnavardsmannens verksamhet, och
eljest fran barnavardsnimnden i den
forsamling dar den som har vardna-
den om barnet ar kyrkobokford.

Fader eller moder, vars samtycke
till adoptionen ej erfordras, varde
andock hord, dar det kan ske. Vid
adoption av adoptivbarn skall vad
nu sagts i stillet gdlla adoptanten
eller, om make adopterat andra ma-
kens barn, envar av makarna. Finnes
sirskild formyndare, vars samtycke
ej erfordras, skall ock han héras.

8 §.

Mot réttens beslut i drende om an-
tagande av adoptivbarn eller adop-
tivforhdllandes hdvande mé talan
fullféljas av envar, som dger gora
ansékan ddrom eller som skall hé-
ras i arendet.1

1 Semaste lydelse 1958: 640.

Mot rittens beslut i drende om an-
tagande av adoptivbarn mi talan
fullfoljas av sokanden eller den som
skall horas i arendet.
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Denna lag trader i kraft den 1 januari 1971.

Har adoptivforhédllande upplosts genom beslut om hdvande som medde-
lats fore utgangen av ar 1970, giller dldre bestimmelser i frdga om ratts-
verkan av séddant beslut.

2) Forslag
till
Lag
om findring i lagen (1958: 640) om fAndring i fordldrabalken
Hérigenom forordnas, att punkterna 1—3 i dvergédngsbestdmmelserna till

lagen (1958: 640) om &ndring i fordldrabalken skall upphora att gélla vid
utgangen av juni 1971.

3) Forslag
till
Lag
om indring i lagen (1958: 638) om inféorande av nya fdrvdabalken
Hérigenom forordnas, att 4 § lagen (1958: 638) om inférande av nya &rv-
dabalken skall upphora att gélla vid utgdngen av juni 1971. Paragrafen
géller dock fortfarande i frdga om ritt till arv p4 grund av adoptivforhal-

lande och till underhallsbidrag ur kvarlatenskap efter den som avlidit dess-
férinnan.4

4) Forslag
till
Lag
om éndring i gifterméalsbalken

Héarigenom forordnas, att 2 kap. 12 § giftermalsbalken skall upphora att
gilla vid utgédngen av ar 1970.
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5) Forslag

till
Lag

om #Andring i namnlagen (1963: 521)

Héarigenom forordnas, att 15 § namnlagen (1963: 521) skall ha nedan an-

givna lydelse.

(Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

15 §

Forklaras nagon

Hdves adoptivforhdllande, forlorar
adoptivbarnet adoptantens  sldkt-
namn och dterforvirvar det namn
barnet hade fore adoptionen. Om
synnerliga skdl dro ddrtill, md dock
rdtten tillata att barnet behdller
adoptantens namn.

mannens namn.

Domes till —

mannens namn.

Denna lag trader i kraft den | januaid 1971.

6) Forslag

Lag

om éindring i lagen (1969: 618) om faststillande av faderskapet
till barn utom &ktenskap

Héarigenom forordnas, att 5 § lagen (1969: 618) om faststédllande av fader-
skapet till barn utom &ktenskap skall ha nedan angivna lydelse.

(Nuvarande lydelse)

i

(Foreslagen lydelse)

Med barnavardsndmndens S—

3. foreligger samtycke av modern
eller sarskilt forordnad formyndare
enligt 4 kap. 5 § andra stycket for-
dldrabalken till adoption av barnet,
eller

av domstol,

3. foreligger samtycke av modern
eller sarskilt forordnad féormyndare
enligt 4 kap. 5 § fordldrabalken till
adoption av barnet, eller

psykiska hélsa.

4. av

Denna lag trader i kraft den | januari 1971.
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Utdrag av protokollet over justifiedrenden, hdllet infér Hans
Maj:t Konungen i statsrddet pd Stockholms slott deu
2 oktober 1970.

Nanrvaramde:

Statsministern PaLmg, ministern for utrikes #drendena Niusson, statsraden
Lance, Hormgwist, AspPLING, SvEN-Eric NivLssoN, LUNDKkvVIST, GEIJER,
MvRrRDAL, ODHNOFF, WickMmaN, MoBerG, BeNGTssoNn, NOrRLING, LOFBERG,
LipBoM, CARLSSON.

Chefen for justitiedepartementet, statsradet Geijer, anméler efter gemen-
sam beredning med statsridets ovriga ledaméter fraga om dndring i adop-
tionslagstifiningen och anfor.

Inledning

Med anledning av vackta motioner hemstillde 1967 ars riksdag i skri-
velse (ar 322) till Kungl. Maj:t om Oversyn i ldmpligt sammanhang av be-
stimmelserna om hivande av adoptivforhillanden. Den begiirda Gversynen
har verkstéllts inom justitiedepartementet och redovisats i en departememts-
promemoria med forslag till dndringar i adoptionslagstiftningen (stencil Ju
1970: 5). I promemorian foreslids ocksa vissa andra dndringar i adoptions-
lagstiftningen, ndmligen omvandling av bestdende svaga adoptioner till s. k.
starka adoptioner samt sinkning av adoptionséildern.

Efter remiss har yttranden &ver promemorieforslagen avgivits av Svea
hovritt, hovritten ver Skine och Blekinge, Stockholms radhusritt, social-
styrelsen, cemtrala folkbokforings- och uppboérdsnimnden (CFU), statens
grupplivhdmnd, familjelagssakkunniga, barnaviardsnimnderna i Stockholm,
Malmé, Gteborg och Luled, foreningen Sveriges héradshévdingar och stads-
domare (domareftreningem), Sveriges advokatsamfund, foreningen Sveriges
riattshjalpsjurister, Cemterns kvinnoférbund, Maodimata samlingspartiets
kvinnoférbund, Sveriges socimldenndkratiska kvinnoforbund, Medierata ung-
domsforbundet, Sveriges socdialdemnolkratiska ungdomsforbund, Fredrika-
Bremer-forbundet, Svemska forsikrimgsbolags riksférbund, Svemska livior-
sdkringsbolags forening, Folksam omsesidig livforsikring och foreningen
Adopitionscemtrum.
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Overiigemingar i firendet har hallits med foretriidare for justitieministe-
rierna i Danmark, Finland och Norge.

P4 grund av vad sdlunda forekommit har inom justitiedepartementet upp-
rittats forslag till lag om dndring i fordldrabalken m. m. De upprittade lag-
forslagen torde fa fogas till statsradsprotokollet i detta drende som bilaga.

Overgang frin svag till stark adoption

Gallande regler om adoption m. m. Adoptionsimstitutet infordes hos oss
genom lagen (1917: 378) om adoption. De nu gillande allminna bestimmel-
serma om adoption finns i 4 kap. fordldrabalken (FB). Adoption kommer
till stind gemom beslut av ratten. Till adoptivbarn kan antagas annans barn
och adoptantens eget barn utom idktenskap (1 §). Miakar fér i princip bara
adoptera gemensamt. Dock far make adoptera ensam, om den andra maken
vistas pa okiind ort eller ir simnessjuk eller sinnessld. Vidare far make med
den andra makens samtycke adoptera dennes barn i dktenskap eller adoptiv-
barn eller sitt eget barn utom dktenskap (3 §). Amdra idn makar fir inte
adoptera gemensamt. Si linge adoptanten lever fir adoptivbarnet inte adop-
teras pa nytt av annan dn adoptantens make (4 §).

Den som har fyllt 12 ar fir normalt inte adopteras utan eget samtycke.
Adoption far dock ske av den som ir mellan 12 och 16 ar utan dennes sam-
tycke, om det kan antas linda honom till skada att bli tillfragad. Foér adop-
tion av den som #r under 20 ir kridvs forildrarnas samtycke. Ar nigon av
forildrarna sinnessjuk, sinnessld, utan del i viardnaden eller pd okind ort
ar hans samtycke dock inte behovligt. Om sédant fall foreligger betrédffande
bada forildrarna, krivs i stillet samtycke av formyndaren. Den som &r
omyndigfiirklarad fir inte adopteras utan férmyndarens samtycke (5 §).
Aven foraldrar vilkas samtycke inte behévs skall om majligt horas i drendet.
Detsamma giller sérskilt forordnad formyndare (20 kap. 6 § andra stycket).

Ratten skall préva adoptionens limplighet. For tillstdnd krivs att adop-
tionen ldnder till gagn for barnet och att s6kanden har uppfosirat barnet
eller vill uppfosira det eller siirskild anledning till adoption annars fore-
ligger. Ansokningen fir inte bifallas om pa nigondera sidan har lamnats eller
utfists vederlag for adoptionen och inte heller om bidrag till barnets under-
hall har utfists, sivida det inte dr fraga om engfiingsbidrag och beloppet
eller forbindelse pa detta har overliimmnats till barnavirdsnimnden (4 kap.
6 §). I adoptionsiirendet skall domstolen forséka inhdmta upplysningar om
barnet och adoptanten och om evemiuellt utfista vederlag och underhalls-
bidrag. Har barnet inte fyllt 18 ar, skall yttrande inhdmtas frin vederbGran-
de barnavirdsnidmnder (20 kap. 6 § forsta stycket).

Sddan adoption som sker enligt nu géllande ratt brukar kallas stark
adoption. Genom adoptionen far adoptivibarnet ndmligen i friga om véardnad,
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underhall, formynderskap och arvsritt samma stillning i forhallande till
adoptanten som om det varit dennes barn i dktenskap, och samtidigt avskirs
banden mellan barnet och dess biologiska sliki. Har make adopterat den
andra makens barn, betraktas barnet som deras gememsamma (6 kap. 11 §,
7 kap. 5 § och 11 kap. 1 § tredje stycket FB, 4 kap. 1 och 2 §§ drvdaballten).
Adoptivibarnets ratt till sliktnamn regleras i 3 § namnlagen (1963: 521). En-
ligt 3 § forsta stycket forviirvar den som antages till adoptivbarn dirigenom
adoptantens eller, om han adopteras av makar, adoptivfaderns sldktnamn.
Raitten kan dock tillata, att adoptivbarnet behaller det sldkinamn som barnet
hade fore adoptionen. Enligt tredje stycket samma paragraf kan adoptivbarn,
som forvirvat adoptants sliktnamn, framfor detta som tilliggsnamn béra
det sliiktnamn barnet hade fore adoptionen. Har adoptivbarnet behallit sitt
tidigare slaktnamn, kan det biara adoptantens sliktnamn som tilliggsnamn.

Den starka adoptionsformen infoérdes den 1 juli 1959, da arvdabalken,
lagen (1958: 638) om inforande av nya drvdabalken och lagen (1958: 640)
om #ndring i fordldrabalken tridde i kraft. DessffGriimnan fanns i Sverige en-
dast s. k. svag adoption. Tidigare gillande regler innebar ndmligen att
adoptivbarnet hade en nigot svagare stillning i forhallande till adoptanten
an dennes eget barn i dktenskap och att vissa band fanns kvar mellan adop-
tivbarnet och dess slikt. Silunda var barnets fordldirar skyldiga att bidra till
barnets underhdll, om adoptanten och hans make blev ur stind till det. |
arvsrittsligt hénseende gillde i huvudsak foljande. Adoptivbarn och dess
avkomlingar hade arvsritt effter adoptanten med den inskrinkningen att
arvsritten inte fick inkrdkta pd brostarvinges laglott. Ndgon arvsritt efter
adoptantens sliktingar foreldg diremot inte. Adioptivbarnets och dess slik-
tingars arvsritt i forhéllande till varandra bestod trots adoptionen, men om
adoptivbarnet avled utan att efterlimna brostarvinge och av adoptanten er-
héllit egendom i arv, giva eller testamente, fanns en till egendomens virde
begrinsad arvsritt for adoptanten eller hans avkomlingar. Saknade adoptiv-
barnet arvsberittigade sliktingar hade adoptanten, men inte hans avkom-
lingar, ratt att drva dven den 6vriga kvarlitenskapen.

De nu angivna dldre underhélls- och arvsreglerna giller alltjamt i friga
om adoptioner som har beviljats fore den 1 juli 1959, om inte domstol pa
ansdkan av adoptanten inom fem &r frin nimnda tidpunkt har meddelat
sarskild forklamng att de nya reglema skall tillimpas (punkterna 1 forsta
stycket och 2 i overgimgsbestimmelserna till lagen, 1958: 640, om #ndring
i fordldrabalken samt 4 § lagen, 1958: 638, om inférande av nya drvdabal-
ken). Tiden for sidan ansokan utgick alltsd den 1 juli 1964. Besitfimmelser-
na om antagande av adoptivbarn skulle dga motsvarande tillimpning i friga
om ansékningen. Kunde det antagas att vid adoptionen forutsatts, att adop-
tivbarnets biologiska foraldrar inte skulle veta vem som adopterade barnet,
behévde fordldrarna dock inte horas over ansfkningen (punkt 1 andra
stycket i nyssnidmnda Overgimgshesiti
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Som skil fér de ndimnda specialreglerna for dldre adoptioner iberopades
att den réttsstillning adoptivbarnet fick genom den nya adoptionsformen si
vésentligt skilde sig fran barnets stillning vid tidigare adoptioner att de nya
arvs- och underhéllsreglerna borde gilla for dldre adoptioner bara under for-
utséittning att domstol efiter sirskild préovning funnit, att adoptionen borde
féras in under den nya lagen (prop. 1958 A: 144 s. 154 o. 262). Tidsgrinsen
fem &r for ans6kan motiverades med att frigan om overging fran svag till
stark adoption inte borde héillas sviivande under nigon ldngre tid med hian-
syn till den verkan 6vergingen fick for bide adoptivbarnets och andras ratts-
liga stédllning (SOU 1954: 6 s. 193).

I fraga om rdtisliget i 6vriga nordiska lander kan ndmnas foljande. Genom
lagen den 25 maj 1956 om adoption har stark adoption inforts i Danmark.
Emellertid kan i adoptionsbeslutet foreskrivas, att barnet fortfarande skall
ha arvsriitt efter sina sldiktingar. Av uttalanden i samband med folketingets
behandling av lagforslaget kan man dra den slutsatsen att denna mdjlighet
skall anvindas om adoptanten och barnets forildrar begir det och barnet
dven efiter adoptionen sannolikt kommer att std i nira kontakt med de bio-
logiiska fordldrarna. Enligt 1956 ars lagstifining skulle dldre svaga adoptiv-
forhallanden kunna foras in under den nya lagstifiningen, om ansokan hir-
om gjordes inom fem &r efter nya lagens ikrafitridamnde. Ar 1961 borttogs
emellertid femérsgrénsen. Det ir alltsa fortfarande mojligt att 13ta nya lagen
bli tilldmplig pa dldre adoptivforhillanden.

I Finland regleras adoptionsimsfitutet i lag den 5 juni 1925 om adoptiv-
barn. En adoption enligt den lagen har karaktéren av svag adoption. Si-
lunda bevarar adoptivbarnet sin arvsritt efter sina biologiska sliktingar och
har i princip inte arvsritt efter adoptantens sliktingar. Daremot far adop-
tivbarnet arvsriitt efter adoptanten med den inskrinkningen att arvsritten
inte fér inkrikta pd bristarvinges laglott. Arvsuitt efter barnet tillkommer
adoptanten men inte dennes sliktingar. I friga om underhallsskyldigheten
gentemot adoptivbarnet giller att adoptanten 4r primirt och barnets biolo-
giska foréildrar subsididrt underhallsskyldiga. Det finlindska justitiemini-
steriet planerar att under 1971 ligga fram forslag till ny adoptionslagstift-
ning som bygger pa stark adoption.

I Norge infdrdes svag adoption genom lag den 2 april 1917. Genom lag-
stiftning den 24 maj 1935 inférdes stark adoption vid sidan av svag adop-
tion och efter lag den 21 december 1956 kan endast stark adoption #dga rum.
Efter ar 1935 fram till ikrafttridandet av 1956 ars lagstifining har svag adop-
tion skett i endast omkring 2 % av fallen.

1956 ars lagstiftning innehdll samma bestimmelser om mdjlighet att fora
in #ldre adoptioner under den nya lagen som motsvarande svemska och

danska lagstiftning.



Kungl. Maj:ts proposition nr 186 dr 1970 11

Departementspromemorian. I promemorian omialas att det under forarbe-
tena till 1958 ars lagstifining framhoélls (1ILU 1958 B: 14 s. 81) att man
kunde forvanta att Atskilliga adoptanter skulle begagna sig av méjligheten
till dvergdng fran svag till stark adoption. M@jligheten har emellertid enligt
promemorian utnyitjats bara i ett jimforelsevis begrinsat antal fall. Till-
géngliga statistiska uppgifter visar att narmare 70 000 adoptioner kom till
stdnd under tiden 1918—1959. Hela antalet drenden om Sverglng fradn svag
till stark adoption uppgick emellertid sannolikt bara till mellan 3 000 och
4 000. Utvecklingen har silunda hir blivit en annan &n man réknade med
vid lagstifiningens tillkomst.

Adoptivbarn fir normalt en mycket stark anknytning till adoptanten och
dennes slikt under det att den faktiska forbindelsen mellan barnet och dess
biologiska sliktingar sarskilt vid spadbarnsadoption definitivt upphor i och
med adoptionen. Det liga antalet ansokningar om Svergdng till stark adop-
tion kan darfor inte antas bero pa en negativ instédllning till den starka adop-
tionsformen fran adoptanterna i gemen. Forklaringen fir enligt promemo-
rian sdkas i andra omstindigheter. Miinga ginger torde adoptanten helt en-
kelt ha saknat kinnedom om mdjligheten att begira 6vergang till stark
adoption eller i varje fall om den rittsliga effekten av att sddan dvergéng
inte kom till stind. Det ar ocksa troligt att atskilliga av de adoptanter som
ként till dvergingsreglema till 1958 ars lagstiftning inte kommit sig for med
att ta initiativ till ett domstolsforfarande, som inte skulle komma att leda
till ndgon omedellbart markbar forindring i det faktiska forhdllandet mellan
adoptant och adoptivbarn. Yiterligare en faktor, som avhdllit adoptanter
frén att begara overgang till stark adoption, har uppenbarligen varit att de
inte onskade att barnets biologiska forildrar skulle behva dras in i adop-
tionsfragan pa nytt.

Enligt promemorian ar det i och for sig oftillfredsstillande att for ett be-
tydande antal adoptioner alltjamt galler vissa regler, som aterspeglar en
fordldrad syn pé adoptionsimstitutet och darfor inte torde ha nigon férank-
ring i det allmanna rittsmedvetandet. Siimationen formodas ocksd i dag vara
den att i det stora flertalet dldre adoptivfGrhillanden sdvial adoptividrald-
rarna och adoptivbarnet som barnets biologiska fordldrar utgar frin att bar-
net réttsligt sett ar likstéllt med adoptantens egma barn. Att detta i arvs-
réattsligt hinseende medfor risk for rittsforluster ligger enligt promemorian
i 6ppen dag. Det har ocksid forekommit att arvskifte fitt goras om till foljd
av felaktiga forestallningar om vilka arvsregler som giller for adoptivbarn
i aldre adoptivforhallanden (se t. ex. NJA 1948 s. 244).

Det anses mot bakgrund av dessa forhillanden motiverat att dverviga lag-
stifining i syfte att bringa rittsreglerna for dldre adoptioner i stérre 6verens-
stimmelse med numera gingse uppfattning om réttsverkningarna av adop-
tion. Eftersom systemet att gdra tillimpligheten av 1958 drs lagstiftning be-
roende pa sarskild domstolsférklaring didrom har visat sig otillrickligt,
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méste enligt promemorian en 16sning s6kas pa andra vigar. Det mest radi-
kala sittet 4r att géra de nya reglerna tillimpliga pa alla bestiende &ldre
adoptivforhillanden.

I promemorian framhalls att en sddan 16sning skulle innebira att de bio-
logiska fordldrarnas subsididra underhillsskyldighet mot adoptivbarnet upp-
hér. Demna underhallsskyldighet anses redan nu sakna nimnvird praktisk
betydelse. Sodialstyrelsen har pa forfragan uppgett att man dar inte kdnner
till ndgot fall under de senaste 30 dren dar fragan aktualiserats. I prome-
morian papekas dven att de allra flesta barn som adopterats enligt ildre
regler numera uppnatt sddan ilder att frigan om underhall verhuvudtaget
inte l&ngre kan bli aktuell. Att den subsididira underhéllsskyldigheten upp-
hér anses dérfér inte utgéra ndgot hinder mot att gora reglerna om stark
adoption genmerellt tilldimpliga pd kvarstiende svaga adoptioner.

Det arvsrittsliga forhallandet mellan adoptivbarnet och dess biologiska
slaktingar kan dédremot enligt promemorian vara av reell betydelse. Det
framstir dock som principiellt mindre tillfredsstéllande att barn som adop-
terats skall ha en — lat vara i olika hinseenden begrinsad — arvsratt i for-
héllande till tva slikter, dvs. bade den biologiska slikten och adoptivslikten.
Eftersom adoptivbarn ofta nog ér fodda utom dktenskap, har denna oligen-
het f. 6. 6kat i och med att barn utom &dktenskap numera gemerellt har full
arvsriitt effter sin biologiske fader och dennes sliaktingar.

I promemorian hivdas att det fran béde principiell och praktisk sympunkt
&r mest tilltalande att adoptivbarn alltid har arvsritt pA samma sitt som
andra barn, dvs. full arvsriditt i den slikt dit barnet faktiskt ndrmast hor,
och det &r i adoptivbarnens fall praktiskt taget undantagslost adoptivslikten.
En sddan ordning torde stimma 6verens med vad som redan nu i allmédnhet
har antagits gélla. Defta far givetvis inte undanskymma det faktum att det
kan finnas fall, dér berdrda konftrahenter avsett att arvsratten mellan barnet
och dess biologiska slikt skall besti. De biologiska slidktingarna, frémst bar-
nets foréldrar, har emellertid mojlighet att i sidana fall uppritta testa-
mente till formén for barnet. Den begrinsning i testationsfriheten som brost-
arvinges ritt till laglott utgor tillmits inte nagon storre betydelse i samman-
hanget. Det papekas ocksd att frigan om lagleotitsimstitutets avskaffande ar
féremal for utredning av familjelagssakkunniga.

Fullstdndig arvsriitt for adoptivbarnet efter adoptanten innebar givetvis
motsvarande inskrédnkning i arvsritten for adoptantens biologiska arvingar.
Aven bér torde emellertid enligt promemorian mdjligheten att uppritta testa-
mente vara tillrdcklig. Det nimns ocksi att overgiingsbestimmelserna till
1958 érs lagstiftning gav adoptanten frihet att fi forklaring om &verging
fran svag till stark adoption oavsett vilken instéllning hans sliktingar hade
i fragan. Inte heller de forindringar i friga om arvsritt efter adoptivbarnet,
som foranleds av en 6vergang fran svag till stark adoption, anses vara négot
avgbrande hinder mot den ifrdgasatta 16sningen.
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Utgingspunkten for en ny lagstifining bor dirfér enligt promemorian
vara, att reglerna for stark adoption skall goras tillimpliga pa alla kvar-
stdende dldre adoptiviorhillanden. Med hinsyn till att en dvergang till stark
adoption medfor vissa atminstone formellt betydelsefulla rittsverkningar
kunde det dvervidgas att ge de av adoptionen berdrda parterna mdojlighet att
under viss tid gora anméilan eller ansékan om att dldre regler tills vidare
skall fortfara att gilla for adoptivforhallandet. En sidan ordning dr emel-
lertid enligt promemorian forenad med uppenbara olidgemheter som knappast
uppvégs av de fordelar som skulle sti att vinna for ett mycket ringa fétal
adoptivbarn. Ammilnings- eller ansokningstiden skulle behéva bestimmas
till minst tre ar for att alla eller i huvudsak alla adoptivbarn under denna
tid skulle uppné sadan alder att de hade mdjlighet att sjdlva bedéma, vilket
regelsystem de vill att adoptionen skall vara underkastad. Deftta skulle emel-
lertid medfora att de nya adoptionsreglerna dverhuvudtaget inte kunde bli
tillimpliga pa dldre adoptioner forrén efter ytterligare en flerdrig 6vergéngs-
tid, trots att i det stora flertalet fall en omedelbar dvergang till stark adop-
tion torde motsvara de berorda parternas énskemaél och uppfattning om vad
som bor gilla. Hartill kommer att en lagstiftning av nu antyit slag skulle bli
tekniskt komplicerad.

| promemorian foreslds darfor att reglerna for stark adoption gors ome-
delbart tillampliga pa alla dldre adoptivforhillanden. Den nya ordningen
foreslas galla fr. o. m. den 1 januari 1971. Har adoptiviorhallande hivts fore
nya lagens ikrafttridamdie, bor riattsverkningarna av hivandet sjdlvfallet be-
domas effter dldre lag.

I promemorian berdrs en speciell komplikation som uppkommer om adop-
tanten eller adoptivbarnet avlidit. Den fore den 1 juli 1959 gillande lagen
ansags innebira, att adoptantens eller adoptivbarnets doéd medférde, att
adoptividrhallandet upphérde. Emellertid kvarstod trots dodsfallet flera
rattsverkningar av adoptionen i arvsrittsligt och namnrittsligt hinseende.
Adoptantens déd medforde inte heller att vdrdnaden och formynderskapet
atergick till de biologiska foridldrarna, vilket diremot blev fallet om adop-
tivforhallandet héivdes. De rattsverkningar som adoptionen kunde medfora
i forhallande till adoptantens eller adoptivbarnets sliktingar berdrdes i
sjdlva verket inte av dodsfallet i vidare man &n som foljde av den faktiska
omsténdigheten att adoptanten — eller adoptivbarnet — avlidit. Fér de nu
aktuella hinseendena kan det darfor enligt promemorian sigas att det inte
fanns nagon realitet bakom uttalandet att adoptiviGrhillandet upplostes
genom att adoptanten eller adoptivbarnet dog. I allminhet torde saken inte
ha uppfattats sa att det sliktskapsforhillande, som adoptionen faktiskt an-
sdgs medfora, upplostes genom dodsfallet. Det moter darfor enligt prome-
morian inte nigra betdnkligheter att 1ata de nya reglerna om stark adoption
gilla dven i de fall dir adoptiviGrhillandet enligt dldre rétt ansags vara
upplost till foljd av adoptantens eller adoptivbarnets déd. Den praktiska
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betydelsen hirav blir, att arvsritt kommer att foreligga i adoptantslikten
men inte i forhallande till den biologiska slikten.

Lagitekniskt foreslas reformen bli gemomford pa si sitt, att punkterna 1,
2 och 3 i overgingshesiimmmelsexrna till lagen (1958: 640) om #ndring i for-
dldrabalken samt 4 § lagen (1958: 638) om inférande av nya drvdabalken
upphiivs. Nédimnda paragraf skall dock alltjamt gilla i friga om rétt till arv
och till underhall ur kvarlitenskapen efter den som har avlidit fore ut-
gangen av ar 1970. Vidare foreslds en siirskild dvergingsbestimmelse om
rittsverkningarna av hidvande av adoptiviorhillande, vilken intagits i an-
slutning till de i foljande avsmitt behandlade dndringarna i FB. Diremot
anses niagon sirskild Overgangsbestimmelse inte vara erforderlig for de
fallen di adoptant eller adoptivbarn avlidit. De i drvdabalken (4 kap. 1 och
2 §§ samt 8 kap. 9 §) anvinda uttrycken adopitant” och *adoptiviam” téc-
ker i och for sig dven dessa situationer. Ovengdimgsbesitin
ningarna av hivande av adoptivforhillande foreslds f4 den lydelsen, att
dldre lag giller, om adoptiviforhéallande uppldsts genom beslut om héavande
som meddelats fore utgdngen av ar 1970. Dérav anses motsatsvis framgi att
nya lagen giiller om adoptivforhidllande upplosts pd annat sitt dn genom
beslut om hivande.

Remissytirandena. Promemorieforslaget tillstyrks eller limnas utan erin-
ran av de flesta remissinstanserna. Svea howrdtt framhaller att man inte be-
héver hysa nagra farhdgor for att rattsforluster av nagon betydelse skall
uppsté. Howrditten anser att reformen skulle medfora avseviirda principiella
och praktiska fordelar. Sveriges socialldlennokratiska kvinnoférbund papekar
att de flesta adoptivbarn ir fodda utom #ktenskapet. Ar det frigan om en
svag adoption kan adoptivbarnet ta arv efter bade fadern och modern. En
sddan ordning anser férbundet uppenbarligen strida mot véra dagars upp-
fattning om adoptionens réttsliga innebord. Familjelagssakkunniga godtar
promemorieforslaget men stiller frigan om ikrafttriddandet bor uppskjutas
nagot si att emskilda personer far skiligt radrum for testamentariska for-
ordnanden. Eftersom de fall dir testamentariska forordnanden kan bli ak-
tuella torde vara forhallandevis fataliga, och di for majoriteten av bestaende
svaga adoptioner lagindringens snara gemomffGrande synes omskvart, vill de
sakkunniga dock inte motsiitta sig forslaget pa denna punkt. Det forutsitts
emellertid att séirskilda atgirder vidtas for att sprida kunskap om lagand-
ringen fore ikrafttriidandet. Aven Stockholms rddhusritt, socialstyrelsen,
stalens grupplivadmnd, barmewérdsnidmnderna i Stockholm, Géteborg, Malmé
och Luled, Sveriges advokatsamfund, féreningen Sveriges ratishjéilpsjurister,
Moderata ungdomsférbundet, Sveriges socialdlenmokratiska nngdomsférbund,
Folksam, Fredrika-Bremer-forbundet och foreningen Adoptionscemirum an-
sluter sig uttryckligen till promemorieférslaget.
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Domarefireningen anser att det inte &r mojligt att géra nigra séikra ut-
talanden om orsakerna till att forhallandevis fi adoptanter begagnat sig av
mojligheten att ansoka om Overgang fran svag till stark adoption. I prome-
morian har kanske inte tillrickligt beaktats att adoptanten och adoptivbar-
net sannolikt i atskilliga fall onskar bibehélla anknytningen till adoptiv-
barnets biologiska slaktingar. Det torde ha varit ganska vanligt att ett barn,
som fotts utom dktenskap, adopterats av ett syskon till modern och sysko-
nets make eller av annan anhoérig utan att man velat genom adoptionen upp-
héva barnets ritt till arv efter modern eller verhuvudtaget avbryta relatio-
nerna till modern. Om de nya adoptionsreglerna genom lagstiftning gors
ovillkorligt tillampliga pa &ldre adoptiomsfGrhillanden kan rittsférluster
uppkomma. Visserligen kan de biologiska sliktingarna uppritta testamente
till formén for barnet men det kan befaras, att en ny lagstiftning p4 omradet
inte blir allmént kind. Fragan om adoptivbarns rétt till arv efter sina bio-
logiska sliktingar har dock enligt foreningen kommit i ett annat lige genom
den nya lagstifiningen om arvsritt for utomiktenskapliga barn. Det ér tro-
ligen for de flesta okint att utomiktenskapligt barn, som bortadopterats
fore den 1 juli 1959, arver fadern. Gamska allmént rider den uppfattmimgen,
att adoptivbarn alltid ar i arvsrittsligt hinseende jamstéllt med adoptantens
egna barn och den uppfattningen var sannolikt utbredd redan innan stark
adoption infordes i svemsk ritt. Det kan beffaras att nuvarande regler om
svag adoption alltmera kommer att falla i glémska inte bara hos adoptan-
ter, adoptivbarn och dessas sliktingar utan ocksd bland boupptecknings-
och arvskiftesfonrittare. Rittsosikerheten kan sdledes komma att oka om
reglerna bibehélls. Dessa oldigemheter kan inte undanréjas gemom den i och
for sig tinkbara utvéigen att ateruppliva mojligheten att hos domstol begdéira
forklaring att de nya adoptionsreglerna skall tillimpas. En annan mojlighet
ar att genomfora det i promemorian framlagda forslaget men bereda adop-
tant och adoptivbarn tillfdlle att begira forklaring av domstol att de dldre
reglerna skall tillimpas pd adoptivforhillandet. Avsewdirda oligemheter
skulle dock vara forenade med en sidan l0sning. Foreningen har darfér,
fastin med tvekan, stannat for att tillstyrka forslaget till dndring i de arvs-
rittsliga reglerna vid svag adoption. Enligt foreningens mening bor dock
overgingsbestimmelserna fa ett annat innehill, savitt angér de fall da adop-
tanten avlidit innan den nya lagstifiningen trider i kraft. Forslaget inne-
bar att ett adoptivbarn, vars adoptant avlidit for flera decemnier sedan,
fr. 0. m. den 1 januari 1971 skulle intrdda sdsom arvinge efter adoptantens
sliktingar, trots att adoptivbarnet kanske vid atskilliga arvfall dessférinnan
varit utesluten fran arv inom denna slikt. Nigot sidant skulle leda till en
avsevard réttsosikerhet. Foreningen foreslar darfor att nu gillande arvs-
regler skall tillimpas om adoptanten avlidit fére den 1 januari 1971.

Féreningen tar ocksi upp forslaget att de biologiska fordildrarnas subsi-
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difiira underhallsskyldighet mot adoptivbarn skall upphora. Det anses inte
uteslutet att demna underhallsskyldighet i vissa fall aktualiserats. Eftersom
de barn, som adopterats enligt dldre regler, kommer att vara over elva ar
gamla den 1 januari 1971, kan underhillsskyldighet inte komma i friga
under nigon lingre tid dérefter. At bibehalla underhillsskyldigheten kan
darfor inte mdta samma betinkligheter som nér det giller arvsritten. I
arvdabalkssakkunnigas forslag till &rvdabalk anférdes, att man maéste rak-
na med att subsidiir underhallsskyldighet kanske fullgjordes vid tiden for
ikrafttridandet av den foreslagna nya lagstifiningen och att det i sidant
fall kunde verka stétande om barnet frantogs ritten till underhall (SOU
1954: 6 s. 194). Deitta uttalande, som limnades utan erinran under remiss-
behandlingen och i propositionen (prop. 1958 A: 144 s. 262), anses fortfa-
rande vara virt beaktande. Foreningen moisatter sig dirfor forslaget om
dndring av underhillsreglerna.

Howriitten over Skdne och Blekinge ir kritiskt instilld till forslaget i dess
helhet. Den huvudsakliga motiveringen for forslaget att gora reglerna for
stark adoption tilldmpliga pa alla bestidende ildre adoptivforhillanden byg-
ger enligt hovritten inte pd en kartldggning av de Overviganden som be-
stimt minniskors handlande eller av de uppfattningar om réattsliget som
nu rader utan endast pd antaganden om dessa overvaganden och uppfait-
ningar. Om man likvél, med tanke pa svirigheten att dstadkomma en mer
bindande bevisning, goditar resonemanget, anses detta dock inte leda fram
till att de foreslagna #ndringarna ter sig rimliga och nodvéndiga. Det for-
héllandet att berdrda parter i det stora flertalet dldre adoptivforhillanden
oriktigt utgar fran att adoptivbarnet rittsligt sett &r likstillt med adoptan-
tens egna barn talar smarare for att minniskor med tjinliga medel bor upp-
lysas om rittslaget och beredas tillfille att andra detta, om de finner det
vara otillfredsstillande. Howréitten framhaller vidare att det vid spadbarns-
adoption kan vara naturligt att beifrakta barnet pad samma sitt som ett eget
barn. Upplatiningen att barnet ocksé rittsligt har samma stillning som ett
eget barn vinner i fraiga om de aldre adoptiviiGrhillandena efter hand ett
okat stod av att deitta 4r den nya lagens innebdrd. For dessa fall kan det
sdledes vara omskvirt att reglerna dr emhetliga. Det finns dock anledning
rikna med att de &dldre adoptivfallen inte bara omffattar sidana adoptioner
utan dven adoptioner, diir det har varit avsett att arvsritt skulle bestd mel-
lan adoptivbarnet och dess biologiska slikt. Om man nu dndrar lagen sa
att reglerna for stark adoption blir tillimpliga ocksa pa alla dldre adoptions-
fall, kan dirav uppkomma oviimtade och owemraskande resultat. Om t. ex.
fordldrarna har omkommit vid en bilolycka och barnet har ommhéndertagits
och adopterats av syskon till forildrarna, kan lagindringen leda till att de
inte, sisom man hade forutsatt, far en huvudlott vid arvsfall efiter far- eller
morforildrar utan far del i sadant arv endast sdsom barn i den nya famil-
jen. Det egendomliga forhallandet kan ocksid uppkomma att tvd sédana, i
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olika familjer adopterade syskon inte lingre har arvsriitt efter varandra,
déarfor att de rittsligt r att beftrakta som kusiner. Man torde vidare fa an-
taga att det finns atskilliga fall da skilsmissobarn har adopterats av styvfar
eller styvmor men likvil har regelbundet umginge med den av foraldrarna
som icke lingre &r virdnadshavare. Att arvsritten bestar trots adoptionen
kan vara nigot som man har forvissat sig om.

Howrditten kan inte finna att mojligheten att gora testamente undanrojer
betinkligheterna mot att genom lagindring avskira den arvsriatt som mén-
niskor tror bestd. Mian kommer inte ifrdn att den foreslagna lagindringen
kan skapa oriéittvisor. Midnga minniskor har en benigenhet att ta synner-
ligen illa vid sig, nir de anser sig orittvist behandlade i arvssammanhang,
och detta alldeles oavsett om det giller egendom av négon betydenhet. Hov-
ritten kan heller inte finna att betinkligheterna kan skjutas at sidan genom
en hénvisning enbart till att de fall dir den foreslagna lagindringen skulle
upphéiva risken for missférstind kan antagas vara si ménga flera dn de
fult dér lagéndringen vallar oréttvisa. I den forra gruppen av fall galler det
eitt rédttsldge som har bestitt hela tiden fran adoptionsbeslutet och for vars
dndring lagen har anvisat ett ansokningsforfarande, i den semare gruppen
av fall giller det ettt rittslige som ir patvingat och ofGrutsett. Det &r enligt
hovréitten otéinkbart att gemomnfdra en siddan lagindring utan att limmna en
reservationsmdjlighet for den enskilde oppen. Den lampligaste utvigen
skulle vara att fullfolja det system for overgiang till de nya reglerna som
antogs 1958, Eftersom det visat sig att ansékningar forekommit i ekt ovimtat
ringa antal fall inom den foreskrivma tiden, synes mdjligheten att géra
sddan ansokan bora pd nytt 6ppnas. I samband dirmed synes frigan om
fordldrarnas hérande, som tidigare véllat vissa svérigheter, bora nirmare
regleras.

Howrditten anser dvervigande skil tala for att man inte bor tillgripa det
foreslagna medlet att med lagindring Ovenfiora alla dldre adoptivferhéllan-
den till stark adoption med de risker for missforstind och réattsférlust som
kan uppkomma dérav i vissa fall. Hownditten forordar att forsta punkten i
dvergangsbesiimmelserna till 1958 ars dndringar i forildrabalken far énd-
rad lydelse av innehdll att, dir adoption fgt rum enligt dldre lag, adoptan-
ten kan hos rétien gora ansékan om forklaring, att pd adoptivforhéllandet
skall tillimpas vad som ar foreskrivet for det fall att adoption dgt rum enligt
nya lagen. Amdra stycket av samma punkt bor innehalla att i friga om si-
dan anstkan bestimmelserna om adoption av adoptivlbarn skall dga motsva-
rande tilldmpning och att hérande av adoptivbarnets fordldrar dock inte
skall vara erforderligt. Dessutom bor adoptanter och adoptivbarn i #dldre
adoptivforhallanden upplysas om innebdrden av nuvarande regler och om
mojligheten att — forutsatt att de Ovriga foreslagna dndringarna i for-
dldrabalken i huvudsak gemomfors — efter ansokan 6verga till stark adop-
tion. En informationsskrift med detta innehall bor enligt hovritten utarbe-

2 Bihang till riksdagens protokoll 1970. 1 saml. Nr 186
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tas i justitiedepartementet och med ledning av folkbokfdringen tillstillas
alla berdrda personer eller, om dessa inte kan iterfinnas med hjélp av folk-
bokforingen, utséindas till alla hushéil.

Aven Svenska forsikrimgsbolags riksforbund, Svenska livforsikringsbo-
lags forening och Moderata samlingspartiets kvinnoférbund motsdtter sig
promemorieforslaget. Som skil dberopas dven hir nirmast de konsekvenser
i arvsrittsligt hinseende som forslaget medfor. I de bida forutndmnda ytt-
randena forordas att ytterligare dverviganden dgnas den i promemorian be-
rérda 1dsningen att bereda parterna mojlighet att nnder viss ny dvergangs-
tid gora anmadlan eller ansokan om att ildre regler alltjimt skall gélla for
adoptionen. Kvimmof$rbundet anser ait komirahenterna sjdlva efter till-
frdgan bor fi ta stillning till om de onskar att reglerna for stark adoption
skall tilldmpas.

Hiévande av adoptivforhillande

Gillande ridtt m. m. Enligt regler i 4 kap. FB kan domstol i vissa fall besluta
om hédvande av adoptivforhdllande. Hivande skall silunda 4ga rum pa an-
sokan av adoptanten, om adoptivbarnet lider av sinnessléhet, annat svért
sjélsligt eller kroppsligt lyte eller svirartad sjukdom som kan antas héirréra
fran tiden fore adoptionen. Amsdkan maéste dock goras inom 5 &r fran adop-
tionen och adoptanten fir inte ha kint till defekten vid adoptionen (8 §).
Vidare kan adoptanten fi adoptivforhillandet hivt, om adoptivbarnet har
grovt forgdit sig mot adoptanten eller dennes nirmaste eller om adoptiv=
barnet for ett lastbart eller brottsligt liv. Darutéver fordras for bifall till an=
sokan att det uppenbarligen inte kan fordras att adoptivifiGrhallandet &nda
skall bestd (9 § andra stycket). Demna semare forutsitining, som infordes
genom lagen (1958: 640) om andring i foridldrabalken, har i praxis ansetts
gilla betridffande adoptioner fore lagens ikrafttrddande endast om domstol
med tillimpning av punkt 1 i overgingsbesitimmelserna har forklarat att
den nya lagen skall tillimpas pa adoptiviGrhallandet (NJA 1967 s. 186).

Adoptiviicubillandet kan vidare hidvas pa ansokan av adoptivbarnet. Sa &r
fallet om adoptanten har grovt forgitt sig mot barnet eller i mirklig mén
forsummar sina plikter mot det eller for ett lastbart eller brottsligt liv och
barnets bista till foljd hdrav pakallar att adoptivférhallandet upphér. Bar-
net kan ocksi fi adoptionen hidvd om det i annat fall &r av visentlig bety-
delse for barnet att adoptivfGrhillandet upphor (9 § forsta stycket).

Adoptivigrhallande kan vidare hivas effter 6veremskommelse mellan adop-
tanten och adoptivbarnet, sedan barnet fyllt 20 ar. Den som ir omyndigfor-
klarad skall ha formyndarens samtycke till 6verenskommelsen (10 §).

Vissa sarskilda bestimmelser om hivande av adoptiviorhillande giller
for det fall att makar har adopterat ett barn gemensamt. Adoptivigrhillan-
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det far inte hivas annat dn betriffande bégge makarna. Hivande enligt 8 §
far ske, dven om den ena maken kinde till sjukdomen eller lytet vid adop-
tionen. Havande enligt 9 § kan ske trots att den omstindighet som dberopas
som grund for hivande giller bara den ena maken. P4 ansokan av adop-
tanten kan hivande i nu asyftade fall dga rum, trots att endast den ena
maken har ansokt dirom, sidvida synnerliga skil foreligger. Deltta galler
dock inte ans6kan enligt 8 § av den make som kénde till sjukdomen eller
Iytet (11 §).

Do6r adoptanten kan adoptiviarhillandet hdvas pi ansokan av adoptiv-
barnets forildrar eller en av dem om det pakallas med hinsyn till barnets
biasta (12 § forsta stycket). Om barnet efter adoptantens dod adopteras av
annan, anses det tidigare adoptiviGrhiallandet hivt (12 § andra stycket).
Enligt punkt 3 i évergingshestimmelserna till lagen (1958: 640) om édndring
i fordldrabalken, skall dldre lag gilla i stéllet for bestimmelserna i 12 §
forsta stycket, om adoptanten bar dott fore lagens ikrafttridamde. Vidare
skall 12 § andra stycket inte tillimpas, om adoptivbarnet effter adoptantens
dod har adopterats av annan genom adoption som har dgt rum fore lagens
ikrafttridamde.

I och med att adoptiviiGrhillandet hivs upphor enligt 13 § forsta stycket
all verkan av adoptionen sivitt angir adoptivbarnets stillning till adoptan-
ten och dennes sliktingar. Om det med hansyn till anledningen till hdvan-
det, barnets dlder och Gvriga omstindigheter finns sarskilda skil kan dock
rétten vid hdvandet bestimma att adoptanten skall bidra till adoptivbarnets
underhall. T forhallande till adoptivbarnets biologiska sliktingar medfor ha-
vande av adoptionen pa grundval av overenskommelse mellan adopitant och
adoptivbarn ingen éndring i friga om underhallsskyldighet och ritt till arv.
Har hévandet skett av annan anledning kan rétten effter vad med héansyn till
omstindigheterna finnes skéligt bestimma i vad mén adoptionens ratts-
verkningar i friga om underhallsskyldighet och ritt till arv skall besta i
forhallande till adoptivbarnets sliktingar. Ar barnet underéarigt skall ritten
utse véardnadshavare och formyndare (13 § andra stycket). Genom hédvan-
det forlorar adoptivbarnet adoptantens slidktnamn och aterfar det namn
adoptivbarnet hade fore adoptionen. Ritten kan dock tillita att barnet be-
héller adoptantens slikinamn om synnerliga skl talar for det (15 § andra
stycket namnlagen, 1963: 521).

Bestimmelser om forfarandet vid hivande av adoptivforhillande finns i
20 kap. FB. Arendet skall upptagas av ritten i den ort dir adoptanten eller,
om han #&r déd, adoptivbarnet har sitt hemvist (5 § andra stycket). Ar adop-
tivbarn underdrigt eller lider det av sinnessjukdom eller sinnessldhet kan
ansOkan om héivande enligt 4 kap. 9 § forsta stycket goras av barnets fader
eller moder, séirskilt forordnad férmyndare eller god man eller barnavérds-
néimnd. Ar adoptant sinnesjuk eller sinnesslé fir hans formyndare gora an-
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sbkan om h#vande enligt 4 kap. 8 § eller 9 § andra stycket (7 § forsta stye-
ket). I drende om hiévande med stod av 4 kap. 8, 9 eller 12 § skall rétten
1mna alla dem tillfélle att yttra sig vilkas samtycke eller hérande skulle
vara erforderligt for adoption, dvs. barnets foriildrar, eventuellt frordnad
sirskild formyndare och, i fall da barnet inte fyllt 18 &r, barnavardsnémad:
Ar adoptanten omyndigfférklarad skall hans formyndare eller om han 4r dod
vigsa arvingar efter honom beredas tillfille att yttra sig. Ar adoptivbarnet
omyndigt och adoptanten ensam formyndare skall barnets rétt bevakas av
god man (7 § andra stycket). I fall som avses i 4 kap. 12 § andra styeket
skall vissa arvingar efter den avlidne adoptanten f& tilifdlle att yttra sig
(6 § sista stycket). Mot rittens beslut om hévande av adoptiviérhallande
kan talan féras av var och en som far gora ansékan dirom eller som skall
hoéras 1 arendet (8 §).

Historik, Reglermna om hévande av adoptivforhallande gér i sina grunddrag
tillbaka pa 1917 érs lag om adoption. I sitt dr 1913 avgivna forslag till lag
i imnet, som l4g till grund for 1917 ars lagstiftning, uttalade lagberedningen
att det skulle stimma bést 6verens med adoptionens dndamadl om adoptionen
blev bestdende for framtiden pi samma siitt som ett naturligt familjefor-
héllande (lagberedningens forslag till revision av gifitermélsbalken och vissa
delar av drvdabalken II s. 67). Emellertid visade erfarenheten att parternas
eller enderas intresse ibland pi goda grunder kunde kriva att adoptividr-
héllandet upphdrde. S borde darfor kunna ske i vissa fall genom beshut av
riitten. Hévande borde enligt lagberedningen i frimsta rummet kunna kem-
ma i fréga om adoptant och adoptivbarn var verens dérom. En forutséti=
ning borde dock vara att adoptivbarnet hade nitt myndig alder. Enligt lag-
beredningens asikt fanns det ocksa tillfillen da ett adoptiviérhéllande borde
kunna h#vas pd ansdkan endast av den ena parten i adoptivférhallandet.
Siirskilt kunde behov darav foreligga i friga om barnet, som ofta hade blivit
adopterat di det var omyndigt och ibland kunde ta svér skada om adoptiv-
forhallandet fick bestd. S& kunde t. ex. vara fallet om adoptanten upptridde
olampligt mot barnet eller forde ett lastbart eller brottsligt liv. Man kunde
ocksé ténka sig att barnet hade intresse av att fi adoptiviiGrhallandet hidvt
trots att det inte fanns anledning att rikta ndgra anmérkningar mot adop-
tanten, Barnet kunde t. ex. i nigot fall vinna avseviirda ideella eller materiella
fordelar genom att aterintréda i sin gamla slikt. Lagberedningen féreslog att
adoptivbarnet skulle kunna fi adoptiviiGrhallandet hivt, om adoptanten grovt
forghtt sig mot barnet eller i mirklig min forsummat sina plikter mot det eller
om adoptanten forde eit lastbart eller brottsligt liv och barnets bésta dérfér
pékallade att forhallandet upphérde. Havande skulle vidare kunna ske om
det i annat fall var av visentlig betydelse for barnet. Beredningen ansag att
det inte fanns behov av att ge adoptanten lika vidstréickt réitt som barnet att
f& adoptionen hévd. Adoptantens ansprik kunde begrinsas till fall dé barnet
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hade grovt forgitt sig mot adoptanten eller dennes nirmaste och da barnet
forde ett lastbart eller brottsligt liv.

Om adoptivforhallandet hivdes borde enligt lagberedningen all verkan av
adoptionen upphdra och adoptivbarnet aterintrida i det familjeréttsliga for-
héllandet som barnet beffunnit sig i fore adoptionen. Barnet borde dock ha
mdjlighet att med rattens tillstdnd behalla sitt genom adoptionen férvérvade
namin.

I nu angivna hiénseenden utformades 1917 ars lag i enlighet med lag-
beredningens forslag.

Den enligt 4 kap. 8 § FB foreliggande mojligheten att hdva adoptivfor-
héllande pi den grunden att adoptivbarnet lider av sinnesslohet, annat svért
sjilsligt eller kroppsligt lyte eller svarartad sjukdom inférdes ar 1944, Som
skél for denna lagandring, vilken grundades pé en inom justitiedepartemen-
tet utarbetad promemoria, anférde foredragande departementschefen bl. a.
foljande (prop. 1944: 100 s. 30 ff). Simnesslohet och vissa andra medfédda
defekter brukade ibland ge sig tillkdnna forst dd barnet hade natt en nigot
hogre alder. Om adoptionen hade agt rum medan barnet var i spid &lder
och det senare visade sig lida av en sddan defekt, talade uppenbarligen starka
skil for att adoptivforhallandet skulle kunna upplosas. Nér adoptanten atog
sig barnet saknades ju utan hans vetskap en grundliggande forutsittning
for att adoptionen skulle kunna fylla sitt syfte. Det skulle bli en alltfér tung
borda for adoptanten att for framtiden vara bunden vid ett abnormt barn.
Det kunde aven vara skadligt for andra adoptivbarn eller adoptantens egna
barn att vixa upp tillsammans med ett abnormt barn. Dessutom kunde
risken for abnormitet tinkas verka himmande pa lusten att adoptera. Som
forutsittning for att adoptivferhillandet skulle kunna hévas pd grund av
sidana defekiter borde giilla att adopitanten hade saknat vetskap om de-
fekten och att demna kunde antagas hérréra fran tiden fore adoptionen.
Eftersom det inte var lampligt att lata fragan om adoptivigrhallandets be-
stand vara svivande under lingre tid borde man ocks4 infora en frist pa 5 ar
riknat frin adoptionen, inom vilken ansékan om h#vande maste goras.

Departementschefens forslag métte ingen erinran under riksdagsbehand-
lingen (1LU 1944: 21, rskr 220).

I sitt forslag till fordldrabalk (SOU 194®:49 s. 90) diskuterade drvda-
balkssakkunniga fragan om adoptiviorhéallande borde kunna hévas da adop-
tanten led av obotlig sinnessjukdom och om barn som adopterats av dkta
makar borde kunna fi adoptiviGrhallandet hivt ifall den ena maken dog och
den andra var ur stind att ensam ha vdrdnaden om barnet. De sakkunniga
foreslog cmellertid inga regler hirom men framhéll att adoptivforhéllande
i sddana fall ménga ginger kunde hivas pa den grunden att det var av
visentlig betydelse for adoptivbarnet. I dvrigt berordes fragan om hédvande
av adoptivforhéllande inte under forarbetena till forildrabalken pa annat
sitt 4n att forsta lagutskottet i anledning av tvd motioner erinrade om att
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adoptivforhillande som uppkommit genom att makar adopterat gemensart
kunde hévas betriffande endast en av makarna efiter det att makarna hade
erhillit dktenskapsskillnad (1LU 1949:34 s. 13). Reglerna om hdvande av
adoption i 1917 ars lag overfordes alltsd utan dndring i sak till fordldra-
balken.

I det betankande som lag till grund for 1958 drs dndringar i adoptionslag-
stifiningen erinrade drvdabalkssakkunniga (SOU 1954: 6 s. 171) om att
adoptivbarnets mojligheter att fi adoptiviiGrhallandet hivt i princip var be-
roende av fragan huruvida et hivande skulle vara av visentlig betydelse
for barnet. Adopianten diremot kunde fa adoptionen hivd, sdvida adoptiv-
barnet vid nagot tilifdlle hade grovt forgitt sig mot adoptanten eller férde
ett lastbart liv, 4&ven om adoptanten sjilv t. ex. genom att eftersiitta barnets
uppfostran var ansvarig for barnets beteende. De sakkunniga ansag att detta
senare forhdllande var ofillfredsstillande och att ett hivande pi adoptantens
begiiran borde ske endast effter ett mera allmint beddmande av om det var
lampligt att adoptivforhallandet bestod. De sakkunniga foreslog dérfor att
som ytterligare forutsittning for ett hivande i hir asyftade fall borde fore-
skrivas, att det uppenbarligen inte kunde kridvas att adoptionen skulle be-
sta.

Fore 1958 ars dndringar ansigs att adoptivigrhallandet upphérde i och
med att adoptanten — eller adoptivbarnet — avled, dven om vissa réittsverk-
ningar av adoptionen alltjamt kvarstod (jfr lagberedningens forslag s. 42
och 70—71). Ifall adoptanten dog innan barnet blivit myndigt, skulle vérd-
naden om barnet utévas av sirskilt forordnad formyndare. Arvdiabalkssak-
kunniga foreslog att adoptivifGrhillandet skulle besta dven efter adoptantens
dod men kunna hévas pa ansdkan av adoptivbarnets biologiska forildrar
eller en av dem under forutsdttning att hdvande pakallades av hénsyn till
barnets basta (SOU 1954: 6 s. 171—172). De sakkunniga hade dé i tankarna
fall dar barnets fordldrar ville dterta barnet. I vissa fall kunde det ocksd
tdnkas, att adoptivbarnet efter adoptantens dod kunde adopteras pa nytt.
De sakkunnigas forslag innebar att detta skulle vara mdojligt men att det
forsta adoptiviforhallandet skulle anses hivt i och med den nya adoptionen.

Arvdlabalkssakkunniga tog ocksd upp frigan om indring av divarande
regel, aitt om adoptivforhallande hivdes, all rittsverkan av adoptionen upp-
horde med pafoljd att barnet dterintridde i sin tidigare sldkt (SOU 1934: 6
s. 173—176). Saviitt angick adoptivbarnets stillning till adoptanten och den-
nes anforvanter borde nimnda regel i princip alltjimt gilla. I vissa fall
skulle det dock knappast vara rimligt att adoptanten befriades fran under-
hallsskyldigheten, t. ex. da hdvandet berodde pa en omstindighet som kunde
laggas adoptanten till last. De sakkunniga foreslog dirfor, att rétten skulle
fi mojlighet att vid hdvandet bestimma, att adoptanten skulle bidra till
adoptivbarnets underhall, om det med hinsyn till anledningen till hivandet,
barnets alder och ovriga omstindigheter fanns sfrskilda skal till det. I
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fraga om adoptivbarnets forhallande till dess biologiska sldktingar ansig de
sakkunniga det inte vara lampligt att 1ata hivandet i princip medfora, att
all verkan av adoptionen forfoll. Det kunde inte vara rimligt, att réttsliga
relationer som kanske hade upphort sedan manga ar tillbaka plotsligt skulle
dterupplivas. Om adoptiviarhallandet hade hivts efter Sverenskommelse,
hade barnet knappast behov av att iterintridda i sin tidigare familjerittsliga
stillning. De sakkunniga foreslog darfor att hdvandet i ett sddant fall inte
skulle medféra dndring i friga om adoptivbarnets ritt till underhall eller
arv fran sina sliktingar. Om adoptivfigrhillandet hivdes pd annan grund
kunde emellertid, som de sakkunniga nirmare utvecklade, si manga olika
situationer uppsta, att ritten borde ha mdjlighet att effter vad som med hén-
syn till omstindigheterna var skiligt bestimma, huruvida adoptionens rétts-
verkningar skulle bestd i fraga om ritt till underhéll och ritt till arv frén
adoptivbarnets sliktingar. Frigan vem virdnaden och formynderskapet for
underarigt barn skulle tillkomma borde enligt de sakkunniga avgéras av
riatten i samband med hivandet. De sakkunniga framhdll att det i regel inte
var iAndamélsenligt att anfortro de naturliga férildirarna virdnaden och for-
mynderskapet.

De sakkunnigas forslag godtogs av statsmakterna (prop. 1958 A: 144,
rskr B 107) och reglerna om hivande av adoption samt verkan darav fick
hérigenom sin nuvarande utformning.

Yissa uppgifter rorande réittspraxis. Amtalet drenden om hivande av adop-
tivforhallande utgjorde under 1960-talet i gemoumsmitt mellan 25 och 30 per
ar i hela landet. Under viaren 1968 undersoktes inom justitiedepartementet
de drenden om hédvande av adoptivforhillande som handlagts vid radhus-
riatterna i Stockholm och Giteborg under dren 1960—1967 samt vid rddhus-
ritterna i Malmo, Lund och Halsingborg under tiden juli 1959—augusti
1967. Resulltatet av undersokningen redovisas i foljande uppstillning.

Stockholm  Goteborg Malmé—Lund— Summa

Halsingborg
Hela antalet avgjorda drenden ...... 33 14 18 65
Arenden enligt 8 §..cooeoemervere oo 1 0 0 1
Déarav biffalllie. .......ccavvaicimies o 1 1
Arenden enligt 9 § 1 st ... 3 3 4 10
Darav biffalllma.........c.occcovmimvcn e o o0 3 3 3 9
Arenden enligt 9 § 2 st..camicien o .. 3 2 3 8
Diérav biffalllcea. ......cocoooeerciccitimiie oo o 2 2 2 6
Arenden enligt 10 §..cococooomeere ... 26 9 11 46

Utldndsk ritt. Utvecklingen i de europeiska linderna har lett till att stark
adoption blivit allt vanligare. Stark adoption forekommer — som enda
adoptionsform eller vid sidan av svag adoption — t. ex. i de nordiska lin-
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derna (utom Finland), Frankrike, Storbritannien, Italien, Luxemburg, Ne-
derlinderna, Polen och Tjeckoslovakien.

I det foljande redovisas vissa frimmande rittsordningars regler om
frimst hdvande av adoptiviorhallande.

Regllama om hivande av adoptivitforhillande i1 dansk ritt motsvarar i hu-
vudsak de svemska reglerna. Under forarbetena till 1956 ars lagstifining dis-
kuterades frigan om man borde helt avskaffa eller i varje fall visentligt
begrinsa mojligheterna att hiva adoptivfGrhallande i samband med att
stark adoption inférdes. (Betaenkning 1954 nr 111 s. 31). Det ansigs myc-
ket betankligt att hivande skulle vara mojligt, eftersom stark adoption ty-
piskt sett mest skulle anvindas vid anonym adoption av smibarn. Emeller-
tid hade de dittills gillande reglerna om hivande av adoptiviorhillande inte
givit anledning till mer ingdende kritik. Man avstod darfér frdn mer in-
gripande dndringar av dessal regler men framholl att det borde anforas myc-
ket starka skil for att upphiva en stark adoption, eftersom barnet di an-
tingen kom att sakma anknytning till nigon familj eller ocksi skulle bli
nodsakat att g tillbaka till en familj som kanske sedan lang tid tillbaka
inte hade haft nigon komtakt med barnet.

I friga om hivande pid grund av att adoptivbarnet lider av sinnesslohet
o. L. dir mjlighetema till hivande mer begrimsade #@mn enligt swvensk ratt.
Sélunda krivs att det skulle vara uppembart obilligt att begiira att adop-
tivforhallandet skall besti. Under forarbetena uttalades att adoptivforild-
rar likavil som naturliga fordldrar méste ta ansvaret for att barnet inte
har utvecklats pa det sitt man hoppats. I undantagsfall kunde emellertid
ett hivande tinkas vara forenligt med barnets intressen framforallt di bar-
net vistades pd en anstalt och det naturliga forhallandet forildrar—barn
alltsa inte forelag.

Rittsverkningarna av att adoptiviorhallande hivs avviker inte i mer vi-
sentliga hinseenden fran vad som giller i svemsk ritt.

I Finland giller att adoptiviGrhdllande kan hévas efter 6verenskommelse
mellan adoptanten och adoptivbarnet, om barnet har uppnitt myndig dlder
och réitten finner att hivande bor ske. Vidare finns regler om hévande av i
huvudsak samma innehill som bestimmelserna i 4 kap. 9 § forildrabalken.
Diremot saknas i finlindsk ritt motsvarighet till reglerna i 4 kap. 8 och
12 §§ forildrabalken. I och med att adoptiviforhallande havs upphor all ver-
kan av adoptionen. Ritten kan dock tillita att adoptivbarnet behaller det
genom adoptionen forvirvade namnet.

Aven enligt norsk ritt finns vissa mdjligheter att fi adoptivforhallande
upphéivt. Det kan — men behdver inte nodvindigtvis — ske om adoptant
och adoptivbarn ar emse dirom forutsatt att adoptivbarnet ir myndigt.
Adoptivigrhillande kan vidare hivas om adoptanten har détt och hinsyn
till barnets bista talar for att adoptiviGrhillandet bor hivas. I dessa bada
fall beslutar Komungen om hivande av adoptivitérhallandet. Hiivande kan
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ockséd ske genom dom. Adiopitanten kan begiira hiivande dérfor att adoptiv-
barnet har grovt forgitt sig mot honom eller hans nirmaste eller dirfor
att det pd grund av adoptivbarnets slette forhold” skulle vara uppenbart
orimligt att fortsitta adoptivférhillandet. Vidare kan adoptanten fa adopiiv-
forhallandet hivt pad grund av sinnesslohet o.1. hos adoptivbarnet under
samma forutsittning som anges i 4 kap. 8 § foraldrabalken. Adoptivifdrhil-
landet kan héivas p4 begiiran av adoptivbarnet, om adoptanten har grovt
forgatt sig mot adoptivbarnet, grovt forsummat sina plikter mot det eller
om det i annat fall dr pikallat av hinsyn till adoptivbarnets bista.

Rittsverkningarna av hivande av adoptivforhillande dr enligt norsk ratt
i huvudsak desammma som enligt svensk ritt.

I Storbritannien finns bara stark adoption. Enligt engelsk ratt finns det
inga mojligheter att hiva ett adoptiviorhillande, men ett adopterat barn kan
adopteras anyo, varvid alla rittsliga band mellan barnet och den tidigare
adoptanten avskirs. I Framkrike finns en stark och en svag adoptionsform.
Stark adoption kan inte hiivas, men om adoptanten dor kan ny stark adop-
tion ske. Den svaga adoptionen kan hivas, om starka skil talar for det och
barnet har fyllt 15 ar. Enligt adoptionslagstifiningen i Vidstiyskliand kan
adoption hiivas efter dverenskommelse. Om allvarliga skil talar for det, kan
adoption dessutom hévas i barnets intresse. Det tyska adoptiomsimstitutet
maste karaktiriseras som svag adoption. I Nederlinderna finns bara stark
adoption. Adoption kan hiivas tidigast tva ar effter det att barnet blivit myn-
digt och di bara om hinsynen till barnets intressen talar for att adoptiv-
forhallandet skall hivas.

Konvention om adoption. Inom Europaradet avslutades den 24 april 1967
en europeisk konvention om adoption av barn. Konventionen tréddde i kraft
den 26 april 1968, och Sverige har anslutit sig till den (prop. 1968: 114).
Komvemtionen avser bara adoption i rittslig mening av barn som di ansé-
kan om tillstind till adoption gors inte uppmétt 18 ars dlder, inte ér eller har
varit gift och ej enligt lag anses ha blivit myndig (art. 3).

Konventionen bygger pa grundtanken att det &r barnets intressen som i
forsta hand skall tas tillvara. Gemom adoptionen forvirvar adoptivbarnet
och adoptanten samma rattigheter och skyldigheter i forhallande till var-
andra som barn i dktenskap och deras fordldrar. Samtidigt uppléses mot-
svarande band mellan barnet och de naturliga forildrarna. Det finns dock
enligt konventionen mdjlighet att lata vissa av forildrarnas skyldigheiter
bestd subsididrt, bl. a. skyldigheten att bidra till barnets underhall.

Enligt artikel 6 punkt 2 fir barn enligt lag adopteras pi nytt endast i vis-
sa sdrskilt angivna fall. Ny adoption kan ske bl. a. om den férra adoptionen
har ogilltigfiéklarats eller om den har upphort.

I artikel 13 i konventionen behandlas fragan om hivande av adoptivior-
hallande. Artikeln har foljande lydelse:
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1. Sa lénge adoptivbarnet dr underarigt fir adoptiviGrhillandet icke hi-
vas annat dn genom beslut av judiciell eller administrativ myndighet. Hiv-
ning fir ske endast di sirskilda skil dirtill foreligger och lagen medger att
adoptivforhéllande hdves pa sidana skil.

2. Foregdende punkt avser icke fall di

a) adoption ir ogiltig,

b) adoptiviiGrhiallandet upphdr genom att adoptivbarnet legitimeras av
adoptanten.

Omnskemél om reformer. Vid 1967 ars riksdag viicktes fyra motioner om
hivande av adoptivforhallande. I motionerna I: 41 och II: 59 hemstéilldes att
riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj :t maétte begiira en allsidig utredning av
fragan huruvida och i si fall i vilken omffattning och under vilka forutstt-
ningar hidvande av adoptiviforhéllande borde kunna dga rum effter inféran-
det av s. k. stark adoption. I motiomerna I: 172 och II: 210 hemstélldes att
riksdagen hos Kungl. Maj :t méitte begiira en dversyn av bestimmelserna om
hidvande av adoption.

Motiomerna remissbehandlades. 1 friga om det nirmare innehéallet i re-
missylttrandena hénvisas till redogorelsen i utskottets utlatande 6ver motio-
nerna (I1LU 1967:48). For egen del framholl utskottet att det fran skilda
sypumkter — etiska, sociala och medicinska — var motiverat att se dver reg-
lerna om héivande av adoptivforhillande och dirvid forutsittningslost under-
soka mojligheterna att i enlighet med motionernas syfte ytterligare stiirka
handen mellan adoptant och adoptivbarn. Ulskoittet hemstéllde att riksdagen
matte i skrivelse till Kungl. Maj :t hemstilla om en sidan dversyn i lampligt
sammanhang. Riksdagen bif6ll utskottets hemstillan (rskr 322).

Departementspromemorian. [ departementspromemorian framhalls att nu-
varande bestimmelser om ritt for adoptant eller adoptivbarn att efter an-
sokan hos domstol fi adoptiviiGrhillandet hivt inte stimmer vil Overens
med nutida uppfattning om adoptionsimstitutet. Det synes fran principiell
sympunkt naturligast att jimstélla adoptivbarn med andra barn och siledes
godra adoptividGrhillandet oupplosligt pad samma satt som
biologisk sliktskap. For en sddan 16sning talar ocksa att nuvarande ordning
i enskilda fall kan leda till socialt inte 6mskvidrda resultat. Om ett adoptiv-
forhéllande hivs, kan barnet komma att std emsamt utan vare sig biologiska
forildrar eller adoptiviGrildrar. Ett sddant resultat ar sarskilt olyckligt nir
barnet hirstammar fran frimmande land och helt sakmar sliktingar héar.
Adoption av utlindska barn har under semare dr blivit allt vanligare. Spe-
ciellt nimns den relativt omftattande adoption av barn frin Korea som sker
i samarbete med sydkoreanska myndigheter. Utgingspunkten for de be-
rorda myndigheterna liksom dven for barnets vardnadshavare torde normalt
vara att en sddan adoption skall bli bestdende. Hivande av ett sidant adop-
tivforhéllande kan dérfor enligt promemorian sigas vara offérenligt med de
forutsittningar under vilka adoption kommit till stand.
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Det siigs vidare att man inte bor bortse fridn att adoptanten eller adoptiv-
barnet i vissa situationer kan tinkas hota med att ansdoka om hivande av
adoptivforhillandet. Defita kan villa den andra parten svéra obehag och vara
dgnat att allvarligt stora forhillandet mellan adopitanten och adoptivbarnet.
Bloita existensen av mdjligheten att hiva adoptivforhillande kan alltsa
enligt promemorian fi olyckliga foljder. Publiciteten kring forekommande
hévningsfall far litt en fran psykologisk sympunkt skadlig inverkan pa and-
ra adoptioner och bidrar till att bland allminheten vidmakthilla forestall-
ningen om en skillnad mellan adoptivbarn och andra barn.

Vidare konstateras att antalet adoptionssékande numera visentligt ver-
stiger det antal barn som anmils till barnavirdsnimnderna for adoption
(fr SOU 1967: 57 s. 18). Det finns anledning rikna med att utvecklingen
kommer att bli den att allt fler minniskor omskar adoptera barn samtidigt
som tillgingen pa barn som kan adopteras forblir begrinsad. Ett slopande
av havningsmojlighetema kan inte rimligtvis antas vinda tendensen i mot-
satt riktning eller ens ndmnvirt inverka pa denna utveckling. Hivande av
adoptivforhallande sker f. 6. i praktiken gamska sillan.

Det erinras ocksd om de visentligt forbittrade undersékningar som bar-
navirdande myndigheter numera gor betréiffande adoptionssdkande och
barn som skall adopteras. Dessa undersokningar bidrar till att hos blivande
adoptivif@rildirar klargéra inneborden av den planerade adoptionen samti-
digt som den stora efiterfragan pi adoptivbarn ger myndighelterna mojlig-
het att vilja endast sidana adoptiviarildirar som pd goda grunder kan antas
vara limpade som sddana.

I promemorian aberopas ocksé att det i flera av de linder som tillimpar
stark adoption inte finns néigra eller endast mycket begrinsade mdojligheter
att hidva adoptivforhallande.

Det finns sdlunda enligt promemorian atskilliga skil som starkt talar for
att det inte bor finnas nigra andra mgjligheter att upplosa ett adoptivior-
hallande dn som kan motiveras av onskemalet att dstadkomma likstéllighet
mellan adoptivbarn och andra barn. Det innebir att ett adoptiviiGrhillande
bor fa upplosas endast i fall d4 ny adoption kommer till stdnd. I promemo-
rian underséks emellertid om det kan foreligga sirskilda skil att behalla
négon av de nuvarande hiivandereglerna.

I fraga om hédvanderegeln i 4 kap. 8 § FB framhdlls att det knappast ar
forenligt med nutida beltraktelsesitt att adoptiviGrildirar skall kunna ta av-
stand fran sitt barn dirfor att barnet visar sig behdftat med psykiskt eller
fysiskt lyte. Aven bortsett hirifrin anses den praktiska betydelsen av den
mdojlighet att fi adoptiviiGrhallande hivt pa sddan grund som nu finns vara
ringa. Foretridare for socialstyrelsen och Stockholms stads barnavards-
ndmnd har upplyst att man ar mycket forsiktig med att formedla adoptio-
ner av barn som kan misstinkas lida av nigon defekt. Enligt den inom
departementet foretagna, tidigare redovisade undersékningen forekom bara
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ett fall av hidvande enligt forevarande lagrum. Yiterligare framhalls att den
syn pa kontakt mellan handikappade och andra barn som kom till uttryck
under forarbetena till 1944 ars lagstiftning numera framstir som foraldrad.
Hévanderegeln i 4 kap. 8 § FB foreslas dirfor bli upphavd.

I friga om regeln i 4 kap. 9 § andra stycket FB — som ger adoptanten
ratt att fi adoptionen havd, om adoptivbarnet grovt forgitt sig mot adop-
tanten eller dennes nirmaste eller om barnet for eit lastbart eller brottsligt
liv och det uppenbarligen inte kan krivas att adoptionen likvil skall bestd
— uttalas foljande i promemorian.

Principiellt sett bor adoptivfGildicar lika litet som biologiska foraldirar
kunna avsiga sig forildraskapet pd grund av att barnet utvecklas i en icke
forutsedd riktmimg. Det ar ocksa tydligt att hdvande i nu asyftade fall kan
fa mycket svéira verkningar fran social synpunkt. Barnet kan silunda kom-
ma att stillas helt utan familj vid en tidpunkt d4 det kanske som bist be-

minska ifall det forlorar sina forildrar och siftt hem. Vidare kan blotta exi-
stensen av hivandemojligheten minska adoptivifGrilldirarnas intresse for att
hjilpa barnet. I promemorian foreslds dirfor att regeln upphéavs.

I anledning av reglerna i 4 kap. 9 § forsta stycket FB om ritt for adoptiv-
barnet att fa adoption hiivd, framhalls i promemorian att det givetvis &r
synnerligen angeliget att barn vixer upp i en god miljé. Beklagligt nog in-
tréiffar det att adoptiviGrildirar visar sig oliimpliga att ha hand om sitt barn.
Men detsamma hander ocksa i friga om biologiska forildrar. Med hinsyn
bl a. till den lémplighetsprovning som skall foregd adoption torde riskerna
nirmast vara mindre for adoptivbarn 4n for andra barn. Av visentlig bety-
delse i detta sammanhang dr emellertid de mdjligheter som var lagstifining
ger samhillet att ingripa till skydd for et barn som loper risk att ta skada
i en oldmplig miljé. Dessa mojligheter ar desamma i friga om adoptivbarn
och andra barn. Barnaviardsnimnden kan inskrida med olika atgirder, och
i sista hand kan barnet omhindertas for samhillsvard (25-—29 §§ barna-
vardslagen). I 6 kap. 6 § FB finns vidare regler om ratt for domstol att vid
olamplighet frén vardnadshavares sida forordna annan aitt utéva vardnaden.
I vissa fall kan det enligt promemorian vara bist for barnet att definitivt
infogas i en ny fordldramiljé. F. n. giller att adoptivbarn under adoptan-
tens livstid inte kan adopteras pa nytt forrin den tidigare adoptionen har
hivts. Det betyder att adoptivbarn i deita héinseende ar simre stillda an
andra barn. Med hinsyn till angeligenheten av att s langt mojligt astad-
komma full likstillighet mellan adoptivbarn och andra barn synes det na-
turligt att demna ordning #ndras si, att en adoption visserligen inte kan
héivas men att 4 andra sidan ny adoption kan ske och att dédrvid den aldre
adoptionen automatiskt upphor. Hivanderegeln i 4 kap. 9 § forsta stycket
foreslds darfor bli upphidvd. Promemorieforslaget i fraga om omadoption
kommer att redovisas narmare i det foljande.
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Den regel om hidvande av adoption som enligt promemorian torde ha
storst praktisk betydelse dr bestimmelsen i 4 kap. 10 § FB, enligt vilken
adoptivforhillande skall hévas, om adoptant och adoptivbarn, som har upp-
nétt myndig alder, dr ense dirom. Paragrafen synes utgd frin att adoption
i viss min ar att jamstédlla med avtal. Deftta strider emellertid mot nutida
uppfattning av adoptivforhillandet. I promemorian erinras om att enligt
svensk ritt bords- och statusfragor i princip &r undandragna parternas fria
dispositiomsratt. Det anses inte finnas tillrickliga skil att géra undantag
fran demna grundsats savitt giller slaktskap pa grund av adoption. I enlig-
het hdrmed forordas i promemorian att 4 kap. 10 § FB upphévs. [ detta
sammanhang uppmirksammas en speciell situation. Enligt 2 kap. 12 § gif-
termalsbalken fir adoptant och adoptivbarn inte gifta sig med varandra sé
linge adoptivforhillandet bestar. Vill de ingd #ktenskap maste de alltsé
forst fi4 adoptionen hévd. Det torde enligt promemorian forekomma att 4
kap. 10 § FB anvinds for att mojliggora sidant giftermal, Tas sistndmnda
paragraf bort, blir dktenskap av detta slag omdjligt. Det skulle i och for sig
kunna h#évdas att detta dr naturligt, eftersom inte heller dktenskap mellan
en foridlder och dess biologiska barn &r tillitet. Deftta indispensabla #dkten-
skapshinder dr emellertid vasentligen betingat av arvsbiologiska skil, som
saknar motsvarighet vid adoptivforhallande. Hartill kommer att hela fra-
gan om #ktenskapshindren f.n. ér foreméil for 6versyn av familjelagssak-
loumniga. Resultatet av utredningen i demna del bor inte foregripas. Det an-
ses ddrfor inte lampligt att nu gemomfora nigon saklig éndring i fraga om
mdjligheterna for adoptant och adoptivbarn att gifta sig. Det dnskvérda
resultatet uppnds, om 2 kap. 12 § gifitermalsbalken upphévs samtidigt med
4 kap. 10 § FB. Eftersom man emellertid inte rimligtvis kan ha en ordning
enligt vilken tva personmer som ar giffta samtidigt star i adoptivférhdllande
till varandra, bor giftermal mellan adoptant och adoptivbarn automatiskt
medfdra att adoptivforhallandet upphér. I samband med att de bédda néimn-
da lagrummen upphévs bor enligt promemorian i FB tas in uttrycklig fore-
skrift om att réttsverkningarna av adoption upphdr vid giftermél mellan
adoptanten och adoptivbarnet. En bestimmelse i &mnet foreslds i 4 kap, 7 §
FB.

Regeln i 4 kap. 12 § forsta stycket FB om att adoptivférhéllande efter
adoptantens dod kan hévas pid ansokan av barnets biologiska foréldirar bor
enligt promemorian ses tillsammans med 4 kap. 13 § andra stycket. Enligt
detta lagrum finns mojlighet for domstol att i samband med beslut om hé-
vande enligt 12 § forsta stycket bestimma i friga om barnets rétt till under-
hall och arv efter dess biologiska slaktingar. Demna hivningsmojlighet tor-
de enligt promemorian ha mycket ringa praktisk betydelse. I och for sig
synes principen om likstillighet mellan adoptivbarn och andra barn bora
uppriitthallas dven savitt avser forhillandena efter adoptantens déd. Slékt-
skap pé grund av adoption bor lika litet som biologisk sldktskap kunna upp-
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héivas embart p4 grund av fordldrarnas bortging. Bestimmelsen i 4 kap. 12 §
forsta stycket foreslas darfor bli upphavd.

I promemorian konstateras att som en foljd av att nuvarande mojligheter
for domstol att hiva adoptivférhédllande helt slopas maste ocksa de sirskilda
bestimmelserna i 4 kap. 11 § FB om héivande av adoption nidr makar har
adopterat gememsamt upphivas. Deftsamma giller fordldrabalkens regler i
4 kap. 13 § om rittsverkningarna av hivande, i 20 kap. 5 § andra stycket
och 7 § om forfarandet vid hivande av adoption samt i 20 kap. 8 § om talan
mot beslut om hévande. Sarskilda bestimmelser om adoptivbarns ratt till
sliktnamn ifall adoptiviGrhillandet hivs finns i 15 § andra stycket namn-
lagen. Aven detta lagrum foreslas bli upphiivt.

Promemorieforslaget innebir som fornt har antytts att adoptivbarm
kan adlopteras pa mytt. Behov av ny adoption kan enligt prome-
morian foreligga av skiftande orsaker. Adopitanten kan t. ex. pd grund av
asocialitet och utan att det finns nimnvirt hopp om en forandring till det
béttre ha blivit oférmogen att fullgéra sina forildraplikter mot barnet. Det
kan ocksd tinkas att han drabbas av obotlig sinnessjukdom eller svér invali-
ditet, som goér det omdjligt for honom alt ha hand om barnet. Ett annat fall
ar att adoptanten avlider utan att efterlimna andra nirmare anforvanter dn
adoptivbarnet. Yiterligare ndmns den situationen att adoptivifewilldrarna har
skilt sig och dérefter den av dem som fatt virdnaden om adoptivbarnet gifter
om sig med ndgon som vill adoptera barnet. Ny adoption bor enligt prome-
morian i princip kunna komma till stind i samtliga de fall dar adoption nu
ar mojlig. Ett par speciella situationer uppmirksammas emellertid sarskilt
1 detta sammanhang.

Enligt 4 kap. 1 § andra stycket FB kan till adoptivbarn antagas adoptan-
tens eget barn utom #ktenskap. Hirav anses motsittningsvis folja att det
f. n. inte 4r mojligt att adoptera eget barn i dktenskap. Normalt finns heller
inget behov hérav. Slopas méjligheterna att hiva adoptivforhallande, kan
dock fragan undantagsvis bli aktuell t. ex. om ett utom dktenskap fott adop-
tivbarns biologiska fordldrar gifter sig och darefter vill ta hand om sitt barn
som d& genom legitimation fatt dkta bord. I sddana undantagsfall bor for-
dldrarna enligt promemorian ha mojlighet att ta barnet till sig som sitt eget.
Efter det att nuvarande mdjligheter att hiiva adoption forsvunnit kan detta
enligt promemorian lagtekniskt ordnas emklast genom att man tar bort den
sdrskilda bestimmelsen i 4 kap. 1 § andra stycket FB om att till adoptivbarn
kan antagas #ven adoptantens barn utom &ktenskap. I promemorian fram-
hélls att lagen ddrmed inte innehdller nagra som helst begransningar i rétten
att adoptera eget barn, vare sig det ar friga om barn i eller utom dktenskap.
Det ligger emellertid i sakens natur att adoption av eget barn i dktenskap
bor komma i frdga bara i de séllsynta fall d4 adoptionen tjanar ett fornuftigt
dndamal. Man anser sig kunna utga fran att domstolarna utan att det ges
négon uttrycklig foreskrift hirom beaktar detta vid den allmdnna limplig-
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hetsprévning i fraga om den tillimnade adoptionen som skall ske enligt 4
kap. 6 § IB.

Ocksa ett par andra speciella situationer berdrs i promemorian. Enligt 4
kap. 3 § FB fir makar i princip bara adoptera gemensamt. Vissa undantag
fran denna regel galler dock. I paragrafen foreskrivs silunda att den ena
maken kan med den andras samtycke adoptera dennes barn i dktenskap
eller adoptivbarn eller sitt eget barn utom dktenskap. Det sistndmnda undan-
taget gor det mojligt for en av makarna att adoptera sitt eget barn utom
dktenskap nir den andra maken inte har nigot emot att si sker men dnda
inte sjilv vill delta i adoptionen. Om ett barn i tidigare dktenskap har adop-
terats bort, bor det enligt promemorian vara mdjligt for fadern eller modern
att genom ny adoption ta barnet till sig, ndr maken i det senare dktenskapet
inte motsatter sig det men inte sjilv vill adoptera barnet. Undantagsregeln
i 4 kap. 3 § FB utvidgas darfor enligt promemorieforslaget till att omfatta
ocksi adoption av eget barn i tidigare dktenskap. I samband hirmed fore-
slas ytterligare en jamkning i 4 kap. 3 § FB. Som nyss har framgitt kan f. n,
en make med den andra makens samtycke adoptera dennes barn i dktenskap
eller adoptivbarn. Med nutida uppfattning om principiell likstéilighet mellan
barn i och utom dktenskap bor enligt promemorian mdjligheten att adoptera
makes barn utstrickas till att gilla ocksd barn utom dktenskap. Det forordas
darfor att undantagsregeln i 4 kap. 3 § ges det innehadllet att make med den
andra makens samtycke fir adoptera eget barn eller andra makens barn eller
adoptivbarn.

I promemorian ifradgasatts om inte regeln i 4 kap. 4 § forsta stycket FB
att endast makar fir gemensamt antaga adoptivbarn numera ar alltfor snéiv.
Det kan sdlunda forefalla rimligt att ocksd de som bildar familj utan att
gifta sig fir mojlighet att adoptera tillsammans. Frigan bor emellertid en-
ligt promemorian ldmpligen provas av familjelagssakkunniga, som har i
uppdrag bl. a. att overvaga dndringar i den familjerittsliga lagstiftningen
med tanke pa de s. k. samvetsiktenskapen.

I 4 kap. 4 § andra stycket FB foreskrivs f. n. att adoptivbarn sa linge
adoptanten lever inte fir adopteras pi nytt av annan dn dennes make. I pro-
memorian konstateras att inforandet av gemerell mgjlighet till ny adoption
av adoptivbarn medfor att bestimmelsen méste upphivas.

En ny adoption bor enligt promemorian fi samma rittswerkmimgar
som andra adoptioner. Den nya adoptionen boér medfora att barnet infogas
i den nye adoptantens familj som om det var dennes eget barn i dktenskap.
Nagra rittsliga band till den forste adoptanten och dennes sliktingar eller
till de biologiska forildrarna och sliktingarna bor inte finnas effter den nya
adoptionen. I promemorian konstateras att det pa olika hall i lagstifiningen
finns bestdmmelser som ror réittsférhillandet mellan adoptant och adop-
tivbarn. Av intresse i detta sammanhang ar bestimmelserna om giftoman-
naskap (2 kap. 2 § tredje stycket giftermnilsbalken), vardnad (6 kap. 11 §
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forédldrabalken), underhallsskyldighet (7 kap. 5 § forildrabalken), formyn-
derskap (11 kap. 1 § tredje stycket foriildrabalken), arvsratt och rétt till
underhéllsbidrag ur kvarlatenskap (4 kap. 1 och 2 §§ samt 8 kap. 9 § drv-
dabalken), Det anses visserligen inte rdda nigon stdrre tvekan om att dessa
bestéimmelser efter ny adoption blir tillimpliga pa forhallandet mellan adop-
tivbarnet och den nya adoptanten och att alla rittsliga forbindelser med den
forre adoptanten upphor i och med den nya adoptionen, med undantag dock
for det fallet att en make adopterar den andre makens adoptivbarn. I tyd-
lighetens intresse anses dock bora foreskrives, att om adoptivbarn adopte-
ras pé nytt av annan én den tidigare adoptantens make, all verkan av den
dldre adoptionen upphor sdvitt angir adoptivbarnets stillning till den forra
adoptanten och dennes sliktingar. En bestimmelse av denna innebdrd fore-
slas bli intagen i 4 kap. 7 § FB. Det i bestimmelsen anvinda uttryeket "adop-
tivbarnets stiillning till den forre adoptanten” dr enligt promemorian inte
avsett att omffatta barnets ritt till sliktnamn. Hirom finns sarskilda regler
{ namnlagen (jfr 5 kap. 1 § fordldrabalken). Enligt 3 § namnlagen kan ett
adoptivbarn i vissa fall f4 behdlla det slikinamn barnet hade fére adoptionen.
Det finns ocksé mdjligheter att kombinera det slikinamnet med adoptantens
gldktnamn. Vid en ny adoption bér samma regler gilla i fraga om barnets
rétt att béra den tidigare adoptantens slikinamn. Eftersom deita fdljer av
3 § namnlagen redan i dess nuvarande lydelse, anses ingen lagandring pé
denna punkt behovlig.

I friga om fHrfarandet vid ny adoption foreslds reglerna om
vanlig adoption i princip bli tillimpliga. Sdrskilt erinras om bestimmelsen
i 4 kap. 6 § FB att adoption inte fir beviljas utan att adoptionen befinnes
ldnda till gagn for barnet. I ett par hinseenden fordras emellertid enligt
promemorian vissa sérregler for ny adoption. Enligt 4 kap. 5 § andra stye-
ket FB krévs att barnets forildrar limnar sitt samtycke till adoptionen. Om
ngon av fordldrarna ér sinnesjuk, sinnessld, utan del i vArdnaden eller
vistas péd okéind ort, behdver samtycke dock inte lamnas av denne forilder.
I stéllet skall enligt 20 kap. 6 § andra stycket FB vederbdrande horas i adop-
tionsirendet, om det kan ske. Till dessa bestimmelser foreslds vissa tilligg
avseende ny adoption. I 4 kap. 5 § andra stycket FB forordas en regel av
innebbrd att vid adoption av adoptivbarn kravet pd samtycke frdn forild-
rarna eisdtts av krav pa samtycke fran adoptanten eller, om make har adop-
terat den andra makens barn, samtycke frin makarna. Har makar adopterat
gemensamt &r vardera maken att anse som “adoptant”, och ny adoption férut-
gétter alltsd normalt samtycke fran dem bada. Det nuvarande undantaget
fran kravet pd samtycke anses limpligen kunna utformas si ait samtyeke
inte fordras av den som #r sinnessjuk, sinnessl, utan del i vArdnaden eller
pé okéind ort. Vidare foreslds att i paragrafen anges att, om sidant fall fére-
ligger betriiffande envar av dem som skall samtycka till adoptionen, formyn-
darens samtycke i stillet skall inhamtas. 20 kap. 6 § andra stycket FB
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foreslas bli andrad pa motsvarande sitt. Forsta stycket i samama para-
graf innehdller bl. a. foreskrift om att yttrande i adoptionsirende i visst fall
skall inhdmtas fran barnavirdsnimnden i den forsamling, dir forildrarna
eller den av dem som har vardnaden om barnet ir kyrkobokford. Frimst for
att ticka dven fall av omadoption forordas i promemorian att regeln éndras
sa att yttrande skall inhdmtas fran barnavirdsndmnden i den forsamling,
dir virdnadshavaren dr kyrkobokford. Amdringen innebir att féreskriften
blir tillamplig dven i fall d4 virdnaden om barnet i friga utévas av sarskilt
forordnad vardnadshavare.

I promemorian tas vidare upp frigan om att adoptivbarns biologiska for-
ildrar bor horas 6ver ansékan om ny adoption. F. n. giller enligt 20 kap.
7 § andra stycket FB en sadan ordning i drende om hivande av adoptivforhal-
lande enligt 4 kap. 8§, 9 eller 12 § FB. Detta anses emellertid sammanhinga
med att domstolen 1 samband med beslut om hévande i dessa situationer kan
besluta om att vissa réttsliga band mellan de biologiska forildrarna och
barnet skall aterupplivas. Som tidigare har nimnts foreslas att dessa regler
upphiéivs. I promemorian underséks om det av annan anledning finns behov
av regler om hérande av de biologiska foréldrarna i drende om ny adoption.
Skil for sidana regler anses inte kunna anforas i fall av s. k. inblancoadop-
tion, d. v. s. nir de biologiska forialdrarna har limnat samtycke till adoption
utan alt veta vem adoptanten #r. I dvriga fall skulle diremot kunna hévdas,
att efftersom forildrarna tidigare gett sitt samtycke till att barnet adopteras
av viss bestimd adoptant, de bor fa ytira sig om det blir aktuellt med ny
adoptant. Emellertid torde forildrarna, sirskilt om lingre tid forflutit sedan
den forsta adoptionen, endast sillan kunna anféra nigot som har betydelse
i omadoptionsfrigan. Fridn sympunkten av principiell likstéllighet mellan
biologisk sliktskap och sliktskap pa grund av adoption torde det enligt pro-
memorian ocksd ligga nirmast till hands att, sedan barnet en ging bort-
adopterats, inte foreskriva skyldighet for domstolen att koppla in de biolo-
giska forildrarna i anledning av ans6kan om ny adoption. Négra regler pa
denna punkt forordas allisd inte. Deftta utesluter emellertid enligt prome-
morian inte att barnavirdsnidmnd eller domstol undantagsvis kan finna an-
ledning att begira ytirande fran fordldrarna om sérskilt skil dartill fore-
ligger.

I 20 kap. 6 § tredje stycket finns f. n. en sédrskild bestimmelse om att rit-
ten vid ny adoption efiter adoptantens dod skall ldmna vissa av den avlidnes
nérimaste sliktingar tillfdlle att yttra sig. Bestimmelsen anses utan oligen-
het kunna utgd. Det erinras om att géllande ritt inte aldgger domstol nagon
motsvarande skyldighet nér det giller adoption av ett barn vars biologiska
fordldrar har avlidit. Aven i detta fall ir emellertid barnavirdsnimnd och
domstol givetvis oférhindrade att hora sliktingar till avlidna fordldrar eller
adoptivicraldrar.

De foreslagna #ndringarna foreslis triada i kraft den 1 januari

3 Bihang till riksdagens protokoll 1970. 1 samt. Nr 186
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1971. I promemorian konstateras att de nya reglerna utan vidare blir till-
lampliga pa alla adoptioner som beviljas efter den tidpunkten. Vad giller
fradgan huruvida dven ildre adoptioner bor omiffattas av de nya reglerna erin-
ras forst om det tidigare framlagda forslaget att alla vid arsskiftet 1970—71
kvarstdende svaga adoptivforhillanden skall omvandlas till starka adoptio-
ner. De principiella och praktiska skidl som har anforts fér slopande av
nuvarande mdjligheter ait hiva adoptioner har enligt promemorian giltig-
het ocksd i frdga om adoptioner som bestir vid ikrafttridandet. Ser man
saken fran de berdrda kontirahenternas, sirskilt dd adoptantens, sympunkt
kan en siddan ordning knappast anses oskilig. Det anses inte vara realistiskt
att se saken s, att nidgon av kontrahenterna gétt in i adoptiviérhéllandet
under den forutsittningen att adoptionen skulle kunna hévas, Dessutom
erinras om att det &ven enligt de foreslagna nya reglerna finns mdojlighet att
genom ny adoption fa det tidigare adoptivforhallandet uppldst. Mot bakgrund
hdrav anses overvigande skil tala for att de nya reglerna gors tillimpliga
pa alla dldre adoptioner. Skilen for reformen har enligt promemorian sddan
tyngd att det nu sagda giller iven om idrende om hivande av adoptividr-
hallande ar anhingigt vid domstol vid ikrafttradandet. For sddana fall far
parterna alltsd lita till mojligheten att adoptiviGrhallandet kan upphévas
genom ny adoption. Detsamma bor galla ifall beslut om hivande visserligen
meddelats fore ikrafttridandet men genom oOverklagande kommer under
hogre rétts provning efter ikrafttradandet. I si fall skall alltsd den hdgre
ritten upphédva det overklagade beslutet, sivitt adoptionen dérigenom har
hévts. Har adoption i annat fall hivts genom beslut som meddelats fére den
1 januari 1971, berdrs diremot enligt promemorian drendet inte av rétts-
verkningarna av den nya lagstiftningen, dven om beslutet vinner laga kraft
forst efter nimnda tidpunkt.

Remissytirandena. Promemorieforslaget har i allt visentligt tillstyrkts eller
godtagits av sa gott som samtliga remissinstanser. Howridtten éver Skdne och
Blekinge anser forslaget vara synnerligen vilmotiverat. Socialstyrelsen fram-
héller att ett adoptivbarn enligt forslaget kan adopteras pa nytt. Enligt bar-
navérdslagen ir barnavardsniamnd skyldig att ingripa till skydd for barn som
I6per risk att ta skada i en olamplig miljo. Det finns vidare majlighet att
med stod av 6 kap. 6 § forildrabalken franta en olamplig vardnadshavare
vdrdnaden om barnet. Med hinsyn till dessa omstindigheter anser sig
styrelsen kunna bitrdda dven forslaget att avskaffa mojligheterna att hdva
adoptivforhillande i adoptivbarnets intresse. Aven Stoekholms rddhusritt,
[familjelagssakkummiga, statens grupplivnimnd, barnawdrdsndimnderna i
Stockholm, Géteborg, Malmé och Luled, Sveriges advokatsamfind, forening-
en Sveriges rittshjdlpsjurister, Cemterns kvinnoférbund, Moderata samlings-
partiets kvinnoférbund, Sveriges socialdennokratiska kvinnoférbund, Mo-
derata ungdomsférbundet, Sveriges socialldemnokratiska ungdomsforbund,
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Fredrika-Bremer-forbundet, Folksam och foreningen Adoptionscemtrum till-
styrker uttryckligen forslaget.

Domarefireningen tillstyrker forslaget att slopa hdvandereglerna i 4 kap.
8 §, 9 § andra stycket och 10 § FB men ir mera tveksam beltrdffande 4 kap.
9 § forsta stycket FB. Foreningen anser att det kan siigas att samhillet ge-
nom sin medverkan till adoptionen patagit sig visst ansvar och att sam-
hillet darfor ocksé i sidana fall, dir adoptanterna visat sig oldmpliga, bor
medverka till att undanréja de for ett adoptivbarn olyckliga verkningarna
av adoptionen genom att hiava denna. Sdsom framhélls i promemorian torde
emellertid med hinsyn till den lidmplighetsprévning, som foregér varje
adoption, riskerna for att adoptiviouiildrar skall visa sig vara oldmpliga
uppfostrare vara mindre in i fraga om biologiska forildrar. Sammhillet har
dessutom i fraga om adoptivbarn lika goda mdjligheter att ingripa genom
bl. a. barnavirdsndmnds forsorg som nir det giller andra barn. Att bibe-
hélla mojligheten att hédva ett adoptivforhallande endast for de séllsynta
fall som avses i 4 kap. 9 § forsta stycket FB synes darfor enligt féreningens
uppfattning inte bora komma i fraga.

Foéreningen tar ocksa upp forslaget att adoption skall kunna ske av eget
barn som fotts inom édktenskap. Enligt foreningen kan forslaget missuppfat-
tas sd att adoptionssokande makar blir osiikra om hur adoption av ena ma-
kens barn skall ske. Det forekommer redan nu missforstdnd som yttrar sig
antingen i att makar gemensamt anséker om adoption av ena makens barn
inom &dktenskap eller ocksa i att en av makarna emsam ansdker om adop-
tion av andra makens barn utom iktenskap. Beglema skulle ha blivit
enklare och for allminheten mera littforstaeliga om adoption av eget barn
inte tilléts i andra fall in d4 barnet ar bortadopterat. Féreningen erimrar om
att forslag i den riktningen framlades i drvdabalkssakkunnigas betinkande
med forslag till arvdabalk. Emellertid ansags ett forbud mot adoption av eget
barn kunna menligt paverka vissa utoméiktenskapliga barns sociala still-
ning, varfor forslaget inte upptogs i propositionen (prop. 1958 A: 144 s. 214
ff). De skil som di anfordes torde enligt foreningen alltjimt vara virda
beaktande. En annan tinkbar mdjlighet att forenkla reglerna ir att ta bort
bestimmelsen i 4 kap. 3 § FB att ena maken kan med den andres samtycke
adoptera dennes barn i dktenskap eller adoptivbarn. Undantag frin regeln
att makar skall adoptera gemensamt skulle enligt foreningen goéras emdast
for de fall da den andre maken vistas pa okind ort eller ir sinnessjuk eller
sinnessl6 samt da fraga ir om adoption av eget barn.

Svea hovridit anser det betinkligt att helt slopa mojligheterna att hiava
adoptivforhillande. Hivande av adoption bir forekommit forhillandevis
sillan och stor restriktivitet har visats vid behandlingen av sidana ansok-
ningar. At forekomsten av hivandemojlighet skulle skapa betydande oli-
genheter exempelvis i form av hot om hivning adoptionskemitrahenterna
emellan eller pé sa sitt att underariga plotsligt skulle stéillas utan anhoériga
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ir inte sannolikt, sfirskilt om man infér mdjlighet till omadoption. Situatio-
ner kan latt forutses uppkomma, dir det skulle vara olyckligt med héinsyn
till adoptivbarnet om laglig mojlighet helt saknades att bringa ett adoptiv-
forhallande till upphérande. Speciella sidana situationer kan uppsti i fall
med internationell anknytning. For undantagsfall, dar en 16sning inte kan
nés genom omadoption eller pd annat sétt, kan dirfér enligt hovrittens
mening bibehdllandet av mojlighet att hdva adoptioner framstd som rimlig.
Aven med tanke pa tidigare svaga adoptioner ter sig bibehillandet av en sa-
dan utvdg skiligt. Utlindsk adoptionslagstifining medger vanligen nigon
mojlighet till hdvande av adoption. Attt évriga nordiska lander alltjimt tilla-
ter hidvande av adoptivférhillande kriver sdrskilt hinsynstagande. Enligt
hovrittens mening foreligger starka skil att behilla mojligheten att hava
adoption, nir detta med hiinsyn till adoptivbarnets basta prévas oundgang-
ligen erforderligt.

Sveriges socialdlemolkratiska ungdomsforbund anser att de som lever sam-
man utan att vara gifta bér kunna fi mdjlighet att adoptera gemensamt.
En éndring i adoptionslagstiftningen bor enligt forbundet kunna goras pa
denna punkt utan att man avwaktar familjelagssakkunnigas betinkande.
Cwmterns kvinnoférbund, Socialldlamaolkratiska kvinnoférbundet och férening-
en Adoptionscentrum ansluter sig diremot uttryckligen till promemoriefor-
slaget att frigan Gverlimnas 4t familjelagssakkunmiga.

Socialstyrelsen, liksom ocksi Moderata samlingspartiets kvinnoférbund,
menar att de otidsenliga betecknmingarna “simnessjuk” och sinnesslé” i
4 kap. FB mdste dndras. Enligt styrelsen 4r mentalsjukdomarna i flertalet
fall av dvergdende natur och ofta krivs endast kort vardtid. I fraga om de
psykiskt utvecklingsstérda finns alla grader av utveckling och i méinga fall
finns hir ingen grund till att underlita att inhdmta deras samtycke i adop-
tionsfall. Dé fraga uppstir om att i hithérande fall adoptera utan vederbé-
randes samtycke bor betrdffande psykiskt sjuka krivas ldkarintyg som an-
ger graden av varaktigheten av sjukdomen. I friga om de psykiskt utveck-
lingsstérda bor enligt socialstyrelsen principen vara att samtycke bor kriavas
i de fall da den utvecklingsstérde forstdr inneborden hirav.

En namnritislig fraga tas upp av CFU, som ifragasitter om birande skil
alltjimt finns for att behalla bestimmelsen i 3 § tredje stycket namnlagen
betriffande tilldggsnamn vid adoption. Fragan synes bora Overvigas med
hénsyn till att enligt forslaget alla adoptioner med retroaktiv verkan blir
starka adoptioner, att mojligheterna till hdvande av adoption upphdr samt
att silunda adoptionens réttsverkningar ger barnet en enhetlig och fast an-
knytning till adoptivslikten med motsvarande bortfall av sambandet med
den biologiska slikten. Dubbla efternamn villar svirigheter vid effferforsk-
ning i alfabetiska register o. d. Av detta skil och for astadkommande av
namnstabilitet dr det av intresse att begriinsa forekomsten av dubbla efiter-
namn. Dubbelt sliktnamn, dvs. slikinamn bestdende av tvd namn, godkanns
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inte 1 praxis. Den som bir tilliggsnamn i forening med sldkinamn har doek i
praktiken ett efternamn bestdende av tva namn. Skil for kvinna som &r eller
varit gift att ha sadant tilliggsnamn jimte sliktnamn redovisades i propo-
gitionen till namnlagen (1963: 37 s. 76). Moitsvarande skél for adoptivbarn
ar deek vésentligt svagare. Adoptivbarnets subsididira ritt till sin naturliga
gldkts namn synes vara tillgodosedd genom bestimmelserna i 3 § férsta
stycket och 11 § namnlagen.

Stockholms radihusrdtt framfér sympunkter pa Svergingsbestimmelserna.
Radhusritten kan inte dela uppfattningen att de nya reglerna bor goras till-
lampliga dven i de fall dd #rende om hivande av adoptivforhallande &r an-
héngigt vid domstel vid tiden for ikrafttriidandet. Det forefaller radhusriit-
ten orimligt, att utgdngen av ett drende som anhingiggjorts medan en viss
lagstiftning géller skall vara beroende av om &drendet hinner avgdras innan
ny lagstiftning trider i kraft. An mera anmirkningsvirt ar det ifall dver-
klagande av ett beslut, varigenom en ansékan om hédvande bifallits, skulle
leda tll ett upphévande av beslutet av den anledningen att lagstifiningen
under tiden &ndrats. Rédhusritten foreslir darfor att andringarna i fraga
om hévande inte tillimpas pd adoptioner, diir ansdkan om hdvande ingivits
innan de nya reglerna trétt i kraft. Samma synpunkter framférs av Svea
hovritt, Sveriges advokatsamfund och Folksam.

Adoptionsaldern

Gillande rdtt m. m. Enligt 4 kap. 1 § FB maste adoptant ha fyllt 25 &r.
Kvimna som har uppnatt myndig alder kan dock tillsammans med sin make
adoptera eget barn utom #dktenskap, iven om hon dr under 25 Ar.

Enligt artikel 7 i den forut nimnda Europaradskonventionen om adoption
far barn adopteras endast av den som uppnitt foreskriven minimidlder.
Demna alder f&r inte vara ldgre 4n 21 4r. I lag fir dock medges undantag
frén kravet pa minimidlder, om adoptanten ir barnets fader eller moder eller
om synnerliga skél foreligger. Som ett exempel pa sidana synnerliga skil
anges | forarbetena till konventionen det fallet att dkta makar vill adoptera
och hustrun ér under 21 ar och ur stind att f4 barn.

Depurtementspromemorian, I promemorian erinras om att fr. o. m. den 1
Juli 1969 myndighetséldern har séinkts fran 21 till 20 &r och #ktenskaps-
dldern for mén frén 21 till 18 ar eller samma alder som redan tidigare gillde
fér kvinner. Ungdomar mellan 18—20 4r maste dock alltjamt ha foréldrar-
nas eller | sista hand domstols tillstand for att ingé dktenskap. Den som fyllt
20 &r har emellertid full frihet att gifta sig och bilda familj. Mot bakgrund
héirav ifragasiitis om inte den allminna adoptionsidldern numera framstir
som alltfdr hég. Helt bortsett fran nuvarande aldersgrins torde visserligen
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fragan om antagande av adoptivbarn ofta nog Sverhuvudtaget inte bli aktuell
forrin vederbbrande uppnitt 25-d@rsildern. Detta hindrar dock inte att man
vil kan tinka sig fall dér situationen #r den motsatta. Om ett ungt gift par
redan pé ett tidigt stadium har klart for sig att de inte kan i nagra egna
barn, dr det givetvis tinkbart att de sa snart som mdjligt vill antaga adeptiv=
barn. Det kan dé emellanit framstd som omotiverat att de méaste véinta héi=
med tills bada fyllt 25 ar. Det kan likaledes forefalla mindre rimligt att
exempelvis en kvinna, som har barn utom éktenskap och &r gift med en 21-
&rig man, ovillkorligen mdste vanta inemot fyra ar innan hon och maken
tillsammans fér adoptera barnet. Aven andra situationer torde kunna fdre-
komma dir nuvarande aldersgrins kan forefalla onédigt hog:

I prememorian understryks att det frimst av hénsyn till barnets basta
givetvis iir angeliget att den eller de som skall adopfeera ett barn uppfyller
tillréiekliga krav pé mognad och skdtsamhet. Gilllande regler rorande férfa:
randet i adoptionsirenden anses emellertid erbjuda tillfredsstiillande garan-
tisf hirfor dven efter en sdnkning av adoptionsdldern. Det eiinras om att
barnets forildrar méste samtycka till adoption, att vederbdrande barha-
vardsnimnder skall yttra sig i frigan och att domstol, som skall préva lamp-
ligheten av den tilitdnkta adoptionen, inte fér ge tillstdnd till denna utah
att adoptionen befinnes linda till gagn for barnet.

Det anses dirfdr motiverat att sinka adoptionsildern. Denna bor deek
alltjimt sittas hdgre én #ktenskapsaldern. Aldiersgriinsen anses ldmpligen
kunna bestimmas till 20 &r, dvs. lika med myndighetsdldern. Det foroidas
att 4 kap. 1 § forsta stycket FB idndras i enlighet hiinmed. Den sérskilda
regeln i paragrafens andra stycke, vilken medger kvinna som & myndig att
tillsammans med make adoptera eget barn utom #ktenskap, kommer déar-
med att sakna sjilvstindig betydelse. Regeln foreslas dérfr uigh

Remissyttrandena. Forslaget om sinkning av adoptionséldern bitrids av
Svea hovrdtt, hovritten Gver Skdne och Blekinge, banmandndisndmnderng i
Stockholm, Goteborg och Luled, féreningen Sveriges rittshjdlps jurister, Con
terns kvinnoférbund, Moderata samlingspartiets kvinnoférbund, Sveriges
sosiqldemolratiska kvinnoforbund, Moderata ungdomsférbundet, Sveriges
socigidemolratiska ungdomsférbund och foreningen Adoptionseentrun: Do-
mareféreningen Br tveksam men stannar for att tillstyrka forslaget. Aven
barnavdrdsnédmnden i Malmé ar tveksam och anser att fragan bort diskute-
ras mer ingéende. Namnden anser sig dock kunna godtaga forslaget-

Familjelagssakiunmiga anser att det inte kan bestridas, att fall kan fore-
kemma diir nuvarande 8ldersgrins forefaller onddigt hég. Fér méanga terde
det vara en avgdrande fdrutsitining for att antaga adoptivbarn att de inte
kan {8 egna barn, Osiikerheten om denna forutséttning verkligen dr for han-
den méste i allminhet antas vara storre ju yngre adoptanten #r. Visar den
sig efter adoptionen inte foreligga kan det kinslomdssiga férhéllandet tli
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adoptivbarnet, sirskilt om det utvecklas annorlunda in det egma barnet, bli
komplicerat. Vidare dr det som framhalls i promemorian framst av hinsyn
till barnets bésta angelidget att den ecller de som skall adoptera ett barn
fyller tillrickliga krav pa mognad och skdtsamhet. Med den fordrojning av
uttradet i forvirvslivet, som utbildningstidens forlingning medfort, maste
erfarenheterna av personligt ansvarstagande i allménhet antas vara ganska
begriinsade vid 20 ars alder. Det sagda skulle nirmast tala for att man som
huvudregel behiller nuvarande aldersgrins och i stillet utokar mojligheten
att i sirskilda fall medge undantag dirifran. Fragan om antagande av adop-
tivbarn torde dock — som vidare anfors i promemorian — ofta nog dver-
huvudtaget inte bli aktuell forrin vederborande uppmitt 25-&rsaldern. I de
fall dir fragan uppkommer tidigare kan reglerna roérande forfarandet i
adoptionsirenden dessutom sigas innebéira en tillrdcklig kontroll av limp-
ligheten av den tilltinkta adoptionen. De sakkunniga forutsitter att det i
sidana fall kommer att ske en noggrann individuell provning. Under den
forutsittningen tillstyrks en sdnkning av den allmanna adoptionsildern.
Forslaget om en allmén adoptionsikler pa 20 ar synes emellertid strida mot
Europaradets konvention om adoption av barn. Komventiomstexten medger
inte generell sinkning av adoptionsdldern under 21 dr. Om — med hinsyn
till var bundenhet till konventionen — den nu aktuella sinkningen begrin-
sas till 21 ar, uppkommer frigan om det finns skil for en undantagsregel
motsvarande 4 kap. 1 § andra stycket andra punkten FB. Med nuvarande
myndighetséalder, 20 ir, skulle en sddan regel ha betydelse hdgst under ett
ar for den 20-dring, som vill adoptera eget utomikiemslkapligt barn. Med
hinsyn hértill finns det enligt de sakkunniga knappast skél for en undan-
tagsregel, dven om i defta speciella fall lagindringen skulle innebéra en hgj-
ning av adoptionsdldern.

I nédgra yttranden forordas att nuvarande 23-d@rsgrins behdlls men att
undantagsregeln vidgas. Socialstyrelsen framhaller att adoptionsaldern tidi-
gare inte har haft samband med myndighetsidldern och ritten att utan sir-
skilt tillstand giffta sig och bilda familj. Enligt socialstyrelsens mening finns
det i och for sig inte skil att nu, nir myndighetsildern sinkts, tillskapa
detta samband. Det ar alltfor viktigt, att den som tar ett frimmande barn
som sitt eget har tillridcklig erfarenhet och mognad for uppgiften och, nir
det giller unga makar, att deras dktenskap ér stabilt. Behovet att behélla
en relativt h6g adoptionsalder framstar sarskilt starkt i friga om adoption
av utldndska barn. Omstindigheter som medfor risker for misslyckanden
foreligger enligt socialstyrelsens erfarenheter ofta vid adoption av utlindska
barn. Adoptivffindilldirarna far i manga av dessa fall inte personlig komtakt
med barnet fore adoptionen. Adgptimffinildirarna har inte heller i ovrigt den
valfrihet som offta forekommer vid interna adoptioner, och den som utreder
arendet har i regel inte samma mojlighet som vid interna adoptioner att be-
doma om barnet och adoptanten passar for varandra. I vart fall nir det
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giller adoption av barn fran utvecklingslinder #r ocksd enligt styrelsens
erfarenheter motiven for adoption ofta mer komplicerade &n vid adoptien
av svemska barn dar langtan efter barn i forening med sterilitet i dktenska-
pet i regel @r det helt dominerande motivet. Vid adoption av barn frén ut-
vecklingslander dr, enligt vad styrelsen tyckt sig finna, detta motiv inte det
enda eller ens alltid det forhirskande. Hir forekommer inte séllan motiv
#ven av annat slag exempelvis att man vill gora en insats i U-lamndshjélpen
och/eller frimja en utjimning av rasmotsittningarna i vérlden. Sjélva be-
hevet av barnkontakt kan silunda i sddana fall vara mindre markerat &n
vid adoption av svemska barn. Styrelsen ir emellertid medveten om att
situationer kan fdrekomma, dir nuvarande Aldersgrins framstdr som f6r
hdg och dir adoption bor kunna tillitas. Defta torde dock intréiffa endast
undantagsvis. Styrelsen vill inte motsitta sig en omformulering av 4 kap.
i § FB som mdjliggdr detta. Styrelsen anser att nuvarande &ldersgrins, 25
r, bér bibehdllas som huvudregel och att, om adoptanten &r yngre, adep-
tion bér f& ske bara ifall synnerliga skil foreligger, dock aldrig om adop-
tanten &r under 20 &r. Stockholms rdadhusrdtt ifrigasitter om inte bestéim-
melsen i 4 kap. 1 § FB bor utformas sa att den som #r under 25 ér far adop-
tera endast om sérskilda skl talar for det. Ocksa Fredrika-Bremer-férbun-
det tar avstdnd frén tanken att gemerellt sinka adoptionséldern till 20 &r.
Avsteg frdn nuvarande adoptionsélder bor liksom hittills kunna géras for
barnets myndiga moder som tillsammans med make vill adoptera eget barn.
Undantagsregeln bor enligt forbundet utvidgas till att gélla ocksd barnets
myndige fader.

Sveriges advokatsamfiund avstyrker promemorieforslaget. Aven om det &r
riktigt att det stdr var och en fritt att bilda familj s& smart vederbdrande
blivit myndig, kan man inte bortse fran att skilsméssofrekvensen &r allra
hégst i de unga dktenskapen. Innan man pétar sig ansvaret for ett adoptiv-
barn bér man ha nétt en viss personlig mognad, och den nuvarande &lders-
gréinsen synes utan oldgenhet kunna kvarsti i lagen. Samfundet framhéller
att redan nuvarande bestimmelse i fordldrabalken innebér en betydligt
ldgre Aldersgrins 4n i minga andra lénder.

Centerns kvinnoférbund tar i detta sammanhang upp ett par andra pro-
blem. Domstollamna synes enligt forbundet ha varit restriktiva nér det géller
att ge ensamstéende tillstind att adoptera. Med tanke pa att allt fler dkten-
skap uppldses och att darvid en av makarna blir vérdnadshavare ocksé for
adoptivbarn anser forbundet att vid bevilljande av adoption mindre hdnsyn
bér tas till civillstdnd och mer till andra forutsittningar att ge adoptivbarnet
trygghet. Férbundet ifrigasitter om inte detta borde komma till klart ut-
tryek genom att 4 kap. 1 § FB ges foljande lydelse ”Man eller kvinna oavsett
civilstnd ete.”. Forbundet framhaller ocksé att det varken i géllande lag
eller i promemorieforslaget sigs nagot om barnets dlder vid adoption. I prak=
tiken drar sjdlva adoptionsforfarandet si pass ldngt ut pa tiden att bada
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parterna i ett adoptionsforhillande ges betinketid. Forbundet ifragasditter
emellertid om inte en viss lagstadgad ldgsta alder for adoptivbarnet bor
foreskrivas och att intill dess bida parter bor ha mojlighet att dndra sig.
Férbundet anser att barnet bor vara minst ett 4r innan adoption fér fga
rum. Den biologiska moderns situation kan exempelvis ha blivit annor-
lunda. Hon bor di enligt forbundet inom denna tidsram ha mdjlighet att
Aterkalla tidigare adoptionsmedgivande for att sjdlv ta hand om sitt barn.

Departementschefen

Overging fran svag till stark adoption. Det ligger i sakens natur att adop-
tivbarn normalt fir en mycket stark anknytning till adoptanten och dennes
slakt, under det att den faktiska forbindelsen mellan barnet och dess biolo-
giska slakt, sarskilt vid spiadbarnsadoption, defimitivt upphor i och med
adoptionen. Dessa forhallanden dberopades ocksa som skil for den dr 1958
genomférda overgingen fran svag till s. k. stark adoption. Demna senare
adoptionsform innebar att adoptivbarn i rittsligt hinseende helt inforlivas
med adoptantens slikt samtidigt som de rittsliga banden mellan barnet och
dess egen slikt skars av. Tidigare gillde att de biologiska foriildirarna Aar
skyldiga att bidra till barnets underhall, om adoptiviiGrildirarna blev ur
stand till det. Vidare fanns arvsritten mellan adoptivbarnet och dess biolo-
giska slaktingar i princip kvar. Adopiivibarnets arvsritt effter adoptanten
var underkastad den inskriankmingen att arvsritten inte fick inkrikta pd
brostarvinges laglott. Vidare hade adoptanten och dennes avkomlingar en-
dast en begrinsad arvsriitt efter barnet och i dvrigt grundade adoptivior-
hallandet inte nagon arvsritt.

Vid tiden for inférandet av den starka adoptionen ansags att den ratts-
stillning barnet far genom den nya adoptionsformen si visentligt skiljer
sig fran barnets stéllning vid svag adoption, att de nya reglerna borde gilla
for aldre fall bara under forutsittning att domstol pa ans6kan av adoptan-
ten och efiter sirskild prévning forklarat att adoptionen skall foras in under
de nya reglerna. Provningen skulle ske pa i princip samma siitt som vid
vanlig adoption. Tiden for ans6kan om Overging frin svag till stark adop-
tion begrinsades emellertid till fem &r effter det att de nya reglerna trddde
i kraft den 1 juli 1959. Amsdkningstiden utgick siledes den 30 juni 1964,

Under forarbetena till 1958 ars lagstiftning framhélls att man kunde
forvinta att Atskilliga adoptamter skulle begagma sig av mojligheten till
dverging fran svag till stark adoption. Tillgingliga statistiska uppgifiter vi-
sar emellertid, att mojligheten har utnyttjats bara i ett mycket begrinsat
antal fall. Fran ar 1918, di adoptionsimsiitutet inférdes i vért land, och fram
till ar 1959 torde narmare 70 000 adoptioner ha kommit till stdnd. Amtalet
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drenden om Gvergidng fran svag till stark adoption uppgar emellertid endast
till uppskattmimgsvis mellan 3 000 och 4 000.

[ departementspromemorian foreslds att reglerna for stark adoption nu
g0rs tilldimpliga pa alla kvarstiende svaga adoptioner. Forslaget har fétt ett
positivi mottagande i det stora flertalet remissyttranden. Fran nédgra hall
framf8rs emellertid kritiska sympunkter, friimst mot bakgrund av forslagets
verkningar i arvsrittsligt hinseende.

FOr egen del vill jag till en borjan framhélla att det givetvis dr svart att
med sédkerhet faststélla orsaken till att utvecklingen i fridga om frivillig
overgédng fran svag till stark adoption blivit en annan #n man réknade med
vid tillkomsten av 1958 ars lagstifining. Mot bakgrund sérskilt av den néra
faktiska anknytning till adoptanten och dennes slikt som adoptivbarnet
norimalt fdr genom adoption kan det liga antalet drenden om &verging till
stark adoption emellertid inte rimligtvis antas bero pa en negativ instill-
nlng frdn adoptanterna i gemen till den starka adoptionsformen. Som
framhalls i departementspromemorian fir forklaringen sokas i andra om-
stdndigheter, sdsom att adopitanterna ménga ginger saknat kidnnedom om
mdjligheten att begéra dverging till stark adoption eller i varje fall om den
rittsliga effekten av att sddan overging inte kom till stind. Det dr vidare
sannolikt att dtskilliga av de adoptanter, som kint till dvergingsbestimmel-
serna till 1958 ars lagstiftning, inte kommit sig for med att ta initiativ till
ett domstolsférfarande, som inte skulle leda till nagon omedellbart markbar
forandring i det faktiska forhéllandet mellan adoptant och adoptivbarn,

Som framhdlls i departementspromemorian ir det givetvis i och for sig
otillfredsstdllande att for ett betydande antal adoptioner alltjamt giller reg-
ler, vilka aterspeglar en fordldrad syn pa adoptiomsimstitutet. For de be-
rérda komtrahenterna lir det vara svéirt att forsta varfor rittsverkningarna
av adoption &r olika, beroende pd om adoptionen skett fore den 1 juli 1959
eller senare. [ det stora flertalet dldre adoptivforhallanden torde sévil adop-
tivifréldirarna och barnet som barnets biologiska foraldrar utgd frn att
barnet rittsligt seitt ar likstillt med ett adoptantens eget barn.

Mot bakgrund av dessa forhillanden framstir det enligt min mening som
angeléiget att rittsreglerna for dldre adoptiviiorhillanden reformeras si att
de bringas i biittre Sveremsstimmelse med numera gingse uppfattning om
rittsverkningarna av adoption.

Promemorieforslaget innebér till en bdrjan att de biologiska fordldrarnas
subsididra underhéllsskyldighet faller bort. I ett remissytirande hidvdas att
denna underhallsskyldighet bor sti kvar av hinsyn till adoptivbarnet. Jag
vill med anledning dérav framhélla att den subsididira underhallsskyldig-
heten redan nu torde sakna ndmnvird praktisk betydelse. Enligt promemo-
rian har socialstyrelsen pa forfrigan upplyst att man inte kidnner till ndgot
fall under de senaste tre decemmierna dir fragan har aktualiserats. I fraga
om det stora flertalet barn som adopterats fore den 1 juli 1959 giller vidare
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att de overhuvudtaget inte dr i behov av nagot underhill, eftersom de ér
vuxna och kan forsorja sig sjilva. Mot bakgrund hérav finns enligt min
mening inte anledning att for adoptivbarn i dldre adoptivfiGrhallanden be-
halla regler om ritt till underhall som avviker fran vad som giller for
andra barn. Jag bitrdder alltsd promemorieforslaget pd denna punkt.

I arvsrittsligt hidnseende innebir promemorieforslaget praktiskt betydel-
sefulla fordndringar. De arvsrittsliga banden mellan barnet och dess biolo-
giska slikt skirs sdlunda av. I stillet utstriicks arvsritten i forhéallande till
adoptanten och dennes sliktingar si att den blir densamma som i forhél-
landet mellan adoptantens eget barn samt adoptanten och dennes sléktingar.

Négra remissinstanser hévdar att forslaget i vissa fall kan leda till resul-
tat som for de berorda kontrahenterna kommer att framstd som ovéntade
och orimliga. Darvid asyftas framst sddana fall dir adoptionen skett under
den forutsittningen att arvsritten mellan barnet och dess biologiska slédk-
tingar skulle bestd. Dessa remissinstanser anser det dirfér limpligast att be-
rérda parter genom négon form av anmilnings- eller ansdkningsforfarande
sjélva far ta stillning till huruvida de dldre eller de nyare arvsreglerna skall
gilla.

Fér min del kan jag inte finna det rimligt att vissa adoptivbarn skall
ha en annan arvsrittslig stillning 4n andra eller att de skall inta en sérstéll-
ning i férhéllande till adoptantens eget barn. Nuvarande regler for &ldre
adoptivfdrhéllanden medfor att adoptivbarnet har arvsréitt i tva slikter,
nédmligen bade den biologiska slikten och adoptivslikien. Som framhélls i
departementspromemorian ar det fran bade principiell och praktisk syn-
punkt mest tilltalande att adoptivbarn alltid har arvsritt p4 samma st
som andra barn, dvs. full arvsratt i den slikt dit barnet faktiskt ndrmast hér.
Att detta normalt dr adoptivslakten torde svarligen kunna fornekas.

Jag dr vidl medveten om att det bland kvarstiende svaga adoptioner kan
finnas en del fall, dir adoption kommit till stdnd under den forutsdtiningen
att adoptivbamet 4ven efter adoptionen skall ha komtakt och kiinna samhd-
righet med sin biologiska slakt. Howrditten 6ver Skéne och Blekinge anfdr
som exempel pa sidana fall att tva avlidna makars barn adopteras av eit
syskon till ndgon av makarna eller att ett skilsmassobarn adopteras av sin
styvfar eller styvmor.

I sammanhanget maiste emellertid beaktas att arvsrittsliga regler inte
kan utformas si att de tillgodoser allas onskemdal. De méste rimligtvis ta
sikte p4 normalsituationer. For de fall di avvikelser &r omskvérda kan den
asyftade successiomsrittsliga regleringen istadkommas genom uppréttande
av testamente. Jag delar den i departementspromemorian uttalade uppfait-
ningen att den inskréinkning i testationsfriheten, som bréstarvinges ritt till
laglott f. n. utgor, inte kan tillmitas nigon avgdrande betydelse i detta sam-
manhang. M$jligheten att uppritta testamente dr enligt min mening till-
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rileklig dven nér det giller behovet att kunna neutralisera verkningarna av
de Gvriga dndringar i arvsreglerna som promemorieforslaget innebir.

Som tidigare némnts har under remissbehandlingen fran nigra hall fram-
forts forslag om att man borde ge berdrda parter mdjlighet att, beroende pa
omstandigheterna | det sérskilda fallet, avgora om de dnskar dvergéing fran
svag till stark adoption. Howriitten dver Skéne och Blekinge forordar salunda
att ritten for adoptanten att ansdka om Overgang fran svag till stark adop-
tion infbrs pd nytt. Aven forslag till andra Svergingsa
fram.

Erfurenheterna av Svergingshestimmelserna i 1958 ars lagstifining visar
enligt min mening att hovrattens forslag inte ar ndgon framkomlig vig.
Alt; som moderata samlingspartiets kvinnoforbund tinker sig, i ndgon form
tillfrdga kontrahenterna i alla #ldre adoptivforhillanden huruvida de &ns-
lar Gvergéng till stark adoption, torde vara praktiskt ndrmast om&jligt oeh
i varje fall alltfér omsténdligt. Fran forsikringshall har ifrdgasatts om man
inte bor bereda parterna i adoptiviorhillandena mbojlighet att géra anmilan
eller anskan om att dldre arvsregler alltjéimt skall gilla. Denna tanke dis-
kuteras 1 departementspromemorian. De praktiska och tekniska skdl mot
en sadan ordning som anfbrts i promemorian anser jag emellertid birande.

I enlighet med det anforda ansluter jag mig i likhet med det alldeles &ver-
végande antalet remissinstanser till forslaget att reglerna for stark adop-
tion gérs omedelbart tillimpliga pé alla kvarstdende svaga adoptioner.

I prememorian har foreslagits att reformen skall omffatta ocksd sddana
gvaga adoptioner dér adoptanten eller adoptivbarnet avlidit medan &ldre
lag géllde. Under remissbehandlingen har frin nagot hall framforts kritik
hiremot. For egen del anser jag dock, att de skil som i promemorian an-
forts till stéd for denna 1dsning ir birande. Jag vill ocksd framhélla, att
allménheten sfikert skulle ha svért att forstd, varfor embart den omstén-
digheten att adoptanten avlidit skall medfora att adoptivbarnet behdller
sin arvsrétt efter sin biologiska slikt. Enligt min mening skulle det verka
forvirrande, om man #ven i fortsittningen for adoptionsfallen skulle be-
héva arbeta med dubbla arvsrittsliga regelsystem. I och for sig kan det
visgerligen i det emskilda fallet te sig egemdomligt, att eft adoptivbarn,
vare adoptant avlidit for ménga &r sedan, intrider som arvinge efter
adoptantens sldktingar trots att adoptivbarnet vid flera tidigare arvfall
inom adoptivsldkten saknat arvsritt. Effekter av liknande art uppkommer
emellertid i stdrre eller mindre utstrickning vid varje dndring av de arvs-
rittsliga reglerna.

Jag bitrider dven forslaget i promemorian om hur reformen lagtekniskt
bor genomfbras. De nya reglerna bor tréda i kraft den 1 januari 1971.

Amdringarna i arvsreglerna fir stor praktisk betydelse. Som tidigare har
framgdtt kan de i vissa fall pdkalla att testamente upprittas eller dndras.
Det kan ocksd i en del fall bli aktuellt att jimka forménstagarférordnan-
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den. Det dir darfor séirskilt angeliget att allmiinheten fir kinnedom om de
forestdende lagéindringarna. Jag avser ocksa att fore ikrafitradandet vidtaga
sirskilda atgirder for att informera allmiinheten om reformen.

Under de nordiska departementséverliggmingarna har man pa finlandsk
sida forklarat sig benéigen att vid den dvergang till stark adoption som torde
komma alt 8ga rum i Finland under ar 1971 lita de nya lagreglerna gilla
dven for tidigare adoptioner. Frin dansk och norsk sida har framhallits
att forhallandena dar inte dr desamma som i Sverige. Nagon reform av reg-
lerna for dldre adoptioner dr dirfor inte aktuell i Dammark och Norge. I
Damnmark ar det alltjimt mojligt att gemomféra adoption med bibehéallande
av de arvsréttsliga banden till den biologiska slikten. Vidare stir mojlig-
heten for adoptant att ansdka om Overging frin svag till stark adoption
fortfarande oppen. Fran norsk sida har erinrats om att adoptanter alltsedan
1935 ars adoptiomslagsitfining och fram till 1956 ars dndringar har haft
mojlighet att vilja mellan svag och stark adoption. De svaga adoptionerna
under denna tid uppgick till endast omkring 2 % av samtliga fall.

Med hénsyn till de olika utgdngspunkter som sdlunda foreligger i de nor-
diska linderna kan fullstindig nordisk rittslikhet betréffande reglerna om
Overgéng fran svag till stark adoption inte komma till stind. Ett genomfo-
rande av det svemska forslaget leder emellertid inte till okad rattsolilkhet
mellan linderna utan snarare till en minskning av de skillnader som nu
finns.

I fraga om fOrslagets aterverkningar i arvs- och ghivoskattethim-
seende ma framhéllas foljande. Enligt 28 § forordningen (1941: 416) om
arvsskatt och gévoskalt likstédlls adoptiviorhallande i skattehdnseende med
biologisk sliktskap. Denna regel infordes i samband med tillkomsten av den
starka adoptionen. Vidiare giller bl. a. att testamentslott eller gidva fran de
biologiska forildrarna till deras bortadopterade barn alltid beskattas efter
lagsta skatteklass. Chefen for finansdepartementet har vid samrad i fragan
funnit att en gemerell 6verging fran svag till stark adoption inte bor foran-
leda nagon andring i nimnda hinseende.

Hévande av adoptivforhallande m. m. Som forut har redovisats innehéller
4 kap. fordldrabalken (FB) regler om att adoptivforhillande under vissa
forutsitiningar kan hidvas av domstol i adoptantens eller adoptivbarnets in-
tresse. Hivande kan ocksd ske nir parterna ir ense dirom. Slutligen har
barnets biologiska forildrar mojlighet att fi adoptionen hévd efter adop-
tantens déd. Ny adoption kan i princip inte komma i fraga sa linge den
tidigare adoptionen bestir. Dessa regler har i sina grunddrag kvarstatt
offdrindrade sedan adoptionsimstitutet inférdes i svemsk riatt. Med anledning
av en hemstéllan frin 1967 ars riksdag har i departementspromemorian
gjorts en Oversyn av reglerna om hivande av adoptivforhallande. Prome-
morian utmynnar i ett forslag om att mdojligheten att hiva adoptiviferhéllan-
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de tas bort. Enligt promemorieforslaget skall i stillet inforas regler som
mojliggdr att adoptivbarn kan adopteras pa nytt.

Praktiskt taget alla remissinstanser har anslutit sig till forslaget. Svea
hovréitt anser dock att det dven i fortsittningen bor finnas mdjlighet att
héva adoptiviforhallande i adoptivbarnets intresse.

For egen del vill jag forst erinra om att hévande av adoption numera
férekommer mycket sillan. Regllerna hirom har alltsa begrinsad praktisk
betydelse. Jag delar emellertid den i promemorian framforda uppfattmimgen,
att det frin principiell synpunkt ir foljdriktigt att adoptivforhallande gors.
oupplosligt pd samma siitt som biologisk sliktskap, si att adoptivbarn ock-
sd i det hinseendet blir jimstéillda med andra barn. Aven de i promemorian
i ovrigt anforda skilen for den foreslagnma reformen finner jag vigande.
Héavande av adoptiviorhillande pa ansokan av adoptanten kan leda till det
fran social sympunkt olyckliga resultatet att barnet kommer att sti emsamt
utan bade biologiska forildrar och adoptiviiGrildrar. Ratten for adoptions-
konitrahenterna att effter Overenskommelse fa adoptionen upplost strider
mot den i véart land gillande principen att bords- och statusfragor ar un-
dandragna parternas fria disposifiomsritt. Nuvarande mojlighet att héva
adoption effter adoptantens déd blir 6verflodig, om adoptivbarn kan adopte-
ras pd nytt. Fragan om borttagande av mdjligheten att h#va adoption i
adoptivbarnets intresse kan forefalla mera tveksam. Det ar har framst fraga
om siédana fall dir adoptanten upptréader oldmpligt mot barnet eller av an-
nan anledning inte lingre bor ha hand om det. Inte heller hair finns emel-
lertid enligt min mening anledning att gora skillnad mellan adoptivbarn och
andra barn. De mdjligheter som lagstiftningen erbjuder att i nu asyftade
fall ingripa till barnets skydd galler dven adoptivbarn och kan utnyttjas lika
efffektivt for den ena som for den andra kategorien barn.

Som skil mot forslaget att helt slopa nuvarande hivanderegler idberopar
Svea howmrdtt bl. a. att utlindsk adoptionslagstifining vanligen medger na-
gon mdojlighet att hiva adoption. Jag kan inte finna att demna omstindighet
ar nigot avgdrande hinder mot den ifrigasatta reformen. For ovrigt ma
erinras om att det saknas mdjlighet att hdva adoption i engelsk ratt och i
fransk ratt vid stark adoption. Vad giller de nordiska linderna torde man
pa finldndsk sida vara beredd att folja det svemska forslaget i samband med
att forslag till ny adoptionslagstiftning liggs fram i Finland nasta ar. I
Dammark och Norge lir man diremot komma att behilla viss mojlighet att
héva adoption i adoptivbarnets intresse, under det att 6vriga hivandemgj-
ligheter i varje fall torde inskrinkas visentligt. De sakliga skdlen for det
svenmska forslaget har enligt min mening sidan tyngd att man far acceptera
den rittsolikhet mellan de nordiska linderna som uppkommer, sdrskilt som
skillnaderna kan antas sakna storre praktisk betydelse.

Pa grundval av dessa overviganden forordar jag att promemorieforslaget
i denna del genomfors.
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Nuvarande mdjlighet att hiva adoptivifarhillande efter Gverenskommelse
torde ibland ha utnyttjats i syfite att mojliggora lktenskap mellan adop-
tanten och adoptivbarnet. Ett bestiende adoptiviforhillande utgoér ndmligen
enligt 2 kap. 12 § giftermalsbalken hinder mot dktenskap mellan komira-
henterna. Frigan om #ktenskapshindren Overvigs f.n. av familjelagssak-
kunniga. For att nagon saklig forindring i fraga om mdjligheterna for
adoptant och adoptivbarn att inga fdktenskap inte skall dstadkommas i nu
ifrAgavarande sammanhang foreslds i promemorian att nimnda lagrum i
gifitermalsbalken upphivs. Vidiare forordas en speciell regel i 4 kap. 7 § FB
om att rittsverkningarna av adoption upphor vid gifftermél mellan adoptant
och adoptivbarn. Jag ansluter mig till detta forslag, som inte mott ndgon er-
inran under remissbehandlingen.

Ny adoption bor i prinecip kunna ske i alla de fall dd adoption nu ar moj-
lig. Ett slopande av hivandereglerna aktualiserar emellertid fragan om vissa
jamkningar i nuvarande bestimmelser i detta hinseende.

Enligt 4 kap. 1 § andra stycket FB kan till adoptivbarn antas adoptantens
barn utom aktenskap. Hirav foljer motsattningsvis att barn i dktenskap inte
kan adopteras av de biologiska forildrarna. Dessa har emellertid f. n. vissa
mojligheter att ta tillbaka barnet sedan adoptionen hivts. Vill fordldrarna
eller ndgon av dem ta tillbaka barnet, skall detta enligt promemorieforslaget
i fortsittningen kunna ske genom att de adopiterar barnet. Forslaget har
goditagits under remissbehandlingen.

For egen del vill jag framhélla, att det torde vara sillsynt att de biolo-
giska forildrarna eller nigon av dem Omskar ta tillbaka ett bortadopterat
barn. I all synnerhet giller deita de fall di barnet har dktenskaplig bord.
Sddana fall torde emellertid ha forekommit. Den i promemorian forordade
16sningen, som kan sigas vila pad tanken att en adoption ersatter det biolo-
giska sliktskapsforhdllandet, ar principiellt tillfredsstdllande. Det synes
mig sdlunda foljdriktigt att de biologiska fordldrarna skall kunna ta till-
baka barnet endast genom ny adoption. Jag vill darfor ansluta mig till pro-
memorieforslaget. Som framhdlls i promemorian torde man kunna utga
fran att domstolmrna inom ramen for den allminna lidmplighetsprévning
som skall ske enligt 4 kap. 6 § FB undersdker, om en begird adoption av
eget barn i dktenskap tjdnar nagot fornuftigt indamal och tilliter adoption
endast nir sa ar fallet.

Enligt 4 kap. 3 § FB far makar i princip bara adoptera gemensamt. Ena
maken far dock emsam antaga adoptivbarn om den andra maken vistas pa
okidnd ort eller ar sinnessjuk eller sinnesslé. Vidare far make med den and-
res samtycke adoptera dennes barn i dktenskap eller adoptivbarn samt
eget barn utom dktenskap.

I promemorian foreslds att mdjligheten att adoptera makes barn utstriicks
till att galla ocksd barn utom dktenskap. Ritten att med makes samtycke
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adoptera eget barn skall enligt forslaget vidgas till att omffatta ocksd barn
i daktenskap.

Ingen remissinstans anser att skillnad i forevarande hénseende bor goras
mellan barn i och utom dktenskap. Domareforeningen ifragasitter emeller-
tid om inte reglerna skulle bli mera littforstaeliga ifall undantagen frén
principen att makar skall adoptera gemensamt begrinsas till de fall da den
andra maken vistas pa okind ort eller dr simnessjuk eller sinnessld eller da
det ar fraga om adoption av eget barn.

Domareforeningens forslag innebiar en betydande omliggning av ord-
ningen for dkta makes adoptiomsriitt. Det foreligger enligt min mening inte
tillrdackliga skil att ta bort mojligheten for make att med den andra makens
samtycke adoptera dennes barn. Jag vill for min del i stéllet ansluta mig till
promemorieforslaget pa denna punkt.

I ett par remissyttranden framhélls att de i 4 kap. 3 § FB anvanda uttryc-
ken sinnessjuk” och “sinnesslo” dr fordldrade. Detta kan i och for sig vara
riktigt. Eftersom uttrycken i fraga anvinds i andra lagrum i fordldrabalken
ar jag emellertid inte beredd att i deftta begrinsade sammanhang fororda
en mera tidsenlig termimologi. Innebdrden av den &asyftade bestimmelsen
far anses vara att vederbdrande skall pid grund av pyskisk sjukdom eller
psykisk utvecklingsstérning vara ur stand att forstd inneborden av ett sam-
tycke till adoption.

Enligt 4 kap. 4 § forsta stycket FB far endast makar adoptera gemensamt.
En remissinstans forordar, att det infors mojlighet for dem som bildar fa-
milj utan att gifta sig att gememsamt antaga adoptivbarn. Jag har i och for
sig forstaelse for demna tanke. Forslaget dr emellertid oférenligt med Euro-
parddets konvention om adoption av barn, som Sverige har anslutit sig till.
Enligt artikel 6 i konventionen far barn némligen adopteras bara av makar
eller av en person. Jag kan dirfor inte ansluta mig till tanken att nu infora
vidgade mdojligheter till gemensam adoption.

Enligt promemorian bor en ny adoption av ett forut adopterat barn med-
fora att barnet infogas i den nye adoptantens familj som om det var dennes
eget barn. Nagra rittsliga band till den forsta adoptanten och dennes slik-
tingar eller till de biologiska sliktingarna skall enligt forslaget inte finnas
kvar. Forslaget har goditagits av remissinstanserna. Jag vill ocksa for egen
del ansluta mig till det. Jag bitridder vidare de i promemorian forordade reg-
lerna om forfarandet vid ny adoption, vilka innebar att nuvarande bestdm-
melser om adoption i princip blir tillampliga.

Som en konsekvens av att mdjligheten att hiva adoptivforhéllande tas
bort méste man upphiva reglerna i 15 § andra stycket nainnlagen om
verkan i namnrittsligt hiinseende av att adoptivfforhillande hévs. Enligt 3 §
forsta stycket namnlagen forviirvar den som antas till adoptivbarn dirige-
nom adoptantens eller, om han adopteras av makar, adoptivfaderns sliikt-
namn. Ritten kan dock tillta, att adoptivbarnet behailler det sliktnamn
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barnet hade fore adoptionen. Enligt tredje stycket forsta punkten samma
paragraf kan adoptivbarn, som forvirvat adoptants sliktnamn, framfor
detta som tilliggsnamn bira det slikinamn barnet hade fore adoptionen.
Har adoptivbarnet behallit sitt tidigare slikinamn, kan det med stod av styc-
kets andra punkt bira adoptantens sldkinamn som tilliggsnamn.

Under remissbehandlingen har CFU forordat, att ritten for adoptivbarn
alt bara tilliggsmamn upphiivs. Med anledning hérav vill jag erinra om att
reglerna om adoptivbarns ritt alt behilla tidigare slikinamn resp. ritt att
béira detta som tilliggsnamn har sin grund i att adoption ibland sker utan
att barnets samhdrighet med dess biologiska forildrar bryts (prop. 1963: 37
8. 37). Undantagsvis kan barnet ha ett intresse av att utdt markera den
samhorighet det kiinner med sin biologiska slikt. I vissa fall kan ocks4 rent
praktiska skl tala for nuvarande ordning, t. ex. nir adoption sker forst se-
dan barnet under léngre tid burit sitt tidigare slikinamn. Jag dr darfor inte
beredd att bitrida CFU:s forslag.

Det forhéallandet att adoptivbarn enligt vad jag tidigare har foreslagit
skall kunna adopteras pa nytt torde inte behéva medfora dndring i 3 §
namilagen, Bestimmelsen i 3 § tredje stycket forsta punkten namnlagen
kommer vid fall av omadoption normalt att innebira att den forste adop-
tantens slikinamn kan anvéindas som tilliggsnamn fore det namn som
barnet forvirvar genom den nya adoptionen. Om barnet efter ny adoption
behaller sitt tidigare sliktnamn, kan det enligt tredje stycket andra punkten
biira den andre adoptantens sliktnamn som tilliggsnamn.

Som fbrordas i departementspromemorian bor de foreslagna andringarna
trida i kraft den 1 januari 1971.

De i promemorian foreslagna dvergimgsbesitimmelserna innebér, att be-
slut om hivande av adoptivforhallande mte kan meddelas efiter reformens
ikrafttridande. Flera remissinstanser anser, att undantag bor géras for
drenden om hévande som ar anhingiga vid ikrafttridandet. Jag ar medveten
om att sddana undantag offta gors vid lagindringar av liknande art. 1 detta
fall &r den konkreta fragestéiillningen, huruvida tidpunkten fér ansékan om
hévande eller tiden for beslutet i drendet skall vara avgérande for om hé-
vande kan komma till stdnd. Vilken 16sning man &n viljer kan det inte
undvikas, att resultatet i ettt enskilt fall kan forefalla slumpartat. For egen
del finner jag det mest tilltalande, att beslut om hivande Sverhuvudtaget
inte kan meddelas effter det att lagen tritt i kraft. Jag bitrdder alltsd pro-
memorieforslaget.

16 kap. 2 § lagen (1904: 26 s, 1) om vissa internationella rittsforhallan-
den rérande dktenskap, formynderskap och adoption finns vissa regler om
hédvande av adoption i imtermatiomellrittsliiga samman-
hamg. Reglerna innebir bl. a. att hivande av adoption hir i riket kan ske
bara om anledning dértill féreligger enligt svemnsk lag (NJA II 1917 s. 519).
For internordiska forhallanden giller i stillet bestimmelserna i férordning-

4  Bihantg till riksdagens protokoll 1970. 1 samit. N¥ 186
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en (1931:429) om vissa internationella rittsférhillanden rorande dkten-
skap, adoption och féormynderskap. Forordningen bygger pd en ar 1931 in-
gingen konvention mellan de nordiska léinderna (SO 1931: 19).

Gemomfors forslaget att slopa hivandereglerna i 4 kap. FB, bor 1904 ars
lags regler i dmnet tydligtvis éndras. I betiinkandet Internationell adoptions-
ratt (SOU 1969: 11) har framlagts forslag till lag om internationellritisliga
forhillanden rorande adoption. Forslaget avses ersitta 6 kap. 1 1904 ars lag,
Jag riknar med att under nista ar ligga fram forslag till lagstiftning pé
grundval av betinkandet. Mot bakgrund hirav talar enligt min mening
Overvigande skil for att man inte nu tar upp frigan om #ndring av hé-
vandereglerna i 1904 ars lag. I samband med behandlingen av 1969 ars be-
tinkande fir ocksi bedémas huruvida anledning foreligger till dndring i
1931 ars konvention och forordning.

Adlopitionsildern. Ligsta dlder for antagande av adoptivbarn har alltsedan
adoptionsinstitutets tillkomst &r 1917 varit 25 ir. Det enda undantaget fran
denna dldersgrins ér att moder till barn utom #ktenskap far tillsammans
med sin make adoptera barnet nir hon uppnitt myndig dlder.

I departementspromemorian foreslas att adoptionsildern sdnks till 20 ar
och att nuvarande specialregel for moder till barn utom dktenskap utgar
sdsom oOverflodig. Forslaget har fatt ett positivt mottagande i flertalet re-
missylttranden. Vissa remissinstanser, diiribland socialstyrelsen, anser emel-
lertid att nuvarande 25-d@rsgrins bor behdllas som huvudregel men att un-
dantag skall kunna goras nir speciella skil foreligger. I nigot yttrande hév-
das att gillande regler bor behéllas.

Helt bortsett fran nuvarande aldersgrins torde, som framhdlls i prome-
morian, frigan om antagande av adoptivbarn sillan bli aktuell i fall da
adoptanten dnnu inte uppnatt 25 ars alder. [ vissa fall kan emelllertid denna
dldersgréans ligga hinder i vigen for en i och for sig motiverad adoption. Si
kan t. ex. vara fallet nar ett ungt gift par vill adoptera darfor att de vet att de
inte kan fa egna barn eller nir friga dr om adoption av makes barn eller
adoptivbarn. Av hinsyn till barnets bista miste adoptant givetvis alltid upp-
fylla skiliga krav i fraga om mognad och skifitsmmhet. Giillande regler om
forfarandet i adoptionsirende ger emellertid tilliradckliga garantier hirfér.
Dessa forhallanden talar enligt min mening i och for sig till forman for en
sankning av adoptionsildern. Promemorieforslaget ir emellertid inte for-
enligt med den tidigare nimnda Europariadskonventionen om adoption av
barn, av vilken Sverige dr bundet. Komvemtionen foreskriver nédmligen en
lagsta generell adoptionsalder om 21 ar. Att, sedan myndighetsaldern i vért
land sankts fran 21 till 20 ar, infora en generell dldersgrins for adoptioner
pa 21 ar torde inte bora komma i fraga.

Jag har mot bakgrund av det sagda stannat for att fororda att den nu-
varande generella adoptionsdldern 25 dr behalls som huvudregel men alt
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mdjligheten till undantag hérifran vidgas. Det torde inte behéva mota nagra
betinkligheter att medge undantag frén 25-@rsgrinsen nir friga ar om
adoption av eget barn, makes barn eller makes adoptivbarn. I 6vrigt bor
adoption vid lidgre dlder &n 25 4r vara mdojlig om synnerliga skil foreligger.
Hérunder bér inrymmas det tidigare nimnda fallet att tvd unga makar vet
att de inte sjdlva kan fa barn. En annan situation ar att det dr fraga om
adoption av ett barn till nirstdende avliden slikting. For samtliga undan-
tagsfall bér, som socialstyrelsen har forordat, gilla att vederbdrande adop-
tant fyllt 20 ar.

I enlighet med det sagda forordar jag att nuvarande undantagsregel i
4 kap. 1 § andra stycket FB ersiitts med en bestimmelse av innehall, att ritt
att antaga adoptivbarn iven tillkommer den som fyllt 20 men inte 25 ar,
om adoptionen avser eget barn, makes barn eller makes adoptivbarn eller om
synnerliga skil annars foreligger.

I Finland och Norge torde man vara beredd att gemomfora motsvarande
#ndring i reglerna om adoptionsildern. Aven pi dansk sida dverviger man
att infora vissa mdjligheter for den som ar under 25 ar att antaga adoptiv-
barn.

Cemiterns kvinnoforbund har ifragasatt, om inte 4 kap. 1 § FB bor jamkas
redaktionellt s att det tydligare 4n f. n. framgar att ogiiffita personer kan an-
taga adoptivbarn. Jag kan inte finna att nigot fortydligande av lagtexten
behdvs pa demna punkt.

Forbundet har i siitt remissyttrande ocksa ifragasatt inférande av en re-
gel om att adoption inte fir ske forrin barnet ar ett 4r gammalt. Enligt min
mening finns emellertid inte anledning att 6verviga en sidan regel.

Foljdindringar i annan lagstiftning. I det foregdende har jag sarskilt be-
handlat frigan om de féreslagna dndringarnas dterverkningar i sak pi namn-
lagen samt arvs- och gévoskatteforordningen.

Den ar 1959 inforda starka adoptionen innebar, som tidigare har fram-
gatt, att adoption i princip jamstilldes med biologisk sliktskap i familje-
rittsligt hinseende. Gemomfbrs mina tidigare forslag om generell Gver-
gang fran svag till stark adoption och om slopande av hi#vandereglerna,
kommer adoptivbarn i familjerittsligt hinseende att sa lingt mdjligt bli
helt likstdllda med biologiska barn. De olikheter som star kvar dr, sidsom
framhalls i departementspromemorian, betingade uteslutande av att vissa
rittsregler enligt sakens natur inte tar sikte pi adoptivforhillande, eftersom
de bygger direkt pa den biologiska sliiktskapen. Som exempel kan ndmnas
bords- och faderskapsreglerna i 1—3 kap. FB.

Aven pé andra rittsomriden in det familjerittsliga likstills numera i all-
ménhet adoptivslikt med biologisk slidktskap. Ocksid har finns emellertid
regler som av nyss angivet skil uppenbarligen tar sikte embart pa biologisk
sliktskap. Det forekommer emellertid ocksa att skillnad gors mellan adop-



52 Kungl. Maj:ts proposition nr 186 dr 1970

tivslidkt och biologisk sliktskap, trots att en specialreglering for adoptivior-
hallanden ingalunda foljer av sakens natur, i varje fall inte sedan alla kvar-
stdende svaga adoptionmer har omvandlats till starka adoptioner. Som exem-
pel kan ndmnas att adoptivsyskon inte alltid likstélls med biologiska syskon,
se t. ex. 1 § andra stycket 5. jordforvéirvslagen (1965: 290) och 3 § 4. for-
kopslagen (1967: 868). I vissa andra fall kan det vara tveksamt huruvida
bestimmelse, som ror forildrar och barn, dr avsedd att omffatta ocksd adop-
tant och adoptivbarn.

Om sliktskap pd grund av adoption sé langt mojligt i familjerdttsligt
hénseende likstélls med biologisk sliktskap, bor, som framhalls i prome-
morian, samma princip sli igenom ocksi i annan lagstiftning, En kartldgg-
ning av bestimmelser som gor skillnad mellan biologisk sldktskap och
adoptivslikt sker for nidrvarande gemom justitiedepartementets forsorg.
Genomgingen ar tamligen tidskravande, sirskilt som man for varje sirskilt
fall méste underséka huruvida viss specialreglering for adoptivférhallanden
#ven i fortsdttningen ar nodvindig. Det torde inte mota nagot hinder att de
éndringar jag tidigare har foreslagit gemomfors for sig och behévliga foljd-
dndringar i annan lagstiftning nigot semare. Jag ridknar med att kunna
ligga fram forslag till dessa semare dndringar under ar 1971, I samband
dérmed avser jag ocksi att ta stillning till frigan huruvida det mycket
stora antal rittsregler pa olika hill, som uttryckligen likstéller adoptiv-
slikt med biologisk slikt, bor ersittas av eller evemituellt kompletteras med
en principforklaring i lagstifiningen om att adoptivbarn har samma ritts-
stdllning som biologiska barn.

Hemstillan

1 enlighet med det anforda foreligger forslag till
1) lag om dndring i fordldrabalken,
2) lag om dndring i lagen (1958: 6M) om dindring i fordldrabalken,
3) lag om dndring i lagen (1958: 638) om inforande av nya drvdabalken,
4) lag om dndring i gifiermdlsbalken,
5) lag om dndring i namnlagen (1963: 521).
Jag hemstiller, att lagradets yttrande 6ver forslagen inhémtas enligt 87 §
regeringsformen genom utdrag av protokollet.
Vad foredraganden sdlunda med instdmmande av
statsridets Ovriga ledamoéter hemstillt bifaller hans
Maj :t Konungen.

Ur protokollet:
Britta Giyllensten
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Bilaga

1) Forslag

till

Lag

om éndring i fordldrabalken

Hérigenom forordnas i friga om forildrabalken
dels att 4 kap. 8—13 §§ och 20 kap. 7 §* skall upphora att gilla,
dels att 4 kap. 1, 3, 4 och 5 §§ samt 20 kap. 5, 6 och 8 §§ skall ha nedan an-

givna lydelse,

dels att i balken skall inféras en ny paragraf, 4 kap. 7 §, av nedan angivna

lydelse.

(Nuvarande lydelse)

(Fonesitgem lydelse))

4 KAP.
1 8.

Man eller kvinna, som fyllt tjugu-
fem &r, ma med rittens tillstind an-
taga adoptivbarn.

Till adoptivbarn kan antagas jdam-
vil adoptantens barn utom dkten-
skap. Har barmets moder uppndtt
myndig dlder, md hon gemensami
med make adoptera barnet, dndd att
hon ej fyllt tjugufem dr.

Man eller kvinna, som fyllt tjugu-
fem &r, ma med rittens tillstind an-
taga adoptivbarn. Rdtt att antaga
adoptivbarn tillkommer dven den
som fyllt tjugu men ej tjugufem dr,
om adoptionen avser eget barn, ma-
kes barn eller makes adoptivbarn
eller om synnerliga skdl eljest fore-

ligga.

3 &

Makar ma ej adoptera annorledes
an gemensamt. Dock mi ena maken

Mezkar ma ¢j adoptera annorledes édn
gemensamt. Dock ma ena maken en-

ensam antaga adoptivbarn, dir denl sam antaga adoptivbarn, dir den

} Semaste lydelse av
4 kap. 9 § 1958: 640
4 kap. 10 § 1969: 157
4 kap. 12 § 1958: 640
4 kap. 13 § 1963:523
20 kap. 7 § 1958: 640.



54
(Nuvarande lydelse)

andre vistas 4 okiind ort eller ar sin-
nessjuk eller sinnessld, dvensom el-
jest med den andres samtycke adop-
tera dennes barn i dkienskap eller
adoptivbarn eller ock eget barn wui-
om dktenskap.
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(Foreslagen lydelse)

andre vistas 4 okiind ort eller dr sin-
nessjuk eller sinnesslé, dvensom el-
jest med den andres samtycke adop-
tera dennes barn eller adoptivbarn
eller ock eget barn.

4 §

Andra @m:

Ej heller md adoptivbarn i adop-
tantens livstid danyo adopleras av
annan dn dennes make.

aarthgga aatbgpivbeann.

5 §1

Uttan

Den som ej fyllt tjugu ar ma ej
adopteras utan forildrarnas sam-
tycke. Moderns samtycke skall hava
lamnats sedan hon hunnit tillrick-
ligt aterhdamta sig efter nedkomsten.
Ar endera av fordldrarna sinnessjuk,
sinnesslo, utan del i vardnaden eller
4 okind ort, vare hans samitycke ej
erforderligt. Ar sidant fall for han-
den betriffande bdda fordldrarna,
skall i stillet formyndarens sam-
tycke inhamtas.

7

t Senaste lydelse 1969: 157.

—— — han tillfrdgas.

Den som ej fyllt tjugu ar ma ej
adopteras utan forildrarnas samtyc-
ke. Modems samtycke skall hava
limnats sedan hon hunnit tillrick-
ligt terhdmta sig effter nedkomsten.
Vid adoption av adoptivbarn skall i
stillet adoptantens seamtycke eller,
om make adopterat andra makens
barn, makarnas samtycke inhdimias.

Samtycke fordras ej av den som
dr sinnessjuk, sinnesslé, utan del i
vardnaden eller 4 okiind ort. Ar si-
dant fall for handen betriffande en-
var av dem som enligt andra stycket
skall samtycka till adoptionen, skall
i stdllet formyndarens samtycke in-
hamtas.

formyndarens samtycke.

§.2

Sdvitt angdr adoptivbarnets stdll-
ning till adoptanten och dennes sléiik-
tingar upphdr all verkan av adoptio-
nen, om

1. adoptivbarnet adopleras av an-
nan dn adoptantens make, eller

2. adoptanten ingdr dklenskap
med adoptivbarnet.]

t Forutvarande 7 § upphidvd genom 1958: 640.
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20 KAP.
5 §a

syttt Heemvvsst.

Laga domsitdl

Arende om adoptivforhdllandes
hivande upptages av rdtien i den
ort, diir adoptanten eller, om han dr
déd, adoptivbarnet har sitt hemvist.

6 84

I drende om antagande av adop-
tivbarn skall ritten soka inhidmta
upplysningar om barnet och adop-
tanten dvensom huruvida vederlag
eller bidrag till barnets underhall ar
givet eller utfist. Har barnet ej fylit
aderton ar, skall yttrande inhdmtas
sdvdl fran barnavardsnidmnden i den
forsamling, dir adoptanten ir kyr-
kobokford, som ock, ddr barna-
virdsman forordnats for barnet,
fran den barnavardsnimnd, som har
att utdva tillsyn 4 barnavardsman-
nens verksamhet, och eljest fran bar-
navardsnimnden i den forsamling,
dir fordldrarna eller den av dem
som har vardnaden om barnet &r
kyrkobokférd.

Fader eller moder, vars samtycke
till adoptionen ej erfordras, warde
dndock hord, dir det kan ske. Fin-
nes siérskild formyndare, vars sam-
tycke ej erfordras, skall ock han ho-
ras.

I fall, varom i & kap. 12 § andra
stycket sdgs, lamne ratlen arvingar
efter den avlidne adoptanten som av-
ses i 2 kap. 3 § tillfille att yitra sig.

I &rende om antagande av adop-
tivbarn skall réitten soka inhamta
upplysningar om barnet och adop-
tanten dvensom huruvida vederlag
eller bidrag till barnets underhall ar
givet eller utfdst. Har barnet ej fyllt
aderton ar, skall yttrande inhédmtas
fran barnavardsndmnden i den for-
samling dar adoptanten &dr kyrko-
bokford sami, om barnavardsman
forordnats for barnet, fran den bar-
navardsnimnd, som har att utdva
tillsyn 4 barnavardsmannens verk-
samhet, och eljest fran barnavards-
nimnden i den forsamling dir den
som har virdnaden om barnet ar
kyrkobokférd.

Fader, moder eller adoptant, vars
samtycke till adoptionen ej erford-
ras pd grund av vad i £ kap. 5 § tred-
je stycket sdgs, skall héras om sd
kan ske. Finnes sirskild formyndare,
vars samtycke ej erfordras, skall ock
han horas.

8 §

Mot ritiens beslut i irende om an-
tagande av adoptivbarn eller adop-
tivforhdllandes héivande ma talan
fullféljas av envar, som é&ger gora
ansbkan ddrom eller som skall horas
i drendet.

Mot rittens beshat i 4rende om an-
tagande av adoptivbarn mé talan
fullfdljas av envar, som #dger gora
ansOkan dirom eller som skall horas
i arendet,

Denna lag trdder i kraft den 1 januari 1971.

Har adoptividrhallande uppldsts genom beslut om hivande som meddelats
fore utgdngen av ar 1970, giller dldre bestimmelser i friga om rittsverkan

av sidant beslut.
t Senaste lydelse 1958: 640.
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2) Forslag
till
Lag
om andring i lagen (1958: 640) om &ndring i fordldrabalken

Hérigenom forordnas, att punkterna 1—3 i dvergangsbestimmelserna till
lagen (1958: 640) om &ndring i fordldrabalken skall upphora att gilla vid
utgangen av ar 1970.

3) Forslag
till
Lag

om andring i lagen (1958: 638) om inférande av nya drvdabalken

Hérigenom forordnas, att 4 § lagen (1958: 638) om inforande av nya &arv-
dabalken skall upphora att gélla vid utgangen av ar 1970. Paragrafen giller
dock fortfarande i fraga om rétt till arv pa grund av adoptivforhéllande och
till underhéallsbidrag ur kvarlatenskap efter den som avlidit dessforinnan.

4) Forslag
till
Lag

om &dndring i giftermalsbalken

Hérigenom forordnas, att 2 kap. 12 § giftermalsbalken skall upphora att
gélla vid utgangen av ar 1970.
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5) Forslag
till
Lag
om #ndring i namnlagen (1963: 521)

Hérigenom forordnas, att 15 § namnlagen (1963: 521) skall ha nedan an-
givna lydelse.

(Nuvarande lydelse) (Féoreslagen lydelse)

15 §.
Forklaras nagon mannens namn.
Hdves adoptivforhdllande, forlorar
adoptivbarnet adoptantens  sldkt-
namn och dterforvirvar det namn
barnet hade fore adoptionen. Om
synnerliga skdl dro ddrtill, md dock
rdtten tilldta att barnet behdller
adoptantens namn.
Domes till mannens namn.

Denna lag trdder i kraft den | januari 1971.
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Ultdrag av protokoll, hillet i lagrddet den 20 oktober 1970.

Nanrvaramde:

f. d. justitieridet = REGNER,
regeringsradet MarTENIUS,
justitieradet BERNHARD,
justitieradet HESSER.

Enligt lagradet den 12 oktober 1970 tillhandakommet utdrag av protokoll
6ver justitiedrenden, hallet infér Hans Maj:t Komungen i statsridet den
2 oktober 1970, hade Kungl. Maj:t forordnat, att enligt 87 § regeringsfor-
men lagrddets utlitande skulle inhdmtas dver upprittade forslag till 1) lag
om dndring i fordldrabalken, 2) lag om dndring i lagen (1958: 640) om
andring 1 fordldrabalken, 3) lag om dndring i lagen (1958: 638) om inféran-
de av nya drvdabalken, 4) lag om dndring i giftermdlsbalken, 5) lag om dnd-
ring i namnlagen (1963: 521).

Forslagen, som finns bilagda detta protokoll, hade infor lagradet fore-
dragits av hovriittsassessorn Johan Lind.

Lagraddet yttrade:

Vid tillkomsten 1958 av bestimmelserna om s. k. stark adoption uttalade
foredragande departementschefen (se NJA II 1958 s. 166) angdende de i
detta hinseende i drvdabalken foreslagna reglerna, att enighet syntes rada
om att den rittsstillmimg, som barnet finge genom denna adoptionsform,
sd visentligt skilde sig frin barnets stéllning enligt dldre adoption, att de
nya reglerna betridffande ritt till arv pa grund av adoptivfiGrhallandet borde
gilla endast om domstol efter séirskild provning funnit, att en &dldre adop-
tlon borde foras in under den nya lagstifiningen. I enlighet hirmed upptogs

ergdngsbestimmelser till lagstiftningen stadganden som innebar att, da
adoptlon dagt rum enligt dldre bestimmelser och dylikt beslut av domstol
icke meddelats, dldre lag dger tillimpning betréffande ritt till arv pa grund
av adoptivforhallandet.

I friga om de i 1958 ars lagstiftningsirende foreslagna adoptionseregler-
na i dvrigt torde utgédngspunkten ha varit att dessa skulle tillimpas @ven
pé &ldre forhallanden. I ett par hinseenden ansig man dock — uppenbar-
ligen pd grund av sddana Overviganden som foranlett de nimnda over-
gangsbesitimmelserna betriffande arv — att dldre ritt borde tilldmpas. Den
viktigaste hithérande regeln var att dldre lag skulle tillimpas i friga om
underhdllsskyldighet i adoptivforhillande, om inte domstol meddelat séi-
dant beslut som forut nimnts.
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Det dr dgnat att vdcka vissa betinkligheter att fringd den berrda, pé
viigande skiil grundade regleringen av OvergimgsfiGrhillandena genom att;
sdsom foreslds, bestimmelserna om stark adoption nu gemerellt gdres till-
lampliga pé de talrika ildre adoptionerna av den svaga formen.

I et remissyttrande har, sisom anledning till fordndring, anforts att fré-
gan skulle kommit i ett nytt lige till foljd av 1969 ars lagstiftning om arvs-
rétt for barn utom #ktenskap efter fader och fidernefrinder. Dérvid har
sdrskilt framhallits s&som anmirkningsvirt, att arvsritt komme att fore-
ligga dven for barn som bortadopterats. De foljder arvsriittsreformen kunde
fa i adoptionsfall maste dock ha uppmirksammats vid reformens genom-
forande och synes icke i och for sig innefatta skél att nu och &ven i andra
héinseenden géra ingripande dndringar betriffande arvsritten vid adoption.

Om #n ndgon sirskild orsak icke synes forefinnas som pakallar lagénd-
ring, kan det svirligen bestridas att tidens ging inverkat pad fragan om
réttsverkningarna av dldre adoptioner. Redan fran borjan var de 1958 till-
komna olika reglerna for de tvd adoptiomsformerna dgnade att fororsaka
missforstdnd, och de forhoppningar man mé ha hyst om forvandling i stor
utstrackning av dldre svaga adoptioner till starka sddana har icke infriats.
Mgjligheterna till misstag och felbedomningar av arvsfrigor méste antagas
sedan dess ha dkat i och med att de iildre adoptionsreglerna kommit i skym-
undan vid sidan av de nya. Det maéste hirvid beaktas, att de dldre reglerna
skulle kunna fA betydelse under léng tid framéat. Det synes dédrfor finnas
skill att sétta en slutpunkt for dessa reglers giltighet.

Verkningarna i praktiskt hinseende av ait reglerna om stark adoption
blir gillande dven for idldre adoptioner rér, sisom framgéir av det férut
sagda, frimst arvsratt och underhéllsskyldighet.

I sistndmnda hiinseende bestir indringen i att den subsidifra underhélls-
skyldighet som adoptivbarns naturliga forildrar haft geatemot barnet av-
skaffas. Sdsom departementschefen anfort 4r det sannolikt att denna under-
hallsskyldighet numera saknar nimnvird praktisk betydelse. Aven om i
nédgot enstaka fall sidan skyldighet fullgéres di reformen trédder i tillimp-
ning, talar intresset av enhetliga regler for att skyldigheten upphdr. For-
héllandet utgér dock ett skil for visst anstdnd med reformens ikrafttri-
dande.

[ arvsrittsligt hinseende ir forslagets verkningar av stdrre praktisk be-
tydelse, och sasom framhallits i remissyttranden och av departementsche-
fen kan verkningarna ibland bli Owemraskande for de berérda. Icke minst
kan detta intréffa i frdga om arvsritt for adoptivbarn och dess avkomlingar
i férhallande till adoptantens slikt i det fall att adoptanten avlidit langt
fore reformens genomforande. Aven i forhallandet mellan adoptivbarn som
uppehdllit forbindelse med sina naturliga sldktingar kan opdriiknade arvs-
foréindringar uppkomma. Sisom departementschefen framhallit kan verk-
ningarna ibland pékalla att testamenten och formaénstagareférordnanden
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uppréttas eller dndras och dr det angeliget att allminheten bibringas kin-
nedom om lagéindringarna.

Med det sagda &r icke forenligt att reformen far trida i kraft den 1 ja-
nuari 1971, mycket kort tid efter det lagarna kan beriknas vara utfirdade.
Négot forhallande som gor reformen sarskilt trangande forefinnes enligt
lagrddets mening icke.

Lagréddet l4mnar forslaget i ifragavarande del utan annan principeii er-
inran 8n att dagen for ikrafttriddandet bor uppskjutas atminstone till den
1 juli 1971.

Ovriga delar av forslaget, som roér hidvande av adoption och adoptions-
dldern, fdranleder ej erinringar. Om emellertid den gemerella Gvergingen
till stark adoption pé siitt lagradet forordat uppskjutes, bor dven ikrafttrd-
dandet av dvriga delar av forslaget fa ansté till samma tidpunkt.

Forslaget till lag om #indring i fordldrabalken

4 kap. 5 §

Enligt 5 § tredje punkten lagen (1969:618) om faststéllande av fader-
skapet till barn utom #ktenskap kan utredning angidende faderskapet laggas
ned, om det foreligger samtycke av modern eller sarskilt forordnad formyn-
dare “enligt 4 kap. 5 § andra stycket forildrabalken” till adoption av barnet.
Den citerade hénvisningen bor jidmkas pa grund av de dndringar i 4 kap. 5 §
fordldrabalken som nu foreslds. Lagradet forordar att orden “andra styc-
ket” i hdnvisningen far utga.

4 kap. 7 §

Om adoptanten ingar dktenskap med adoptivbarnet skall enligt denna
paragraf all verkan av adoptionen upphora savitt angir adoptivbarnets still-
ning till adoptanten och dennes sliktingar. I remissprotokollet berdres inte
det fallet att adoptivbarn antagits av tvd makar och den ena av adoptivfor-
éldrarna effter vunnen édktenskapsskillnad giffter om sig med adoptivbarnet.
Dd nédgon sérskild regel inte ges for detta fall torde forslagets innebdrd vara,
att det nya &ktenskapet ¢j skall inverka pé adoptivforhillandet mellan adop-
tivbarnet och den andra av adoptiviférildrarna. Aven enligt gillande ritt kan
en tillimpning av hévningsreglerna i motsvarande fall leda till samma resul-
tat. Forslagets stdndpunkt i denna del synes bora godtagas.

I de fall som anges i paragrafen skall all verkan av adoptionen upphéra
sdvitt angdr adoptivbarnets stillning till adoptanten och dennes sldktingar.
Sjélvfallet maste vid tillimpning av dessa regler med slakting likstillas den
som stér i adoptivforhallande till adoptanten eller dennes skyldemén.
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20 kap. 6 §

I fraga om forfarandet vid adoption forutsittes i remissprotokollet att de
nuvarande bestimmelserna blir tillimpliga med allenast de jamkningar som
betingas av att adoptivbarn kan adopteras pa nytt. Enligt 4 kap. 5 § andra
stycket i savdl den nuvarande som den foreslagna lydelsen erfordras vid
adoption av den som fyllt 20 ar ej samtycke av fordldrarna. Den foreslagna
lydelsen torde vidare innebdra, att vid adoption av adoptivbarn som fyllt 20
ar icke heller adoptantens samtycke eller, om make adopterat andra makens
barn, makarnas samtycke behéver inhéimtas.

Enligt 20 kap. 6 andra stycket i dess gillande lydelse skall fader eller mo-
der, vars samtycke till adoptionen ej erfordras, dndock horas dar det kan
ske. I enlighet dirmed torde, i de undantagsfall dir adoption av nagon som
fyllt 20 ar forekommer, dennes fordldrar skola horas om si kan ske. Hin-
visningen i stadgandets nu foreslagna lydelse till 4 kap. 5 § tredje stycket
dstadkommer emellertid den sakliga dndringen i forhallande till vad som
nu géller, att vid adoption av nigon som fyllt 20 &r hans foraldrar ej skall
behdva horas. Da sévitt av remissprotokollet framgir en sidan saklig dnd-
ring av de gillande bestimmelserna ej varit avsedd och skil torde finnas
for foreskrift om att fordldrarna, respektive vid omadoption adoptanten, i
dylika fall hores i adoptionsirendet — dessa synes i vart fall ha intresse
av att underrittas om den sokta adoptionen — torde stadgandet bora om-
formuleras. Férslagsvis kan det ges lydelsen:

Fader eller moder, vars samtycke till adoptionen ej erfordras, varde an-
dock hord, dir det kan ske. Vid adoption av adoptivbarn skall i stillet mot-
svarande gélla i friga om horande av adoptanten eller, om make adopterat
andra makens barn, bdda makarna. Finnes siirskild formyndare, vars sam-
tycke ej erfordras, skall ock han horas.

Genom denna formulering blir dven klarlagt att adoptants make i vissa fall
skall horas.

Onvearg@ingsbestammelsem
Till fortydligande av stadgandets innebord vill lagridet anmirka att, dér-
est ett beslut om hivande meddelats fore lagens ikrafttridamde, dldre be-
stimmelser i friga om rittsverkan av beslutet kommer att gilla &ven om be-
slutet vinner laga kraft forst efter lagens ikrafttriidiamdie.
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Firslaget till lag om Zindring i lagen om éindring i forildrabalken och férslaget
till lag om #ndring i lagen om inférande av nya irvdabalken

De foreslagna lagindringarna avser att gemomfdra den gemerella dver-
gingen till stark adoption. Lagiindringarna bestar huvudsakligen i att vissa
overgingsbestammelser i 1958 ars lagstifining upphives, ndmligen dels en
bestdmmelse i 4 § lagen om inforande av drvdabalken, som avser de genom
lagstiftningen inforda adoptionscitisliga arvsreglerna, dels stadganden i
punkterna 1-—3 i slutbestimmelserna till lagen om andring i foréldrabalken,
vilka hdnfor sig till 6vriga da nyinforda adoptionsregler.

Till grund for det remitterade fo'rslagets stindpunkt att man genom att
upphdva de nu berdrda overgingsbestinmmelserna uppnér, att de 1958 ge-
nomforda Andringarna blir tlllampllga dven pa aldre adoptividrhillanden
torde ligga uppfattnimgen, att ett sddant upphivande innebér att fragan
blir att bedoma enligt vad som i allméinhet giller om familjerdtislig lagstift-
ning som promulgeras utan sérskilda overgingsbestimmelser samt att prin-
cipen hérvidlag dr att ny lagstiftning i sddant fall skall tillimpas dven pé
dldre rattsforhillanden. Det lir ocksd vara riktigt att en sddan allmin prin-
cip kan uppstéllas. Med hénsyn till de inledningsvis berérda speciella for-
hallandena i forevarande fall kan det dock ifragasiittas huruvida ett bort-
tagande av tidigare overgingsbestimmelser i och for sig alltid skulle leda
till den tolkningen att den nya lagen skall tillimpas dven pa i#ldre forhdl-
landen. Det kunde darfor Overviigas om icke upphivandet av de tidigare
overgingsbesitinmmelserna borde kompletteras med en uttrycklig bestimmelse
att, i foljd av upphévandet, de genom 1958 4rs lagstiftning inforda dndrade
reglerna rorande adoptivifGrhillanden skall tillimpas pd &ldre adoptioner.
Vissa svirigheter kan dock méta att ge en sddan regel erforderlig precision.
Med hénsyn hirtill och di vad som forekommit i lagstiftningsérendet inte ldr
ge utrymme for tvivel angdende forslagets innebord kan lagradet goditaga
detta utan siddan komplettering.

Ur protokollet:
Ingrid Hellstrom
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Utdrag av protokollet over justitiedrenden, hdllet infor Hans
Kungl. Hoghet Regenten, Hertigen av Halland, i stats-
rddet pd Stockholms slott den 23 oktober 1970.

Nanrvaramde:

Mimistern for utrikes adrendena NiLsson, statsriden STRANG, ANDERSSON
HoLmgowisT, ASPLING, SVEN-ERrRic NiLsson, LunpkvisT, GEIJER, MYRDAL,
ObpuNoFF, WickmaN, MoBerRG, BENGTssoN, Norring, LOFBERG, LiDeBOM,
CARrLssON, FELDT.

Chefen for justitiedepartementet, statsridet Geijer, anmiler effter ge-
mensam beredning med statsradets Ovriga ledamdéter lagradets yttrande
over forslagen till

1) lag om dandring i fordldrabalken,

2) lag om dndring i lagen (1958: 640) om dndring i férdldrabalken,

3) lag om dndring i lagen (1958: 638) om inférande av nya drvdabal-
ken,

4) lag om dndring i giflermdlsbalken,

5) lag om dndring i namnlagen (1963: 521).

Foredraganden redogor for lagradets yttrande och anfor.

Lagriadet har i allt visentligt limmnat de remitterade forslagen utan er-
inran. Deftta galler sivil forslaget om Overging for svag till stark adop-
tion som forslagen rorande hidvande av adoptiviGrhallande och adoptions-
dldern. Lagradet har emellertid hemstillt, att reformens ikrafttridande
uppskjuts dtminstone till den 1 juli 1971.

Som jag har framh4llit i remissprotokollet kan den foreslagna 6vergingen
fran svag till stark adoption i en del fall foranleda, att testamente eller
forménstagarforordnande upprittas eller andras. Berorda personer bor ha
skaligt rddrum for att kunna gora deita fore ikrafttridandet. Jag foreslar
dirfor att lagforslagen under 2) och 3), som ror overgingen till stark
adoption, far trida i kraft forst den 1 juli 1971. Awsikten ir att sarskilda &t-
girder skall vidtas for att informera allménheten om reformen. Befraffande
ovriga forslag foreligger enligt min mening inte nigon omstindighet som
foranleder att de bor trédda i kraft semare in vad som har forordats i remiss-
protokollet eller siledes den 1 januari 1971.

Lagradets forslag till andring i 20 kap. 6 § andra stycket forildrabalken
torde bora goditagas med en mindre redaktionell jamknimg.
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Aven lagradets forslag till andring i 5 § lagen (1969: 618) om faststillande
av faderskapet till barn utom dktenskap bor genomforas.

Vissa redaktionella jamkningar bor vidare goras i de remitterade for-
slagen.

Jag hemstiller, att Kungl. Maj:t genom proposition foreslar riksdagen
att antaga

dels de till lagradet remitterade lagforslagen med vidtagna @ndringar,

dels forslag till

6) lag om dndring i lagen (1969: 618) om faststillande av faderskapet till
barn utom dktenskap.

Med bifall till vad foredraganden salunda med in-
stimmande av statsrddets Ovriga ledamoéter hemstallt
forordnar Hans Kungl. Hoghet Regenten att till riks-
dagen skall avlatas proposition av den lydelse bilaga
till detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Britta Gyllensten
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