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Nr 40

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till patent-
lag m. m.; given Stockholms slott den 11 februari
1966.

Under aberopande av bilagda i statsrddet och lagradet forda protokoll
vill Kungl. Maj :t hdrmed foresla riksdagen att

dels antaga hirvid fogade forslag till

1) patentlag,

2) lag om dndring i lagen den 29 november 194-6 (nr 722) med sdrskilda
bestdmmelser om uppfinningar av betydelse for forsvaret,

3) lag om patent- och registreringsverkets besvdrsavdelning,

4) lag om dndring i varumdrkeslagen den 2 december 1960 (nr 644),

5) lag om dndrad lydelse av 35 § namnlagen den 11 oktober 1963 (nr
521),

6) lag om dndrad lydelse av 85 § utsékningslagen,

dels godkinna en i Strasbourg den 27 november 1963 undertecknad kon-
vention om forenhetligande av vissa delar av patentrétten.

GUSTAF ADOLF

Herman Kling

Propositionens huvudsakliga innehall

I propositionen foreslas en total revision av den patentrittsliga lagstift-
ningen. Forslaget har tillkommit pa initiativ av Nordiska radet och det for-
beredande lagstiftningsarbetet p4 omradet har bedrivits i samverkan med ut-
redningar i Danmark, Finland och Norge.

Forslaget syftar till att allmdnt modernisera lagstiftningen och tillgodo-
fora den resultaten av det internationella konventionsarbetet pa patentom-
radet. I detta hidnseende innebir forslaget att patentskyddet i vissa avseen-
den stiarks. Samtidigt beaktas samhélleliga intressen, bl. a. genom att mojlig-
heterna att meddela tvangslicens vidgas och genom att regler infors som
innebar 6kad offentlighet i patenteringsforfarandet.

Vidare foreslas ett system med s. k. nordiska patentansdkningar. Systemet
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innebdr, att den som vill erhélla patent i de nordiska ldnderna skall kunna
vianda sig med en patentansdkan till endast ett av de nordiska patentverken,
som i stort sett ensamt behandlar ans6kningen och meddelar patent dven
for de ovriga ldnderna. Patent meddelas darvid for varje land for sig. Sddana
patent blir jdmstdllda med patent som meddelas efter vanlig nationell an-
sOkan. Systemets tillampning dr beroende av att sarskild dverenskommelse
ddrom traffas mellan de nordiska ldnderna.

Systemet forutsétter att patentlagstiftningen i de nordiska ldnderna for-
enhetligas. De forslag till patentlagar som samtidigt l4ggs fram i Danmark,
Finland, Norge och Sverige ar helt 6verensstimmande i fraga om reglerna
rérande beviljande av patent. Aven i vad avser dvriga civilrittsliga bestim-
melser dr forslagen i allt visentligt 6verensstimmande.

Nu géllande undantag fran patenterbarhet for bl. a. kemiska foreningar
samt livs- och ldkemedel avskaffas, betraffande livs- och ldkemedel dock
forst efter en Overgangsperiod. Kravet pa uppfinningshéjd skarps nagot.
Forslaget infor ett krav pa absolut eller generell nyhet. Enligt de nuvarande
nyhetsreglerna medfor bara vissa sérskilt angivna omstédndigheter att upp-
finningen ej anses som ny.

De nuvarande bestammelserna om patent- och registreringsverkets be-
svarsavdelning foreslas bilda en sirskild lag. Vidare foreslds vissa foljd-
andringar i forsvarsuppfinningslagen, varumairkeslagen, namnlagen och ut-
sokningslagen.

I propositionen foresléds att Sverige i anslutning till den nya lagstiftningens
gnomforande tilltrdder en inom Europaradet ar 1963 antagen konvention,
som syftar till att vissa delar av patentlagstiftningen i de olika ldnderna
skall férenhetligas. Detta géller bl. a. patenterbarhet och undantag darifran,
nyhet och uppfinningshojd.

Den nya lagstiftningen skall enligt forslaget trdda i kraft den 1 januari
1967.



Kungl. Maj. ts proposition nr 40 dr 1066 3

Forslag
till
Patentlag

Hérigenom férordnas som foljer.

| KAP.

Allminna bestimmelser

1 §-

Den som gjort en uppfinning, som kan tillgodogoras industriellt, eller
den till vilken uppfinnarens ratt overgatt dger efter ansdkan erhalla patent
pa uppfinningen och dirigenom forvirva ensamritt att yrkesmaissigt ut-
nyttja uppfinningen enligt denna lag.

Patent meddelas icke pa

1) uppfinning vars utnyttjande skulle strida mot goda seder eller allmin
ordning,

2) vaxtsorter eller djurraser eller vésentligen biologiskt forfarande for
framstédllning av viaxter eller djur; patent ma dock meddelas pa mikro-
biologiskt forfarande och alster av sadant forfarande.

2 g

Patent meddelas endast pa uppfinning som icke &ar nérliggande i forhal-
lande till vad som blivit kint innan patentansékningen gjordes.

Som ként anses allt som blivit allmént tillgdngligt, vare sig detta skett
genom skrift, foredrag, utnyttjande eller pd annat sitt. Aven innehéllet i
patentansdkan som tidigare gjorts har i riket anses som kiant, om denna
ansOkan blir allmént tillgdnglig enligt 22 §.

Patent mé dock meddelas utan hinder av att uppfinningen inom sex ma-
nader innan patentansékningen gjordes blivit allmént tillgdnglig

1) till foljd av uppenbart missbruk i forhallande till sokanden eller na-
gon fran vilken denne hérleder sin ritt eller

2) genom att sdkanden eller ndgon fran vilken denne hérleder sin rétt
forevisat uppfinningen pa officiell eller officiellt erkdnd internationell ut-
stéllning.

3§

Den genom patent forviarvade ensamrétten innebér att, med de undantag
som anges nedan, annan dn patenthavaren e¢j ma utan dennes lov utnyttja
uppfinningen yrkesmaéssigt genom att anvidnda patentskyddat forfarande, ge-
nom att tillverka, inféra, anvénda eller till férsdljning, uthyrning eller ut-
laning utbjuda patentskyddat alster eller pa annat sitt.
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Avser uppfinningen forfarande for tillverkning av alster, omffatttar ensam-
ritten dven alster som tillverkats enligt forfarandet.

Ensamriitten omffattar icke utnyttjande av alster, som silts har i riket
i butik eller pa dirmed jamforligt sétt i strid mot ensamritten, om kdparen
vid kopet icke dgde eller bort dga kinnedom om att ensammratten krinktes.

4 §

Den som utnyttjade uppfinning yrkesmissigt hir i riket nar ansékan om
patent dérd gjordes ma utan hinder av patentet fortsitta utnyttjandet med
bibehdllande av dess allménna art, om utnyttjandet icke innefattade uppen-
bart missbruk i forhillande till patentsokanden eller nagon fran vilken
denne hérleder sin rétt. Sidan ritt till utnyttjande tillkommer under mot-
svarande forutsatiningar dven den som vidtagit vasentliga atgarder for att
utnyttja uppfinningen yrkesméssigt har i riket.

Réitt enligt forsta stycket méa Gverga till annan endast tillsammans med
rorelse, vari den uppkommit eller utnyttjandet avsetts skola ske.

5 §

Utan hinder av patemt ma uppfinningen utnyttjas pa utlandskt fartyg,
luftfartyg eller annat utlindskt samfirdsmedel for dess behov, nir det till-
tilligt inkommer till riket vid regelbunden trafik eller eljest.

Komungen #ger forordna, att reservdelar och tillbehor till luftfartyg utan
hinder av patent mé inforas till riket och anvéndas hir for reparation av
luftfartyg, hemmahoérande i frimmande stat i vilken motsvarande forméner
medgivas for svenska luftfartyg.

6 §

Konungen dger forordna, att ansdokan om patent pA uppfinning, vilken
tidigare angivits i ansdkan om skydd i frimmande stat, skall vid tillimp-
ning av 2 § forsta och andra styckena samt 4 § anses gjord samtidigt med
ansokningen i den frimmande staten om sékanden yrkar det.

I forordnande skola amges de nirmare villkor, under vilka sidan kon-
ventionsprioritet mi atnjutas.

P&

Innehavare av patent dger erhdila tilliggspatent pa utveckling av uppfin-
ningen, om ansékan hirom inkommit innan ansékningen om huvudpaten-
tet blev allmint tillginglig enligt 22 §.

Tilliggspatent meddelas utan hinder av att villkoret enligt 2 § forsta styc-
ket icke ar uppfyllt i forhallande till innehallet i ansdkningen om huvud-
patentet. Tilliggspatent upphér att gilla samtidigt med huvudpatentet, om
annat ej foljer av tredje stycket, och mi 6verga till annan endast tillsam-
mans med huvudpatentet.

Upphor huvudpatentet pd grund av att patenthavaren avstir fran paten-
tet eller forklaras patentet ogiltigt, utgor tilliggspatentet sjdlvstindigt pa-
tent for aterstoden av patenttiden. Finnas flera tilliggspatent till huvud-
patentet, giller det forst meddelade tilliggspatemtet som huvudpatent och
de ovriga som tilliggspatent till detta.
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2 KAP.

Patentanstkan och dess handliggning

8 §
Patentmyndighet for Sverige ar patent- och registreringsverket.

9 &

Ansbkan om patent gores skriftligen hos patentmyndigheten.

Ansdkningen skall innehalla beskrivning av uppfinningen, innefattande
dven ritningar om sfédana behovas, samt bestimd uppgift om vad sem
sékes §kyé§gt genom patentet (patentkrav). Beskrivningen skall vara sé
tydlig, att en fackman med ledning dirav kan utéva uppfinningen:

I ansbkningen skall uppfinnarens namn anges. Stkes pateat av appan
#n uppfinnaren, skall sdkanden styrka sin ritt till uppfinningen.

Ykanden skall erligga faststilld ansokningsavgift.

10 §.
I samma ansbkan mé icke sokas patent pa tva eller flera uppfinningar,
som aro oberoende av varandra,

11 §
§ékes patent pa uppfinning som framgér av tidigare av sbkanden ingiven
patentansbkan vilken icke slutligt avgjorts, skall den senare ansokningen
A de villker K@iiungen bestdimmer anses gjord vid den tidpunkt d& de hand-
ingaF av vilka uppfinningen framgir inkommo till patentmyndigheien, om
sokanden yrkar det.

12 §.

§ékande som ej har hemvist har i riket skall ha ett hiir bosatt ombud,
som #ger foretriidda honom i allt som ror ansdkningen.

13 §.

Ansbkan om patent m4 icke dndras si, att patent sdkes pd négot som €]
framgiek av ansbkningshandlingarna nar ansokningen gjordes eller enligt
14 § skall anses gjord.

14 §.

Amgrar sbkanden ansbkningen inom sex méanader frin den dag dd an-
sbkningen gjordes, skall ansokningen anses gjord vid den tidpunkt da &nd-
ringen vidtogs, om han yrkar det.

rikande enligt forsta stycket ma framstillas endast en ging och md ¢j
atertagas.
15 §.

Har sbkanden ieke iakttagit vad som ir foreskrivet om ansSkan eller fin-
fer patentmyndigheten annat hinder foreligga for bifall till ansbkningen,
skall sbkanden fOreltiggas att inom viss tid avge yttrande eller vidiaga
rattelse.

Underléter sbkanden att inom forelagd tid inkomma med yttrande eller
vidtaga Atglird for att avhjilpa anmiirkt brist, skall ansdkningen avskrivas:
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Undiexréttelse ddrom skall intagas i foreliggandet.

Avskriven ansdkan aterupptages, om sokanden inom fyra méinader efter
utgéngen av forelagd tid inkommer med yttrande eller vidtager Atgird for
att faf‘t&hjélpa brist och inom samma tid erligger faststilld aterupptagnings-
avgift.

16 §.

Fbreligger &ven efter det yttrande avgivits hinder for bifall till ansék-
ningen och har sékanden haft tillfiille att ytira sig 6ver hindret, skall an-
sékningen avslds, om anledning ej forekommer att ge sokanden nytt fére-
liggande.

17 §.

Pastdr ndgon infoér patentmyndigheten bittre ratt till uppfinningen #n
sékanden och finnes saken tveksam, méa patentmyndigheten foreligga ho-
nom att vécka talan vid domstol inom viss tid vid dvemtyr att pAstdendet
lémnas utan avseende vid patentansokningens fortsatta prévning.

Ar tvist om béittre ritt till uppfinningen anhéngig vid domstol, ma patent-
ansbkningen forklaras vilande i avbidan pé att madlet slutligt avgores.

18 §.

Vigar ndgon infor patentmyndigheten att han iger battre ritt till upp-
finningen dn sbkanden, skall patentmyndigheten Sverfora ansdkningen pé
honom, om han yrkar det. Den som fir patentansokan $verford pa sig
skall erligga ny ans6kningsavgift.

Yrikas 6verforing, ma ansokningen icke avskrivas, avslas eller bifallas forr-
én yrkandet slutligt provats.

19 §.

Aro ansokningshandlingarna fullstindiga och finnes ej hinder for patent
féreligga, skall ans6kningen godkinnas for utliggning enligt 21 §.

Sedan ansdkningen godkints for utliggning, mi patentkraven icke ut-
\idgas eller yrkande enligt 14 § framstiillas.

20 §.

Inom tvd ménader efter det ansokningen godkints for utliggning skall
sokanden erligga faststilld tryckningsavgift. Sker det ej, skall ansékningen
avskrivas. Avskriven ansdkan iterupptages, om sdkanden inom fyra ména-
der efter utgingen av sagda tid erlidgger tryckningsavgiften jimte fastsilili
aterupptagningsavgift.

SOkes patent av uppfinnaren och begir han befrielse fran trycknings-
avgiften inom tvd mdanader efter det att ansokningen godkints for utligg-
ning, mA patentmyndigheten medge honom sadan befrielse, om han har
avsevdrd svérighet att erligga avgiften. Avslis framstillningen, skall av-
gift som erldgges inom tvd manader darefter anses erlagd i ritt tid.

21 §.

Sedan tryckningsavgift enligt 20 § erlagts eller befrielse fran tryeknings-
avgiften medgivits, skall patentmyndigheten utligga ansékningen fér att be-
reda allménheten tillfille att inkomma med invandning mot ansdkningen.
Utldggningen skall kungéras.

Invéndning gores skriftligen hos patentmyndigheten inom tre ménader
fran kungorelsedagen.



Kungl. Maj:ts proposition nr 40 dr 1966 7

Fran och med den dag da ansdkningen utligges skola tryckta exemplar
av beskrivaing oeh patentkrav, med uppgift om sokanden och uppfiRRarén;
finnas att tillgd hos patentmyndigheten.

22 §.

Fran ech med den dag da ansokningen utligges skola handlingarpa }
irendet héllas tillgingliga for envar:.

Nér aderten m nagef forflutit fran den dag di patentanséknifgen gjor:
des; eller, om konvemtionsprioritet yrkas, den dag fran vilken prioriteten
begdres; skela handlingama hillas tillgingliga for envar, dven om ansélk:
Ringen icke utlagts, Har beslut fattats om avskrivning eller avslag, skela
handlingarna doek héllas tillglingliga endast om sokanden begdr att ansdle
ningen t@fup?t«’ages eller anfor besvar. SRR )

a framstallning av sbkanden skola handlingarna hallas tillgéngliga tidi-
gare fn som fdljer av forsta och andra styckena:

Nir handlingarna bli tillgéngliga enligt andra eller tredje styeket, skall
kungbrelse ddrom utfirdas.

innehaller handling foretagshemlighet och rér den icke uppfinning vard

atent sékes, dger gatentmyndigheten, om sirskilda skél foreligga, pa yi-

ande forordna att handlingen icke ma utlimnas, Har sadant yrkande fram-
stallis, ma handlingen icke utlimnas forriin yrkandet ogillats genem beslut
som vunnit laga kraft.

23 §.

Efter utgdngen av den i 21 § andra stycket foreskrivna tiden upptages an-
sékningen till fortsatt prévning for avgorande av frigan huruvida ansék=
ningen skall bifallas. Vid denna provning dga 15—18 §§ tillampning.

aF invindning gjorts, skall sdkanden underriittas diérom och tillfdlle
beredas honom att ytira sig ver inviindningen.

24 §.

Talan met slutligt beslut av patentmyndigheten pd patentavdelningen i
drende angdende ansbkan om patent mé foras av sdkanden, om det gétt ho-=
nem emot. Mot beslut, varigenom ansokan bifallits oaktat invéndning fram-
stiillts i behbrig ordning, mé talan foras av den som gjort invdndningen:

llar inviindaren sin talan, ma denna likvil prévas, om sérskilda skél
foreligga.

Meof beslut, varigenom begiran om Aterupptagning enligt 15 § tredje
styeket elier 20 § forsta stycket avslagits eller yrkande om Gverféring en-
ligt 18 § bifallits, mé talan foras av sokanden. Mot beslut, varigenem yi-
kande om &verfdring enligt 18 § avslagits, ma talan fSras av den som fram-
stillt yrkandet.

Mef besiut, varigenom yrkande om forordnande enligt 22 § femte styeket
avslagits, mé talan fSras av sdkanden eller den som eljest framstillt yrkan-
det.

25 §.

Talan enligt 24 § fSres genom besvir hos patent- och registreringsverkets
besviirsavdelning inom tvA ménader fran beslutets dag. Den som vill an-
fora besvir skall inom samma tid erligga faststdlld besvérsavgift vid pa-
f61jd att besvaren icke upptagas till prévning.

beslut pA besvérsavdelningen m4 talan foras av sdkanden, om det gitt
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honom emot. Talan fdres genom besvar hos Komungen inem tvd ménader
fran beslutets dag.

Bestdmmelserna i 22 § femte stycket dga motsvarande tillimpning be-
trdffande handlingar som inkomma till Konungen.

26 §.

Patent ar meddelat, nér patentansokningen bifallits och beslutet vunnit
laga kraft. Ndr patent meddelats, skall det kungdras och patentbrev uf:
fiirdas. Har beskrivning eller patentkrav andrats efter det de tryekts enli
21 § tredje stycket, skola tryckta exemplar av handlingarna, med uppgift
om patenthavaren och uppfinnaren, i slutligt skick finnas att tillgg Ees

patentmyndigheten.
Avskrives eller avslds ansdkan, som blivit tillgénglig for envar, skall be-

slutet kungdras nar det vunnit laga kraft.

27 §.

. %ﬁ@&é@l&t patent antecknas i patentregisiret som fores av patentmyndig-
eten.

3 KAP.

Nordisk patentansékan

28 §.

Komungen éger efter dverenskommelse med Danmark, Finland oeh Nerge
om att patent pd uppfinning skall kunna erhillas for Sverige, Danmar
Finland och Norge eller for tre av dessa stater efter ansékan om patenten i
eh av de stater som ans8kningen omfaittar (nordisk patentansdkan) forerd-
A&, att bestiimmelserna i 20—38 §§ skola ldnda till efterrittelse.

29 §.

Nowdisk patentansdkan hir i riket skall avse patent, forutom foF Sverige,
aﬁtiﬁgen for Danmark, Finland och Norge eller for tvd av dessa stater.

Sadan ans6kan behandlas och prévas, med iakttagande av bestimmelserna
i detta kapitel, enligt vad som giller for patentansdkan i allminhet. Pa-
tent; som meddelats pd grund av sddan ansokan, dger samma giltighet hir
1 riket som annat hir meddelat patent.

Mieddelas pa grund av nordisk patentanstkan i Danmark, Finland eller
ﬁp?ge patent for Sverige, giller patentet hir i riket som om det meddelats

ar.

Foreligga 1 frdga om patent som meddelats i Finland beskrivning eeh
patentlrav pd sdvil svemska som finska spraket och rdder icke &verens-
stammelse mellan texterna, omffattar patentskyddet hir i riket endast vad
som fl’alﬂ%@’r‘ av bada texterna., Patentskyddet bestimmes doeck enbaFt med
hansya till den svemska texten, om denna ir avgdrande i Finland.

30 §.
I friga om nordisk patentansdkan hir i riket dger bestimmelsen i 2 §
andra styeket sista punkten motsvarande tillimpning med avseende pé tidi-
gare patentansdkan | annan stat som omfattas av ansékningen. Betrfiffande
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ansékan om patent enbart for Sverige dger nimnda bestimmelse motsva-
rande tillimpning med avseende pa nordisk patentansékan som gjorts i an-
nan stat och som omffattar Sverige.

31 §.

Avser nordisk patentansokan har i riket dven Finland, mi patentansdk-
ningen godkinnas for utliggning endast om beskrivning och patentkrav
foreligga aven pa finska spréket.

32 §.

I fraga om nordisk patentansokan har i riket skola tryckta exemmplar av
beskrivning och patentkrav som avses i 21 § tredje stycket innehdlla upp-
gift om vilka stater ansokningen omfattar. Niér ansdkningen godkénnes
for utldggning, skola sidana exemplar oversiandas till patentmyndigheterna
i dvriga stater som omfattas av ansokningen, for att i dessa héllas tillgdng-
liga for allménheten enligt vad darom &r stadgat.

33 §.
Nir nordisk patentansdkan, som gjorts i annan stat och som omfattar
Sverige, utlagges i den andra staten, skall den samtidigt utliggas hos pa-
téntmyndigheten hir i riket. Utldggningen skall kungoras.

Tryckta exemplar av beskrivning och patentkrav skola finnas att tillga
hos patentmyndigheten har i riket.

34 §.

Invdndning mot nordisk patentansokan hir i riket ma gdras, forutom
hos patentmyndigheten har i riket, hos patentmyndigheten i annan stat
som omfattas av ansdkningen.

Inkommer till patentmyndigheten hir i riket invindning mot nordisk
patentansékan, som gjorts i annan stat och som omffaitar Sverige, skall pa-
tentmyndigheten ofordrojligen dversanda handlingen till patentmyndigheten
i den andra staten. Dirvid skall dagen di handlingen inkom anges.

35 §.

Nordisk patentansokan, som gjorts hir i riket och som omfiattar Sverige,
Danmark, Finland och Norge, mi andras till nordisk patentansékan for
Sverige och tva av de 6vriga staterna.

Nordisk patentansokan, som gjorts hir i riket, ma &andras till sédrskild
patentansokan for Sverige.

Foretages dndring som avses i andra stycket eller dterkallas ansékan hos
patentmyndigheten har i riket, ma sdkanden enligt vad dirom &r stadgat
fullfolja den som sirskild ansokan i annan stat, som omfattas av ansdk-
ningen. Vill sdkanden sdlunda fullfélja ansokningen, skall han samtidigt
med #ndringen eller Aterkallelsen avge forklaring dirom till patentmyndig-
heten har i riket.

Hillas handlingarna i ansokningsirendet tillgidngliga enligt 22 §, skall om
findring, Aterkallelse och forklaring som avses i forsta—tredje styckena ut-
fiirdas kungorelse. Forklaring skall dven intagas i kungdrelse enligt 21 §
forsta stycket.

36 §.
Andras nordisk patentansékan, som gjorts i annan stat och som omfattar
Sverige, till ansokan for den staten eller terkallas ansékningen och har

1f Bihang till riksdagens protokoll 1966. 1 saml. Nr 40
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sokanden enligt 35§ avgivit forklaring att han vill fullfélja ansékningen
som séarskild patentansdokan for Sverige, skall ansdkningen upptagas och
provningen fortséttas av patentmyndigheten hér i riket, om sékanden gor
anmilan hidrom hos denna myndighet inom tvd ménader frdn andringen
eller aterkallelsen. Hallas handlingarna i drendet tillgéngliga enligt 22 §,
skall anmilningen kungoras.

Ansokan som upptages enligt fOorsta stycket skall behandlas och provas
som om den ursprungligen gjorts hér i riket som patentansdkan for Sve-
rige. Sokanden skall dock erldgga faststdlld ansdkningsavgift hér i riket,
dven om han erlagt ansdkningsavgift i den stat didr ansdkningen gjordes.

37 §.
Bifalles nordisk patentansdkan, som gjorts hér i riket, skall patentbrevet
utvisa for vilka stater patent meddelats.

38 §.

Konungen dger, efter avtal darom med berord stat, forordna, att nor-
diska patentansdkningar som goéras hér i riket skola Overldmnas till pa-
tentmyndigheten i annan stat, som omfattas av ansdkningarna, enligt nér-
mare bestimmelser i forordnandet. Férordnande som nu sagts ma icke avse
ansOkan av den som &r bosatt hir i riket.

Konungen ager dven, efter avtal ddrom med berdrd stat, forordna att
nordiska patentansdkningar, som gjorts i annan stat och som avser Sverige,
ma Overldmnas till patentmyndigheten hér i riket. Ansdkan, som 6verldmnas
enligt sddant forordnande, skall behandlas och provas som om den ur-
sprungligen gjorts har i riket.

4 KAP.

Patents omfattning och giltighetstid

39 §.
Patentskyddets omfattning bestimmes av patentkraven. For forstaelse av
patentkraven mé ledning hamtas fran beskrivningen.

40 §.
Meddelat patent kan uppritthallas intill dess sjutton ar forflutit fran

den dag da patentansdkningen gjordes.
Om uppritthallande av tilldggspatent stadgas i 7 §.

5 KAP.
Arsavgifter

41 §.

For patent, som icke ar tillaggspatent, skall for varje ar rdknat fran den
dag patentansokningen gjordes (patentdr) erldggas faststdlld arsavgift, om
annat icke bestamts med stéd av 73 §.

Har tilliggspatent 6vergatt till sjalvstindigt patent enligt bestimmelserna
i 7 § tredje stycket, skall fran och med ndrmast foljande patentar erliggas
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frsavgift med belopp, som skulle ha utgilt for huvudpatentet om det allt-
jamt varit gillande.
42 §.

Arsavgift forfaller till betalning forsta dagen av det patemtdr den avser,
Awsavgift for patentir, som borjat innan patentet meddelats eller inom tva
ménader dédrefter, forfaller dock forst den dag da tvd ménader férflutit
efter patentets meddelande. Arsavgift ma icke erliggas fore patentets med-
delande och ej heller tidigare dn sex minader fore patehtirets boérjan.

Innehas patentet av uppfinnaren och har han avsevird svirighet att er-
ligga drsavgift, ma patentmyndigheten medge honom anstind under hdgst
tre dr frdn patentets meddelande, om han goér framstillning dédrom se-
nast den dag di Arsavgift forsta gingen forfaller. Avslds framstillningen,
skall avgift som erlagges inom tvd ménader darefter anses erlagd i ritt lid.

Arsavgift ma, med den forhojning som ma vara faststilld, erliggas inom
sex méanader efter patentirets inging eller i friga om patentdr, som bérjat
innan patentet meddelats, efter sistnimnda tidpunkt. Arsavgift, med vars
erliggande anstdnd medgivits enligt andra stycket, md med samma for-
h6jning erldggas inom sex ménader efter den tidpunkt till vilken anstdnd
erhallits.

6 KAP.

Licens, overlitelse m. m.

43 §.

Har patenthavaren medgivit annan ritt att yrkesmissigt utnyttja upp-
finningen (licens), dger denne ovenliita sin ritt vidare endast om avtal trif-
fats darom.

44 §,

Har patent dvergiitt pa annan eller licens upplétits, skall pA begiran an-
teckning ddrom goras i patentregistret.

Visas att i registret antecknad licens upphort att gilla, skall anteckningen
om licensen avforas.

Bestammelserna i forsta och andra styckena idga motsvarande tillimp-
ning betriéffande tvingslicens och ritt som avses i 53 § andra stycket.

1 mél eller dirende angiende patent anses den som patenthavare, vilken
senast blivit inford i patentregisiret i sidan egemskap.

45 §. .
Ha tre ar forflutit sedan patent meddelades och tillika fyra &r sedan
patentansdkningen gjordes och utdvas icke uppfinningen inom riket i ska-
ligt omfang, diger den som har i riket vill utova denna erhdlla tvangslicens
dértill, om goditagbar anledning till underldtenheten saknas.
Konungen dger under forutsittning av omsesidighet fdrordna, att vid
tillimpning av forsta stycket utdvning i frimmande stat skall jamstillas
med utdvning har i riket.

46 §.
Innehavare av patent pa uppfinning, vars utnyttjande ir beroende av an-
nan tillhoérigt patent, dger erhdlla tvingslicens att utnyttja den uppfinning
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som skyddas dirav, om detta ar skiligt p4 grund av den forstnimnda upp-
finningens betydelse eller eljest sirskilda skal foreligga.

Innehavare av patent, till vilket tvingslicens atnjutes enligt forsta styc-
ket, dger erhalla tvingslicens att utnyttja den andra uppfinningen, om det
icke foreligger sarskilda skil déiremot.

47 §.

Om hénsyn till allmant intresse av symnerlig vikt kriver det, dger den
som vill yrkesmissigt utnyttja uppfinning, vara annan har patent, erhilla
tvingslicens dartill.

48 §.

Den som utnyttjade patentsokt uppfinning yrkesmaissigt hér i riket nar
handlingarna i ans6kningsarendet blevo tillgingliga enligt 22 § dger, om
ansokningen leder till patent, erhilla tvingslicens till utnyttjandet, om syn-
nerliga skil foreligga samt han saknade kinnedom om ansdékningen och ej
heller skiligen kunnat skaffa sig kdnnedom dirom. Sédan ritt tillkom-
mer under motsvarande forutsittningar dven den som vidtagit vidsentliga
itgirder for att utnyttja uppfinningen yrkesmissigt har i riket. Tvangs-
licens kan avse dven tid innan patentet meddelades.

49 §.

Tvéngslicens mé icke meddelas annan 4n den soin kan antagas diga for-
utsdttningar att utnyttja uppfinningen pi godtagbart sitt och i Sverens-
stimmelse med licensen.

Tvangslicens utgor ej hinder for patemthavaren att sjilv utnyttja upp-
finningen eller att upplita licens. Tvingslicens ma dverga till annan en-
dast tillsammans med rorelse, vari den utnyttjas eller utnyttjandet avsetts
skola ske.

50 §.

Tvéngslicens meddelas av ritten, som dven bestimmer i vilken omffatt-

ning uppfinningen mi utnyttjas samt faststiller vederlaget och dvriga vill-

kor for licensen. Nar visentligt dndrade forhallanden pikalla det, &ger
ritten pd yrkande upphéva licensen eller faststilla nya villkor for denna.

7 KAP.

Patents upphdrande m, m,

51 §.

Erldgges icke arsavgift enligt foreskrifterna i 41 och 42 §§, ar patentet
forfallet frdn och med ingingen av det patemtdr for vilket avgiften icke er-
lagts.

gPatent, som forfallit enligt forsta stycket, ma aterupprittas av patent-
myndigheten, om patenthavaren har goditaghar ursikt for sin underliten-
het. Ansdkan om Aterupprittande skall goras skriftligen hos patentmyn-
digheten senast sex manader frin den dag, di avgiften senast skolat erldg-

a8, Inom samma tid skall drsavgiften med den forhdjning, som mé vara
estimd, och faststilld Ateruppritimimgsavgift erliggas. Behorigen gjord
ansokan skall kungdras.
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Bsn som sfier det att patent fSifallit men innan ansékan om aterupprat:
ahde kﬂﬁ§8ﬁ§_ Botjat uthyttja uppfinningen yrkesmissigt har i riket ellef
V%g git visentliga atgirder darfor diger den ratt som anges | 4 § om pa-
tentet fterupprittas.

52 §.

I paient meddelats i strid mot 1 eller 2 §, skall ritien forklara patentet
8&?%@8 %ﬁ%ﬁ %8138%, éﬁfﬁm; Batent mé doek ej forklaras ogiltigtppa den
gt gfe att flfﬁ%m erhallit pﬁt@ﬁg@t varit beriittigad till tl;l;ott viss andel da:

: _fall sem avses i tredje stycket md talan féra§ ay envar
Hgi;ejxr- Féfg%ﬂ% 3y patentet och; om det finnes péikallat ur allmén gynpu%?s}g
av._imyndighet som Kongn%en bestimmer:
afl %?IH ndas pa alt patent meddelats annan an den som an—t@és@ég
ad 1] hatentst enligt 1 § ma foras endast av den som pastar sig berdittiga
i «ﬁsé ﬂ"}‘éﬁaléﬁ skall viiekas inom ett ar efter erhéllen kinnedem M éaa-
as

an

at
ntels meddslande och de éviiga omstiindigheter pé vilka falan grundas.
éfhgﬁfSHE ayaren i god tro nir patentet meddelades eller nar det ONgrgick
B2 hOnSM; M4 talan &) vaekas senare in tre ar efter patentets meddelande:

53 §.
. Hff B&é@?f fheddelats annan dn den som ar berittigad till patentet en-
ii §; skall ratten pa talan av den beriittigade Sverfora patentet pé henem:
[aga om den tid inem vilken talan skall viackas aga bestdmmelserna i
52 § tredje stycket tillimpning. =~ ...
den som frankannes patentet 1 god tro borjat utnykyja uppfinningsn
ﬁi &8 31§§} { é&f i Fiket eller vidtagit vésentliga itgarder darfor, a éfnﬁgﬁ
Igl‘}( | Skalist veqer

lag geh pa skiiliga villkor | vrigt fortsitta det paborjads
E?F igangsatia dei tillimnade utnyttjandet med bibchillande avpdeggj all-
ahna art. Sadan ritt tillkommer under motsvarande férutsatiningar aven
i 6Bavaf§ av licens som ar antecknad i patentregistrét:

. enligt andra styeket mé vergd till annan endast tillsammans med
rirelse, varl den utnyttjas eller utnyttjandet avsetts skola ske:

,, 54 §.
AVSldr patenthavaren skriftligen hos patentmyndigheten frin patentet;
skall myn igh?@“ﬁt f@{i}fm patentet upphart. _
& Batent utmatt eller lir tvist om overforing av patent anhingig, Mma pa-
tentst icke forkiaras upphért sé linge utmﬁtningenpbwlér ellerﬂgsggteﬁ ieBke
blivit slutligt avgjord.

55 §.

Har patent forfallit eller fovidarats upphdrt eller har genom lagakrafi-
VuRRen dom patent forklarats ogiltigt eller blivit dvexfort, skall patentmyh:
digheten utfirda kungorelse diirom. Kungdrelse skall dven utfirdas; BAF an-
sokan om Ateruppritiande blivit provad genom lagakraftvunnet beslut:
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8 KAP.

Uppgiftsskyldighet

56 §.

Abgiiopar patentsdkande ansokningen gentemot annan innan handling:
arpa 1 ansékningsdrendet blivit tillgéngliga enligt 22 §, &r han skyldig att pa
bé%%f&ﬁ l&émna sitt samtycke till att denne fir taga del av handlingarna.

en som genom direkt hinvindelse till annan, i annons eller genem
skrift pd vara eller dess forpackning eller p4 annat sitt anger att pa-
ent sokis eller meddelats utan att samtidigt lJamna upplysning om ansélk-
Ringens eller patentets nummer, ir skyldig att pd begiran utan dréjsmal
limnpa sidan upplysning. Anges icke uttryckligen att patent sbkts eller
meddelats men &r vad som forekommer ignat att framkalla uppfattaingen
att sd &r fallet, skall pd begdiran utan dréjsmal limnas upplysning huruvida
patent sékts eller meddelats.

9 KAP.

Ansvar och ersiittningsskyldighet m. m.

57 §.

Gér négon intréng i den ensamwitt som patent medftr (patentintring)
@eéa §(11€e¥ det uppsatligen, démes till dagsboter eller fingelse i hégst sex
manader.

_ Broitet ma atalas av allmin dklagare endast om mélsigande anger det
till atal och &tal av sArskilda skil finnes pakallat ur allméin synpunkt.

58 §.

Den som uppsétligen eller av oakisamhet begir patentintrdng skall utge

skilig ersdttning for utnyttjandet av uppfinningen samt ersittning for den
tte i%&fe skada som intrdnget medfort. Foreligger endast ringa oaktsam-
et, ma ersittningen jamkas.

Begdr ndgon patentintrang utan uppsit eller oaktsamhet, skall han utge
eg?ﬁtgiﬁg or utayttjandet av uppfinningen, om och i den mén det finnes
skaligt.

Talan om ersiittning for patentintrang ma avse skada endast under de
fora semaste dren innan talan vicktes. For skada under tid dessforinnan
ar ratten till ersittning forlorad.

59 §.

P4 yrkande av den som lidit patentintrang #ger ritten efter vad sem iF
skdligt tll forebyggande av fortsatt intrdng fSrordna, att patentskyddat
alster, sem tillverkats utan patenthavarens lov, eller f&rem&f vars anvin-
dande skulle innebdra patentintramg, skall pa visst sdtt &ndras eller sittas
1 frvar for dterstoden av patenttiden eller forstoras eller, | friga om patent:
skyddat alster, mot 16sen utlimnas till den som lidit intrdnget. Vad Ay
§agt§ galler ef mot den som i god tro forvarvat egendomen eller siirskild
riitt dartill och sjélv icke begdtt patentintrdmg.
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E?%l%é M som avses i forsta stycket ma lagas i beslag, om brott sem an:
g&s g skaligen kan antagas foreligga. Vad som ar foreskrivet om beslag
i brottmal i allménhet dger darvid tillimpning. _
Utan hinder av vad som sigs 1 forsta stycket ma ritten, om synherliga
?ﬁl f6religaa, %ﬁ rkande forordna att innehavare av egendom $6H aVses |
sfsta stycket skall 4ga forfoga bver egendomen under aterstoden av patent:
tiden elier del dirav mot skiiligt vederlag och pa skiliga villker i ovrigt:

60 §.

Uinyitiar nigen yrkesmissigt patentsdkt uppfinning efter det handling:
arna | ansgkningsirendet blivit tillgingliga enligt 22 §, ger vad som $3gs
o patentinfrang metsvarande tillimpning i den mén ans8kningen leder
E@ ght. Till straff mé doek ef domas och ersittning for skada pa
grund av ttnyttjande som sker innan utliggning av patentansdkningen k-
gjorts enligt 21 § mé bestimmas endast enligt 58 § andra styeket:

Bestimimelserna i 68 § tredje stycket aga ej tillimpning, om ersattRIAgS:
talan viiekes senast et ir efter patentets meddelands:

61 §

HaF ?&G@HE forkiarats ogiMtigt genom dom som vunnit laga kraft, ma
& gl{i ! 57—60 §§ domas till straff, ersatining eller sikerhetsatgard:

talan rorande patentintrdng och gor den mot vilken talan fores
gillande att patentet #r ogiltigt, skall ratten pa hans yrkande Forklara
Hhalst vilande i avbidan pa att frigan om patentets giltighet §lutll%% 8-
vas: Ar {alan hirem ieke viekt, skall ritten i samband med yilandelbr la=
Fingen foreligga honom viss tid inom vilken sidan talan skall vaekas:

62 §.

Den som uppsitligen elier av osktsamhet som ej ar ringa underlater att
fullgéra vad sem Al %@1‘ honom enligt 56 § domes till dagsbéter:

Sadan pafeljd skall Gven Addmas den som i fall som avses | ndmnda pa:
ragraf 13mnar felaktig upplysning, om for girningen ¢f ar stadgat straff
i brottsbalken. ) .- z

Broit sem avses i forsta och andra styckena md &talas av allman dklagare
chdast om méilsigande anger det tll Atal och atal av sirskilda skél fin-
nes pékallat ur allméin synpunkt.

63 §.

‘Batenthavare eller den som ph grund av licens ager utnyija uppfin-
piRgen M4 fora talan em faststillelse, huruvida han pd grund av patentet
stRjuier skydd gentemot annan, om ovisshet rader om forhéllandet eeh
denna lander honom till forfang.

Den som driver eller avser att driva verksamhet dger, under samma Vill:
keF, tbFa talan mot patenthavare om faststiillelse, huruvida hinder met
verksamheten foreligger pi grund av visst patent.

" Gres | mal som avses i forsta stycket gillande att patentet &F egiltigh
iiga bestimmelserna i 61 § andra stycket motsvarande HAmpRIAg:

64 §.
Ben som vill vieka talan om patents ogiltighet, dverforing av patent

eligr meddelande av tvingslicens skall anmila detta till patentmyndigheten
samit URderFitta eavar som enligt patentregistret innehar lieens till patentet:
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;H lisenstagare viicka talan om intrang { patent eller om faststalielse enligt
&Mgta stycket, skall han underratta patenthavaren dirom.

. Undesriittelseskyldighet enligt forsta stycket anses fullgjerd, nidr under:
Fattelse i belald rekommenderad forsindelse siints under den adress ssm
antecknats i patentregistret. .

_ Vigas ej, nér talan vickes, att anmilan eller underriticise skeft enligt
féreskrifterna | forsta stycket, skall kidranden givas tid dirtll. Férsitter han
denna tid, ma hans talan icke upptagas till provning.

65 §.
Stoekholms radhusritt ar rétt domstol i mél sem giiller
1. béttre riitt till patentsdkt uppfinning,
2. patents ogiltighet eller 6verforing av patent,
3. meddelande av tvangslicens, faststillande av nya villker fér eller upp-
havande av sddan licens eller ritt som avses i 53 § andra styeket,
4, patentin
§. faststillelse enligt 63 § eller
6. bestimmande av ersittning enligt 75 §.

66 8.
I mal som anges i 65 § bestar radhusritlen, utem i fall som avses i andra
styeket nedan, av sex ledamdter, av vilka tre skola vara lagfasng och e
tekniskt sakkunniga., Har forfall uppkommit 6 en av ledaméicrna sedan
huvudférhandling pabérjats, ar ratten dock domfSr med Gvriga fem leda:
moter: En av de lagfarna ledaméterna ar rittens ordfrande. , ,
Vid mals avgbrande utan huvudforhandling och vid handliiganing, som ¢
sker vid huvudférhandling eller syn pa stillet, bestd¥ radhusratich ay &
lagiaren ledamot eller, om sa ar lampligt, av en lagfaren ech en tekniskt
Saklunnig ledamot, varvid den lagfarna ledamoten AF rittens erdferands.

67 §.
Hovxétten dr i mal, i vars avgorande | radhusritien tekniskt saldunni
ledamot deltagit, domfor med fyra lagfarna och tv tekniski sakkunnig

ledaméler. Flera #n fem lagfarna och tre tekniskt sakkunniga ledameter
ma ej sitta i riitten.

ARG

68 §.
Kenungen eller myndighet som Konungen bestimmer forordnar fBF ire
&F 1 sdnder minst tjugofem personer att tjanstgéra som tekniskt sakkunniga
ledamoter 1 radhusritten och hovritten. Under tredrsperiod igeF KKORHREEA
vid behov for aterstdende del av perioden fSrordna yiterligare PersoRer 16F
sadan tjanstgoring. _
. Réttens ordfrande utser bland de silunda fSrordnade, med hinsyh H}l
enskvard teknisk sakkunskap och Owriga fSrhllanden, for varje sarskilt
mal dem som skola intrida i ritten. Tekniskt saklcunnig ledamot som av-
tt &r skyldig att tjanstgora vid fortsatt behandling av mal 1 vars Rand-
ggning han forut deltagit.
69 §

_ 1 mal enligt 65 § skall ritten inhéimta yttrande fran patent: och Fegistre:
HRgsverkets besvérsavdelning, om det finnes erforderligt.

70 §.
Avalixift av dom eller slutligt beslut 1 mal som avses i 65 § skall sindas
till patentmyndigheten.




Kungl. Maj:ts proposition nr 40 dr 1966 17

10 KAP.
Sérskilda bestimmelser

71§

Patenthavare, som ej har hemvist hir i riket, skall ha ett har bosatt om-
bud, som &ger for honom mottaga delgivning av stimning, kallelser och
andra handlingar i mil och drenden rérande patentet med undantag av
stimning i brottmal och foreliggande for part att infinna sig personligen
infor domstol. Ombud skall anmilas till patentregistret och antecknas déri.

Har patentlizm&ren ej anmilt ombud som avses i forsta stycket, ma delgiv-
ning i stillet ske genom att den handling som skall delges sdndes till ho-
nom med posten i betalt brev under hans i patentregistret antecknade adress.
Ar fullstindig adress ej antecknad i registret, ma delgivning ske genom
att handlingen anslds i patentmyndighetens lokal. Om delgivningen skall
kungoérelse inforas i allminna tidningarna. Delgivmingen anses ha skett nir
vad nu sagts blivit fullgjort.

Komungen ager under férutsittning av 6msesidighet forordna, att bestam-
melserna i forsta och andra styckena icke skola dga tillimpning i fraga
om patenthavare som har hemvist i viss frimmande stat eller har ett i den
staten bosatt ombud, vilket &r anmilt till patentregistret hir i riket och
ager behorighet som anges i forsta stycket.

72 §.

Talan mot annat slutligt beslut av patentmyndigheten enligt denna lag
in som avses i 24 §, fores genom besvir hos patent- och registreringsver-
kets besvirsavdelning inom tvd ménader frin beslutets dag. Den som vill
anfora besviir skall erligga faststilld besvirsavgift inom samma tid vid
péfoljd att besviiren icke upptagas till provning.

Mot besvirsavdelningens beslut fores talan genom besvar hos Konungen
inom tva ménader frin beslutets dag.

73 §.

Avgiffiter enligt denna lag faststiillas av Konungen. Darvid dger Konungen,
sévitt avser arsavgifter, forordna att ett eller flera av de forsta patentaren
skola vara avgifitsfria.

74 §.

Narmare bestimmelser angiende ans6kan om patent, kungorelser i pa-
tentirende, tryckning av ansdkningshandlingarna, patentregistret och dess
forande samt patentmyndigheten utfirdas av Komungen eller i den omffatt-
ning Komungen bestimmer av patentmyndigheten. Diarier hos patentmyn-
digheten skola vara tillgiingliga for allméinheten i den utstrackning Konung-
en bestimmer.

Konungen dger forordna, att handlingar i drenden angdende ans6kan om
patent mé utldmnas till myndighet i annan stat.

Konungen #iger dven forordna att granskning av ansdkningar om patent,
efter framstillning av patentmyndigheten, md figa rum hos myndighet i
annan stat eller hos internationell institution samt att den som soker patent
pa uppfinning, vard han tidigare s6kt patent i annan stat, skall vara skyl-
dig att redovisa vad patentmyndigheten i den staten delgivit honom roran-
de préovningen av uppfinningens patenterbarhet.
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75 §.

Befimner sig riket i krig eller krigsfara dger Konungen, om det finnes
nddvindigt ur allmén synpunkt, forordna, att ritt till viss uppfinning skall
avstas till staten eller till annan som Konungen bestimmer. For ritt till upp-
finning, som sdlunda tages i ansprak, skall skilig ersittning utges, Triffas
icke overenskommelse om ersittningen med den ersittningsberittigade, be-
stimmes ersittningen av ritten.

Har ritt till uppfinning tagits i ansprik av annan #n staten till foljd av
forordnande enligt forsta stycket och fullgdr denne icke sin ersidttningsskyl-
dighet, ar staten pliktig att pd ansGkan av den ersittningsberittigade ge-
nast utge ersattmimgen.

76 §.
Om uppfinningar av betydelse for rikets forsvar gilla sirskilda bestim-
melser.

ITkraftictdbandle- och dvergingsbestimmelser

1. Denna lag triader i kraft den 1 januari 1967, di forordningen den 16
maj 1884 (nr 25) angiende patent upphor att gilla. Avser uppfinning livs-
eller likemedel ma dock, intill dess Konungen férordnar annat, patent icke
meddelas pi sjélva alstret.

2. Den nya lagen &ger tillimpning dven pi patent som meddelats fore
lagens ikrafttrddande eller som meddelas pad grund av ansékan som ingi-
vits dessférinnan i den man annat ej foljer av vad som stadgas nedan.

Bestimmelserna i 16 § forsta stycket forordningen angdende patent dga
fortfarande tillimpning i friga om patent som meddelats eller meddelas pa
grund av ans6kan som gjorts fore lagens ikraftiradande eller som enligt
bestimmelserna i 6 § den nya lagen skall anses gjord fore denna tidpunkt.

3. Frdga om ogiltigforklaring av patent, som meddelats enligt forord-
ningen angdende patent, och om ritt att vicka talan om sédan ogilitigfGr-
klaring bedomes enligt nimnda forordning. I friga om ersittning for pa-
tentintrémg, som #dgt rum fore den nya lagens ikrafttridamde, och om ritt
att vicka talan hdrom ager forordningen angdende patent alltjamt till-
lampning.

4. Den som vid den nya lagens ikrafttridande hir i riket yrkesmaissigt
utnyttjade uppfinning, vari patemt icke kunnat meddelas enligt forord-
ningen angiende patent, eller vidtagit vasentliga atgarder harfor dger utan
hinder av att patent sedermera meddelas pa uppfinningen den ritt som
sigs i 4 § den nya lagen, oaktat han pib@rjat utnyttjandet eller vidtagit at-
garder harfor efter det ans6kningen gjordes.

5. Har fore den nya lagens ikrafttradande uppfinning blivit allméint
tillgdnglig till foljd av atgird, som vidtagits av s6kanden eller nagon frén
vilken denne héarleder sin ritt, och har patentansdkningen ingivits fore
den 1 juli 1967, skall vid bedéomningen huruvida till foljd dirav hinder
foreligger mot meddelande av patent eller patent skall forklaras ogiliigt 3 §
forordningen angdende patent fga tillimpning.

6. Patentansokan, som vid den nya lagens ikraftirddande ir anhingig
hos patentmyndigheten, skall behandlas och avgoras enligt forordningen
angiende patent, om patentmyndigheten fore ikrafttridandet givit sékan-
den underrittelse enligt 7 § forsta stycket ndimnda forordning.
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7. Ansékan om patent, som ingivits fore den nya lagens ikraftiriidamde,
skall icke haillas tillgédnglig enligt 22 § den nya lagen fore den 1 juli 1967,
om ansoékningen icke dessforinnan utligges eller sokanden begir att ansok-
ningen skall hillas tillganglig.

8. I friga om arsavgift for patentir som bérjar fore den 1 juli 1967 gilla
bestimmelserna i 11 § forordningen angidende patent.

9. Vad i forordningen angiende patent ar sirskilt stadgat om tillaggs-
patent ager, i stillet for 7 § andra stycket andra punkten och tredje stycket
samt 41 § andra stycket den nya lagen, tillimpning pi tilliggspatent som
meddelats fore lagens ikrafttrédamde.

10. Bestammelserna i 61 § andra stycket och 63 § tredje stycket den nya
lagen aga icke tillampning i friga om patentmadl, som anhédngiggjorts fore
lagens ikrafttridamde. For sidana mal skall i stillet dldre lag tillampas.
Bestimmelserna i 67 § den nya lagen aga icke tillimpning i friga om pa-
tentmal som avgjorts av ridhusritten fore lagens ikrafttradiamde.

Forslag
till
Lag
om #ndring i lagen den 29 november 1946 (nr 722) med siirskilda bestim-
melser om uppfinningar av betydelse for forsvaret

Hirigenom forordnas, att 5, 8, 9 och 10 §§ lagen den 29 november 1946
med sarskilda bestimmelser om uppfinningar av betydelse for forsvaret!

skola erhélla dndrad lydelse pa séitt nedan angives.

(Nuvarande lydelse)

{(Foreslagen lydelse)

5 §

S4 lange forbudet ar gillande skall
ansokning om patent ¢ uppfinningen
icke offentliggoras enligt 7 § forsia
stycket eller 20 § andra stycket for-
ordningen angdende patent.

8

Ar uppfinning som i 1 § sigs av
sarskild betydelse for forsvaret, dger
Komungen foreskriva, att 7 § forord-
ningen angdende patent ej skall till-
lampas pa ansokningen.

Aro ansékningshandlingarna full-
stindiga och har anledning ej fore-
kommit att, efter vad i 6 § forord-
ningen angdende patent sdgs, avsli
ansokningen, warde hemligt patent

S4 lange forbudet ar gallande
skall ans6kning om patent pd upp-
finningen icke offentliggoras enligt
21 och 22 §§ patentlagen.

§s

Ar uppfinning som sigs i 1 § av
sirskild betydelse for forsvaret, dger
Komungen foreskriva, att 19--23,
26 och 27 §§ patentlagen ej skola
tillimpas pa ansckningen.

Aro ansokningshandlingarna full-
stindiga och har anledning ej fore-
kommit att avsld ansokningen efler
vad som sdgs i 16 § patentlagen, skall
hemligt patent meddelas samt bevis

1 Senaste lydelse av 8 och 9 §§, se SFS 1962: 624.
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(Nuvarande lydelse)

meddelat samt bevis ddrom wutfdr-
dat; och mad forty de till drendet ho-
rande handlingarna icke utan gransk-
ningsmyndighetens tillstdind utlam-
nas till annan &n patenthavaren eller
nagot yppas om dem.
Patentmyndigheten skall------------

9

Upphédves foreskrift som i1 8 §
sdgs, skall alltjamt anhingig anso-
kan i fortsdttningen handldggas en-
ligt 7 § forordningen angdende pa-
tent. Ar patent meddelat, skall an-
teckning ddrom goras i det allméin-
na patentregistret samt kungdérande
och offenliggérande i Ovrigt ske i
enlighet med sjdtte stycket i samma

paragraf.
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(Foreslagen lydelse)

diarom utfdrdas. De till drendet ho-
rande handlingarna ma icke utan
granskningsmyndighetens tillstdnd
utldmnas till annan &n patenthava-
ren och ej heller md nagot yppas om
dem.

for allménheten.

§.

Upphives foreskrift som ségsi 8 §,
skall alltjaimt anhingig ansdkan i
fortsdttningen  handldggas  enligt
19—23, 26 och 27 §§ patentlagen. Ar
patent meddelat, skall anteckning
didrom goras i det allmédnna patent-
registret samt kungdrande och of-
fentliggérande i 6vrigt ske i enlighet
med 26 § patentlagen.

10 §.

Meddelas enligt

darigenom sker.

Talan om ersidttning prdvas av
Stockholms radhusratt i den sam-
manséattning som angives 1 23 § for-
ordningen angdende patent.

Talan om ersdttning prévas av
Stockholms radhusrétt i den sam-
manséattning som angives i 66 § pa-
tentlagen. Angdende hovrdttens sam-
mansdttning i mdl som hdr avses
dger 67 § patentlagen motsvarande
tilldmpning.

Denna lag trdader i kraft den | januari 1967.
Vad som sdgs i 10 § om hovrittens sammanséttning dger icke tillimpning
i mal som avgjorts av radhusrétten fére ndmnda dag.
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Forslag
till
Lag

om patent- och registreringsverkets besvirsavdelning

Hérigenom forordnas som féljer.

1§

Inom patent- och registreringsverket skall finnas en besvérsavdelning for
provning av besvir i drenden rorande patent och varumérken samt drenden
angdende sldktnamn och férnamn.

Besvirsavdelningen bestar av dmbetsverkets chef som ordférande, minst
fem av Konungen utsedda tekniskt kunniga ledamoter och minst tre av
Konungen utsedda lagkunniga ledamoter.

Besvirsavdelningen ma arbeta pa avdelningar. Ordforande pa avdelning
forordnas av Konungen.

2 s.

Besvirsavdelningen &dr vid handldggning av patentdrenden beslutfér med
tre ledamoter, av vilka minst tva skola vara tekniskt kunniga. Om patent-
arendes beskaffenhet fordrar det, skall lagkunnig ledamot deltaga.

Vid handldggning av varumairkes- och namnirenden &r besvirsavdel-
ningen beslutfér med tre ledamoéter, av vilka minst tva skola vara lagkun-
niga.

3 §e

Som besvéarsavdelningens beslut géller den mening, varom flertalet for-

enar sig, eller vid lika rostetal den mening som ordféranden bitrdder.

4 §-
Besvirsavdelningen &dger lata hora vittne vid allmén domstol till utred-

ning i drende som ankommer pa dess provning.

58
Niarmare bestimmelser om besvirsavdelningens verksamhet utfirdas av
Konungen.

Denna lag trdder i kraft den | januari 1967.
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Forslag

till

Lag
om #ndring i varumiirkeslagen den 2 december 1960 (nr 644)

Hérigenom férordnas, att 37, 47 och 48 §§ varumirkeslagen den 2 decem-
ber 1960t skola erhdlla dndrad lydelse pa sitt nedan angives.

(Nuvarande Iydelse)

(Foreslagen lydelse)

37 §.

Gor nigam

Brottet ma italas av allmin jkla-
gare endast om det av malsigande
angives till atal.

— — sex méanader.

Brottet ma atalas av allmén dkla-
gare endast om malsidgande angiver
det till atal och atal av sdrskilda skdl

finnes pdkallat ur allmdin synpunkt.

47 §

Klagan over slutligt beslut av pa-
tent- och regisireringsverket d varu-
mdrkesbyrdn enligt denna lag ma fo-
ras av sokanden dvensom, i fall dd
ansokan om regisirering av varu-
mdrke bifallits oaktat inviandning
framstallts i behorig ordning, av den
som gjort invindningen. Klagan f6-
res genom besvir hos werkets be-
svarsavdelning inom tvd ménader
fran beslutets dag.

Over besvirsavdelningens beslut
mi klagan foras allenast av sokan-
den. Klagan fores genom besvar hos
Komungen inom tvd ménader frian
beslutets dag.

48

Det ankommer pd Komungen att
meddela nirmare foreskrifter om
vad sokanden i registreringsarende
har att iakttaga, om kungdrande som
sdgs i 20, 21 och 46 §§ samt eljest

1 Senaste lydelse av 47 § se SFS 1962:145.

Talan mot slutligt beslut av re-
gistreringsmyndigheten enligt denna
lag ma foras av sokanden, om det
gdtt honom emol. Mot beslut, varige-
nom ansokan bifallits oaktat invind-
ning framstallts i behorig ordning,
md talan féras av den som gjort in-
vandningen. Aterkallar invindaren
sin talan, md denna likvdl prévas,
om sdrskilda skdl féreligga.

Talan fores gemom besvar hos pa-
tent- och registreringsverkels be-
svirsavdelning inom tvd méinader
frin beslutets dag.

Mot besvérsavdelningens beslut
ma talan foras av sékanden, om det
gdtt honom emot. Talan fores genom
besvir hos Komungen inom tvi maé-
nader fran beslutets dag.

§o

Det ankommer pid Konungen eller
i den omfattning Konungen bestdam-
mer pd registreringsmyndigheten att
meddela nirmare foreskrifter om
vad sOkanden i registreringsirende
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(Nuvarande lijdelse)

om forfarandet i dessa drenden, om
forfarandet vid besviir enligt 47 §
och om sammansdttningen av pa-
tent- och registreringsverkels be-
svdrsavdelning vid prévning av dit
fullféljda varumdrkesdrenden dvem-
som om varumirkesregistrets foran-
de.

Vid ansékan

(Foreslagen lydelse)

har att iakttaga, om kungdrande som
sdgs 1 20, 21 och 46 §§ samt eljest
om forfarandet i dessa drenden, om
forfarandet vid besvir enligt 47 §
fivensom om varumirkesregistrets
forande.

— registreringsperiodens utging.

Demna lag trdder i kraft den 1 januari 1967.

Forslag

till

Lag
om indrad lydelse av 35 § namnlagen den 11 oktober 1963 (nr 821)

Hirigenom forordnas, att 35 § namnlagen den 11 oktober 1963 skall er-
hélla dndrad lydelse pa sdtt nedan angives.

(Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

35 §:

Klagan over namnmyndighetens
slutliga beslut i ansékningsdrende
mi foras av sokanden dvensom, i
fall di ansokan bifallits oaktat in-
vandning framstillts i behorig ord-
ning, av den som gjort invindning-
en. Klagan fores genom besvir, som
skola hava inkommit till namrmyn-
digheten inom en ménad frin beslu-
tets dag.

For provning av besvir skall hos
namnmyndigheten finnas sdrskild
besvdirsavdelning. Avdelningen dr
besluwtfor med tre ledamdter, av vil-
ka minst tvd skola vara rdttskun-
niga.

Over besvarsavdelningens beslut
mé klagan icke foras.

Talan mot slutligt besiut av namn-
myndigheten méi foras av sékanden,
om det gditt honom emot. Mot beslut,
varigenom ansékan bifallits oaktat
invandning framstallts i behorig ord-
ning, md talan féras av den som
gjort invindningen. Aterkallar in-
vandaren sin talan, md denna likvdl
prévas, om sdrskilda skél foreligga.

Talan fores genom besvir hos pa-
tent- och registreringswverkets be-
svdrsavdelning inom en ménad frin
beslutets dag.

Mot Dbesvirsavdelningens beslut
ma talan icke foras.

Denna lag triader i kraft den 1 januari 1967.
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Forslag
till
Lag

om indrad lydelse av 85 § utsékningslagen

Héarigenom forordnas, att 85 § utsdkningslagen! skall erhalla dndrad ly-

delse pa sitt nedan angives.

(Nuvarande lydelse)

Niar fast------—---—-- -
Da fast

(Foreslagen lydelse)

---------- hos dverexekutor.

Utmites fartyg------—- —
Giller utméatningen-----
Myndighet, vilken-------
Har domstol------——---—---
Sker utmétning

utmétningen skett.

——————————————————— urskiljande erfordras.

rorande luftfartyg.

ar sagt.

——————————————— till 6verexekutor.

till kommerskollegium.

Utmdites patent, skall utmdtnings-
mannen oférdrojligen  till patent-
myndigheten sdnda bevis om ut-
mdtningen med angivande av pa-
tentets nummer.

Denna lag trdder i kraft den | januari 1967.

Senaste lydelse se SFS 1964: 446.
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Utdrag av protokollet over justitiedepurtementsirenden, hdllet
infor Hans Maj:t Konungen i statsrddet pd Stock-
holms slott den 15 september 1965.

Narvaramde:

Statsministern ERLANDER, ministern for utrikes drendena NiLssonN, statsrdden
STRANG, LINDSTROM, LANGE, LiNDHOLM, KLING, SkoGLUND, EDENMAN,
JonanssonN, HERMANSsON, HoLmovisT, LUNDKVIST.

Efter gememsam beredning med statsrddets ovriga ledamoter anmiler
chefen for justifiedepartementet, statsradet Kling, fraga om ng nordisk pa-
tentlagstiftning samt anfor.

P4 initiativ av det gememsamma nordiska utskottet for ekonomiskt sam-
arbete tillsattes under dren 1949—50 en nordisk kommitté med uppdrag att
verkstilla en forberedande utredning angdende méjligheterna till nordisk
patentgemenskap. Kommittén, som var sammansatt av danska, norska och
svenska delegerade, slutfoérde sitt arbete under senare delen av ar 1952, da
likalydande betinkanden avgavs till vederborande myndigheter i Danmark,
Norge och Sverige (SOU 1952: 43).

Kommittén lade huvudvikten vid att underséka mdojligheterna for en
nordisk patentgemenskap pi det administrativa omridet och redovisade i
sina betinkanden olika tinkbara losningar. I forsta hand forordades ett
system med nordiska patent till nirmare utredning.

Sedan kommitténs betinkande remissbehandlats i vanlig ordning, be-
handlades frigan om en nordisk patentgemenskap vid Nerdiska radets
andra session i Oslo 1954 med resultat att raddet hemstillde hos regering-
arna i Danmark, Island, Norge och Sverige att snarast soka gemomfora ett
system med nordiska patent. Finland var vid nimnda tid ej represemterat i
ridet men inbjods sedermera att deltaga i det utredningsarbete som kom
till stind med anledning av rddets hemstillan.

Harefter utsdgs i Danmark, Finland, Norge och Sverige sakkunniga for
fortsatt utredning rérande frigan om nordiska patent. De sakkunniga an-
tog som benimningar respektive danska, finska, norska och svenska kom-
mittén for nordiska patent.

Island har inte deltagit i utredningen men den islandska regeringen har
under arbetets ging av den danska kommittén hallits undexrattad om detta.

I mars 1962 framlade kommittéerna ett gemmemsamt prelimimirt betin-
kande som remissbehandlades i samtliga ldnder.
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Kommmittéerna har darefter i borjan av ar 1964 avgivit ett i december 1963
dagtecknat slutligt betinkande (Nordisk utredningsserie 196i:6) med for-
slag till nya patentlagar for Danmark, Finland, Norge och Sverige, utkast
till 6verenskommelse rorande nordisk patentansokan samt utkast till till-
lampningsfireskrifter i anledning av den nya lagstiftningen.} Den svenska
kommittén har dirjamte avgivit promemoria (stencilerad) med forslag till
lag om patent- och registreringsverkets besvirsavdelning m. m.

Befinkandet har remissbehandlats i samtliga ldinder. Den niamnda pro-
memorian har remissbehandlats i Sverige. I Sverige har yttranden avgivits
av Svea hovritt, riksiklagarimbetet, som bifogat yttrande av statsiklaga-
ren 1 Stockholm, forsvarets civilférvaltning, medicinalstyrelsen, statens far-
macevtiska laboratorium, telestyrelsen, statskontoret, lantbruksstyrelsen,
statens cemirala frokomtrollanstalt, kommerskollegium, som bifogat yttran-
den av Stockholms handelskammare, Ostergdtlands och Sédienmanlands
handelskammare, Smilands och Blekinge handelskammare, Skines han-
delskammare, handelskammaren i Giteborg, handelskammaren i Gefle samt
Viasternorrlands och Jédmtlands ldns handelskammare, patent- och registre-
ringsverket, niringsfrihetsridet, ombudsmannasimbetet for niringsfrihets-
fragor, statens pris- och kartellnimnd, statens tekniska forskningsrad, over-
stathallarimbetet, linsstyrelserna i Uppsala lin, Ostergdtlands lin, Gote-
borgs och Bohus lin, Hallands lin samt Viisternorrlands lin, besvarssak-
kunniga, monsterskyddsutredmingen, forvaltningsdomstolskommittén, vixt-
forddlingsskyddsutredmimgen, Stockholms radhusritt, Apotekarsocieteten,
Ingenidrsvetenskapsakademien, Jernkontoret, Svemska arbetsgivareforening-
en, Sveriges industriférbund, Likemedelsindustriféreningen, RUFI, Repre-
sentantféreningen for utlindska farmacevtiska industrier, Sveriges hant-
verks- och industriorganisation, Svemsk industriforenimg, Sveriges lant-
bruksférbund, Kooperativa forbundet, Landsorganisationen i Sverige, Tjéns-
temédnnens cemiralorganisation, Svemska industritjimstemannaforbundet,
Sveriges akademikers centralorganisation, Sveriges civilimgemjors{orbumd,
Svemska teknologforeningen, Sveriges juristférbund, Tekniska ldroverkens
ingemjorsforbund, Statsverkens ingemjorsforbund, Sveriges advokatsam-
fund, Svemska foreningen for industriellt rattsskydd, Svemska uppfinnar-
kontoret, Svemska uppfinnareforeningen, Svemska industriens patentingen-
jorers forening samt Svemska patentombudsféreningen.

Sveriges industriférbund dberopar i sitt yttrande ett av industriférbun-
den i de nordiska linderna gememsamt avgivet utlitande dvensom ett av
Sveriges kemiska industrikontor avgivet utlatande.

} Betinkandet dr frin svensk sida underteckmat av justiticombudsmannen Alfred Bexeljus,
ordforande, expeditionschefen Géran Borggird, f. d. byrdchefen Gummar Reiland, direktdren

Gustaf Settergren och generaldirektéren Ake von Zweighergk 4vensom Sveringenjéren Saul Le-
win, sekreterare.
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I. HUVUDDRAGEN I LAGSTIFTNINGEN
Giallande ritt

De grundldggande patentrittsliga bestimmelserna ar givna i férordningen
den 16 maj 1884 (nr 25) angdende patent. Amdiringar i denna har skett bl. a.
genom lagar den 11 maj 1928 (nr 99), den 5 juni 1931 (nr 192), den 23 inars
1934 (nr 60), den 22 juni 1944 (or 357), den 21 december 1949 (nr 667), den
20 mars 1953 (nr 83), den 27 mars 1953 (nr 103), den 28 juli 1958 (ar 423)
och den 11 maj 1962 (nr 144l). Lagen den 22 juni 1944 innebar timligen
omffattande fdndringar, sirskilt rorande reglerna om forfarandet i patent-
ansokningsarenden och om patentintrimg.

I friga om patemtrittems foremmal stadgasi 1 § forsta stycket att
patent mi meddelas pa nya uppfinningar, som avser alster eller férfarande
och kan utnyttjas i industriell verksamhet. Sistndmnda begrepp har i praxis
givits en mycket vidstrickt innebdrd si att dven uppfinningar inom lant-
bruk, skogsbruk m. m. anses kunna skyddas.

I 2 § stadgas vissa umdlantag fram patemterbarthet. Patent
mi ej meddelas pd uppfinning vars utévning skulle strida mot lag eller
goda seder. Avser uppfinning livs- eller likemedel eller kemisk forening,
mi patent ej meddelas pa sjilva alstret utan endast pd séirskilt forfarande
for dess framstillming.

Bamiittigad att erhilla patent ir enligt 1 § andra stycket endast upp-
finnare, svensk eller frammande, eller uppfinnares rittsinmehavare, Till
skydd for uppfinnarens personliga intresse krdvs att uppfinnaren anges
i patentanséknimgen. Uppfinnarens namn upptages dven i den tryckta pa-
tentskriften och i patentregistret.

I 3 § utliggs den ndrmare inneborden av nyhetskravet. Enligt fors-
ta stycket ma uppfinning ej anses sisom ny, om den, innan ansdkan om
patent dara inkommit till patentmyndigheten, redan blivit s beskriven i all-
miént tillgdnglig tryckt skrift eller si oppet utdvad, att sakkunnig person
kan med ledning av dirigenom vunna upplysningar utéva uppfinningen,
eller om dess foremal ej visentligen skiljer sig fran alster eller forfarande,
som forut blivit silunda ként. Sdsom undantag hirifran stadgas i andra
stycket, i anslutning till foreskrifterna om s. k. utstdllningsskydd i Paris-
konventionens artikel 11, att i fall di uppfinning blivit forevisad pa interna-
tionell utstillning, den omstindigheten, att uppfinningen darvid eller seder-
mera blivit kind genom tryckt skrift eller genom uppfinningens utévning,
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dock inte ma utgdra hinder for patents meddelande, om ansékan diarom in-
kommer inom sex ménader efter det uppfinningen utstélldes.

Av betydelse i forevarande sammanhang ir dven stadgandet i 9 §. Enligt
detta skall i fall da flera anmailer sig for erhillande av patent pid samma
eller vésentligen lika uppfinning, den ha foretrade, som forst inkom till pa-
tentmyndigheten med si beskaffade ansokningshandlingar, att ansokning-
ens foremal darav tydligt framgéar.

Paitemtrittens inmeh&ll anges endast indirekt genom bestam-
melser om vad som skall anses som patentintring. Enligt 19 § 1 mom.
forsta stycket foreligger patentintrimg, om néigon olovligen inom riket yr-
kesmiissigt utnyttjar patenterad uppfinning genom att tillverka patentskyd-
dat alster eller anvinda patentskyddat forfarande eller gemom att infora,
anvinda, utbjuda, saluhilla, Gverldta eller upplita patentskyddat alster el-
ler alster, som framstillts medelst patentskyddat forfarande. I andra stycket
stadgas att nar fraga ar om intring i patent, som avser forfarande for fram-
stillning av visst nytt 4mne, skall, utom sivitt angir straffansvar, sidant
dmne anses ha framstillts medelst det patentskyddade forfarandet, om ej
annat visas.

Beipliffande paltemtféorfaramdet stadgas i 4 § att patent sokes
skriftligen hos patentmyndigheten. Ansékningen skall innehalla uppgift om
sbkandens namn och adress samt uppfinningens benamning. Vid ansok-
ningen skall fogas ritningar och si tydlig och fullstindig beskrivning att
sakkunnig person med ledning dirav kan utéva uppfinningen. Beskrivning-
en skall avslutas med patentansprik som innehéller bestamd uppgift om
vad som kinneteckmar uppfinningen och sokes skyddat gemom patentet.
Har sékanden uppgivit annan som uppfinnare, skall han inge handling som
visar att han dr uppfinnarens rittsinmehavare. Diirjamte iligger det sokan-
den att inbetala viss ansokningsavgift. Sokes patent pa flera uppfinningar,
skall sirskilda ansSkningshandlingar inges for varje uppfinning. Ar sokan-
den inte boende inom riket, skall han vid ansokningen foga fullmakt for ett
inom riket bosatt ombud.

Inkomna patentansékningar underkastas i patentverket granskmimg
sévil i formellt hinseende som med avseende pd uppfinningens nyhet och
patenterbarhet i 6vrigt (5—56 §8§). Granskningen sker till en brjan internt
inom patentverket och ansokningshandlingarna dr under denna tid i regel
hemliga. Finnes ansdkningen behiftad med brist, skall sokanden undenrit-
tas hiirom och foreliggas att yttra sig over anmérkmingen eller avhjilpa
bristen. Underldter sokanden att inom foreskriven tid ytira sig i drendet,
skall patentmyndigheten avfora ansokningen. Sokanden dger dock Ater-
uppliva denna genom att inom fyra manader fran utgingen av den fore-
skrivna tiden till patentmyndigheten inkomma med yttrande och Aterupp-
livningsavgift. Om sékanden avger yitrande i anledning av foreliggandet
men underléter att inom den foreskrivna tiden avhjilpa anmirkt brist, ar
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forfarandet olika allteftersom bristen ir av formell eller materiell natur.
Ror bristen det formella, dger patentmyndigheten forklara ansokningen for-
fallen. Om uppfinningen inte ir patenterbar eller sokanden inte visat att
han ar uppfinnarens rittsinmehavare eller ansékningsavgiften ej erlagts,
skall ans6kningen daremot avslas.

Over sidant beslut kan sokanden enligt 8 § forsta stycket inom tvad ma-
nader anfora besvar hos patentmyndighetens besvarsavdelning. Skulle dven
detta beslut gi sokanden emot, kan han enligt 8 § fjarde stycket inom sam-
ma 1id fullfélja talan till Kungl. Mmj:t (regeringsritten).

Om patentmyndigheten finner ansdkningen kunna bifallas, skall ansdk-
ningen jamlikt 7 § kungoras och utliggas till allminhetens granskning.
Fran denna tidpunkt ir i regel ansokningshandlingarna offentliga. Hiref-
ter stir det envar Oppet att inom tvd ménader inkomma med skriftlig in-
wvandnimg till patentmyndigheten. Sékanden har att inom samma tid
erligga viss utfirdmimgsavgift. Underldter sokanden detta — och har be-
frielse fran avgiften ej heller medgivits — avfors ansékningen som ater-
tagen. Har avgift erlagts — eller befrielse medgivits — och invéndning ej
inkommit, meddelas patent. Om invandning gjorts, upptages arendet dar-
emot till ny behandling. Finner patentmyndigheten att ansdkningen trots
invandningen bor bifallas, kan inviindaren enligt 8 § andra stycket inom tva
ménader Overklaga beslutet hos besvirsavdelningen. Daremot kan invén-
dare ej fora saken vidare till regeringsritten.

Nir beslut om meddelande av patent vunnit laga kraft, skall patentmyn-
digheten utfirda patentbrev. Patentmyndigheten skall dven géra anteck-
ning rérande patentet i ett for siddant dndamal upprattat register och in-
fora kungorelse dirom i allminna tidningarna idvensom pa limpligt sitt
genom tryck offentliggora beskrivningen jamte erforderliga bilagor i hu-
vudsakliga delar.

Paftemttidem ir enligt 10 § forsta stycket sjutton ar, rdknat fran
den dag da ansokningen inkom. For att patemtritten skall bestd fordras
dock enligt 11 § att vissa i detta stadgande faststillda arsavgifiter erligges.
Den som erhéllit patent kan jimlikt 10 § andra stycket fa tillEgggsypen-
tent pa forbittring av uppfinningen. For tilliggspatent utgir ej arsav-
gifter men det galler 4 andra sidan ej lingre 4n huvudpatentet.

Oneaillfitelse av patent skall jimlikt 12 § anmalas till patentmyndig-
heten, hos vilken overlitelsechandlingen ocksa skall foretes. Intill dess detta
skett betraktas i patentavseende den sdsom patenthavare, vilken senast
finns i denna egemskap antecknad hos patentmyndigheten.

I frdga om imtramg i patent ges straff- och skadestidndsregler
m. m. i 19 § 1—4 mom. och 21 § 1 mom. Straffansvar intridder endast vid
uppsalligt intrang i beviljat patent; straffet ir dagsboter eller, dir omstan-
digheterna ir synnerligen forsvarande, fingelse. Ersittmimgsskyldighet
uppkommer dven vid intrdng av oaktsamhet. Foreligger endast ringa oakt-
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samhet, kan ersittningen jamkas. Aven den som begftt intrdng i god tro
kan forpliktas utge ersittning om och i den min domstolen provar skaligt
och hogst intill beloppet av den uppkomna vinsten. For ersattningstalan
giller vissa sarskilda preskriptionsbestimmelser. Beiriffande olagligen
framstillda alster foreligger skyldighet att mot l6sen avsti dem till patent-
havaren m. m. Talan i anledning av patentintrdng fir endast vickas av pa-
tenthavaren. I 20 § ges regler om visst intrimgsskydd for patentsokt upp-
finning redan fore patentbeviljandet.

Enligt 19 § 6 mom. dger patenthavaren fora talam om fFaststal-
le!lse, huruvida han pd grund av patentet atnjuter skydd gemtemot an-
nan. En forutsittning ar dock att ovisshet rader hirom och att denna lan-
der patenthavaren till forfing. Den som utnyttjar eller avser att utnyttja
uppfinning iger under motsvarande villkor fora talan mot patenthavare
om faststillelse, huruvida hinder diremot foreligger pad grund av visst pa-
tent.

Twamgslicens kan meddelas i tva fall. Enligt 15 § kan siddan licens
beviljas om den patenterade uppfinningen ej utévas inom riket i tillfreds-
stillande omfing sedan tre &r forflutit frin patentbeviljandet och giltig an-
ledning till underlatenheten att utéva uppfinningen ej visas. Om synnerli-
ga skil foreligger, kan jamlikt 21 § 2 mom. tvingslicens vidare tillerkin-
nas den som inom riket bérjat utnyttja patenterad eller patentsékt upp-
finning eller vidtagit sarskilda atgarder dirfor. Forutsitimingen ar att ve-
derborande saknat kinnedom om att patent blivit meddelat eller s6kt och
att han ej heller skiligen kunnat skaffa sig sidan kinnedom. Tvangslicens
meddelas av ratten, som dven faststiller vilken ersittning som skall utga.

Enligt 16 § ir patent ej gillande mot den som inom riket utévade upp-
finningen eller hade vidtagit viasentliga atgarder hirfér, nir patentansok-
ningen ingavs, s. k. foramviimdlarritt. Utan hinder av patent fir
uppfinning idven utnyttjas pd fartyg eller annat tramsportmedel for dess
behov, niar transportmedlet utan att vara hemmahorande i Sverige vid re-
gelbunden trafik eller eljest tillfalligt inkommer hit.

I 17 § stadgas att patenterad uppfinning kan genom expropriation
upplitas for statens rdkning eller allminhetens fria begagnande. Patent-
havaren skall hirvid tillerkinnas full ersitiming.

Om patent har meddelats i strid mot nigon av de allminna patenterbar-
hetsforutsittningarna i 1—3 §§, kan jamlikt 18 § envar som anser sin ritt
vara forndrmad genom patentet vicka talan vid domstol om ogjiltig-
forklarimg av patentet. Sidan talan kan dven vickas av allmin
dklagare. Fraga om patents ogiltighet kan dven prévas i intrimgsmail. Fin-
nes harvid att patentet bor anses ogillt, intrader jamlikt 19 § 5 mom. ¢j
nagon intrdmgspafoljd.

Riiftegédmg i patentmal skall enligt 23 § foras vid Stockholms
radhusréitt, som héarvid har sirskild sammansittning. Ut6ver tre lagfarna
ledamoter sitter det namligen tre i tekniska forhillanden kunniga perso-
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ner i rilten. Overinstanser ar Svea hovritt och hogsta domstolen med van-
lig sammansittning.

I 22 § ges bestimmelser om viss wppgifftsskyldighet rérande
patent och patentanstkan. Bl. a. giller att den som genom meddelande pa
vara, anslag o. d. uppger, att patentskydd atnjutes har i riket med avseen-
de pa alster eller forfarande, utan att dirvid ange patentets eller ansékning-
ens nummer, ir skyldig att ldmna den, som kan ha oligemhet dirav, upp-
gift om numret. For underliatenhet att uppfylla denna uppgiftsskyldighet
stadgas straff och skadestindsansvar.

I imternationellt hinseende giller att in- och utldnningar
enligt 1 § dr i lika mén berittigade att ska patent hir i riket. I forhallan-
de till de stater som ir anslutna till 1883 ars Pariskonvention for skydd av
den industriella dganderitten giller dessutom enligt 25 § patentférordning-
en och 1 § kumgorelsen den 2 december 1960 (nr 649) med bestimmelser i
frdga om skgdd for vissa frimmande patent, ménster och varumdrken, att
den som tidigare sokt skydd for uppfinning i annan konvemtionsstat far
riakna viss prioritet frin denna ansokning, om han soker patent i Sverige
inom ett r fran den forsta ansdkningen. Den svenska ansdkningen beirak-
tas d4 som om den inkommit samtidigt med att skydd soktes i den frim-
mande staten, sivitt galler nyhetshinder och forhillandet till andra ansok-
ningar. Harvid kan ej heller foranvimdiamratt for annan uppsti pa grund av
utovning, som pibdrjats under prioritetstiden.

Lagen den 29 november 1946 (nr 722) med sdirskilda bestimmelser om
uppfinningar av betydelse for forsvaret innehdller specialfiGreskrifter ro-
rande patent pA uppfinningar som har sirskilt avseende pa krigsmateriel
m. m.

Lagen den 18 juni 1949 (nr 345) om rdtten till arbelstagares uppfinning-
ar ger sirskilda regler om ritten till patenterbara uppfinningar av arbets-
tagare i allman eller enskild tjinst.

Internationella 6verenskommelser

Pariskonventionen. Sverige har sedan den 1 juli 1885 varit anslutet till
1883 drs Pariskonvention for skydd av den indusiriella dganderdtten och
dirmed medlem av den s. k. Parisunionen. Hirigenom har Sverige bl. a.
Atagit sig att i viss i konventionen angiven omfattning bereda patentritts-
ligt skydd 4t medborgare och foretag i andra unionslédnder.

Pariskonventionen har reviderats vid dterkommande revisionskonferen-
ser. Sidana har hallits i Bryssel 1900, i Washington 1911, i Haag 1925, i
London 1934 och i Lissabon 1958.

Den 1 juli 1965 var 68 linder medlemmar i Parisumionen.

Sedan den 1 juli 1953 ir Sverige anslutet till Londontexten, Med anled-
ning av denna anslutning har tillimpningsforeskrifter utfardats i kungo-
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relse den 22 maj 1953. Kungorelsen har med anledning av den ar 1960
genomférda revisionen av varumirkeslagstifiningen ersatts av den forut
nimnda kungdrelsen den 2 december 1960 (nr 649) med bestimmelser i
frdga om skydd for vissa frimmande patent, ménster och varamdrken.

Det industriella rattsskyddet har enligt Pariskonventionen till foremal
patent, nyttighetsmodeller, industriella mémster och modeller (monster),
fabriks- eller handelsmirken (varumarkem), firma samt ursprumgsbeteck-
ningar ivensom undertryckande av illojal konkurrens (artikel 1). Kon-
ventionen bygger pa tvd huvudprinciper. Den ena ir att de, som ar med-
borgare eller bosaita eller driver niring i nigot unionsland, i 6vriga unions-
linder skall dtnjuta samma forminer betriffande det industriella ratts-
skyddet som landets egna medborgare (artiklarna 2 och 3). Den andra ar
att ett visst minimum av skydd alltid skall tillkomma de enligt konven-
tionen berittigade, dven om de egna medborgarna inte Atnjuter motsva-
rande rittigheter; reglerna hirom ar givna i artiklarna 4—11.

For patentens del innefaitar Pariskonventionens minimiregler i forsta
hand skydd for viss prioritet; den som i ett av unionslinderna i behérig
ordning gjort ans6kan om patent skall for en motsvarande ansokan i de
dvriga linderna iga prioritetsritt intill tolv méinader efter det den ur-
sprungliga ansékningen gjordes (artikel 4). Prioritetstiden skall ej inverka
pa patenttidens lingd (artikel 4 bis). Uppfimmaren har vidare ritt att om-
nimnas som sidan i patentet (artikel 4 ter). Patent fir ej forvagras eller
forklaras ogiltigt pA grund av att i den inhemska lagstifiningen stadgas
forbud for eller begransningar i friga om forsidljningen av den patenterade
produkten eller produkt som erhillits medelst det patenterade forfarandet
(artikel 4 quater). Vissa regler ges om vad som i de nationella lagstiftning-
arna far stadgas rérande forverkande av patent eller meddelande av tvangs-
licens (artikel 5). Provisoriskt skydd skall meddelas 4t uppfinningar av-
seende varor, som utstalles pi internationella, officiella eller officiellt er-
kinda utstallningar (artikel 11). Slutligen ges bestimmelser om undantag
i patentskyddet for anvindande av patenterade anordningar pi annat
unionsland tillhérande samfirdsmedel, som tillfalligtvis eller tidvis inkom-
mer i unionsland (artikel 5 ter), och om tidsfrister i samband med &bero-
pande av konvemtiomsprioritet (artikel 4), meddelande av tvangslicens (ar-
tikel 5) och erldggande av avgifiter (artikel 5 bis).

I betinkandet limnas nirmare redogorelse for nu berérda bestimmelser
vid motsvarande stadganden i forslaget.

Europarddskonventioner. Lagkonventionen. Inom Europaridet har den 27
november 1963 antagits en av rddets patentkommitté! utarbetad konvention
om forenhetligande av vissa delar av patentritten. Konvemtionen underteck-

i Svenska represemitamter i kommittén 4r gemeralldiirektdren Ake von Zweigbergk och ver-
ingenjdren Saul Lewin.
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nades niimnda dag av Danmark, Frankrike, Italien, Schweiz, Storb¥itan-
nien, Sverige och Forbundsrepubliken Tyskland. Sediermera har den &ven
undertecknats av Belgien, Irland och Nedierlinderna.

Konventionen trider i kraft sedan den ratificerats eller godikénts av atta
stater. Hittills har ingen av sigmaidiwrstaterna ratificerat eller godiként kon-
ventionen men sfdana Atgirder dr under forberedande i flera av staterna.

Kenventionen upptager vissa regler om patenterbarhet och undantag
fran huvudregeln hiirom, om nyhet och ildre ritt, om uppfinningshdjd samt
om patentkrav. 1 betéinkandet limnas dels en allmin redogdrelse f&r kon-
ventionen pé s. 72—73 och dels redogorelse for de sirskilda artiklarna 1 me-
tiveringen for motsvarande paragrafer i lagforslaget.

Konventionen ér avfattad pA engelska och franska. Texten jdmte svensk
bversiittning torde fA fogas till statsrddsprotokollet i detta drende som bi-
laga 1.

Europarddets patentkommitté fortsatter arbetet pa att firenhetliga pa-
tentlagstiftningen och undersdker for nirvarande bl. a. mdjligheterna att
uppné en enhetlig skyddstid i Europaridets medlamsstater samt enhetliga
bestiimmelser om foranvamdiwratt och om tidsbegrinsning av patentansék-
ningars hemlighillande.

Formalitetskonventionen och klassificeringskonventionen. Inom Europa-
ridet har dven antagits tvd andra av patentkommittén utarbetade konven-
tiener, ndmligen 1953 4rs europeiska konvention angidende patentformali-
teter oeh 1954 Ars europeiska konvention angdende internationell patent-
klassificering. Formalitetskonventionen anger de formaliteter, som med-
letnsstaterna maximalt fir kriva rérande ansSkningshandlingarnas beskaf-
fenhet m. m. Klassificeringskonventionen anger bl. a. klasser och subklasser
i ett enhetligt internationellt system. Sverige har anslutit sig till dessa kon-
ventioner, som #dven tilltritts av bl. a. Danmark och Norge. Regleina 1 ken-
ventionerna iakttas ocksd i Finland. Arbete med utbyggnad av klassifice-
ringskonventionen pgar och ndrmar sig slutet. Arbete pd en revision av
formalitetskonventionen har piborjats.

Samarbete rorande forprovmimg. Inom en sirskild arbetsgemenskap av
viisteuropeiska linder med forprovning har utarbetats ett utkast till kon-
vention, som avser att minska dubbelarbete for patentverk med forprév-
ning genom att mdjliggdra att utnyttja resultatet av nyhetsgranskning av
patentmyndigheten i det forsta ansokningslandet eller av det genom ett avtal
&r 1947 mellan Beneluxlinderna och Frankrike inrittade Internationella
patentinstitutet i Haag. Utkastet har understillts Europarddets patentkem-
mitté, som emellertid inte ansett sig kunna fororda att det genomférs for
nirvarande. Amdra striivanden att liatta forprévningsbbrdan har i stéllet
kommit i forgrunden. Inom den pi amerikanskt initiativ tillkomna inter-

3 Bihang till viksdagens protokoll 1966. 1 sami. Nr 40
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Ratienella organisationen ICIREPAT! sdker man finna limpliga metoder for
mekanisk granskning av patentansdkningar. ICIREPAT samarbetar diirvid
i vissa frigor med BIRPI (den for Parisunionen och den upphovsrittsliga
Besnunionen gemensamma internationella byrén i Geméve)., Asbete fortgar
oeksa med bilaterala avtal om utbyte av granskningsresultat,

EEC-utkastet. De till Europeiska ekonomiska gemenskapen (EEC) anslut-
Ra landerna besl6t 1 slutet av ar 1959 att upptaga ett omfattande arbete pa
det industriella rittsskyddets omrade. En serie kommittéer tillsattes i detta
syfte, déribland en for patentfrdgor. Sedan denna kommitté uppdragit vissa
Hktlinjer for verksamheten och fitt dessa godkiinda, pabbrjades detaljas-
betet under ar 1961, Redan pa senhdsten 1962 publicerade denna kemmitté
ekt utférligt preliminéirt utkast till patentkonvention. Utkastet har sederme:
Fa 8vekarbetats med hinsyn till inkomna remissyttranden. Det &verarbe-
tade utkastet foreligger sedan januari 1965 men har inte publicerats.

EEC-ukkastet innehdller en fullstindig patentlag avsedd att reglera fbF
konvemtionsléinderna gemensamma (»europeiska») patentansdkningar eeh
patent. Hela konvemtionstenritoriet betraktas enligt utkastet som en enhet i
paientavseende med en gemensam patemiritt (artikel 1). De europeiska
patenten uttalas vara »emhetliga och autonoma». Enhetligheten bestér diiri,
alt ett eurepeiskt patent har verkan i alla fordragsstaters territorium ech
kan ovenlatas eller upphivas endast for hela omridet som en enhet. Med
att ett europeiskt patent ér autonomt menas att det &r underkastat endast
bestdmmelserna i konventionen (artikel 2). For de europeiska patentansdk-
Ringarna och patenten tillskapas sarskilda for konventionslinderna gemen:
samma institutioner, nimligen ett europeiskt patentverk (artikel 3) oeh en
europeisk patentdomstol, som i sista instans avgdr vissa méal angdende
europeiska patent (artikel 4). Till dessa hor frimst mal om ogiltigfdrklaring
av sddant patent samt om meddelande av tvingslicens. Talan om intrdng i
eurgpeiskt patent fores diremot vid de nationella domstolarna. Vid sidan
av den europeiska patentlagen bibehdlles de nationella patentlagarna sem
Feglerar nationella patentansbkningar och patent. Nationella patentansék-
ningar skall allfjimt handldggas av de nuvarande patentverken (artikel 6).
Eurepeisk patentansbkan skall kunna omvandlas till nationella ansék-
ningar i de olika linderna (artiklarna 114—118).

Prévningen av europeisk patentansdkan skall enligt utkastet ske i tvé
stadier. Det forsta utmynnar i meddelande av s. k. provisoriskt patent. P4
detta stadium sker endast en formell granskning vid det europeiska patent-
verket. Samtidigt sker nyhetsgranskning vid det forut némnda Haaginstitu=
tet: Provisoriskt patent berdknas normalt kunna meddelas inom 18 ména-
der frdn ansbkningsdagen, Medan provisoriskt patent giller fér intrdmgs-

! Ad hee Commiitiee for International Cogperation in Information Retrieval ameng Exami-
ning Patent Offices.
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mal vil anhdngiggoras men, i den mén det provisoriska patentets giltighet
bestrides, inte avgdras forrdn slutlig provning skett (artikel 179). Om pFe-
visoriskt patent inte begirts faststillt som slutligt europeiskt patent inem
fem ér frn meddelandet, utslocknar det provisoriska patentet.

Det slutliga patentet faststilles efter egentlig forprévning, d. v: s sedan
patentverket beddmt uppfinningshojd och patenterbarhet 1 dvrigt. Sidan
privhing gbres fOrst efter hemstiillan antingen av sGkanden eller nagen
utomstaende.

Fragan i vilken utstrickning EEC-konventionen bdr std Sppen for andra
in EEC-lénder iir foremél for delade meningar. Enligt en uppfattaing bér
medlemskap i kenventionen reserveras for EEC-limderna men utomstiende
linder erbjudas mbjlighet till associering. Denna s, k. EEC-lésning for-
gFdas av Frankrike, Italien, Luxemburg och Forbundsrepubliken Tyskland.
Enligt en annan uppfattning bor utomstiende stater erbjudas méjlighet till
fullt mediemskap. For denna s. k. internationella linje har Nedesldnderna
gch i viss mén Belgien uttalat sig. Utformningen av &tskilliga bestdmmelser
i kenventionen blir beroende av vilken vig man hér slutligen véljer. En an-
nan sviivande fraga som ér av stor betydelse 4r om europeiskt patent skall
kunna férviirvas diven av den som inte tillhér konventionsland (aeeessibi-
litet).

Konventionsaibetet véintas inte bli avshutat under den néirmaste tiden. FoF
EEC-iindernas ratifikationer anses darefter krivas ytterligare minst tva aF.
Hirtill kommer att EEC-systemet foreslds triida i kraft successivt med bor-
jan inem vissa avgrlinsade industriomraden. Systemet torde dérfér kemma
att tillimpas fullt ut forst efter en mingirig dvergdngstid.

EFTA. Ocksé inom den Europeiska frihandelssammanslutningen (EFTA)
har bildats en arbetsgrupp for patentfrigor. Denna har till uppgift att stu-
deFa verkningarna av en EEC-konvention for EFTA-lénderna och Finland
geh att dirvid verka for en samordning av patentfragorna inem EFTA eeh
mellan marknadsgrupperna.

Kommittéerna

Komnmmittéerna f6r nordiska patent erhdll vid tillsétiningen direktiv att
fullfélja det arbete med att skapa en nordisk patenigemenskap, som pabdr-
jats genom den fbrberedande utredningen. Kommilttéernas férslag ar grun-
dat pa ett system med s. k. nordiska patentansSkningar. D4 detta system
forutsitter att patentlagstiftningen i de nordiska linderna i vésentliga de-
lar forenhetligas, har kommittéerna upptagit patentlagstiftningen 1 dess
helhet till &versyn, vilket ansetts nodvandigt dven med tanke pa den uk
veckding sem skett sedan de nuvarande nordiska patentlagarna antegs. Det
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framlagda betiinkandet inneffalttar forslag till nya patentlagar for Danmark,
Finland, Norge och Sverige, avsedda att ersitta nu gillande patentlagstifi-
ning i dessa ldnder, For att systemet med nordiska patentansdkningar skall
leunna fungera pa avsett siitt maste de nya patentlagarna vara helt §verens-
stdmmande 1 allt som giller patentbeviljandet och i denna del &r ocksa
férslagen helt likformiga, Aven i vad avser Svriga civillrittsliga bestéimmel-
ser &r forslagen i allt viisentligt dverensstimmande inte bara till sakinne-
hallet utan dven till avfattningen. Straff- och processrittsliga regler har
déremot inte kunnat fbrenhetligas i samma grad med hénsyn till de skilj-
aktigheter sem rdder mellan de straff- och processrittsliga systemen | de
olika ldnderna.

Det foreslagna systemet med nordiska patentansékningar, som saknar
motstyeke sdvill i andra linders patentlagstiftning som inom andra ritts-
omraden, innebér att den, som vill erhalla patent p4 en och samma upp-
finning i alla de av samarbetet omfattade linderna, kan gdra en ansfkan
dirom | endast ett av linderna, primirlandet. P4 grundval av denna an-
sokan beviljas i primirlandet patent inte bara for detta land utan #ven
For 6vriga ldnder, sekundirlinderna. De for varje land siirskilt meddelade
patenten &r jimstillda med vanliga nationella patent och alltsd lika obe-
roende av varandra som om de meddelats efter sarskilda ansékningar | var-
je land. Enligt forslaget finns tvd typer av nordiska patentansdkningar,
den ena ledande till patent i Danmark, Norge och Sverige, den andra till
patent i dessa ldnder och Finland. Vid den forsta typen rdcker det att be-
skrivhing och patentkrav avfattas pa primirlandets sprak. D4 patent skall
meddelas dven fér Finland, maste beskrivning och patentkrav freligga
dven pé finska, om Danmark, Norge eller Sverige ar primirland. Ar Fin-
land primérland méste texten foreligga pa finska och svenska. Systemet
med nordiska patentansdkningar beriknas medfora dels avsevird arbets-
besparing for patentverken, som for nirvarande belastas av sténdigt sti-
gande balanser av oavgjorda drenden, och dels kostnadsminskning f6r de
patentsdkande. Kommiittéerna framhéller emellertid att balansen av oav-
gjorda &renden hos patentmyndigheterna for nirvarande &r si stor att den
arbetsbesparing som uppnds e¢j kan leda till personalbesparingar. Vinsten
kommer att bestd i att man kan minska nyrekryteringen av personal.

Konmanifitéorna har gjort vissa berikningar rérande den minskning av
antalet patentansbkningar som systemet med nordiska patentansdkningar
védntas medfbra i jAmférelse med nuvarande system. Ar 1965 skulle denna
minskning uppgd for Danmark till 39 %, for Finland till 22 %, for Norge
till 26 % och for Sverige till 37 %. For samtliga linder skulle minskningen
vara 34 %.

Det &r avsett att tilldimpningen av systemet med nordiska patentansdk-
ningar skall regleras av en sirskild Overenskommelse mellan de nordiska
lénderna. Kommmittéerna har framlagt utkast till sidan Sverenskommelse.
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Kommiittéerna framhéller att pi lingre sikt utbildandet och sékexstil-
landet av eu enhetlig praxis i de olika linderna vid tillimpningen av de
nya patentlagarna kan komma att kriva vissa gemensamma institutioner.
Redan det av kommittéerna utarbetade utkastet till dverenskominelse rd-
rande nordisk patentanstkan forutser att en gemensam kommission tillsét-
tes, som bl. a. har att f5lja tillimpningen av den nya lagstiftningen. Utdver
en sfdan allmén Svervakning bor enligt kommittéernas mening i forsta
hand inrdttas en gemensam nordisk besvirsinstans for patentansoknings-
firenden. Konmilttéerna foreslir att denna fraga utreds sérskilt.

Enligt kommittéernas forslag skall vid sidan av de nordiska patentan-
sbkningarna fortfarande kvarstd mojligheten att séka nationella patent. I
prineip skall bida typerna av ansokningar behandlas pd samma sitt, De f0-
reskrifter som giller for nationella patent och patentansékningar har dér-
for gjorts tillimpliga dven pa de nordiska ansdkningarna.

Reglerna rérande nordisk patentansokan har inforts som ett sérskilt ka-
pitel i de foreslagna patentlagarna. I det foljande limnas en sammanfat-
tande redogorelse for forslaget till svensk patentlag.

Forslaget dr uppdelat pA nio kapitel, vartill kommer ett avsmitt med
bvergangsbestimmelser. I 1 kap. upptages allminna bestimmelser, i 2 kap:
foreskrifter om patentansékan och dess handlidggning m. m,, i 3 kap. spe-
ciglreglerna rdrande nordisk patentansokan. I 4 kap, behandlas arsavgif-
ter, | 5 kap. Overlételse, licens in. m. och i 6 kap. patentets upphdrande
m, m. Till 7 kap. har forts bestimmelser till skydd for patentritt, till 8 kap.
siirskilda bestimmelser och till 9 kap. bestimmelser om rittegidng i patent-
mal

De aliméinna bestimmelserna i 1 kap. inleds med grundliggande fore-
skrifter om patemtrittems foremial il och 2 §§, I Svenemsstdm-
melse med géllande rétt anges i 1 § som huvudregel att patent skall kunna
meddelas pé uppfinning, som kan tillgodogoras industriellt. Fran patenter-
barhet undantages, i anslutning till gallande ritt, uppfinning vars utaytt-
jande skulle strida mot goda seder eller allmin ordning. Vidare goérs ut-
tryckligt undantag for vixtsorter eller djurarter.

En nyhet av stor principiell vikt ar att forslaget inte bibehdller nu gél-
lande undantag roérande s. k. produktpatent pa uppfinningar avseende livs-
eller 18kemedel eller kemisk forening. Enligt forslaget skall alltsd produkt-
patent kunna meddelas p4 dylika uppfinningar. I friga om livs- och léke-
medel skall doek upphévandet av det gallande undantaget inte trida i kraft
samtidigt med lagen i dvrigt utan forst efter sarskilt forordnande av Kungl:
Maj :t.

Det for patentritten grundliggande myhetskravet kommer 12 §
till uttryek genom bestéimmelse att patent meddelas endast pa4 uppfinning
gom inte &r nérliggande i forhéllande till vad som blivit kéint innan paten:
tet sbktes. Ssom ként skall ddrvid anses allt som blivit allmént tillging-
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ligt, vare sig detta skett genom skrift, foredrag, utnyttjande eller pA annat
sétt. Att sdlunda varje omstindighet som blivit allmint tillgéinglig, oav-
sett hur detta skett, kan vara nyhetsskadlig inneffattar en principiell ut-
vidgning av nyhetsregeln i gillande ritt, som endast beakiar vissa former
av offentliggorande.

I samband med nyhetsregeln har kommittéerna dven behandlat fragan
om kollision med ansprik péd grund av ildre ansdkan rorande samma eller
liknande uppfinning., En betydelsefull nyhet i detta sammanhang &r att in-
nehdllet i en tidigare hér i riket ingiven patentansékan anses som ként,
dérest denna ansdkan sedermera blir allmant tillgéinglig enligt vissa fore-
skrifter i 22 §. Allménheten far hirigenom battre skydd mot att det ges pa-
tent pd uppfinningar som ur patenterbarhetssynpunkt ar likartade.

Som undantag frdn den allmimna nyhetsregeln har upptagits dels det
8. k. utstillningsskyddet, som i vissa hinseenden preciserats, och dels en
ny bestdmmelse, som gor det mojligt for sokanden att under viss tid fa pa-
tent dven om uppfinningen blivit allmint tilliginglig, under forutséttning
att detta skett till foljd av att kiinnedom om uppfinningen uppenbart miss-
brukats gentemot sékanden eller nigon fran vilken denne hiirleder sin ritt.

Komiittéerna anser det omskviéirt att kravet pi s. k. uppfinmngshold
négot skiirpes genom en dndring av praxis vid patenterbantietshedémninge

Palteniti-éittens inneh&ll behandlas i 3 §. Den genom patent
forviirvade ensamriitten forklaras innebira att annan in patenthavaren inte
md utan dennes lov yrkesmissigt utnyttja uppfinningen. Hirvid anges vis-
sa exempel pa hir avsedda utnyttjanden — tillverkning m. m. — men |
prineip faller alla slags yrkesmissiga utnyttjanden under ensamritten. Den
valda generella formuleringen utgor en principiell utvidgning av ensamrét-
ten i forhallande till gillande ritt, som endast later denna omffatta vissa
angivna utnyttjandeformer.

Liksom for ndrvarande skall s. k. forfarandepatent dven omfatta alster
som tillverkats enligt det patenterade forfarandet.

Eu ny regel inskrdnker pa visst sitt ensamritten betréffande patentera-
de varor som silts i butik till godiroende kopare.

I 4—6 §§ upptages regler om s. k. foHranmnvamdlarratt, ritt att i
vigsa fall nyttja patenterad uppfinning pA samf irdsmedel och s, k.
komvention sprioritet. Dessa regler overemsstimmer i stort sett
med gallande ratt.

I 7 § foreslds som en betydelsefull nyhet att patemttidemn forlinges
fran nuvarande 17 till 20 &r.

Reglerna om tilldggspatent i 8 § skiljer sig avsevirt frdn gillande
ritt. Bl. a. inskrinkes mdéjligheten att erhilla sddant patent till tiden, d&
ansbkningen om huvudpatentet dr hemlig. Tilliggspatent skall vidare kun-
na meddelas pd en uppfinning dven om den kan anses nirliggande i forhal-
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lande till vad som blir kiint genom innehallet i ansdkningen om huvudpa-
tentet.

Bestimmelserna i 2 kap. om patentansdk an och dess hahd:
ldggnimg in. in. ansluter i princip till patentférordningen och den praxis
som utbildats pd grundval av denna. En rad praktiskt betydelsefulla nyhe-
ter foreslds doek. Uttryckliga bestimmelser om patentkraven och deras be-
tydelse har upptagits (10 §). Om sokande &ndrar sin ansbkan inem Viss
kortare tid, skall ansdkningen pi hans begiiran anses gjord dd #ndringen
vidtegs, 5. k. 16pdagsfnskjutning (14 §). Siirskilda regler foreslds for fali
da nagon péstér bittre ritt till uppfinningen (17—18 §§). Patentkraven skall
gj f& utvidgas sedan beslut fattats om utliggning (19 §). AmsGknings-
handlingarna tryckes redan i och for utliggningen (21 §); fdr nérva-
rande tryeks de forst i samband med att patent meddelas. En annan
viktig nyhet innehdlles i 22 §, som behandlar offentliggbrande av ansék-
ningshandlingarna, Fér ndrvarande blir handlingarna normalt offentliga
forst i och med utliggningen men enligt forslaget skall de bli offentliga se-
dan 18 ménader forflutit fran ansokningsdagen eller tidigare prioritetsdag,
#ven om tiden for utliggning dnnu ej &r inne.

Om besviir i patentirende stadgas i 24—25 §§. Liksom fbr nérvarande
skall patentmyndighetens beslut kunna Gverklagas till patent- och registre-
ringsverkets besvirsavdelning, mot vars beslut talan skall kunna féras hes
Kungl. Maj it (regeringsriitten). En betydelsefull nyhet ar att &ven invéndare
tillerkénnes ritt att fora talan hos Kungl. Maj:t.

Reglerna om mordisk patentan sdkam i3 kap, inleds i 28 § med
en fullmakt for Kungl. Maj:t att med Danmark, Finland och Nerge ingh
8verenskommelse om att infora den ordning som hér avses. Under tid, Rér
shdan Hverenskommelse dr i kraft, skall ovriga stadganden i kapitlet gélla.
I 39—33 §§ och 35 § ges niirmare regler om forfarandet i hithérande &ren-
den.

Systemet med nordiska patentansokningar férutsitter att sidana ansdk-
ningar i skiilig grad fordelar sig pi de olika patentverken. D& négon garanti
hirfor ej finns och alltsd en snedbelastning kan uppsta, ingér i systemet att
ansbkningar som gors i ett land skall kunna dverléimnas till ett annat land.
Fullmalkt f6r Kungl. Mij:t att meddela forordnande hérom har upptagits
i34§

Foreskrifterna om @arsavgifter i 4 kap. innebdr bl. a. nyheten att
avgifiterna inte lingre idr faststillda i lagen; de skall, liksom andra avgifter
enligt lagen, faststilllas av Kungl. Mizj:t (59 §) som dven skall bestdmma
om ett eller flera av de forsta patentiren skall vara avgifitsfria (36 §).
Vidare har fristerna for betalning dndrats.

Liksom patentforordningen innehiller forslaget inte ndrmare regler om
avtal rorande Sverldtelse eller upplatelse av licens till uppfinning. 5 kap.,
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med rubriken 6vexlatelse, licens ni. in., behandlar i huvudsak registeranteek:
Ringar rérande Gverlatelse och licens varjimte kapitlet innehéller regler em
tvangslicens: Endast den inledande bestimmelsen (39 §) dr av avtalsritis-
lig art; héir stadgas att vidlaredwerlitelse av liecens endast fir
dga rum nér avtal triffats dirom.

Stadgandet rérande regiisterantecknimgar | 39 § innehaller bl. a.
et By regel enligt vilken registeranteckning grundar méjlighet till godtros-
férvérv av patent eller licens.

Enligt pateniférordningen kan tvaémgslicems meddelas i tva fall,
namligen vid underlaten utévning fran patenthavarens sida ech i vissa fall
dd nagon 1 god tro inom riket borjat utnyttja patenterad eller patentskt
uppfinning eller vidtagit sirskilda atgarder dirfor. Bestimmelserna hirom
bibehdlls i forslaget visentligen oforindrade (40 och 43 §§). FoF sistRimn-
da fall uppstilles dock begrinsningen att utnyttjandet skedde innan hand-
lingarna | patentansékningsirendet offentliggjordes. Hirutdver foreslas be:
stdmmelser om tvingslicens i ytterligare tv4 fall. I 41 § foreslds att inneha-
vaFe av patent pA uppfinning, vars utnyttjande ir beroende av annan till-
hérigt patent, dger erhalla tvingslicens att utnyttja den uppfinning sem
skyddas dérav, dérest detta finnes skiligt pad grund av den forstnimnda
uppfinningens betydelse eller eljest sarskilda skiil #r dértill, Nemmalt skall
ddrrid innehavaren av det patent, till vilket tvingslieens meddelats, i sin tur
kunna f4 tvingslicens pa beroendepatentet. Vidare foreslds i 42 § att om hin-
syR il allmént intresse av synnerlig vikt si kréver, den som vill yrkesmiis-
sigt utnyttja uppfinning, vard annan har patent, dger erhalla tvingslieens
dértill: Denna tvangslicens dr avsedd att utnyitjas for tillgodoseende av vik-
tiga samhilieliga intressen, sisom beredskap, kraftfdrsorjning in. m.

Vissa gememsamma bestimmelser om forutsdttningar f6F att erhalla
tvangslicens m. m, upptages i 44 §. Liksom for niirvarande skall tvéngslieens
meddelas av ritten, Nérmare foreskrifter om riittens befattning med hithé-
rande mal ges i 45 §.

Besidmmelserna i 6 kap. om patemtets upphérande m. if. inleds
med ett stadgande i 46 § om patentets bortfall vid underlgtenhet att erligga
arsavgift; gdllande bestimmelse har har underkastats vissa jamkningar. I
47 § behandlas ogilltighetstalan. En nyhet ar bl. a. att talan som grundas pi
att patentet meddelats oberiittigad endast kan foras av den som péstdr sig
vara berdttigad. I 48 § upptages en likaledes ny bestdimmelse att ritten i sist
aviedda fall kan Gverfora patentet pa den berittigade i stillet foF att fs-
ldara det ogiltigt Bestimmelserna i 49 § behandlar avstéende frén patent
m: ;. [ 50 § ges vissa regler om kungorande.

Siraff- och amsvarsbest@mmelser har forts till 7 kap., sem
aven innehdaller vissa regler om uppgifisskyldighet rérande patent. Straffet
for patentintréng har i 51 § bestimts till dagsbéter eller fingelse i hgst
sex manader. Patentintrng skall alltjimt utgdra mélsiégandebrott. Regler-
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na om skadestdnd i 52 § Overemsstimmer i huvudsak med ghllande rétt;
doek fbreslds vissa jamkningar i de sidrskilda preskriptionsbestimmelser
som giiller for talan om sddant skadestind. I 53 § upptages regler o séker-
hetsatglirder betréffande olovligen framstillda patentskyddade alster in. i,
som i hogre grad #n gallande stadganden ger domstolen méjlighet att for-
fara efter skiilighet. I 54 § ges foreskrifter om visst skydd for patentsdkt
uppfinning dven under tiden fore patentets meddelande. Defta skydd har
forstarkts pa ett par punkter.

En nyhet av prineipiell betydelse foreslis betriffande forfarandet da i mal
om patentintrdng invinds att patentet bor anses ogiiltigt. Fér nérvaran-
de giller att om rétten finner patentet bora anses som ogiltigt, ansvars- eeh
skadestAndsskyldighet for intrdnget bortfaller. Sjilva patentet bestdr emel-
lertid alitjdmt. Enligt forslaget foreslds till en brjan den begrénsningen
i mbjligheten att framstilla invindning om patentets giltighet, att sddan in-
véndning endast skall fi upptagas till prévning, om patenthavaren #r part
i mélet, Féres talan av licenshavare, miste den mot vilken talan féres alltsé
i mélet shirskilt instimma patenthavaren. Bifalles invéindning, skall enligt
forslaget ansvar och skadestindsskyldighet bortfalla men dessutom har
skyldighet 4lagts ritten att forklara patentet ogiltigt.

I 56 och 57 §§ har upptagits nuvarande bestimmelser om skyldighet att
i vissa fall, di patent eller patentansGkan pastis féreligga, 1&mna wpp-
gift om patentets eller ansékningens mummer. Bestém-
melserna bir i vissa avseenden fortydligats.

De sirskilda bestimmelserna i8 kap. behandlar skilda fragor.
En prineipiellt och praktiskt viktig nyhet ir hér att Kungl, Maj:t utrustats
med vissa fullmakter, som avser att mdjliggora samarbete med patentmyn-
digheter i andra linder och med internationella institutioner pd omradet
(60 §). I dvrigt stadgas i kapitlet om skyldighet for utlindsk patenthavare
att halla ombud (58 §), om ritt for Kungl, Maj:t att faststiilla avgifter
(59 §) och utflirda tillimpningsforeskrifter (60 §), om expropriation av
patent (61 §) och om talan mot vissa beslut av patentmyndigheten (63 §).
Rérande forsvarsuppfinningar hénvisas till vad ddrom d#r sérskilt stadgat
(62 §).

Bestimmelsema om rittegamg i patentmal i 9 kap. Svenensstéim-
mer i huvudsak med nu gillande, vid 1944 ars revision i patentférordningen
inforda foreskrifter. Som en viktig nyhet foreslds dock i 67 § att tekniskt
sakkunniga ledambdter, som for nirvarande blott ingdr i ritten i forsta in-
stans (Stoekholms rddhusriatt), dven skall ingd i andra instans (Svea hov-
Flitt). I dvrigt meddelas i kapitlet stadganden om att Stockholms rddhus-
riitt §r exklusivt forum for patentmal (64 §), om faststéllelsetalan (65 §);
om tekniskt sakkunniga ledaméter i radhusritten (66 §), om séttet for ut-
sesnde av tekniskt sakkunniga ledamoter (68 §), om viss underrétielseskyl-
dighet i samband med véckande av talan i vissa patentmal (69 §), om skyl-

3f Bihang till riksdagens protokoll 1966, 1 saml. Nr 40
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dighet for rdtten att inhdmta yttrande frin patentmyndighetens besvérs-
avdelning i vissa mal m. m. (70 §) och om expedition av dom i patentmal
(71 §).

Kommiittéerna har berbrt frigan om skydd bér inforas for s. k. nyttighets-
modeller (Gdmauchsmuster) men stannat for att inte taga upp denna fraga
till nérmare Gverviigande. En sddan skyddsform har enligt kommittéernas
mening i varje fall inte sin plats inom patentlagstiftaingens ram.

Forslaget foranleder foljdandringar i lagen den 29 november 1946 (nr
722) med sdrskilda bestdimmelser om uppfinningar av betydelse for forsva-
ret. Sérskilt forslag hirom framlagges.

Forslaget till lag om pateni- och registreringsverkets besvirsavdelning
innebédr att de nuvarande bestimmelserna om patentverkets besvirsavdel-
ning i patentférordningen, varumirkeslagen och namnlagen utbryts oeh
sammanfors i en sérskild forfattning. I denna upptages emellertid endast
grundliggande bestimmelser. Liksom hittills ar det avsett att ge ndrmare
bestdmmelser om forfarandet i administrativ ordning.

I anslutning till nu nimnda lagforslag framlaggs forslag om #dndringar i
varumdrkeslagen och nammlagen.

Utkastet till oweremskommelse rorande nordisk patentansokan inleds med
en bestdimmelse i artikel 1 att de fordragsslutande staterna &tager sig att
infora en ordning med nordiska patentansokningar i enlighet med bestém-
melserna i kapitel 3 av de nordiska patentlagarna. Enligt artikel 2 m4 i de
fordragsslutande staternas patentlagar och med stéd av dessa givna fore-
skrifter &ndring av betydelse for ordningen med nordiska patentansékning-
ar foretagas endast efter foregdende Gverliggning med Svriga fordragsslu-
tande stater. De fordragsslutande staterna forbinder sig att inte 14ta sdda-
na dndringar, om vilka inte alla stater dr eniga, trida i kraft forrdn 18
ménader forflutit fran det dvriga stater skriftligen underrittats ddrom. I
artikel 3 stadgas att forordnande enligt 6 § i patentlagarna — d.v.s. for-
ordnande angdende s, k. konvemtiomsprioritet — m4i avse endast ansdkan i
fraimmande land, som omffattas av motsvarande forordnande i alla de for-
dragsslutande staterna. Enligt artikel 4 skall de fordragsslutande staterna,
for att frimja en enhetlig nordisk praxis vid behandlingen av patentéren-
den, tillsétta en gemensam kommission med uppgift att folja tillimpningen
av den nya lagstiftningen, medverka i utbytet av erfarenheter av denna samt
i Gvrigt behandla fragor av gemensamt intresse pi patentomradet. Antiklar-
na 5 och 6 innehdller slutbestimmelser.

Kommiittéernas forslag stir i Overensstimmelse med Europarddets lag-
konvention och méjliggér silunda for de nordiska linderna att ansluta sig
till denna konvention. Det mojliggor dven anslutning till Pariskonventio-
nen i dess dr 1958 i Lissabon antagna lydelse, savitt angir konventionens
bestimmelser om patentskydd.

FoOrslaget star vidare i 6veremsstimmelse med Europarddels formalitets-
konvention, som redan forut tilltritts av Danmark, Norge och Sverige.
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Komumiittéerna liar efterstrivat att nd dveremsstimmelse med EEC-uitkas-
tet i det skick detta forelag vid tiden for kommittéernas slutliga prévning
av lagstifiningsiirendet. | fraga om de materiellrittsliga bestimmelserna
har ocksé en sddan dverensstimmelse kunnat uppnés i det viasentliga, Dér-
emot har det inte ansetts att en motsvarighet bort upptagas till EEC-syste-
mets anordning med s. k. provisoriska patent. Komumittéerna framhaéller
bl. a. att detta skulle fordrat en ganska omfattande omarbetning av det pre-
limindra forslag, som kommittéerna avgav 1962. En sidan omarbetning skulle
ha medfdrt en ovialkommen fordréjning av gemomférandet av det nordiska
patentsamarbetet, vilket kommittéerna bedomer som det viktigaste medlet
att omedellart 4stadkomma en avlastning av de nordiska patentverkens
nuvarande arbetsborda.

Den svemska kommittén har i en sarskild promemoria behandlat de &nd-
ringar i lagforslaget som skulle erfordras om ett system med provisoriska
patent, svarande mot EEC-uikastets regler i detta hinseende, skulle anses
bdra upptagas i den nordiska patentlagstiftmimgen.

Europarddets forut nimnda klassificeringskonvention saknar direkt be-
tydelse for lagforslaget. Om den konvention om samarbete rérande for-
prévning, som for nidrvarande ar under forberedande inom Europarédet,
framdeles skulle komma till stind, 6ppmar lagforslaget (60 § i den svenska
texten) mbjlighet for de nordiska linderna att deltaga i sddant samarbete.

Remissyttrandena

Kommitttéernas forslag har i huvudsak fatt ett mycket gynnsamt motta-
gande i remissyftrandena och i allminhet uttalas det helhetsomds-
moet att detta #r vél dgnat att liggas till grund for lagstiftning. Uttalan-
den i denna riktning gores bl. a. av patentverkef, som 4ven framhéller att
den bearbetning av forslaget som agt rum efter remissbehandlingen av det
preliminiira betinkandet i det vasentliga innebdr en utveckling i gynnsam
riktmimg.

Sveriges industriférbund uttalar sin tillfredsstillelse dver att den sveaska
patentlagstiftningen nu gjorts till foremal for en fullstindig och samlad
Gversyn. Det fir vidare glddjande att denna skett i nordiskt samarbete och
resulterat i ett forslag om en modern och i stort sett enhetlig nordisk patent-
lagstiftning. Sveriges advokatsamfund finner forslaget vara resultatet av
ett omsorgsfullt och kunnigt arbete och finner det, efter den Sverarbetning
som skett, vl dgnat att liggas till grund for en ny patentlagstiftning. Ko-
eperativa férbundet framhéller att betinkandet innefattar ménga betydel-
sefulla forbittringar betréffande nu gillande lagstiftning. Det far enligt
férbundets uppfattning anses vara ett mycket gott resultat av ett omfattan-
de, grundligt och sakkunnigt utredningsarbete. Svenska féreningen fér in-
dustriellt rattsskgdd uttrycker sin uppskattning av de i betéinkandet pé
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flera stillen redovisade strivandena att utforma den nya lagstiftningen s
att ett snabbare, enklare och billigare patenteringsforfarande skall kunna
genomforas.

Vad séirskilt angér det foreslagna systemet med mordiska patent-
ahsdkningar har detta ront ett positivt mottagande och anses vara
vél dgnat att forkorta de nuvarande langa behandlingstiderna for patent-
ansBkningar. Mian understryker dirvid behovet av en emhetlig pra-
xis i de nordiska patentverken och nddvindigheten av att en gennen-
sam mordisk beswdrsimstams snabbt inrittas.

Paleniverket framhéller salunda, att systemet med nordiska patentan-
sokningar forutsdtter inte bara en Gveremsstimmelse i frdga om de i lag
ech tillimpningsforeskrifter uppstéllda patenterbarhetskraven och regler-
na betrdffande handldggningen av patentansokningar utan #ven en vittgh-
ende Gverensstimmelse betriffande praxis vid patenterbavhetshedsmning-
en och handldggningen i Ovrigt av drendena. For att sikerstilla en sddan
enhetllg nordisk praxis bor enligt patentverkets bestimda mening finnas
en gemensam nordisk besvdirsinstans. Behovet av en sddan besvirsinstans
&r sargkilt patagligt i inledningsskedet, varfor forslag hdrom helst berde
framldggas samtidigt med forslaget om ny patentlagstiftning. Liknande
sympunkier anldgges bl a, av Sveriges industriforbund, som sidrskilt fram-
héller angeldgenheten av att en nordisk besvirsinstans kan bdrja fungera
samtidigt med att de nya bestimmelserna bérjar tillimpas.

Palemiwerket granskar kritiskt kommittéernas utredning om vilken a -
beltsbesparimg som kan vintas bli uppnadd om systemet med nor-
diske patentansSkningar genomfors. Enligt verket bygger denna utredning
i flera hinseenden pé osékra antaganden. Efter en ingdende prdvning av
fragan forklarar verket sig emellertid dela kommittéernas formodan att en
arbetsbesparing kan erhdllas genom det foreslagna systemet, 4ven om det
&r ovisst om besparingen kan uppga till den av konmmittéerna beriknade
storleken. Patentverket anser sig didremot inte kunna godtaga kommittéer-
nas wppfattning att arbetsbesparingen kan foranleda minskad rekrytering
av personal. Med hénsyn till foreliggande brist pa personal inom de nordis-
ka patentverken méste i stillet nyrekryteringen ytterligare intensifieras.
Sveriges indusiriférbund, Svenska arbetsgivareforeningen och Jernkento-
ret framhaller, att dven om de i betinkandet redovisade beriikningarna av
den mbjliga arbetsbesparingen enligt sakens natur dr i viss mén osfikra,
man kan utgd frAn att systemet med nordiska palentansékningar skall
medféra en betydande total arbetsbesparing. Viktigt dr dock att ocksé en
skiilig fordelning av granskningsarbetet mellan de olika patentverken upp-
nas: Sveriges juristfdrbund framhiller att dven om det foreslagna systemet
kan medféra en arbetsbesparing for den tekniska personalen, arbetsbérdan
for jurisipersonalen diremot snarare torde komma att 8ka.

Pailemimerket tar i detta sammanhang dven upp andra sporsmal rérande
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vidgat merdiskt patentsamarbetc. Till en borjan behandlas
frdgan em den sérskilda koininission, som inom ramen for den fore-:
slagna nordiska konventionen skall tillsdttas for att behandla fragor av ge-
mensamt intresse. Patentverket tillstyrker livligt att en sddan kommissien
tillsittes oeh far de uppgifier som anges i konventionsfSrslaget. Enligt ver-
ket bor denna kemmission bl. a. kunna Svertaga de arbetsuppgifter som et
redan nu fungerande »sainarbetsorgam» for de nordiska patentverken har att
utfora. Med hiinsyn till att det foreslagna systemet med nordiska patentan-
sokningar — inte minst i initialskedet — medftr ett stort antal problem
av ekonemisk och administrativ natur, som kommittéerna inte nirmare be-
handlat i sitt betinkande och som méste losas i samfbrstdnd, anser verket
efdnkomligt att kommissionen snarast utses interimistiskt, sd att den kan
bxja sitt arbete redan innan den nya lagen trider i kraft. Som exempel
anféres bl. a. att kommissionen i god tid bor behandla de praktiska problem
som tryekningen av utliggningsskrifter i en gemensam serie medfdr. Nai-
mare foreskrifter om hur handlingar i patentirenden skall vara beskaffads,
om drendenas handldggning samt om verkets granskning av patentansék-
ningar méste fiven utarbetas i samarbete med de dvriga nordiska landerna:
Kemimissionen torde vidare i forvig bora nirmare dvervéiga de problem 6/
kan uppstd vid snedbelastning av de olika patentverken samt hur dessa
limpligen bbr 16sas. Patentverket beror ocksa frigan om de auvarande P a:
tentverksymdtema, varvid patentmyndigheternas chefer och viss pei-
sonal vid myndigheterna sammantriffar. Enligt verkets mening har dessa
méten hittills visat sig véirdefulla. I flera av de frigor, som behandlats vid
mbtena, har shlunda likformiga bestimmelser i de nordiska lénderna utar-
betats. Med hiinsyn till att storre krav an hittills torde komma att stdllas
p# bide enhetliga och snabba I1osningar av aktuella fragor kan det emelies-
tid visa sig bli mera rationellt att direkt tillsitta mindre, nordiska arbets-
grupper sem av kommissionen fir till uppgift att 1osa olika preblem eller
féresia enhetliga bestdmmelser i sarskilda dmnen. Dessa fragor torde enligt
verket fa behandlas av den forut nimnda kommissionen. Slatligen framhal-
ler patentverket alt dven yiterligare &tglirder méste vidiagas for
att den av kemmittéerna dnskade — och enligt verkets mening alldeles néd-
viindiga — vittghende verensstimmelsen betrdffande praxis och handligg:
ning skall kunna uppnds. Likformig, samordnad utbildning av sdval Ryan-
stilld teknisk personal som redan anstillda granskare torde erfordras. Nidj-
lighet bér dven beredas den tekniska personalen, evemtuellt pa utbytesbasis;
att tjanstgora i annat nordiskt patentverk. Regelbunden information eeh
kemmunikation av avgdranden mellan de olika patentverken bdr dven Upp-
tagas i detta syfte.

Aven fdrsvarets civilforvalining behandlar patentverksmétena och fram:-
haller att i den mén avsikten dr att vid sadana sammantriffanden behandla
jiimvil praxis i friga om beviljande av patent synes i konsultationeria bora
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deltaga befattningshavare som beslutar eller medverkar i beslut | patent:
frégor. Ur effektivitetssynpunkt synes det emellertid vara angeligst aft
kretsen av deltagande representanter frin de olika linderna vid varje sif-
skilt tillfélle halles relativt snav. Blir kretsen av sédana befattningshavare
alltfér stor, riskeras att konmferenserna inte kan bli det virdefulla instry-
ment for skapande av likformighet som kommittéerna dsyfiat.

Sanskilt intresse tilldrager sig det nordiska forslagets relatien fill det pu
paglende imternationella arbetet pad patentomradet, sirskilt ar-
betet inom EEC, Allmdint framhalles ait resultatet av detta arbele | stéFsia
méjliga utstrickning bdr beaktas men att drojsmélet med EEC-kenventig-
Ben inte Far leda till uppskov med genmomférandet av den foreslagna nes:
diska gemenskapen.

Sveriges industrifsrbund, Svenska arbetsgivareféreningen och Jernkonio-
Fét framhaller sdlunda vikten av internationell enhetlighet pé patentlagstifi-
ningsomrddet. Det &r dirfor angeliget att den nordiska lagstifiningen i
langt som mojligt anpassas till Europarddets lagkenvention esh den blivande
EEC-konventionen. Instanserna har med tillfredsstilielse komstaterat att
kommiitiéerna beaktat dessa sympunkter i det nu framlagda férslaget. Vad
angdr EEC-konventionen &r en anpassning dnskviird lven ur den synpunk:
ten att det &r angeléget att en eventuell framtida anslutning fran svensk sida
till denna patentgemenskap ej forsviras. Det nordiska lagferslaget terde
emellertid i huvudsak vara sa utformat, att det ej skulle hindra en sidan
ansluthifg. Aven under det fortsatta lagstifiningsarbetet bér emellertid Ht:
veeklingen inom EEC pd detta omride beaktas. Vad betriiffar tidpunkien
for genomfiGrandet av EEC-konventionen hiir de beriikningar direm, sem
gjordes i det férberedande skedet, ej hallit streek oeh det dr ovisst RiF ett
ikrafitridande kan komma till stind. Onskemélen att for svenskt vidkom-
mande né enhetlighet med EEC-konventionen fir emellertid ¢j tagas till
intdkt fOr att man later anstd med inforandet av det nordiska fbrslaget. et
ar tvirtem for svemsk industri angeliget att den revidering av svensk pa-
tentlagstifining som foreslagits snarast genomfbres.

Stoekholms handelskammare, handelskammaren { Géteborg och Smélands
och Blekinge samt Ustergitlands och Sédermanlands handelskammare
framhaller att det givetvis i och for sig dr Snskvirt att lagstiftningen | de
Rordiska linderna inte onddigtvis avviker fran vad som giilier pa den eure:
peiska kontinenten. Intresset av att den nordiska lagstiftningen bringas i
overensstimmelse med lagstiftningen i EEC-kimderna bér emellertid inte
fa leda dérhéin att man i valet mellan olika ténkbara 16sningar stannar f6F
den som foreslagits i EEC-uitkastet iven i sidana fall di denna frin 3ndra
synpunkter framstar som olimplig. Det dr for ndrvarande ovisst sivil nir
det i EEC-uikastet foreslagna systemet kan tridda i kraft sem vilka ind-
HRgar som dessforinnan kan komma att vidtas didri, och med hinsya hir:
till synes viss forsiktighet bora iakttas di det ghiller att i de nerdiska In-
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garna infora nya regler som foreslagits i namnda utkast, Liknande syhpunk:
ter framfores av handelskammaren i Gefle. Aven Svenska uppfinnarkentoret
framhaller att man inte pi varje punkt behdver ansluta sig till EEC-ui-
kastet.

Patentverket erinrar om att det i EEC-witkastet upptagits ett system med
proviseriska patent och ifrigasitter om en framtida anslutaing tiil
den eurepsiska patentgemenskapen i praktiken verkligen kan ske utan ait
ett motsvarande system infdres ocksé hos oss. I varje fall borde erforderliga
fullmakisbestimmelser finnas, som ligger i Kungl. Maj:ts hand att utfirda
de foreskrifter om dndringar i handlaggningen av patentlirenden som foF
detta indamal kan erfordras. Ndgra sidana har emellertid inte intagits
i forslaget. I stillet framgir det mera tydligt av det slutliga betdnkandet,
att de nordiska patemilagama-—om en anslutning till EEC:s paientgemen-
skap skall kunna ske — erfordrar en ganska omfattande omarbetning. Pa-
tentverket har forstielse fbr kommittéernas obendigemhet att nu — medan
EE€-systemet blott fbreligger sdsom ett prelimindrt forslag som dessutom
dragit pi sig kritik fran inflytelserika kretsar — framldgga ett definitivt
f@ﬁiﬁ% till hur samerdningen mellan de nordiska patentlagarna och EEC-
konventionen bér utformas. Det hade dock varit virdefullt om kommittéer-
Ra niget Rirmare velat redovisa de undersokningar i detta stycke som kem:
mittéerna vidtagit.

Bsiriffande s k. Gabhnamchsmuster noterar monsterskyddsuired-
Hingen att kommittésrna i slutbetinkandet redovisat en i huvudsak negatv
instalining. Petta Sverensstimmer med den uppfattning som, med en enda
dissens; Fader inem utredningen och som f. 6. ar radande dven inom de
Em'?a nerdiska monsterrittskommittéerna. Utredningen némner; att dess
forslag till lag em mbnmster kommer att omfatta inte bara vad som brukar
kallas fér prydnadsmbnster utan dven monster med praktiskt syfte; en
ménsterkategeri sem utredningen valt att kalla for nyttomonster. Genem
att bereda skydd ocksé for nyttomdnster anser sig utredningen tiligedese
sft visst matt av det skyddsbehov betriiffande Galimanchsmuster; som emel-
lanat gor sig gillande.

Syeriges hantverks= och industriorganisation beklagar déremot att kem:-
Inittéerna inte ansett sig béra foresla inférande av regler i detta hinseende
gch framhaller att em utredningen inte kompletteras hirvidlag, denna vik-
tiga friga torde forbli oldst under verskadlig framtid. Aven Svenska tekno:
logfbreningen foreslir att fragan utredes nérmare:

Nigra instanser anser att forslaget inte tagit tillrdicklig hdnsyn tll upp-
finnarverksamhetens fbrvintade framtida utveckling och framstéller i an-
ledning hiirav vissa Smskemal om komplditteringar:

Sveriges hantverks= och industriorganisation framhéller sdlunda att ut:
vecklingen terde leda till bkade insatser frin olika exploateringsorgan for
aft tillvarata eeh nyttiggbra uppfinningar av skilda slag. Med hénsyn Hll
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att en betydande andel av de objekt som patentsdks inte exploateras finner
organisationen det 6mskvirt, att det foreslagna patentinstitutet kemplette:
Fas med en form av tillfélligt skydd, gallande under den tid utred:
RiRg oM explonteringsmbjligheterna pagar. Mijligheterna att meddela ett
sadant tillfilligt skydd kan forvintas medfora en kraftig minskning av pa-
tentiayndighetens administrativa arbetsbhorda.

Liknande 6nskemadl framstilles av Svenska uppfinnarkonteoret, s8m Aven
tar upp fragan om en sdirskild skyddsform for emklare uwpp:
finningar. Kontoret framhaller att behov hérav framtriitt med hinsyn
till den kraftiga 8kningen av antalet smiuppfinningar av kenstruktions:
eller forbattringstyp.

Algkilliga remissorgan har framhallit, att de inskelinkt granskningen till
friger som berér vederbdrande remissorgans verksamhetsomride. Aven av
ahdra remissytiranden framgér, att granskningen inskriinkts pd nu angi-
vet satt.

Departementschefen

Tanken p& elt nordiskt patentsamarbete ar mycket gammal. §4 tidigt
som 4r 1881 diskuterades vid ett nordiskt juristmdte i Képeahamn méjlig:
heten att inféra Bveremsstimmande patentlagar i de nordiska linderna. 1
olika former har déirefter nordiska overlaggmingar fgt rum i frigan. Eft
mera omfatiande samarbete har emellertid kommit till stind fé¥st sedan
Nendiska rddet 1 en rekommendation 4r 1954, i anslutning till eft av en
dansk-nersk-svensk kommitté dessforinnan framlagt prineipforslag, hem:
stallt att regeringarna snarast ville soka genomfora ett system med neFdis:
ka patent. Med anledning av rekommendationen tillsattes sakkunniga for
fortsatt utredning av denna fraga. De sakkunniga, vilka sem benimningar
antagit respekiive danska, finska, norska och svemska kommittén foF ne¥-
diska patent, har efter omffattande utredningsarbete | bérjan av &F 1864
framlagt ett betiinkande med forslag till gemensam nordisk patentlagstifi-
RiRg: Arbetet ingdr dédrvid som ett led i det pAgAende nordiska lagstiftnings-
samarbetet pa immaterialrittens omride som bl. a. lett till de nya varumis-
kes- och upphovstrittslagarna.

Den svemska kommittén har lagt fram sirskilda lagforslag om patent:
oeh registreringsverkets besvirsavdelning och om foljdéindringar i f&#-
svarsuppfinningsiagen, varumirkeslagen och namnlagen.

F6r svensk riitis del innebdr kommittéernas forslag en total revision av
den f8r patent i allméinhet gillande lagstifiningen, som innefattas i foF:
ordningen den 16 maj 1884 angdende patent. Speciallagstifiningen om aF:
betstagares uppfinningar och om forsvarsuppfinningar har limnats utanfor.
En sdan allmin revision av pateniritten har sedan linge varit ett §nske:
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mal. Forslag dirtill har utarbetats vid olika tillfillen — framst mirkes ett
ar 1919 av palentlagstiftningskommittén avgivet betinkande med forslag
till lag om patent m. m. — men har inte lett till resultat. Vissa partiella
reformer har dock dgt rum. Viktigast dr en dr 1944 gemomford lag om and-
ring i patentférordnimgen, vilken grundades pa ett av 1938 ars patemtut-
redning ar 1942 avgivet betinkande.

Det nu avgivna forslaget har ett dubbelt syfte: det avser dels att vid si-
dan av de vanliga nationella patentansSkningarna infora ett system med
s. k. nordiska patentansokningar och i samband dirmed astadkomma sa-
vitt mojligt enhetliga nordiska patentlagar och dels att allmint moderni-
sera lagstiftningen och tillgodofora den resultaten av det internationella
konvemtiomsarbetet pi patentomradet.

Det foreslagna systemet med nordiska patentansokningar innebir, att
den som vill erhéilla patent i de nordiska linderna skall kunna vénda sig
med en patentansdkan, s. k. nordisk patentansdkan, till endast ett av de
nordiska patentverken, som darvid i stort sett ensamt behandlar ansékning-
en enligt samma regler som giller for nationell ansékan och meddelar pa-
tent dven for de ovriga landerna. Patent meddelas dirvid for varje land for
sig. Sadana patent ar i allt jamstédllda med patent som meddelas efter van-
lig nationell ansokan. Enligt forslaget finns tva typer av nordiska patent-
ans6kningar, den ena ledande till patent i Danmark, Norge och Sverige,
den andra till patent i dessa lander och Finland. Systemet med nordiska pa-
tentansokningar beriknas medfora avsevird rationalisering av arbetet vid
de nordiska patentverken, som for niarvarande belastas av stigande balan-
ser av oavgjorda arenden.

Systemet forutsatter ett forenhetligande av patentlagstiftningen i de nor-
diska linderna. Kommmiittéerna har darfor upptagit patentlagstifiningen i
dess helhet till 6versyn, vilket ansetts pikallat dven med tanke pd den ut-
veckling som skett pd omridet sedan de nuvarande patentlagarna antogs.
Som resultat av kommittéernas arbete framlagges forslag till nya patentla-
gar for Danmark, Finland, Norge och Sverige. Forslagen ir helt Gverens-
stimmande i friga om patentbeviljandet. Aven i vad avser dvriga civillrditts-
liga bestimmelser ir forslagen i allt visentligt overemsstimmande. Straff-
och processrittsliga regler har diremot inte kunnat forenhetligas i samma
grad, med héansyn till de skiljaktigheter som rdder mellan de straff- och
processrattsliga systemen i de olika linderna.

Reglerna rorande nordiska patentansdkningar har upptagits i ett sdrskilt
kapitel i de nya patentlagarna. Bland de viktigaste nyheterna i ovrigt i for-
slaget ma nimnas foljande. Nu gillande undantag frin patenterbarhet for
bl. a. kemiska foreningar samt livs- och likemedel avskaffas, betriffande
livs- och likemedel dock forst efter en Gvergingsperiod. Kravet pa uppfin-
ningshéjd, d. v. s. att uppfinningen inte kan betraktas som nirliggande for
en gemommsmittsfackman, ar avsett att nigot skirpas. Vid bedéomningen av
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uppfinningshéjden maéste hiinsyn tagas till vad som blivit kdnt innan pa-
tentet soktes. Som kint skall enligt forslaget anses allt som blivit allméant
tillgdngligt samt dessutom tidigare ingivna patentansékningar i den mén
dessa blir offentliga. Forslaget infor alltsa ett krav pa absolut eller generell
nyhet till skillnad fran vad som é&r fallet enligt de nuvarande nordiska ny-
hetsreglerna, vilka blott anger vissa omstindigheter sisom medforande att
uppfinningen ej far anses som ny. Handldggningen av patentans6kningséren-
den sker for ndrvarande i stort sett under sekretess fram till dess ansok-
ningen utlagges for allminheten efter verkstilld granskning. Kommmittéerna
foresldr en vasentligt utokad offfentlighet. Sekretessen skall kunna bibehil-
las under hogst 18 minader frin ansokningsdagen, respektive den dag fran
vilken sdkanden Atnjuter prioritet fran en utomlands gjord ansdkan pa
samma uppfinning. Mijlighetterna att erhalla tvingslicens utvidgas. Bl. a.
skall tvdngslicens kunna meddelas om hinsyn till allmént intresse av syn-
nerlig vikt sa kraver.

Vid remissbehandlingen har kommittéernas forslag gemomgéende fatt ett
gynnsamt mottagande och det anses vil 4gnat att liggas till grund for lag-
stiftning. Vad sirskilt angar det foreslagna systemet med nordiska patent-
ansOkningar ir det en allmin uppfattning hos remissimstanserna att detta
kommer att medfora en rationalisering av de nordiska patentverkens arbete
och dirmed medfora en forkortning av de nuvarande ldnga behandlingsti-
derna for patentansékningar.

Efter remissbehandlingen har haillits fortsatta nordiska overlaggmingar i
amnet mellan berorda departement och ministerier i Stockholm den 19—
20 augusti 1964, i Helsingfors den 23—26 november 1964, i Képenmhamn den
8—10 februari 1965 och i Oslo den 12—13 april 1965.1 Vid overliggmimgar-
na har kommittéernas forslag owerarbetats under hinsynstagande till de
synpunkter som framkommit vid remissbehandlingen i de olika linderna.
I fraéga om systemet med nordiska patentansékningar har dirvid pa finskt
forslag i princip forordats den principiellt betydelsefulla modifikationen,
att nordisk patentansékan skall kunna omfatta antingen de fyra nordiska
landerna Danmark, Finland, Norge och Sverige eller blott tre av dessa lin-
der. Finland skall alltsi — i motsats till vad kommittéerna foreslog —
kunna medtagas i ans6kning avseende endast tre linder.

Med anledning av ett frin svemsk sida framlagt regeringsforslag har kom-
mittéernas forslag behandlats vid Neordiska radets 13:e session i Reykja-
vik i februari 1965. Radet beslot dirvid rekommendera regeringarna att
soka gemomfGra forslaget. Mellan regeringarna i Danmark, Finland, Norge
och Sverige har darefter under hand tréffats 6verenskommelse om att be-
driva arbetet si att propositioner i Amnet skall kunna framlaggas for folk-
representationerna i bdrjan av ar 1966.

t Frdn svensk sida deltog justitieridet Torwald Hesser, ordférande, expeditionschefen
Goran Borggird, generaldirektsren Ake von Zweigbergk, dveringenjéren Saul Lewin och hev-
rvittsassessorn Eric Essén.
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I enlighet hidrmed vill jag nu fororda att lagstifining genomfores i prin-
cipiell 6verensstimmelse med kommittéernas forslag. Sdsom jag uttalade
i samband med alt jag anmilde fragan om avlitande till Nordiska radet av
del forut nimnda regeringsforslaget framstar ett system med nordiska pa-
tentansékningar i dagens lige som enda vigen att snabbt gemomféra den
rationalisering av arbetsforhallandena vid de nordiska patentverken, som
visat sig alltmera angeldgen. En sadan rationalisering skulle komma de pa-
tentsékande till godo i form av viasentligt minskade behandlingstider och
ett billigare forfaramde. For patentverken skulle den leda till en betydande
minskning i den nuvarande synnerligen betungande arbetsbelastningen. En-
ligt kommittéernas berikningar skulle minskningen for ar 1965 uppga for
Danmark till 39 %, for Finland till 22 %, for Norge till 26 % och for Sve-
rige till 37 %. For samtliga linder skulle minskningen bli 34 %. Aven om
dessa siffror fir beitraktas som osikra finns grundad anledning antaga att
kommittéernas forslag skulle medféra en pataglig minskning av patentver-
kens arbetsbelastning och dirmed innebdra betydande besparingar for det
allminna och dven vinster i nationalekonomiskt avseende. P4 grund av de
ytterligt anstringda arbetsforhillandena vid det svemska patentverket torde
systemet med nordiska patentansokningar visserligen for nédrvarande inte
kunna leda till att personal fristilles men klart ir att patentverkets ansprak
pa teknisk personal blir visentligt mindre 4n det eljest skulle vara.

Aven i vad angdr patentlagstifiningen i allminhet innefattar kommitté-
ernas forslag enligt min mening i stort sett limpliga 16sningar av de ofta
komplicerade fragor som méter inom detta omrade. Forslaget innebdr hir
att patentskyddet i vissa avseenden stirkts men beaktar samtidigt samhil-
leliga intressen pa omradet, bl. a. genom vidgade mdjligheter att meddela
tvadngslicens och genom regler som innebir 6kad offfentlighet i patenterings-
forfarandet. Jag finner den avvigning som sdlunda skett i det visentliga
indamalsenlig.

Aven om alltsd huvudlimjerna i kommittéernas forslag bor foljas, har den
granskning av forslaget som med beaktande av de avgivna remissyttrande-
na verkstillts vid de nordiska departementsoverliggmingarna visat att en
del jamkningar dr pakallade. Vid det fortsatta arbetet inom justitiedeparte-
mentet har jag sokt att sd ldngt som mojligt taga hinsyn till resultatet av
dessa overliggningar.

Som jag forut anfort har de delegerade i fraga om systemet med nordiska
patentansdkningar framlagt ett dndringsférslag av mera principiell betydel-
se, som gar ut pad att infora mojlighet att i nordisk patentansékan, som av-
ser endast tre linder, medtaga dven Finland. Jag vill for min del tillstyrka
delta forslag.

Till dvriga ndringsforslag av de delegerade aterkommer jag i det foljande.

I internationellt hinseende har kommittéerna vid utformandet av sitt
forslag tagit hinsyn till den inom Europaradet utarbetade konventionen
den 27 november 1963 om forenhetligande av vissa delar av patentritten.
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Med forslagets gemomforande kan alltsi demna konvention ratificeras frian
svensk sida.

Kommiittéerna har vidare efterstrivat att i stérsta mojliga utstrickning
beakta det utkast till en konvention rérande patentgemenskap mellan EEC-
linderna som dr under utarbetamde. Deitta arbete har dragit ut pa liden
och det torde for nirvarande vara svért att bedoma nir konventionen kom-
mer till stind. Ett beslut att nu genomfora kommittéernas forslag innebir
att man inte avvakiar resultatet av EEC-arbetet. I den nordiska diskussio-
nen har ocksd i stort sett ratt enighet om att dr6jsmalet med arbetet pa
EECkonventionen inte fir leda till uppskov med genomfGrandet av den
nordiska patentgemenskapen. Frigan om en samordning mellan det nor-
diska systemet och EEC-konvemtionen fir upptagas lingre fram sedan den-
na konvention gemomforts. Harvid fir ocksd prévas den av patentverket vid
remissbehandlingen av kommittéernas forslag vackta frigan om inférande
av s. k. provisoriska patent.

Den av nigra remissinstanser diskuterade fragan om skydd for s, k. Ge-
brauchsmuster torde fi upptagas i samband med revisionen av monster-
lagstiftningen.

Ett par remissinstanser har framstillt Gnskemdl om sérskilda regler for
skydd av uppfinning under tid di utredning om exploateringsméjligheter
pagéir och om en sarskild skyddsform for enklare uppfinningar. Nagot stor-
re praktiskt behov av sddana specialregler torde emellertid inte foreligga
och jag ar inte beredd att framlagga nigra forslag hirom.

Det forenhetligande av den nordiska patentritten, som det framlagda
forslaget dsyftar, aktualiserar frigan om en samordning av prévningen av
besviar Over beslut i patentérenden. I sitt betinkande har kommittéerna
framha4llit onskviardheten av att en gemmensam nordisk besvirsinstans for
patentérenden inréttas och forordat att denna friga snarast métte utiredas.
Melllan regeringarna i Danmark, Finland, Norge och Sverige har sedermera
under hand triffats Overemskommelse att verkstilla en sidan utredmimg,
I Sverige har sakkunniga for indamadlet tillkallats med stéd av Kungl. Maj :ts
bemyndigande den 26 maj 1965.

I detta sammanhang har bl. a. patentverket i sitt remissyttrande fram-
héllit att det nordiska patentsamarbetet bor vidgas dven pé det administra-
tiva planet. Jag vill for min del ansluta mig till denna uppfattming.

Inom justitiedepartementet har upprittats forslag till

1) palenilag;

2) lag om andring i lagen den 29 november 1946 (nr 722) med sdrskilda
bestammelser om uppfinningar av betydelse for férsvaret;

3) lag om patent- och registreringsverkets beswirsuvdelning;

4) lag om andring i varumdrkeslagen den 2 december 1960 (nr 644); och

5) lag om dndrad lydelse av 35 § namnlagen den 11 okiober 1963 (nr 521).

Lagforslagen torde fi fogas till statsradsprotokollet i detta drende som
bilaga 2.
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1I. DE SARSKILDA LAGFORSLAGEN

Forslaget till patentlag

Departementschefen. Kommmiittéerna har foreslagit att den nya lagen rubri-
ceras patentlag. Jag tillstyrker detta forslag.

Vad angir lagens disposition har kommittéerna i 1 kap. upptagit allmén-
na bestdmmelser, I 2 kap. har behandlats patentansékan och dess hand-
liggning m. in., i 3 kap. nordisk patentansokan, i 4 kap. arsavgifter, i 5 kap.
Overlatelse, licens m. m. och i 6 kap. patentets upphérande m. m. I 7 kap.
har upptagits sanktionsbestimmelser m. m. och i 8 kap. vissa sirskilda be-
stammelser. 9 kap. innehéller slutligen bestimmelser om rétteging i pa-
tentmal.

Vid de nordiska departementsiverliggningarna har forordats aft de enligt
kommittéernas forslag i 7 § och 10 § forsta stycket tredje och fjarde punk-
terna upptagna bestimmelser om patents giltighetstid och omfattning upp-
tages i ett sarskilt kapitel, som placeras omedelbart efter 3 kap. i kommit-
téernas forslag. Vidare foreslds att bestimmelserna i 56 § i kommittéernas
forslag om viss uppgiftsskyldighet réorande patent m. m. utbrytes och place-
ras i ett nytt kapitel, som inskjutes omedellbart efter 6 kap. i kommittéernas
férslag. Sanktionsbestimmelserna i 7 kap. foreslas overférda till 9 kap., som
darvid asittes den nya rubriken Amsvar och ersitiningsskyldighet m. m,
Slutligen forordas att de sirskilda bestimmelserna i 8 kap. 6verfors till sista
kapitlet. De nu nimnda andringarna foranleder omnumrering av 4—8 kap.
i kommittéernas forslag.

Jag bitrider de delegerades forslag.

1 KAP.

Allménna bestimmelser
1 §

I forevarande paragraf, som frinsett ett par redaktionella jimkningar ar
likalydande med 1 § i kommittéforslaget, behandlas patemtrittens foremal
och subjekt.

Gillande ritt. Enligt 1 § forsta stycket patentférordningen mé patent
meddelas pi nya uppfinningar, som avser alster eller forfaranden och kan
utnyttjas i industriell verksamhet. Berdttigad att erhdlla patent ir enligt
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andra stycket endast uppfinnare, svensk eller frammande, eller uppfinna-
res réttsinnehavare. I 2 § stadgas vissa undantag fran patenterbarhet. Pa-
tent md ej meddelas pd uppfinning, vars utévning skulle strida mot lag
eller goda seder. Avser uppfinning livs- eller likemedel eller kemisk forening,
mé patent ej meddelas pa sjilva alstret utan endast pa sarskilt forfarande
for dess framstillning.

I friga om livs- och likemedel samt kemisk forening ma framhallas att
patent pa forfarande for framstéllning hirav pi grund av den under 3 §
i forslaget berdrda regeln i 19 § 1 mom. patentférordningen om s. k. indi-
rekt produkiskydd ger skydd dven at det framstillda alstret sisom pro-
dukt av just det patenterade forfarandet.

Kommittéerna. Kommmitttéerna foreslir att patentlagen inledes med stad-
gande att den som gjort en uppfinning, som kan tillgodogoras industriellt,
eller den till vilken uppfinnarens ritt évergitt enligt vad i patentlagen stad-
gas effter ansdkan sger erhélla patent pa uppfinningen och dirigenom forvir-
va ensamrditt att yrkesmissigt utnyttja denna. I motiven frainhélles att i
nordisk och frémmande ritt, genom domstolars och myndigheters praxis
och diskussionen inom doktrinen, ett timligen fast patentrittsligt uppfin-
ningsbegrepp utbildat sig. Vissa forutsittningar maste vara uppfyllda for
att det skall fOreligga en uppfinning i patemirittslig mening. Bl. a. méste
uppfinningen ha teknisk karaktir och teknisk effekt och den méste vara
reproducerbar; rérande kommitténs utliggning av dessa villkor hinvisas
till betdinkandet s. 96—99. Kommmiittéerna framhéller att det knappast ar
mdjligt att i lagtext ange vad som har avses. Med hdnsyn till att Snskemil
hérom likvdl framkommit i diskussionen roérande det preliminira betan-
kandet foresldr kommittéerna emellertid att nu berdrda krav — sésom i
den gillande svemska patentférordningen — antydes genom att i lagtexten
anges att uppfinning, for att kunna patenteras, skall kunna tillgodogdras in-
dustriellt. Kommiittéerna anfor att forslaget hir stir i Overensstimmelse
med Europaradets lagkonvention och EEC-ufkastet. Kommmiittéerna fram-
héller att uttrycket industriellt frimst asyftar kravet att uppfinningen skall
dga teknisk karaktir samt tilligger att ovriga hir avsedda krav ligger i
sjidlva ordet uppfinning.

Komumiittéerna har inte ansett det ldmpligt att, sdsom i den gillande
svemska patentférordmimgen, uppstilla krav att uppfinningen avser alster
eller forfarande; vissa uppfinningar kan inte enligt allmant sprakbruk fo-
ras till dessa tva kategorier men bdr dnda kunna patenteras, t. ex. uppfin-
ningar som bestir i att anvinda kinda medel for nya dndamal.

I andra stycket har kommittéerna upptagit vissa undantag fran patenter-
barhet. Under 1) anges, i nira anslutning till gallande ritt, att patent inte
kan meddelas pd uppfinning, vars utnyttjande skulle strida mot goda seder
eller allméin ordning. Under 2) upptages en ny bestammelse enligt vilken
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patent ¢j mé meddelas pa vixtsorter eller djurarter. Del framhélles att kon-
ventionen den 2 december 1961 om skydd for vixtféradlingsprodukter fore-
skriver att skydd for dylika produkter inte far beviljas enligt sdvil nimnda
konvention som patenllagstiltmingen. Umdantaget omffattar inte mikrobio-
logiska forfaranden eller produkter av sddana forfaranden. Kommiittéerna
anfor vidare att ritt att gora undantag enligt 2) upptagits i Europaradets
lagkonvention och i EEC-utkastet.

Kommiittéernas forslag upptager inte motsvarighet till den nu gillande
specialbestimmelsen rorande livs- och likemedel samt kemisk férening, en-
ligt vilken patent ej m4 meddelas pa sjédlva alstret utan endast pa sarskilt
forfarande for dess framstillning; forslaget innebéar alltsd att patent dven
di det giller livs- eller likemedel eller kemisk forening skall kunna med-
delas pa sjilva den produkt det galler. Till stod for denna stindpunkt anfGr
kommmittéerna bl. a. att man med undantaget for kemiska foreningar torde
ha avsett att gynna hemmaindustrin pA bekostnad av de utlindska indu-
strierna. Patentlagstiftmimgen bor emellertid enligt kommittéernas mening
inte anvindas for detta dndamail. Anses en hemmaindustri i behov av sér-
skilt skydd, bor sidant anordnas pa andra viagar. Belriffande undantiaget
for likemedel och livsmedel har tidigare anforts sociala skal; det har an-
setts att patentering har méinga ginger skulle onodigt fordyra dessa for all-
minheten nodvindiga eller vardefulla produkter. Numera kan man emel-
lertid har sdkra sig mot otillborliga utnyttjanden av patent, t. ex. genom
social lagstiftning, lagstiftning rérande apoteksvaror och kontroll av sa-
dana varor, prislagstiftning och monopollagstiftning. De skil som tidigare
anforts for undantagen ar alltsd enligt kommittéernas mening ej lidngre
hallbara. I praxis har undantagen ocksa i viss min kringgatts. Redan en-
ligt gallande lag kan patent erhallas for forfaranden for framstillning av
kemiska foreningar och skyddet omnffattar hir, enligt reglerna om s. k. in-
direkt produktskydd, dven det framstillda kemiska dmnet sdsom produkt av
just det patenterade forfarandet. Praxis har utvidgat demna mdjlighet till
indirekt skydd for kemisk forening genom att patent beviljats pa férfaranden
for framstillning av nya kemiska foreningar dven om forfarandet endast
inneburit utnyttjande av ett arbetssiitt som i princip ar forut ként vid fram-
stillning av andra kemiska foreningar. Vad som motiverat patent i dessa
fall har da i sjilva verket varit nyheten hos den kemiska foreningen som
sddan och dess viardefulla egemskaper.

Enligt kommittéernas mening bor man nu ta steget fullt ut och infora
mdjlighet till patentering av kemiska foreningar, livsmedel och likemedel.
Till stoéd hérfor anfores.

De grunde, der ligger bag patentinstitutet som sddan — nemlig at op-
finderen kan fi en vis eneret til udnyttelsen af sin opfindelse, siledes at
den opfinderiske virksomhed derved opmuntres og fremmes, og it hele sam-
fundet gennem den offentligggrelse af opfindelsen, som patenteringen med-
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fPrer, far adgang til efter patenttidens udl@b frit it tilgodegfPre sig de dnde-
lige nyskabelser — gfir sig gaditiende pa disse omrdder med samme vaegt
som pa de fvrige tekniske omriader. Man kan vel endog sige, 4t netop disse
omrdder er i saulig grad vigtige, de kemiske forbindelser pa grund af de
saarlig rige muligheder, nyskabelser her byder pa, lsege- og namimgsmidler
pa grund af den overordentlige betydning, disse samrlige omardder har. En
Iremme af opfindelselsesvirksomheden indenfor disse grupper ma derfor
anses for i ganske samrlig grad betydningsfuld. Det er komitéernes opfattelse,
at forskningsarbejdet, f. eks. indenfor levmedsmiddelbranchen, vil kunne
haemmmes af de gadidiemde regler, og der er en nserliggende mulighed for, at
opfindelser af namimgsmidler ikke bliver realiseret, fordi risikoen for efter-
ligninger og deraf fPlgende &vecgmudinktion gfr det for fkonomisk risikabelt
at sagtte en produktion igang.

I deitta sammanhang anfor kommittéerna att det dven i utlindsk patent-
lagstiftning finns en tendens att upphiva tidigare gillande undantag for
patenterbarhet av kemiska foreningar, livsmedel och likemedel. Undantag
betriffande kemiska foreningar ar ej tilldtna enligt Europaradets lagkon-
vention eller EEC-witkastet. Vad angar livs- och likemedel medger lagkon-
vemtionen endast att giillande undantag bibehdlles under en tiodrsperiod och
i EECuiftkastet ar undantag 6ver huvud taget ej tillitna.

Pa grund av det anforda anser kommmittéerna att man i princip bor in-
fora mojlighet att patentera kemiska foreningar, likemedel och livsmedel
enligt vanliga regler.

1 fortsattmingen tar kommittéerna upp frigan huruvida skyddet for ke-
miska foreningar samt livs- och likemedel bor utformas som ett s. k. obe-
gransat produktskydd, d. v. s. ett skydd som omfaitar det patenterade dmnet
i och for sig oberoende av vilken anvindning det ir friga om, eller om
patentet bor begriinsas till att omffaitta anvandning av imnet for sddana om-
raden som patentsdkanden angivit i ans6kningen. Kommmittéerna anfor att
de i det prelimindra betinkandet forordat att skyddet begrinsades pa detta
satt. I utlatandena 6ver betinkandet hade denna stindpunkt emellertid dver-
vagande kritiserats. Konmmifttéerna har i det slutliga betinkandet omprévat
sin stindpunkt och foreslir nu att skyddet gores obegrinsat. Hirom an-
fores.

Det ma erkendes, at en si snaewer begrasmsming av beskyttelsesomriadet
vil kunne volde betydelige, praktiske vanskeligheder. Dels vil det ofte vaere
vanskeligt at fastllzegge en rimelig afgraemsning — og for sa vidt angar laege-
midler, hvor arsagerne til en konstateret terapeutisk virkning ikke altid vil
kunne péavises, kan dette evemtuelt vsere umuligt — dels vil man let kunne
komme i den situation, at patenthavaren ikke vil kunne gemnemfPre sin
patentret pa grund af usikkerheden ved konstateringen af, til hvilket an-
vendelsesformal stoffet i givet fald saelges. Nér dertil kommer, at det vil
vaere relativt sjaclidient, at et stof viser sig praktisk anvendeligt pa vidt for-
skellige omrader, har man fundet det rigtigst og ikke forbundet med vaesent-

lige betazmkeligheder, it der gives adgang til en patentering af selve stoffet,
hvilket harmonerer med den praksis, der er gemnemffrt i England og USA,
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og som ma forventes ogsd it blive gemmemfPrt for det europaiske patents
vedkommende. En opfindelse, der gar ud pi en ny ikke forudset og ikke
nasiliggende anvendelse af det pagadidiende stof, vil herefler kun kunne fPre
til et athamgigt patent.

Kommiittéerna framhéller alt ett inforande av mdjlighet till patentering
av kemiska foreningar hor medféra den dndringen i gillande praxis att pa-
tent pd forfarande for framstillning av kemisk forening meddelas endast
om forfarandet i sig sjilvt uppfyller samtliga villkor for patenterbarhet. I
detta sammanhang anfor kommittéerna att det for patentering av ett dmne
méste vara friga om ett bestimt dmne eller evemtuellt flera nirbeslaktade
amnen, som har den i ansé6kningen angivna tekniska effekten. Det blir alltsa
inte — som hittills vid patentering av forfaranden — méjligt att skydda en
grupp av imnen, bestimd endast genom en omffattande kemisk formel, i
vilken en eller flera variabla grupper ingér.

Fran kommitiéernas mening att skyddet for kemiska foreningar samt
livs- och likemedel bdr utformas som obegpimsat produkiskydd dr en med-
lem av den norska kommittén skiljaktig. Enligt reservantens mening bor
skyddet, sisom anforts i det prelimimira betinkandet, begransas till att
avse dmnets anvéndning inom ett eller flera av patentsékanden angivna
anvindningsomriden; jfr hirom betiankandet s. 114—116.

Enligt kommittéerna bor den dndring rérande patenterbarhet for livs-
och likemedel som féljer av forslaget inte gemomforas samtidigt med for-
slaget i 6vrigt utan forst vid en semare tidpunkt. Enligt punkt 1 i 6vergings-
bestimmelserna har det Overlimnats 4t Kungl. Maj:t att bestimma nir
detta skall ske.

I frigan vem som skall kunna erhilla patent innebdr forslaget att man
bibehdller nuvarande huvudregel i patentférordmimgen, att endast uppfin-
naren eller hans rittsinnehavare ar berittigad dartill. Sporsmdilet om ar-
betstagares uppfinningar bor enligt kommittéernas mening inte behandlas i
sjilva patentlagen.

Hir ma anmirkas att kommittéerna i sitt prelimindra forslag (7 §) upp-
tog en bestimmelse om s. k. féretagsuppfinning av innebord att om uppfin-
ning tillkommit gemom samarbete mellan flera inom ett foretag pa sidant
sitt att man inte kunde ange bestimd person eller bestimda personer som
uppfinnare, dgde likvil foretaget eller den till vilken dess ratt ovengftt er-
héalla patent. Av hinsyn till den kritik som vid remissbehandlingen av det
prelimindra forslaget riktades mot sistndmnda stadgande och med beaktan-
de av att bestimmelser av detta slag i allmanhet inte iterfinns i patentlag-
stiftningen och inte heller upptagits i EEC-uftkastet har kommittéerna inte
medtagit stadgandet i det slutliga forslaget. Aven foreskriften att uppfinna-
ren skulle anges har slopats. Kommmittéexrna framhaller att detta inte inne-
bir att man godkinner tanken pa foretagsuppfinningar, d. v.s. att en juri-
disk person skulle kunna anses som uppfinnare.
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Rérande bestimmelsen att patentet innebir emsamratt att yrkesméssigt
utnyttja uppfinningen hanvisas till 3 §.

Remifissyttrandena. Vad kommiilttéerna anfort rérande paltemirittems
féremal limnas i allménhet utan erinran i remissvaren. Den foreslagna
bestimningen att uppfinning, for att vara patenterbar, skall kunna tillgodo-
goras »imdustriellt» tillstyrkes av flera remissinstanser, bl. a. kommers-
kollegium, Sveriges industriforbund och Kooperativa férbundet.

Patentwerket anser att bestimningen knappast utgér nigon forbattring,
eftersom ordet »industriell» pa svemska normalt har en mera begpiinsad
innebdrd 4n den som isyftas enligt motiven och val dven far anses obliga-
torisk enligt artikel 1 (3) Pariskonventionen. Sannolikt har ordet bide pa
engelska och franska en vidisiricktare innebord, som nirmast torde svara
mot det vidare svemska ordet »miiringsverksamhet». Patentverket vill emel-
lertid inte motsatta sig den foreslagna utformningen av bestémmelsen.

Sveriges hantverks- och industriorganisation ar mera tveksam och anfoi
att dven om bestimmelsen ansluter sig till Europaradets lagkonvention,
den principiella lampligheten dirav synes kunna ifragasittas.

Flera remissinstanser, bl. a. Sveriges industriforbund, understryker vad
i betinkandet anfores om att uttrycket »imdustriell» bor tagas i ordets vi-
daste betydelse.

Vad hérefter angir bestimmelserna i 1 § andra stycket om vissa undan-
tag fran patenterbarhet, har undantaget for vad som strider mot goda
sedler eller allmim ordnimng inte foranlett erinran vid remiss-
behandlingen.

Aven undantaget betritffande wiixitsorter och dlijurarter god-
tages i allmanhet i remissvaren och tillstyrkes uttryckligen av patentverket,
kommerskollegium, statens centrala frokontrollanstalt och waxtférddlings-
skyddsutredningen. Sistndmnda utredning framhaller att vixtforadlarens
mojlighet att enligt gillande ratt erhalla réttsligt skydd for sitt arbetsre-
sultat genom patent ir synnerligen begrinsad. Patent kan visserligen i prin-
cip erhdllas pa en metod eller ett forfarande, varigenom en ny vixtsort frame-
stélles, men pa grund av det for erhédllande av patent uppstilllda kravet pa
reproducerbarliet finns i allminhet inte praktiska méjligheter for forad-
laren att erhdlla patent. Det dr uppenbart, att patentlagstiftningen inte ut-
formats med tanke pa vaxtforiddlingens problem. Lagstiftningen har ocksa
i1 vart land kommit att i det nirmaste sakna praktisk betydelse pa ifraga-
varande omrade. Endast i ett begrinsat antal fall har patent beviiljats pa
speciella metoder inom detta omride. Det har di nirmast rért sig om for-
oknings- och planteringsmetoder samt metoder eller medel som pavei'kar
ett vixtexemplars egemskaper, men diremot har patent inte beviljats direkt
péd en framstédlld ny vaxtsort. Utredningen erimrar om att enligt konventio-
nen den 2 december 1961 om skydd for vixiforiadlingsprodmkter unionsstat
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bl. a. skall meddela foridlare frin annan uniomsslat en ensamurdtt till sin
produkt. Demna emsamritt kan tillerkdnnas forddlaren antingen genom en
sarskild skyddsform, reglerad genom konventionen, eller genom patent.
Hinder foreligger inte for uniomsstat att i sin nationella lagstiftning medge
skydd under bida dessa former, men endast endera av formerna far till-
limpas pa samma vixislakte eller vaxtart. Utredningen framhéller i fortsditt-
ningen att dess arbete bl. a. syfftar till att utreda den for svemska forhallan-
den lampligaste utformningen av ett system, som kan mojliggéra for vart
land att tilltrada konventionen. Umder uiredningsarbetet har i framsta
rummet Svervigts ett system, enligt vilket forddlaren skulle befrédffande
en av honom framstélld ny sort beredas en ensamritt av upphovsrittslig
karaktir genom en sarskild skyddsform, s. k. sortskydlil. Delta system skulle
ligga inom ramen for de regler som upptagits i konventionen. P4 grund av
de begransade mojligheterna att tillaimpa patentlagstiftningen pa ifragava-
rande omrade, sirskilt savitt giller den av forddlaren framstéllda véxtsorten,
har utrednmingen ansett sig redan nu kunna fastsla, att vid inférande av
riattsskydd for foridlingsprodiukter patent ldmpligen ej bér anviindas som
skyddsform. Utredningen har dérf6ér inte nagon erinran mot den i patent-
lagforslaget intagna undantagsbestimmelsen betriffande vaxtsorter. Ut-
redningen framhaller att efter genomfiérandet av en dylik bestimmelse mdj-
ligheten alltjamt kvarstir att erhilla patent exempelvis pa foréknings- och
planteringsmetoder samt pi metoder eller medel, som paverkar en véxts
egenskaper.

En ledamot av utredningen har ansett att utredningen bort avstyrka un-
dantaget.

I redaktionellt hinseende foreslar stalens cenirala frokontrollanstalt att
ordet »djurarter»» utbytes mot »djurraser», di raser inom djurriket nér-
mast motsvarar sorter inom vixtriket och da utredningens dvervéiganden och
forslag torde giilla raser och ej hela djurarter. I samma riktning uttalar sig
patentverket, som anser det uppenbart orimligt att en djurart, t. ex. histen
eller kon, skulle kunna patenteras; pa sin héjd ir patent tinkbart belréf-
fande en ny ras inom en djurart.

Forslaget att avskaffa nu gillande undantag fran patenterbarhet for Kk e-
miiska foreningar tillstyrkes av flertalet remissinstanser och mdter
i allméinhet inte principiella invandningar. I avstyrkande riktning uttalar
sig emellertid kommerskollegium, som anser att dvervigande skél talar for
att bibehilla gillande undantag. Enligt ambetsverkets mening bor 1 vart fall
det slutliga stillningstagandet i denna friga anstd tills det blir aktuellt for
vart land att ansluta sig till ett mera vidsitrickt internationellt samarbete
pé patentriittens omrade, dar ett slopande av undantagsbestimmelserna ut-
gor en forutsittning for en anslutning. Med hidnsyn hértill bor betréffande
kemiska foreningar upptagas samma Overgingsbestimmelser som i friga
om livs- och likemedel.
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Vad angir skyddets ndrmare utformning uttalar sig forsvarets civilfor-
valtning, Sveriges industriforbund, Svenska arbetsgivarforeningen och Jern-
kontoret mot att det sisom kommittéerna foreslir infores ett obegrin-
sat produktskydd och forordar i stillet, i anslutning till kommit-
téernas preliminiira forslag, ett system med ett till anvandningsomradet be-
grinsat produktpatent. Aven kommerskollegium anser att skyddet bor be-
gransas pa detta sitt, om ett skydd pa omridet 6ver huvud skall infGras.

Forsvarets civilforvalining ansluter sig i denna fraga till den reservation,
som avgivits av en ledamot av den norska kommittén, samt anfor.

Kommmittéerna har icke gjort nagon verklig jimforelse och dirpa grun-
dad analys av verkningarna mellan ett system med oimskirinkt prodiukiskydd
och ett system med dndamdlsbundet prodimktskydd. Bide kommittéerna och
vissa remissinstanser har emellertid berort frigan om vilket bidrag som har
storsta betydelse, avsléjandet av en ny produkt t. ex. ett nytt kemiskt dmne
eller avsléjandet av denna produkts anvidndbarhet. Frigan torde icke kun-
na besvaras pa ett enhetligt satt. I vissa fall kan avslGjandet av en ny ke-
misk forening innebéra en mycket stor prestation medan anvindbarheten
av produkten, sedan den vil upptickts, ger sig sjilv. I andra fall — och de
torde vara manga — kan det vara sviirare att finna ett limpligt anvand-
ningssitt. Det kan da foreligga risk att den som upptéickt en férut icke kind
kemisk forening séker utverka oimskrankt produktskydd pa foreningen for
att sedan dra fordel av andras uppfinningsrikedom nar det giller att finna
anvindning for den upptickta foreningen. Asttadkommmandet av den forut
icke kiinda kemiska foreningen torde darfor bora jamstillas med upptickten
av en ny naturlag och siledes icke innebidira uppfinning. Uppfinning och pa-
tentering synes endast kunna avse den upptickta foreningens anvindbarhet
och naturligtvis olika metoder att dstadkomma fﬁrenmgen

Civillfgrvaltningen vill fasta uppmirksamheten dven pid en annan sida
av problemet. Viljes systemet med dndamalsbundet produktskydd forenk-
las arbetet for patentmyndigheten. Den patenterbarhetsbedémning som skall
ske dar blir ndmligen oberoende av om den kemiska foreningen (produkten)
ar forut kind eller icke. Viljes diremot system med obegrinsat produki-
skydd har patentmyndigheten dven att ta stillning till den mycket svirbe-
dombara frigan om den i en aktuell ans6kning avsedda produkten, ehuru
ny i betydelsen icke forut kédnd, ir si nérliggande andra kidnda produkter
att patenterbarhet uteslutes. Med sistndmnda system infores siledes en ny
bedémningsgrund som torde stilla mycket héga krav pa vederborande grans-
kares insikt i det speciella omride, som patentansékningen avser.

Om obegrdnsat produktskydd for kemiska foreningar inféres, torde det i
ménga fall bli n6dvindigt att utnyttja bestimmelsen om tvangslicens i 41 §.
I sddana mal kan svira avvigningsproblem uppkomma da det galler att fast-
stilla vederlaget for licensen. Patent pa en kemisk forening som siddan kan
i sfdant sammanhang verka himmande pa tillkomsten av for allmianheten
nyttiga produkter i vilka foreningen ingir som utgingsmaterial. Har skulle
med andra ord ett patent pa produkten utan att den hinforde sig till négot
dérav framstillt alster kunna motverka sitt eget syfte att frimja utveck-
lingen.

Som stéd for forslaget har bl. a. dberopats anglosaxisk praxis. Man bor
emellertid vara forsiktig med att draga nagra bestimda slutsatser av en
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jamforelse mellan det produktskydd som medgives enligt nimnda praxis och
ett dndamdalsbundet produktskydd. I Amerika tillimpas t. ex. system med
obegrinsat produktskydd. Verkmingarna hirav torde emellertid i viss
min motverkas av dar gillande bestimmelser och praxis betriffande miss-
bruk av patent.

Man har vidare hinvisat till att EEC sannolikt kommer att gi in for ett
obegrinsat produktskydd med avseende pa kemiska foreningar. Med an-
ledning hérav erinras om att det dnnu kan drdja linge innan nagot slutligt
resultat av EEC:s arbete pa patentomradet foreligger. Det torde darfor vara
omdjligt att nu med nigon grad av sdkerhet kunna forutsidga vilket system
EEC kommer att stanna for. Det kanske icke ar orealistiskt att tinka sig
att EEC, om man inom den nordiska patentgemenskapen viljer systemet
med dndamalsbundet produktskydd och Iar goda erfarenheter dirav, ocksa
viiljer detta system.

Sveriges industriférbund, Svenska arbetsgivareféreningen och Jernkon-
toret aberopar ett gememsamt uttalande av de nordiska industriforbunden,
vilka, likaledes i anslutning till den reservation som avgivits av en ledamot
av den norska kommittén, forordar ett system med ett till anvindningsom-
rddet begrimsat produktpatent. I nidmnda uttalande tilligger de nordiska
industriférbunden, »at det trods ubestridlige internationale tendenser i ret-
ning af et mere absolut stofpatent, i hvert fald indtil denne tendens har givet
sig tydeligere udtryk i lovgivmingerme uden for U.S.A. og England, ma vsere
bedst i overemsstemmelse med den rigtige linie at indskmsenke stofpatenters
beskyttelse til det, der fremgdr av patentkravets angivelse af anvemdidls=(r).
Industriforbundene bemaaker i denne forbindelse, it den anbefalede skser-
pelse af kravene til opfindelsehgjden efter organisationernes mening med-
forer, at patentbeskyttelsens omféng, for sa vidt angar anvendelseomradet,
bliver videre end hvad de hidlil gadidiene krav ville fpre til».

Nu nimnda remissinstanser hinfor sig vidare till ett av Sveriges kemiska
industrikontor avgivet yttrande, vari kontoret kritiserar kommittéernas skal
att ej langre vidhélla det prelimimidira forslaget om ett till anvindningsomradet
begrinsat produktpatent. Kenitkemitoret anfor.

De praktiska invandningar som rests mot det preliminara forslaget synes i
huvudsak vara tre. Dels har det gjorts gillande, att det relativt sillan fore-
kommer, att ett 4mne visar sig praktiskt anvindbart pa flera olika omréiden,
dels skulle man — vid ett till anvindningsomridet begrimsat produktpatent
— litt kunna komma i den situationen att patenthavaren ej skulle kunna hiv-
da sin patemiritt pi grund av osdkerhet om for vilket Aandamaél det patente-
rade amnet i ett givet fall salufores, och dels skulle, slutligen, ett fastlaggan-
de av avgrinsningen innebara betydande svirigheter.

Mot det forsta av dessa pastienden maiste emellertid frin svensk kemisk
industris sida inliggas en gensaga. Mifinga exempel kan anféras, dir en ke-
misk forening kan finna anvindning inom vitt skilda omraden. Sdlunda
kan en viss kviveforening — urea — anvindas som en visentlig bestindsdel
i olika godselmedel, i bide plast- och textilprodukter och som kariesham-
mande medel i halstabletter. En etylenoxidiprodiukt av sirskild typ anvin-
des dels som tvittmedel och dels for att forhindra uppkomsten av statisk
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elekiricitet hos textilier. Amtalet fall av vitt skilda anvindningar for en och
samma kemiska forening ar ej sa fataliga, att icke en begridinsning av patemt-
skyddet till anvindningsomraden sknlle vara av praktisk betydelse

Den andra invandningen tar sikte pa formodade svéarigheter for en patent-
havare att bevaka sin ritt. Till denna ma anmarkas, att praktiska erfaren-
heter av likartade forhallanden faktiskt foreligger. I praktiken meddelas
redan metodpatent, som i realiteten ntgéor anvandningspatent, och det
dansk-norska »mididelpatentet» ar i sjdlva verket just ett till anvindnings-
omriade begrimsat produktpatent. Fran svemsk kemisk industris sida har
man emellertid ¢j erfarenhet av nimnvéarda praktiska sviérigheter av den art
kommittéerna anfort. Enligt uppgift forekommer sadana svérigheter icke
heller i Danmark.

De praktiska svérigheterna att gora lampliga avgrinsningar av patent-
skyddet har ej redovisats av utredningen. Kemikomntoret ar emellertid med-
vetet om att dessa kan te sig betydande. Problemet finns dock redan for nar-
varande, di patent meddelas, som i praktiken &r anvindningspatent; veter-
ligen har man i praktiken inga svérigheter att bemdistra de problem som
avgrimsningarna innebar. Enligt uppgift foreligger ej heller frain Dammark
erfarenheter som stoder kommittéernas uppfattning att avgrinsningssvarig-
heterna skulle vara odverkomliga. Hartill kommer, att samma svérigheter i
stor utstridckning méiste komma att kvarsti dven enligt det definitiva for-
slaget, i och med att sdrskilda (beroende) patent skall kunna meddelas for
nya anvindningar av en redan patenterad produkt. Aven i detta fall maste
rimligen avgorandet avse vilka anvindningsomriaden som #dr konsumerade
av det primira patentet. Sammma avgransningsproblem uppstir f. 6. ocksa
om nagon — trots mojlighet att erhdlla »olbegndinsaty patent — t. ex. for att
undvika alltfor ménga invidndningar eller av misstag begrimsar sig till att
sdka produktpatent allenast for visst eller vissa uppgivna dndamaél. Kemikon-
toret kan darfor icke bitrida uppfattningen att avgrinsningssvirigheterna
kan &dberopas som ett avgérande skil mot att produktpatentskyddet be-
gransas till anvindningseomméadie(n).

De av kommittéerna anforda praktiska betinkligheterna synes siledes ej
vara av sidan tyngd att de foranleder Kemmikomtoret att franga sin prin-
cipiella uppfattning, enligt vilken patentskyddet for kemiska foreningar icke
bor strickas utover det (eller de) praktiska anvimdningsomirade(n) som
angivits av sdkanden (och néraliggande).l

I sitt yttrande anger emellertid Kemikomntoret ocksa att vissa av organisa-
tionens medlemmar anser att den industriella utvecklingen bland saval stor-
re som mindre foretag inom den kemiska branschen skulle frimjas av ett
patentskydd, utformat enligt kommittéernas definitiva forslag. Dirvid
tramhalles sirskilt de positiva erfarenheter man haft av det oimskrinkta
produktskyddet pd kemiska foreningar i linder som USA, Camada, Eng-
land, Frankrike, Belgien, Japan och Syudafrika.

Kemikontorets yttrande aberopas dven av kommerskollegium.

En tveksam héllning betridffande frigan om obegrimsat produktskydd
for kemiska foreningar intages av Skdnes handelskammare. Handelskam-
maren ar ndrmast bojd for att fororda kommittéernas ursprumgliga forslag
med ett till anvandningsomradet begriansat produktskydd. Om emellertid - -
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vilket vill synas sannolikt — den internationella utvecklingen mera bestimt
kommer att ga i riktning mot erkdnnande av ett obegrinsat produktskydd,
kan handelskammaren acceptera den foreslagna ordningen. Handelskam-
maren ifrigasitter dock om inte frigan om inférande av det obegrinsade
produktskyddet bor fi anstd under den Gvergingstid som avses i punkt 1 i
overgingsbestimmelserna.

I redaktionellt avseende uttalar Likemedelsforeningen starka betanklig-
heter mot att frigan huruvida den foreslagna patentlagens uppfinningsbe-
grepp avser obegrimsat produktskydd inte 16sts i lagtexten eller tillamp-
ningsforfattning. Om erforderliga bestimmelser inte ldmpligen kan infogas
i sjdlva lagtexten, méste ett otvetydigt klarlaggande limnas i en tillimp-
ningsforfatining.

I fragan rérande patenterbarhet av kemiska foreningar tar patentverket
upp en tilléd mpmimgsfraga och anfor.

Kommiitiéerna har i detta sammanhang anfort (s. 111) att det for paten-
tering av ett d&mne maste vara friga om ett bestimt dmne eller evemtuellt
flera nirbesliktade dmnen, som har den i ansOkningen angivma tekniska
verkan. Det skulle siledes icke — som hittills vid patentering av forfaran-
den — vara mdjligt att skydda en grupp av dmnen, bestimd genom en om-
fattande kemisk formel, i vilken en eller flera variabler ingir. Verket vill
emellertid for sin del tillstyrka en liberalare praxis &n den kommittéerna
hir utan nirmare motivering synes fororda. Skydd for en grupp av for-
eningar, bestimd genom en kemisk formel, i vilken en eller flera variabla
grupper ingér, bér sdlunda kunna godtagas, férutsatt att erforderligt tek-
niskt underlag finnes i ansdkningshandlingarna och kravet pa enhetlighet
ar uppfylit.

Forslaget att avskaffa nu gillande undantag fran patenterbarhet for
livs- och likemedel tillstyrkes eller lamnas utan erinran av det
overvigande antalet remissinstanser. Patentverke! anfor i sitt tillstyrkande
yttrande att dessa undantag enligt verkets mening vilat pa oriktiga och nu-
mera forlegade uppfattningar om patentsystemets verkningar. Med det mera
moderna betraktelsesittet, enligt vilket man ser patentviisendet sisom en
grundlidggande forutsittning och stimulans for sidan forskning och in-
vestering som ar nodvandig for det tekniska och ekonomiska framétskri-
dandet, finnes inte nagra skil att undantaga vissa omriden av tekniken.
Gor man sidana undantag — och gor man dem effektiva — kan detta inte
undga att fi en retarderande verkan pa framstegstakten just pa de undan-
tagna omridena. At nagot siddant skulle kunna vara motiverat av sociala
skil ar uppenbarligen orimligt. Sddana skil kan diremot vil motivera olika
ingrepp mot missbruk av patentritten. Inom sjilva patentritten erbjuder
hir reglerna om tvangslicens det nidrmast liggande korrektivet. Ndringsfri-
hetsrdciet framhaller att man visserligen kan hysa betinkligheter betraf-
fande limpligheten av att infora mdjlighet att patentera livs- och likemedel.
Enligt rddets mening ar emellertid forslaget om uppskov med ikrafttrddan-
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det av de nya reglerna pa detta omriade dgnat att minska sidana betanklig-
heter. Fragan om patentering av livs- och likemedel maéiste dven bedomas
mot bakgrunden av kommittéernas forslag om skirpning av kravet pa upp-
finningsh6jd och av de foreslagna reglerna i 41 och 42 §§ (46 och 47 §§ i
departementsforslaget) om tvangslicens vid beroemdepatent och pa grund
av allmdint intresse av synnerlig vikt. Med beaktande hirav har niringsfri-
hetsradet kommit till den slutsatsen, att det ej finns skil att gora invand-
ning mot kommittéernas slutliga forslag i nu ifragavarande avseende.

Liknande sympunkter framfors av medicinalstyrelsen och Kooperativa
forbundet, vilka dessutom aberopar den klara tendensen inom det interna-
tionella patentsamarbetet att slopa ifrigavarande undantagsbestimmelser.
Aven linsstyrelsen i Hallands lin goditager kommittéernas forslag men
framhaéller att ett utvidgat patentskydd for lakemedel kan komma att med-
fora vissa oligemheter ur social och medicinsk synpunkt, sarskilt som det
foreslagna systemet med tvangslicenser endast torde kunna tillgripas i mera
extrema fall.

Sveriges indusiriforbund, Svenska arbetsgivareforeningen och Jernkon-
toret aberopar ett yttrande av Sveriges kemiska industrikontor, vilket god-
tager kommittéernas forslag, betriffande livsmedel dock endast under for-
utsdttning att en overgingstid faststiilles och att stringa krav pa uppfin-
ningshojd vidmakthalles.

I avstyrkande riktning uttalar sig kommerskollegium, som anser over-
végande skil tala for att undantaget for livs- och likemedel bibehilies. I
vart fall bor man, sdsom kommittéerna foreslagit, bibehilla undantaget un-
der en Overgdngstid tills det blir aktuellt for vart land att ansluta sig till ett
mera vidisirickt internationellt samarbete pa patemtrittens omrade, dir ett
slopande av undantagsbestdmmelserna utgor en forutsittning for en anslut-
ning.

Ndgra remissinstanser yttrar sig sarskilt betraffande lakemedell
RUFI, Representaniforeningen for utlindska farmacevwtiska industrier hal-
sar med tillfredsstillelse att nuvarande undantag fran patenterbarhet for
dessa produkter avskaffas.

I avstyrkande riktning uttalar sig diremot Apotekarsocieteten, forsvarets
civilforvalining och statens farmacewtiska laboratorium. Forsvarets civilfor-
valtning framhdiller att kommittéerna endast anfort patentmonopolets be-
tydelse for den forskning och det utvecklingsarbete som bedrives inom like-
medelsimdustrien. I betinkandet har diremot inte berdrts det mycket om-
fattande forsknings- och utvecklingsarbete som péa hiar ifrigavarande om-
rade utan tanke pa vinst bedrives vid olika samhilleliga institutioner. Am-
betsverket fortsatter.

For sidant arbete anslis arligen stora belopp av allméinna medel. Aven
betydande domationer har gjorts for att frimja sidan forskning. Sadan verk-
samhet som hir berorts leder offta till mycket betydelsefulla resultat, som
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ulan annan tanke #n alt frimja folkhidlsan stills till allmidnhetens tério-
gande. Om undantagsbestimmelser betriffande likemedel slopades skulle
sikerligen antalet patenttvister inom det medicinska omrddet komima att
tka. Patenlsdtbegangar berdrande hir avsedda samhilleliga institutioners ai-
hetsomriden méste inverka i hog grad storande pa det vettenskapliga arbetet,
da de vetenskapsmiin som #r avdelade for forskningsarbetet pad grund av sin
sakkunskap maste i stor utstrickning bitrida med arbetet for rittegangen.
Man fragar sig om vért land med sina begrinsade resurser har rad till detta.
I anslutning hirtill vill civilforvaltningen framhalla att ett slopande av nu
gillande undantagsbestdémmelser for likemedel otvivelaktigt skulle aktuali-
sera frigan huruvida vissa statliga institutioner, som sysslar med forskhing
pé likemedelsomridet och framstillning av likemedel, hor infora en aktiv
patentpolitik for att i storsta mojliga utstrickning ekonomiskt tillgodogora
sig sina arbetsresultat i den man dessa bedémas patenterbara. Harmed sam-
manhinger ocksi vilken inverkan forslagets gemomforande kommer att ha
for den vetenskapliga friheten. Grinsen mellan grundforskning och mél-
forskning torde pa hir berorda omrade vara svér att upprétthalia,

Statens farmacevtiska laboratorium anfor.

Patentlagstiftningen #r av niringspolitisk och ekonomisk natur och béar
tillkommit f6r att stimulera foretagsamhet och uppfinningsférimdga genom
att bevara frukterna av arbetet it dem som utfort det. Migjligheten att di-
rekt eller indirekt patentera en uppfinning har sikert stor betydelse som
drivfjéder for utvecklingen pi lakemedelsomridet. Tyvéirr méste patentei-
barhet medféra en monopolstillning och en siddan kan brukas sd att ol&-
genheter uppstir for konsumenten. Det giller alltsd hir att viga fordelar
och nackdelar mot varandra.

Den mest pétagliga oldgenheten av monopolstillningen &r de héga pri-
serna men dértill kommer en fara for kvardrojande av onddigt laga kvalite-
ter. P4 de flesta omraden ir man beredd att finna sig i oldigemhelterna fram-
forallt darfor att konsumenten har mdjlighet avstd fran varan, om han
t. ex. finner den for dyr. Si ar icke forhillandet, da det giller likemedel.
Eli sddant skall vara mojligt att anskaffa for var och en, som behver det,
och det skall finnas i en tillfredsstillande kvalitet. Av dessa skdl har man
icke tidigare velat g4 med pa att med patent skydda ldkemedel lika starkt
som uppfinningar pa de flesta andra omraden.

1 ett avseende rdder emellertid nu en betydande skillnad mot férhallan-
dena for endast ett fital ar sedan. Gemom sociallagstiftning har i betydande
omifattning den direkta utgiften for likemedlen overflyitats frin den en-
skilde till samhillet. Nagot ekonomiskt hinder torde déirfor numera sillan
foreligga for den enskilde att erhalla behovlig medicin, 4ven om med nuva-
rande utformning av lakemedelsrabatteringen dyrare likemedel fortfarande
kan bli betungande for den sjukes ekonomi. Fragan ar nu i stillet om man
skall tolerera att samhillet skattevigen 4t foretagen tar ut de i en del fall
sannolikt onddigt hoga priser pa patentskyddade likemedel, som man velat
skydda den enskilde sjuke mot. Laboratoriet har svért acceptera den tan-
ken. I motsats till vad kommittéerna antyder har vi den uppfattningen, att
det knappast finns nagot annat effektivt, fér samhéllet tillgingligt vapen
mot for hoga priser pd nya likemedel dn inskrinkning i patentritten. I
varje fall har de olika former av prisgranskning, som tillimpats for farma-
ceviiska specialiteter i Sverige visat sig ineffektiva i avseende 4 nya like-
medel.

3 Bihang titt riksdagens protokoll 1966. 1 sami. Nr 40
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Vad angdr skyddets utformning hilsas kommittéernas forslag, att dven
for likemedel infores obegrimsat produktskydd avseende va-
rans anvandning inom hela likemedelsomridet, med tillfredsstillelse av
RUFI, Representantféreningen fér utlindska farmacevtiska industrier.

Aven Sveriges kemiska industrikontor goditager det foreslagna obegriin-
sade produktskyddet samt anfGir.

Kommmittéerna anforde i det prelimindra betinkandet att ett dmne ej
skulle kunna patenteras som likemedel i allminhet. Den som pavisade att
det patenterade dmnet hade i patentet ej nimnda egemskaper med annan
terapeutisk verkan skulle vara berittigad till ett sjilvstindigt patent. Det
framgdr ej av det definitiva betfinkandet huruvida kommmittéerna avsett
att denna tolkning skall vara vigledande for bevilljandet av (beroende) an-
viidningspatent for det fall att det »obegrinsade» produktskyddet infores.
Kemiilkomtoret utgér fran att si icke ar fallet. Fran likemedelsindustrien
framfordes i sérskilt yttrande 6ver det prelimindra betinkandet en — en-
ligt Kemikontorets uppfattning — &vertygande bevisning for att en sidan
ytterligt sndv tolkning av likemedelspatentet ej kunde uppritthillas. Bort-
sett frin de praktiska svérigheter som anfordes, fortjanar att understrykas
de tekniska sympumnkter som utvecklades i yttrandet. Dessa utvisade, sam-
manfattmimgsvis, att det utvecklingsarbete, som foregir en substans’ iniro-
duktion som ldkemedel icke blott har avseende pa de egemskaper och in-
dikationer, som ndrmast ar aktuella, utan ir av fundamental betydelse for
anvandningen som ldkemedel 6ver huvud. Den som péivisar en ny terapeu-
tisk effekt hos ett redan ként likemedel kan dirfor ej anses ha gjort en
uppfinning som i avgérande grad skiljer sig fran den tidigare. Om en pro-
dukt patenterats sisom likemedel — antingen sjalvstindigt eller som be-
roende anvdndningspatent enligt det definitiva forslaget — maste folljakt-
ligen skyddet omffatta hela likemedelsomriadet. Det synes da ocksi rimligt
att detta forhallande fir komma till uttryck redan i patentkrawet. Med
héinsyn till betéinkandets tystnad pia denna punkt och till att problemet har
aktualitet dven for det fall det »obegrinsade» produktskyddet infores vill
Kemikontoret yrka pa att ett auktoritativt uttalande av denna innebdrd om
rittstillimpningen pa ifrigavarande omrade ges.

A andra sidan anser kommerskollegium att skyddet for likemedel bor
begidnsas till visst anvéndningsomride. Forsvarets civilforvaltning uttalar
att det skulle vara olyckligt att ge ett obegrdinsat produktskydd 4t likemedel.

Léikemedelsindusiriforeningen och flera handelskammare finner beltiin-
kandets mening vara att den som pavisar ett nytt indikationsomréade for ett
patentskyddat likemedel ej skall kunna erhilla beroemdepatent pid grund
dirav, D4 det emellertid inte klart framgir av kommittéernas motiv att
forslaget har denna inneb6rd hemstiller dessa instanser om ett klarlaggande
harutinnan.

I [8revarande sammanhang diskuterar ett par remissinstanser fragan om
vilken dokumemnitatiom av en uppfinnings tekniska effekt som bor
krivas for patenterbarhet, nirmast pa likemedelsomradet. RUFI, Represen-
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tantféreningen for utlindska farmacevtiska industrier delar komittéernas
uppfattning, att man inte kan uppstilla nagon allmingiltig regel hdrom.
Det bor i stillet avgdras i varje sarskilt fall, hurevida en klinisk dokumen-
tation #@r erforderlig eller om experimentalbiologisk dokumentation med
hiansyn till uppfinningens art ar tillracklig. RUFI understryker att eu kli-
nisk prévning av ett likemedel inte far medféra att uppfinningens nyhet
bortfaller, #ven om prévningen miste foretagas sd att flera likare ldr kénna
likemedlet | friga innan patentansdkningen inges. Aven patentverket har
tagit fasta pd kommittéernas uttalande att man inte kan ge ndgon allmin
regel om vilken dokumentation for den tekniska effekten som skall krdvas.
I friga om likemedel bor sdlunda sokandens uppgift om terapeutisk verkan
normalt kunna godtagas utan sarskild dokumentation.

[ frigan vem som kamn erhédlla patent konstaterar flera instan-
ser, n#mligen férsvarets civilférvalining, monsterskyddsutredningen, In-
genidrsvetenskapsakademien, Landsorganisationen i Sverige, Tjdinstemdin-
nens centralorganisation, Svenska industritjanstemannaférbundet, Sveriges
akadermikers centralorganisation, Sveriges civilingemjorsforbund, Svenska
teknologforeningen, Tekniska laroverkens ingenjorsforbund, Statsverkens
ingenjérsférbund och Svenska uppfinmareforeningen med tillfredsstillelse
att det preliminidra forslagets bestimmelser om foretagswup p fin ning
utgétt, Ingeniorsvetenskapsakademien framhéller hirom,

Den inom industriféretag icke ovanliga foreteelsen, att en uppfinning
tillkommer genom samverkan av flera personer under arbete i foretagets
laboratorier, forsvirar ibland identifiering av vederbdrande uppfinnare.
Hirav har frammanats tanken, att foretag borde kunna beredas mdjlighet
att 1 eget namn sdka och erhélla patent, varvid ordttmitigt forbigangen per-
son skulle hénvisas till domstol for att vinna rittelse. Mot detta resonemang
kan anfbras, att riitten till en uppfinning icke kan goras beroende av den
miljd, i vilken uppfinningen tillkommit, och att ett foretags berittigade in-
tressen i avseende pé anstélldas uppfinningar bist torde tillgodoses genom
forpliktelsen, att dessa i forsta rummet skall hembjudas till foretaget. Det
bér vidare uppmiirksammas, att det alltid ar svéirt for enskild person att
fora talan emot ett ekonomiskt starkt foretag, och att den enskilde ogédrna
angriper foretag, av vilket han ar beroende. Tillkomsten av »f&retagspatent»
skulle fljaktligen medfora en for uppfinnarna allvarlig, mot grundtanken
i patentlagstiftningen stridande rittsférlust.

Andra instanser beklagar franvaron av bestimmelser om féretagsuppfin-
ning. Hil hér handelskammaren i Gefle, Sveriges industriférbund, Svenska
arbetsglvareféreningen, Jernkontoret, Ldikemedelsindustriféreningen och
Sveriges lantbruksforbund. Sveriges industriforbund aberopar det gemen-
samma yttrandet av de nordiska industriférbunden, vari framhalls att for-
slaget om fdretagsuppfinning tiickte ett reellt behov, som i framtiden torde
gbra sig Bn mera gillande, eftersom forskningen inom fbretagen mer och
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mer organiseras pd kollektiv basis. Sveriges lamibruksférbund anfor att siir-
skilt producentkooperationen med sina speciella relationer mellan mediem-
mar och foretag samt det tekniska servicesamarbetet dem emellan torde ha
behov av att foretaget anses som uppfinnare, nir tekniska 18sningar viixer
fram under kontakterna mellan fdreningen och flera av dess medlemmar.

Departementschefen. Kommmittéerna har i 1 § upptagit grundlaggande
bestdmmelser om patentriittens foremal och subjekt. Som inledande huvud-
bestimmelse i forsta stycket har foreslagits stadgande att den som gjort en
uppfinning, som kan tiligodogdras industriellt, eller den till vilken uppfin-
narens rétt 6vergdtt enligt vad i patentlagen stadgas efter ansdkan Hdger er-
halla patent pa uppfinningen och dirigenom forvirva ensamrilt att yrkes-
missigt utnyttja denna, Forslaget, som sakligt star i dverensstimmelse med
gallande rétt, har i princip godtagits vid remissbehandlingen. I eft par re-
missvar ifrdgasdites huruvida formuleringen, att uppfinning for att vara
patenterbar skall kunna »tillgodogdras industriellt», dr alltfdr begrinsad.
Man dsyftar hér en mycket vid betydelse av ordet industriell, som avser gj
endast industri | egentlig mening utan dven andra niiringsgrenar. Aven jag
tinner det vara négot tveksamt om denna vida betydelse verkligen framgér
av den foreslagna lydelsen, Att, sdsom bl. a. diskuterats vid 1944 ars revi-
sion, i stéllet ange att uppfinning for att kunna patentskyddas skall kunna
utnyttjas 1 néringsverksamhet, vill jag dock inte fororda. Mot en dylik be-
stdmnping kan bl, a. anmdérkas att den ur vissa synpunkter &r fOr sniiv,
eftersom den kan tHnkas ange att vissa offfentliga funktioner, t. ex. for-
svarsvésendet, ej omffattas. Termen »imdustrielb> har fordelen att antyda
att upplinningen, for att vara patenterbar, skall ha teknisk karaktdr, Med
hénsyn hértill och da termen har gammal hivd inom patenfritten — den
anvdndes med den hiér avsedda innebdrden i Pariskonventionen och i den
gillande svemska patentférordningen — bor den enligt min mening godta-
gas, Jag tillstyrker darfor kommittéernas forslag.

I andra stycket har upptagits vissa undantag frin patenterbarhet.

Under 1) anges, i néira anslutning till gillande ritt, att patent inte kan
meddelas pa uppfinning, vars utnyttjande skulle strida mot goda seder eller
allmén erdning. Stadgandet har inte foranlett erinringar vid remissbehand-
lingen och torde bora upptagas i lagen.

Under 2) upptages en ny bestimmelse enligt vilken patent ej ma med-
delas pé véxtsorter eller djurarter. Forslaget har i allminhet godtagits i re-
missvaren. [ frAga om skydd for viixtsorter undersokes inom vaxtfdrid-
lingsskyddsutredningen behovet av siirskild lagstifining, varvid dven prévas
frAgan om svemsk anslutning till konventionen den 2 december 1961 om
skydd for vaxtforddlingsprodukter. Enligt konventionen fir skydd for vixt-
sorter inte beviljas enligt badde konventionen och patentlagstiftningen. Aven
om det for nirvarande inte kan bedémas huruvida Sverige bor ansluta sig
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till konventionen, finner jajg, lika med bl. a. patentverkel och viéxttdrid-
lingsskyddsutredningen, patent i allt fall inte utgdra ldmplig skyddsform
for viixtsorter. Denna synpunkt giller dven produkter av djuravel in. i:
Jag tillstyrker darfor i princip kommittéernas forslag.

1 redaktionellt avseende vill jag fororda dels, av skil som ett par remiss-
instanser anfort, alt ordet djurarter utbytes mot djurraser och dels att i lag-
texten, sdsom skett { Europaradets lagkonvention, intages uttryeklig tore-
skrift att undantaget dven galler vasentligen biologiskt forfarande for fram-
stélining av vixter och djur; i sistnimnda avseende bor dock, i enlighet med
vad som skett i Europaridskenmeertiomea; mojlighet till patent medges foF
mikrobiologiskt forfarande och alster av sidant forfarande.

Kemmiittéernas forslag upptager inte motsvarighet till det i patentforord-
ningen gillande fdrbudet mot patentering av kemisk férening och inne-
bar séledes att sidan forening skall kunna patenteras., Forslaget har i prin-
eip tillstyrkts eller godtagits av si gott som samtliga remissinstanser. Aveh
jag finner for min del — med beaktande av den principiella rdckvidd av
patent pd kemiska foreningar och liknande produkter som jag kommer att
fororda i det foljande — rimligt att man infér denna médjlighet. Det prak-
tiska behovet av patentskydd for kemiska foreningar #r redan i viss mén
erkéint i géillande riitt som medger patent pi sarskilt forfarande for fram-
stillning av sédana foreningar. Denna mdjlighet har emellertid visat sig
otillréicklig och man har i praxis sokt utvidga skyddsomrédet genom med-
delande av patent pé s. k. analogiférfarande och pa annat sétt. Det &r emel-
lertid mer naturligt att direkt medge patenterbarhet av kemiska féreningar
som sadana.

Ett genomfdrande av patenterbarhet for kemiska féreningar innebér att
den nuvarande liberala praxis rorande patentering av férfaranden fér fram-
stéllning av kemiska foreningar bor skirpas, si att sedvanliga krav pa ny-
het oeh uppfinningshdjd hdr kommer att tillimpas. A andra sidan bor en-
ligt min mening patent, liksom hittills i friga om forfaranden, kunna med-
delas ph en grupp av foreningar, bestimd genom en kemisk formel, i vilken
en eller flera variabla grupper ingir, forutsatt att erforderligt tekniskt un-
gy@lﬁ? finns { ansdékningshandlingarna och kravet pd enhetlighet & upp-

Komumiittéernas forslag upptager ej heller motsvarighet till det nu gal-
lande foérbudet mot patentering av livs- och likemedel och innebér alltsa att
#ven sidana produkter skall kunna patenleras. I denna del har forslaget
emellertid ej ansetts bora gemomiféras forrdn efter en Svergéngstid; jag
hénvisar har till punkt 1 i Svergdngsbestimmelserna.

Férslaget har i allmanhet tillstyrkts eller goditagits av remissinstanserna.
Bl. a. har niiringsfrihetsradet, efter vigande av skéllen fér och emot samt
under &beropande bl. a. av de foreslagna Overgéngsbestémmelserna och de
enligt forslaget foreliggande mojligheterna till tvangslicens kommit till
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slutsatsen att det ej finns skil att gora invindning mot forslaget. Liknande
synpunkter har framférts av medicinalstyrelsen. Beftriffande likemedel
iar emelleitid ndgra remissinstanser uttalat sig i avstyrkande rikiming.
Dessa instanser har bl. a. framhallit att patentskydd hir medfdr risk fbr
h8ga priser som med nuvarande sociallagstifining ytterst drabbar samhiil-
let: Det har dven framhallits att patentskydd pa olika sitt skulle inverka
stérande pa det omfattande forsknings- och utvecklingsarbete pa likemedels-
omrddet som bedrives vid olika samhilleliga institutioner.

Fér egen del vill jag framhalla att frigan om patenterbarhet av livs- och
ldkemedel 1 praktiskt avseende inte torde ha den betydelse som man ofta
tillmdter den i diskussionen. Vad till en bérjan angir livsmede! ir det i
gjdlva verket knappast tinkbart att det kan goras nigra patenterbara upp-
finningar i frdga om den stora mingden av vdra vanliga fddod#mnen som
har verklig betydelse for folkhushillet. Vad som kan komma i fréga r pa-
tent pa speciella och avgriinsade omraden utan nagon stdrre vikt i forsduj-
ningsméssigt eller nationalekonomiskt avseende. Uppfattningen att det
fran samhéllelig sympunkt skulle foreligga behov av ett forbud mot patente-
ring av livsmedel &r déirfor enligt min mening inte hallbar. I fradga om like-
Hedel &r mojligheterna att gora nya och betydelsefulla uppfinningar stérre.
Det Bér emellertid uppmérksammas att redan gillande rdtt hidr ger vid-
striekt utrymme for patentering. Visserligen kan ett likemedel inte patente-
ras i och fbr sig, men som framgir av det jag har sagt forut dr det méjligt
att patentera sérskilt forfarande for framstillning av dmnet. Erhalles s-
dant patent omffltar det ocksd de likemedelsprodukter som framstills en-
ligt forfarandet. Gemom att praxis hir utstriackt skyddet till att avse Hven
8. k. analogiférfaranden har man i sjilva verket kommit mycket néra ett
rent produktskydd och det gillande undantaget for patentering av likeme-
del har dé&rfor i praktiken inte hindrat en mycket omfattande patentering
pd ldkemedelsomrddet. Nagot hillbart skil varfor det i deita lige fran
samhéllelig synpunkt skulle vara nédvindigt eller limpligt med ett férbud
mot patentering av sjélva produkterna kan enligt min mening inte anfdras.

Jag vill i detta sammanhang vidare erinra om att tendensen internatio-
nellt gdr mot att upphdva undantag fran patenterbarhet som tidigare gillt
for livs- och lékemedel. Sddana undantag ar ej tillitna enligt EEC-wikastet
och i princip ej heller enligt Europaradets lagkonvention; enligt sistndmn-
da konvention far géllande undantag behillas endast efter uttryeklig reser-
vation och endast for en tid av tio Ar.

Av anférda skdl vill jag i princip tillstyrka kommittéernas forslag att
man upphéver det nuvarande undantaget fran méjligheten till patentskydd
for livs- och likemedel. Som kommittéerna foreslagit och 4tskilliga remiss-
instanser forordat bér emellertid undantaget bibehallas under en dvergings-
tid, till dess motsvarande dndring allmint har genomforts i andra industri-
lénder. Jag aterkommer till denna fraga vid overgingsbestimmelserna.
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Aven om det savitt nu kan beddmas knappast kan beffaras att ett 8-
riifule av patenteringsmojligheter for livs- och Mikemedel skall la Sgynn-
samma verkningar, kan man inte forbise att vissa risker i detta avseende
kan komma alt uppstd. Det #r ddrfor anledning alt med uppmérksamhet
foljia utveeklingen pa omrédet. Skulle tendenser till missbruk framtrida 1
niget avseende, far sjilvfallet vidtagas effektiva motdtgérder:

Departementsforslaget innebéir alltsi att patent skall kunna meddelas pa
kemiska foreningar, livsmedel och likemedel. Kommittéerna har il in-
giende diskussion tagit upp frigan vilken principiell réickvidd mai bor
tilligga patent pa sédana produkter. Frigan har varit foremdl for delade
meningar bide inom kommittéerna och bland remissinstanserna. Kommit=
téernas majoritet har forordat att patent inom forevarande omrdden skall
anses medféra skydd for varje tinkbar anviindning, s. k. obegiansat pro-
duktskydd, medan en ledamot reserverat sig till forman for betraktelsesitict
att patentet medfor skydd endast for det eller de anvéndningsomraden $6i
uppfinnaren anger. Sistndmnda mening har vid remissbehandlingen i Viss
utstrickning fatt stbd frin bl. a. de nordiska industriférbunden:

Vid de nerdiska departementsdverliggningarna har fragan tagits upp till
fornyade gvesviganden. De delegerade har dirvid, med visst beakiaiide
Bl a. av kitiken fran industrihdll, stannat for att man inte helt kan ansluta
sig till dep av kommittéernas majoritet hivdade uppfatiningen. Enligt de
delegerades mening leder fOrslagets allmanna patenterbarhetsvillkoer till att
gtt patent pi en kemisk fdrening kan gilla endast inom de omrdden; 30
uppfinnaren sjilv angivit i patentkraven, och andra omrdden; som for
fackmannen kan anses niirliggande | forhallande till dessa. Det #r allisa
ipte wteslutet att annan kan phvisa nya anvindningsomraden och erhélla
sjdlvstindigt patent pi anviindning av dmnet inom dessa. Vid bestimmande
av srinserpa foF vilka anvéndningsomraden som kan anses tiekta av pa-
tenten bér emellertid inte anldggas ett alltfor snivt betrakielsesdtt; utan
fman bér ge den som uppfunnit &mnet och pavisat dess praktiska nytta en
rimlig margmall. 1 friga om hithorande dmnen bor det dessutom vara Hil-
litet att ange flera olika anviindningsomraden utan att uppfinningen day-
med anses oenhstlig. De delegerade har vidare anfort att frdgan far en
speciell karaktir i fraga om likemedel. Har kan forhallandet ofta vara dei;
afl man i friga em det nys &mnet konstaterat en terapevtisk verkan sef
grundar patent, men att man ej vet orsaken till denna verkan eller vilka
ggenskaper hes dmnet som betingar den. Om andra anser sig kunna kensta-
tera att 4mnet har terapevtisk verkan i andra avseenden #n som angivits i
patentBeskrivaingen, kan det — lven om det galler amnets anvéndning pa
eft helt annat sitt — vara osikert om det inte i sjilva verket &r friga om
samma terapevtiska verkan. Det kan dé synas beriittigat, att for begh@ng-
Ring av patentskyddet ange att dmnet kan anvandas som lakeinedel: Aven
hidr kan emellertid pivisande av en ny biologisk verkan representera en sd:
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dan npplinningsh6jd i forhdllande till vad man, dven med god vilja, kan
utldsa av patentet, att ett nytt, sjilvstiindigt patent bor kunna beviljas. De
delegerade har slutligen anfort att anvindningsomradet skall anges i patent:
lkFaven. Om angivandet skett i alltfér gemerella termer, kan patent endast
uppnés om kravet i erforderlig man preciseras.

Jag vill fér egen del ansluta mig till vad de delegerade sdlunda anfért om
paieniskyddets principiella begrdinsning pa nu forevarande omriden. Jag
viH tillagga att det fér ankomma pa praxis att, med ledning av de delege-
Fades uttalanden, ytterligare precisera grinserna. Nigon nédrmare reglering
i lagtexten av frdgan synes knappast limplig eller mojlig.

En frdga av stor praktisk betydelse, som har sarskild vikt inom lékeme-
delsomradet, &r vilken dokumentation av den tekniska effekten som bér
kravas fér patenterbarhet. Sisom kommittéerna och ett par remissinstanser
uttalat torde man inte kunna ge nagon generell regel hirom. I fraga om li-
kemedel bér silunda sBkandens uppgift om terapevtisk verkan ofta kunna
godtagas utan sirskild dokumentation.

28§.

I paragrafen, som motsvarar 2 § i kommittéernas forslag, behandlas kra-
ven péd nyhet och uppfinningshdjd och i samband dirmed frégan em kolli-
sion med dldre ansprak.

Géllande riitt. Den inom patentritten gillande grundsatsen, att uppfin-
RiAg, fOr att vara patenterbar, skall vara ny, kommer i gillande patentf:-
ordning till uttryck redan i den forut atergivna inledande bestdmmelsen i
1 §: Den nérmare innebrden av nyhetskravet utligges i 3 § forsta styeket.
Enligt denna bestimmelse mé& uppfinning ej anses sdsom ny, om den, innan
ansekan om patent dérd inkommit till patentmyndigheten, redan blivit s
beskriven | allméint tillginglig tryckt skrift eller si Sppet utdvad, att sak-
kunnig person kan med ledning av dirigenom vunna upplysningar utéva
uppfinningen, eller om dess féremal ej vasentligen skiljer sig frén alster
eller forfarande, som forut blivit silunda kint. Sisom undantag hirifran
stadgas | 3 § andra stycket, i anslutning till foreskrifterna om s. k. utstill-
ningsskydd | Pariskonventionens artikel Ii, att i fall d4 uppfinning blivit
forevisad pd internationell utstillning, den omstindigheten, att uppfin-
ningen dérvid eller sedermera blivit kiind genom tryckt skrift eller genom
uppfinningens utbvning, dock inte ma utgdra hinder for patents medde-
lande; saframt ans6kan dérom inkommer inom sex ménader efter det upp-
finningen utstélldes.

AV betydelse | férevarande sammanhang ir dven stadgandet i 9 § pateni-
férordningen. Enligt detta skall i fall, dd flera anmiler sig for erhdllande
av patent pd samma eller visentligen lika uppfinning, den ha f6retride,
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som forst inkom till patentmyndigheten med si beskaffade ansdknings-
handlingar, att ans6kningens foremal dérav tydligt framgas.

Kommittéerna. [ 2 § forsta stycket har kommittéerna upptagit stadgande,
alt patent meddelas bara pi uppfinning som inte dr nérliggande i forhal-
lande till vad som blivit kiint innan patentet soktes. Enligt andra stycket
forsta punkten skall didrvid sdsom kiint anses allt som blivit allmént till-
gingligt, vare sig detta skett genom skrift, foredrag, utnyttjande eller pa an-
nat satt.

Kommnittéernas forslag innebar i forhallande till géllande rétt en ut-
vidgning av de omstindigheter som riknas som nyhetshinder, I metiven
framhélles, att de hinsyn, soin ligger till grund for patentritten — sévil
den synpunkten, att patentet ar ett slags vederlag, som samhillet skéinker
den, som tilifdr den tekniska utvecklingen nagot nytt, som den sympunkien,
att samhillet vill frimja andligt nyskapande genom att ge upphovsmannen
ett sddant skydd, att han kan njuta frukterna av sin verksamhet utan att
befara ingrepp frdn annat hall — talar for att gd langt i kraven pd ny-
het; det kan inte foreligga nidgot samhilleligt intresse av att tillgodese den,
som har frambringat ndgot som sakkunniga redan kénner till eller har
kunnat skaffa sig kinnedom om. Patentriittens dndamal talar sdledes i ech
for sig for att anse varje omstindighet, som har mdjliggjort kédnnedom om
uppfinningen, som nyhetshindrande. Kommiittéerna anfor att praktiska hén-
syn viil i nigon mén talar emot denna stringa stindpunkt, Det ligger ett
inte oviisentligt intresse i att man i sddan grad begrinsar kretsen av nyhets-
hindrande omstindigheter, att den forprovning som foretages innan patent
meddelas blir praktiskt genomforbar och ger patenthavaren en rimlig garan-
ti att patentet kommer att bestd. Detta ar av betydelse inte blott for patent-
havaren utan 4ven for dem, med vilka denne trider i kontraktsférhallande,
t. ex, licenshavare och andra, som erhiller réttigheter till patentet. Det ar
likaledes av betydelse — om iin i motsatt riktning — fér dem som i sin verk-
samhet méste ta hdnsyn till patentets existens. Kommmitiéerna framhéller
emellertid att mot dessa hinsyn till rittssikerheten star hénsynen till all-
minheten; ett patent berdvar allmianheten mojligheten att utdva uppfin-
ningen.

Vad séirskilt angér skrifter sisom nyhetshinder framhéller kommittéerna,
att de inte funnit nidgon rimlig grund fér den nuvarande begiéinsningen |
svensk och dansk riitt att hinsyn endast tages till tryckta skrifter. Ett krav
pé méngfaldigande kan knappast motiveras. Det avgérande torde vara, ait
skriften varit allmant tillginglig. Kommiitéerna framhaller vidare bl. a. att
man varit enig om att dven offentliga foredrag, utstdllningar och forevis-
ningar bor vara hinder for patentering.

Enligt kommittéerna ar det en naturlig foljd av de anforda synpunkterna,
att man slopar hittillsvarande upprikning av sérskilda nyhetshindrande om-
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sténdigheter. Har patent meddelats pa en uppfinning sem ¥aF kind, dr dst
{6ga rimligt att lata sporsmalet om giltigheten av patentet vara Bergends a:
o kénnedomen om uppfinningen hiirrdrde frén en omstindighst eller fran
en annan: I stillet foreslar kommittéerna en generell nyhetstegel; allt som
blivit allmént tillgangligt skall anses som kint. Hartill har ansetts hora fo-
g4s en exemplifiering av de vanligaste sitten att géra nyhetshindrande om-
stindigheter kéinda for allmanheten; som exempel RimnAgs skrift; f@?@?ﬁ‘é
och utnyttjamde.

Kommittéerna framhaller, att en omstindighet anses ha Blivit allmint
tillgénglig om en storre eller obestéimd krets av persener haft tillfille att fa
del av den; undantag far dock goras f6r fall dir de persensr det galisr Star |
et sdrskilt forhéllande till uppfinnaren. I detta sammanhang ger kommit:
téerna flera exempel pa vad som hér avses; s¢ hirom betinkandet s. 133
124.

Kowmmiitéernas forslag att uppfinning, f6r att kunna patentskyddas; inte
far vara »nirliggamdts; i forhallande till vad som prineipiellt kan aheropas
30m Ryhetshindrande omstindigheter ersitter patentférerdningens krav att
»iidunnig person» inte skall kunna utdva uppfinningen med ledning ay
sidana omstindigheter eller att uppfinningens féremal skall vasentiigen
skilja slg fran alster eller forfarande som forut blivit kint pa visst siff |
det prelimindra betinkandet hade kommittéerna for det silunda uppstall:
da kravet pa s. k. uppfinningshdjd anvéint uttryeket att patent endast meg:
delas pA uppfinning som »visentligen skiljer sig frans vad sem forut Bli:
vit knt. Kommittéerna framhaller att den nya formuleringen har sin ‘mot:
svarighet | Europaradets lagkonvention och i EEC-wtkastet. Aven den Hy4
fermuleringen innebdr, att en uppfinning méste skilja sig vasentligt fran
vad som dr forut kiint. Den far alltsd inte betraktas som hirliggande f6F
¢h faekman inom ifridgavarande omrade, d. v. s. f6F en persen sem inte be-
sitter sérskild uppfinningsférmaga men som & andra sidan har fﬁﬂﬁgﬁﬂji%
kénnedom om teknikens stindpunkt och har forméga att wtnyitja allt kini
material pa ett fackmannamiissigt satt; hit hér oeksd att foretaga Rirlig-
gande kenstruktioner, Rorande inneborden av kommittéernas forslag i §v:
rigt hiéavisas till betiinkandet s. 127 ff.

| detta sammanhang behandlar kommittéerna dven frigan hurwvida ad-
miRistrativa myndigheter, 4 ena, och domstolar, 4 andra sidan, anligger
olika matistock vid beddmandet av kravet pé uppfinningshéjd. Vad sirskilt
aRgar Sverige dr, enligt kommitiéernas mening, tendensen att domstolarna
hir staller stringare krav dn de administrativa myndigheterna geh dirvid
stundem gar lngre dn som ar lampligt. Enligt kemmittéernas mening bér
vid tillimpning av den nya lagen de administrativa myndigheterna nagst
skarpa kraven pa uppfinningshojd medan domstolarna béF iakitaga att de
inte driver kraven utdver vad som enligt det fbrut anférda HéF vara lagens
standpunkt.
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[ i § andra stycket andra punkten i kommittéernas forslag behandlas
frigan om kollision med ansprék pa grund av dldre ansdkan rorande samima
eller liknande uppfinning. Kommittéerna framhaller att enligt géllande rétt
i alla nordiska landerna den ildre sokanden #ger foreirdde att fi patent;
patentfdrordningens hithérande stadgande i 9 § och motsvarande bestimmel-
ser i Ovriga lagar tolkas si att den yngre sdokanden fir patent pa sin wpp-
finning endast om denna uppvisar en »rimlig teknisk skillnad» i forhallande
till den uppfinning som avses med den dldre ansokningen. A andra sidan be-
hover den inte uppfylla eljest gillande krav pid nyhet och uppfinningshdjd
i forhallande till den forut patentsékta uppfinningen. Vid beddmande av vad
som skall anses vara »en rimlig teknisk skillnad» ar praxis emellertid vack-
lande. Kommiiittéerna anser ocksa att detta kriterium pé grund av sin vaghet
foranleder vanskligheter i tillimpningen och inte ar limpat att anvindas
i den nya lagstifiningen. Enligt kommittéernas mening boér man dé&rfér hér
finna en annan 18sning. Kommuiittéerna har dirvid évervéigt att inféra méjlig-
het till patentering av den senare patentsokta uppfinningen, oavsett alt den
@ir lik den tidigare patentsékta. En sadan s. k. dubbelpatentering anses dock
av kommittéerna vara forbunden med stora betinkligheter och svarigheter:
Kommiittéerna anser att man tvartom bor nigot skiirpa kravet pa skillnad
mellan uppfinningarna och stiilla den fordran att den semare patentstkia
uppfinningen uppfyller lagens allmanna nyhetskrav ocksa i forhallande till
den tidigare patentsékta. Enligt kommittéernas mening bér dérfOr den éldre
ansdkningen principiellt betraktas som nyhetshinder fér den yngre, dock
under forutsiittning att den tidigare ansokningen offentliggdres enligt 22 §.
Kommittéerna framhéller att denna effekt under alla forhdllanden intréder
dé den #ldre ansdkningen blir offentlig enligt 22 §. Den bér emellextid ut-
gora nyhetshinder dven for tiden dessforinnan.

I friga om den ndrmare utformningen av ett stadgande i &mnet {bresiog
kommittéerna | det preliminira betinkandet att den #ldre ansdkningen
skulle 4ga nyhetshindrande verkan endast om den visade sig leda till patent.
Denna sténdpunkt innebar dven att omfattningen av den nyhetshindrande
effekten hos den dldre ansékningen skulle beddmas enbart med hinsyn til
de | ansdkningen stillda patentkraven. Sediermera har emellertid i Europa-
ridets lagkonvention upptagits stadgande, att konventionslénderna dger tili-
ligga den Hldre ansdkningen nyhetshindrande effekt oavsett om den leder
till patent; regeln avser inte blott patentkraven utan #ven innehdllet 1 6v-
rigt i ansdkningen. Regeln ar visserligen inte obligatorisk, men kommittéer-
na anser att man kan utgd frin att ovriga konvemtionslénder komier all
tillimpa den; den har i varje fall i viss form upptagits i EEC-uitkastet. Med
héinsyn till énskvirdheten av att uppna storsta mdjliga europeiska enhet-
lighet pa4 omradet forordar kommittéerna darfor att innehallet i en tidigare
hiir i riket ingiven patentansékan skall anses som kint, dérest ansSkningen
blir allmint tillginglig enligt 22 §.
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Rérande den féreslagna regeln framhaller kommittéerna bl. a. att den
dven giller fall ddr bada ansokningarna inges av samma sbkande. Det #r
alltsd inte méjligt att i form av vanligt patent fi skydd for en vidareutveek:
ling av uppfinningen, direst denna inte uppfyller eljest giillande krav pd
nyhet eeh uppfinningshdjd i forhallande till huvuduppfinningen. Kemimnit-
téerna hénavisar emellertid till majligheten att erhélla tilliggspatent, se 7 §
i departementsférslaget. Vidare framhalles att det dr avsett att utforma till-
lampningsbestimmelserna si att en sokande skall kunna inge flera ansék-
Ringar samtidigt utan att de sinsemellan utgor nyhetshinder. Har diiremot
olika sékande samtidigt ingivit patentansokningar, skall en anskning med
ligre ansBkningsnummer anses vara gjord tidigare #n en ansSkning med
hégre ansbkningsnummer.

Tvd av ledaméterna i den norska kommittén ar skiljaktiga och anser att
kommittéerna bort vidhalla det preliminiira forslagets stindpunkt.

I tredje stycket har kommittéerna upptagit vissa undantag frin nyhets-
kravet: Enligt stadgandet ma patent meddelas utan hinder av att uppfin-
Ringen inem sex ménader fore patentansdkningen blivit allmint tillglinglig
till f8ljd av 1) att sbkanden eller nagon frin vilken denne héirleder sin riitt
utstallt foremal pa officiell eller officiellt erkind, internationell utstéllning
eller 2) att kéinnedom om uppfinningen uppenbart missbrukats gentemot
sokanden eller ndgon fran vilken denne hirleder sin ritt. Undantaget un-
der 1) rérande internationella utstillningar motsvarar regeln { 3 § andra
styeket patentférordningen men har nigot begrinsats genom att det endast
hanvisar till sidana internationella utstillningar som ar officiella eller offi-
elellt erkinda. Kommiittéerna har ansett denna begransning motiverad med
hédnsyn till regelns ringa betydelse i praktiken och till att regeln medftr en
viss risk foér uppfinnarna; dessa kan av regeln foranledas att utstilla sina
uppfinningar, med den pafdljd att forevisningen av ett eller annat sk#l blir
att belwakta som nyhetshinder i andra linder. Enligt kommittéernas me-
ning innebdr begrinsningen att regeln endast omffattar utstéllningar, som
avses i konventionen den 22 november 1928 angiende internationella ut-
stillningar (SO 1982:27) #ndrad genom protokoll den 10 maj 1948 (SO
19%0:34). Forslaget stdr hér i dverensstimmelse med Europarddets lag-
konvention och EEC-ufkastet, vilka uttryckligen begrinsar regeln till ut-
stidllningar som avses i namnda konvention.

Undantaget under 2) ér nytt. Kommiittéexrna framhaller att det i fall da
ett offentliggérande dger rum utan uppfinnarens vilja synes rimligt att i
viss omfatining skydda honom mot att offentliggdrandet fir menliga verk-
ningar i patenthdmseende. Enligt kommittéerna bor man begrinsa skyddet
till fall dd offentliggGrandet beror pi att kinnedom om uppfinningen up-
penbart missbrukats gemtemot sékanden eller nigon fran vilken denne hiér-
leder sin ritt. Ddrjimte bor, liksom betriffande utstillningsskyddet, kri-
vas att patentansékan inges inom sex ménader efter publiceringen. For att
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missbruk skall foreligga kriives enligt kommittéerna dels att sokanden eller
négon fran vilken han hiirleder sin riitt inte sjilv medverkat till offentllg-
gdrandet och dels att den som direkt eller indirekt &r ansvarig for offent=
ligggirandet upptratt otillbdrligt gentemot sdkanden eller annan som tdi-
gare innehaft uppfinningen, t. ex. genom att han skaffat sig upplysningar
om uppfinningen pé riittsstridigt satt eller genom att han vidarebefordrat
sAdana upplysningar under omstiandigheter som innefattar tillitsbrott. Kom-
mittéerna tilligger att en liknande undantagsregel upptagits | Eurepaxd-
dets lagkonvention och i EEC-ullkastet.

i metiven diskuterar kommiltéerna dven huruvida det bdr inféras undan-
tag frén nyhetskravet i fall d4 uppfinnaren sjilv fSranstaltat om foepubli-
eering, t. ex. genom foredrag infor ett vetenskapligt torum fore det egent
liga offentliggorandet. Kommmiittéerna anser dock att det i allménhet inte
bér vélla uppfinnaren stérre oldgemheter eller kostnader att skydda sig ge-
nem att i vanlig ordning sdka patent fore forpubliceringen och har dérfér
inte upptagit nagon regel i dmnet.

Remissyttrandena, Forslaget i 2 § forsta stycket och andra stycket foesta
punkten em en utvidgad allmim myhetsregel lamnpas utan
erinFan av flertalet remissinstanser. Forsvarels civilforvaltning framhéller
att forslaget fir vilmotiverat och linsstyrelsen i Goteborgs och Bohus lan
anser det innebdira en fordel i forhéllande till nuvarande regler. Aven pa-
tentverket och handelskammaren i Gejle goditar forsiaget.

1 avstyrkande riktning uttalar sig Sveriges hantverks- och industriorge-
nisation, som anser att den fOreslagna regeln ar alltfor vidstréekt med han-
syn till den omfattande informationsverksamhet som forskarna i vart land
traditionellt utdvar betréiffande sina forskningsresultat, Enligt organisatie-
nens formenande bdr enbart det forhallandet att en uppfinnare exempelvis
i stt foredrag lmnat relativt utforliga upplysningar om en viss uppfinning
i praktiken ej leda till att denna ej kan patenteras:

Statens tekniska forsknimgsrad avstyrker bestamt forslaget i vad det in-
nebir att effentlig handling skall kunna anvadndas som nyhetshinder. Féy-
slaget innefattar hiir en skirpning i forhallande till gillande ristt | s& matio
att ansékningar, remisser, rapporter och andra handlingar som inkemmer
till forskningsrdd kan utgdra hinder for patentering. Ett genomfbrande av
forslaget skulle fSljaktligen fa allvarliga konsekvenser betrdffande forsk-
ningens nyttiggdrande. Skulle det likvil genomfdras maste mbjligheter ska-
pas for att sekretessbeldgga till forskningsrad inkommande handlingar: Till
niirmare belysning av forslagets konsekvenser anfor radet:

Ansdkan till forskningsrdd eller dirmed jimforbara handlingar dr for
nirvarande, trots att den ar offentlig handling, ej att beiwakta som Ryhets-
hinder. Detta #r av vésentlig betydelse da forskaren, vid tidpunkien for an-

sokans inlimnande, i regel inte med sikerhet vet om ifrdgavarande projekt
kemmer att leda till praktiskt anvandbara resultat, Han &r emellertid, for
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att méjlig%@fa en bedémning av projektets forutsittningar och betydelse,
tvingen ait limna en si utforlig beskrivning att méjligheter, arbetsplan
oeh tankbara tillimpningar klart framstar. Harvid kan, om det nya lag:
forslaget genomfores, utan tvekan ansdkan i ménga fall komma att apvan-
das sem nyhetshinder vid semare patentering. Teoretiskt kan denna moj-
lighei forebyggas gemom att forskaren, innan ansdkan om forskningsas
slag inldmnas, ansdker om patent. Detta kommer | praktiken endast un-
dantagsvis att ske eftersom forfarandet gor dnskvirt att de resultat redan
f‘@f@lié%%l‘ vilka man avser att ni genom det foreslagna projektst eeh efter:
som Porskaren | allmdnhet varken forfogar 6ver ekonomiska medel f6r ett
dylikt patenteringsforfarande eller ar tillrickligt hemmastadd i detta aF-
beissdtt for att begagna det. Aven om dessa bada senare forutsiittningar {6-
relag skulle det 4ndd medfora en komplicering av ansékningsforfarandet
oeh orsaka osikerhet och oro bland forskarna betriffande ansdkningar till
foxskningsrdd och déirvid forsvira det fortroendefulla samarbete mellan
forskare och rAd som i dag utgdr en visentlig forutsdttning for radsverk-
samheten. Det &r vidare uppenbart att ett dylikt forfarande skulle medftra
etk antal patentans8kningar som semare visar sig inte vara motiverade ur
nyttosynpunkt.

| detia sammanhang vill rddet dven erinra om att ansékningar till exem-
pelvis Mulmfonden inte pd samma siitt som ansdkningar till TFR kemmer
att vara efffentliga handlingar. I Malmfondens instruktion har emellertid {6-
reslrivits att projekt ghllande teknisk forskning skall remitteras till TFR.
Genom det saledes foreskrivna remissforfarandet kommer dven dessa hand-
lingar att bli offentliga.

Liknande sympunkter framfdrs av Ingeniorsvetenskapsakademien.

Belréffande tolkningen av orden »allmiint tillginglig» framhéaller Vister-
norrlands ech Jédmtlands lins handelskammare, till vilken linsstyrelsen |
Visternorrlands lin ansluter sig, att det inte framgir av forslaget huru-
vida ett studiebesdk skall anses gora en darvid demomstrerad uppfinning
allmént tillgdnglig och dirmed inte patenterbar. Handelskammaren anser
det dérfor betydelsefullt, att frigan klargores och framhaller att det vore
beklagligt, om den foreslagna skirpningen av den ifrdgavarande nvhetsre-
geln skulle forsvéra eller forhindra studiebesok.

Flertalet remissinstanser goditar kommittéernas uttalanden att en viss
skiirpning av kravet p4 uppfinningshéjd bor istadkommas i admi-
nistrativ praxis. I vissa yttranden framhilles onskvirdheten av att patent-
myndigheternas krav pd uppfinningshéjd bringas i hdjd med de krav som
nu tillimpas av de svenska domstolarna.

Svensk industrifSrening anser att kravet pa uppfinningshdjd bér diffe-
rentieras. Det synes vara motiverat med higa krav pa uppfinningshdjd in-
om vissa speciella tekniska omraden, men inom andra omréden, sérskilt
sddana som foretrides av smdindustrien, bor kraven vara mildare. Enligt
foreningens mening bor dérfor nigon generell skirpning av patentmyndig-
heternas krav pd uppfinningsh6jd inte genomfo6ras. Den olikhet som nu
foreligger mellan patentverkets och domstolarnas praxis bor givetvis elimi-
neras, men delta bor ske genom en skirpning av patentverkets praxis inem
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vissa speciella tekniska omriden och en mildring av domstolarnas praxis
inom vissa andra omraden.

| redaktionellt hinseende framhdiller 4tskilliga remissinstanser alt det
prelimindra forslagets formulering »viisemtligen skiljer sig fran» ger béttre
uttryck 4t det skdrpta kravet pa uppfinningshéjd idn det slutliga forslagets
avifattning »icke ar narliggande i forhéillande tillv.

Forslaget i 2 § andra stycket andra punkten att #ldre ratt skall jadm-
stidllas med nyhetshinder bitrides uttryckligen av monsterskyddsutredning-
en och limnas utan erinran i flertalet remissvar. Akskilliga remissinstanser
stiller sig emellertid tveksamma till eller avstyrker forslaget.

Tveksamhet infor forslaget uttalas av forsvarets civilférvalining, Sveriges
industriférbund, Skdnes handelskammare och patentverket. Sveriges indu-
striforbund framhaller, att kommittéerna som ett stod for de foreslagna reg-
lerna anfort att dessa upptagits i EEC-uitkastet. Detta utkast har dock pé
denna punkt utsatts for stark kritik fran vissa industriorganisationer. Dé-
est man inom EEC skulle frangé det preliminira forslaget om utformningen
av dessa regler och i stillet fororda en annan losning foreligger enligt fou-
bundets mening inga skil att dndra gallande svemsk ritt i forevarande av-
seende. Forbundet erinrar vidare om att den foreslagna regleringen enligt
kommittéerna skall dga tillimpning dven i friga om flera ansékningar fran
en och samma sokande. Kommmiitéerna har hir framhallit att sékanden i
vissa fall kan soka tilliggspatent pA den senare uppfinningen. Férbundet
vill framhalla att demna mojlighet ar i vissa avseenden begrinsad; kravet pd
enhetlighet miste namligen uppritthallas, vilket innebir att tilliggspatent-
anstkan bér ha kunnat goras till foremal for underansprak i huvudpatent-
ansokan.

Skédnes handelskammare anser det angeldget, att de nordiska ldnderna
inte blir ensamma om den foreslagna regleringen och ifragasiiter darfor om
inte gillande ordning borde provisoriskt bibehillas i avvaktan pa den inter-
nationella utvecklingen.

Patentverket vill, med hinsyn till 6mskvirdheten av att uppnd likformig-
het med vad som kan komma att bli internationellt accepterat, inte direkt
avstyrka den foreslagna regeln om ildre ritt men skulle helst ha sett att
regeln utgatt. Verket framhéller att sirskilda bestimmelser om &ldre ritt
sfisom patenthinder i allminhet motiverats av en 6nskan att undvika dub-
belpatenterimg, d. v. s. att tva eller flera var for sig far patent pa samma
uppfinning eller mycket snarlika sidana. Vissa betinkligheter &r onekligen
forbundna med dubbelpatentering. For niagon som begér intrdng kan det
s§lunda hénda att han méiste svara i flera processer, evemtuellt utgiva ska-
desténd till flera berittigade o. s. v. Patentverket framhaéller emellertid att
man mot oligemheterna av dubbelpatentering bor vidga de nackdelar som
séirskilda regler om ildre ritt 4 sin sida medfor. Endast om de forra anses
vliga tyngre in de senare kan det vara befogat att infora regler om #ldre
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Fatt: Komumiitéerna har inte redovisat nigon sédan avviigning utan endast
uttalat, att dubbelpatentering ir forbunden med stora betiniligheter och
svarigheter. Patentverket tror att komumittéerna dverskattat betinkligheter-
ha: 1 sjélva verket kunde det vara vart att Sverviiga om inte den fbreslagna
regeln em utstriickt nyhetshinder — bade sadan den presenterades i det pre-
limimdre betdnkandet och i den nuvarande i och for sig mer aceeptabla by-
delsen — medfSr stdrre betinkligheter och svérigheter dn den dubbelpaten-
tering den tjénar att undvika. Ndgon uttémmande granskning ex efficio av
det svardveiskadliga nyhetsmaterial som den foreslagna regeln framskapar
kan naturligtvis 8ver huvud taget inte ifrAgakomma. Diremet fiF man Fik-
Ra med att hyhetshinder av detta slag kommer att framfSras genom inviind-
RiAg: Det far dd prévas av patentmyndigheten i vanlig ordning. Hiremet har
verket intet att erinra, Emellertid dr det uppenbart att bevakningen av dstia
material fran petentiella invindares sida inte kan bli ens tillndirmelsevis
fullstindig, dértill r det alltfor svirtillgingligt. Effekten av den foreslagna
regeln kan dirfor enligt dmbetsverkets 4sikt knappast undgé att bli en k=
ning av antalet patent vilkas hallbarhet efter beviljandet kan dragas i tvi-
velsmal.

Stoekholms handelskammare, handelskammaren | Géteborg, Smalands
och Blekinge handelskammare, Ostergotlands och Sédermanlands handels-
kammare, Svenska uppfinnareforeningen, Svenska uppfinnarkentoret 9sh
Svenska patentombudsforeningen anser, att fldrerdttsiegeln bert erhdlla
den avfaitning som kommittéerna foreslog i det preliminira betinkandet.
Svenska uppfinnarefSreningen anfor i detta sammanhang att den finner den
foreslagna dldreritisregeln stridande mot rittsmedvetandet, effsrsom pa-
tentansékningen dock faktiskt under den ifragavarande perieden fram fill
offentliggérandet enligt 22 § varit hemlig. Svenska uppfinnarkonteret fram-
héller, att innehdllet i den ildre patentansdkningen inte kommer att fiRnas
tillgédngligt 1 tryckt skrift i fall da ansokningen ef leder till patent. Med hin-
syh till att dessa fall representerar mer 4n hilften av antalet patentansik-
Ringar skulle kemmittéernas forslag medfora att man inem kot tid skulle
fa ett mycket stort material av nyhetshinder som inte pé vanligt siitt dF §t-
kemligt | tryckta skrifter, Kommittéernas motivering att stbrsta mbjliga
ansluthing 1l EECutkastet har efterstrivats finner kontoret | detta fall
inte tillrdekligt bdrande. Svenska patemtombudsféreningen metsitier §ig
dldre ritt som nyhetshinder dels da det giller egen #ldre riitt, dels di den
dldre riitten inte manifesterar sig i en patentritt, d. v. s, inte blir foremal
for patentkrav i ett patent eller dtminstone i en tryckt skrift enligt 31 §. Be-
triiffande kommittéernas hinvisning till Europarddets lagkenvention och
EEC-uikastet framhailles, att lagkonventionen i férevarande del inte ir 9b-
ligatorisk och att EEC-uitkastet endast liter innehéllet i Hldre ansékan ut-
gora nyhetshinder 1 fall da tryckt skrift till provisoriskt patent utkemmer-
Enligt EEC-uitkastet finns alltsd ett for granskning littillgdngligt yayhets»-
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dokument till ledning vid framtida bedomande av annat patents eller annan
patentansokans virde, och ovissheten blir i praktiken inte si utpriaglad
som enligt kommittéernas forslag. Aven patentombudsféreningen anfor att
kommittéernas forslag leder till att man vid all framtida nyhetsgranskning
kommer att behéva ta hinsyn till ett stindigt vixande antal av enligt 22 §
offfentliggjorda beskrivningar, som blott finns tillgingliga i patentmyndig-
heternas arkiv; detta gor inte blott bedéomningen av patents giltighet allt
ovissare utan ligger dven en ytterligare svir borda pa sivil patentmyndig-
heternas som allminhetens nyhetsgranskare. Det framhalles att forhéillan-
det har en inte ovasentlig betydelse i fraga om nordiska patentansékningar,
dir dylikt patenthindrande material tydligen kan ligga dven i arkiven hos
andra nordiska linders patentmyndigheter, praktiskt taget odtkomligt. Pa-
tentombudsforeningen stiller ocksd fragor rorande forslagets innebdrd och
anfor.

Betydande andra komplikationer torde ocksi vara att forvinta av den
foreslagna lydelsen. Hur skall man exempelvis forfara i det fall, som inga-
lunda ar sdllsynt, att tva (eller flera) patentansékningar har identiskt lika
beskrivningar av med varandra forknippade, samverkande uppfinningar,
vardera i och for sig patenterbar, och skydd sokes i den ena med huvudvikt
pé ena uppfinningen och i den andra med huvudvikt pd andra uppfin-
ningen. Miiste dessa ansSkningar ingivas samtidigt for att icke eljest den
forst ingivna skall bli nyhetshinder for den senare? Amsikmingarna stir ju
icke i tilldggsforhallande till varandra, varfor mdéjligheten med tilliggspa-
tent dr utesluten. Skall det, om ansokmingarna icke kan inlimnas sam-
tidigt, bli n6dvindigt att avdela den senare ur den forra? Blir det, ifall vissa
komplelteringar eller gemeraliseringar erfordras, dirvid nédvandigt att in-
giva tilliggsans6kan? Hur stiller det sig i detta fall i friga om tva eller
flera ans6kningar har i landet, i vilka prioritet dberopas frin olika dagar
(som enligt 6 § i detta hiinseende 4r att rdkna som ansokningsdag har i
rikei0); och hur stiller det sig om prioritet dberopas fran flera ansékningar
i en och samma ansdkan hir i riket?

Det dr icke noédvindigt, att beskrivningarna skall vara lika for att kompli-
kationer skall intrdffa. I en forsta ansékan kan en sekundaruppfinning
behOva beskrivas t. ex. for en sérskild utféringsform av priméruppfinmimgen.
Sdkundédruppfinningen ar emellertid for sig patenterbar i betydligt vidare
omfattning. En andra ansdkan pi den betydligt vidgade sekundiruppfin-
ningen blir emellertid hindrad av den forra, som ju ar »myhetshinder» mot

den genom vad som ir uppembarat dir om sekundiruppfinmimgen, och
tilldggsansbkan kan ju icke ifrdgakomma, for si vitt man icke forst gor en
iaévdelmng frin den forsta ansdkan och sedan ett tillagg till avdelningsanso-
an

Den foreslagna dldreréittsregeln avstyrkes lielt av Svenska industriens pa-
tentingenjorers forening, Svenska teknologféreningen och Likemedelsindu-
striféreningen. Svenska industriens patentingenjorers forening hemstéller
att den hittillsvarande aldrerittsregeln bibehilles. Att sidsom i betinkandet
foreslagits belrakta i de olika nordiska ldndernas och prioritetslindernas
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patentverksarkiv befintliga hemliga informationer sisom om de vore kan-
da 18 ménader innan de enligt 22 § andra stycket verkligen blir tiligingliga
for allmanheten, finner foreningen stétande for rattsmedvetandet. Férening-
en kan ej heller finna nagot direkt behov av alt skapa ett dylikt oegemtligt
nyhetshindersbegrepp. Den patentsokande, som sarskilt omskar att inne-
hallet i hans patentansdkan skall behandlas sisom nyhetshinder gemtemot
senare inkomna patentansékningar, har mdjlighet att enligt 22 § tredje
stycket begiira att handlingarna gores allmint tillgingliga, sa att de enligt
2 § andra stycket forsta punkten far karaktdren av verkliga nyhetshinder.
Foreningen anser vidare, att det stir i battre samklang med det av kommit-
téerna i 10 § forsta stycket tredje punkten (39 § forsta punkten i departe-
memtsforslaget) foreslagna stadgandet om patentkrawvens betydelse, att den
aldre ans6kningens nyhetshindrande effekt endast bestimnres av dari fram-
forda patentkrav, ej av ansokningens innehall i 6vrigt. Svenska teknologfére-
ningen anser forslaget att hela innehdllet i dldrerittsansokan skall utgora
nyhetshinder allfor lingtgdende och forordar bibehédllande av hittillsvarande
praxis. Foreningen frambhaller att om de foreslagna bestimmelserna genom-
fordes, betydande svirigheter skulle uppsti vid patentansékan rorande stor-
re uppfinningskomplex, omffattande flera inbordes oberoende uppfinningar,
efftersom det for varje dylik uppfinning ofta kan vara svért att ur dess an-
sokmingshandlingar exkludera delar av ovriga uppfinningar inom kom-
plexet.

Forsvarets civilforvaltning tar upp frigan om kollision mellan en tidi-
gare lnemnlig och en senare patentansokan samt anfor.

Amnsokningsforemdlet i den hemliga ans6kningen kan avse en speciell mi-
litar tillimpning av en mer generell i och for sig icke hemlig problemlds-
ning som sokes skyddad i den semare ansdkningen. Ett sfidant kollisions-
fall ar icke lost i forslaget. Problemet var icke aktuellt i kommittéernas
preliminiira forslag dir frdgan om den aldre patentansékningens inverkan
gjordes beroende av om den ledde till patent eller ej. Si som det defi-
nitiva forslaget utformats skulle den senare patentansékan kunna leda till
patent trots att uppfinningen redan beskrivits i en dldre ingiven hemlig
patentansékan som aldrig blivit allmant tillginglig i enlighet med vad i
22 § stadgas. Ett sddant resultat kan icke godtagas, endar i si fall patentskyd-
det for en hemlig uppfinning skulle bli illusoriskt.

Ett sarskilt problem uppstir under alla forhillanden som f6ljd av in-
forandet av nordiska patentansokningar. En patentansdkan i ett nordiskt
(and kan nimligen komma i kollision med en tidigare dar ingiven hemlig
patentansdkan och sdlunda komma att behandlas p4 annat sétt dn om den
ingivits i ett annat nordiskt land dér patentansékan motsvarande den hem-
liga icke finnes.

Sveriges industriforbund framhadller att enligt forslaget en tidigare anso-
kan utgdr nyhetshinder endast om den blir allmant tillginglig i enlighet med
bestammelserna i 22 §. P4 grund hirav anser forbundet att en hemlig pa-
tentansékan over huvud taget ej torde kunna aberopas som nyhetshinder.

De i 2 § tredje stycket foreslagna undlantagem f#ram demn alll-
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minna nyhetsregeln limnas allmén} utan erinran av remissinstan-
serna.

Betriffande undantaget for offfentliggérande till foljd av wmppembart
miissbruk gentemot patenthavaren anser dock lansstyrelsen i Géteborgs
och Bohus ldn att ordet »uppenbart» bor utga. Det bor ricka med att miss-
bruk kunnat bevisas, 4ven om missbruket inte ligger i 6ppen dag. Lénssty-
relsen vill dven ifrdgasitta om inte varje form av uppfinningens bekant-
gorande fore patentansokningen bor medfora ritt till samma tidsfrist som
i stadgandet foreslagits endast for tva sarskilt angivna fall. Statens tekniska
forsknimgsrdd framhaller onskvardheten av att man, pa liknande sitt som i
Amerikas forenta stater, sikerstilller ratten for uppfinnare att inom ett ar
efter resultatens publicerande utan nyhetshinder kunna sdka patent. Som
publicering boér dirvid ridknas utgivande i tryck eller i duplicerad skrift,
foredrag eller utstillning, varvid atskillnad ej bor goras mellan internatio-
nell och nationell utstéllning.

I redaktionellt hinseende foreslir patentverket att stadgandet fortydligas
genom att uttrycket »patentansoknimgen» ersiittes med »patentansékningens
ingivningsdag», varigenom dven samma uttryckssitt erhilles som i de dan-
ska och norska lagtexterna.

Departementschefen. Den i patemtriatten gillande grundsatsen, att uppfin-
ning for att kunna patentskyddas skall vara ny, ar i patentférordmingen
begrinsad genom att emdast vissa former for framliggande av nyhetshind-
rande omstindigheter beaktas, nimligen beskrivning i allmint tillginglig
tryckt skrift och oppen utdvning. 2 § forsta stycket i kommittéernas forslag
innebdr att denna begrinsning upphives och att allt som ar allmint ként
i princip blir av betydelse for bedomningen av uppfinningens nyhet. Forsla-
get har i allmidnhet goditagits vid remissbehandlingen. Nigra remissinstan-
ser har dock uttalat sig i avstyrkande riktning. For egen del finner jag
principiella sympunkter tala for kommittéernas forslag. Till forméan for detta
kan dven dberopas samhillets intresse att patent inte meddelas pa sidant
som gjorts tillgangligt for allménheten, 14t vara att kdnnedomen #nnu
faktiskt ar begransad till en mindre grupp personer. Jag tillstyrker darfor
kovamittéernas forslag.

I 2 § andra stycket har kommittéerna upptagit en bestimning av uttrycket
»vad som blivit allmént kdnt»; hirmed skall forstas allt som blivit allmint
tillgdngligt, vare sig detta skett genom skrift, foredrag, utnyttjande eller pa
annat siitt. Stadgandet har i allménhet godtagits vid remissbehandlingen och
foranleder ej heller fran min sida ndgra erinringar. Ett par remissinstan-
ser framhadller, att stadgandet innebér att alla offentliga handlingar kommer
att utgora nyhetshinder och att det alltsd kommer att medfora den inte
omskviirda konsekvensen att dven handling som forskare inger till statligt
forskningsrad blir nyhetshinder for forskaren sjilv om denne semare vill
soka patent pi i handlingen beskrivna projekt. Enligt min mening kan nu
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anmidrkta forhallande dock inte foranleda att man skulle géra avsteg fran
principen att allt som blivit kint skall utgéra nyhetshinder. Spérsmadlet tor-
de emellertid bora beaktas vid utformningen av sekretesskyddet for ifrdga-
varande handlingar. Ej heller anser jag att man, pa satt en annan remiss-
instans yrkat, kan infOra ritt for forskare att ska patent inom ett ar efter
det han publicerat sina resultat.

Sdsom kommittéerna anfort bor en omstindighet anses ha blivit allmint
tillganglig om en storre eller obestimd krets av personer haft tillfille att
fi del av den, varvid undantag dock fir goras for fall dir de personer det
faller stdr i ett sarskilt forhallande till uppfinnaren. Den av ett par remissin-
stanser stillda fragan, huruvida ett studiebesok skulle anses gora en dérvid
demomsirerad uppfinning allmint tillgdnglig och didrmed inte patenter-
bar, synes kunna besvaras med utgingspunkt harifran.

Det for patentskydd gillande kravet pa s. k. uppfinningshéjd kommer i
kommittéernas forslag till uttryck genom formuleringen alt uppfinning,
for att kunna patenteras, ej far vara nirliggande i forhallande till vad som
principiellt kan aberopas som nyhetshindrande omstindigheter. Formule-
ringen, som &r avsedd att diga samma innebdrd som det i kommittéernas pre-
limiméira betinkande valda uttryckssittet, att uppfinningen maste vésenit-
ligen skilja sig fran vad som forut blivit kint, har valts for att vinna dver-
ensstimmelse med Europaradets lagkonvention och EEC-uitkastet. Jag har
inte nagon erinran mot detta forslag.

Sdsom kommittéexrna yttrat i denna del ar det sjélvfallet ett dnskemal
att nuvarande négot olikformiga praxis vid admimistrativa myndigheter och
domstolar vid bedomning av kraven pa uppfinningshdjd samordnas.

I forevarande sammanhang har kommittéerna dven tagit upp fragan om
kollision med ansprdk pa grund av aldre ansdkan rérande samma eller lik-
nande uppfinning. Enligt patentforordningen iger den ildre sékanden bér
foretride om uppfinningarna ir lika eller visentligen lika. I praxis tilldm-
pas detta sa, att den yngre far patent pa sin uppfinning om den uppvisar en
rimlig teknisk skillnad i forhillande till den dldre sékandens uppfinning,
Detta innebar att den inte behéver uppfylla eljest gillande krav pd myhet
och uppfinningshojd i forhillande till den #ldre sdkandens uppfinnimg.
Kommiittéerna framhaller att denna ordning visat sig medfora vissa vansk-
ligheter i tillaimpningen och har hir sékt en annan 18sning. Efter att ha
diskuterat och avvisat tanken att infora mdjlighet till s. k. dubbelpatente-
ring, har kommittéerna i anslutning till vissa bestimmelser i Europaradets
lagkonvention och EEC-ufkastet foreslagit, att man ger den &ldre sdkan-
den ett absolut foretrade och belraktar hans ansékan som nyhetshinder by
den yngre, dock under forutsittning att den dldre ansokningen offentliggores
enligt 22 §.

Forslaget har i remissbehandlingen blivit foremal for delade meningar.
Det har tillstyrkts eller lamnats utan erinran av flertalet instanser, men at-
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sl€i)liga instanser har stillt sig tveksamma eller direkt avvisande. | kritiken
har bl. a. gjorts gillande att det vore stotande alt dldre ansékningar skulle
kunna utgéra nyhetshinder under en period di de faktiskt &r hemliga och
inle dtkomliga for allménheten.

For egen del vill jag till en borjan bitrada kommittéernas mening alt man
inte bdr bibehilla nuvarande praxis, enligt vilken det ar tillrackligt for den
yngre sbkandens ritt att erhélla patent att det foreligger en rimlig teknisk
skillnad mellan hans uppfinning och den ildre sdkandens. Sisom kommit-
téerna anfort miaste det vara foremat med betydande oligemheter att i till-
lampningen arbeta med ett s vagt kriterium. Man riskerar ocksa att praxis
kan komma att utveckla sig olika vid de skilda nordiska patentverken. Dd
det giller att finna en annan 16sning har patentverket ifrigasatt om man
inte borde underséka huruvida man kan infora mdjlighet till dubbelpaten-
tering. Liksom kommittéerna vill jag emellertid avbdja denna tanke. Aven
dubbelpatentering medfor i tillimpningen atskilliga svérigheter, bl. a, vid li-
censgivning och intrdngstalan. Enligt min mening ar diremot atskilliga for-
delar forenade med den av kommittéerna foreslagna 16sningen, att absolut
foretride tillerkinnes den dldre s6kanden under forutsittning att hans an-
sdkan blir allmant tillginglig enligt 22 §, och att ans6kningen alltsd, under
némnda forutsittning, betraktas som nyhetshinder i vanlig mening. Allmén-
heten fir hirigenom biattre skydd mot att det ges patent pa uppfinningar
som ur patenterbarhetssynpunkt ar likartade. For praxis innebér denna ord-
ning en fast och principiellt enkel regel. Mot invindningen, att det vore
prineipiellt otillfredsstillande att en inte offentliggjord omstindighet kan
betraktas som nyhetshinder, bor framhillas att den dldre s6kanden enligt
22 § dger ndr som helst begira offentliggorande och att den yngre sékanden
knappast bor kunna parékna ett battre skydd in om sidant offentliggdrande
begarts. Hartill kommer att regeln upptagits i Europaradets lagkonvention,
14t vara i fakultativ form, och i EEC-utkastet. Av anforda skal tillstyrker jag
kommittéernas forslag.

Regeln kan mojligen synas medfora vissa komplikationer i fall d& den
dldre och yngre ansokningen inges av samma sdkande. Sisom kopanit-
téerna framhallit bor dock i de flesta fall mojligheterna till tilldggspatent
vara tillfyllest for att bereda sékanden det skydd han behdver. Med an-
ledning av ett remissyttrande vill jag framhdlla, att om patent sékes pd sam-
verkande uppfinningar o. d., man synes kunna begira att sbkanden inger
ansokningarna samtidigt.

Med anledning av vad som yttrats dirom i remissdiskussionen vill jag
framhélla att en hemlig patentansdkan ej kan dberopas som nyhetshinder,
eftersom en siddan ej blir tillginglig enligt 22 §. Sporsmdalet i vad mén ett
hemligt patent skall anses utgéra nyhetshinder torde fd prévas i samband
med den kommande revisionen av forsvarsuppfinningslagen.

1 tredje stycket har kommittéerna upptagit vissa undantag fran nyhets-
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kravet, Enligt stadgandet m4 patent meddelas utan hinder av att uppfin-
ningen inom sex manader fore patentansokningen blivit allmant tillginglig
till £8ljd av 1) att sbkanden eller nigon frin vilken denne hirleder sin ritt
utstdllt foremédl pa officiell eller officiellt erkidnd, internationell utstill-
ning eller 2) att kinnedom om uppfinningen uppenbart missbrukats gemi-
emot sGkanden eller nigon frin vilken denne hirleder sin ritt. Undantaget
under 1), som atergér pa ett stadgande i Pariskonventionen, finns redan i
gallande ratt men har i forslaget preciserats i vissa hianseenden. Stadgandets
nya redaktion har ¢j foranlett erinringar vid remissbehandlingen och torde,
med en smirre jimkning, bora godtagas. Umdantaget under 2) &r nytt och
motiveras av att uppfinnaren i viss omfattning bor vara skyddad mot of-
fentliggbrande av uppfinningen som sker utan hans vilja. Liknande be-
stimmelser har upptagits i Europaradets lagkonvention och i EEC-witkastet.
Aven detta stadgande har i allminhet limnats utan erinringar vid remiss-
behandlingen och jag tillstyrker att det upptages i lagen. Angdende fragan
vad som menas med missbruk i forevarande avseende bitridder jag vad kom-
mittéerna uttalat dirom. Sisom kommittéerna féreslagit bor stadgandet vara
tillimpligt endast i fall di missbruket ar uppenbart och jag finner ej
skil att, som en remissinstans yrkat, lita detta krav utgi. Jag finner ej
heller skil att, som jéamval yrkats vid remissbehandlimgen, infora ett undan-
tag frdn nyhetskravet for fall d4 uppfinnaren sjilv foramstaltat om for-
publicering. S&som kommittéerna anfort synes i allménhet inte foreligga
svéarigheter for uppfinnaren att skydda sig gemom att inge patentansékan
fore publiceringen.

3 §
I férevarande paragraf, som motsvarar 3 § kommittéernas forslag, behand-
las patemtrittens innehdll.

Giillande ritt. I patentférordningen anges patentrittens innehall endast
indirekt genom bestiimmelser om vad som skall anses som patentinirdmg.
Enligt 19 § 1 mom. férsta stycket foreligger patentintrémg, om nagon olov-
ligen inom riket yrkesméssigt uinyttjar patenterad uppfinning genom att
tillverka patentskyddat alster eller anvinda patentskyddat forfarande eller
genom att infora, anviinda, utbjuda, saluhilla, Gverlita eller upplata patent-
skyddat alster eller alster, som framstéllts medelst patentskyddat forfaran-
de.

Kommniitéerna, Kommmnittéerna har i férsta stycket av forevarande para-
graf upptagit stadgande att den genom patent forvirvade ensamritten in-
nebdr att, med de undantag som i patentlagen stadgas, annan &n patentha-
varen inte mé utan dennes lov yrkesmissigt utnyttja uppfinningen genom
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tillverkning, inforsel, anvandande, utbjudande, saluhillande, dverlatande,
uppiglétandeetidernannoitetiss. 1 modiveent t imarhBildeshbl ua.adl tdéets yyuhssodn slevidit
alt ange patentrittens innehdll i ett fran bestimmelserna om patentintrang
fristdende stadgande. Patentet har hirvid forklarats medfora en ensamritt.
Genom patentet erhilles nimligen en av rittsordmingen tryggad emsamratt
till uppfinningens utnyttjande till skillnad frin den endast faktiska en-
sanmrditt som uppfinnaren kan tillvinna sig t. ex. genom hemlighdllande av
uppfinningen. 1 valet mellan en positiv och en negativ formulering av en-
samrittens innehall har man stannat for en negativ; avgérande har hérvid
sarskilt varit det forhdllandet, att patenten offta kan vara beroende av vax-
andra, sa att en patentskyddad uppfinning inte kan utnyttjas utan att in-
trdng gores i annat foretridesberattigat patent. Dessutom har beaktats, att
hinder for uppfinningens tillgodogorande kan foreligga pa grund av annan
lagstiftning, t. ex. tekniska foreskrifter pa grund av byggmadsstadga, arbetar-
skyddslag etc. Det synes darfor vardefullt att understryka att patenthavaren
inte genom patentet erhéller en ovillkorlig ritt att utnyttja uppfinningen.

Da i forslaget anges att ensamritten hanfor sig till mojligheten att »ut-
nyttja» uppfinningen isyftas att ensamratten avser tillgodogérandet av upp-
finningens ekonomiska varde; rorande den begransning som detta innebir
hinvisas till betinkandet s. 145. Ensamritten avser endast »yrkesméissigt»
utnyttjande. Harmed uteslutes frin ensamriatten uppfinningens tillgodo-
girande for tillfredsstdllande av personliga behov. Ultrycket innebdr dér-
emot inte att den verksamhet, i vilken uppfinningen utnyttjas, behover
vara av ekonomisk art. Utnyttjande av uppfinning inom t. ex. statlig eller
kommunal forvaltning ar siledes att befrakta som yrkesmissigt. Aven verk-
samhet som bedrives i vilgdrande eller ideellt syfte omfattas.

Befriffande de former for utnyttjande, som faller in under patentritten,
har kommittéerna ansett det principiellt riktigast att allt yrkesméssigt ut-
nyttjande av uppfinningen forbehélles 4t patenthavaren. Skyddet bor inte
kunna kringgas genom att lagstiftaren inte kunnat forutse nagon speciell
form for utnyttjande. Kravet pi yrkesmaéssighet torde i och for sig innefai-
ta en avgransning som ar tillrackligt betryggande ur réttssikerhetssynpunk-
ter. Enligt kommittéernas mening bor dock vissa vanligen forekommande
former for utnyttjande anges som exempel. Att emsamritten i princip ar
generell framgir i den foreslagna lagtexten av att efter exemplifieringen
tillagts orden »elller annorledes».

I motiven behandlas vidare den ndrmare inneborden av patemtritten i
fraga om de olika utnyttjandeformerna; hirom hénvisas till betankandet s.
148—150. Har ma endast anmaérkas att kommittéerna bl. a. tagit upp pro-
blemet huruvida ensamritten ommfaittar offfert av varor som sker under pa-
tenttiden men avser leverans forst efter patenttidens slut. Enligt konumit-
téerna bor si inte anses vara fallet. Upplysningen att patentskyddet utloper
vid viss tidpunkt framgar redan av patentet och offferten innebér inte annat
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an att demna upplysning vidarebefordras i samband med ett erbjudande att
leverera varor nir patentskyddet inte lingre hindrar sidan leverans.

I andra stycket av forevarande paragraf har kommittéerna upptagit elt
stadgande om s, k. indirekt produktskydd. Enligt stadgandet skall i fall,
dé patentet avser uppfinning av sétt att tillverka alster, ensamratten omfatta
jamvil alster som tillverkats enligt detta sitt. I motiven framhalles att fra-
gan huruvida indirekt produktskydd bor medges uppkommer vid alla de
tre huvudkategorier av uppfinningar som forekommer i praktiken, namligen
uppfinning av alster, av férfarande och av anvindning, och som enligt kom-
mittéernas mening bor anvéindas vid kategoriindelningen av uppfinningar i
administrativt avseende. Det indirekta produktskyddet bor inte gilla for pro-
dukter, som tillverkats med utnyttjande av patentskyddade alster. Ett sa-
dant skydd skulle fora for lingt och bli alltfor svaréverskadligt. Ej heller bor
alla slags patenterade forfaranden omffattas; endast forfaranden for till-
vorkning av alster boér medfora indirekt produkiskydd. I friga om uppfin-
ningar rérande anvindning framhélles att sidana ligger nira uppfinningar
av forfaranden och att det inte sillan ar likgiltigt for resultatet vilken av
dessa kategorier man véljer for beskrivning av uppfinningen. Vid anviand-
ning bor, liksom vid forfarande, gilla att indirekt produktskydd i allménhet
bor dtnjutas endast dir friga ir om direkt tillverkning av ett alster. Indirekt
produktskydd bor atnjutas nir uppfinningen avser anvandning av nya ut-
gingsmaterial vid ett till sina handlingsmoment redan ként forfarande.

I fragan huruvida det indirekta produktskyddet omffattar endast det als-
ter som omedelbart utgdr ur tillverkningsprocessen eller dven mer eller
mindre bearbetade former dirav anfores i motiven att det redan i bestim-
ningen att produkten skall ha tillverkats genom forfarandet far anses ligga,
att produkten skall ha erhdllit sina visentliga egemskaper genom det paten-
terade forfarandet och att produkten inte skall ha forlorat sin identitet pa
grund av ytterligare tillverkningsmoment. Nir det t. ex. géller ett forfaran-
de for framstillning av ett firgdmne bor det indirekta produktskyddet inte
gilla for textilier som fargats med detta dmne. Inte heller bor t. ex. ett pa-
tent pa ett nytt forfarande for framstallning av plast som révara téacka alle-
handa av detta material forfirdigade artiklar. A andra sidan ir det klart att
forfarandet kan syfta pi siddana moment som ir si dominerande for slut-
produktens karaktér, att denna bor erhilla indirekt produktskydd. Som ex-
empel nimnes att en glédllampa bor kunna skyddas genom patent pa forfa-
rande for framstiillning av glédirad. Kommmittéerna isyftar inte en si stel
rittstillampning att det indirekta produktskyddet omfattar endast alster i
det skick de foreligger, nar tillverkningsproceduren enligt patentet avslu-
tats. Uppenbart ir att tillverkningsmoment kan tillkomma utan att forénd-
ra produktens visentliga karaktér, t. ex. inslipning eller polering av maskin-
detaljer som tillverkats genom palenterat forfarande.

I tredje stycket av forevarande paragraf har upptagits bestimmelse att
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ensamritten inte omfsltar sddant utnyttjande av foremél, som sker sedan
foremdlet hir i riket kopts i butik eller pd dirmed jamforligt satt, om ko-
paren vid forvirvet inte dgde eller bort dga kinnedom om att ensamritten
krénkts, | motiven till bestimmelsen, som inforts pi danskt initiativ, anfo-
res bl. a. att emsamritten enligt forsta stycket ar absolut och i prineip dven
géller mot goditroende kdpare av patentskyddat alster; anvander denne alst-
ret gor han sig i princip skyldig till patentintrang. Med hénsyn till utform-
ningen av sanktionsreglerna saknar detta storre betydelse da det giller kon-
sumtionsvaror. I friga om produktionsmedel och andra kapitalvaror, sisom
lantbruksmaskiner, lantbruksredskap, verktygsmaskiner och redskap for
hantverk och industri, dr forhallandet ett annat. Har skulle patenthavaren
kunna foérbjuda koparen att anvinda varorna eller genom hot om sidant
forbud avpressa koparen licensavgifter for varornas utnyttjande i koparnas
forvirvsverksamhet. Detta vore emellertid orimligt i fall di varorna silts i
butik eller liknande; lantbrukare, hantverkare m. fl. saknar forutsittningar
att beddma tekniska detaljer i redskap som de kdper och majligheten av att
dessa detaljer ar skyddade utan forutsitter som sjilvklart, att de efter ko-
pet har ritt att utnyttja varorna utan risk for inskridande fran patenthava-
res sida.

Regeln har begrimsats till detaljhandeln, d. v. s. till inkép som sker i bu-
tik eller pa dirmed jamforligt sitt; det har synts rimligt att en handlande,
som koper varor for vidareforsiljning har skyldighet att kontrollera att det
ej sker patentintrang i hans forsiljningsverksamhet.

Remiissytirandena. Den allminna bestimmelsen i forsta stycket om p a-
temtritiens immeh&ll limnas i huvadsak utan erinran av remiss-
instanserna.

Sveriges adwolkalsemnfiund diskuterar inneborden av begreppen »saluhil-
lande», »dvenlitande» och »upplatande», sarskilt med hinsyn till tidpunk-
ten for leveransen, och stiller fragan huruvida forslaget innebdr, att patent-
intring inte skall anses foreligga, om nigon i en butik utstiller och saluhal-
ler pateniskyddade produkter under angivande att leveransen kommer att
ske forst efter patenttidens utgang. Samfundet undrar ocksa, om forslaget
innebdr, att man skall gid d4nnu lingre, si att man i orden overlitelse och
upplételse inldgger ett krav pa att en besittnings6vergang skall ha dgt rum,
vilket skulle innebira, att négot patentintring genom overlitelse eller upp-
latelse inte skulle anses foreligga forrdn leverans skett. Samffundet finner
starka skil tala for att man bor ge 3 § forsta stycket den inneboérden, att
varje olovligt yrkesmissigt utbjudande, saluhéallande, 6verlitande och upp-
latande, som idger rum fore utgangen av patenttiden, skall anses innebdra
patentinirdmg, dven om avsikten ir att leveransen skall ske efter patemiti-
dens utging. En sddan tolkning skulle sti i overensstimmelse med vad som
giller enligt schweizisk ratt.
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Bestimmelsen i andra stycket om indlirekt produktskydd har
i allmidnhet limnats utan erinran. Kommiittéernas motivering for bestim-
melsen har emellertid viackt invindningar péd flera hall,

Patentverket framhaller silunda att det inte ar fullt klart i motiven i vil-
ka fall indirekt produktskydd skall gilla. Enligt dmbetsverkets uppfattning
bor rittsverkan i detta avseende vara densamma, vare sig uppfinningen an-
ges som ett forfarande eller som en anviandning. Vidare bor enligt verkets
mening bestimmelserna i detta avseende kompletteras med motsvarighet
till presumtionsregeln i 19 § 1 mom. andra stycket i nuvarande patentfor-
ordning.

Svenska patentombudsfiéreningen anser, att en patenthavare skall i full
utstrickning dtnjuta det honom beviljade skyddet, dven nir detta avser ett
forfarande och dirmed likvirdig anvindning. Skyddet skall ej kunna kring-
gds genom att forfarandet utdvas utrikes; det bor ej ifrdgakomma att fruk-
terna av det Atnjuts hir i landet utan hinder av patentet, endast darfor att
forfarandet inte ir ett patagligt tillverkningsforfarande eller darfor att pro-
dukten, som direkt erhallits genom forfarandet, givits en viss form, t. ex. en
kniv av stél eller bigare av plast, eller direkt applicerats i enlighet med sin
bestimmelse pa ett i patentavseende neuliralt foremal, sdsom ett firgéimne
i en textilvara. Foreningen anser den i betinkandet, delvis med exempel,
gjorda gransdragningen olycklig och vill fororda, att det i stéllet métte kom-
ma till uttryek, att det vasentliga ar, huruvida det kan bevisas, att det hér i
riket patenterade forfarandet kommit till anvindning utrikes och lett till
vinning hér i landet mot patenthavarens intressen.

Ldnsstyrelsen i Giteborgs och Bohus lin beffarar att viss oklarhet kan
uppstd i tillimpningen av bestimmelsen. [ denna har den av patent pa visst
forfarande foljande ensamritten forklarats omffatta jamvil alster, som till-
verkats genom detta forfarande. Om emellertid en i forhallande till nyss-
nimnda alster nérliggande produkt tillverkats enligt ett annat inte nérlig-
gande forfarande, torde ensamritten inte utgéra hinder mot patent pd sidan
nérliggande produkt. Tva arter av produkipatent kommer hirigenom att
finnas, framhaller ldnsstyrelsen, den ena utgérande nyhetshinder mot nér-
liggande alster och den andra inte utgérande séddant hinder.

Sveriges industriférbund fruktar att det indirekta produkiskyddet enligt
forslaget blir sndvare 4n enligt gillande ratt samt anfér.

For att bli effektivt behover det direkta patentskyddet for tillverknings-
forfaranden kombineras med ett indirekt produktskydd; forst hirigenom
erhdller patenthavaren ett importskydd for uppfinningen. Praktiskt sett ar
det hiir frdga om samma skyddsbehov som foranlett importskyddet for pa-
tenterade alster. Visserligen mdjliggor slopandet av de nuvarande patenter-
barhetsundantagen ett direkt produktskydd i de fall dd produkten &r ny,
men ofta ar detta ej fallet.

Kommnittéerna har i sitt slutliga betinkande foreslagit en regel om indi-
rekt produktskydd av samma lydelse som i det prelimindra betinkandet. |
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lagtexten har detta skydd uttryckligen begrinsats till »sitt att tillverka als-
tery (-

I motiven (s. 148) har emellertid kommittéerna uttalat att de jamkat sin
stindpunkt i forhillande till det preliminira betinkandet vad betriffar val
av nya utgidngsmaterial vid ett till sina handlingsmoinent redan kint forfa-
rande. Dar framstillningen av eu produkt pd sidant sitt anses utgora eu
patenterbar uppfinning, bor enligt kommittéerna denna, oberoende av om
den betecknas som anviandning eller forfarande, atnjuta indirekt produkt-
skydd. | kommentaren till 10 § uttalar kommittéerna (s. 188) vidare, att sa-
vil anvandning som forfarande i allminhet ej medfor indirekt produkt-
skydd om de icke avser direkt tillverkning av ett alster. Tidigare (s. 187)
uttalar emellertid kommittéerna, att det indirekta produktskyddet dr knu-
tet till en bestimd uppfinningskategori, nimligen forfarande for framstill-
ning av ett alster.

Dessa olika uttalanden ir ej dgnade att klargéra, huruvida lagtexten »satt
att tillverka» endast omffaittar forfarande i tringre mening eller dven an-
vandning i vissa fall. Med hénsyn till de dansk-norska lagtexternas otvety-
diga formulering samt det forhallandet att den svemska lagtexten bibehal-
lits offdrandrad fran det preliminira betinkandet, torde det vara tveksamt
om ettt patentansprak angivande anvandningen av nya utgdngsmaterial vid
ett kint forfarande och betecknande uppfinningen sédsom tillhdrande kate-
gorin anvindning trots vissa motivuttalanden kan tillerkénnas indirekt pro-
duktskydd.

En uppfinning avseende en anvindning torde emellertid alltid kunna be-
skrivas sdsom ett forfarande. Direst full frihet for patentsdkande att be-
skriva ifragavarande uppfinningar sisom forfarande rader, torde silunda
en fortanksam patentsokande alltid kunna tillforsiakra sig indirekt pro-
dukiskydd. Baortsett fran att det kan synas mindre rationellt att knyta si
visentligt olika rattsverkningar till olika formuleringar av materiellt sett
samma sak och dirmed tvinga patentsékandena att underlata att anvinda
det kanske naturligaste uttryckssittet, ir det dock tveksamt om en sadan
frihet avsetts och kan forviantas bli tillimpad. I det preliminira beltinkan-
det hade kommilttéerna i tillimpningsbestimmelserna infort for patentso-
kandena tvingande bestimmelser om indelningen i de olika uppfinningska-
tegorierna. Redan det forhallandet, att sidana bestimmelser ej aterfinnes
i det slutliga betinkandet, talar onekligen for att frihet for patentsékanden
pa denna punkt skall rada. Med hinsyn bl. a. till kommittéernas uttalanden
om indelningen i de olika kategorierna kan emellertid patentmyndigheterna
i praxis evemiuellt komma att krava, att viss uppfinning betecknas med viss
bestimd kategori for att uppné klarast mojliga definition av uppfinnimgen.
Bibehalles de olika rattsverkningarna av kategorierna forfarande och an-
vandning bor diarfor otvetydigt fastslas att patentsékanden ager valja vilken
kategori han finner limpligast.

Som framgir av det ovan anférda torde kommittéerna ha avsett, att in-
direkt produktskydd skall foreligga for uppfinningar avseende anvindning
av nya utgangsmaterial vid kinda forfaranden. Forbundet vill emellertid
framhalla, att samma skyddsbehov foreligger jamvél i friga om uppfinning-
ar avseende t. ex. anvindning av en ny katalysator eller ett nytt reduktions-
medel vid eft till sina handlingsmoment ként forfarande. For nirvarande
torde sidana uppfinningar patenteras sasom forfaranden. Uppenbarligen fo-
religger sdlunda dven betriffande nu berdrda uppfinningar sarskilt inom
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kemisk industri ett behov av importskydd. Som forbundet tidigare uttalat,
torde nagra oligemheter ej ha uppkommit av den nuvarande omfattningen
av det indirekta produktskyddet, vilket dirfor synes bora bibehallas for alla
uppfinningar som fér ndrvarande atnjuter sidant skydd.

Sveriges advokatsemfund hemstiller att fragan om det indirekta pro-
duktskyddet blir foremal for nya Sverviaganden samt anfoér.

De motivuttalanden, som kommiittéerna gjorde i sitt preliminira betin-
kande (s. 126—128) i anslutning till bestimmelsen i andra stycket av 3 §
om det indirekta produktskyddet, blev foremal for kritik fran flera remiss-
instanser. I anledning av denna kritik har de ifragavarande motivmtialan-
dena underkastats en viss omarbetning (s. 147—148), som innebir atmins-
tone i ett avseende en utvidgning av det omfang for det indirekta patent-
skyddet, som enligt kommittéerna borde gilla. Ndgon andring av lagbestam-
melsens formulering har kommittéerna emellertid dirvid icke vidtagit. Den
omstindigheten, att kommittéerna sjélva i den av dem foreslagna bestim-
melsen inlagt olika innebdrd vid olika tidpunkter, visar med all onskvird
tydlighet, att bestimmelsen icke fatt en tillfredsstillande utformning. De
andrade motivuttalandena ger heller icke i och for sig nagon klarhet om
bestimmelsens innebdrd. Sa mycket synes dock kunna faststillas, att kom-
milttéerna tager avstind fran tanken, att det indirekta produktskyddet en-
dast skulle omftatta den omedelbara, offdrindrade produkten av det patente-
rade forfarandet och att kommittéerna 4 andra sidan icke ir benigna att
lita det indirekta produktskyddet omffatta alla produkter, vid vilkas till-
verkning i nagot frian slutprodukten mer eller mindre avligset led det pa-
tenterade forfarandet kommit till anvindning. Om var mellan dessa bada
ytterligheter grinsen for det indirekta produktskyddet skall ga, giver kom-
mittéernas motivuttalanden icke heller i sin dndrade utformning nagot klart
besked. Man uppstiller visserligen det kravet for det indirekta produkt-
skyddet, »att produkten skall ha erhillit sina vasentliga egemskaper genom
det patenterade forfarandet och att produkten icke skall ha forlorat sin
identitet pa grund av ytterligare tillverkningsmoment», men en regel av
denna innebord idr obestimd. De exempel, som valts for att belysa denna
regel, ar knappast overtygande och ger ingen sédker ledning vid bedémandet
av grinserna for det indirekta produktskyddet. Man frigar sig, varfor ett
patent pa ett nytt forfarande for framstéillning av plast som ravara icke
skulle kunna anses ticka av detta material forfirdigade artiklar. Den fform-
givning, som vid artiklarnas forfiardigande sker, kan icke sigas beréva ar-
tiklarna de visentliga egemskaper, som plastmaterialet fitt genom det pa-
tenterade forfarandet, och detta plastmaterial kan icke ségas forlora sin
»identitety genom en sddan formgivning. Vill man hévda en motsatt upp-
fattning, borde samma beitraktelsesitt gilla i det av kommittéerna dberopa-
de exemplet med glédlampan. Aven dir ar det ju friga om viss formgivning
av ett material — i detta fall av glédirad — som framstillts genom eit pa-
tenterat forfarande, vartill kommer glditrddens inpassning i den storre en-
het, som glodlampan representerar. Skillnaden mellan det fallet, att man
har ett plastmaterial som utgingsmaterial och det fallet, dir man har en
gloditrad som utgingsmaterial, méste anses vara harfin.

Kommnittéerna siger sig icke ha velat dstadkomma »ndgon dndring i for-
héllande till nu gillande nordisk lagstiftning eller praxis». I anledning har-
av bor anmirkas, att nagon sdker praxis i nu forevarande avseende biér icke
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utbildat sig, i varje filt icke i Sverige. Tviartom rader hiar for ndrvarande
stor ovisshet om grinserna for det indirekta produktskyddet. Just darfér
har vi i réttssakerhetens intresse hoppats, att den nya lagstiftningen skulle
skapa full klarhet i detta i praktiken viktiga hinseende.

Svenska industriens patentingenjorers forening framhéller att patentets
skyddsomféng, som ju enligt 10 § forsta stycket tredje punkten skall be-
stimmas av patentkrawen, klarare torde framgi om i patentansékan jémite
forfaringssittskraven medtages ett patentkrav avseende alster framstillt en-
ligt nagot av forfaringssittskraven. Foreningen ifragasitter darfor om inte
3 § andra stycket kunde utgi och i stillet 11 § kompletteras med ett tilldgg
av ungeffar foljande lydelse: »Awser patentet uppfinning av sitt att tillverka
alster, mi ensamritten, ddrest skydd dirfor sékes i patentet, jédmvil omfat-
ta alster som tillverkats enligt detta sitt.»

I redlaktiomellt hidnseende framhaller patentverket att 3 § andra
stycket ndmner »uppfinning av satt att tillverka» medan det i motiven (s.
148, 188) framhalles att indirekt produktskydd kan étnjutas dven vid upp-
finningar, som avser anvandning av speciella utgdngsmaterial vid en till-
verkning. Lagtextens uttryck inkluderar siledes bide forfarande i trangre
mening och anvindning. Detta miste anses mindre limpligt. Patentverket
foreslar darfor att bestimmelsen omredigeras och erhaller forslagsvis fol-
jande lydelse: »Awser patentet tillverkning av alster, omftaittar ensamrétten
jamvil sadlunda tillverkat alster.»

Bestimmelsen i tredje stycket om undantag frin enmsamritten i friga om
butiks wvaror hilsas med tillfredsstillelse av Kooperativa férbundet
medan en del andra remissinstanser uttalar viss kritik.

Svenska tekmologféreningen anser silunda att bestimmelsen bor formu-
leras klarare och Svenska industriens palentingenjérers forening menar att
om en sidan undantagsbestimmelse éver huvud befinnes erforderlig den bor
Overforas till 7 kapitlet, dir frigan om ansvaret vid intridng i god tro i dv-
rigt regleras. Foreningen diskuterar vad som séiges i betfinkandet pa s. 150
om lantbrukares och hantverkares bristande forutsittningar att bedéma tek-
niska detaljer i inkdpta redskap och framhaéller, att detta synes ej dga
mindre giltighet i friga om t. ex. en bank eller ett forsikringsbolag som ko-
per en elektronisk databehandlingsanliggning. Nar det giller om séljaren
eller koparen har storst forutsittningar att bedéma intringsfragan, torde
det avgérande vara, huruvida det ror sig om en av siljaren till andra utbju-
den standardvara eller om ett efter koparens anvisningar tillverkat foremal.

Svenska patentombudsforeningen anser att hinsyn till den allménhet, som
ej kan beraknas kidnna till patent, inte skall tagas genom inskrinkning av
ensamritten, utan i den man patentlagen 6ver huvud taget skall innefatta
bestimmelser diarom, genom forbehall i 52 eller 53 §§ (58 eller 59 §§ i de-
partementsforslaggit).

Linsstyrelsen i Giateborgs och Bohus ldn framhaller att i bestimmelsen



94 Kungl. Maj:ts proposition nr 40 dr 1966

omfGrmilt utnyttjande knappast torde vara hénforligt till i 3 § forsta styec-
ket avsett yrkesmissigt utnyttjande. Oavsett hur harmed forhaller sig, fin-
ner linsstyrelsen bestimmelsen bora utga.

Departementschefen. Innehallet av den genom patent forvirvade emsam-
rétten beskrives i giillande patentférordning endast indirekt genom angivan-
de av vilka handlingar som utgor patentintréng; som patentintrdng anses,
om nigon olovligen inom riket yrkesmissigt utnyttjar patenterad uppfin-
ning genom att tillverka patentskyddat alster eller anvanda patentskyddat
forfarande eller genom att inféra, anvéinda, utbjuda, saluhélla, verlita eller
upplata patentskyddat alster eller alster, som framstillts medelst patent-
skyddat forfarande. Kommifttéerna har ansett det onskvirt att denna vikti-
ga fraga i den nya lagen behandlas i sjélvstindiga bestimmelser som place-
ras hland lagens inledande stadganden. Enligt forsta stycket av forevarande
paragraf i forslaget skall som huvudregel gilla att den genom patent forvair-
vade ensamaritten innebir att, med de undantag som i patentlagen stadgas,
annan dn patenthavaren inte ma utan dennes lov yrkesmissigt utnyttja upp-
finningen genom tillverkning, inforsel, anviéindande, utbjudande, saluhillan-
de, dverldtande, upplatande eller annorledes. Bestimmelsen innebiér att en-
samritten i forhallande till gillande ritt utvidgats och gjorts generell. ]
princip omffattar den alla tinkbara former av yrkesmaissigt utnyttjande; de
sirskilt nimnda formerna utgér endast exempel.

Forslaget har i huvudsak limnats utan erinran av remissinstanserna.
Aven jag anser att ett stadgande av forevarande innehéll bér upptagas i la-
gen med den placering som kommittéerna foreslagit. I fraiga om stadgandets
redaktion vill jag, i anslutning till ett forslag av de nordiska departeinents-
delegerade, fororda att man grupperar de sédrskilt ndmnda utnyttjandefor-
merna med hénsyn till de i praktiken viktiga uppfinningskategorierna for-
farande och alster. Jag vill vidare fororda att de till alster hédnférliga for-
merna utbjudande, saluhillande, 6verlidtande och uppliatande, beskrives som
en ritt att utnyttja uppfinningen genom att patentskyddat alster utbjudes
till forsiljning, uthyrning eller utlaning. Bl. a. vinner man hirmed dverens-
stimmelse med upphovsrittslagens motsvarande bestimmelse.

Med anledning av ett remissyttrande vill jag som min mening framhalla
att varje utbjudande under patenttiden omffattas av emsamritten och alltsd
aven utbjudande som avser leverans forst efter patenttidens utgang. Ensam-
ritten skulle kunna betiinkligt forsvagas, sirskilt under slutet av patemiti-
den, om patenthavaren vore tvungen att tila utbud fran komkurrenter i nu
avsedda fall.

I andra stycket av forevarande paragraf har kommifttéerna upptagit ett
stadgande om s. k. indirekt produktskydd, svarande mot sista punkten i den
forut atergivna regeln om patentintridng i patentférordningen. Enligt stad-
gandet skall, om patentet avser uppfinning av satt att tillverka alster, en-
samritten omfatta jamvil alster som tillverkats enligt detta sitt. I motiven
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framhéller kommittéerna hl. a. att stadgandet normalt avser uppfinning av
forfarande for tillverkning av alster. Det bor emellertid dven avse anvénd-
ning av nya utgdngsmateriel for ett kant forfarande att tillverka alster.

Vid remissbehandlingen har forslaget vickt viss kritik. Bl a, har framhal-
lits att kommittéernas uppfattning alt det indirekta produktskyddet skall
Atnjutas dven for den av kommittéerna angivna formen av anvéndning inte
klart framgar av den av kommittéerna valda formuleringen. Vidare har an-
forts att indirekt produktskydd bor atnjutas dven vid vissa andra former av
anvindning. Som exempel har anforts uppfinningar avseende anvindning av
en ny katalysator eller elt nytt reduktionsmedel vid ett till sina handlings-
moment kint forfarande.

Enligt min mening torde man i diskussionen vara timligen ense om att in-
direkt produktskydd bor Atnjutas for alla uppfinningar som i realiteten av-
ser forfaranden for tillverkning av alster men inte for andra uppfinningar.
Vad som villar svarigheter ar att dylika uppfinningar inte alltid betecknas
som forfarande vid den indelning av uppfinningar i olika kategorier, som
sker inom patentverket for att underlitta behandlingen av patentidrende-
na. Det indirekta produktskyddet bor alltsd erkidnnas dven for vissa upp-
finningar som i ndmnda indelning betecknas som anvindning. Indelningen
i friga har emellertid inte nigon materiellrattslig betydelse. Det synes mig
darfor inte foreligga hinder att det indirekta produktskyddet i lagen férkla-
ras uteslutande tillkomma uppfinning som avser forfarande for tillverkning
av alster, varvid frdgan huruvida en uppfinning bér anses som sédant for-
farande féir bedémas enbart med hinsyn till uppfinningens egen natur och
alltsd oberoende av den beteckning som &satts den for behandlingen inom
patentverket. Med denna 16sning torde de forut asyftade fallen av anvénd-
ning i regel inbegripas under det indirekta produktskyddet. Den foreslagna
formuleringen av stadgandet Gveremsstimmer med de danska och norska
forslagen.

Jag finner ej anledning foreligga att det indirekta produktskyddet, sisom
yrkats | ett remissutlatande, skulle goras beroende av att krav dérpa fram-
stallts i patentanspriken.

En annan fraga i detta sammanhang ar huruvida det indirekta produkt-
skyddet omffatttar endast det alster som omedelbart utgar ur tillverknings-
processen eller dven mer eller mindre bearbetade former dérav, Konnmiittéer-
nas uttalanden i denna del har i ett remissvar kritiserats som alltf8r vaga
och bestimda regler i amnet har efterlysts. Det ligger dock i sakens natur
att fragor av denna art ej kan 16sas enligt gemerella regler utan i viss mén
far bero av uppfinningens beskaffenhet. Enligt min mening bér kommitté-
ernas uttalanden kunna ldggas till grund for en rimlig praxis.

I tredje stycket av forevarande paragraf har upptagits bestimmelse att
ensamiritien inte omnffattar sidant utnyttjande av foremal, som sker sedan
foremélet hir i riket kopts i butik eller pd dirmed jamférligt sitt, om ké-
paren vid forvarvet inte dgde eller bort dga kinnedom om att emsamrétien
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krénkts. Bestimmelsen innebdr att godiroende kopares forvarv av patent-
skyddat foremdl avskér ensamritten, sivitt avser senare Atgirder med fore-
mélet. Sidana atgirder omfattas alltsi inte — dven om de sker i ond tro —
av ensamilitten vare sig de foretages av forvarvaren eller av personer till
vilka fremaélet sedermera dvergir. Bestimmelserna har i allmidnhet godita-
gits vid remissbehandlingen och torde med viss redaktionell jamkning béra
upptagas i lagen. Med anledning av vissa remissyttranden vill jag framhélla
att bestdmmelsen bor upptagas i 3 § och inte bland sanktionsbestimmelser-
ha. Sem framgéar av vad jag anfort innebédr den nimligen en principiell be-
grénsning av ensamritten, vilken sedan den en ging intriitt blir giillande
oavsett foreliggande subjektiva omsifindigheter hos senare utnyttjare.

4 §

I paragrafen, som motsvarar i 4 § i kommittéernas forslag, behandlas den
s, k. foranvindarritten.

Gillande riitt, Enligt 16 § forsta stycket ar patent ej gillande mot négon,
som vid den tid, d4 ansékningen dirom inkom, inom riket var i utévning
av den patenterade uppfinningen eller dir vidtagit vasentliga Atgarder for
sddan utévning.

Kommifttéerna, Kommiittéerna framhdller att de inte funnit det under-
kastat ndgot tvivel att foranvéimdarritten bor bibehillas i den nya lagen.
Kommiiiéernas dverviganden har huvudsakligen gallt de villkor som bdr
tléllas for ritten och det omfing den bor ha. Stadgandet hdrom, upptaget i
forsta stycket av forevarande paragraf, har fitt utformningen att den som,
nér patentansdkningen gjordes, hir i riket yrkesmaissigt utnyttjade upp-
finningen mé utan hinder av patent fortsitta utnyttjandet med bibehéllan-
de av dess allméinna art, siframt utnyttjandet inte gentemot patentsékan-
den eller ndgon fran vilken denne hirleder sin ritt utgjorde uppenbart
missbruk av kidnnedom om uppfinningen. Foranviimdianritt som nu sagts
skall enligt stadgandet under motsvarande forutsdttningar tillkomma #ven
den som vidtagit vésentliga atgirder for yrkesmaissigt utnyttjande hir i riket
av uppftinningen. I forhdllande till nuvarande svemska regler innebdr for-
slaget preciseringar i tre hdnseenden. For det forsta stadgas att det utnytt-
jande som utgér grund for foranvidimdiamritten inte fAr gemtemot patentsd-
kanden eller niagon frian vilken denne hirleder sin rédtt ha utgjort ett
uppenbart missbruk av uppfinningen. Diremot ir det inte ndgot hinder att
foranvéndaren erhallit kéinnedom fran dubbeluppfinnare. Utirycket »uppen:
bart missbruk av uppfinningen» ar avsett att ha samma betydelse som i
2 § tredje stycket under 2). For det andra har uttryckligen angivits att ut-
nyttjandet maste vara yrkesmissigt. Vilken yrkesmissig utnyttjamde-
term som helst kan bilda grundval for rétten, alltsi dven t. ex. import. Ut-
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nyttjandets omfattning spelar inte nagon roll. Endast utnyttjande inom riket
rdknas oeh utnyttjandet méste principiellt pagéd vid tiden for patentansék-
ningen. For det tredje har stadgats, att foranvimdariitten bestdr | en rétt
att fortsdtta utnyttjandet med bibehillande av dess allménna karaktdr. Hari
ligger att foranvéndaren maste hélla sig inom ramen for den utnyttjande-
form som anvénts, Har utnyttjandet bestitt i tillverkning av de patenterade
alstren, omfaitar foranvimdarritten endast tillverkning och inte t. ex. im-
port, Déremot giller inte ndgra begrinsningar i rittens omfing. Ett ul=
nyttjande i en mindre verkstad, som vixer till en stor rorelse, tar i samma
mén utvidgas. Utmyttjandet fir dock endast ske i egen verksamhet. Ulinykt-
jande i frimmande verkstider fir ske endast i den utstrickning detta ar
nbdvandigt for den egna verksamheten. Att viisentliga atgérder for utnyti-
jande jdmstélles med utnyttjande Gveremsstimmer med patentférordningen:
Liksom enligt denna méste itgarderna ha syfftat till ett utnyttjande 1 riket;
diremot behover atgirderna sjilva inte ha vidtagits i riket.

i paragrafens andra stycke har upptagits stadgande att foranvimdraidtt
mé bvergh till annan allenast tillsammans med rorelse, vari den uppkom-
mit eller utnyttjandet avsetts skola ske. I motiven till bestimmelsen, som
saknar motsvarighet i patentférordmingen, anfbres att foranvémdarrétten
utan denna begrénsning skulle fi alltfor stark prégel av en med patentha-
varens riitt konkurrerande befogenhet. Ocksa vid dverging genom arv eller
i exekutiv ordning méste foranviimdarritten folja verksamheten. Nagen
uppdelning av rdtten fiir inte heller iga rum. Begrdinsningen innebér doek
inte att hela den rérelse som verksamheten knyter sig till méste &vexlatas.

Remissytérandena. Stadgandet har i allminhet godtagits i remissvaren:
Ett fatal mindre anmarkningar har dock framstéllts.

Léinsstyrelsen | Goteborgs och Bohus lin anser att det i tOrsta styeket
forsta punkten upptagna ordet »uppenbart» bor utgd ur forslaget. Sveriges
advokatsamfund framhéller onskvirdheten av att det i motiven klarldgges;
huruvida foranvimdiaritt skall kunna uppkomma for den, som 1 god tFe
utnyttjar en uppfinning, varom han direkt eller indirekt fatt kiinnedom fran
négon, som forvirvat sin kiinnedom om uppfinningen genom missbruk geni-
emot den, som sdker patent pa uppfinningen, eller nigon, fran vilken denne
hiarleder sin ratt.

Férsvarets civilférvaltning erinrar om att ett fore patentansékningen pa-
borjat amatérméssigt utnyttjande av en uppfinning senare skulle kunna
bvergd i ett yrkesmissigt. Detta blir enligt forslaget inte tillatet, vilket em-
ligt Ambetsverket nigon gang kan komma att te sig obilligt mot den som
verkligen varit fére i utdvningen, 1at vara inte yrkesmissigt, Ambeisveiket
framhéller att hiir givetvis ocksid kan uppkomma tvister huruvida det di-
gare utbvandet varit yrkesmiissigt eller innefattat vésentliga atglrder for
yrkesmiissigt utnyttjande hir i riket av uppfinningen. Den gréns som kein=

4 Bihang till riksdagens protokoll 1966. 1 sami. Nr 40
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mittéerna héir velat uppdraga mellan yrkesmissig och amatérmaéssig verk-
samhet lér i praktiken inte alltid vara latt att uppritthalla.

Sveriges industrifsrbund framhéller att, dven om nagon vigledning for
tolkningen av uttrycket »viisemtliga atgirder» — som Overtagits fran gil-
lande rétt — kan hiémtas fran rittspraxis, det skulle vara &nskvirt med
en nérmare precisering och exemplifiering av detta rekvisit.

Svenska industriens patentingenjérers forening framhiller att tillimp-
Ringen av {6ranvéndarritten i praktiken kan medfora vissa svérigheter for
patenthavaren, emedan han inte utan att tillgripa ritteging kan forvissa sig
om det berdttigade i ett fradn utnyttjaren inkommet obestyrkt pastdende om
att utnyttjande eller vésentliga itgirder darfor vidtagits redan vid tidpunk-
ten for patentansdkningens ingivande. Foreningen finner det darfor skiligt
att den som i intrangs- eller faststillelsetalan tillerkidnnes fdranvimdarriitt
pld basis av underlag, som han uppsatligen eller av oaktsamhet underlatit
att pa begdiran l4ta patenthavaren taga del av fore riittegingen, regelmissigt
ddomes dven motpartens rittegangskostnader, om dennes talan i vrigt &r
beriittigad.

Departementschefen. Komumitttéernas forslag i forevarande paragraf om
§: k. foranvidindarritt Sveremsstimmer visentligen med motsvarande bestdm-
melser i patentférordnimgen. Vissa preciseringar ha