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Nya uppgifter om den tilltalades dlder 1
straffprocessen

Sammanfattning

Utskottet stéller sig bakom regeringens forslag om &ndringar i rittegangs-
balken och lagen med sérskilda bestimmelser om unga lagdvertrédare.

Lagéndringarna syftar till en mer d&ndamalsenlig hantering av nya uppgifter
om den tilltalades alder. Forslaget innebir bl.a. storre mojligheter att bevilja
resning om det kommer fram nya uppgifter om den tilltalades alder och att
forbudet for hogre ritt att &ndra en dom till den tilltalades nackdel nér endast
den tilltalade har 6verklagat inte ska gilla om det kommer fram nya uppgifter
om hans eller hennes alder som skulle kunna utgéra grund for resning.

Lagéandringarna foreslés trada i kraft den 1 augusti 2022.

Utskottet foreslar dven att riksdagen avslar tva motionsyrkanden.

I betdnkandet finns en reservation (M, SD, KD).

Behandlade forslag

Proposition 2021/22:233 Nya uppgifter om den tilltalades alder i straff-
processen.
Tva yrkanden i foljdmotioner.
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Utskottets forslag till riksdagsbeslut

1. Nya uppgifter om den tilltalades alder i straffprocessen
Riksdagen antar regeringens forslag till
1. lag om &ndring i rittegangsbalken,
2. lag om dndring i lagen (1964:167) med sirskilda bestimmelser om
unga lagdvertradare.
Dirmed bifaller riksdagen proposition 2021/22:233 punkterna 1 och
2.

2. Vasentlighetskravet vid resning till den tilltalades nackdel
Riksdagen avslar motionerna
2021/22:4710 av Tobias Andersson m.fl. (SD) och
2021/22:4726 av Johan Forssell m.fl. (M, KD).
Reservation (M, SD, KD)

Stockholm den 9 juni 2022

Pa justitieutskottets vignar

Ellen Juntti

Foljande ledamoter har deltagit i beslutet: Ellen Juntti (M), Petter Loberg (S),
Louise Meijer (M), Adam Marttinen (SD), Maria Stromkvist (S), Linda
Westerlund Snecker (V), Katja Nyberg (SD), Gustaf Lantz (S), Carina
Odebrink (S), Juno Blom (L), Martin Marmgren (MP), Ingemar Kihlstrom
(KD), Anna Wallentheim (S), Mikael Damsgaard (M), Pontus Andersson
(SD), Malin Bjork (C) och Kjell-Arne Ottosson (KD).
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Redogorelse for drendet

I betdnkandet behandlar utskottet regeringens proposition 2021/22:233 Nya
uppgifter om den tilltalades élder i straffprocessen. I propositionen foreslar
regeringen atgirder som syftar till en mer &ndamalsenlig hantering av nya
uppgifter om den tilltalades &lder.

Regeringens forslag till riksdagsbeslut finns i bilaga 1. Regeringens
lagforslag finns i bilaga 2.

Tva motioner har vickts med anledning av propositionen. Forslagen i
motionerna finns i bilaga 1.



Utskottets overviaganden

Nya uppgifter om den tilltalades alder i
straffprocessen

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen antar regeringens forslag till andringar i rattegdngsbalken
och lagen med sirskilda bestimmelser om unga lagovertrédare.
Riksdagen avslar motionsyrkanden om att det inte ska stéllas
ndgot visentlighetskrav vid resning till den tilltalades nackdel pa
grund av nya uppgifter som sannolikt skulle ha lett till att den
tilltalade hade bedémts vara &ldre &n ratten utgétt ifran.
Jamfor reservationen (M, SD, KD).

Gallande ratt

Betydelsen av den tilltalades dlder for straffmdtningen och
bestdmmandet av pdfoljd

Den tilltalades élder har betydelse pé olika sitt i straffprocessen. Vid
bestimmande av pafoljd kan den tilltalades saval laga alder som hoga alder ha
betydelse. Nar det géller den tilltalades ungdom ska den beaktas sdrskilt i
mildrande riktning vid straffmétningen om den tilltalade har begatt brottet
innan han eller hon fyllt 21 ar (29 kap. 7 § forsta stycket brottsbalken). Det
kallas ibland for ungdomsreduktion. Utgéngspunkten ar att straffnedsitt-
ningen blir storre for den som vid tidpunkten for brottet var visentligt yngre
an 21 &r &n for den som néstan uppnatt denna alder. I princip blir det frdga om
allt storre straffnedséttning ju yngre lagdvertrddaren ar.

Genom lagéndringar som trddde i kraft den 2 januari 2022 slopades
ungdomsreduktionen for lagdvertradare i aldersgruppen 1820 ér vid allvarlig
brottslighet (se prop. 2021/22:17 Slopad straffrabatt for unga myndiga vid
allvarlig brottslighet). Den tilltalades ungdom ska enligt &ndringarna inte
langre beaktas sérskilt vid straffméitningen om den tilltalade har begétt brottet
efter att han eller hon fyllt 18 ar och det for brottet inte &r foreskrivet lindrigare
straff &n fangelse i ett ar eller brottets straffvirde uppgar till fingelse i ett &r
eller mer. Vidare ska det for brott som nagon har begatt efter det att han eller
hon fyllt 18 ar, om det &r foreskrivet for brottet, vara mdjligt att doma till
féangelse 1 hogst 18 ar eller pé livstid.

Den tilltalades ungdom kan ocksd ha betydelse for pafoljdsvalet. For
lagovertrddare som &r under 18 ar vid tidpunkten for brottet bestims pafoljden
normalt till ndgon av de sérskilda ungdomspafoljderna eller till boter. De
sdrskilda ungdomspafoljderna &r ungdomsvard, ungdomstjénst, ungdoms-
6vervakning och sluten ungdomsvard. Fingelse far viljas som pafoljd for den
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som begatt brott fore 18 ars alder endast om det finns synnerliga skal (30 kap.
5 § forsta stycket brottsbalken). Om rétten anser att det finns sadana skél ska
pafdljden i stéllet for fingelse bestimmas till viss tids sluten ungdomsvard,
om inte sérskilda skél talar emot det (32 kap. 5 § brottsbalken). Under vissa
forutsdttningar kan det bli aktuellt att doma lagdvertrddare som har fyllt 18
men inte 21 4r till ndgon av de sérskilda ungdomspéafoljderna. Sammantaget
kan det saledes ha stor betydelse for pafoljdsbestimningen om den tilltalade
dr under 21 ar.

Betydelsen av dlder vid utvisning och dterreseforbud

Aldern kan dven ha betydelse fér frigan om utvisning pa grund av brott. Den
som kom till Sverige innan han eller hon hade fyllt 15 &r och som, nér &tal
vicks, har vistats hir sedan minst fem ar far utvisas endast om han cller hon
har gjort sig skyldig till brottslighet som har ett straffvirde som motsvarar
féangelse 1 minst tva 4r, eller som annars ar av sddan karaktér att han eller hon
inte bor fa stanna kvar i Sverige. Utvisning far dven ske om utlénningen har
aterfallit 1 brott pd ett sddant sétt att han eller hon inte bor fa stanna
kvar (8 a kap. 5 § utlénningslagen). I d&renden som ror barn ska rétten vidare i
forsta hand beakta vad som bedoms vara barnets bdsta (jfr 1 kap. 10 §
utldnningslagen och artikel 3 i FN:s konvention om barnets rittigheter). Det
bor inte komma i fraga att utvisa den som ar under 18 &r och har béda sina
fordldrar i Sverige (prop. 2021/22:224 s. 57 och 126).

Ett beslut om utvisning pa grund av brott ska ocksé innehalla ett forbud for
utldnningen att &tervdnda till Sverige under en viss tid eller utan
tidsbegransning (8 a kap. 10 § utlinningslagen). Att den tilltalade dr underérig
dr en sddan sérskild omstdndighet som bor vigas in i bedomningen och som
kan medfora ett kortare aterreseforbud én vad brottslighetens allvar motiverar.

Betydelsen av dlder for handldggningen

For handldggningen av mal och drenden hos polis, dklagare och domstol dér
den missténkte eller tilltalade &r under 21 r finns det sérskilda bestimmelser
i lagen (1964:167) med sirskilda bestimmelser om unga lagovertriddare. I
lagen uppstélls bl.a. vissa skyndsamhetskrav.

Forutsdttmingar att utreda den tilltalades dlder

Gemensamt for de regelverk som finns &r att de utgér fran att aldern pa den
som &r misstankt eller atalad for ett brott dr kdnd. Sedan reglerna tillkom har
samhdllet forandrats och det forekommer att den som missténks eller atalas for
brott inte omfattas av den svenska folkbokforingen. Det kan dérfor réda
osdkerhet om den tilltalades dlder. De medicinska aldersbedémningar som kan
goras ger endast besked om ett visst aldersspann. Det dr emellertid oftast inte
tillrackligt i straffprocessen.

For att fa fram aldern pa en missténkt brukar polis och &klagare forsoka
inhdmta identitetsuppgifter fran den aktuella ambassaden eller ett
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internationellt polissamarbete, t.ex. Interpol. Uppgiftsinhdmtning via dessa
kanaler tar dock tid och svaren kan vanligen inte invéntas eftersom bade
aklagare och domstol har att forhalla sig till sérskilda tidsfrister eller
skyndsamhetskrav som géller pa grund av att den tilltalade gjort géllande att
han eller hon &r ung eller for att han eller hon &r frihetsberdvad. Nér mélet
provas av domstolen kan aldern darfor fortfarande vara oklar.

Mojligheten att beakta nya dldersuppgifter i hogre ritt och efter laga
kraft

Nya uppgifter om den tilltalades alder kan komma fram saviél i tingsrétten som
i hovritten och i Hogsta domstolen. Om de nya uppgifterna om alder kommer
fram under processen i tingsritten kan de nya uppgifterna ldggas fram och
ritten kan lidgga dem till grund for sin provning. Samma sak géller om det
kommer fram nya uppgifter under hovriéttsprocessen eller i Hogsta domstolen
och de nya éldersuppgifterna ér till fordel for den tilltalade eller om de nya
uppgifterna dr till nackdel for den tilltalade och éklagaren har dverklagat
domen till nackdel for den tilltalade. Om de nya uppgifterna ér till nackdel for
den tilltalade och endast han eller hon har dverklagat domen eller om
aklagaren har overklagat till den tilltalades forman géller emellertid det s.k.
forbudet mot reformatio in pejus. Férbudet innebér att hovratten ar férhindrad
att doma till en paf6ljd som &r att anse som svérare eller mer ingripande &n den
som tingsrétten har domt till (51 kap. 25 § rdttegangsbalken). Forbudet géller
dven i Hogsta domstolen (55 kap. 15 § forsta stycket 2 rittegdngsbalken).

Nya uppgifter om alder kan dven komma fram efter att domen har fatt laga
kraft. I sddana fall kan uppgifterna endast beaktas om resning beviljas. 1
réttspraxis har resning beviljats ndr de nya aldersuppgifterna har varit till
fordel for den tilltalade, men inte ndr de har varit till nackdel fér honom eller
henne (NJA 1989 s. 622, NJA 2016 s. 851 och NJA 2020 s. 134).

Propositionen

Resning till nackdel bor kunna beviljas vid nya uppgifter om dlder

Regeringen anger att ett starkt skél till att resning till nackdel for en tilltalad
bor kunna beviljas vid nya uppgifter om den tilltalades alder &r intresset av att
lika fall behandlas lika. For réttssystemets legitimitet ar det angeldget att
likabehandlingsprincipen uppritthélls. En ordning som innebér att vuxna
personer i vissa fall felaktigt behandlas som unga i paféljdshinseende kan
uppfattas som orédttvis och leda till att fortroendet for rittsvdsendet minskar.
Ett annat starkt skal till att resning till nackdel for den tilltalade bér kunna
beviljas vid nya uppgifter om &lder &r enligt regeringen att de sérskilda
ungdomspafoljderna dr utformade och anpassade efter ungas behov och
forutsittningar. Som exempel kan ndmnas sluten ungdomsvérd som ar en
péafoljd som ar forbehallen personer som har begatt brott innan de fyllt 18 ar
och som avtjinas pa Statens institutionsstyrelses sérskilda ungdomshem. Det
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ar i regel inte lampligt att personer som aldersmissigt inte passar in pa ett
sérskilt ungdomshem placeras dér.

Regeringen framhéller att dven nér det géller utvisning véger intresset av
att lika fall behandlas lika tungt. For réttssystemets legitimitet dr det angeldget
att likabehandlingsprincipen uppritthalls ocksd i friga om utvisning.

Enligt regeringen finns det alltsé starka skél for att brottmdlsdomar dér det
framkommer nya uppgifter om den tilltalades &lder bor kunna provas pa nytt.
Vid den intresseavvigning som ska goras mellan orubblighetsprincipen och
sanningsprincipen anser regeringen att intresset av materiellt riktiga domar
véger tyngre dn intresset av att slutligt avgjorda mél inte ska kunna provas
igen. Enligt regeringen finns det alltsé anledning att inféra en mojlighet till
resning nér nya uppgifter om den tilltalades alder kommer fram efter att domen
har fatt laga kraft.

En ny resningsgrund till nackdel ndr den tilltalade visar sig vara
dldre och skulle ha domts till en visentligt svarare pdfoljd

Regeringen foreslar att resning ska f4 beviljas till den tilltalades nackdel om
sokanden aberopar utredning som inte har lagts fram tidigare och som
sannolikt skulle ha lett till att den tilltalade hade bedomts vara dldre &n vad
ritten utgatt ifrdn och detta i sin tur sannolikt skulle ha lett till att han eller hon
hade domts till en visentligt svérare eller visentligt mer ingripande péafoljd,
eller till en annan utgéng i utvisningsfragan. I 6vrigt ska samma forutsittningar
gélla som for resning till den tilltalades nackdel vid nya omsténdigheter eller
bevis som sannolikt skulle ha lett till att den tilltalade domts for brottet eller
till att en visentligt strangare straffbestimmelse skulle ha tillimpats.

Resning till nackdel for en tilltalad vid nya uppgifter om den tilltalades
alder bor enligt regeringen inte kunna beviljas for lindrigare brott utan vara
forbehéllet de allvarligare brotten. Med ett krav pé att brottet ska kunna leda
till fangelse i mer 4n ett ar utesluts flera mindre allvarliga brott och det
sékerstills att resning inte kan beviljas for brott som endast har bdoter i
straffskalan. Kravet pé att brottet ska kunna leda till fangelse i mer &n ett ar
overensstimmer dessutom med vad som giller for resning till nackdel for en
tilltalad pad grund av nya omstindigheter eller bevis i skuldfrdgan
(58 kap. 3 § forsta stycket 2 rittegdngsbalken). Till detta kommer att vdsent-
lighetsrekvisitet garanterar att inte mindre skillnader mellan den utdémda
pafdljden och den sannolika nya péafoljden kan leda till att resning beviljas.
Enligt regeringen har det inte heller framkommit négot skal till att det bor
stillas hogre krav pd brottets svarhetsgrad vid resning pad grund av nya
uppgifter om alder &n vid resning vid nya uppgifter i skuldfrdgan.

Det saknas enligt regeringen behov att reglera att resning enligt den nya
resningsgrunden ska fa beviljas i frdga om alla former av sarskild réttsverkan
av brott. Ett enskilt ansprék som har satts ned till ett ligre belopp med
anledning av den tilltalades ungdom bor kunna resas redan med stéd av
befintlig reglering om det kommer fram nya uppgifter om den tilltalades alder
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som sannolikt skulle ha lett till en annan utgéng i skadestandsfragan. Nagon
ytterligare reglering behdvs darfor inte enligt regeringen.

Det behévs ingen ny resningsgrund ndr dtalet har ogillats pd grund
av att den tilltalade har bedomts vara under 15 dr

I propositionen konstaterar regeringen att ett tal som har ogillats pé grund av
att den tilltalade var under 15 ar vid gédrningen bor kunna resas med stdd av
befintlig reglering om resning till nackdel for den tilltalade om det kommer
fram nya uppgifter om den tilltalades alder som sannolikt skulle ha lett till en
annan utgang. Nagon ytterligare reglering behdvs dérfor inte enligt regeringen.

En ny resningsgrund till férdel ndr den tilltalade visar sig vara yngre
och skulle ha démts till en lindrigare pafoljd

Regeringen foreslar att det ska regleras att resning till fordel for en tilltalad far
beviljas om sdkanden aberopar utredning som inte har lagts fram tidigare och
som sannolikt skulle ha lett till att den tilltalade hade bedémts vara yngre &dn
vad rétten utgatt ifran och detta i sin tur sannolikt skulle ha lett till att den
tilltalade hade domts till en lindrigare eller mindre ingripande péafoljd, eller till
en annan utgang i utvisningsfragan.

Regeringen anser inte att ndgot vidsentlighetskrav bor inféras for denna
resningsgrund. Det dr sdledes tillrickligt att de nya uppgifterna sannolikt
skulle ha lett till en lindrigare pafoljd.

Resningsdrenden med unga lagévertrddare

I propositionen foreslar regeringen att det infors en bestimmelse om att ritten
ska underritta den unges vardnadshavare eller ndgon annan som svarar for den
unges vard och fostran samt ndgon annan som har en fostrande roll i
forhallande till den unge om en ansdkan om resning avser en tilltalad som inte
har fyllt 18 &r. En sddan underrittelse ska dock inte ldmnas om det strider mot
den unges bista eller om det finns andra sirskilda skal.

Regeringen foreslar &dven att det infors en bestdmmelse om skyndsam
handlidggning av resningsdrenden med unga lagdvertradare.

Regeringen konstaterar att en offentlig forsvarare enligt géllande rétt kan
forordnas for unga lagdvertradare i resningsforfarandet om det finns behov av
det pa grund av att en forundersokning har aterupptagits eller det annars finns
synnerliga skdl. Nagon ytterligare reglering ar darfor inte nédvandig enligt
regeringen.

Forbudet att dndra en dom till den tilltalades nackdel

Regeringen foreslar att hovritten ska fa doma till en paféljd som ér att anse
som svarare eller mer ingripande for den tilltalade d4n den som tingsrétten domt
till, trots att endast den tilltalade har dverklagat tingsrittens dom, om det i
hovritten kommer fram utredning om den tilltalades alder som innebér att det
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finns forutsdttningar for resning till nackdel for den tilltalade i fraga om
pafoljd. Under samma forutséttningar ska hovritten fa besluta om utvisning
trots att inte tingsritten har meddelat ett sddant beslut, eller bestimma léngre
tid dn tingsritten har gjort for forbud for den tilltalade att atervinda till
Sverige, om den nya utredningen om alder dven innebidr att det finns
forutséttningar for resning till nackdel for den tilltalade i frdga om utvisning.
Undantagen foreslds &dven gélla for forfarandet 1 Hogsta domstolen.
Regeringen bedomer att det inte behover regleras att undantagen ér tillimpliga
1 mél som har aterupptagits i hogre ritt efter att resning har beviljats.

Regeringen foreslar dven att hovrétten ska fa doma till en svérare eller mer
ingripande pafoljd 4n vad tingsritten domt till, trots att endast den tilltalade
har Overklagat tingsrittens dom, om tingsréitten har bestdmt paféljden till
skyddstillsyn och den har misskotts av den tilltalade pé ett sédant sétt att det
finns forutséttningar att undanrdja den. Samma sak ska gélla for forfarandet i
Hogsta domstolen. Regeringen bedémer att det saknas behov av motsvarande
reglering nér tingsritten har bestdmt pafoljden till villkorlig dom.

Ikrafitrddande och overgdngsbestimmelser

Regeringen foreslar att lagdndringarna ska trdda i kraft den 1 augusti 2022.

Regeringen foreslar dven att om en dom avser ansvar for brott som den
tidigare tilltalade har begatt fore den 1 augusti 2022 fér resning i fraga om
utvisning enligt 58 kap. 2 § 5 eller 3 § forsta stycket 3 rittegangsbalken
beviljas endast om resning samtidigt beviljas i fraga om pafoljd. I fraga om
Ovriga lagidndringar behovs enligt regeringen inte nagra Overgings-
bestdmmelser.

Utvisning pd grund av brott — ett skirpt regelverk

Regeringen har i propositionen Utvisning pd grund av brott — ett skdrpt
regelverk (prop. 2021/22:224) lamnat forslag till dndringar i utlénningslagen
(2005:716) och brottsbalken som syftar till att skdrpa reglerna om utvisning pa
grund av brott. Andringarna foreslds trida i kraft den 1 augusti 2022.
Regeringen utgar i propositionen Nya uppgifter om den tilltalades alder i
straffprocessen fran att berérda bestimmelser i utldnningslagen och brotts-
balken kommer att f det innehall som foreslés i propositionen Utvisning pa
grund av brott — ett skérpt regelverk.

Motionerna

I kommittémotionerna 2021/22:4726 av Johan Forssell m.fl. (M, KD) och
2021/22:4710 av Tobias Andersson m.fl. (SD) begidr motiondrerna ett
tillkdnnagivande om att det inte ska stéllas ndgot visentlighetskrav vid resning
till den tilltalades nackdel pa grund av nya uppgifter som sannolikt skulle ha
lett till att den tilltalade hade bedomts vara éldre &n rétten utgatt fran.
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Utskottets stallningstagande

I straffprocessen har den tilltalades édlder stor betydelse for straffmétning,
pafdljdsval och utvisning pa grund av brott. Regeringens forslag syftar till en
mer dndamalsenlig hantering av nya uppgifter om den tilltalades alder.
Utskottet delar regeringens beddmning att det nir nya uppgifter om élder
kommer fram bor vara mojligt att ta hénsyn till dessa oavsett nér under
processen detta sker. Utskottet anser att regeringens lagforslag dr 4ndamaéls-
enligt utformat och att det bor antas.

Vad géller motionsyrkandena om att det inte ska stéllas nigot visentlighets-
krav vid resning till den tilltalades nackdel konstaterar utskottet att den nya
bestdmmelsen bor utformas utifrdn en avvigning mellan intresset av att slutligt
avgjorda mal inte ska kunna prévas igen (orubblighetsprincipen) och intresset
av att domar och beslut dr materiellt riktiga (sanningsprincipen). Som
regeringen anfor bor orubblighetsprincipen tillmétas sérskild betydelse nér det
géller resning till nackdel for den tilltalade. Vésentlighetskravet garanterar att
inte mindre skillnader mellan den utdémda paféljden och den sannolika nya
pafdljden kan leda till att resning beviljas. Denna ordning dr enligt utskottet
vél avvdgd och det &r inte Onskvért att varje fordndring av utgdngen i
skérpande riktning som en ny uppgift om den tilltalades alder skulle kunna
fora med sig leder till resning. Utskottet &r mot denna bakgrund inte berett att
stilla sig bakom motionsyrkandena om att riksdagen ska rikta ett
tillkdnnagivande till regeringen om att det inte ska stéllas nagot
vésentlighetskrav. Utskottet avstyrker darfor motionerna 2021/22:4710 (SD)
och 2021/22:4726 (M, KD).
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Reservation

Véasentlighetskravet vid resning till den tilltalades nackdel, punkt
2 (M, SD, KD)

av Ellen Juntti (M), Louise Meijer (M), Adam Marttinen (SD), Katja Nyberg
(SD), Ingemar Kihlstrom (KD), Mikael Damsgaard (M), Pontus Andersson
(SD) och Kjell-Arne Ottosson (KD).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 2 borde ha f6ljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.
Dirmed bifaller riksdagen motionerna
2021/22:4710 av Tobias Andersson m.fl. (SD) och
2021/22:4726 av Johan Forssell m.fl. (M, KD).

Stillningstagande

Intresset av att slutligt avgjorda mal inte ska kunna provas pa nytt bor viga
tungt nér det géller resning till nackdel for en tilltalad. Enligt vér uppfattning
ar dock det foreslagna kravet for hogt stéllt ndr det géller att de nya uppgifterna
sannolikt skulle ha lett till att den tilltalade hade domts till en vésentligt svérare
eller mer ingripande pafoljd. Att gora skillnad pé resning till den tilltalades
fordel och nackdel samt ldmna rekvisitets innebord till rattstillimpningen
anser vi vara for vagt. Regeringen bor déarfor aterkomma med ett forslag pé
hur detta krav kan séinkas genom att visentlighetskravet tas bort. Resning till
den tilltalades nackdel bor ddrmed kunna beviljas om den tilltalade sannolikt
skulle ha domts till en svérare eller mer ingripande pafoljd, eller annan utgang,
eller till en annan utgéng i utvisningsfragan.



BILAGA 1

Forteckning over behandlade forslag

Propositionen

Proposition 2021/22:233 Nya uppgifter om den tilltalades dlder i
straffprocessen:

1. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om é&ndring i
rittegangsbalken.
2. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om édndring i lagen

(1964:167) med sirskilda bestimmelser om unga lagovertradare.

Foljdmotionerna

2021/22:4710 av Tobias Andersson m.fl. (SD):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att rekvisitet
vésentligen géllande resning till den tilltalades nackdel ska strykas och
tillkdnnager detta for regeringen.

2021/22:4726 av Johan Forssell m.fl. (M, KD):

Riksdagen stiller sig bakom det som anfbrs i motionen om att det inte ska
uppstillas ndgot vésentlighetskrav vid resning till tilltalads nackdel pa grund
av nya uppgifter som sannolikt skulle ha lett till att den tilltalade hade bedémts
vara dldre &n rétten utgétt frén och tillkdnnager detta for regeringen.

2021/22:JuU33
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BILAGA 2

Regeringens lagforslag

1 Forslag till lag om &ndring i réittegangsbalken

Hérigenom foreskrivs i fraga om rittegangsbalken
dels att 51 kap. 23 a och 25 §§, 55 kap. 15 § och 58 kap. 2, 3 och 5 §§

ska ha f6ljande lydelse,

dels att det ska inforas en ny paragraf, 51 kap. 25 a §, av f6ljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

51 kap.
23a§'

Har tingsrdtten funnit att den
tilltalade skal/ domas for den &talade
girningen och oéverklagas domen
bara betriffande annat 4n denna
fraga, skall hovritten prova frigan
endast om

I.det i denna del foreligger
négot forhallande som skulle kunna
utgdra grund for resning enligt
58 kap. 2§ eller kunna medfora
undanrdjande av domen pd grund
av domvilla eller

Om tingsritten Asar funnit att den
tilltalade ska domas for den atalade
girningen och domen O6verklagas
bara betriffande annat &n denna
fraga, ska hovridtten prova frigan
endast om

1. det i denna del finns nagot for-
héllande som skulle kunna utgéra
grund for resning enligt 58 kap. 2 §
1—4 eller 6, eller som skulle kunna
medfora undanréjande av domen
pé grund av domvilla, eller

2. malets utging vid tingsritten i samma del uppenbarligen beror pa

forbiseende eller misstag.

Betriffande fraga som avses i
forsta stycket 1 eller 2 behover hén-
syn tas endast till omstandigheter
som har &beropats av part.

Nar hovrdtten provar en fraga
som avses i forsta stycket 1 eller 2
behdver hdnsyn tas endast till om-
sténdigheter som har 8beropats av
en part.

25 §2

Hovritten fér inte med anledning
av den tilltalades overklagande
eller av aklagarens &verklagande
till hans eller hennes formdn déma
till en brottspafiljd som dr att anse
som svarare eller mer ingripande
for den tilltalade &n den som tings-
ritten domt till. Hovrétten far dock
Sverldmna till sdrskild vard enligt
31 eller 32 kap. brottsbalken eller,

! Senaste lydelse 1989:656.
2 Senaste lydelse 2006:890.

Om endast den tilltalade har
overklagat tingsrdttens dom eller
om dklagaren har overklagat
domen till den tilltalades fordel far
hovrdtten inte doma till en pafslid
som &r att anse som svarare eller
mer ingripande for den tilltalade &n
den som tingsritten domt till.
Hovritten far dock 6verlimna den
tilltalade till sdrskild vard enligt 31



om tingsritten beslutat om sddan
vérd, déma till annan paféljd.

Vid tillimpningen av forsta
stycket skall sluten ungdomsvérd
enligt 32 kap. 5 § brottsbalken jam-
stdllas med fangelse.

Har tingsritten forenat villkorlig
dom eller skyddstillsyn med en
foreskrift som forutsitter samtycke
och samtycker den domde inte
langre till foreskriften, far hov-
rdtten trots forsta stycket doma till
en svarare eller mer ingripande pa-

foljd.

Hovrdtten far inte med anledning
av ett overklagande som anges i
forsta stycket besluta om utvisning,
om tingsrdtten inte har meddelat
sadant  beslut, eller bestimma
ldngre tid dn tingsrdtten gjort for
forbud for den tilltalade att dater-
vdnda till Sverige.

REGERINGENS LAGFORSLAG ~ BILAGA 2

eller 32 kap. brottsbalken eller, om
tingsrétten beslutat om sédan véard,
doma till annan péfoljd.

Vid tillimpningen av forsta
stycket ska sluten ungdomsvérd
enligt 32 kap. 5 § brottsbalken jim-
stdllas med fangelse.

Forsta stycket galler inte om

1. tingsritten har forenat en vill-
korlig dom eller en skyddstillsyn
med en foreskrift som forutsatter
samtycke och den tilltalade inte
langre samtycker till féreskriften,

2. tingsrdtten har bestdamt pafilj-
den till skyddstillsyn och den till-
talade har misskott skyddstillsynen
pa ett sadant sditt att det finns forut-
sdttningar enligt 28 kap. 8 § brotts-
balken att undanrdija den, eller

3. det kommer fram utredning
som innebdr att det enligt 58 kap.
3 § forsta stycket 3 finns forutsditt-
ningar for resning i fraga om
pafolid.

25a$

Om endast den tilltalade har
overklagat tingsrdttens dom eller
om dklagaren har oOverklagat
domen till den tilltalades fordel far
hovrdtten inte besluta om utvisning,
om inte tingsrdtten har meddelat ett
sadant beslut, eller bestdmma ett
langre aterreseforbud dn  tings-
rdtten har gjort.

Forsta stycket galler inte om det
kommer  fram utredning som
innebdr att det enligt 58 kap. 3 §
forsta stycket 3 finns forutsdtt-
ningar for resning i fraga om
utvisning.

2021/22:JuU33
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55 kap.
15 §°

Vid rittegangen i Hogsta dom-
stolen skall i ovrigt foljande be-
stimmelser tillimpas:

1. i tvistemdl, 50 kap. 10 § tredje
stycket, 12 §, 14-22 §§, 24 § och
25 § forsta och andra styckena och

2. brottmal, 51 kap. 8 § fjarde
stycket, 10 § tredje stycket, 12 §,
14-22 §§, samt 23 a, 24, 25 och
30 §§.

Det som sédgs i 50 kap. 26-29 §§
rorande tvistemdl samt i 51 kap.
2629 §§ rorande brottmal om
undanrgjande av tingsrétts dom och
om aterforvisning géller for Hogsta
domstolen i friga om ldgre ritts
dom.

Vid rittegdngen i Hogsta dom-
stolen ska i 6vrigt f6ljande bestim-
melser tillimpas

1. i tvistemdl: 50 kap. 10 § tredje
stycket, 12 §, 14-22 §§, 24 § och
25 § forsta och andra styckena, och

2. i brottmal: 51 kap. 8 § fjarde
stycket, 10 § tredje stycket, 12 §,
14-22 §§, 23 a—25 a och 30 §§.

Det som sédgs i 50 kap. 26-29 §§
och i 51 kap. 26-29 §§ om undan-
rojande av tingsritts dom och om
aterférvisning giller for Hogsta
domstolen i fraga om ldgre ritts
dom.

58 kap.
284

Sedan en dom i brottmal vunnit
laga kraft, far resning beviljas till
forman for den tilltalade,

1. om nagon ledamot av ritten,
ddr anstilld tjdnsteman eller dklag-
aren med avseende p& malet har
gjort sig skyldig till brottsligt for-
farande eller tjdnsteforseelse eller
om ndgot brott som har avseende
pé& mélet /igger ombud, stéllforetra-
dare eller forsvarare #ill last, samt
brottet eller tjdnsteforseelsen kan
antas ha inverkat p& mélets utgéng,

2.om nagon lagfaren domare
eller aklagaren har varit javig och
det inte 4r uppenbart att jdvet har
saknat betydelse f6r malets utgang,

3. om nagon skriftlig handling,
som &beropats #ill bevis, har varit
falsk eller om ett vittne, en sakkun-
nig eller en tolk har avgeff faisk ut-
saga samt handlingen eller utsagan
kan antas ha inverkat pa utgangen,

? Senaste lydelse 2005:683.
* Senaste lydelse 1987:1345.

Sedan en dom i brottmal har fatt
laga kraft far resning beviljas till
fordel for den tilltalade om

1. en ledamot av ritten, en an-
stalld vid domstolen eller dklagaren
med avseende p& mélet har gjort sig
skyldig till ett brott eller en tjinste-
forseelse, eller om ett ombud, en
stdllféretrddare eller en forsvarare
med avseende pd malet har gjort
sig skyldig till ett brott och brottet
eller tjansteforseelsen kan antas ha
inverkat pa malets utgéng,

2.en lagfaren domare eller
aklagaren har varit jivig och det
inte 4r uppenbart att jdvet har
saknat betydelse f6r malets utgang,

3.en skriftlig handling som
aberopats som bevis har varit falsk
eller om ett vittne, en sakkunnig
eller en tolk har ldmnat en osann
uppgift eller fortigit sanningen och
detta kan antas ha inverkat pa
utgéngen,



4. om ndagon omstindighet eller
ndgot bevis, som inte tidigare har
forebringats, aberopas och dess
forebringande sannolikt skulle ha
lett till att den tilltalade frikédnts
eller till att brottet hinforts under
en mildare straffbestimmelse dn
den som tillampats eller om det,
med hinsyn till vad sdlunda
aberopas och i dvrigt forekommer,
finns synnerliga skil att pd nytt
prova fragan om den tilltalade har
forévat det brott, for vilket han
domts, eller

5. om den rittstilldimpning, som
ligger till grund for domen, uppen-
bart strider mot lag.

REGERINGENS LAGFORSLAG ~ BILAGA 2

4. sékanden dberopar en om-
standighet eller eff bevis som inte
har lagts fram tidigare och som
sannolikt skulle ha lett till att den
tilltalade Aade frikédnts eller till att
en mildare straffbestimmelse Aade
tillampats, eller om det med hansyn
till vad som &beropas och i ovrigt
forekommer finns synnerliga skl
att pd nytt prova frdgan om den
tilltalade har begarr det brott som
han eller hon har domts for,

5. s6kanden aberopar utredning
som inte har lagts fram tidigare och
som sannolikt skulle ha lett till att
den tilltalade hade bedémts vara
yngre dn vad rétten utgatt ifran och
detta i sin tur sannolikt skulle ha
lett till att den tilltalade hade domts
till en lindrigare eller mindre in-
gripande pdfoljd, eller till en annan
utgang i utvisningsfragan, eller

6. den rittstillimpning  som
ligger till grund f6r domen uppen-
bart strider mot lag.

38

Sedan en dom i brottmal vunnit
laga kraft, fir resning beviljas till
men for den tilltalade,

1. om nagot sidant férhallande,
som avses i 2 § 1 eller 3, forelegat
och detta kan antas ha medverkat
till att den tilltalade frikénts eller
till att brottet hdinforts under en
visentligt mildare straffbestdm-
melse 4n den som borde ha
tillampats, eller,

2.0m det for brottet dr fore-
skrivet fangelse i mer dn ett ar samt
nagon omsténdighet eller bevis,
som inte tidigare har forebringats,
aberopas och dess forebringande
sannolikt skulle ha lett till att den
tilltalade domts for brottet eller till

3 Senaste lydelse 1987:1345.

Sedan en dom i brottmal har fatt
laga kraft far resning beviljas till
nackdel for den tilltalade om

1. ndgot saddant som avsesi2 § 1
eller 3 har forekommit och detta
kan antas ha medverkat till att den
tilltalade Aar frikénts eller till att
det har tillimpats en visentligt
mildare straffbestimmelse dn den
som borde ha tillimpats,

2. sokanden dberopar en omstin-
dighet eller eff bevis som inte har
lagts fram tidigare och som
sannolikt skulle ha lett till att den
tilltalade hade domts for brottet
eller till att en vdsentligt strdngare
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att detta hanforts under en visent-
ligt stringare straffbestimmelse &n
den som tillampats.

Ej ma pa grund av forhallande,
som avses i 2, resning beviljas, med
mindre parten gor sannolikt, att han
icke vid den ritt, som meddelat
domen, eller genom fullféljd fran
denna kunnat &beropa omstin-
digheten eller beviset eller han
eljest haft giltig ursikt att ¢j gora
det.

5§

[ resningsansékan skall s6kanden
uppgiva:

1. den dom ansoékan avser;

2. det forhallande, vara ansokan
grundas, och skilen for ansokan,
samt

3. de bevis sbkanden vill dberopa
och vad han vill styrka med varje
sdrskilt bevis.

Grundas ansokan a forhdallande,
som avses i 1 § forsta stycket 3 eller
3 § forsta stycket 2, skall s6kanden
uppgiva anledningen till att om-
stindigheten eller beviset ¢j abe-
ropats i rittegdngen.

Ansokan skall vara egenhiandigt
undertecknad av sokanden eller
hans ombud.

Vid ansékan skola i huvudskrift
eller styrkt avskrift fogas de skrift-
liga bevis sokanden daberopar.

straffbestimmelse hade tilldmpats,
eller

3. s6kanden aberopar utredning
som inte har lagts fram tidigare och
som sannolikt skulle ha lett till att
den tilltalade hade bedomts vara
dldre dn vad rdtten utgatt ifrdn och
detta i sin tur sannolikt skulle ha
lett till att den tilltalade hade domts
till en vdsentligt svarare eller
vasentligt mer ingripande pdfoljd,
eller till en annan utgang i utvis-
ningsfragan.

Resning enligt forsta stycket 2
eller 3 far beviljas endast om

1. det dr foreskrivet fangelse i mer
dn ett ar for brottet, och

2. s6kanden gbr sannolikt att han
eller hon inte vid den rétt som har
meddelat domen, eller genom art
overklaga domen, har kunnat &be-
ropa omstindigheten, beviset eller
utredningen eller han eller hon
annars har haft giltig ursékt att inte
gora det.

I resningsansékan ska s6kanden
ange

1. den dom som ansotkan avser,

2. det forhallande som ansokan
grundas pa och skélen for ansokan,
och

3. den utredning eller de bevis
som sokanden vill aberopa och vad
han eller hon vill styrka med varje
sarskilt bevis.

Om ansokan grundas pa 1§
forsta stycket 3, eller 3 § forsta
stycket 2 eller 3, ska sokanden ange
anledningen till att omstidndig-
heten, beviset eller utredningen
inte har dberopats i rittegdngen.

Ansokan ska vara egenhdndigt
undertecknad av sokanden eller
hans eller hennes ombud.

De skriftliga bevis som sékanden
aberopar ska ldmnas in i original



REGERINGENS LAGFORSLAG BILAGA 2

eller som bestyrkt kopia tillsam-
mans med ansokan.

1. Denna lag trader i kraft den 1 augusti 2022.

2. Avser en dom ansvar for brott som den tidigare tilltalade har begétt
fore den 1 augusti 2022 far resning i frdga om utvisning enligt 58 kap. 2 §
5 eller 3 § forsta stycket 3 beviljas endast om resning samtidigt beviljas i

frAga om péfoljd.
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2 Forslag till lag om dndring i lagen (1964:167)
med sérskilda bestimmelser om unga

lagvertréadare

Héirigenom foreskrivs att det

i

lagen (1964:167) med sérskilda

bestammelser om unga lagovertrddare ska inforas tva nya paragrafer, 40
och 41 §§, och ndrmast fére 40 § en ny rubrik av foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse
Resning

40

Om en ansékan om resning avser
en tilltalad som inte har fylit arton
ar ska rdtten underrdtta vardnads-
havaren eller ndagon annan som
svarar for den unges vard och
Jfostran samt nagon annan som har
en fostrande roll i forhallande till
den unge om ansokan. En under-
rdttelse ska inte ldmnas om det
strider mot den unges bdsta eller
om det finns andra sdrskilda skal.

415

En ansokan om resning som
avser en tilltalad som inte har fyllt
tjiugoett ar ska handldggas skynd-
samt.

Denna lag trader i kraft den 1 augusti 2022.

Tryck: Elanders Sverige AB, Villingby 2022
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