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Snabbare och enklare verkstillighet av
myndighetsbeslut

Sammanfattning

Utskottet stéller sig bakom regeringens forslag till dndringar i utsdknings-
balken. Lagforslagen innebér att forvaltningsmyndigheters beslut som avser
betalningsskyldighet ska utgora s.k. exekutionstitlar enligt utsdkningsbalken
och didrmed vara direkt verkstéllbara. Det innebér att myndigheterna inte
langre behdver ansdka om betalningsforeliggande eller fora talan vid allmén
domstol for att kunna vidnda sig till Kronofogdemyndigheten for
verkstéllighet. Detsamma foreslas gilla for arbetsloshetskassors beslut om
aterkrav. For att tillgodose nddviandiga réttssakerhetskrav krévs att besluten ar
mojliga att 6verklaga, och de ska ocksd som utgangspunkt ha fatt laga kraft
innan de far verkstillas. Syftet med lagidndringarna dr att effektivisera
verkstélligheten av forvaltningsmyndigheters beslut om aterkrav och undvika
dubbla processer i allmén domstol och forvaltningsdomstol.

Regeringen foresldr vidare att ett barns ansdkan om verkstéllighet som
avser skadestand pa grund av brott ska fa goras av endast en vardnadshavare
om den andra vardnadshavaren dr den som &r skadestandsskyldig eller om det
annars finns sérskilda skal.

Lagéndringarna foreslas trdda i kraft den 1 september 2022.

I betankandet finns tva sérskilda yttranden (SD, C, V, L).

Behandlade forslag

Proposition 2021/22:206 Snabbare och enklare verkstillighet av myndighets-
beslut.
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Utskottets forslag till riksdagsbeslut

Regeringens lagforslag

Riksdagen antar regeringens forslag till
1. lag om é&ndring i uts6kningsbalken,
2. lag om édndring i lagen (1997:238) om arbetsloshetsforsikring.
Dirmed bifaller riksdagen proposition 2021/22:206 punkterna 1 och 2.

Stockholm den 16 juni 2022

Pa civilutskottets vignar

Larry Soder

Foljande ledamoter har deltagit i beslutet: Larry Soder (KD), Viktor Warnick
(M), Elin Lundgren (S), Cecilie Tenfjord Toftby (M), Mikael Eskilandersson
(SD), Ola Johansson (C), Lars Piiss (M), Roger Hedlund (SD), Joakim
Jéarrebring (S), Robert Hannah (L), Angelica Lundberg (SD), David Josefsson
(M), Ola Moller (S), Jon Thorbjornson (V), Amanda Palmstierna (MP), Hanna
Westerén (S) och Johanna Haraldsson (S).
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Redogorelse for drendet

I betidnkandet behandlar utskottet proposition 2021/22:206 Snabbare och
enklare verkstillighet av myndighetsbeslut. 1 propositionen finns en
redogorelse for drendets beredning fram till regeringens beslut om
propositionen.

Regeringens forslag till riksdagsbeslut terges i bilaga 1. Regeringens
lagforslag finns i bilaga 2.

Ingen f6ljdmotion har vickts med anledning av propositionen.

Riksdagen riktade varen 2021 ett tillkdnnagivande till regeringen om att
den bor prioritera beredningen av utredningsforslag som géller verkstéllighet
av utbetalande myndigheters beslut om aterkrav och s& snart som mdojligt
aterkomma till riksdagen med lagforslag som ger myndigheterna effektivare
och snabbare mojligheter att driva in beslutade aterkrav (bet. 2020/21:CU25,
rskr. 2020/21:320). 1 betinkandet behandlas &dven den redovisning av
tillkdnnagivandet som regeringen gor i propositionen.

Utskottet har i drendet uppvaktats av Intressegruppen for Assistans-
berittigade (IfA). Gruppen har ldmnat in en promemoria forfattad av juris
doktor Gustav Lindkvist pd uppdrag av organisationerna Fremia och
Vardforetagarna.
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Utskottets overviaganden

Regeringens lagforslag

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen antar regeringens forslag till dndringar i utséknings-
balken och i lagen om arbetsloshetsforsakring.
Jamfor sérskilt yttrande 1 (C, V, L) och 2 (SD).

Bakgrund
Verkstallbarheten av férvaltningsmyndigheters beslut

I utsokningsbalken (UB) regleras verkstillighet av dom eller annan
exekutionstitel. En uppriakning av de olika typerna av exekutionstitlar och vad
som krévs for att de ska fa verkstillas finns i 3 kap. UB. En domstols dom,
utslag eller beslut samt Kronofogdemyndighetens utslag i mal om
betalningsforeldggande utgér exekutionstitlar (3 kap. 1 § forsta stycket
1 och 8 UB). En forvaltningsmyndighets beslut &r som utgdngspunkt inte en
exekutionstitel. For att ett sddant beslut ska utgdra en exekutionstitel krévs att
det finns en sérskild foreskrift om att beslutet far verkstallas (3 kap. 1 § forsta
stycket 6 UB). Det finns ett antal sadana sérskilda foreskrifter i olika
forfattningar som medfor att en myndighets beslut direkt kan ligga till grund
for verkstéllighet enligt utsokningsbalken. Nér det inte finns en sddan sarskild
foreskrift om verkstillighet &r myndighetens beslut séledes inte verkstillbart.
I dessa fall krévs att fordran faststélls i en dom eller ett utslag innan det kan
verkstéllas, vilket innebdr att myndigheten maste vécka talan vid allmén
domstol eller ansoka om betalningsforeldggande for att fa till stdnd en
exekutionstitel. Detta giller dven i de fall da myndighetsbeslutet dverklagas
till forvaltningsdomstol. Enligt vad Hogsta domstolen har uttalat i réttsfallet
NJA 2013 s. 413 dr ndmligen inte heller en forvaltningsdomstols avgorande
verkstéllbart nédr ett myndighetsbeslut som inte ar direkt verkstéllbart har
overklagats.

Riksdagens tillkdnnagivande

Riksdagen riktade i maj 2021 ett tillkdnnagivande till regeringen om att den
bor prioritera beredningen av utredningsforslag som giller verkstéllighet av
forvaltningsmyndigheters beslut om aterkrav och sd snart som mdjligt
aterkomma till riksdagen med lagforslag som ger myndigheterna effektivare
och snabbare mdjligheter att driva in beslutade aterkrav (bet. 2020/21:CU25,
rskr. 2020/21:320). Tillkdnnagivandet grundade sig pé ett forslag som
utskottet 1dmnade med stdd av sin s.k. initiativritt.



2021/22:CU30

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Bakgrunden till tillkénnagivandet var att staten pa kort tid hade betalat ut
mycket stora belopp i stod for att mota arbetsgivarnas behov med anledning
av covid-19-pandemin, och i samband med det hade fragan om en effektivare
aterbetalning av felaktigt utbetalt stod uppmérksammats. Utskottet ansig att
stodet vid korttidsarbete pd ett tydligt sitt hade satt ljuset pd behovet av ett
effektivare och snabbare verkstéllighetsforfarande dven i de fall dd utbetalt
stod frén andra myndigheter, t.ex. Forsékringskassan och Pensions-
myndigheten, ska betalas tillbaka.

Propositionen

Forvaltningsmyndigheters beslut ska utgora exekutionstitlar

Regeringen anfor i propositionen att det forhallandet att ménga myndighets-
beslut inte utgdr exekutionstitlar riskerar att férsvara och fordréja myndig-
heters hantering av aterkrav av felaktiga utbetalningar och indrivningen av
andra betalningsforpliktelser till det allménna. Regeringen pekar dven pa att
det &r problematiskt att olika regler giller for olika typer av beslut och att det
finns en risk f6r dubbla processer i forvaltningsdomstol och allmén domstol.
Regeringen foresldr darfor &ndringar i utsokningsbalken for att
effektivisera verkstéllighet av forvaltningsmyndigheters beslut om &terkrav
och annan betalningsskyldighet. Lagforslagen innebér att forvaltningsmyndig-
heters beslut som avser betalningsskyldighet ska utgéra exekutionstitlar utan
att det krdvs en sérskild foreskrift om att beslutet far verkstéllas. En
forutséttning for verkstillighet i sddana fall dr dock att beslutet far 6verklagas.
Som skal for krav pa 6verklagbarhet anfor regeringen foljande (s. 16):
Enligt regeringen &r det viktigt att utsokningsforfarandet inte bara &r
effektivt utan dven rittssékert. For enskilda dr en utmétning en ingripande
atgird, som ocksd paverkar deras familjer. Ett rittssdkert forfarande
innebér i detta sammanhang bl.a. forutsebarhet. Det behdver vara tydligt
for parterna vilka beslut som dr verkstdllbara och nér, samt vilka
invandningar mot ett sddant beslut som dr mgjliga och var de kan goras.
Det handlar ocksd om att parterna maste f4 utrymme att fa befogade
invindningar provade. En grundliggande bestandsdel i ett réttssdkert
system ir att den enskilde har mojlighet att fi sin sak dverprovad av en
réttslig instans. Aven regeringen anser darfor att ett myndighetsbeslut bor
vara mojligt att overklaga for att beslutet ska vara verkstillbart enligt

utsdkningsbalken. Kravet pa att beslutet ska vara dverklagbart bor komma
till uttryck i lagtexten, som en forutsittning for verkstéllbarhet.

Verkstallighet och laga kraft

Regeringen foreslér vidare i propositionen att forvaltningsrattsliga beslut som
huvudregel ska vara verkstillbara forst efter att de fétt laga kraft. Utdver de
rattssdkerhetsskil som talar for en sddan ordning framhaller regeringen att en
sddan huvudregel ocksd &verensstimmer med den nuvarande ordningen i
utsokningsbalken for verkstéllighet av myndighetsbeslut i allmdnna mal. En
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sédan utgangspunkt dr dessutom i linje med regleringen i férvaltningslagen av
nér beslut far verkstéllas (35 §).

Regeringen menar dock att denna ordning inte kan géilla utan mdjlighet till
undantag eftersom det i vissa fall kan finnas skl att bestimma att en viss typ
av beslut ska kunna verkstéllas genast. Enligt regeringen kan det handla om
situationer dér det finns ett sdrskilt behov av att snabbt kunna driva in en
fordran och didrmed ge beslutet genomslag. I allmdnna mél hos Kronofogde-
myndigheten géller att ett beslut far verkstéllas fore laga kraft om det ar sérskilt
foreskrivet. Regeringen anser att skillnaden i regleringen av kring
verkstillighet av myndighetsbeslut fore laga kraft mellan allménna och
enskilda mal inte &r motiverad. Regeringen foreslar darfor att det dven i
enskilda mal ska krdvas en sdrskild foreskrift i en specialforfattning for att en
forvaltningsmyndighets beslut ska fa verkstdllas omedelbart. Regeringen
tilldgger dock att for att en sérskild foreskrift ska inforas bor det finnas ett
tydligt behov for den specifika beslutstypen. Sadana foreskrifter bor alltsa inte
meddelas slentrianméssigt i specialforfattning.

I propositionen uppmarksammas &dven frdgan om huruvida den nu
foreslagna ordningen om generell verkstdllbarhet fir ndgon inverkan pa
sarskilda bestimmelser om omedelbar giltighet som kan finnas i special-
forfattningar. Regeringen anfor f6ljande i denna del (s. 25 och 37):

Sérskilda bestimmelser om omedelbar giltighet kan finnas i special-
forfattningar ocksd betrdffande beslut som inte dr direkt verkstéllbara
enligt utsdkningsbalken. Detta giller t.ex. beslut om aterkrav enligt
socialforsdkringsbalken (112 kap. 5 § socialforsdkringsbalken). Dessa
bestimmelser om omedelbar giltighet tar inte sikte péd verkstillighet enligt
utsdkningsbalken. Det &r, annorlunda uttryckt, inte fraga om en sédan
sérskild foreskrift som medfor att beslutet utgdr en exekutionstitel (se t.ex.
Hessmark m.fl., Socialforsakringsbalken, kommentaren till 112 kap. 5 §).
Med den nuvarande ordningen saknar det forhéllandet att besluten géller
omedelbart alltsd betydelse for verkstilligheten enligt utsékningsbalken,
eftersom besluten inte utgdr exekutionstitlar. Som Skatteverket och
Centrala studiestddsnamnden papekar uppstar emellertid fragan om vilken
effekt som forslaget om generell verkstillbarhet for myndighetsbeslut far
betriffande mojligheten till verkstéllighet fore laga kraft av i dag icke
verkstillbara beslut som géller omedelbart. Enligt regeringens uppfattning
forandrar den foreslagna dndringen i utsdkningsbalken inte verkan av
séddana bestimmelser. En regel om att ett beslut géller omedelbart, utan att
den avser verkstillighet enligt utsdkningsbalken, kommer séledes inte
heller framdver att utgora en sérskild foreskrift om verkstillighet fore laga
kraft i utsokningsrittsligt hdnseende.

En sarskild foreskrift om att beslut far verkstillas fore laga kraft kan vara
formulerad pa olika sétt, s ldnge det framgéar att avsikten &r att
betalningsskyldigheten ska kunna goras gillande genom verkstéllighet
enligt utsdkningsbalken trots att myndighetsbeslutet inte har fatt laga kraft.
Bestdmmelsen i 35 § forvaltningslagen (2017:900) om att ett beslut far
verkstéllas omedelbart utgor inte en sadan sarskild foreskrift.
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Arbetsloshetskassors beslut om aterkrav

Regeringen anser att det finns ett behov av ett mer effektivt forfarande for att
driva in krav pé aterbetalning av felaktigt utbetald arbetsldshetsersittning och
att det finns skal att i utsokningshénseende jamstélla arbetsloshetskassornas
beslut om aterkrav av ersdttning med en forvaltningsmyndighets beslut.
Regeringen foreslar darfor att beslut av arbetsloshetskassor ska vara direkt
verkstéllbara under samma forutsittningar som forvaltningsmyndigheters
beslut.

Barns ansdkan om verkstallighet

I propositionen foreslar regeringen &ven att ett barns ansdokan om
verkstillighet som avser skadestand pa grund av brott ska fa goras av endast
en vardnadshavare om den andra vardnadshavaren ar den som &r
skadestandsskyldig eller om det annars finns sérskilda skal.

Nér det géller inneborden av sérskilda skél anfor regeringen att det i det
enskilda fallet ska finnas en godtagbar forklaring till att endast en
vardnadshavare ansdker som grundas pa att den andra vardnadshavaren inte
vill eller kan medverka till att barnet ansoker om verkstillighet av
skadestandet. Enligt regeringen kan det handla om att det finns en konflikt
eller ett motstaende intresse, antingen mellan vardnadshavarna eller mellan en
av dem och barnet. En av vardnadshavarna kan exempelvis vara nérstaende
eller ha en annan personlig relation till den skadestandsskyldige.

Ikrafttradande- och 6vergangsbestammelser

Lagindringarna foreslds trdda i kraft den 1 september 2022. Regeringen
foreslar dven overgangsbestimmelser som innebér att den nya ordningen ska
gélla for beslut som meddelats efter ikrafttrddandet. For Centrala studiestdds-
ndmnden foreslas de nya reglerna tillimpas pa beslut som meddelas forst efter
den 31 augusti 2025. Det har framkommit att nimnden behover ytterligare tid
for att fordndra sina rutiner och anpassa sitt it-stod till den nya regleringen.

Regeringens redovisning av riksdagens tillkdnnagivande

Genom de forslag som ldmnas i propositionen anser regeringen att riksdagens
tillkdnnagivande ar tillgodosett och ddrmed slutbehandlat.

Utskottets stallningstagande

Till att borja med anser utskottet att riksdagen av de skdl som anfors i
propositionen bor anta lagforslaget om barns ansokan om verkstillighet.

Nar det sedan giéller lagforslagen om en effektivare ordning for
verkstéllighet konstaterar utskottet att dessa tillgodoser riksdagens
tillkdnnagivande fran 2021 om verkstéllighet av forvaltningsmyndigheters
beslut om aterkrav. Utskottet vill framhalla att en forutsdttning for ett
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fungerande viélfardssystem &r att utbetalda medel som mottagaren inte har rétt
till faktiskt betalas tillbaka till det allmidnna. Det ger samhillsekonomiska
effekter, och en hogre grad av regelefterlevnad &r ocksa avgdrande for att
uppritthélla acceptansen for systemet. Ur det perspektivet dr det av stor vikt
att myndigheters beslut om aterkrav av felaktigt utbetald ersittning och annan
betalningsskyldighet kan verkstéllas pa ett effektivt sitt.

Enligt gillande ordning kan myndigheter inte utverka en exekutionstitel
genom Overklagandeprocessen i forvaltningsdomstol. Om den enskilde inte
frivilligt betalar i enlighet med forvaltningsmyndighetens eller férvaltnings-
domstolens beslut méste alltsd den beslutsfattande myndigheten alltid driva en
sdrskild process 1 allmdn domstol, eller en summarisk process hos
Kronofogdemyndigheten, for att kunna fa verkstillighet av beslutet. Detta
leder till att den enskildes betalningsskyldighet kan behdva provas i bade
allmén forvaltningsdomstol och allmén domstol. Utskottet anser liksom
regeringen att dessa dubbla processer dr ndgot som bor undvikas.

De dubbla processerna leder ndmligen till en férsdmrad effektivitet genom
att det tar langre tid innan ett verkstdllbart avgorande kan komma till stand.
Vidare finns det en risk for att det meddelas motstridiga avgoéranden, vilket
kan paverka forutsebarheten och i férlangningen fortroendet for réttsvésendet
negativt. Som regeringen papekar kan dessutom oldgenheter och Okade
kostnader uppsté for bade parterna och domstolarna.

Lagforslagen i drendet innebér bl.a. att forvaltningsmyndigheternas beslut
som avser betalningsskyldighet ska kunna verkstillas enligt utsokningsbalken.
Syftet med forslagen &r att komma till rdtta med den beskrivna problematiken.
Samtidigt méste forfarandet uppfylla rimliga krav pa rattssdkerhet. Som ocksa
regeringen framhéller dr det grundldggande i ett rittssdkert system att den
enskilde har mgjlighet att fa sin sak 6verprovad av en rattslig instans. Enligt
regeringens forslag ska darfor endast sdédana myndighetsbeslut som gér att
overklaga omfattas av den nya verkstéllighetsbestimmelsen, dvs. utgdra en
exekutionstitel. Dessutom méste beslutet som huvudregel ha fétt laga kraft,
dvs. tiden for att 6verklaga beslutet ska ha 16pt ut. Utskottet anser att detta &r
en lamplig avgransning, och som framgér av propositionen motsvarar det
ocksa vad som redan géller i allmdnna mal.

Viktigt i sammanhanget &r att den enskilde faktiskt anvinder sig av sin
mojlighet att dverklaga ett beslut som han eller hon &r missndjd med. Genom
att overklaga ett beslut om t.ex. aterkrav far den enskilde mojlighet till en
fullstdndig materiell domstolsprovning av forvaltningsratten, dvs. den domstol
som har till uppgift att dverprova forvaltningsmyndigheternas beslut och som
alltsa har sérskild kompetens pa bl.a. det socialforsdkringsréttsliga omradet. I
forvaltningslagen (2017:900) finns det regler om att den enskilde ska
underréttas om det fullstdndiga innehallet i det meddelade beslutet och om hur
ett overklagande gér till. En underrittelse om hur man dverklagar ska innehalla
information om vilka krav som stélls pa 6verklagandets form och innehéll och
vad som giller i frdga om ingivande och verklagandetid. (Se 33 §.)

2021/22:CU30
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Enligt regeringens forslag ska forvaltningsmyndigheters beslut undantag-
svis fa verkstéllas fore laga kraft, nimligen “om det ar sérskilt foreskrivet”.
Det handlar hédr om fall dér det i specialforfattning finns en sirskild foreskrift
om att beslutet far verkstillas fore laga kraft. For att infora en sddan sarskild
foreskrift bor det enligt regeringens uppfattning finnas ett tydligt behov for
den specifika beslutstypen, och séddana foreskrifter bor alltsd inte meddelas
slentrianméssigt. Utskottet instimmer i detta.

Regeringen fortydligar ocksa i propositionen att en sérskild foreskrift om
att beslut far verkstdllas fore laga kraft kan vara formulerad pa olika sétt, s&
linge det framgér att avsikten &r att betalningsskyldigheten ska kunna goras
géllande genom verkstillighet enligt utsdkningsbalken trots att myndighets-
beslutet inte har fatt laga kraft. Salunda utgdr bestdmmelsen i 35 §
forvaltningslagen om att ett beslut far verkstéllas omedelbart inte en sddan
sérskild foreskrift. Inte heller &r t.ex. socialforsiakringsbalkens bestimmelse
om omedelbar giltighet (112 kap. 5 §) en sadan sérskild foreskrift, eftersom
den inte tar sikte pa verkstillighet enligt utsokningsbalken. Enligt regeringens
uppfattning fordndrar inte lagforslagen i drendet detta forhéllande. Utskottet
instdimmer dven i detta. Utskottet vill sérskilt understryka att en regel om att
ett beslut géller omedelbart, utan att den avser verkstéllighet enligt utsoknings-
balken, sdledes inte heller framdver kommer att utgora en sérskild foreskrift
om verkstdllighet fore laga kraft i utsokningsréttsligt hinseende.

Avslutningsvis vill utskottet betona att det aktuella lagstiftningsérendet
géller reglerna i utsokningsbalken om verkstillighet av exekutionstitlar. Den
bakomliggande fragan om under vilka forutsdttningar en myndighet eller a-
kassa kan besluta om t.ex. aterkrav av en felaktigt utbetald ersdttning enligt
det sdrskilda regelverk som géller for detta ligger ddremot utanfér ramen for
bade detta drende och utskottets beredningsomrade. Samma sak géller fragan
om vilken domstol som ska Gverprova ett sadant beslut.

Med det som anfors ovan och av de skél som i dvrigt anges i propositionen
anser utskottet sammanfattningsvis att lagfoérslagen om en effektivare ordning
for verkstéllighet bor antas. Utskottet forutsdtter ocksa att regeringen vid en
lamplig tidpunkt foljer upp effekterna av den nya lagstiftningen for att
sakerstdlla att de dr i Overensstimmelse med lagstiftarens intentioner.



Sarskilda yttranden

1. Regeringens lagforslag (C, V, L)
Ola Johansson (C), Robert Hannah (L) och Jon Thorbjérnson (V) anfor:

Att forvaltningsmyndigheters legitima krav pa aterbetalning kan verkstéllas pa
ett effektivt sétt bidrar till att stirka betalningsmoralen och fortroendet for
vélfardssamhillet. Vi vilkomnar darfor i och for sig regeringens forslag om
snabbare och enklare verkstéllighet av myndighetsbeslut, och vi har dérfor
stéllt oss bakom utskottets forslag.

Vi vill samtidigt framhélla vikten av en hog réttssdkerhet och forutsiag-
barhet i forhallande till de enskilda, kooperativ och foretag som tillhandahéller
personlig assistans. Enligt var mening finns det ndmligen vissa problem kring
Forsakringskassans aterkrav av assistanserséttning, och vi ser en risk for att
dessa problem skulle kunna forvdrras genom den nya regleringen i
utsdkningsbalken.

Det handlar bl.a. om forvaltningsprocessen nér det géller 6verklagande av
Forsikringskassans beslut om dterkrav. Men framfor allt handlar det om att
Forsdkringskassan enligt huvudregeln i socialforsikringsbalken kan krdva
tillbaka assistansersittning trots att den som har fatt erséittningen inte hade
uppsat i forhéllande till att ersittningen betalats ut felaktigt eller med ett for
hogt belopp. Det riacker att den som har fatt ersdttningen har insett eller
skéligen borde ha insett detta (se 108 kap. 2 § andra stycket socialforsakrings-
balken). For en assistansanordnare som i god tro har utfort assistans under flera
ars tid utan att inse att ersittningen betalats ut felaktigt eller med for hoga
belopp kan ett dterkrav i vérsta fall innebéra att man tvingas till konkurs.

Eftersom dessa problem kring Forsakringskassans aterkrav av assistans-
erséttning berdr lagstiftning som ligger utanfor ramen for detta drende har vi
valt att inte vdcka ndgon f6ljdmotion med anledning av regeringens
proposition. Vi kommer dock att bevaka dessa fragor och aterkommer med
forslag i andra sammanhang om det finns skl for det.

2. Regeringens lagforslag (SD)

Mikael Eskilandersson (SD), Roger Hedlund (SD) och Angelica
Lundberg (SD) anfor:

Under beredningen av drendet har det kommit fram att det finns en oro hos
enskilda assistansberéttigade och assistansbolag for att den nya regleringen
kan fa negativa konsekvenser. I skrivelser till utskottet har det forts fram olika
omstdndigheter som gor att det kan ifragasittas om det &r ldmpligt att
Forsékringskassans beslut om é&terkrav av assistansersittning — sa som
reglerna tillimpas idag — ska kunna ligga till grund for verkstéllighet enligt
utsokningsbalken.

2021/22:CU30
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Med anledning av de problem som patalats ndr det géller Forsdkrings-
kassans aterkrav av assistansersittning hade vi girna sett att tidpunkten for nar
bestimmelserna ska bdrja tillampas i forhéllande till dessa beslut hade skjutits
upp till den 1 juli 2023, pa liknande sétt som for Centrala studiemedels-
ndmndens beslut. Detta hade gett tid att utreda och forebygga eventuella
negativa konsekvenser for assistansberdttigade och assistansbolag. Vi fick
dock inte majoritet i utskottet for forslaget om att senareldgga lagens
tillimpning pa Forsdkringskassans beslut.

Eftersom det dr av stor vikt att férvaltningsmyndigheters beslut om felaktigt
utbetald ersdttning och annan betalningsskyldighet kan verkstillas pé ett
effektivt sétt har vi valt att tillstyrka regeringens forslag i sin helhet. Vi avser
dock att noga folja vilka konsekvenser de nya reglerna i utsdkningsbalken far
for assistansberittigade och assistansbolag. Om det finns behov kan vi
aterkomma med forslag i dessa fragor i andra sammanhang.
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BILAGA 1

Forteckning over behandlade forslag

Propositionen

Proposition 2021/22:206 Snabbare och enklare verkstéllighet av
myndighetsbeslut:

1. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om é&ndring i
utsdkningsbalken.
2. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om édndring i lagen

(1997:238) om arbetsloshetsforsdkring.
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BILAGA 2

Regeringens lagforslag

1 Forslag till lag om dndring 1 utsdkningsbalken

Hirigenom foreskrivs i fraga om utsdkningsbalken
dels att 3 kap. 1 och 20 §§ ska ha f6ljande lydelse,
dels att det ska inforas en ny paragraf, 2 kap. 3 §, av foljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

2 kap.
3¢
Ett  barns ansékan om verk-
stallighet som avser skadestand pa
grund av brott far goras av endast
en vardnadshavare, om den andra
vardnadshavaren dr gdldendr eller
om det annars finns sdrskilda skal.

3 kap.

14

1§

Verkstillighet fir under de forut-
sédttningar som anges i detta kapitel
dga rum pad grund av foljande
exekutionstitlar:

1. domstols dom, utslag eller beslut,

2

Verkstillighet far under de forut-
sdttningar som anges i detta kapitel
ske pad grund av foljande exeku-
tionstitlar:

2. forlikning som &r stadfiist av en domstol och medlingséverenskom-
melse som har forklarats verkstillbar av en domstol,
3. godkint strafforeliggande, godkint foreldggande av ordningsbot eller

godkant avgiftsforeldggande,

4. skiljedom eller beslut om avskrivning av ett skiljeforfarande,
5. forbindelse angdende underhallsbidrag,

6. forvaltningsmyndighets beslut
som enligt en scrskild foreskrifi far
verkstdllas,

! Tidigare 2 kap. 3 § upphavd genom 2006:672.

2 Senaste lydelse 2018:1989.

6. forvaltningsmyndighets beslut
som

a) innefattar  betalningsskyldig-
het, forutsatt att beslutet far over-
klagas i annan ordning ¢n den som
gdller for laglighetsprovning enligt
13 kap. kommunallagen (2017:725),
eller

b) far verkstdillas enligt en sdr-
skild foreskrift,



REGERINGENS LAGFORSLAG BILAGA 2

7. handling som enligt en sérskild foreskrift far ldggas till grund for
verkstéllighet, och

8. Kronofogdemyndighetens utslag eller beslut i mil om betalnings-
foreldggande eller handrackning samt europeiskt betalningsforeldggande
som har forklarats verkstéllbart av Kronofogdemyndigheten.

Det som i balken sdgs om dom géller, om inte annat foreskrivs, i tillimp-
liga delar dven domstols utslag eller beslut, Kronofogdemyndighetens
utslag eller beslut i mal om betalningsforeldggande eller handrdckning
samt europeiskt betalningsforeldggande som har forklarats verkstéllbart av
Kronofogdemyndigheten. Vidare giller det som sédgs i balken om skilje-
dom dven beslut om avskrivning av skiljeférfarande.

20§

1 fraga om verkstallighet av forvalt-
ningsmyndighets beslut tilldmpas
vad som gdller om dom, om e¢j
annat dr foreskrivet. Innan saken
har blivit slutligt provad, rdknas

En forvaltningsmyndighets beslut
far verkstdllas ndr det har fatt laga
krafi. Ett sadant beslut far dock
verkstdllas innan det har fatt laga
kraft, om det dr sdarskilt foreskrivet.

beslutet som underrdtts dom.

Vid verkstdllighet av ett beslut
enligt forsta stycket tillimpas 23 §
tredje stycket.

[ frAga om verkstillighet pa grund av handling som avses i 1 § forsta
stycket 7 giller vad som d&r sdrskilt foreskrivet.

1. Denna lag triader i kraft den 1 september 2022.

2. Lagen tillimpas inte pd Centrala studiestddsndmndens beslut som har
meddelats fore den 1 september 2025. For sadana beslut géller dldre fore-
skrifter.

3. Aldre foreskrifter géller dven for forvaltningsmyndighets beslut som
har meddelats fore ikrafttradandet.
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2 Forslag till lag om &ndring 1 lagen (1997:238)
om arbetsloshetsforsakring

Hiérigenom foreskrivs att det i lagen (1997:238) om arbetsldshets-
forsikring ska inféras en ny paragraf, 68 f §, av f6ljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

681§

En arbetsloshetskassas beslut om
dterbetalningsskyldighet enligt 68
eller 68 a§ och ranta enligt 68 b
och 68c§$ ska anses som ett
sadant beslut av forvaltningsmyn-
dighet som utgor en exekutionstitel
enligt 3 kap. 1§ forsta stycket 6 a
utsokningsbalken.

1. Denna lag trader i kraft den 1 september 2022.
2. Den nya bestimmelsen tillimpas inte pa beslut som har meddelats
fore ikrafitridandet.

16 Tryck: Elanders Sverige AB, Villingby 2022
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