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Vissa atgarder for en effektivare och
mer dandamaélsenlig mark- och
miljoprocess

Sammanfattning

Utskottet foreslar att riksdagen antar regeringens forslag till lagdndringar for
att fa en effektivare och mer dndamaélsenlig handldggning av mal och drenden
i mark- och miljoprocessen.

Forslagen innebér bl.a.

* att provningen i forsta instans av sdrskilda réittsmedel som giller vissa
kommunala beslut ska flyttas fran Hogsta domstolen till Mark- och
miljodverdomstolen

» att det ska regleras att Mark- och miljodverdomstolen &r behorig att prova
sdrskilda réttsmedel som géller de tidigare fastighetsdomstolarnas
avgoranden

e att mark- och miljédomstolar och Mark- och miljédverdomstolen i vissa
fall far forena mal eller drenden som handldggs enligt drendelagen till
gemensam handlaggning

e att det infors en reglering om Mark- och miljodverdomstolens
sammansittning nir den provar Overklagade &renden och sirskilda
rittsmedel.

Lagéndringarna foreslés trida i kraft den 1 juni 2017.

Behandlade forslag

Proposition 2016/17:95 Vissa atgérder for en effektivare och mer
andamalsenlig mark- och miljoprocess.
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Utskottets forslag till riksdagsbeslut

Vissa atgarder for en effektivare och mer andamalsenlig mark-
och miljoprocess
Riksdagen antar regeringens forslag till

1. lag om &ndring i lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar med
den édndringen att 2 kap. 10 § ska ha den lydelse som utskottet foreslar i
bilaga 3,

2. lag om éndring i lagen (2010:983) om upphévande av lagen (1969:246)
om domstolar i fastighetsmal.

Déarmed bifaller riksdagen proposition 2016/17:95 punkt 2 och bifaller
delvis proposition 2016/17:95 punkt 1.

Stockholm den 20 april 2017

Pa justitieutskottets vignar

Beatrice Ask

Féljande ledaméter har deltagit i beslutet: Beatrice Ask (M), Helene Petersson
i Stockaryd (S), Elin Lundgren (S), Krister Hammarbergh (M), Anti Avsan
(M), Susanne Eberstein (S), Johan Hedin (C), Anders Hansson (M), Petter
Loberg (S), Adam Marttinen (SD), Roger Haddad (L), Linda Snecker (V),
Andreas Carlson (KD), Lawen Redar (S), Richard Jomshof (SD), Stefan
Nilsson (MP) och Sultan Kayhan (S).
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Redogorelse for drendet

I betédnkandet behandlar utskottet proposition 2016/17:95 Vissa atgirder for
en effektivare och mer dndamalsenlig mark- och miljéprocess.

Regeringens forslag till riksdagsbeslut finns i bilaga 1. Regeringens
lagforslag finns i bilaga 2. Eftersom utskottet noterat vissa fel i den foreslagna
lagtexten har utskottet tagit fram ett nytt forslag till lagtext. Utskottets
lagforslag finns i bilaga 3.

Ingen motion har véckts med anledning av propositionen.



Utskottets Overvdaganden

Vissa atgirder for en effektivare och mer
dndamalsenlig mark- och miljéprocess

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen antar regeringens lagforslag om vissa atgérder for en
effektivare och mer &ndamalsenlig mark- och miljoprocess, med den
mindre dndring i lagtexten som utskottet foreslar.

Propositionen

Sarskilda rattsmedel i mark- och miljoéprocessen

I lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar (LOMM), som reglerar
provningen av mal och drenden i mark- och miljédomstolar och Mark- och
miljooverdomstolen, saknas bestimmelser om sérskilda rittsmedel. Genom en
hénvisning till rattegdngsbalkens tvistemalsregler och till lagen (1996:42) om
domstolsérenden (drendelagen) blir dock reglerna om sérskilda rattsmedel i
dessa lagar tillimpliga i mark- och miljoprocessen (jamfor 4 kap. 1 och 2 §§
samt 5 kap. 1 § LOMM). Detta far till f6ljd att frigan om vilken domstol som
ar behorig att prova sérskilda rattsmedel i mark- och miljoprocessen avgors
enligt bestimmelserna i 58 och 59 kap. réttegangsbalken.

Varken mark- och miljédomstolar eller Mark- och miljoéverdomstolen
ndmns dock i dessa kapitel. I organisatoriskt hdnseende &r en mark- och
miljodomstol en allmdn underritt, dvs. tingsrdatt, och Mark- och
miljodverdomstolen hovratt, i rittegdngsbalkens mening (se Fitger m.fl,,
Rittegangsbalken 1:4 f och 2:6). Detta innebdr att Mark- och
miljodverdomstolen &dr behorig att prova sérskilda rattsmedel som géller en
mark- och miljddomstols avgérande och en forvaltningsmyndighets beslut, om
beslutet skulle ha 6verklagats till en mark- och miljodomstol (58 kap. 4, 10 a,
12 och 13 §§ och 59 kap. 2 och 5 §§ rittegdngsbalken). Det innebér ocksa att
Hogsta domstolen dr behdrig att prova sérskilda rattsmedel som géller Mark-
och miljodverdomstolens avgdrande, och detta oavsett om Mark- och
miljodverdomstolen ar slutlig instans eller inte (58 kap. 4 och 12 §§ och 59
kap. 2 § rattegdngsbalken och 11 kap. 13 § regeringsformen, se &ven NJA 2009
s. 102).

Mark- och miljodverdomstolen ska vara behdrig att préva sarskilda
rattsmedel som galler kommunala beslut i vissa fall

Inom mark- och miljordtten 4r det inte ovanligt att det forsta beslutet i ett
drende meddelas av en kommun, t.ex. ett beslut om bygglov eller dispens fran
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UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

strandskydd. Ett siddant kommunalt beslut kan &verklagas till en
forvaltningsmyndighet, t.ex. ldnsstyrelsen, och dérefter vidare till en mark-
och miljodomstol och, om provningstillstind ges, till Mark- och
miljodverdomstolen. I vissa fall kan det bli frdga om provning dven i Hogsta
domstolen (5 kap. 5 § LOMM). Det finns dven kommunala beslut som kan
overklagas direkt till en mark- och miljddomstol, t.ex. beslut om att anta, &ndra
eller upphéva en detaljplan (se 13 kap. 2 a § plan- och bygglagen [2010:900]).

Som framgatt &r det Mark- och miljodverdomstolen som provar frigor om
sdrskilda rittsmedel som géller beslut av en forvaltningsmyndighet, om
beslutet skulle ha &verklagats direkt till en mark- och miljodomstol. I
rittegangsbalken finns ddremot inte ndgon reglering som sérskilt anger vilken
domstol som ska prova sarskilda rattsmedel som géller ett kommunalt beslut
som forst verklagas till en forvaltningsmyndighet innan det kan 6verklagas
vidare till en mark- och miljddomstol eller ett kommunalt beslut som har
fattats av kommunfullméiktige och som kan dverklagas direkt till en mark- och
miljodomstol. Avsaknaden av en sddan lagreglering innebédr att denna
provning ska goras av Hogsta domstolen (se 11 kap. 13 § regeringsformen, 59
kap. 2 och 5 §§ rittegangsbalken och t.ex. NJA 2010 s. 110).

Enligt regeringen finns det dock inte ndgot skil till att provningen av
sérskilda riattsmedel som géller vissa kommunala beslut ska goras i Hogsta
domstolen som forsta och sista instans, medan provningen av sérskilda
rattsmedel som géller ett beslut av en fOrvaltningsmyndighet, t.ex.
lansstyrelsen, ska goras i Mark- och miljodverdomstolen som forsta instans.
Regeringen foreslar dérfor att Hogsta domstolens provning av sirskilda
rattsmedel som gdller kommunala beslut ska flyttas till Mark- och
miljodverdomstolen. En sadan ordning stdmmer béttre Overens med
instansordningens princip, som ger uttryck for att en provning ska goras i ldgre
instans om det finns forutséttningar for det.

Den nuvarande ordningen innebér dessutom att det saknas mojlighet att
prova de aktuella malen i en sammanséttning med teknisk kompetens. Om
behorigheten flyttas till Mark- och miljodverdomstolen som fOrsta
provningsinstans kommer en sddan mojlighet att finnas i de fall det kan finnas
behov av det.

Mark- och miljédverdomstolens nuvarande behdrighet att préva
sarskilda rattsmedel bor regleras i lagen om mark- och
miljédomstolar

Det ar viktigt att det dr klart och tydligt vad som géller i fraga om Mark- och
miljodverdomstolens behdrighet att prova sérskilda riattsmedel. Nar nu Mark-
och miljooverdomstolens behdrighet att prova sérskilda riattsmedel som géller
vissa kommunala beslut ska regleras i lagen om mark- och miljédomstolar,
bor man i lagen dven ta in bestimmelser om domstolens behorighet att prova
sérskilda rattsmedel i 6vriga fall, i stéllet for att detta som i dag regleras genom
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en hidnvisning till rittegangsbalken och &rendelagen. P& sd vis undanrdjs
eventuella oklarheter om domstolens behorighet.

Mark- och miljédverdomstolens behérighet att prova sarskilda
rattsmedel som géller de tidigare fastighetsdomstolarnas avgdranden

Nar det giller de tidigare fastighetsdomstolarnas avgoranden saknas det i dag
bestimmelser som uttryckligen reglerar om provningen ska goras av Mark-
och miljoéverdomstolen eller av den hovritt till vilken fastighetsdomstolens
avgoranden skulle ha 6verklagats. Som framgér av propositionen (s. 11) kan
det dock sdgas ha utvecklats en hovrittspraxis som innebér att Mark- och
miljodverdomstolen provar sirskilda rattsmedel mot fastighetsdomstolarnas
avgoranden. Domstolarna anser dock att det dr ett problem att denna fraga inte
ar uttryckligen reglerad.

Enligt regeringen framstar det som en ldmplig ordning att Mark- och
miljooverdomstolen provar sérskilda riattsmedel mot dessa avgoranden, i
stillet for att de fordelas pé hovritterna. Undantag bor dock goras for
arrendetvister som efter mark- och miljdodomstolsreformen provas av en
tingsrétt och inte av en mark- och miljddomstol. Mot denna bakgrund och i
syfte att undvika eventuella oklarheter anser darfor regeringen att en uttrycklig
reglering om detta bor inforas.

Handlaggningen av sarskilda rattsmedel ska goras enligt den
processlag som hade gallt vid en prévning i sak

Nér det giller provningen av sérskilda rittsmedel i Mark- och
miljooverdomstolen saknas det i dag uttryckliga bestimmelser om vilken
processlag som ska tillimpas i forfarandet. I praktiken provar domstolen
sérskilda rattsmedel enligt den processlag som skulle ha gillt vid domstolens
provning i sak av det mal eller drende som det sdrskilda rattsmedlet géller, dvs.
antingen rittegangsbalken eller drendelagen. Att provningen av sérskilda rtts-
medel gors enligt bestimmelserna i den processlag som hade anvénts vid en
provning i sak av malet eller drendet dr naturligt och 6verensstimmer med den
ordning som i allménhet géiller for provning av sirskilda rattsmedel. Inom
mark- och miljoprocessen finns dock nagot enstaka exempel pa nér
processlagen inte har varit densamma vid provning i sak och i forfarandet om
sarskilda rittsmedel. Regeringen anser darfor att det bade i klargérande syfte
och av enhetlighetsskél bor anges i lagen om mark- och miljodomstolar vilken
processlag, dvs. rittegangsbalken eller drendelagen, som ska tillimpas i
forfarandet om sérskilda rattsmedel.

I propositionen foreslds dirfor att det ska regleras i lag att Mark- och
miljooverdomstolen ska tillimpa &drendelagens bestimmelser nédr den
handlagger en ansdkan om resning eller aterstillande av forsutten tid eller en
klagan 6ver domvilla. Rittegdngsbalkens regler ska dock tillimpas om fragan
géller ett avgorande av en mark- och miljédomstol som har handlagts enligt
bestimmelserna om tvistemal i rattegdngsbalken.
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Sarskilda rattsmedel ska prdvas i en sammansattning med tre
lagfarna domare

I avsaknad av sérskilt forfattningsstdod provar Mark- och miljoéverdomstolen
sérskilda rittsmedel i den sammansittning som géller vid provningen i sak av
ett overklagat mal eller drende, dvs. som huvudregel med minst fyra ledaméoter
av vilka minst tre dr lagfarna domare. Regeringen foreslér att Mark- och
miljooverdomstolen i stéllet ska vara domfor med tre lagfarna domare vid
provning av ansokningar om sirskilda rattsmedel, med mdjlighet att 14ta ett
tekniskt rdd ingd i rétten i stdllet for en av de lagfarna domarna.

Kumulation av mal eller arenden som handlaggs enligt arendelagen

Fo6r mél som en mark- och miljodomstol handldgger enligt rittegdngsbalkens
tvistemalsregler finns mdjlighet till gemensam handldaggning, s.k. kumulation
(4 kap. 1 § forsta stycket LOMM och 14 kap. 1-7 §§ réttegdngsbalken). Det
ar dven majligt for en mark- och miljédomstol att i annat fall &n som avses i
bestimmelserna i rittegangsbalken handligga mal eller &renden enligt
miljobalken i en och samma rittegang (21 kap. 3 § miljobalken).

I frdga om mal och drenden som mark- och miljddomstolar och Mark- och
miljooverdomstolen handldgger enligt drendelagen finns det diremot inte
nagon bestimmelse om kumulation. Samtidigt har sadana mal relativt ofta
samband med varandra. Visserligen finns det i dag visst stod i forarbetena till
drendelagen for att gemensam handliggning bor kunna ske dven utan
lagreglering om det &r lampligt, se propositionen En ny lag om
domstolsdrenden (prop. 1995/96:115 s. 142 f., jamfor dven NJA 1994 s. 297).
Det har dock framkommit att det hos mark- och miljédomstolarna och Mark-
och miljooverdomstolen rader en osdkerhet i friga om vilka mojligheter det
finns att kumulera mal eller drenden som handlaggs enligt 4rendelagen i mark-
och miljoprocessen och att domstolarna dven ser pa fragan pa olika sitt.

Ett Overgripande syfte med mark- och miljoédomstolsreformen var att
samordna och effektivisera handldggningen och domstolsprovningen av
fastighetsmél, mal och drenden enligt miljobalken samt mél och drenden enligt
plan- och bygglagen (prop. 2009/10:215 s. 114). For att 6ka genomslaget av
reformen &r det viktigt att mal eller drenden kan kumuleras av mark- och
miljodomstolarna nir det innebér processekonomiska fordelar. Det far darfor
inte rdda ndgon osédkerhet om huruvida det finns en mgjlighet till kumulation.
Mot denna bakgrund anser regeringen att det finns skdl att infora en
lagreglerad mojlighet for mark- och miljodomstolarna och Mark- och
miljooverdomstolen att kumulera mal eller &drenden i mark- och
miljoprocessen som handldggs enligt drendelagen.

Sammanséttningen i Mark- och miljddverdomstolen vid prévning av
overklagade arenden

Mark- och miljodverdomstolens sammanséttning vid provning av mél som har
overklagats till domstolen framgéar av 2 kap. 10 § forsta stycket LOMM, men
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det saknas i dag en reglering av domstolens sammanséttning vid provning av
overklagade drenden. Detta beror enligt regeringen pa ett rent forbiseende. Nar
nu saken har uppméirksammats bor den atgérdas.

Det finns inte skl att gora skillnad pa sammansittningen vid provning av
overklagade drenden. Sammansittningen bor sdledes vara densamma som vid
domstolens provning av Overklagade mal. Detta innebdr att Mark- och
miljodverdomstolen vid provning av dverklagade drenden ska bestd av minst
fyra ledamoter, av vilka minst tre ska vara lagfarna domare. Det innebér vidare
att dven regleringen 1 Ovrigt av Mark- och miljoéverdomstolens
sammansattning, t.ex. att ett tekniskt rdd som huvudregel ska ingd i rétten, ska
tillimpas vid provning av 6verklagade drenden.

Ikrafttradande m.m.

Det ar enligt regeringen angelédget att forslaget om att flytta provningen av
sarskilda rittsmedel som géller kommunala beslut fran Hogsta domstolen till
Mark- och miljodverdomstolen genomfdrs sa snart det &r mdjligt. Detta
bedéms vara den 1 juni 2017. Ovriga lagindringar bér trida i kraft vid samma
tidpunkt.

Det behovs inte nagra sérskilda dvergangsbestimmelser.

Utskottets stallningstagande

Enligt utskottet kan de foreslagna atgirderna bidra till en effektivare och mer
dndamalsenlig handldggning av mél och drenden i mark- och miljoprocessen.
Propositionen har inte heller lett till ndgra motionsyrkanden eller andra
invindningar under &rendets beredning. Utskottet anser att forslagen é&r
andamalsenligt utformade och att de darfor bor antas av riksdagen.

Utskottet har noterat ndgra mindre fel i redovisningen av den nuvarande
lydelsen av 2 kap. 10 § i regeringens forslag till lag om &ndring i lagen
(2010:921) om mark och miljédomstolar, vilket lett till att A&ven den foreslagna
lagtexten innehaller vissa fel. For att korrigera detta har utskottet tagit fram ett
nytt forslag till lagtext. Utskottets lagforslag finns i bilaga 3.
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BILAGA 1

Forteckning 6ver behandlade forslag

Propositionen

Proposition 2016/17:95 Vissa atgarder for en effektivare och mer
andamalsenlig mark- och miljéprocess:

1. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om édndring i lagen
(2010:921) om mark- och miljédomstolar.

2. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i lagen
(2010:983) om upphdvande av lagen (1969:246) om domstolar i
fastighetsmal.



BILAGA 2

Regeringens lagforslag

1 Forslag till lag om dndring i lagen (2010:921)
om mark- och miljédomstolar
Harigenom foreskrivs i frdga om lagen (2010:921) om mark- och

miljodomstolar

dels att 2 kap. 10 § ska ha foljande lydelse,
dels att det ska inforas ett nytt kapitel, 6 kap., och en ny paragraf,

3 kap. 1 a §, av foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Fireslagen lydelse

2 kap.
10 §

I mél som har dverklagats till
Mark- och miljogverdomstolen ska
ritten bestd av minst fyra
ledaméter, av vilka minst tre ska
vara lagfarna domare. Minst fyra
lagfarna domare ska dock alltid
delta i ritten, om tre lagfama
domare har ingétt i rdtten i mark-
och miljédomstolen. Om en av de
lagfarna domarna fér forhinder
sedan  huvudforhandling  eller
annan handldggning har paborjats
4r ritten dndd domfor. Fler dn fem
ledaméter far inte delta. Tekniskt
rad ska alltid ingd i ritten, om det
inte dr obehovligt. En av de lagfar-
na domarna ska vara rittens ord-
forande.

1 et mal eller drende som har
Overklagats till Mark- och miljo-
6verdomstolen ska ritten bestd av
minst fyra ledaméter, av vilka
minst tre ska vara lagfarna domare.
Minst fyra lagfarna domare ska
dock alltid delta i rdtten, om tre
lagfarna domare har ingétt i rétten
i mark- och miljédomstolen. Om
en av de lagfarna domarna far for-
hinder sedan huvudférhandling
eller annan handldggning har pé-
borjats 4r rétten d&ndd domfor. Fler
dn fem ledaméter far inte delta.
Tekniskt radd ska alltid ingd i
ritten, om det inte 4r obehovligt.
En av de lagfarna domama ska
vara rittens ordfbrande.

Vid behandling av fragor om
provningstillstdnd eller vid
provning av en ansékan om
resning eller dterstillande av
Jforsutten tid eller en klagan éver
domvilla  ska Mark- och
miljsoverdomstolen bestd av tre
lagfarna domare. Ett tekniskt rad
far dock alltid ingé i rétten i stillet
for en av de lagfarna domarna.

Om det i rétten ska ingd andra n lagfarna domare bestimmer rittens
ordférande med hinsyn till de fragor som provas i malet vilka som ska

inga.
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Vid avskrivning efter aterkallelse far rdtten bestd av en lagfaren
domare.

3 kap.

la§

Ett mal eller dgrende som enligt 4
eller 5 kap. ska handliggas enligt
lagen (1996:242) om domstols-
drenden far handldiggas gemen-
samt med ett annat sddant madl
eller drende, om det dar lampligt
med hdnsyn till utredningen och
ovriga omstdndigheter.

Mal och drenden som handldggs
gemensamt far sdrskiljas ndr det

finns skdl for det.

6 kap. Sdrskilda ritismedel

r$

Mark- och miljéoverdomstolen
provar en ansékan om resning
eller aterstallande av forsutten tid
eller en klagan éver domvilla ndr
det galler

1. en dom eller ett beslut av en
mark- och miljédomstol,

2. ett beslut av en forvaltnings-
myndighet om beslutet skulle ha
overklagats till en mark- och
miljodomstol, eller

3. ett kommunalt beslut om
beslutet skulle ha overklagats till
en mark- och miljédomstol, direkt
eller efter provning av en
Jorvaltningsmyndighet.

Vid handldggningen tilldmpas
lagen (1996:242) om domstols-
drenden. Rattegangsbalken
tilldmpas dock om fragan giller
ett avgorande av en mark- och
miljodomstol ~ som  vid  sin
handldggning har tillimpat vad
som gdller for tvistemal i allmdn
domstol.

Denna lag trdder i kraft den 1 juni 2017.
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2 Forslag till lag om dndring i lagen (2010:983)
om upphévande av lagen (1969:246) om
domstolar i fastighetsmaél

Hirigenom foreskrivs att det i Svergingsbestimmelserna till lagen
(2010:983) om upphidvande av lagen (1969:246) om domstolar i
fastighetsmal ska infSras en ny punkt, 3, av foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Fiéreslagen lydelse

3. I fraga om en ansékan om
resning eller aterstillande av
Jforsutten tid eller en klagan over
domvilla som gdller ett avgérande
av en fastighetsdomstol tilldmpas
6 kap. lagen (2010:921) om
mark- och miljédomstolar. Detta
gadller dock inte mal som har
handlagts | en fastighetsdomstol
enligt 8 kap. 32 § jordabalken.

Denna lag trader i kraft den 1 juni 2017.
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BILAGA 3

Utskottets lagforslag

Forslag till lag om dndring 1 lagen (2010:921) om

mark- och miljodomstolar

Hérigenom foreskrivs att 2 kap. 10 § lagen (2010:921) om mark- och

miljodomstolar ska ha f6ljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Utskottets forslag

2 kap.
10 §

I mél som har dverklagats till
Mark- och miljééverdomstolen
ska rdtten bestd av minst fyra
ledamoter, av vilka minst tre ska
vara lagfarna domare. Minst fyra
lagfarna domare ska dock alltid
delta i1 ritten, om tre lagfarna
domare har ingatt i rétten i mark-
och miljodomstolen. Om en av de
lagfarna domarna far forhinder
sedan huvudférhandling eller
annan handliaggning har pabdrjats,
ar rdtten &nda domfor. Fler dn fem
ledamoter far inte delta. Tekniskt
rad ska alltid inga i rétten, om det
inte dr uppenbart obehdvligt. En
av de lagfarna domarna ska vara
rittens ordforande.

Vid behandling av frdgor om
provningstillstdnd ska Mark- och
miljodverdomstolen bestd av tre
lagfarna domare. Ett tekniskt rad
fér dock ingé 1 rétten i stéllet for
en av de lagfarna domarna.

I ett mél eller &rende som har
overklagats till Mark- och milj6-
overdomstolen ska rétten bestd av
minst fyra ledaméter, av vilka
minst tre ska vara lagfarna
domare. Minst fyra lagfarna
domare ska dock alltid delta i
ritten, om tre lagfarna domare har
ingdtt i rétten 1 mark- och
miljodomstolen. Om en av de
lagfarna domarna far forhinder
sedan  huvudforhandling eller
annan handldggning har pabdrjats,
ar ritten dnda domfor. Fler dn fem
ledamoter far inte delta. Tekniskt
rad ska alltid inga i rétten, om det
inte dr uppenbart obehdvligt. En
av de lagfarna domarna ska vara
réittens ordforande.

Vid behandling av frdgor om
provningstillstind  eller  vid
prévning av en ansdkan om
resning eller aterstillande av
forsutten tid eller en klagan Gver
domvilla ska  Mark-  och
miljodverdomstolen bestd av tre
lagfarna domare. Ett tekniskt rdd
far dock ingé i ritten i stillet for en
av de lagfarna domarna.



UTSKOTTETS LAGFORSLAG BILAGA 3

Om det i rétten ska ingd andra &n lagfarna domare bestimmer rattens
ordforande med hénsyn till de frdgor som provas i malet vilka som ska
inga.

Vid avskrivning efter aterkallelse far rétten besta av en lagfaren
domare.

Denna lag triader i kraft den 1 juni 2017.

Tryck: Elanders Sverige AB, Villingby 2017
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