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Forvéarv av stdldgods i god tro

Sammanfattning

I betdnkandet behandlar utskottet regeringens proposition 2002/03:17 Forvérv
av stéldgods i god tro.

| propositionen foreslas andringar i lagen om godtrosforvarv av l6sére som
innebér att det inte langre skall vara mojligt att gora godtrosforvarv av stold-
gods och annan olovligt tillgripen egendom. Den bestulne skall séledes ha ratt
att fa tillbaka egendomen utan att behéva betala ndgon losen, oavsett om den
som har forvéarvat egendomen varit i god tro eller ej. Som en foljd av detta
foreslas ocksa inférandet av bestammelser i konsumentkoplagen om réttsligt
fel som ger kdparen rétt att bl.a. hdva kopet om tredje man har &ganderétt till
det kopta. Vidare foreslas dndringar i rattegngshalkens regler om beslag som
syftar till att underlatta for en mélsagande att fa tilloaka beslagtagen egen-
dom.

Lagandringarna foreslas trada i kraft den 1 juli 2003.

Ingen motion har véckts med anledning av propositionen, och utskottet fo-
reslar att riksdagen antar lagforslagen.
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Utskottets forslag till riksdagsbeslut

Forvarv av stéldgods i god tro

Riksdagen antar regeringens forslag till

1. lag om andring i lagen (1986:796) om godtrosférvarv av 6sore,
2. lag om &ndring i konsumentkoplagen (1990:932),

3. lag om &ndring i rattegangsbalken.

Stockholm den 4 mars 2003

Pa lagutskottets vagnar

Inger René

Foljande ledamdter har deltagit i beslutet: Inger René (m), Marianne
Carlstrém (s), Raimo Parssinen (s), Jan Ertsborn (fp), Hillevi Larsson (s),
Yvonne Andersson (kd), Tasso Stafilidis (v), Maria Hassan (s), Bertil
Kjellberg (m), Rezene Tesfazion (s), Martin Andreasson (fp), Viviann Gerdin
(c), Anneli Sarnblad Stoors (s), Henrik von Sydow (m), Niclas Lindberg (s),
Johan Lofstrand (s) och Kerstin Fredriksson (s).



Redogorelse for arendet

Nér en person férvarvar egendom frdn nagon som saknar ratt att forfoga Gver
den och képaren inte borde missténka saljarens bristande forfoganderétt bru-
kar man sdga att forvarvet gors i god tro.

Konflikten mellan den ursprunglige &garens och den godtroende forvérva-
rens ansprak pa egendomen kan l6sas genom en tillampning av endera av tva
principer, namligen exstinktionsprincipen och vindikationsprincipen. Ex-
stinktionsprincipen innebar att den godtroende forvarvaren blir dgare till
egendomen och att den tidigare &garens dganderatt upphor i och med godtros-
forvarvet. Forvérvaren gor ett s.k. exstinktivt forvarv. Den tidigare dgaren har
dock rétt att fa tillbaka egendomen mot lésen. Vindikationsprincipen innebér
motsatsen, namligen att den ursprunglige dgarens ratt bestar och att han har
ratt att fa tillbaka egendomen fran den godtroende forvarvaren utan att betala
I6sen.

Lagstiftning om godtrosférvarv finns i bl.a. lagen (1986:796) om godtros-
forvarv av 1osore (godtrosforvérvslagen), som tradde i kraft den 1 januari
1987 (prop. 1985/86:123, bet. LU 1986/87:4, rskr. 6). Godtrosforvarvslagen
bygger pé exstinktionsprincipen.

Hosten 1998 beslutades en andring i godtrosforvérvslagen som innebar en
skarpning av kravet pa vad som skall anses vara ett forvarv i god tro (prop.
1997/98:168, bet. 1998/99:LU2, rskr. 21). | den da aktuella propositionen
uttalade regeringen att inriktningen i fortsattningen borde vara att vindikat-
ionsprincipen skall galla i frdga om stéldgods och darmed jamstalld egendom.
En sédan andring var emellertid, anfordes det vidare, av stor principiell och
praktisk betydelse som méste Gvervigas noga och som krivde ytterligare
beredningsunderlag. Regeringen tillkallade darfér i november 1998 en sar-
skild utredare vars huvuduppgift var att foresla regler om att den ursprunglige
agaren har ratt att utan lésen fa tilloaka egendom som stulits fran honom, dvs.
en lagreglering baserad pa vindikationsprincipen. Utredaren hade dven att ta
stéllning till vilka fall av olovlig hantering i 6vrigt som alltid skulle leda till
att den ursprunglige &garens rétt bestod (dir. 1998:95).

Utredningen, som antog namnet Utredningen om nya regler om godtros-
forvarv, redovisade sitt uppdrag i juni 2000 i betdnkandet (SOU 2000:56)
Vindikation av stdldgods. Betdnkandet har remissbehandlats och ligger till
grund for lagfdrslagen i forevarande proposition.

| propositionen féreslar regeringen — efter hrande av Lagradet — att riksda-
gen antar de i propositionen framlagda forslagen till lag om &ndring i lagen
(1986:796) om godtrosforvarv av 16sére, lag om andring i konsumentképla-
gen (1990:932) och lag om &ndring i rattegangsbalken.
Regeringens forslag finns i bilaga 1 och lagfdrslagen i bilaga 2.
Propositionen har inte foranlett ndgon motion.
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Utskottets dvervaganden

Forvarv av stoldgods i god tro

Utskottets forslag i korthet
Riksdagen bor anta regeringens lagforslag.

Gallande ratt

Godtrosforvarvslagen innebar att om nagon har forvarvat 16sore genom Gver-
latelse frdn ndgon annan som hade egendomen i sin besittning, men varken
var dgare eller behorig att forfoga Gver den, far forvarvaren aganderétt till
egendomen, om han fétt den i sin besittning och var i god tro. En forvérvare
skall anses ha varit i god tro endast om det &r sannolikt att egendomens be-
skaffenhet, de forhallanden under vilka den utbjods och omstindigheterna i
dvrigt var sadana att férvarvaren inte borde ha misstinkt att Gverlataren sak-
nade ratt att forfoga over egendomen. Det saknar betydelse pé vilket satt den
ursprunglige dgaren blivit av med egendomen, varfor det & mojligt att gora
godtrosforvarv av saval stoldgods som egendom som franhants dgaren pa
annat olovligt satt.

Den som pa grund av nagon annans godtrosforvarv forlorat aganderatten
till egendom har ratt att fa tillbaka den mot I6sen. Lésenbeloppet skall be-
stammas enligt den s.k. vederlagsprincipen, vilket innebér att beloppet skall
motsvara den nye dgarens kostnader for forvarvet av egendomen och dess
forbattring. Ett krav pa aterlamnande av egendom mot ldsen méste framstallas
till innehavaren inom tre manader fran det att den ursprunglige &garen fick
eller maste antas ha fatt kannedom om innehavet. Efter utgdngen av denna
tidsfrist preskriberas I6senrétten.

Bestammelser om godtrosforvary finns ocksd i annan lagstiftning, bl.a.
14 § lagen (1936:81) om skuldebrev och 2 kap. 10 § sjolagen (1994:1009).
Godtrosforvarvslagen géller inte da dessa bestammelser &r tillampliga.

| 41 § koplagen (1990:931) finns sérskilda regler om fel i kdpt gods om
tredje man har aganderétt eller pantratt i den salda egendomen. Nagon mot-
svarande bestdmmelse finns inte i konsumentkdplagen (1990:932).

Enligt 27 kap. 1 § rattegangsbalken far egendom som skaligen kan antas
vara franhand annan genom brott tas i beslag, s.k. aterstallandebeslag. Ett
sddant beslag fyller inte ndgot utredningssyfte utan har endast till andamal att
sakerstilla malsagandens ratt till egendomen. Om férundersokning inte inleds
eller laggs ned eller om &tal inte vacks skall ett beslag havas och egendomen
aterlamnas till den hos vilken beslaget gjordes.




UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Propositionen

I propositionen konstaterar regeringen att principen att man kan gora godtros-
forvary av stoldgods ar svar att férankra i det allmanna rattsmedvetandet och
att det inte gér att komma ifran att lagstiftningen i detta hanseende férmedlar
ett budskap som fran kriminalpolitiska utgangspunkter ar olyckligt. En klar
och enkel regel som sager att den som blivit bestulen pa sin egendom alltid
har ratt att fa tillbaka den skulle, anfors det vidare, ge en tydlig signal om att
handel med st6ldgods inte tolereras och att man aldrig kan rakna med att fa
behélla det man kopt om det visar sig att det &r stulet. | propositionen fram-
héalls ocksa att mojligheterna att gora godtrosforvarv ar betydligt mindre i
andra nordiska lander och att det i en formdgenhetsrittslig fraga av detta slag
finns anledning att fasta vikt vid att reglerna bygger pa rattsgrundsatser som
inte avviker alltfor mycket fran vad som géller i jamforbara lander.

Regeringen anser mot den nu angivna bakgrunden att det & motiverat att
genombryta den nuvarande exstinktionsprincipen och foreslar att det inte
langre skall vara mojligt att gora godtrosforvarv av stoldgods och egendom
som franhants agaren genom ran, tillgrepp av fortskaffningsmedel och egen-
maktigt forfarande. | sddana fall bor den ursprunglige dgaren ha ratt att fa
tillbaka egendomen utan att betala l6sen. Daremot bor, enligt vad som fore-
slas i propositionen, godtrosforvarv kunna ske aven i fortsattningen nar egen-
domen franhants &garen pa annat satt 4n genom stold eller annat olovligt
tillgrepp, exempelvis genom forskingring eller bedrageri.

Som redovisats i det foregdende galler i dag att ratten att losa tillbaka
egendom preskriberas tre méanader efter det att den ursprunglige agaren fick
eller maste antas ha fatt kdnnedom om att nagon innehar egendomen. En
motsvarande preskriptionsregel foreslas nar det galler ratten att utan losen fa
tillbaka egendom som stulits eller olovligen tagits pa annat satt och som,
enligt forslaget, inte langre kan bli féremal for godtrosforvarv. Salunda forlo-
rar agaren, enligt forslaget, ratten till egendomen om han inte kréver tillbaka
den av innehavaren inom sex manader fran det att han fick eller maste antas
ha fatt kannedom om innehavet. Regeringen anser att preskriptionsfristerna
bor vara lika langa savil vid &terkrav utan l6sen som vid aterkrav mot lésen,
varfor tremanadersfristen foreslas bli forlangd till sex manader.

Om det efter lang tid uppdagas att egendom som dittills innehafts i god tro
med aganderattsansprak ar stulen eller olovligt tillgripen pa annat satt ar det,
enligt regeringens uppfattning, inte rimligt att innehavaren under alla forhal-
landen skall behova avsta fran egendomen. Med hansyn till detta foreslas i
propositionen en regel med den innebdrden att den som forvarvat 16sére fran
nagon som varken var dgare eller hade ratt att forfoga 6ver egendomen och
som darefter innehaft den med &ganderattsansprak under tio ar erhéller dgan-
derétt till egendomen pa grund av havd. En férutsattning for detta ar att for-
varvaren vid forvarvet och under hela innehavstiden varit i god tro. Den ur-
sprunglige agaren skall, enligt vad som foreslas i propositionen, i en sédan
situation ha ratt att fa tillbaka egendomen mot losen.
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UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Regeringen gor i propositionen bedémningen att den foreslagna over-
gangen till vindikationsprincipen i frdga om stéldgods och annan olovligt
tillgripen egendom i hég grad kommer att minska utrymmet for godtrosfor-
varv av egendom som har atkommits vid brott. | de fall egendom i fortsatt-
ningen inte kan bli foremal for godtrosforvarv ar det, anfors det, normalt
uppenbart att malsaganden har battre ratt till egendomen an den hos vilken
beslaget gjorts. Enligt regeringens mening ar det i sdana fall inte rimligt att
en malsagande skall behdva vanta pa rattens avgorande i brottméalet for att fa
tillbaka sin egendom. | syfte att gora det enklare och snabbare att aterstilla
brottsligt dtkommen egendom till ratt dgare foreslds darfor andringar i ratte-
gangsbalkens regler om beslag som innebar att om det ar uppenbart att malsa-
ganden har battre rétt till beslagtagen egendom &n den hos vilken beslaget
gjorts, far forundersokningsledaren eller aklagare innan atal vackts besluta att
egendomen skall aterlamnas till malsaganden.

| dag saknas sdrskilda bestammelser i konsumentkdplagen om réttsliga fel.
Nagon uttrycklig ratt att gora géllande lagens felpaféljder mot saljaren finns
alltsd inte om det visar sig att den kopta egendomen tillhér tredje man. Skalet
till detta ar att sddana fel vid lagens tillkomst ansags ha mycket begransad
betydelse, varvid sérskilt hanvisades till att reglerna om godtrosférvarv gav
konsumenterna ett gott skydd. Mot bakgrund av den i propositionen fore-
slagna inskrankningen av mdjligheterna att géra godtrosforvérv anser rege-
ringen att det nu foreligger ett behov av en uttrycklig reglering i konsument-
koplagen av séljarens ansvar for rattsliga fel. Sadana bestammelser foreslas
darfor i propositionen.

Lagandringarna foreslas trada i kraft den 1 juli 2003 och skall, enligt de fo-
reslagna 6vergangsbestammelserna, tillimpas endast pé forvarv och kopeavtal
efter ikrafttradandet.

Utskottets stallningstagande

Utskottet delar helt regeringens beddmning att exstinktionsprincipen bor
frangas i fraga om stoldgods och annan olovligt tillgripen egendom och val-
komnar de nu framlagda forslagen. Ingen motion har véackts med anledning av
propositionen, och utskottet foreslar att riksdagen antar regeringens lagfor-
slag.



BILAGA 1
Forteckning 6ver behandlade forslag

Propositionen

| proposition 2002/03:17 foreslar regeringen (Justitiedepartementet) — efter
horande av Lagradet — att riksdagen antar de i propositionen framlagda for-
slagen till

1. lag om &ndring i lagen (1986:796) om godtrosforvarv av 16sore,

2. lag om &ndring i konsumentkdplagen (1990:932),

3. lag om andring i rattegdngsbalken.

Lagforslagen har intagits som bilaga 2 till betdnkandet.
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BILAGA 2
Regeringens lagforslag

1 Forslag till lag om andring i lagen (1986:796) om
godtrosforvarv av l6sére
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REGERINGENS LAGFORSLAG BILAGA 2

2 Forslag till lag om andring i konsumentkdplagen
(1990:932)
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3 Forslag till lag om andring i rattegangsbalken
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Elanders Gotab, Stockholm 2003

REGERINGENS LAGFORSLAG BILAGA 2
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