Bostadsutskottets betidnkande . @

1989/90:BoU20 , w@?ﬁﬂ

1989/90
BoU?20

Andring i naturresurslagen

Sammanfattning

I betinkandet behandlas proposition 1989/90:126 om éandring i lagen
(1987:12) om hushallning med naturresurser m.m. jaimte sex motioner
som vickts med anledning av forslaget. Vidare behandlas ett motions-
yrkande frin den allmdnna motionstiden 1990.

Utskottet tillstyrker de i propositionen redovisade forslagen till
lagdndringar och avstyrker samtliga motioner. -

Till betinkandet har fogats 14 reservationer och 2 sirskilda yttran-
den.

Propositionen

Regeringen har i proposition 1989/90:126 fGreslagit riksdagen att anta
det vid propositionen fogade forslaget till lag om andrmg i lagen
(1987:12) om hushéllning med naturresurser m.m

I propositionen sammanfattas dess huvudsakliga innehill pd fGljande
satt:

Forslaget innebar att tillkomsten och lokaliseringen av stora anldgg-
ningar med uppgift att' slutligt omhanderta miljofarligt avfall skall
provas av regeringen enligt 4 kap. NRL. -

Det fSreslds vidare att regeringens prévning i friga om stGrre for-
brinningsanliggningar utvidgas till att omfatta dven andra anliggning-
ar dn sidana som ir avsedda for eldning med fossilt brinsle.

Enligt forslaget skall vidare stora gruppstationer for vindkraft och
stora anldggningar fOr lagring av naturgas provas av regeringen.

Enligt gillande regler far anldggningar som skall provas av regering-
en enligt 4 kap. 1 § forsta stycket endast komma till stdnd inom de s.k.
hogexploaterade kustomradena pa platser dir anlaggningar av sadant
slag redan finns. Enligt forslaget skall detta forbud inte omfatta sidana
vindkraftsanlaggningar och gaslager som nyss ndmnts.

Den kommunala vetoritten skall finnas kvar som huvudi'egel. En-
dast i vissa noggrant angivna situationer och da for vissa sirskilda typer
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av anliggningar skall regeringen f3 meddela tillstind utan att kom- 1989/90:BoU20
munfullmiktige dessfdrinnan tillstyrkt etableringen. I propositionen
redovisas ocksa forfarandet i provningsirenden enligt 4 kap. NRL.

Lagindringarna fGreslas trida i kraft den 1 juli 1990.

Motionerna m.m.
I detta betinkande behandlas
dels den under allmidnna motionstiden 1990 viackta motionen:

1989/90:N32S av Lars Norberg (mp) vari yrkas

2. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kdnna att
borttagandet av det kommunala vetot ir en ur miljdsynpunkt oaccep-
tabel atgird.

dels de med anledning av proposition 1989/90:126 viackta motionerna:

1989/90:BoS6 av Elving Andersson och Ingvar Karlsson i Bengtsfors
(bada c) vari yrkas att riksdagen avslar proposition 1989/90:126 om
dndring i lagen (1987:12) om hushillning med naturresurser m.m.

1989/90:Bo57 av Knut Billing m_fl. (m) vari yrkas att riksdagen — med
avslag pa propositionens forslag i denna del — beslutar att det kommu-
nala vetot skall bestd sdvitt galler anliggande av gruppstationer for
vindkraft i enlighet med vad i motionen anforts.

1989/90:Bo58 av Lars Werner m.fl. (vpk) vari yrkas

1. att riksdagen beslutar avsld regeringens fGrslag om en inskrink-
ning av den kommunala vetoratten i NRL 4 kap. 3 §,

2. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kinna vad i
motionen anférts om behovet av att lagfista krav pi alternativ och
miljdkonsekvensbeskrivningar.

1989/90:Bo59 av Erling Bager m.fl. (fp) vari yrkas att riksdagen som
sin mening ger regeringen till kdnna vad i motionen anfdrts om
nyetableringar inom hdgexploaterade kustomraden.

1989/90:B0o60 av Olof Johansson m.fl. (c) vari yrkas

1. att riksdagen avsldr proposition 1989/90:126 med fbrslag om
andring i lagen om hushillning med naturresurser savitt avser 4 kap. 3
§ i enlighet med vad som anférs | motionen,

2. att riksdagen beslutar om dndring i naturresurslagen vad avser
beteckningen f6r anliggningar avseende omhandertagande av miljofar-
ligt kemiskt avfall respektive kirnkraftens avfall i enlighet med vad
som anfdrs i motionen,

3. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kdnna vad i
motionen anférts om prdvnings- och beslutsprocessen vid lokalisering
av “anlaggning for miljofarligt kemiskt avfail®,

4. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kinna vad i
motionen anforts om metod respektive former och tidpunkt for val av 2
lokaliseringsort avseende anliggning vid slutférvaring av kdrnavfall,



5. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kdnna vad i
motionen anforts om miljokonsekvensbeskrivningar vid lokalisering av
anliggningar som avses i 4 kap. NRL,

1989/90:Bo61 av Claes Roxbergh m.fl. (mp) vari yrkas

1. att riksdagen avslar propositionen,

2. att riksdagen, vid avslag pa yrkande 1, liter komplettera utred-
ningen i drendet,

3. att riksdagen hos regeringen begir forslag till lag om forbud for
transport av hogriskavfall frdn produktionsplats.

Foretradare for Miljoforbundet, Filtbiologerna i Huddinge och Foren-
ingen mot atomsopor i Klipperds har infr utskottet framfGrt synpunk-
ter i drendet.

Utskottet

Inledning

Regeringens tillstindsprévning av vissa industrianlaggningar infordes i
byggnadslagen (1947:385) dr 1973. Det primira syftet med bestimmel-
serna var att tillgodose hushéllningen med mark- och vattenomréiden
av stor betydelse frdn nationell synpunkt. Med hidnsyn till den ingri-
pande pdverkan som miljOstérande verksamheter kan medfora fore-
skrevs att tillstdnd till lokalisering av sddan verksamhet inte fick
ldmnas utan att den kommun till vilken verksamheten skulle forliggas
hade tillstyrkt detta, det s.k. kommunala vetot.

Bestimmelser om provningsplikt for etablering av vissa slag av nya
anldggningar infordes sedan i NRL (4 kap.). I regeringens proposition
om NRL (prop. 1985/86:3 s. 137) foreslogs betriffande det kommunla
vetot att regeringen i vissa undantagssituationer skulle kunna ldmna
tillstdnd utan hinder av att kommunen inte hade tillstyrkt etablering-
en. Huvudregeln skulle alltjimt vara att tillstdnd inte skulle fi medde-
las om inte den kommun dir etableringen skulle ske hade tillstyrkt
detta. Vissa anldggningar kunde emellertid vara av siddan nationell
betydelse att de miste kunna lokaliseras till ndgon plats inom landet. 1
sddana undantagssituationer borde det enligt uttalanden i fGrslaget
finnas mojlighet for regeringen att 1ata riksintresset ta dver det lokala
intresset och ge tillstdnd till anliggningen dven om kommunen inte
har tillstyrkt etableringen. Det papekades att en sddan mojlighet att i
speciella fall 1dmna tillstdind mot en kommuns vilja maste anvindas
ytterst restriktivt. '

Vid utskottsbehandlingen av NRL-forslaget i denna del (BoU
1986/87:3 s. 45) anférde bostadsutskottet bl.a. féljande:

Vad ror frigan om inskrinkning av det kommunala vetot vill utskottet
fororda att denna fraga ytterligare Gvervdgs inom regeringens kansli
eller i annan ordning. Utan att ndrmare binda dessa dverviaganden
anser utskottet, som ocksd framgitt ovan, att det mot en kommuns
avstyrkan och med de forbehall utskottet ovan givit uttryck fér maste
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vara mdjligt att fatta beslut om lokalisering av sidana etableringar som
skall provas enligt NRL. En [6sning p& den friga som nu behandlas
bor utgd fran detta synsitt. Det kan emellertid finnas anledning att
ytterligare Gverviaga bl.a. vilka utredningar m.m. som skall ldggas till
grund for ett tillstindsbeslut samt hur kommunens synpunkter m.m.
efter tillatlighetsprovningen skall komma till uttryck bla. i vad avser
lokaliseringen i detalj och den ndrmare utformningen av anlaggningen.
Regeringen bor efter dessa Overviiganden och efter vederbdrlig bered-
ning for riksdagen ligga fram ett nytt forslag i frigan.

Riksdagen foljde utskottets fOrslag att inte anta propositionsforslaget
vad gillde mdjligheten att inskrianka det kommunala vetot.

I foreliggande betinkande behandlas de forslag till andringar i NRL
som regeringen nu forelagt riksdagen och som berdr bl.a. provnings-
plikten och det kommunala vetot vid viss industrietablering.

I miljbpartiet de gronas partimotion Bo6l yrkande 2 yrkas — for
det fall att yrkande 1 inte bifalls — att riksdagen later komplettera
utredningen i drendet. Som ett skidl for motionsyrkandet anfors att
propositionen har pressats fram pi mycket kort tid och att det pa goda
grunder kan ifrgasittas om regeringen inhdmtat behovliga upplysning-
ar och yttranden fran berdrda myndigheter m.fl., sammanslutningar
och enskilda.

Utskottet kan konstatera att regeringen pa mycket kort tid efter att
den s.k. vetokommittén hade Overldmnat sitt betinkande presenterat
ett lagforslag i lagradet och darefter forelagt riksdagen den proposition
som nu behandlas. Ett 50-tal rnyndigheter, domstolar, universitet,
intresseorganisationer och foretag samt ca 200 kommuner har avlim-
nat remissvar. Dirutover har ungefir 100 skrivelser kommit in fran
politiska partiers lokalavdelningar, fSreningar och enskilda. Fragan har
saledes fatt en bred och allsidig belysning. Utskottet avstyrker miljépar-
tiets partimotion Bo61 yrkande 2 om komplettering av lagforslaget.

Prévningspliktens omfattning

I 4 kap. 1 § NRL anges vissa slag av nya anlaggningar som inte far
utfdras utan tillstdnd av regeringen. Som exempel kan nidmnas anligg-
ningar for kirnteknisk verksamhet som prdvas av regeringen enligt
lagen (1984:3) om kirnteknisk verksamhet och anliggningar for eld-
ning med fossilt bransle om anliiggningen har en tillford effekt om
minst 200 megawatt. I propositionen foreslas att alla forbranningsan-
laggningar med angiven effekt skzil bli foremal for tillstdndsprévning.
Aven vissa stdrre gruppstationer for vindkraftverk och vissa anligg-
ningar for lagring av naturgas foreslas bli provningspliktiga. Som skal
for denna utvidgning av provningsplikten anfors att det nu star klart
att det kan bli aktuellt att utnyttja andra brénslen i storskaliga ener-
gianlaggningar och att nu ndmnda anldggningar har en omfattning och
beskaffenhet som motiverar en provning enligt NRL.

Andra anliggningar som fGreslas bii provningspliktiga enligt NRL ar
vissa anldggningar f6r behandling av miljofarligt avfall. Tillstdndsplikt-
en enligt forslaget skall omfatta storre anliggningar som fGrbrinner
eller pa annat sitt slutligt omhindertar minst 10.000 ton milj6farligt
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avfall och diar huvuddelen av avfallet hirrér frin andra inréttningar.
Vad som skall férstds med milj6farligt avfall finns definierat i proposi-
tionen (s. 25) som sadant kemiskt avfall som kan medf6ra skada pa
minniskors hilsa eller i miljon. Ledning fir s6kas i fSrordningen
(1985:841) om miljofarligt avfall. 1 férordningen, som utfairdats med
stdd av bemyndigande i lagen (1985:426) om kemiska produkter,
definieras sirskilda huvudgrupper av avfall som miljofarliga. Fdrord-
ningen omfattar kemiskt och metallhaltigt avfall men inte kdrnavfall.

Centerpartiet har i partimotionen Bo60 yrkande 2 hemstillt att
riksdagen beslutar att indra NRL savitt avser beteckningen for anlagg-
ningar som avses ta hand om miljofarligt kemiskt avfall resp. kirnkraf-
tens avfall. Enligt motionen ger nuvarande ordning ett intryck av att
regeringen vill forringa riskerna f6r minniskor och miljé vid hante-
ringen av kirnkraftsavfallet. Begreppet miljofarligt avfall bor enligt
motionen avse alla 4mnen som ar skadliga for miljon, inklusive det
radioaktiva avfallet.

I propositionen och i den lagstiftning som i Gvrigt berdr dessa fragor
innefattar begreppet miljofarligt avfall inte kidrnavfall. Hantering av
kdrnavfall ingdr i en kirnteknisk verksamhet och regleras i lagen
(1984:3) om kirnteknisk verksamhet. I lagen definieras bl.a. begreppet
kirnavfall och uppstills sarskilda viilkor for bedrivande av kirntek-
nisk verksamhet. Genom nuvarande ordning har intagits en stringare
hallning till kdrnavfall och dess hantering. Enligt utskottets mening ar
det, tvirtemot vad motionirerna synes anse, till fordel och i klarhetens
intresse viktigt att begreppet miljofarligt avfall i NRL ar liktydigt med
detta begrepp i andra lagar och forordningar. Utskottet tillstyrker
regeringens forslag i denna friga i 4 kap. 1 § fOrsta stycket 10 och 3 §
andra stycket NRL och avstyrker centerpartiets partimotion Bo60
yrkande 2.

Vissa nyetableringar inom de s.k. hogexploaterade
kustomrddena

Enligt 3 kap. 4 § andra stycket NRL fir provningspliktiga anldggningar
inte nyetableras i de hogexploaterade kustomridena. I regeringsforsla-
get fOreslas undantag fran fSrbudet ndr det giller provningspliktiga
gruppstationer fOr vindkraft och stGrre lager av naturgas. Som skil
anfdrs att lokalisering av vindkraftsanlaggningar maste kunna ske dar
vindforhéllandena ar tillrickligt goda, antingen pa land, ndra kustlin-
jen eller i vattnet utanfdr kusten. Storre gaslager kan enligt propositio-
nen behdva lokaliseras i nirheten av de gasrdr, som maste dras fram
inom angivna omraden.

I motion Bo59 (fp) hemstills att riksdagen som sin mening ger
regeringen till kdnna att motivtexten bor ge uttryck for en ambition att
lokalisera angivna anldggningar inom hogexploaterade kustomraden
till sdidana omraden dar storre naturvirden inte gir till spillo.

Utskottet delar den uppfattning som framkommer i motionen ait
anliggningarna sa langt mojligt bor lokaliseras till sidana platser dir
de vallar minst skada pa naturmiljon. Att sidana hinsyn till naturvir-
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den skall tas vid provningen framgar av bestimmeliserna i NRL. Enligt
4 kap. 3 § forsta stycket NRL far tillstind ldmnas bl.a. om hinder inte
méter pa grund av bestimmelserna i 2 och 3 kap. NRL. I dessa kapitel
aterfinns grundliggande hushllringsbestimmelser och sdrskilda hus-
héllningsbestimmelser for vissa omraden i landet. Aven om mégjlighet
Oppnas enligt regeringsforslaget fdr nylokalisering av vindkraftsanlagg-
ningar och naturgaslager inom hdogexploaterade kustomrdden skall de
grundldggande hushaliningsbestimmelserna i NRL iakttas i ett prov-
ningsdrende. Vad motiondrerna cfterlyser finns siledes reglerat i lag.
Néagra ytterligare motivuttalanden kan inte anses behdvliga i samman-
hanget. Ett sirskilt tillkinnagivande dr dirf6r inte erforderligt. Utskot-
tet avstyrker motion Bo59 (fp).

Den kommunala vetoritten

Enligt nuvarande bestimmelser i 4 kap. 3 § NRL fir tillstdnd till vissa
typer av industrilokaliseringar 1amnas endast om kommunfullmaktige
har tillstyrkt detta. I propositionen slas fast att detta alltjamt skall vara
huvudregel. Det foreslds emellertid att undantag frin det kommunala
vetot skall kunna goras i vissa sdrskilda fall. Det dr enligt propositio-
nen nast intill nédvindigt att en anldggning, som frdn nationell syn-
punkt ar synnerligen angelagen, skall kunna komma till stdnd inom
landet trots att de kommuner dir lokalisering skulle kunna ske mot-
sdtter sig en etablering. Enligt forslaget skall undantag frn vetoritten
kunna goras under vissa forutsdttningar for etablering av anldggning
for kdrnteknisk verksamhet om etableringen avser mellanlagring eller
slutlig forvaring av kdrndmne eller kdrnavfall, stérre forbranningsan-
laggningar, stérre gruppstationer {6r vindkraft, stérre naturgaslager och
vissa stOrre anlidggningar for slutligt omhindertagande av miljofarligt
avfall.

For att undantag frdn vetoritten skall kunna goras fordras att det
fran nationell synpunkt adr synnerligen angeldget att anldggningen
kommer till stind. Undantag f6r en anldggning far dock enligt propo-
sitionen inte gdras om en lamplig plats anvisats inom en annan
kommun som kan antas godta en lokalisering eller, i annat fall, om en
annan plats bedoms vara lampligare.

Det kommunala vetot tas upp i den motion som vickts under den
allmdnna motionstiden 1990 och i fem motioner som vickts med
anledning av propositionen. Utskottet behandlar inledningsvis i detta
avsnitt regeringens forslag och forslag i vissa motioner om det kommu-
nala vetot utom i vad avser vindkraftsanlaggningar. Frigan om kom-
munalt veto fOor sddana anliggningar kommer utskottet att behandla
sist i avsnittet.

I centerpartiets partimotion Bo50 yrkande | och vinsterpartiet kom-
munisternas partimotion Bo58 yrkande 1 yrkas avslag pd propositio-
nen sdvitt avser inskrinkningen av det kommunala vetot. I motion
N325 (mp) yrkande 2 begirs ett tillinnagivande om att borttagande av
det kommunala vetot 4r en ur miljosynpunkt oacceptabel atgird. I
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miljdpartiets partimotion Bo61 yrkande 1 och i motion BoS6 (c) yrkas
att riksdagen avslar propositionen. Samtliga yrkanden behandlas sdvitt
nu ir i fraga.

I centerpatiets partimotion anfOrs bl.a. att centerpartiets fOrslag pa
energipolitikens omride innebir att en omstillning och fGrnyelse av
energisystemet kan ske utan att den kommunala vetoritten inskrinks
och att dverenskommeiser med kommuner kan ske pa frivillig vig
samt beslut fattas utan att den kommunala sjilvstyrelsen asidositts. Ett
avsteg frAn vetoritten kan enligt motionen endast diskuteras i de fall
beslut oundgiingligen maste fattas om lokalisering av en anlaggning for
omhindertagande av miljofarligt avfall frin hela landet, typ SAKAB.

[ vénsterpartiet kommunisternas partimotion anfdrs att den kommu-
nala vetoratten aldrig bor kunna inskrinkas nidr det giller energian-
laggningar. Milj6farligt avfall bor enligt motiondrerna i stérsta mojliga
utstrickning &tervinnas i den man det inte redan i produktionsledet
kan férhindras uppkomma. Motiondrerna tror att det da gir att
komma Sverens om en lokalisering p4 frivillig grund. Skulle det visa
sig i framtiden att detta inte 4r mojligt i en konkret situation anférs att
regeringen far 3terkomma till riksdagen med forslag till en mycket
begransad dndring av NRL. Niar det galler landets kdrnavfall anser
motiondrerna att detta maste tas om hand i Sverige men anfSr att det
dnnu inte finns tillrickliga kunskaper om ldmplig teknik f6r destruk-

tion eller langsiktigt forvar. Det dr darfor enligt motionen alldeles for -

tidigt att nu diskutera en lokalisering av en verksamhet som ir okdnd
till sitt innehall och inte nu motiverat att inskridnka vetoritten.

I motion Bo56 (c) och miljopartiets partimotion betonas bl.a. den
kommunala sjdlvstyrelsen.

Utskottet gor foljande bedomning om det kommunala vetot sivitt nu
ar i frdga. Grundtanken i plan- och bygglagen (PBL) och NRL ar att
kommunerna skall utdva ett starkt inflytande Over den lokala miljon.
Det kommunala vetot i NRL &r ett uttryck for denna grundtanke.
Bestimmelsen ger kommunerna ett inflytande inte bara over de mark-
politiska frdgorna utan dven Over frigan om en industri pd grund av
dess verksamhet bor tillitas etableras i kommunen. Den kommunala
sjdlvbestimmanderitten i dessa fragor skail ailtjimt vara huvudregel.
Sasom bostadsutskottet anfdrde i BoU 1986/87:3 s. 45 maste emellertid
vissa anldggningar av stor nationell betydelse kunna lokaliseras inom
landet. Det maste finnas mojlighet att i vissa speciella undantagssitua-
tioner mot kommunernas vilja fatta beslut om lokalisering. Utskottet
vill dock liksom foredragande statsradet i nu foreliggande regeringsfor-
slag betona vikten av att stor restriktivitet iakttas vid regeringens
prévning av om en viss anldggning skall undantas fran vetoritten och
att samfdrstandslésningar i férsta hand bor efterstrivas. Utskottet, som
inte finner anledning till erinran mot lagfGrslaget betriffande utform-
ningen av det kommunala vetot, férordar genom vad som nu sagts att
riksdagen med bifall till regeringens fOrslag betrdffande 4 kap. 3 §
andra stycket NRL utom savitt avser vindkraftsanldggningar avslar
vinsterpartiet kommunisternas partimotion Bo358 yrkande 1, center-
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partiets partimotion Bo60 yrkande | och miljdpartiets partimotion
Bo61 yrkande 1 samt motionerna Bo56 (c) och N325 (mp) yrkande 2,
samtliga yrkanden savitt nu ar 1 fraga.

I centerpartiets partimotion Bc60 yrkande 3 hemstélls att riksdagen
ger regeringen till kdnna vad som i motionen anfdrs om prévnings-
och beslutsprocessen vid lokalisering av anldggning fOor miljofarligt
kemiskt avfall. Nir et avsteg frin den kommunala vetordtten maste
ske foreslas i motionen att riksdagen pa forslag av regeringen stiftar en
tidsbegransad lag som ger regeringen befogenhet att besluta om lokali-
sering av en viss anldggning av nationellt intresse for miljofarligt
kemiskt avfall som inte kan omhéndertas decentraliserat. I forslaget till
riksdagen skall enligt motionen redovisas varfor en ny anldggning
behovs och vilket beredningsarbete som genomfrts for att anlaggning-
en skall kunna komma till stdind samt motivet f6r det kommunala
vetot. Denna modell skall enligi motionen ge garanti for att inget
beslut om lokalisering av anlidggning for miljofarligt kemiskt avfall kan
fattas utan att en dppen och demokratisk provning har skett.

Fragan om ett beslut om lokalisering i strid mot en kommuns vilja
skall fattas av riksdagen eller regeringen har diskuterats av vetokom-
mittén. I en reservation som fogats till kommitténs betdnkande riktas
invindningar mot vetokommitténs fGrslag och fGreslds i stdllet att
riksdagen genom en sdrskild lag ger regeringen mdjlighet att — nir
berdrda kommuner utdvat sin vetoridtt — besluta om lokalisering av
anldggning f6r miljdfarligt avfall. Innehillet i reservationen samman-
faller med vad som nu anfdrs i centerpartiets partimotion Bo60
yrkande 3.

Att riksdagen stiftar en lag av innebdrd att en speciell anlaggning far
placeras pa en viss angiven plats torde enligt utredningen och foredrag-
ande statsradet innebira utdvande av en fGrvaltningsuppgift och siledes
strida mot 11 kap. 8 § regeringsformen. Utskottet gor ingen annan
bedémning. Det {Orslag som tas upp i motionen tar emellertid inte
sikte pa att riksdagen i lagen skall ange var en anliggning skall
placeras. I stillet foreslas att regeringen i en situation di inga lokalise-
ringsmdjligheter star till buds skall féreldgga riksdagen ett lagfrslag
som &r generellt utformat och som gor det méjligt for regeringen att
fatta beslut om lokaliseringen av en viss typ av anliggning f6r miljofar-
ligt avfall.

Enligt regeringsformen far inte riksdagen genom lag fatta ett beslut
som uttryckligen anges avse endast ett viss konkret fall. Inte heller far
riksdagen fullgéra réttsskipnings- eller férvaltningsuppgift i vidare man
in som foljer av grundlag eller riksdagsordningen. Riksdagen kan inte
kringga detta stadgande genom att vidlja lagformen for ett sddant beslut
av forvaltningskaraktdr pa grund zv fdrbudet mot lagstiftning i enskil-
da fall. Enligt forslaget i c-motionen skall lagen vara generellt utfor-
mad. Genom fdrslaget skulle i sak inget std att vinna fér att tillgodose
det av motiondrerna efterstrivade syftet att ett beslut bor féregas av en
oppen och demokratisk prévning. Den vdg som anvisats i motionen
b6r siledes enligt utskottets mening inte tdggas till grund fOr lagstift-
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ning. Med det anforda avstyrker utskottet centerpartiets partimotion
Bo60 yrkande 3 om provnings- och beslutsprocessen vid viss lokalise-
ring.

I motion Bo57 (m) yrkas att riksdagen — med avslag pa propositio-
nen i denna de! — beslutar att det kommunala vetot skall besta savitt
giller anldggande av gruppstationer for vindkraft. I motionen anfors att
motiondrerna i huvudsak bitrdder propositionens forslag men att de
gor en annan bedémning dn regeringen sivitt giller undantag fran
vetordtten fOr vindkraftsanliggningar. Enligt motionirerna uppfyller
en siddan anldggning inte kravet att det skall vara ur nationell syn-
punkt synnerligen angeliget att anldggningen kommer till stind. Den
mingd energi som kan produceras vid en enskild gruppstation for
vindkraft kan enligt motionen inte sigas vara av nationell betydelse.

Aven de ovan behandlade motionsforslagen fran c, vpk och mp om
det kommunala vetot omfattas av det nu diskuterade fGrslaget om
vetots utformning avseende vissa vindkraftverk.

Utskottet vill papeka att den kommunala vetordtten giller oin-
skriankt fOor anldggningar som inte uppfyller de krav som stills i
regeringens fOrslag. Vetoritten kommer siledes alltjimt att gilla i alla
de fall anlaggningarna inte kan anses vara ur nationell synpunkt
synnerligen angeldgna. Det kan nir det giller vindkraft enligt utskot-
tets mening inte uteslutas att den kommer att fd en annan betydelse
vid en omliggning av energifdrsorjningen och bli ett sidant inslag i
den kommande energiforsérjningen att foreslagen bestimmelse blir
aktuell. Utskottet tillstyrker med det anférda propositionsforslaget i
denna del och avstyrker vinsterpartiet kommunisternas partimotion
Bo58 yrkande 1, centerpartiets partimotion Bo60 yrkande 1 och miljo-
partiets partimotion Bo6! yrkande 1 samt motionerna Bo56 (c) och
N325 (mp) yrkande 2, samtliga dessa yrkanden sivitt nu ar i friga och
motion Bo57 (m) om det kommunala vetot och vindkraftsanliggningar.

Forfarandet i tillstdndsdrenden

Enligt motivuttalanden i propositionen skall en ansbkan i ett prov-
ningsdrende enligt NRL i princip omfatta minst tvd alternativa lokali-
seringplatser i olika kommuner. Undantag fran skyldigheten att redo-
visa fullstindiga uppgifter om alternativa platser i andra kommuner
anges kunna medges endast i mycket speciella fall, t.ex. dd det kan
styrkas att etablering inte kan ske pd annat dn en plats. Det betonas
ocksa att krav pa redovisning av mer fullstindiga uppgifter om lokali-
seringsalternativ i olika kommuner bér stillas endast da ett undantag
frin den kommunala vetoritten kan bli aktuell. I en siddan situation
_krdvs en avsevdrt mer ingdende analys av lokaliseringsalternativ jam-
fort med en normal prévning enligt 4 kap. NRL.

Foredragande statsrddet har dven diskuterat frigan om miljokonsek-
vensbeskrivningar skall krdvas i provningsirenden enligt NRL. Hon
har dirvid uttalat att miljokonsekvensbeskrivningar skall fogas till
ansOkan i varje drende som ir provningspliktigt enligt 4 kap. 1 § NRL
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och att detta skall regleras i lag nir det utredningsuppdrag om miljo-
konsekvensbeskrivningar som naturvdrdsverket och boverket har fatt
ar redovisat.

I centerpartiets partimotion B060 yrkande 5 och i vénsterpartiets
partimotion Bo58 yrkande 2 begirs ett tillkinnagivande om behovet
att lagfasta krav pd miljokonsek.vensbeskrivningar vid lokaliserings-
provning enligt 4 kap. NRL. I vpk-motionen fGreslds uttryckligen att
dven kravet om alternativa lokaliszringsorter skall framga av lag.

Utskottet vill nar det giller miljokonsekvensbeskrivningar hdnvisa
till att foredragande statsridet anfort att krav pa sddana beskrivningar
skall framgd av lag men att en lagreglering bor anstd i avvaktan pa
resultatet av en pagiende utredning i fragan. Enligt vad utskottet
erfarit kommer utredningsuppdraget att redovisas under juni minad
1990. Det far enligt utskottets mening anses vilbetinkt att avvakta
resultatet av den pigiende Oversynen. Nir det giller att i lag reglera
redovisning av lokaliseringsalternativ i prévningsirenden enligt 4 kap.
NRL delar utskottet den bedémning som gjorts i regeringsforslaget.
Det fir siledes anses naturligt ait vid tillimpningen av lagen ocksi
undersdka limpliga lokaliseringsalternativ. Sdsom tidigare anfbrts i
detta betinkande skall bl.a. de grundliggande och sirskilda hushéll-
ningsbestimmelserna iakitas vid tillstdndsprévningen. Vidare skall ve-
tordtten enligt lagfGrslaget inte kunna inskrinkas om en limplig plats
for anlidggningen anvisats inom annan kommun som kan antas godta
en placering dir eller, i annat fall, om en annan plats beddms vara
lampligare. Det kan darfdr enligt utskottets mening inte anses erforder-
ligt att i NRL reglera krav pa lokaliseringsalternativ. Utskottet avstyr-
ker med det anfdrda centerpartiets partimotion Bo60 yrkande S och
vinsterpartiets partimotion BoS8 yrkande 2 om lagreglering om lokalise-
ringsalternativ och miljékonsekvensbeskrivningar.

Utskottet vill i detta sammanhang betona att sedvanligt préovnings-
forfarande skall ske dven vid etablering av en ny anliggning pa en
plats dir det redan finns eller har funnits annan provningspliktig
anlaggning.

Ovriga frégor

I centerpartiets partimotion Bo50, yrkande 4 begirs ett tillkdnnagi-
vande om vad i motionen anfdrs om metod, former och tidpunkt for
val av lokaliseringsort for anliggning for slutforvaring av kérnavfall. [
motionen tas i denna del upp frigor om bl.a. hur kirnkraftens avfall
skall férvaras. Enligt motiondrerna ir det for tidigt att bestimma var
en anliggning for kirnavfallet skall lokaliseras. 1 stillet bGr arbetet
enligt motionen inriktas pa att utveckla langsiktigt hillbara och sikra
forvaringsmetoder och fSrst direfter bor i demokratisk ordning och
utan att den kommunala vetoritten asidositts besiut triffas om lokali-
sering. I sista hand kan det enligt motionen bli nddvandigt att prova
om inte slutférvaringen bor lokaliseras i direkt anslutning till kdrne-
nergianlaggningen for att minska transporter av farligt avfall.

Utskottet delar naturligtvis vad i motionen anférts om vikten av att
utveckla langsiktigt hallbara och sdkra forvaringsmetoder for anligg-
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ningar for slutféorvar av kdrnavfall. Den kommande provningen av
denna fraga kan f6r dvrigt forvintas komma att ske i allt vdsentligt i
den ordning som skisserats i motionen. Utskottet kan inte inse att
ndgot visentligt skulle std att vinna med ett bifall till motionen.
Utskottet avstyrker centerpartiets partimotion Bo60 yrkande 4 om
lokaliseringsort for anldggningar for slutférvar av kdrnavfall.

MiljGpartiets partimotion Bo61 yrkande 3 tar upp frigan om trans-
port av avfall. I motionen f3resls riksdagen hos regeringen begira
forslag till lag om forbud mot transport av hogriskavfall frdn produk-
tionsplatsen. Av motiveringen framgir att motionidrerna med hogrisk-
avfall avser miljofarligt avfall och kirnavfall.

Enligt utskottets mening vore det naturligtvis Onskvart att transporter
av miljofarligt avfall och kidrnavfall inte skulle behdva férekomma.
Under Overskadlig tid torde det emellertid vara nddvandigt med sidana
transporter bl.a. ddrfor att produktionsplatsen inte alltid ar den mest
lampliga platsen for slutforvaring. Yrkandet kan darfor inte bifallas.
Utskottet avstyrker miljopartiets motion Bo61 yrkande 3.

I motion Bo56 (c) och i miljpartiets partimotion Bo61 yrkande 1,
bada yrkandena savitt nu ir i fraga, yrkas att riksdagen avslr lagfGrsla-
get i dess helhet. I de bada motionerna tas upp frigor som rdr den
kommunala vetordtten. I mp-motionen framférs darutSver att forslaget
kan innebidra en risk for kopslagan om miljostorande etableringar for
att undvika en tillirnpning av lagen.

Utskottet vill f6r sin del anfdra att risken f6r kdpslagan kan vara
storre med en absolut vetordtt for kommunerna. Om sdkanden inte
kan nd en samforstindslosning med en kommun far tillstind till en
etablering inte 1dmnas enligt nuvarande ordning. Nagra birande skil
for ett avslag pa propositionen i Gvrigt har inte framforts i motioner-
na. Utskottet avstyrker motion Bo56 (c) och miljdpartiets motion Bo61
yrkande 1, badda yrkandena savitt nu &r i fraga, och tillstyrker lagfSrsla-
get savitt det inte behandlats ovan.

Hemstéillan

Utskottet hemstiéller
1. betriffande komplettering av lagférsiaget
att riksdagen avslr motion 1989/90:Bo61 yrkande 2,
res. | (mp), - avser mom. 1—10
res. 2 (c, vpk)
2. betriffande begreppet miljofarligt avfall
att riksdagen med bifall till regeringsfGrslaget antar 4 kap. 1 §
forsta stycket 10 och 3 § andra stycket NRL, savitt nu &r i fraga,
med den lydeise som framgir av bilaga 1 tili detta betinkande

och avslar motion 1989/90:Bo60 yrkande 2,
res. 3 (c)

3. betriffande nylokalisering inom hdogexploaterade kustomrd-
den
att riksdagen avsldr motion 1989/90:Bo59,
res. 4 (fp)
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4. betrédffande det kommunala vetot
att riksdagen med bifall till regeringsforslaget antar 4 kap. 3 §
andra stycket NRL, sdvitt nu dr i fraga, med den lydelse som
framgar av bilaga 1 till detta betinkande och avsldr motionerna
1989/90:Bo56, 1989/90:Bo58 yrkande 1, 1989/90:Bo60 yrkande 1,
1989/90:Bo61 yrkande 1 och 1989/90:N325 yrkande 2, samtliga
motionsyrkanden sivitt nu dr i fraga,

res. 5 (c)
res. 6 (vpk)
res. 7 (mp)

5. betrdffande provnings- och beslutsprocessen vid viss lokalise-
ring
att riksdagen avslar motion 1989/90:Bo60 yrkande 3,

res. 8 (¢)
res. 9 (vpk, mp) - motiv.

6. betriffande det kommunala vetot och vindkraftsanldggningar
att riksdagen med bifall till regeringsforslaget antar 4 kap. 3 §
andra stycket NRL, sdvitt det inte behandlats under 4 ovan, med
den lydelse som framgér av bilaga 1 till detta betinkande och
avslir motionerna 1989/90:Bo56, 1989/90:Bo58 yrkande 1,
1989/90:Bo60 yrkande 1, 1989/90:Bo61 yrkande 1 och
1989/90:N325 yrkande 2, samtliga dessa motionsyrkanden sivitt

nu ir i fraga, samt motion 1989/90:Bo57,
res. 10 (m)
res. 11 (c, vpk, mp)
7. betriffande lagreglering om lokaliseringsalternativ och milj6-
konsekvensbeskrivningar
att riksdagen avsldr motionerna 1989/90:Bo58 yrkande 2 och
1989/90:Bo60 yrkande S,
res. 12 (c, vpk, mp)
8. betriffande lokaliseringsort for anliggningar for slutforvar av
kdrnavfall
att riksdagen avslar motion 1989/90:Bo60 yrkande 4,
res. 13 (c)
9. betriffande transporter av miljéfarligt avfall och kdrnavfall

att riksdagen avslar motion 1989/90:Bo61 yrkande 3,
res. 14 (mp)

10. betraffande propositionen i ovrigt
att riksdagen med bifall till regeringsfGrslaget sdvitt det inte
behandlats ovan antar forslaget med den lydelse som framgar av
bilaga 1 till detta betdnkande och avslar motionerna
1989/90:BoS6 och 1989/90:Boi1 yrkande 1, bdda motionsyrkan-
dena savitt nu ar i fraga.
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1989/90:BoU20
Stockholm den 10 maj 1990

P3 bostadsutskottets viagnar

Agne Hansson

Nirvarande: Agne Hansson (c), Oskar Lindkvist (s), Magnus Persson
(s), Knut Billing (m), Lennart Nilsson (s), Erling Bager (fp), Hans
Goran Franck (s), Bertil Danielsson (m), Nils Nordh (s), Rune Evens-
son (s), Gunnar Nilsson (s), Jan Sandberg (m), Siw Persson (fp), Birger
Andersson {c), Jan Stromdahl (vpk), Kjell Dahlstrém (mp) och Britta
Sundin (s).

Reservationer

1. Komplettering av lagférslaget (mom. 1—10)
Kjell Dahlstrom (mp) anser

dels att den del av utskottets yttrande som pa s. 4 borjar med "Utskot-
tet kan" och pd s. 11 slutar med "behandlats ovan" bort ha foljande
lydelse:

I regeringsforslaget fGreslas att provningsplikten i 4 kap. 1 § NRL
utvidgas till att omfatta ytterligare typer av anldggningar och att
undantag fran det kommunala vetot skall kunna ske for vissa typer av
anlaggningar under vissa forutsittningar. Arendet har arbetats fram
under mycket kort tid. [ december 1989 avlimnade den s.k. vetokom-
mittén ett betinkande som skickades ut pa remiss. Remisstiden gick ut
den 22 februari 1990. Ca 185 kommuner avlimnade remissvar inom
den utsatta tiden. De flesta kommuner avvisade fOrslaget om en
begransning av kommunernas vetoritt.

Utskottet finner i likhet med miljopartiet att tidsramen for drendets
behandling har varit alltfor kort. Manga kommuner har pd grund av
den korta remisstiden inte hunnit svara. De som svarat har inte alltid
hunnit behandla denna s3 viktiga frigan om en kommuns vetoratt i
kommunfullmaiktige.

Enligt utskottets mening maste kommunerna i ett s3 principiellt
viktigt drende ges sidan remisstid att alla kommuner som s Onskar
hinner avge remissvar och att alla kommuner ges tillfille att behandla
drendet pa ett riktigt sitt och i enlighet med kommunailagens regler.
Redan pd grund av denna brist i utredningsarbetet bor fGrslaget
avvisas.

Betriffande den sakliga innebdrden av det nu behandlade regerings-
forslaget vill bostadsutskottet anféra foljande. 13



Ett skil for avslag pa propositionen ir att en kommun kan forsitta
sig 1 en forhandlingssituation dar fGrdelar i vissa avseenden kan
komma att erbjudas den kommun som accepterar ett lager for miljo-
farligt avfall eller kidrnavfall.

Av remissvaren frin de kommuner som hunnit svara framgir att
den dvervagande delen ar negativa till forslaget savitt ror fGrslaget om
inskrankning i kommunernas verordtt. Kommunernas sjilvbestimman-
deratt anses sd viktig att den i stallet sd langt mdjligt bor stirkas.
Utskottet delar en sddan uppfattning. Nagon anledning att nu begﬁ'insa
den ritten finns inte. Inget nyt i sak har intrdffat som pakallar en
andring av lagen. I stillet finns det anledning att 6vervdga ett grund-
lagsskydd f6r den kommunala vetordtten. Forslaget bdr inte laggas till
grund for lagstiftning.

Principen f6r all industriell verksamhet och energiproduktion maste
vara att miljostdrningar som undergraver livsbetingelserna for vaxter,
djur och minniskor inte far forckomma och att de som fGrekommer
snarast mojligt skall upphora. Ansvaret f6r omhindertagande av det
miljofarliga avfallet m.m. avilar i forsta hand producenten men i andra
hand kommunen. Den kommun, som medger att en miljofarlig verk-
samhet lokaliseras till kommunen, tar pa sig ansvaret for de miljdpro-
blem som dirmed uppkommer i kommunen. Ett sidant beslut om
produktion eller produktionsférandring, som innebar giftiga avfalls-
produkter eller andra miljostérningar, maste darfér beslutas av kom-
munfullmiktige. I beslutet bor anges bl.a. hur avfallet skall omhinder-
tas och krav om lokal och direkt lagring bor stallas inom kommunen.
Det &dr oacceptabelt att andra kommuners invdnare skall pétvingas
radioaktivt avfall m.m. mot sin vilja. Transporter av miljofarligt avfall
och kdrndmne eller kirnavfall bor inte tillitas frin produktionsplat-
sen. Detta bor framga av lag.

Nagon anledning att dvervdga en sirskild definition av begreppet
miljofarligt avfall, vilket begdrs i centerpartiets partimotion Bo60 yr-
kande 2, kan inte nu anses foreligga.

Vid de ytterligare Overvaganden som kan komma att ske om prov-
ningspliktens omfattning bor dven Overvigas vad som anfdrts i motion
Bo59 (fp) om starkare motivuttalanden for nyetablering inom hogex-
ploaterade kustomréden.

Vad i andra motioner fGreslagits om utformningen av NRL m.m.

saknar aktualitet vid utskottets nu redovisade uppfattning.

Utskottet foreslar mot bakgrund av vad nu fGrordats att riksdagen
med anledning av miljpartiets partimotion Bo61 och partimotionerna
Bo58 yrkande 1 (vpk) och Bo60 yrkande 1 (c) samt motionerna N325
yrkande 2 (mp), Bo56 (c), Bo57 och BoS5S9, och med avslag pa
propositionen i dess helhet samt motionerna Bo58 yrkande 2 och
Bo60 yrkandena 2—35 ger regeringen till kinna vad utskottet anfort om
ytterligare Overvaganden.

dels att momenten 1—10 i utskottets hemstdllan bort ha fdljande
lydelse:
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1— 10. betriffande komplettering av lagforslaget
att riksdagen med anledning av motionerna 1989/90:N325 yrkan-
de 2, 1989/90:Bo56, 1989/90:Bo57, 1989/90:Bo58 yrkande 1,
1989/90:B059, 1989/90:Bo60 yrkande 1 och 1989/90:Bo61 och
-med avslag pd proposition 1989/90:126 och motionerna
1989/90:Bo58 yrkande 2 och 1989/90:Bo60 yrkandena 2—35 som
sin mening ger regeringen till kinna vad utskottet anfort,

2. Komplettering av lagfoérslaget (mom. 1)

Agne Hansson (c), Birger Andersson (c) och Jan Stromdahl (vpk)
anser

dels att den del av utskottets yttrande som p3 s. 4 bdrjar med "Utskot-
tet kan" och slutar med "av lagférslaget" bort ha fljande lydelse:

Regeringen har pid mycket kort tid efter det att den s.k. vetokommit-
tén hade dverldamnat sitt betinkande presenterat ett lagforslag i lagradet
och darefter forelagt riksdagen den proposition som nu behandlas.
Betdnkandet skickades i december 1989 ut pa remiss till bland andra
alla Sveriges kommuner. Remisstidens utgidng var satt till den 22
februari 1990. Minga kommuner har haft stora svirigheter att i tid
behandla lagforslaget i kommunfullmiktige. I manga fall har yttranden
avlimnats av arbetsutskott eller kommunstyrelser. Detta ar otillfreds-
stillande. Frigan om den kommunala vetoritten dr en principiellt
viktig friga. Sddana fragor b6r behandlas i kommunfullmaiktige.

Overvigande antalet kommuner som svarat pa remissen har avstyrkt
forslaget om en inskrinkning av vetot. Fragan borde darfér ha Gver-
vagts ytterligare. Riksdagen bor med anledning av miljopartiets parti-
motion Bo61 yrkande 2 ge regeringen till kdnna vad utskottet nu
anfort. I avvaktan pa resultatet av nu forordade Gverviganden kan
finnas anledning att delvis genomf6ra regeringens forslag och férslag i
vissa motioner. Utskottet kommer nedan att géra en genomging av
propositionen och Gvriga motioner.

dels att moment 1 i utskottets hemstdllan bort ha fSljande lydelse:
1. betrdffande komplettering av lagfirslager
att riksdagen med anledning av motion 1989/90:Bo61 yrkande 2
som sin mening ger regeringen till kdnna vad utskottet anfort,

3. Begreppet miljofarligt avfall (mom. 2)
Agne Hansson och Birger Andersson (bada c) anser

dels att den del av utskottets yttrande som pd s. 5 borjar med "I
propositionen" och slutar med "yrkande 2" bort ha foljande lydelse:
Utskottet anser i likhet med vad som f6rs fram i centerpartiets
partimotion Bo60 angaende begreppet milj6farligt avfall att detta bor
inkludera kirnavfall. Det dr for vanligt sprakbruk naturligt att det i
begreppet miljofarligt avfall inryms alla typer av &mnen som ar skadli-
ga for miljon. Lagtexten i naturresurslagen bor diarfér utformas i
enlighet med detta. For att undvika att oklarheter uppstar pa grund av

1989/90:BoU20



definitioner av begreppet i annan lagstiftning bdr regeringen ges i
uppdrag att 6vervdga en samordning i Ovrig lagstiftning si att begrep-
pet milidfarligt avfall genomgiende ges samma innehdll. Vad nu sagts
bor riksdagen med anledning av motion Bo60 yrkande 2 ge regeringen
till kdnna. [ avvaktan pd den begirda lagindringen fir den utformning
som lagfSrslaget fatt i propositionen godtas.

dels att moment 2 i utskottets hemstdllan bort ha fGljande 'lydelse:
2. betridffande begreppet miljofarligt avfall
att riksdagen med bifall till regeringsfGrslaget antar 4 kap. 1 §
forsta stycket 10 och 3 § andra stycket NRL sévitt nu dr i friga i
den lydelse som framgar av bilaga | och med anledning av
motion 1989/90:Bo60 yrkande 2 som sin mening ger regeringen
till kdnna vad utskottet anf3rt,

4. Nylokalisering inom hogexploaterade kustomraden
(mom. 3)

Erling Bager och Siw Persson (bida fp) anser

dels att den del av utskottets yttrande som pa s. 5 borjar med "Utskot-
tet delar” och pé s. 6 slutar med "Bo59 (fp)" bort ha fGljande lydelse:

Utskottet delar den uppfattning som framférs i motionen att nyeta-
blering av vissa typer av vindkraftsanldggningar och lager av naturgas
inom hoégexploaterade kustomriden bor ske pd platser dir de vallar
minst skada pd naturmiljon. Aven om sidana hinsyn till naturvirden
skall tas vid all provning enligt NRL finns det enligt utskotiets mening
anledning att i motivtexten sarskilt markera vikten av att nu angivna
anldggningar forldggs till omraden dir de gér minst skada pa miljon.

Vad utskottet nu anfort bor riksdagen med anledning av motion
Bo59 (fp) sarskilt tillkannage.

dels att moment 3 i utskottets hemstillan bort ha féljande lydelse:
3. betriffande nylokalisering inom hogexploaterade kust-
omrdden
att riksdagen med anledning av motion 1989/90:Bo59 som sin
mening ger regeringen till kdnna vad utskottet anfort,

5. Det kommunala vetot (mom. 4)
Agne Hansson och Birger Andersson (bdda c) anser

dels att den del av utskottets yttrande som pi s. 7 borjar med "Utskot-
tet gér'' och pa s. 8 slutar med "i fraga" bort ha foljande lydelse:
Utskottet gor foljande beddmniang om det kommunala vetot savitt nu
ar i friga. Bestimmelsen om den kommunala vetordtten i NRL ger
kommunerna ett inflytande 6ver inte bara de markpolitiska frigorna
utan dven over fragan om en industri pi grund av sin verksamhet bor
tillatas etableras inom kommunen. En sidan kommunal sjilvbestim-
manderitt bor inte dndras. Genom regeringens fOrslag om en in-

1989/90:BoU20

16



skrinkning i denna vetoritt rycks en grundliggande del av den kom-
munala sjilvstyrelsen undan. For att inte s3 skall ske maste det finnas
ytterligt starka skidl. Sddana skl foreligger inte i dag.

En omstéllning och férnyelse av energisystemet kan ske utan att den
kommunala sjilvstyrelsen asidositts. Nir det giller slutforvaring av
kdrnavfall m.m. maste arbetet for nirvarande inriktas pa att utveckla
lingsiktigt hallbara och sikra fGrvaringsmetoder. Forst direfter bor
sdsom framfGrts i centerpartiets partimotion beslut triffas om lokalise-
ringen utan att den kommunala vetordtten &sidositts. Den starka oro
som manga minniskor kinner inf6r kdrnkraften gor att ett beslut om
lokalisering av ett lager for kdarnavfall inte kan fattas mot kommunin-
vanarnas vilja. For att minska transportvigar med farligt avfall kan det
idven bli nddvdndigt att prova om slutforvaring maste lokaliseras i
direkt anslutning till kdrnenergianlaggningen.

Ett avsteg frdn den absoluta vetordtten bdr enligt utskottets mening
kunna ske endast i de fall beslut oundgingligen maste fattas for
lokalisering av en anlaggning for omhandertagande av milj6farligt
avfall frin hela landet, typ SAKAB. Ett saddant beslut maste emeilertid
fattas forst efter en Oppen och demokratisk prévning. En modell som
bOr garantera en siddan prévning kommer att behandlas i nista avsnitt.

Med hidnvisning till vad ovan anforts forordar utskottet att riksdagen
med anledning av partimotionerna Bo58 (vpk) yrkande 1, Bo60 (c)
yrkande 1 och Bo6l (mp) yrkande | samt motionerna Bo56 (c) och
N325 (mp) yrkande 2, samtliga motionsyrkanden sdvitt nu ar i fraga,
avslar regeringsforslaget betriffande det kommunala vetot sdvitt nu &r i
fraga.

dels att moment 4 i utskottets hemstdllan bort ha foljande lydelse:
4. betraffande det kommunala vetot
att riksdagen med anledning av motionerna 1989/90:Bo56,
1989/90:BoS58 yrkande 1, 1989/90:Bo60 yrkande 1, 1989/90:Bo61
yrkande 1 och 1989/90:N32S5 yrkande 2, samtliga motionsyrkan-
den savitt nu ir i fraga, avslar regeringsforslaget i 4 kap. 3 §
andra stycket NRL savitt nu ar i fraga,

6. Det kommunala vetot (mom. 4)
Jan Stromdahl (vpk) anser

dels att den del av utskottets yttrande som pa s. 7 borjar med "Utskot-
tet gor" och pa s. 8 slutar med "i fraga" bort ha fGljande lydelse:

Utskottet gor foljande beddmning om det kommunala vetot sdvitt nu
ir i friga. Bestimmelsen om den kommunala vetoritten i NRL ger
kommunerna ett inflytande Over inte bara de markpolitiska fragorna
utan dven Over frigan om en industri pa grund av sin verksamhet bor
tillatas etableras inom kommunen. En sidan kommunal sjdlvbestim-
manderdtt bér inte dndras. Genom regeringens fGrslag om en in-
skrdnkning i denna vetoratt rycks en grundliggande del av den kom-
munala sjdlvstyrelsen undan. For att inte s& skall ske maste det finnas
ytterligt starka skél. Sddana skil foreligger inte i dag.

1989/90:BoU20



Det dr viktigt att karnkraftsalternativen uppfattas som positiva och
vilkomnas i kommunerna. Det kan dirfor aldrig bli friga om att
inskrdnka vetordtten for lokalisering av nya energianlaggningar. For
sddana anliggningar finns det dessutom alltid alternativ bade i vad
avser storlek och energislag.

Sasom anfbrs i vinsterpartiet kommunisternas partimotion maste
uppkomsten av miljdfarligt avfall f6rhindras redan i produktionsleden
och i annat fall atervinnas i storsta mojliga utstrickning. Om det
omhindertagande av milj6farligt avfall som maste ske utfors med en
teknik som inte dventyrar de kringboendes hilsa eller miljo och som
framstar som fullt siker for dessa minniskor kommer en lokalisering
av en sadan anldggning med storsta sannolikhet till stind pa frivillig
grund. Skulle det visa sig omdjligt i en konkret situation kan det —
men forst dd — bli nédvindigt med en begrinsad dndring av NRL.

Nar det giller landets kidrnavfall foreligger bred enighet om att det
maste tas om hand i Sverige. Hur det bor ske finns det d4nnu ingen
som har tiliricklig kunskap om. Det dr dirfor sdsom anforts i flera
motioner for tidigt och inte heller nu nddvindigt att reglera lokalise-
ringsfrdgan och begrinsa vetoritten for kidrnavfallsanldggningar. Rege-
ringens forslag om begrinsning av den kommunala vetoratten savitt nu
ar i fraga avstyrks saledes.

Med hidnvisning till vad ovan anforts forordar utskottet att riksdagen
med anledning av partimotionerna Bo58 (vpk) yrkande 1, Bo60 (c)
yrkande 1 och Bo6l (mp) yrkande 1 och motionerna Bo56 (c) och
N325 (mp) yrkande 2, samtliga motionsyrkanden sdvitt nu ar i fraga,
avslar regeringsforslaget betriffande det kommunala vetot sivitt nu ir i
fraga.

dels att moment 4 i utskottets hemstallan bort ha f6ljande lydelse:
4. betriffande det kommunala vetot
att riksdagen med anledning av motionerna 1989/90:Bo56,
1989/90:BoS58 yrkande 1, 1989/90:Bo60 yrkande 1, 1989/90:Bo61
yrkande 1 och 1989/90:N325 yrkande 2, samtliga motionsyrkan-
den savitt nu dr i fraga, avslar regeringsforslaget i 4 kap. 3 §
andra stycket NRL savitt nu ar i fraga,

7. Det kommunala vetot (mom. 4)
Kjell Dahlstrom (mp) anser

dels att den del av utskottets ytirande som pa s. 7 borjar med "Utskot-
tet gor" och pa s. 8 slutar med "i fraga" bort ha foljande lydelse:

Utskottet gor foljande beddmning om det kommunala vetot savitt nu
ir i friga. Bestimmelsen om den kommunala vetoritten i NRL ger
kommunerna ett inflytande Gver inte bara de markpolitiska frigorna
utan dven Over frigan om en industri pi grund av sin verksamhet bor
tillatas etableras inom kommunzn. En sadan kommunal sjdlvbestim-
manderdtt bor inte adndras. Genom regeringens fGrslag om en in-
skrinkning i denna vetoritt rycks en grundliggande del av den kom-
munala sjdlvstyrelsen undan.
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Av remissvaren frin de kommuner som hunnit svara inom den
korta remisstiden framgar att den Overvigande delen dr negativ till
forslaget i denna del. Kommunernas sjilvbestimmanderitt anses s
viktig att den i stillet si langt mojligt bor stirkas. Utskottet delar en
sddan uppfattning. Nigon anledning att nu begrinsa den ritten finns
inte. Inget nytt i sak har intriffat som pdkallar en dndring av lagen. I
stillet finns det anledning att Gverviaga ett grundlagsskydd for den
kommunala vetoritten. Fdrslaget bor inte liggas till grund fOr lagstift-
ning.

Ett annat skiill for avslag pad propositionen ir att en kommun kan
forsitta sig i en forhandlingssituation dir fordelar i vissa avseende kan
komma att erbjudas den kommun som accepterar ett lager for miljo-
farligt avfall eller kdrnavfall. Detta vore ett olyckligt utfall av lagen.

Med hénvisning till vad ovan anforts forordar utskottet att riksdagen
med anledning av partimotionerna Bo58 (vpk) yrkande 1, Bo60 (c)
yrkande 1 och Bo6l1 (mp) yrkande 1 och motionerna Bo56 (c) och
N325 (mp) yrkande 2, samtliga motionsyrkanden savitt nu ar i friga,
avslar regeringsfGrslaget betriffande det kommunala vetot savitt nu ar i
fraga.

dels att moment 4 i utskottets hemstillan bort ha f6ljande lydelse:
4. betraffande det kommunala vetot
att riksdagen med anledning av motionerna 1989/90:Bo56,
1989/90:Bo58 yrkande 1, 1989/90:Bo60 yrkande 1, 1989/90:Bo61
yrkande 1 och 1989/90:N325 yrkande 2, samtliga motionsyrkan-
den savitt nu dr i frga, avslir regeringsforslaget i 4 kap. 3 §
andra stycket NRL savitt nu ir i fraga,

8. Provnings- och beslutsprocessen vid viss
lokalisering (mom. 3)

Agne Hansson och Birger Andersson (bada c) anser

dels att den del av utskottets yttrande som pa s. 8 bérjar med "Enligt
regeringsformen” och pa s. 9 slutar med "viss lokalisering" bort ha
f6ljande lydelse:

Utskottets principiella stindpunkt dr att vetordtten skall vara abso-
lut. Aven om sidana produktionsprocesser viljs som kraftigt reducerar
kvantiteten miljofarligt avfall och starkt minskar avfallets farlighet ar
det i dagens lage ofrinkomligt att en del miljofarligt avfall maste tas
om hand. I regel torde dessa anlidggningar inte medfGra nagra problem
ur lokaliseringssynpunkt. Det kan emellertid uppkomma en sadan
situation att en fOor landet viktig avfallsanliggning maste komma till
stind men de kommuner som skulle kunna komma i friga avstyrker
en lokalisering i den egna kommunen. Centerpartiet anvisar i en sidan
tinkt situation den modellen att riksdagen stiftar en sirskild lag eller
beslutar om en begrinsad adndring i NRL. Lagen eller lagidndringen
skall vara tidsbegrinsad. Den skall utformas si att den blir generelit
tilamplig och skall ge regeringen mojlighet att besluta om en lokalise-
ring av avfallsanliggningen i en situation da lokaliseringsfragan inte
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kan 16sas pa frivillig vdg. Férdelen med den féreslagna 16sningen 4r att
ett sa viktigt beslut som lokalisering av en anldggning for fGrvaring av
miljdfarligt avfall frAn hela landet inte skall kunna fattas utan att en
oppen och demokratisk provning skett.

Utskottet forordar att riksdagen med anledning av centerpartiets
partimotion Bo60 yrkande 3 ger regeringen till kinna vad utskottet
anfort.

dels att moment 5 i utskottets hemstédllan bort ha f5ljande lydelse:
5. betraffande prévnings- och beslutsprocessen vid viss lokalise-
ring
att riksdagen med anledning av motion 1989/90:Bo60 yrkande 3
som sin mening ger regeringen till kinna vad utskottet anfort,

9. Provnings- och beslutsprocessen vid viss
lokalisering (mom. 5, motiveringen)

Jan Strdmdahl (vpk) och Kjell Dahlstrdm (mp) anser att den del av
utskottets yttrande som pa s. 8 borjar med "Enligt regeringsformen"
och pa s. 9 slutar med "viss lokalisering" bort ha féljande lydelse:

Utskottet kan inte inse att den I6sning som fOresprakas i centerpar-
tiets partimotion skulle innebidra nagra fordelar. Utskottets principiella
instillning ar att nagon begransning i vetordtten for omhindertagande
av milj6farligt avfall inte behdvs. Om hanteringen sker pi ett sdtt som
framstdr som fullt sikert kommer samfGrstindslGsningar att kunna
uppnas. Skuile frivilliga 16sningar i nagot fall inte kunna komma till
stand ar den lampligaste l6sningen en mycket begrinsad indring i
NRL, pa sitt som vetokommittén anvisat. Utskottet avstyrker center-
partiets partimotion Bo60 yrkande 3.

10. Det kommunala vetot och vindkraftsanldggningar
(mom. 6)

Knut Billing, Bertil Danielsson och Jan Sandberg (alla m) anser

dels att den del av utskottets yttrande som pa s. 9 borjar med "Utskot-
tet vill'" och slutar med "och vindkraftsanliggningar" bort ha f6ljande
lydelse:

Vetoritten kommer vid ett bifall till propositionen alltjamt att gilla
i alla de fall de i lagen angivna anldggningarna inte kan anses vara ur
nationell synpunkt synnerligen angelagna. Nar det giller vindkraft kan
den komma att fA en annan betydelse dn i dag vid en omliggning av
energiférsériningen. Savitt nu kan forutses kommer den dock inte att
fa sddan betydelse fGr energiprocuktionen att en vindkraftsanliggning
kan anses uppfylla kravet att vara av nationell betydelse. Nagon
mojlighet att inskrinka vetoridtten for dylika anldggningar bdr dirfér
inte inféras. Punkt 8 bor utgd i 4 kap. 3 § andra stycket NRL.

Utskottet forordar med hédnvisning till vad nu sagts att riksdagen
avslar regeringens fGrslag svitt avser inskriankning av det kommunala
vetot for vissa vindkraftsanldggningar och med anledning av vénster-
partiets partimotion Bo58 yrkande 1, centerpartiets partimotion Bo60
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yrkande 1 och miljopartiets partimotion Bo61 yrkande 1 och motio-
nerna Bo56 (c) och N325 yrkande 2, samtliga dessa yrkanden savitt nu
ar i friga, samt motion Bo57 (m) antar utskottets f3rslag till lag om
andring av 4 kap. 3 § andra stycket NRL och som framgar av bilaga 2 i
detta betinkande.

dels att moment 6 i utskottets hemstillan bort ha foljande lydelse:

6. betriffande det kommunala vetot och vindkraftsdnliiggningar
att riksdagen med avslag pa regeringsforslaget i 4 kap. 3 § andra
stycket NRL, savitt det inte behandlats under 4 ovan, och med
anledning av motionerna 1989/90:Bo56, 1989/90:BoS57, 1989/90:
Bo58 yrkande 1, 1989/90:Bo60 yrkande 1, 1989/90:Bo61 yrkande
1 och 1989/90:N325 yrkande 2, samtliga yrkanden utom det
andra sdvitt nu dr i friga, antar utskottets forslag till lag om
dndring i 4 kap. 3 § andra stycket NRL och som framgar av
bilaga 2 till detta betinkande,

11. Det kommunala vetot och vindkraftsanliggningar
(mom. 6)

Agne Hansson (c), Birger Andersson, (c), Jan Strdmdahl (vpk) och
Kjell Dahistrdm (mp) anser

dels att den del av utskottets yttrande som pa s. 9 borjar med "Utskot-
tet vill" och slutar med ‘“vindkraftsanliggningar' bort ha f6ljande
lydelse:

Den kommunala sjdlvbestimmanderitten ar en viktig princip som
inte utan ytterligt starka skdl bor inskrankas. Sidana skil foreligger
inte i dag. Den framtida energiférsorjningen kan och maste klaras med
sddana anldggningar och tekniker som kan accepteras av befolkningen.
Det finns inte aniedning att inskrinka vetoritten fOr lokalisering av
vindkrafisanldggningar. ’

Utskottet forordar med hidnvisning till vad nu sagts att riksdagen
avslar regeringens forslag savitt avser inskrinkning av det kommunala
vetot for vissa vindkraftsanldggningar och med anledning av vinster-
partiets partimotion Bo58 yrkande 1, centerpartiets partimotion Bo60
yrkande 1 och miljdpartiets partimotion Bo6l yrkande 1 och motio-
nerna Bo56 (c) och N325 yrkande 2, samtliga dessa yrkanden savitt nu
dr i frga, samt motion BoS57 (m) antar utskottets forslag till lag om
dndring av 4 kap. 3 § andra stycket NRL och som framgar av bilaga 2 i
detta betinkande.

dels att moment 6 i utskottets hemstillan bort ha f6ljande lydelse:

6. betriffande det kommunala vetot och vindkrafisanliggningar
att riksdagen med avslag pa regeringsforslaget i 4 kap. 3 § andra
stycket NRL, savitt det inte behandlats under 4 ovan, och med
anledning av motionerna 1989/90:56, 1989:90:57, 1989/90:BoS8
yrkande 1, 1989/90:Bo60 yrkande 1, 1989/90:Bo61 yrkande 1
och 1989/90:N325 yrkande 2, samtliga yrkanden utom det andra
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savitt nu 4r i fraga, antar utskottets forslag till lag om dndring i 4
kap. 3 § andra stycket NRL och som framgir av bilaga 2 till
detta betinkande,

12. Lagreglering om lokaliseringsalternativ och
miljokonsekvensbeskrivningar (mom. 7)

Agne Hansson (c), Birger Andersson (c), Jan Strédmdahl (vpk) och
Kjell Dahlstrom (mp) anser

dels att den del av utskottets yttrande som pa s. 10 bdrjar med
"Utskottet vill" och slutar med "och miljokonsekvensbeskriv-
ningar" bort ha foljande lydelse:

Visserligen har uttalats i propcsitionen att krav pd miljokonsekvens-
beskrivningar i provningsdrenden enligt 4 kap. NRL skall lagregleras.
Utskottet anser emellertid detta si viktigt att det 4nda bor ges regering-
en till kdnna. Utskottet vill ddrutdver understryka vikten av att forfa-
randet i provningsirenden kommer till uttryck i forfattning. Aven
kravet pa redovisning av olika alternativa lokaliseringar i ett
provningsdrende bor darfor klart framga av lag.

Vad nu anfdrts bdr riksdagen med anledning av centerpartiets
partimotion Bo60 yrkande S och vinsterpartiets partimotion BoS8
yrkande 2 ge regeringen till kdnna.

dels att moment 7 i utskottets hemstdllan bort ha foljande lydelse:
7. vetraffande lagreglering om lokaliseringsalternativ och miljé-
konsekvensbeskrivningar
att riksdagen med anledning av motionerna 1989/90:BoS8 yrkan-
de 2 och 1989/90:Bo60 yrkande 5 som sin mening ger regering-
en till kdnna vad utskottet anfort,
13. Lokaliseringsort for anldggningar for slutfdrvar av
kdrnavfall (mom. 8)

Agne Hansson och Birger Andersson (bada c) anser

dels att den del av utskottets yttrande som pa s, 10 bdrjar med
"Utskottet delar" och pa s. 11 slutar med "av kdrnavfall" bort ha
foljande lydelse:

Utskottet ansluter sig till vad som anfors i centerpartiets partimotion
om den inriktning som arbetet f3r omhidndertagande av kirnavfall bér
ha. Det har dnnu inte presenterats nagon metod som garanterar en
siker fOrvaring. Riskerna vid transport av radioaktivt avfall har inte
heller eliminerats. Forst nar dessa frigor ar lGsta bor beslut triffas om
lokaliseringen. Vad utskottet nu anfort bor riksdagen med anledning
av centerpartiets partimotion Bod0 yrkande 4 ge regeringen till kdnna.

dels att moment 8 i utskottets hemstillan bort ha foljande lydelse:
8. betrdffande lokaliseringsort for anldggningar for slutférvar av
kirnavfall '
att riksdagen med anledning av motion 1989/90:Bo60 yrkande 4
som sin mening ger regeringen till kinna vad utskottet anfort,
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14. Transporter av miljofarligt avfall och kdrnavfall
(mom. 9)

Kjell Dahlstrdm (mp) anser

dels att den del av utskottets yttrande som pa s. 11 borjar med "Enligt
utskottets och slutar med "yrkande 3" bort ha foljande lydelse:

Principen for all industriell verksamhet och for energiproduktionen
maiste vara att avfall som ar skadligt fér vixter, djur och méinniskor
inte fir forekomma. Varje kommun som godtar att en milj6farlig
verksamhet lokaliseras i kommunen maste ocksd ta ansvar for att det
miljéfarliga avfall som kan uppkomma i verksamheten kan forvaras i
nirheten av produktionsplatsen. Det miljofarliga avfallet bor inte
tilldtas transporteras frdn en produktionsplats. Riksdagen bor darfor
och med anledning av miljopartiets partimotion 1989/90:Boé6l yrkande
3 savitt nu ar i friga hos regeringen begira ett fGrslag till lag om
forbud for transport av miljdfarligt avfall m.m.

dels att moment 9 i utskottets hemstillan bort ha f6ljande lydelse:
9. betraffande transporter av miljéfarligt avfall och karnavfall
att riksdagen med aniedning av motion 1989/90:Bo61 yrkande 3
savitt nu ar i friga som sin mening ger regeringen till kinna vad
utskottet anfort, '

Sérskilda yttranden

1. Regeringsforslagets behandling
Kjell Dahistrom (mp) anfor:

Jag har i reservation 1 fOreslagit att riksdagen avslar propositionen i
dess helhet och liter regeringen Overviga drendet pd nytt med beaktan-
de av de synpunkter som framkommit i reservationen.

Jag har dock — for det fall att reservation 1 inte vinner riksdagens
bifall — reserverat mig mot betinkandet i vad avser den kommunala
vetordtten, provnings- och beslutsprocessen (sdvitt avser motiveringen),
det kommunala vetot och vindkraftsanlaggningar, lagreglering om lo-~
kaliseringsalternativ och miljokonsekvensbeskrivningar samt transpor-
ter av miljofarligt avfall och kirnavfall.

2. Transport av miljofarligt avfall

Agne Hansson (c), Birger Andersson (c) och Jan Strémdahl (vpk)
anfor:

Vér instédllning till transporter av miljofarligt avfall m.m. ar att sddana
s 1dngt mojligt bdr undvikas. I de fall transporter dndd maste ske bor
efterstrdvas att transportvdgarna forkortas. Det dr emellertid som ut-
skottsmajoriteten anfort inte i dagens lige mdjligt att forbjuda trans-
port av miljofarligt avfail eller kdrnavfaii.
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1989/90:BoU20
Utskottets Bilaga 1

Forslag till

Lag om dndring i lagen (19&7: 12) om hushallning med
naturresurser m. m.

Hirigenom foreskrivs att 3kap. 4§ samt 4kap. 1 och 3§§ lagen
(1987:12) om hush&llning med naturresurser m.m.! skall ha foljande
lydelse.
Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
3 kap.

4§

Inom kustomrddena och skérgardarna fran Brofjorden till Simpevarp
och frin Arkdsund till Forsmark, utmed Gotlands kust, pd Ostergarn och
Storsudret pd Gotland samt pa Faro far fritidsbebyggelse komma till stdnd
endast i form av kompletteringar till befintlig bebyggelse. Om det finns
sidrskilda skil far dock annan fritidsbebyggelse komma till stidnd, foretri-

desvis sddan som tillgodoser det rorliga friluftslivets behov eller avser
enkla fritidshus i ndrheten av de stora tdtortsregionerna.

Anldggningar som avses i 4kap.
1§ forsta stycket far komma till
stidnd endast pa platser dir anlidgg-

Inom omrdden som avses i forsta
stycket far anldggningar som avses i
4kap. 1§ forsta stycket 1—7 och

10— 11 komma till stind endast pa
platser dir anldggningar som skall
provas enligt 4kap. 1§ forsta stycket
redan finns.

ningar av sddant slag redan finns.

4 kap.
1§

Foljande slag av nya anlidggningar fir inte utféras utan tillstdnd av
regeringen:

1. jarn- och stalverk, metallverk och ferrolegeringsverk,

2. massafabriker och pappersbruk,

3. fabriker for raffinering av rolja eller for tung petrokemisk produk-
tion,

4. fabriker for framstéllning av baskemikalier eller godselmedecl,

5. cementfabriker,

6. anldggningar for kidrntcknisk verksamhet som provas av regeringen
cnligt lagen (1984:3) om kidrnteknisk verksamhet samt anldggningar for att
bryta uranhaltigt material eller andra amnen som kan anvandas for fram-
stidllning av kidrnbrinsle,

7. forbrdnningsanldiggningar om
anldggningen har en tiliford effekt
om minst 200 megawatt,

7. anldggningar for eldning med
fossilt brdnsle om anldggningen har
en tillférd effekt om minst 200 me-
gawatt,

8. anldggningar for att utvinna
amnen eller material inom de om-
rdden som anges i 3kap. 5§.

8. gruppstationer for vindkraft
med tre eller flera vindkrafisaggre- 24
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Nuvarande lydelse Foreslagen lvdelse 1989/90:BoU20
gat med en sammanlagd uteflekt av Bll_aga 1
minst 10 megawall,
9. anldggningar for lagring av
minst 50 miljoner normalkubikme-
ler naturgas,
10. anldggningar for behandling
av miljdfarligt avfall om huvuddelen
av det avfall som avses bli behandlat
i anldggningen hdrror fran andra
inrdtiningar och mer dn 10000 ton
miljofarligt avfall drligen forbrinns
eller pd annat sdtt slutligt omhdn-
dertas vid anldggningen,
11. anlaggningar for att utvinna
amnen eller material inom de omra-
den som anges i 3 kap. 5 §.

Tillstind av regeringen kriavs dven for att bygga plattformar som &r
avsedda att anvindas vid utvinning av olja eller gas inom havsomraden
och for att ankra eller fortéja sddana plattformar for reparation, ombygg-
nad eller av annan anledning.

3§

Tillstadnd enligt 1 cller 2§ far limnas om hinder inte méter pa grund av
bestimmelserna i 2 eller 3 kap. eller med hédnsyn till andra allmédnna
planeringssynpunkter och om kommunfullméktige har tillstyrkt att till-
stdnd lamnas.

I frdga om anliggning som sdgs i
4 kap. 1§ forsta stycket 6, om den
avser mellanlagring eller slutlig for-
varing av kdrndmne eller kdrnav-
Jall, eller anldggning som sdgs i 4
kap. 1§ forsta stycket 7, 8, 9 eller 10
Jar, om det fran nationell synpunkt
dr synnerligen angeldget att anldgg-
ningen kommer till stdnd, regering-
en limna tillstand dven om kom-
munfullmdktige inte har tillstyrkt
detta. Vad nu sagts giller inte, om
en ldmplig plats for anldggningen
anvisats inom annan kommun som
kan antas godia en placering dir,
eller, i annat fall, om en annan plats
bedoms vara lidmpligare.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1990.
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TillhGr reservationerna 10 (m) och 11 (c, vpk, mp) Bilaga 2

Reservanters

Forslag till
Lag om dndring i lagen (1987:12) om hushéllning
med naturresurser m.m.

Hirigenom foreskrivs att 4 kap. 3 § lagen (1987:12) om hushallning
med naturresurser m.m.! skall ha féljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
4 kap.

3§ .

Tillstdnd enligt 1 eller 2 § fir limnas om hinder inte moter pé
grund av bestimmelserna i 2 eller 3 kap. eller med hinsyn till andra
allmdnna planeringssynpunkter och om kommunfullmiktige har till-
styrkt att tillstdnd ldmnas.

[ frdga om anldggning som sdgs i
4 kap. I § forsta stycket 6, om den
avser mellanlagring eller slutlig for-
varing av kdrnimne eller kdrnav-
fall, eller anldggning som sdgs i 4
kap. 1 § forsta stycket 7, 9 eller 10
far, om det fran nationell synpunkt
ar synnerligen angelaget att anldgg-
ningen kommer till stand, regering-
en ldmna tillstdnd dven om kom-
munfullmdktige inte har tillstyrkt
detta. Vad nu sagts galler inte, om
en lamplig plats for anldggningen
anvisats inom annan kommun som
kan antas godta en placering dar,
eller, i annat fall, om en annan
plats beddoms vara lampligare.

Denna lag trdder i kraft den 1 juli 1990.

! Lagen omtryckt 1987:247.
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