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Omrdstning i brottmal, m.m.

1988/89
JuU4

Propositionen m.m.

I proposition 1988/89:2 har regeringen (justitiedepartementet) foreslagit
riksdagen att anta ett av lagrddet granskat forslag till lag om éndring i
rattegdngsbalken.

Rorande propositionens huvuedsakliga innehall hinvisas till vad som anfors
i det foljande under rubriken Utskottet pa s. 5.

Det vid propositionen fogade lagforslaget har f6ljande lydelse.

1 Riksdagen 1988/89. 7 sami. Nr4



Propositionens lagforslag
Forslag till

Lag om éndring i rittegéangsbalken

Hiirigenom foreskrivs att 29 kap. 2—4 §§ och 51 kap. 25 § rittegangsbal-

ken skall ha téljande fydelse.

Nuvarande Ivdelse

Foreslagen Iydelse

29 kap.

2§

Over fraga, som hér till rattegangen, skall rostas sarskilt.

Ar friga om ansvar for flera
brott, skall, om det erfordras, forst
i frdga onm varje brott omréstning
ske, hurwvida den tilltalude dr skvi-
dig till brottet, och ddrefter omrist-
ning angdcende pdfiljden foretagas.
Uppkonuner frdga, huruvida en el-
ler flera brott fireligga, skall ock
déarom rostas sérskilt.

Forekomma vid omréstning an-
gdende pafoliden  skiljuktiga me-
ningar, huruvida annan pdfoljd dn
straff eller sadan pdfoljd jamte bo-
ter eller skyddstillsyn jiamte fingel-
se enligt 28 kap. 3 § brontshalken
skall ddémas, skall, om det erford-
ras, sdrskild owmrdsining ske om
vdrje mening av nu angiven inne-
baord, betrdffande vilken yrkande
Sramstilles av ndgon av de réstan-
de. Vad nu sagts gille ock fraga,
hurwvida pdfolid skall eftergivas el-
ler huruvida tilltalad skall vara fri
fran pdfolid pd den grund att han
begdit brottet under inflvtande av
sjilslig abnormitet. Blir sddan me-
ning ¢f gdllande, skall sdarskild om-
rostning ske om straff.

Foreligga skilda meningar om
storleken av béter som  ddimas
Jamte annan pdfolid dan straff, om
lingden av fangelsestraff som en-
ligt 28 kap. 3 § brotusbalken ddi-
mes jamte skvddstillsvn eller om
sarskilda foreskrifter vid skyvddstill-
syn, skall, om det erfordras, sér-
skild omréstning ddarom foretagas.

Har nagon vid tidigare omrast-
ning varit emot det slut, vart de
Hesta stannat, vare han skyldiy att
deltaga 1 senare omrasining; vid

! Senaste lydelse 1981:214.

Over fragor som avser ansvar
skall rostas i ett sammanhang. Om
det kan pdaverka utgdngen i malet,
skall dock ristas sérskilt angaende

1. fragan om den tilltalade be-
gdrt garningen och hur denna i sd-
dant fall skall bediomas,

2. fragor om atgdrder, som inte
avser pdfolid men som har omedel-
bar betydelse for bestimmande av
pafolid,

3. fragan om pdfolid, wtom sd-
vitt géller storleken av dagsbot, fo-
reskrifter, varning, overvakning,

Jorlingning av prévotid eller verk-

stéllighet av pafolid,

4. dterstaende fragor som avser
ansvar.

Anser ndgon ledamot att den till-
talade skall overlamnas till sirskild
vard, skall fore omristning enligt
andra stycket 3 ristas sérskilt an-
gdende denna mening.
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Nuvarande Iydelse

omrostning angdende ddimande
av straff eller betriffande frdga,
huruvida pafolid skall eftergivas el-
ler huruvida tilltalad skall vara fri
frdan pafolid pd den grund att han
begdtt brottet under inflviande av
sjilslig abnormitet, skall dock den
som tidigare réstat for den tilltala-
des frikiinnande anses hava bitritt
den for den tilltalade lindrigaste
meningen.

3¢

Vid omrostning skall den mening
giillla som omfattas av mer an half-
ten av ledamoéterna. Om nigon me-
ning har erhdllit hilften av rosterna
och denna ir den lindrigaste, skall
den meningen gilla. Vid sdrskild
omrostning  huruvida ritten skall
meddela villkorlig dom eller déma
till skyddstillsyn eller skyddstillsyn
Jiamte fingelse enligt 28 kap. 3 §
brottsbalken eller meddela forord-
nande om éverlimnande tll sir-
skild vard skall dock den mening
géilla som har erhdllit hilften av
rosterna, bland dem ordférandens.
Detsamma giller dven i andra fall
nér inte ndgon mening kan anses
som lindrigare.

Foreslagen Ivdelse

2

Vid omrostning skall den mening
giilla som omfattas av mer an half-
ten av ledamoéterna. Om nagon me-
ning har fdrt hilften av rosterna och
denna ir den lindrigaste eller minst
ingripande for den tilltalade, skall
den meningen gilla. Kan ingen me-
ning anses som lindrigare eller
mindre ingripande, giller den me-
ning som fdn hilften av rosterna,
bland dem ordférandens.

Om det framfors flera meningar
dn tvd utan art ndgon av dem skall
gdlla, skall de réster som dir ogynn-
sammast for den tilltulade liggas
samman med de roster som dir dir-
nast minst formdnliga for honom.
Om det behdivs, skall sammanliigg-
ningen fortsditta till dess ndgon me-
ning skall gilla. Kan inte nagon
mening anses som ogyvnnsammare
for den tilltalade, skall den mening
gdlla som har fau flest raster. Har
flera meningar fat lika ménga rés-
ter, giller den som bitriitts av den
Srimste bland dem som réstar for
nagon av dessa meningar.

Ingen mening skall anses lindri-
gare eller mindre ingripande dn na-
gon annan mening vid omréstning
enligt 2 § tredje stycket.

48

Om det vid omrostning enligt 3 §
Sramfors flera dn tvd meningar
wtan att ndgon skall géilla, skall de
rister som dr ogynnsammast for

? Senaste lydelse 1983:370.
 Senaste lydelse 1983:370.

En ledamot som blir éverréstad
ar skyvldig att delta i senare omrist-
ningar. Den som réstat for att den
tilltulade skall frikinnas helt skall
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Nuvarande Ivdelse

den tillralade liggas samman med
de roster som dr ddrnést minst for-
mdnliga for honom. Om det behiovs
skall sammanlaggningen forisdittas
efter samma grund till dess ndgon
mening skall géilla. Om inte ndgon
mening kan anses som ogynansam-
mare for den tilltalade, skall den
mening géilla som har féte flest ris-
ter eller, om det finns flera mening-
ar som har fdtt lika mdnga roster,
den mening som har bitrdtts av den
frimste bland dem som réstat for
ndagon av dessa meningar.

51
2

Ej ma hovriitten i anledning av
den tilltalades talan cller talan, som
av dklugare fores Uil hans formén,
doma till brottspafolid. som éir att
anse sdsom svirare in den, vartill
underitien domt. Har den tilltalade
av underritten domts till fingelse,
dge hovritien forordna om villkor-
lig dom, skyddstillsyn eller Gver-
lamnande till sirskild vard, sd ock
Jamte villkorlig dom, skyddstillsyn
cller overlimnande till vard inom
socialtjiansten doma till béter dven-
som jdamte skvddstillsyn doma till
fangelse enligt 28 kap. 3 § brotts-
balken. Har underritten meddelat
forordnande som nu sagts dge hov-
rdtten déma till annan pafélid.

Hovritten far inte heller med an-
ledning av talan som anges i forsta
stycket besluta om utvisning, om
underritten inte meddelat sadant
beslut, eller bestimma langre tid dn
underrdtten gjort for torbud for den
tilltalade att atervianda till Sverige.

p.
X4

Féreslagen lydelse

dock vid senare omréstning, om
ndgon mening darvid kan anses
som lindrigast eller minst ingripan-
de for den tilltalade, anses ha ros-
tat for denna mening.

Hovritten far inte med anledning
av den tilltalades talan eller sddan
talan, som dklagaren for till hans
férmén, doma till en brottspafélid
som dr att anse som svérare eller
mer ingripande fir den tilltalade an
den som tingsritten domt till. Hov-
ratten far dock besluta om dverlam-
nande till sirskild vard eller, om
tingsrdtten beslutat om sadan vard,
doma till annan péfoljd.

Hovritten fér inte heller med an-
ledning av talan som anges i forsta
stycket besluta om utvisning, om
tingsréitten inte meddelat sddant
beslut, eller bestimma ldngre tid dn
tingsrétten gjort for forbud for den
tilltalade att atervinda till Sverige.

Denna lag trader i kraft den | januari 1989.

1 Lydelse enligt prop. 1987/88:120.
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Utskottet

Inledning

I propositionen behandlas fragor om omrdstning i brottma! och om férbudet
for hogre ratt att i vissa fall — frimst d& enbart den tilltalade overklagat —
andra en lagre ratts avgorande till den tilltalades nackdel (férbudet mot
reformatio in pejus). Forslaget bygger pa ett delbetinkande (Ds Ju 1987:19)
Omrostning i brottmal och remissbehandlingen av det. Forslaget hdnger
delvis samman med de nyligen beslutade reglerna i brottsbalken rérande
graderingen av vissa paféljders inbordes svarhet som triader i kraft den 1
januari 1989 (prop. 1987/88:120, JuU 45, rskr. 404).

Propositionens huvudsakliga innehall

Regler angdende omréstning i brottmal finns i 29 kap. rattegangsbalken
(RB). Reglerna blir tillampliga nir domstolen bestér av flera ledaméter, och
det framkommer olika meningar om hur en friga i ett mal skall bedémas.
Reglerna giller for tingsritterna, hovratterna och hdgsta domstolen.

Forbudet mot reformatio in pejus finnsi 51 kap. 25 § och 55 kap. 15 § RB.

I propositionen foreslas ett nytt och enklare omrostningsférfarande. Den
for narvarande underforstadda huvudregeln att det skall ske en enda samlad
omrostning rorande hela ansvarsfragan lagfists. Méjligheterna till sarskilda
omrostningar rérande delar av ansvarsfrigan 6kas. Om det kan péverka
utgangen i maélet, skall forst en sarskild omrostning kunna ske rorande
girningen och beddmningen av denna. och dérefter skall en samlad
omrostning roérande pafoljdsfragan dga rum. Omréstningen rorande pafsljd
skall vid behov féregds av omréstning om atgirder som inte avser pafoljd
men som har omedelbar betydelse for pafoljdsfrégan, t.ex. friga om
utvisning. Efter huvudomréstningen i pafoljdsfragan skall sarskild omrost-
ning kunna héllas i 6vriga fragor som ror ansvar for brottet.

En f6ljd av forslaget om en samlad omrdstning i pafoljdsfragan ar att det
dverlamnas ét ritten att i vissa omrostningssituationer avgdra vilken mening
som i det enskilda fallet 4r lindrigast eller minst ingripande for den tilltalade.
Denna ordning skall enligt forslaget i princip gélla dven vid tillaimpningen av
férbudet mot reformatio in pejus. Det 6verlamnas alltsé till domstolen att i
sadana fall avgora vilket av olika pafoijdsalternativ som ar det svéraste eller
mest ingripande for den tilltalade, om detta inte f6ljer direkt av reglerna i
brottsbalken.

Overviganden

Utskottet har tidigare uppmirksammat att de hittillsvarande omrdstnings-
reglerna och regleringen av frigan om paféljders inbdrdes svarhet véllat
tillampningssvarigheter vid omrostning och att den kunnat leda till resultat

som framstitt som stétande for den allménna rittsuppfattningen (sc t.ex.

JuU 1987/88:45s. 36). Utskottet har ocksa uttalat att regelsystemet borde ses
over i lampligt sammanhang (JuU 1977/78:6 s. 9). Regeringsforslaget &r
enligt utskottets mening Agnat att medfora en enklare ordning fér omrostning
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i brottmil. Genom forslaget om en samlad omrdstning i paféljdsdelen, i 1988/89:JuU4
forening med de nya reglerna om paféljdernas inbérdes svarhet, undanréjs

ocksd de olidgenheter som utskottet tidigare patalat. Utskottet vilkomnar

sdledes forslaget i propositionen.

Utover vad som nu anforts féranleder propositionen inte nagot uttalande
frén utskottets sida.

Hemstallan

Utskottet hemstéller
betriffande omrdstning i brottmdl, m.m.
att riksdagen antar det i proposition 1988/89:2 framlagda forslaget till
lag om dndring i rattegangsbalken.

Stockholm den 15 november 1988
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