JuU 1984/85:23

Justitieutskottets betinkande
1984/85:23
om effektivare delgivning (prop. 1984/85:109 jimte motioner)

Propositionen

[ proposition 1984/85:109 har regeringen (justitiedepartementet) foresla-
git riksdagen att anta av lagradet granskade forslag till

1. lag om &ndring i delgivningslagen (1970:428),

2. lag om andring i rattegangsbalken,

3. lag om é4ndring i lagen (1946:807) om handldggning av domstols-
drenden,

4. lag om andring i lagsGkningslagen (1946:808),

5. lag om 4ndring i lagen (1984:660) om é&ndring i lags6kningslagen
(1946:808),

6. lag om andring i forvaltningsprocesslagen (1971:291),

7. lag om andring i sekretesslagen (1980:100).

Rérande propositionens huvudsakliga innehall hanvisar utskottet till vad
som anfors i det fo6ljande under rubriken Utskottet pd s. 17.

I samband med propositionen behandlar utskottet de med anledning av
propositionen vickta motionerna 1984/85:2844 av Bertil Fiskesjo (c) och
Kersti Johansson (c), 1984/85:2845 av Karin Ahrland (fp) och 1984/85:2846
av Per-Olof Strindberg (m). Motionsyrkandena redovisas pé s. 17.

De vid propositionen fogade lagforslagen har foljande lydelse.

1 Riksdagen 1984/85. 7 saml. Nr23
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[

1 Forslag till
Lag om iindring i delgivningslagen (1970: 428)

Hirigenom foreskrivs i fraga om delgivningslagen (1970: 428)

dels att 3 och 19 §§ skall ha nedan angivoa lydelse,

dels att i lagen skall inforas fem nya paragrafer, 26—30 §§, av nedan
angivna lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

34!

Myndighet ombesorjer delgivning genom att sinda handlingen med pos-
ten eller 6verlimna den med bud eller pa annat satt till den sékte, varvid
som bevis att denne har mottagit forsiindelsen begires delgivningskvitto
eller mottagningsbevis (ordinir delgivning). )

Om det finns anledning antaga att delgivningskvitto eller mottagningsbe-
vis €) kommer att limnas eller ¢j kommer att erhillas i tid, far myndighet
som regeringen bestimmer ombesorja att handlingen verlamnas till den
sokte i sirskild ordning genom postverkets forsorg (sarskild postdelgiv-
ning).

Nar det dr lampligt, far en myn-
dighet delge kallelser, meddelan-
. den och andra handlingar med en-
kelt innehdll genom att innehdllet
lases upp vid telefonsamtal med
_den sokte och handlingen direfter
sdnds till denne med posten (tele-
Jondelgivning). Sdadan delgivning
far inte avse stimningsansékningar
eller andra handlingar, varigenom
mdal eller drenden anhdingiggors.

Kan delgivning e/ ske enligt fors-
ta eller andra stycket, far delgiv-
ning ske genom stamningsman eller
annan, vars intyg enligt 24 § forsta
stycket utgor fullt bevis om del-
givning  (stimningsmannadeigiv-
ning).

Kan delgivning inte ske enligt
Sforsta — tredje styckena, far del-
givaing ske genom stamningsman
eller annan, vars intyg enligt 24 §
forsta stycket utgor fullt bevis om
delgivning  (stimningsmannadel-
givning).

1 fall som avses i 15 och 16 §§ far delgivning ske genom kungorelse
(kungorelsedelgivning).

19 §°
Delgivning har skett genom att den som sokes for delgivning sjilv har
mottagit handlingen i huvudskrift eller styrkt avskrift eller styrkt kopia
oavsett pa vilket satt den kommit honom till handa. Har den sokte kvitterat
postforsindelse som hamtats av bud, skall den anses ha kommit honom till
handa samma dag som den avhamtats pa posten.

! Senaste lydelse 1978: 768.
2 Senaste lydelse 1978: 768.
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Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

Forekommer vid siirskild postdelgivning eller stimningsmannadelgiv-
ning att den som sokes for delgivaing viigrar att taga emot handlingen,
anses delgivning dndd ha skett.

Delgivning skall anses ha skett

enligt 6 § andra styckel genom att handlingen ir nllg.mghg och medde-
landet delgivits,

enligt 12 eller 13 § genom att det enligt 3 § tredje .\‘l)‘('k('l, 12 eller
blivit fullgjort som foreskrives dir, 13 § genom att det blivit fullgjort

som foreskrivs dir,

enligt 15 § andra stycket sista punkten genom att handlingen Llimnats i
den sOktes hemvist eller fiists pd dorren till hans bostad,

enligt 17 § pi tionde dagen efter beslutet om kungérelsedclgivning under
forutsiattning att det blivit fullgjort som foreskrives i paragrafens forsta
stycke.

26§

En fustighetsagare, arrendator
eller innehavare av bostadsligen-
het dir-skyldig att pd begdran av en
stimningsman  eller annan  som
anges i 24§ forsta eller andra
stycket uppge om den som soks for
delgivning dr bosatt pd fustigheten
eller i ligenheten eller annars dis-
ponerar utrymme dir. Med fastig-
hetsdigare  jimsidlls 1omerdntsha-
vare.

27 §

En arbetsgivare skall pi begiran
av en stimningsman eller annan
som anges i 24 § firsta eller andra
stycketr uppge om den som soks for

delgivning dr anstélld hos honom
samit, om sd dr fullet, «pplysa om
den soktes arbetstider, arbetsplats
och o andra forhdllanden som rér
anstillningen och kan underlitta
delgivningen.

28 §
Vad som ségs i 26 och 27 §§ giil-
ler inte i fraga om den som stdr i
sddant forhdllande till den sokte
som anges i 36 kap. 3 § rittegdngs-
balken.
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Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

29 §

For att verkstilla delgivning har
stimningsman, Gklagare,  polis-
man, kronofogde och  exckutiv
yéinsteman vid kronofogdemyn-
dighet rdrr att f& tilleréide till enskilt
omrdde som inte utgér bostad.

Vigras annan dn polisman till-
tride som han enligt forsta stveket
har ritt till, skall polismyndighet pa
begdran av honom limna bitréide.
Polisman fir, efter beslut av polis-
myndighet, sjilv bereda sig tilltrii-
de.

30 §

Den som uppsdtligen underldter
att limna uppgifter enligt 27 § eller
limnar oriktiga uppgifter déms rill
boter, higst ettusen kronor.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1985.
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2 Forslag till

Lag om iindring i rittegangsbalken

Hirigenom foreskrivs i friga om rittegingsbalken
dels att 28 kap. 2. 4 och § §§ samt 33 kap. | § skall ha nedan angivna

lydelse,

dels att i 33 kap. skall inforas tre nya paragrafer, 10 — 12 §§. av-nedan

angivna lydelse.

Nuvarande Ivdelse

Foreslagen Ivdelse

28 kap.
2§

For eftersékande av den som
skall gripas. anhdllas eller haktas.
hamtas tll férhér eller till instil-
lelse vid ritten eller underkastas
kroppsvisitation eller kroppsbe-
siktning fir husrannsakan forera-
gas hos honom, s& ock hos annan.
om synnerlig anledning forekom-
mer, att den sokte uppehdliler sig
dar.

4%

Forordnande om husrannsakan
meddelas av  undersokningsle-
daren, dklagaren eller ritten. Kan
husrannsakan anragas bliva av stor
omfattning eller medféra synnerlig
oldgenhet for den, hos vilken dtgir-
den firetages, bor, om ¢j fara ir i
drojsmdl, Atgirden icke vidtagas
utan rittens férordnande.

Friga om husrannsakan md av
ratten upptagas pa yrkande av un-
dersokningsledaren eller klagaren.
Efter atalet dige ritten dven pa yr-
kande av malsigande s@ ock sjilv-
mant upptaga fraga dirom.

' Senaste lydelse 1984: 388 (jfr 1984: 722).

For eftersokande av den som
skall gripas. anhdllas eller hiktas,
hamtas till forhor eller till instil-
lelse vid rétten, delges stimning i
brottmdl eller underkastas kropps-
visitation eller kroppsbesiktning far
husrannsakan foretas hos honom,
s& ock hos annan, om synnerlig an-

ledning forekommer, att den sokte
uppehaller sig dir. Husrannsakan
for delgivning av stimning i brott-
mdl fir foretas endast om det for
brotiet r stadgat fingelse.

Forordnande om husrannsakan
meddelas av  undersokningsle-
daren, aklagaren eller ritten. For-
ordnande om husrannsakan for del-
givning av stimning i brottmdl
skall alltid meddelas av ritten. Kan
i annat fall husrannsakan antas bli
av stor omfattning eller medfora
synnerlig oligenhet for den hos vil-
ken atgirden fioretas, bér, om ej
fara ar i dréjsmadl, atgiarden inre vid-
tas utan rittens forordnande.

Friaga om husrannsakan far rat-
ten ta upp pi yrkande av undersok-
ningsledaren eller aklagaren. Efter
atalet fdr ritten dven pa yrkande av
méilsigande eller sjalvmant ta upp
en sddan friga. Frédga om husrann-
sakan for delgivning av stimning i
brottmdl tas upp av ritten sjilv-
mant eller pa yrkande av polismvn-
dighet eller Gklagaren.



JuU 1984/85:23

Nuvarande lydelse

Utan forordnande, som siigs i
4 §, md polisman féretaga husrann-
sakan, om atgirden har till syfie att
eftersoka den som skall gripas. an-
héllas eller hiktas cller hiimtas till
forhor eller till instiillelse vid riitten
eller att verkstiilla beslag  foremal,
som 4 farsk girning foljts eller spd-
rats, sa ock eljest, da fara ir i drojs-
mal.

Foreslagen lydelse

Utan forordnande, som siigs i
4 §, fir polisman fireta husrannsa-
kan, om dtgiirden har till syfte att
eftersoka den som skall gripas, an-
hillas eller hiiktas eller hiimtas till
forhor eller till instillelse vid ritten
eller att verkstillla beslag av fore-
mal, som pd fiirsk giirning foljts el-
ler sparats, sa ock eljest, dfi fara dr i
drojsmil. Vad som sagts nu giiller
¢j husrannsakan for delgivning av
stimning i brottmail.

33 kap.

1§

Ansokan, anmalan eller annan inlaga i ritteging skall innehdlla uppgift &
domstolen samt parternas namn och hemvist.

Parts forsta inlaga i rittegingen
skall innehalla uppgift ¢ hans per-
sonnummer och postadress. Vidare
bér angivas partens yrke och rele-
Sonnummer samt de évriga omsein-
digheter, som dro av betydelse fir
delgivning med honom. Har part
vidtalat ombud att foretrida ho-
nom, skola ombudets namn, post-
adress och telefonnummer angivas.

Stamningsansokan bér tillika in-
nehdlla uppgift ¢ svaranden i de
hiinseenden som sdgs i andra
stveket. ’

2 Senaste lydelse 1973: 240.

En enskild parts férsta inlaga i
rittegidngen skall innehdlla uppgift
om partens

1. yrke samt personnummer cller
organisationsnummer,

2. postadress och adress till ar-
betsplats samt i forekommande fall
annan adress ddir parten kan an-
triiffas for delgivning genom stim-
ningsman,

3. telefonnummer till bostaden
ocl arbetsplatsen, dock att num-
mer avseende hemligt telefonabon-
nemang behéver uppges endast om
ratten begdr det, samt

4. farhdllanden i dvrigt av bety-
delse for delgivning med honom.

Fors partens talan av stillfére-
tréiidare, skall motsvarande upp-
gifter liimnas dven om denne. Har
parten vidtalat ett ombud att fore-
trida  honom, skall  ombudets
namn, postadress och telefonnm-
mer anges.

En stimningsansékan skall dess-
utom innehdlla uppgift om enskild
svarande i de hiinseenden som
anges \ andra och tredje styckena.
Uppgift  om  svarandens  eller
dennes stillforetridares yrke, ar-
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Nuvarande lydelse

Sker dindring i forhdllande, som
part silunda uppgivit, skall parten
utan drojsmal anmdila det till rit-
ten.

Foreslagen lydelse

betsplais, telefonnummer och om-
bud behdver limnas endast om
uppgiften wtan sirskild wtredning
dr tillgéinglig for sékanden. Saknar
svaranden kind adress, skall upp-
g2ift limnas om den utredning som
gjorts for att fusistiilla dena.

Begdr en part att et vitie eller
amnan skall héras, dr parten i den
utstrickning som anges i fjirde
stveket skyldig att limna uppgifter
herriffande denne.

Uppgifter som avses i forsta —
Sfemte styckena skall gilla forhdl-
landena néir uppgifterna limnas till
riitten. Andras négot av dessa for-
héllanden eller dr en uppgift ofull-
stéindig eller felaktig, skall det utan
drojsmal anmdlas il ritten.

10§

Uppfyller en stimningsansékan
inte foreskrifterna i 1§ forsta ~
Sfiirde ~ styckena, skall sékanden
SJoreliggas att komplettera ansik-
ningen, om inte bristen dir av ringa
betydelse fir frégan om delgivning.
Foljs inte foreliggandet och dr sa-
ken sddan att féirlikning déirom ér
tilldten, fér ritten avvisa ansik-
ningen, om det inte dr oskiligt.

ng

Den som utan att vara part skall
héras i en rittegdng ir skyldig att
pd begdran av riitten ldmna uppgift
om egna forhdllanden i den ut-
siriickning som i fraga om part
anges i | § andra och sjitie stvck-
ena.

2§

Den som enligt 1 eller 11 § skall
limna uppgifier om egna forhdllan-
den fdr vid vite foreliggas att full-
gora sin uppgiftsskyldighet.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 198S.

} Forutvarande 10 § upphivd genom 1970: 429.
4 Forutvarande 11 § upphiivd genom 1970: 429,
% Forutvarande 12 § upphivd genom 1970: 429.
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3 Forslag till

Lag om iindring i lagen (1946: 807) om handliiggning av domstols-

éirenden

Hirigenom féreskrivs att 2 § lagen (1946: 807) om handliiggning av dom-
stolsarenden skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lvdelse

Foreslagen Ivdelse

28

Ansokan mi goras muntligen eller skriftligen hos ratten.

I ansokan skall sokanden uppgiva de omstindigheter & vilka den grundas
och den dtgird som pAkallas samt de omstiindigheter som betinga riittens
behorighet, om ej denna framgar av vad eljest anfores. De skriftliga hand-
lingar som dberopas skola samtidigt inlimnas.

Skriftlig ansokan skall vara egen-
hindigt undertecknad av sékanden
eller hans ombud. Sokandens hem-
vist och postadress skola uppgivas.
Gores ansékan muntligen, skall, i
den mdn det erfordras, uppteck-
ning ddrav ske. Fullmakt fér om-
bud erfordras ej, med mindre ritten
finner fullmakt béra foretes.

En skriftlig ansokan skall vara
egenhandigt undertecknad av so-
kanden eller hans ombud. Ansék-
ningen skall innehalla uppgifter om
sokanden och om motpart, om sd-
dan finns, i den utstrickning som
anges i 33 kap. 1 § rattegdngsbal-
ken. Gors ansokningen muntligen,
skall den upptecknas, om det be-
hévs. Fullmakt for ombud behéver
inte foretes, sdvida inte ritten an-
ser att det bor ske.

Begdr en part att ett vittne eller
annan skall héras, dr parten i den
utstrackning som anges i 33 kap.
1 § fjirde stycket riittegdngsbalken
skyldig att limna uppgifter betrif-
fande denne.

Uppgifter som avses i tredje och
fjirde stvckena skall gdlla forhdl-
landena néir uppgifterna limnas till
réitten. Andras négot av dessa fir-
héllanden eller dr en uppgift ofull-
stindig eller felaktig, skall det utan
drajsmdl anméilas till rétten.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1985,
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4 Forslag till

Lag om andring i lagsokningslagen (1946: 808)

Hiirigenom foreskrivs att 2, 4. 19 och 22 §§ lagsokningslagen (1946: 808)

skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande Ivdelse

9
“

Lagsokning skall goras skriftli-
gen hos allmin underriatt. Ansok-
ningen skall innehdlla uppgift om
borgendiirens namn, personnum-
mer, yrke, hemvist, postadress och
telefonnummer samt gdldendrens
namn och postadress. Om det be-
hovs for delgivning med gdldend-
ren, skall uppgift dven limnas om
annan adress ddr han kan antrdffas
samt hans personnummer. Saknar
gdldendiren kind adress, skall upp-
gift limnas om den utredning som
gjorts for att faststilla detta. Vi-
dare bir anges gildendrens yrke,
hemvist, telefonnummer och andra
omstindigheter som dr av betydel-
se for delgivning. Dessutom skall
anges fordringens belopp och den
rinta som fordras. Borgeniren
skall ocksa ange de omstiindigheter
som betingar rittens behorighet,
om denna inte framgér av vad som
annars anfors. Vid ansékningen
skall fogas styrkt avskrift av den
handling varpd fordringen grundas
och, dd betalning enligt 1 § andra
stycket soks ur fast egendom,
skepp eller skeppsbygge, av den
handling varigenom pantritt i cgen-
domen upplétits.

Féreslagen Ivdelse

§I

Lagsokning skall goras skriftli-
gen hos allmin underritt, Ansok-
ningen skall innehalla uppgifter om
parterna i den utstrdckning som
anges i 33 kap. 1 § rittegdngshal-
ken. Dessutom skall anges fordring-
ens belopp och den rinta som ford-
ras. Borgenaren skall ocksa ange de
omstindigheter som betingar rit-
tens behorighet, . om denna inte
framgar av vad som annars anfors.
Vid ansokningen skall fogas styrkt
avskrift av den handling varpi ford-
ringen grundas och, di betalning
enligt 1 § andra stycket soks ur fast
egendom, skepp eller skeppsbygge,
av den handling varigenom pantratt
i egendomen upplitits.

Ansokningen skall jamte avskrift som anges i forsta stycket inges i tva
exemplar och vara egenhiindigt undertecknad av borgeniren eller hans
ombud. Ar endast ett exemplar ingivet, skall riitten mot foreskriven avgift
ombesérja erforderlig avskrift. Denna giller i malet lika med originalet.

48

Upptages ansokningen, fore-
lagge ritten gildendren att inom

! Nuvarande lydelse caligt 1982: 297,
2 Senaste lydelse 1973: 241.

1* Riksdagen 1984/85. 7 saml. Nr23

Upptas ansokningen, skall ritten

foreligga gildeniren att inom viss
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Nuvarande lydelse

viss av ratten bestimd tid efter det
lagsokningshandlingarna blivit ho-
nom delgivna skriftligen svara d an-
sokningen vid paféljd att maélet
dnda avgores. Foreliggandet, som
skall tecknas 4 ena exemplaret av
ansdkningen, skall tillika innehalla
anmaning till gildeniren att hos
ritten  anmdla  personnummer,
hemvist, postadress och telefon-
nummer, savida tillférlitlig uppgift
héirom icke fireligger.

10

Foreslagen lydelse

av ritten bestimd tid efter det lag-
sOkningshandlingarna delgivits ho-
nom skriftligen svara pd ansokning-
en vid pafoljd att mailet indd ar-
gors. Forelaggandet, som skall
tecknas pa det ena exemplaret av
ansokningen, skall tillika innehalla
anmaning till gildeniren att /dmna
de uppgifter om sig som avses i 33
kap. 1 § forsta—tredje stvckena rdt-
tegingshalken i den mén uppgif-
terna i ansdkningen dr ofullstin-
diga eller felaktiga. Riitten far fire-
lagga gdldendren att vid vite liimna
uppgifter i dessa hiinseenden.

Vid utsiittande av tiden for svars avgivande har ritten att taga hinsyn till
beliagenheten av den ort dir gildeniren bor eller handlingarna eljest kunna
viintas bliva honom delgivna. Har gildendren kédnt hemvist inom riket, m§
tiden icke utan synnerliga skil bestimmas lingre én till tva veckor,

19§

Ansokning om betalningsforelag-
gande skall poras skriftligen eller
muntligen hos allmidn underritt.
Ansékningen skall innehdlla wpp-
gift om borgencdirens namn, person-
nummer, yrke, hemvist, postadress
och telefonnummer samt gildend-
rens namn och postadress. Om det
behdivs for delgivning med gdlde-
ndren, skall uppgift dven limnas
om annan adress dir han kan an-
tréiiffas samt hans personnummer.
Saknar gdildenaren kind adress,
skall uppgift liimnas om den utred-
ning som gjorts for att faststilla
detta. Vidare bar anges gdldend-
rens yvrke, hemvist, telefonnummer
och andra omstéindigheter som ir
av betvdelse for delgivning. Dess-
utom skall anges fordringens be-
lopp och den rinta som fordras.
Borgeniren skall i ansokningen el-
ler i rikning som Aberopas ocksd
tydligt och fullstindigt ange grun-
den for fordringen och tiden for
dess tillkomst samt de omstiindig-
heter som betingar riittens behgrig-
het, om denna inte framgar av vad
som annars anfors.

* Senaste lydelse 1982; 297,

Ansokning om betalningsforelig-
gande skall goras skriftligen eller
muntligen hos allmidn underritt,
Ansokningen skall innehdlla upp-
gifter om parterna i den utstrdack-
ning som anges i 33 kap. 1 § ritte-
gdngsbalken. Dessutom skall anges
fordringens belopp och den rinta
som fordras. Borgeniren skall i an-
sokningen eller i rikning som abe-
ropas ocksa tydligt och fullstindigt
ange grunden for fordringen och ti-
den for dess tillkkomst samt de om-
stindighcter som betingar rittens
behorighet, om denna inte framgér
av vad som annars anfors.
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Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

Ansokning som gors skriftligen skall avldmnas i tvd exemplar och vara
egenhiindigt undertecknad av borgeniiren eller hans ombud. Ar endast ett
exemplar ingivet, skall ritten mot foéreskriven avgift ombesérja erforderlig
avskrift. Denna giiller i mélet lika med originalet. Gors ansokning muntli-
gen, skall genom riittens forsorg mot foreskriven avgift uppteckning dirav
ske i tvi exemplar. Borgeniiren eller hans ombud skall med sin underskrift
intyga att uppteckningen ar riktig. Uppteckningen giller sedan som origi-
nal,

Riikning som Aberopas skall inges i tvi exemplar. Ar rikningen ingiven i
endast ctt exemplar, skall ritten mot féreskriven avgift ombesorja erfor-
derlig avskrift. '

22 ¢

Upptages ansokningen, foreligge ritten gildeniren att, siframt han vill
helt eller till ndgon del bestrida ansékningen, inom viss av ritten bestamd
tid efter det ansgkningen jimte rikning, om sddan dberopats, blivit honom -
delgiven, skriftligen hos ritten anmila sitt bestridande vid pafélid att .
utmaitning eljest ma ske. Vid utséttande av-tiden for anmilan av bestridan-
de har ritten att taga hinsyn till beldgenheten av den ort dir gildeniren
bor eller handlingarna eljest kunna vintas bliva honom delgivna. Utan
" synnerliga skil ma tiden icke bestimmas lingre én till tvi veckor.

Har borgeniren i ans6kningen fordrat ersittning for kostnad a4 malet,
skall ratten i foreldggandet angiva vad i sadant hinseende skall, om bestri-
dande ej sker, utga utover kostnaden for blivande delgivning. Ersittningen
utgar enligt bestimmelser som regeringen meddelar.

Forelaggandet, som skall tecknas Forelaggandet, som skall tecknas
d ena exemplaret av ansdkningen, pd det ena exemplaret av ansok-
skall tillika innehalla anmaning till ningen, skall tillika innehlla an-
gildendren att hos rdtten anmdla  maning till gildeniren att ldmna de
personnummer, hemvist,. post-  uppgifter om sig som avses i 33
adress och telefonnummer, sdvida  kap. 1 § forsta—tredje styckena riit-
tillforlitlig uppgift hiirom icke fére-  tegdngsbalken i den mdn uppgif-
ligger. ' terna i ansokningen dr ofullstin-
diga eller felaktiga. Rétten fér fore-
ligga gdldendren att vid vite limna

uppgifter i dessa hiinseenden.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1985.

* Senaste lydelse 1981: 848.
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S Forslag till

12

Lag om éndring i lagen (1984:660) om indring i lagsokningslagen

(1946: 808)

Harigenom foreskrivs att 2 § lagsokningslagen (1946: 808) i paragrafens
lydelse enligt lagen (1984: 660) om andring i nimnda lag skall ha nedan

angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

4

“

Lagsokning skall goras skriftli-
gen hos allmén underritt. Ansék-
ningen skall innehdlla uppgift om
borgendirens namn, personnum-
mer, yrke, hemvist, postadress och
telefonnummer samt géldendirens
namn och postadress. Om det be-
hovs for delgivning med gilde-
ndiiren, skall uppgift dven limnas
om annan adress dér han kan an-
tréiffas samt hans personnummer.
Saknar gdildendren kédnd adress,
skall uppgift limnas om den utred-
ning som gjorts for att faststilla
detta. Vidare bor anges giildendir-
ens yrke, hemvist, telefonnummer
och andra omstindigheter som dr
av betydelse for delgivning. Dess-
utom skall anges fordringens be-
lopp och den rinta som fordras.
Borgeniren skall ocksad ange de
omstindigheter som betingar rat-
tens behorighet, om denna inte
framgdr av vad som annars anfors.
Vid ansokningen skall fogas styrkt
avskrift av den handling varpa ford-
ringen grundas och, di betalning
enligt 1 § andra stycket soks ur fast
egendom, skepp eller skeppsbygge
eller egendom som omfattas av fo-
retagshypotek, av den handling
varigenom pantriitt i egendomen el-
ler foretagshypotek har upplitits.

Foreslagen Ivdelse

§l

Lagsokning skall géras skriftli-
gen hos allmin underritt. Ansok-
ningen skall innehalla uppgifter om
parterna i den utstrickning som
anges i 33 kap. 1 § rianegdngsbal-
ken. Dessutom skall anges fordring-
ens belopp och den ranta som ford-
ras. Borgeniren skall ocksa ange de
omstindigheter som betingar rit-
tens behorighet, om denna inte
framgar av vad som annars anfors.
Vid ansokningen skall fogas styrkt
avskrift av den handling varpa ford-
ringen grundas och, di betalning
enligt | § andra stycket soks ur fast
egendom, skepp eller skeppsbygge
eller egendom som omfattas av
foretagshypotek, av den handling
varigenom pantritt i egendomen el-
ler foretagshypotek har upplatits.

Ansoékningen skall jamte avskrift som anges i forsta stycket inges i tva
exemplar och vara egenhiindigt undertecknad av borgeniren eller hans
ombud. Ar endast ett exemplar ingivet, skall ratten mot foreskriven avgift
ombesodrja erforderlig avskrift. Denna giller i malet lika med originalet.

! Senaste lydelse 1984: 660.
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6 Forslag till

13

Lag om éndring i forvaltningsprocesslagen (1971: 291)

Hérigenom foreskrivs att 3 och 5 §§ forvaltningsprocesslagen (1971:291)

skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande Ivdelse

Foreslagen Iydelse

3%

Ansokan, besvir, anmilan, understillning och annan atgird, varigenom
mal anhangiggéres, skall ske skriftligen.

Ansoknings- eller besvirshand-
ling fran enskild bor-innehdlla upp-
gift om hans namn, personnum-
mer, yrke, postadress och telefon-
nummer. Handlingen skall vara
egenhdindigt undertecknad av ho-
nom eller hans ombud.

En ansoknings- eller besvirs-
handling frin en enskild skall vara
egenhdndigt undertecknad av ho-
nom eller hans ombud. Den skall
innehdlla uppgift om hans

1. yrke samt personnummer eller
organisationsnummer,

2. postadress och adress till ar-
betsplats samt i forekommande fall
annan adress ddr han kan antriffas
for delgivning genom stimnings-
man,

3. telefonnummer till bostaden
och arbetsplatsen, dock att num-
mer avseende hemligt telefonabon-
nemang behéver uppges endast om
rétten begir det, samt

4. forhdllanden i évrigt av bety-
delse for delgivning med honom.

Fors den enskildes talan av still-
Sforetridare, skall motsvarande
uppgifter limnas dven om denne.
Har den enskilde vidtalat ett om-
bud att foretrida honom, skall om-
budets namn, postadress och tele-
Sonnummer anges.

En anséknings- eller besviirs-
handling fran en enskild skall dess-
utom innehdlla uppgifter om en-
skild motpart, om sadan finns, i de
hiinseenden som anges i andra och
tredje styckena. Uppgift om mot-
partens eller dennes stillféretri-
dares yrke, arbetsplats, telefon-
nummer och ombud behover lim-
nas endast om uppgiften utan sdr-
skild utredning dr tillginglig for
den enskilde. Saknar motparten
kand adress, skall uppgift limnas
om den utredning som gjorts for att
Jaststilla detta.
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Nuvarande lydelse

Ar ansoknings- eller besviirs-
handling s& ofullstindig att den icke
kan laggas till grund for provning i
sak, skall ritten foreldgga sokanden
eller klaganden att inom viss tid av-
hjélpa bristen vid paféljd att hans
talan annars ¢j upptages till prov-
ning.

Foreslagen lydelse

Uppgifter som avses i andra —
fidrde styckena skall gilla forhdal-
landena ndr uppgifierna limnas till
riitien. Andras négot av dessa for-
hallanden eller dr en uppgift ofull-
stindig eller felaktig, skall det utan
drojsmadl anmdilas 1ill riitien.

Ar ansoknings- eller besvirs-
handling sé ofullstindig att den inte
kan liggas till grund f6r provning i
sak, skall ritten forelidgga sokanden
eller klaganden att inom viss tid av-
hjdlpa bristen vid p&foljd att hans
talan annars inte tas upp till prov-
ning. Detsamma géller om hand-
lingen inte uppfyller foreskrifterna i
3 §, sdavida inte bristen ir av ringa
betydelse for fragan om delgivning. .

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1985.
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7 Forslag till
Lag om andring i sekretesslagen (1980: 100)

Harigenom foreskrivs i friga om sekretesslagen (1980: 100)’

dels att 14 kap. 2 § skall ha nedan angivna lydelse,

dels att i 7 kap. skall inforas en ny paragraf, 26 §, av nedan angivna
lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen Ivdelse
7 kap.
26 §

Sekretess giller | verksamhet
som avser delgivning enligt delgiv-
ningslagen (1970:428) for uppgift
om enskilds personliga forhdllan-
den, om det kan antas att den en-
skilde eller ndgon honom ndr-
stdende lider men om uppgiften
rijs.

I fraga om uppgift i allméin hand-
ling galler sekrctessen i hiogst sjut-
tio dr. i

14 kap.
2%

Sekretess hindrar inte att uppgift i annat fall 4n som avses i | § lamnas
till myndighet, om uppgiften behévs dir for

1. forundersokning, ritteging, drende om disciplinansvar eller skiljande
frin anstillning eller annat jamforbart ratisligt forfarande vid myndigheten
mot nigon rorande hans deltagande i verksamheten vid en myndighet dir
uppgiften forekommer,

2. omprdvning av beslut eller atgiird av den myndighet dar uppgiften
forekommer, eller
3. tillsyn &ver eller revision hos den myndighet déar uppgiften forekom-
mer. .

Sekretess hindrar inte att uppgift [imnas i muntligt eller skriftligt yttran-
de av sakkunnig till domstol eller myndighet som bedriver forundersokning
i brottmal.

Sekretess hindrar inte att uppgift
om enskilds adress, telefonnummer
och arbetsplats lamnas till en myn-
dighet, om uppgiften behévs dir
for delgivning enligt delgivningsia-
gen (1970:428). Vad nu sagtis giller
dock inte uppgift hos televerket om
telefonnummer till enskilds bostad,
om den enskilde hos televerket be-

! Lagen omtryckt 1982: 1106.
* Senaste lydelse 1984: 316.



JuU 1984/85:23

Nuvarande lydelse

16

Foreslagen lydelse

gdrt att abonnemanget skall hdllas
hemligt och uppgiften omfattas av
sekretess enligt 9 kap. 8 § tredje
stycket.

Sekretess hindrar inte att uppgift som angar misstanke om brott ldimnas
till Aklagarmyndighet, polismyndighet eller annan myndighet som har att
ingripa mot brottet, om fangelse ar foreskrivet for brotiet och detta kan
antas foranleda annan paféljd an boter. :

For uppgift som omfattas av sck-
retess enligt 7 kap. 1 — 6 §§, 8 kap.
8 § forsta stycket, 9 eller 15 § elier
9 kap. 7§, 8§ forsta eller andra
stycket eller 9 § andra stycket gil-
ler vad som foreskrivs i tredje
stycket endast sdvitt angér misstan-
ke om brott for vilket inte ar fore-
skrivet lindrigare straff an fangelse i
tva ar. Dock hindrar sekretess en-
ligt 7 kap. 1 eller 4 § inte att uppgift
som angar misstanke om brott en-
ligt 3, 4 eller 6 kap. brottsbalken
mot nigon som inte har fyllt arton
ar lamnas till klagarmyndighet el-
ler polismyndighet.

Tredje stycket giller inte uppgift
som omfattas av sekretess enligt
9 kap. 9 § forsta stycket.

For uppgift som omfattas av sek-
retess enligt 7 kap. 1 — 6 §§, 8 kap.
8 § forsta stycket, 9 eller 15 § eller
9 kap. 78§, 8§ forsta eller andra
stycket eller 9 § andra stycket gil-
ler vad som foreskrivs i fjdrde
stycket endast sdvitt angar misstan-
ke om brott for vilket inte ir fore-
skrivet lindrigare straff an fangelse i
tva &r. Dock hindrar sekretess en-
ligt 7 kap. 1 eller 4 § inte att uppgift
som angér misstanke om brott en-
ligt 3, 4 eller 6 kap. brotutsbalken
mot nigon som inte har fyllt arton
ar lamnas till aklagarmyndighet el-
ler polismyndighet.

Tredje och fiirde styckena giller
inte uppgift som omfattas av sekre-
tess enligt 9 kap. 9 § forsta stycket.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1985.
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Motionerna

I motion 1984/85:2844 av Bertil Fiskesjo (c) och Kersti Johansson (c)
hemstills att riksdagen beslutar som sin mening ge regeringen till kanna vad i
motionen anférs om formerna for telefon- och arbetsplatsdelgivning samt
myndighets uppgiftslimnande.

I motion 1984/85:2845 av Karin Ahrland (fp) hemstills att riksdagen
beslutar avsld proposition 1984/85:109 i den del som giller forslaget till
upplysningsskyldighet for fastighetsdgare m. fl. samt arbetsgivare.

I motion 1984/85:2846 av Per-Olof Strindberg (m) hemstills

1. att riksdagen avslar propositionen savitt avser att part i forsta inlaga i
rittegang skall vara skyldig att uppge motparts personnummer,

2. att riksdagen avslar propositionen savitt avser att fastighetsidgare m. fl.
skall vara skyldiga att limna vissa upplysningar om den som soks for
delgivning,

3. att riksdagen avslar propositionen savitt avser att husrannsakan skall fa
ske for att soka efter den som skall delges en stimning i brottmal.

Utskottet
Inledning

I propositionen laggs fram ett antal forslag som syftar till att effektivisera
delgivningsverksamheten i mal och drenden hos domstolar och andra
myndigheter. Forslagen bygger pa en promemoria (Ds Ju 1983:13) Effektiva-
re delgivning och remissbehandling av den.

Propositionens huvudsakliga innehdll

Bakgrunden till forslagen i propositionen ir att domstolar och andra
myndigheter under senare ar métt allt storre svarigheter nar det giller att
genomfora delgivning i mél och drenden, nigot som medfért bl. a. forsamrad
service for enskilda rittssokande, 6kade kostnader for det riittsliga férfaran-
det och svérigheter for myndigheterna att pa ett rationellt satt fullgéra sina
arbetsuppgifter.

Forslagen g&r sammanfattningsvis ut pa att forbittra férutsattningarna for
delgivning i enklare former, att skapa béttre méjligheter fér myndigheterna
att vid behov sjélva efterforska adresserna till dem som skall delges samt att
underlitta faltarbetet for stamningsmannen.

For att férbéttra forutsattningarna fér delgivning i enklare former foreslas i
propositionen att kraven pa en s6kande skarps nar det géller att tillhandahal-
la uppgifter for delgivningsindamaél om savil egna som motpartens forhatlan-
den. En 6kad uppgiftsskyldighet foreslas ocksd f6r s6kandens motpart,
vittnen m. fl. Vidare foreslas att domstolarna i viss utstrickning far mojlighet
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att avvisa en ansokan, om sokanden inte har lamnat fdreskrivna uppgifter om
motparten och heller inte har efterkommit ett foreldggande om komplette-
ring. Avvisning skall kunna ske endast under forutsittning att det inte ir
oskiligt. Det foreslas ocksa att de allmédnna domstolarna far foreldgga parter,
vittnen m. fl. att vid vite ldmna foreskrivna uppgifter om egna forhéllanden
av betydelse for delgivning.

For att underlitta for myndigheterna att fa tillgang till uppgifter om
enskilda som behovs for delgivning foreslas vissa dndringar ( sekretesslagen
(1980:100). Forslaget innebir att en myndighet skall vara skyldig att pa
begiran av en annan myndighet ldmna ut uppgifter om en enskilds adress,
telefonnummer och arbetsplats oavsett om sckretess giller f6r uppgiften hos
den myndighet som innehar uppgiften. Undantag fran uppgiftsskyldigheten
skall dock galla for sekretesskyddad uppgift hos televerket om telefonnum-
mer till en enskilds bostad.

I samma syfte foreslas att bl. a. fastighetsagare och arbetsgivare med vissa
undantag skall vara skyldiga att pa forfragan av en stimningsman limna vissa
upplysningar om den som s6ks for delgivning. En arbetsgivare som vigrar att
lamna uppgifter nédr han ar skyldig att gora det eller som limnar oriktiga
uppgifter skall kunna démas till boter.

Det foreslas ocksa att det i sekretesslagen tas in en bestimmelse om
sekretess for integritetskinsliga uppgifter om enskilda som férekommer i
delgivningsverksamheten.

Vidare skall fastighetsigare m.fl. samt arbetsgivare vara skyldiga att
medverka till att stimningsmin far tilltrade till fastigheter och arbetsplatser
for att genomfora delgivning. Det foreslas ocksa att stimningsman skall fa
ratt till tilltrdde till enskilt omrade som inte utgdr bostad samt ritt att pakalla
bitride av polismyndighet, om tilltrdde vigras dem.

Ett annat forslag ar att en domstol skall kunna besluta om att husrannsakan
far ske for att soka efter den som skall delges en stimning i brottmal. Som
forutsittning skall gilla att fangelse ar stadgat fOr brottet.

I propositionen liggs ocksd fram forslag om en ny delgivningsform
(telefondelgivning) som innebédr att en myndighet per telefon skall fa
overbringa innehdllet i kallelser, meddelanden och andra handlingar av
enkel beskaffenhet till den sékte.

De nya bestimmelserna foreslas trida i kraft den 1 juli 1985.

Allminna dverviganden

Utskottet vill inledningsvis, i likhet med departementschefen, understryka
betydelsen av att delgivningsverksamheten fungerar effektivt. Om det brister
i detta avseende forsvaras en rationell planering av myndighetens verksam-
het och ett effektivt utnyttjande av tillgingliga resurser. Nar det giller t. ex.
domstolarna leder misslyckade delgivningsforsok inte sdllan till att en
forhandling méste stillas in vilket i sin tur medfor svarigheter for domstols-
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personalen, dklagare, advokater m. fl. som har infunnit sig att utnyttja den
spilltid som uppkommer. En annan effekt ér att det i manga fall uppstér en
pétaglig disproportion mellan den tid som beh6vs for den egentliga handligg-
ningen och den tid som myndigheten méste dgna at olika delgivningspro-
blem.

For enskilda medfér en ineffektiv delgivningsverksamhet negativa konse-
kvenser framfor allt genom att handldggningstiderna blir linga. I t.ex.
civilrattsliga tvister 16per enskilda risk att gora rittsforluster pa grund av att
ett langsamt rattegingsférfarande lamnar stora mojligheter for gildenirer
och andra att undandra egendom eller att vidta andra é&tgarder for att
sabotera en kommande verkstillighet. Nar det galler brottmélen ér det fran
kriminalpolitisk synpunkt otillfredsstillande att handlaggningen av malen
drar ut pa tiden. Brister i delgivningssystemet forsvarar samhéllets mojlighe-
ter att utreda brott. Inte minst vid eckonomiska brott ingér det ofta som ett led
i verksamheten att den misstinkte genom att undandra sig delgivning
forhindrar eller forsvarar myndigheternas utredningsarbete.

Utskottet ser med tillfredsstillelse pa att forbittringar nu foreslas i syfte att
hoja effektiviteten inom delgivningsverksamheten, och utskottet staller sig
bakom den inriktning pa reformen som har valts; genom att dka effektivite-
ten hos de enklare delgivningsformerna minskas tillstromningen av drenden
till den mer tids6dande och kostnadskridvande stimningsmannadelgivning-
en. Harigenom kan delgivningstiderna antas bli visentligt forkortade
samtidigt som resurserna inom stamningsmannaverksamheten koncentreras
till de svérare fallen.

Vid utformningen av regler om delgivning méste man sjalvfallet ta stor
hénsyn till den enskildes intresse av skydd for sin. personliga integritet.
Samtidigt maste man beakta att en vil fungerande delgivningsverksamhet ar
viktig for samhallets mojligheter att tillgodose enskilda rittssokandes krav pa
effektivitet i forvaltning och rittskipning liksom det allminna intresset av en
effektiv brottsbekdmpning. Utskottet kan i stort stidlla sig bakom den
avvéagning mellan dessa intressen som praglar forslagen i propositionen.

T det f6ljande tar utskottet nirmare upp vissa av forslagen i propositionen.

Personnummer i stdmningsansékningar m. m.

Till grund fér delgivningslagen (1970:428) ligger bl. a. principen att det
ankommer pa den domstol eller annan myndighet som handlagger ett mal
eller drende att ombesorja delgivningen, och att samhillet svarar for
delgivningskostnaderna. Foreskrifter om vilka uppgifter som skall lamnas i
ett mil eller &rende om den som skall delges finns i de lagar och forordningar
som innehaller bestimmelser om att delgivning skall ske. Foreskrifterna
innebér i allménhet att sékanden i sin ansGkan utéver uppgifter om parternas
namn skall lamna uppgift om béade sin egen och motpartens postadress. 1
dvrigt dr bestimmelserna om sdkandens uppgiftsskyldighet oenhetliga till
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bade innehill och utformning. I ngra fall har sékanden élagts en relativt
omfattande uppgiftsskyldighet, i andra fall &r uppgiftsskyldigheten begréan-

“sad till ett fatal uppgifter. I en del fall &r uppgifterna obligatoriska, i andra fall
ir bestimmelsen om vilka uppgifter som skall limnas utformad som en
rekommendation.

Enligt nuvarande lydelse av 33 kap. 1 § rattegangsbalken (RB) skall en
parts forsta inlaga i rittegdngen innehélla uppgift om hans namn, hemvist,
personnummer och postadress. Parterna ar siledes for narvarande skyldiga
att laimna dessa uppgifter om sig sjdlva. 1 paragrafen ges vidarc en
rckommendation till parterna att lamna uppgift om dven sitt yrke, telefon-
nummer och de évriga omstindigheter som har betydelse for delgivning med
dem. I samma paragraf ges ocks& en rekommendation om att en stimnings-
ansokan bor innehdlla motsvarande uppgifter om motparten. Uppgift om
motpartens namn och hemvist 4r dock alltid obligatorisk.

Motsvarande regleri2 § lagsokningslagen (1946:808) innebér att borgeni-
rens ansokan skall innehdlla uppgift om hans namn, personnummer, yrke,
hemvist, postadress och telefonnuramer samt gildenarens namn och postad-
ress. Om det behovs for delgivning med gildeniren skall uppgift limnas dven
om bl. a. dennes personnummer.

I propositionen foresls en enhetlig reglering i bl. a. RB, lagsékningslagen
och forvaltningsprocesslagen (1971:291) med skirpta krav pa parterna nar
det giller att tillhandahalla uppgifter som bchovs for delgivning. Bl. a.
foreslds att en part i sin forsta inlaga skall uppge bade sitt och motpartens
personnummer. Om en sokande inte har lamnat féreskrivna uppgifter om
motparten foreslds att i vissa fall avvisning skall kunna ske. Som férutsittning
hiarfor skall gilla att parten inte har efterkommit ett foreliggande om
komplettering av ansékningen med de foreskrivna uppgifterna och att det
inte dr oskaligt att avvisning sker. Savitt giller de allmanna domstolarna skall
avvisning inte fa ske i indispositiva tvistemal eller i brottmal.

I motion 2846 kritiseras forslaget om en vidgad skyldighet att uppge
personnummer. Motionaren anser att det finns risk fOor att felaktiga
personnummer kan komma att anges. Vidare anser motionaren det vara
olampligt att utdka skyldigheten att uppge personnummer innan den
kommitté som har till uppgift att utreda anviindningen av personnummer i
samhaillet har avlamnat sitt forslag.

Den kommitté som motionéren asyftar ar den parlamentariskt sammansat-
ta data- och offentlighetskommittén (Ju 1984:06), som pébérijat sitt arbete
under oktober méanad 1984. Enligt sina direktiv (Dir. 1984:27) skall
kommittén kartligga den nuvarande anvindningen och belysa de fordelar
och nackdelar som ér forenade med bruket av personnummer. Kommittén
skall bl.a. granska om anvindningen av personnummer kan medféra
otillbérligt intrdng i den personliga integriteten och vid behov foresla de
begrinsningar i bruket av personnummer som kan anses pakallade. Kommit-
tén bor dven undersdka om nagra av de forfattningar med bestimmelser som
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innehéller krav pd uppgift om personnummer bor dndras. Kommitténs
arbete bor enligt direktiven bedrivas skyndsamt och i varje fall slutforas inom
tva &r.

Tillgangen till personnummer har ofta stor betydelse for bade cfterforsk-
ningsarbetet och identifikationen av parterna. S&som utskottet tidigarc
framhéllit &r det angeldget att man kommer till ritta med de problem som
numera rader pa delgivningsomradet och som har allvarliga konsekvenser f6r
bl. a. rattsvasendets effektivitet. I likhet med departementschefen bedomer
utskottet inte en vidgad uppgiftsskyldighet for parterna i mal eller arenden
sévitt giller personnummer som ett otillborligt intrAng i den personliga
integriteten. Inte heller i Gvrigt anser utskottet att ddrav skulle fdlja ndgra
beaktansvidrda oldgenheter fér parterna. Tvirtom kan bruket av personnum-
mer leda till 6kad snabbhet i forfarandet med patagliga fordelar for bade
parter och myndigheter. Vidare anser utskottet —till skillnad mot motionéren
—avgorande hinder inte mota mot att genomfora lagforslageti denna del trots
att data- och offentlighetskommitténs 6verviaganden i friga om personnum-
meranvindningen dnnu inte foreligger. Samtidigt bor naturligtvis framhéllas
att denna liksom andra frdgor som berér anviandningen av personnummer
kan komma i ett annat lige nir resultatet av kommitténs arbete har
presenterats.

Med anledning av motionarens farhdgor att felaktiga personnummer kan
komma i omlopp och dstadkomma skada for enskilda om forslaget genom-
fors vill utskottet namna att forslaget ocksd innebir skyldighet for part att
utan dréjsmal till ratten anmila om en uppgift visat sig vara felaktig. Hartill
kommer att det givetvis dr en uppgift for myndigheterna att vara observanta
pé att det kan forekomma fel { uppgivna personnummer.

Med hianvisning till vad nu har sagts tillstyrker utskottet bifall till
propositionen i berdrd del och avstyrker bifall till motion 2846 i motsvarande
del.

Upplysningsskyldighet for fastighetsigare m. fl. och arbetsgivare

I propositionen foreslas att i delgivningslagen infors en skyldighet for
fastighetsigare, tomtrattshavare, arrendatorer och innehavare av bostadsla-
genheter att p4 begaran av bl. a. stimningsman uppge om den som soks for
delgivning ir bosatt pa fastigheten eller i ligenheten eller annars disponerar
utrymme dir. Arbetsgivare foreslds bli skyldiga att uppge om den som soks
for delgivning ar anstilld hos honom och i forekommande fall upplysa om
den soéktes arbetstider. arbetsplats och andra forhallanden som ror anstill-
ningen och som kan underlitta delgivningen.

Skyldigheten att limna upplysningar giller inte nérstdende till den s6kte.

En arbetsgivare som végrar limna begirda uppgifter eller som lamnar
oriktiga uppgifter skall enligt forslaget kunna domas till béter.

I motionerna 2845 och 2846 yrkas avslag pd propositionen i denna del.
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Motionirerna anfor att det ar olampligt att enskilda 4liggs att medverkaiden
myndighetsutdvning som delgivning innebir. I motion 2845 anfér motioni-
ren att av integritetsskal kretsen av personer som blir delaktiga i efterforsk-
ningen av den sokte inte bor vidgas. Aven i motion 2846 3beropas
integritetshinsyn for avslag pa propositionsforslaget. — En besliktad fraga
tas upp i motion 2844, dir motionirerna uttalar att delgivning pa arbetsplats
bor férekomma endast restriktivt och utforas s& foga integritetskrinkande
som mojligt.

Utskottet vill forst uttala sin anslutning till departementschefens uppfatt-
ning att samhiillets och cnskildas intresse av att myndigheternas handlagg-
ning av ett mal eller arende kan ske snabbt och till 1dga kostnader har en
sddan tyngd att den som inte vill medverka till delgivning i enklare former far
finna sig i att detta beteende medfor vissa konsekvenscr. Det ar enligt
utskottets mening rimligt att den som avsiktligt haller sig undan kan fa utsta
* visst obehag som foljer t. ex. av att delgivning sker genom stimningsman pa
arbetsplatsen eller av att stimningsmannen kontaktar anhdriga eller grannar
for att f& fram erforderliga uppgifter for delgivning. Sddana efterforsknings-
metoder, som inte star i strid med gillande regler pa omradet, kan méanga
ganger inte undvikas om delgivning skall kunna genomféras. Utskottet vill
emellertid i denna fréga, i linje med vad som uttalas i propositionen (s. 38),
betona att stimningsmannadelgivning pé den s6ktes arbetsplats naturligtvis
bor tillgripas endast i de fall da det inte dr mojligt for stimningsmannen att
delge den s6kte pd annat sitt. Departementschefen uttalar i propositionen
att han anser att nar det giller stamningsmannadelgivning med den s6kte pa
dennes arbetsplats och myndigheters och stimningsmiins kontakter med den
sokte eller annan pd dennes arbetsplats det i delgivningsférordningen
(1979:101) bor tas in féreskrifter som i mojligaste méan garanterar att detta
sker pa ett sitt som inte i onddan véllar den sokte oldgenheter.

Utskottet anser att dnskemalet i motion 2844 ar tillgodosett genom vad nu
har sagts, och utskottet avstyrker bifall till motionen savitt nu ar i fraga.

Utskottet vill hirefter framhélla att det forekommer sddana besvirliga
delgivningsfall dir alla anstringningar med enklare delgivningsformer har
misslyckats och stimningsmannen vid sina efterforskningar inte far begirda
upplysningar av t. ex. en fastighetsdgare eller en arbetsgivare. Dessa vigrar
kanske att besvara frigor om bostadsadress eller arbetstider och det kan
t.o.m. hinda att den eftersokte far hjilp att hilla sig undan.

Departementschefen anfor att det ar angeldget att stimningsménnen —
framfér allt i mera kvalificerade delgivningsfall — far ritt att inhamta
upplysningar fran fastighetsidgare m. fl. och fran arbetsgivare.

Utskottet delar uppfattningen att det for sddana fall, nir delgivning visat
sig omojlig att utféra med cnklare metoder, bor inféras en ratt for
stimningsmin att av bl. a. fastighetsdgare och arbetsgivare erhilla vissa
upplysningar om den cftersokte som kan gora det mojligt att patraffa honom.
Utskottet, som inte ansluter sig till motiondrernas avvisande syn pa forslaget,
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godtar detta men vill samtidigt uttala att hdnsynen till enskildas integritet
maste tillmitas avsevard betydelse nir upplysningsskyldighet aktualiseras.
Utskottet anser siledes att aterhdllsamhet bor iakttas i tillampningen av de
foreslagna reglerna. :

Med det sagda tillstyrker utskottet bifall till propositionen i den aktuella
delen och avstyrker bifall till motsvarande yrkanden i motionerna 2845 och
2846.

Husrannsakan

For att soka efter den som skall delges en stimning i brottmél foreslas i
propositionen att husrannsakan skall fa ske efter beslut av domstol. For att s&
skall fa ske skall for brottet vara stadgat fingelse.

Mot forslaget riktas invandningar i motion 2846. Motiondren anfor bl. a.
att delgivning i brottmal inte har en sadan betydelse att den for den enskilde
mycket ingripande atgirden husrannsakan bor fa anvandas.

En grundlaggande regel ar att stimning i brottmal maste delges den
misstidnkte personligen. Det ir inte tilldtet att anviinda nagon annan
delgivningsform, t.ex. s. k. surrogatdelgivning eller kungérelsedelgivning.
Om den som sdks for delgivning uppehaller sig i ett utrymme dit han vagrar
stamningsmannen tilltrade — den sokte 6ppnar t. ex. inte dorren till sin bostad
— finns det for narvarande inte nagot verksamt medel for att genomfora
delgivningen. Genom att hélla sig undan delgivning av stimningen kan den
misstinkte forhala eller t. 0. m. férhindra att brottet beivras.,

Enligt utskottets mening kan det inte godtas att en person som 4r misstankt
for brott skall kunna undandra sig lagforing och straff genom att pa satt hir 4r
aktuellt aktivt halla sig undan delgivning. Det finns enligt utskottets mening
starka skl att for sddana fall skapa ett medel f6r att delgivning skall kunna
genomforas.

Mot bakgrund hirav och dven med beaktande av de redan befintliga regler
i RB somj olika situationer éppnar mdjlighet for husrannsakan —t. ex. for att
genomfora hamtning till férhor eller till huvudférhandling i brottmal ~ finner
utskottet att férslaget i denna del bor genomféras. Utskottet kan sdfundainte
ansluta sig till tankarna i motion 2846. Det bor samtidigt framhallas att enligt
forslaget metoden far anvandas bara i frdga om brott av viss svarhetsgrad och
efter beslut av domstol i det sirskilda fallet.

Som departementschefen papckar ligger det i sakens natur att husrannsa-
kan kommer till anviindning endast nir det ir nédvindigt for att delgivning
skall kunna ske; andra méjligheter bor alltsd ha provats utan framgang eller
pa mycket goda grunder ha bedomts som utsiktslosa, t. ex. diarfor att den
sokte notoriskt dr svar att delge.

Utskottet tillstyrker med det sagda bifall till propositionen i denna del och
avstyrker bifall till motion 2846.
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Telefondelgivning

I propositionen foreslds en ny form av delgivning som innebir att en
myndighet per telefon far 6verbringa innehallet i kallelscr, meddelanden och
andra handlingar av enkel beskaffenhet till den sokte. Handlingen skall
dérefter sandas till denne med posten i vanligt brev. Dirigenom skall
delgivning anses ha skett. Telefondelgivning far dock inte avse stimningsan-
sokningar eller andra handlingar varigenom mé! eller arende anhingiggors.

Telefondelgivning berdrs i motion 2844. Motiondrerna anfor att delgiv-
ningsforordningen klart bor ange i vilka fall telefondelgivning kan tillatas.

Sésom sdgs i propositionen torde telefondelgivning frimst lampa sig for
kallelser till fsrhandlingar, forhér eller forriittningar. Aven for delgivning av
andra enkla meddelanden eller avgdéranden eller for underrittelser om att
mal eller drenden har anhingiggjorts eller avgjorts bor telefondelgivning
kunna anvindas. Delgivning av enkla férelagganden bor ocksé kunna ske per
telefon. Telefondelgivning far inte avse stdmningsansokningar eller andra
handlingar varigenom mal eller érenden anhangiggdrs. Dit hor bl. a. sddana
ansokningar som avses i 3 § forvaltningsprocesslagen (1971:291) och
fullféljdsinlagor av olika slag.

Departementschefen redogdr i propositionen for hur institutet nirmare
bor hanteras, t. ex. betriffande identifiering av den som delgivningen avser
och kontroll av uppgifter. Utskottet har ingenting att erinra hiiremot och vill
samtidigt understryka vikten av att telefondelgivning inte anviands om
tjanstemannen vid telefonsamtalet kénner nigon osdkerhet om exempelvis
partens identitet eller misstinker att denne inte kan tillgodogéra sig
innehéllet i samtalet.

Utskottet, som utgar fran att regeringen i delgivningsforordningen medde-
lar de nirmare foreskrifter som behdvs for tillimpningen, anser inte att
motionen pakallar nagon riksdagens dtgird.

Utskottet tillstyrker alltsé bifall till propositionen i denna del och avstyrker
bifall till motion 2844 i motsvarande del.

Myndighets uppgiftsidimnande

I motion 2844 anfors att forslaget att myndigheter skall fa tillging till vissa
uppgifter frdn andra myndigheter inte far innebéra att databaser samkors.

Det foreslas i propositionen dndringar i sekretcsslagen (1980:100) som
innebir att cn myndighet skall vara skyldig att pd begiran av en annan
myndighet 1dmna ut uppgifter om en enskilds adress. telefonnummer och
arbetsplats, om uppgiften behdvs for delgivning med den sokte oavsett om
sckretess giller for uppgiften hos den myndighet som innehar uppgiften.
Undantag fran uppgiftsskyldigheten skall dock géilla for sekretesskyddad
uppgift hos tcleverket om telefonnummer till en enskilds bostad. Vidare
foreslas en sekretessregel till skydd for uppgifter om enskildas personliga
forhallanden som térekommer i delgivningsverksamheten.
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Nir det giller automatisk databehandling av delgivningsuppgifter lamnas i
propositionen (s. 33 f) en redogorelse for en férsoksverksamhet som pagar
vid delgivningscentralen vid polismyndigheten i Stockholm (en enhet inom
den lokala polisorganisationen). Malsattningen ir att registrering av uppdra-
gen och registerhallningen skall ske med hjilp av ADB-teknik. Registrering
och sékning i registren avses ske vid bildskarmsterminal med mojlighet till
utskrift av registerutdrag pa radskrivare.

I propositionen redogoérs vidare for de forslag om ADB-stdd i delgivnings-
verksamhet som lades fram i den inledningsvis nimnda promemorian
Effektivare delgivning och remissinstansernas syn pa fragorna.

Departementschefen uttalar for sin del att han anser att en utformning av
ADB-stod i enlighet med vad som skisserats i promemorian i hog grad torde
kunna bidra till att effektivisera stimningsmannaverksamheten. Han anser
ocksa det lampligt att man vid uppbyggandet av nya eller vid dversyn av
befintliga ADB-system f6r diarieféring och maélregistrering undersoker
mojligheterna till kontroll av adressuppgifter mot SPAR (statens person- och
adressregister) i enlighet med vad som redan nu sker i REX-systemet
(redovisningssystem for exekutionsvisendet). Departementschefen uttalar
vidare att — som flera remissinstanser har pipekat — frigan om terminalét-
komst till vissa av de register som anges i promemorian aktualiserar frigor
om sekretess- och integritetsskydd. Dessa fragor bor enligt departements-
chefen utredas niarmare sedan erfarenhet vunnits av forsoksverksamheten
med ADB-st6d vid delgivningscentralen i Stockholm.

Har bor namnas att det enligt 2 § andra stycket 4 datalagen (1973:289) i
princip krévs tillstdnd av datainspektionen for att inritta och féra personre-
gister som skall innehdlla personuppgift som hamtas frdn nagot annat
register. Bestammelsen innebir alitsi att det normalt fordras tilistand for
samkdorning av personregister.

Mot bakgrund av vad nu sagts anser inte utskottet att nigon riksdagens
atgard bor férekomma med anledning av motionsdnskemalet.

Utskottet avstyrker saledes bifall till motion 2844 i den aktuella delen.

Ovrigt

I dvrigt foranleder propositionen eller motionerna inte ndgot uttalande av
utskottet.

Utskottets hemstillan

Utskottet hemstéller
1. betraffande personnummer i stamningsansékningar m. m.
att riksdagen med avslag p4 motion 1984/85:2846 i denna del
(yrkande 1) antar 33 kap. 1 § i det genom propaosition 1984/85:109
framlagda forslaget till lag om andring i rattegangsbalken och 3 § i
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[

det genom propositionen framlagda forslaget till lag om éndring i
forvaltningsprocesslagen (1971:291),

.betriffande wupplysningsskyldighet for fastighetsigare m.fl. och

arbetsgivare
att riksdagen med avslag pa motion 1984/85:2845 och motion

1984/85:2846 i denna del (yrkande 2) antar 26-28 och 30 §§ i det
genom propositionen framlagda forslaget till lag om andring i
delgivningslagen (1970:428),

. betraffande sdttet for delgivning pa arbetsplats

att riksdagen avslar motion 1984/85:2844 i denna del,

. betriffande felefondelgivning

att riksdagen med avslag pA motion 1984/85:2844 i denna del antar
3 och 19 §§ i det under moment 2 nimnda lagforslaget,

. att riksdagen antar det under moment 2 namnda lagférslaget i den

man det inte omfattas av vad utskottet hemstillt ovan,

. betriffande husrannsakan

att riksdagen med avslag pad motion 1984/85:2846 i denna del
(yrkande 3) antar 28 kap. 2, 4 och 5 §§ i det genom propositionen
framlagda forslaget till lag om andring i riattegéngsbalken,

att riksdagen antar det under moment 6 ndimnda lagforslaget i den
mén det inte omfattas av vad utskottet hemstallt ovan,

. betriffande myndighets uppgiftsidimnande

att riksdagen avslar motion 1984/85:2844 i denna del,

. att riksdagen antar det genom propositionen framlagda forslaget

till lag om éndring i férvaltningsprocesslagen (1971:291) i den mén
det inte omfattas av vad utskottet hemstallt ovan,

. att riksdagen antar de genom propositionen framlagda forslagen

till

a. lag om 4dndring i lagen (1946:807) om handlaggning av domstols-
arenden,

b. lag om andring i lagsokningslagen (1946:808),

c. lag om andring i lagen (1984:660) om andring i lags6kningslagen
(1946:808),

d. lag om andring i sekretesslagen (1980:100).

Stockholm den 19 mars 1985

P4 justitieutskottets vagnar
LENNART BLOM

Ndrvarande. Lennart Blom (m), Lisa Mattson (s), Karin Soder (c), Arne
Nygren (s), Bjérn Korlof (m), Hans Pettersson i Helsingborg (s), Arne
Svensson (m), Gunilla André (c), Ulla-Britt Abark (s), Lars-Erik Lovdén
(s). Sven Munke (m), Hans Petersson i Réstanga (fp), Hans Goéran Franck
(s), Birthe Sorestedt (s) och Géran Magnusson (s).
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Reservationer
1. Personnummer i stimningsansokningar m. m. (mom. 1)

Lennart Blom (m), Bjorn Korlof (m), Arne Svensson (m) och Sven Munke
(m) anser

dels att den del av utskottets yttrande pas. 21 som borjar med "Tillgdngen
till” och slutar med “motsvarande del™ bort ha foljande lydelse:

Utskottet vill i denna del anféra foljande. .

Ménga minniskor ir i dag med rétta kritiska mot den utbredda anvind-
ningen av personnummer i samhallet. Aven om det onekligen r fordelar
med personnummer som identifikationsbegrepp ar emellertid nackdelarna
med personnummeranvindningen betydande. En viktig nackdel &r att
personnummer kan anvindas pa sitt som medfor otillborligt intréng i den
personliga integriteten.

Det ar ett vilkant forhdllande att det ofta ar mycket svért att fa riittelse av
en felaktig uppgift som kommit att inflyta i en myndighets hantering, t. ex. ett
felaktigt personnummer. I dagarna har datainspektionen i en framstélining
till regeringen riktat uppmirksamheten bl.a. pa dessa svarigheter. Ett
genomforande av forslaget om obligatorisk anviandning av personnummer i
stamningsansokningar m. m. kommer med all sdkerhet att leda till att -
sdsom ocksd datainspektionen papekat i sitt remissyttrande — felaktiga
personnummer ibland kommer i omlopp. Utskottet forutser att enskilda pa
grund av felaktiga personnummeruppgifter i manga fall kommer att &samkas
betydande oldgenheter och anser darfér att starka skl talar mot forslaget i
denna del. Harjamte vill utskottet som sin mening framhalla att det framstér
som sirdeles olampligt att nu ytterligare utvidga anvindningen av person-
nummer i samhéllet samtidigt som data- och offentlighetskommittén ser ver
bruket av personnummer i syfte att féresla de begransningar som kan anses
pakallade.

Utskottet anser med hénvisning till det sagda och i linje med 6nskemalen i
motion 2846 att skyldighet inte skall inforas for part att i stimningsansok-
ningar och liknande handlingar uppge motparts personnummer. De forand-
ringar i féreliggande lagforslag som erfordras i detta syfte bor utformas inom
regeringskansliet. Ett nytt forslag i dessa delar bor forelaggas riksdagen fore
lagstiftningens ikrafttridande. I avvaktan hiirpa bor propositionen avslis i
aktuella delar.

dels att utskottets hemstéllan under moment 1 bort ha foljande lydelse:
1. betriffande personnummer i stamningsansokningar m. m.

att riksdagen med anledning av motion 1984/85:2846 i denna del

(yrkande 1) avslar 33 kap. 1 § i det genom proposition 1984/85:109

framlagda forslaget till lag om édndring i rattegangsbalken och 3 § i

det genom propositionen framlagda forslaget till lag om dndring i

forvaltningsprocesslagen (1971:291) samt som sin mening ger
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regeringen till kdnna vad utskottet anfort om nytt forslag i detta
hinseende.

2. Upplysningsskyldighet for fastighetsiagare m. fl. och arbetsgivare (mom. 2)

Lennart Blom (m), Bjérn Kérlof (m), Arne Svensson (m), Sven Munke
(m) och Hans Petersson i Rostinga (fp) anser

dels att den del av utskottets yttrande som borjar pa s. 22 med “Utskottet
vill hirefter” och slutar pa s. 23 med “och 2846 bort ha féljande lydelse:

Departementschefen anfér i propositionen att det dr angeliget att
stimningsménnen — framfor allt i mer kvalificerade delgivningsfall — far ratt
att inhdmta upplysningar fran fastighetsigare m.fl. och. frin arbetsgivare.

Utskottet vill for sin del framhdlla att det visserligen &dr ett angelaget
samhillsintresse att delgivningsverksamheten fungerar effektivt, men att
detta intresse ocksad mdste vigas mot andra viktiga hinsyn. Forslaget att
foreskriva uppgiftsskyldighet for bl.a. fastighetsdgare och arbetsgivare
innebidr enligt utskottets mening ett principiellt olampligt aldggande for
privatpersoner att medverka i den myndighetsutdvning som delgivning
utgdr. Hirtill kommer att det av hiinsyn till den soktes personliga integritet
kan vara olyckligt att kretsen av personer som deltar i efterforskningarna
vidgas till att omfatta exempelvis hyresvérdar och arbetsgivare. I manga fall
kan sidkerligen ocksa relationerna mellan den sokte och den som lamnar en
uppgift allvarligt komma att skadas hirigenom. Vid avvigningen kan man
inte bortse fran att den sokte kan ha varit svarantriffbar pd grund av
omstindigheter som han inte ritt dver eller av helt legitima skil.

Sammanfattningsvis anser utskottet s& starka skl tala mot férslaget i
aktuell del att utskottet —i likhet med vad som yrkas i motionerna 2845 och
2846 — avstyrker bifall till propositionen i denna del.

dels att utskottets hemstillan under moment 2 bort ha féljande lydelse:
2. betriffande upplysningsskyldighet for fastighetsigare m. fl. och
arbetsgivare .
att riksdagen med bifall till motion 1984/85:2845 och muotion
1984/85:2846 i denna del (yrkande 2) avslar 26-28 och 30 §§ i det
genom propositionen framlagda forslaget till lag om #ndring i
delgivningslagen (1970:428). '
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Sarskilt yttrande
Myndighets uppgiftslimnande (mom. 8)

Karin Sdder (¢} och Gunilla André (c) anfor:

I anslutning till utskottets behandling av énskemadlet i motion 2844 om ett
uttalande mot samkérning av olika databaser vill vi forst sla fast att
regeringsforslaget i den féfeliggande propositionen inte innebir utkade
méjligheter till samkorning. Vi konstaterar detta med tillfredsstallelse och
vill notera att detta ligger i linje med de riktlinjer som dragits upp fran
centerpartihdll i motion 1984/85:2749 om datapolitiken. Dessa riktlinjer
innebér bl. a. att data- och offentlighetskommittén — som ér att betrakta som
en allmin integritetsskyddsutredning — skall fa arbeta fardigt innan nagra
avgérande utdkningar av samkorningar mellan olika dataregister sker. Vi
utgér fran att dessa synpunkter beaktas vid de overvaganden som kan komma
att goras 1 friga om myndigheters uppgiftslamnande mellan varandra i
delgivningsverksamheten.
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