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Lagutskottets betiinkande
1983/84:31
om anslag till marknadsdomstolen (prop. 1983/84:100 delvis)

Arendet

I betdnkandet behandlés prop6§ition 1983/84:100 bilaga 9 (fin}insdeparte-
mentet) punkt C1 (s. 63), vari regeringen foreslar riksdagen att till Mark-
nadsdomstolen for budgeti’iret 1984/85 anvisa ett forslagsanslag av 2292 000
kr. ' .

Vidare behandlas motion 1983/84:1530 av Nic Gronvall (m) vari yrkas att
riksdagen hos regeringen hemstiller om utredning om inférande av ratt till
ersattning for rittegingskostnader i marknadsdomstolen.

Utskottet

I propositionen foreslés att till marknadsdomstolen for budgetaret 1984/85
anvisas ett forslagsanslag av 2292 000 kr. Forslaget féranleder ingen erinran
fran utskottets sida, och utskottet tillstyrker propositionen i aktuell del.

I motion 1530 kritiseras det férhallandet att vinnande part i ett mél inf6r
marknadsdomstolen inte har ratt till ersattning for rattegingskostnader av
den forlorande parten pa det satt som ar huvudregel i allmin domstol.
Motioniren papekar att det forekommer att marknadsdomstolen meddelar
beslut i drenden som inte ar tillrickligt utredda pa grund av att vederbdrande
foretag forhaller sig passivt under arendets handldggning. Anledningen
hartill kan vara att foretaget inte langre har nagot storre intresse av saken och
dirfor inte vill lagga ned nagra mer betydande kostnader pa ett utredningsar-
bete som, dven om foretaget vinner, det inte kan f& ersattning fér. Enligt
motioniren ir det en fara for sund rittsutveckling inom marknadsforingsrit-
ten att rittsskapande praxis astadkoms utan att en fullstindig rittslig
provning foregir marknadsdomstolens beslut. Inférandet av en generell
regel om ersittning till vinnande part anser motiondren dock inte vara en
tillfredsstillande 16sning med hinsyn till det statsfinansiella laget och till den
osikerhet som en generellt utformad regel skulle leda till. Mojligen skulle,
menar motioniiren, en forhandsprévning i kostnadsfragan samt ett dliggande
for konsumentverket att svara for alagda kostnadsersattningar inom ramen
for anvisat anslag kunna leda till att konsumentverket begrinsar sina
ansokningar hos domstolen till fragor av rittsskapande betydelse. Motioni-
ren yrkar med stod av det anforda att fragan om inférande av erséttning f6r
rattegangskostnader hos marknadsdomstolen utreds.

Riktlinjekommittén har i sitt &r 1983 avgivna betinkande (SOU 1983:40)
Konsumentpolitiska styrmedel — utvirdering och forslag behandlat bl. a.
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frdgan om rittegangskostnader vid marknadsdomstolen. Att: gillande ratt
har den ordningen att parterna sjalva far st for sina rittegéngskostnader har
enligt kommittén sin forklaring i att man anviande forvaltningsrittsliga
kostnadsregler som foérebild nar marknadsdomstolens foéregdngare, mark-
nadsradet, inrittades ar 1970. Sedan marknadsradet omvandlats till mark-
nadsdomstolen ir denna att betrakta som en fristiende specialdomstol. De
resonemang som ar 1970 lag till grund for regleringen av kostnadsfragan ir
darfér, menar kommittén, inte ldngre aktuella. Kommittén anser att
principiella skél talar for att foretag som vinner ett arende i v11ket KO for
talan bor fa ersdttnmg for sina kostnader Aven i drenden mellan emkllda
foretag kan enligt kommittén anledmng finnas att Gverviga en mo;llghet for
vinnande part att fa ersdttmng for smd rdttegangskostndder av motparten
Kommittén lagger dock inte fram nagot eget forslag till regermgen i
rittegingskostnadsfragan. Som skal harfor aberopa_r kommittén dels att ett

inférande av ersittning for rattegangskostnader skulle medfora vissa utgifter

for det allminna och att kommittén inte ansett det 1ampligt att redovisa nagot
forslag till finansiering av dessa utgifter, dels att frigan om kostnadsersitt-
ning i marknadsforingsdrenden inte bor 16sas separat utan tillsammans med
frigor om kostnadSersﬁftningsregler i #renden enligt konkurrenslagen.
Kommittén forklarar sig forutsitta att fragan om ersittning for rattegings- -
kostnader vid marknadsdomstolen 16ses av statsmakterna i ett sammanhang
dar detta ar lampligt. Kommitténs betinkande ar f. n. foremal for dverviigan-
den inom regeringskan.sliet. ' h '

Foretradare for marknadsdomstolen och konsumentverket/KO har infor
utskottet framfért synpunkter pa fragan och darvid forklarat sig posmvt
instillda till att den nérmare utreds.

Utskottet vill till en borjan framhalla att det forhillandet att marknads-
domstolen ar en specialdomstol inte utgor nagot hinder for ett genomférzinde
av motionirens férslag. Salunda kan en vinnande part i arbetsdomstolen fa
crsittning for sina rattegangskostnader. Enligt utskottets mening kan skal
anforas for att inféra en sidan ordning dven vid marknadsdomstolen. Sarskilt
géller detta i friga om drenden mellan enskilda f6reiag. I'sddana drenden ter
sig forhallandena likartade med dem som géiilér betriffande dispositiva
tvistemal vid allméin domstol. Aven nir det galler drenden i vilka KO eller
NO ir sékande kan det, som framhalls av motionéren och riktlinjekommit-
tén, finnas skil att Gverviiga att ge en svarande som vinner ritt till ersattning
for rattegangskostnader. Visserligen finns det i ett drende i marknadsdom-
stolen som regel inte skil av samma sociala karaktir for kostnadsersittning
som i t.ex. ett brottmal men for mindre féretag kan dock processen i
marknadsdomstolen innebira mycket kdnnbara kostnader.

Enligt tillganglig statistik har under aren 1972-1983 i 48 fall NO:s eller
KO:s talan ogillats av marknadsdomstolen. Av de fall som NO eller KO fort
till marknadsdomstolen ir det siledes endast i ca fyra per ir som en regel om
kostnadsersittning skulle ha nagon direkt betydelse for frigan om kostnader
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for statsverket. Aven om antalet fall. ir litet skulle: dock inforandet av en
skyldighet for forlorande part. att. utge--ersattning . for rattegangskostnad
kunna féra med sig inte.obetydliga kostnader for statsverket. -

Som utskottet anfort..i-det- foregéende. har- riktlinjekommittén i sitt
betéinkande forklarat sig fOrutsitta att frigan om ersittning fOr rittegangs- .-
kostnader l§ses av statsmakterna i ett sammanhang dir detta dr lampligt.

Enligt utskottets mening bor regeringens stéllningstaganden med anledning, - . . -

av kommitténs forslag inte foregripas genom uttalanden fran riksdagens sida.
Aven statsfinansiella skil talar mot att rlksdagen nu bcgar dtt frigan
omgéende utreds. .
Med hinsyn till det anfordd dvstyrker utskottet blfall till motlon 1530
Utskottet hemstiller :
1. betriffande anslag till marknad.sdomstolen
att riksdagen till Marknadsdoistolen for budgetiret 1984/85
anvisar ett forslagsanslag av 2292000 kr.,
2. betraffande rdittegdngskostnader vid marknadsdomstolen
att riksdagen avslar motion 19€3/84:1530.

Stockholm den 10 april 1984

Pa lagutskottets vignar
PER-OLOF STRINDBERG

Nirvarande: Per-Olof Strindberg (m), Lennart Andersson (s), Martin
Olsson (c), Elvy Nilsson (s), Mona Saint Cyr (m), Arne Andersson i
Gamleby (s)*, Ingemar Konradsson (s), Allan Ekstréom (m), Marianne
Karlsson (c), Owe Andréasson (s), Sigvard Persson (c). Per Israelsson (vpk).
Inga-Britt Johansson (s)*, Berit Lofstedt (s) och Sten Andersson i Malmo

(m)*.

* Ej narvarande vid betinkandets justering.

Reservation
Rattegangskostnader i marknadsdomstolen (mom. 2)

Per-Olof Strindberg (m), Martin Olsson (c), Mona Saint Cyr (m), Allan
Ekstrom (m), Marianne Karlsson (c), Sigvard Persson (c) och Sten Anders-
son i Malmé (m) anser:

dels att den del av utskottets yttrande som pa s. 3 borjar med “Som
utskottet’” och slutar med “motion 1530™ bort ha foljande lydelse:

Det anforda visar att det finns ett behov av regler som ger vinnande part
ratt till ersdttning for rittegangskostnader vid marknadsdomstolen. Som
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ocksa motiondren framhaller talar emellertid statsfinansiella skdl mot
infrandet av en generell regel om kostnadsersittning. Fragan bor darfor
utredas narmare. Med hinsyn hirtill och med beaktande av att riktlinjekom-
mittén forutsatt att fragan 16ses av statsmakterna i lampligt sammanhang bor
riksdagen uttala att frAgan om ersittning f6r rattegdngskostnader snarast blir
~ foremal for utredning.

Vad utskottet anfoért bor riksdagen med bifall till motion 1530 som sin
mening ge regeringen till kinna.

dels att utskottet under mom. 2 bort hemstilla
2. betréaffande rdtegdngskostnader vid marknadsdomstolen
att riksdagen med bifall till motion 1983/84:1530 som sin mening
ger regeringen till kdnna vad utskottet anfért om utredning om
inforande av ritt till ersdttning for rattegangskostnader vid mark-
nadsdomstolen. '
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