JuU 1983/84: 15

Justitieutskottets betankande
1983/84: 15

om andringar i rittegingsbalken m.m. (prop. 1983/84:78 jimte
motioner)

Propositionen m. m.

I proposition 1983/84: 78 har regeringen (justitiedcpartementet) féresla-
git riksdagen att anta av lagradet granskade forslag till
lag om éndring i rittegdngsbalken,
lag om dndring i giftermalsbalken,
lag om dndring i lagsokningslagen (1946: 808),
lag om dndring i lagen (1969: 246) om domstolar i fastighetsmal.
lag om édndring i lagen (1971:289) om allminna forvaltningsdomsto-
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lar,

6. lag om andring i lagen (1974: 8) om rittegangen i tvisteméal om mindre
virden,

Roérande propositionens huvudsakliga innehall hanvisar utskottet till vad
som anfors i det féljande under rubriken Utskottet pa s. 19.

1 samband med propositionen behandlar utskottet den under allméiinna
motionstiden 1983 vickta motionen 1982/83:164 av Allan Ekstrom (m)
samt den med anledning av propositionen vickta motionen 1983/84: 1151
av Hans Petersson i Rostinga (fp). Motionsyrkandena redovisas pd s. 19.

De vid propositionen fogade lag_férslagen har foljande lydelse.

1 Riksdugen 1983i84. 7 saml. Nr 15
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1 Forslag till
Lag om #ndring i rattegangsbalken

Hirigenom foreskrivs i friga om rattegingsbalken

dels att L kap. 3§, 2 kap. 48, Skap. 8 §. 9kap. 7 §.36 kap. | §, 42 kap. 4
och § §8. 47 kap. 4 och 5 §§. 50 kap. 7, 8, 20 och 21 §§, 51 kap. 7, 8, 14 och
19-21 §§. 52 kap. 1 och 6 8§, 55 kap. 7 och 12 §8§. 56 kap. 7 § samt rubriken
till 9 kap. skall ha nedan angivna lydelse,

dels att i balken skall infoéras tva nya paragrafer, 9 kap. 10 § och 42 kap.
8 a §, med nedan angivna Iydelse.l

Nuvarande [vdelse Foreslagen [vdelse

1 kap.
3§

En tingsritt ar i tvistemal domfor med tre lagfarna domare. Flera dn fyra
lagfarna domare far inte sitta i ritten.

I brottmal skall tingsriitten bestd av en lagfarcn domare och tre naimnde-
min. | mal om &tal for brott. {6r vilket inte ir stadgat lindrigare straff #n
fingelse i tva ar, skall ritten dock bestd av en lagfaren domare och fem
niamndemiin. Om det behévs med hinsyn till milets omfattning eller nigon
annan sarskild omstindighet, far ytterligarc en nimndeman utéver vad
som foljer av forsta eller andra meningen sitta i riitten.

Kan huvudfoérhandlingen i ett brottmal beriknas krdva minst fyra vec-
kor, far tva lagfarna domare sitta i ritten forutom nimndemiinnen.

Om det intraffar forfall bland namndeminnen sedan huvudforhandlingen
har pabérjats, ar ritten domfér med en lagfaren domare och tva nimnde-
min eller, i mal som avses i andra stycket andra meningen. med en
lagfaren domare och fyra ndimndemin.

Tingsritt ar domfor med en lag-
faren domare

nir mal avgdrs utan huvud{or-
handling,

vid annan handliggning som inte
sker vid huvudférhandling cller vid
syn pa stallet, .

vid sddan huvudférhandling i
tvistemal som héalls i forenklad
form,

vid huvudfdrhandling och syn pa
stillet i ml om brott for vilket inte
ar stadgat svarare straff dn boter
eller fingelse i hogst sex méinader,
under forutsitining att det inte
finns anledning att déma tll annan
pafoljd dn boter.

! Senaste lvdelse 1983: 370.

Tingsriitt ir domfér med en lag-
farcn domare

nir mal avgdrs utan huvudfor-
handling,

vid annan handlidggning som inte
sker vid huvudforhandling eller vid
syn pa stillet,

vid sadan huvudférhandling |
tvistemal som hiills i férenklad form
och vid annan hwvudférhandling i
tvistemdl, ndr det dr tillrdckligr
med hansvn till malets beskaffen-
het att mdler avgirs av en enda
domare och parterna samtvcker till
det,

vid huvudférhandling och syn pa
stillet i mal om brott for vilket inte
ar stadgat svararc straff dn boter
eller fangelse 1 hogst sex ménader,
under forutsattning att det inte
finns anledning att doma till annan
pafoljd dn boter.
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Nuvarande lydelse

Foreslagen Ivdelse

2 kap.
4§

Hovritt dr domfoér med fyra lag-
farna domare. Flera &n fem lagfarna
domare mad ej sitta i ritten.

1 brottmal dr hovritten dock
domfér med tre lagfarna domare
och tvd ndmndemén. Flera dn fyra
lagfarna domare och tre nimnde-
méin mnd ej sitta i ritten. Férekom-
mer ej anledning att déma till svéra-
re straff dn boéter, &r hovritten
domfor dven med den sammansitt-
ning som sdgs i forsta stycket. Det-
samma galler vid handliggning,
som ej sker vid huvudférhandling.

Hovriitt &r domfor med tre lag-
farna domare. I mdl som éverkla-
gats fran tingsritt skall dock minst
frra lagfarna domare delta i hov-
réitten, om tingsrdrten bestért av tre
eller flera lagfarna domare. Flera
in fem lagfarna domare fdr inte del-
ta i hovrdtten.

1 brottmal gdller, i stillet fér be-
stammelserna i forsta stycket, att
hovriitten dr domfér med tre lag-
farna domarc och tvd namndemén.
Flera dn fyra lagfarna domarc och
tre namndeman fir inte delta. Fore-
kommer ¢j anledning att doma till
svarare straff 4n boter, ar hovritten
dock domfér dven med den sam-
mansattning som anges i foérsta
stycket. Detsamma giller vid hand-
liggning som ¢j sker vid huvudfor-
handling.

Vid beslut om avskrivning av maf efter dterkallelse dr hovritten domfor

med en lagfaren domare.

Regeringen bestdmmer, i vilken
omfattning Atgiard. som avser alle-
nast mdls beredande, ma vidtagas
av en lagfaren domare i hovritten
eller av tjansteman vid denna.

Regeringen bestimmer i vilken
omfattning Atgird, som avser en-
dast beredandet av ett mal, far vid-
tas av en lagfarcn domare i hovrit-
ten eller av en annan tinsteman
vid denna. .

5 kap.
8§

Till allmdin tolk sé ock 4l tolk for
den som dr allvarligt hérsel- eller
talskadad utgdr ersittning enligr
vad déirom dr sérskilt stadgat.

Annan tolk har ratt till skalig er-
sittning for arbete, tidsspillan och
utlagg som uppdraget kravt. Rege-
ringen c¢ller myndighet som rege-
ringen bestimmer faststiller taxa
som skall tillampas vid bestamman-
de av crsittning. Ersattningen beta-
las av alimidnna medel.

2 Senaste lydelse 1982: 1123,
* Senaste lydelse 1979: 289.
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En tolk har ratt till skilig ersétt-
ning for arbete, tidsspillan och ut-
lagg som uppdraget krivt. Rege-
ringen eller den myndighet som re-
geringen bestammer faststéiller taxa
som skall tillimpas vid bestimman-
de av ersattning. Ersittningen beta-
las av allminna medel.
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9 kap. Om straff och vite

Ratten dge, om part eller annan
finnes vid forhandling béra komma
tillstides eller infinna sig personli-
gen, forelagga vite; dr sirskild fore-
skrift om foreliggande meddelad,
vare den gallande.

Foreslagen Ivdelse

9 kap. Om straft, vite och hdmitning

78

Ritten far. om en part eller na-
gon annan bér komma tillstides el-
ler infinna sig personligen vid en
Sforhandling, foreligga vite. Om nd-
gon sirskild foreskrift om forelag-
gande har meddelats, skall den gdil-
la.

Skall etr foreliggande, som en-
ligt sdrskild foreskrift skall férenas
med vite, delges ndgon som vistus
utom riket, far rirten underldra att
forcligga vite, om delgivning an-
nars inte kan ske i den frammande
staten. Foreldggandet skall i 6vrigt
vid den fortsarta handliggningen
av madlet anses jimstills med ert
vitesforeldggande.

10§

Skall nagon himtas till ett sam-
mantréde infor riitten, far han, om
ej annat foljer av vad som sdgs ne-
dan, inte omhindertas tidigare in
vad som dr nédvdndigt for art han
skall kunna instillus omedelbart till
sammantridet.

Flar ett hdmningsforsok tidigare
smisslvekats eller finns det annars
pa grund av vad som dr kint om
den som skall hamtas sarskild an-
ledning till det, fir ritten cller po-
lismyndighet besluta atr han far
omhdndertas tidigare dn vad som
Sfoljer av forsta stycket. Omhdnder-
tagande far i sadant fall ske higst
sex timmar eller, om ritten beslu-
tat, hégst arton timmar tidigare dn
vad som foljer av forsia stycker.
Vid riittens prévning skall sdrskilt
beaktas vilka oligenheter det kan
antas medféra att den som skall
hdmtas inte dr ndrvarande vid sam-
mantrddet infor ritten.

Den som har omhbiéindertagits en-
ligt andra stvcket dr skyldig att i
avvaktan pa instillelsen stanna
kvar pa polisstation eller annan
plats som bestims uv polismyn-
digheten.
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Nuvarande Ivdelse

o

Foéreslagen Ivdelse

Den som har omhéndertagits en-
ligt denna paragraf far inte under-
kastas annan inskrinkning i sin fri-
het in som pakallas av dndamalet
med omhdiindertagandet, ordningen
eller allmdin sdikerhet.

36 kap. -

Envar, som icke ar part i malet,
md héras som vittne; i brottmal md
dock malsiganden icke vittna, dven
om han ej for talan.

Vuar och e¢n, som inte dr part i
malet, fdr horas som vittne. 1 brott-
maél fdr dock milsaganden inte vitt-
na, iiven om han ej for talan.

I brottmdl fir vittnesforhor inte
heller dga rum med nagon som har
dralats for medverkan till den giir-
ning forhoret galler eller for nagon
annan gérning som har omedelbart
samband med den gdrningen.

Vud som sdgs [ andra stvcket om
den som har dtalats skall ocksa gil-
la den som for girning som dir
avses

1. ér skdligen misstinkt och har
underrdttats om misstanken enligt
23 kap. 18 §.

2. har meddelats straffirelig-
gande eller foreldggande av ord-

‘ningsbot eller av militir befatt-

ningshavare dlagts disciplinstraff,
eller

3. 4l foljid av besiur enligt be-
stammelser om  dtalsunderldtelse
eller sdrskild atalsprovning ef har
dralats.

Skall nagon som avses [ andra
eller tredje stycket héras i en riitte-
gang som inte avser dtal mot ho-
nom sjilv, géller i frdga om kallelse
till forhandling och pafolid for ute-
varo frén forhandlingen samt i frd-
ga om forhdret vad som sigs om
tilltalade i45 kap. 15 § och 46 kap. |

frdga om rdrt till ersdtming for in-

stéllelse vid forhandling giiller 36
kap. 24 och 25 §§.

42 kap.

Efterkommes ej foreliaggande att
avhjdlpua brist i stadmningsansikan

ach bestdr bristen ddri, att ansikan

Foljer kiranden inte ert torelag-
gande enligt 3 §. skall ansikningen
avvisas., om den dr sd ofullstindig
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¢j innehdller bestimt yrkande eller
att de omstéindigheter, vard kiran-
den grundar sin talan, ej éro tyvdligt
angivna, eller dar bristen eljest sdi
visentlig, att ansékan dr otjéinlig
som grund for rdtregdnyg, skall an-
sékan avvisas.

Lag samma vare, om rdtten fin-
ner uppenbart, att malet pa grund
av riattegingshinder icke kan uppta-
gas till provning.

Foreslagen lvdelse

att den inte utan vasentlig oligen-
het kan liggas till grund for en rit-
tegdng.

Ansdkningen skall ocksa avvisas,
om det dr uppenbart att malet pa
grund av rittegangshinder inre ka
tuas upp till provning. )

5%

Avvisas ¢j ansokan, skall ritten
utfirda stamning ¢ svaranden att
svara ¢ kiromalet.

Stimningen skall jamte stém-
ningsansékan och dirvid fogade
handlingar delgivas svaranden.

8a

Avvisas ej ansokningen, skall
ratten utfarda stimning pd svaran-
den att svara pd kdromilet. Om
karandens framstillning inte inne-
Sfattar laga skal for kiromdlet eller
om det annars ar uppenbart att det-
ta dr ogrundat, far ritten dock ge-
nast meddela dom i mélet utan art
stamning utfirdas.

Utfardas stimning, skall denna
delges svaranden tillsammans med
stimningsansOkningen och darvid
fogade handlingar.

§ .

Ar saken sdadan atr forlikning
ddarom dr tilldten, fir en part fore-
laggas att slutligt bestémma sin ta-
lan och uppge de bevis han dbero-
par, om det dr pakallat med hinsyn
till hur parten utfort sin talan tidi-
gare under mdlets handliggning.
Efter det ant tiden for vitrande har
gdtt ut, fir parten inte dberopa nd-
gon ny omstdandigher eller ndgor
nyit bevis, om han inte gér sanno-
likt att han har haft giltig ursakt for
sin underldtenhet att dberopa om-
stiandigheten eller beviset tidigare.

47 kap.
43§

Efterkommes ¢j foreliggande att
avhjilpa brist i stémningsansékan
och bestdr bristen diri, att den
brotisliga gdrningen ej dr tvdligt
angiven, ¢ller dr bristen eljest sd
visentlig, art ansékan dr otjinlig

Foljer malsiaganden inte ett fore-
liggande enligt 3 §, skall ansdk-
ningen avvisas, om den dir sd ofull-
stiandig att den inte utan vdisentlig
oldgenhet kan ldggas till grund for
en rdttegdang i ansvarsfrdgan. Det-
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som grund for rdttegdng i ansvars-
frégan, eller har sddant intyvg, som
avses i 2 § tredje stycket, ej fore-
terts, skall ansékan avvisas.

Avvisas ej ansdkan, skall ritten
utfirda stimning 4 den tilltalade att
svara 4 atalet.

Stdamningen skall jamte stim-
ningsansokan och dirvid fogade
handlingar delgivas den tilltalade.

F&reslagen lydelse

samma galler om ndgot intyg som
avses i 2 § tredje stycket inte har
foretetts.

58

Avvisas ej ansdkningen, skall
ratten utfirda stimning pd den till-
talade att svara pd atalet. Om mdls-
dgandens framstillning inte inne-
fattar laga skal for dralet eller om
det annars dr uppenbart att detta
dr ogrundat, fdr ritten dock genast
meddela dom i mdlet utan att stim-
ning utfdrdas.

Utfirdas stimning, skall denna
delges den tilltalade tillsammans
med stdmningsansokningen och
darvid fogade handlingar.

50 kap.

78§

Uppfyller vadeinlagan ej foreskrifterna i 4 § eller ér den eljest ofulistén-
dig, skall hovratten forelagga vadekdranden att avhjélpa bristen.

Efterkommes ¢j foreliggande och
bestdr bristen diri, att inlagan ¢j
innehdller bestimt yrkande eller att
grunderna for vadetalan ej iro tvd-
ligt angivna. eller ir bristen eljest
sa vésentliy. att inlagan dr otjdnlig
som grund for réittegang i hovrit-
ten, skall vadetalan avvisas.

Foljer vadekdranden inte ert £6-
religgande enligt forsta stvcket,
skall vadetalan avvisas, om vadein-
lagan dr sd ofullstindig att den inte
utan visentlig oligenhet kan lig-
gas till grund for en rdttegdng i
hovrdtten.

8 &

For méalets beredande skall vadeinlagan med darvid fogade handlingar
delgivas vadesvaranden och foreliggande meddelas honom att inkomma

med skriftligt genmiile.

Om det dr uppenbart att vadeta-
lan dar ogrundad, fdr hovrdrten
dock genast meddela dom i mdlet
utan att ndgon datgdrd enligt forsta
stvcker vidtas.

Har underriitten avslagit yrkande om kvarstad eller annan atgard enligt
15 kap. eller forordnat om hiavande av sddan atgérd. dge hovratten omedel-
bart bevilja atgirden att gilla, till dess annorlunda forordnas. Har under-
ritten beviljat dtgird, som nu sagts, eller férordnat, att dom ma verkstallas
utan hinder av att den icke éger laga kraft, dge ock hovritten omedelbart
forordna, att vidare atgird for verkstéllighet ej mé dga rum.

* Senaste lydelse 1981: 828.
12 Riksdagen 1983/84. 7 saml. Nr 15
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Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

20§

Dd hovritten enligt 19 § funnit
vadekdrandens talan hava forfallit,
dge han hos hovritten géra ansé-
kan om mdlets dterupptagande.

Ansdokan om Aterupptagande
skall goras skriftligen inom tvé vec-
kor frin den dag, da beslutet med-
delades. Uteblir kdranden dnyo,
vare hans ritt till mdlets ateruppta-
gande forfallen.

Har vadekdrandens talan forfal-
lit enligt 19 § och foreldg for hans
utevaro laga forfall som han inte
kunnat anmdla i tid, skall hovritten
pa ansokan av honom dteruppta
malet.

Ansokan om aterupptagande
skall goras skriftligen inom tva vec-
kor frin den dag da beslutet medde-
lades. Om kiranden uteblir pa nytt,
dr hans ritt till aterupptagande av
mdlet forfallen.

21§

Hovriitten dge utan huvudfor-
handling foretaga mdl till avgéoran-
- de, om vadetalan medgivits eller
hovrdtten finner uppenbart, att va-
detalan ar ogrundad.

Ror madlet allenast penningar el-
ler sadant, som kan skattas i pen-
ningar, och uppgdr virdet av det,
varom talan fullféljts, uppenbart
icke tll det vid tidpunkien for un-
derrittens dom gillande basbelop-
pet enligt lagen (1962:381) om all-
miin forsdkring, md mdélet avgiras
utan hunvudforhandling, om ej bada
parterna begirt sadan forhandling.
Vid berdikning av vardet ma hinsyn
icke tagas till rattegangskostnad el-
ler till rdnta, som upplupit efter ta-
lans vickande.

Mal, vari saken dr sddan, att for-
likning ddrom dr tilldten, och annat
mal, vari frdga dr om endast riitts-
tillimpningen, md pd bdda parters
begdran avgdras utan huvudtor-
handling. om hovrdtten finner up-
penbart, att sddan ¢/ erfordras.

For provning, som ¢j avser sjalva
saken, vare huvudforhandling ej er-
forderlig.

 Senaste lydelse 1971: 218.

Hovritten fdr avgdéra mdl utan
huvudférhandling,

1. om vadetalan medgivits,

2. om det dir uppenbart att vade-
talan ar ogrundad,

3. om bada parter har begdrt att
malet skall avgdras utan huvudfor-
handling eller forklarat sig inte ha
ndgot att erinra hiremot, eller

4. om virdet av det varom talan
fullfoljts uppenbart inte uppgdr till
det  basbelopp  enligt  lagen
(1962:381) om allmén forsikring
som gillde vid tidpunkten for tings-
ritiens dom och inte bada parter
har begirt huvudférhandling.

Vid berikningen av vardet enligt
Jforsta stycket 4 bortses frdn rdtte-
gangskostnader och sddan ranta
som har upplupit efter der art talan
vdckts.

Etr mal far alltid avgoras utan hu-
vudforhandling. om der édr uppen-
bart att sddan forhandling éir obe-
hovlig.

For prévning som inte avser
sjalva saken behdver huvudfor-
handling inte hdllas.
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Foreslagen [vdelse

51 kap.

Uppfyller vadeinlagan ej foreskrifterna i 4 § eller ar den eljest ofullstin-
dig, skall hovritten foreldgga vadekdranden att avhjilpa bristen.

Efterkommes ef forelaggande och
bestdr bristen ddri, att inlugan ¢j
innehdller bestéimt yrkande eller att
grunderna for vadetalan ej éro tyd-
ligt angivna, eller dr bristen eljest
sd visentlig, att inlugan dr otjinlig
som grund for rdtreging i hovrit-

Foljer vadekiranden inte et fo-
reldggande enligt forsta stvcket,
skall vadetalan avvisas, om vadein-
lagan ar sa ofullstindig att den inte
utan vdsentlig oldgenhet kan lig-
gas till grund for en rdttegdng i
hovrdtten.

ten, skall vadetalan avvisas.

8%

For malets beredande skall vadeinlagan med dirvid fogade handlingar
delgivas vadesvaranden och toreldggande meddelas honom att inkomma
med skriftligt genmiile.

Om det dr uppenbart att vadeta-
lan dr ogrundad, far hovrdtien
dock genast meddela dom | mdlet
wtan art nagon atgdrd enligt forsta
stveket vidras.

Har underritten avslagit yrkande om atgird, som avses i 26-28 kap..
eller férordnat om hitvande av sidan atgiird, dge hovritten omedelbart
bevilja figirden au gilla. till dess annorlunda férordnas. Har underriitten
beviljat dtgiird, som nu sagts, dge hovritten omedelbart forordna, att
vidare atgird for verkstillighet av beslutet ¢j m# dga rum. Ar friga om
hiiktning eller reseforbud, ma hovritten ock utan motpartens hérande gora
andring 1 underrittens beslut.

14 §

Till huvudférhandlingen skola Till  huvudférhandlingen  skall

parterna kallas.

Enskild vadckiirande skall fore-
liggas att komma tillstides vid pa-
foljd att hans vadetalan eljest for-
faller. Skall han infinna sig person-
ligen, foreligge hovritten tillika
vire. Enskild vadesvarande skall.
om han ar skyldig att infinna sig
personligen cller hans niirvaro el-
Jest finnes vara av betydelse for
malets handlaggning eller utred-
ning, forelidggas vite: dr det den till-
talade och forekommer anledning,
att han ¢j skulle iaktraga sadant to-
religgande. dge hovritten for-
ordna. att han skall himtas till rét-
ten. Meddelas ¢j forelaggande eller
forordnande, som nu sagts, skall

parterna kallas.

En enskild vadekidrande skall fo-
refiggas att komma tillstides vid
pafoljd att hans vadetalan annars
torfaller. Skall han infinna sig per-
sonligen. skall han ocksd erinras
om  hestimmelsen { 19§ firsta
styeket andra meningen. En enskild
vadesvarande skall, om han ar skyl-
dig att infinna sig personligen eller
hans nirvaro annars dr av betydel-
sc for mélets handldaggning eller ut-
redning, forelaggas vite. Finns det |

frdaga om den tilltalade anledning

anta att han inte skulle iaktia ett
siadant foreliggande, far hovritten
forordna att han skall himrtas till
ratten. Meddelas inte ndgot sddant
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svaranden erinras om att malet md
aygdras utan hinder av hans ute-
varo. Om instillande av tilltalad,
som ar anhéllen cller haktad, for-
ordne hovrdtten.

10
Féreslagen lvdelse

foreliiggande eller férordnande
skall svaranden erinras om att ma-
let kan komma art avgoras utan
hinder av att han uteblir. Hovrdtten
Jorordnar om instéillandet av en till-
talad, som ar anhéallen eller hiktad.

Skall i mil om allmint &1al méilsigande hoéras i anledning av 3klagarens
talan. skall han vid vite kallas att vid huvudférhandlingen infinna sig

personligen.

Hovriitten bestiamme tillika, om vittne eller sakkunnig skall kallas till
huvudférhandlingen. Parterna skola underrittas om beslutet. Om kallande
av vittne eller sakkunnig gélle vad i 36 och 40 kap. ar stadgat.

Uteblir enskild vadekirande fran
rdartegdngstillfille  fér huvudfor-
handling, vare hans vadetalan for-
Jfallen.

Uteblir  enskild vadesvarande
och har vite forelagts honom. dge
hovritten i stédllet for att forelagga
nvit vite forordna, att han skall
hiimtas till ritten antingen omedel-
bart eller till senare dag.

Kommer cnskild part tillstides
genom ombud, dd foreliggande
meddelats honom vid vite att infin-
na sig personligen. dge hovrdtten i
stillet for atr foreldgga nytt vite
Sforordna, att han skall hamtas il
réitien antingen omedelbart eller till
senare dag.

Underlater i mél om allmént atal
miisigande, som skall horas i an-
ledning av aklagarens talan. att in-
finna sig personligen, gdlle déirom
vad i tredje stycket dr stadgat.

Har vite forelagts part eller skall
part hiamtas till ritten och finnes
himtning ¢j kunna ske, md dock
malet avgdras utan hinder av att
parten instdllt sig allenast genom
ombud eller uteblivit.

19§

Om en enskild vadekarande wre-
blir frin huvudférhandling. fér-
faller hans vadetalan. Detsamma
gdller, om en enskild vadekdrande,
som dlagts att infinna sig personli-
gen. instdller sig endast genom om-
bud och hovrdtten inte anser sig
dndda kunna avgora mdlet.

Om ¢n enskild vadesvarande ute-
blir och vite har forelagts honom,
Sdr hovriitten i stillet for att forelig-
ga nytt vite hesluta att han skall
hamtas till ritten antingen omedel-
bart eller till ¢n senare dug. Det-
samma gdéller om en enskild vade-
svarande, som vid vite forelagts an
infinna sig personligen, instdller sig
endast genom ombud.

Underlater i mal om allmént étal
en madlsigande. som skall horas i
anledning av aklagarens talan, att
infinna sig personligen, gdller and-
ra stycket.

Om vite har forelagts vadesva-
randen eller om denne skall himtas
till ritten och himtning inte kan
ske. fdr hovriitten avgora malet
trots art vadesvaranden instéllt sig
endast genom ombud cller utebli-
vit. Ett mdl far ocksa avgdras om
en enskild vadekirande, som fore-
lagts art infinna sig personligen, in-
stillt sig endast genom ombud.
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Foreslagen lydelse

20§ -

D@ hovriitten enligt 19 § funnit
vadekéirandens talan hava forfallit,
dge han hos hovriatten gdra anso-
kan om midlets dterupptagande.

Ansokan om Aterupptagande
skall goras skriftligen inom tva vec-
kor fran den dag. da beslutet med-
delades. Utreblir kdranden dnyo,
vare hans ritt till malets ateruppta-
gande forfallen.

2

Hovritten dge utan huvudfér-
handling féretaga mal till avgdoran-
de, om talan av iklagaren fores al-
lenast till den tilltalades forman el-
ler talan, som fores av den tillta-
lade, bitriitts av motparten.

Har underrétten frikdne den till-
talade eller eftergivit pafoljd for
brottet eller funnit honom vara pd
grund av sjilslig abnormitet fri fran
pdfolid eller démt honom till bdter
eller fillt honom till vite och fére-
kommer ej anledning till ddémande
av svdrare straff dn nu sagts eller
att ddoma annan pd foljd, ma md-
let avgoras utan huvudforhandling;
fores tillika talan om annat &n an-
svar, md det dock ej ske, med mind-
re talan ddrutinnan enligt 50 kap. 21
§ md provas utan huvudférhand-
ling.

% Senaste lydelse 1964: 166.

Har vadekdrandens talun forfal-
lit enligt 19 § och foreldg for hans
utevaro eller underlarenhet att in-
finna sig personligen laga forfall
som han inte kunnat anmdla i tid,
skall hovritten pa anstkan av ho-
nom dteruppta mdlet.

Ansékan om Aterupptagande
skall goras skriftligen inom tva vec-
kor fran den dag da beslutet medde-
lades. Om kéranden sedan mdlet
drerupptagits uteblir fran hivudfor-
handling eller underldter att folja
ett foreliggande att infinna sig per-
sonligen, dr hans ritt till ateruppta-
gande av madlet forfallen.,

18

Hovritten fér avgora mdl utan
huvudforhandling.

1. om talan av dklagaren férs en-
dast till den tilltalades f6rman.

2. om talan., som fors av den till-
talade, bitritts av motparten,

3. om det dr uppenbart att vade-
talan dr ogrundad, eller

4. om det inte finns anledning att
déma den tillralade till ansvar eller
att Gdéma honom pafolid eller
ddoma honom till annan pdfolid dn
boter eller villkorlig dom eller sa-
dana pafoljder i forening.

Med de pdfolider som anges i
forsta srycket 4 likstills utdomande
av vite och, om det inte samtidigt
dar fraga om forverkande av villkor-
ligt medgiven frihet frdan fingelse-
straff, forordnande enligt 34 kap. |
§ forsta stvcket | brottsbalken.

Har i fall som avses i forsta
stycket en part begdrt huvudfér-
handling, skall sddan hdllas, om
det inte dr uppenbart obehovligt.

Fors talan dven om annat 4n an-
svar, far mdlet avgoras utan hu-
vudforhandling endast om denna
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For provning, som ¢j avser sjidlva
saken. vare huvudforhandling ¢j er-
forderlig.

Foreslagen Ivdelse

talan enligt 50 kap. 21 § fdr provas
utan huvudférhandling.

For provning som inte avser
sjdlva saken behdver huvudfor-
handling inte héllas.

52 Kap.
187

Vill ndgon anféra besvar mot un-
derritts beslut, skall han inom tva
veckor fran den dag, d& beslutet
meddelades. till underratten inkom-
ma med besvirsinlaga. Har beslut
under réttegingen meddelats an-
norledes ¢dn vid sammantride for
forhandling. skall dock besvirsti-
den riknas fran den dag da klagan-
den erhdll del av beslutet. Klagan
dver beslut om nigons hiktande el-
ler kvarhéllande i hikte eller om
aliggande av reseférbud cller i fra-
ga, som avses i 49 kap. 6 §, ar inte
inskrankt till viss tid.

Vill ndgon anféra besvar mot un-
derritts beslut, skall han inom tva
veckor frin den dag da beslutet
meddelades inkomma med besvirs-
inlaga till underratten. Om ett be-
slut under rattegngen inte har
meddelats vid sammantriade £5r for-
handling och det inte heller vid nd-
got sddant sammantride har till-
kdnnagivits ndr beslutet kommer
att meddelas. skall dock besvirsti-
den riknas fran den dag da klagan-
den fick del av beslutet. Klagan
over beslut om nigons hiktande el-
ler kvarhéllande i hiikte eller om
dlaggande av reseférbud eller i fra-
ga, som avses i 49 kap. 6 §, ir inte
inskriankt till viss tid.

Om skyldighet att anméla missndje med beslut. som avses i 49 kap. 3 §
cller 4 § forsta stycket 1, 2, 3, 7, 8 eller 9, stadgas i namnda kapitel.

Uppfvller besviirsinlagan ej foreskrifterna i 3 § eller ar den eljest ofull-
standig. skall hovritten foreldgga klaganden att avhjilpa bristen.

Efterkommes ej forelaggande och
bestdr bristen ddri. att inlagan ej
innehdller bestimi yrkande eller att
grunderna for besvirstalan ej dro
wedligt angivna, eller dr bristen el-
Jjest sd visentlig, att inlagan dir
otjinlig som grund for rittegang i
hovrdtten, skall besvirstalan avvi-
sas.

Foljer klaganden inte ett foreliag-
gande enligt forsta stvcket, skall
besvarstalan avvisas, om besviirs-
inlagan dr sa ofullstindig att den
inte utan visentlig oligenhet kan
laggas till grund for en rattegdng i
hovrdtten.

55 kap.

7 §8

Uppfyller revisionsinlagan ¢j téreskrifterna i 4 § forsta, tredje eller femte
stycket eller ar den eljest ofullstindig, skall hogsta domstolen foreligga

revisionskdranden att avhjilpa bristen.

7 Senaste lydelse 1981: 1294,
" Senaste lydelse 1981: t088.
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Efterkommes ej forelaggande och
bestdr bristen ddri, att inlagan ej
innehdller bestimt vrkande eller att
grunderna for revisionstalan ej iro
tvdligt angivna, eller dr bristen el-
jest sa vdsentlig, att inlagan ar
otjiinlig som grund for riittegdng i
hogsta domstolen, skall revisions-
talan avvisas.

Hogsta domstolen ¢ige utan hu-
vudférhandling foretaga madl till av-
gorande, om malet upptagits ome-
delbart av hovritten eller om i tvis-
temal revisionstalan medgivits eller
i brottmdl talan av dklagaren fores
allenast till den tilltalades formdn
eller talan, som fores av den tillta-
lade, birrdtts av motparten.

Skall mai eller viss ddri uppkom-
men fraga avgoéras av hogsta dom-
stolen i dess helhet, md det ske
utan huvudférhandling.

Betraffande avgorande i 6vrigt i
hogsta domstolen av mél utan hu-
vudférhandling skola i tvistemal 50
kap. 21 § andra, tredje och fidirde
styvckena samt i brottmél 51 kap. 21
§ andra och tredje styckena dga
motsvarande tillimpning.

Foreslagen Ivdelse

Foljer revisionskdiranden inte ett
forelaggande enligr forsta stvcket,
skall revisionstalan avvisas, om
revisionsinlugan. dr sd ofullstindig
att den inte utan visentlig oldgen-
het kan liggas till grund for en rit-
tegdng i hogsta domstolen.

§9

Hogsta domstolen fiar avgéra ett
mdl utan huvudférhandling, om
malet upptagits omedelbart av hov-
ratten.

Skall etr mal eller en viss friga
som uppkommit i ett mdl avgoras
av hogsta domstolen i dess helhet,
Jdr det ske utan huvudférhandling.

Betritfande avgérande i 6vrigt i
hogsta domstolen av mal utan hu-
vudforhandling skall i tvistemal 50
kap. 21 § och i brottmal 51 kap. 21 §
tillimpas.

56 kap.
7 §H)
Uppfyller besvirsinlagan ej foreskrifterna i 4 § forsta, tredje eller fjarde
stycket eller dr den eljest ofullstindig, skall hogsta domstolen foreldgga

klaganden att avhjilpa bristen.

Efterkommes ej forelaggande och
bestdr bristen ddri, att inlagan ef
innehdller bestamt yvrkande eller art
grunderna for besvirstalan ej iro
tvdligt angivna, eller dar bristen el-
Jest sq visentlig, att inlagan dr
otjinlig som grund for rittegdng i
hégsta domstolen, skall besvirsta-
lan avvisas. '

¥ Senaste tydelse 1971: 218.
1" Senaste lydelse 1981: 1088.

Foljer klaganden inte ett forelag-
gande enligt forsta stvcket, skall
besvirstalan avvisas, om besviirs-
inlagan dr sd ofullstandig atr den
inte utan visentlig oligenhet kan
laggas till grund for en rittegdng i
hagsta domstolen.
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I. Denna lag trider i kraft den 1 juli 1984,

2. Aldre bestimmelser om tingsritternas domférhet géller alltjimt vid
huvudférhandlingar som har paboérjats fore ikrafttradandet samt vid dver-
laggningar och omréstningar i anslutning till sidana huvudférhandlingar.

3. Aldre bestimmelser om hovritternas domforhet giller alltjamt i mal
dar den slutliga handlaggningen har paboérjats fore ikrafttradandet.

4. Aldre bestammelser om avvisning av ofullstindiga stimningsansok-
ningar samt vade-, revisions- och besvérsinlagor géller alltjimt i fraga om
ansokningar och inlagor som har kommit in till ritten fore ikrafttriadandet.

5. Aldre bestaimmelser om riitt till Aterupptagande av ett tvistemal eller
ett brottmal i en hovritt efter det att hovratten fdrklarat vadetalan i milet
forfallen géller alltjimt, om vadetalan har forklarats férfallen f6re ikrafttri-
dandet. .

6. Aldre bestimmelser om tid for anférande av besvir over en under-
riatts beslut giller alltjaimt betréffande beslut som inte har meddelats vid
sammantrade for férhandling men i friga om vilka tiden for meddelandet
har lilfkéinnagivits fore ikrafttradandet.

2 Forslag till
Lag om #andring i giftermalsbalken

Hirigenom foreskrivs att 15 kap. 30 a § giftermilsbalken skall ha nedan

angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen Ivdelse

15 kap.
30a §

Vid huvudférhandling i mal som
avses 129 § dr hovritt domfor med
tre lagfarna domare och tva nimn-
demin. Flera an fyra lagfarna do-
mare och tre nimndemin far inte
sitta i ritten. Om malet i underrit-
ten har avgjorts utan nimndemén,
ar dock hovritten domfor dven med
enbart lagfarna domare enligt vad
som sags i 2 kap. 4 § forsta stycket
rittegangsbalken.

! Senaste lydelse 1983: 371,

Vid huvudforhandiing 1 mal som
avses i 29 § ar hovritt domfor med
tre lagfarna domare och tva nimn-
demin. Flera an fyra lagfarna do-
marc och tre nimndemin far inte
delta. Om malet i tingsrdtten har
avgjorts utan nimndemin, ar dock
hovritten domfor dven med enbart
lagfarna domare enligt vad som
sdgs 12 kap. 4 § forsta stycket riitte-
gangsbalken.

'Vid handliggning som inte sker
vid huvudforhandling dr hovritten
domfir, forutom enligt bestéimmel-
serna i2 kap. 4 § riittegangshalken,
i summanséttning som anges i fors-
ta stycket forstu och andra mening-
arndad.
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Om niamndemin deltar enligt
forsta stycket i méilets avgdrande,
skall vid 6verlaggningen ordfgran-
den eller, om malet har beretts av
en annan lagfaren domare, dennc
framstilla saken och vad lag stad-
gar diarom. Vid omrdstning skall
giilla vad som ar foreskrivet om om-
rostning i tvistemal. Niamndemiin-
nen skall dock sédga sin mening sist.

Foreslugen Iyvdelse

Om niamndemidn deltar enligt
forsta eller andra stycket i malets
avgorande, skall vid overldggning-
en ordforanden eller, om malet har
beretts av cn annan lagfaren doma-
re, denne framstilla saken och vad
lag stadgar ddrom. Vid omrostning
skall gilla vad som #r foreskrivet
om omréstning i tvistemal. Nimn-
demédnnen skall dock sdga sin me-
ning sist.

Denna lag triader i kraft den | juli 1984,

3 Forslag till

Lag om indring i lagsokningslagen (1946: 808)

Harigenom foreskrivs att 30 § lagsokningslagen (1946: 808) skall ha ne-

dan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen Ivdelse

30 &'
Vid handlaggning av mal om lagsdkning eller betalningsforelaggande ar
riitten domfér med en lagfaren domare.

Madl om betalningsforeliggande

fdr i den utstrickning som rege-

ringen bestimmer handliggas av
tjidnstemidn som inte dr lagfarna.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1984.

! Scnaste lydelse 1969: 807.
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Lag om iindring i lagen (1969: 246) om domstolar i fastighetsmal

Harigenom foreskrivs att 13 § lagen (1969: 246) om domstolar i fastig-
hetsmal' skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande Ivdelse

Foreslagen Ivdelse

13 §

I annat fastighetsmal &n som
avses 1 3 § andra stycket skall en
teknisk ledamot ingé i hovratten i
stéllet for en lagfaren ledamot, sa-
vida icke hovritten finner att med-
verkan av reknisk ledamot uppen-
bart icke ar behdvlig. Om sarskilda
skal foreligger, kan efter hovriéttens
bestimmande rdrten bestd av tre
lagfarna och (va tekniska leda-
moter. '

I mal som avses i 3 § andra
stycket far efter hovriittens bestim-
mande en teknisk ledamot ingd i
rédtten i stdiller for en lagfaren leda-
mot, om malets beskaffenhet eller
annat sarskilt skil foranleder det.

I annat fastighetsmil 4n som
avses i 3 § andra stycket skall en
teknisk ledamot ingd i hovritten,
sdvida inte hovritten finner att
medverkan av en sddan ledamot
uppenbart inte dr behovlig, Om sir-
skilda skil foreligger, kan efter
hovrittens bestimmande tva tek-
niska ledamoter ingd i hovritten.

I mal som avses i 3 § andra
stycket far efter hovrittens bestim-
mande en teknisk ledamot ingd i
ritten, om malets beskaffenhet el-
ler ndgot annat sarskilt skal foran-
leder det.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1984. Aldre bestammelser skall alltjamt
gélla i friga om huvudf6érhandlingar som har pabérjats fore ikrafttridandet
samt vid dverlaggningar och omrostningar i anslutning till sddana huvud-

forhandlingar.

' Lagen omiryckt 1974: 1064,

5 Forslag till

L.ag om andring i lagen (1971: 289) om allménna forvaltningsdomsto-

lar

Hirigenom foreskrivs att 12 och 24 §§ lagen (1971:289) om allminna
forvaltningsdomstolar' skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande Ivdelse

Foreslagen lvdelse

12 8§
Kammarritt &r domfér med tre lagfarna ledamoter. Fler dn fyra lagfarna

ledaméter far ¢j sitta i riitten.

Nir det ar sarskilt foreskrivet att namndemin skall ingd i ritten, 4r
kammarritt domfér med tre lagfarna ledaméter och tva nimndemin. Fler

! Lagen omtryckt 1981: 1323,
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Foreslagen Ivdelse

an fyra lagfarna ledaméter och tre ndmndemdn fir i sddant fall ¢j sitta i
ritten. Kammarratt ar dock domfér utan namndemiéin

1. vid prévning av besvir éver beslut som ¢j innebir att mélet avgores,

2. vid forordnande rorande saken i avvakian pd malets avgorande samt
vid annan atgird som avser endast méls beredande.

3. vid beslut varigenom domstolen skiljer sig fran mélet utan att detta

prdvats i sak.

Handligges mal som avses i andra stycket gemensamt med annat mal,
far nimndeman deltaga vid handliggningen dven av det senare mélet.

Om domforhet vid behandling av mal om fastighetstaxering finns be-
stimmelser i fastighetstaxcringslagen (1979: 1152). Bestimmelser om dom-
forhet vid behandling av kommunalbesvirsmal finns i 13 a §.

Regeringen bestammer i vilken
omfattning atgiird som avser endast
mdls beredande far vidtagas av lag-
faren ledamot i kammarrétten eller
annan tjansteman vid denna.

Vid beslut om avskrivning av mal
efter drerkallelse dr kammarriitten
domfér med en lagfaren domare.

Regeringen bestimmer i vilken
omfattning atgird som avser endast
beredandet av ett mdl far vidras av
cn lagfaren ledamot i kammarritten
eller av en annan tjansteman vid
denna.

24§

Foreskrifterna 1 17 § forsta
stycket och 18 § om domfdrhet skali
tillimpas pd mellankommunala
skatteratten.

Foreskrifternai 17 § forsta—tred-

Je stvckena samit 18 § om domforhet

skall tillimpas p4 mellankommuna-
la skatteritten.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1984. Aldre bestammelser i friga om
mellankommunala skatteriitten skall dock alltjamt gilla 1 mél dir den
handliggning i vilken nimndemin skall delta har paborjats fore ikraftiri-
dandet samt vid ¢verliggningar och omrostningar i anslutning till hand-
liggningen.

6 Forslag till
Lag om andring i lagen (1974:8) om rittegangen i tvistemal om
_mindre virden

Hirigenom foreskrivs att 4 och 18 §§ lagen (1974: 8) om rittegdngen i
tvistemal om mindre viirden skall ha nedan angivna lydclse.

Nuvarande lvdelse

Foreslagen Ivdelse

48!

I stallet for bestimmelserna om
forberedelse i 42 kap. 6-22 §§ ritie-

gangsbalken och om huvudférhand-

P Senaste lydelse 1974: 387.

I stéllet for bestimmelserna om
forberedelse i 42 kap. 6-8 §§ och
9-22 §§ rattegangsbalken och om
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ling i 43 kap., S0 kap. 15-18 §§ och
21-22 §§ samt 55 kap. 12 och 15 §§
samma balk, giller denna lags be-
stimmelser om sammantride och
skriftlig handliaggning. I dvrigt til-
lampas rattegingsbalken i den mén
dess bestimmelser ej strider mot
denna lag. Dirvid jimstilles sam-
mantride enligt denna lag med hu-
vudférhandling.

Foreslagen Ivdelse

huvudférhandling i 43 kap., 50 kap.
15-18 §8 och 21-22 §§ samt 35 kap.
12 och 15 §§ samma balk. galler
denna lags bestimmelser om sam-
mantride och skriftlig handligg-
ning. I Ovrigt tillimpas rittegangs-
balken i den mén dess bestammel-
ser ¢j strider mot denna lag. Dirvid
jamstilles sammantride enligt den-
na lag med huvudf{drhandling.

Betriffande riattegdngen i mal som cnligt lagen (1974: 371) om ritteging-
en i arbetstvister skall fullfoljas till arbetsdomstolen i stéillet for till hovratt
tillimpas torsta stycket endast om det icke strider mot vad som enligt
sarskild foreskrift i den lagen skall gélla om rittegdngen i arbetsdomstolen
som fullféljdsinstans.

18 8

Halles sammantride, skall milet om mgjligt slutbehandlas vid samman-
tridet. Endast om synnerliga skil féreligger far flera 4n tvi sammantriiden
hallas. Halles sammantriide vid mer dn ctt tillfille skall samme domare
sitta i ratten. om ¢j synncrligt hinder méter. Har muntlig bevisning uppta-
gits vid rittens sammantride och blir den domare som héll sammantradet
forhindrad att déma i mélet. skall bevisningen upptagas &nyo, om siddant
upptagande finnes vara av betydelse i mélet och hinder darfér ej foreligger.

Har handliggningen ej avslutats Har handliggningen ej avslutats
vid sammantriide. skall riitten bere-  vid err sammantride, skall riitten,

da parterna tillfalle att slutféra sin
talan inom viss tid vid pafoljd att
malet inda kan komma att avgoras.

om det inte dr obehovligt, bereda
parterna tillfille att slutféra sin ta-
lan inom viss tid vid paféljd att ma-
let 4nda kan komma att avgéras.

Denna lag trader i kraft den [ juli ]984.
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Motionerna

I motion 1982/83: 164 av Allan Ekstrom (m) hemstalls att riksdagen hos
regeringen anhéller om utredning rérande lekmins medverkan i hovritt.

I motion 1983/84: 1151 av Hans Petersson i Rostinga (fp) hemstélls

1. att riksdagen beslutar att i {6rhallande till regeringens forslag i propo-
sition 1983/84:78 dndra ordet *‘skall’® till ’bor’ i d¢ paragrafer vilka
stadgar om avvisning av ofullstindiga stimningsansokningar och fullféljds-
inlagor,

2. att riksdagen avslar regeringens forslag i propositionen om dndring av
2 kap. 4 § rittegdngsbalken.

Utskottet

Inledning

1 propositionen liggs fram ctt antal férslag om dndringar pa processlag-
stiftningens omride. Deras framsta syfte ar att effektivisera verksamheten
vid tramfor allt de allmdnna domstolarna. Forslagen grundar sig i huvud-
sak pa forslag av rittegdngsutredningen (Ju 1977:06) som avgetts dels i
delbetiankandet {SOU 1982: 25—26) Oversyn av rittegiingsbalken 1 Proces-
sen i tingsritt, dels i delbetdnkandet (Ds Ju 1983: 1) Processen i 6verriitt —
Négra delreformer. Betiinkandena har remissbehandlats. Savitt giller det
forst nimnda delbetinkandet, som &r av stor omfattning, har for behand-
ling i den nu aktueila propositionen vissa av frigorna, som ansctts sirskilt
angeldgna, brutits ut ur den i Gvrigt fortfarande pigdende departementsbe-
redningen.

Propositionens huvudsakliga innehdll

1 propositionen foreslas flera dindringar i friga om domstolarnas domtor-
het. Salunda foreslas att tingsriitt vid huvudforhandling i tvistemal skall
vara domfor med en lagfaren domare ensam inte bara som f. n. nar huvud-
forhandlingen halls i forenklad tform utan ocksd néir det ér tillrickligt med
hiinsyn till malets beskaffenhet och parterna samtycker till det. I friga om
hovritterna foreslas att hovritt i princip skall vara domfoér med tre lagfarna
ledamoter i de situationer dir det enligt gillande regler krivs fyra leda-
moter. 1 overklagade mal nér tingsritten vid sitt avgdrande bestatt av tre
eller fler lagfarna domare innebir dock propositionen att det nuvarande
domforhetstalet i hovritt behalls.

Enligt forslaget skall kammarritt vid avskrivning av mal efter iterkallel-
se vara domfor med en lagfaren domare ensam i stillet f6r som nu med tre
lagfarna domare.

For mellankommunala skatteritten innebér forslaget att samma regle-
ring inférs som redan géller for lansratterna i friga om dels mojligheterna
att forstarka domstofen med en extra nimndeman, dels konsekvenserna
for domférheten av att en nimndeman far férfall under handldggningen.
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Nir det giller mél om betalningsforeldggande féreslas i propositionen att
domstolsbitraden skall kunna férordnas att handldgga sddana maél i den
utstrickning som regeringen bestimmer.

Det foreslds vidare att hamtningsinstitutet gérs mer effektivt pa s sétt
att, om det finns sarskild anledning till det, den som skall hdmtas till ett
domstolssammantride far vara omhindertagen under hogst 18 timmar
utdéver den tid som behovs for transport till domstolen. Beslutet om om-
handertagande skall fattas av polismyndigheten eller — i friga om ldngre
tid d4n sex timmar — av domstolen. Den omhindertagne skall inte fa
underkastas annan inskrinkning i sin frihet #in som pékallas av dndamalct
med omhéndertagandet, ordningen eller allmin sikerhet.

Enligt forslaget stills det skirpta krav pa innehéllet i stimningsansok-
ningar och fullféljdsinlagor; om en stamningsansokan i ett tvistemal eller i
ett mal om enskilt atal trots foreliggande om komplettering innehaller
sidana ofullstindigheter att ansokan inte utan viscntlig oldgenhet kan
laggas till grund for rittegingen skall den avvisas av riitten. Motsvarande
regler foreslas i friga om ofullstiindiga fullioljdsinlagor.

Tingsratterna foreslas fa mojlighet att déma i tvistemal och i mil om
enskilt 4tal utan att stimning pd svaranden dessforinnan har utfirdats.
Forutsiatiningen hirfoér skall vara att kiirandens framstillning inte innefat-
tar laga skél for kiromalet eller att det annars dr uppenbart att Kiromalet ar
ogrundat. En motsvarande regel foreslds for hovritterna, om det &r uppen-
bart att vadetalan ar ogrundad.

En regel om preklusion som pafoljd for brister i processfaringen foreslas
i dispositiva tvistemal. Den innebdr att tingsriatterna far méjlighet att
foreliigga en part att inom viss tid slutligt bestimma sina yrkanden och
grunder och ange sim bevisning om det &r pikallat med hansyn till hur
parten har utfort sin talan i mélet tidigare. Efter det att den f6relagda tiden
for vetrande har gitt ut far cn part som fatt ett sadant foreliggande inte
iberopa nagon ny omstandighet eller nigon ny bevisning med mindre han
gor sannolikt att han haft giltig ursiikt for sin underlétenhet.

Det foreslis utvidgade mojligheter for Gverritterna att avgéra mal pa
handlingarna. For tvistemalen innebir forslaget att avgorandet kan fattas
utan huvudforhandling om parterna inte har ndgot att erinra mot det eller
om det dr uppenbart att huvudférhandling inte behévs. For brottmélen
‘foreslis mojligheterna att avsté fran huvudforhandling vidgade till att gélla
ocksd om det dr uppenbart att den fullfoljda talan é4r ogrundad elier om det
endast finns anledning att doma till villkorlig dom eller sddan péafolid i
férening med bdter.

1 propositionen foreslas vidare att vadetalan i brottmal skall f forklaras
forfallen om en enskild vadekidrande underlater att infinna sig personligen
vid en huvudférhandling i hovritten trots att han alagts sddan instiillclse.
Detta skall gilla dven om han foretriids av ombud vid férhandlingen.
Moijligheterna att dteruppta en forfallen vadetalan foreslas begrinsade till
de situationer dar vadekiranden haft laga forfall f6r sin underldtenhet.
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En ny reglering foreslas av tormerna {or forhor vid lhuvudf(")rhandling i
brottmal med medtilltalade och likstéallda personkategorier. Dessa skall
inte fa avligga vittnesed och inte vara underkastade en straffsanktionerad
sanningsplikt.

Propositionen innehéller slutligen forslag om dndringar i vitesreglerna
och i reglerna om berikning av besvirstid i visst fall samt i friga om
tolkersattning. '

Den nya lagstiftningen foreslas trida i kraft den 1 juli 1984.

Utskottets allmdnna synpunkter

Sedan atskilliga ar tillbaka pigar ctt omfattande dversyns- och omda-
ningsarbete pa processrittens omrdde. Forslag som innebar mer genomgri-
pande foriandringar rorande t. ex. principiella cller systematiska grunddrag
i domstolarnas organisation eller funktioner har dnnu inte foranictt lagstift-
ning. Ddremot har under senare ar genomforts ett flertal forandringar av
mindre betydelse for riattegangsordningens grundstruktur. Ett syfte har da
varit att dstadkomma rationaliseringar och forbittringar i domstolarnas
arbetsforhallanden.

De lagforslag som nu foreligger till beddémning &r i allt vasentligt av
sistndmnda karaktar, Visscrligen anser utskottet rent allméint att reformar-
betet pa processrittens omride helst borde genomforas i ett sammanhang.
Utskottet bedémer det dock med hénsyn till det radande statstinansiclla
laget vara angelédget att mota en Skande arbetsbelastning fér domstolarna
med forenklade handldggningsregler och andra effektivitetshjande atgar-
der. Utskottet vill darfor inte motsétta sig tanken pé att genomféra delre-
former av det slag som nu ir aktuella. Samtidigt vill utskottet framhalla att
den goda kvaliteten i véar rattskipning sjilvfallet maste vidmakthéllas: i de
avvigningar som hir skall géras maste beréttigade rittssikerhetskrav all-
tid beaktas. Utskottet anser att forslagen vil svarar mot dessa férutsitt-
ningar och saledes innebér angeldgna atgérder or att forbittra etfektivite-
ten och dirmed ocksd arbetsférhéllandena inom domstolsorganisationen.
Utskottet stiller sig darfor i princip positivt till regeringens forslag.

I det féljande tar utskottet upp négra av forslagen om andringar i ritte-
gangsbalken (RB) till sirskild behandling.

Hovrdtternas domfirhet
Gallande ordning

Enligt gillande ritt ar hovratt domfor med fyra lagfarna domare. 1
brottmél ar dock hovritten domfor med tre lagfarna domarc och tvé
nimndemin. Mgjlighet finns att forstarka sammansiillningen med ytterli-
gare en lagfaren domare resp. en namndeman. Giller mélet ctt sadant brott
att det inte finns anledning att déma till annan pafoljd #n boter, har
hovritten valfrihet mellan de nimnda sammansittningarna. Detsamma
giiller vid sddan handlaggning i brottmal som inte sker vid huvudférhand-
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ling. Beslut om avskrivning av mdl efter dterkallelse far alltid fattas av en
lagfaren domare ensam. Atgirder for beredande av mal far i den utstrick-
ning regeringen bestimmer vidtas av en lagfaren domare ensam eller av en
annan tjinsteman i hovritten.

For familjemalens del giller en delvis avvikande ordning (15 kap. 30 a §
gifterméilsbalken och 20 kap. 1 § forildrabalken). Vid huvudférhandling i
familjemal dr hovritten domfér med tre lagfarna domare och tvé nimnde-
miin. Har mdlet i tingsrétten avgjorts utan namndemén, ar hovriitten emel-
lertid ocksd domfor med fyra lagfarna domare.

Medverkan av nimndemin i rittstillimpningen i hovritierna inférdes
den 1 januari 1977. Det finns ca 380 nimndemén i hovritterna. Statens
kostnad for hovrittsnamndemannens arvoden, resor och traktamenten var
budgetiret 1982/83 ca 2.8 milj. kr.

Forslag

Forslaget i propositionen i denna del innebir att hovratterna fortsitt-
ningsvis skall vara domféra med tre lagfarna ledamoéter i de situationer dér
det f.n. kritvs fyra lagfarna ledaméter. 1 6verklagade mél déar tingsriitten
vid sitt avgdrande bestatt av tre eller fyra lagfarna domare behalls dock
den nuvarande domforhetsregeln for hovriitterna.

Forslaget att minska det antal lagfarna ledaméter som skall delta i
hovritternas avgoranden i sddana fall nir nimndemiin inte ingdr i ritten
har kritiserats i motion 1983/84:1151. Motionaren hiivdar att en samman-
sdttning med endast tre ledamoter inte ar tillricklig f6r att méalen i hovritt
skall f4 en allsidig bedémning, nigot som ar sirskilt allvarligt i beaktande
av att hovritterna i praktiken ar slutinstans i de flesta fall.

I motion 1982/83: 164 begirs en utredning f6r att begrinsa nimndeméns
medverkan i hovritt. Enligt motionaren torde det inte kunna géras gillan-
de att tillkomsten av nadmndemin i hovritt har okat rittssikerheten i
riittskipningen diir. Motiondren uttalar vidare att han inte har matt uppfatt-
ningen att allminhetens insyn blivit storre efter reformen eller att hovrit-
ternas rittskipning omfattas med stdrre {drtroende fran alimanhetens sida
jamfort med tiden d4 nimndemin inte deltog i hovriitt. Enligt motiondren
finns det av samhillsckonomiska skil anledning att begrinsa nimndemaéns
medverkan i hovritt.

Utskottets 6verviganden: antalet lagfarna ledamoter

Utskottet vill inledningsvis erinra om att frigan om en minskning av
antalet lagfarna ledamoter till tre i hovritts sammanséittning har tagits upp i
skilda sammanhang under de senaste decennierna, dock utan att ha resul-
terat i ndgot till riksdagen framlagt regeringsforsiag om andring utover vad
som skedde i samband mcd att medverkan av nimndemén infoérdes (se
SOU 1969:41 Fullféljd av talan m.m. och SOU 1974:96 En oppnare
domarbana). Det #r enligt utskottets uppfatining naturligt att fragan nu
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aktualiseras igen. Hovritterna har under en f6ljd av ar fart vidkdnnas en
okad tillstrdmning av mél utan att organisationen har kunnat tillféras
nigon niamnvird forstarkning. Det dr inte realistiskt att ridkna med att
nimnvirda 6kade resurser inom dverskadlig tid skall kunna tillféras hov-
ritterna. Eftersom arbetsldget dr anstrangt iar det visentligt att snarast
forbattra hovritternas arbetsforhitlanden. Utskottet stiller sig darfor i
princip bakom den foreslagna reformen som, syftande till en béttre arbets-
situation for hovrittspersonalen, innebdr att i ctt stort antal mal en domare
frigors for att i stillet kunna 4gna sig at handliggningen av andra méil.

Vad giller rittssiikerhetsaspekten pa forslaget bor forst beaktas att
nuvarande regler om fullféljd till hogsta domstolen innebdr att hovritterna
i praktiken blivit slutinstans i de flesta mal. Det ar bl.a. av detta skil
nodvindigt att réttskipningen i hovritt svarar mot hogt stillda krav. 1 linje
med vad departementschefen uttalar anser utskottet det darfor vara viktigt
att bibehdlla kravet pé att minst tva ordinarie domare skall ingd i ritten.
Hartill kommer, sdsom ocksd framhélls 1 propositionen, att den biittre
hushéllning med de kvalificerade domarresurserna som forslaget innebir i
ett lingre perspektiv kan visa sig vara dgnad att uppritthélla en hog
kvalitet pd domarkéaren. I sammanhanget vill utskottet ocksa understryka
den ofta uttalade meningen att virdet av hovrittsprovningen mer ligger i
att mélet blir bedomt pd nytt cfter den bearbetning av materialet som
tingsrittens handliggning har inneburit &n i att i hovrattisprévningen deltar
ctt storre antal ledamoter &n i tingsratten. — De stillningstaganden som nu
har redovisats innebir att utskottet inte kan bitrida det aktuella yrkandet i
motion 1151.

Vad giller {orslagets inverkan pa adjunktionsutrymmet i hovritterna
finner inte utskottet anledning till annan bedémning dn den som departe-
mentschefen redovisat i propositionen. Det torde séledes inte behova
befaras att reformen leder till nagra namnviarda negativa effekter for do-
marutbildningen. Utskottet forutséatter dock att regeringen uppméirksamt
foljer utvecklingen p& omradet.

Sammanfattningsvis tillstyrker utskottet bifall till propositionen i nu
berord del och avstyrker bifall till motion 1151 i motsvarande del.

Utskottets 6verviaganden; nimndemaén i hovratt

Friagan om inférande av nimndemaén i hovratt behandlades av jﬁstitieul-
skottet ar 1976. Utskottet uttalade i sitt av riksdagen godkinda betinkande
(JuU 1975/76: 44 s. 17) bl. a. f6ljande:

Utskottet ansluter sig till den vid remissbehandlingen allmént omfatiade
uppfattningen att medverkan av nimndemin i rittskipningen i hovratt och
kammarritt fir anses vara av stort varde, nir det giller att tillgodose
allminhetens intressc av insyn i domstolarnas verksamhet. En reform i
sadan riktning dr ocksa dgnad att vidmakthilla fortroendet for domstolarna
och forebygga misstankar om bristande objektivitet och ovidkommande
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hinsyn vid déomandet. Den ligger ocksa i linje med utvecklingen att lek-
mannainflytande ges utrymme pé allt fler omraden och bér méjliggora att
overinstanserna tillfors erfarenheter och synpunkter. som kan vara av
virde framfor allt vid bedémningen av bevisvérderings- och pafoljdsfra-
gor.

Fragan aktualiserades darefter i en motion till 1980/81 &rs riksmote.
Motionen var i stort sett likalydande med den som nu foreligger till be-
handling. Justiticutskottet, som i sitt av riksdagen godkinda betinkande
(JuU 1980/81: 28 s. 3) avstyrkte bifall till motionen, uttalade att barkraften i
de skil som anfordes 1 lagstiftningsdrendet nir lekmannamedverkan i
hovritt inférdes inte kunde ifrdgaséttas. Med utgéngspunkt i den nuvaran-
de rattegangsordningen kunde det enligt utskottet inte heller riktas nigra
principiella invindningar mot den omfattning av lekmannamedverkan som
da beslutades. .

Nir frigan nu aterkommer finner utskottet inte skil till ndgon annan
bedémning dn den som utskottet gav uttryck for i betiinkandet JuU 1980/
81:28. Utskottet avstyrker saledes bifall till motion 164.

Avvisande av ofullstindiga stimningsansokningar m. m.
Gallande ordning

Det ir viisentligt for cffcktiviteten i rittegdngsforfarandet att det pé ett
sd tidigt stadium av rittegngen som maojligt gors klart vad talan i malet
giller. Det ar mot den bakgrunden som bestimmelsecrna om stimningsan-
sokningarnas innehall i tvistemdl och vid enskilt atal skall ses. Kidranden
resp. malsiganden skall enligt dessa regler ldmna uppgift om bl.a sina
yrkandcn och om de omstiandigheter som talan grundas pé (42 kap. 2 § och
47 kap. 2 § RB). Om ansokningen inte uppfyller kraven kan kiranden/
maélsiganden foreliggas att avhjilpa bristen (42 kap. 3 § och 47 kap. 3 §
RB). Foljs inte ett sddant foreldggande skall enligt gillande ritt ansokning-
en avvisas om bristen bestar i att ansékningen inte innchaller nagot be-
stamt yrkande eller om grunderna inte ar tydligt angivna cller om det
annars foreligger en sa visentlig brist att ansékningen dr otjinlig som
grund for rittegdng (42 kap. 4 § och 47 kap. 4 § RB). _

I fraga om ofullstindiga fullfoljdsinlagor finns regler som i sak motsvarar
dem som giller fér stimningsansokningar (50 kap. 7 §. 51 kap. 7 §. 52 kap.
6 §. 55 kap. 7 § och 56 kap. 7 § RB).

Forslag

I propositionen féreslas att de nu beskrivna reglerna indras s att
avvisning av en stimningsansokning eller en fullféljdsinlaga skall ske om
denna ir sa ofullstandig att den inte utan visentlig oldgenhet kan Liggas till
grund {or en rittegéng.

Som bakgrund till forslaget anfér departementschefen bl. a. att avsikten
ir att dstadkomma en skarpning av domstolarnas praxis nar det giller
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kraven pé de ifrAgavarande handlingarnas fullstindighet. dels med hénsyn
till cffektivitcten i rittegangsforfarandet. dels med hansyn till motparten i
malet.

I motion 1151 anférs att forenklingar i processforfarandet aldrig far
medfora att rittssakerheten asidosétts eller att riattsforluster orsakas par-
terna; motiondren befarar att det finns en risk for sidana féljder om
forslaget genomtors, sirskilt i friga om parter som for talan utan juridiskt
bitriidde. Det férordas darfor i motionen att de nya reglerna om avvisning av
oftillstiindiga stimningsansOkningar m.m. inte skall vara obligatoriska
utan endast ge vigledning for domstolarna.

Utskottets dverviganden

Utskottet vill inledningsvis nidmna att de foreslagna dndringarna i be-
stammelserna om avvisning av ofulistindiga stimningsansokningar och
fullféljdsinlagor inte till sin principiella konstruktion skiljer sig frin gillan-
de ritt. Séviil giillande som foreslagen lydelse inncbér sélunda att domsto-
len. om ett foreliggande inte leder till rittelse, skall avvisa ansdkningen
under vissa angivna forutsidttningar. De sakliga dndringar som f6reslas
hinfor sig endast till forutsattningarna for nar avvisning skall ske.

Det ir enligt utskottets upptattning onskvért att soka astadkomma en
skiarpning av domstolarnas praxis i friga om kravet pa stimningsansok-
ningars och fullféljdsinlagors fullstindighct. For en skirpning talar inte
bara angeldgna cffektivitetssynpunkter utan dven rent ckonomiska 6vervi-
ganden av betydelse for framfor allt parterna och domstolsorganisationen.
Utskottet anser att den i propositionen féreslagna utformningen av regler-
na bor godtas. Nagon anledning att — sdsom motionidren 6nskar — géra
tillaimpningen av bestimmelserna beroende pa domstolarnas fria bedéman-
de i vidare man 4n som f6ljer av den prévning av rekvisitet “visentlig
olagenhet” som domstolarna cnligt den nya regeln skall gora finns inte
enligt utskottets mening. Utskottet kan séledes inte stilla sig bakom mo-
tionsénskemalet.

Utskottet vill emellertid framhélla vikten av att den ifrigavarande regle-
ringen tillampas pa ett nyanscrat sétt. Utskottet ansluter sig slunda till de
synpunkter som departementschefen redovisar i propositionen rérande
forsiktighet i anvdndandet av avvisning vid bl. a. dverklagade indispositiva
tvistemal och brottmal. Utskottet vill ocksd understryka vikten av att
domstolarna limnar végledning och bistadnd till parterna for att de skall
kunna avhjilpa brister i ansGkningar och inlagor.

Utskottet avstyrker med det sagda bifall till motion 1151 i berérd del och
tillstyrker bifall till propositionen i motsvarande del.

Ovrigt
Utskottet, som inte har nigon erinran mot den reglering som foreslas i 36
kap. | § RBifriga om t6rhor med medtilltalade m. fl.. anser dock lampligt



JuU 1983/84: 15 26

att ctt kostnadsansvar infors for den som genom férsumlighet e. d. beteen-
de villat kostnad for staten. Detta bor ske genom att en hinvisning till 31
kap. 4 § RB gorsi36 kap. 1 § sista stycket RB pa sitt fram‘gflr av utskottets
hemstallan.

I 6vrigt foranleder inte propositionen cller motionerna négot uttalande
fran utskottets sida.

Utskottets hemstdllan
Utskottet hemstiiller
1. betraffande antalet lagfarna ledaméter i hovriitt
att riksdagen med avslag pa motion 1983/84: 1151 i denna del
(yrkande 2) antar 2 kap. 4 § i det genom proposition 1983/84: 78
framlagda forslaget till lag om dndring i rittegangsbalken.
. betriffande avvisande av ofullstindiga stimningsansékningar

[ %)

m.m.
att riksdagen med avslag pa motion 1983/84: 1151 i denna del
(yrkande 1) antar 42 kap. 4 §. 47 kap. 4 §, 50 kap. 7 §, 51 kap.
7 §.,52Kkap. 6 §, 55 kap. 7 § och 56 kap. 7 § i det under moment 1
ndmnda lagforslaget,

3. att riksdagen antar 36 kap. 1 § i det under moment 1 nimnda
lagforslaget med den dndringen att paragrafen ges f6ljande sdsom
Utskottets firslag betecknade lydelse:

Regeringens forslag Utskottets forslag

36 kap.
1§

Var och en, som inte ir part i mélet, far horas som vittne. I brottmal fir
dock malsiganden inte vittna, dven om han e¢j {or talan,

I brottmal far vittnesforhor inte heller 4ga rum med ndgon som har
Atalats £or medverkan till den girning forhéret géller eller {6r nigon annan
géirning som har omedelbart samband med den gérningen.

Vad som sigs i andra stycket om den som har atalats skall ocksé gélla
den som for girning som dér avses

1. ar skiligen misstankt och har underrittats om misstanken enligt 23
kap. 18 §,

2. har meddelats strafféreliggande eller férelaggande av ordningsbot
eller av militar befattningshavare élagts disciplinstraff, eller

3. till f6ljd av beslut enligt bestimmelser om dtalsunderlitelse eller
sarskild atalsprovning ej har atalats.

Skall ndgon som avses i andra
eller tredje stycket horas i en ritte-
gang som inte avser atal mot honom
sjilv, giller i fraga om Kkallelse till
forhandling och pat6ljd for utevaro
frin forhandlingen samt i friga om
forhoret vad som sidgs om tilltalade
145kap. 15 § och 46 kap. I {riga om

Skall nigon som avses i andra
eller tredje stycket horas i en riitte-
gang som inte avser dtal mot honom
sjalv, giller i friga om kallelse till
forhandling och piféljd for utevaro
fran forhandlingen samt 1 friga om
{orhoret vad som séigs om tilltalade
131 kap. 4 §. 45 kap. 15 § och 46
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Regeringens forslag Utskottets firslag

ritt till ersittning for instillelse vid  kap. I friga om ritt till ersittning
forhandling giller 36 kap. 24 och  forinstillelse vid forhandling géller

25 §8.

10.

36 kap. 24 och 25 §8.

att riksdagen antar det under moment | nidmnda lagforsiaget i
den mén det inte omfattas av utskottets hemstillan ovan,

att riksdagen antar det genom propositionen framlagda forslaget
till lag om dndring i giftermalsbalken,

. att riksdagen antar det genom propositionen framlagda forslaget

till lag om 4ndring i lagsokningslagen (1946: 808),

. att riksdagen antar det genom propositionen framlagda forslaget

till lag om &ndring i lagen (1969: 246) om domstolar i fastighets-
mal,

. att riksdagen antar det genom propositionen framlagda forslaget

till lag om éndring i lagen (1971:289) om allménna forvaltnings-
domstolar,

. att riksdagen antar det genom propositionen framlagda forslaget

till lag om andring i lagen (1974: 8) om rittegingen i tvistemal om
mindre virden,

betriaftande ndamndemdin i hovritt

att riksdagen avslar motion 1982/83: 164.

Stockholm den 21 februari 1984
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