
Lagutskottets betänkande 

1981/82: 14 

om ny hemförsäljningslag 

Arrndet 

I proposition 1981/82:40 föreslär regeringen (justitiedepartementl't) efter 

att ha hört lagr<\det att riksdagen skall anta genom propositionen framlagt 

förslag till hemförsiiljningslag. 

Betriiffande propositionens hurndsakliga innehåll hiinvisar utskottet till 

vad som anförs på s. f>. 

:vted anledning av propositionen har väckts motion 1981182:87 av Lennart 

Andersson m. fl. (s). I motionen yrkas att riksdagen som sin mening ger 

regeringen till kiinna vad som anförts i motionen om tilliiggsdirektiv till 

konsumentköpsutredningen riirande en tvingande lagstiftning om iippet 

kiip. Enligt motioniirerna visar erfarenheterna av hittilb förda förhandlingar 

på omradet att lagstiftningsvägen iir den enda framkomliga viigen. om man 

vill åstadkomma en allmän tillämpning av principen om öppet köp. Regler 

hiirom bör införas i konsumentköplagen. 

I Riksdagen 1981182. 8 sam/. Nr 1./ 
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Propositionens lagförslag 

Förslag till 
Hemförsäljningslag 

Hiirigenom föreskrivs följande. 

Inledande bestämmelser 

2 

I * Denna lag tilliimpas d{1 niiringsidkare vid hembesök eller vid telefon­

samtal som utgör led i telcfonförsiiljning yrkesmässigt siiljer lös egendom till 

konsumenter för huvudsakligen enskilt bruk. Hembesök föreligger dä 

niiringsidkaren söker upp konsumenten i dennes bostad eller p<'i n:'igon annan 

plats diir konsumenten inte endast för stunden befinner sig. 

Lagen tillämpas oeks:'1 d:"i en niiringsidkare. under de fiirutsiittningar som 

anges i första stycket. mot ersiittning iitager sig att utföra fortlöpande tjiinster 

i form av underh{11l eller tillsyn av egendom. undervisning eller liknande. 

Lagen tillämpas dock ej, om det pris som konsumenten sammanlagt skall 

betala understiger 200 kronor. Lagen tillämpas inte heller vid försäljning av 

1 ivsmede I. 

2 * Vad som siigs i denna lag om avtal skall. när konsumenten har liimnat ett 

anbud till niiringsidkaren som denne inte genast har tagit stiillning till. i stiillet 

giilla anbudet. 

3 * Avtalsvillkor som i jämförelse med bestämmelserna i denna lag är till 

nackdel för konsumenten giiller inte mot denne. 

Näringsidkarens informationsskyldighet m. m. 

4 * När avtal ing~1s vid hembesök. skall niiringsidkaren samtidigt liimna 

konsumenten en handling diir denne informeras om innehållet i denna lag. 

Konsumenten skall skriva under ett exemplar av handlingen som bekriiftclse 

p<I att han eller hon har tagit emot den. Den informationshandling som 

överlämnas till konsumenten skall vara åtföljd av en blankett. som denne kan 

anviinda för att utöva sin {mgerriitt enligt o *· 
Niir avtal ingås vid telcfonförsiiljning. skall niiringsidkaren senast tre dagar 

därefter till konsumenten liimna eller siinda en bekriiftelse av vad som har 

avtalats, tillsammans med den handling och den blankett som avses i första 

stycket. 
Den handling och den blankett som avses i första och andra styckena skall 

överensstämma med formulär som fastställs av regeringen dler den 

myndighet som regeringen bestämmer. 
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5 * Om föreskrifterna i 4 * inte iakttas. iir konsumenten inte bunden. av· 

avtalet. 

Vill konsumenten att avtalet skall iiterg~1 enligt fiir~ta stycket. skall han 

eller hon underriitta niiringsidkarcn om detta inom ett {1r fr{111 det att anale! 

ingicks. Annars har konsumenten förlorat sin riitt att kräva att avtalet skall 

aterg[i. 

Konsumentens ångerrätt 

6 * Konsumenten har riitt att frf1nt1'iida ett bindande i1vtal (ångC'rriitl) genom 

att lämna eller siinda ett skriftligt meddelande om detta till niiringsidkaren · 

inom en vecka frfm den dag som anges i 7 * långcn·ccka). 

Fr<"intriider konsumenrcn ett anbud som avses i 2 *·förfaller ett avtal som 

har !riiffäts genom att anbudet har antagits. 

7 * Vid kör av liis egendom börjar ängcrveckan liipa den dag cl{1 

konsumenten fick tillfälle att undersöka godset eller likadant gods. dock 

tidigast den dag dii de handlingar som avses i 4 * kom konsu1i1enten till 

handa. 

Vid avtal om en fortlöpande tjiins! börjar frngcrveckan löpa den dag i:li't de 

handlingar som a\'SL'S i 4 *korn kl1nsurncnten till handa. Detsamm;·i giillcr vid 

köp av li'is egendom. 0111 niiringsidkaren skriflligen har kommir överens med 

konsumenlt:n om detta i fall dä 

1. godset har tillverkats eller viisentligt ändrats efter konsumentens 

siirskilda önskerrn'tl. eller 

2. det. med hiinsyn till att godset iir skrymmande eller av n;]gon anhan 

liknande anledning. inte skulle vara rimligt att angervcckan biirjar löpa fiirst 

då konsumenten fick tillfiillc att undersöka godset eller likadant gods. 

8 * Konsumenten for vid köp av lös egendom utöva sin ångerrätt endast lim 

det gods som han eller hon har tagit emot h;'tlls i viisentligen oföriindrat skick. 

Detta gäller dock inte. om godset har förstörts eller föriindrats på grund av 

n{lgot ;'ttgärd som har varit niidviindig fi\r att undersöka godset eller på grund 

av n[1gon omstiindighet som inte kan hiinföras till konsumenten. 

Verkan aY att konsumenten utövar sin ångerrätt 

9 * Om konsumenten vid köp av liis egendom utövar sin ångerrätt. skall det 

gods som han el kr hon har tagit emot h;\llas tillgiingligt p<l den plats där det 

har tagits emot. Godset får dock h{11las tillgiingligt p{1 n[1gon annan plats som 

konsumenten anvisar. om näringsidkaren utan olägenhet kan hiimta det 

där. 

Har godset siints till konsumenten med post skall denne sända tillbaka 

godset på samma sätt. under förutsiittning att niiringsidkaren tillhandahilllcr 

1 • Riksdago1 1981 !8:'.. 8 sam/. Nr /.I 
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en liimplig förpackning och att konsumenten inte behöver liigga ut för 

returporto. 

lO * Om konsumenten vid köp av lös egendom utövar sin {111gcrriitt. skall 

niiringsidkaren liimna tillbaka vad konsumenten har bL'talt. Konsumenten 

har riitt att beh{tlla godset till dess att niiringsiclkaren fullgiir denna 

skyldighet. 

Om niiringsidkaren i fall som avses i 9 * första stycket inte hiimtar godset 

inom tre 111[111ader friin den dag niir {111gerveekan biirjade löpa. tillfaller god­

set konsumenten utan ersiittning. Detsamma giillt:r om niiringsidkaren i fall 

som avses i l) * andra stycket inte inom denna tid liimnar tillbaka \ad 

konsumenten har betalt. 

11 * Om konsumenten \'id avtal om en fortliipandc tjänst utövar sm 

i'1ngL'rriitt. skall niiringsidkarcn liimna tillbaka vad konsumenten har 

betalt. 

Rchtirighcten för näringsidkarens ombud 

12 * Anlitar niiringsidkaren ett ombud. skall denne alltid anses hehiirig att 

handla p:'1 niiringsidkarcns viignar niir det g:iiller att ingi1 avtal som avses i 

denna lag. att utfästa förmiincr som iir avsedda att ing<i i ett sädant avtal samt 

att ta emot hctalning för näringsidkarens riikning. Niiringsidkarrn kan inte 

till nackdel fi.ir konsumenten inskränka dcnna behörighet. 

Om handelsagcnter och handelsresande finns särskilda bcstiimmclscr i 

lagen (191-1:-15) om kommission. hanclelsagentur och hanclelsresande. 

Denna lag triider i kraft den I juli 11182. 

Genom lagen upphiivs lagen ( 1971 :238) om hcmfiirsiiljning m. m. I fr{1ga 

om avtal snm har ing:t1tts före ikrafttriidandct giillcr dock iildrc hestiimmelscr. 



LU 1981/82: 14 5 

Utskottet 

/11/cd11i11g 

Som L'tt led i striivandena att stiirka konsurrn.:nternas stiillning i förhilllande 

till niiringsidkare infördes [1r 1971 lagen ( 1971 :238) om hemfiirsiiljning m. rn. 

Lagen avser vissa kiip- eller abonnemangsavtal. som ing;"1s i konsumentens 

b<:istad elkr under liknande fiirhi1llanden. Konsument kan utan att ange 

n:1got skiil frtrntriida avtalet inom en vecka ("{ingnveckan··i men m~1ste chl 

skriftligen meddela säljaren dl'tta. Lagen omfa.ttar inte försiiljning som sker 

per telefon. lntl' heller giiller lagL'n vid hemförsiiljning som sker mot kontant 

betalning. 

Vid lagens tillkomst diskuterades ingi1ende fr[1gan huruvida ocksi1 

teldonförsiiljning och försiiljning mot kontant betalning borde omfattas av 

lagen. L1gutskottet g<idtog att dessa försiiljningsformer undantogs frilll 

lagens tilliimpningsomri1de men underströk vikten a\· att utvecklingen pi"1 

ormadet noga följdes (LU 1971:10). 

Fri1gan !1terkom i motioner till 1972 och 1973 i1rs riksdagar. Sistnämnda ,·Il" 

fann sig utskottet ( LU 1973:4) kunna konstatera att telefonförsiiljningen 

ökat i omfattning och att de försiiljningsmetoder som diirvid användes i vissa 

fall var si1dana som uppenbart inte borde fä förekorrnna. Mot bakgrund av 

denna utveckling pir omrf1clet var det enligt utskottets mening angeliiget att 

miijligheterna att skapa t:tt hiittre skydd fiir konsumenterna vid telefonfor­

siiljning närmare utreddes. Under hiinvisning till att konsumentombudsman­

nen (KO) hade aktualiserat fr{rgan hos regeringen förklarade sig utskottet 

fiirutsiitta att den av KO hegiirda översynen av hemförsiiljningslagen skulle 

komma till st~md. Utskottet utgick ifr{m att vid en si\dan iiversyn iiven fr<lgan 

om kontantförsiiljning skulle komma att prövas. 

Senare samma {tr tillsattes hemförsiiljningskomrnittcn med uppdrag att 

i.iverviiga miijligheten att utvidga hemförsiiljningslagen till att omfatta iiven 

tl'ldonförsiiljning och försiiljning mot kontant betalning. I kommittens 

uppdrag ingick att ta upp {iVL'll andra lagstiftningsfr{rgor om hemför<iljning i 

den m{111 det visade sig att det fanns ett reformbehov. Kommitten skulle 

enligt direkti\"en ii\"en förutsiittningslöst pröva om det fanns behov av att 

införa t\"ingande regler om öppet köp vid konsumentkiip. 

I lemförsiiljningskommittcn redovisade sitt uppdr:ig i bctiinkandet (SOU 

l 97lJ:76) Ny hemförsiiljningslag. I betiinkandet lades fram förslag till en helt 

ny hemförsiiljningslag. Den nya lagens tilliimpningsomr:'tde föreslogs omfat­

ta ocks:'r !L'IL'fonförsiiljning och fiirsiiljning mot kontant betalning. En annan 

viktig nyhet var ett förslag om införande av aviseringsskyldighet för siiljaren. 

Niir det giillde fri1gan om iippet köp ans(rg kommittens majoritet inte att det 

var p;ikallat med lagstiftning. 

Kommittens förslag har med vissa iindringar lagts till· grund för den nu 

föreliggande propositionen. Den vikti_gaste avvikelsen fr:'tn kommittens 
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förslag iir att propositionen inte inneh[11ler nfigot förslag om aviseringsskyl­

dighet för siiljarL'n. 

Propositio11l'11s h111"11ds11klig11 i1111e/u)I/ 

I propositionen föresliis att J.971 iirs hemförsiiljningslag ersiit ts av L'n ny lag 

om hemförsiiljning. Den nya lagen bygger i stor utstriickning pi1 den 

nuvarande. En nyhet iir att som ovan berörts lagen tilliimpas iiven vid 

telefnnfiirsiiljning och vid hemförsiiljning som sker nwt kontant betalning. 

Lagen skall dock ej tilliimpas d{i det hegiirda priset understiger 2ll~J kr. och 

inte heller vid försiiljning av livsmedel. Vidare skall <lngnveckan enligt 

huvudregeln riiknas fri1n det att knnsumenten fick tillfälle att undersöka det 

köpta godset eller likadant gods. Slutligen skall niiringsidkare som anlitar 

ombud vid hemförsiiljning i .princip vara skyldiga att svara för utfästelser om 

olika förm{mer -- bl. a. om rabatt .och garantitid - som ombudet har lämnat 

vid hembesöket. p{1 samma siitt som giiller inom den vanliga butikshandeln. I 

övrigt innebiir den nya lagen .att reglerna om hemfiirsiiljning förenklas och 

görs mera liittillgiingliga än f. n. 

Den nya lagen föresi{1s träda i kraft den .1 juli .I 982. 

Förslaget till lu:'mförsälj11i11gslag 

Av propositionen framgår att 1971 ärs ht:mförsäljningslag pä ett betydel­

sefullt sätt stärkt konsumenternas ställning och inneburit att de allvarliga 

missförhållanden som tidigai:e fanns på omriidet numera upphört. De flesta 

företag som bedriver hemförsiiljning synes tilliimpa lagen lojalt. I samman­

hanget bör observeras att ocks{1 annan lagstiftning, t. ex. marknadsfiirings­

lagen. har medverkat till saneringen av hemförsiiljningsmar~naden. 

Även om hemförsäljningslagen i princip har fungerat tillfredsstiillande 

kvarstär dock alltjämt. vissa. problem. Till viss del löses dessa genom 

utvidgningen av lagens tilliimpningsomriide till att omfatta ocks{1 systema­

tiskt bedriven tclcfonförsiiljning och försiiljning mot kontant betalning. En 

annan viktig förbättring i lagförslaget iir att säljarens ombud för en 

stiillningsfullmakt. dvs. en legal behörighet att ing(1 avtal om hemförsäljning, 

utfästa förmiiner som iir avsedda att ingf1 i ett sf1dant avtal samt att ta emot 

betalning för siiljarens räkning. I dag saknar ombuden i allmiinhet behörighet 

att vidta andra riittshandlingar ptt huvudmannens viignar än att ta emot 

anbud från konsumenten. Förslaget om stiillningsfullmakt för ombudet utgör 

enligt utskottets mening en viirclefull förstärkning av konsumentskyddet vid 

hemförsiil j ning. 

Niir det giiller lagförslaget i övrigt vill utskottet endast ni1got beröra 

bestiimmelsen i 4 ~ 0111 niiringsidkarens informatiunsskyldighet. Enligt första 

stycket skall. niir avtal. ing{1s vid hembesök. niiringsidkaren samtidigt liimna 
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konsumenten en handling med information om innehiillt:t i hemfiirsiiljnings­

lagen. Handlingen skall vara i!tföljd av en blankett. som konsumenten kan 

anviinda niir han vill utöva sin [mgerriitt. Andra stycket i paragrafen 

behandlar telefonfiirsiiljning. Vid avtal per telefon skall niiringsidkarcn 

senast tre dagar efter telefonsamtalet överUmna eller siinda informations­

handlingcn och iingcrblankt:tten till knnsumenten. Dessutom skall niirings­

idkaren samtidigt bifoga en bckriiftelse av vad som har avtalats vid 

telefonsamtalet. I tredje stycket slutligen föreskrivs att den handling och den 

blankett som avses i första tich andra styckena skall iiverensstiimma med 

formuliir snm fastställs av regeringen eller den myndighet som regeringen 

bestiimmcr. Syftet med bestiimmelscn i tredje stycket iir att formulär skall 

fastställas siiviil för informatinnshandlingen och blanketten som för bekriif­

telsen vid telefonförsiiljning. Att formuHir skall faststiillas iiven för bekräf­

telsen framgår dock inte klart av lagtexten. Ett förtydligande bör diirför göras 

i tredje stycket. 

I övrigt tillstyrker utskottet att riksdagen antar lagförslaget. En redaktio­

nell iindring bör dock ske i 1 *· 

Avisering 

Den fråga som i den allmänna debatten med anledning av kommittens 

betänkande väckt störst intresse är kommittens förslag om införandet av en 

aviseringsskyldighet för säljaren. Inom kommitten hade åsikterna i denna 

fråga brutit sig. En ledamot avstyrkte varje form av aviseringsskyldighet för 

säljaren. Av övriga ledamöter ansåg två att den som bedriver hemförsäljning 

inte skall få besöka konsumenten utan att först ha aviserat sitt besök och fått 

konsumentens bekräftelse på att besöket accepteras. Ytterligare en ledamot 

föreslog att säljaren skall vara skyldig att avisera planerade besök men ansåg 

inte att det dessutom skall krävas att konsumenten uttryckligen har gett sitt 

samtycke för att ett besök skall fä ske. Slutligen föreslog en ledamot en 

aviseringsregel som innebär att avisering bara skall ske inom vissa branscher 

eller när det gäller vissa varutyper. 

Samtliga remissinstanser har ingående diskuterat frågan om en aviserings­

skyldighet vid hemförsäljning. Oenigheten mellan remissinstanserna har 

varit stor. Ett stort antal remissinstanser har varit starkt negativa till 

förslaget, medan andra remissinstanser hävdat att ett genomförande av 

förslaget skulle innebära en betydelsefull förstärkning av konsumentskyd­

det. 

I propositionen konstaterar departementschcfen att en aviscringsskyldig­

het kan innebära en fördel för konsumenterna. Enligt departcmentschefcn 

skulle det emellertid föra för långt att införa en sådan skyldighet, vilken 

sannolikt skulle allvarligt försvåra möjligheten att över huvud taget bedriva 

hemförsäljning. Propositionen innehåller därför ingen bestämmelse om 

aviscringsskyldighct. 
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Fr<igan diskuteras ;1,·en m11tion 1YX1/K::!:X7. Ffter en genomgimg av 

argumentL'n för och e111ot L'n obligatorisk aviseringsplikt anfiir 111otiun:irnna 

att en av\'iigning 111ellan de angl'liigna lllL'n dl'l\'is 111ntsti1ende intressena IL'dn 

till att man f. n. hör avstt1 r.-;·1n att införa en S<°tdan a\'isningsplikt. 

l\fotioniirerna har diin·id s:irskilt beaktat de effekll'r sPm en s:°tdan föriindring 

a\' konsumentskyddet skulle kunna Li p<t syssl'IS:ittningen. 

Utskottet vill fiir sin del peka p[\ att hemfiirS:djningskommittcns under­

sökning ,·isat att mi1nga konsu111enter iir negati\'t instiillda till he111fi_irsiiljning 

och ofta uppll'vcr siiljbcsiik i hemml't so111 stiirande. framför allt niir hesiiket 

kommer överraskande. För dessa konsumenlL'r skulle infiirandet av en 

aviseringsskyldighet onekligen innebiira en fördel. siirskilt 0111 skyldigheten 

att avisera kombinerades 111ed krav ptt att hembesök fär friretas endast om 

konsumenten i förviig uttryckligen samtycker till besöket. riir niiringslivet 

skulle emellertid en s[tdan reglering föra 111ed sig betydande negativa effekll'r 

i for111 a\' stora kostnadsökningar och omstiillningsprohlem. Som marknads­

domstolen piipekat skulle resultalL't av en a\'iseringsregl'l kunna bli att 

hemförsiiljningcn i den form s1Hn den nu bcdri\'s i huvudsak kom att 

upphöra. I vart fall skulle en fortsatt hemförsiiljning allvarligt försv{1ras. 

Detta skulle. som pt1pekats i motionen. i sin tur frt betydande negativa 

effekter p<i sysselsiittningen. Utskottet vill ocks{1 stryka under att hemför­

siiljningen sedan Wnge fyller en funktion. I och med nedliiggningen av 

butiker i glesbygderna har betydelsen av sföjbesök i hemmen ökat för 

konsumenter som har svi1rt att uppsöka fasta butiker. Som p~pekats i 

propositionen iir hemförsiiljning ocks{t överWgsen andra fiirsäljningsformer. 
dit varan är av sftdan art att den kan behöva demonstreras p~ den plats cbr 

konsumenten skall anviinda varan. En kraftigt minskad ht'rnförsiiljning 

skulle fiil,iaktligen iiven kunna innebiira nackdelar för mimga konsument­

er. 
\kel hiinsyn till det anförda bitriider utskottet propositionens förslag att 

hemförs~iljningslagen inte hör föreskriva nägon aviseringsskyldighet för 

niiringsidkaren. 

Öppet köp 

Med öppet köp avses att konsumenten automatiskt eller efter iivercns­

kornrnelse inom viss tid kan avstä fr{rn köpet. Konsumenten har d{1 riitt att 

mot aterlämnande av varan fa igen det belopp som betalats för dt'nna. Regler 

om öppet köp finns i 60 * lagen ( 1905:38 s. I) om köp och byte av lös 

egendom ( köplagen ). De iir emellertid lfo•positiva. dvs. parterna kan fritt 

avtala om andra regler. Detta förhällande har lett till att inom detalj handeln 

har utvecklats olika varianter av öppet köp. Vid sidan av öppet köp 

fordom mer dd ocks;'1 att vissa affärer tilliimpar en bytcsriitt. som innebiir att 

konsumenten illlHTI viss tid kan byta drn kiipta varan eller äterlämna den och 

i q;illet far ett tillgodokvitto. 
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Som utskottet inledningsvis anfört hade kommittc;n i uppdrag att 

förutsiittningsliist und..:rsi·ika fr(1gan om en t\"ingande lagstiftning ang:knde 

i.ippet kiip vid konsumentkiip i allmiinhct. KommitlL;ns majoritet ans<'1g det 

intL' f. n. realistiskt med en s;\dan lagstiftning. En liimplig reglering av det 

iippna köpet borde i stiillet siikas inom ramen flir konsumentverkets arbete. 

P:i initiativ a\' kommitten har förhandlingar i <idant svftc inletts mellan 

knnsumentYerkct och SYerigcs köpmannaforhund. 

I propositionen anför departementschekn att friigan om riitt till öppet kiip 

hiir kunna liisas genom frivilliga iiverensk11mmelser mellan knnsumcntver­

ket och företriidare fiir hcriirda branschorganisationer. Det finns diirför 

enligt departementschefens uppfattning inte skiil att nu niirmare iivcrviiga 

ni1gon lagstiftning om öppet kiip. 

Departcmentsehefens uttalanden kritiseras i motion 87. Enligt motionii­

rerna visar erfarenheterna av de förhandlingar som förts hittills att 

niiringslivet har ett ringa intresse av att frivilligt införa en generell rätt till 

öppet köp. Motioniirerna anser att lagstiftningsviigen diirför iir den enda 

framkomliga vägen. om man vill {1stadkomma en allmiin tillämpning av öppet 

köp. Motioniirerna påpekar att en reglering hiirom riitteligen hör införas i 

konsumentköplagen som f. n. är fiirem;ll för översyn av konsumentköpsut­

redningen. Motionärerna yrkar att utredningen genom tiWiggsdirektiv ges i 

uppdrag att liigga fram förslag till en tvingande reglering av öppet köp. 

Utskottet vill för sin del framhtdla att det uppenbart iir till fördel för 

konsumenterna att iiven vid vanliga hutiksköp kunna fö iindra förhastade 

köpbeslut. En stiirre möjlighet att vid si1dan försiiljning kunna i1terliimna 

köpta \·aror skulle vidare ('{1 den praktiskt viktiga effekten att antalet tYister 

riirande pi1sti1dda fel i varorna skulle minska. 

Som framgiir av Kooperativa förbundets ( KF) rl·missyttrande har inom 

konsumentkooperatinnen sedan I LJhfl-talet tilliimpats ett system enligt vilket 

- med undantag för vissa varugrupper -- alla köp iir öppna köp med en veckas 

imgerfrist. Av en unckrsiikning som hemfiirsiiljningskommitten liit utföra 

197'1:1. framg;ir vidare att konsumenterna iiven inom den privata detaljhandeln 

i stor utstriiekning medges riitt till iippet köp. 

Systl'met med öppet köp har s;lledes redan i dag fatt en stor spridning. 

Kommittens undersökning visar ocksä att erfarenheterna av den hittillS\ a­

rande tilliimpningen varit i huvudsak positiva. Det finns diirfor enli!,!t 

utskottets mening all anledning att se positivt pi1 en ytterligare iikad 

anviindning av öppet köJJ. 

Av KF:s yttrande framgiir att man inom kooperationen varit t\·ungen att 

undanta vissa varugrupper fr<'m rätten till öppet köp. Hit hiir undnkliider. 

baddriikter, peruker och postischer. bijouterier. avklippta tyger. farskvawr 

och djupfrysta livsmedel samt realisationsvaror. DL·t nu anförda \·isar att en 

generell lagstiftning om öppet kiip skulle behöva förses med hL·tydande 

undantag i fri"1ga om vissa branscher och varor l1Ch fiiljaktligen bli 
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komplicerad. En Iiimplig reglering av det öppna köpet bör diirför enligt 

utskottets mening i första hand sökas inom ramen för konsumentverkets 

arbete. Som utskottet ovan anfört initierade kommitten ocksil överliiggning­

ar mellan konsumentverket och Kiipmannafiirbundct om riitten till öppet 

köp.Av propositionen framg[1r (s. 21) att det diirvid framkommit att det finns 

förutsättningar för att nt1 fram till frivilliga överenskommelser om öppet köp. 

Som framhf1lls i propositionen bör dessa iherenskommclser kunna utformas 

s;I att olika behov av öppet köp tillgodoses. 

Mot bakgrund av dL't anförda delar utskottet departementschefcns 

uppfattning att det inte finns n;lgon anledning att nu niirmarc iiverväga en 

lagstiftning om riitt till öppet köp. Utskottet avstyrker diirför bifall till motion 

87. 

Hemslällan 

Utskottet hemställer 

1. beträffande hemförsäljning 

att riksdagen antar det i proposition 1981182:40 framlagda 

förslaget till hemförsäljningslag med den ändringen att I och 

4 §§ erhåller följande som U1skot1ets förslag betecknade lydel­

se: 

Regeringens förslag 

I ~ ~ 

Utskottets förslag 

Denna lag tillämpas dtt niiringsidkarc vid hembesök eller vid telefonsamtal 
som utgör led i telefonförsäljning yrkesmässigt siiljcr lös egendom till 
konsumenter för huvudsakligen enskilt bruk. I km besök föreligger d{t 
näringsidkaren söker upp konsumenten i dennes bostad eller på n;igon annan 
plats diir konsumenten inte endast för stunden befinner sig. 

Lagen ti!Himpas ocksii elit en 
näringsidkare. under förutsiittningar 
som anges i första stycket. mot 
crsiittning åtager sig att utföra fort­
löpande tjänster i form av underhi11l 
eller tillsyn av egendom. undervis­
ning eller liknande. 

Lagen tilliimpas ocksit di1 niirings­
idkare. under de förutsiittningar St)m 
anges i första stycket. mot crsiittning 
Mager sig att utföra fortlöpande 
tjänster i form av undcrhf11l eller 
tillsyn av egendom. undervisning 
eller liknande. 

Lagen tillämpas dock ej. om det pris som konsumenten sammanlagt skall 
betala understiger 200 kronor. Lagen tillämpas inte heller vid försäljning av 
livsmedel. 

När avtal ingils vid hembesök. skall niiringsidkaren samtidigt lämna 
konsumenten en handling där denne informeras om inneht1llet i denna lag. 
Konsumenten skall skriva under ett exemplar av handlingen som hckriiftelse 
på att han eller hon har tagit emot den. Den informationshandling som 
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Regeringens förslag Utskoucts förslag 

överlämnas till konsumenten skall vara i1tföljd av en blankett. som denne kan 
anviinda för att utöva sin iingerriitt enligt 6 *· 

När avtal ingås vi~! tekfonförsiiljning. skall niiringsidkarcn senast tre dagar 
därefter till konsumenten lämna eller siinda en bekriiftclse av vad som har 
avtalats. tillsammans med den handling och den blankett som avses i första 
stycket. 

Den handling och den hlankeu 
som avses i första och andra styckena 
skall överensstiimma med formulär 
som fastställs av regeringen eller den 
myndighet som regeringen bestäm­
mer. 

2. betriiffande öppet köp 

Handlingar och blankcucr som 
avses i första och andra styckena 
skall överensstämma med formuliir 
som foststiills av regeringen eller den 
myndighet som regeringen best:im­
mcr. 

att riksdagen avslår motion 1981/82:87. 

Stockholm den 3 december 1981 

På lagutskottets vägnar 

LENNART ANDERSSON 

Närvarande: Lennart Andersson (s). Inger Lindquist (m). Ivan Svanstri\m 
(c). Stig Olsson (s). Arne Andersson i Gamleby (s). Olle Aulin (m). Owe 
Andrcasson (s). Marianne Karlsson (c). Bengt Silfverstrand (s). Margot 
Håkansson (fp). Stina Andersson (c). Ingrid Segerström (s). Lars Heclfors 
(s). Per Stcnmarck (ml och Erik Biirjcsson (fp). 

Reservation ( mom. 2) 

Lennart Andersson. Stig Olsson. Arne Andersson i Gamleby. Owe 

Andrcasson. Bengt Silfverstrand. Ingrid Segerström och Lars Hedfors 

(samtliga s) anser 

dels att den del av utskottets yttrande som pa s. 9 börjar med ··Av KF:s .. 

och på s. lll slutar med "'motion ST bort ha följande lydelse: 

Som utskottet ovan anfört initierade kommitten p<'i ett tidigt stadium av 

utredningsarbetet överl:iggningar mellan konsument\'erket oeh Köpmanna­

förbundet i syfte att pröva möjligheten att i fraga om rätten till i\ppet köp fö 

till stånd en förhandlingslösning. En si1dan liisning har vissa fördelar. bl. a. iir 

det lättare vid en frivillig överenskommelse :in i en lagstiftning att beakta 

olika branschsynpunkter och att ta hiinsyn till att vissa varugrupper. av t. ex. 

h:ilso- och hygieniska skiil. mhste undantas fr[rn r:it1en till öppet kiip. 
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Självfallet kan dock sådana beaktanden och hänsyn tas även vid utformandet 

av en generell lagstiftning. 

Förhandlingarna har nu pi"1g{1tt i flera {1r men har iinnu ej lett till nfigra 

resultat. Flera remissinstanser - bl. a. LO. TCO och KF - har framhiillit att 

erfarenheterna av de hittills förda förhandlingarna visar att niiringslivet 

saknar intresse av att införa ett generellt öppet köp vid konsumentköp. 

Samma konstaterande gjorde ocks{1 en av kommittens ledarm:iter i en 

reservation till kommittens hetiinkande. Lagstiftningsviigen synes diirför 

enligt utskottets mening vara den enda framkomliga vägen om man vill 

åstadkomma en allmän tilliimpning av principen om öppet kiip. 

Utskottet delar motioniirernas uppfattning att en generell lagstiftning om 

öppet köp hör hemma i konsumentköplagcn. Denna lag iir f. n. förem{tl för 

översyn inom konsumentköpsutredningen (Ju 1977: Ll ). Av utrL·dningens 

remissvar i detta iirende framgf1r att utredningen anser att det ligger utom 

ramen för utredningens uppdrag att överviiga lagregler om obligatoriskt 

öppet köp. Utredningen bör diirför fä tilliiggsdirektiv att utforma förslag till 

sådana lagregler. Vad utskottet nu anfört hör riksdagen med bifall till moti1'n 

87 ge regeringen till kiinna. 

dels att utskottets hemställan under 2 bort ha följande lydelse: 

..., beträffande öppet kiip 

att riksdagen med bifall till motion 1981/82:87 som sin mening 

ger regeringen till känna vad utskottet anfört om tilliiggsdirek­

tiv till konsumentköpsutredningen. 


