Lagutskottets betinkande nr 4 LU 19754

Nr 4

Lagutskottets betinkande med anledning av motion om gransk-
ningsmyndighet for. boutredningsmannaarvode m. m.

Motionen

I motionen 1975:22 av herr Borjesson i Falkdping (c) yrkas att riksdagen
hos regeringen anhéllerom utredning och forslag till inridttande av en gransk-
ningsmyndighet f6r bédomning av skilighet i boutredningsmans arvode
m. m. ' :

Till s16d (6r yrkandet anl6r motiondren att man borde bereda mdjlighet
for dodsbodeliigare att fA boutredningsmans arvodesriikning granskad av
domstolsviisendets organisationsnimnd (DON) eller annan opartisk myn-
dighet pd samma sitt som sker niir Advokatsamfundet kontrollerar arvo-
desrikningar. Betriiffande motiveringen i dvrigt hiinvisar utskottet till den
tryckta motionen.

Gillande ritt m. m.

Niir en person avlidit, skall hans egendom 6vergd till hans arvingar och
testamentstagare; var den déde gift, skall efterlevande makes giftoritt dock
forst tas ut. Egendomen kan emellertid icke omedelbart delas. Forst méste
faststillas vad som hor till kvarldtenskapen. Vidare mésie den dodes skulder
utredas och om magjligt betalas samt andra behovliga avvecklingsatgirder
vidtas. Efter dodsfatlet foljer alltsd niirmast en lingre eller kortare tid av
boutredning; under denna tid méste en stundom mycket enkel, stundom
mycket omfattande formoégenhetsforvalining dga rum. Boutredning avslutas
regelmiissigt med delning av de behélina tillgdngarna genom arvskifte.

1 18 kap. 1§ idrvdabalken (AB) stadgas att dodsbodeligare har att. om
ej siirskild dodsboforvaltning ir anordnad efter vad i 19 kap. stadgas, for
boects utredning gemensamt forvalta den dodes egendom. Forvaltningen
av dodsboet ir siledes dverlimnad at dodsbodeléigarna. Varje dodsbodeligare
kan emellertid enligt 19 kap. 1 § gbra ansokan om att ritten matte férordna
att egendomen skall avtridas till forvaltning av boutredningsman samt utse
ndgon att i sddan egenskap handha forvaltningen. Val av boutredningsman
skall ske sd att uppdraget kan forviintas bli utfort med den insikt som boets
beskaffenhet kriiver (19:3). Tingsritien skall vid valet fiista siirskilt avseende
vid forslag av dem vilkas riitt éir beroende av boutredningen. Dédsbodcligare
kan forordnas till boutredningsman. Har den avlidne i testamente utsett
sirskild testamentsexekutor skall denne utses till boutredningsman, om det

1 Riksdagen 1975, 8 saml. Nr 4
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inte foreligger sirskilda skiil ddremot. Mgjlighet finns att forordna flera bo-
utredningsmiin, om si skulle vara erforderligt.

Om talan & boutredningsmans forvaltning géller vad som &r stadgat om
sysslomin (19:19 1 st.). Detta innebiir enligt 18 kap. 9 § handelsbalken att
talan maste anstillas inom ett ar frdn det att boutredningsmannen avgett
slutredovisning for sin férvaltning. Boutredningsman har riitt att av dodsboet
fa skiligt arvode samt ersdttning for sina kostnader (19:19 2 st. AB). Ricker
dodsboets medel inte till att betala ersittning titl boutredningsmannen skall
den som ansokt om boutredningsmannaforordnandet gélda ersiittningen,

I lagen har icke upptagits foreskrift om nigon sirskild ordning, i vilken
arvode och kostnadsersidtining skall bestaimmas. Stadgandet om talan & bo-
utredningsmannens forvaltning dger i stillet tillimpning. Om ett boutred-
ningsarvode ir oskiiligt kan jimkning ifrfigakomma enligt allmidnna avtals-
rittsliga regler. Vid sin provning skall ritten enligt forarbetena till lagen
(NJA 11 1933 s. 281) fiista avseende vid det arbete som uppdraget krivt
och den tid som &tgétt, men i betraktande kommer jimvil den skicklighet,
varmed boutredningen genomf{orts. I viss man kan boets omfatining Gva
inflytande pé arvodesbeloppet. Detta far emellertid inte t. ex. siittas i ome-
delbar relation till behdllningen i boet, s& att beloppet i verkligheten be-
stimmes 1 form av viss procent 4 behéllna dodsboet i stilllet for, sdsom
sig bor, efter en uppskattning av forvaltningens omfattning. Inte heller far
arvodet uigh efter den tid som boutredningen varar.

Enligt Sveriges advokatsamfunds stadgar (33 §) ir advokar skyldig att un-
derkasta sig skiljedom i tvist med huvudman om arvode och kostnad {6r
utfort uppdrag, om huvudmannen inom ett &r frin slutriknings avgivande
hos styrelsen skriftligen pikallar detta. Skiljedom meddelas av styrelsen
eller av siirskild skiljenimnd. Genom en skiljedom ér tvisten definitivt av-
gjord. Detta innebiir att om boutredningsmannen dr advokat, och dédsbo-
deliigare pakallat skiljedom kan skiljeniimndens avgdrande inte omprévas
av ratten.

Tidigare riksdagsbehandling

Ar 1974 behandlade riksdagen en motion (1974:389) med liknande yrkande
somdet nu ifrdgavarande. Lagutskottet inhdmtade yttranden 6ver motionen.
Samtliga remissinstanser avstyrkte bifall till densamma. Betriffande det nir-
mare innehdllet i remissvaren hinvisar utskottet till den i utskottets be-
tinkande LU 1974:20 intagna remissammanstillningen.

Utskottet papekade i betiinkandet for sin del att Advokatsamfundets prov-
ning av advokatsarvodesansprdk inte inskrinker sig till en kontroll av ar-
vodesriikningen utan har naturen av skiljedom. Den av motioniren fore-
slagna granskningen ddremot liknade enligt utskottet ndrmast den som sker
hos allmidnna reklamationsnimnden. Utskottet anforde vidare féljande.
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Sasom framgér av remissvarcn forekommer rittegdngar, som ror klander
av boutredningsmans arvodesansprik, mycket sillan. Om detta beror pa
att oskiliga debiteringar #r sillsynta eller, sésom motioniiren antytt, pd att
dédsbodeligare drar sig for att viicka klandertalan vid domstol, torde vara
svért att utreda. En av DON fOretagen undersokning visar emellertid att
boutredningsman forordnas endast i nigra f4 procent av dc-avlidnas bon.
Enligt utskottets mening maste man dirfor ridkna med att -det skulle bli
ett begrinsat antal fall som skulle komma att understillas den foreslagna
granskningsmyndighetens prévning. _ o '

Av Stockholms tingsriitts yttrande framgér att av de under ar 1973 vid
tingsritten forordnade boutredningsmiinnen var 38 procent advokater. I regel -
torde det i dessa fall rora sig om komplicerade boutredningar, som kan
medf6ra héga arvodesrikningar. Om en dodsbodeliigare i sddant fall skulle
vara missndjd med arvodesrikningen kan han vilja mellan att begiira skil-
jedom hos Advokatsamfundet eller att klandra arvodesrikningen vid dom-
stol. Nagot storre behov att i dessa fall fA en férhandsprovning foreligger
inte. Betriiffande 6vriga katcgoricr av boutredningsmiin torde deras arvoden,
sisom DON framhallit, i allménhet inte vara hgre én att en tvist vid domstol
kan foras i enlighet med lagen om rittegéngen i tvistemal om mindre viirden,
som trdder i kraft den 1 juli 1974. | dessa fall blir det ganska [litt att f&
arvodets storlek provat av riitten. Ror det sig om hogre arvoden in som
kan provas enligt niimnda lag kan forhallandena vara komplicerade, vilket
gor det svart for annan myndighet in domstol — med dess mojligheter att
hora vittnen och sakkunniga — att ta stillning till arvodets skiilighet.

Mot bakgrund av det anforda kan .utskottet inte finna att det i varje
fall for nirvarande finns anfedning att tillskapa en méjlighet till forhands-
provning av boutredningsarvoden. Samtliga remissinstanser har ocksi av-
styrkt motionen. Utskottet vill vidare erinra om att det pd tjinsteomridet
inte finns ndgon motsvarighet till allmédnna reklamationsndmndens provning
pd varuomrddet. Att nu tillskapa en sddan motsvarighet enbart for den
lilla del av jiinstcomradet som boutredningsminnens verksamhet utgor an-
ser utskottet inte lampligt.

Avslutningsvis vill utskottet understryka att DON eller den blivande cen-
tralmyndigheten foér domstolsviisendet inte fir anfértros uppgifter ay det
slag som motionidren foreslagit. Riksdagen har tidigare (JU 1972:8 5. 4) mycket
bestimt framhallit, att sistnimnda myndighets verksamhet intc far in-
nebira ndgot som helst ingrepp i domstolarnas sjiilvstiindighet och integritet,
nir det giller den domande verksamheten, och riksdagen har tillagt att
det iir en rittssiikerhetsfriga av stor vikt, som bor dgnas sirskild uppmirk-
samhet, att si inte blir fallet.

Utskottet hemstillde att motionen skuile avslds. Riksdagen biféll utskot-
tets hemstiillan.

Utskottet

Boutredningsman iger enligt 19 kap. 19 § drvdabalken att av dodsboet
fa skiligt arvode och ersiittning for sina kostnader. Den som ér missndjd
med det arvode som boutredningsmannen debiterar har riitt att vicka klan-
dertafan vid domstol i den ordning som freskrivs (or talan 4 boutrednings-
mans forvaltning. Om ett arvode ir oskiligt kan jaimkning komma i friga
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enligt allminna avtalsrittsliga regler.

I motionen yrkas att riksdagen skall hos regeringen begiira forslag till
inrittande av en sirskild granskningsmyndighet for beddmning av skilig-
heten i arvode som debiterats av boutredni'ngsma.n. Syftet ‘med yrkandet
ir att gora det mojligt for dodsbodelidgare. att f& en . forhandsprévning av

boutredningsmannaarvodet. Hirigenom skulie den som vill klandra arvo- - -

desriikningen f& en bittre grund for sin begiran om jimkning.

Varen 1974 behandlade utskottet en motion med liknande yrkéinde. Ssom -
framgar av den ovan intagna redogdrelsen for utskottets yttrande ansag ut- |
skottet enhiilligt att det inte fanns anledning att tillskapa-en méjlighet till

férhandsprovning av boutredningsarvoden. Utskottet hemstiillde p& grund . -

diirav att riksdagen skulle avsld motionen. Riksdagen bifoll utskotiets hem-
stillan. Nigon omstiindighet som skulle kunna utgéra anledning till andring _'
i riksdagens stéliningstagande har inte forebragts i férévarqnd_c drende. Ut-
skottet avstyrker darfor motionen.
Utskottet hemstiiller
att riksdagen avslar motionen 1975:22.

Stockholm den 25 februari 1975

Pd lagutskottets vidgnar
IVAN SVANSTROM

Ndrvarande: herrar Svanstrom (¢)*, Hammarberg (s)*, Lidgard (m), Sundeclin
(s). fru Asbrink (s), herrar Sjoholm (fp)*. Andersson i Sédertilje (s), Torwald
(c). Olsson i Timré (s), Winberg (m)*, fru Nilsson-i Sunne (s), herrar Olsson
i Sundsvall (¢), Israelsson (vpk). fru Tillander (¢) och fru Karlsson (c).

* Ej niirvarande vid betinkandets justering.
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