Lagutskottets betéinkande nr 36 ar 1974

Nr 36

Lagutskottets betinkande i anledning av propositionen 1974: 151 med
forslag till lag om bostadsdomstol, m. m. jimte motioner.

I propositionen 1974: 151 har Kungl. Maj:t (justitiedepartementet)
foreslagit riksdagen att
dels anta i propositionen framlagda férslag till
1. lag om bostadsdomstol,
2. lag om dndring i jordabalken,
3. lag om dndring i lagen (1973: 187) om dndring i jordabalken,
4. lag om #ndring i lagen (1970: 246) om tvangsforvaltning av bo-
stadsfastighet,
5. lag om #dndring i bostadssaneringslagen (1973: 531),
6. lag om dndring i bostadsrittslagen (1971: 479),
7. lag om indring i lagen (1942: 429) om hyresreglering m. m.,
8. lag om #ndring i lagen (1973: 189) med sirskilda hyresbestdam-
melser for vissa orter,
9. lag om #ndring i lagen (1973: 188) om arrendcnédmnder och hy-
resnamnder,
10. lag om #ndring i lagen (1955: 261) om avstingning av domare,
11. lag om #ndring i réttshjilpslagen (1972: 429) och
12. lag om dndring i lagen (1974: 371) om réttegdngen i arbetstvister,
dels godkinna
1. att bostadsdomstolen med de uppgifter som har angetts i propo-
sitionen inriittas den 1 juli 1975,
2. de riktlinjer for bostadsdomstolens organisation och arbetsfor-
mer som har férordats i propositionen,
3. att statens hyresrid skall avvecklas fr. 0. m. den 1 juli 1975,
dels ock bemyndiga Kungl. Maj:t
1. att vidta dc Svergingséitgirder som behdvs pad grund av att sta-
tens hyresrad upphdér, i
2. att fora Over stat annan ordinarie domartjinst dn tjdnst for justi-
tierdd eller regeringsrdd och ordinarie tjinst fér ordférande i hyres-
nimnd som forenas med tjinst som lagfarcn ledamot i bostadsdom-
stolen.

Sedan utskottet pabdrjat behandlingen av propositionen har Kungl.
Maj:t i propositionen 1974:174, vilken hinvisats till inrikesutskottet,
lagt fram {6rslag till indring i bl. a. lagen (1974: 354) om #ndring i lagen
(1955: 261) om avstangning av domare. FOr att mojliggdra cn samlad
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behandling av forekommande fragor om dndring i dels 1955 ars lag,
dels lagen (1974:354) om &ndring i denna lag har utskottet med ytt-
rande (LU 1974: 2 y) Overflyttat det ovan vid punkten 10 angivna lag-
forslaget till inrikesutskottet, som behandlar detta i sitt betinkande InU
1974: 33.

Betriffande propositionens huvudsakliga innehill hinvisar utskottet
till vad utskottet anfor dirom pa s. 27 £,

I anledning av propositionen har vickts fem motioner. Motionsyrkan-
dena redovisas nedan pa s. 26.

Synpunkter i drendet har infor utskottet framforts av {Oretradare for
Hyresgisternas riksforbund, Hyresgistforeningen 1 Stor-Stockholm samt
envar av Ostermalms, SGdermalms, Norrmalms och Kungsholmens hy-
resgédstavdelningar.

Lagforslagen

De i detta betankande behandlade lagforslagen ar av f6ljande lydelse.
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1 Forslag till

Lag om bostadsdomstol
Hirigenom forordnas som foljer.

Inledande bestimmelser

1 § Bostadsdomstolen upptager besvir mot beslut av hyresndmnd en-
ligt vad som fOreskrives i lag eller annan férfattning.

2 § Om bostadsdomstolen géller i tillimpliga delar de allminna be-
stimmelserna i rittegingsbalken om domstol, i den man ej annat féljer
av denna lag eller annan forfattning.

3 § Mot bostadsdomstolens avgoranden fr talan ej foras.

4 § Bostadsdomstolen sammantrider pa den ort dir domstolen har
sitt sdte. Sammantride kan 4ven hillas pAd annan ort, om det &#r pi-
kallat.

Bostadsdomstolens sammansittning m. m.

5 § Bostadsdomstolen bestir av minst tre ledamdter, som ir lagkunniga
och erfarna i domarvirv (lagfarna ledaméter), en ledamot med teknisk
utbildning och erfarenhet av virderings- eller byggnadsteknik (teknisk
ledamot) samt hogst tolv ledamoter med sdrskild sakkunskap om for-
hallandena pa bostadsmarknaden (intresseledaméter).

6 § Regeringen forordnar ledamdterna i bostadsdomstolen. Av de lag-
farna ledamoéterna forordnas en till ordfdrande i domstolen. Ledamot
forordnas for tre ar.

For annan ledamot 4n lagfaren ledamot forordnar regeringen en eller
flera ersiittare. Bestimmelserna om ledamot giller dven ersittare. Ar
ordféranden hindrad att tjinstglra, intrider annan lagfaren ledamot i
hans stille.

7 § Lagfaren ledamot och teknisk ledamot far ej forordnas bland per-
soner som kan anses foretrdda fastighetsigares, hyresgésters eller bo-
stadsrittshavares intressen. _

Innan intresseledamot forordnas skall sidan riksorganisation av fas-
tighetsdgare, bostadsrittsforeningar, hyresgister, bostadsrittshavare el-
ler niringsidkare som med hinsyn till medlemsantal, verksamhet och
ovriga omstindigheter kan anses vil foretrida den intressegrupp som det
ir friga om beredas tillfdlle att avge forslag.

8 § Ledamot i bostadsdomstolen skall vara svensk medborgare och fir
ej vara omyndig eller i konkurstillstand.

Innan ledamot borjar tjinstgdra i domstolen, skall han ha avlagt do-
mared.
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9 § Ledamot har ritt att bli entledigad, om sirskilda omstandighcter
foranleder det. Avsigelse av uppdraget provas av regeringen. Avgar
Iedamot, férordnar regeringen annan fOr 4terstoden av den tid for vil-
ken ledamoten varit utsedd.

Ledamot som avgatt dr skyldig att deltaga i fortsatt behandling av
mdl, i vars handliggning han forut har deltagit.

10 § Bestimmelserna i 4 kap. rittegingsbalken om jiv mot domare
dger motsvarande tillimpning pa ledamot i bostadsdomstolcn.

11 § Annan lagfaren lcdamot dn ordféranden i domstolen &r skyldig
att i den man gdromailen tillater det tjinstgdra i annan domstol. Beslut
om sidan tjinstgdring meddelas av regeringen eller myndighet som
regeringen bestimmer.

12 § Bostadsdomstolen #r domfor med sju ledamdter. Den 4r dven
domf6r med fyra ledamdter, om ej nigon av dem pakallar att mélet
skall provas av sju ledaméter.

13 § Sammantrider bostadsdomstolen med sju ledaméter, dr tre av
dem lagfarna ledaméter och fyra av dem intresseledamdter. En av de
lagfarna lcdam&terna ir dirvid ordférande.

Av intresseledamoterna skall tva vara vil fortrogna med forvaltning
av hyresfastighet eller, nér malet ror bostadsréttsfastighet, med forvalt-
ning av sddan fastighet och tvi ledaméter vil fortrogna med bostads-
hyresgiisters forhillanden eller, vid provning av friga enligt 12 kap.
36 § jordabalken, med niringsidkande hyresgisters forhallanden eller,
vid prévning av friga enligt 52 § eller 60 § forsta stycket 1 bostadsritts-
lagen (1971: 479), med bostadsrittshavares forhdllanden. R6r mal hy-
resfastighet som tillhor enskild, skall de tvé forstnimnda ledamdterna
vara vil fortrogna foretridesvis med forvaltning av sidan fastighet.
Ror mél annan hyresfastighet, skall dessa ledamoter vara val foértrogna
. foretridesvis med fGrvaltning av hyresfastighet som tillhér annan #n
cnskild.

14 § Sammantriader bostadsdomstolen med fyra ledaméter, ar tvi av
dem lagfarna ledaméter och tvd av dem intresseledamdéter. En av de
lagfarna ledaméterna dr dirvid ordférande.

Av intresseledaméterna skall en fOretrida fastighetsigareintressen
och en bostadsrittshavares eller hyresgisters intressen. I &vrigt dger
17 § andra stycket motsvarande tillimpning.

15 § Den tckniske ledamoten skall deltaga i stdllet for lagfaren leda-
mot, om malets beskaffenhet eller annat sdrskilt skdl foranleder det.
Beslut hidrom fattas av ordforanden i malet.

16 § Lagfaren ledamot fir ensam p& bostadsdomstolens vignar fore-
taga forberedande Atgird samt prova friga om avskrivning av mal. S3-
dan handliggning kan enligt uppdrag av domstolens ordférande ocksd
ombesdrjas av annan lagfaren tjinsteman vid domstolen, vilken f6rord-
nats dirtill av domstolen.
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Riittegangen i bostadsdomstolen

17 § Om rittegangen giller i tillimpliga delar bestimmelserna i 52
kap. 3, 5—9, 11 och 12 §§ riittegingsbalken om besvir i hovritt samt
vad som i samma balk dr foreskrivet om tvistemal, allt i den mén ej an-
nat foljer av denna lag eller annan forfattning.

18 § Finnes besvirstalan ej vara fullfoljd pa foreskrivet sitt eller inom
rétt tid, skall den avvisas av bostadsdomstolen.

Har besvérsinlaga inkommit till hyresndmnden fGre besvirstidens ut-
ging, skall den omstindigheten att inlagan inkommit till bostadsdom-
stolen forst direfter ej foranleda att den avvisas.

Klagande far ej dndra sin talan att avse annan del av hyresniimndens
beslut d4n den som uppgivits i besvarsinlagan. Part kan i bostadsdom-
stolen till st6d for sin talan &beropa omstindighet som ej forebragts
tidigare.

19 § Bostadsdomstolen skall verka for att utredningen i malet far
den inriktning och omfattning som &r ldmplig med hinsyn till malets
beskaffenhet, Dirvid skall domstolen sivitt mdjligt se till att onddig
utredning ej forebringas.

20 § Forfarandet dr skriftligt.
Muntlig férhandling far hallas betriffande viss friga eller milet i
dess helhet, om det kan antagas vara till fordel for utredningen.
Muntlig forhandling skall héllas, om part begir det samt forhand-
lingen ej dr obehovlig och ej heller sérskilda skil talar mot det.

21 § Till muntlig férhandling skall part kallas. Part far foreldggas att
instiilla sig personligen vid vite eller vid pafoljd att hans utevaro ¢j ut-
gor hinder for malets vidare handliggning och avgorande.

22 § Ordféranden i malet fir uppdraga at en eller flera ledaméter
eller annan att foretaga besiktning for utredning av sirskild fraga. Par-
terna skall beredas tillfdlle att ndrvara vid sidan besiktning, om den ej
sker endast som forberedande atgdrd for syn pa stillet. Vid besiktning
far yrkeshemlighet ej réjas, med mindre synnerlig anledning f5rekom-
mer dartill.

Den som enligt forsta stycket har foretagit besiktning utom tjinsten
tillerkdnnes av bostadsdomstolen skilig ersdttning av allminna medel.

23 § Bostadsdomstolen far hélla forhdr med vittne efler sakkunnig
under ed eller motsvarande forsikran och med part under sannings-
forsikran, om det #r erforderligt for utredningen och bevisningen icke
finnes kunna foras pa annat sitt med avsevirt ringare besvir eller kost-
nad. Under motsvarande forutsittningar fir domstolen halla syn pa
stillet.

Har vittne eller sakkunnig eller part under sanningsforsikran hérts
infér hyrcsnimnden och beror avgdrandet dven i bostadsdomstolen av
tilltron till den bevisningen, fir dndring i hyresnimndens beslut i denna
del ej ske, om ej beviset upptagits nyo vid bostadsdomstolen eller syn-
nerliga skél foreligger att dess virde #r ett annat @n hyresnimnden an-
tagit.
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24 § Yorhor med vittne eller sakkunnig och med part under sannings-
forsiikran dger rum vid muntlig forhandling. Sddant bevis far upptagas
vid annan domstol.

I frga om syn pa stiillet dger 21 § motsvarande tillimpning.

Beslut m. m.

25 § Bostadsdomstolens avgdrande sker genom beslut.
Beslut skall grundas pd vad handlingarna innehéller och vad i Gvrigt
forekommit i mélet.

26 § Omrdstning till beslut sker i den ordning som bostadsdomstolen
bestimmer.

27 § Beslut skall meddelas si snart det kan ske.

Meddelas slutligt beslut annorledes &n i samband med forhandling,
sker det genom att beslutet halles tillgingligt p4 domstolens kansli.
Avskrift av beslutet skall i sddant fall genast tillstéllas parterna.

28 § Beslut av bostadsdomstolen #ger rittskraft, sdvitt didrigenom
avgjorts friga som avses i 4 § 2, 3 eller 6 lagen (1973: 188) om arrende-
namnder och hyresnimnder. Vad som sagts nu giller dock ej beslut,
varigenom ansSkan om reparationsforeldggande enligt 12 kap. 16 §
andra stycket eller tillstdnd enligt 12 kap. 34 eller 36 § jordabalken
eller ansdkan om forbud eller medgivande som avses i 2 a § bostads-
saneringslagen (1973: 531) limnats utan bifall.

Ovriga bestimmelser

29 § Limnar bostadsdomstolen hyresgiists talan om forldngning av
hyresavtalet utan bifall, fir domstolen efter yrkande av hyresvirden i
beslutet aldgga hyresgisten att flytta vid den tidpunkt d& ligenheten skalt
avtrddas. Sadant beslut far verkstillas som lagakraftigande dom.

30 § Vid besiktning enligt 22 § fores protokoll.

31 § Skall inlaga, kallelse, foreldiggande eller annan handling enligt
bestimmelse i denna lag eller eljest tillstillas part eller annan, sker det
genom delgivning, om ej annat foljer av andra stycket.

Beslut som skall tillstdllas part sindes till parten i vanligt brev under
hans f6r domstolen kinda adress.

32 § Bostadsdomstolen har rétt att for sina sammantrdden férfoga
over behovliga lokaler i domstolsbyggnad eller annan allmin byggnad
som ej #r for tillfillet upptagen for sitt huvudsakliga @indamél eller ut-
gbres av gudstjinstlokal. Uppkommer sérskilda kostnader, skall de er-
siittas.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975.
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2 Forslag till

Lag om &ndring i jordabalken

Hirigenom f6rordnas att 12 kap. 51—53, 62 och 70—73 §§ jordabal-

ken! skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

12 kap.
51 §2

Bifalles hyresgastens talan om f&rldngning av hyresavtalet, skall vill-
koren f6r den fortsatta forhyrningen faststillas enligt 48 §.

Dom eller beslut varigenom hy-
resgéstens talan bifalles anses som
avtal om fortsatt forhyrning. Mot
hyresforhillandet far ej Aberopas
omstindighet som kunnat &bero-
pas i malet eller drendet.

Beslut varigenom hyresgistens
talan bifalles anses som avtal om
fortsatt forhyrning. Mot hyresfor-
hallandet fir ej dbcropas omstin-
dighct som kunnat aberopas i mé-
let eller drendet.

52 §

Bifalles c¢j hyresgistens talan
om forldngning av hyresavtalet,
far i domen eller beslutet skiiligt
uppskov med avflyttningen med-
ges, om hyresvirden eller hyres-
gésten begidr det. Ar hyresritten
forverkad eller kan hyresavtalet
uppsigas enligt 28 § utan att lik-
vil hyresvirden uppsagt avtalet
att upphéra pa nigon av dessa
grunder eller dr ritten till forling-
ning forfallen, far pd begiran av
hyresgisten uppskov dock medges
endast om hyresvirden samtycker
till det.

Bifalles ej hyresgistens talan
om forlingning av hyresavtalet,
fir i beslutet skaligt uppskov med
avflyttningen medges, om hyres-
varden eller hyresgésten begar det.
Ar hyresriitten forverkad cller kan
hyresavtalet uppsigas enligt 28 §
utan att likvill hyresvirden upp-
sagt avtalet att upphdra pa nigon
av dessa grunder eller &r ritten till
forlangning forfallen, far pa begi-
ran av hyresgisten uppskov dock
medges endast om hyresvirden
samtycker till det.

Avgores tvisten efter hyrestidens utgang eller medges uppskov med
avflyttningen, skall hyresvillkoren f6r tiden fran avtalets upphorande till

avilyttningen faststillas enligt 48 §.

53 §*

Skall hyresgiist enligt hyres-
pimndens beslut eller enligt dom
utge hdgre hyra for forfluten tid
@n som skolat utgd forut, ir hyres-
ritten icke férverkad pi grund av
dréjsmal med betalning av det
overskjutande beloppet, om betal-

1 Balken omtryckt 1971: 1209.

2 Senaste lydelse 1973: 187.
8 Senaste lydelse 1973: 187.

Skall hyresgist enligt hyres-
ndmndens eller bostadsdomstolens
beslut utge hogre hyra for forflu-
ten tid 4n som skolat utgd {drut,
ir hyresritten icke forverkad pa
grund av dréjsmél med betalning
av det Gverskjutande beloppet, om
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Nuvarande lydelse

ningen sker inom en manad frin
den dag da beslutet eller domen
vann laga kraft. Vad som sagts nu
giller ej, om skyldighet att flytta
intrdder for hyresgisten inom kor-
tare tid dn tvA mdinader cfter
namnda dag.

Foreslagen lydelse

betalningen sker inom en ménad
frén den dag da beslutct vann laga
kraft. Vad som sagts nu giller ej,
om skyldighet att flytta intriider
{0r hyresgisten inom Kkortarc tid
in tvd méinadcr cfter nimnda dag.

P4 Overskjutande belopp skall hyresgisten betala sex procent rinta
som om beloppet forfallit till betalning samtidigt med den fdrut ut-

gaende hyran.

I bestutet eller domen far an-
stand medges med betalningen av
det overskjutande beloppet jimte
rinta som avses i andra stycket,
om skil fOreligger till det.

I beslutet far anstind medges
med betzlningen av det dverskju-
tande beloppet jamte ridnta som
avses i1 andra stycket, om skél
foretigger till det.

62 §t

Beror friga om férlingning av
fiyresavtal pa provaing av ritten,
fdr denna, utan hinder av att tiden
for ligenhetens avtridande dnnu
icke intrdtt, i samband med
ndmnda frigas avgorande till
provaing upptaga talen av hyres-
virden om dliggande for hyres-
gdsten att flytia.

Hyresnimnden skall sjdlvmant upptaga friga om utddmande av vite
som forelagts med stéd av 16 § andra stycket. Har éindamélet med vitet

forfallit, far vitet ej utdomas.
Vite som avses i andra styckcet
far c¢j forvandlas.

Vite som avses i forsta stycket
far c¢j forvandlas.

70 §5

Om part ¢j godrager hyres-
nimnds beslut i fraga som avses i
24 a, 34, 36, 49, 52 eller 55 §, far
parten klandra beslutet genoin att
védcka talan mot den andra parten
inom tre veckor frén den dag
beslutet meddelades. Klandras
icke beslutet inom denna tid, dr
parts ritt till talan forlorad.

Talan mot hyresniimnds beslut i
frdga som avses i 16 § andra styc-
ket eller 62 § andra stycket féres
genom besvir inom tre veckor
fran den dag beslutet meddelades.

Mot hyresnimnds beslut i friga
som avses i 35, 40, 45, 56 eller 59
§ far klander eller besvir ej an-
foras.

Talan mot hyresnimuds beslut {
friga som avses i 16 § andra styc-
ket, 24 a §, 34, 36, 49, 52, 55 eller
02 § fores genom besvir inom tre
veckor frin den dag beslutet med-
delades.

Mot hyresnamnds beslut i fraga
som avses i 35, 40, 45, 56 eller 59
§ far talan ej foras.

4 Som nuvarande lydelse anges lydelsen enligt prop. 1974: 150.
5 Som nuvarande lydelse anges lydelsen enligt prop. 1974: 150.



LU 1974: 36

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

71 §¢

Hyrestvist som ej enligt 69 §
ankommer pd hyresnimnds prov-
ning och ej heller ror kollektivav-
tal skall upptagas av den fastig-
hetsdomstol inom vars omrade
fastigheten &r beldgen. Klanderta-
lan som avses i 70 § forsta stvcket
upptages, om den ror kollektivav-
tal, av arbetsdomstolen och i an-
nat fall av domstol som nyss
ndmnts. Besvdrstalan, som avses i
70 § andra stycket, upptages, om
den ror kollektivavtal, av arbets-
domstolen och i annat fall av Svea
hovritt.

Besvirshandlingen skall ingivas
till den domstol som har att upp-
taga besviiren. Finnes besvirstalan
ej vara fullfélid pd féreskrivet sdtt
eller inom rdtt tid, skall den avvi-
sas. Har besvirshandlingen fore
besvdrstidens uiging kommit in
till hyresndmnden, skall besviiren
dnda upptagas till provning.

Tvist som efter klander mot hy-
resndmnds beslut dr anhingig vid
domstol far aterférvisas till ndmn-

den.

Hyrestvist som ej enligt 69 §
ankommer p2 hyresnimnds prov-
ning och ej hcller r6r kollektivav-
tal skall upptagas av den fastig-
hetsdomstol inom vars omréade
fastigheten #dr beldgen. Besvdirsta-
lan som avses i 70 § upptages, om
den ror kollektivavtal, av arbets-
domstolen och i annat fall av
bostadsdomstolen.  Besvirshand-
lingen skall inges till den domstol
som har att upptaga besviiren.

72 §7

Talan fdr ej foras mot fastig-
hetsdomstols dom i friga om till-
stand som avses i 34 cller 36 § el-
ler i frdga om faststillande av hy-
resvillkor i fall som avses i 51, 52
eller 55 § och ej heller mot hov-
rdtts dom i frdga om forlingning
av hyresavtal, uppskov med av-
flyttning i fall som avses i 52 § el-
ler faststdllande av hyresvillkor i
fall som avses i 51 eller 52 § eller i
frdga om skadestdnd i fall sont av-
ses i 24 a §. Talan far icke heller
foras mot beslut av Svea Lovritt i
frdga som avses i 16 § andra styc-
ket eller 62 § andra stycket.

I fraga om handliggningen av
besvirsmal vid arbetsdomstolen
dger 18, 22, 28 och 30 §§ lagen
(1974: 000) om bostadsdomstol
motsvarande tillimpning. 1 ovrigt
galler i tillimpliga delar vad som i
lagen (1974: 371) om riittegdngen i
arbetstvister foreskrives om rdtte-
gangen i mal som fullfoljts till ar-
betsdomstolen genom besvir. Be-
svdrsmdl kan dock dven foretagas
till avgérande efter huvudforhand-
ling.

¢ Som nuvarande lydelse anges lydelsen enligt prop. 1974: 150.
7 Som nuvarande lydelse anges lydelsen enligt prop. 1974: 150.
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Nuvarande lydelse

10

Féreslagen lydelse

73 §8

1 hyrestvist som avses i 49 cller
55 § skall vardera parten svara for
sin rittegingskostnad i fastighets-
domstolen, i den mén annat ¢j fol-
jer av 18 kap. 6 § rittegdngsbal-
ken. Motsvarande giiller i besvdrs-
mdl vars provning ankommer pa
Svea hovrdtt eller arbetsdomstolen.

I hyrestvist som avses i 49 eller
55 § och i mdl om reparationsfé-
reliiggande enligt 16 § andra styc-
ket eller om utdomande av vite
enligt 62 § skall vardera parten
svara for sin rittegingskostnad i
bostadsdomstolen  eller  arbets-
domstolen, i den mén annat ej f5l-

jer av 18 kap. 6 § rittegéngsbal-
ken.

1. Denna lag triader i kraft den 1 juli 1975.

2. Aldre bestimmelser giller fortfarande i friga om klander av och
besvir mot hyresnimnds beslut samt i friga om fullfGlid av talan mot
domstols dom eller beslut, om #rendet har avgjorts av nimnden fére
ikrafttrddandet.

3. Mal, som efter klander av hyrcsnimnds beslut dr anhingigt hos
fastighetsdomstol vid ikrafttridandet eller ddrefter anhingiggbres hos
domstol som nyss nimnts, provas av bostadsdomstolen, om huvudfor-
handling eller dirmed jimforlig forhandling ej har pabdrjats dessforin-
nan. Vad som sagts nu #ger motsvarande tillimpning i fréga dels om
mal hos Svea hovriitt om reparationsforeldggande cnligt 12 kap. 16 §
andra stycket eller om utdémande av vite enligt 12 kap. 62 § jordabal-
ken, dels om sddan talan av hyresvird om aldggande for hyresgiist att
flytta som avses i 12 kap. 62 § forsta stycket jordabalken i dess lydelse
fore utgingen av juni 1975.

4. Bestimmelserna i 12 kap. 70—73 §§ jordabalken i den nya lydel-
sen dger motsvarande tillimpning i friga om tvist enligt 55 § samma ka-
pitel i lydelsen fore utgéngen av maj 1973 cller motsvarande dldrc be-
stimmelser. Punkterna 2 och 3 giller i tillimpliga delar i friga om s3dan
tvist.

5. Bestdmmelscrna i 12 kap. 51—53 §§ i deras ildre lydelse fger fort-
farande tillimpning, om dom meddelas efter ikrafttridandet.

6. Bestimmelserna i 12 kap. 62 § forsta stycket och 73 § jordabalken
i deras lydelse fore utgangen av juni 1975 4ger fortfarande tillimpning i
mal som privas av allmin domstol efter ikrafttridandet.

3 Forslag till
Lag om :indring i lagen (1973: 187) om indring i jordabalken
Hirigenom forordnas att punkt 9 av dvergingsbestimmelserna till la-

gen (1973:187) om #ndring i jordabalken skall ha nedan angivna ly-
delse.

Nuvarande lydelse

9. Har i avtal om hyra av bo-
stadsliigenhet, som innehaves pa
grund av sidan upplitelse av an-

Foreslagen lvdelse

9. Har i avtal om hyra av bo-
stadsldgenhet, som innchaves pa
grund av sddan upplatelse av an-

8 Som nuvarande lydelse anges lydelsen cnligt prop. 1974: 150.
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delsritt i forening eller akticbolag
som avses i punkt 16 Overgings-
bestimmelserna till bostadsrittsla-
gen (1971:479), intagits bestim-
melse som strider mot 12 kap. 19
a §, dger bestimmelsen likvil dven
i annat fall &n som avses i punkt 8
verkan mot hyresgidsten, om sta-
tens hyresrid medger det. Har
foreningen eller bolaget ingivit an-
sokan om sidant medgivande,
dger avtalsbestimmelsen verkan i
avvaktan pid beslutet. Mot hyres-
rddets beslut i friga om medgi-
vande som sagts nu far talan icke
foras.

1

Fdreslagen lydelse

delsritt i forening eller aktiebolag
som avses i punkt 16 Svergéngs-
bestimmelserna till bostadsrittsla-
gen (1971:479), intagits bestim-
melse som strider mot 12 kap. 19
a §, dger bestimmelsen likvil dven
i annat fall 4n som avses i punkt 8
verkan mot hyresgisten, om bo-
stadsdomstolen medger det. Har
foreningen eller bolaget ingivit an-
sokan om sadant medgivande,
iger avtalsbestimmelsen verkan i
avvaktan pa beslutet. Mot domsto-
lens beslut i friga om medgivande
som sagts nu far talan icke foras.

I frdga om forfarandet vid bo-
stadsdomstolen i drende som avses
i forsta stycket giller lagen
(1974: 000) om bostadsdomstol i
tillimpliga delar.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975. Ans6kan om medgivande
som har ingivits till statens hyresrd fore ikrafttridandet provas av bo-

stadsdomstolen.

4 TForslag till

Lag om iindring i lagen (1970: 246) om tvangsforvaltning av bo-

stadsfastighet

Hirigenom f6rordnas i friga om lagen (1970: 246) om tvangsforvalt-

ning av bostadsfastighet!

dels att 18 § skall upphora att gilla,

dels att 17 och 19 §§ skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Féreslagen lydelse

17 §2

Mot beslut i fraga som enligt
denna lag skall prévas av hyres-
namnd fdr talan féras genom be-
SVAr.

Besviirshandlingen skall inges
till domstol som avsesi 11 § tredje
stycket inom tre veckor frin den

1 Lagen omtryckt 1971: 544,
2 Senaste lydelse 1973: 194.

Talan mot beslut i friga som
enligt denna lag skall prévas av
hyresnimnd fdres hos bostads-
domstolen genom besvir inom tre
veckor fran den dag beslutet med-
delades. Besvirshandlingen skall
inges till domstolen.
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dag beslutet meddelades. Finnes
besvirstalan ej vara fullfolid pad
foreskrivet sitt eller inom rétt tid,
skall den avvisas av fastighets-
domstolen.

12

Foreslagen lvdelse

19 §

Vinner fastighetsdgaren be-
svirsmal, i vilket linstyrelsen &r
motpart, kan domstolen tiller-
kidnna honom ersittning av stats-
verket for riattegingskostnad. Om
han vinner bcsvirsmél, i vilket
hilsovirdsndamnden 4r motpart,
kan sddan ersdttning tillerkinnas
honom att betalas av kommunen.
I Ovrigt giller allménna bestim-
melser om rittegingskostnad i till-
ldmpliga delar.

Vinner fastighetsigaren be-
svarsmal, i vilket lanstyrelsen eller
organisation som avses i 13 § @r
motpart, kan bostadsdomstolen
tillerkdnna honom ersittning av
statsverket for riittegangskostnad.
Om han vinner besvarsmal, i vil-
ket hilsovardsnimnden #r mot-
part, kan sadan ersdttning tiller-
kénnas honom att betalas av kom-
munen. I Ovrigt giller allminna
bestimmelser om rittegiangskost-
nad i tillimpliga delar.

1. Denna lag triider i kraft den 1 juli 1975.
2. Aldre bestimmelser giller fortfarande i friga om fullf6ljd av talan
mot hyresnimnds eller domstols beslut, om irendet har avgjorts av

nimnden fore ikrafttridandet.

3. Mail, som efter besvir mot hyresndmnds beslut dr anhingigt hos
fastighetsdomstol vid ikrafttridandet eller didrefter anhiingiggéres hos
saddan domstol, provas av bostadsdomstolen, om forhandling {or avgo-
rande av tvisten ej har paborjats dessférinnan.

4. Bestimmelserna i 18 § i lydelsen fore utgingen av juni 1975 #ger
fortfarande tillimpning i besvdrsmél som skall prévas av fastighets-
domstol efter nimnda tidpunkt. I sadant fall dger 19 § i dess nya lydelse

motsvarande tillimpning,

5 Forslag tiil

Lag om #dndring i bostadssaneringslagen (1973: 531)

Hiirigenom forordnas i friga om bostadssaneringslagen (1973: 531)
dels att 22 och 24 §§ skall upphora att gilla,

dels att nuvarande 23 § skall betecknas 22 §,

dels att 21 § skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

21§t

Mot beslut i friga som enligt
denna lag skall provas av hyres-
nédmnd fores zalan genom besviir,

Talan mot beslut i friga som
enligt denna lag skall prévas av
hyresndmnd fores hos bostads-

1 Som nuvarande lydelse anges lydelsen enligt prop. 1974: 150.
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om beslutet avser fraga om upp-
rustningsdliggande eller anvind-
ningsférbud eller dtgdrd enligt 12 §
eller friga enligt 2 a §, hos Svea

13

Foreslagen lydelse

domstolen genom besvir inom tre
veckor frdn den dag beslutet med-
delades. Besvdirshandlingen skall
inges till domstolen.

hovrdrt och eljest hos den fastig-
hetsdomstol inom vars omrdde
fastigheten ir beliigen.

Besviirshandlingen skall inges
till hovritten eller, om talan skall
fullfélias hos fastighetsdomstolen,
till denna inoin tre veckor frin
den dag beslutet meddelades. Fin-
nes besvirstalan ej vara fullfélid
pa foreskriver sitt eller inom ritt
tid, skall den avvisas. Har besviirs-
handlingen fire besvirstidens ut-
gang komumit in till hyresndmnden,
skall besvdren dndd upptagas till
provaing.

1. Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975.

2. Aldre bestimmelser giller fortfarande i fraga om fullf6ljd av talan
mot hyresnimnds eller domstols beslut, om #rendet har avgjorts av
nimnden f6re ikrafttridandet.

3. Mal, som efter besvir mot hyresnimnds beslut dr anhingigt hos
fastighetsdomstol vid ikrafttridandet eller direfter anhingiggbres hos
sadan domstol, prévas av bostadsdomstolen, om férhandling fér avgo-
rande av tvisten ej har paborjats dessforinnan. Vad som sagts nu #ger
motsvarande tillimpning i friga om mal hos Svea hovrétt om upprust-
ningsaliggande, anvindningstorbud, atgird enligt 12 § eller friga enligt
2a8.

4. Bestimmelserna i 22 och 24 §§ i lydelsen fGre utgingen av juni
1975 #ger fortfarande tillimpning i besvdrsmal som skall provas av all-
man domstol efter nimnda tidpunkt.

6 Forsiag tili
Lag om indring i bostadsriittslagen (1971: 479)

Hirigenom forordnas i friga om bostadsrittslagen (1971: 479)1

dels att 75 § skall upphora att giilla,

dels att 1 4, 62 och 68 §§ ordet "Konungen” i olika b&jningsformer
skall bytas ut mot “regeringen” i motsvarande form,

dels att 76—78 §§ skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lvdelse Foreslagen lvdelse

76 §2
Om part ej godtar hyresnimnds
beslut i fraga enligt 7 § sista styc-
ket eller 52 §, far parten klandra

1 Senaste lydelse av 68 § 1971: 605.
2 Senaste lydelse 1973: 195,
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beslutet genom att vicka talan
mot den andra parten inom tre
veckor frdn den dag beslutet med-
delades. Klandras icke beslutet
inom denna tid, dr parts ritt till
talan forlorad.

Mot hyresndmnds beslut i fraga
enligt 60 § forsta stycket 1 fdr ta-
lan féras genom besvir inom tre
veckor fran den dag beslutet med-
delades.

14

Foreslagen lydelse

Talan mot hyresnimnds beslut i
friga enligt 7 § sista stycket, 52 §
eller 60 § fOrsta stycket 1 fores
hos bostadsdomstolen genom be-
svdr inom tre veckor frin den dag
beslutet meddelades. Besvdrshand-
lingen skall inges till domstolen.

Mot hyresnimnds beslut i friga enligt 30 § andra stycket far talan ej

foras.

77§

Tvist med anledning av uppla-
telse av nyttjanderdtt enligt 1 §
(bostadsréttstvist) som ej ankom-
mecr pa hyresnimnds prvning
skall upptagas av den fastighets-
domstol inom vars omrade fastig-
heten ir beldgen. Detsamma giiller
i friga om talan enligt 76 §.

Besviir enligt 76 § andra stycket
skall inges till domstolen.

Tvist som efter klander mot hy-
resndamnds beslut ir anhingig vid
domstol far daterforvisas till nimn-
den.

Tvist med anledning av uppli-
telse av nyttjanderitt enligt 1 §
(bostadsrattstvist) som ej ankom-
mer pd hyresnimnds prdvning
skall upptagas av den fastighets-
domstol inom vars omrade fastig-
heten &r beldgen.

78 §¢

Talan far ej féras mot fastig-
hetsdomstols dom i frdga om fast-
stillande av hyresvillkor enligt 7 §
sista stycket och ej heller mot hov-
ritts dom i frdga som avses i 52 §
eller i fraga om godkinnande en-
ligt 60 § forsta stycket 1.

I tvist som avser faststillande
av hyresvillkor enligt 7 § sista
stycket skall vardera parten svara
for sin réttegdngskostnad i fastig-
hetsdomstolen, i den mén ej annat
foljer av 18 kap. 6 § rittegings-
balken.

I tvist som avser faststillande
av hyresvillkor enligt 7 § sista
stycket skall vardera parten svara
for sin rattegngskostnad i bo-
stadsdomstolen, i den méan ej annat
féljer av 18 kap. 6 § rittegings-
balken.

1. Denna lag triader i kraft den 1 juli 1975.
2. Aldre bestimmelser giller fortfarande i friga om klander av och
besvir mot hyresnimnds beslut samt i friga om fullféljd av talan mot

3 Senaste lydelse 1971: 548.
4 Senaste lydelse 1973: 195.
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domstols dom eller beslut, om drendet har avgjorts av ndmnden fore
ikrafttradandet.

3. M3l som efter klander av eller besvir mot hyresnimnds beslut dr
anhingigt hos fastighetsdomstol vid ikrafttridandet eller direfter an-
héngiggores hos sddan domstol, prévas av bostadsdomstolen, om huvud-
forhandling eller ddrmed jimférlig férhandling ej har paborjats dess-
forinnan.

4. Bestimmelserna i 78 § andra stycket i lydclsen fore utgangen av
juni 1975 dger fortfarande tillimpning i mél som skall prgvas av allman
domstol efter nimnda tidpunkt.

7 Forslag till
Lag om iindring i lagen (1942: 429) om hyresregiering m. m.

Hirigenom forordnas i fraga om lagen (1942: 429) om hyresreglering
m. m.1

dels att 17, 21 och 31 §§ skall upphora att gilla,

dels att i 1, 4, 12 och 26 §§ ordet "Konungen” i olika bdjningsformer
skall bytas ut mot “regeringen” i motsvarande form,

dels att 20 § skall ha nedan angivna lydelse.

Féreslagen lydelse

20 §2

Hyresnimndens beslut giiller for tiden frin och med den dag, da det-
samma meddelats, eller den senare dag, som nimnden bestimmer. I
drende som avses i 3, 4 eller 6 §, ma dock nimnden, dir det av sérskild
anledning finnes skiligt, bestimma att beslutet skall avse forfluten tid;
och #ger nimnden i sddant fall férordna om skiligt anstind med betal-
ning av vad hyresgist kan bliva skyldig att ytterligare utgiva for tid fore
namndens beslut.

Nuvarande lydelse

Talan mot nimndens beslut Talan mot namndens beslut

fores hos statens hyresrdd genom
besvir inom tre veckor frin den
dag beslutet meddelades.

Nimndens beslut skall, om ej
hyresridet annorlunda {Grordnar,
ldnda till efterrattelse utan hinder
av anférda besvir. I vad beslutet

1 Lagen omtryckt 1971: 418.
2 Senaste lydelse 1973: 190.

féres hos bostadsdomstolen genom
besvir inom tre veckor frin den
dag beslutet meddelades. Besvdrs-
handlingen skall inges till domsto-
len. I dvrigt dger 23 § andra styc-
ket och 23 b § forsta stycket lagen
(1973: 188) om arrendeniimnder
och hyresndmnder motsvarande
tillimpning.

Nimndens beslut skall, om bo-
stadsdomstolen ej annorlunda for-
ordnar, linda till efterriittelse utan
hinder av anforda besvdr. I vad
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avser forfluten tid skall vad nu
sagts dock gilla allenast sivitt
fraga dr om besvir av den som vid
beslutet upphort eller scdermera
upphOr att vara hyresvird eller
hyresgist betraffande ligenheten.

I fraga om fullfilid av talan
mot beslut varigenom hyresndmn-
den utdomt vite fér underldtenhet
att iakttaga foreliggande dger 23 §
andra och tredje styckena lagen
(1973: 188) om arrendenidmnder
och hyresndmnder motsvarande
tillimpning.

16

Foreslagen lydelse

beslutet avser forfluten tid skall
vad nu sagts dock gilla allcnast
savitt friga ir om besvir av den
som vid beslutet upphort eller se-
dermera upphdr att vara hyres-
vird eller hyresgist betraffande
ligenheten.

Vardera parten skall svara for
sin rittegangskostnad i bosiads-
domstolen, i den mdn annat ej fol-
jer av 18 kap. 6 § rittegingsbal-
ken.

1. Denna lag trdder i kraft den 1 juli 1975.

2. Aldre bestimmelser giller fortfarande i friga om besvidr mot hy-
resnamnds beslut, om beslutet har meddelats fore ikrafttridandet.

3. Arende som #r anhiingigt hos statens hyresrdd vid ikrafttridandet
och besvir som enligt lag och meddelad fullféljdshinvisning skolat upp-
tagas dérefter av hyresradet provas av bostadsdomstolen.

4, Fraga som avses i 22 § och som fore ikrafttridandet skolat uppta-
gas av statens hyresrad, provas av bostadsdomstolen. Darvid giller la-
gen (1974: 000) om bostadsdomstol i tillimpliga delar.

8 Forslag till

Lag om iindring i iagen (1973: 189) med siirskilda hyresbestZmmel-

ser for vissa orter

Harigenom forordnas att 5 § lagen (1973: 189) med sérskilda hyres-
bestimmelser fOr vissa orter skall ha nedan angivna lydcise.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

58

Talan mot hyresnimndens be-
slut fores hos statens hyresrdd ge-
nom besvir inom tre veckor fran
den dag beslutet meddelades. Mot
hyresrddets beslut fir talan ej
foras.

Talan mot hyresnimndens be-
slut fores hos bostadsdomstolen
gecnom besvdr inom tre vcckor
fran den dag beslutet meddclades.
Besvdrshandlingen skall inges till
domstolen. I &vrigt dger 23 §
andra stycket och 23 b § forsta
stycket lagen (1973:188) om ar-
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Foreslagen lydelse

rendendmnder och hyresnimnder
motsvarande tillimpning.

Vardera parten skall svara fir
sin rdttegangskostnad i bostads-
domstolen, i den man annat ej fél-
jer av 18 kap. 6 § rirtegangsbal-
ken.

1. Denna lag trader i kraft den 1 juli 1975.

2. Aldre bestimmelser giller fortfarande i friga om besvir mot hy-
resnimnds beslut, om beslutet har meddelats fore ikrafttradandet.

3. Arende som #r anhingigt hos statens hyresrad vid ikrafttridandet
och besvir som enligt lag och meddelad fullféljdshinvisning skolat upp-
tagas direfter av hyresradet prévas av bostadsdomstolen.

9 Forslag till

Lag om iindring i lagen (1973: 188) om arrendenimnder och hyres-

namnder

Hirigenom fdrordnas i friga om lagen (1973: 188) om arrendenimn-

der och hyresnimnder

dels att 5, 13, 20, 23, 27 och 32 §§ samt rubriken ndrmast efter 16 §

skall ha nedan angivna lydelse,

dels att 1 lagen skall inf6ras fem nya paragrafer, 13 a, 16 a, 19a,23 2
och 23 b §§, av nedan angivna lydelse.

Nuvarande Ivdelse

Foreslagen lydelse

5§

Hyresnimnd bestar av lagfaren
ordférande och tva andra ledamg-
ter, om ej annat fGljer av andra
stycket. Av de senare ledamdterna
skall den ene vara vil fdrtrogen
med fOrvaltning av hyresfastighet
eller, niir drendet ror bostadsriitts-
fastighet, med férvaltning av sa-
dan fastighet och den andre vara
vdl fortrogen med bostadshyres-
gasters {Orhallanden eller, nic
drende ror annan ligenhet dn bo-
stadsligenhet, med néringsidkande
hyresgésters forhéallanden. I bo-
stadsrdttstvist skall vad som sagts
nu om hyresgisters forhéllanden i
stillet avse bostadsriittshavares
forhallanden.

Hyresnimnd bestar av lagfaren
ordfdrande och tva andra ledamd-
ter, om cj annat fGljer av tredje
stycket. Av dc senare ledamdterna
skall den enc vara vil fortrogen
med forvaltning av hyresfastighet
eller, niir drendet ror bostadsriitts-
fastighet, med fodrvaltning av sa-
dan fastighet och den andre vara
vil fortrogen med bostadshyres-
gisters {Grhillanden eller, n#r
drende rOr annan ligenhet #n
bostadsligenhet, med niringsid-
kande hyresgisters forhallanden. 1
drende enligt 52 § eller 60 § fors-
ta stycket 1 bostadsrdttslagen
(1971: 479) skall vad som sagts nu
om hyresgisters forhallanden i

1 Som nuvarande lydelse anges lydelsen enligt prop. 1974: 150.

2 Riksdagen 1974. 8 saml. Nr 36
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stillet avse
forhallanden.

Hyresnimnd fdr anlita teknisk
expert att bitrida nimnden, om
drendets beskaffenhet eller annat
sarskilt skél foranleder det.

bostadsrittshavares

Bestimmelserna i 2 § andra—fjirde styckena fHger motsvarande till-

limpning i friga om hyresnimnd.

Regeringen kan fGrordna att i hyresnimnd skall finnas flera avdel-

ningar.

Bestimmelserna om hyresndmnd giller i tillimpliga delar dven avdel-

ning.

13 §

I tvist om &verldtelse av hyres-
rdtt enligt 12 kap. 35 § jordabal-
ken eller uppldtelse av ldgenhet i
andra hand enligt 12 kap. 40 §
samma balk eller 30 § andra styc-
ket bostadsrdttslagen (1971:479),
fér hyresnimnden, om sdrskilda
skéil foranleder dértill och part be-
gir det, hdlla forhér med viitne
under ed eller forsikran och for-
hor med part under sanningsfor-
sikran. Om sddant forhor giller
36 kap. 1—18 och 20—22 §§ samt
37 kap. 1—3 och 5 §§ réttegdngs-
balken i tillimpliga delar.

Besiktning m. m.

Ror drende hos hyresndmnd sé-
vil fraga om forlingning av hyres-
avtal som villkoren for sidan for-
ldngning, far sdrskilt beslut ges be-
triffande forlingningsfrdagan.

Da sdrskilt beslut enligt forsta
stycket meddelats, fér nédmnden
forordna att tvisten i ovrigt skall
vila till dess att beslutet har vunnit
laga kraft.

13a §

Liamnar hyresndmnd hyresgdsts
talan om [orlingning av hyresav-
talet utan bifall, fir ndmnden efter
yrkande av hyresvirden i beslutet
aldgga hyresgdsien att flytta vid
den tidpunkt da ligenheten skall
avtridas.

Vissa bevismedel m. m.

I6a§

Nimnd skall verka for att ut-
redningen i drende fér den inrikt-
ning och omfattning som dr limp-
lig med hinsyn till drendets be-
skaffenhet. Dérvid skall ndimnden
savitt mojligt se till att onddig ut-
redning ej forebringas.

.
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Foreslagen lydelse

19a§

Hyresnimnd far hdlla forhor
med vittne eller sakkunnig under
ed eller motsvarande forsikran
och forhér med part under san-
ningsforsikran, om part begdr det
och forhoret dr erforderligt for ut-
redningen. Sadant forhér far dock
ej hdllas, om bevisningen finnes
kunna féras pa annat sitt med
avsevirt ringare besviir eller kost-
nad. Om sddant forhor giller 36
kap. 1—18 och 20—22 §§, 37 kap.
1—3 och 5 §§ samt 40 kap. 1—
10, 12—15 och 19 §§ rittegdngs-
balken i tillimpliga delar.

20 §

Rittegdngsbalkens regler om
omrdstning i domstol med endast
lagfarna ledamoter dger motsva-
rande tillimpning pa avgdrande
av namnd. Ordféranden skall
dock sdga sin mening forst.

Bestimmelserna i 16 kap. riitte-
gangsbalken om omrdstning Ager
motsvarandc tillimpning pd avgd-
rande av ndmnd. Ordféranden
skall dock séiga sin mening forst.

23 §2

Om rdtt for part att klandra be-
slut av nidmnd i arrende-, hyres-
eller bostadsrittstvist och om full-
foljd av talan mot hyresndmnds
beslut i frdga om reparationsfire-
ldggande enligt 12 kap. 16 § andra
stycket, utdomande av vite enligt
12 kap. 62 § andra stycket jorda-
balken eller godkinnande av be-
slut pd féreningsstimma eller i
irende angiende tvAngsforvalt-
ning eller bostadssanering finns
bestammelser i 8 kap. 31 § och 12
kap. 70 § jordabalken, 16 § lagen
(1957:390) om  fiskearrenden,
76 § bostadsrittslagen (1971: 479),
17 § lagen (1970: 246) om tvangs-
forvaltning av  bostadsfastighct
samt 21 § bostadssancringslagen
(1973: 531).

Mot beslut av ndmnd far talan i
annat fall dn som avses i sjitte
stycket foras hos fastighetsdom-
stolen genom besvir, ndr nimnden

Om fullféljd av talan mot hy-
resndmnds beslut i drende enligt
12 kap. jordabalken eller i drende
angéende bostadsrdtt, tvangsfor-
valtning cller bostadssanering
finns bestimmelser i 12 kap. 70 §
jordabalken, 76 § bostadsrattsla-
gen (1971:479), 17 § lagen
(1970: 246) om tvangsforvaltning
av bostadsfastighet samt 21 § bo-
stadssaneringslagen (1973: 531).

Mot beslut av hyresnimnd far
talan fras sdrskilt, om nimnden

2 Som nuvarande lydelse anges lydelsen enligt prop. 1974: 150.
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1. avvisat anskan som avses 1 8, 11 eller 14—16 §,
2. avskrivit drende enligt 8—10 eller 16 §, dock ej nér drendet kan

aterupptagas,

3. forordnat angaendc ersittning for nadgons medverkan i drendet,
4, utdomt vite eller annan paf6ljd fér underlitenhet att iakttaga fére-
laggande eller Adomt straff for forseelse i forfarandet.

Besviirshandlingen skall inges
4ll den fastighetsdomstol som av-
ses i 8 kap. 32 § och 12 kap. 71 §
jordabalken, 17 § lagen
(1957: 390) om fiskearrenden, 77 §
bostadsrittslagen (1971: 479), 11 §
lagen (1970:246) om tvingsfir-
valtning av bostadsfastighet sant
21 § bostadssaneringslagen
(1973: 531) inom tre veckor fran
den dag beslutet meddelades. Fin-
nes besvirstalan ej vara fullfoljd
pad foreskrivet sitt eller inom ritt
tid, skall den avvisas av fastighets-
domstolen. 1 dvrigt dger 52 kap. 3
och 5—I2 §§ rittegangsbalken
motsvarande tillimpning. Bestim-
melse som avser hovritt giller
ddrvid i stillet fastighetsdomsto-
len. Mot fastighetsdomstolens be-
slut med anlednirng av besvir en-
ligt andra stycket 13 far talan ej
foras.

Mot annat beslut av ndmnd dn
som avses i forsta och andra styc-
kena fdr iglan foras endast i sam-
band med sddan talan som avses i
forsta stycket.

Undanrdjes nimnds beslut om
avskrivning eller avvisning, dter-
upptages drendet av nimnden.

Andra — femte styckena dger
motsvarande tillimpning [ drende
angdende reparationsforeldggande
enligt 12 kap. 16 § andra stycket
eller utdémande av vite enligr 12
kap. 62 § andra stycket jordabal-
ken och i drende enligt bostadssa-
neringslagen angdende upprust-
ningsdliggande eller anvindnings-
forbud eller forbud eller medgi-
vande som avses i 2 a § samma
lag eller dtgird som avses i 12 §
samma lag, dock skall vad som
sdgs om fastighetsdomstol i stillet
gdlla Svea hovriitt.

Sdrskild talan fores genom be-
svdr hos bostadsdomstolen inom
tre veckor frin den dag beslutet
meddelades.  Besvirshandlingen
skall inges till domstolen.
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23a$§

Om riitt for part att klandra be-
slut av arrendendmnd i arrende-
tvist finns bestimmelser i 8 kap.
31 § jordabalken och 16 § lagen
(1957: 390) om fiskearrenden.

Mot arrendenimnds beslut i
frdga som avses i 23 § andra styc-
ket fdr talan foras sirskilt genom
besviir hos fastighetsdomstolen.

Besvirshandlingen skall inges
till 'den fastighetsdomstol som av-
ses 1 8 kap. 32 § jordabalken och
17 § lagen (1957: 390) om fiskear-
renden inom tre veckor frdn den
dag beslutet meddelades. Finnes
besvirstalan ej vara fullfélid pad
foreskrivet sitt eller inom ritt tid,
skall den avvisas av fastighets-
domstolen. Har besvirsinlaga in-
kommit till arrendendmnden fore
besvirstidens utgdng, skall den
omstindigheten att inlagan inkom-
mit till fastiphetsdomstolen forst
ddrefter ej foranleda att den avvi-
sas. 1 ovrigt dger 52 kap. 3 och
5—12 §§ rdttegdngsbalken mot-
svarande tillimpning. Bestim-
melse som avser hovritt gdiller
dirvid i stillet fastighetsdomsto-
len. Mot fastighetsdomstolens be-
slut med anledning av besvir i
frdga som avses i 23 § andra styc-
ket 1—3 fdr talan ej foras.

23b§

Mot annat beslut av nimnd in
som avses i 23 och 23 a §§ fdr ta-
lan foras endast i samband med
sddan talan som avses i 23 § forsta
stycket och 23 a § forsta stycket.

Undanrdjes ndmnds beslut om
avskrivning eller avvisning, dter-
upptages drendet av ndmnden.

27 §
Bestimmelserna i 5 kap. ratte-

Bestimmelserna i 5 kap. ritte-

gingsbalken om offentlighet och gangsbalken om offentlighet och

ordning vid domstol dger motsva-
rande tillimpning vid ndmnd.

ordning vid domstol 4ger motsva-
rande tillimpning vid nimnd. Ex-
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pert som avses i 5 § andra stycket
denna lag far ndrvara vid hyres-
ndmandens Sverliggning till beslut.

32 88
Fores ¢j talan mot nimnds be- Fores ej talan mot nimnds be-
slut enligt 9 kap. 14 § eller 12 kap.  slut enligt 9 kap. 14 § eller 12 kap.
24 a § jordabalken, fir beslutet 24 a § jordabalken eller 13 a §
verkstillas sdsom lagakraftigan- denna lag, fir beslutet verkstillas
de dom. sasom lagakraftigande dom.

1. Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975.

2. Aldre bestammelser giller fortfarande i friga om fullfsljd mot hy-
resndmnds och domstols beslut samt om forfarandet i besvirsmal, om
nimnden har meddelat sitt beslut fore ikrafttriidandet.

10 Forslag till
Lag om &indring i riittshjilpslagen (1972: 429)

Hirigenom forordnas i fraga om rittshjdlpslagen (1972: 429)!

dels att i 3, 4, 5, 8, 18, 26, 40, 41, 43 och 45 §§ ordet "Konungen”
i olika bdjningsformer skall bytas ut mot “regeringen” i motsvarande
form,

dels att 9, 17, 22, 24, 25, 31 och 50 §§ skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse Féreslagen lydelse

9§

Vid allmén rittshjilp betalar staten kostnaderna i den rittsliga ange-
lagenhet som rittshjdlpen avser. Bestimmelser om att den rittssokande
har att sjilv helt eller delvis betala kostnad for réttshjilp finns i 16 §
andra stycket och 27 § forsta stycket andra punkten.

Sasom kostnad for rittshjdlpen anses den rittssdkandes kostnad for

1. bitride som varit behdvligt for tillvaratagande av den rittssokan-
des ritt,

2. bevisning vid allmin dom- 2. bevisning vid allmin dom-
stol, krigsritt eller arbetsdomsto- stol, krigsritt, arbetsdomstolen el-
len samt nddvindig utredning i ler bostadsdomstolen samt nod-
angcldgenhet, som kan komma un-  vindig utredning i angeligenhet,
der sidan domstols provning eller som kan komma under sidan
som skall provas av skiljemin, domstols provning eller som skall

provas av skiljemin,

3. utredning i angeldgenhet som skall prévas av forvaltningsdomstol
eller férvaltningsmyndighet om utredningen ar skiligen pékallad for till-
varatagande av den rittssGkandes ritt och ej kan erhallas genom myn-
digheten,

8 Som nuvarande lydelse anges lydelsen enligt prop. 1974: 150.
1T agen omtryckt 1973: 247. Senaste lydelse av 3, 4 och 43 §§ 1974: 321.
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4. resa och uppehille f6r den réttsskande eller hans stillforetridare
och for vardare eller annan, som méste anlitas i samband med instéllelse
infSr domstol eller annan myndighet, om personlig instillelse &lagts, el-
ler i samband med instéllelse f6r blodundersSkning eller annan under-
sokning rérande irftliga egenskaper i mal om #ktenskaplig bord eller fa-

derskapet till barn utom dktenskap,

5. avgift som enligt expedi-
tionskungdrelsen (1964: 618) utgar
for ansdkan och expedition vid all-
min domstol, krigsritt eller ar-
betsdomstolen, dock ej i fraga om
sidan rittens expedition som ut-
fardas endast pd sdrskild begiran
om icke expeditionen begircs in-
nan tiden for fullfoljd av talan
gatt till dnda, samt avgift som ut-
gar enligt exekutionsavgiftskungo-
relsen (1971: 1027),

6. kungdrelse i mél eller drende
vid allmidn domstol, krigsriitt eller
arbetsdomstolen,

5. avgift som enligt expedi-
tionskungorelsen (1964: 618) utgar
for ansdkan och expedition vid all-
min domstol, krigsritt, arbets-
domstolen eller bostadsdomstolen,
dock ej i friga om sddan rattens
expedition som utfardas endast pa
sirskild begiran om icke expedi-
tionen begires innan tiden for
fullfoljd av talan gitt till 4nda,
samt avgift som utgar cnligt exe-
kutionsavgiftskungorelsen
(1971: 1027),

6. kungorelse i mal eller drende
vid allmin domstol, krigsritt, ar-
betsdomstolen eller bostadsdom-
stolen,

7. vad av allminna medel utgitt i ersittning for Gversdttning eller i
ersittning enligt 4 eller 5 § lagen (1958: 642) angaende blodundersdk-
ning m. m. i mal om #ktenskaplig bord eller vid utredning av faderska-
pet till barn utom &dktenskap cller enligt foreskrift i rattegdngsbalken el-
ler 3 § forsta stycket nimnda lag for bevisning som ritten sjilvmant for-
anstaltat om.

Sasom kostnad for bevisning enligt andra stycket 2 anses ej den riitts-
sokandes kostnad for blodundersdkning eller annan undersdkning rd-
rande #rftliga egenskaper i mal om #ktenskaplig bord eller faderskapet
till barn utom &ktenskap.

17 §
Ersdttning till bitrdde samt fOr bevisning och annan utredning skall i
fall som avses i 16 § bestimmas som om kostnaden skolat utgd av all-
minna medel cnligt denna lag.

I mél eller drende vid alimin
domstol, krigsritt eller arbets-
domstolen faststilles crsittningen

I mal cller #rende vid alimin
domstol, krigsriitt, arbctsdomsto-
len eller bostadsdomstolen fast-

till bitradet av domstolen. I annat
fall faststilles bitridesersittningen
av rittshjdlpsnimnden, om den
rattssokande eller bitridet begir
det eller rittshjdlpsnimnden sjilv-
mant upptager ersattningsfragan
till provning.

stiilles ersiittningen till bitridet av
domstolen. I annat fall faststilles
bitridesersiittningen  av  ritts-
hjilpsnimnden, om den rittsso-
kande eller bitridet begiir det eller
riittshjalpsndmnden sjilvmant
upptager ersittningsfragan  till
provning.



LU 1974: 36

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

22 §

Bitrdde har ratt till skilig er-
sattning for arbete, -tidsspillan och
utligg som uppdraget krivt. Ko-
nungen eller, efter Konungens be-
myndigande, centralmyndigheten
faststiller taxa som skall tillimpas
vid bestimmande av ersittning.

Har bitrdde genom vardsloshet

Bitrade har ritt till skilig er-
sdttning fOr arbete, tidsspillan och
utligg som uppdraget krivt. Rege-
ringen cller, efter regeringens be-
myndigande, centralmyndighcten
faststiller taxa som skall tillimpas
vid bestimmande av ersittning.

eller férsummelse foranlett kostnad

for rittshjdlpen, skall detta beaktas vid ersittningens bestimmande.

Ersittning till bitrdde faststilles
i mal eller drende vid allmin
domstol, krigsritt eller arbets-
domstolen av domstolen. Bitrddes-
ersittning i annat fall faststilles
av rittshjilpsnimnden.

Ersittning till bitrdde faststilles
i mal eller #drende vid allmin
domstol, krigsritt, arbetsdomsto-
len eller bostadsdomstolen av
domstolen. Bitridcsersittning i
annat fall faststélles av réttshjalps-
ndmnden.

24 §

I den mén ej sirskilda foreskrif-
ter giller, utgar ersdttning for be-
visning 1 mal eller drendc vid all-
min domstol, krigsritt eller ar-
betsdomstolen med skiligt belopp
enligt domstolens bestimmande.

I den man ej sidrskilda foreskrif-
ter giller, utgér ersittning for be-
visning i mal eller drende vid all-
méan domstol, krigsrétt, arbets-
domstolen eller bostadsdomstolen
med skiiligt belopp enligt domsto-
lens bestimmande.

25 §

I angeldgenhet, som ej handlig-
ges vid allmidn domstol, krigsritt
eller arbetsdomstolen, beslutar bi-
trade om utrcdning. Har bitride
ej forordnats, beslutar rittshjilps-
namnden.

Den som medverkat vid utred-
ning som avses i forsta stycket har
ratt till ersdttning enligt foreskrif-
ter som Konungen meddelar. Er-
sittningen bestimmes av ratts-
hjdlpsndmnden.

I angelidgenhet, som ej handlig-
ges vid allmdn domstol, krigsritt,
arbetsdomstolen  eller  bostads-
domstolen, beslutar bitride om ut-
redning. Har bitride ej férordnats,
beslutar rdttshjdlpsnimnden.

Den som medverkat vid utred-
ning som avses i forsta stycket har
ritt till ersdttning enligt foreskrif-
ter som regeringen meddelar. Er-
siattningen bestimmes av ritts-
hjilpsndmnden.

31 §2

I friga om part som Aatnjuter
allmdn réttshjalp i mal eller
drende vid allmidn domstol, krigs-
ritt eller arbetsdomstolcn fger be-
staimmelse i lag om parts ritte-
gangskostnad tillimpning i fraga
om Kostnaderna for rittshjilpen.

2 Senaste lydelse 1973: 659.

I friga om part som atnjuter
allmin rittshjdlp i mal eller
drende vid allmin domstol, krigs-
ratt, arbetsdomstolen eller bo-
stadsdomstolen dger bestimmelse i
lag om parts rittegangskostnad
tillimpning i friga om kostna-
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Motpart eller annan som &r ersatt-
ningsskyldig for sddana kostnader

25
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derna for rattshjilpen. Motpart el-
ler annan som #r ersittningsskyl-

dig for sidana kostnader skall
dliggas att utge ersittningen till
statsverket.

skall &ldggas att utge ersittningen
till statsverket.

Vinner makar efter gemensam anstkan boskillnad eller dktenskaps-
skillnad och har ena maken atnjutit allmén réttshjdlp, skall rétten, om
det ej med hiansyn till omstdndigheterna ir obilligt, dligga andra maken
att betala statsverket hilften av kostnaderna for réttshjilpen.

Skall i annat fall beslut meddelas om fordelning av kostnader mellan
parter, dger ddrom gillande bestimmelser motsvarande tilldimpning i
friga om kostnaderna for allmén rittshjdlp at part. Dirvid skall betal-
ningsskyldighet aldggas mot statsverket for dessa kostnader i deras hel-
het eller till viss kvotdel utan angivande av bestiimt belopp.

50 §

Bestimmelserna i denna Jag om
angeligenhet, som skall provas av
forvaltningsmyndighet, giiller liven
sddant drende vid allmin domstol,
krigsritt eller arbetsdomstolen,
som avser domstolens forvaltande
verksamhet.

Bestimmelserna i denna lag om
angeligenhet, som skall provas av
forvaltningsmyndighet, géller iven
sddant drende vid allmin domstol,
krigsritt, arbetsdomstolen eller
bostadsdomstolen, som  avser
domstolens forvaltande verksam-
het.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1975.

11 Forslag till

Lag om iindring i lagen (1974: 371) om rittegangen i arbetstvister

Hirigenom forordnas i friga om lagen (1974: 371) om rittegingen i

arbetstvister

dels att i 3 kap. 1, 3, 5 och 10 §§ orden "Kungl. Maj:t” skall bytas ut

mot “regeringen”,

dels att 2 kap. 3 § skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse
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2 kap.
38

Arbetsdomstolen 4r overritt i mal som enligt 2 § upptagits vid tings-

ritt och dirifran fullféljes.

Att i arbetsdomstolen talan i
visst fall kan foras mot central
forvaltningsmyndighets beslut
foreskrives i lagen (1969:93) om
begrinsning av samhillsstod vid
arbetskonflikt.

Att i arbetsdomstolen talan i
visst fall kan f6ras mot beslut,
som meddelats av annan myndig-
het dn tingsratt, foreskrives 1 12
kap. 70 och 71 §§ jordabalken och
i lagen (1969: 93) om begrinsning
av samhillsstdd vid arbetskonflikt.

Denna lag trdder i kraft den 1 juli 1975.
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Motionsyrkandena

De i betinkandet behandlade motionerna upptar foljande yrkanden.

Motionen 1974: 1924

I motionen 1974: 1924 av herrar Boo (c) och Bdrjesson i Falkdping
(c) hemstiills

1. att riksdagen beslutar att i 5 § forslaget till lag om bostadsdom-
stol texten ”— — — en ledamot med teknisk utbildning och erfarenhet
av virderings- eller byggnadsteknik (teknisk ledamot) — — —" utgér,

2. aft riksdagen beslutar att bostadsdomstolen forlaggs till Jonkdping.

Motionen 1974: 1925

I motioncn 1974:1925 av herr Hermansson m. fl. (vpk) hemstills
att riksdagen beslutar att avsld propositionen 1974:151 om inrittande
av bostadsdomstol.

Motionen 1974: 1926

I motionen 1974: 1926 av fru Jacobsson (m) hemstills

1. att riksdagen beslutar att domstolen skall vara domfor med fem
ledamdter, av vilka tre skall vara juristdomare — eller i férekommande
fall tvd skall vara juristdomare och en tekniker — samt tva skall vara
intresseledamoter,

2. att riksdagen beslutar att samma regler for bevisféring och doku-
mentation av bevisningen som giller vid allmén underritt skall gilla
vid hyresnimnd.

Motionen 1974: 1927

I motionen 1974: 1927 av fru Kristensson m. fl. (m) hemstills

1. att riksdagen avslar proposition 1974: 151 sdvitt avser inrdttande
av bostadsdomstol,

2. att riksdagen hos Kungl. Maj:t anhdller om forslag till 1975 ars
varriksdag om att instansordningen vid fullf6ljd av avgbranden fran
hyresnimnd skall utgbras av fastighetsdomstol och hovritt.

Motionen 1974: 1928

I motioncn 1974: 1928 av herrar Nordin (¢) och Fiskesjé (c) hem-
stalls

1. att riksdagen beslutar avsld Kungl. Maj:ts forslag till lag om bo-
stadsdomstol m. m. i proposition 1974: 151,

2. att riksdagen beslutar att hos Kungl. Maj:t begdra skyndsam ut-
redning och foérslag till nya regler for Gverprévning av hyresnidmnds
beslut med hiénsyn tagen till vad i motionen anforts om enhetlighet i
riittstillimpning, bevisprovning, partssammansittning och antalet Gver-
provningsinstanser.
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Utskoftet
Inledning

I propositionen foreslas att en specialdomstol — bostadsdomstolen —
inréttas den 1 juli 1975 for overprovning av hyresnimnds avgéranden.
Enligt forslaget skall bostadsdomstolen vara enda Overinstans for de
drenden som enligt nuvarande ordning fullfdljs fran hyresnimnd till
allmin domstol eller till statens hyresréad, t. ex. bruksvirdemél, mal om
besittningsskydd, bostadssancringsidrenden, tvangsférvaltningsirenden,
bostadsrattstvister samt drenden enligt hyresregleringslagen och bristort-
lagen. Bostadsdomstolens huvudsakliga uppgift ar enligt forslaget att
fungera som prejudikatinstans och genom rittsskapandc verksamhet
leda rittsutvecklingen p& omradet.

I bostadsdomstolen foreslas ingd dels lagfarna ledaméter, dels s. k.
intresseledamdter som utses efter forslag av bl. a. partsorganisationerna
pa hyresmarknaden. I mil med inslag av tekniska fragor, t. ex. bostads-
saneringsmal, skall en av de lagfarna JledamGterna kunna bytas ut
mot ledamot med teknisk utbildning och erfarenhet av virderings- eller
byggnadsteknik (teknisk ledamot).

Bostadsdomstolen ir domfor antingen med sju ledamdéter (den storre
sammansittningen) eller med fyra ledamoter (den mindre sammansiitt-
ningen). Domstolen upphor att vara domfdr i den mindre samman-
sittningen, om nfdgon av ledamdterna pdkallar att mélet skall provas
i den stérre sammanséttningen.

Uppsiittningen av intresseledamoter blir olika beroende pa maélets
beskaffenhet. Nar domstolen skall avgéra mél i den stdrre samman-
sittningen skall pa fastighetsiigaresidan delta foretridare for allmin-
nyttiga bostadsfSretag, enskilda fastighetsigarc eller bostadsrittsfor-
cningar beroende pa vad slags fastighet tvisten ror. Pd hyresgistsidan
skall delta intresseledaméter som &dr fortrogna med bostadshyresgiisters
forhallanden eller, vid provoing av friga om oOverlételse av hyresratt till
lokal, niringsidkande hyresgédsters [Orhallanden. I bostadsriittstvister
ersitts dessa intresseledamoter av sddana intresseledamoter som ir for-
trogna med bostadsritishavares forhallanden.

Enligt forslaget dr rittegngen i bostadsdomstolen i princip skriftlig,
men mdjligheter finns att halla muntlig férhandling, bl. a. for att ta
upp muntlig bevisning. Parts mdjlighet att abcropa nya omstindigheter
eller nya bevis i bostadsdomstolen foreslas bli storre én vad som giller
i allmin dverritt enligt rittegdngsbalken.

I propositionen férordas att det bor finns fem tjinster £6r lagfaren
ledamot i bostadsdomstolen. Tvd av tjinsterna bér cmellertid inte till-
sattas forrin behov av dem visar sig foreligga. Lagfaren ledamot skall
inte inneha ordinaric tjinst vid bostadsdomstolen utan — i likhet
med vad som giller i fraga om ordférande i arbetsdomstolen — for-
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ordnas pd arvodestjianst for tre ir i sinder. Aven forordnande for tek-
nisk ledamot och intresseledamot bor mcddelas av regeringen for viss
tid. Fér teknisk ledamot och intresseledamot bor det finnas limpligt
antal ersittare, I arbetet med beredning av malen f6r avgdrande och ex-
pediering av domstolens beslut bor finnas foredragande och annan
bitradandc personal. Enligt forslaget bor bostadsdomstolens kansli for-
laggas till Stockholm.

Statens hyresrad foreslas upphora nir bostadsdomstolen inrittas.

Propositionen innehéller dessutom forslag till vissa jamkningar i friga
om fOrfarandet i hyresnimnderna. Salunda ges hyresniimnderna mgj-
lighet att ta upp muntlig, formell bevisning i alla drendekategoricr som
ankommer pa nimndens prévning. Vidare inf6rs befogenhet for hyrcs-
nimnd att avgOra viss tvistefriga genom sirskilt beslut, s.k. mellan-
beshut. Hyresndmnd foreslds ocksd kunna bitrddas av teknisk expert i
vissa drenden.

Till grund for propositionen ligger hyresprocesskommitténs bctin-
kande (Ds Ju 1974: 3) Bostadsdomstolen, &verinstans till hyrcsndmnd.
Kommitténs forslag har i huvudsak fatt ett positivt mottagande under
remissbehandlingen. Dcpartementsforslaget Overensstimmer nidra med
kommittéforslaget.

Frdga om avslag pd propositionen m. m.

I motionerna 1974: 1925 av herr Hermansson m. fl. (vpk), 1974:
1927 av fru Kristensson m. fl. (m) och 1974: 1928 av herrar Nordin (c)
och Fiskesjé (¢) framfors yrkanden om avslag pa propositionen. Hir-
-jamte yrkas i de bada sistndmnda motioncrna forslag till ny instans-
ordning for Sverprévning av hyresnimnds avgoranden.

Avslagsyrkandena i motionerna 1974: 1927 och 1974: 1928 grundas
frimst pa att motiondrerna motsiitter sig att det tillskapas en special-
domstol for att handldgga tvister pd det hyresrittsliga omradet. Motio-
nidrerna erinrar om att det dr en huvudprincip inom svenskt réttsvi-
sende att man sa langt som mojligt bor undvika att inritta specialdom-
stolar och i motsvarande man inskrinka de allminna domstolarnas
kompetens. Ett avsteg frin denna huvudprincip 4r motiverat endast om
de maél cller drenden, varom det ir fraga, kiinnctecknas av sd speciella
sirdrag att Overvdgande skiil talar for att de handliggs av ett organ
utanfor det allminna domstolsviiscndet. Enligt motionircrnas uppfatt-
ning saknas det i fSrevarande fall tillrickliga skédl for en sadan 18s-
ning. Motionirerna pekar dirvid pa att hyresrittsliga tvister inte i
négot avgorande hinseende skiljer sig frin andra tvister mellan en-
skilda som det ankommer pa allmin domstol att prova.

Till stod for avslagsyrkandena framfSrs i dessa bdda motioner ocksa
kritik mot att propositioncns forslag innebdr att provningsférfarandet
begrinsas till endast tvd instanser. Enligt motionircrnas uppfattning
bor man med hidnsyn till rattssikerhetens krav fdven pa detta ritts-
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omrade halla fast vid den traditionella grundsatsen om att rittstvister
skall kunna prévas i tre instanser. Onskvird snabbhet i handlaggningen
bdr enligt motiondrernas uppfattning i stdllet istadkommas genom att
vissa maltyper behandlas med fortur samt genom att domstolarna ges
sidana personella och tekniska resurser som arbetsuppgifterna kriiver.

I motionen 1974: 1928 framfors ocksd kritiska synpunkter pi en
utbredning av systemet med partssammansatta domstolar. Ger lagarna
alltfér stort utrymme for olika tolkningar, bor materiella lagindringar
vara den atgird som forst tillgrips for att uppnd Okad enhetlighct i
rittstillimpningen, hivdar motionirerna. Genom sidana lagstiftnings-
atgirder skapas cnligt motiondrernas mening storre rittssikerhet och
mer betryggande garantier f6r medborgarinflytande dn ett system som
innebidr att intresseorganisationer och korporationer tar dver ansvaret
for den praktiska rittstillimpningen pa viktiga omraden.

De yrkanden om forslag till ny instansordning som framstills i mo-
tionerna 1974: 1927 och 1974: 1928 gir i bada fallen ut pi att man
bor efterstriva en 18sning inom det allmiinna domstolsvisendets ram.
I den forstnimnda motionen foreslds att samtliga hyresndmndsirenden,
varom hir ar fraga, skall kunna overklagas till fastighctsdomstol och
darifrin foras vidare till hovritt. P4 nigot lingre sikt kan ocksd en
sddan 10sning Overviigas som inncbir att hyresnimnderna inordnas i
fastighetsdomstolarna och att fullféljd av talan pa vanligt sdtt far ske
till hovritt och hogsta domstolen, pipekar dessa motiondrer. Aven i
motionen 1974: 1928 forordas i forsta hand att Overprovningen av
hyresnimnds avgoranden bor ske inom den allminna domstolsorganisa-
tionen, men motionarerna vill inte definitivt utesluta att en sirskild bo-
stadsdomstol inrdttas som sista instans i ett system, dir exempelvis
fastighetsdomstolarna utgor andra provningsinstans fér dessa mélkate-
gorier.

Den motivcring som framfors till stod for avslagsyrkandet i partimo-
tionen 1974: 1925 (vpk) skiljer sig i atskilliga hinseenden frin den ovan
refererade. I motionen erinras om att vinsterpartiet kommunisterna
motsitter sig att hyresregleringslagen avskaffas och att statens hyresrad
avvecklas. Mot denna bakgrund motsitter sig motiondrcrna dven for-
slaget om inrittande av en bostadsdomstol. Motioniirerna anser ocksi
att till foljd av systemet med partsrepresentation 1 bostadsdomstolen kom-
mer  fastighetsigarna att fa ett alltfSr stort inflytande p& avgdrandet
av tvistefrigor som skall ankomma p& bostadsdomstolen. I motionen
framhills att systemet med partsrepresentation dven har andra nack-
delar. Det kan silunda befaras att intresseledamdterna kommer att kin-
na sig bundna av sidana riksomfattande eller lokala dvercnskommelser,
som triffas mcllan partsorganisationerna pa hyresmarknaden angicnde
olika frdgor. Det torde ddr{6r bli svirt f6r enskilda parter att fi gehor
i domstolen f6r en avvikande uppfattning i sddana frigor, pipekar



LU 1974: 36 30

motiondrerna. De nddvéndiga forbittringar och foérdndringar som for
nidrvarande behdver goras for att uppnd en enklare och enhetligare
ordning for 6verprdvning av hyrestvister finner motiondrerna béra kunna
dstadkommas inom ramen for det nuvarande domstolsvisendet.

Utskottet vill till en bérjan erinra om att frigan om cn hyrespro-
cessreform ingalunda ir ny. Den instans- och fullf6ljdsordning som in-
fordes i samband med den nya hyreslagstiftningens tillkomst ar 1969
visade sig relativt snart fungera mindre vil i vissa avseenden. Partiella
lagdndringar har visserligen genomforts vid skilda tidpunkter, men det
har efter hand blivit alltmer tydligt att hela regelsystemet miste omar-
betas genomgripande. Utskottet har senast behandlat fullfGljdsfrigan
i sina betinkanden LU 1972:17 (s. 11 f.) och 1973: 13 (s. 56 f.) och
har dirvid uttalat sig till f6rméan for en sddan omarbetning.

Den kritik som framforts mot det nuvarande fullféljdssystemet har
bl. a. tagit sikte pd att instans- och fullféljdsordningen inte dr enhetlig
for de olika drendekategorierna. I vissa fall skall hyresnaimndcns avgo-
rande klandras till fastighetsdomstol genom ansdékan om stimning. I
andra fall skall hyresndmndens beslut angripas genom besvir hos fas-
tighetsdomstolen. Vissa fragor kan Overklagas frin hyresndmnd till
fastighetsdomstol och fran denna via hovritt till hogsta domstolen. I
andra #drenden giller att talan mot hyresnimndens avgoranden i stillet
skall foras direkt hos Svea hovritt. Atskilliga frigor provas i sista in-
stans av fastighetsdomstol, medan vissa andra fragor av betydligt cnk-
larc beskaffenhet kan foras dnda upp till hdgsta domstolen.

Som en allvarlig brist i det nuvarande provningssystemet har vidare
framhallits att det saknas mdjlighet att genom en for hela riket gemen-
sam hogsta instans fa till stind en enhetlig rittstillimpning i de fall dir
de materietla bestimmelserna visat sig limna utrymme f6r olika tolk-
ningar. Siirskilt pataglig har denna brist varit i friga om bruksvirde-
mal, vilka enligt nuvarande regler prévas av fastighetsdomstol som sista
instans. I dessa mal finns det séledes i stort sett lika manga slutinstanser
som underinstanser. Fullféljdsordningen betraffande bruksvirdemélen
har utskottet for Ovrigt utforligt diskuterat i de bada ovannimnda
betinkandena LU 1972: 17 och 1973: 13. Utskottet vill hir tilligga att
dven betriffande maltyper som kan foras vidare till hovritt har stundom
ctt behov framtritt av auktoritativa prejudikat rérande uppkommande
tolkningssporsmal. Som exempel kan ndmnas besittningsskyddstvister an-
ghende personalbostad enligt 46 § forsta stycket punkt 9 hyreslagen.

Inom utskottet rader en samstimmig uppfattning om att kritiken mot
den nuvarande instans- och fullfdljdsordningen #r befogad. Systemet med
ett stort antal slutinstanser i vissa typer av madl, t. ex. bruksviardemalen,
ir olamplig och bdr ersiittas med cn ordning som bittre tillgodoser
behovet av auktoritativa och vigledande avgéranden. De nuvarande
fullf6ljdsbestimmelserna uppfyller inte heller berittigade ansprik pa
enkclhet, Gverskadlighet och enhetlighet.
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I propositionen anges att avsikten med den nu férordade reformen i
forsta hand #r att skapa forutsittningar for cn enhetlig rittstillimpning.
Forslaget tillgodoser ocksd behovet av mera ensartade fullfdljdsregler
for olika arendekategorier. Propositionens forslag uppfyller sdledes tvi
viktiga krav som bdr stillas pd en hyresprocessreform. Denna uppfatt-
ning kommer ocksé till uttryck i de vickta motionerna. Vad motioni-
rerna vinder sig mot Ar i stillet att dessa Onskvarda forbéttringar astad-
kommits genom att Gverprévningen av hyresndmndsiirendena 6verfors till
cn sirskild, i forhallande till det allminna domstolsviisendet fristaende
specialdomstol.

Sasom framhélls i motionerna 1974: 1927 och 1974: 1928 ir det ett
utmirkande drag for det svenska domstolsviisendet att de allménna
domstolarnas kompetens dr mycket vidstrickt. Specialprocess vid sir-
skilda domstolar fSrekommer bara inom sndvt begrinsade omréaden.
Utskottet ir ense med motionirerna om att denna ordning aterspeglar en
viktig princip med fast forankring i svensk rattstradition. Utskottet de-
lar ocksii motioniircrnas uppfattning att starka skil bor fordras for att
avsteg skall fa goras fran denna princip.

Betriffande frigan huruvida sidana skil kan &beropas i forevarande
fall vill utskottet forst pcka pa att hyrestvisterna redan fér nirvarande
i betydande omfattning handliggs utanfor de allmidnna domstolarnas
ram, nimligen hos hyresndmndcrna och hos statens hyresrdd. I motio-
ncn 1974:1927 fors den tanken fram att hyresndmnderna pé ldngre
sikt skulle kunna inordnas i fastighetsdomstolarna. Foredragande stats-
radet har i propositionen forklarat att han inte dr beredd att Sverviga cn
sddan ordning. Aven utskottct tar avstdnd fran tanken pd cn sidan in-
tegrering. Som framhalls i propositionen har dc statliga hyresnimnder-
na visat sig fungera vil och de dr numera allmént kdnda bland hyres-
gdsterna. Att under sidana forhillanden &dndra grundldggande fGrut-
sittningar f6r namndernas organisation torde sisom foredragande stats-
radet framhallit knappast bora komma i friga, s& mycket mindre som
utskottet sisom framgar av det f6ljande stiller sig avvisandc till intresse-
ledamdter i de allmiinna domstolarna.

En av utgngspunktcrna for en hyresprocessreform maste alltsa vara,
att det avsteg frin principen om ctt sammanhallet domstolsvisende
som gjordes ar 1968 genom inrittandet av de statliga hyresnimndcrna
skall besta dven i fortsdttningen.

En annan utgdngspunkt f6r reformen maste cnligt utskottets mening
vara att dven den nya Overinstansen bor bygga pa partsorganisationer-
nas medverkan i rittsskipningen. Det har visat sig virdefullt att den
sakkunskap och crfarenhet som finns representerad hos hyresmarknadens
organisationer 1 stdrsta mdjliga utstrickning utnyttjas vid prévning av
hyrestvister. Erfarenheten har ocksi visat att det vid Sverprdvning av
hyresnimndernas avgdranden ofta blir friga om skOnsmissiga beddm-
ningar av en typ som gor det angeldget att den sirskilda sakkunskap
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som hyresmarknadens ‘organisationer har i dessa fragor blir foretradd
i den Sverprovande instansen. Sirskilt bruksvirdemélen och sanerings-
milen ber6r nira organisationerna och kridver dessutom speciell sak-
kunskap och hyrespolitisk overblick. Utskottet erinrar vidare om att
partsrepresentation for nirvarande férekommer i slutinstansen — statens
hyresrdd — nar det giller drenden cnligt hyresregleringslagen och &ren-
den enligt bristortlagen. Nagon kritik mot statens hyresrdd fran hir an-
forda synpunkter har veterligen inte anfdrts. Nir nu statens hyresrdd
avvecklas i samband med hyresregleringens avskaffande, dr det enligt
utskottets mening ofrinkomligt att man forsdkrar sig om en fortsatt
medverkan frin partsorganisationernas sida vid uppbyggandet av den
nya centrala Sverinstansen.

Utskottet vill i detta sammanhang understryka att det foreligger ett
allmént intresse av att hyresmarknaden erhéller en sadan stadga att man
kan undgd skadliga slitningar samtidigt som hyresgisternas intressen
kan tillvaratas och frimjas. Fran statsmakternas sida har man tidigare
i olika sammanhang givit klart uttryck for att man betraktar parts-
organisationerna intc bara som stridbara och for uppgiften val skickade
forctridarc for motstdende intressen utan ocksd som en medlande
och stabiliserande faktor. Man har dirfér kunnat tillmotesgd deras
onskemal, samtidigt som man palagt dem ett allt stérre ansvar for en
fungerande hyresmarknad. Ett av de senaste uttrycken hirfér dr bl. a.
de &r 1971 beslutade dndringarna i hyresregleringslagen angiende fast-
stéllelse eller Andring av bashyra, vilka innebir att bashyra i forsta hand
skall faststdllas efter 6verenskommelse mellan hyresmarknadens organi-
sationer.

Om man silcdes i likhet med utskottet anser att det dr nddvindigt
att fOretridare for partsorganisationerna pd hyresmarknaden ingir
som ledamdter i den nya Overinstansen, leder denna uppfattning fram
till att den nya Overinstansen maste fa karaktiren av cn specialdom-
stol. Att infora intresseledamoter i det allminna domstolsvasendet
skulle ndmligen innebdra en principiell nyhet som utskottct anser inte
bora dverviigas for ndrvarande. Inte heller dr utskottet berett att till-
styrka ett treinstanssystem av den typ som skisseras i motionen 1974:
1928, namligen att hyresndmnds avgdranden skulle kunna Overklagas
till fastighetsdomstol och dirifran fGras vidare till en specialdomstol
av samma slag som bostadsdomstolen. En sddan 16sning skulle bl. a.
medfdra den nackdelen att samma rittegangsform inte skulle vara till-
lamplig vid méalens handldggning i de olika instanserna, vilket skulle
ge upphov till bide praktiska och juridiska komplikationer. -

Vad vidare angir motionirernas invindning om att hyresmal inte
pa nagot avgdrande sitt skiljer sig frin andra civilriittsliga mal, som
det ankommer pa allmdn domstol att priva, anser utskottet att denna
invindning intec har siadan tyngd att man av principiella skil bdr avstd
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fran att dven betriffande handliggningen i andra instans dverfora stor-
re delen av hyresmalen till en specialdomstol. Utskottet vill i detta
sammanhang erinra om att forslaget om iprittande av en specialdomstol
for Sverprovning av de tvister som borjar i hyresnimnd under remiss-
behandlingen tillstyrkts av bl. a. Hyresgisternas riksforbund, fastighets-
dgareférbundet och SABO liksom dven av flera hyrcsndmnder, Svea
hovritt, bostadsstyrelsen och TCO. '

I motionerna 1974: 1927 och 1974: 1928 vinder man sig ocksé mot
att propositionens forslag innebiir ett tvainstanssystem. Motiondrerna
anser att rittstvister bor kunna prévas i tre instanser, om inte sirskilda
skil talar mot det. Utskottet hyser stor fOrstaelse {6r denna synpunkt,
som aterspeglar en grundliggande rittssikerhetsprincip. Utskottet an-
ser cmellertid att man i forevarande fall 4r tvungen att gora ett avsteg
frin den vanliga ordningen med ett treinstanssystem. Skilet for att det
bor finnas endast en &verprévningsinstans kan kort sammanfattas si
att det blir enklare, billigare och snabbare avgoranden. Detta har
sedan lange ansetts innebdra viktiga fordelar for parterna i just hyrcs-
tvister. Utskottet erinrar vidare om att redan den nu radande full-
¥6ljdsordningen i visentlig man innebir ett tvainstanssystem, ddr sta-
tens hyresrdd respektive fastighetsdomstolarna domer i sista instans.
Forslaget innebdr visserligen att antalet provningsinstanser minskar i
friga om vissa malkategorier, t.ex. besittningsskyddsmal, tvangsfor-.
valtningsmal och vissa mal enligt bostadssaneringslagen. Nir det ir
fraga om kvalificerade provningsorgan, som #4r specialiserade pa ctt
begrinsat sakemrade, bor likvdl enligt utskottets mening ett tvdin-
stanssystem kunna accepteras frin rittssikerhetssynpunkt. Utskottet
vill i sammanhanget pcka p& att exempelvis arbetsdomstolen och mark-
nadsdomstolen dSmer i savil forsta som sista instans inom sina ritts-
omraden.

I motionen 1974: 1925 framfors farhdgor for att partsorganisatio-
nernas foretridare i bostadsdomstolen kommer att kidnna sig bundna
av triffade gencrella Gverenskommelser mellan organisationcrna och i
forekommande fall hivda innehallet i dessa Gverenskommelser i strid
mot en riktig juridisk bedémning av den foreliggandc enskilda tvisten.
Utskottet vill cmellertid framhalla att ett sddant antagande motsidgs av
erfarenheterna fran hyresridets langa verksamhet. Liknande positiva
crfarenheter foreligger ocksa betriaffande arbetsdomstolen. Foredragande
statsradet har i propositionen understrukit att uttrycket intresseledamot
sjilvfallet inte betyder att sidan ledamot skall kiinna sig bunden i sin
domande verksamhet till det intresse han kan sigas rcpresentera. Alla
ledamoter i bostadsdomstolen utévar en démande verksamhet och skall
i denna egenskap inte uppfatfas som fdretridare for bestimda parts-
intressen utan tvdartom som sjilvstindiga domare, framhills det i pro-
positionen. Utskottet vill f6r sin del ytterligare understryka att intresse-

3 Riksdagen 1974. 8 saml. Nr 36
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ledaméterna i bostadsdomstolen av statsmakterna dr. utsedda for att
tillfora domstolen fackkunskap och ge domstolen en siirskild férank-
ring hos bostadsmarknadens organisationer. Intresseledaméterna in-
tar saledes stiillning som sjilvstindiga domare i en kollegial domstol.
Det dr enligt utskottets mening viktigt att intresscledamoterna uppfattar
sin uppgift pad detta sitt och att de liter sitt agerande i domstolen
bestimmas av denna grundsyn.

Utskottet vill i detta sammanhang erinta om att enligt 10 § forslagel
till lag om bostadsdomstol skall bestimmelserna i 4 kap. rittegingsbal-
ken om jav mot domare dga motsvarande tillimpning pa ledamot i
bostadsdomstolen. T propositionen framhélls att i likhet med den praxis
som har utbildats inom statens hyresrad och hyresnimnderna, bor in-
tresseledamot som medverkat pd riks- eller lokalplanct i forhandlings-
dverenskommelse om schabloner [6r dndring av bashyra inte anses vara
av jiv hindrad att delta i beslut som giiller bostadsligenhet som berfrs
av forhandlingséverenskommelsen. Har diremot ledamoten som fore-
tridare for fastighetsigare- eller hyresgistforening forhandlat om
hyrescrsittningen eller annat hyresvillkor fér just det hus eller den
ligenhet malet ror, torde i allminhect en jivsituaticn foreligga. Fore-
dragande statsridet framhaller att det sagda sjilvfallet dger tillamp-
ning ocksé i friga om ledamot som deltar i andra liknande f6rhand-
lingsdverenskommelser.

Utskottet kan ansluta sig till vad silunda uttalats i propositionen
angiende vad som i formellt avseende bor iakttagas i fraga om jiv. Ut-
skottet vill for sin del dock samtidigt understryka vikten av att riitts-
skipningen i hyrestvister kommer att omfattas med fortroende av alla
grupper av cnskilda. Utskottet forutsiitter dirfor att de ovan berdrda
jivsgrundande omsténdigheterna #gnas speciell uppmiirksamhet fran
intresseledamdternas sida.

P4 grund av vad silunda anforts avstyrker utskottet bifall till motio-
nerna 1974: 1925, 1974: 1927 och 1974: 1928.

Teknisk ledamot

Enligt propositionens forslag skall en av juristdomarna kunna bytas
ut mot teknisk ledamot i mal med inslag av tckniska fragor, t. ex.
bruksvirdemadl, bostadssaneringsmal och tvangsfdrvaltningsmal. Frigan
om teknisk ledamot skall ingd i bostadsdomstolen avgdrs av ordfdran-
den i méilet. Teknisk ledamot kan ingd i stillet fOr lagfaren ledamot
niir bostadsdomstolen sammantriider s&viil i den storre som i den mind-
re sammansittningen. Forordnande for teknisk ledamot meddelas av
regeringen for viss tid. Arbetsunderlaget vintas cmellertid inte bli
tillrickligt stort for att ge en heltidsarbetande tckniker full sysselsitt-
ning vid bostadsdomstolen. P& grund hirav forordar foredragande
statsradet att tjinst inte inrdttas vid domstolen for den tekniske leda-
moten.
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I motionen 1974: 1924, yrkandet 1, ifragasitts om den limpligaste
formen for teknikerns medverkan i bostadsdomstolen dr att han ges
stillning av domande ledamot. Erforderlig teknisk expertis bor i forsta
hand tillkallas genom parternas egen férsorg, anser motiondrerna. Bo-
stadsdomstolen kan dessutom sjilvmant forordna sirskild sakkunnig
enligt 40 kap. rittegingsbalken, om Hrendenas beskaffenhet foranleder
detta.

Utskottet vill till en borjan peka pa att liknande kritik framfdrdes
under remissbehandlingen mot kommitténs forslag i motsvarande del
av Hyresnamnden for Stockholms lin. Foredragande statsradet forkla-
rar sig i propositionen inte beredd att med anledning dérav fororda
nagra dndringar betriiffande formen for tcknikerns medverkan i dom-
stolsarbetet. Den lampligaste formen ir enligt statsrddets mening att
teknikern ges stillning av meddomare.

Utskottet vill vidare erinra om att i fastighetsdomstol och i vatten-
domstol ingdr tcknisk ledamot, bendmnd fastighetsrad, som meddomare
i ritten. Samma sak giller teknisk ledamot i vattendverdomstolen
(s. k. vattenrittsrdd). Savitt utskottet kidnner till 4r erfarenheterna av
tekniska ledam&ters medverkan i dessa domstolar odelat positiva. I
propositionen 1974: 144, som har tillstyrkts av justiticutskottet (JuU
1974: 34) men som dnnu ej har behandlats av riksdagen, foreslas ytter-
ligare en reform i samma riktning. Enligt detta forslag bor hovritt ha
sarskild sammansittning vid handldggning av mal som fullf6ljs fran
fastighetsdomstol. Forslaget inncbir, att i sddana mal skall cn teknisk
ledamot ingé i stillet for cn av de lagfarna ledamdéterna.

Enligt utskottets mening talar Gvervidgande skdl for att den tekniske
ledamoten bor ha stillning av meddomare, som i samarbete med de
lagfarna ledamoterna kan medverka i bedomning av materialet i malet
utifrin den fackkunskap och crfarenhet som han besitter. Man vinner
dirigenom bl a. den stora fordelen att tcknisk sakkunskap kommer
att vara foretridd inom domstolen dven under domsdverliggningen och
arbetet med att skriftligen avfatta domen.

For att inte den Onskviirda balansen mellan intresseledamdterna och
Ovriga ledamoter i den stdrre sammansittningen skall forryckas i mal,
i vilka teknisk ledamot ingar, bor sisom foredragande statsradet fore-
slar en av de tre juristledamoterna utgé i teknikermal. I den mindre
sammansittningen kommer bostadsdomstolen séledes att i sidana mal
bestd av cn juristledamot som ordfdrande, den tekniske ledamoten och
tvad intresseledamdter. Utskottet vill med anledning hirav frambhaélia,
att for att bostadsdomstolen skall ha mdjlighet att tillrickligt omsorgs-
fullt penetrera rattsliga ‘fragor av mera invecklad beskaffenhet torde
det vara Onskvirt att dtminstone tva lagfarna ledamoter deltar i avgo-
randet. Skulle det ndgon ging férekomma mél med bade rittsliga och
tekniska fragor av svarbedombar natur, bor saledes mdijligheten att ta
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upp madlet i den storre sammanséttningen utnyttjas, dven om madlet
likvil inte kan anses ha principiell betydelse.

P& grund av vad salunda anforts avstyrker utskottet bifall till mo-
tionen 1974: 1924, sivitt nu ir i fraga.

Domfiorhetsreglerna

Sdsom framgar av den inledningsvis lamnade redogorelsen finns det
tvd alternativa sammansiittningar av bostadsdomstolen, den storre sam-
mansittningen med sju ledamoter och den mindre sammansittningen
med fyra ledamdter. Sammantrider domstolen med sju ledaméter, skall
tre av dem vara lagfarna och fyra av dem intrcsseledaméter. Samman-
trider domstolen med fyra ledaméter skall tvd av dem vara lagfarna
och tvd vara intresseledaméter.

Forslaget om att intresseledamdterna i den stdrre sammansittningen
skall kunna Overrosta de lagfarna ledamoterna kritiseras i motionen
1974: 1926, yrkandet 1. Motionéirerna framhaller att de mil som den
nya domstolen skall handligga huvudsakligen ror tvister mellan en-
skilda avtalspartner. Dessa tvister kommer antagligen att i stor ut-
strickning gilla fragor om besittningsskydd, i vilka rittssikerhetssyn-
punkter for parterna gor sig starkt gillande. Aven i andra typer av
mal kan rittssikerhetsproblematiken bli framtridande. Motioniren pe-
kar vidare pa att det finns grupper av enskilda som inte 4r medlemmar
av intresseorganisation och som rent av kan st i motsatsforhéllande
till sddan organisation. Aven detta talar enligt motiondrens uppfattning
mot limpligheten av att 1ata fler intresscledamdter #n lagfarna leda-
méter ingd i domstolen. I motionen foreslds dirfr, att bostadsdomsto-
len blir domfdr med tre juristdomare — eller i forekommande fall med
tvd juristdomare och cn tekniker — samt mcd tvd intresseledaméter.

Utskottet vill till en borjan pcka pa att propositionens forslag pa
denna punkt ansluter till vad som sedan lang tid giller betriiffande ar-
betsdomstolen. Det dr omvittnat att lekmannaledamdterna i arbetsdom-
stolen uppfattar sig sjilva inte som representanter for de tvistande par-
terna utan som sjilvstindiga domare. Det 4r ocksd omvittnat att dessa
ledamoter i det praktiska domstolsarbetet adagaligger en stark strivan
efter objektivitet.

Utskottet vill vidare peka pd att samma ordning sedan ldnge giillt
for det hyresreglerade omradet. Av hyresradets sju ledamdter repre-
senterar nimligen fyra partsorganisationer pa hyresmarknaden. Nagra in-
viandningar av liknande slag har savitt utskottet kinner till intc fram-
forts mot hyreérédet.

Mot denna bakgrund ansluter sig utskottet till foredragandc stats-
ridets bedomning att cventuella farhagor fOr att sammansattningsreg-
lerna skall kunna leda till att enskilda parter inte kan fa sin sak fOr-
utsittningslost provad i domstolen fir anses vara ogrundade. Sasom



LU 1974: 36 . 37

framhalls i propositionen ligger dessutom den freslagna ordningen
i linje med den stillning pa bostads- och hyresmarknaden som parts-
organisationerna, inte minst genom hyreslagstiftningen, kommit att
inta.

Utskottet vill betriffande motiondrens forslag till sammansittning
av domstolen tilligga, att man inte heller fir bortse fran fdljande
praktiska synpunkt. I den stora sammansittningen, som avgor de storre
drendena och sirskilt sidana av principiell betydelse, har partsorgani-
sationerna ctt behov av att delta med dels en jurist och dels en orga-
nisationsforetridare med vid utblick 6ver hyresmarknadsproblemen
i hela landet och som dessutom har forutsittningar att mer ingéende
bedoma #ven ekonomiska och statistiska fragor.

P4 grund av vad salunda anforts avstyrker utskottet bifall till motio-
nen 1974: 1926 i denna del.

Bevisupptagningen i hyresndmnd

Sasom framgéir av den inledningsvis ldmnade redogorelsen liggs i
propositionen fram {Orslag till vissa jimkningar i frdgor om hyres-
namndsforfarandet. De fGreslagna jamkningarna hénger nirmast sam-
man med inrdttandet av den nya Overinstansen. Ett av forslagen syftar
till att 0ka mdjligheterna for hyresnimnd att ta upp muntlig, formell
bevisning.

Ursprungligen saknades helt mojlighet for hyresndamnd att ta upp
muntlig, formell bevisning. Alltjaimt saknas sddan mojlighet i de flesta
typer av drenden som nimnden handligger. Parter och eventuellt till-
stideskomna vittnen hors i stillet upplysningsvis av niamnden under
obundna former. Genom 1973 ars hyreslagstiltning inférdes emellertid
en begrinsad mdojlighet till muntlig bevisupptagning. Hyresnimnd fick
da rite att hora vittne under ed eller motsvarande forsikran och part
under sanningsforsidkran i vissa typer av drenden, nidmligen bytesircn-
den enligt 35 § hyreslagen och drenden angiende tillstind till andra-
handsupplatelsc av hyrd bostadsligenhet eller bostadsrittsldgenhet enligt
40 § hyreslagen. Anledningen till att domstolsmissig bevisforing in-
fordes i dessa fall var att fullfljdsriitten samtidigt slopades.

Som fOrutsittning for bevisupptagningen giller enligt 13 § nimnd-
lagen att sirskilda skidl foranleder till att vittnes- och partsforhoret
hélls. Reglerna om formell muntlig bevisning ir vidare dispositiva, vil-
ket innebdr att nimnden inte skall {6rordna om sddan bevisning annat
dn pa parts begiran. Av ndmnden inkallat vittne har riitt till ersiittning
av allminna medel (19 § nimndlagen).

I propositionen foreslas att hyresnimnds mdjlighet att ta upp munt-
lig bevisning vidgas avscvirt. Enligt forslaget bor hyresnimnd fi mgj-
lighet att hora vittne cller sakkunnig under ed eller motsvarande for-
siikran och part under sanningsforsikran i alla drendekategorier som
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ankommer pa nimndens provning. Betriffandc de forutsiittningar under
vilka bevisupptagning kan ske i hyresnimnd fOreslds ocksd vissa @nd-
ringar. Silunda slopas kravet pd att det skall foreligga sidrskilda skal
for att bevisupptagning skall {3 dga rum. I stiillet foreskrivs att bevis-
upptagning fir dga rum, om det #r erforderligt for utredningen och
bevisningen inte finnes kunna féras p4 annat sdtt med avsevirt ringare
besvir eller kostnad. Det nuvarande kravet pa att part skall ha begirt
forhoret bor diremot enligt forslaget sti kvar. De omarbetade bevis-
upptagningsreglerna foreslas bli upptagna i en ny 19 a § i ndmnd-
lagen. :

I motionen 1974: 1926, yrkandet 2, framhalls att det skulle vara
olyckligt om hyresnamnderna i ndgon storre utstrickning kommer att
avvisa muntlig bevisning som part begir. I sa fall torde det méngen
gang bli nddvindigt for bostadsdomstolen att som bevisning ta upp
muntliga utsagor som inte forst provats av hyresnimnderna. Detta
skulle strida mot instansordningens princip och dessutom med[dra cn
alltfor stor arbetsborda for bostadsdomstolen. Motiondren anser att det
dirfor inte dr lampligt att begrdnsa mdjligheten att fGra muntlig be-
visning vid hyresndmnderna pé sétt som fGreslagits i propositionen. Om
man vill infGra ett tvainstanssystem med en for hela riket gemensam
domstol som andra provningsinstans, maste man enligt motionirens
mening stilla sirskilda krav pa processmaterialet i fOrsta instans och
pa samordning av regler for forfarandet i bdda instanserna. De i pro-
positionen foreslagna reglerna idr intc tillfredsstillande utformade i
dessa hinseenden. Sirskilt behov finns av mer detaljerade regler for
handldggning och for dokumentation i hyresndmnderna. I motionen
hemstills att riksdagen beslutar aft samma regler [6r bevisforing och
dokumentation av bevisningen som giller vid allmiin underriitt ocksd
skall gélla vid hyresnamnd.

Utskottet vill till en borjan sld [ast att inrittandet av bostadsdom-
stolen ofrankomligen leder till att hyresnimndsforfarandet maste dnd-
ras si att formell, muntlig bevisning kan forebringas vid nimnden i
alla slags drenden. De tankegingar som ligger till grund for propositio-
nens forslag till nya bevisupptaguingsregler kan sammanfattas i foljande
tre grundsatser.

For det forsta far bevisupptagningsreglerna inte i visentlig méan
minska hyresndamndsforfarandets stora fordelar i friga om enkelhet,
billighet och snabbhet. Detta Snskemél talar siledes [or att nuvarande
begriansningar i forutsittningarna for bevisupptagning vid hyresnimnd
behalls, sa att ndminden kan utéva en aktiv processledning och se till
att onddig utredning inte dras in i 4rendet. Samtidigt dr emellertid
dven vissa nackdelar forbundna med ctt behallande av de nuvarandc
restriktionerna mot formell muntlig bevisning © 13 § nimndlagen.
Foljden dirav torde nidmligen ldtt bli att rittcgdngen i bostadsdom-
stolen — siirskilt i besittningsskyddsmélen — skulle komma att tyngas
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av bevisning som fOrebringas forst didr. Detta skulle i sin tur minska
bostadsdomstolens mojlighet att fungera huvudsakligen som en pre-
judikatinstans.

For det andra leder nyssnimnda krav pa att hyresnimndsforfaran-
det skall bevaras smidigt till att bostadsdomstolens mdjligheter att ta
upp ny bevisning méste vidgas i forhallande till vad som giller i allmin
Sverritt enligt 50 kap. 25 § tredje stycket rittegangsbalken. For den
enskilde som i de aktuella malkategorierna inte sillan sjilv for sin talan
infor hyresniimnden, skulle det uppenbarligen te sig stdtande att ma-
hianda forlora sin talan av formella skdl dacfor att han forebragt en
ofullstindig utredning vid hyrespimnden.

For det tredje bor slutligen sa lingt mdjligt samma regler gilla
for under- och &verinstansen om nir bevis far tas upp.

For att ovannimnda tre reformdnskemal skall kunna tillgodoses
pd bista sitt har departementsforslaget pd vissa punkter omarbetats i
forhallande till kommitténs forslag.

Enligt utskottets mening utgdr den i propositionen forordade 10s-
ningen en indamadlsenlig avvigning mcllan de olika synpunkter som
hirvidlag gor sig gallande. Utskottet vill forst peka pa att den fore-
slagna uppmjukningen av den nuvarande bevisupptagningsregeln i 13 §
nimndlagen inte torde bchdva leda till att det smidiga hyresnimnds-
forfarandet dndras alltfor mycket i tyngande riktning. Sdsom framhalls
i propositionen innebir mdjligheten f6r nimnd att ta upp muntlig
bevisning praktiskt seft inte mera &n att vittnct eller parten fir av-
ligga ed eller forsikran, innan hans hors (jir propositionen 1973:23
5. 130). Utskottet delar foredragande statsradects uppfattning att ett
genomfdrande av forslaget i denna del inte pakallar sirskilda bestim-
melser om skriftlig eller muntlig fGrberedelse, bevisforeliggande e. d.

Utskottet vill vidare fista uppmérksamheten pa att propositionens
forslag innebir att man inte stiller upp sérskilda begrinsningar i {riga
om parts ritt att dberopa nya omsténdigheter eller nya bevis i bo-
stadsdomstolen. Utskottet finner det tillfredsstidllande att man pi detta
sitt kunnat tillgodosc Onskemalet om att enskild part ej skall behdva ris-
kera att fa sin talan ogillad i Sverinstansen av formella skil. A andra si-
dan kan naturligtvis resultatet ndgon glng bli att tyngdpunkten i prov-
ningsforfarandet kommer att ligga i bostadsdomstolen i stillet for i hy-
resnamnden. Sasom framhélls i propositionen #r likvil detta en oldgen-
het som man far vara beredd att ta om man inte vill riskera en foriind-
ring av ndmndfdrfarandet i tyngande riktning.

Utskottet vill ocksd framhélla att propositionens forslag innebir att
forutsittningarna for bevisupptagning visentligen blir desamma i under-
och Gverinstanscrna. I sivil hyresnimnden som bostadsdomstolen {Gre-
slas salunda giilla att bevisupptagning far iga rum, om det ir erforder-
ligt £6r utredningen och bevisningen inte finnes kunna foras pA annat
siitt med avsevirt ringare besvér eller kostnad. I hyresnimnd giller en-



LU 1974: 36 : 40

ligt forslaget dessutom, liksom nu, att parts- eller vittnesférhoret skall -
ha begirts av part. Nigot sddant har inte kunnat foreskrivas for bo-
stadsdomstolens del, eftersom en motsvarighet till de s. k. tilltrospara-
graferna i riittegingsbalken foreslés gilla med avseende pa bevisviirde-
ringen i bostadsdomstolen (se 23 § andra stycket forslaget till lag om
bostadsdomstol). Utskottet vill i detta sammanhang dock péapcka att den
processrattsliga grundsatsen om att parterna bir ansvaret for att utred-
ningsmaterialet blir fullstindigt ocksa giller i fraga om bostadsdomsto-
len (jfr 35 kap. 6 § rattegangsbalken). Till f61jd harav bor i enlighet med
vad som forordas i propositionen bostadsdomstolen inte utan framstill-
ning av part kunna hora vittne som inte horts tidigare pa parts begéran.

Betraffande motiondrens forslag att samma regler f6r bevisforing och
dokumentation av bevisningen som giller vid allmdn underrétt ocksa
bor gilla vid hyresnimnd vill utskottet avslutningsvis framhalla £ol-
jande.

Enligt utskottets mening méste man vid en jamforelse mellan de olika
bevisforingsreglerna vid allmdn domstol och hyresnidmnd ta hinsyn till
att olika regler giller dven i friga om vittnesersiittning och rittegangs-
kostnad. Skyldigheten att primirt betala vittnesersittningen samt risken
att slutligt fa svara for sévil sina egna som motpartens rattegangskostna-
der utgér uppenbarligen ett starkt avhallande moment f6r part mot att
aberopa vidlyftig utredning vid allm#n domstol. I drende som handliggs
av hyresnamnd finos det ingen motsvarighet till dessa regler. Vittnes-
ersittningen utgar t. ex. i princip av allménna medel (19 § andra stycket
nimndlagen). Nimnden kan inte heller dldgga part att ersdtta motpar-
tens kostnader i drendet. Redan av nu berérda skil torde det enligt ut-
skottcts mening vara nddvindigt att hyresnimnd ges nagot friarc hiander
in allmidn domstol i sitt stillningstagande till fragan om crbjuden bevis-
ning bor tillatas eller inte.

Vad vidare angar frigan om dokumentation av bevisning vill utskot-
tet tilligga f6ljande. Sasom framhaélls i propositionen medfor hinvisning-
arna i lagen om bostadsdomstol till rittegingsbalken inte automatiskt att
ocksa protokollkungdrelsen (1971: 1066) blir tilléimplig i bostadsdomsto-
len, Foredragande statsradet papekar i anslutning hartill att motsva-
randc bestimmelser, eventuellt i form av hiinvisningar till protokollkun-
gorelsen, lampligen kan meddelas i instruktionen for bostadsdomstolen.
Utskottet bitrider denna uppfattning.

P4 grund av vad sélunda anforts avstyrker utskottet bifall till motio-
nen 1974: 1926, savitt nu &r i fraga.

Lokaliseringsfragan

Sésom tidigare omnimnts foreslas i propositionen att bostadsdomsto-
Iens kansli skall forlidggas till Stockholm. I motionen 1974: 1924, yrkan-
det 2, foreslas i stdllet att domstolen forlages till Jonkdping. Motioni-
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rerna papekar att bakgrunden till propositionens forslag synes vara att
-det Overvigandc antalet mal antas komma att gilla forhallanden i
Stockholmsomridet. Denna beddmning finner motiondrerna daligt grun-
dad. Skall cn beddmning goras enbart pd grund av var befolkningstiit-
heten dr starkast maiste sjilvfallet ocksd Goteborgs- och Malmdéregio-
nerna tas med i bilden. Dessa tvA omréden tillsammans har stérre be-
folkning #n Storstockholmsomradet. Det forefaller motiontirerna darfor
limpligare att till lokaliseringsort vilja en plats som ocksa kan tillgodosc
dessa orters Onskemal. Bostadsdomstolen bor silunda lokaliseras till cn
plats dir resandet minskar for alla. I motionen forordas diarfor att bo-
stadsdomstolen lokaliseras till Jonk&ping.

Utskottet vill till cn borjan konstatera att det med hinsyn till den nya
myndighetens forhallandevis ringa storlek inte torde vara aktuellt att
anlidgga ndgra rcgionalpolitiska synpunkter pa lokaliscringsfrégan. Detta
har inte heller motionidrerna gjort. De skél som foredragande statsriadet
Stockholm ir enligt utskottets mening tungt vigande. Sdsom framgar av
nedanstidende tabell 6ver de aktuella domstolarna tyder tillgiingliga sta-
tistiska uppgifter pa att antalet mil kan fOrvantas bli ojamforligt storst
i Stockholmsomrédet.

Antalet drenden som avgjorts av fastighetsdomstol efter klander eller
besvir mot hyresnimnds beslut

Domstol Miil avgjorda Anhingiggjorda
(icke avgjorda)
1971 1972 . forsta halv- mal 1.7.1973
aret 1973
Stockholms 236 119 74 53
Jonkdpings 1 1 0 0
Malmé 11 14 3 8
Goteborgs 15 5 9 6

Utskottet vill vidare peka pa att, eftersom dct kan antas att flertalet av
intresscrepresentanterna kommer att rekryteras bland personer som i ett
eller annat hiinseende dr knutna till de organisationer pa bostadsmark-
naden som har sin verksamhet forlagd till Stockholm, en lokalisering av
domstolen till annan ort inte torde vara ett realistiskt alternativ.

Det bor slutligen erinras om att bostadsdomstolen enligt forslaget vid
behov skall hilla sammantrdden pé olika stillen i landect.

Pé grund av vad sdlunda anforts avstyrker utskottet bifall till motio-
nen 1974: 1924, sdvitt nu ar i friga.

Utdver det ovan anfdrda har de i propositionen framlagda forslagen
inte givit utskottet anledning till erinran eller sdrskilt uttalande.

4 Riksdagen 1974. 8 saml. Nr 36
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Hemstillan

Utskottet hemstiller

1.

(9%

10.

11.

13.

14,

att riksdagen betrdffande friga om avslag pd propositionen
1974: 151 avslar motionerna 1974: 1925 och 1974: 1928,

. att riksdagen betriffande fraga om avslag pd forslaget om

bostadsdomstol avslar motionen 1974: 1927,

. att riksdagen betrdffande teknisk ledamot med avslag pa2 mo-

tionen 1974: 1924, yrkandet 1, antar 5, 7 och 15 §§ forslaget
till lag om bostadsdomstol,

. att riksdagen betriffande domférhetsreglerna med avslag péa

motionen 1974: 1926, yrkandet 1, antar 12—14 §§ forslaget
till lag om bostadsdomstol,

. att riksdagen betriffande bevisupptagning i hyresnimnd med

avslag pd motionen 1974: 1926, yrkandet 2, antar 19 a §
forslaget till lag om indring i lagen (1973: 188) om arrende-
namnder och hyresnimnder,

. att riksdagen betraffande forslaget till lag om bostadsdomstol

antar detta i den mén det intc omfattas av hemstillan ovan
under 3 och 4,

. att riksdagen betriffande forslaget till lag om Zndring i lagen

(1973: 188) om arrendenimnder och hyresnimnder antar detta
i den man det ej omfattas av hemstiillan ovan under 5,

. att riksdagen betrdffande Ovriga lagforslag, vilka behandlas i

dctta betdnkande, antar dessa,

. att riksdagen godkinner att bostadsdomstolen med dc upp-

gifter som har angectts i propositionen inréttas den 1 juli 1975,
att riksdagen, betriffande lokaliseringsorten for bostadsdom-
stolen, med avslag pd motionen 1974: 1924, yrkandet 2, god-
kinner att domstolens kansli forliggs till Stockholm,

att riksdagen i Gvrigt godkinner de riktlinjer for bostadsdom-
stolens organisation och arbetsformer som har forordats i
propositionen,

. att riksdagen godkiinner att statens hyresrad avvecklas fr. 0. m.

den 1 juli 1975,

att riksdagen bemyndigar Kungl. Maj:t att vidta de Over-
gangsétgiirder som behdvs pd grund av att statens hyresrad
upphdr,

att riksdagen bemyndigar Kungl. Maj:t att fora Sver stat
annan ordinarie domartjdnst dn tjanst for justitierdd eller re-
geringsrad och ordinarie tjanst for ordforande i hyresndmnd
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som forenas med tjdnst som lagfaren ledamot i bostadsdom-
stolen.

Stockholm den 3 december 1974

P4 lagutskottets vignar
IVAN SVANSTROM

Nirvarande: herrar Svanstrom (c), Hammarberg (s), Lidgard (m)*,
Sundelin (s), Andersson i Sodertiilje (s), Torwald (c), Winberg (m), fru
Nilsson i Sunne (s)*, herrar Olsson i Sundsvall (c), Israclsson (vpk), fru
Fredgardh (c), herr Gustafsson i Stockholm (s), fru Johansson i Hov-
mantorp (s), herr Henmark (fp) och fru Karlsson (c).

* Ej nidrvarande vid betdnkandets justering.

Rescrvationer

1. betriiffande fraga om avslag pd propositionen (punkt 1 i hemstiilan)
av herr Israelsson (vpk) som anser

dels att det avsnitt i utskottets betinkande som borjar pa s. 30 med
”Utskottet vill” och slutar pa s. 34 med “och 1974: 1928 bert ha fol-
jande lydelse:

Utskottet anser att den i motionen 1974: 1925 forda argumenteringen
mot propositionens forslag ir tungt vigande. Bostadsdomstolen skall
enligt forslaget tydligen fungera som ett slags arbetsdomstol pa hyres-
marknaden, dir Sverenskommelser som triffats pi riksplanet — ofta
Over huvudet pa hyresgiisterna och mot deras vilja — kommer att bli
vigledande {6r dec intressereprescntanter som utgdér domstolens majo-
ritet. En sidan ordning dr utskottet ej berett att tilistyrka. Om parts-
organisationcrnas representanter i hyresnimnden vid provningen av en
enskild hyrestvist filler ett avgdrande i viss rikining pa grundval av en
generell forhandlingsdverenskommelse, ir det knappast troligt att, om
beslutet Overklagas, intresserepresentanterna i bostadsdomstolen kom-
mer att inta cn annan stindpunkt i tvistefragan. Det kommer dirfor
troligen ej att ga att £a till stind en 4ndring i bostadsdomstolen av hyres-
nimnds avgoranden i sidana fall. I praktiken torde niimligen intrcsse-
represcntanterna i savdl under- som &verinstansen vara hart bundna i
sitt agerande av ingéngna forhandlingsdverenskommelser mellan parts-
organisationerna pd hyresmarknaden, vare sig det ir friga om riks-
omfattande dverenskommelser cller blott lokala sidana.

Utskottet vill slutligen peka pa att trots att syftet med propositionen
uttryckligen dr att uppni en mera enhetlig rattstillimpning pa bostads-
marknaden, si har man inte tagit med frigan om &verprdvning av ar-



LU 1974: 36 44

rendendmnds avgoranden. Som utskottet givit uttryck {6r i annat sam-
manhang (se LU 1974: 35 s. 45) ir denna brist i forsiaget otillfreds-
stillande ur flera synpunkter.

De nddviindiga forbittringar och forindringar som bchdver goras i
syfte alt uppnd en enklare och cnhetligare ordning {6r Sverprivning
av hyrestvister finner uiskottet bora kunna astadkommas inom ramen
for det nuvarande domstolsvisendet med dess inslag av lckmannainfly-
tande. Nagot sirskilt initiativ till sddana lagéindringar frin riksdagens
sida finner utskottet for ndrvarande cj pakallat.

dels att utskottets hemstéllan under 1 bort ha f6ljande lydelse:
1. att riksdagen betriiffande frdga om avslag pd propositionen
med bifall till motionen 1974: 1925 och med anledning av mo-
tionen 1974: 1928 avslar propositionen 1974: 151.

2. betriiffande frdga om avslag pd forslaget om bostadsdomstol (punkt
2 i hemstillan)
av herrar Lidgard (m) och Winberg (m) som anscr

dels att det avsnitt i utskottets betinkande som borjar pa s. 31 med
”I propositionen”™ och slutar pa s. 34 med “och 1974: 1928 bort ha
foljande lydeisc:

Utskottet finner det i och for sig tillfredsstiillande att Kungl. Maj:t
tagit intryck av den ovannidmnda kritiken — som framférts i bl. a. mo-
tioner av representanter f0r moderata samlingspartiet — och att man
nu fran Kungl. Maj:ts sida s6ker dstadkomma cn mer enhetlig fullfoljds-
ordning f6r hyresniimndsirenden. Utskottet kan dock inte acceptera att
de Onskvirda forbittringarna uppnds genom att Sverprovningen av hy-
resnanindsirendena Overfors till en sarskild, i forhallande till det ali-
minna domstolsvisendet iristacnde specialdomstol.

Utskottet delar den uppfattning som fors fram i motionerna 1974:
1927 och 1974: 1928, niimligen att det dr en huvudprincip inom svenskt
rattsviisende att man si ldngt som mojligt boér undvika att inriita spe-
cialdomstolar och i motsvarande méan inskrinka de allminna domsto-
larnas kompetens. Starka skiil talar for denna princip, bl. a. intresset
av clt enhetligt domstolsvisende och intresset av att de allminna dom-
stolarna inte kopplas bort frin visentliga specialomriden med min-
skad utblick som f6ljd. Utskottct erinrar om att principen pa senarc tid
kommit till uttryck nir fastighets- och vattendomstolsmalen hiinforts
till vissa allminna underritter.

Sisom anfors i motionen 1974: 1927 ir ett avsteg frin nimnda
princip motiverat endast om de mal eller drenden, varom det ir friga,
kiinnetecknas av sa speciella sirdrag att Gverviigande skiil talar {6r att
de handliggs av ett organ utanfor det allminna domstolsvisendet. I
likhet med motiondrcrna anser utskottet att det inte finns tillrdckliga
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skiil for att man skall undandra hyresmélen fran de allmidnna domsto-
larnas kompetensomrade. Hyresréttsliga tvister skiljer sig inte i nagot
avgorande hinseende fran andra tvister mcllan enskilda riittssubjekt
som dct ankommer pa allmin domstol att prova. De skall exempelvis
provas enligt allmén civillag i likhet med andra tvister av allmint pri-
vatrittslig natur. De flesta méilen i bostadsdomstolen torde komma att
avse fragan om besittningsskydd dir riittssitkerhetssynpunkter for par-
terna gor sig starkt gillande. Vad nu anfdrts talar sdledes fér att man
inte bdr inriitta en specialdomstol som Svcerinstans for de hyresriittsliga
tvisterna.

Som framballs i motionerna 1974: 1927 och 1974: 1528 Lan iven
andra invindningar riktas mot propositionens férslag. Salunda har i
dessa motioner kritik framforts mot att forslaget inncbir ett tvainstans-
system. Utskottet delar motionédrernas uppfattning att man med hiinsyn
till rittssakerhetens krav dven pa det hyresrittslign omradet bér hilla
fast vid den traditionclla grundsatsen om att rittstvister skall kunna
provas | tre instanser. Behovet av snabb handiiggning av vissa slags
hyrestvister kan 16sas genom forturslottniing av dec berdrda maien.

Med hinsyn til! det anforda ansluter sig utskottet till motioniirernas
uppfattning att riksdagen bér avsla propositionens forslag om inritiande
av en sirskild Overinstans utan{6r det allminna domstelsvisendet f3r
dverprovning av hyresnimnds avgdranden.

Av vad utskottet tidigare anfort framgar emellertid att det d&r nddvin-
digt med en snabb reformering av det nuvarande instans- och fullfgljds-
systemet i syfte att f3 en storre enhetlighet till stdnd. Utskottet bitrider
de tankegdngar som fors fram i motiionen 1974: 1927 angaendc hur en
sddan reform bor genomforas. Utskottet anser siledes i likhet med mo-
tionircrina att samtliga hyresndmndsidrenden, varom hir dr fraga, skall
kunna Jverklagas till fastighetsdomstol och dirifrén [(Oras vidare till
hovritt. Pa nigot lingre sikt kan ocksd en sidan I0sning Gvervigas som
innebdr att hyresnamnderna integreras i fastighctsdomstolarna och att
maélen i vanlig ordning far foras vidarc till hovritt och higsta domsto-
len.

Motionidrernas forslag innebir ait rikets sex hovritter skulle bli slutin-
stanser for ifrdgavarande mélkategorier. Enligt utskottets mening torde
det inte bchova befaras att ett sadant instanssystem skulle leda till en
fortsatt splittring 1 réttstillimpningen ndr det géller vissa maltyper, t. cx.
bruksviardemal. Utskottet vill i detta sammanhang crinra om att antalet
mal kan forvintas bli ojamforligt storst i Stockholmsomrédet och att de
Sverklagade mélen foljaktligen i stor utstriickning torde komma att kon-
centreras till Svea hovriitt. Utskottct vill vidare erinra om att hovriitts-
avgoranden som beddms ha principiell betydclsc brukar refereras i juri-
diska facktidskrifter och dirigenom snabbt bli kinda bland domare och
advokater.
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Utskottet tillstyrker pa grund av det anférda bifall till det i motionen
1974: 1927 framstillda yrkandet att riksdagen bor anhilla om forslag
till 1975 ars varriksdag om att instansordningen vid fullfoljd av avgo-
randen fran hyresnimnd skall utgdras av fastighetsdomstol och hovriitt.

Utskottet vill till sist crinra om att propositionen forutom de forslag
som ror inrédttandet av bostadsdomstolen ocksa innehdller forslag till vis-
sa reformer i friga om hyresnimndsforfarandet. Silunda ges hyresnimn-
derna mojlighcet att ta upp muntlig, formell bevisning i alla ircndckatc-
gorier som ankommer pd nimndens provning. Vidare infdrs befogenhet
for hyresndmnd att avgOra viss tvistefriga genom sirskilt beslut, s. k.
mellanbeslut. Hyresndmnd foreslds ocksa kunna bitriddas av teknisk ex-
pert i vissa drenden.

Propositionens forslag i denna del anser utskottet vara dgnade att for-
battra handldggningen i hyresndmnd och frimja réttssikerheten dir-
stides. Med hinsyn hirtill och da ifrgavarande forslag ir fristaende till
lagforslagen i Ovrigt tillstyrker utskottet att riksdagen antar dessa. Savitt
avser reglerna om upptagning av muntlig bevisning i hyresnimnd bor
forslaget dock jimkas i enlighct med vad som anfdrs i motionen 1974:
1926, yrkandet 2 (jfr reservationen vid punkt 5 nedan).

dels att utskottets hemstéllan under 2 bort ha foljande lydelsc:
2. att riksdagen betriffande friga om avslag pd forslager om
bostadsdomstol — med forklaring att propositionen inte kun-

nat i oforiandrat skick bifallas — med bifall till motionen
1974: 1927 och med anledning av motionen 1974: 1926, yr-
kandet 2,

a) for sin del antar det i propositionen framlagda forslaget till
lag om dndring i lagen (1973: 188) om arrendenimnder och hy-
resnamnder mecd i hdrvid fogad bilaga (se s. 52 f.) sisom
reservanternas férslag betecknade lydelse,
b) avslar Gvriga i propositionens hemstillan upptagna forslag,
savitt dessa behandlas i detta betinkande,
¢) hos Kungl. Maj:t anhéller om forslag till 1975 ars varriksdag
om att instansordningen vid fullf6ljd av avgdranden fran hyres-
nimnd skall utgdras av fastighetsdomstol.

3. betriffande teknisk ledamot (punkt 3 i hemstiillan)
av herrar Svanstrom (c), Torwald (c), Olsson i Sundsvall (c), fru Fred-
gardh (c) och fru Karlsson (c) som anser

dels att den del av utskoticts betinkande som borjar pa s. 35 med
?Utskottet vill till” och slutar pa s. 36 med i fraga” bort ha f5ljande
lydelse:

Utskottet vill till cn bérjan erinra om att kritik av det slag som kom-
mer till uttryck i motionen dven framfordes under remissbehandlingen
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av hyrcsnimnden for Stockholms ldn. Enligt utskottets mcning &r
kritiken mot propositionens forslag pa denna punkt befogad. Utskottet
vill f6r sin del framhalla att det ofta inte dr mojligt att skilja ut renodlat
tekniska fragor i den typ av mil som det hir giiller. Rattsliga och teknis-
ka problem dr vanligen inflitade i varandra. Med hiinsyn hirtill finner
utskottet det betiinkligt att lita en av juristdomarna ersdttas av teknisk
ledamot. Sirskilt nidr det giller den mindre sammansittningen — i vil-
ken ju huvuddelen av de &verklagade maélen kommer att provas —
torde propositionens forslag innebira att bostadsdomstolens mdjligheter
att utreda och bedéma juridiska problem avtar betydligt. I sddana fall
kommer i domstolen att ingé cndast en heltidsanstilld jurist. Utskottet
anser detta vara for litet med tanke pa att domstolens beslut ej gar att
Overklaga.

En annan nackdel med att 1ata den tekniske lcdamoten fa stidllning
som meddomare ir enligt utskottets mening att man litt kommer i kon-
flikt med den grundliggande processuella grundsatsen att allt material
som laggs till grund f6r domstolens bedémning av mélet skall Sppet re-
dovisas for parterna. I praktiken torde nidmligen parterna inte fi till-
gang till eller tillfille att yttra sig Gver sddana sammanstéllningar och
analyser av tekniskt material, som teknikern kan komma att bidra med
under malets handliggning och under domsdverldggningen. Aven ritts-
sikerhetsskil talar saledes mot den foreslagna ordningen.

Utskottet delar didrfdr motionidrernas uppfattning att i den mén bo-
stadsdomstolen bchover sdrskild sakkunskap i ndgon tcknisk fraga bor
detta behov tillgodoses pa vanligt sitt genom att sakkunniga tillkallas
i enlighet med réttegingsbalkens regler. Initiativet hirtill bor i forsta
hand komma frin parterna sjilva men bostadsdomstolen bor givetvis
sjalvmant med stod av 23 § i forslaget anlita teknisk expertis att bitrida
domstolen, om drendets beskaffenhet eller annat skiil foranleder detta.
Néagra praktiska svirigheter for parterna eller for bostadsdomstolen
att i den omfattning och pa de tider, som maélens handldggning kriiver,
forfoga Gver tekuisk expertis torde inte foreligga. Utskottet vill i detta
sammanhang pcka pa att hyresnimndcn for Stockholms lin i det ovan-
ndmnda remissyttrandet uppgett att nimnden under sin mer dn fem-
ariga verksambhet hittills inte kommit i dcn situationen att den har sak-
nat tillgéng till erforderlig teknisk sakkunskap.

dels att utskottets hemstiillan under 3 bort ha foljande lydelse:

3. att riksdagen betrdffande teknisk ledamot — med forklaring
att det genom propositionen framlagda forslaget till lag om
bostadsdomstol inte kunnat i oférandrat skick antas — med
bifall till motionen 1974: 1924, yrkandet 1, for sin del dels
antar 5, 7 och 15 §§ i forslaget med i nedan angivna som
reservanternas férslag betecknade lydelse, dels beslutar att
efterféljande paragrafer skall erhdlla numren 15—31.
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Kungl. Maj:ts forslag

Bostadsdomstolen  bestar  av
minst tre ledamdéter, som ir lag-
kunniga och erfarna i domarvarv
(lagfarna ledamdter), en ledamot
med teknisk wtbildning och erfa-
renhet av vdirderings- eller bvgg-
nadsteknik (teknisk ledamot) samt
hogst tolv ledamoter med sérskild
sakkunskap om forhallandena pa
bostadsmarknaden  (intresscleda-
moter).

Lagfaren ledamot ocli teknisk
ledamot far ej forordnas bland
personer som Kan anses foretrida

48

Reservanternas forslag

Bostadsdomstolen  bestar av
minst tre ledamdter, som dr lag-
kunniga och crfarna i domarvary
(lagfarna ledamdter), samt hogst
tolv ledaméter med siirskild sak-
kunskap om forhallandena péd bo-
stadsmarknaden  (intresseledamo-
ter).

Lagfarcn ledamot fér ¢j forord-
nas bland personer som kan anses
{6retrdda fastighetsigares, hyres-

fastighetsiigares, hyresgiisters eller  giisters eller bostadsriittshavares
bostadsrittshavares intressen. intressen.

Innan intresseledamot férordnas skall sddan riksorganisation av f{as-
tighetsdgare, bostadsrittsforeningar, hyresgaster, bostadsritishavare el-
ler niringsidkare som med hidnsyn till medlemsantal, verksamhet och
ovriga omstindigheter kan anses vil foretrida den intressegrupp som
det &dr {raga om bercdas tillfille att avge forslag.

15 §
Den tekniske ledamoten skall
deltaga i stillet jor lagfaren leda-
mot, om madlets beskaffenhet eller
annat sirskilt skdl foranleder det.
Beslut hirom fattas av ordféran-
den i mdler.

4. betriffande domfirhetsreglerna (punkt 4 i hemstillan)
av herrar Lidgard (m), Torwald (c) och Winberg (m) som anscr

dels att dct avsnitt i utskottets betinkande som borjar pd s. 36 med
?Utskottet vill till” och slutar pa s. 37 med i denna del” bort ha fol-
jande lydclse:

Dec skiil som motiondrerna aberopar till stod for kravet pa att bo-
stadsdomstolen inte bdr domincras av partsorganisationerna finner
utskottet tungt viigande. Hirigenom kan kraven pd domstolens ovild
och opartiskhet pé ett biittre sitt uppritthéllas, t. cx. niir det giller be-
handlingen av cnskilda, som intc dr mediecmmar I sidan riksorganisa-
tion, som avses i lagfdrslaget, cller som mahinda stdr i motsatsforhal-
lande till dylik organisation. Utskottet crinrar vidare om att flera av
dc hir avsedda riksorganisationerna har en procentuellt sctt forhallan-
devis 13g medlemsanslutning. Aven detta utgdr cnligt utskottets mening
ett skil som gor det motiverat att inte lita intresseledamoterna vara
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numeriirt &verligsna de lagfarna ledamdterna. Utskottet vill slutligen
betona att bostadsdomstolen i hdgre grad &n arbetsdomstolen och sta-
tens hyresrdd har att handligga tvister av allmiint privatrittslig natur
vilka skall provas enligt allmin civillag. De sammansittningsregler som
giller for de bada sistnimnda prévningsorgancn passar av denna an-

ledning mindre vil for bostadsdomstolen.

dels att utskottcts hemstillan under 4 bort ha foljandc lydclse:

4. att riksdagen betriffande domfdrhetsreglerna — med forkla-
ring att det genom propositionen framlagda forslaget till lag
om bostadsdomstol inte kunnat i of6rindrat skick antas —
.med bifall till motionen 1974: 1926, yrkandet 1, {6r sin del
dels antar 12—14 §§ i forslaget i nedan angivna som reservait-
ternas forslag betecknade lydelse, dels beslutar att efterfol-
jande paragrafer skall crhélla numren 14—31.

Kungl. Maj:ts jirslag

Reservanternas forslag

12 §

Bostadsdomstolen &dr domfdr
med sju ledamorer. Den dr dven
domfdr med fyra ledamdéter, om
ej ndgon av dem pdkallar att malet
skall prévas av sju ledamdoter.

1

Sammantrider bostadsdomsto-
len med sju ledamdérer, dr tre av
dem lagfarna ledamméter och fyra
av dem intresseledamdéter. En av
de lagfarna ledamdterna ir darvid
ordfdrande.

Av intresseledamdterna skall 1vd
vara vil foértrogna med forvalt-
ning av hyresfastighet ellcr, nir
malet rdr bostadsriittsfastighet,
med férvaltning av sidan fastig-
het och rvd ledaméoter vil fértrog-
na med bostadshyresgisters for-
hallanden eller, vid provning av
frga enligt 12 kap. 36 § jorda-
balken, med néringsidkande hyres-
gisters forhallanden cller, vid
provning av fraga enligt 52 § eller
60 § forsta stycket 1 bostadsritts-
lagen (1971:479), med bostads-

Bostadsdomstolen ir domfor
med fem ledambier, av vilka tre
skall vara lagfarna. En av de lag-
farna ledamdterna dr rittens ord-
forande.

Av intresseledamoterna skall en
foretrida fastighetsigareintressen
och en Dbostadsritishavares eller
livresgdisters intressen i enlighet
med vad som anges i 13 §.

§

Av intresscledamoéterna skall en
vara vil fortrogen med forvaltning
av hyresfastighet eller, nar malet
rOr bostadsrittsfastighet, med for-
valtning av sadan fastighet och
en ledainot vil fortrogen med bo-
stadshyresgésters forhéllanden cl-
ler, vid provaning av fraga enligt
12 kap. 36 § jordabalken, med né-
ringsidkande hyresgiisters forhél-
landen cller, vid provning av fra-
ga enligt 52 § eller 60 § forsta
stycket 1 bostadsriittslagen (1971:
479), med bostadsrittshavares for-
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Kungl Maj:ts forslag

riattshavares forhailanden. R6r mal
hyresfastighet som tillhor enskild,
skall de rvd forstndimnda ledamo-
terna vara vil fortrogna foretri-
desvis med {Orvaltning av sadan
fastighet. R6r mal annan hyres-
fastighet, skall dessa ledaméter
vara vil fortrogna foretridesvis
med forvaltning av hyresfastighet
som tillhdr annan fin cnskild.

50

Reservanternas forslag

hallanden. R6r mal hyresfastighet
som tillhor enskild, skall den forst-
ndmnde ledamoten vara vil fértro-
gen foretridesvis med fdrvaltning
av sadan fastighct. Ror mil an-
nan hyresfastighet, skall denne le-
damot vara vil fortrogen foretri-
desvis med forvaltning av hyres-
fastighct som tillhdr annan &n en-
skild.

14§

Sammantrdder bostadsdomsto-
len med fvra ledaméter, dr tvd av
dem lagfarna ledamdoter och tva
av dem intresseledamdter, En av
de lagfarna ledamndterna dr ddr-
vid ordférande.

Av intresseledamdéterna skall en
foretrida fastighetsigareintressen
och en bostadsrittshavares eller
hyresgdsters intressen. I Ovrigt
dger 13 § andra sivcket motsva-
rande tillimpning.

5. betraffande bevisupptagning i hyresndmnd (punkt 5 i hemstéllan)
av herrar Lidgard (m) och Winberg (m) som anser

dels att det avsnitt i utskottets betinkande som bdrjar pd s. 38 med
"Utskottet vill” och slutar pd s. 40 med i friga” bort ha fdljande ly-
delse:

Utskottet delar motioniirens uppfattning att inforandet av ett system
med endast en, for hela riket gemensam fullfGljdsinstans med ett i
forsta hand skriftligt forfarande stiller Skade krav pd att processma-
terialet i forsta instans blir fullstdndigt. Inte minst gbr sig detta krav
gillande i friga om muntlig bevisning. Mot denna bakgrund anser
utskottet att den kritik som i motionen riktas mot hyresnimnds for-
hillandevis vidstrickta befogenhet att avvisa muntlig bevisning ir vil-
grundad. Om hyresnimnderna kommer att begagna sig av denna be-
fogenhet och siledes avvisa muntlig bevisning som part begirt, kan
detta sdsom framhills i motionen fa olyckliga f6ljdverkningar pi bo-
stadsdomstolens arbete. For det forsta torde antalet Gverklagade dren-
den komma att &ka till £6ljd av att den forlorande parten anser sig inte
ha fatt presentera hela sitt bevismaterial rérande tvistefragorna. For det
andra torde dect ofta komma att bli nddvindigt fér bostadsdomstolen
att halla forhér med vittnen och parter som inte forst hdrts av hyres-
nimnden. Detta strider mot instansordningens princip och medfdr
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dessutom en alltfor stor arbetsbdrda for bostadsdomstolen. Under si-
dana forhallanden torde bostadsdomstolen fa svart att fylla sin uppgift
att i {Orsta hand fungera som en prejudikatinstans och genom riitts-
skapandc verksamhet leda réttsutvecklingen pa omradet.

Utskottet anser att motionsforslaget om inférande av domstolsmis-
siga regler for bevisupptagningen i hyresnamnd ligger helt i linje med
onskemadlet om att tyngdpunkten i provningsforfarandet dven i fortsitt-
ningen bdr ligga i hyresndmnden. Betriffande frigan om dokumenta-
tion av bevisning instimmer utskottet i foredragande statsrddets ut-
talande, att bestimmelser dirom — eventuellt i form av hénvisningar
till protokollkungdrelsen (1971:1066) — ldmpligen kan meddelas i
Kungl. Maj:ts instruktion for bostadsdomstolen.

P& grund av vad salunda anforts tillstyrker utskottet bifall till mo-

tionen 1974: 1926, yrkandet 2.

dels att utskottets hemstillan under 5 bort ha fdljande lydelse:

5. att riksdagen betriffande bevisupptagning i hyresnimnd —
med forklaring att det genom propositionen framiagda for-
slaget till lag om &ndring i lagen (1973:188) om arrende-
nimnder och hyresnimnder inte kunnat i ofSrindrat skick
antas — med bifall till motionen 1974: 1926, yrkandect 2, for
sin del antar 19 a § i fOrslaget i nedan angivna som reservan-
ternas forslag betecknade lydelse:

Kungl. Maj:ts forslag

Reservanternas forslag

19a §

Hyresnimnd fir halla forhoc
med vittne eller sakkunnig under
cd eller motsvarande forsiikran
och forh6r med part under san-
ningsforsikran, om part begiir det
och forhoret dr erforderligt for ut-
redningen. Sddant férhor far dock
ej hdllas, om bevisningen finnes
kunna foras pd annat siitt med av-
sevdrt ringare besvir eller kostnad.
Om sddant forhor géller 36 kap.
1—18 och 20—22 §§, 37 kap. 1—
3 och 5 §§ samt 40 kap. 1—10,
12—15 och 19 §§ rittegangsbal-
ken i tilldmpliga delar.

Hyresnimnd far- hilla forhorc
med vittne eller sakkunnig under
ed eller motsvarande forsikran
och forhor med part under san-
ningsférsdakran,

Finner ndmnden, att omstindig-
het, som part vill bevisa, dr utan
betvdelse i malet eller att erbjuder
bevis ej erfordras eller uppenbart
skulle bliva utan verkan, md be-
visning ej tillitas. Nidmnden dge
ock avvisa erbjudet bevis, om be-
visningen finnes med avsevirt
ringare besvir eller kostnad kun-
na foras pd annat sdtt.

Om forhor som avses [ forsta
stvcket giller 36 kap. 1—18 och
20—22 §%, 37 kap. 1—3 och 5 §§
samt 40 kap. 1—10, 12—15 och
[9 §§ rittegingsbalken i tillimp-
liga delar.
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52

Bilaga

Av reservanterna vid reservation 2 foreslagna édndringar i lagforsla-
get vid punkt 9 i propositionens hemstélian

Forslag till

Lag om drdring i lagen (1973: 188) om arrendenéimnder och hyres-

nimnder

Kungl. Maj:ts forslag

Hirigenom foérordnas i fraga
om lagen (1973: 188) om arrcnde-
nimnder och hyresnidmnder

dels att 5, 13, 20, 23, 27 och
32 §§ samt rubriken nidrmast efter
16 § skall ha nedan angivna ly-
delse,

dels att i lagen skall infGras
fem nya paragraler, 13a, 164,
19a, 23a och 23 b §§, av nedan
angivna lydelse.

Reservanternas forslag

Hirigenom férordnas i friga
om lagen (1973: 188) om arrcnde-
namnder och hyresndmnder

dels att 5, 13, 20, 27 och 32 §§
samt rubriken narmast efter 16 §
skall ha nedan angivna lydeclse,

dels att i lagen skall inféras tre
nya paragrafer, 13a, 16a och
19 a §§, av nedan angivna lydelse.

5§
Hyresndmnd bestir — — — (Kungl. Maj:ts foérslag) — —— bo-
stadsrittshavares forhallanden.
Hyresndmnd fir — — — (Kungl. Maj:ts forslag) — — — foranle-
der det.
Bestimmelserna i — — — (Kungl. Maj:ts forslag) — — — om hy-
resnamnd.
Regeringen kan — — — (Kungl. Maj:ts forslag) — — — flera av-
delningar.
Bestimmelserna om — — — (Kungl. Maj:ts f6rslag) — — — &ven
avdelning.
13 §
Ror drende —— — (Kungl. Maj:ts forslag) — — — betriffande
forlangningsfragan.
D4 sérskilt — — — (Kungl. Maj:ts forslag) — — — laga kraft.
13a §
Liamnar hyresnimnd — — — (Kungl. Maj:ts forslag) — — — skall
avtradas.

Vissa bevismedel m, m.

Vissa bevismedel m. m.

16 a §
Némnd skall — — — (Kungl. Maj:ts forslag) — — — cj fore-

bringas.
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19a§

Hyresnimnd far halla forhor
med vittne eller sakkunnig under
ed cller motsvarande forsikran
och forhor med part under san-
ningsforsiikran, om part begdir det
och forhoret dr erforderligt for
utredningen. Sddant forhor far
dock ej hdllas, om bevisningen
finnes kunna foras pd annat sétt
med avsevdrt ringare besvir eller
kostnad. Om sddant forhor gil-
ler 36 kap. 1—18 och 20—22 §8§,.
37 kap. 1—3 och 5 §§ samt 40
kap. 1—10, 12—15 och 19 §§
rittegingsbalken i tillimpliga de-
lar.

Hyresnimnd far hdilla forhor
med vittne eller sakkunnig under
ed eller motsvarande forsdkran
och forhor med part under san-
ningsforsakran.

Finner nimnden, att omstindig-
het, som part vill bevisa, dr utan
betydelse | mdlet eller att erbjudet
bevis ej erfordras eller uppenbart
skulle bliva utan verkan, md be-
visningen ej tilldtas. Ndmnden dige
ock avvisa erbjudet bevis, om be-
visningen finnes med avsevdrt
ringare besviir eller kostnad kunna
foras pd annat sitt.

Om forhoér som avses i forsta
stycket giller 36 kap. 1—18 och
20—22 §§, 37 kap. 1—3 och 5 §§
samt 40 kap. 1—10, 12—15 och
19 §§ rittegdngsbalken i tillimp-
liga dclar.

20 §
Bestimmelserna 1 — — — (Kungl. Maj:ts forslag) — — — mening
forst,
23 §

Om fullfélid av talan mot hy-
resedinnds beslut i drende enligt
12 kap. jordabalken eller i drende
angdende bostadsriitt, tvangsfor-
valtning  eller  bostadssanering
finns bestimmelser § 12 kap. 70 §
jordabalken, 76 § bostadsriiisla-
gen (1971:479), 17 § lagen
(1970: 246) om vangsfirvaltning
av bostadsfastighet samt 21 § bo-
stadssaneringslagen (1973: 531).

Mot beslut av hyresndmnd fdr
talan féras sdrskilt, om néimnden

1. avvisat ansékan som avses
i8, 11 eller 14—16 §§,

2. avskrivit drende enligt 8—10
eller 16 §, dock ej niir irendet kan
dterupptagas,

3. forordnat angdende ersittning
for ndgons medverkan i direndet,

4. utdomt vite eller annan pd-
foljd for underlitenhet att iakt-
taga foreliggande eller ddomt
straff for forseelse i forfarandet.
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Sdrskild talan fores genom be-
svdr hos bostadsdomstolen inom
tre veckor frin den dag beslutet
meddelades. Besviirshandlingen
skall inges till domstolen.

Reservanternas forslag

23a$§

Om rdtt {or part att klandra be-
slut av arrendendmnd i arrende-
tvist finns bestdmmelser i 8 kap.
31 § jordabalken och 16 § lagen
(1957: 390) om fiskearrenden.

Mot arrendenimnds beslut i
fraga som avses i 23 § andra styc-
ket far talan foras sirskilt genom
besvir hos fastighetsdomstolen.

Besvirshandlingen skall inges
till den fastighetsdomstol som av-
ses i 8 kap. 32 § jordabalken och
17 § lagen (1957:390) om fiskear-
renden inom tre veckor fran den
dag besluter meddelades. Finnes
besvdrstalan ej vara fulljolid pd
foreskriver sitt eller inom riitt tid,
skall den avvisas av fastighets-
domstolen. Har besvirsinlaga in-
komumit till arrendendmnden fore
besvirstidens utgdng, skall den
omstindigheten att inlagan inkom-
mit till fastighetsdomstolen forst
direfter ej foranleda att den avvi-
sas. I &vrigt dger 52 kap. 3 och
5—12 §§ rittegangsbalken mot-
svarande  tillimpning, Bestim-
melse som avser hovritt giller
dirvid i stillet fastighetsdomsto-
len. Mot fastighetsdomstolens be-
slut med anledning av besvir i
frdga som avses i 23 § andra styc-
ket 1—3 fdr talan ej féras.

23b§

Mot annat beslut av nimnd dn
som avses i 23 och 23 a §§ far ta-
lan foras endast i samband med
sddan talan som avses i 23 § forsta
stycket och 23 a § forsta stycket.

Undanréjes nimnds beslut om
avskrivning eller avvisning, dter-
upptages drendet av niimnden.
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27 §
Bestimmelserna i — — — (Kungl. Maj:ts forslag) — — — till be-
slut.
32§
Fores ej — — — (Kungl. Maj:ts forslag) — — — lagakraftigande
dom.
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