Lagutskottets betinkande nr 18 ar 1971

Nr 18

Lagutskottets betiinkande i anledning av motion om riitt for makar
att anta hustruns sliktnamn, m, m.

I motionen 1971: 659 av herr Mdller i Goteborg (fp) hemstills att
riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t begir antingen tillsittandet av en
utredning eller omedelbart forslag angdende

dels ritt for makar att anta hustruns sliktnamn sisom makarnas ge-

mensamma,

dels riatt £or virdnadshavare att genom anmailan lata barn.i dktenska-
pet fi anta moderns sliktnamn sdsom ogift,

dels indrat forfarande for bibehallandet av flicknamn etc. vid dkten-
skapets ingiende.

Utskottet har inhdmtat utlitanden 6ver motionen fran Sveca hovritt.

och patent- och registreringsverket. I anledning av motionen har till ut-
skottet inkommit en skrivelse frin Fredrika-Bremer-férbundet.

Giillande bestammelser-

I 6 § namnlagen den 11 oktober 1963 foreskrivs att hustru vid vig-

seln forvirvar mannens sliktnamn om hon inte dessforinnan till pastor

eller vigselforrittaren anmailt att hon @mnar behdlla det sliktnamn hon
hade som ogift. Anmilningen mai i stillet avse annat sliktnamn som till-
kom henne vid dktenskapets ingdende, om namnmyndigheten. efter an-
sokan funnit sirskilda skidl foreligga att hon behéiller detta namn. Om
hustrun har behillit henne tidigare tillkommande sliktnamn, mi hon
vidare under idktenskapet genom anmilan hos pastor antaga mannens
sliktnamn.

Nigon motsvarande- rittighet f6r mannen att efter anmilan kunna
antaga hustruns sliktnamn foreligger inte. Onskar mnanen antaga hust-
runs sliktnamn far frigan provas enligt 12 § namnlagen. Denna para-
graf anknyter till bestimmelserna i 8-10 §§, vari foreskrivs att namnby-
te far ske endast om det namn som vederborande bir ej ir tillrackligt
sirskiljande eller eljest mindre tjinligt, och vidare uppstills vissa krav i

fraga om spriklig form m. m. (8 och-9 §§). Nytt namn far inte godkin--

nas om det ldtt kan forvixlas med annan tillkommande sliktnamn eller
vissa andra kannetecken (10 §). Enligt 12 § dger namnmyndigheten, om

synnerliga skil ar dartill, bifalla ansdkan om sliktnamn trots att hinder

foreligger enligt 8-10 §§. Ansokan skall goéras skriftligen hos namn-
myndigheten, dvs. patent- och registreringsverket.
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Slutligen ma hdr nimnas att enligt 1 § namnlagen barn i dktenskap
vid fodelsen forvirvar faderns sliktnamn men m& genom anmiilan hos
pastor antaga det slikinamn modern hade som ogift, om ritten fun-
nit namnbytet vara forenligt med barnets bista. Har barnet fyllt arton
ar ma det vidare, om sérskilda skil dr dirtill, efter ansékan hos namn-
myndigheten erhilla sliktnamn som nyss sagts.

Motionen

I motionen hinvisas. inledningsvis till att forevarande frigor var
foremal for diskussion nir riksdagen 1963 antog namnlagen men att
de da ej vann majoritetens stod. Motioniren framhiller att sedan dess
har konsrollsdebatten och den allméinna instdllningen till frigan om lika
rittigheter for man och kvinna forindrats. Tiden i4r nu mogen fér att
som huvudprincip anta en likastillning i namnhinseende for person
som ingar &ktenskap. Enligt motiondren skriver ocksd patent- o:h
registreringsverket i sina petita {or 1971/72 att en Gversyn av namnlagen
bor komma till stind under dess' planeringsperiod 1970/ 71-1975/76.

Motioniren anfér vidare. bl. a. att den nuvarande regeln att endast:
kvinnan kan anta medkontrahentens namn -vid dktenskapets' ingidende
ar en ur likstillighetssynpunkt olimplig regel. Den har ocksd nackdelar
ur praktiska synpunkter. Kvinnans namn kan vara mer sirskiljande dn
mannens, men #anda kan hennes sliktnamn inte genom anmilan {8 bli
makarnas gemensamma efternamn. Motiondren hinvisar-dven . till att-
Fredrika-Bremer-forbundet redan 1921 pipekade att det kunde fore-
ligga ett intresse for mannen att fA hustruns namn- godkint for sig och
till att forbundet 1960 i sitt remissvar. over namnrittskommitténs forslag
framhdll att en sidan mojlighet skulle vara .i god. dverensstimmelse med
en av de vidgledande grundprinciperna .i forslaget, namligen att den en-.
skildes namn i lika min var: ett: uttryck for hans personlighet som -for
samhdérigheten med familjen, en princip som givetvis borde gilla i lika-
hog grad oavsett namnet var mannens eller kvinnans.

Aven sjilva forfarandet bér enligt. motionidrens-mening findras: I stil-.
let f6r att som nu kvinnan madste. gora anmailan for att fa behdlla. sitt:
efternamn borde regeln:vara att.vardera parten behiller sitt-efternamn,
om inte gemensam anmilan .gérs att endera efternamnet skall bli bidas.
gemensamma. Det f{orefaller- motiondren rimligt att namngemenskap
mellan makarna bara; uppkommer om de bada onskar det: och gdr.
vederbérlig anmialan. Det bor kunna ske inte bara di dktenskapet ingds..
utan ocksi senare.

Avslutningsvis anférs-i motionen att namnrattskommittén-hade fore-
slagit att sbarn i dktenskap ma efter anmilan antaga moderns slikt--
namn sisom ogift> men att denna bestimmelse inte medtogs i pro-
positionen. Enligt motionirens mening kan det vara mycket angeldget,
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i fall d4 mannen t.ex. av yrkesskiil definitivt onskar bibehdlla sitt
namn, att makarna far ritt att gemensamt besluta att ge barnet moderns
sliktnamn sisom ogift, ett namn som kan vara vida mer sirskiljandc 4n.
manncns. Motiondren anser att den alltmer omfattande likaprincipen i
konsrolishiinscende och den nuvarande huvudmdlsidttningen att i olika
sammanhang lata kontrahenterna i ett dktenskap gemensamt {4 bestim-
ma i olika angeligenhcter gor forslaget dnnu mer slagkraftigt in di
fragan behandlades for atta dr sedan.

Forarbetena till namnlagen-

I propositionen med forslag till namnlag m. m. (prop. 1963: 37) an-
forde foredragande departementschefen, statsrdadet Kling, i anslutning
till 12 § i forslaget bl. a. foljande.

Sasom (namnlags-) kommitt¢n pavisat kan det i sirskilda fall iGreligga
starka skil att tillita namnbytc dven om de sdtunda (i 8-11 §§) stadgade
villkoren ej dr uppfyllda. I undantagsfaii kan det vara beiogat exempel-
vis att en man f&rviirvar sin hustrus namn, att en person som under lang
tid faktiskt burit ett visst namn far formell riitt att bira namnet eller att
en person forvirvar ett namn som tidig:re burits 1 hans slikt. Eut annat
exempel 4r att en person har begitt brottslig girning, som fatt stor publi-
citet, och behdver andra namn f6r att efter utstindet siraff kunna ater-
gd till ett normalt liv i samhiillet. I likhet med kommittén vill jag fér-
orda, att en regel upptages, som ger mojlighet tilli namnforviry i sddana
och liknande situationer di synnerliga skal kan bcropas. Undantagsvis
kan det ocksa vara rimligt att tillita utlinning, t.ex. politisk flykting,
ratt till namnbyte dven om han ej vistats hiir sd lange, att bosittningstill-
stind kunnat beviljas honom. Det bor silunda medges, att ansbkan om.
namnforviirv upptages aven i andra fall dn som avses i 8 och 11 §§, och
ej heller bestimmelserna i 9 och 10 §§ om namnets sprikliga utform-
ning m.m. och om foérvéxlingsrisk bor vara absolut bindande. Om
undantagsrcgeln, sisom jag forutsiitter, tillimpas mycket restriktivt, be-
hGéver man ej befara att den fir menlig inverkan pd namnskicket eller
pa namnskyddet.

I anledning av propositionen vicktes motioner (I: 587 och II: 721),.
vari hemstilldes om sidan iindring av 6 § i forslaget att mannen berit-
tigades forvirva hustruns sliktnamn som ogift, om makarna var ense
om att bara detta namn och anmilan skedde fore vigseln till namn-
myndigheten.

Forsta lagutskottet anforde i utlitande (1963: 31) rorande 6 § bl. a.
foljande.

Till stod for forslaget, att det bor underlittas for makar att antaga
hustruns sliktnamn sisom makarnas gemensamma, har i motionerna
dberopats onskeméilet om namngemenskap.inom familjen samt den be-
grinsade tillgdngen pd nya sliktnamn. De silunda anfdrda skilen maéste
anscs beaktansvarda. Hartill kommer att det fran principiell synpunkt ir
starkt tilitalande att soka uppni likstillighelt mellan makar dven i namn-
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rittsligt hinseende. Utskottet vill didrfor instimma i det syfte som upp-
bir forevarande motionsyrkande. Med anledning hirav har utskottet
grundligt dvervigt olika mdjligheter att genom indring i de genom pro-
positionen foreslagna reglerna forverkliga niimnda syfte. Hiarvid har be-
tydande svirigheter av framfor allt systematisk och lagteknisk natur
yppat sig. Det synes didrfor lampligt att forutsattningarna for den nska-
de dndringen klarligges genom siirskild utredning.

Under hinvisning till det anforda tillstyrkte utskottet — med avstyr-
kande av motionerna i motsvarande main — propositionen i denna del
samt forordade en utredning av forutsittningarna fér sidan dndring i
namnlagen att makar genom anmalningsférfarande kunde sisom gemen-
samt sliktnamn antaga hustruns namn som ogift.

I en till utlitandet fogad reservation i denna del anfoérdes bl. a. f6l-
jande.

Enligt forslaget forcligger mdojlighet for mannen att efter ansokan
hos namnmyndigheten jimlikt 12 § férvirva hustruns sliktnamn. An-
sokningsforfarandet medfdr att namnbyten av denna art kan férekomma
endast om beaktansvirda skiil talar dir{6r. Hirigenom erhdlles en viirde-
full garanti for att de allmédnna och enskilda intresscn som ir forknippa-
de med namnstabiliteten och namnskyddet ej utan tillricklig anledning
far std tillbaka. Inom ramen for den angivna ordningen torde finnas
utrymme for att i erforderlig man tillgodose de synpunkter pd& namn-
gemenskapen inom familjen och pa hushallnmgen med nya sliktnamn,
som motionirerna anfort.

For ctt system som medger manncn att anmilningsvis fi férvirva
hustruns namn kan givetvis anforas, ait det skulle medfora storre lik-
stillighet mellan mannen och hustrun i namnrittsligt hinseende. Det lig-
ger emellertid i sakens natur att av praktiska skidl dylika mera formella
likstallighetssynpunkter far tillmitas begrinsad vikt inom ett namnskick
som pa traditionell grund liter mannens namn normalt bestimma famil-
jens.

Utskottet har vid dvervigande av nu berdrda spérsmél stannat for den
uppfattningen att tillrickliga skil ej freligger for att inféra cn mojlighet
foér mannen att utan provning frin namnmyndighetens sida forvdrva
hustruns sliktnamn.

Reservanternas hemstiillan, som i enlighet med det anforda innebar bi-
fall till Kungl. Maj:ts forslag i denna del, bifélls av riksdagen.

I anslutning till 12 § i forslaget anforde utskottet bl. a. att det delade
departementschefens uppfattning att undantagsregeln borde tillimpas
mycket restriktivt men forutsatte att den rekommendcrade restriktiviteten
inte fick inncbira att namnmyndigheten i tillimpningen intog en allmint
negativ hillning till namnbyten med stéd av undantagsregeln utan endast
att kraven pi motivering for sidana namnbyten skulle stillas relativt
hogt. Vad angéir det fall att makar gemensamt &6nskar bira hustruns
namn framholl utskottet, att det syntes uppenbart att den pd familjesam-
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hérigheten grundade anknytning till hustrunamnet, som manncn kunde
aberopa, miste tillerkinnas den strsta betydelse. Om i 6vrigt beaktans-
virda skil f6r mannens namnbyte kundc anféras och namnbytct ej kunde
antas linda till mirkbart f6rfang f6r annan, torde det enligt utskottet
kunna forutsittas att ansokan enligt 12 § skulle komma att bifallas.

1 denna del f6ljde riksdagen utskottet.

Aven 1 § i forslaget blev féremal f6r dndringsyrkanden. 1 ovannimn-
da motioner hemstilldes silunda om sidan dndring i 1 § tredje stycket
att inomiktenskapligt barn, som ej fyllt aderton ar, gavs ritt att gcnom
anmilan till pastor anta det sliktnamn modern hade som ogift under
férutsitining att modern alltjimt bar detta namn och att foéraldrarna var
ense om barnets namn.

Utskottet anforde i denna del foljande.

Forslaget till namnlag inncbir 6kade mojlighcter for barn i aktenskap
att forvirva sin moders flicknamn. Nir det giiller namnbyte f6r barn som
ej fylit aderton ar har i detta och i flertalet likartade fall ansetts lamp-
ligt att lata domstol prdva, huruvida bytet ir forenligt med barnets bista.
Domstolens provning dr avsedd att tjina som en spirr mot namnbyten,
vilka fran barnets eller familjens synpunkt dr olimpliga. Bland annat
skall tillses, att syskon normalt erhiller samma sliktnamn.

I de av motioniirerna dsyftade fallen, alltsd d& barncts moder bir sitt
flicknamn samt hon och barnets fader ir ense om att barnet bér ha mo-
derns namn, torde sjilvfallet forildrarnas bedémning av namnfrigan sil-
lan strida mot barnets och familjens verkliga intresscn. Det kan dirfor
enligt utskottets mening med hiinsyn till domstolsprévningens @ndamal
forutsittas, att domstolen i dylika fall blott undantagsvis och d& pa sir-
skilda grunder kan finna namnbytet icke foérenligt med barnets bista.
Provningen torde sdlunda f& ungefir samma begrinsade innebdrd som
da ritten enligt 6 kap. 7 § forildrabalken prévar 6verenskommelse i
virdnadsfriga. Vid angivna forhillanden torde inhimtandet av rittens
medgivande till namnbytet ej bchdva fororsaka nimnvard omgéng eller
kostnad for barnets foridldrar cller midrkbar 6kning av domstolarnas
arbetsborda.

En provning efter dessa linjer kan tyckas onddig i flertalet falt och det
kan dirfor te sig tilltalande att i enlighet med motionirernas forslag lita
kravet pd rittens medgivande utgd, Emcllertid far ej forbises, att forild-
rarnas beslut om barns namn ibland kan ha tillkommit pa sidant siitt att
det blivit mindre vil 6verlagt. Silunda torde en namnfriga av hith6rande
slag kunna bli sirskilt aktuell vid slitningar eller skilsmissa mellan for-
dldrarna. Risk foreligger d& for att fordldrarna handlar i affckt och icke
tillrackligt uppmirksammar, att namnfragan bor 16sas pi ett sitt som
barnet, dven niir det blivit vuxet, kan godtaga. I sidana fall torde den be-
doémning frin utomstiendes sida, som domstolsforfarandet medfor, fylla
en nyttig funktion i barnets intresse och dven i viss min frimja namn-
stabiliteten. Det ma i detta sammanhang erinras om att de foreslagna
reglerna om forfarandet infor domstol inbegriper mdéjlighet att hora
barnet i namnfriagan, om det fyllt tolv &r. Barnets dirvid uttalade 6ns-
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kan bor tillmétas ckande betydelse allt cfter som barnet nir stérre mog-
nad och narmar sig adertonérsildern, vid vilken barnet enligt forslaget
sjalv far avgdra om det onskar byta namn. Motsvarande mdjlighet att
i en efter dldern och 6vriga omstindigheter limpad utstrickning beakta
barnets mening torde ¢j utan vanskligheter kunna infogas i anmilnings-
forfarandet hos pastor.

Under hinvisning till det anférda hemstillde utskottet att riksdagen
métte — med avslag pid motionsyrkandena — anta den i propositionen
foreslagna lydelsen av 1 §.

I en till utlitandet fogad reservation i denna del anfordes bl.a.
foljande.

Enligt utskottets uppfattning kan det forutsiittas att i de fall da barnets
moder behallit sitt flicknamn och di fordldrarna gemensamt har virdna-
den om barnet och 4r ense om att barnet bor ha moderns namn som
ogift, fordldrarnas bedémning av namnirigan ej strider mot barnets biis-
ta och ej heller mot familjens verkliga intressen. I allminhet triffar for-
dldrar avgoranden i frigor som ingir i utévandet av virdnaden om bar-
net utan att deras stindpunktstaganden underkastas myndighets prévning
och detta oaktat avgdrandena kan vara av synnerlig vikt £6r barnet. [
detta hinseende mi allenast nimnas att det tillkommer -forildrar att
sjialvstindigt bestimma - -om barncts uppfostran och utbildning. Jimvil
limnande av samtycke till giftcrmal tillkommer i vissa fall virdnads-
havare. Enligt utskottets férmenande synes det silunda, sivil med hian-
syn till sakens beskaffenhet i och for sig som med beaktande av vad
i Ovrigt giller om utdvandet av vardnaden om barn, opakallat att i sé-
dana fall som ovan sagts kriiva rittens prévning. Ej heller synes ett av-
stiende frin sidan provning i foérhallande till det framlagda forslagei
innebiira ndgot cftersittande av namnstabiliteten. Genom ett ren: an-
milningsiorfarande i fall som nu 3syftas skulle den enskilde besparas
besvir och kostnader och dven domstolarnas sysslande med iirenden av
forevarande art icke ovisentligt nedbringas.

Reservanterna tillstyrkte under hinvisning till det anfrda motions-
yrkandena. Riksdagen bifoll dock utskottsmajoritetens hemstillan.

1967 ars riksdag

Vid 1967 ars riksdag vicktes tvd motioner (I: 612 cch II: 776) vari
hemstilldes att riksdagen for sin del skulle besluta om sidan findring
i namnlagen att makar som Onskade anta hustruns namn som cgift
gavs storre mojlighet hirtill.

I remissyttrande Sver motionerna uttalade patent- och registrerings-
verket att namnmyndigheten, med beaktande av de synpunkter som
1963 anférts av forsta lagutskottet, i nigot storre omfattning in tidiga-
re godkint hustruns namn som ogift fér makar. Sisom namnmyndig-
heten tillimpade namnlagen fanns enligt yttrandet visst utrymme for
makar att Svergd till mer sirskiljande hustrunamn, om skilen ansigs
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tillrickligt starka och annans namnriitt inte led intring cller mannens
skil var si starka att intringet fick tdlas. I yttrandet framhdlis ocksa
att verket under de trc &r som forflutit sedan namnlagen tridde i kraft
vunnit vissa erfarenheter av lagens verkningar, som tydde p4 att en ail-
min dversyn av lagen si sminingom kunde behovas. Vid Limpligt till-
fille, sedan yiterligare erfarenheter samlats, avsig verket att ta initia-
tiv hartill.

Forsta lagutskottet hemstillde i sitt av riksdagen godkinda utlitande
(1LU 1967: 29), att motionerna — med hiinsyn till av patent- och re-
gistreringsverket anférda fdrhallanden och till den korta tid som for-
flutit sedan frigan senast provades av riksdagen — inte méitte féranleda
ndgon riksdagens atgird.

Remissy(trandena

Svea hovritt och Fredrika-Bremer-forbundet tillstyrker att namnla-
gen blir foremal for en dversyn medan patent- och registreringsverket an-
scr att en versyn bor ansti till dess ytterligare crfarenheter erhillits.

Svea hovrirt framhiller att det inom familjeriittens omrade under de
senaste aren tillkommit nya lagar. Ytterligare lagstiftningsitgirder inom
detta omride kan beriknas komma att vidtagas inom ecn icke alltfor
avligsen framtid. Det synes hovritten limpligt att i anslutning till dessa
atgiirder utredning verkstills i av motiondren begirda hinscenden, even-
tuellt i samband med en allmiin 6versyn av namnlagen.

Patent- och registreringsverket anfor att erfarcnheterna frin tillimp-
ning av lagen ger vid handen att de som skall ingd dktenskap stundom
onskar som gemensamt sliktnamn fi bidra hustruns namn som ogift,
om detta 4r mer sirskiljande in mannens namn, Att sidana Onske-
mal tillgodoses i den man namnskyddsintressen icke ligger hinder
i vigen dr i verensstimmelse med ett av namnlagens syften, nimligen
att underlitta utbytet av allmiint férckommande namn, sédrskilt vissa
sonnamn, mot mer sirskiljande sliktnamn. Frigan bor emellertid iven
bedomas med hinsyn till den ensamriitt till siirskiljande sliktnamn, som
man velat dstadkomma genom namnlagen, och med hiinsyn till det all-
minna jntresset av namnstabilitet som namnlagen ocksad asyftar att till-
godose. Till motionirens onskemdl kan diriér enligt patentverket inte
tas stillning forrin efter cn allsidig utredning. 1 samband med en sidan
utredning kan ocksd de dvriga forslag som motiondren fort fram Gver-
vigas. Patentverket har under den korta tid lagen varit i tillimpning
samlat vissa erfarenheter, som tyder pi att en dversyn av namnlagstift-
ningen kan behova foretagas. Verket anser dock att erfarenheterna dnnu
icke Ar tillrickliga for att tiden skall vara inne att nu piborja en sédan
Jdversyn. .

Fredrika-Bremer-forbundet stéder motionsyrkandet att mannen skall
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kunna anta hustruns sliktnamn. Betriffande frigan om idndrat férfa-
rande vid antagande av hustruns resp. mannens sliktnamn framhaller
forbundet foljande. Om den nu pagaende utredningen av familjelagstift-
ningen resulterar i att den framtida lagstiftningen, sisom férespeglats,
kommer att bygga pi principen om likstillighet mellan dktenskap och
andra former av samlevnad, bor, enligt forbundets uppfattning, huvud-
regeln ej liingre vara att bida parter i ett dktenskap automatiskt skall fa
gemensamt namn. Partcrna bor i stillet vid iktenskapets ingdcnde ge-
mensamt gora anmiilan om att enderas efternamn skall bli bidas gemen-
samma. Onskar dc emellertid behidlla var och cn sitt efternamn, skall
dven om detta gemensam anméilan géras. Vad angér forslaget att inom-
dktenskapligt barn bor dga ritt att utan sirskild provning férvirva mo-
derns flicknamn hiinvisar forbundet till att forbundet i sitt remissutla-
ande Over namnrittskommitténs forslag tillstyrkte kommitténs forslag
hirutinnan, dock med den begrinsningen att barnets ritt till namnbyte
skulle vara beroende av om modern sjilv bibehéllit sitt sliktnamn vid
iktenskapets ingiende. Forbundet intar fortfarande samma principiella
stindpunkt i forevarande fraga.

Forbundet framhaller avslutningsvis att de dndringar som foreslis
i foreliggande motion enligt férbundets asikt dr i hog grad i dverensstim-
melse med den syn pd dktenskapet som en form av frivillig samlevnad
mellan sjilvstiindiga personer, som kommer till uttryck i direktiven till
familjelagssakkunniga, vilka direktiv férbundet hilsat med stérsta till-
fredsstiillelse. Aven om namnrittsfrigan mahinda ej tillhér de omriden
dir konsdiskrimineringen far de allvarligaste verkningarna, ir den emel-
lertid av si stor psykologisk och principiell betydelse for genomforandet
av jaimstilldhct mellan kdnen att den inte far negligeras. Forbundet vill
darfor livligt tillstyrka att en revision av namnlagen sker enligt de rikt-
linjer som dragits upp i motionen.

Utskottet

I detta uttatande behandlas namnlagens regler om forviirv av sliikt-
namn vid ingdende av iktenskap och inomiiktenskapliga barns ritt att
anta moderns sliktnamn.

Hustru forvirvar enligt 6 § vid vigseln automatiskt manncns sliki-
namn. Onskar hon i stdllet bchalla ett tidigare sliikinamn skall hon fore
vigseln gbra anmiilan dirom till pastor i lysningsforsamlingen eller tiil
vigselforriittare. Nigon riitt for mznnen att vid vigseln erhilla hustruns
sliktnamn finns inte. Onskar mannen anta hustruns slikinam f{ar han
i stillct ansoka dirom hos namnmyndigheten som enligt 12 § kan bi-
falla ans6kningen under forutsittning att synnerliga skil finns dirtill.
Barn i #ktenskap fOrviirvar enligt 1 § vid fodseln faderns sliktnamn.
Forildrarna kan darcfter, om barnet ¢j fyllt 18 ar, genom anmilan hos
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pastor lata barnet anta det sliktnamn som modern hade som ogift. En
forutsiittning hirfor 4r dock att domstol f6rst funnit namnbytet vara for-
enligt med barnets bista.

I motionen framhalls att scdan namnlagen ar 1963 antogs av riksda-
gen har den allminna instillningen till frigan om lika riittigheter for
man och kvinna forindrats. Enligt motioniiren iir tiden nu mogen {6r
att i namnlagen inféra som huvudprincip en likstillighet i namnhinscen-
de parter som ingdr #ktenskap. Makar bor siledes fi mdjlighet att
anta hustruns sliktnamn sisom makarnas gemensamma namn. [ sam-
band med en sidan lagindring bor enligt motioniren sjilva namnbytes-
forfarandet dndras si att vardera parten vid vigseln behdller sitt slikt-
namn om inte gemensam anmiilan gors att endera av parternas sliikt-
namn skall bli deras gemensamma namn. Motioniren anscr vidare att
den ovan beskrivna skyldigheten att inhiimta domstols f&rklaring att inom-
diktenskapligt barns namnbyte dr forenligt med barnets biista bor slopas.
Motionidren yrkar med hénsyn till det anforda att riksdagen skall hos
Kungl. Maj:t begira cn utredning eller omedelbart {orslag till lagiindring
rorande de av honom pétalade sporsmaélen.

Redan niir namnlagen antogs ar 1963 fanns inom riksdagen en opinion
for vidgade mdijligheter for mannen att anta hustruns sliktnamn. Sa-
som framgér av den foregdcnde redogérelsen forordade sdlunda fOrsta
lagutskottets majoritet en utredning av forutsittningarna for sadan #nd-
ring i namnlagen att makar genom anmilningsforfarande kunde sdsom
gemensamt sliktnamn anta hustruns namn som ogift. Utskottets hem-
stillan hirom vann dock intc riksdagens bifall. I anslutning till den spe-
ciclla undantagsregeln i 12 § forklarade sig forsta lagutskottet dela de-
partementschefens uppfattning att bestiimmelsen borde tillimpas mycket
restriktivt. Utskottet forusatte dock att restriktiviteten intc {ick innebiira
att namnmyndighcten i tillimpningen intog en allmiint negativ hallning
till namnbyten med st6d av undantagsregeln utan endast att kraven pa
motivering for sidana namnbyten skulle stillas relativt hogt. Vad an-
gar det fall att makar gemensamt Onskade bira hustruns namn fram-
holl utskottet, att det syntes uppenbart att den pd familjesamhorigheten
grundade anknytning till hustrunamnet, som mannen kunde aberopa,
maste tillerkidnnas den storsta betydclse. Om i Ovrigt beaktansviirda skiil
for mannens namnbyte kunde anforas och bytet ej kunde antas linda
till miirkbart forfang {6r annan, torde det enligt utskottet kunna {orut-
siittas att ansokan enligt 12 § skulle komma att bifallas. Utskottcts ut-
latande i denna del godkiindes av riksdagen.

Frigan om mannens riitt att anta hustruns sliktnamn blev dnyo fore-
mal {6r riksdagens behandling 4r 1967 i anledning av motioner med yr-
kanden att makar som Onskade anta hustruns namn som ogift skulle gcs
storre mojlighet hirtill. I remissyttrande Sver motionerna anforde patent-
och registreringsverket att namnmyndigheten, med bcaktande av de syn-
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“punkter som &r 1963 anforts av forsta lagutskottet, i nigot stérre om-
fattning in tidigare godkint hustruns namn som ogift {6r makar. I yti-
randet framholls ocksd att verket under de tre ar som f{orflutit sedan:
namnlagen tradde i kraft vunnit vissa erfarcnheter av lagens verkningar,
som tydde pa att en allmiin Gversyn av lagen s sméningom kunde be-
hovas. Vid limpligt tillfille, sedan ytterligare erfarenhcter samlats, av-
sdg verket att ta initiativ hirtill. Forsta lagutskottet hemstillde i sitt av
riksdagen godkinda utldtandc att motionerna — med hiinsyn till av pa-
tent- och registreringsverket anforda forhallanden och till den korta tid
som forflutit sedan frigan senast provades av riksdagen — inte matte.
foranleda nagon riksdagens atgii-d.

Namnlagen har nu varit i kralt i nistan sju ar. Under denna tid har
inom familjeridttens omrdde tillkommit flera nya lagar. Samtidigt har
inom sambhiillct utvecklingen géit mot en ¢kad jiimlikhet mellan miin och
kvinnor. Ar 1970 har vidare tillkallats sakkunniga fr ait {Greta cn all-
miin dversyn av den familjeriittsliga lagstiftningen. I dircktiven iil! famil-
jelagssakkunniga anfors bl. a. att atskilligt i géllande #ktenskapslag:tift-
ning redan nu ter sig foraldrat. Det finns pa flera punkter stora spiin-
ningar mellan de vidrderingar som lagstiftningen bygger pd och den syn
pa rollfordeiningen mellan makarna i ett dktenskap och pd familjcban-
den som omfattas av viixande grupper av vart folk. Enligt direktiven
finns det ingen anledning att avstd frin att anvinda lagstifiningen om
dktenskapet och familjen som ectt av flera instrument i reformstriivan-
dena mot ctt samhille diir varje vuxen individ kan ta ansvar {0r sig sjilv
utan att vara ckonomiskt berocnde av anhdriga och dir jimlikhet mel-
lan min och kvinnor #r en rcalitct. Riksdagens uttalanden ar 1963
(fr s. 4), att det ligger i sukens natur att av praktiska skil mera for-
mella likstillighetssynpunkter far tilimidtas begriinsad vikt inom ctt
namnskick som pé traditionell grund ldter mannens namn normalt be-
stimma familjens, ter sig forlegade mot bakgrund av vad som salunda
anforts i direktiven. Utvecklingen pad omradet har siledes skett snabbt.
Enligt utskottets mnening #r frin familjeriittslig synpunkt reglerna om
mannens ritt att forvarva hustruns sliiktnamn nu i behov av en moder-
nisering. I sammanhanget bdr ocksd beaktas. att sliktnamnet genom den
Okade anvindningen av personnummer har fatt minskad betydelse {or
sambhiillets behov av att kunna identificra. medborgarna.

Med hénsyn till det anférda anser atskottet att reglerna om makars
ratt att anta endera partens sliktnamn bor dverses. En Oversyn av namn-
lagens regler bor dock inic begridnsas hiirtill utan den bdr omfatta hela
namnlagen. Utskottet finner dirfor inte crforderligt att nu gdra nagot
sarskilt uttalande i de av motioniren pétalade spSrsmélen om fHndrat
forfarande vid makars antagande av sliktnamn samt huruvida domstols
prévning av fragan om barns namnbyte dr férenligt med. barnets bista
skall bibehallas. Den av utskottet forordade.dversynen bor ske i limp-
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ligt sammanhang och paborjas inom en niira framtid. Utskottet erinrar
om att patent- och registreringsverket ar 1967 forklarade sig skola ta
initiativ till en Gversyn av lagen vid lampligt tillfalle sedan ytterligare
erfarenheter samlats och till att verket i sina petita for budgetéret
1971/72 anfort att namnlagen bdr bli foremal for Gversyn under verkets
planeringsperiod 1970/71-1975/76. Vad utskottet anfort bor bringas till
Kungl. Maj:ts kiinnedom.
Utskottet hemstiiller
att riksdagen i anledning av motionen 1971: 659 ger Kungl. Maj:t '
till kéinna vad utskottet anfort angdende en Gversyn av namn-
Jagen.

Stockholm den 10 november 1971

Pa lagutskottets vignar
DANIEL WIKLUND

Ndirvarande: herrar Wiklund i Stockholm (fp), Svedberg (s), froken An-
derson i Lerum (s), herrar Lidgard (m)¥*, Hammarberg (s), fru Lundblad
(s), herrar Winberg (m), Andersson i Sodertilje (s), fru Joning (c), her-
rar Israelsson (vpk), Olsson i Timrd (s), Enlund (fp)*, fru Nilsson i
Sunne (s) och herr Olsson i Sundsvall (¢).

* Ej nirvarande vid betinkandets justering.
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