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En illustratér har enligt huvudsakligen muntliga uppdragsavtal varit
uppdragstagare hos ett bolag for att pa olika sétt arbeta med illustrationer till
ett visst koncept, forsta gdngen 2005 och dérefter vid skilda tillfillen mellan
2005 och 2008 samt 2012 och 2014. Tllustratéren anstilldes direfter av
bolaget 2014 {or att pa heltid arbeta med illustrationer till konceptet och var
ddrefter med ett uppehall anstilld hos bolaget fram till december 2017 da
anstillningen upphorde. Parterna dr 6verens om att illustratren, i sitt arbete
som uppdragstagare och arbetstagare hos bolaget, gjort upphovsrittsligt
skyddade prestationer som ingdr i vissa sérskilt angivna produkter (se bilaga
till domen). Fraga om bolaget har forvérvat ritten att forfoga 6ver dessa
prestationer — inklusive rétten att dndra och vidarelicensiera dessa — for de
typer av forfoganden som framgar av bilagan till domen.
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SAKEN
frdga om forvérvande av ritt att forfoga dver upphovsrittsligt skyddat
material

Bakgrund

Mellan Medieforetagen och Unionen géller kollektivavtal. Hatten Education AB
(Hatten) 4r medlem i Medieforetagen. O.S., som tidigare har varit
uppdragstagare och dérefter arbetstagare hos Hatten, 4r medlem i Unionen.
Unionen har forklarat sig inte féra O.S:s talan i Arbetsdomstolen.

A.T. 4ger alla aktierna i Hatten. Hatten 4r mest ként for sitt barnkoncept
Babblarnas virld (konceptet Babblarna).

O.8. dr bl.a. illustrator och animatdr. Hans forsta uppdrag for Hatten avseende
konceptet Babblarna pabdrjades 2005 och avsig bl.a. att framstilla de sex
ursprungliga figurerna i konceptet Babblarna, animering av musikvideon till
Babblarna — Forsta l4ten, illustrationer till fyra bilderbdcker och arbete med pe-
spel och webbplats. Utéver det uppdraget har Hatten vid skilda tillfillen mellan
2005 och 2008 och mellan 2012 och 2014 anlitat honom f6r olika uppdrag
avseende konceptet Babblarna. Uppdragsavtalen har huvudsakligen varit
muntliga. For sina uppdrag har O.S. fétt 6verenskommen fast ersittning. O.S.



anstilldes 2014 hos Hatten. Han arbetade som arbetstagare hos Hatten — med
ett uppehéll i anstillningen under 2015 — till och med den 16 december 2017 da
anstéllningen upphdorde efter hans uppségning. Utdver fast uppdragserséttning
och 16n har han under 2008-2017 av Hatten fatt rérlig erséttning bendmnd
royalty.

0.S:s anstillningsavtal var ursprungligen huvudsakligen muntligt. Den

8 januari 2017 undertecknade Hatten och han ett skriftligt anstéllningsavtal,
som inte inneholl ndgon reglering avseende rittigheter. Den 16 maj samma ar
undertecknades ett nytt skriftligt anstéllningsavtal med i princip samma inne-
héll som det forsta och dédrutdver med foljande tilldgg.

Ovriga villkor;

Allt material den anstillde har skapat och kommer att skapa, inom ramen for
anstillningen I Hatten Education AB, tillfaller Hatten Education AB. Hatten dger
vidare alla réttigheter till allt material som den anstillde skapat, skapar och
producerar inom ramen for anstillningen i Hatten Education AB. Den anstillde
har inte ritt att privat sédlja eller marknadsfora, inom ramen for anstillningen,
producerat material.

Dagen innan anstéllningen upphdérde, den 15 december 2017, meddelade O.S.
Hatten att han i och med uppségningen inte ldngre samtyckte till att Hatten
forfogade 6ver hans upphovsrittsligt skyddade material.

Medieforetagen, Hatten och O.S. ér 6verens om att O.S., genom sitt arbete som
uppdragstagare och arbetstagare hos Hatten, har gjort upphovsrittsligt
skyddade prestationer avseende konceptet Babblarna. Diaremot tvistar
Medieforetagen, Hatten och O.S. om Hatten fran O.S. har férvérvat rétten att
forfoga 6ver vissa upphovsrittsligt skyddade prestationer avseende konceptet
Babblarna — inklusive rétten att &ndra och vidarelicensiera dessa — som O.S.
skapat inom ramen for anstéllningsforhéllanden respektive
uppdragsforhallanden hos Hatten.

Yrkanden

Medieforetagen har yrkat att Arbetsdomstolen ska faststédlla att Hatten har
forvirvat ritten fran O.S. att forfoga 6ver de upphovsrittsligt skyddade
prestationer som uppkommit inom ramen f6r hans anstéllningsférhallanden hos
Hatten — inklusive ritten att &ndra och vidarelicensiera dessa — som ingér i de
produkter som &r specificerade, dvs. angivna eller finns pé bild, i bilagan till
domen, avseende de typer av forfoganden som dér framgér.

Hatten har yrkat att Arbetsdomstolen ska faststilla att Hatten har forvérvat ritten
fran O.S. att forfoga 6ver de upphovsrittsligt skyddade prestationer som
uppkommit inom ramen for hans uppdragsférhallanden hos Hatten — inklusive
rdtten att dndra och vidarelicensiera dessa — som ingér i de produkter som &r
specificerade, dvs. angivna eller finns pé bild, i bilagan till domen, avseende de
typer av forfoganden som dér framgér.



Om Arbetsdomstolen skulle komma fram till att Hatten inte forvérvat réitten att
dndra eller vidarelicensiera prestationerna, har arbetsgivarparterna forklarat att
faststéllelseyrkandena i 6vrigt kvarstar. Arbetsgivarparterna har vidare
forklarat att faststillelseyrkandena inte avser O.S:s s.k. ideella rétt enligt 3 §
andra stycket upphovsrittslagen.

O.S. har bestritt yrkandena.

Medieforetagen, Hatten och O.S. har yrkat erséttning {or réttegdngskostnader.

Medieforetagen, Hatten och O.S. har till stéd for sin talan anf6rt i huvudsak
foljande.

Arbetsgivarparterna
Sammanfattning av grunderna for kdromalet

Hatten har genom avtal med O.S. forvérvat rétten att forfoga 6ver
prestationerna, inklusive ritten att &ndra och vidareuppléta desamma, som
framkommit genom O.S:s arbete inom ramen for anstéllningsférhallanden och
uppdragsforhallanden hos Hatten. Forfoganderitten inkluderar de forfoganden
som 4r specificerade i bilagan till domen. O.S. har genom meddelande den

15 december 2017 bekriftat att det forelegat en sddan 6verenskommelse med
hanvisning till tidigare uppdrags- och anstéllningsforhéllanden.

Hatten har i vart fall férvérvat denna forfoganderitt fran O.S. genom
anstillningsférhallandenas respektive uppdragsforhdllandenas beskaffenhet,
0.S:s passivitet och konkludenta handlande. O.S. har genom sin passivitet och
sitt konkludenta handlande bekréftat att Hatten har denna rétt. O.S. har
medverkat till Hattens forfoganden. Han har dédrigenom ként till och accepterat
forfogandena eller 1 vart fall forhéllit sig passiv till férfogandena. Under alla
forhallanden har O.S., genom samma agerande, 1 efterhand gett
overenskommelserna med Hatten om uppdrag och anstillning ett sddant
innehall. Hattens rétt kvarstér ofordndrad dven efter det att O.S:s
anstillningsforhéllande hos Hatten upphorde den 16 december 2017. O.S. har
inte haft rétt att sdga upp Sverlételsen av sin rétt till upphérande.

Kort bakgrund om syftet med och tillkomsten av konceptet Babblarna

Med borjan 2003 skapade A.T. ett helt koncept som kom att kallas Babblarnas
vérld och som hon vidareutvecklade succesivt till lanseringen 2007.
Bakgrunden till starten av verksamheten var att hon forutsag att hennes dldsta
barn, som har Downs syndrom, skulle behtva extra stéd for sin utveckling och
sitt framtida sjélvstindiga liv. I slutet av 1990-talet hade hon stott pa den s.k.
Karlstadsmodellen, som &r en modell for spraktraning utvecklad pa 1970-talet
av professorn I.J. Karlstadsmodellen ger bl.a. konkreta verktyg for att hjalpa
barn med svarigheter med tal och sprak. Figurer med samma namn som figurer
i konceptet Babblarna introducerades redan i en av professorns forsta bocker.



Figurerna var tygdockor som man sydde sjélv och som hade speciella former,
farger och var fyllda med olika innehall, s& att barnen léttare skulle kunna
sdrskilja dem béde visuellt och taktilt.

Som ménga andra forédldrar sydde A.T. dessa tygdockor, men sonen var mer
intresserad av vanliga plastleksaker. I och med detta fick A.T. idén att gora
figurerna mer tidsenliga och férdiga. Hon kontaktade professorn for att hora
efter hur hon stillde sig till att dockorna utvecklades till ett helhetskoncept,
med utgangspunkt i A.T:s tankar och med koppling till Karlstadsmodellen.
Professorn stéllde sig positiv till ett sédant samarbete. Det har hela tiden varit
mycket viktigt for Hatten att se till att illustrationer och det kreativa arbetet
forhaller sig till Karlstadsmodellen.

A.T. 4r utbildad inom och hade flera ars arbetserfarenhet av grafisk
formgivning och illustration nér hon grundade Hatten. Hon arbetade frén 2003
—med professorn som bollplank avseende de pedagogiska aspekterna — ensam
med konceptets innehall, struktur och form. Hon tog fram skisser m.m. som
skulle anvidndas som anvisningar for det slutliga illustratrsarbetet.

A.T. ansokte om varumérkesregistrering av Babblarna varen 2004 och
samtidigt registrerades domédnnamnet babblarna.se. Hennes grundlédggande
tanke var att skapa ett modernt heltdckande barnkoncept dér bl.a. leksaker,
film, musik, kldder, datorspel m.m. skulle ingd. Detta synsitt har sedan dess
priglat Hattens och dess medarbetares arbete med konceptet Babblarna.

O.S:s forsta uppdrag inom konceptet Babblarna

Hatten bérjade anlita O.S. som konsult for uppdrag inom konceptet Babblarna
frimst for hans kompetens som animat6r. O.S:s forsta — och mest omfattande —
uppdrag avseende konceptet Babblarna pabdrjades 2005. Uppdraget skedde
mot en fast engangserséttning om 125 000 kr. O.S. bedémde dock att
uppdraget var mer komplext 4n vad han sjélv klarade av, varfor en del av
uppdraget p& hans forslag utfordes av en bekant till honom, H.H. Fér uppdraget
fakturerade O.S. 75 000 kr och H.H. 50 000 kr. Detta uppdrag pagick under ett
ar men arbetet var mest intensivt i borjan. Under tiden som uppdraget pagick
hade O.S. dven en méngd andra uppdrag.

Fore uppdraget hade A.T. som ndmnts arbetat med figurernas uttryck och tagit
fram skisser och instruktioner som utgjorde anvisningar som O.S. hade att
forhélla sig till inom ramen for sitt konsultuppdrag. A.T. var tydlig med att de
tankar och uttryck som hon arbetat fram skulle &terspeglas i och beaktas nér
figurerna togs fram. Hon var sérskilt tydlig med att hon skulle vara styrande
dven vid formgivningsprocessen under illustratérsarbetet. Flera av hennes
skisser kom ocksé i mycket stor utstrdckning att 6verensstdimma med
slutresultatet avseende bl.a. savil figuren Bobbo som de fyra forsta bockerna.

A.T. godkénde inte vissa skisser med seriefigursliknande karaktérer och
karikatyrer som O.S. och H.H. presenterade i den inledande fasen av
uppdraget, eftersom skisserna inte &terspeglade hennes vision. Ménga av de
skisser som O.S. och H.H. tog fram avvek vésentligt fran det slutliga



utforandet, vilket berodde pa A.T:s beslut, instruktioner och vision. I maj 2005
fick de ursprungliga figurerna i konceptet Babblarna sin slutliga utformning.

Utifran de animationer som O.S. och H.H. tog fram satte A.T. sjdlvsténdigt vid
samma tidpunkt dessutom samman bl.a. ett memory-spel, en affisch, en t-shirt
och en ryggséck, utan inblandning av dem men med deras fulla vetskap.

O.S. var alltsa en av flera medverkanden i ett projekt som hade pagatt linge nér
han bérjade arbeta med det och dér Hatten var noga med att redan inledningsvis
ge anvisningar och grundfSrutséttningar for uppdraget. O.S:s
formgivningsinsatser gjordes inte sjalvstindigt utan han bidrog i det kreativa
arbetet. Hans engagemang f6r Hatten syftade till att mojliggora konceptet
Babblarna. Aven om han skulle ha arbetat sjilvstindigt paverkar det inte den
dvergang av rittigheter som tvisten handlar om.

Lanseringen och utvecklingen av konceptet Babblarna samt O.S:s ovriga
uppdrag for Hatten

A.T:s koncept med Babblarna visades offentligt for férsta gingen pd
bokméssan i Goteborg 2007. Detta skedde med O.S:s fulla vetskap och utan
nagra invindningar fran honom, trots att han endast medverkat i framtagandet
av vissa av de produkter med figurerna fran konceptet Babblarna som
lanserades vid denna tidpunkt. Hatten fick en begrédnsad kommersiell framgang
med en mycket blygsam produktforsiljning p& bokméssan.

Det var forst nagra ar senare som forséljningen av produkter inom konceptet
Babblarna satte igang pa allvar. I samband med detta borjade forskolor inse de
pedagogiska fordelarna med konceptet Babblarna och forséljningen tkade
stadigt. Nér Hatten startade sin Youtube-kanal 2010 fick den pé bara négra
manader dver en miljon besokare till videon Babblarna — Forsta 14ten.

Hatten tog 2010 och 2011 fram bl.a. gympapasar och sprakpussel med figurer
fran konceptet Babblarna utan O.S:s medverkan. I hog grad ateranvéndes da
illustrationer fran de fyra forsta bockerna m.m., vilket &r ett arbetssétt som
genomsyrat Hattens verksamhet fran start.

Hatten anlitade O.S. som animatdr igen 2012 — denna géng utan H.H. —1
samband med produktionen av musikvideon Stompalédng och den tillhérande
boken med samma namn. Aterigen erbjods och accepterade O.S. en fast
ersédttning for sina tjénster.

Ar 2013 fick O.S. ett tredje uppdrag av Hatten med en fast engéngsersittning;
att bidra med animationerna till en iPhone-app kallad Babbapp. Appen slépptes
pa Apples App Store 2013/2014 och porterades i samband med detta dven till
Android. Porteringen till Android skedde utan O.S:s medverkan men med hans
vetskap.

Under aren efter lanseringen 2007 véxte ett antal ytterligare figurer fram inom
konceptet Babblarna, sdsom de ursprungliga figurernas alter egon Gagga,
Giggi, Goggo, Sassa, Sissi och Sosso, men ocksa andra figurer, sdsom Faffa,



Vovvo, Purr-Purr, Tut, Pling och Klonk, liksom den vérld som figurerna inom
konceptet Babblarna vistas i.

Ar 2014 hade antalet olika produkter inom konceptet Babblarna flerfaldigats.
Det hade tillkommit bl.a. sprakpussel, reflexvistar och mossor. Vidare sldpptes
2015 Babblarnas forsta musikalbum. Det var vid denna tidpunkt som konceptet
Babblarna borjade bli riktigt kommersiellt etablerat. Figurerna inom konceptet
Babblarna lanserades som mjukisdjur och blev arets smabarnsleksak, Cirkus
Scott anordnade en sérskild show med figurerna pé temat musikalcirkus och
musikalen Babblarna — Forsta musikalen hade premidr samma ar.

Till foljd av Hattens tillvaxt anstidllde Hatten i december 2015 L.B. som hade
lang erfarenhet fran underhallningsbranschen. L.B. arbetade bl.a. med
licenstagarna vid licensieringen av produkter. I samband med detta arbete tog
han fram skriftliga anstéllningsavtal fér samtliga anstéllda.

Den tionde boken inom konceptet Babblarna sldpptes 2017. Produktsortimentet
med figurer inom konceptet Babblarna hade vid denna tidpunkt blivit &nnu mer
omfattande.

I samtliga bocker namnges O.S. som medverkande illustratér, men det anges
med s.k. Copyright (©) att den ekonomiska rétten innehas av Hatten ensamt.
Aven betriffande andra typer av produkter inom konceptet Babblarna gors
samma copyrightnotering som anger att Hatten dr ensam innehavare av de
ekonomiska réttigheterna till respektive produkt.

0.S:s anstdllning hos Hatten

Hosten 2014 6vergick O.S. fran att illustrera och animera &t Hatten pa
konsultbasis till att bli anstélld pa heltid hos Hatten. Vid den tidpunkten hade
ingen av Hattens anstéllda skriftliga anstédllningsavtal. Syftet med anstéllningen
var att O.S. skulle arbeta vidare primért med app-utvecklingen. Det visade sig
dock att arbetet gick for langsamt och O.S. blev ddrfor under sommaren 2015
uppsagd pé grund av arbetsbrist. Anstéllningen upphorde i juli 2015. O.S.
framférde inte ndgon synpunkt om Hattens fortsatta forfoganden av hans arbete
i anledning av detta. O.S. fick 16n under perioden maj—juli 2015 och han
fakturerade inte Hatten under vare sig den perioden eller ndgon annan ging
under anstillningen. Sedan O.S. anstélldes hosten 2014 utférde han inga
konsultuppdrag &t Hatten. Han ateranstélldes den 1 augusti 2015.

0.S:s ménadslon uppgick vid tidpunkten for anstéllningen 2014 till cirka
35 000 kr, vilket var 8 000 kr mer 4n de andra anstéllda hos Hatten hade. O.S:s
manadslén héjdes i1 juni 2016 till 40 000 kr.

Ersdttningar till O.S.

Utdver 16nen fick O.S. pa Hattens initiativ &ven en tilldggserséttning i form av
royalty. Royaltyn betalades ut under 2008-2017, dvs. dven under flera av de ar d&
han arbetade som uppdragstagare. Under 2008—2014 uppgick royaltyn till mellan
3 710 kr och 20 826 kr per ar. For 2015 uppgick den till 61 053 kr, medan den for
2016 och 2017 uppgick till 273 856 kr respektive 287 260 kr.



O.S. har fatt ersdttning av Hatten med totalt cirka 2 400 000 kr, varav cirka
1 000 000 kr som arvode och resten som 16n. Hattens kostnader f6r O.S:s
bidrag till verksamheten har klart 6verstigit 3 000 000 kr.

I oktober 2017 gjorde O.S. plétsligt géllande att hans erséttning var for 14g. Han
ville héja sin ersittning. Hatten bestred att det fanns nagon rétt till utokad
ersittning. Tvisten mellan O.S. och Hatten eskalerade dérefter och O.S. sa upp
sin anstillning hos Hatten den 16 november 2017. Den 15 december 2017
anforde O.S. att hans samtycke avseende Hattens férfoganden av illustrationerna
upphorde att gilla den 16 december 2017 som en f6ljd av att anstédllningen
upphorde.

0.S:s kannedom om Hattens forfoganden

O.S. har under aren varit fullt medveten om Hattens arbetssétt med
ateranvindning av illustrationerna fran de fyra forsta béckerna och hur Hatten
anvént, dteranvint och omarbetat de prestationer han levererat till Hatten och
om vilka planer som fanns for konceptet Babblarna. Detta har varit fallet s&vél
under hans tid som konsult &t Hatten och under tidsperioderna mellan hans
konsultuppdrag som under tiden som anstélld hos Hatten frén 2014. Redan frén
borjan har det varit sjalvklart for savél Hatten som O.S. att Hatten fritt fick
anvénda allt material som rérde konceptet Babblarna pa det sétt Hatten
onskade. Samtliga forfoganden har séledes forutsatts.

O.S. har héllit sig vél informerad om Hattens anvéndning av hans prestationer
och har inte haft nadgon invéindning mot den, &ven under perioder utan uppdrag
for Hatten. Detta framgar av mejlkonversationer som han har haft

med A.T. i savél juli 2013 som januari 2014, d& han inte haft ndgon invidndning
mot anvéndningen eller mot att han inte pa forhand tillfragats om
anvindningen.

Sedan O.S. anstillts 2014 6kade hans inblandning i Hattens dagliga
verksamhet. Han tog aktiv del i musikalen och cirkusshowen som hade premiér
2016. Han var med under utprovningen av figurernas cirkusdrékter, figuren
Klonks scenkostym och pa premiérerna av savil cirkusshowen som biofilmen
Babblarna dér cirkusdrékterna ocksa anviandes. Han deltog ocksé aktivt, inom
ramen for sin anstillning hos Hatten, under framstéllningen av dockor och
kostymer till Babblarnas forsta musikal, samt deltog pa provforestdllningar
samt premiéren av den musikalen. Att O.S. har ként till omfattningen av
Hattens forfoganden framgar vidare av hans medverkan vid uppréttandet 2016
och 2017 av en s.k. Style Guide f6r konceptet Babblarna, vars syfte var att
effektivisera behandlingen av illustrationer och grafik till licenstagare for att
enkelt kunna arbeta med figurerna inom konceptet Babblarna i olika produkter
och samtidigt se till att figurerna ser enhetliga ut. L.A.S. ansvarade for
framtagandet av denna Style Guide, men O.S. arbetade aktivt med och gav
synpunkter pa den.

O.S. har vidare genom é&ren lopande levererat illustrationer till ett arkiv med
hogupplosta illustrationer, vars tillkomst féranleddes av Hattens arbetssétt med



ateranvéndning. O.S. har till arkivet bl.a. levererat fram- och baksida av alla
figurer som ingick i musikvideon till Stompaléng, medveten om att dessa
skulle kunna anvéndas till andra produkter 4n bocker, sdsom cd-omslag,
klippdockor m.m.

Ersdittning bendmnd royalty

Den royalty som Hatten betalat till O.S. genom aren har inte grundats pé det
dokument om royalty som O.S. &beropat. Hatten skrev och skickade det
dokumentet till O.S., men fick aldrig tillbaka det underskrivet fran honom,
varfér Hatten och O.S. inte har ingatt ndgot avtal om royalty. Dokumentet
skrevs dessutom mer &n tva ar efter det att O.S:s forsta uppdrag for Hatten
inleddes och ett avtal skulle enligt dokumentet under alla forhallanden vara
tidsbegrénsat till tio ar. De utbetalningar av royalty som Hatten gjort till O.S.
har skett ensidigt och inte haft ndgon koppling till O.S:s roll som upphovsman.
Det dr fraga om en bonus som betalats for att visa uppskattning for
medarbetare, dven om utbetalningen kallats royalty. Hatten betalar ut royalty
dven till personer som inte &r upphovsmén. A.T. har anvént termen royalty utan
ndrmare analys.

Forfoganderdttsovergdangen

Sedan L.B. borjat arbeta hos Hatten i december 2015 péb&rjade Hatten ett
internt organisationsarbete vilket bl.a. innefattade uppréttande av skriftliga
anstillningsavtal fér samtliga medarbetare. O.S. och Hatten undertecknade
anstéllningsavtal 1 januari och maj 2017. Vid utvecklingssamtal 1 januari 2017,
da det forsta skriftliga anstéllningsavtalet skrevs under, fram

forde O.S. att han ville vara delaktig i konceptutvecklingen och
kvalitetssikringen. I det skriftliga anstéllningsavtalet av den 16 maj 2017
fordes detta in. L.B. la dven till en reglering av upphovsréttigheterna till
prestationer skapade inom ramen for O.S:s anstdllning hos Hatten. Genom
avtalet overldt O.S. dganderitt och rattigheter till Hatten. O.S. hade inga
invindningar mot det uppdaterade anstillningsavtalet. Overlatelsen av
rittigheter har ingen koppling till den erséttning bendmnd royalty som Hatten
betalat till O.S.

Utover den uttryckliga dverlatelsen genom anstédllningsavtalet av den 16 maj
2017 foljer forfoganderittsdvergangen av anstédllningsforhallandenas respek-
tive uppdragsforhallandenas beskaffenhet. Hela syftet med Hattens investering
skulle forfelas om ritten inte dvergick. O.S. har vidare fran tiden for det forsta
uppdraget med konceptet Babblarna fram till hosten 2017 inte haft nagot att
inviinda mot Hattens forfoganden 6ver de illustrationer han varit med om att ta
fram inom ramen for de produkter, shower m.m. som Hatten lanserade. Han
har ddrigenom agerat pé ett sddant sétt att han har lamnat sitt godkédnnande till
dvergdngen av rittigheterna.

Hosten 2016 anordnade O.S. en utstédllning med figurer inom konceptet
Babblarna dér han bl.a. salde signerade tryck for egen rékning. A.T., som hade
utgatt fran att O.S. anordnade utstéllningen som representant for Hatten,
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stoppade den nér hon fick kinnedom om hur det faktiskt lag till. O.S:s
agerande i samband med utstéllningen skedde i strid med hans
anstéllningsavtal och innebar dven ett olovligt anvindande av Hattens
varumérke.

O.S. har inte forrén i slutet av 2017 motsatt sig Hattens anvéndning eller gjort
gillande att Hatten skulle begé intrang om bolaget utnyttjade hans
arbetsprestationer. Han har i brevet till Hatten den 15 december 2017 bekréftat
att Hatten haft hans samtycke till férfoganden sé ldnge anstéllningen pagétt.

O.S.
Sammanfattning av grunderna for bestridandet

Det har inte skett ndgon 6vergang av forfoganderétt — innefattande rétt att
dndra och vidarelicensiera — pa sétt som angetts i faststéllelseyrkandena.

Avtalet den 16 maj 2017 innehaller ingen verenskommelse om upphovsrittig-
heter, utan endast skrivningar om réttigheter och material. Vidare innehéller
avtalet inget om dndringar eller vidarelicensiering. Hatten och O.S. férde inga
diskussioner om upphovsritt i samband med avtalets ingédende och hade inte
heller gjort det tidigare. O.S. har genom aren fatt utbetalningar i enlighet med
royaltyavtalet fran 2007. Han har inte haft anledning att invéinda mot Hattens
forfoganden av hans prestationer sa lange han och Hatten hade ett pdgaende
och fungerande samarbete. Hans passivitet har inte bekréftat att Hatten haft rétt
att férfoga 6ver illustrationerna.

Det finns ingen 6verenskommelse i ndgon form — vare sig skriftlig eller genom
konkludent handlande eller passivitet — om att upphovsréttigheter har 6vergatt
fran O.S. till Hatten.

O.S. och hans samarbete med Hatten

O.S. har en utbildning i desktop publishing, som innefattade bl.a. multimedial
webbproduktion, video- och ljudredigering, filmproduktion och digitalt
skapande. Efter utbildningen arbetade han som ldrare och drev vid sidan av
verksamhet i foretaget Goober Productions, i vilket han utférde uppdrag inom
illustrationer och animationer. A.T. uttryckte sitt starka gillande av O.S:s
arbete. O.S:s uppfattning &r att A.T. valde att samarbeta med honom f{6r att han
skapade illustrationer och animationer i ett manér som hon tyckte om och
beddmde skulle passa for de idéer hon hade for det sprédkpedagogiska
konceptet Babblarna.

A.T. har utvecklat konceptet Babblarna, skrivit texterna till bocker och filmer
och skapat nagra skisser och forslag till ett par figurer. O.S. har, framst 1
egenskap av illustratér, skapat konstnérliga, grafiska och rorliga element i
bocker, filmer och kringprodukter (merchandise) inom konceptet Babblarna.
Den visuella stil som préglar konceptet Babblarna &r till storsta delen sprungen
ur hans konstnérskap, men det &r A.T. som primért har varit den som haft
overblick 6ver och marknadsfort konceptet Babblarna.
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O.S. har som illustratér, grafiker och animattr — 1 varierande omfattning och
med olika tidsméssiga uppehall — varit engagerad i Hatten och konceptet
Babblarna under tidsperioden 2005—november 2017. Vid starten 2005 var det
endast A.T., H.H. och O.S. som diskuterade utformningen av figurerna. Det
fanns vid den tidpunkten inget kreativt team, inget frdigt koncept och inga
firdiga produkter. Under hela perioden 2005-2017 har O.S. varit den
sammanhallande kraften i friga om det visuella manéret hos konceptet
Babblarna. Han har skapat flera grundfigurer och merparten av figurer och
dvriga alster i det ursprungliga konceptet samt férdigstéllt eller vidareutvecklat
flera skisser skapade av H.H. och tva skisser av A.T. Han har vidare genom &ren
bearbetat en méngd alster som ingér i konceptet Babblarna.

A.T. har haft uppslag och ésikter som hon kommunicerat till bl.a. O.S. om den
nirmare utformningen av olika figurer och element som O.S. och H.H. har
skapat i bocker och filmer inom konceptet Babblarna. Inte sillan har dock den
slutliga formgivningen avvikit pa flera sétt fran idéer om bl.a. farg och
utseende som hon gett uttryck for. I arbetet med grundfigurerna i konceptet
Babblarna har O.S. och H.H. fritt och sjélvstandigt gjort skisser och dérefter
bearbetat och dndrat dem. Transformeringen av skisser och 6verforing av idéer
till konkreta alster 4r en kreativ process dér slutresultatet inte séllan avviker pa
en méingd sitt fran skisser och idéer i tidigare faser av processen. Det &dr dock
slutresultatet 1 form av konkreta former — och inte idén — som &r det
upphovsréttsligt intressanta.

O.S:s uppdrag for Hatten

Under perioden 2005—h6sten 2014 skapade O.S. alster till konceptet Babblarna
i egenskap av frilansande uppdragstagare. Nagra sérskilda villkor i friga om
uppdragsavtalen — annat 4n i fraga om erséttning — avtalades inte under denna
period och fragan om upphovsrittigheter till de alster O.S. skapade
diskuterades inte.

Den absoluta merparten av de illustrationer och den grafik som utgér grund-
sortimentet inom konceptet Babblarna tillkom under det forsta uppdraget 2005.
O.S. arbetade da tillsammans med H.H. och de bada skapade upphovsrittsligt
skyddade alster som fortfarande &terfinns i bocker, filmer och andra produkter
inom konceptet Babblarna. Darutéver rérde det sig om ett antal enstaka
uppdrag under 2005-2008 och 2011-2014.

O.S. uppfattade det forsta uppdraget som ett avgrédnsat uppdrag med inriktning
pé specialpedagogiska idéer fran ett litet forlag med begrénsad budget. Om
Hatten vid den tidpunkten hade planer pa ett helhetskoncept for barnprodukter,
sdsom gympapésar och sprakpussel m.m., var det inget som formedlades till
O.S. och inte heller ndgot han da kénde till.

For sina uppdrag fick O.S. en fast erséttning och — med bérjan 2008 — dven en
royalty 1 enlighet med ett royaltyavtal frdn 2007 mellan honom och Hatten,
vilket 16pte pa tio ar. O.S. var inforstddd med att verksamheten i Hatten var
nystartad 2005 och att bolagets ekonomiska forhallanden under manga ar
ddrefter inte medgav sérskilt gynnsamma erséttningsvillkor f6r anstdllda och
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uppdragstagare. Han anség att tanken bakom konceptet Babblarna,
verksamheten och merparten av de skapade alstren var behjédrtansvérda och bra,
varfor han under uppdragstiden accepterade erséttningsvillkor som han inte
ansag vara marknadsmaéssiga.

O.S:s anstdllning hos Hatten

Mellan hosten 2014 och december 2017 var O.S. anstélld hos Hatten under tva
perioder. Han var forst anstélld under perioden oktober 2014—april 2015. Négot
anstillningsavtal skrevs aldrig och inga diskussioner férdes om
upphovsrittigheter till alster som O.S. skapade under denna period. Under denna
anstillning fakturerade han dven f6r sin roll som illustratér som frilansande
uppdragstagare. Han blev uppsagd via mejl den 26 mars 2015 med sista
anstéllningsdag den 30 april samma ar. Under perioden maj—juli 2015 var han
inte anstilld utan arbetade i ett projekt for Hatten som frilansande uppdrags-
tagare. Under den perioden skapade han figuren Klonk, som han senare gjorde
lite d&ndringar i inom ramen for anstéllningen hos Hatten. Under perioden som
uppdragstagare fick han ersittning utbetald som 16n. Under hela hans samarbete
med Hatten har det statt honom fritt att fa erséttning som 16n eller enligt faktura
under perioder da han inte varit anstélld.

Efter perioden som uppdragstagare maj—juli 2015 var O.S. terigen anstélld hos
Hatten under perioden augusti 2015-16 december 2017. Under perioden
augusti 2015—januari 2017 fanns inga skriftliga 6verenskommelser om
anstillningen mellan Hatten och O.S. och inga muntliga 6verenskommelser
traffades heller om upphovsrittigheter till de alster O.S. skapade. I det
anstillningsavtal som undertecknades i januari 2017 fanns det ingen reglering
avseende upphovsrittsrittigheter till alster skapade i anstéllningen, medan det
fanns en reglering om réttigheter i det anstéllningsavtal som undertecknades
den 16 maj 2017.

Under sina anstéllningar hos Hatten reviderade O.S. framst en del
upphovsrittsligt skyddade alster som ursprungligen skapats av honom i hans
egenskap av uppdragstagare. Dessa revideringar utgdr inte 1 sig skyddsvérda
prestationer och de bearbetade alstren dr fortsatt beroende av upphovsréttig-
heterna hénforliga till originalalstren. O.S. skapade &ven nya samman-
stidllningar av figurer, som han skapat som uppdragstagare, till bocker m.m.
inom konceptet Babblarna.

Under 2014 och 2015 bérjade verksamheten kring konceptet Babblarna att
generera ekonomiska vérden. Det var da naturligt for O.S., som Hattens
mangarige samarbetspartner och upphovsman till centrala element och figurer i
konceptet Babblarna, att efterlysa hogre grad av insyn 1 Hattens ekonomiska
forhallanden och en diskussion om skélig kompensation for anvéndningen av de
alster han skapat, i relation till Hattens intékter och omséttning avseende anvénd-
ningen. I syfte att forsté vilka villkor Hatten tillampade for royaltyerséttning bad
O.S. i februari 2016 att fi underlag for berdkningen av ersittningen. Négot sddant
underlag fick han dock inte, varfor han upprepade fragan i borjan av 2017. Han
fick d& besked om att Hatten holl pa att firdigstélla avtalsmallar till alla som hade
royalty. Han uppfattade dédrmed att en omf6rhandling av royalty skulle ske,
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eftersom royaltyavtalet fran 2007 skulle 16pa ut i oktober 2017. Nagot underlag
for royaltyberdkningarna eller nigra avtalsmallar avseende royalty fick han
emellertid inte del av. De tva skriftliga anstéllningsavtal som ingicks under forsta
halvaret 2017 inneholl inte nagra regleringar avseende royalty.

I september 2017 uppgav Hatten pa fraga fran O.S. att det inom ett par veckor
skulle finnas ett forslag till anstéllningsavtal inklusive reglering av royalty. Vid ett
moéte i bérjan av oktober 2017 mellan O.S. och ekonomiansvarige L.B. framkom
att Hatten ansag sig dga samtliga upphovsrittigheter till de alster O.S. skapat inom
konceptet Babblarna. Enligt Hatten var detta forhallande forklaringen till att den
royalty han fatt under &ren hade varit 1&g och — enligt Hattens uppfattning — ocksa
skulle forbli 1dg. Vid ett méte den 23 oktober 2017 mellan O.S., A.T. och L.B.
upprepade A.T. pastadendet att Hatten ansag sig ha samtliga upphovsrittigheter till
0.S:s skyddade alster och att det inte finns ndgon skyldighet f6r bolaget att betala
royalty. Hatten angav att bolaget ensidigt kan faststélla den niva for royalty som
ska gilla och att royaltynivan f6r O.S. skulle vara of6réindrad. Vid det métet tycks
Hatten och O.S. dock ha varit §verens om att royalty skulle betalas for Hattens
nyttjande av upphovsrittsligt skyddade alster skapade av O.S. dven i framtiden,
eftersom A.T. d& uttryckte att hans royaltyniva skulle vara fortsatt of6randrad.

Nagon omférhandling av royaltyavtalet skedde inte. Hatten ldmnade inte ut

underlag for royaltyberdkningen och presenterade inget nytt royaltyavtal. Under
senhosten 2017 blev forhallandena kring O.S:s och Hattens samarbete ohallbara
och i november 2017 ség sig O.S. nddgad att avsluta sin anstéllning hos Hatten.

Nir O.S. dérefter forklarade att Hatten till f61jd av det avbrutna samarbetet inte
langre hade hans fortsatta samtycke till anvandning av de upphovsrittsligt
skyddade alster han skapat inom konceptet Babblarna, var det hans reaktion pa
att Hatten forklarat att bolaget 4gde samtliga upphovsréttigheter till hans alster
och pé Hattens ovilja att forhandla om ett nytt royaltyavtal. O.S. sdg sig
foranledd att pa detta vis bevaka sina réttigheter for att inte riskera att forlora
dem.

0.S:s kidnnedom om Hattens forfoganden

O.S. har inte haft full vetskap om eller insyn i hur Hatten anvént, ateranvént och
bearbetat de prestationer han levererat till Hatten och om vilka planer som fanns
for konceptet Babblarna under uppdragsforhallandet. Det var forst i samband med
anstillningen 2014 som han blev varse om all den ateranvéndning som dgde rum
avseende de alster som han och H.H. var upphovsmén till. Licensieringen
paborjades under 2015, och tkade markant under 2016.

Det har inte funnits ndgon ideologi om genomténkt ateranvéndning hos Hatten.
Skilen till att illustrationer inom konceptet Babblarna teranvénts har frimst varit
av ekonomisk art. Hatten har inte alltid haft rad att anlita nagon f6r att skapa nya
alster. De ursprungliga figurernas alter egon &r exempel pa en ekonomiskt
betingad ateranvindning.

Hatten har aldrig efterfrdgat nagra originalfiler med s&dant som O.S. har skapat.
Det arkiv som arbetsgivarparterna beskrivit har inte varit s& strukturerat som de
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velat fa det att framstd som. I ndgot specifikt fall har det kunnat hidnda att O.S.,
efter forfragan, har skickat filer till A.T., inte till arkivet.

Det 4r riktigt att O.S. har arbetat med en Style Guide fér konceptet Babblarna.
Anledningen till det var att han flera gdnger hade blivit upprord 6ver att
produkter inom konceptet Babblarna varit undermaliga och att licenstagare hade
justerat figurer sa att fula férvanskningar av de ursprungliga alstren uppkommit.
Syftet med arbetet var alltsa att i mojligaste man rada bot pé problemet med
avvikelser i det visuella manér som figurerna i konceptet Babblarna skulle ha i
alla utféranden och sammanhang.

O.S. har inte alltid haft en fullsténdig 6verblick dver dndringar som gjorts i de
skyddade alstren, men eftersom det initialt var A.T., O.S. och H.H. som tog fram
det grafiska materialet och da det frdn 2006 fram till 2016 endast var O.S. som
skapade illustrationer, sag O.S. inte anledning till oro dver att langtgaende
andringar gjordes i skyddade alster utan hans vetskap och godkdnnande. Fran och
med 2016 fick O.S. — vid sidan av att vara upphovsman med ideella réttigheter —
ocksa rent arbetsméssigt det uttryckliga uppdraget att kvalitetssékra den grafiska
produktionen. De fétal gdnger Hatten har utvecklat, reviderat eller bearbetat alster
eller produkter utan O.S:s vetskap och godkédnnande har han péatalat detta. Mot
bakgrund av att han mestadels arbetat i sin egen ateljé och inte pa bolagets kontor
har han inte varit vél insatt 1 allt som Hatten gjort.

Niér O.S. uppfattade att produkter som inkorporerade hans upphovsrittsligt
skyddade alster var undermaliga och inte hade en visuell profil som stod i
Overensstimmelse med den visuella stil han skapat f6r konceptet Babblarna
kommenterade han detta omgéende. Vid ett flertal tillfdllen har O.S. framfort
tydliga kritiska synpunkter pa sddant Hatten har gjort. I april 2016 framf6érde han
kritiska synpunkter pa mélarbocker fran Egmont. Han betonade vikten av att
man i musikalen ’knét ithop” karaktérerna fran olika sammanhang. I september
2016 framforde han kritik mot delar av dvd-produktionen avseende Babblarna —
Forsta filmen. I januari 2017 framférde han synpunkter pad mjukisar. I maj 2017
framforde han att han anség att vissa produkter som skapats och saldes var
undermaéliga, bl.a. ett paraply.

Avtalet om royalty

Hatten och O.S. tréffade ett royaltyavtal den 1 oktober 2007. Arbetsgivar-
parternas péstaende att O.S. aldrig skrev under och skickade tillbaka
royaltyavtalet &r inte sannolikt, sérskilt med hénsyn till avtalets art och det
faktum att villkoren i avtalet har tillimpats under alla &r. I royaltyavtalet anges
att varumérket Babblarna till 100 procent dgs av Hatten, men nagon
motsvarande skrivning avseende upphovsréttigheter till alster finns inte. Det &r
vedertaget inom branschen, och var O.S:s uppfattning, att royalty &r erséttning
till den som har upphovsritten for nyttjande av upphovsréttsligt skyddade
alster.
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Pastaendena om forfoganderdttsovergdang

I maj 2017 skrev Hatten och O.S. under ett anstéllningsavtal med ett avsnitt om
material och rittigheter till material. Det hade inte ndgon entydig innebérd.
Den reglering om rittigheter som fanns i anstillningsavtalet undertecknat

den 16 maj 2017 hade inte tidigare diskuterats mellan Hatten och O.S. Nagon
rétt att dndra 1 alster eller vidarelicensiera upphovsrittigheter stadgades inte i
det anstillningsavtalet. O.S. uppfattade inte att regleringen skulle innebéra att
han blev frantagen sina upphovsréttigheter, dd han snarast uppfattade
”material” och “réttigheter till material” som t.ex. arbetsfiler och fysiska
modeller. Nagon reglering av royalty finns inte i det anstéllningsavtalet.

Inga pastdenden gjordes fran A.T. eller ndgon annan pa Hatten om att Hatten
dgde upphovsrittigheterna till de skyddade alster O.S. skapat forrén 1 oktober
2017, da forst L.B. och sedan A.T. gjorde klart for O.S. att Hatten ansag att det
inte fanns nadgon skyldighet fér Hatten att betala royalty for nyttjande av
upphovsrittsligt skyddade alster, att bonus &r skilt fr&n royalty och att Hatten
ansag sig ensidigt kunna faststélla royaltynivén for O.S. Nér detta stod klart for
O.S. reagerade han snabbt. Arbetsgivarparternas pastdende om passivitet och
konkludent handlande fran hans sida &r alltsa inte korrekt.

Fram till oktober 2017 vilade O.S:s samarbete med Hatten pa hans grundmurade
fortroende f6r och starka lojalitet med Hatten och verksamheten kring konceptet
Babblarna. Under de forsta tio aren av samarbete efterfrigade han darfor inte
négra ndrmare villkor for samarbetet, och franvaron av detaljregleringar skapade
inte heller problem i relationen mellan Hatten och honom. Férekomsten av
royaltyavtalet och tillimpningen av avtalet utgjorde for O.S. stod for
uppfattningen att han var innehavare av upphovsréttigheterna till de alster han
skapat och att Hatten betalade honom erséttning for att nyttja dem.
Royaltyavtalet ingicks i anslutning till att Hatten 2007 lanserade konceptet
Babblarna for allménheten. Dessforinnan hade ndgon egentlig exploatering av de
alster O.S. skapat inte gt rum. Ett royaltyavtal ingicks d&ven mellan Hatten och
H.H.

S& ldnge uppdragsersittning eller 16n samt royalty betalades enligt 6verens-
kommelse respektive enligt royaltyavtalet ansdg O.S. att Hattens forfoganden
over de upphovsrittsligt skyddade alstren skedde i enlighet med en
dverenskommelse mellan honom och Hatten eller i vart fall med hans goda
minne. O.S. hade inte anledning att invinda mot Hattens forfoganden 6ver de
upphovsrittsligt skyddade alster han skapat inom konceptet Babblarna under
den period da samarbetet fungerade vél mellan honom och Hatten och
ersittning betalades enligt dverenskommelse. Under detta samarbete hade
Hatten alltsd en exklusiv licens eller férfoganderitt till hans alster, som gillde
tills vidare. I konsekvens hidrmed har O.S. aldrig gjort géllande att nagot
intrdng i upphovsrittigheter skulle ha skett fére december 2017. Det var dock
inte fradga om négot forvérv av upphovsrattigheterna fran O.S., vilket méste ha
statt klart for Hatten med hénsyn till att han i 6ver en manads tid hosten 2016,
med Hattens kiinnedom och utan ndgra synpunkter, hade en egen utstéllning
med alster han skapat inom konceptet Babblarna. O.S:s agerande med
utstédllningen visar under alla férhéllanden att han ansag sig fi att agera som
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upphovsman till de alster han skapat i konceptet Babblarna. Det var uppenbart
for Hatten.

Utredningen

Arbetsdomstolen har hallit huvudférhandling i malet. Vid denna har pa begéran
av arbetsgivarparterna forhor under sanningsforsékran héllits med Hattens
dgare A.T. samt vittnesforhor hallits med L.A.S., grafisk designer, L.B., afférs-
och varuméirkesansvarig, och K.L., redaktor, alla anstéllda hos Hatten. P4 O.S:s
begédran har forhor under sanningsforsékran hallits med honom samt
vittnesforhor héllits med professorn 1.J., som utvecklat den sprakpedagogiska
s.k. Karlstadsmodellen, H.H., illustratér som arbetade tillsammans med O.S.
med det forsta uppdragsavtalet 2005, samt partssakkunnige illustratéren och
forfattaren L.E. Skriftlig bevisning har aberopats.

Domskiil
Tvisten i huvuddrag

O.S. har enligt huvudsakligen muntliga uppdragsavtal varit uppdragstagare hos
Hatten for att pa olika sétt arbeta med illustrationer till konceptet Babblarna,
forsta gdngen 2005, och direfter vid skilda tillfallen mellan 2005 och 2008
samt 2012 och 2014. O.S. anstélldes hos Hatten i oktober 2014 for att pa heltid
arbeta med illustrationer till konceptet Babblarna och han var direfter, med ett
uppehall under 2015, anstélld hos Hatten fram till och med den 16 december
2017 da anstéllningen upphorde. Parterna &ér 6verens om att O.S., 1 sitt arbete
som uppdragstagare och arbetstagare hos Hatten, gjort upphovsréttsligt
skyddade prestationer som ingér i de produkter som framgar av bilagan till
domen. Parterna tvistar om Hatten fran O.S. forvirvat rétten att forfoga dver
dessa prestationer — inklusive ritten att &ndra och vidarelicensiera dessa — for
de typer av forfoganden som framgér av bilagan till domen.

Parternas overgripande standpunkter

Hatten har gjort géllande att Hatten genom avtal forvérvat rétten att forfoga dver
de prestationer som framkommit genom O.S:s arbete inom ramen f6r uppdrags-
och anstéllningsforhdllanden hos Hatten, inklusive rétten att &ndra och
vidareuppléta desamma. Hatten har vidare gjort géllande att Hatten i vart fall
forvirvat denna ritt frén O.S. genom uppdrags- och anstédllningsférhallandenas
beskaffenhet samt genom O.S:s passivitet och konkludenta handlande. Hatten
har under alla férhallanden gjort géllande att O.S., genom samma agerande, i
efterhand gett uppdrags- och anstéllningsavtalen med Hatten ett sddant inneh4ll.

O.S. har bestritt att det skett en 6vergang av forfoganderitten till upphovs-
rittigheterna. Han har vidare bestritt att det finns négon 6verenskommelse pa det
sétt som Hatten pastatt.

Hatten och O.S. #r 6verens om att det inte i samband med de huvudsakligen
muntliga uppdragsavtalen uttryckligen har ndmnts nagot om upphovsriétt och
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att inget heller nimndes om upphovsritt i samband med att anstédllningarna
paborjades.

Rdttsliga utgangspunkter

Nir verk skapas till £61id av bestillningsuppdrag

Den som ensam eller tillsammans med andra har skapat ett upphovsréttsligt
skyddat verk har upphovsritten till verket. Den upphovsritt som tillkommer
upphovsmannen kan enligt 27 § upphovsrittslagen helt eller delvis 6verlatas, med
undantag for upphovsmannens s.k. ideella rétt enligt 3 § andra stycket upphovs-
rittslagen. Om inte ndgot annat avtalats, far den till vilken upphovsrétt dverlatits
inte #ndra verket och inte heller 6verléta ritten vidare, dock att 6verlatelse far ske
i samband med Gverlételse av rorelse (28 § upphovsrittslagen). Nagot formkrav
for over- eller upplételser foreskrivs inte f6r upphovsriéttsliga avtal. En 6vergang
av upphovsritten kan saledes t.ex. félja av konkludent handlande.

For 6verlatelse av ritt till inspelning av ett konstnérligt verk pa film finns en
presumtionsregel som innebér att verlatelsen omfattar rétt att genom filmen pé
biograf, i television eller pa annat sétt gora verket tillgéngligt f6r allménheten
(39 § upphovsrittslagen).

Nir framtagandet av ett upphovsrittsligt skyddat verk bestélls av en uppdrags-
tagare utan att bestéllaren och uppdragstagaren uttryckligen kommer 6verens om
vilken ritt till verket bestdllaren ska ha, méste det anses att bestéllaren redan
genom uppdragsavtalet férvérvat &tminstone viss rétt till verket. Vilken nédrmare
ritt bestéllaren har forvirvat far avgdras mot bakgrund av omsténdigheterna i
samband med uppdragsavtalets tillkomst och tillimpning samt parternas agerande.
I doktrinen har det ndmnts ett antal omsténdigheter som kan ha betydelse for
tolkningen av ett sédant uppdragsavtal och som bor beaktas vid prévningen av vad
som giller for bestéllarens forfoganderitt Gver de upphovsréttsligt skyddade verk
som skapats till f6ljd av uppdraget (Kerstin Calissendorff, "Rétten till ett bestéllt
verk” i Ny Juridik 2:98 s. 89 ff., se ocksé Henrik Bengtsson, “Ritten till bestallt
verk i ljuset av nya domstolsavgéranden” i Ny Juridik 4:05 s. 34 {f.).

Andamdlet med avtalet kan ha betydelse. Om bestillaren tydligt f6r uppdrags-
tagaren anger syftet med uppdraget — dvs. vad bestéllaren vill géra med det
framtagna verket — kan det ofta anses att bestéllaren férvérvat rétt att forfoga
over verket pa det sétt som krdvs for att syftet med uppdraget kan uppfyllas.
Det giller sdrskilt om uppdragstagaren trots kdnnedom om forfogandena inte
protesterar. Vidare kan uppdragsavtalets specifika drag paverka bedomningen.
Hir kan beaktas om verket har skapats pa initiativ av bestéllaren, om bestélla-
ren ldmnat mer eller mindre detaljerade anvisningar om hur verket ska vara
utformat, om uppdragstagaren utformat verket med utgangspunkt i bestéllarens
uppgivna anvindning av uppdragstagarens prestation, om bestéllaren har rétt
att ta del av verket och fa synpunkter beaktade pa det allteftersom uppdraget
framskrider eller bestimma &ver den slutliga utformningen av verket. Det kan
vidare fa betydelse om bestéllaren skapat praktiska och ekonomiska forutsétt-
ningar for skapandet. Aven arten av verk kan ha betydelse. Med detta avses hur
stor méjlighet upphovsmannen haft att & utlopp for sin individualitet och sétta



18

sin personliga prégel pa resultatet av uppdraget. Slutligen kan dven andra
faktorer ha betydelse som t.ex. betalningsformen, betalningens storlek,
branschpraxis och parternas stéllning.

Enligt Arbetsdomstolens mening &r det sddana omstédndigheter som nu ndmnts
som bor beaktas vid en sammantagen bedémning av om upphovsrittigheter
dvergatt till bestillaren, och vilka de i sa fall &r, till foljd av ett bestéllnings-
uppdrag och dess utforande nér inget uttryckligen ndmnts om upphovsritt.

Nir verk skapas inom ramen for anstillningsavtal

Arbetsdomstolen har 1 AD 2002 nr 87 uttalat att, d& inget uttryckligen avtalats
genom anstéllningsavtalet, torde en 6vergéng (av upphovsrittigheter till det
som arbetstagaren presterat inom ramen for anstéllningen) i vissa fall kunna
dga rum underforstatt redan genom anstéllningsférhallandets beskaffenhet.
Arbetsdomstolen uttalade vidare bl.a. f6ljande. Nér fragan om réttigheter, da
uttrycklig reglering saknas, har behandlats i den juridiska litteraturen har det
framhallits att ledning far s6kas i anstéllningsforhéllandets art samt branschens
allm#nna villkor och sedvénjor. Avgérande dr hur utnyttjandet av verk av det
aktuella slaget forutsatts ske med hénsyn till féretagets normala verksamhet. I
litteraturen har antagits att bedomningen far goras med ledning av en s.k.
tumregel.

I ett standardverk pa omradet (Bernitz m.fl., Immaterialrétt och otillborlig
konkurrens, 14 uppl. 2017, s. 120) har tumregeln formulerats enligt f6ljande.

Arbetsgivaren fir inom sitt verksamhetsomréade och for sin normala verksamhet
utnyttja sddana verk som tillkommer som ett resultat av tjansteéligganden och
sdrskilda dtaganden gentemot arbetsgivaren. Arbetsgivarens ritt avser utnyttjanden
for de dndamal som kan forutses nér verket tillkommer.

Arbetsdomstolen uttalade i ovan ndimnda dom vidare foljande. Da kollektiv-
avtalsenlig reglering saknas blir det en friga om en tolkning av det enskilda
anstillningsavtalet. I forsta hand ska bedomningen ske utifrén de férhéllanden
som forelag vid anstéllningstidpunkten. Anstédllningsavtalets innehéll kan dock 1
vissa fall forandras med tiden i takt med att arbetsgivarens verksamhet utvidgas
till att gélla nya former av utnyttjanden. Exempelvis kan réttigheter verga till
arbetsgivaren om arbetstagaren underléter att hdvda sina réttigheter. Anstéll-
ningsavtalet kan da sédgas fa sitt innehall av det faktiska handlandet. Viss restrik-
tivitet ska gélla tolkningen av faktiskt handlande pa sé sitt att 6vergangen bara
bor avse ritten till sddana utnyttjanden som faktiskt férekommit.

Enligt den s.k. specifikationsprincipen, som ocksé behandlas i den juridiska
litteraturen, ska inte mer av upphovsritten anses dvergé dn vad som uttryckligen
foljer av avtalet. Otydliga eller tysta avtal ska tolkas restriktivt eller inskrénk-
ande till upphovsmannens férmén. Vid tveksamhet om Gverlételse har skett eller
vilken innebord den har dr presumtionen att upphovsritten ligger kvar hos upp-
hovsmannen.
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Inledning

Arbetsdomstolen kommer att prova de omstandigheter parterna &beropat till stod
for sin respektive talan i kronologisk ordning frén det att Hatten och O.S. ingick
det forsta uppdragsavtalet 2005 fram till det att O.S:s anstédllning hos Hatten
upphorde den 16 december 2017.

Det forsta uppdragsavtalet 2005

Andamalet med uppdraget

Det &r ostridigt att O.S:s forsta uppdrag for Hatten avseende konceptet
Babblarna paborjades 2005. Av utredningen, bl.a. férhoret med O.S., framgér
foljande om uppdraget. O.S., och H.H., skulle forst framstilla de sex
ursprungliga figurerna i konceptet Babblarna och de saker och bostéder figurerna
skulle ha. Det som framstallts skulle O.S. sedan anvénda vid arbetet med
animering av musikvideon till Babblarna — Forsta laten, illustrationer till fyra
bilderbocker, ett pc-spel och en webbplats. Efter ett tag fick O.S. ocksa i
uppdrag att géra tredimensionella illustrationer av figurerna som underlag for
gjutning av plastdockor. Figurerna och produkterna skulle utformas med
utgéngspunkt i den sprakpedagogiska Karlstadsmodellen.

Hatten har anfort att A.T. skapade konceptet Babblarna med en tydlig vision om
ett helhetskoncept med en méngd olika produkter som skulle tilltala samtliga barn
och inte bara barn med spraksvarigheter. A.T. har i sitt forhor bekréftat detta. Av
utredningen framgar vidare att Hatten 2004 varumarkesskyddade ordmirket
Babblarna och registrerade domé@nnamnet babblarna.se. A.T. har uppgett att hon
téankte pa konceptet Babblarna oavbrutet under 2003 och 2004 och att konceptets
utformning redan hade kommit en bra bit p& vigen da O.S. anlitades for det forsta
uppdraget kopplat till konceptet Babblarna. Med beaktande av dessa
omsténdigheter och utredningen 1 6vrigt dr det enligt Arbetsdomstolens mening
mycket som talar for att A.T. redan vid denna tidpunkt hade en vision om ett
helhetskoncept for Babblarna dér de ursprungliga illustrationerna skulle anvéndas
i manga olika slags produkter, &ven om den ndrmare omfattningen av den
tilltdnkta anvandningen av det som O.S. skulle skapa inte med nagon sékerhet kan
fastslés.

Fragan &r dock om O.S. var medveten om att A.T. hade for avsikt att anvinda
illustrationerna for allahanda olika produkter nér han ingick och arbetade enligt
det forsta uppdragsavtalet med Hatten. O.S. har bestritt att A.T. i samband med
det forsta uppdragsavtalet informerade honom om att illustrationerna var ténkta
att anvéndas f6r ndgot annat &n de da aktuella produkterna avsedda for barn med
spraksvarigheter. Professorn L.J. var med och utvecklade konceptet Babblarna 1
rollen som bollplank till A.T. och sakkunnig i Karlstadsmodellen. Hon har
berittat att A.T. inte forklarade for henne att det skulle bli ett helhetskoncept
med en mangd olika produkter. Enligt Arbetsdomstolens mening &r det ddrmed
inte visat att O.S. i samband med det forsta uppdragsavtalet fick reda pa att
illustrationerna skulle anvéndas till annat &n bilderb&cker, musikvideo, pc-spel,
plastdockor och en webbplats, dvs. de produktkategorier som uppdragsavtalet
avsag. Redan med hénsyn till titeln p& den musikvideo O.S. medverkade till,
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Babblarna — Forsta laten, maste han dock enligt Arbetsdomstolens bedémning ha
insett att Hatten hade for avsikt att anvéinda hans illustrationer ocksé vid
produktion och spridning av andra musikvideor.

Uppdragsavtalets specifika drag och arten av de verk som skapades

Det &r ostridigt att figurerna och O.S:s dvriga illustrationer tillkom pa initiativ av
Hatten. Hatten har gjort gillande att O.S:s uppdrag var anpassat utifrdn den
vision A.T. hade och att de ramar han hade for att skapa var snévt uppsatta av
henne. Hatten har sérskilt pekat pa att O.S. fick tydliga direktiv och anvisningar
for uppdraget och understrukit att A.T. hade inflytande under processens gang
och dven bestimmanderitt 6ver utformningen av slutresultatet.

O.S. har gjort géllande att det avgdrande for frigan om forfoganderétten 6ver de
alster som parterna nu tvistar om r att det var han som skapade alstren och att
forfoganderitten dérfor tillkommer honom, oavsett om han fick anvisningar fran
ndgon annan och om det var ndgon annan som hade bestimmanderétt 6ver
utformningen av slutresultatet. Han har gjort géllande att arbetet med figurerna
skedde fritt och sjdlvstindigt samt att han inte fick négra detaljerade anvisningar
utan endast vissa ledord att forhalla sig till avseende bl.a. form och farg. Han har
dven gjort gillande att A.T:s 6nskemal och vision inte alltid f6ljdes och att den
slutliga formgivningen flera ganger avvek fran hennes ursprungliga idéer om
bl.a. firg och form.

A.T. och O.S. har i forhor relativt samstdammigt berédttat om att de trdffades
ndgon eller ndgra ganger i maj 2005 for att diskutera uppdraget, &ven om de har
haft svért att minnas nirmare detaljer kring dessa méten. De har dven
samstdmmigt uppgett att A.T. informerade O.S. om Karlstadsmodellen och att
hon vid nagot tillfdlle i samband med att de tréffades eller kort dédrefter visade
skisser hon gjort f6r O.S. samt tygdockor som utgjorde pedagogiska hjdlpmedel i
Karlstadsmodellen.

Av utredningen framgér att O.S. skickade 6ver skisser till A.T. och att hon
dérefter aterkom till O.S. i mejl den 3 maj 2005 med vissa synpunkter. I mejlet
skrev A.T. att hon levt med Babblarna under en ldngre period och att de
utvecklats mycket i hennes huvud. Hon skrev vidare att hon stod ganska fast i
hur figurerna bor vara och att det var bast om O.S. 1 mojligaste mén kunde ta vid
fran de skisser hon sjélv gjort. I mejlet hade A.T. dven gjort en tabell dér
figurerna var indelade i olika kategorier som figur, karaktér, form, firg,
ursprungsfirg/form och olika attribut som figurerna skulle ha.

A.T. har berittat att hon skrev mejlet for att hon var orolig for vart O.S. var pa
vig formmissigt och f6r att han skulle ha rétt fokus och hélla sig inom hennes
ramverk. O.S. har i férhor sagt att de anvisningar som han fick var vaga och att
tio olika illustratorer skulle komma till tio olika resultat utifrén dessa. Han har
vidare uppgett att han forsokte ta reda pa vad A.T. hade for idé och att han dérfor
sjdlv fragade henne om végledning, eftersom det endast var hon som visste vad
hon var ute efter.
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Genom vad A.T., O.S. och H.H. uppgett 1 f6rhor har det framkommit att den
slutliga utformningen av figurerna Babba och Bobbo i stor utstrackning kom att
likna de skisser som A.T. sjélv hade gjort. Vidare har det framkommit att A.T.
ldmnade vissa anvisningar till O.S. om hur de 6vriga figurerna skulle se ut. I
vilken utstrickning hennes anvisningar paverkat slutresultatet av de 6vriga
figurerna &r svart att ndrmare avgdra. Anvisningarna kan enligt
Arbetsdomstolens mening inte anses ha varit sddana att de beskar O.S. och H.H.
fran mojligheten att sétta sin personliga pragel pa det som skapades.
Anvisningarna gav dem alltjimt ett inte obetydligt utrymme att ge utlopp for sin
egen kreativitet. Utifran vad A.T. och O.S. berittat i forhor rader det dock ingen
tvekan om att A.T. hade inflytande 6ver och &ven mojlighet att lamna
synpunkter under skapandeprocessens gang samt att hon hade bestdmmanderétt
over figurernas slutliga utformning. Att figurerna och dvriga illustrationer skulle

anvindas i ett koncept som A.T. hade en ganska klar vision om méste ha stétt
klart for O.S.

Hatten har vidare pekat pa att Babblarna var ett helhetskoncept, med bl.a. redak-
toérer, musiker och logopeder, utéver det rent visuella uttrycket som O.S.
arbetade med och att O.S. dérfor endast var en av flera i ett kreativt team som
leddes av A.T. O.S. har gjort géllande att det som framst utmérker konceptet
Babblarna &r det visuella uttrycket och att tyngdpunkten i konceptet ligger pa de
illustrationer han skapade. Han har &ven gjort gillande att det bara var han och
H.H. utéver A.T. som diskuterade figurernas utformning 2005 och att det vid
den tidpunkten inte fanns nagot kreativt team.

Som redan redovisats stod det for O.S. klart att konceptet Babblarna var tankt att
anvindas som ett sprakpedagogiskt hjalpmedel for barn med spriksvérigheter.
Att &ven pedagog var inblandad i arbetet med konceptet Babblarna maste darfor
anses kéint for O.S. O.S. var ockséd medveten om att figurerna skulle anvéndas 1
en musikvideo och darfor méste det dven stétt klart for honom att en kompositor
och sangare skulle kunna komma att anlitas, eller i vart fall att musikaliska
element pa négot sitt skulle ingé i arbetet med konceptet Babblarna.

Det &r ostridigt att O.S. arbetade frén sin egen studio och inte hade ndgon fast
arbetsplats pa Hattens kontor vid denna tidpunkt. O.S. har pekat pé att han aldrig
haft vare sig passerkort eller nycklar till Hattens lokaler och att han anvénde
egen dator och mjukvara nér han arbetade med uppdraget. Det stdr mot denna
bakgrund klart att Hatten, utdver den fasta erséttning som betalades till O.S., inte
skapade praktiska och ekonomiska forutséttningar f6r O.S:s skapande 1 ndgon
vidare méan.

Andra faktorer av betydelse

Det &r ostridigt att O.S. och A.T. inledningsvis kom ¢verens om en fast
erséttning om 125 000 kr for det forsta uppdraget. Vidare dr det ostridigt att de
dérefter kom Gverens om att O.S. skulle utféra uppdraget tillsammans med H.H.
samt att O.S. slutligen fick 75 000 kr och att H.H. fick 50 000 kr. Hatten, som
var ett enmansaktiebolag, hade vid denna tidpunkt en modest omséttning.
Beloppet om 125 000 kr far darf6r anses ha varit av viss dignitet sett till Hattens
dévarande omséttning och verksambhet.
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Hatten och O.S. f&r mot denna bakgrund anses ha varit relativt jimbordiga vid
uppdragsavtalets ingédende. De har inte presenterat ndgon bevisning om
branschpraxis av avgorande betydelse. Forhoret med L.E. och hans
sakkunnigutlatande &dr enligt Arbetsdomstolens mening inte tillrdckliga for att
det ska anses visat att det fanns en branschpraxis om férfoganderitten till
upphovsrittigheterna vid bestéllningsuppdrag till illustratdrer och tecknare.

Arbetsdomstolens sammanfattande bedomning av det forsta uppdragsavtalet

A.T. hade en klar vision om konceptet Babblarna och hon hade kommit en bra bit
pa vigen i att férverkliga denna vision, da O.S. fick det férsta uppdraget.
[lustrationerna skapades pa initiativ av Hatten och O.S. fick fran Hatten vissa
anvisningar om hur de skulle se ut, bade i férvidg och under processens gang.
Hattens dgare A.T. hade bestimmanderitt 6ver den slutliga utformningen av
illustrationerna. Andamalet med det forsta uppdraget var att mot en
engangsersittning skapa upphovsrittsligt skyddade illustrationer som Hatten
skulle anvénda f6r bilderbdcker, musikvideo, pc-spel, plastdockor och en
webbplats, allt avseende barn. Det kidnde O.S. till och han méste ocksa ha insett
att Hatten avsag att anvéinda hans illustrationer &ven f6r kommande musikvideor.
Enligt Arbetsdomstolens mening talar dessa omsténdigheter tydligt for att Hatten
redan genom det forsta uppdragsavtalet fick forfogandertten till O.S:s
illustrationer for de produktkategorier som skulle tas fram.

0.S. hade & andra sidan — trots Hattens anvisningar och A.T:s slutliga
bestimmanderétt — ett relativt stort utrymme att ge utlopp for sin kreativitet och
han har i betydande utstrickning medverkat till att ta fram de illustrationer som
anvindes for de produkter som det f6rsta uppdragsavtalet avsdg. Vid denna
tidpunkt arbetade han i sin egen studio med egen dator och mjukvara. Dessa
omstédndigheter far mot bakgrund av vad som i vrigt framkommit, frimst om vad
O.S. kéinde till om Hattens tilltdnkta anvéndning av hans illustrationer, dock anses
vara av underordnad betydelse vid beddmning av om forfoganderétten till
illustrationerna 6vergatt.

Vid en sammantagen bedomning av samtliga omsténdigheter, inklusive vad som
dr utrett om royalty som behandlas i ndrmast foljande avsnitt, anser Arbetsdom-
stolen att det forsta uppdragsavtalet maste tolkas pa sé sitt att forfoganderétten
till de upphovsrittsligt skyddade alster som O.S. skapade inom ramen for det
uppdragsavtalet tillkom Hatten s&vitt avser de produktkategorier O.S. vid denna
tidpunkt kénde till, dvs. bilderbocker, musikvideor, pc-spel, plastdockor och
webbplatser, allt avseende barn. Dédrmed saknas det anledning att dra in 39 §
upphovsrittslagen i bedomningen.

Royaltyavtalet 2007

Parternas stdndpunkter och utredningen

Det &r ostridigt att O.S. arligen av Hatten fick viss rorlig erséttning bendmnd
royalty under 2008-2017 baserad pa forsdljningen av vissa utvalda produkter
inom konceptet Babblarna. Det dr ocksa ostridigt att A.T. f6r Hatten 2007 har
skrivit pa ett forslag till skriftligt avtal om royalty som Hatten 6verbringade till
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O.S. (royaltyavtalet). Parterna dr dock inte dverens om det var innehéllet i
royaltyavtalet som foljdes vid betalningarna eller om erséttningen betalades pa
annan grund. Parterna tvistar &ven om royaltyavtalets betydelse for
forfoganderitten 6ver de upphovsrittigheter som &r aktuella i malet.

Arbetsgivarparterna har gjort gillande att den erséttning som Hatten betalade till
0.S. genom éaren inte grundades pa innehallet i royaltyavtalet och att
ersittningen under alla forhallanden inte har ndgon betydelse for forfogande-
ritten dver upphovsrittigheterna. Arbetsgivarparterna har gjort gillande att
Hatten ensidigt upprittade och skrev under royaltyavtalet och skickade det till
0.S., men att O.S. aldrig returnerade ett av honom signerat exemplar.
Arbetsgivarparterna har vidare gjort géllande att A.T. anvénde termen royalty
utan nagon ndrmare juridisk analys och att erséttningen betalades utan koppling
till O.S:s roll som upphovsman, sdsom en bonus som betalas for att visa
uppskattning f6r medarbetare.

O.S. har gjort géllande att royaltyavtalet géllde mellan parterna. Han har vidare
gjort gdllande att han var inforstadd med att det skulle drgja innan hans alster
skulle bérja anvindas kommersiellt och att det dérfor var naturligt att
royaltyavtalet ingicks forst 2007, da konceptet Babblarna lanserades. O.S. har
gjort gillande att han skrev under det paskrivna exemplar han fick frin Hatten
och skickade tillbaka det till bolaget medan han beholl ett exemplar av
royaltyavtalet, dock utan att signera det exemplar som han behdll. O.S. har till
stéd for att royaltyavtalet tillimpades hénvisat till royaltyspecifikationer som
Hatten arligen tillstdllde honom med angivande av den erséttning han fick varje
ar. O.S. har sérskilt pekat pa att det i royaltyavtalet ndmns att varumérket
Babblarna 4gs av Hatten, men att det inte i royaltyavtalet regleras ndgot om
upphovsrittigheter.

A.T. har uppgett att hon ville dverraska O.S. och att royaltyavtalet var ett sétt att
formalisera dverraskningen. Hon har vidare uppgett att hon forfattade
royaltyavtalet sjdlv utan inblandning av jurister och att det for Hattens del
saknade juridisk betydelse. O.S. har i f6rh6r uppgett att han utgick fran att
forfoganderitten till hans illustrationer inte verlatits till Hatten och att
royaltyavtalet gav honom goda grunder for denna uppfattning.

Arbetsdomstolens beddmning

Vad A.T. och O.S. berittat i forhér visar att Hatten och O.8S. inte 2007
diskuterade upphovsrittigheter eller innebdrden av royaltyavtalet, som Hatten
utan férvarning sénde med post till O.S.

I royaltyavtalet star det inget om upphovsritt eller ens att royaltyn skulle vara
ersittning for Hattens forfoganden 6ver O.S:s intellektuella prestationer, dven
om det framgdr att royaltyn skulle beréiknas efter priset pa sélda bocker, dataspel
och plastfigurer.

Begreppet royalty har inte ndgon entydig innebérd. Ersédttning bendmnd royalty,
baserad pa forsédljning av produkter, betalas inte séllan av den som redan {or-
virvat en forfoganderitt till annans upphovsrittsligt skyddade verk. Att Hatten
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ensidigt velat ytterligare kompensera O.S. for hans prestationer genom att ge
honom ritt till viss royalty tyder ddrfor inte i sig pé att forfoganderitten inte
overgatt till Hatten eller att Hatten ansag att s& var fallet.

Arbetsdomstolen har tidigare kommit fram till att redan det f6rsta uppdrags-
avtalet innebér att forfoganderétten till de upphovsrittsligt skyddade alster som
O.S. skapade inom ramen for det uppdragsavtalet tillkom Hatten savitt avser
bl.a. bilderbocker, pc-spel och plastdockor. Enligt Arbetsdomstolens mening har
mottagandet av royaltyavtalet och efterféljande betalningar av royalty inte gett
O.8S. fog for att anse att Hatten gett upp nagon del av den férfoganderitt Hatten
redan forvirvat genom det forsta uppdragsavtalet. Att mottagandet av
royaltyavtalet och efterf6ljande betalningar av royalty mahénda kan ha befist
O.S. i en réttsligt felaktig uppfattning av det forsta uppdragsavtalet saknar vid
sddant forhallande rittslig betydelse. Inte heller kan Hattens 6verséindande av
royaltyavtalet anses ge vid handen att Hatten inte ansag sig redan ha férvirvat
forfoganderitten.

Arbetsdomstolen anser sammanfattningsvis att Hattens 6verséindande av royalty-
avtalet 2007 och efterféljande betalningar av royalty inte har betydelse for
Hattens férfoganderétt 6ver O.S:s upphovsrittsligt skyddade verk.

Ovriga uppdragsavtal 2008—2014 och vad O.S. under denna tid kant till om
Hattens anvindning av hans illustrationer

Utredningen

Utredningen visar att konceptet Babblarna for forsta gangen visades offentligt p&
bokmiéssan 1 G&teborg 2007, dock att vissa bilderbocker gjorts elektroniskt till-
gingliga dret dessforinnan. Arbetsgivarparterna har gjort gillande att detta
skedde med O.S:s vetskap och utan invédndning fran honom, trots att han endast
medverkat i framtagandet av vissa av de produkter som lanserades 2007.
Arbetsgivarparterna har vidare gjort géllande att bolaget sjdlvt tog fram bl.a.
gympapasar och sprakpussel utan att O.S. motsatte sig detta.

O.S. har i forhor medgett att han ndgon gang under 2008 fick kdnnedom om att
Hatten 4tit gora ryggséckar och gympapasar med Babblarna-motiv och att han
inte protesterade mot anvandningen. O.S. har i 6vrigt fornekat att han haft
vetskap om eller insyn 1 hur Hatten anvént, &teranvént och bearbetat de
prestationer han levererat till Hatten samt om vilka planer som fanns f6r
konceptet Babblarna.

Av bl.a. O.S:s egna uppgifter framgér foljande. Utover en del mindre uppdrag
som O.S. utférde at Hatten efter det forsta uppdragsavtalet 2005 fick han 2012 i
uppdrag att géra animationerna till musikvideon Stompalang och illustrationer
till en bok med samma namn. Vidare var han under 2013 med och utvecklade en
mobilapplikation kallad Babbapp till App Store. For dessa uppdrag fick han

60 000 kr respektive 20 000 kr.

Det fér anses utrett att de illustrationer som O.S. gjorde under det forsta
uppdragsavtalet anvéindes som underlag till samtliga dessa nya produkter, dvs.
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gympapasar, sprakpussel, ryggséckar, den nya musikvideon och boken samt
mobilapplikationen Babbapp.

Utredningen visar att det inte férdes diskussioner kring forfoganderétten dver
upphovsrittigheterna till illustrationerna i dessa produkter. Inte heller diskute-
rades en eventuell royalty pa forséljningen av ryggséckar, gympapdasar och
mobilapplikationen, vilka produktkategorier inte uttryckligen ndmndes i royalty-
avtalet.

Det stér alltsd genom O.S:s egna uppgifter klart att han 2008 i vart fall hade
kidnnedom om att de figurer som han hade varit med och ta fram &ven anvéndes
av Hatten for ryggséckar och gympapasar, vilka produktkategorier alltsa inte
omfattades av det forsta uppdragsavtalet, utan att han motsatte sig detta. Vidare
ar det utrett att O.S. 2012 respektive 2013 fick kdinnedom om och medverkade
till att Hatten anvinde hans illustrationer till en ny musikvideo, en ny bok och en
mobilapplikation, utan att han protesterade mot anvéndningen. I vilken
utstrickning O.S. i 6vrigt kéinde till de produkter med hans illustrationer som
Hatten lanserade under de f6rsta aren som foljde efter det f6rsta uppdragsavtalet
dr svart att ndrmare faststélla pd grund av utredningen 1 malet. Det &r d&rf6r inte
styrkt att han under denna period kénde till mer &n vad han sjélv medgett.

Arbetsdomstolens bedomning.

Uppdragsavtalen samt Hattens och O.S:s handlande under 2008-2013 ger stéd
for att Hatten forvérvat rétten att forfoga 6ver O.S:s illustrationer genom att
anvinda dem for flera olika slags produkter, bl.a. s.k. merchandise, sdsom
ryggsickar och gympapasar. Genom att O.S. inte protesterade nér han 2008 fick
kdnnedom om att Hatten anvinde hans illustrationer for ryggsédckar och
gympapasar har han handlat pa ett sédant sétt att Hatten och han far anses ha
avtalat att Hatten har forfoganderitten till hans illustrationer f6r anvéndning pa
ryggséckar och gympapésar. Savitt Arbetsdomstolen kan bedéma finns det dock
inte ndgon ryggsick i bilagan till domen, men déremot finns det dér en pase som
kanske kan vara en gympapase.

P& motsvarande sétt som i fradga om det forsta uppdragsavtalet kommer Arbets-
domstolen fram till att Hatten genom uppdragsavtalen avseende musikvideon,
boken och mobilapplikationen har forvérvat rétten att f6r dessa produktkate-
gorier forfoga 6ver de illustrationer O.S. gjorde under dessa uppdragsavtal.
Genom att O.S. medverkade till att hans ursprungliga illustrationer anvéndes i en
mobilapplikation har han handlat pa ett sddant sétt att Hatten och han far anses
ha avtalat att Hatten har férfoganderitten till hans illustrationer, inklusive de han
gjorde under det forsta uppdragsavtalet, f6r anvandning i mobilapplikationer.

Med dessa bedomningar saknas det anledning att ga in pa 39 § upphovsrétts-
lagen.

Arbetsdomstolens sammanfattande slutsatser hittills

Arbetsdomstolen har funnit att det forsta uppdragsavtalet 2005 ska tolkas s att
forfoganderétten till de upphovsréttsligt skyddade alster som O.S. skapade inom
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ramen for det uppdragsavtalet tillkom Hatten savitt avser de produktkategorier
O.S. vid denna tidpunkt kénde till (bilderb6cker, musikvideor, pc-spel,
plastdockor och webbplatser, allt avseende barn).

Arbetsdomstolen har vidare funnit att O.S:s mottagande fran Hatten av
royaltyavtalet 2007 och Hattens efterfoljande betalningar av royalty inte gett
0.8S. fog for att anse att Hatten gett upp nigon del av den forfoganderitt Hatten
redan forvérvat genom det forsta uppdragsavtalet. Hattens 6versédndande av
royaltyavtalet 2007 och efterféljande betalningar av royalty har dérfor inte haft
betydelse for Hattens forfoganderitt till O.S:s upphovsrittsligt skyddade verk.

Diarutover har Arbetsdomstolen funnit att O.S., genom att inte protestera nér han
2008 fick kdnnedom om att Hatten anvénde hans illustrationer for ryggsdckar och
gympapasar, har handlat pa ett sddant sétt att Hatten och han fér anses ha avtalat
att Hatten har forfoganderétten till hans illustrationer f6r anvédndning pa bl.a.
gympapasar.

Slutligen i denna del har Arbetsdomstolen funnit att Hatten genom uppdrags-
avtalen 2012 och 2013 avseende en musikvideo, en bok och en mobilapplikation
har férvarvat ritten att for dessa produktkategorier forfoga 6ver de illustrationer
O.S. gjorde under dessa uppdragsavtal. Dessutom har O.S., genom att han
medverkade till att hans ursprungliga illustrationer anvindes i en
mobilapplikation, handlat pé ett sddant sétt att Hatten och han far anses ha
avtalat att Hatten har forfoganderétten till hans illustrationer, inklusive de han
gjorde under det forsta uppdragsavtalet, for anvandning i mobilapplikationer.

Parternas talan och utredningen om anstdllningarna 2014-2017

O.S. anstélldes hos Hatten i oktober 2014. Parterna &r 6verens om att O.S.
arbetade som arbetstagare hos Hatten — med ett uppehall i anstéllningen under
2015 —till och med den 16 december 2017, d4 anstéllningen upphérde till foljd
av att O.S. hade sagt upp sig. Parterna dr dock inte 6verens om hur langt
uppehéllet under 2015 varade.

Arbetsgivarparterna har pekat pa att antalet produkter inom konceptet Babblarna
flerfaldigades med borjan 2014 med bl.a. sprédkpussel, reflexvéstar och mossor
som tillverkades pa licens. Arbetsgivarparterna har vidare pekat pa att Babblar-
nas forsta musikalbum slédpptes 2015 samt att det var vid denna tidpunkt som
konceptet Babblarna borjade bli kommersiellt etablerat. Arbetsgivarparterna har
darutdver framhallit att figurerna inom konceptet Babblarna lanserades som
mjukisdjur och blev &rets smébarnsleksak, att Cirkus Scott anordnade en sérskild
show 2016 med figurerna pa temat musikalcirkus och att musikalen Babblarna —
Forsta musikalen hade premiér samma ar. Arbetsgivarparterna har gjort géllande
att O.S. var vil informerad om Hattens anvéndning av hans prestationer och att
han inte hade ndgon invéindning mot den.

O.S. har gjort géllande att det var forst i samband med att han anstilldes 2014
som han blev varse omfattningen av de olika produkter som fanns p4 marknaden
och omfattningen av Hattens samarbete med olika licenstagare avseende de
alster som han var upphovsman till. Han har vidare i forhor uppgett att han i



27

samband med anstillningen kom att se diverse produkter p& Hattens lager som
exempelvis memory, lotto och bradspel. O.S. har sérskilt pekat pa att han fick
royalty under 2008-2017 och att han d&rfor inte hade anledning att invénda mot
Hattens forfoganden 6ver hans prestationer sa ldnge han och Hatten hade ett
pagaende och fungerande samarbete.

Utredningen visar att Hatten under 2016 borjade att samarbeta med en organisa-
tion kallad CPLG for att professionalisera bolagets internationella samarbeten
med licenstagare. O.S. har i fé6rhor uppgett att han medverkade 1 detta arbete.
Utredningen visar vidare att det for Hatten blev allt viktigare att figurerna i
konceptet Babblarna hade ett enhetligt utférande som var tilltalande f6r potentiella
licenstagare. O.S. har i forhor berittat att han under denna period frimst arbetade
med kvalitetssdkring sa att samtliga produkter som skapades harmonierade med
konceptet Babblarnas ursprungliga utférande. Han har vidare berittat att
anledningen till att han ville hjélpa till med detta arbete var for att han flera génger
hade blivit upprord 6ver att produkter inom konceptet Babblarna varit under-
maliga och att licenstagare hade justerat figurerna sa att fula férvanskningar av de
ursprungliga alstren uppkommit. Av O.S:s i férhor lamnade uppgifter framgar
vidare att han arbetade med en s.k. stilguide, vars syfte var att illustrationerna i
konceptet Babblarna skulle anvéndas enhetligt av licenstagare vid framtagningen
av olika typer av produkter.

Parterna dr 6verens om att O.S. den 8 januari 2017 undertecknade ett skriftligt
anstéllningsavtal med Hatten, som inte inneholl ndgon reglering av upphovsritt.
Dessforinnan hade det inte funnits nagot skriftligt anstéllningsavtal. Den 16 maj
samma ar undertecknade O.S. ett nytt skriftligt anstéllningsavtal med Hatten
(anstéllningsavtalet) med i princip samma innehéll som det forsta med foljande
tillagg.

Allt material den anstéllde har skapat och kommer att skapa, inom ramen for
anstillningen I Hatten Education AB, tillfaller Hatten Education AB. Hatten dger
vidare alla réttigheter till allt material som den anstillde skapat, skapar och produ-
cerar inom ramen for anstéllningen i Hatten Education AB. Den anstéllde har inte
rétt att privat silja eller marknadsfora, inom ramen for anstillningen, producerat
material.

Arbetsgivarparterna har gjort gillande att regleringen avsag upphovsréttig-
heterna till de prestationer som O.S. sedan tidigare hade skapat och som han
skulle komma att skapa inom ramen for hans anstéllning hos Hatten samt att det
innebar att O.S. 6verlat dganderitt och réttigheter till Hatten.

O.S. har bestritt att anstéllningsavtalet haft en sddan betydelse. Han har gjort
gillande att avtalet inte stadgar nagot om upphovsritt. Han har vidare i férhor
sagt att han inte heller uppfattade anstéllningsavtalet pa det séttet. Han har i
stillet anfort att han ndrmast uppfattade att skrivningarna om “material” och
“rittigheter till material” géllde arbetsfiler och fysiska modeller.

L.B. har uppgett att tilldgget om réttigheter i anstéllningsavtalet var ett sétt att
formalisera det som han uppfattade sedan alltid géllt mellan Hatten och O.S. om
forfoganderétten till upphovsrittigheterna. Han har vidare beréttat att det blev
allt viktigare att formalisera verksamheten och gtra den mer professionell
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allteftersom Hattens verksamhet viixte, sérskilt d& Hatten borjade samarbeta med
olika licenstagare. Han har dven uppgett att han gick igenom avtalets innehall
och innebdrd med O.S. innan avtalet signerades i O.S. studio. O.S. har i forhor
sagt att han aldrig gick igenom avtalet eller dess inneb6rd med L.B. innan han
skrev pa det. Han har vidare uppgett att han i all hast, d& han var pa vig frdn
Hattens kontor, skrev under avtalet utan en ndrmare granskning av det.

I fraga om var anstéllningsavtalet signerades och om det féregicks av ndgon
genomgang och diskussion kring dess innebord stér alltsa L.B:s ord mot O.S:s
ord och ndgon séker slutsats om detta kan dérfor inte dras. Det 4r séledes inte
styrkt att L.B. gick igenom anstéllningsavtalets innebérd med O.S.

Arbetsdomstolens bedomning av Hattens talan

Av utredningen, bl.a. O.S:s i forhor lamnade uppgifter, framgér att O.S. under
anstéllningstiden fick kdinnedom om s& gott som all Hattens anvéndning av hans
illustrationer for allehanda produkter, nationellt och internationellt, och att han
inte framférde ndgon invéindning mot anvindningen f6rréan den 15 december
2017 utan sjélv ofta medverkade till eller underlédttade den. Dérigenom har O.S.,
enligt Arbetsdomstolens mening, handlat pa ett saddant sitt att Hatten och han far
anses ha avtalat att Hatten har forfoganderétten till de illustrationer han gjorde
som uppdragstagare for anvéndning i de produkter som framgér av bilagan till
domen, som utgdr en del av en produktkatalog frén varen 2017. Den
forfoganderitten far anses innefatta en ratt for Hatten att &ndra och
vidarelicensiera illustrationerna, eftersom O.S. medverkade till &ndringar, eller i
vart fall arbetade for att underlétta dndringar, vid vidarelicensiering. Det sagda
innebér att Hattens faststéllelsetalan ska bifallas.

Arbetsdomstolens bedomning av Medieforetagens talan

Anstillningsavtalet den 16 maj 2017 méste tolkas mot bakgrund av férhallan-
dena fore avtalet och hur Hatten och O.S. handlat innan det skrevs under. Aven
hur de handlat efter undertecknandet kan belysa hur deras avtal &r att tolka.

En tilldmpning av den s.k. tumregeln ger vid handen att férhéllandena fore
anstéllningsavtalet varit sddana att den forfoganderétt som Medieftretagen vill
ha faststalld 6vergatt till Hatten. O.S. har gjort illustrationerna pa Hattens
uppdrag inom ramen for anstéllningen. Han kunde nér illustrationerna kom till
forutse anvindningen, nationellt och internationellt, av illustrationerna for de
olika produkterna i bilagan till domen, vilken anvandning innefattade
vidarelicensiering, och att illustrationerna behdvde dndras for att anpassas till
produkterna.

Av utredningen framgar att O.S. fore anstéllningsavtalet kinde till Hattens
forfoganden &ver hans illustrationer. Att Hatten inte hade for avsikt att genom
skrivningarna i anstéllningsavtalet inskrdnka den férfoganderitt till O.S:s
illustrationer som Hatten redan, p& grund av tumregeln, hade och anvénde
framgar av L.B:s uppgifter. Av O.S:s i forhor ldmnade uppgifter framgér att han
inte ansag att skrivningarna rérde upphovsritten till hans illustrationer. O.S. har
alltsd inte uppfattat att Hatten skulle ha haft ndgon sddan avsikt.
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Arbetsdomstolens slutsats 4r ddrmed att skrivningarna i anstéllningsavtalet i vart
fall inte innebér nagon inskrankning i den forfoganderitt till O.S:s illustrationer
som Hatten redan hade. Aven det som framgér av utredningen om O.S:s fortsatta
arbete med bl.a. kvalitetssékring av licensprodukter efter anstéllningsavtalet
tyder pa att skrivningarna inte var avsedda att inskrénka bl.a. den rtt till
andringar och vidarelicensiering som Hatten hade fore anstillningsavtalet.

Arbetsdomstolens slutsats dr att &ven Medieforetagens faststillelsetalan ska
bifallas.

Rdttegangskostnader

O.S. har forlorat mélet och ska darf6r betala arbetsgivarparternas rétte-
gangskostnader. Arbetsgivarparterna har yrkat erséttning med sammanlagt

2 286 450 kr, exklusive moms, varav 2 225 000 kr avser ombudsarvode, mot-
svarande 514 timmars arbete, och 61 450 kr utldgg. Arbetsgivarparterna har
forklarat att beloppet yrkas med hélften vardera av Hatten och Medieféretagen
samt att Medieforetagen dirutdver yrkar erséttning f6r moms med 285 806 kr.

O.S. har vitsordat beloppet som arbetsgivarparterna yrkat for utligg och i 6vrigt
dverldmnat &t Arbetsdomstolen att bedoma skiligheten av yrkade ritte-
gangskostnader. O.S. har anfort att det inte varit pakallat for arbetsgivarparterna
att ha tvd ombud i mélet.

Arbetsgivarparternas yrkande om 2 225 000 kr exklusive moms fér ombuds-
arvode, motsvarande 514 timmars arbete, far anses vara betydande. O.S. har
yrkat erséttning f6r ombudsarvode med 1 200 000 kr, inklusive moms.

Mélet inleddes 1 maj 2018 och har alltsa pagatt under en léngre tid. En tidigare
utsatt huvudférhandling har stéllts in. Huvudforhandlingen har pagatt under fyra
dagar.

Vid bedémningen av om det yrkade beloppet &r skéligt bor det dven sirskilt
beaktas att det &r arbetsgivarparterna som har haft att fullt ut styrka att forfogande-
rdtten 6ver upphovsrétten har 6vergétt till Hatten. Det &r darfor inte sérskilt
anmérkningsvért att arbetsgivarparternas ombud kostat mer dn O.S:s ombud.
Mélet har vidare rort en stor méngd omsténdigheter som intraffat 6ver en period
om drygt tio r. Omfattande skriftlig bevisning har dberopats. Malet innehéller
vidare komplicerade juridiska fragor dar tydlig praxis saknas pa omradet.

Det &r uppenbart att mycket sttt pa spel for parterna. Fér Hattens del har det rort
mojligheten att oforhindrat fortsitta med sin verksamhet rérande konceptet
Babblarna. Verksamheten med konceptet Babblarna utgér en stor del av Hattens
nuvarande verksamhet som i dag sysselsitter ett tiotal personer. Det har dérfor
varit befogat att arbetsgivarparterna lagt ned betydande resurser for att vinna
malet. Att arbetsgivarparternas tva ombud varit med under forberedelsesamman-
trddet och hela huvudférhandlingen kan inte anses obefogat.

Arbetsdomstolen finner mot bakgrund av det anforda vid en sammantagen bed6m-
ning att det yrkade beloppet fér ombudsarvode é&r skéligt for tillvaratagandet av
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arbetsgivarparternas rétt i malet. Om beloppet for utldgg rader inte tvist. Arbets-
givarparterna ska alltsé fa fullt bifall for sina respektive yrkanden om rittegéngs-
kostnader.

Domslut

1. Arbetsdomstolen faststéller att Hatten har forvirvat ritten fran O.S. att forfoga
6ver de upphovsriéttsligt skyddade prestationer som uppkommit inom ramen for
hans uppdragsforhallanden och anstéllningsforhallanden hos Hatten — inklusive
rdtten att d&ndra och vidarelicensiera dessa — som ingar i de produkter som &r
specificerade, dvs. angivna eller finns pa bild, i bilagan till domen, avseende de
typer av forfoganden som dér framgér. Vad som nu sagts beror inte O.S:s s.k.
ideella rétt enligt 3 § andra stycket upphovsrittslagen.

2. O.S. ska ersitta Hatten for rattegangskostnader med 1 143 225 kr, varav
1 112 500 kr avser ombudsarvode, med rénta enligt 6 § réntelagen pa det
forstndmnda beloppet frén dagen for denna dom till dess betalning sker.

3. O.S. ska ersétta Medieforetagen for rittegdngskostnader med 1 429 031 kr,
varav 1 390 625 kr avser ombudsarvode inklusive moms, med rénta enligt 6 §
réntelagen pa det forstndmnda beloppet fran dagen f6r denna dom till dess
betalning sker.

Ledaméter: Séren Oman, Anna Middelman, Kerstin G Andersson, Bengt Huldt,
Staffan Lowenborg, Ella Niia och Elisabeth Mohlkert. Enhélligt.

Rittssekreterare: Leo Nilsson Nannini
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Babblarna’s first album,
“Up and Down and Here and There with Babblarna™
was awarded a Swedish platinum disc in November 2016.

The album has sold more than 18,000 physical copies
and has more than 7 million plays on Spotify.

Upp och ner och hit och
dit med Babblarna! SWE

Up and Down and Here
and There with Babblarna UK/US ENG

Rauf und runter und hin
und her mit den Babhlarna DE

Miusic CD

EAN: 735-00-36791-51-3 (SWE)
Tiacker: 164

Number of tracks: 12
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Vila lite med Babblarna

(Rest a little with Babblarna) / i

RELEASE AUTUMN 2017 . e A \
Music CD T "
EAN: 7350036791667 COVER

Tracker: 182 i

Number of tracks: XX N ‘n

w ) Spotify’
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Babblarna’s five popular apps are constantiy
in the top 10 of the Swedish App Store chart.

Babbapp was the #1 bestselling children’s app,
in the 5 years or younger category, in Sweden 2016!

Babbapp

AppStore | Google Play
Play with the figures
watch music videos.

BahblarnaPlay

AppStore | Google Play
Play with the figures
watch music videos.

Bobbapp

Diddis Day

AppStore | Google Play
Solve simple puzzles and
play with the fignre Diddi.

Babblarna&me

AppStore | Google Play
Make your own figures,
record your voice and play
with the figures,

AppStore / Google Play
Play with the figure Bobbo,
make music and collect gems.
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£ Available on the
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Babblarna’s first film came out in October 2016 and has,
to date, sold 28.000 ynits (in Sweden only).
Autumn 2017 will see the launch of the next Babblarna film.

Bahblarna are the ahsolute biggest YouTube
favourite for small children in Sweden.

Babblarna’s YouTube channel has more than 137,000
subscribers and the animated music videos have more than
90 million views on Babblarna’s Swedish YouTube channel.

Babblarna’s new YouTube film; “Babblarna bara pa YouTube
filmen” (20 minutes), which was released in November 2016
has more than 4.3 million views.

Sold to SVT, the Swedish national public TV
broadcaster, to be shown at Barnkanalen.
Starting spring 2017.
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Babblarna férsta filmen
(Babblarna the first movie)

DVD /iTunes / Google Play | =
EAN: 7350036791599 |

Tiacker: 170 |

Number of tracks: 35 |

Running time: 84 min

Godnatt Babblarna
(Good night Babblarna)
RELEASE AUTUMN 2077

DVD /iTunes / Google Play
EAN: 7350036791650
Tracker: 181

Number of tracks: XX
Running time: XX min

Kalas Babblarna
(Happy Birthday Babblarna)
RELEASE AUTUMN 2818

DVD /iTines | Google Play
EAN: 7350036791674

- Tracker: 183

Number of tracks: XX
Running time: XX min
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Autumn 2016 “Babblarna -
the first musical” premiered.
Suitable for both small and
big stages, the musical has
been a sell-out success right
from the start,

Spring 2017, *Babblarna - the
st musical” will be playing at
one of Stockholm’s largest theatres.
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For pre-schools, resource centres and parents who want to do a little more there
are several special Babblarna educational packs to choose from. These "Language
Development Bags” contain a mixture of books, toys and games, together with
detailed instructions on how to easily use the contents in an effective way in
working with children’s language development.

Stora vaskan, kom i gang med Mera-vaskan, fortsitt med
Babblarna "7he Big Babblarna Start-Up Bag” Babblarna "7he More With Babblarna Bag”

MAADLIENING NAMBLERMING

Stora vaskan Mera-vaskan
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Tal & spraktrdning -
i Babblarnasvirld

l

gl 1000 G L T

Pratvaskan
"The Babblarna Chit-Chat Bag”

7 D\t

HANBLIBNING

Pratvaskan

Naturally, there is also a book detailing all the
theovies behind Babblarna, a guide on how to work
with Babblarma and related materials for language
development.
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Tal & spraktréning i Babblarnas
varld (Speech & language training
in the world of Babblarna)

Ringbound book

ISBN: 978-91-87465-48-2
Tiacker: 113

Number of pages: 84

SprakGympa Ledarvaska: Upp och
ner och hit och dit med Babblarna
TalkdPlay Programme: Up and down and here
and there with Babblarna
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Toys

s range of plush toys WaS  Creprrs)
Babbla““a: t‘;lae gutumn of 2015 and yggrOSwe%en ]

{aunched i Infant
eceived theaward for Category,
Ate Ty J.\. ‘1 "'_.;":‘."" T 2015 ‘L
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Interior
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Angaende sprakversioner

De produkter i denna bilaga som finns i flera sprakversioner - och som alla
innefattas i Hattens yrkande som det formulerats i aktbil. 31 - &r féljande:

Boken "Dadda hélsar pa” (s. 1 och 7) med ISBN: 978-91-979074-6-0 finns i
foljande sprakversioner:

Dadda klopft an DE, ISBN: 978-91-87465-24-6 Dadda
siger hej DK, ISBN: 978-01-87465-16-1

Dadda kommer pa besok NO, ISBN: 978-91-87465-20-8
Dadda Says Hello ENG-UK, ISBN: 978-91-87465-28-4
Dadda Says Hello ENG-US, ISBN: 978-91-87465-32-1

Boken "I Babblarnas hus” (s. 1 och 7) med ISBN: 978-91-979074-7-7 finns
i féljande sprakversioner:

Im Haus der Babblarna DE, ISBN: 978-91-87465-25-3

| Babblarnas hus DK, ISBN: 978-91-87465-17-8

| Babblarnas hus NO, ISBN: 978-91-87465-21-5

In Babblarna's House ENG-UK, ISBN: 978-91-87465-29-1
In Babblarna's House ENG-US, ISBN: 978-91-87465-33-8

Boken "l Bobbos vaska" (s. 1 och 7) med ISBN: 978-91-979074-8-4 finns i
féljande sprakversioner:

In Bobbos Tasche DE, ISBN: 978-91-87465-26-0

| Bobbos taske DK, ISBN: 978-91-87465-18-5

| Bobbos veske NO, ISBN: §78-91-87465-22-2

In Bobbo's Bag ENG-UK, ISBN: 978-91-87465-30-7
In Bobbo's Bag ENG-US, ISBN: 978-91-87465-34-5

Boken "Var &r Babbas saker" (s. 2 och 7) med ISBN: 978-91-979074-9-1
finns i féljande sprakversioner:

Wo sind Babbas Sachen? DE, ISBN: 978-91-87465-27-7

Hvor er Babbas ting? DK, ISBN: 978-91-87465-19-2

Hvor er Babbas ting? NO, ISBN: 978-91-87465-23-9

Where are Babba's Things? ENG-UK, ISBN; 978-91-87465-31-4
Where are Babba's Things? ENG-US, ISBN: 978-91-87465-35-2

Béckerna "Hallooooo Babblarna”, "Babbibboo Babblarna” och "Daddiddoo
Babblarna” finns endast i en version och féljaktligen endast ett ISBN-
nummer som framgar av bilagan.

CD-albumet "Upp och ner och hit och dit med Babblarna" (s. 3) med EAN:
735-00-36791-51-3 finns i fljande sprakversioner:

Up and Down and Here and There with Babblarna, UK/US ENG, EAN:
735-00-36791-54-4,

Rauf unt runter hin under her mit den Babblarna, DE, EAN: 735-00-36791-
5541,

s. 12



